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des Untersuchungsausschusses betreffend
mutmalliche Kauflichkeit der tirkis-blauen
Bundesregierung (Ibiza-Untersuchungsausschuss)

(1/US XXVILGP)

Veroffentlichung des wortlichen Protokolls iiber die offentliche Befragung der
Auskunftsperson Mag. Wolfgang Sobotka in der 13. Sitzung vom 9. September 2020

Der Untersuchungsausschuss betreffend mutmaBliche Kéuflichkeit der tiirkis-blauen Bundesregierung
(Ibiza-Untersuchungsausschuss) hat in seiner 20. Sitzung am 20. Oktober 2020 einstimmig gemal3
§ 20 Abs. 1 Ziffer 1 der Verfahrensordnung fiir parlamentarische Untersuchungsausschiisse (VO-UA)
beschlossen, das in der Beilage enthaltene wortliche Protokoll der offentlichen Befragung der
Auskunftsperson Mag. Wolfgang Sobotka zu verdffentlichen. Einwendungen oder Berichtigungen gemél
§ 19 Abs. 3 VO-UA sind nicht eingelangt. Die Verdffentlichung erfolgt in sinngemdfler Anwendung von
§ 39 des Geschiftsordnungsgesetzes des Nationalrates als Kommuniqué im Internetangebot des
Parlaments.

Wien, 2020 10 20

Mag. Klaus Fiirlinger Mag. Andreas Hanger

Schriftfiihrer Vorsitzender-Stellvertreter

www.parlament.gv.at



2 von 81 75/KOMM XXVII. GP - Ausschuss NR - Kommuniqué

il

REPUBLIK OSTERREICH
Parlament

UNTERSUCHUNGSAUSSCHUSS

BETREFFEND MUTMABLICHE KAUFLICHKEIT DER TURKIS-
BLAUEN BUNDESSREGIERUNG
(IBIZA-UNTERSUCHUNGSAUSSCHUSS)

STENOGRAPHISCHES PROTOKOLL

13. Sitzung/medienodffentlich

Mittwoch, 09. September 2020

XXVII. Gesetzgebungsperiode

Gesamtdauer der 13. Sitzung
10.11 Uhr — 19.48 Uhr

Lokal 7

www.parlament.gv.at



75/KOMM XXVII. GP - Ausschuss NR - Kommuniqué 3 von 81

Befragung der Auskunftsperson Priasident des Nationalrates
Mag. Wolfgang Sobotka

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Herr Président, es ist ungewohnt fiir mich, dass Sie
heute nicht links, sondern rechts von mir sitzen. (Abg. Kollross: Da gehdort er hin!) Obwohl Sie
diese Belehrung schon sehr, sehr oft gehdrt haben, bin ich dem Gesetz nach verpflichtet, auch
Ihnen diese Belehrung heute zuteilwerden zu lassen.

Herr Mag. Wolfgang Sobotka, Sie werden vor dem Untersuchungsausschuss zur mutmaBlichen
Kauflichkeit der tiirkis-blauen Bundesregierung als Auskunftsperson zu den Themen
Managemententscheidungen bei der Casinos Austria AG, Reform und Vollziehung bestimmter
Teile des Gliicksspielgesetzes, Begilinstigung von Dritten, Ermittlungen in der Ibiza-Affare,
Beteiligungsmanagement des Bundes, Personalpolitik und Verdacht des Gesetzeskaufs
angehort.

Sie haben mit der Ladung eine schriftliche Belehrung iiber Ihre Rechte und Pflichten als
Auskunftsperson erhalten; ich weise Sie auf diese schriftliche Belehrung ausdriicklich hin. Sie
sind verpflichtet, die an Sie gerichteten Fragen wahrheitsgemall und vollstindig zu beantworten.
Eine vorsitzlich falsche Aussage vor dem Untersuchungsausschuss kann gemall § 288 Abs. 3
StGB wie eine falsche Beweisaussage vor Gericht mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren
geahndet werden.

Es besteht vor dem Untersuchungsausschuss kein generelles Recht zur Aussageverweigerung.
Die Aussageverweigerungsgriinde konnten Sie der mit der Ladung zugestellten schriftlichen
Belehrung entnehmen. Die Griinde fiir eine Aussageverweigerung sind anzugeben und iiber
Verlangen auch glaubhaft zu machen.

Auch weise ich Sie auf die bereits schriftlich mitgeteilte Geheimhaltungspflicht nach dem
Informationsordnungsgesetz hinsichtlich klassifizierter Informationen hin. Dies gilt auch noch
nach Beendigung der Befragung.

Dem Untersuchungsausschuss vorgelegte Akten und Unterlagen diirfen nicht veréffentlicht
werden. Heute vorgelegte Unterlagen diirfen weder von Thnen noch von der Vertrauensperson
an sich genommen werden. Weder Sie noch lhre Vertrauensperson — die Sie ja nicht haben —
diirfen davon Kopien, Notizen oder Ausziige anfertigen.

Sie sind berechtigt, Beweisstiicke vorzulegen, die Zulédssigkeit an Sie gerichteter Fragen zu
bestreiten und den Ausschluss der Offentlichkeit jederzeit zu beantragen.

Ich bin damit am Ende, Frau Vorsitzende.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Vielen Dank, Herr Dr. Péschl!

Herr Priasident Sobotka, Sie wissen, dass Sie als Auskunftsperson das Recht haben, eine
einleitende Stellungnahme, die die Dauer von 20 Minuten nicht iiberschreiten soll, abzugeben.
Mochten Sie davon Gebrauch machen? (Auskunftsperson Sobotka: Ja!) — Bitte, dann erteile ich
Ihnen das Wort.

Mag. Wolfgang Sobotka: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Verfahrensrichter!
Verfahrensanwilte! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin natiirlich {iberrascht gewesen,
dass ich in den Untersuchungsausschuss als Auskunftsperson geladen werde. Wenn ich mir den
Untersuchungsgegenstand noch einmal vergegenwértige: ,,Untersuchungsgegenstand ist die
mutmaBliche politische Absprache iiber das Gewidhren ungebiihrlicher Vorteile im Bereich der
Vollziehung des Bundes durch Mitglieder der Bundesregierung oder Staatssekretdre und diesen
jeweils unterstellte leitende Bedienstete* — und so weiter.

Das heifit, ich war zu keiner Zeit, weder in den Beweisthemen - -, eben in irgendeiner Form
involviert. Ich sehe das aber selbstverstdndlich als meine Pflicht, hier heute zur Verfiigung zu
stehen. Ich darf noch anmerken, dass immer wieder versucht wird, das auch im Vorfeld immer
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wieder in der Offentlichkeit genannte Alois-Mock-Institut in einen Zusammenhang mit
Novomatic - -, etwas zu konstruieren, was mit diesem Untersuchungsgegenstand zu tun hétte.

Ich darf vielleicht, weil manche dieses Institut nicht kennen, weil wir nicht diese Bekanntheit
haben, die wir uns vielleicht wiinschen - - Jetzt im Nachhinein wird das vielleicht besser
werden. Das ist ein Institut, das 2012 von mir gegriindet wurde, um ganz einfach die politischen
Ansitze Alois Mocks auch langfristig — und er hat immer langfristig gedacht, es war ihm immer
ein Anliegen, Perspektiven iiber die Gesetzgebungsperioden hinaus zu entwickeln —, auch
weiterhin zu erhalten, in den Bereichen Arbeit, Wirtschaft, Bildung und Europa.

Es ist ein gemeinniitziger Verein. Es ist eine Plattform fiir Vordenker, ein Forum fiir
Zukunftsfragen. Ich war in diesem Institut Obmann bis 2019, dann Prisident, hatte nie eine
dementsprechende operative Fithrung, sondern: immer ein geschéftsfiihrender Obmann.

Wir haben in diesem Zeitraum 70 Veranstaltungen und 35 Podien abgehalten und etwa
5000 Géste begriiBen konnen. Wir haben ein Budget von etwa 250 000 Euro, sind frei
finanziert, haben nie eine Subvention bekommen, mit Ausnahme fiir Publikationen. Die letzte
Publikation liegt vor. (Die Auskunftsperson halt ein Buch mit dem Titel ,,Grenzen Gberwinden**
in die Hohe.) Dass Sie auch sehen, dass wir hier eine unabhéngige Institution sind, gerade was
die Autoren betrifft: von Ederer bis Khol, von Lagodinsky bis Verzetnitsch und Vranitzky sind
alle enthalten, die in der Osterreichischen Politik Verantwortung getragen haben und das Bild
Alois Mocks auch gesehen haben, auch international — und das war auch bei unseren Podien
stets so.

Es war also nie in dieser Form eine Vorfeldorganisation, ganz im Gegenteil, es war offen und
hat ganz bewusst auch gesucht, dass es zu keiner Ndahe von dementsprechenden Einrichtungen
des Landes oder des Staates gekommen ist. Daher: frei finanziert durch Partnerschaften, durch
Kooperationen und Inserate in unserem ,,Report™.

Ich denke, dass wir mit Studien, egal ob sie zu Jobs der Zukunft oder Teilzeit gewesen sind,
auch einen zumindest teilweise wissenschaftlichen Anspruch erhoben haben. Mit eineinhalb
Personen kann man das natiirlich nicht in extenso tun, und daher sind wir weiterhin bemiiht,
einen biirgerlichen Thinktank in dieser Form auch weiterzuentwickeln und haben mit all dem,
was den Untersuchungsgegenstand betrifft, nichts zu tun.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Danke vielmals.

Damit steigen wir in den Befragungsteil ein.
Ich bitte Herrn Dr. P6schl, mit der Erstbefragung zu beginnen.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Frau Vorsitzende, mit Threm Einverstdndnis werde
ich diese Erstbefragung in diesem Fall recht kurz halten und vielleicht nur zwei
Ubersichtsfragen stellen, um den Damen und Herren Abgeordneten die Mdglichkeit zu geben,
mehr zu fragen.

Herr Prasident Sobotka, Sie haben das Alois-Mock-Institut erwdhnt und haben gesagt, dass das
2012 gegriindet worden ist. Kénnen Sie Thre Tétigkeit in diesem Alois-Mock-Institut etwas
ndher erklaren? — Das wére die erste Frage.

Die zweite Frage: Was wissen Sie iiber Geschéftsbeziehungen beziehungsweise Geldzahlungen
vonseiten Novomatic?

Mag. Wolfgang Sobotka: Zuerst zu meiner Tatigkeit als Obmann: Ich hatte immer einen
geschéftsfiihrenden Obmann, daher war meine Aufgabe im Wesentlichen, strategische
Leitlinien zu setzen, Leute anzusprechen, die im Podium zu diskutieren bereit gewesen sind.

Meine Aufgabe war es, Kontakte zu Wirtschaftsunternehmen herzustellen, um Kooperationen
dementsprechend vorzubereiten, die dann von den geschéftsfilhrenden Obleuten
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beziechungsweise vom Vorstand auch weitergetrieben wurden. Meine Aufgabe war natiirlich
auch die offentliche Vertretung des Instituts und schlussendlich auch das Bemiihen, die
Ergebnisse im ,,Report™ auch allen Parteien, allen Interessenvertretungen zur Verfligung zu
stellen, um daraus auch in der Reflexion der Inhalte fiir ihre moglichen politischen Felder einen
Nutzen zu ziehen.

Das Zweite, was ich iiber Geldfliisse weil3: Ich habe mich natiirlich in der Vorbereitung des
Zeitraumes 2017 bis 2019, der den Untersuchungszeitraum betrifft, kundig gemacht, welche
dementsprechenden Mdglichkeiten oder welche Geldfliisse zwischen Novomatic und dem
Alois-Mock-Institut zu verzeichnen sind. Es waren Inserate im ,,Report™, 2017, 2018 und 2019,
in jedem Jahr gab es dementsprechend zwei Inserate, jeweils zu 2 000 Euro im Jahr 2017 — ein
Inserat, also dann zwei, somit waren es 4 000 — und in den Jahren 2018 und 2019 2 500.

Gleichzeitig gab es eine Veranstaltung, gab es Veranstaltungen, ich glaube, das waren zwei im
Novomatic-Forum. Das waren Kooperationen gemeinsam mit Novomatic, die sich dergestalt
strukturiert haben, dass wir, also meine Geschéftsfithrer, mein geschéftsfithrender Obmann, mit
den Geschéftsfilhrern von Novomatic ausgelotet hat: Welche Themen kdnnten Novomatic
interessieren, die mit den Zielen des Alois-Mock-Instituts vereinbar sind?

Da ist es um die europdische Erweiterung gegangen, um eines, was mir erinnerlich ist: den
Braindrain dieser Lander in der Balkanregion, weil Novomatic dort expandieren wollte. Dafiir
haben wir den Raum bei Novomatic und ein Buffet fiir unsere Géste bekommen. Die beteiligten
Giste waren etwa in so einer Grofenordnung zwischen, ich kann es nicht mehr genau sagen,
150 oder 200 Personen.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Fiir diesen Raum im Novomatic-Forum und fiir das
Buffet haben Sie nichts bezahlt, nehme ich an, oder wurde dafiir etwas seitens Thres Institutes
bezahlt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das war das Thema der Kooperation. Die Kooperation: Das war ja
ganz wesentlich, dass diese Veranstaltung nicht vom Alois-Mock-Institut allein ausgerichtet
wurde, sondern das Wesen einer Kooperation ist, dass wir die Moglichkeiten haben - - Das war
nicht immer so. Bei anderen Firmen hat es keine direkte Situation gegeben, aber wir waren auch
am Flughafen oder in Firmengebéduden anderer Firmen zugegen, weil das natiirlich die Identitét
mit dem, der kooperiert, noch deutlicher macht. Es war aber nicht bei allen, glaube ich, moglich,
das zu tun, weil die Raumlichkeiten das nicht hergegeben hitten: 250 Leute maximal zu
beherbergen in diesem grofen Auditorium. Da gab es dann andere Mdoglichkeiten, diese
Kooperationen zu vertiefen, dass sie zum Beispiel eben Inserate geschaltet haben
bezichungsweise Beitrdge geliefert haben.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Ein anderes kurzes Thema noch: Der Name
Mag. Bernhard Krumpel sagt Ihnen sicher etwas?

Mag. Wolfgang Sobotka: Natiirlich.
Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Péschl: Was sagt er Thnen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wie Sie wissen, war er mein Pressesprecher in den Jahren 1999 und
2000. Er war dann an verschiedenen Stellen tdtig und war, glaube ich, fiir Novomatic, in
welchem Zeitraum auch immer, fiir die Offentlichkeitsarbeit zustéindig. Ob er es jetzt noch ist - -
Also jetzt ist er es sicherlich nicht mehr. Ich weil auch nicht den Zeitpunkt, wann er
ausgeschieden ist.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Hatten Sie zu Mag. Krumpel auch in dem Zeitraum
Kontakt, in dem Krumpel bei Novomatic als Pressesprecher titig war?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Man trifft sich bei verschiedensten Veranstaltungen. Personliche
Treffen gab es nicht, also so quasi, dass ein Termin ausgemacht wurde, aber ich habe mich mit
Bernhard natiirlich immer wieder irgendwo bei Veranstaltungen getroffen.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Frau Vorsitzende, ich mochte damit meine kurze
Erstbefragung beenden. — Danke vielmals.

L

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Vielen Dank, Herr Dr. Pdschl.

Bevor wir in die Fragerunde einsteigen, mochte ich noch bekannt geben, dass mir eine
Vereinbarung vorliegt, dass unprijudiziell folgende Festlegungen hinsichtlich der
Befragungsdauer getroffen wurden:

Bei der Festlegung des Zeitpunktes der Ladung der Auskunftspersonen ist ein Ende des
Ausschusstages jeweils um 18 Uhr — da wurde eine Anderung vorgenommen — vorgesehen.
Jedenfalls aber werden vor 18 Uhr begonnene Befragungen zu Ende gefiihrt. Nach 18 Uhr soll
grundsitzlich nicht mit der Befragung einer weiteren Auskunftsperson begonnen werden. Pro
Tag sollten maximal drei Auskunftspersonen geladen werden, es sei denn, es wird
einvernehmlich eine hdhere Anzahl an Auskunftspersonen festgelegt.

Diese Vereinbarung wollte ich Thnen in Erinnerung rufen.
Herr Abgeordneter Krainer ist nun am Wort. — Bitte, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ich wiirde gerne damit beginnen — nachdem das Video
jetzt hier ist —, dass wir zumindest probeweise einmal ein Stiick des Videos vorhalten, und zwar
die Szene von der Terrasse von Minute 28 bis zu Minute 29, Transkript Akt 67373, Seite 23.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter, legen Sie das Transkript vor?

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wir wiirden auch gern das Video dazu - -

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Das war jetzt meine Frage.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Gut. Wenn das der Fall ist, dann werde ich so
vorgehen, wie ich das auch vorher angekiindigt habe. Ich werde jetzt den Herrn
Verfahrensrichter und den Herrn Verfahrensanwalt bitten, dass wir uns diesen Teil kurz
ansechen.

Zu diesem Zweck unterbreche ich die Sitzung.

whkhk

(Sitzungsunterbrechung: 10.50 Uhr bis 11.04 Uhr.)
fdkdkk

11.04

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf. Ich
ersuche die stellvertretende Verfahrensanwiltin ihren Platz und nicht den der Vertrauensperson
einzunehmen, damit ich mit der Sitzung fortfahren kann.

Bevor wir uns jetzt diesen Videoausschnitt ansehen, mochte ich noch etwas Grundsitzliches
dazu sagen: Das eine ist, dass der hohe Zeitaufwand und die Sitzungsunterbrechung dem
geschuldet ist, dass dieses Video erst gestern eingelangt ist. Wir, der Herr Verfahrensrichter, der
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Herr Verfahrensanwalt und ich, hatten aufgrund der Zeit — das, was ich auch eingangs erwéhnt
habe — noch nicht die Moglichkeit, zu priifen, ob die Schutzinteressen Dritter beziehungsweise
Betroffener gewahrt werden versus ob das offentliche Interesse liberwiegt. Das hat nichts mit
der Klassifizierungsstufe zu tun, weil man selbst mit Klassifizierungsstufe 1 zur Entscheidung
kommen kann, dass moglicherweise Personlichkeitsrechte betroffen sind.

Die Frage, ob 6ffentliches Schutzinteresse iiberwiegt, konnen wir betreffend die Gesamtheit des
Videos auch nach der OGH-Entscheidung vom Jénner nicht beantworten, weil der OGH in
seiner Entscheidung festgestellt hat, dass das offentliche Interesse bei jenen Teilen, die ihm
vorgelegen sind, iiberwiegt; das waren nicht alle Teile, und daher konnen wir uns nicht generell
auf diese Entscheidung zuriickziehen. Hatten wir das Video schon ein paar Tage ldnger gehabt,
dann wire das jetzt zeitokonomischer abgelaufen. Ich wiirde Sie aber wirklich ersuchen, uns
diese Zeit zu geben, weil ich glaube, dass es, was die Aufklarungsarbeit des Ausschusses
betrifft, wichtig ist, dass wir da so vorgehen.

Ich habe mit Herrn Dr. Joklik und Herrn Dr. Péschl nach Einsehen dieses Ausschnittes
vereinbart, dass ich noch einmal festhalte, dass die medienrechtlichen Verpflichtungen weiter zu
wahren sind, selbst wenn wir uns diesen Ausschnitt jetzt in mediendffentlicher Sitzung ansehen,
das heif3t, dass das Abspielen dieses Videos keine generelle Veroffentlichung bedeutet, sondern
alle medienrechtlichen Verpflichtungen, die die Damen und Herren der Medien ja ohnedies
kennen, auch einzuhalten sind.

Und wir halten auch fest, dass dieses Video an sich natiirlich schon einen Eingriff in
Personlichkeitsrechte darstellt — das sind keine Landschaftsaufnahmen, sondern das schriankt
sozusagen Personlichkeitsrechte ein —, wir aber in jeder einzelnen Frage abwigen werden, ob
das offentliche Interesse liberwiegt. Bei dem Ausschnitt, den wir gesehen haben, {iberwiegt das
offentliche Interesse, das ist die Entscheidung, die wir gemeinsam getroffen haben. Ich frage
jetzt Dr. Joklik und Dr. Péschl, ob sie noch etwas ergidnzen wollen. (Verfahrensanwalt Joklik:
Ganz kurz!) — Bitte, Herr Dr. Joklik.

Verfahrensanwalt Dr. Andreas Joklik: Damit es sozusagen einmal formal im Protokoll ist:
GemidB § 11 der Verfahrensordnung weise ich als Verfahrensanwalt darauf hin, dass das
Abspielen des Videos ganz grundsitzlich einen Eingriff in das Personlichkeitsrecht darstellt, das
aber natlirlich in Heranziehung der hochstgerichtlichen Rechtsprechung — FuBinote zum
Untersuchungsausschuss gibt es dazu keine, aber hochstgerichtliche Rechtsprechung auf Ebene
des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte — eine Abwégung vorzunehmen ist, ob das
offentliche Interesse Uberwiegt und die Frage im Zusammenhang mit dem
Untersuchungsgegenstand steht. — Danke.

Ich werde mir in Zukunft sparen, das vor jeder Sequenz zu sagen, ich mochte es einmal
allgemein im Protokoll haben.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Gut. Das entspricht auch den Ausfithrungen, die ich
getitigt habe.

Technisch ist alles vorbereitet. Herr Abgeordneter Krainer, dann kommt Thre Fragestellung. (Es
wird ein Ausschnitt aus dem Ibizavideo gezeigt.)

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Danke. (Abg. Tomaselli: Ah, die Sozialdemokratie!
Wie geht es dann weiter?) — Es kommt dann noch, dass Martin Schlaff die SPO finanzieren
wirde, in, nach, im Fall - -

Ich wollte nur einmal 1 Minute zeigen, um zu sehen, wie das mit dem Ton, mit der Technik und
mit den Abldufen hier ist.

Im Untersuchungsausschuss geht es unter anderem um die Frage, ob Parteien verwendet
werden - -, also Vereine verwendet werden, um am Rechnungshof vorbei Parteien zu
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finanzieren und Parteiarbeit zu finanzieren. Herr Sobotka, Sie haben bisher immer gesagt, dass
das Alois-Mock-Institut nichts mit der OVP zu tun hat. Bleiben Sie bei dieser Ansicht?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das Alois-Mock-Institut ist keine Vorfeldorganisation der OVP und
auch nach dem Parteiengesetz als solches letzten Endes nicht in irgendeiner Form involviert.
Das Institut ist ein biirgerlicher Thinktank und durch Reprisentanten, die auch der OVP
angehdren, kann man unschwer erkennen, dass es auch mit der OVP personlich natiirlich auch
Verbindungen gibt.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Gibt es noch andere Verbindungen, iiber die
personlichen Verbindungen des Obmanns hinaus?

Mag. Wolfgang Sobotka: Zur OVP?
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, es sind im Vorstand auch Leute, die in der OVP beziehungsweise
im NOAAB Funktionen haben beziehungsweise hatten.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Gibt es irgendjemand, der in diesem Verein arbeitet
oder titig ist, der nicht in der OVP ist?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, muss ich nachschauen. In den - - Aktuell sind es zwei Leute, die
nicht mit der OVP - - keine Funktion in der OVP haben oder arbeiten, im Vorstand. Aber
natiirlich gibt es dariiber hinaus eine ganze Reihe von Leuten, die mit der OVP --, die
Arbeitsleistungen erbringen beziehungsweise Inputs erbringen als Vortragende, die nichts mit
der OVP zu tun haben.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Die Vereinsadresse ist seit circa einem Jahr die
Hypogasse 1.

Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte?

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Die Vereinsadresse ist die Hypogasse 1
(Auskunftsperson Sobotka: Ja!) seit circa einem Jahr.

Mag. Wolfeang Sobotka: Ja.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wo war der Sitz des Vereins davor?

Mag. Wolfegang Sobotka: Das entzieht sich meiner Kenntnis. Es war in der Nihe, war nicht
weit weg, es waren andere Organisationen, NGOs, auch drinnen. Ich kann es [hnen aber nicht
genau sagen. Es gab vorher eine Adresse, die nicht mit der Hypo tibereinstimmt. Wir haben nie
dort getagt, dort war das Biiro. Wenn wir getagt haben, die Vorstandssitzungen gehalten haben,
haben wir das in einem dementsprechenden Lokal getan oder uns ausgetauscht tiber E-Mail.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wo war das Biiro davor?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich weifl es nicht. Ich kann Thnen die Adresse nicht sagen, ich
miisste nachfragen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): Sie waren viele Jahre Vorsitzender dieses Vereins und
wissen nicht, wo das Biiro war?

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal, Herr Krainer: Ich war Obmann. Ich hatte immer einen
geschéftsfiihrenden Obmann. Und wo die Biiroadresse ist-- Wenn Sie mich nachschauen
lassen, wird sich das finden lassen. Das war in Sankt Polten. (Abg. Hafenecker: Wo sonst?)

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): Aber Sie waren nie dort?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe die Hausnummer nicht im Kopf. Also - -
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Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Na gut, ich lege Thnen einmal etwas vor. (Der
Auskunftsperson wird ein Bild vorgelegt.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Legen Sie es mir vor, dann kann ich es Thnen bestétigen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): AuBerhalb des Untersuchungsausschusses. Das ist die
Fotografie eines Postkastens in der Ferstlergasse 8 (Auskunftsperson Sobotka: Ja!), das
Nebenhaus der OVP-Niederdsterreich-Zentrale.

Mag. Wolfeang Sobotka: Genau.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Die Ferstlergasse 4 werden Sie ja kennen.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): War die Ferstlergasse 8 der Sitz des Biiros?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist in Sankt Polten, die Ferstlergasse 8. Nachdem wir nicht sehr
viel Geld hatten, haben wir uns zuerst, bevor wir uns das leisten konnten - - Ich habe mich fir
den Zeitraum 2017 bis 2019 erkundigt, da zahlen wir in der Hypo einen Quadratmetermietpreis
inklusive Reinigung von 24 Euro. Und bevor wir dort waren, waren wir offensichtlich in der
Ferstlergasse anséssig mit einem kleinen Biiro.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): War das Biiro hier in der Ferstlergasse 8 oder war das
Biiro woanders?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe es nie betreten, daher kann ich es Thnen nicht sagen, weil
wir letzten Endes iiber E-Mail verkehrt haben. Noch einmal: In die Abwicklung und
Geschiftstétigkeit war ich nicht involviert.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Kennen Sie die anderen Vereine, mit denen Sie sich
den Postkasten teilen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Kinderwelt kenne ich. Das andere kann ich nicht lesen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQO): Niederdsterreichischer Betriebssportverband,
niederdsterreichisches Sicherheitsforum.

Mag. Wolfgang Sobotka: Bekannt sind mir die Namen, ja.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Bei Kinderwelt, wenn Sie genau schauen, steht auch
eine Telefonnummer. Da steht Ferstlergasse 8 und da steht auch eine Telefonnummer. Kommt
Ihnen diese Telefonnummer bekannt vor?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): 02742/9020 kommt Thnen nicht bekannt vor?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Das ist die Telefonnummer der OVP Niederdsterreich.

Mag. Wolfgang Sobotka: Mag sein.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Mit einer Klappe.
Mag. Wolfgang Sobotka: Ja.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wissen Sie, dass auf der Homepage der beiden
anderen Vereine ebenfalls bis vor wenigen Wochen dieselbe Telefonnummer mit Klappen war?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, weil} ich nicht.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wissen Sie nicht?
Mag. Wolfeang Sobotka: Nein.
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Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wissen Sie, ob die Ferstlergasse 8 eine AuBenstelle
der OVP Niederdsterreich ist (Auskunftsperson Sobotka: Nein!), wenn dort lauter Klappen der
Telefonnummer anséssig sind?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also die OVP Niederdsterreich hat ein Haus, das Haus 2.1, und dort
sind die Organisationen, die Teilorganisationen der Volkspartei Niederdsterreich auch
untergebracht. Dass es in anderen Lokalititen auch Organisationen gibt, die mit der OVP
kooperiert haben oder andere Funktionen hatten, ist natiirlich klar.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Das Alois-Mock-Institut ist erst seit 2019 in der
Hypogasse.

Mag. Wolfgang Sobotka: Wann wir genau iibersiedelt sind? Ich war bei der Eréffnung der
Biirordaumlichkeiten. Ich kann es Thnen nicht genau sagen, kann ich aber nachreichen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Und wo der Sitz des Biiros davor war, wissen Sie
nicht?

Mag. Wolfgang Sobotka: Offenbar in der Ferstlergasse. Schauen Sie, wir haben heute
Homeoffice. Die Kollegin Carina Rausch, die das im Wesentlichen auch inhaltlich geleitet hat,
mehrsteils, weil sie auch zwei Kinder hat, hat von zu Hause gearbeitet. Das war eine kleine
Biirostruktur. Ich weil3 nicht, wo der geschiftsfiihrende Obmann das angemietet hat. Um diese
Dinge hat sich der Obmann als solches bitte nicht gekiimmert.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQO): Gut. Wir halten fest, dass Sie sich einen Postkasten
mit weiteren ?)VP-Vereinen, die noch bis vor wenigen Wochen alle Telefonnummern hatten mit
Klappen der OVP Niederdsterreich - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Na nicht bis vor wenigen Wochen! Das deutlich bis vor wenigen
Jahren geteilt haben — mag sein.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Den Postkasten haben Sie sich bis letztes Jahr geteilt.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das kann ich nicht nachvollziehen. Das miissen Sie mir vorlegen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja. Na ja, Sie sagen, Sie wissen es nicht genau, Sie
bringen es nach.

Mag. Wolfgang Sobotka: Na dann miissen Sie mir sagen, wo Sie das herhaben, dass das im
letzten Jahr passiert ist. Meine Erinnerung ist, dass wir ldnger in der Ferstlergasse, in der Hypo
Niederosterreich sind. (Zwischenruf des Abg. Stogmauller.)

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Aus dem Internet.

Mag. Wolfgang Sobotka: Gut, legen Sie es mir bitte vor.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Also wir haben geklart, dass Sie sich in der
Ferstlergasse 8 einen Postkasten mit anderen OVP-Tarnvereinen geteilt haben.

Ich darf Thnen eine Unterlage von der Homepage des ,,Falter* vorlegen, das sogenannte ,,Projekt
Ballhausplatz“, wo das Team von Sebastian Kurz im Jahr 2017 ein Wahlkampfpapier
vorbereitet hat. (Der Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.) Auf Seite 4 von 13 steht
unter Punkt 6: ,,Aufgabenverteilung innerhalb der Parteifamilie auf Bundesebene®, zustindig
Stefan Steiner.

,,- Klub

- Biinde

- Kabinette

- Politische Akademie*
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und dann steht ,Nahestehende Organisationen”. (Die Auskunftsperson liest in dem ihr
vorgelegten  Schriftstiick.)Sehen Sie, was die ,Nahestehenden Organisationen” im
Wahlkampfpapier der Kurz-OVP sind?

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal: Dass wir mit der Politischen Akademie Kooperationen
hatten, mit anderen Organisationen der OVP, ist auch kein Geheimnis (Abg. Krainer: Das steht
nicht hier!), ist x-fach dokumentiert. (Abg. Krainer: Es geht um die Aufgabenverteilung
innerhalb der Parteifamilie auf Bundesebene!) Nach dem Parteiengesetz ist es keine
Vorfeldorganisation, und darum geht es letzten Endes auch in der finanziellen Gebarung. Dass
sie der OVP nahesteht schon alleine durch den Prisidenten heute oder durch den Obmann
damals — keine Frage, wird auch nicht verleugnet.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): Also das Team von Kurz ist der Meinung, dass das
Alois-Mock-Institut eine nahestehende Organisation ist und zur Parteifamilie auf Bundesebene
gehort. Das lese ich aus dieser Unterlage heraus.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja ich habe das Papier nicht geschrieben, ich kann es auch nicht als
solches verifizieren. Wir sind mit der OVP durch Personen, letzten Endes auch in der
inhaltlichen Situation - -, die OVP hat viele unserer Themen auch {ibernommen. Natiirlich 14sst
sich daher eine Verbindung auch dementsprechend ableiten. (Abg. Krainer: Mhm!)

Aber noch einmal — ganz klar —, und das ist letzten Endes die legistische Notwendigkeit und
das, worauf Sie hinauswollen: Wir sind keine Parteivorfeldorganisation nach dem
Parteiengesetz. Daher sind wir auch finanziell autonom und haben mit Parteien finanziell nie
etwas zu tun gehabt in den Verschrinkungen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Was fiir eine Rolle spielt das Alois-Mock-Institut
innerhalb der Parteifamilie auf Bundesebene der OVP und welche Aufgaben hat es?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wir haben nie von der OVP einen Auftrag erhalten. Wir haben nie
von der OVP irgendwelche Strukturen zu beachten gehabt. Es gibt keine Einflussnahme. Die
,,Reports“ und letzten Endes die Publikationen, auch die Studien, werden — so wie allen anderen
Parteien — auch der OVP zur Verfiigung gestellt.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): Haben Sie eine Erklarung, wieso die Innensicht des
Teams rund um den Herrn Kurz ist, wieso es der Auffassung ist, dass das Alois-Mock-Institut
zur Parteifamilie der OVP gehort?

Mag. Wolfgang Sobotka: Warum wir in der Aufzdhlung als Parteifamilie zu sehen sind,
miissen Sie den Autor dieses Papiers fragen. Es ist mir heute das erste Mal in dieser Form so
gezeigt worden.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Haben Sie Wahrnehmungen dazu?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, dass es klar ist, und das habe ich schon gesagt, dass wir
natiirlich mit unseren Inhalten und letzten Endes auch durch den Namen des Alois Mock — und
schlussendlich steht ja auch die Politik einer OVP in einer ldngerfristigen Tradition —, dass wir
dort natiirlich auch so quasi gern gesehen sind, ist ja wohl klar.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Gut. Wir konnen festhalten: Innerhalb der OVP wird
das Alois-Mock-Institut als ein Teil der Parteifamilie betrachtet. Sie beniitzen die Infrastruktur
gemeinsam mit anderen OVP-Tarnvereinen, die teilweise iiberhaupt nur noch Klappen der OVP
haben. Das konnen wir einmal festhalten. (Auskunftsperson Sobotka: Nein!)

Kommen wir vielleicht zu Novomatic - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Da muss ich widersprechen, Herr Abgeordneter Krainer, das kdnnen
Sie so nicht festhalten, weil klar 1ist, dass das in NiederOsterreich mit dem
Niederdsterreichischen OAAB zu tun hat und nicht mit der Bundespartei. Sie diirfen nicht Apfel
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mit Birnen verwechseln. Da ist das Institut unter vielen anderen genannt, mit denen man in
Kooperationen zusammenarbeitet. In Niederdsterreich war ein Biirostandort in fritheren Zeiten,
der ist jetzt vollkommen selbststéindig, seit mehreren Jahren.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Also 2019 wurde das neue Biiro erdffnet, davor haben
Sie sich die Infrastruktur mit anderen OVP-Tarnvereinen geleistet.

Ich komme zu Novomatic. Sie haben - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Das sind auch keine Tarnvereine, sondern die Kinderwelt ist ein
realer Verein.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Sie haben heute gesagt, dass es nicht nur
Geldleistungen in Form von Inseraten der Novomatic an das Alois-Mock-Institut gab, sondern
offenbar auch Sachleistungen. (Auskunftsperson Sobotka: Ja!) Wir haben - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Nicht Sachleistungen, Kooperationsleistungen, das muss man
unterscheiden. Es gingen keine Sachleistungen an das Alois-Mock-Institut, sondern die
jeweilige Firma hat gesagt: Ich stelle fiir diese Veranstaltung meinen Saal oder ich nutze meinen
Saal und ich mache das Buffet. Ihr schaut um die Vortragenden, ihr schaut um die Moderatoren,
ihr seht um die Bewerbung. Das war eine Kooperation und keine Sachleistung an das Alois-
Mock-Institut — nur, damit Sie bei der Klarheit bleiben.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Im Parteienfinanzierungsgesetz ist das klar geregelt
(Auskunftsperson Sobotka: Das ist richtig!), dass das als Sachleistung auch auszuweisen ist.
(Auskunftsperson Sobotka: Ist auch keine Sachleistung!) — Es ist klar geregelt, dass das als
Sachleistung auszuweisen wire.

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein! Noch einmal - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ich lege Thnen vor - - (Rufe: Da hat die SPO eine
einschlagige Erfahrung! FSG, Kinderfreunde!)

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal: Das ist keine Sachleistung, das ist eine
Kooperationsleistung!

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wir legen vor vom Novomatic-Forum die Preisliste
fiir den Festsaal, damit der Ausschuss hier auch die Hohe der Sachleistung bewerten kann. (Der
Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.)

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter Krainer, bevor Sie eine Frage zu
der verteilten Unterlage stellen, habe ich eine Wortmeldung zur Geschéftsordnung. — Herr
Abgeordneter Gerstl, bitte.

dTefededk

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschaftsbehandlung): Vielen Dank, Frau
Présidentin.

Herr Abgeordneter Krainer hat heute Geburtstag — meine herzliche Gratulation dazu —, daher
habe ich jetzt schon einige Augen zugedriickt, was die Befragung betrifft, aber jetzt mochte ich
gerne den Verfahrensrichter und alle anderen daran erinnern, dass hier befragt werden kann,
was Untersuchungsgegenstand ist, und dass Unterstellungen hier keinen Platz haben — das Wort
Tarnvereine, wenn die Feststellung auch erfolgt, dass es sich um keine Parteiorganisation
handelt, dass man danach den Spin weiterfdhrt, daraus mit Zahlungen eine Sachspende zu
machen, obwohl es nicht einmal eine Parteiorganisation ist. Ich bitte den Verfahrensrichter —
dass das auch zur Klarheit beitrdgt —, dass man das auch aufklart, was hier konkret Sache ist. —
Danke schon.
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Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Bitte, Herr Dr. Pdschl.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Péschl: Herr Abgeordneter Gerstl, ich kann Thnen iiberall
beipflichten, ich glaube nur, dass das semantisch ist, was wir hier diskutieren, ob Sachleistung
oder nicht. Die Auskunftsperson hat darauf hingewiesen, dass es eine Kooperation ist, Herr
Abgeordneter Krainer hat gemeint, das ist eine Sachleistung.

Ich verstehe das so, dass im Zuge der Kooperation natiirlich eine Sache, ndmlich ein Buffet und
ein Raum, zur Verfiigung gestellt wurde, und daher glaube ich, dass es sich hier nur um ein
Spiel mit Worten handelt.

L

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Gut, dann gehe ich in der Befragung weiter. Noch
einmal, Herr Abgeordneter Krainer, eine Frage zu Ihrem Dokument oder der Kopie.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ich weiB ja nicht genau, welche Leistungen von der
Preisliste Sie hier in Anspruch genommen haben, aber ich glaube, wir konnen getrost davon
ausgehen, dass sie nicht unter 6 000 Euro zu bewerten sind, wenn Sie die Preisliste gesehen
haben.

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal: Da wir nicht unter das Parteiengesetz fallen, das
Parteienfinanzierungsgesetz fallen, gilt diese Anwendung auch fiir uns nicht. — Die Liste habe
ich gesehen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Aber stimmen Sie zu, dass es nicht unter 6 000 Euro
geht, die Leistungen abzurufen, die das Alois-Mock-Institut bei zumindest vier Veranstaltungen
im Novomatic-Forum 2016, 2017, 2018 und 2019 durchgefiihrt hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Auch bei der Wiederholung wird es nicht besser, Herr Abgeordneter
Krainer. Es ist keine Leistung, die eine Sachleistung an einen Dritten wére. Und Sie wissen
genau, wie es in der Rechtspraxis heift, was eine Sachleistung ist: Das muss ich an einen
Dritten weitergeben. Da das eine Kooperation ist, ist das der Teil der Leistung von Novomatic
fiir die gemeinsame Veranstaltung. Aber ich kann es gerne noch einmal wiederholen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Im Parteienfinanzierungsgesetz ist so etwas als
Sachleistung definiert.

Mag. Wolfgang Sobotka: Wir unterliegen nicht dem Parteienfinanzierungsgesetz.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja, das ist eine Frage, die zu kldren ist, aber wenn Sie
dem - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Die ist geklart.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Aber wenn Sie dem unterliegen, ist das eine
Sachleistung, die unter 6 000 bis 8 000 Euro pro Veranstaltung — noch ohne Buffet — nicht geht.
Das wiirde ich gerne einmal festhalten.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist leider falsch. Sie wiederholen halt falsche Dinge in
Permanenz. Auch wenn wir dem Parteienforderungsgesetz unterliegen wiirden, dann ist das
keine Sachleistung, denn jede Partei kann mit einer anderen Organisation eine Veranstaltung
machen, und letzten Endes kann die Partei einen Teil einbringen und der Kooperationspartner
einen anderen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Da sind Sie schlecht informiert, aber da kénnen wir in
der nidchsten Runde weitermachen.

Mag. Wolfeang Sobotka: Gut.
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Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Dann erteile ich dem nichsten Redner, Herrn
Abgeordnetem Hafenecker, das Wort. — Bitte.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Herr Prisident, ich habe zumindest fiir
mich jetzt herausgefunden, dass offenbar Herr Krumpel die Gliicksfee fiir den Alois-Mock-
Verein war. Das ist ja schon einmal ein Schritt weiter, den wir gemacht haben.

Herr Président, Sie haben ja noch darauf verwiesen, dass wir den Autor des Dokumgnts aus dem
Buch Ballhausplatz dariiber befragen sollen, warum der Alois-Mock-Verein in die OVP-Familie
kommt.

Punkto Ladungsliste: Koénnen Sie uns weiterhelfen, wen sollen wir dazu vorladen, wer war denn
der Autor von dem Dokument, damit wir Auskunft kriegen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Erstens einmal weise ich das zuriick, was Gliicksfee betrifft. Wir
haben ein Budget von 250 000 Euro, und wenn Sie zwei Inserate, fiir die eine Gegenleistung
erbracht wurde, als einen wesentlichen Teil einer Gliicksfee sehen, dann gratuliere ich Ihnen,
auch bei Threr Partei, gerade in dieser Zeit.

Und wenn Sie meinen, ich kenne die Autoren, dann muss ich Sie enttduschen, aber die Leute
kennen Sie ohnedies, und die Parteien werden ilibereinkommen, wen sie zum Ausschuss laden,
da greife ich dem Ausschuss natiirlich nicht vor, denn das obliegt mir auch nicht.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Na, ich habe mir nur gedacht, Sie wollen
Licht ins Dunkel bringen, aber apropos Licht ins Dunkel - -

Mag. Wolfeang Sobotka: Ich bin immer dazu bereit.
Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Ins schwarze Dunkel, natiirlich.

Herr Prisident, eine Frage: Sie haben leider nicht den Vorsitz gefiihrt, aber vor dem Sommer
sind wir mit einer unglaublichen Sache konfrontiert gewesen, und zwar einem offensichtlichen
Datenleak seitens der OVP in Richtung Medien. Es ging damals darum, dass ein Dokument aus
OVP-Aktenbestand mit OVP-Wasserzeichen in die Medien gelangt ist, das offensichtlich den
Sinn und Zweck hatte, die Wirtschafts- und Korruptionsstaatsanwaltschaft in einem schlechten
Licht dastehen zu lassen.

Meine Frage ist: Welche Schritte haben Sie als Vorsitzender gesetzt, um dieses Datenleak
aufzukliaren? (Die Auskunftsperson berat sich mit Verfahrensrichter und Verfahrensanwalt.)

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: So, da es seitens der Auskunftsperson Zweifel gibt, ob
das in den Untersuchungszusammenhang oder -zeitraum fallt, erteile ich Herrn Dr. Péschl das
Wort.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Ich bitte Herrn Abgeordneten Hafenecker, zu
erkldren, in welchem Zusammenhang das steht. Ich gehe davon aus, dass das auch aufBerhalb
unseres Untersuchungszeitraumes erfolgt ist. Unser Untersuchungszeitraum — ich erinnere —
endet Ende 2019.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Danke, Herr Verfahrensrichter, das kann
man natiirlich so herleiten, aber das wirft natiirlich auch ein gewisses Licht, wenn gerade der
Vorsitzende jetzt als Auskunftsperson da ist und nicht dariiber sprechen mdchte, ob er
gegeniiber der OVP Konsequenzen gesetzt hat, dass da Daten ausrinnen.

Gut, kommen wir zum nichsten Punkt: Herr Prdsident, haben Sie eine Funktion in der
Politischen Akademie der OVP inne?

Mag. Wolfgang Sobotka: Zuerst weise ich das zuriick. Ich gebe gerne Auskunft {iber meine
Vorsitzfithrung, aber nicht im Rahmen des Untersuchungsausschusses, weil es nicht im Rahmen
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des Untersuchungsausschusses Gegenstand der Behandlung ist; und da kénnen wir gerne — wo
auch immer — diskutieren.

Das Zweite ist: Ich habe eine Funktion in der Politischen Akademie, ja.
Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Welche?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich bin Vorstandsmitglied.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Und seit wann?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also nicht - - im Beirat, Entschuldigung.
Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Vorstand oder Beirat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Da muss ich nachschauen (Abg. Hafenecker: Bitte!), wie die
Gremien genau heiflen. Ich habe mich auf die Politische Akademie nicht vorbereitet, sondern
auf das Alois-Mock-Institut. (Die Auskunftsperson nimmt ein Tablet zur Hand.)

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Der Vorteil ist, dass Sie im Gegensatz zum
Kollegen Bliimel zumindest einen Laptop haben, wo Sie nachschauen koénnen. (Allgemeine
Heiterkeit.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ja. Wartet einen Moment. — Kann ich das nachher nachreichen,
sonst halten wir die Partie auf?

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Ja, das macht nichts, das dient ja der
Aufklérung, aber - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Wenn es wesentlich ist fiir den Fortgang, sehe ich gleich nach,
welche Funktion ich dort genau habe, dass ich mich nicht - -

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Es ist schon wesentlich, ja. (Abg.
Kaufmann: Vorstand!)

Mag. Wolfgang Sobotka: Vorstand. — Danke.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Kollegin Kaufmann ist auch im Vorstand,
die kennt offenbar die OVP besser als Sie selber, somit kann Sie Ihnen ja da beispringen.

Ja, seit wann werden Sie dort im Vorstand als Mitglied gefiihrt? Wissen Sie das?
Mag. Wolfgang Sobotka: Seit 2017, glaube ich. 2018?

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Telefonjoker? — Also, Herr Président,
Politische Akademie, nicht unwesentlich innerhalb der OVP, und Sie sind dort erst seit 2017 im
Vorstand. Vorher keine Funktion gehabt oder schon?

Mag. Wolfgang Sobotka: Aber was haben die Politische Akademie und meine Mitgliedschaft
mit dem Beweisthema zu tun? (Abg. Hafenecker: Das werden wir dann gleich sehen!) Kénnen
Sie das herleiten?

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Das werden wir dann gleich sehen.

Mag. Wolfgang Sobotka: Dann wiirde ich aber gerne bitten, dass ich bei solchen Befragungen
auch weill, worum es geht (Abg. Hafenecker: Jal!), sonst fragt man mich, warum ich im
Kammerorchester bin oder warum ich bei der Katholischen Aktion bin.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Nein, nein, das wiirde ich nicht fragen,
denn das wire offensichtlich nicht ein Teil des Untersuchungsgegenstandes. Das konnen wir
einmal separat besprechen. Nein, also: Seit wann sind Sie Mitglied im Vorstand der Politischen
Akademie? Es wird sich gleich erschlieBen, warum ich das frage. (Die Auskunftsperson berat
sich mit dem Verfahrensanwalt.)
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Mag. Wolfgang Sobotka: Ich weil} es nicht genau. Ich kann mich nicht an das Datum genau
erinnern.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Gut, dann méchte ich Ihnen das
Dokument 66460 vorlegen und festhalten, dass der Herr Priasident nicht weil3, seit wann er in
der Politischen Akademie als Vorstand tétig ist. (Der Auskunftsperson wird ein Schriftstiick
vorgelegt.)

Es geht hier um die Seite 7. Ich darf gleich zitieren — wenn Sie bereit sind, bitte sagen. (Die
Auskunftsperson liest in dem ihr vorgelegten Schriftstiick.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja. Wo ist das? 7 von 59?
Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Genau.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Herr Abgeordneter Gerstl zur Geschiftsordnung.
Haben Sie die Dokumentennummer?

*hkkk

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschéaftsbehandlung): Ja, genau, ich habe
das Dokument vor mir, und da geht es offensichtlich um die Jahre 2014 und 2015, und ich
mochte daher hinterfragen, ob das Teil des Untersuchungsgegenstandes ist.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Ich kann gerne den Herrn Abgeordneten ersuchen,
noch einmal darauf hinzuweisen, aber grundsdtzlich ist es natiirlich so, dass der
Untersuchungszeitraum immer die Abgrenzung eines Beweisthemas unterstiitzt. Wenn
Handlungen, Gespriche, sonstige Ereignisse vorher oder nachher stattgefunden haben, die aber
in Bezug zu diesem Zeitraum sind, dann sind sie, auch wenn sie ein anderes Datum tragen,
zuldssig.

Aber ich bitte Sie, Herr Abgeordneter, noch einmal den Zusammenhang herzustellen, die Frage
noch einmal zu formulieren — das geht nicht auf IThre Redezeit.

whhhk

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Ich darf den fiir mich wesentlichen Teil
zitieren:

,»Es kam am 11.09.2014 ohne personliche Teilnahme, doch im Auftrag meines Mandanten
Oliver RIBARICH zu einem Termin in meinen Kanzleirdumlichkeiten unter Teilnahme des Dr.
Dietmar HALPER und des Mag. Werner SUPPAN. Dazu gibt es E-Mail-Verkehr vom
02.09.2014 und einen Kalendereintrag (beides wird durch meine Verteidiger vorgelegt). Dabei
teilten mir die beiden Herren mit, dass kurzfristig ein Betrag von EUR 40.000,00 bis EUR
70.000,00 bewerkstelligt werden konne. Das war Oliver RIBARICH aber zu wenig.*

Um das Zusammer}_zufassen: Der Direktor lhrer Politischen Akademie hat mit einem
Rechtsanwalt der OVP gemeinsam den Rechtsanwalt Mirfakhrai aufgesucht und dort
Bereitschaft signalisiert, 70 000 Euro fiir belastendes Material gegeniiber der FPO zu bezahlen.

Jetzt hitte ich germe von lhnen gewusst, da Sie Vorstandsmitglied sind: Haben Sie iiber diese
Problematik gesprochen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also ganz garantiert war ich 2014 nicht im Vorstand der Politischen
Akademie; ich habe ja auch gesagt, etwa im Raum 2017, 2018, und zweitens habe ich von dem
weder Kenntnis, noch kenne ich den Fall, aber wiirde sagen, da wiirden Sie die Personen Halper
und Suppan befragen miissen.
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Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Machen wir es anders: Was ist die Aufgabe
eines Geschéftsfiihrers und eines Direktors der Politischen Akademie?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja allgemein wissen Sie das besser, dass er organisatorische
Aufgaben hat, Veranstaltungen ...

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Nein, ich weiB es von uns, ich weif3 nicht,
was bei der OVP die Aufgabenstellung in solchen Funktionen ist.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, dass er verantwortlich ist fiir das Abwickeln des
tiglichen Geschifts, dass er Verantwortung tragt fiir die Veranstaltungen, wer eingeladen wird,
fiir die finanzielle Abwicklung.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Sind Sie der Meinung, dass Material,
belastendes Material iiber andere Parteien einzukaufen die Aufgabe des Direktors der
Politischen Akademie ist? (Die Auskunftsperson berdt sich mit Verfahrensrichter und
Verfahrensanwalt.)

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Ja, Herr Abgeordneter, die Frage ist schon sehr weit
hergeholt. Konnten Sie uns ein bisschen den Zusammenhang mit dem Beweisthema, mit dem
Untersuchungsgegenstand erklaren?

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Verzeihung, Herr Verfahrensrichter, aber
da es hier um ein Treffen in der Kanzlei des Herrn Anwalts Mirfakhrai geht, ja, der
schlussendlich einer der Drahtzieher des Ibizavideos war und der gleichzeitig mit der OVP iiber
belastendes Material fahndet — ich glaube, dass man den Zusammenhang durchaus herstellen
kann.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Wenn das so ist, natiirlich. All das, was im
Zusammenhang mit dem Video steht — selbst wenn es 2014 war —, wiirde ich natiirlich gelten
lassen, ja.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das kann aber das Video nicht sein, weil das Video 2014 nicht da
war, also kann es auch nicht mit dem Untersuchungsgegenstand in Zusammenhang stehen.
Dann wiirde ich empfehlen, dass man den Untersuchungsgegenstand dndert. Aber wir kdnnen es
abkiirzen: Es ist sicherlich nicht die Aufgabe eines politischen Direktors , irgendwelche
belastenden Materialien iiber andere auf Bezahlwege zu bringen.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter, wollen Sie zur Geschéftsordnung
sprechen? (Abg. Hafenecker: Ja, zur Geschaftsordnung!) — Bitte.

whhhk

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO) (zur Geschéaftsbehandlung): Ich wiirde
bitten, dass das nicht zulasten meiner Fragezeit geht. Also ganz klar geht es dabei um
vorbereitende Handlungen im Hinblick auf Materialsammlung gegen die FPO, es ist die gleiche
Gruppe von Personen beteiligt — Mirfakhrai, es geht dann spéter auch um Herrn Kapp, der ja
schlussendlich auch im Untersuchungsausschuss vorgeladen werden wird—, und
selbstverstiandlich passt das dazu. Auch wenn Sie sich jetzt auf das Datum 2014 kaprizieren:
Das war eine Handlung, die tiber einen langeren Zeitraum durchgefiihrt worden ist, bis 2015.
Deswegen ist grundsitzlich fiir uns interessant zu wissen, wie die Arbeitspraxis in der OVP in
der Politischen Akademie ausschaut — Sie sind ja Gott sei Dank als Vorstand ein hochkaritiges
Mitglied in der Politischen Akademie —, und deswegen sehe ich es als gerechtfertigt an, dass ich
Sie dazu auch befrage.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich darf dazu - -
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Vorsitzender-Vertreterin _Doris Bures: Herr Prisident, wir sind eigentlich in einer
Geschéftsordnungsdebatte, die mit einer Frage abgeschlossen wurde, deswegen wollten Sie jetzt
antworten. Aber ich frage jetzt noch einmal, ob ausreichend begriindet wurde, dass zu
Vorbereitungshandlungen, auch wenn sie aulerhalb des Zeitraumes waren — sonst wéren es ja
keine Vorbereitungshandlungen gewesen —, Fragen gestellt werden konnen. — Herr Dr. Poschl.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Frau Vorsitzende, dem ist an und fiir sich nichts
hinzuzufiigen: Auch Vorbereitungshandlungen, auch wenn sie schon 2014 waren, in Bezug auf
den Zeitraum jetzt sind zuldssig. Sie miissen nur dokumentieren oder darlegen, wie der
Zusammenhang mit der Tétigkeit der Auskunftsperson in der Politischen Akademie und mit
dieser Passage besteht. Das sehe ich noch nicht ganz.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter Gerstl.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschaftsbehandlung): Ich mochte nur
festhalten, dass es sich dabei um eine Behauptung des Anwalts eines Beschuldigten handelt,
nicht mehr und nicht weniger, und dass es in diesem Schreiben dieses Anwaltes auch nicht
einmal einen Hinweis auf den Untersuchungsgegenstand gibt. Es ist zu wiirdigen, dass das
einfach ein Anwalt eines Beschuldigten ist, der wahrscheinlich versucht, seinen Beschuldigten
rauszureden.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Wir sind in einer Geschéftsordnungsdebatte. Wenn sie
langer dauert, werde ich, wie Sie wissen, die Sitzung unterbrechen und einen vertraulichen
Geschiftsordnungsteil anberaumen. — Bitte, Herr Abgeordneter Hafenecker.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO) (zur Geschaftsbehandlung): Ich finde den
Hinweis von Kollegen Gerstl sehr nett, aber mir ist nicht bekannt, dass der Rechtsanwalt und
Mitglied des Verfassungsgerichtshofes Mag. Werner Suppan gegen diese Aussage schon eine
Klage eingereicht hitte, und auch von Herrn Halper ist mir diesbeziiglich nichts bekannt.
Widersprochen ist es also offenbar noch nicht. (Zwischenruf des Abg. Gerstl.)

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Ich sage es jetzt noch einmal: Sie wissen,
Geschiftsordnungs- oder Verfahrensordnungsdebatten konnen stattfinden, allerdings im
vertraulichen Teil. Ich gebe Thnen jetzt noch das Wort, damit Sie darauf replizieren kénnen.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschéaftsbehandlung): Ich mochte nur
festhalten, dass Herr Mag. Halper im ORF Burgenland bereits festgehalten hat, dass diese
Unterstellung vollkommen falsch und aus der Luft gegriffen ist. Insofern eriibrigt sich jeder
weitere Spin von Herrn Kollegen Hafenecker.

Vorsitzender-Vertreterin __Doris __Bures: Wenn es jetzt keine Wortmeldung zur
Geschéftsordnung mehr gibt, wiirde ich vorschlagen, dass wir in der Fragestellung fortfahren.
Herr Dr. Poschl hat nach Threr Begriindung des Zusammenhangs die Frage fiir zuldssig erklért.
Stellen Sie bitte jetzt die Frage, und ich bitte dann den Herrn Prdsidenten, darauf zu
antworten. — Bitte.

Khhhk

Abgeordneter Christian_Hafenecker, MA (FPQ): Ich mochte es dem Herrn Prisidenten
leichter machen, zu antworten. Wir kommen nun in die Jetztzeit. Ich mochte Sie mit einem Zitat
von Thnen aus der ,,Tiroler Tageszeitung* konfrontieren, in dem Sie sagen: ,,Die Compliance-
Beratung soll den Abgeordneten helfen, in Zweifelsfallen das Risiko abzuschitzen — rechtlich,
aber genauso die Reputation und Glaubwiirdigkeit betreffend. Diese Aufgaben betont auch
Nationalratsprisident Wolfgang Sobotka [...]: ,Vertrauen der Offentlichkeit ist die Grundlage
jeder Politik. Dafiir ist es wichtig, dass alle Abgeordneten verantwortungsvoll mit dem Thema
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Compliance umgehen.**“ Meine Frage ist jetzt: Seit lhrer Funktionsperiode an der Politischen
Akademie - - Die Geschifte flihrt also Herr Mag. Halper. Ist das richtig?

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Geschifte fiihrt derzeit nicht Mag. Halper, weil er aus der
Politischen Akademie ausgeschieden ist. Die Prdsidentin hat jemand anderen fiir die
Geschéftsfiihrung  eingesetzt. Ich  kann nur den  Zusammenhang mit dem
Untersuchungsgegenstand nicht herstellen. Was haben die Politische Akademie und Tétigkeiten
der Politischen Akademie mit dem Untersuchungsgegenstand zu tun?

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Das haben wir gerade besprochen.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich wiisste nicht, was ich darauf antworten soll.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Wir haben gerade besprochen, dass es zu
vorbereitenden Handlungen gekommen sein soll. Das ist mittlerweile aktenkundig.

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal, damit ich vielleicht auch das klar sehe: Das sind keine
vorbereitenden Handlungen, weil sie nicht einmal ursdchlich damit zusammenhidngen. Wenn
schon diese Aussage, die andere bestritten haben, deutlich macht, dass es dabei um einen
moglichen Drogenkonsum ginge, hat das mit dem Video gar nichts zu tun. Also kann es keine
vorbereitende Handlung aus dieser Situation sein, und daher lehne ich auch den Zusammenhang
mit dem Untersuchungsgegenstand ab und wiirde schon deutlich bitten, dass wir erstens dabei
bleiben, was der Untersuchungsgegenstand ist — in Vollziechung des Gesetzes dementsprechend
zu halten —, und gleichzeitig nicht jeden organisatorischen Verein in irgendeiner Form
hereinnehmen.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Herr Prisident, Sie kennen so wie ich diese
Verfahrensordnung und auch den Untersuchungsgegenstand, um den es jetzt im Ausschuss geht
sehr gut. (Auskunftsperson Sobotka: Genau!) Das Ibizavideo ist die Klammerbemerkung dieses
Untersuchungsausschusses, aber geht um die vermeintliche Ké&uflichkeit der tiirkis-blauen
Bundesregierung. Daher sind natiirlich — aber ich brauche Thnen das nicht zu erklédren, Sie
wissen das ja — alle Fragen, die in diesem Zusammenhang stehen, berechtigt. Herr Dr. Poschl
hat das auch jetzt festgehalten, nachdem der Herr Abgeordnete den Zusammenhang noch einmal
erklart hat. Deshalb wiirde ich Sie ersuchen, die Beurteilung, ob eine Frage an Sie als
Auskunftsperson zuldssig ist — so, wie das im Ausschuss ist —, mir und dem Verfahrensrichter
zu tiberlassen. Jetzt bitte ich Sie, die Fragen iiber organisatorische Aufteilungen von
Tatigkeiten, die Sie (in Richtung Abg. Hafenecker) jetzt noch einmal formulieren kénnen, zu
beantworten.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe die Frage beantwortet.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Wiederholen Sie sie, Herr Abgeordneter!

Mag. Wolfgang Sobotka: Der Geschiéftsfiihrer ist nicht mehr Direktor Halper.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Zur Geschiftsordnung: Das stimmt nicht,
er wird auf der Homepage noch immer als solcher gefiihrt. Kann es vielleicht sein, dass Sie sich
da gerade irren?

Mag. Wolfgang Sobotka: Da kann ich mich nicht irren, da ist die Homepage - -

Vorsitzender-Vertreterin ___ Doris  Bures:  Herr  Abgeordneter, es ist keine
Geschéftsordnungsdebatte — um das auch offen zu sagen —, wenn man anderer Auffassung von
Aussagen ist. Aber Sie haben noch 3 Minuten und 16 Sekunden Fragezeit. — Gehen wir in die
Befragung ein!

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Gut. Wir wissen jetzt nicht, ob Herr Halper
noch Geschiftsfiihrer ist oder nicht, jedenfalls war er es offensichtlich bis vor kurzer Zeit.
Meine Frage ist: Wissen Sie, wer die Buchhaltung in der Politischen Akademie macht?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Ich darf Thnen helfen — also wenn ich als
Vorstand so agieren wiirde, hétte ich schon Probleme, aber bitte — Es ist die Ehegattin von
Herrn Halper. Sie ist fiir die Buchhaltung in der Akademie zustdndig. Ich habe lhnen vorher
gerade den Bericht oder Ihre Aussage vorgelegt, in der Sie sagen, dass Compliance eigentlich
sehr, sehr wichtig ist. Jetzt ist meine Frage: Haben Sie das als Nationalratsprasident gesagt oder
gilt diese Complianceauffassung auch fiir Sie als OVP-Politiker oder OVP-Funktionir?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, dass die Compliancerichtlinie fiir alle und zu jeder Zeit
gilt. Wenn es zu einer dementsprechenden Verfehlung gekommen ist, muss man der auch
nachgehen. Ich kann nur eines sagen, was auch hier wiederholt worden ist: Das ist eine Aussage
eines Anwalts eines Beschuldigten, die von dem anderen bestritten wird. Ich kenne Herrn
Mirfakhrai nicht, ich kenne den Anwalt nicht, ich kenne seine Behauptungen nicht und weil3
auch um diesen Vorgang nicht, ich habe dazu keine Wahrnehmung. Aber selbstverstindlich
gelten die Complianceregeln immer. (Abg. Hafenecker: Genau das habe ich mir gedacht, weil -
-1) Ich wiirde Sie bitten: Stellen Sie nicht als Tatsache dar, dass es so war! Darum geht es.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Sie sind ein geschickter Politiker, Sie
weichen immer aus, aber ich halte Sie fiir einen korrekten Menschen. Deswegen habe ich mir
gedacht: Mit Threm Compliancebild, das Sie ja haben und auch dokumentiert haben, muss Sie ja
unbedingt storen, dass die Politische Akademie der OVP auf der einen Seite organisatorisch, auf
der anderen Seite auch iiber die Finanzen von einem Ehepaar gefiihrt wird. Ist das aus Ihrer
Sicht compliant?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wenn es eine Situation gibt, die nicht den Complianceregeln
entspricht — und ich gehe davon aus, dass die Politische Akademie einen
Compliancebeauftragten hat —, ist klar, dass das dem Vorstand in den Vorstandssitzungen
vorzulegen ist. Ich wiirde so etwas personlich auch nie decken, auch niemand anderer in der
OVP — dafiir verbiirge ich mich.

Abgeordneter _Christian _Hafenecker, MA (FPQ): Ich mochte jetzt noch einmal
zusammenfassen: Es gibt also die Politische Akademie der OVP, in der der Ehegatte die
Akademie fiihrt und die Frau die Bilanz und Buchhaltung macht, schlussendlich der Ehegatte in
einer vorbereitenden Handlung zum Ibizavideo (Zwischenrufe bei der OVP) beziehungsweise
dafiir, belastendes Material gegen die FPO zu sammeln, auch in den Raum stellt, 70 000 Euro
zur Verfligung zu stellen, um zu diesem Material zu kommen. (Ruf bei der OVP: So geht’s
nicht! — Weitere Zwischenrufe bei der OVP.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, wir miissen schon bei § 41 Abs. 2 und 3 bleiben, denn
irgendwann wird es einfach nicht moglich, dass man mit permanenten Unterstellungen - -, das
letzten Endes auch im Livestream an die Offentlichkeit geht.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter, Sie wissen genau: Es ist natiirlich
zwischen einer personlichen Sichtweise, die Sie kundtun, und einer Unterstellung zu
unterscheiden. Tatsdchlich sind Unterstellungen unzuléssig — das wissen auch Sie —, und daher
wiirde ich Sie ersuchen, jetzt in der Befragung fortzufahren und, auch wenn Sie personliche
Einschétzungen treffen, das ohne Unterstellungen zu tun.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Ich habe nichts unterstellt, sondern ich
habe mich auf das Dokument 66460 berufen. Daraus geht hervor, dass ein Zeuge aussagt, dass
der Direktor der Politischen Akademie der OVP die Bereitschaft signalisiert habe, 40 000 bis
70 000 Euro lockerzumachen, um belastendes Material gegen den Bundesparteiobmann der

FPO zu sammeln. Das ist ein Faktum, zumindest ist es in den Akten so drinnen. (Zwischenruf
des Abg. Gadl.)
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Deswegen mochte ich abschlieBend sagen: Die Politische Akademie wird jedenfalls durch ein
Ehepaar organisatorisch und finanziell gefiihrt, einer dieser Ehepartner stellt in den Raum, dass
er 70 000 Euro zur Verfiigung stellen konnte (Abg. Godl: Nein! Schon wieder gelogen!), damit
belastendes Material gegen die FPO angekauft wird. Jetzt ist meine Frage: Dieser Prozess zieht
sich, zumindest nach der Aussage von Anwalt Mirfakhrai, bis in das Jahr 2015 hin. Jetzt
kommen wir auf den Punkt, Herr Pridsident: Wer war 2015 der Prisident der Politischen
Akademie?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich bin da nicht im Geschichtsunterricht, dass ich sdmtliche
Funktionen aller OVP-Funktionire wei3. Schauen Sie nach, bitte!

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Herr Prisident, so wie Sie uns stindig mit
Geschichtsunterricht begliicken, wére es wirklich nicht schlecht, wenn Sie auch die eigene
Parteigeschichte besser kennen wiirden.

Mag. Wolfgang Sobotka: Moment! Es ist etwas Wesentliches, ob es um entscheidende Daten
fir die Republik geht oder darum, wer dort Prédsident war. Wer war-- Fasslabend
wahrscheinlich - -

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Ich sage Thnen etwas: Der Prisident damals
ist aus Ihrer Sicht wahrscheinlich entscheidend fiir die Republik: Es war Sebastian Kurz, und
das ist flir mich der springende Punkt: Sebastian Kurz, der noch dazu die Politische Akademie
der OVP fiir sein Projekt Ballhausplatz niitzt, dann Thren Verein in die Familie eingliedert, was
Sie gar nicht wollten, und schlussendlich wird dann die Bereitschaft signalisiert, dass man aus
der Akademie 70 000 Euro in die Hand nimmt, um der FPO zu schaden. All das ist das Bild, das
ich zeigen und zeichnen wollte. (Zwischenruf des Abg. Godl.) Und selbstverstindlich: Wenn
man jetzt sieht, dass die Bereitschaft dafiir vorhanden war, ist fiir mich auch klar, dass die
vorbereitenden Handlungen in Hinblick auf das Ibizavideo natiirlich auch zur OVP fiihren und
deswegen auch eine entsprechende Bereitschaft da war. (Abg. Godl: Das ist ja ein
Unterschied ...1)

Eine abschlieende Frage: Kennen Sie Herrn Kapp?

Mag. Wolfgang Sobotka: Natiirlich kenne ich Kapp, ich darf nur noch eines dazu sagen: Eine
Folge von-- Wir kennen das, es ist ein bewihrtes politisches Mittel, dass man einzelne
Tatsachen erstens einmal zusammenfiigt, hinzufiigt, was nicht bewiesen ist, und versucht,
daraus etwas abzuleiten. Ich frage noch immer: Was hat diese Tatsache aus 2014, ob wahr oder
nicht wahr, mit dem heutigen Untersuchungsgegenstand zu tun? Auch nicht-- (Abg.
Hafenecker: Es ist derselbe Personenkreis!) Jetzt bin ich ganz kurz am Wort. Auch mit der
Frage letzten Endes, was im Vollzug - - Ich wiirde es nicht erkennen kdnnen, und daher wiirde
ich Sie bitten, diese Zusammensetzung, auch aus Unterstellungen, was nicht bewiesen ist, nicht
als Tatsache zu verwenden.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Also was den Vollzug betrifft, Herr
Prisident: Jetzt wische ich mir bald die Trianen aus den Augen, so wie Sie sich da als Opfer
inszenieren. (Auskunftsperson Sobotka: Nein, das ist nicht notwendig! Sie brauchen nicht
traurig sein!) Was den Vollzug betrifft: Na selbstverstidndlich kann ich, wenn ich sozusagen mit
einer Mentalreservation in eine Regierung hineingehe, in der ich weil}, dass ich einen
Regierungspartner in der Hand habe, wahrscheinlich im Vollzug auch Dinge anders erledigen,
als ich das vielleicht unter normalen Umstinden machen kann. (Zwischenrufe bei der OVP.)
Auch wenn die OVP da jetzt schon wieder aufheult: Das ist das Faktum, und das ist auch mein
Konnex, den ich herstelle. (Abg. Godl: Wer war Geschaftsfilhrer der FPO?)

Vorsitzender-Vertreterin___Doris  Bures: Haben Sie eine  Wortmeldung zur
Geschéftsordnung? — Bitte, Herr Abgeordneter Gerstl.
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Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschaftsbehandlung): Frau Prisidentin,
das, was sich hier abspielt, ist eines Untersuchungsausschusses nicht wiirdig. (Abg. Martin
Graf: ... verwahre mich gegen Kritik am Prasidenten!) Ich wiirde Sie wirklich sehr darum
bitten, dass wir versuchen, dass die Fragezeit nicht dazu dient, dass man eigene
Schlussfolgerungen und Unterstellungen macht, sondern dass die Fragezeit zur Aufklarung des
Untersuchungsgegenstandes dient, und ich bitte Sie und den Verfahrensrichter, darauf Bedacht
zu nehmen.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter Hafenecker.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ) (zur Geschaftshehandlung): Ich bin sehr
froh, dass wir einen Verfahrensrichter haben und nicht Herrn Abgeordneten Gerstl da sitzen
haben. Fakt ist: Ich versuche natiirlich stdndig, Sachen zu hinterfragen, die mit dem
Untersuchungsgegenstand zu tun haben. Fakt ist auch, dass Kollege Gerstl schon wieder den
Auftrag hat, meine Befragung dauernd zu stéren und mit Geschiftsordnungsmeldungen
dazwischenzugritschen. Ich denke, wenn meine Befragung irgendwie falsch gelaufen wére oder
nichts mit dem Untersuchungsgegenstand zu tun hétte — auch wenn es der Préisident anders
sieht —, hitte wohl der Herr Verfahrensrichter mittlerweile das Wort ergriffen und das
dementsprechend mitgeteilt. Herr Kollege Gerstl, spielen Sie bitte nicht Verfahrensrichter und
bereiten Sie sich vielleicht auf die ndchste Runde vor!

Vorsitzender-Vertreterin__Doris Bures: Gibt es noch eine Wortmeldung zur
Geschiftsordnung? — Herr Dr. Poschl.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Péschl: Herr Abgeordneter Hafenecker, es war
offensichtlich Thre eigene Sicht, die Sie hier zum Ausdruck gebracht haben, und keine Frage an
die Auskunftsperson. Man hat es zur Kenntnis genommen, aber Ihre Sicht muss nicht richtig
sein, kann falsch sein, und wenn sie falsch ist, ist sie eine Unterstellung, insofern hat
Abgeordneter Gerstl recht.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Zur Geschéftsordnung noch?

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Die letzte Frage ist noch nicht - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe schon gesagt, ich kenne ihn.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Prisident, ich habe jetzt das Mikrofon. Ich wollte
erstens noch einmal darauf hinweisen, dass es natiirlich an uns allen liegt, welches Bild dieser
Untersuchungsausschuss abgibt, und ich bin davon {iberzeugt, dass wir alle wollen, dass dieses
verfassungsrechtlich hochste Kontrollinstrument — nédmlich dieser Untersuchungsausschuss —
ungehindert seine Aufgaben wahrnehmen kann. Es liegt auch in diesem beriihmten, jetzt so
hiaufig gesagten Wort Eigenverantwortung: Es liegt in der Eigenverantwortung jedes
Abgeordneten, wie er sein Redezeitmanagement vorgibt. Es sind auch politische Statements
moglich, es ist natiirlich auch moglich, dass Auskunftspersonen widersprechen, wenn sie zu
anderen Auffassungen kommen. Ansonsten ersuche ich darum, dass wir wirklich konzentriert
wieder in die Fragestellungen kommen kénnen. Herr Abgeordneter, Sie formulieren jetzt bitte
einmal noch Ihre Frage, und dann verweise ich Sie auf die néchste Runde.

whkkk

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Sie haben gesagt, Sie kennen Daniel Kapp.
In welcher Funktion und wie gut kennen Sie ihn, und wie oft treffen Sie ihn in der Regel?

Mag. Wolfgang Sobotka (erheitert): Das steht auch nicht im Zusammenhang mit dem
Untersuchungsausschuss (Abg. Hafenecker: Na selbstverstandlich!), aber ich gebe da gerne
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Auskunft: Er ist ein lieber Kollege und Freund, ich kenne ihn sehr, sehr lange. Ich kann Thnen
nicht genau sagen, seit wann — schon seit Zeiten vor Sepp Proll. Ich kenne ihn aus der
Israelitischen Kultusgemeinde, ich kenne ihn aus der Situation, dass er auch mich immer wieder
begleitet und schlussendlich unterstiitzt. Er ist also kein Unbekannter.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Herr Kapp war wenige Tage nach
Présentation des Ibizavideos im Parlament. War er da bei Ihnen?

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter, ich habe Thnen gesagt: Fiir jede
weitere Frage, jedes Statement muss ich Sie auf die nédchste Fragerunde verweisen.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Einen Versuch war es wert.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Damit erteile ich nun Frau Abgeordneter Tomaselli
das Wort.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Herr Prasident, wir haben ja gesagt, der heutige
Tag ist der Vereinetag, und ich mochte auch gleich vorausschicken: Das Wesentliche fiir uns ist
nicht, ob etwas nach dem Parteiengesetz erlaubt war oder nicht, insbesondere im Hinblick auf
die Aussagen im Ibizavideo, in denen die Protagonisten sich iiber die Gesetzeslage lustig
gemacht haben — dass man {iber Vereine Dinge verschleiern kann. Starten wir mit dem Alois-
Mock-Institut: Welche Funktionen haben oder hatten Sie dort nach dem Vereinsgesetz?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nach dem Vereinsgesetz bin ich der Obmann und habe — im
Vereinsgesetz auch festgehalten — einen geschéftsfiihrenden Obmann, und daher war ich fiir die
Geschiftsfiihrung und die budgetire Gebarung als solche nicht verantwortlich. Natiirlich hat der
Vorstand eine Gesamtverantwortung bei der Entlastung des Kassiers und natiirlich auch des
Vorstands.

Die Verantwortlichkeit, die sich fiir mich ergeben hat, war, diesen Verein nach auflen zu
reprasentieren, Kontakte herzustellen und, da wir eben keine Subventionstriger sind — von
niemandem —, sondern uns frei zu finanzieren hatten - - Da bitte ich wirklich, auch zu sehen, mit
welcher Anstrengung letzten Endes die Geschéftsfithrung gearbeitet hat, um in diesem Feld - -
Schauen Sie sich andere Denkfabriken an, welche Zuwendungen die von dementsprechenden
Organisationen bekommen! Wir waren hier klein und hatten uns selbst zu finanzieren, und da
bitte ich wirklich auch diesen Finanzierungsgedanken, der letzten Endes auch immer transparent
geteilt wurde, der x-fach untersucht wurde, nicht in ein Licht zu riicken, als wire da irgendetwas
im Sinne einer Parteienfinanzierung - - gelandet. Das ist meine ganz grof3e Bitte!

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Wie viele Mitarbeiter gibt es dort und wie viele
Ehrenamtliche?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ehrenamtliche gibt es eine Unzahl. (Abg. Tomaselli: Mhm!) Es sind
mindestens zwolf oder 13, die sich ehrenamtlich sehr héufig oder weniger hdufig im
wissenschaftlichen Beirat oder im Vorstand engagieren. Alle Funktionen, die der Verein hatte,
waren ehrenamtlich. Mitarbeiter, bezahlte Mitarbeiter gab es im Wesentlichen immer drei oder
zweli, die aber nie Vollzeit gewesen sind, sondern die so etwa eineinhalb Vollzeitiquivalenten
entsprochen haben.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Waren die gleichzeitig im Vorstand?
(Auskunftsperson Sobotka: Bitte?) — Waren die gleichzeitig im Vorstand?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das kann bei Kollegin Rausch der Fall gewesen sein, ja.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Kommen wir zum Vorstand: In welcher
Beziehung stehen Sie zur Kassiererin des Vereins Sandra Kern?

Mag. Wolfgang Sobotka: Sandra Kern ist die Geschéftsfiihrerin des NOAAB. Ich bin bis zum
heutigen Tag der Obmann des NOAAB und habe natiirlich mit ihr eine gute Beziehung.
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Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Welche Beziechung haben Sie zum
geschéftsfiihrenden Obmann Christian Rédler?

Mag. Wolfgang Sobotka: Der geschéftsfiihrende Obmann Christian Réadler hatte verschiedene
Funktionen, den kenne ich natiirlich sehr, sehr lange. In meiner Zeit in der
Niederdsterreichischen Landesregierung fing er als Pressereferent an, nach dem heute schon
erwiahnten Bernhard Krumpel, und war dann Biiroleiter von mir. 2009 ist er aus den politischen
Diensten ausgeschieden und hat sich in der Privatwirtschaft eine Karriere aufgebaut.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Bei einem gemeinniitzigen Wohnbautréger, der
groBte von Niederosterreich, oder?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, er war zuerst bei Banken und in anderen Bereichen tétig.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Aber jetzt ist er beim grofiten gemeinniitzigen
Wohnbautridger von Niederdsterreich.

Mag. Wolfgang Sobotka: Jetzt ist er beim grofiten gemeinniitzigen Wohnbautréiger.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Okay.

Was sagen Sie eigentlich dazu, dass die Staatsanwaltschaft einen Anfangsverdacht beim Alois-
Mock-Institut priift?

Mag. Wolfgang Sobotka: Es ist eine anonyme Anzeige. Ich wundere mich, dass ich bis heute
weder vernommen wurde noch sonst etwas; niemand, wir wissen gar nichts. (Abg. Tomaselli:
Okay!) Ich habe nicht einmal Kenntnis, dass die Anzeige - - die habe ich nur aus den Medien
oder von Thnen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Der ehemalige Vorstand von Novomatic, Harald
Neumann, war da; Sie waren ja auch da, das wissen Sie. Er hat damals gesagt, es gibt
verschiedene Sponsoringaktivititen mit dem Alois-Mock-Institut, wollte aber dem
Untersuchungsausschuss nicht genau Auskunft geben. — Diese Sponsoringaktivititen: Geht es
da nur um diese bereits erwdhnten Veranstaltungen, oder noch um andere Aktivitdten?

Mag. Wolfgang Sobotka: Es gab zum Alois-Mock-Institut — da muss man rechtlich genau
bleiben — nie eine Sponsoringtitigkeit und auch nie eine dementsprechende Unterstiitzung in
dieser Form, auch keine Spende. Es gab immer fiir eine Leistung eine Gegenleistung.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ja, Sponsoring.

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Also gab es nur diese - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Also Sponsoring ist ja nicht eine Gegenleistung - - ja, kann auch
einen Bandenwerbung sein, oder sonst etwas. Wir haben das ganz klar getrennt, es gab eine
dementsprechende Inseratenschaltung, 2 500 Euro oder 2 000 Euro, und dafiir gab es im Mock-
»Report“, 2 500 Auflage, die Gegenleistung dazu. Sonst gab es nichts, was an das Alois-Mock-
Institut in irgendeiner Form als Sponsoring oder als Spende oder als Sachleistung geflossen ist.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Sie haben ja im Anfangsstatement gesagt, es gab
Thres Wissens zwei Veranstaltungen, wir sind auf vier gekommen: 2014 ,,Trends 2030 — Das
Gewissen der Digitalisierung™, dann 2016 ,Neustart am Finanzmarkt“, 2018 ,, Trends 2030 —
Gesundes Wachstum fiir Europa. Erkenntnisse aus 15 Jahren Osterweiterung.” und 2019
,»Irends 2030 — Was bleibt wenn alle gehen?. (Auskunftsperson Sobotka: Genau!) Das ist
korrekt, das sind die vier Veranstaltungen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist korrekt, aber es ist nicht im Untersuchungszeitraum. Ich habe
mich auf den Untersuchungszeitraum vorbereitet, und der umfasst die Zeit von 2017 bis 2019,
und da waren es zwel.
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Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Okay.

Wir haben ja bereits gehort: Raummiete haben Sie keine bezahlt, weil es ja eine Kooperation
war.

Mag. Wolfgang Sobotka (erheitert): Ja, der Kooperationspartner muss in einer Kooperation
auch etwas einbringen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ich habe jetzt noch einmal kurz gerechnet: Wenn
die Raummiete etwa 5 000 Euro betrdgt und 200 Leute dort waren, die noch ein Buffet fiir
20 Euro pro Person bekommen haben, dann wiirden wir auf eine Geldwerteleistung von etwa
9 000 Euro kommen, die der Kooperationspartner Novomatic eingebracht hat.

Mag. Wolfgang Sobotka: Wie er das eigens verbucht in seinem Rechnungskreis, das miissen
Sie mit der Novomatic ausmachen. Ich weif3, was wir fiir die Vortragenden gezahlt haben, das
waren doch beachtliche Summen fiir die Moderation; das waren unsere Leistungen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Genau, jetzt geht es ja um eine Kooperation. Es
ist ja auch ziemlich augenscheinlich was die Novomatic davon hat, wenn sie eine Kooperation -
- oder was das Alois-Mock-Institut davon hat, wenn es eine kostengiinstige Raummiete und so
weiter bekommt. — Was hat denn das Novomatic-Forum von der Kooperation mit dem Alois-
Mock-Institut?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na, ganz wesentlich, es ist ja immer - - Das habe ich am Anfang
versucht darzustellen, vielleicht nicht umfassend genug: Unsere ganze Konzeption, das betrifft
nicht die Novomatic allein, sondern alle Kooperationspartner, geht davon aus, dass grof3e
Firmen im Osten Europ - - Osten Osterreichs Interessenlagen haben, Wissensfragen haben. Wir
haben die verschiedensten Themen angerissen, die nicht in einer Legislaturperiode behandelt
werden konnen, sondern so quasi - - Und darum heil}t es ja auch ,fiir Zukunftsfragen™. Das
heiflt, die Novomatic war natiirlich interessiert — im konkreten Fall Osteuropas —, was eigentlich
passiert. Ist das fiir sie ein interessanter Markt, hat sie dort geniigend — unter
Anfiihrungszeichen — ,,Klientel*, das in das Spielgeschift einsteigt, oder muss man etwas tun?
Das geht ja nicht nur in einen Bereich, sondern das geht in eine gesamtwirtschaftliche Sicht.

Wir wissen heute, dass dieser Braindrain aus diesen Balkanldndern fiir die Lander dort ein ganz
groBes Problem darstellt und auch gleichzeitig fiir unsere Investoren dort eine grofle
Herausforderung ist. Man darf ja einen Betrieb nicht so isoliert darstellen, sondern es geht ja
immer um das Gesamtheitliche, und das war echt das Interesse, auch abzuschdtzen, mit
Experten, die aus diesem Raum kommen, mit Finanzmathematikern bei einem anderen Thema
und so weiter. Das war das Wissen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Aber welche Expertise hat das Alois-Mock-
Institut fiir Gliicksspielfragen im Osten?

Mag. Wolfgang Sobotka: Da geht es ja nicht um Gliicksspielfragen, das ist viel zu kurz
gegriffen. Da geht es um eine wirtschaftspolitische Perspektive im Osten, und die Novomatic
hat sich natiirlich bereit erkl- - nicht bereit erklért, sie hat gesagt - - Sie hitte ein anderes Thema
ja auch wéhlen kdnnen, wir haben ihr viele andere Themen auch schon gesagt.

Sie hat es interessant gefunden, und das liegt wahrscheinlich auch am Griinder, an Herrn Graf,
der immer eine Vision hatte, etwas Neues zu begehen, auch eine europdische Einschitzung zu
haben, fiir gewisse Dinge. Novomatic ist eine der groten Firmen in Niederosterreich, ist ein
technologisch hochinteressierter Konzern und Entwicklungskonzern. Wir haben auch {iiber
kiinstliche Intelligenz diskutiert, aber nicht jetzt rein auf Spielautomaten bezogen, sondern das
ist ja letzten Endes ein Unternehmen, hat ja eine Perspektive, wo sind fiir sie technologische
Entwicklungen, die sie vielleicht dann nutzen kdnnen, wo sind fiir sie Wirtschaftsrdume, die sie
interessant finden, oder zahlt sich das gar nicht aus, dorthin zu gehen, um dort zu investieren.
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Das waren natiirlich viele Fragen, die sich dann ergeben haben. Nach einer dementsprechenden
Forumsdiskussion, die so etwa 2 Stunden gedauert hat, gibt es natiirlich noch eine Besprechung,
dann eben im Off, und es wird ein ,,Report* erzeugt. Wir haben daraus auch meistens dann
Studien noch aufgrund der geringen Beschiftigtenzahl - - wo wir eben ein kleiner Thinktank
sind, sind wir halt auch schneller geworden.

Was glauben Sie, was dieses Buch letzten Endes fiir einen Aufwand gebraucht hat. Denken Sie
nur - - Vergleichen Sie bitte wirklich unsere Kostensituation mit den anderen Thinktanks. Die
haben, ich weill nicht, wenn ich mir die Agenda Austria oder Momentum anschaue, Dutzende
Leute angestellt, die konnen natiirlich mehr leisten. Wir kdnnen nicht alles und auch nicht alles
sofort.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Wir haben uns die Protagonisten auf der
Homepage angeschaut, aber wir haben ehrlich gesagt weder beim Vorstand noch bei den
Mitarbeitern und auch sonst keine Personen beim Alois-Mock-Institut gefunden, die
Expertinnen oder Experten flir Osterweiterungsfragen sind. (Auskunftsperson Sobotka: Ja, nicht
vom Institut - -1) Wie kommen Sie denn dann zu dieser Expertise, die Sie ja explizit als
Gegenleistung in dieser Kooperation angeben? Woher kommt die Expertise?

Mag. Wolfgang Sobotka: Sie kennen ja-- Die Expertise kommt von den Referenten und
kommt nicht von den Vorstandsmitgliedern des Alois-Mock-Instituts, das ist klar.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ja, aber die kdnnte sich ja die Novomatic selber
einladen.

Mag. Wolfgang Sobotka (erheitert): Noch einmal: Wenn man eine Kooperation abgibt, dann -
- Sie fragen mich Fragen! Da miissen Sie die Novomatic fragen, warum sie das nicht selber
macht. So eine Organisation, die letzten Endes auch so einen Zukunftspulk abdeckt, kostet bei
anderen um ein Vielfaches mehr, um ein Vielfaches mehr — nicht um die Raummiete und
schlussendlich um ein Buffet. Da zahlen Sie wesentlich mehr.

Wir haben zum Teil, auch durch unser Netzwerk, gute Referenten an der Hand. Wir kénnen das
nutzen, das ist unser Mehrwert, den wir verkaufen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): In dem Fall ist die Idee fiir die Kooperation von
der Novomatic gekommen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wir gehen zu Firmen und bieten das an. Die Novomatic sagt aber:
Das wiirde uns interessieren. Geht das mit uns zusammen? — Da geht es nicht immer. Es gibt
auch Themen, die wir nicht aufgreifen konnten, weil sie auch mit der Leitlinie des Instituts zu
tun haben miissen — also Wirtschaftspolitik, Sozialpolitik, Bildungspolitik und Europapolitik,
iiber ein eindeutiges europapolitisches Thema.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Also dann konnen wir aber festhalten, dass in
dem Fall das Alois-Mock-Institut auf die Novomatic zugegangen ist, ob man nicht eine
Kooperation machen mochte.

Mag. Wolfegang Sobotka: Das kann ich nicht festhalten, weil ich in dem Prozess nicht mehr
weil}, wer welche Veranstaltung wo angeregt hat. Dass wir zuerst einmal den Kontakt zu den
Firmen suchen, ist ja klar. Wir mussten uns als Unternehmen ja - - Wenn Sie als Thinktank
anfangen und sagen: Ich bin in Sankt Pdlten, bitte kommen Sie - - Wie stellen Sie sich die Welt
vor? Sie miissen schon einmal Partner suchen, oder? Meinen Sie nicht?

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Okay, aber dann sehen Sie das Alois-Mock-
Institut eher als Unternehmen, nicht als Bildungsinstitut?

Mag. Wolfgang Sobotka (erheitert): Nein, natiirlich: Es ist gemeinniitzig. Es muss halt
wirtschaftlich fiihrbar sein. Und Sie koénnen, wenn Sie keine Subvention kriegen, nur dann
Leute einstellen, wenn Sie Geld verdienen, nicht?
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Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Okay. Gibt es da noch andere &hnliche
Kooperationspartner wie die Novomatic?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, die sind auf unserer Homepage. Wir haben Dutzende
Kooperationspartner; im Bankenwesen, im Versicherungswesen, im Dienstleistungssektor, im
Industriesektor.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Okay.

Was wir uns noch genauer angeschaut haben, ist die Frage der Inserate — das Alois-Mock-
Institut ist ja auch sehr tdtig im Inseratengeschift —, vor allem weil Sie vorhin auch betont
haben, dass das Alois-Mock-Institut auf jegliche Subventionen verzichtet. Jetzt haben wir
gesehen, dass vor allem Unternehmungen und Dinge, die der Niederosterreichischen
Landesregierung nahestehen, sehr viel inserieren. In diesem Mock-, Report”, das ist die
Zeitschrift des Alois-Mock-Institutes, sind die Landeskliniken, Bauen und Wohnen, Arbeitsland
Niederosterreich, EVN, aber auch der Flughafen oder die Porr AG. - Die Auflage dieses
Magazins liegt bei 2 500 Stiick, oder? Ist das richtig?

Mag. Wolfgang Sobotka: Richtig.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Jetzt schreibt das ,,Profil”, dass 2017/2018 nur
sechs Ausgaben a 8 Seiten an 350 Vereinsmitglieder geschickt worden sind. Ist das korrekt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Mit Sicherheit nicht, weil das an die Vereinsmitglieder geht, der
liegt auf, liegt an verschiedensten Orten und distributiv auf.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Aber sind es mehr oder weniger als 350, oder
s0?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich bin nicht im operativen Geschift, ich kann - - Die Auflage sind
2 500, die an die Vereinsmitglieder verschickt werden und dariiber hinaus natiirlich an viele
Interessierte, an Organisationen in Niederosterreich, in Wien und im Burgenland.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Was ist jetzt der Inseratenwert fiir die
Inserenten?

Mag. Wolfgang Sobotka: Der ist festgestellt worden mit etwa, kommt darauf an, die
GroBenordnung - - Verglichen mit anderen ein marktiiblicher Preis eher im unteren Segment,
weil wir in einer Einsteigersituation sind. Wir kdnnen nicht, weil wir letzten Endes noch nicht
so einen Marktwert haben, - - bewerten.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Eben; aber Sie haben ja trotzdem 2017 und 2018
an die 37 000 Euro an Inseratengeldern eingenommen.

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ja, mit jedem- - Ist das etwas Schlechtes? (Abg. Tomaselli: Hm?)
Ist das etwas Schlechtes?

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Nein, tiberhaupt nicht, aber genau - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Wollen wir Inserate jetzt nicht machen diirfen? Dann miissen wir das
uberall verbieten, oder wie?

Schauen Sie, man kann ja nicht etwas, was ein ganz ein normaler Vorgang ist, jetzt irgendwie
hundertmal infrage stellen, nicht!?

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Gut.

Mag. Wolfgang Sobotka: Die sind immer transparent abgewickelt worden. Da gab es nie
etwas, also - -

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Nochmals Stichwort keine Subventionen:
Ende 2018 haben Sie auch noch von der Niederdsterreichischen Landesregierung einen
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Druckkostenzuschuss (Auskunftsperson Sobotka: Ja!) von 22 500 Euro bekommen. Ist das
korrekt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, habe ich gesagt, habe ich gesagt, keine Subventionen. Zu diesem,
ich wiirde auch sagen, bemerkenswerten Buch (das zuvor bereits erwdhnte Buch in die Hohe
haltend), herausgegeben von Herbert Vytiska und mir, also von Christian Radler und mir, aber
Herbert Vytiska hat sich wesentlich eingebracht, iiber 600 Seiten, haben wir einen Zuschuss, Sie
wissen es, von 25 000 oder was, gekriegt.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): 22 500. Wie hoch ist die Auflage dieses Buches?

Mag. Wolfgang Soboetka: Horen Sie, ich bin ja nicht der Buchhalter. Es wird schon 1 000 oder
1 500 oder 3 000 haben! Ich weif} es nicht.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Wie viel Zeit habe ich denn noch?

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: 40 Sekunden.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): 40 Sekunden, okay.

Dann moéchte ich zum Alois-Mock-Institut noch zwei Dinge fragen: Der Bruder von Walter
Grubmiiller, das ist der mit dem Privatklinikfonds, sagt in der Wochenzeitschrift ,,Falter*, dass
seinem Bruder eine Liste mit moglichen Empfangern fiir eine Spende vorgelegt worden ist und
dass das Alois-Mock-Institut auch dabei war. — Haben Sie dazu eine Wahrnehmung?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist eine glatte Unterstellung. Das Alois-Mock-Institut war nie
auf einer Spendenliste und hat schon gar nichts mit Privatkliniken zu tun.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Vielleicht ist ja das Alois-Mock-Institut
unwissentlich auf dieser Liste?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wie wir auf die Liste kommen, wo wer uns wo zitiert, weil} ich
nicht, aber wir haben mit Sicherheit dort nichts zu tun.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Keine Wahrnehmung?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, nicht nur keine Wahrnehmung, da haben wir nichts zu tun.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Laut Medienberichten hat sich aber Herbert —
Entschuldigung, ich hoffe, ich spreche den Namen richtig aus — Vytiska (Auskunftsperson
Sobotka: Vytiskal!), langjahriger Pressesprecher von Alois Mock, und er hat ja auch bei Threm
Buch mitgeschrieben, fiir Walter Grubmiiller und sein Anliegen, in den Prikraf zu kommen,
sehr stark gemacht. (Ruf: Das ist eine Unterstellung!)

Mag. Wolfgang Sobotka: Also ich wiirde Sie wirklich bitten, Vytiska — ist tot, er kann sich
weder wehren noch kann er heute angerufen werden — da aus dem Spiel zu lassen. Ich schétze
Herbert Vytiska. Ich wei3 nicht, welche Anliegen politischer Natur er sonst irgendwo
hingetragen hat.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Also haben Sie keine Wahrnehmung dazu.

Mag. Wolfgang Sobotka: Uberhaupt keine. Mir wire auch nie etwas aufgefallen, dass Herbert
Vytiska — und er war in der Vorbereitung des Buches, wo auch ich einen Beitrag verfasst habe,
in einer Art Interviewform, natiirlich auch bei mir —, ich hétte nie etwas gemerkt, dass er in
irgendeiner Form das mit diesem Buch oder dem Alois-Mock-Institut in Zusammenhang bringt.

Er war auch nie berechtigt, fiir das Alois-Mock-Institut in irgendeiner Form zu sprechen.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Nichste Fragestellerin: Frau Abgeordnete Krisper.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Herr Vorsitzender, heute im Pausemodus! Herr
Sobotka, ich hétte als erstes noch nachhakende Fragen. Sie haben gesagt, Sie haben das Alois-
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Mock-Institut 2012 gegriindet. Jetzt ist noch nicht ganz klar, wann Sie Obmann waren und seit
wann Sie Président sind. — Bitte.

Mag. Wolfgang Sobotka: Es ist relativ klar, ich war Obmann. Ich hatte immer einen
geschiftsfiihrenden Obmann, habe ich in der Einleitung auch schon gesagt, und habe am
1. Mérz 2019, denn das habe ich mir angeschaut, diese Funktion auch niedergelegt und bin jetzt
Prisident, so quasi ein Ehrenobmann dieses Instituts und bin mit ihm nach wie vor verbunden.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Nachfragend zu moglichem Sponsoring: Sie
haben vorhin gemeint, es hitte vonseiten der Novomatic nie ein Derartiges gegeben.
Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Warum finde ich dann im ,,Report* 2019 und
2018 jeweils eine Danksagung an die Sponsoren? Ich lege auch gerne vor.

»Report* 2018: ,,Wir danken unseren Sponsoren:“ ,novomatic forum*; aber ,,Report™ 2019:
,Wir danken unseren Sponsoren:*“ ,NOVOMATIC*. (Die Auskunftsperson liest in dem ihr
vorgelegten Schriftstiick.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Wo ist das? Ich glaube schon, dass es irgendwo steht, aber ich kann
es nicht lesen, aber vielleicht hilft mir jemand.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ganz grof3, ganz grof3; unten am Banner ganz
groB3.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, wir danken unseren Sponsoren; im allgemeinen unseren
Unterstiitzern, unseren Begleitern, unseren Weggefiahrten. Es gab aber nie ein Sponsoring.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das konnen Sie ausschlief3en.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das kann ich ausschlielen. Ist in dieser Form, wie nennen Sie sie - -
Kooperationspartner wére vielleicht der deutlichere Titel gewesen, gebe ich IThnen recht.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das bringt mich zur Frage der Kooperation.
Wie kam es tiberhaupt zu der Kooperation mit Novomatic?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist ldnger zuriick, glaube ich. Diesen Kontakt habe nicht ich
eingefddelt, sondern der ist iiber den geschéftsfithrenden Obmann gelaufen, wo so quasi - -

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wann? Welcher Obmann?
Mag. Wolfgang Sobotka: Das war Christian Réadler.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wann?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das weill ich nicht. Wann haben wir das erste Mal angefangen,
2014, 2015? Uber den Zeitraum habe ich mich nicht vorbereitet, noch einmal; ich kann Thnen
das jetzt nicht sagen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Was die Bezichungen betrifft, diirfen wir ruhig
weiter vorgehen im Zeitraum. Daher frage ich.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja eh, aber ich habe mich ja nicht vorbereitet. Ich habe mir von 2017
bis 2019 die Unterlagen kommen lassen und mich genau darauf vorbereitet. Das war der
Untersuchungszeitraum. Ich nehme nicht an, dass eine singulire Handlung davor jetzt einen
Aus- -, und noch einmal: Ich darf auf den Untersuchungsgegenstand verweisen. Ich war in die
Legistik nicht eingebunden, ich war in die Vollziehung nicht eingebunden. Ich wiisste auch
nicht, was das Alois-Mock-Institut — auch mit der Verbindung und der Kooperation mit
Novomatic — in irgendeiner Form etwas mit anderem zu tun hitte.
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Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Konnen Sie sich dennoch erinnern, woraus sich
diese sehr fruchtbare Beziehung zwischen Novomatic und Alois-Mock-Institut ergeben hat, aus
Dankbarkeit und Freude?

Mag. Wolfgang Sobotka: Schauen Sie! Wenn Sie Dutzende Kooperationspartner haben (Abg.
Krisper: ,,Dutzende* ist uUbertrieben!) — na ja, Dutzende, und wenn Sie gleichzeitig
70 Veranstaltungen machen, und dann nehmen wir vier Veranstaltungen heraus, und dann sagen
Sie, das ist die fruchtbringend- -

Es war eine gute. Ich hdtte mir sicherlich mehr gewiinscht. In dieser Form war es auch nicht
moglich.

Also stellen Sie das in eine Relation, die 70 Veranstaltungen {iber den ganzen Raum zu den vier
Veranstaltungen im Forum und die Inseratenleistungen der letzten drei Jahre! Wenn Sie mir das
sagen, in Ihrer Denkfabrik bei den NEOS oder sonst in irgendwelcher Nahe - - Wenn ein Inserat
mit 2 500 so quasi der rauchende Colt in diesem Untersuchungsausschuss ist, dann sind wir gut.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das bringt mich zu den Veranstaltungen, von
denen ich bei einer nachgesehen habe, wo nur Sie einladen, wozu Sie gemeint haben, Sie haben
das in Kooperation initiiert, wo als Besucher Bernhard Krumpel aufgelistet wird. Aufgrund
dessen, was Sie zu dem Interesse der Novomatic an derartigen Veranstaltungen ausgefiihrt
haben, ist mir weiterhin iiberhaupt noch nicht nachvollziehbar, welches wahrliche Interesse und
welchen Output diese Veranstaltungen fiir die Novomatic hatten haben sollen.

Mag. Wolfeang Sobotka: Welche ist das?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das frage ich mich, welchen Sinn das fiir die
Novomatic gehabt hétte.

Mag. Wolfgang Sobotka: Na, welche Veranstaltungen meinen Sie?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Die, die es im Forum gab.

Mag. Wolfgang Sobotka: Welche? Da gab es ja vier.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): 2018, das haben Sie bei sich. (Auskunftsperson
Sobotka: Bitte?) 2018 zum Beispiel, das haben Sie bei sich: Besucher Krumpel. (Die
Auskunftsperson blattert in den Unterlagen.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Veranstaltungen habe ich jetzt nicht im Einzelnen da. Was war
2018 das Thema, wenn Sie mir da weiterhelfen konnten?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Es geht um das Einladungsformat, das - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, welches Thema? Sie haben ja gefragt: Was hat Novomatic fiir
einen Vorteil davon, wenn sie mit uns kooperieren. Was war denn das Thema? War das das
Thema mit dem Braindrain?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Es ist meine Frage an Sie, was fiir einen Vorteil
sie hatten (Auskunftsperson Sobotka: Welchen ich?), die Novomatic.

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Novomatic. Ja, das kommt auf das Thema an. Es waren alle
Themen, die von der Novomatic gemeinsam besprochen wurden und auch von der Novomatic
als ihre Themen nicht nur akzeptiert waren, sondern gebeten wurde, sich dieser Themen zu
widmen.

Sie haben uns ja auch Vorschlige gemacht, welche Experten wir einladen konnten. Es war
auch — ich kann mich jetzt nicht genau erinnern — einmal ein Geschiftsfithrer der Novomatic
hier, der als ein Redner eingeladen gewesen ist.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Letztes Nachhaken: Kollege Krainer hat das
Video vorgespielt, eine Passage. Ich mochte das Transkript zu dem vorlegen, worum es da ging.
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Mag. Wolfgang Sobotka: Das wire schon, weil ich nichts verstanden habe.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Es war nicht verstandlich, ja.

Das ist Dokument 67373, Seite 23. (Der Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.)

Untere Hilfte: H.-C. Strache: ,,Schau’, jetzt, jetzt...jetzt zum Beispiel geht die ganze...die ganze
Partie rund um...Siegi WOLF und Porsche [...] und BENKO...alle die haben {iber 20 Millionen
bereits fiir den KURZ in den Topf geworfen.* (Heiterkeit der Auskunftsperson.)

Gudenus: ,,Sie umgehen das. Mit Vereinen. Die zahlen...*

Strache: ,,Schau‘. Die gehen in den Wahlkampf rein und hauen 20 Millionen rein. Und brauchen
dann...Hausnummer...bei der Partei nur Uberschreitung melden, das dem Rechnungshof und
zahlen 600.000 Strafe.*

Gudenus: ,,Zahlen 600.000 Strafe...wennst 20 Millionen hast, kannst Strafe auch zahlen®.
Haben Sie Wahrnehmungen zu derartigen Geldfliissen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Frau Abgeordnete, Sie kennen sicher die Rechenschaftsberichte der
Bundes-OVP. Da sind die dementsprechenden Spenden und Zuwendungen ordnungsgemif3
ausgewiesen, und es gibt in keinster Form - - Von 2017 oder 2018 ist mir nichts bekannt, dass
derartige Summen bekannt wéren, aber das miissen Sie nicht mich fragen, sondern das miissen
Sie die jeweiligen Verantwortlichen fragen. Es ist ein gutes Prinzip, dass die Verantwortlichen,
die fiirs Geld verantwortlich sind, auch Rede und Antwort stehen und nicht Mitglieder oder - -

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Es geht um Zahlungen nicht an die OVP,
sondern an Vereine, und deswegen lautet meine Frage, ob Sie Wahrnehmungen zu Zahlungen
von ,,Siegi WOLF*“, Zitat, auch Porsche, Benko an parteinahe Vereine, der OVP nahe, haben.

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wie kam es dazu, dass Tina Liebich-Oswald
bei Thnen zu arbeiten angefangen hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Tina Oswald hat mich, als der Eurofighter-Untersuchungsausschuss
begonnen hat, im Eurofighter-Ausschuss und dariiber hinaus unterstiitzt. Ich kann Thnen genau
sagen, wann sie gekommen ist. (Die Auskunftsperson blattert in den Unterlagen.)

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das war nicht meine Frage, sondern wie es
dazu kam, dass sie fiir Sie gearbeitet hat.

Mag. Wolfgang Sobotka: Puh! Das hat der Biiroleiter oder die Biiroleitung organisiert. Wir
suchten einen Juristen, moglichst einen, der lber richterliche oder staatsanwaltliche Erfahrung
verfligte.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ausgeschrieben?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, weil ich einen Biiroposten nicht ausschreibe. Zeigen Sie mir
einen ausgeschriebenen Posten eines Biiros! Weder im Biiro der Zweiten Présidentin noch des
Dritten oder des Ersten wird etwas ausgeschrieben. Schreiben Sie bei den NEOS die Posten
aus?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Nein, aber da geht es nicht um die Grofnichte
von Graf und den Ehemann von Liebich-Oswald, und sehr viele schreiben wir aus, alle. (Abg.
Krainer: Bitte, beim UsA haben die NEOS ausgeschrieben! — Auskunftsperson Sobotka: Sehr
gut!) Im Klub schreiben wir alles aus.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Am Wort ist Frau Abgeordnete Krisper.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Seit wann kennen Sie Frau Liebich-Oswald?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Seit dem Antritt des Dienstverhéltnisses. Ich glaube, zwei oder drei
Tage vorher hat sie sich bei mir vorgestellt.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Seit wann kennen Sie thren Mann?

Mag. Wolfgang Sobotka: Puh! Spiter. Den habe ich erst einmal als Aufsichtsratsvorsitzenden
bei Novomatic kennengelernt, als ich Prof. Graf besucht habe.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Bei diesem Treffen, das sich im Kalender des
Herrn Graf findet? War das dieses Treffen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, das war im Zuge des Arbeiterkammerwahlkampfs, ja.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wann haben Sie davon erfahren, dass sie die
GroBnichte von Graf ist?

Mag. Wolfgang Sobotka: Im Zuge des Untersuchungsausschusses.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Erst?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, erst als das Ganze vorbei war.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wann haben Sie davon erfahren, dass sie
Geldgeschenke von Graf erhalten hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nach dem Zeitraum des Untersuchungsausschusses, aus den Medien.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Kommen wir zu dem Treffen! Sie haben ja
auch — schon hinldnglich medial bekannt — gemeint, dass sich dieses Treffen bei Graf besonders
rund um die AK-Wahlen als Thema gedreht hitte.

Mag. Wolfeang Sobotka: Genau.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Warum ist dann Krumpel dabei, warum ist Tina
Liebich-Oswald dabei? Was haben die mit Arbeiterkammerwahlen zu tun?

Mag. Wolfgang Sobotka: Da muss ich vielleicht erkldren, damit Sie eine Vorstellung haben,
wie bei uns Wahlkampf ablauft. (Abg. Krisper: Gerne!) Das ist vielleicht ein bisschen anders
als bei anderen Parteien. Wir sind bei den Leuten drauflen (allgemeine Heiterkeit) und besuchen
im Zuge des Arbeiterkammerwahlkampfs dementsprechend viele Firmen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Bei Graf kriegt man sehr schwer einen Termin.

Mag. Wolfgang Sobotka: Sie haben mich gefragt, warum; dann kann ich es IThnen erldutern.

Als ich dort mit dem Vizeprasidenten der Arbeiterkammer Niederdsterreichs hingekommen bin,
natlirlich mit einer Mitarbeiterin von mir und einem ganzen Tross, der Wahlprospekte verteilt
hat, haben mich einer, der viele Fiihrungen bei Novomatic macht — ich habe mir den Namen des
Herrn nicht gemerkt, aber der diirfte sehr lange schon bei diesem Unternehmen sein —, Bernhard
Krumpel und eine dritte Person, die mir nicht erinnerlich ist, begriiit. Dieses Treffen fiel so aus,
dass wir zuerst durch den Betrieb gegangen sind — weil sonst, wenn man sich nur mit dem
Vorstand oder nur mit dem Eigentiimer zusammensetzt, ja ein Arbeiterkammerwahlbesuch
keinen Sinn macht — und dann die letzten 20 Minuten bei Prof. Graf in seinem Biiro oder in
irgendeinem Biiro — ob es seines war, weil ich nicht —, in einem Biiro gesessen sind.

Dort ist Tina Oswald - - Offenbar weil sie auch gewusst hat, dass ich rausfahre, hat sie gesagt:
Da fahre ich mit. Da habe ich das dann eigentlich mitbekommen, dass sie mit ihm verwandt ist,
nicht?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wo war sie damals schon tétig?
(Auskunftsperson Sobotka: Bitte?) Bei dem Termin war sie wo schon tatig?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Na, bei diesem Termin war sie natiirlich bei mir im
Untersuchungsausschuss Eurofighter tétig. Das lief ja noch, nicht? Der lief ja bis 26. August.
Also genau bis 25. September 2019 lief der Eurofighter-Ausschuss. Das Treffen war im
Mairz 2019, also war sie noch in dem Eurofighter-Ausschuss bei mir. Sie wurde dann schwanger
und hat frither aufgehdrt, am 26. August.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wenn es um die AK-Wahl ging, warum trafen
Sie dann Graf auch noch einmal danach, am 9. Juli 2019?

Mag. Wolfgang Sobotka: Genau das war der Grund: weil wir dort keine Zeit hatten, uns iiber
wirtschaftspolitische Grundsatzthemen und iiber die Standortfragen, iiber die Perspektiven zu
unterhalten. Mir war Graf auch immer als einer beschrieben worden — das war meine erste
Begegnung mit Prof. Graf —, der aus kleinsten Verhéltnissen wirklich ein Entrepreneur
geworden ist und der sich immer fiir technologieaffine Prozesse interessiert hat. Das interessiert
mich genauso, und darum haben wir vereinbart: Wir treffen uns noch einmal.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Sie kennen auch schon die Nachricht vom
Bernd Oswald. Ich lege sie trotzdem vor: Dokument 491, Seite 33. (Der Auskunftsperson wird
ein Schriftstlick vorgelegt.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Ach so, das SMS, ja. Das haben Sie eh in den Medien schon deutlich
gemacht.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Genau, aber wir konnten Sie noch nicht
befragen.

Da schreibt dann Oswald: ,,Sitze bei PG*, also Prof. Graf, , Bitte um Riickruf! Brauchen kurze
Info wegen CASAG.*

Wenn es nur um die AK-Wahl ging, warum brauchte dann Oswald Info wegen Casag?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das miissen Sie Herrn Oswald fragen. Jedenfalls war Casag bei
diesem Termin kein Thema oder sonst etwas, das mit seinem Konzern zu tun hatte, im Sinne
von: was den Untersuchungsausschuss betrifft, sehr wohl was die technologische Entwicklung.
Wenn man sich das ansieht, wie die eingesetzt wird, das war die Entwicklung, das hétte mich
auch interessiert, das zu vertiefen, nur hat man nach 20 Minuten nicht so viel Zeit, dass man
sich das wirklich in extenso anhoren kann.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Seit wann kennen Sie Graf?

Mag. Wolfgang Sobotka: Seit diesem Termin. Das war der erste Begegnungszeitpunkt. Dass
es ihn gibt, vorher, und dass er in Niederosterreich ein grofes Unternehmen hat, so kenne ich
ihn schon ldnger. Personlich habe ich ihn dort das erste Mal gekannt und mehr als zwei Worte
gewechselt und Gril Gott gesagt.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Haben Sie Wahrnehmungen zu Treffen und
Verbindungen von Graf zu anderen OVP-Mandataren?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Zu Proll, dessen Foto sich auf der Kommode
von Graf findet, laut einem Foto von der Hausdurchsuchung?

Mag. Wolfgang Sobotka: Schauen Sie: Ein Landeshauptmann, der nicht mit den groften
Unternehmen in Niederosterreich verbunden ist, macht seinen Job nicht. Also dass der die
natiirlich alle gekannt hat - -

Wir wussten aber alle, dass Graf ziemlich medienscheu ist und kaum in der Offentlichkeit
aufgetreten ist. Das war ja der Grund, warum ich ihn personlich - - Ich kannte die Firma, weil
Gumpoldskirchen fiir mich natiirlich ein bekannter Ort war, wo ich auch anderweitig gerne

www.parlament.gv.at



34 von 81 75/KOMM XXVII. GP - Ausschuss NR - Kommuniqué

unterwegs gewesen bin, und ich war immer interessiert, die Firma einmal niher zu besuchen,
vor allem mit Prof. Graf einen Kontakt aufzubauen.

Proll, nehme ich an, hat ihn gekannt, gar keine Frage, also - -

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Welche sonstigen Treffen hatten Sie mit
Vertretern der Novomatic? Mit Neumann, Krumpel?

Mag. Wolfgang Sobotka: Neumann habe ich schon bei Group 4 kennengelernt, getroffen, dann
dort mit ihm einmal gesprochen, ja.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wie oft?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das entzieht sich jetzt meiner Kenntnis. Mehrere Male.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Seit wann wissen Sie von dem Firmennetzwerk
rund um Krumpel, Sidlo und Tschank?

Mag. Wolfgang Sobotka: Aus dem Untersuchungsausschuss oder aus den Medien, ich kann es
nicht mehr genau sagen. Ich kenne den Herrn Sidlo nicht. Ich habe Herrn Sidlo das erste Mal als
Vorsitzender hier im Ausschuss kennengelernt, und auch Herrn Tschank habe ich da néher
kennengelernt.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Haben Sie Liebich-Oswald dann Innenminister
Nehammer empfohlen? (Auskunftsperson Sobotka: Bitte?) Wie kam es dazu, dass Liebich-
Oswald dann fiir Herrn Innenminister Nehammer zu arbeiten anfing?

Mag. Wolfgang Sobotka: Pfff. Das war nach dem Untersuchungsausschusszeitraum, also ...
Schauen Sie, Sie hat bei mir am 26. September aufgehort; dann hat sie ein Kind geboren.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Sie werden sie ja empfohlen haben.
(Auskunftsperson Sobotka: Nein!) Er wird Sie ja wohl gefragt haben, was Sie von ihr halten.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe weder mit Nehammer-- Das liegt nicht im
Untersuchungszeitraum, aber ich kann es Thnen gerne sagen: Ich habe mit ihm in keinster Weise
tiber die Kollegin gesprochen. Ich hitte sie empfohlen, wenn er mich gefragt hétte, gar keine
Frage.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Kennen Sie einen Herrn R. J., Notar in Baden?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nicht wirklich, sagt mir nichts.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ich lege Dokument 63731 vor, Seite 3, wo
A.-M. H.-J. als Empfiangerin eines Geldgeschenks von Graf aufscheint. (Der Auskunftsperson
wird ein Schriftstick vorgelegt. — Auskunftsperson Sobotka: Wo?)

Wie so oft wurden die Frauen von Ménnern bedacht, die mit Graf auch in Geschiftsbeziehung
stehen. R. J. ist eben wiederum der Notar, der fiir Graf diverse Schenkungsvertrage erstellt und
abgewickelt hat, und seine Gattin findet sich eben deswegen auf der Liste. (Die Vorsitzender-
Vertreterin beré&t sich mit dem Verfahrensrichter.)

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Frau Abgeordnete, wiirden Sie mir noch einmal kurz
erldutern: Was ist das fiir eine Liste?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das ist die Geldgeschenkliste von Herrn Graf.
(Die Vorsitzender-Vertreterin berat sich mit dem Verfahrensrichter.)

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Frau Abgeordnete! Nach Riicksprache mit dem Herrn
Verfahrensrichter: Es ist so, dass das zweifelsohne sensible Informationen zu den
Personendaten sind, und wir kommen zur Auffassung, dass es jetzt natiirlich im Zusammenhang
mit der Frage steht, die Sie zu dieser Liste stellen, ob das zuléssig ist oder nicht. Ich wiirde Sie
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also bitten, einmal die Frage zu formulieren, und dann wiirde ich geme kurz Riicksprache mit
Dr. Poschl oder Dr. Joklik halten.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Herr R. J. ist oft von Herrn Graf als Notar - -

Mag. Wolfsang Sobotka: Ich kenne ihn nicht. Ich kenne ihn nicht.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Er sitzt auch fiir die OVP in Pfaffstitten im
Gemeinderat.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist gut.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ist Ihnen nicht bekannt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Es ist gut, wenn er im Gemeinderat sitzt.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wenn Sie ihn nicht kennen, warum wissen Sie,
dass das gut ist?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na, es ist gut, wenn jemand, ein Notar, fiir die OVP im Gemeinderat
sitzt.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ich verstehe.

Kennen Sie andere OVP-Politiker aus dem Umfeld, die mit Graf persénlich oder beruflich
verbunden sind (Auskunftsperson Sobotka: Nein! Das habe ich schon gesagt!) und von ihm
Geldgeschenke erhalten haben?

Mag. Wolfgang Sobotka (erheitert): Nein. Ich bin nicht dabei.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ich komme noch ganz kurz zum Alois-Mock-
Institut. Ich lege ein Dokument vor, wo die Domain des Instituts nidher beschrieben wird. (Der
Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.)

Sie sehen da als Domaininhaber zuerst Bernhard Ebner, spiter Carina Wurz. (Auskunftsperson
Sobotka: Mhm!)

Ist Thnen bewusst, dass der Domaininhaber am 9.6. um 14.48 Uhr gewechselt wurde, genau
wihrend der Befragung von Neumann, als hier das Thema Alois-Mock-Institut aufkam?

Mag. Wolfgang Sobotka: Was? Was wurde wann gewechselt?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Der Domaininhaber wurde gewechselt, genau
wihrend der Befragung von Neumann am 9.6. um 14.48 Uhr, als hier das Thema Alois-Mock-
Institut aufkam.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist mir nicht bewusst, weill ich auch nicht. Ich kann auch nicht
erkennen, wo das Datum genauer steht. ,,20200609%, jetzt sehe ich das, ja, ,,changed®.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Sie gingen dann hinaus, um den Vorsitz zu
iibergeben, aber Sie sehen: changed 2020, 6, 9, 14.48. (Auskunftsperson Sobotka: Mhm!)

Wissen Sie, wer Bernhard Ebner ist, der dadurch ein bisschen aus dem Fokus geriet?

Mag. Wolfgang Sobotka (erheitert): Wer Bernhard Ebner ist, weil3 ich natiirlich. Das ist der
Landesgeschéftsfithrer der OVP Niederdsterreich, und vorher war er mein Geschéftsfiihrer.
Welche Domiénen sie wo, bei welchem Zeitungs-, Pressverlag hatten oder welche Institute ist
mir nicht bekannt.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das hat sich auch acht Jahre nicht geéndert
(Auskunftsperson Sobotka: Ich bitte nochmal zu - -, darf ich - -!)— bis zur Befragung von
Neumann.
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Mag. Wolfgang Sobotka: Er war schon lange nicht mehr operativ tétig. Ich kann das nicht
nachvollziehen, warum was -- Ich bitte schon eines: Ich bin weder operativ— und ich
wiederhole das - -

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Es geht auch nur um die Optik und die
Parteiniihe zur OVP. — Vielen Dank.

Mag. Wolfgang Sobotka: Na, glauben Sie, wir sind - - Das war ja - - Die Anwiirfe wegen des
Alois-Mock-Instituts sind ja schon viel frither gekommen, gerade von Ihnen, Frau Abgeordnete.
Da hitte man es ja, wenn man das schon in den Konnex bringen wiirde, hétten wir es ja schon
im Mai machen miissen. Also was Sie - -

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Herr Neumann wurde ja erst bei Inserate und
sonstige Finanzierungen zum Thema.

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ja, aber das Alois-Mock-Institut wére ja schon ldngst da
gewesen. Also der Beweis oder die Beweiskette, die Sie fiihren, ist also ein bisschen tonern.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Frau Abgeordnete, nichste Runde? Eine ganz kurze
Frage hitten Sie noch in der Runde — lediglich eine kurze —, oder Sie kommen beim
Themenblock in der nichsten Runde zu Wort.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ja, nur ob die Griindung des Alois-Mock-
Instituts damit zu tun hat, dass genau einen Monat danach eine Novelle im Parteiengesetz in

Kraft trat, nach dem Inserate an parteinahe Organisationen dem Rechnungshof offenzulegen
sind?

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal, bitte! Was war lhre Frage?
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS) (erheitert): Wiederholen darf ich?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ja, wiederholen - - Warum?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Secien Sie froh, dass ich bei der Frau
Vorsitzenden wiederholen darf. (Allgemeine Heiterkeit.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja. — Bitte.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): So ist es! (Auskunftsperson Sobotka —
erheitert —: Ist richtig!) Und zwar: Ob die Griindung des Alois-Mock-Institutes im April 2012
mit dem Inkrafttreten einer Novelle des Parteiengesetzes im Juli 2012 zu tun hat, nach der dann
die Parteien verpflichtet wurden - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Was hat das mit dem Untersuchungsausschuss zu tun? Sagen Sie mir
das!

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Weil es um die Finanzierung von Vereinen mit
Parteindhe geht.

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, nein, nein. Also das lehne ich grund- - Also Entschuldigung,
das hat mit dem Untersuchungszeitraum gar nichts zu tun! Also man - -

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wollen Sie nicht beantworten? (Abg. Krainer:
Also die Auskunftsperson kann sich gerne an den Verfahrensanwalt wenden, oder an den
Verfahrensrichter!)

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter Krainer, ich glaube, ich brauche
weder vom Présidenten noch von Thnen einen Zwischenruf zur Frage der Vorsitzfithrung. Ich
halte noch einmal fest — das haben wir ja schon gemacht — Die Frage der Zuléssigkeit von
Fragen ist mit dem Herrn Verfahrensrichter und mit mir abzukldren und wird dann auch so
festgehalten. Wollen Sie jetzt noch etwas sagen, Herr Prasident? (Auskunftsperson Sobotka:
Nein, ich weil} es schlicht und ergreifend nicht - -1) Nein, Herr Prisident, ich rede jetzt gerade!
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Mag. Wolfgang Sobotka: Ich weil es schlicht und ergreifend nicht, ob da ein Zusammenhang
besteht. Ich schlie3e thn aus.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: So, damit ist das nun beantwortet und Sie brauchen - -

Mag. Wolfgang Sobotka: So bedeutend war das Alois-Mock-Institut damals nicht, leider.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Damit ist Herr Abgeordneter Gerstl (Auskunftsperson
Sobotka: Ja, jetzt!) der ndchste Fragesteller. — Bitte, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Meine Vorrednerin hat gefragt, ob Sie
Wahrnehmungen von Graf zu anderen OVP-Mandataren haben, und daher méchte ich gerne das
Dokument Nummer 455 vorlegen. (Der Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.)

Dabei handelt es sich um den Kalender von Prof. Graf, und darin finden wir wirklich sehr viele
Termine, aber sehr viele Termine mit der SPO, die Herr Kollege Graf hatte — Kollege?!, die
Herr Graf hatte, er ist kein Kollege von mir —, und zwar darf ich einmal Ihre Aufmerksamkeit
darauf lenken: Am 30.1.2019 fand ein Treffen von Herrn Graf mit Biirgermeister Ludwig statt.
Haben Sie dazu Wahrnehmungen? Wurde dariiber auch geredet oder was haben Sie da in dieser
Zeit vom Prof. Graf mit seinen Kontakten wahrgenommen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, Prof. Graf, was meine Einschidtzung war, war ein sehr
diskreter Mensch, der natiirlich aus seinem geschiftlichen Interesse und aus seinem politischen
und auch wirtschaftspolitischen Interesse — das kann ich nur aus Niederdsterreich
nachvollziehen, nicht aus anderen - - — mit Politikern selektiv Kontakt hatte. Das war sicherlich
nicht haufig, glaube ich, also der Einschidtzung nach. Er hat das auch nie an die groe Glocke
gehingt. Er hat sich auch nie in dem Sinne irgendwo in Politikerndhe aufgehalten.

Mag schon sein, dass er sich auch mit dem Wiener Biirgermeister, wenn es eben drin ist,
getroffen hat. Es hat ja dann auch viele Diskussionen gegeben, insbesondere dann um das kleine
Gliicksspiel. Das war ja in dieser Zeit dann auch eine veritable Diskussion. Ich kann mir schon
vorstellen, dass er sich mit ihm getroffen hat und auch iiber diese Thematik oder andere,
Betriebsansiedlung, ich weil} nicht - -

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Ja, in dem Kalender steht auch bei dem Termin
mit dem Biirgermeister, dass auch der SPO-Stadtrat Peter Hanke am Gesprich teilgenommen
hat. Peter Hanke ist ja der Wirtschaftsstadtrat, also kann das zusammenpassen mit dem, was Sie
gesagt haben: Er war einfach interessiert, mit allen Wirtschaftspolitikern in Kontakt zu treten,
und Wien war ein bedeutendes Feld. War das so?

Mag. Wolfgang Sobotka: Absolut.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Auf Seite 18 in diesem Dokument steht fiir den
18.2.2019 ein Termin mit folgender Bezeichnung drin: ,,Treffen LH* — Landeshauptmann — ,,alt
+ neu in Siegendorf + BW*. (Die Auskunftsperson liest in dem ihr vorgelegten Schriftstuick.) Bei
Siegendorf handelt es sich um eine Ortschaft im Burgenland. Kann es sich bei
Landeshauptmann alt und neu um Herrn Niessl und Herrn Doskozil handeln?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na sicher. Also ich glaube, noch einmal, man muss es klar sehen:
Unternehmer haben, und es kann von beiden Seiten kommen, ein reges Interesse, mit den
politischen Entscheidungstrdgern immer in einem regen Kontakt zu sein. Ich halte das auch fiir
vollkommen verkehrt, jetzt da irgendwas hineinzugeheimnissen oder es vielleicht gar noch zu
kriminalisieren. Das ist der natiirliche Gang. Wenn Politiker nicht mehr mit Unternehmern, die
so wesentlich auch fiir die Gestaltung eines wirtschaftlichen Arbeitsplatzes oder eines
wirtschaftlichen Umfeldes sind, den Kontakt halten — oder Arbeitnehmervertreter genauso —,
dann haben sie ihre Arbeit nicht getan. Und ich glaube, das liegt in der Natur der Sache.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Dass das Treffen in Siegendorf stattfindet, ist
schon interessant, weil es da ja einen von insgesamt acht Automatensalons im Burgenland gibt.
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Im Burgenland gilt ja auch das kleine Gliicksspiel, dass der Altlandeshauptmann und der neue
Landeshauptmann sich bei der Automateninsel von Novomatic in Siegendorf treffen, ist also
nicht so selbstverstindlich. Normalerweise geht man irgendwie in ein Regierungsbiiro oder man
trifft sich im Biiro, aber - -

Haben Sie davon gehort, hat Herr Graf gesagt, dass es ihm sozusagen ein Interesse ist, dass man
da vielleicht das kleine Gliicksspiel weiter ausbaut?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Nein. Wenn ich nun auf die Seite 64 des
Kalenders von Herrn Graf gehe, gibt es da das néchste Treffen mit einem Sozialdemokraten,
nidmlich mit dem OGB-Prisidenten Wolfgang Katzian. (Die Auskunftsperson liest in dem ihr
vorgelegten Schriftstlick.)

Haben Sie davon Kenntnis, dass sich Herr Graf auch mit Herrn Katzian getroffen hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube nicht. Ich kenne den - - Ich muss sagen, ich gestehe, ich
kenne den Terminkalender von Herrn Graf nicht.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Na ja, ich weil jetzt nicht, welcher
FuBballanhidnger Sie sind, aber Herr Katzian sitzt ja im Kuratorium der Wiener Austria
(Auskunftsperson Sobotka: Ist nicht schlecht!), und die Wiener Austria wird ja auch von der
Novomatic-Tochter Admiral gesponsert. Also konnte es sein, dass das Treffen mit Katzian dazu
gedient hat, dass die Austria von Novomatic ein Sponsoring kriegt?

Mag. Wolfeang Sobotka: Kann ich nur unterstiitzen.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Ah so, bist du ein Austria-Fan? Das habe ich
nicht gewusst. (Abg. Hafenecker: Zur Geschéftsordnung!) — Entschuldigung.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Ich habe eine Wortmeldung zur Geschéftsordnung. —
Bitte, Herr Abgeordneter Hafenecker.

whhhk

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Kollege Gerstl ist vorhin dreimal
eingesprungen, als ich Prisident Sobotka um Wahrnehmungen gefragt habe, die er personlich
haben konnte, und jetzt ldsst er von Herrn Préasidenten Sobotka die wirtschaftlichen Interessen
der Austria interpretieren. Ich weil nicht, ob sich Kollege Gerstl da jetzt nicht selber irgendwie
verirrt.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Gibt es davon abgesehen noch eine Wortmeldung zur
Geschéftsordnung oder nicht?

Wir gehen in der Befragung weiter. Bitte, Herr Abgeordneter Gerstl.
*hhhd

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Wir haben einen weiteren Kalendereintrag von
Prof. Johann Graf am 18.3. 2019. Da steht der Eintrag ,,FORUM Gusi, RP*, also diirfte es sich
hier um Dr. Alfred Gusenbauer handeln. Haben Sie davon gehdrt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nur in den Medien habe ich das gelesen. Aber wer den Fredl
Gusenbauer kennt, der weil, dass er natiirlich auch mit vielen Unternehmern sehr gut ist und
auch eine gute Arbeit leistet.
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Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Dann darf ich noch auf die letzte Seite dieses
Dokuments gehen. Da findet sich am 10.9.2019 ein Termin mit ,,Min.* — Minister — ,,HOFER®.
(Die Auskunftsperson liest in dem ihr vorgelegten Schriftstiick.)

Haben Sie Kenntnis davon, dass Minister Hofer — es war also offensichtlich im
Wahlkampf 2019 — sich mit Herrn Johann Graf getroffen hat? (Rufe: Der ist aber nicht bei der
SPO! Vor allem war er zu dem Zeitpunkt nicht Minister!) Es steht: ,Min. HOFER ?* Konnte
sein, dass er vergessen hat, a. D. dazuzuschreiben.

Mag. Wolfgang Sobotka: Nachdem ich vielleicht in der Bibelexegese besser bin, bin ich
vielleicht im Lesen von Kalendern und deren bedeutenden Interpretationen nicht so sattelfest —
keine Ahnung.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Ich darf jetzt das Dokument 17005 vorlegen.
(Der Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.)

Nur zum Kalender noch, wir haben jetzt nur den Kalenderauszug 2019 gehabt. (Die
Auskunftsperson bléattert in den Unterlagen.) Leider haben wir 2018 nicht, das wére sicher auch
noch interessant gewesen, aber 2019 hat er sich mit sechs verschiedenen SPO-nahen Personen
getroffen, einmal mit einem FPO-Mann und einmal mit einem OVP-Mann — nur damit wir das
Verhéltnis haben.

Zu diesem Dokument darf ich auf die Seite 4 verweisen. Da handelt es sich um die Anordnung
der Durchsuchung und der Sicherstellung von der Korruptionsstaatsanwaltschaft an das
Bundeskriminalamt, und da hei3t es auf Seite 4 — da geht es um die Lizenzen — im letzten
Absatz:

» [---] ,Lizenzen‘ mittelfristig ndher zu kommen, setzten Mag. NEUMANN und andere Vertreter
der NOVOMATIC verschiedene nach der Verdachtslage strafrechtswidrige MalBnahmen [...]
Scheinvertrag mit Mag. WALCH®.

Wir erinnern uns, das ist der FPO-Steuermann aus Oberdsterreich.
Weiter heif3t es hier:

» |...] mit 27. Oktober 2017 datierte [...] iiber einen ,Sponsoringbetrag® von 200.000 Euro [...]
Kontaktperson zwischen NOVOMATIC und dem ISP war Mag. Bernhard KRUMPEL [...]. Am
26. April 2018 und am 23. Janner 2019 tiberwies NOVOMATIC aus diesem Vertrag jeweils
120.000 Euro an den ISP*.

Das ist der FPO-nahe Verein, der auch vom Verteidigungsministerium jeweils 200 000 Euro
bekommen hat. Das heif3t, dieser Verein hat von Novomatic und von Herrn Doskozil {iber das
Verteidigungsministerium pro Jahr 320 000 Euro bekommen.— Haben Sie dazu
Wahrnehmungen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ich kenne die Sachverhaltsdarstellungen aus den Medien, ich
kenne sie aus der Diskussion heraus. Konkret habe ich natiirlich keine Wahrnehmung. Weder
Graf noch Neumann hat mit mir {iber andere Parteien oder andere Finanzierungen gesprochen.
Dass sie offensichtlich stattgefunden haben, zeigt die Sachverhaltsdarstellung. Ja, bei uns ging
es - - Wir haben kleinere Brotchen gebacken und haben Gegenleistungen erbracht.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Also war die FPO schon - -

Vorsitzender-Vertreterin _Doris Bures: Herr Abgeordneter Gerstl, Sie haben noch
10 Sekunden; sonst verweise ich Sie auf die ndchste Runde.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Dann sage ich herzlichen Dank und nehme
diese 10 Sekunden mit in die ndchste Runde.
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Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Damit sind wir jetzt am Ende der ersten Fragerunde.
Ich werde das Ende der ersten Fragerunde dazu niitzen, eine kurze Pause zu machen, namlich
fiir 10 Minuten. Ich ersuche, dass man in diesen 10 Minuten den Raum lLiftet. Die Sitzung ist
unterbrochen.

L

(Sitzungsunterbrechung: 12.54 Uhr bis 13.10 Uhr.)

L

13.10

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf.

Wir kommen zur zweiten Fragerunde.
Herr Abgeordneter Krainer, bitte.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Vielleicht noch eine kurze Anmerkung zum Kalender
von Herrn Graf— Gott sei Dank haben wir ihn. Ich wiirde mich auch freuen, wenn wir
wenigstens einen einzigen Termin des damaligen Bundeskanzlers Kurz sowie der Herren
Bliimel und Loger hétten, die uns alle keinen einzigen Termin iibermittelt haben — so viel zur
Aktenlieferung.

Herr Sobotka, dieses ,,Wir danken unseren Sponsoren:“ (der Redner hélt ein Schriftstick in die
Hohe), wo einmal Novomatic-Forum und einmal Novomatic steht, liegt Thnen vor.

Sie sagen, die waren gar keine Sponsoren, sondern die waren Kooperationspartner — so haben
Sie das genannt. Habe ich das richtig verstanden?
Mag. Wolfgang Sobotka: Ja.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): Ich sehe hier die EVN als Sponsor. Stimmt es, dass
die EVN zu mehr als 51 Prozent im 6ffentlichen Eigentum ist?

Mag. Wolfeang Sobotka: Ja.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja. Wer ist denn Eigentiimer der
Niederosterreichischen Versicherung?

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Landeslandwirtschaftskammer diirfte ein Eigentiimervertreter
sein. Wer noch aller - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Offentliche Einrichtung?
Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte?
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Offentliche Einrichtung?

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Landeslandwirtschaftskammer, Bauernbund — ich kann es Thnen
nicht sagen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja. Wer ist denn Eigentimer der Hypo
Niederosterreich?

Mag. Wolfgsang Sobotka: Das Land Niederosterreich.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Niederdsterreich, dffentlicher Eigentiimer. Wofiir
steht denn ,,Zusammen:Osterreich*?

Mag. Wolfeang Sobotka: Bitte?
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Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Da steht ,,Zusammen:Osterreich®. Wer ist denn das?

Mag. Wolfgang Sobotka: Schauen Sie, ich habe mich iiber die Drucksorten weder kundig
gemacht, noch habe ich sie freigegeben, noch habe ich mit der Textierung zu tun. Ich glaube,
ich habe doch sehr klar gesagt, was die Aufgabe des Obmannes war und jetzt des Présidenten.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Hier steht: ,,Wir danken unseren Sponsoren:*. Wissen
Sie woflir ,,Zusammen:Osterreich® steht?

Mag. Wolfgang Sobotka: Es kann ein Bezug zu den Firmen gemeint sein, es kann ein Bezug
zu Alois Mock sein.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Nein, Zusammen:Osterreich ist vom Osterreichischen
Integrationsfonds. Sagt Ihnen das was?

Mag. Wolfgang Sobotka: Der OIF?
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja.

Mag. Wolfgang Sobotka: In dieser Konnotation sagt mir das nichts, nein.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Aber OIF sagt Thnen schon etwas?

Mag. Wolfgang Sobotka: OIF sagt mir was, aber OIF lese ich da nicht.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja, aber ,,Zusammen:Osterreich ist das Werbelogo,
das Werbemedium vom OIF. Wem gehort denn der OIF?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ja, zu 100 Prozent dem Staat, nicht?

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Dem Staat. Wer verwaltet denn das? Wer ist denn da
zustdndig in der Regierung?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, wir haben eine Situation, dass Sie genau wissen, welche
Fragen Sie in der Struktur stellen. Dann sagen Sie bitte, worauf Sie hinauswollen. Ich bin da
nicht, um Thnen im Wechselspiel Rede und Antwort zu stehen zu Eigentiimern und Trivialitdten,
zu Sachen, die Sie letzten Endes im Internet ablesen kénnen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wollen Sie die Frage nicht beantworten oder kénnen
Sie diese Frage nicht beantworten?

Mag. Wolfgang Sobotka: Schauen Sie, Sie haben eine Situation, dass Sie genau wissen,
worauf Sie hinauswollen. Dann fragen Sie das, was Sie wissen wollen, was letzten Endes im
Zusammenhang mit dem Untersuchungsausschuss steht. Wo ist der Zusammenhang zum
Untersuchungsausschuss bitte? (Abg. Hafenecker: Zur Geschaftsordnung!) Ich wiirde gerne
den Zusammenhang zum Untersuchungsausschuss wissen.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Zur Geschiftsordnung Herr Abgeordneter
Hafenecker. — Bitte.

Khhkhk

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO) (zur Geschaftsbehandlung): Bei aller
Wertschiatzung gegeniiber dem Herrn Prasidenten: Bis dato haben wir das im
Untersuchungsausschuss nicht so gehandhabt, dass die Auskunftspersonen sagen, wie Fragen zu
stellen sind. Vielleicht konnen wir das so beibehalten.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Entschuldigung, ich habe Sie jetzt akustisch nicht
verstanden.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ) (zur Geschéaftsbehandlung): Bis dato war es
nicht gingige Praxis im Untersuchungsausschuss, dass uns die Auskunftspersonen sagen, wie
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wir Fragen zu stellen haben. Ich wiirde dafiir pléddieren, dass wir diese gute Kultur auch
beibehalten.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Steht auch so in der Verfahrensordnung.

Gibt es noch eine Wortmeldung zur Geschéftsordnung? — Dann kommen wir wieder zur
Befragung der Auskunftsperson.

L

Mag. Wolfgang Sobotka: Erldutern Sie mir den Zusammenhang mit dem
Untersuchungsgegenstand, bitte! Es steht ganz klar drinnen, dass Sie den Zusammenhang mit
dem Untersuchungsgegenstand zu erldutern haben, sonst kann ich die Frage ja nicht
beantworten.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): AuBerhalb meiner Redezeit mache ich das sehr gerne.
Es geht darum, wie parteinahe Vereine finanziert werden: teilweise offensichtlich von
Novomatic, Novomatic-Forum — das steht hier ja sogar als Sponsor. Wir wollen herausarbeiten,
wer die anderen Sponsoren sind.

Dass Zusammen:Osterreich das Werbelogo des OIF, des Osterreichischen Integrationsfonds, ist,
wissen wir, und meine Frage an Sie war: Sie haben gesagt, das gehort zu 100 Prozent dem Staat,
und ich habe gefragt, welcher Minister fiir den OIF verantwortlich ist.

Mag. Wolfgang Sobotka: Der Minister, der nach der Geschéftsordnung die Zustindigkeit hat.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Welcher wire das?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wer war das im Jahr 20- -? Was ist der Zusammenhang, bitte? Was
ist der Zusammenhang?

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Herr Abgeordneter Krainer, wiirden Sie bitte noch
einmal — ich habe es vielleicht akustisch nicht wahrgenommen — den Zusammenhang mit dem
Untersuchungsgegenstand herstellen und die Frage bitte noch einmal formulieren?

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Beim Untersuchungsausschuss geht es auch um die
Frage, wie sich parteinahe Vereine finanzieren. Da gibt es offensichtlich einen Sponsor dieses
Vereins, und die Frage ist natiirlich: Wer ist der politisch Verantwortliche fiir dieses
Sponsoring? Politisch verantwortlich ist einmal ein Minister. Die Auskunftsperson ist Prasident
dieses Vereins. Er wird ja von den 60 Kooperationspartnern, wie er sie nennt, bezichungsweise
von den grofiten fiinf, die hier in der Vereinszeitung seines Vereins extra erwéhnt werden, wohl
wissen, wer dahintersteckt?

Mag. Wolfgang Sebotka: Nein, noch einmal: Es sind nicht die groBten - -

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Prisident, einen Moment! Das war jetzt gerade
das Ersuchen an den Verfahrensrichter, das noch einmal zu erldutern, und jetzt ist Herr
Dr. Poschl am Wort.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Ich halte diese Frage fiir zuléssig.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Gut. Jetzt bitte ich Sie, die zu beantworten.

Mag. Wolfgang Sobotka: Also es sind nicht die fiinf groflten Sponsoren. Mir ist nicht bekannt,
dass der OIF in irgendeiner Form einen Beitrag geleistet hat, egal ob das ein
Kooperationspartner ist. Kann sein, erschlieit sich mir nicht. Mir ist er in meinen Unterlagen
nicht aufgefallen. Der OIF wird vom Integrationsministerium - - Das war 2018 das AuBenamt.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Gut. Das heiBit, ein OVP-Minister ist der politisch
Verantwortliche fiir dieses Sponsoring?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Fiir 2018 wird das nicht mdglich sein, denn da war Frau Kneissl
AuBenministerin.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja. Wissen Sie, wann diese Kooperation mit Threm
Verein oder dieses Sponsoring begonnen hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, weil} ich nicht.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Das heift, die Firmen, an die dieser Dank gerichtet ist,
sind fast ausschlieBlich offentliche Firmen im Einflussbereich der OVP Niederdsterreich
beziehungsweise der Republik — niimlich Zusammen:Osterreich —, das Novomatic-Forum ist das
einzige privatwirtschaftliche Unternehmen. Sehe ich das richtig?

Mag. Wolfeang Sobotka: Ja.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Sie haben gesagt, Sie haben 240 000 Euro Budget,
wobei Sie circa 40 000 durch Inserate einnehmen. Woher kommen die anderen 200 000 Euro?

Mag. Wolfgang Sobotka: Die kommen von den Kooperationspartnern, die kommen aus den
dementsprechenden Einnahmen, die wir in den Projekten erzielen. Aus dem Buchverkauf ist
auch etwas gekommen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Gibt es auBer der Novomatic und der Firma Porr noch
privatwirtschaftliche Unternehmen, die nicht unter Offentlichem Einfluss stehen, die
Kooperations- oder Sponsorpartner sind?

Mag. Wolfgang Sobotka: Mir erinnerlich ist die Firma Vamed als Kooperationspartner.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Voestalpine med?

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Voestalpine - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Vamed ist Voestalpine.

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, Vamed ist nicht Voestalpine.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Voestalpine Medizin heifit das, Vamed.

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, Vamed gehort zum Fresenius-Konzern. Das war einmal - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wir finden als Inserenten auch die G4S-Gruppe. Sie
haben vorhin gesagt, Herr Neumann war frither dort. Haben Sie mit ihm die Kooperation oder
die Inserate damals ausgemacht?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, wir haben — und ich habe das, glaube ich, am Anfang ganz gut
erklart — eine Arbeitsteilung.

Die Moglichkeit, zu Kooperationspartnern zu kommen - - Sie kennen das: Sie treffen die Leute
auf offentlichen Veranstaltungen, reden: Habt ihr nicht Interesse, gewisse Themenstellungen in
eurem Unternehmen aufzugreifen?, oder: Habt ihr besondere Themenstellungen, die euch
interessieren? — Das hat dann natirlich das operative Geschift abgewickelt und hat
dementsprechend den Kontakt hergestellt. Also ich habe dezidiert nie {iber ein Inserat oder iiber
eine Geldmenge befunden.

Aber das hat auch nichts - - Wir stellen das jetzt so dar, als ob das irgendetwas mit dem
Untersuchungsgegenstand zu tun hétte, als ob das Kéauflichkeiten - -, oder als ob das verboten
wire. Wir stellen fest, dass hier vorliegen, die transparent und offen sind. Ich kann das nur
immer wieder betonen. Sonst entsteht der Eindruck, da wire etwas verschleiert worden.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wissen Sie, dass der Geschiftsfithrer des OIF ein
gewisser Herr Wolf ist, der von der jetzigen Landeshauptfrau Mikl-Leitner bestellt wurde?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, weil} ich nicht.
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Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wissen Sie nicht, okay. Ich sage es Ihnen nur: Es ist
nach unseren Recherchen der Fall, dass der Geschéftsfithrer dort von lhrer Amtsvorgéngerin
bestellt wurde.

Gut, also Kooperationspartner vor allem mit der 6ffentlichen Hand, das heilit, mit 6ffentlichem
Eigentum. Sie sagen, Sie bekommen keine Subventionen, aber Sie bekommen Kooperationen
und Subventionen von 6ffentlichen Betrieben, von denen die meisten zu 100 Prozent Eigentum
der offentlichen Hand sind — nur, dass wir das auch im Protokoll haben. Woher die anderen
Einnahmen kommen, kénnen Sie nicht genau beziffern?

Mag. Wolfgang Sobotka: Sie haben ja die Kooperationspartner. Jede Veranstaltung muss
kostendeckend abgewickelt werden. Dariiber hinaus sind die Gemeinkosten wie Biiromiete,
Personal, et cetera entsprechend abzudecken.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Apropos Biiro: Kénnen Sie ausschlieBen, dass in der
Anfangsphase, jedenfalls 2012 bis zum Zeitraum 2019, das Biiro des Alois-Mock-Instituts
tatsichlich in Raumlichkeiten oder im Haus der OVP Niederdsterreich war?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das Biiro war sicherlich nicht in Rdumlichkeiten des Hauses
Niederosterreich, obwohl beim Start sicherlich eine Unterstiitzung gegeben wurde. Wir sind
aber nie im Haus 2.1 eingezogen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Konnen Sie ausschlieBen, dass das Biiro dort war?
(Auskunftsperson Sobotka: Was - -?) Dass dort gearbeitet wurde, dass das der Arbeitsplatz der
Angestellten war — kdnnen Sie das ausschlieBen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wo die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ihre Arbeit verrichtet
haben — im Homeoffice, von zu Hause oder einem anderen Arbeitsplatz —, kann ich heute nicht
verifizieren. Was hat das auch mit dem Untersuchungsgegenstand zu tun?

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): AuBerhalb meiner Redezeit kann ich gerne noch
einmal darauf hinweisen, dass hier Untersuchungsgegenstand ist: parteinahe Vereine, die am
Rechnungshof vorbei Spenden, Sponsorings und Zahlungen fiir Inserate erhalten. Daher gehort
die Frage, ob Angestellte eines Vereins ihre Arbeit fiir diesen Verein in den Réumlichkeiten
einer Partei verrichten, natiirlich direkt zum Untersuchungsgegenstand.

Mag. Wolfgang Sobotka: Unter welchen Punkt fdllt das? Ich sehe das nicht. Ich sehe: ,,im
Bereich der Vollziechung des Bundes durch die Mitglieder der Bundesregierung oder
Staatssekretdre und diesen jeweils unterstellte leitende Bedienstete an natiirliche oder juristische
Personen®.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Bitte, wenn wir den Herrn Neumann von der
Novomatic hier haben - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Weiter: ,,die politische Parteien direkt oder indirekt begiinstigten®.
Da wir nach dem Parteiengesetz keine Vorfeldorganisation sind, unterliegen wir dem auch
nicht.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Dabei sei noch einmal erwidhnt, Herr Prisident, dass
der Verfahrensrichter und ich die Frage der Zuldssigkeit von Fragen hier festzustellen haben
und Sie dann wieder, wenn Sie den Vorsitz fithren.

Deshalb wiirde ich jetzt Herrn Dr. Pdschl, der es eh schon zweimal ausgefiihrt hat, noch einmal
ersuchen, zu sagen, ob seiner rechtlichen Einschitzung nach das im Zusammenhang mit dem
Untersuchungsgegenstand steht.
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whhhk

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poéschl: Ja, die zuletzt von Herrn Abgeordnetem Krainer
gestellten Fragen halte ich fiir im Zusammenhang mit dem Untersuchungsgegenstand stehend.
Wir sind immerhin bei den Vereinen, und bei den Vereinen sind wir bei unserer Begiinstigung
von Dritten nach den Beweisthemen. Also ich glaube, dass das bisher bei Ihnen allen nicht auf
Widerstand gestof3en ist.

Vorsitzender-Vertreterin _Doris Bures: Danke vielmals. — Jetzt habe ich noch eine
Wortmeldung von Herrn Abgeordnetem Hafenecker.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ) (zur Geschéftsbehandlung): Nur zur
Geschéftsordnung: Ich glaube wirklich, dass die Diskussion dariiber, ob wir iiber den Verein
reden diirfen oder nicht, miiBig ist, weil das ISP auch keine Vorfeldorganisation der FPO ist und
trotzdem gerade dem ISP ein sehr, sehr breiter Raum eingerdumt wird, sehr viel iiber das ISP
gesprochen wird.

Wenn man das analog sieht, dann konnen wir da, glaube ich, in aller Ruhe fortfahren. Ich
verstehe auch nicht, was der Herr Prisident daran findet. Ich hoffe, dass er jetzt einsieht, dass
das natiirlich Thema ist. Sonst miisste man auch wiederum seine Rolle als Vorsitzender infrage
stellen, wenn er solche Fragen nicht zulassen wiirde, nur weil sie die OVP betreffen. (Die
Auskunftsperson wendet sich an Verfahrensanwalt und Verfahrensrichter.)

Vorsitzender-Vertreterin__Doris Bures: Gibt es noch eine Wortmeldung zur
Geschéftsordnung? — Wenn das nicht der Fall ist, dann schlieBe ich mich dem Verfahrensrichter
an und erklére das als zuldssig.

Herr Abgeordneter, formulieren Sie noch einmal die Frage, und Herr Président, bitte
beantworten Sie diese nach ihrem Wissensstand beziechungsweise Thren Wahrnehmungen!

whkkk

Abgeordneter Kai_Jan Krainer (SPQ): Es fehlen noch iiber 200 000 Euro Threr
Einnahmenseite, und die Frage ist, ob Sie das einzelnen Firmen zuordnen konnen, zumindest
grob: dffentlicher Bereich und privatwirtschaftlicher Bereich.

Mag. Wolfgang Sobotka: Kann ich nicht zuordnen, da ich fiir das operative Geschéft nicht
verantwortlich war.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter, Sie haben in dieser Fragerunde
jetzt noch 18 Sekunden Fragezeit.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Dann nehme ich die doch gerne mit.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Gute Entscheidung.

Damit ist Herr Abgeordneter Hafenecker am Wort.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): In der letzten Fragerunde sind wir dabei
stehen geblieben, als wir herausgearbeitet haben, wie Thr Verhéltnis, Herr Préasident, zu Herrn
Daniel Kapp ist. Sie haben gesagt, er ist ein lieber, guter Freund von Ihnen, Sie treffen ihn 6fter,
Sie kennen ihn aus der IKG und so weiter. Meine Frage ist: Haben Sie mit Herrn Kapp auch in
irgendeiner Form zusammengearbeitet?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich kann das gerne beantworten, aber ich mochte relevieren: Was ist
der Zusammenhang mit dem Untersuchungsgegenstand?
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Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Wenn die Auskunftsperson den Zusammenhang mit
dem Untersuchungsgegenstand hergestellt sehen will, dann miissen wir das in diesem Fall auch
tun. Ich bitte Sie, Herr Abgeordneter Hafenecker, dass Sie das fiir die Auskunftsperson tun.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO) (zur Geschaftsbehandlung): Mache ich im
Zuge einer Geschiftsordnungsmeldung gerne, damit die Fragezeit nicht verloren geht. Diese
Strategie kennen wir mittlerweile.

Es geht um Folgendes: Erstens ist auch Herr Kapp — wie Sie — Auskunftsperson vor dem
Untersuchungsausschuss, und Herr Kapp hat natiirlich einige Dinge im Hinblick auf die
Veroftentlichung des Ibizavideos unter Umstidnden hier auszusagen. Deswegen mochte ich
gerne wissen, wie die Beziechung zwischen der Auskunftsperson Sobotka und der
Auskunftsperson Kapp ist, weil das natiirlich im Zusammenhang mit der Veroffentlichung des
Ibizavideos steht.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Dr. Poschl, bitte.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Ich bitte die Auskunftsperson, darauf zu antworten.

L

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe mit der Person Kapp weder iiber das Ibizavideo geredet
noch iiber ein Zustandekommen dergestalt, in dieser Form, was mit dem Ibizavideo in weiterer
Form zu tun hat.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Das war nicht die Frage. Die Frage war, ob
Sie mit Herrn Kapp in irgendeiner Form zusammengearbeitet haben.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das kann aber nur die Frage der Zusammenarbeit im Hintergrund
des Untersuchungsausschusses sein, denn, wie ich vorher gesagt habe: Ich habe nichts mit ihm
zu tun gehabt, weder mit dem Ibizavideo, noch hat er es mir angeboten, noch - - Hat er ja nie
gehabt, glaube ich. Wir haben dariiber auch nicht gesprochen, weil es nie Gegenstand eines
gemeinsamen Gesprichs gewesen ist.

whhhk

Abgeordneter Christian _Hafenecker, MA (FPO) (zur Geschéftsbehandlung): Zur
Geschiftsordnung: Gehen wir jetzt dermaBlen vor, dass Auskunftspersonen schon Fragen von
Abgeordneten antizipieren? Ist das jetzt iiblich?

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Péschl: Ich habe keine Antizipation gemerkt, ich habe
diesbeziiglich nichts gemerkt.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Es war zuldssig, die Frage zu stellen. Die
Auskunftsperson hat geantwortet, schon Kontakte gehabt zu haben. Der Verfahrensrichter ist
der Auffassung, dass Sie, wenn Sie da préziser im Zusammenhang Stehendes wissen wollen,
das auch noch einmal priziser formulieren miissen.

Khhhk

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Wir haben bereits iiber andere Personen
gesprochen, die bei Thnen, Herr Prasident Sobotka, beschiftigt waren. Da war das alles kein
Problem. Da haben Sie auch bereitwillig erkldrt, wann und wie Sie mit denen
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zusammengearbeitet haben, ndmlich mit Herrn Krumpel, Frau Liebich-Oswald und so weiter,
nur bei Herrn Kapp wollen Sie es uns jetzt nicht sagen.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe gesagt, ich habe mit ihm zusammengearbeitet — das habe
ich ja immer gesagt. Ich kenne ihn gut, ich habe mit ihm zusammengearbeitet und werde
weiterhin mit ihm zusammenarbeiten.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Gut, dann mochte ich Thnen das Dokument
mit der Nummer 65602 vorlegen und bitte Sie, die Seite 4 zu beachten. (Die Auskunftsperson
liest in dem ihr vorgelegten Schriftstiick.)

Es handelt sich um ein Einvernahmeprotokoll von Herrn Rudolf FuBi, der iibrigens nicht als
Beschuldigter gefiihrt wird. Er sagt: ,,Dazu gebe ich an, dass diese Tweets den Tatsachen
entsprechen. Vor der Wiener Landtagswahl 2015 hat mir Daniel Kapp, einer der wichtigsten
Berater von Sebastian Kurz, folgendes in den Ridumlichkeiten seines Biiros im ersten Bezirk
erzdhlt: Es gibe belastende Unterlagen gegen HC Strache, u.a. ein Beweis flir seinen
Kokainkonsum und ein Foto auf dem Geld in einer Sporttasche in einem Kofferraum zu sehen
sei. Auf meine Frage, woher diese Unterlagen sein konnten, sagte er, es gébe [...] einen Typen
im Umfeld von Strache, konkret aus seinem Sicherheitsteam, der das angefertigt habe und nun
aussteigen wolle. Ein Anwalt, es wurde mir kein Name genannt, zumindest meiner Erinnerung
nach, hitte Kapp dieses Material gezeigt. Kapp selbst suchte offenbar nach einer Moglichkeit
die FPO zu schwiichen und fragte mich, ob vorstellbar sei, dass man so viel Geld (so viel= dass
der Sicherheitsmann nichts mehr arbeiten muss und abgesichert sei) aufstellen konne.*

Herr Prasident Sobotka, nachdem Sie ja, wie Sie selbst sagen, sehr, sehr gut mit Herrn Kapp
befreundet sind und auch in Zukunft mit ihm zusammenarbeiten wollen: Hat er [hnen gegentiber
etwas iiber diese Vorginge berichtet?

Mag. Wolfgang Sobotka (erheitert): Nein. Und die Réubergeschichten, dass sich einer sein
Leben verdient und damit nie wieder etwas zu arbeiten braucht, so viel Geld aufzustellen - - Ich
halte das fiir mehr als unglaubwiirdig.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Na ja, aus Threr Sicht sind das dann immer
alles Réubergeschichten, aber es wire wirklich tragisch, wenn das stimmt.

Konnen Sie ausschlieBen, dass andere Mitglieder innerhalb der OVP von diesen Vorgingen
gewusst haben? Ich meine, eines ist schon interessant: Wenn man vorher die Aussage von
Mirfakhrai und jetzt die Aussage von Fufi liest, wiirde das im Umkehrschluss heif3en, dass Sie
sagen, das stimmt alles nicht.

Mag. Wolfgang Sobotka: Sie spielen auf die Vorbereitungshandlungen an — 2014, 2015. Ich
weill nicht, wen Sie meinen, Sie miissten mir sagen - - Ich habe auch keine Wahrnehmung, wer
etwas wissen konnte, daher kann ich weder etwas ausschlieBen noch etwas dazu beitragen.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Glauben Sie, dass Herr Kapp, wenn solche
Malnahmen gesetzt werden, das aus eigenem Antrieb machen wiirde oder dass er dazu einen
Sanktus aus einer hoheren Ebene der OVP braucht? Hat Herr Kapp das Pouvoir, Gelder der
OVP fiir solche Sachen auszugeben?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, erstens ist das eine Aussage, zweitens gab es in der OVP
nie, soweit ich in Vorstdnden gesessen bin, irgendwelche Auftriage, irgendwo Geld herzuholen.
Das Dirty Campaigning ist bei der OVP nicht angesiedelt. (Heiterkeit bei Abgeordneten von
SPO und FPO sowie der Abg. Tomaselli. — Abg. Hafenecker: Gut, das richtet sich von selbst! —
Ruf: Sie haben es erfunden!) — Silberstein. (Zwischenrufe bei der SPO.) Das ist aber interessant.
Soll ich ein paar Sachen aus Linz oder Sankt Polten sagen?

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Jetzt wiirde ich vorschlagen - - (Zwischenruf des Abg.
Krainer.) Wir konnen auch eine Sitzungsunterbrechung machen, wenn Sie sich austauschen

www.parlament.gv.at



48 von 81 75/KOMM XXVII. GP - Ausschuss NR - Kommuniqué

wollen, ansonsten sind Sie, Herr Abgeordneter Hafenecker, am Wort und der Herr Président in
der Beantwortung.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Ich verstehe jetzt den Zugang vom Herrn
Prisidenten nicht, denn er wischt das vom Tisch und sagt: Das ist nur eine Aussage! — Herr
Président, wir sind hier im Untersuchungsausschuss laufend mit Aussagen konfrontiert, auch
wenn Sie den Vorsitz fliihren, und da haben Sie nichts dagegen. Das finde ich wieder einmal
unglaublich spannend.

Ich mochte in dem Dokument noch weiterlesen: ,,Kapp wusste 2015 von belastendem Material
gegen Strache; Kurz musste das auch wissen. Aus diesem Sachverhalt ergeben sich daher
folgende Fragen: Warum ging Kurz das Risiko ein, mit jemandem zu koalieren {iber den es
derart Belastendes Material gibt. Oder war der Plan nicht im Vorhinein schon in weiterer Folge
die FPO kurz vor dem Wahltag damit abzuriumen, wie es am 29.9. auch passiert ist.*

Das heiBt, Sie sind einer der wesentlichen Spieler innerhalb der OVP — das kann man, glaube
ich, einmal sagen —, und Sie sind auch nicht als jemand bekannt, der eher laissez-faire-maBig
unterwegs ist, sondern ich glaube schon, dass Sie die Dinge, die Sie machen, durchaus
kontrolliert machen. Wenn das alles stattfindet: Glauben Sie wirklich, dass Herr Kapp
niemandem in der OVP-Fiihrungsriege davon erzihlt hat— noch dazu Ihnen als
Vertrauensperson und gutem Freund?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also er hat mir definitiv gar nichts gesagt, weder liber diesen Vorfall
noch iiber andere dementsprechend illegale Machenschaften. Ich schlieBe aus, dass der
Bundesparteiobmann in irgendeiner Form dazu den Auftrag gegeben hitte oder etwas - -,
zumindest weder in einer Sitzung noch im kleinen Kreis noch sonst etwas. Ich denke - - Ich
habe keine Wahrnehmung in irgendeine Richtung einer Illegalitit.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO): Auch nicht von Sebastian Kurz als
Prisident der Akademie, dass er in diese Richtung agiert hétte?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also nie.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Damit ist die ndchste Fragestellerin am Wort: Frau
Abgeordnete Tomaselli.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Wir widmen uns in diesem Frageblock
wiederum den Vereinen, und Sie haben oOfters ausgefiihrt, dass alles gesetzmiBig ist. Das
Problem dabei, glaube ich, ist eher, dass der Gesetzgeber Regeln beschlossen hat, an die sich
alle halten sollten, und die Vereine eine Mdglichkeit sind, diese Regelungen, die wir uns
eigentlich alle als politische Parteien gegeben haben, selber zu umgehen.

Seit 2012 gibt es ja im Parteiengesetz die Regel, dass Inserate ab 3 500 Euro transparent
gemacht werden. Das ist richtig, oder? (Die Auskunftsperson nickt.) Gibt es irgendwelche
Spenden und Inserate tiber 3 500 Euro an das Alois-Mock-Institut? Oder: Wie viele gibt es,
muss man eigentlich fragen — Novomatic wissen wir ja schon.

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal: Ich halte fest, dass es keine Spenden an das Alois-
Mock-Institut gibt. Die dementsprechenden Inserate — die Hohen — kann ich nur zu Novomatic
in Verbindung bringen. Wir sind mehrfach gepriift. Es gibt auch ein Testat dariiber. Das konnen
wir gern noch beibringen, wenn das gewiinscht ist.

Das muss ich auch ganz klar sagen: Das Alois-Mock-Institut war nie ein Umgehungsinstitut des
Parteiengesetzes. Es war ein ganz klarer Auftrag von mir, sich mit Themenstellungen
auseinanderzusetzen, die eben nicht in der Parteindhe verankert sind — primir. Wir haben
Themen diskutiert, die meinetwegen dem Mainstream der OVP nicht unbedingt entsprechen —
wie arbeitsloses Grundeinkommen, nur um das als ein Beispiel zu nennen. Es sind durchaus
Themenstellungen da gewesen, die eben ganz bewusst aullerhalb einer traditionellen
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Parteistruktur zu diskutieren gewesen sind. Daher war es auch nie eine Umgehungsstruktur. Ich
weise das in aller Form zuriick. (Abg. Krainer: Das war aber nicht die Frage!)

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Okay. Dann kommen wir zum Magazin des
Niederosterreichischen Arbeitnehmerinnen- und Arbeitnehmerbunds, dessen Landesobmann Sie
sind. Wir wiirden das gerne vorlegen, zwei Titelseiten. (Der Auskunftsperson wird ein
Schriftstlick vorgelegt.) Wissen Sie ungefihr, was das Magazin fiir eine Auflage hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das Magazin hat eine Auflage von iiber 80 000. Ich kann Thnen jetzt
nicht genau sagen, ob es 88 000 oder 90 000 sind.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Und wie finanziert sich das? Miissen die
Mitglieder dafiir bezahlen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das Magazin wird iiber den Pressverein abgewickelt, und der
Pressverein hat fiir viele andere Stellen diese Organisation iibernommen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Aber wie finanziert es sich?

Mag. Wolfgang Sobotka: Der Niederosterreichische Pressverein ist ein eigenstindiger Verein.
Ich bin dort seit 2012 oder so nicht mehr Mitglied, ich weill nicht, wie er sich finanziert. Man
wird annehmen diirfen, dass er sich iiber die Inserateneinnahmen finanziert, die in diesem
Medium auch angeboten werden.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): In diesem Magazin werden ja auch Inserate
geschalten, und laut Homepage kostet eine Seite 10 000 Euro. Das ist wegen der Auflage auch
im Vergleich zu den Preisen beim Alois-Mock-Institut interessant. Wir haben da Inserate
gefunden, eben wieder aus diesem 6ffentlichen oder teiléffentlichen Bereich, Arge Wohnen, die
NO Wohnbaugruppe zum Beispiel hat fiir 110 000 Euro inseriert, die Raiffeisenlandesbank
Niederosterreich-Wien. Warum tun sie das?

Mag. Wolfgang Sobotka: Weil sic wahrscheinlich das Zielpublikum dort am besten erreichen
konnen, weil die Zeitung auch dementsprechend von vielen gelesen wird. Wir haben einen
groflen Respons. Das passiert in allen Landern. Schauen Sie sich das in Wien an, schauen Sie
sich das in Oberdsterreich, in der Steiermark, im Burgenland an. Man sucht ja auch das richtige
Zielpublikum.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Diese Informationen iiber die Inserate kann man
sich nur zusammenzéhlen, wenn man die Seiten zusammenzaihlt. Es ist doch richtig: Wiirde der
Niederosterreichische  Arbeitnehmerbund  dieses  Magazin  selber  auflegen,  wiére
selbstverstindlich jedes einzelne Inserat im Rechenschaftsbericht aufzufithren, das iiber
3 500 Euro betrégt.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist eine dementsprechende Organisationsstruktur, weil er fir
mehrere Organisationen etwas druckt. Ich glaube, das geht in die Siebzigerjahre zuriick, ich
kann es Thnen nicht sagen. Ich habe das seinerzeit iibernommen, und da waren meine Vorgianger
als Obleute des Niederdsterreichischen OAAB. Ich habe es aus diesem Grund auch abgelehnt,
dort eine Verantwortung zu iibernechmen, weil ich mit dieser Sache auch nicht - - auch
konfrontiert werden wollte. Ich kann es lhnen nicht sagen, 2010 oder 2012 bin ich
ausgeschieden.

Noch einmal: Es ist aktuell weder im Zusammenhang mit Novomatic oder aktuell dem
Untersuchungsausschussgegenstand irgendetwas in den NOAAB oder in eine Zeitung
geflossen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Nochmals, Tatsache ist: Wiirden Sie das
Magazin komplett selber auflegen, vertreiben, produzieren, wiirde das alles dem
Transparenzgesetz unterliegen. In diesem Fall {ibernimmt aber eben der von Thnen erwéhnte
Verein, der Niederosterreichische Pressverein-Zeitungsverlag. Der Arbeitnehmerbund hat nur
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den Titel, den Rest iibernimmt diese Zeitung, und damit wird die Rechenschaftspflicht fiir die
Inserate umgangen. Das ist doch richtig?

Mag. Wolfgang Sobotka: Sie wird nicht umgangen, weil das seit mehr als 20 oder 30 Jahren
ein Vorgang ist. Das haben Sie bei vielen Medien, die letzten Endes fiir mehrere Auftraggeber
Medien herstellen, dass sie die als solche auch unabhingig vom Parteienférderungsgesetz sehen.
Die kriegen ja auch einen dementsprechenden Auftrag, das auch zu tun. Da miissen Sie eine
andere gesetzliche Regelung herbeifiihren. Ich glaube, dass wir mehr als streng am
Parteienforderungsgesetz auch agiert haben und nie — also in meiner Funktionsperiode als
Parteichef des NOAAB — eine Umgehungsstruktur gewiihlt haben und schon gar nicht eine, die
im Zusammenhang des Untersuchungsausschusses steht.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Wird es dann aber wenigstens freiwillig
verdffentlicht? Ich meine, es geht hier ja auch um 6ffentliche Meinungsbildung.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das untersucht jetzt aber nicht der Untersuchungsausschuss, oder?
Ist diese Frage jetzt, muss ich das jetzt - -? Ich meine, ich kann nur eine Stellungnahme dazu
abgeben, aber keine - - Was soll ich dazu sagen? (Abg. Krainer: Wahrnehmungen, wie immer!
Ihre eigenen Wahrnehmungen!) Was wiinschen Sie darauf fiir eine Antwort?

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ich kann es sehr gerne zur Geschéftsordnung
erkldren, aber nicht auf Kosten meiner Fragezeit.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Bitte erkldren Sie noch einmal, warum Sie der
Auffassung sind, dass das natiirlich im Zusammenhang steht!

fhkhk

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine) (zur Geschaftsbehandlung): Das Problem ist, das
sieht man auf diesem Bild (ein Schriftstlick in die Hohe haltend), das ist zu Wahlzeiten 2017
veroffentlicht worden. Das ist das Titelbild des Magazins, wie Sie selber sagen, mit einer
Auflage von 80/90 000. Jetzt miissten Sie mit jeder Auflage, mit jedem so groflen Werbemittel,
wo der Spitzenkandidat inklusive — sagen wir einmal vorsichtig — Wahlaufruf oben ist, nach
dem Parteiengesetz vollig transparent darlegen, wer das finanziert hat; denn wiirde zum Beispiel
Arge Wohnen oder die Niederdsterreichische Wohnbaugruppe — oder, oder — direkt an die OVP
Spenden, wire das selbstverstindlich im Rechenschaftsbericht darzulegen.

Nur in dem Sinn wird ein ganzer Wahlaufruf finanziert, wie Sie es selber beschreiben, und es
kommt eigentlich nirgends vor. Das ist, was ich eingangs gesagt habe, wahrscheinlich nicht im
Sinne des Gesetzgebers, der die Transparenzgesetze erlassen hat. Sinn und Zweck dahinter ist
nidmlich, dass die Biirgerinnen und Biirger wissen, wie die Dinge auch finanziert werden. Das
ist es.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Danke, Frau Abgeordnete. — Bitte, Herr Dr. Poschl.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: SchlieBen Sie daran noch eine Frage an? Ich meine,
der Herr Président hat sich an dem Wort Umgehung gestolen. Sie meinen, wenn die Partei
selbst diese Zeitschrift herausgibt, dann muss sie entsprechend auch in der Finanzierung
aufscheinen, nicht wahr? Macht es ein parteinaher Verein, ist das nicht der Fall. Ist das der
Punkt oder nicht?

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine) (zur Geschaftsbehandlung): Nein, der Punkt ist,
hier bei diesem Fall geht es nicht um den parteinahen Verein, sondern es ist eine doppelte
Miihle, es sind ndmlich zwei parteinahe Vereine dazwischen geschalten: erstens der
Arbeitnehmerbund, der ja eigentlich Teilorganisation ist, und dieser Niederdsterreichische
Pressverein-Zeitungsverlag, der dementsprechend die Umgehung ist, denn ansonsten konnte ich
es ja 6ffentlich machen.
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Die letzte Frage, an der sich der Herr Préisident iibrigens gestoen hat, war, ob der
Niederosterreichische Arbeitnehmerbund das dann wenigstens freiwillig darlegt, nicht die
Umgehung. Das kann man ja mit nein beantworten.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Bitte, Herr Prasident.

L

Mag. Wolfgang Sobotka: Wir halten uns als Teilorganisation der OVP selbstverstindlich ans
Parteiengesetz, werden gepriift und haben alles stets ordnungsgemaf erfiillt. Und wenn es dort
einen Missstand gibt, dann ist der zu beheben.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Also keine Veroffentlichung.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, wir entsprechen dem Gesetz. Was das Gesetz vorsieht,
wird getan.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Wiirden Sie den Niederdsterreichischen
Pressverein-Zeitungsverlag als parteinahe Organisation bezeichnen — zur OVP natiirlich?

Mag. Wolfgang Sobotka: Es ist keine Parteivorfeldorganisation, das ist eindeutig festgestellt.
Dass er mit der OVP was zu tun hat, ist keine Frage, aber das Wort parteinahe umschliefit ja im
Parteiengesetz auch letzten Endes eine Vorfeldorganisation. Das muss man sauber trennen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Wir haben aber mehrere personelle
Uberschneidungen (Auskunftsperson Sobotka: Ja, ja, ja!), schon wieder Herrn Johann Rédler —
von dem haben wir gehort —, Thr ehemaliger Biiroleiter, Sandra Kern — auch beide beim Alois-
Mock-Institut.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja. Eh keine Frage. Ja.
Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Wie viel Zeit habe ich denn noch?

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: 20 Sekunden.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Am 27. August dieses Jahres haben Sie in einem
»Kurier“-Interview gesagt, es ist notwendig, ,dass wir hier jeden Euro, jeden Cent
dementsprechend nachweisen, woher er kommt und wo er hinfliet“. Die Frage zielt ja auf die
Vereine ab. Konnen Sie uns erkldren, wie das dann mit dem Inseratengeschehen in Threm
Einflussbereich beim Niederdsterreichischen Arbeitnehmerbund und beim Alois-Mock-Institut
zusammenhangt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, so wie Hunderte andere Vereine und
Parteiorganisationen halten wir uns an das Gesetz, sind gepriift, es priift dementsprechend ein
Wirtschaftspriifer, ein Finanzpriifer. Die Versammlungen sind protokolliert, miissen
dementsprechend auch vorgelegt werden. Es gibt keine Beanstandungen in irgendeiner Form
und es ist fiir jeden auch klar, die Mitglieder, so wie es das Gesetz vorsicht, wofiir etwas
verwendet wird. Dass eine Partei - -, und das mag sich dndern, aber zu diesem Zeitpunkt hat das
alles den gesetzlichen Basen entsprochen.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Nichste Fragestellerin: Frau Abgeordnete Krisper. —
Bitte.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ich komme noch einmal zum Parteiengesetz
zuriick, zu dem Sie vorher meinten, wenig Kenntnis tiber die Entstehung zu haben, aber dann
sehr wohl iiber den Schwellenwert von 3 500 Euro fiir Inserate Bescheid wussten, was ich sehr
interessant finde. Haben Sie die Wahrnehmung und teilen Sie meine, dass Novomatic im
Jahr 2019 zweimal 2 500 Euro fiir Inserate gezahlt hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist ja offenkundig.
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Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ist das — was unserer Meinung nach richtig
wire —, falls einmal das Alois-Mock-Institut als parteinahe eingestuft wird und dadurch eine
Rechnungslegungspflicht entsteht, deswegen so gehandhabt worden, um nicht iiber den
Schwellenwert von 3 500 Euro zu kommen, ganz nach dem Hortenschen Prinzip?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, warum? — Weil es eben in unterschiedlichen ,,Reports*
geschaltet worden ist. Es sind ja nicht in einem Medium zwei geschaltet worden, sondern das
sind ja zwei Ausgaben mit zweimal unterschiedlichen Themen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Erstens wird es ja aufs Jahr gerechnet, zweitens
haben wir nur ein Inserat gefunden.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, Sie haben aber immer gesagt-- Und da muss man das
Parteienforderungsgesetz dndern, wenn der Schwellenwert 3 500 ist, darf das einzelne Inserat
nicht mehr enthalten. Das sind zwei getrennte Inserate. Das eine war im Friihjahr, das andere
war im Herbst, glaube ich.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wir haben nur eines gefunden.
Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte?
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Es ist im Jahr 2019 nur eines ersichtlich.

Mag. Wolfgang Sobotka: Dann ist es woanders geschaltet worden.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wo?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich kann es jetzt nicht nachvollziehen. Sagen Sie mir, wo es ein, Sie
haben nur - - Sie miissen mir das vorlegen, ich kann das nicht nachvollziehen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das Nichtfinden kann ich nicht vorlegen, Herr
Sobotka. (Auskunftsperson Sobotka: Ja ...!)

Sie haben im ,,Krone“-Interview gesagt, liber zweimal 2 500 Euro ,,kénnen andere Vereine im
parteinahen Umfeld nur miide lacheln“. Welche Vereine haben Sie damit gemeint, die nur miide
lacheln konnen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das konnen Sie sich anschauen; egal in welchen Bundeslidndern.
(Abg. Stogmuller: Beim ,,Volksblatt*!)

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wo, bitte? OVP-nahe Vereine, die nur licheln
konnen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das, glaube ich, kdnnen wir bei allen Vereinen finden. Bei denen,
die vom Verteidigungsministerium gesponsert werden fiir dementsprechende Auftrige - -

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ja, bitte! OVP-nahe Vereine, die nur miide
lacheln konnen!

Mag. Wolfeang Sobotka: Bitte? — Parteinahe?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Bitte sehr! Nennen Sie bitte Vereine!

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe das allgemein gemacht. Ich habe doch einige - -
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ja, bitte!
Mag. Wolfgang Sobotka: Ja.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Welche Vereine? Zu welchen Vereinen haben
Sie Wahrnehmungen, dass sie nur miide licheln konnen — wenn Sie das sagen?

Mag. Wolfeang Sobotka: Weil} ich nicht.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Doch keine?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Sie konnen sich ja die Parteienlandschaft und die Vereinslandschaft
anschauen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ja, ich mochte IThren Wissensstand hier
abfragen. Sie sind Auskunftsperson.

Mag. Wolfeang Sobotka: Ja.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wahrnehmung zu parteinahen Vereinen? —
Bitte sehr!

Mag. Wolfgang Sobotka: Keine konkrete in dem Sinne.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Konnen Sie sich jetzt nicht erinnern?
Mag. Wolfeang Sobotka: Bitte?
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Sind Thnen Namen entfallen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, sie sind nicht entfallen. Es sind immer wieder auch 6ffentliche
Meinungen und letzten Endes Berichte dazu da. An dieser Meinung habe ich mich orientiert.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ja, aber welche, tiber die nicht berichtet wird,
die noch im Dunkeln schlummern?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, iiber die berichtet wurde; die im Dunkeln schlummern, kann
ich ja nicht beurteilen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wenn Sie sie kennen schon.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich kenne Sie aber nicht, die im Dunkeln schlummern.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ist einer, an den Sie gedacht haben zum
Beispiel Pro Patria, wo Gernot Bliimel Kassier war, der nach Ibiza im Juli 2019 aufgeldst
wurde?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe keine Wahrnehmung zu diesem Verein.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Keine Wahrnehmung. VSM, Vorzugsstimmen
fiir Mandl?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Verein zur Forderung biirgerlicher Politik?
Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Modern Society — Verein zur Forderung der
politischen Bildung und Forschung im urbanen Raum?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe gehort, dass es den Verein gibt, aber keine Wahrnehmung
dazu.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Institut fiir Bildung und Innovation?
Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Also Sie haben keine Wahrnehmungen zu dem,
was Grubmiiller meint, dass Herbert Vytiska gesagt hat, dass man, um die OVP giinstig zu
stimmen, an gewisse Vereine zahlen kann, die OVP-nahe sind?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das halte ich fiir eine Unterstellung. Ich habe es schon zuerst gesagt,
das halte ich fiir sehr geschmacklos, sich auf eine Aussage gegeniiber einem Toten geduBert zu
haben. (Abg. Krainer: Nicht gegeniiber einem Toten, sondern von einem Toten!)

Die Aussage, die ein Toter getan hitte. (Abg. Krainer: Jal)
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Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Noch cinmal zu Ihren Kontakten zu
Novomatic-Vertretern: Graf ist nicht sehr oft zu sprechen, das haben Sie auch gesagt, das war
das erste Treffen. Konnen Sie zu Neumann noch ausfiihren, wie die Kontakte zu ithm waren,
wann und wie oft und zu welchen Themen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe schon gesagt, das war mehrmals, ich kann nicht sagen, war
es zwei-, vier-, fiinfmal, iiber einen langeren Zeitraum.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Seit wann?

Mag. Wolfgang Sobotka: Da war er noch nicht bei Novomatic, da war noch Franz Wohlfahrt
der Chef von Novomatic. Da muss man nachschauen, wann die im Vorstand gewechselt haben.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Sie kennen Neumann vor seiner Zeit bei
Novomatic?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Im Untersuchungszeitraum haben Sie ihn auch
getroffen?

Mag. Wolfegang Sobotka: Ja.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wann?

Mag. Wolfgang Sobotka: Pfff. Das war irgendwann im Juni, glaube ich, 2019.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Zu welchem Thema?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das war eine Sache, ich habe dann im Anschluss noch einmal
Prof. Graf getroffen, es ist um wirtschaftspolitische Fragen gegangen, insbesondere — die
Regierung war abgewihlt worden — Welche Perspektiven haben wir? Das war natiirlich auch
eine Sache in dieser Sedisvakanz. Welche Notwendigkeiten sind im wirtschaftspolitischen
Umfeld zu setzen? Wie kann man letzten Endes Arbeitsplatze sichern? Es hat schlussendlich
auch eine Diskussion gegeben: Muss man den Betriebsstandort auch in der Frage der Arbeitszeit
sehen? Wir haben immer mehr mobile Arbeitszeiten. Ich habe mich mit ihm auch hier
ausgetauscht und ihn auch so quasi gefragt, ob das auch Diskussionsgegenstand mit Prof. Graf
sein konnte. Es diente so quasi als Vorbereitung dessen, was dann mit Prof. Graf ein
Diskussionsgegenstand gewesen ist.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Also Juni 2019 nach Verdffentlichung des
Ibizavideos. Dann noch einmal?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, im Juni, das Ibizavideo ist ja im Mai verdffentlicht worden.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Danach noch einmal?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe gesagt im Juni, nach Mai kommt Juni.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Nach dem Treffen noch einmal?

Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Nach dem Treffen im Juni noch einmal?

Mag. Wolfgang Sobotka: Irgendwann einmal im Herbst war dann noch einmal eine kurze
Zusammenkunft. Das war aber anlédsslich irgendeines groBeren Treffens, wo ich mit ihm
personlich gesprochen habe, wo er mir ganz kurz erzdhlt hat, wie es ihm bei dieser
Hausdurchsuchung gegangen ist, die ja dann publik geworden ist; da ist es aber darum
gegangen. Ich weil} gar nicht, ob er da noch bei Novomatic war oder nicht.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wo war dieses Treffen?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist mir nicht mehr erinnerlich, ob das in Gumpoldskirchen
draufen oder in Wien war.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wer war bei diesen beiden Treffen sonst
anwesend?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das waren stets — also das eine war abseits eines Treffens —
Vieraugengespriche.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Welches? Welches?

Mag. Wolfgang Sobotka: Beide waren Vieraugengespriche. Ich habe bei solchen Gesprichen
keinen Mitarbeiter, der das protokolliert.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Dann werden Sie aber wissen, wo; dann war
das ja keine grofe Veranstaltung und nebenher, sondern - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Na, es war ja auch keine groBe Veranstaltung, nur ich kann es Thnen
nicht genau sagen. Ich habe keine definit- - Schauen Sie, Sie wollen eine genaue Uhrzeit, wann,
wo. Das kann ich jetzt nicht rekonstruieren. Ich weil} natiirlich, was ungefdhr der Inhalt gewesen
sein konnte, aber ich kann es Thnen nach einem Jahr nicht sagen, was ich dezidiert mit ihm
gesprochen habe.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Konnten Sie nachreichen, wann und wo?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wann kann ich gerne nachreichen, kann ich schauen, ja.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wenn Sie einen Kalender haben.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, kann ich schauen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Bitte. Wenn Sie Wohlfahrt sagen: Wie ist Thr
Kontakt zu Wohlfahrt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Der war immer ein sehr guter, letzten Endes auch iiber die
Kunstschiene.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Oder auch Novomatic? Inhaltlicher Natur?
Wirtschaftsstandort Niederosterreich?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wirtschaftlich mit all denen. Schauen Sie, noch einmal: Wenn Sie in
einem Bundesland Arbeitnehmervertreter oder Landesrat sind, haben Sie die naturgeméfe
Aufgabe, sich mit den groBlen — natiirlich auch mit kleinen — Firmen, mit Wirtschaftstreibenden
zu unterhalten. Und Franz Wohlfahrt, der ja urspriinglich gar nicht Geschéftsfiihrer, sondern nur
der Rechtsberater des Unternehmens war, und dann sukzessive in diesem Unternehmen auch
diese Geschéftsfithrerfunktion iibernommen hat, war natiirlich einer, der stark zukunftsorientiert
gedacht hat, die Expansion des Unternehmens auch gebracht hat. Es hat mich natiirlich auch
immer interessiert, wie die Entwicklung eines Unternehmens geht. Mittlerweile macht der
Konzern ja wesentlich mehr Umsatz im Ausland als im Inland. Das hat mich natiirlich auch in
den Unterhaltungen mit ihm interessiert, auch ein Gefiihl der Abschétzung zu kriegen. Daneben
war natiirlich immer die Kunst ein grofles Thema, denn seine Frau war meines Wissens, glaube
ich, die Leiterin des Museums in Gugging.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das heif3t, Sic haben den Kontakt zu Wohlfahrt
und Neumann gesucht und aufgebaut; den Erstkontakt.

Mag. Wolfgang Sobotka: Natiirlich versucht man einen Kontakt herzustellen, na
selbstverstandlich.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Also ja. Zu beiden von lhrer Seite?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Ich kann Thnen nicht sagen, ob mich der zuerst angesprochen hat:
Konnen wir uns einmal treffen oder konnen wir diskutieren?, oder ob das ich war.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Beim Juni 2019 koénnen Sie sich aber vielleicht
erinnern. (Auskunftsperson Sobotka: Bitte?)

Zum Treffen im Juni 2019 mit Neumann.
Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, ich weil3 nicht, ob wir angerufen haben; mit Sicherheit nicht.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Also mit Sicherheit nicht. Also hat er
angerufen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich weil} es nicht.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Der Vieraugentermin - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Der Termin ist nur deshalb zustande gekommen - - das habe ich ja
schon gesagt, dass er in Vorbereitung des Graf-Termins, den wir uns schon im Méirz
ausgemacht haben - - Nur hat sich dann die Geschichte natiirlich total gedndert, weil inzwischen
ja das Ibizavideo und ,,Novomatic zahlt alle gekommen ist. Da habe wahrscheinlich ich
Kollegen Neumann um einen Termin gebeten, um diesen Termin bei Prof. Graf vorzubereiten,
der schon fixiert gewesen ist.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Noch 15 Sekunden in dieser Runde.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wenn das Alois-Mock-Institut, wie Sie gemeint
haben, iiber 250 000 Euro Budget verfiigt, die Bemessungsgrundlage fiir die Werbeabgabe bei
ungefahr 36 000 Euro liegt, als Beispiel 2016, woher kommt das andere Geld? Was sind die
anderen Quellen? — Es ist nicht nachvollziehbar.

Mag. Wolfgang Sobotka: Wieso? Das kommt aus den Kooperationen und aus den
Veranstaltungen, na selbstverstandlich.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wenn Sie dazu bei uns heute wenig
Ausfithrungen machen koénnen — Stichwort Sponsoring Novomatic, Novomatic-Forum —, wer
hat den groBten Kenntnisstand iiber diese Geldleistungen, Sponsoringvertrage?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ja, es muss ja ein (Abg. Krisper: Im Alois-Mock-Institut!)
Kooperationsvertrag geschlossen werden, der letzten Endes auch die Geldleistung beinhaltet,
des Partners X und des Partners Y, aber dazu, liber diese Geschéftsgebarung, muss ich sagen:
Ich war nie in diese geschiftsordnungsméafigen Abwicklungen in irgendeiner Form involviert.
Das kann ich Thnen auch beim besten Willen nicht beantworten.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wer konnte das am besten?

Mag. Wolfgang Sobotka (erheitert): Na, die, die dafiir verantwortlich sind, die
geschéftsfiihrenden Obleute, nicht?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Also Herr Radler?

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Jetzt verweise ich Sie auf die ndchste Runde. — Herr
Abgeordneter Gerstl, bitte.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Herr Prisident, ich darf Thnen den
Vereinsregisterauszug zum Alois-Mock-Institut vorlegen. (Der Auskunftsperson wird ein
Schriftstlick vorgelegt.) Das ist ein Vereinsregisterauszug zum Stichtag 3.9.2020, wo die
Vereinsdaten aufgelistet sind, wer den Verein nach auflen vertritt und die organschaftlichen
Vertreter. In diesem Vereinsregisterauszug befindet sich Thr Name nicht. Warum nicht?

Mag. Wolfgang Sobotka: Aus welcher Zeit ist der? (Die Auskunftsperson liest in dem ihr
vorgelegten Schriftstiick.) Vom 1.3.; Weil ich am 1.3. aus der Organschaft des Alois-Mock-
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Instituts ausgeschieden bin und nur mehr in der Funktion als Ehrenobmann beziehungsweise als
Prisident diesem Verein vorstehe.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Das heiBt, Sie haben als - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Den Verein unterstiitze, nicht mehr vorstehe.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Das heiBt, Sie hatten keine Befugnis, hier
irgendwelche Handlungen anzuordnen, zu setzen; oder haben Sie da jemals auch Rechnungen
unterschrieben?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Das ist nach dem Vereinsregisterauszug auch
nicht moglich, weil Sie keine Funktion im Verein Alois-Mock-Institut hatten, keine
organschaftliche Funktion. (Auskunftsperson Sobotka: So ist es!) Oder schon?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein. Ich habe dort nie etwas unterschrieben, auch kein wie immer
Budget. Ich habe zu Beginn schon - - Weil das geht gar nicht, wenn du als Regierungsmitglied —
und 2012 war ich ja Regierungsmitglied —, dass du dann auch noch die finanzielle
Verantwortung fiir einen Verein iibernimmst. Das war génzlich unmdglich, weil du da wirklich
fiir Heller und Cent auch wirklich dann geradestehen musst.

Ich hitte die Zeit nicht gehabt und ich hitte letzten Endes auch die Mdoglichkeit dazu nicht
gehabt, und daher habe ich diese Funktion natiirlich von Beginn an - - Das war so quasi die
Griindungsklarheit, das muss ein geschiftsfiihrender Obmann machen.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Diese Vertretungsbefugnis, die hier im
Vereinsregisterauszug vorliegt, lauft vom 1.3.2019 bis 28.2.2021. Die Fragestellungen der
Opposition richten sich alle auf einen Zeitpunkt nach dem 1.3.2019. — Heil}t das, dass die
Verdachtsmomente, die die Opposition hier hat, schon theoretisch gar nicht moglich sind, weil
Sie ja gar keine Funktion hatten? (Abg. Krainer: Bitte, zur Geschéaftsordnung!)

Vorsitzender-Vertreterin _ Doris Bures: Bitte, Herr Abgeordneter Krainer, zur
Geschiftsbehandlung.

whkkk

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO) (zur Geschaftsbehandlung): Das war selbstverstindlich
ein falscher Vorhalt von Kollegen Gerstl, denn er behauptet hier, die Opposition wiirde immer
nur Fragen ab dem 1. Mérz 2019 stellen. Das steht natiirlich absolut im Widerspruch dazu, dass
die Auskunftsperson selber immer drauf hingewiesen hat, dass die Fragen immer aus 2018,
2017, 2016, 2015 und 2014 sind. Zu diesem Zeitpunkt war die Auskunftsperson Vorsitzender
dieses Vereins, damit stimmberechtigtes Mitglied des Vorstands und haftet selbstverstiandlich zu
ungeteilter Hand, wie alle Vorstandsmitglieder, fiir alle finanziellen Fragen dieses Vereins.

Ich kann mich iiberhaupt nicht erinnern, dass eine einzige Frage zur Zeit nach dem 1. Mirz
2019 gestellt wurde, die sich auf das Alois-Mock-Institut bezogen hitte.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Zur Geschiftsordnung, Herr Abgeordneter Gerstl. —
Bitte.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschéftsbehandlung): Die Opposition hat
nach dem Termin 13. Méirz 2019 — Sobotka bei Johann Graf— gefragt. 13. Mirz 2019, zu
diesem Zeitpunkt war nach dem Registerauszug Herr Priasident Sobotka nicht organschaftlicher
Vertreter des Alois-Mock-Instituts. Daher war es ihm in dieser Zeit auch nicht moglich, mit
Herrn Johann Graf irgendwelche organschaftlichen Vereinbarungen zu treffen. (Abg. Krainer:
Das war nicht zum Alois-Mock-Institut!) Das war meine Beweisfiihrung, die ich hier gemacht
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habe, nichts anderes und nicht mehr und nicht weniger. (Abg. Krainer: Das hat nichts mit dem
Alois-Mock-Institut zu tun!)

Khhhk

Vorsitzender-Vertreterin __Doris  Bures: Gibt es noch eine Wortmeldung zur
Geschiftsordnung? Das ist nicht der Fall. — Dann ersuche ich Sie, in den Fragestellungen
fortzufahren, Herr Abgeordneter Gerstl.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Herr Prisident, die Fragestellung ging auch von
anderen Parteien dahin, dass hier vielleicht eine Finanzierung politischer Parteien stattgefunden
hat. Ich méchte Sie fragen, ob das Alois-Mock-Institut jemals an die OVP Geld gespendet hat.

Mag. Wolfgang Sobotka: Es gab nie eine Spende vom Alois-Mock-Institut an die OVP oder
eine Teilorganisation der OVP, und auch nicht umgekehrt.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Ich verweise nun auf das Dokument 65284. —
Gentigt das so? Das sind die Statuten des Alois-Mock-Instituts. Ist das in den Akten oder muss
ich das extra vorlegen? 65284, das kann, glaube ich, jeder nachschlagen. (Zwischenbemerkung
von Verfahrensrichter Péschl.) Okay, dann darf ich es der Auskunftsperson vorlegen oder ich
darf daraus zitieren. Darf ich daraus zitieren oder muss ich es der Auskunftsperson vorlegen,
Frau Prisidentin?

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Wenn das Dokument in den Unterlagen ist, dann
wiirde ich ersuchen, dass man die Aktennummer sagt und der Auskunftsperson - -

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): 65284 ist das Dokument. Es handelt sich hier
um das Statut des Alois-Mock-Instituts. Ich lese Herrn Prisidenten vor: In der Prdambel heif3t
es: ,,Uber Parteigrenzen hinweg* dient das Institut fiir ,,strategische Leitlinien®, ,,Wegweiser [...]
heute zu entwickeln®. ,,Als Think Tank erarbeitet” es ,,aktuelle Analysen®, et cetera. Der Begriff
,uber Parteigrenzen hinweg®™ in der Prdambel bringt mich zur Frage: Hat das Alois-Mock-
Institut an irgendeine andere Partei einmal Geld gespendet?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wir haben uns immer als parteiunabhéngiges Institut verstanden und
haben das auch ganz klar in unseren Haltungen zum Ausdruck gebracht und haben daher auch
keine Geldfliisse von Spenden oder Sponsoring oder Sachleistungen an andere Parteien
gegeben.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Vielen Dank. — Frau Kollegin Tomaselli hat
zuvor versucht zu hinterfragen, unter welchen Bedingungen etwas dem Parteiengesetz, dem
Transparenz-Gesetz, der Antikorruption unterliegt und hat dabei Unterlagen des
Niederdsterreichischen Pressvereins vorgelegt. Ich mochte dazu nun einen Brief des
Biirgermeisters der Stadt Wien vorlegen und bringe den zur Verteilung. (Der Auskunftsperson
wird ein Schriftstlick vorgelegt.)

whhhk

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Ich wiirde zu diesem Dokument jetzt Herrn Dr. Poschl
ganz kurz das Wort geben. — Bitte.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Herr Abgeordneter Gerstl, ich wiirde Sie bitten, dass
Sie uns den Zusammenhang dieser Urkunde mit dem Untersuchungsgegenstand darlegen.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschaftsbehandlung): Es geht um illegale
Parteienfinanzierung — das ist Teil des Untersuchungsgegenstandes — und die Ausniitzung von
Amtsstellungen. Das wird ja gerade vorgeworfen und ich mdchte es anhand eines Beispiels
belegen. Wenn vorher sozusagen Forderungen von einem wirtschaftlichen Verein, die gemacht
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werden und die mit Képfen vom Bundeskanzler, von Kandidaten in einem Wahlkampf genannt
werden, nicht dem Parteiengesetz widersprechen, dann nehme ich wohl einmal an, dass das hier
auch so ist, denn ich nehme an, dass der Wiener Biirgermeister sich an die Bestimmungen des
Antikorruptionsstrafrechtes gehalten hat und seinen Kopf hier auch nicht bewusst aus
wahlkampftechnischen Griinden in die Aufforderung fiir Wahlkartenwerbung hineingegeben
hat.

Vorsitzender-Vertreterin _ Doris Bures: Herr Abgeordneter, wir sind in der
Geschiftsordnungsdebatte. Es geht jetzt um den Zusammenhang, nicht um mdogliche weitere
Fragen, die Sie dazu richten wollen. (Abg. Krainer: ... das Foto nicht!)

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschéaftsbehandlung): Der Zusammenhang
liegt darin: Der Vorwurf, dass es vielleicht eine illegale Parteienfinanzierung gegeben haben
konnte. Als Beweis dafiir lege ich vor: Wenn ich davon ausgehe, dass der Herr Biirgermeister
korrekt vorgeht, wenn hier sogar mit Steuergeld das Foto des Biirgermeisters in einem
Wahlkampf an alle wahlwerbenden Parteien, alle Wahlwerber sogar, an alle Biirgerinnen und
Biirger gesendet wird (Abg. Krainer: Wahlberechtigte ist das Wort!), wenn das nicht einmal,
wie soll ich sagen, verboten ist, dann wird das andere auch nicht verboten sein. Das ist meine
Schlussfolgerung, die ich daraus ziehe.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Dr. Poschl, bitte.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Péschl: Ich sehe in dieser Urkunde keinen hinreichenden
Zusammenhang. Zum einen datiert die Urkunde vom 31. August 2020 und hat daher mit dem
Zeitraum, um den es bei uns im Untersuchungsverfahren geht, nichts zu tun. Und im Ubrigen ist
es eine Urkunde, die das Land und nicht den Bund betrifft. Das wiirde mich weniger storen,
kommt aber noch dazu. Ich wiirde daher meinen, dass diese Frage vom
Untersuchungsgegenstand nicht umfasst ist.

whhhk

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Gut.— Herr Abgeordneter, Sie sind in der
Fragestellung weiter am Wort.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Ich nehme die AuBerung des Verfahrensrichters
zur Kenntnis, weise aber darauf hin, dass auf der einen Seite der Niederdsterreichische
Pressverein nichts mit dem Bund zu tun hat und auf der anderen Secite, dass die zeitliche
Komponente zuvor auch liberhaupt keinen Einfluss auf den Untersuchungsgegenstand gehabt
hat. Also beide Argumente, die Sie jetzt gemacht haben, Herr Verfahrensrichter, treffen auf
diesen Punkt jetzt eigentlich nicht zu. Ich nehme es aber zur Kenntnis, Sie sind der
Letztentscheider und ich darf das abschlieBen.

Vorsitzender-Vertreterip Doris Bures;l Mochte Herr Dr. Poschl trotzdem darauf - - Nein.
(Heiterkeit bei der FPO.- Ruf: Die OVP erkennt die Gerichtsbarkeit an!) Koénnen wir
wieder? — Alles ist anerkannt und Sie sind am Wort.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (erheitert): Damit darf ich jetzt fiir das
Protokoll — nur zur Klarstellung, weil es zuvor geheilen hat, dass man hier um 40 000 bis
70 000 Euro Material angeboten hétte — auch noch einen Auszug aus orf.at beziiglich eines
Artikels der ,,Kronen Zeitung* vorlegen. Hier wird darauf hingewiesen: ,,Dietmar Halper weist
diese Darstellung entschieden zuriick. Es habe einen Termin gegeben, bei dem diverses Material
angeboten worden sei.* ,,Halper betonte [...], dass das Material allen Parteien angeboten worden
sei.” Das ergibt sich auch aus dem, was zuvor zu Daniel Kapp vorgelegt wurde. Der wurde auch
ersucht, es an die SPO weiterzugeben.
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Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter, Sie miissen jetzt die Frage
formulieren, denn Thre Redezeit ist ausgeschopft — oder Sie machen es in der ndchsten Runde.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Genau. Ich habe das nur mehr fiir das Protokoll
vorgelegt und sage herzlichen Dank.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Das ist jetzt keine Frage und daher braucht es keine
Beantwortung, aber es gibt eine Wortmeldung zur Geschiftsordnung: Bitte, Herr Abgeordneter
Hafenecker.

L

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO) (zur Geschéftsbehandlung): Kollege Gerstl
hat gerade ausgefiihrt, dass es allen Parteien zugegangen ist. Ich habe gerade erfahren, uns nicht.
Vielleicht kann man uns das also noch nachliefern.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Dann wiirde ich ersuchen, dass man diesen Artikel,
wie vereinbart, auch allen anderen Fraktionen zukommen lésst.

*hkhk

Ich wollte jetzt eigentlich keine Pause machen. Allerdings ist die Luft in diesem Raum fast
unertraglich, um das ganz offen zu sagen, und deshalb schlage ich vor, dass wir jetzt doch eine
Pause von 10 Minuten machen.

Ich bitte die MitarbeiterInnen der Parlamentsdirektion wirklich, alle Tiiren zu 6ffnen, auch dafiir
zu sorgen, dass Unbefugte trotzdem nicht den Raum betreten, aber darauf zu schauen, dass wir
in diesen 10 Minuten so viel Sauerstoff wie moglich in diesen Raum pumpen. Die Sitzung ist
unterbrochen.

whkkk

(Sitzungsunterbrechung: 14.14 Uhr bis 14.29 Uhr.)

Khhhk

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf.

Wir kommen zur dritten Fragerunde. — Herr Abgeordneter Krainer, bitte.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Hat das Alois-Mock-Institut fordernde Mitglieder?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wir haben Mitglieder. Férdernde Mitglieder? — Ist mir jetzt nicht
bekannt.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ist Thnen nicht bekannt.

Gibt es juristische Personen, die Mitglied sind?

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal, ich bin in der Geschiftsfithrung des Hauses, des Alois-
Mock-Instituts, nicht die richtige Zieladresse. Das macht ja das Wesen aus, dass Sie sich tiber
diese Details - - Das ist nicht ein Ignorieren, ganz im Gegenteil, sondern das ist: eine
Verantwortung abgeben an den geschéftsfiihrenden Obmann. Sie haben ja auch die Situation in
anderen Bereichen, dass geschiftsfithrende - - Was hitte es sonst fiir einen Sinn? Wenn ich alles
das wiisste, dann bréuchte ich ja nicht einen geschéftsfiihrenden Obmann, Herr Kollege Krainer!

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wie hoch sind etwa die Mitgliedsbeitrige im Jahr?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Auch das miissen Sie den geschéftsfithrenden Obmann fragen. Er - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Sie wissen genau, dass es keine Spenden gibt, aber Sie
haben keine Ahnung, wie hoch die Mitgliedsbeitrage sind (Auskunftsperson Sobotka: Na,
schauen Sie, warum - -1), obwohl die Spenden im Statut stehen.

Mag. Wolfgang Sobotka: Na, das ist relativ einfach zu erkldren, warum ich weif3, dass es keine
Spenden gibt: weil das nach unseren Vorschriften, die wir uns selbst gegeben haben, nicht
moglich wire. (Abg. Krainer: Steht im Statut drin!) Wir wollen aus der Kooperation, aus
Mitgliedsbeitrdgen und Inseratenbeitrdgen und anderen Dienstleistungen - -, ergeben — aber
keine Spenden!

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Haben Sie sich das Statut selber gegeben?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das Statut wurde von Juristen entwickelt, beziehungsweise von
Leuten, die sich mit dem Vereinsgesetz gut - - organisieren.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Da steht drinnen, dass die Einnahmen des Vereins
Mitgliedsbeitrdge und Spenden, Zuwendungen, Erbschaften et cetera sind.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, jetzt muss man einmal dazusagen: Wie weit - - Was
wollen Sie mich noch fragen? Uber das Vereinsgesetz? Uber die Zulassungsmdglichkeiten? —
Ich habe noch einmal gesagt: Stellen Sie die Fragen an den geschéftsfiihrenden Obmann, ich
weil} das nicht!

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Sie haben hier gesagt, es gibt keinerlei Spenden. Ich
bin etwas irritiert, dass Sie iiber dieses Detailwissen verfiigen, aber keine Ahnung haben, ob es
fordernde Mitglieder gibt, wie hoch die Mitgliedsbeitrige sind. Argumentieren - -
(Auskunftsperson Sobotka: Na, schauen Sie, das ist ja relativ - -!) Darf ich ausreden? Das wire
sehr hof - -

Mag. Wolfeang Sobotka: Ich stehe hier unter einem Wahrheitsbeweis - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ich bin noch immer am Wort, bitte!

Sie argumentieren damit, dass das den Regeln widersprechen wiirde, und ich halte Thnen vor,
dass die vom Verein sich selber gegebenen Regeln besagen: Wir wollen Spenden. Das steht also
in einem absoluten Widerspruch zu dem, was Sie gesagt haben.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich habe Sie nicht verstanden. Noch einmal bitte: Der Verein hat
gesagt?

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQO): Sie haben behauptet, dass Spenden zu lukrieren im
Widerspruch zu den Regeln stehen wiirde, die sich der Verein gegeben hat. Die Regeln, die sich
ein Verein selber gibt, nennt man Statut. (Auskunftsperson Sobotka: Weif3 ich!) In den Statuten
steht drin, dass man Spenden will.

Mag. Wolfgang Sobotka: Wir haben aus der besonderen, heiklen Situation — und das ist nicht
seit heute — keine Spenden vorgesehen, weil das legt letzten Endes immer wieder quasi illegale
Finanzierungsformen - - Wo ist die Gegenleistung? Wir haben gesagt, wir wollen ein frei
finanziertes Institut sein. Wir wollen fiir unsere geistige Leistung, organisatorische Leistung
einen Preis verlangen. Daher ist das Hauptkontingent der Einnahmensituation natiirlich die
Kooperation. Ein geringerer Teil, wie wir heute schon gehdrt haben, etwa an die 40 000 Euro,
sind die Inserate. Die Mitgliedsbeitridge werden nicht rasend hoch sein. Wir haben, glaube ich,
400 oder an die 450 Mitglieder, was der Letztstand ist. Das heilit, der wesentliche Teil - - Aber
das muss - -, dafiir gibt es den geschiftsfithrenden Obmann.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Wie hoch ist der Mitgliedsbeitrag in diesem Verein
pro Jahr?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Auch das kann ich Thnen nicht beantworten.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Sind Sie Mitglied bei diesem Verein?
Mag. Wolfgang Sobotka (erheitert): Natiirlich.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Gut. Gibt es Kooperationen mit Parteien?

Mag. Wolfgang Sobotka (in die Unterlagen blickend): Kann schon sein, dass es einmal eine
Kooperation mit einer Parteiorganisation gegeben hétte. Ich kann mich jetzt nicht erinnern, aber
ich kann es auch nicht ausschlieB3en.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Mit welcher?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich kann mir vorstellen, dass es vielleicht mit dem Bauernbund
einmal eine Kooperation gegeben hitte. Das konnte durchaus moglich sein.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter, bevor Sie jetzt weiterfragen,
mache ich den Ausschuss nur darauf aufmerksam, dass die 3 Stunden Befragungsdauer gemil
§ 37 Abs. 4 bereits erfiillt sind und ich spdtestens nach 4 Stunden die Befragung fiir beendet
erkliren werde.

Bitte, Herr Abgeordneter, Sie sind jetzt weiter am Wort.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPS")): Mit den OVP Frauen Niederdsterreich?
(Auskunftsperson Sobotka: Bitte?) Mit den OVP Frauen Niederosterreich?

Mag. Wolfgang Sobotka: Kann auch sein.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): Kann auch sein. Ist es sogar, ich habe es ja hier: 2015.
Mit dem OAAB?

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal, jetzt sage ich Thnen — ich bin sehr willig —, ich stelle
wirklich die Frage der Zuldssigkeit von Fragen gemidf3 § 41 Abs. 4. Was hat das bitte mit dem
Untersuchungsausschuss zu tun, dass ich mich - - Ich habe das Gefiihl, es geht in diesem
Untersuchungsausschuss um das Alois-Mock-Institut, den NOAAB, aber nicht um die
Kéuflichkeit, bitte! Machen Sie mir einmal einen Zusammenhang klar! Ich mochte die Frage
nach § 33 Abs. 5 stellen.

Vorsitzender-Vertreterin _Doris _Bures: Herr Abgeordneter, bitte stellen Sie den
Zusammenhang mit dem Untersuchungsgegenstand her!

dTefededk

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO) (zur Geschaftsbehandlung): Ja ja. Ich habe, glaube ich,
den Zusammenhang fiir die Auskunftsperson bereits Ofters dargestellt. Ich weill nicht, ob das
einen Sinn hat, wenn ich das jetzt wieder mache, ich mache es aber gerne.

Es geht da um die Frage, ob sich Parteien iiber Vereine quasi am Rechnungshof und am
Parteienfinanzierungsgesetz vorbei finanzieren. Da stellt sich natlirlich die Frage, wie sich diese
Vereine finanzieren — tiber Offentliche Mittel, Novomatic-Gelder oder auch direkt tber
Kooperationen mit politischen Parteien —, und damit ist das natiirlich Untersuchungsgegenstand.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Bitte, Herr Dr. Poschl.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Ja, grundsitzlich haben Sie recht, Herr
Abgeordneter Krainer, die Finanzierung dieser Vereine ist vom Untersuchungsgegenstand
erfasst. Nur die letzten Fragen, die Sie gestellt haben, waren schon sehr, sehr weit hergeholt.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich bestreite das, dass der Zusammenhang gegeben ist!
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Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Prisident! (Auskunftsperson Sobotka: Darf ich
ganz kurz sagen, ich - -1) Ja, aber Herr Dr. Poschl war noch nicht fertig! Ich erteile IThnen dann
gerne das Wort. (Auskunftsperson Sobotka: Das habe ich nicht gehort, Entschuldigung!) Sie
konnen gerne dazu Stellung nehmen, jetzt aber ist Dr. P6schl am Wort.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Péschl: Nein, Frau Vorsitzende, ich hatte dem eigentlich
nichts mehr hinzuzufiigen.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: So, dann - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich bestreite das, dass die Kooperation des Alois-Mock-Instituts mit
den OVP Frauen aus 2015 einen Zusammenhang mit dem Ibiza-Untersuchungsausschuss hat!

Vorsitzender-Vertreterin _Doris Bures: Sie haben Dr. Poschl gehort und wir den
Zusammenhang zum Untersuchungsausschuss.

Ich bitte Sie — darauf hat Herr Dr. Poschl auch hingewiesen —, zu prézisieren und in der
Fragestellung fortzufahren, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Eine Kooperation mit dem NOAAB — ist Thnen da
etwas bekannt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Kann sein.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ist Ihnen da etwas bekannt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Kann sein. Ich hab keine derzeitige - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Kann sein, dass es Ihnen bekannt ist, oder - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Kann sein! Ich kann es - - In der derzeitigen Wahrnehmung habe ich
direkt keine Veranstaltung, aber wird schon eine gegeben haben.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ich lege einmal die Gemeindegruppenmappe des
NOAAB vor. (Der Auskunftsperson wird ein Schriftstiick vorgelegt.)

Im Vorwort stehen Sie hier als Landesobmann. Auf Seite 19 steht: ,,UNSER SERVICE FUR
UNSERE MITGLIEDER*! Da gibt es sechs Goodies: ,,Regelmifige Informationen fiir unsere
Mitglieder via Zeitung“, et cetera, und dann steht da: ,RegelméBige Informationen iiber
Veranstaltungen des Alois-Mock-Instituts - Forum fiir Zukunftsfragen®.

Links davon ist librigens ein Inserat von der EVN (Ruf: Zufall!), das ist aber sicher nur Zufall.
(Die Auskunftsperson liest in dem ihr vorgelegten Schriftsttick.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja. Hier handelt es sich nicht um eine — aber die Frage ist nicht da —
Frage der Kooperation, sondern hier hat das Alois-Mock-Institut mit einem wesentlich kleineren
Kreis natiirlich immer auch Inserate geschalten, im Bereich des NOAAB, um die Reichweite zu
erh6hen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Das ist ein Inserat vom Alois-Mock-Institut bei Thnen?

Mag. Wolfgang Sobotka: In dieser Form, ja.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Das heifit, das Alois-Mock-Institut inseriert in der
Parteizeitung des NOAAB?

Mag. Wolfeang Sobotka: Ja.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Und Sie sagen, es gibt keine Geldfliisse zwischen dem
Verein und Parteien?

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal: nicht keine Geldfliisse. Es gibt keine Geldfliisse in
Form der Spende.
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Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Aber Geldfliisse in Form von Inseraten!

Mag. Wolfgang Sobotka: Sie verwechseln immer, Sie sagen immer - - Schauen Sie, Sie wollen
immer etwas insinuieren, dass dort etwas gemacht wird, das eine Parteispende ist. Sie wissen
ganz genau, dass Inserate moglich sind, weil sie eine Gegenleistung haben. Also versuchen Sie
nicht, mit einer Unterstellung - - Halten Sie sich an den § 41 Abs. 2: keine unterstellenden
Fragen stellen!

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): Das heiBit, Sie sagen, dass das Alois-Mock-Institut in
der Parteizeitung des NOAAB inseriert hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Als Sie damals nqph Vorsitzender dieses Vereins
waren (Auskunftsperson Sobotka: Ja!) und Vorsitzender des NOABB?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja.
Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): -AAB, entschuldige!

Mag. Wolfgang Sobotka: Macht nichts. Der Sinn gilt — der Wille gilt fiirs Werk.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): In welcher Hohe ist das gewesen, im Jahr?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das miissen Sie wieder den geschéftsfiihrenden Obmann fragen!

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Darf ich bitte den Vorsitzenden des NOAAB fragen,
wie viel Inserate er vom Alois-Mock-Institut im Jahr kassiert hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also sollte es Ihnen nicht bekannt sein: Es gibt auch beim OAAB
einen Geschéftsfithrer, nicht.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Sind diese Inserate im Rechenschaftsbericht
enthalten? Sie miissten ja auch Teil des Rechenschaftsberichtes der Bundespartei sein?

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Situation, wie die Teilorganisationen zu behandeln sind, hat die
niederdsterreichische OVP behandelt und gemeinsam mit der Bundespartei auch so vorgelegt,
dass es dementsprechend auch den Notwendigkeiten des Rechnungslegungsgesetzes entspricht.
Und sollte ein Fehler passieren, dann wird es dort auch gedndert — ganz einfach.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter! Sie haben in der Runde noch
20 Sekunden Fragezeit.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Ja, ich bin nur ehrlich gesagt etwas sprachlos, dass wir
jetzt nach 3,5 Stunden draufkommen, dass es Geldfliisse gibt. Also Novomatic inseriert und
sponsert das Alois-Mock-Institut, und jetzt kommen wir drauf, es gibt Geldfliisse von diesem
Alois-Mock-Institut an die Parteigliederung, wo Herr Sobotka Préisident oder Vorsitzender ist.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich stelle es noch einmal richtig - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQO): Das heifit, ich stelle fest, und das darf ich hier tun, ich
stelle fest: Hier gibt es offensichtlich in Form von Inseraten einen Geldfluss von der Novomatic
an das Alois-Mock-Institut und dann in Form von Inseraten vom Alois-Mock-Institut an den
Niederosterreichischen AAB, wo Herr Sobotka Vorsitzender ist.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Fiir weitere Fragen muss ich Sie auf die nichste
Runde verweisen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQO): Insofern habe ich keine Fragen mehr, denn damit
haben wir eigentlich wesentlich mehr gehort, als wir gedacht haben. Wir wussten nicht, dass es
hier direkte Geldfliisse gibt.
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Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter Krainer, auch fiir Ausfithrungen ist
in der Runde jetzt leider die Zeit ausgeschopft. — Bitte, Herr Président.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich darf auf Ihre Feststellung noch antworten, auch wenn es keine
Frage ist und Sie ins Staunen versetzt — wir kennen diese Theatralik, die Sie gut beherrschen, es
ist nur um diese Zeit schon etwas lahm —: Ich darf Ihnen mitteilen, dass es nicht einen direkten
Fluss gibt, es gibt immer eine Gegenleistung. Es gibt keinen Geldfluss, sondern es gibt eine
Inseratenleistung. Nehmen Sie das zur Kenntnis, auch in der vielfachen Wiederholung.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Danke, Herr Prasident.

Néchster Fragesteller: Herr Abgeordneter Hafenecker.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Ich bin Kollegen Gerstl dankbar, dass er
vorher noch einmal das Thema missbrauchliche Verwendung von Personal aufs Tapet gebracht
hat. Auch wenn seine Eingabe dazu laut Verfahrensordnung eher untauglich gewesen ist, glaube
ich trotzdem, wir sollten uns darum noch einmal ein bisschen kiimmern. Herr Prisident, ich
entnehme jetzt der Homepage des Parlaments, dass Frau Polz bei Ihnen — im Biiro des
Nationalratsprasidenten — die Referentin fiir zivilgesellschaftliche Angelegenheiten ist.
Gleichzeitig ist sie aber auch fiir das Anzeigenwesen im Mock-Institut verantwortlich. Hat sie
diese Nebenbeschiftigung bei IThnen angegeben?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wofiir sie genau im Mock-Institut zusténdig ist, fiir einen speziellen
Bereich, das weil3 ich nicht, das teilt der Geschiftsfithrer ein. Sie hat natiirlich die
Nebenbeschiftigung mit — glaube ich — 10 Stunden gemeldet. Das liegt der Parlamentsdirektion
dementsprechend auf und ist ordnungsgemal} angemeldet.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Jetzt habe ich aufmerksam zugehort. Sie
haben aber vorhin gesagt, diese Anzeigenagenden fiir das Mock-Institut macht der Pressverein.

Mag. Wolfegang Sobotka: Nein.
Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Das habe ich falsch verstanden?

Mag. Wolfegang Sobotka: Falsch verstanden.
Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Was macht der Pressverein dann?

Mag. Wolfgang Sobotka: Der Pressverein macht seine Agenden fiir die Publikationen, die er
fiir den OAAB und fiir andere Organisationen druckt.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Verstehe. Konnen Sie ausschlieBen, dass
Ihre Mitarbeiterin auch die Infrastruktur des Parlaments dafiir nutzt, um fiir das Alois-Mock-
Institut Arbeiten zu verrichten, die im Bereich des Anzeigenmanagements sind?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das kann ich ausschlieBen, denn es gibt einen eigenen Laptop und
ihr Dienstort fiir das Alois-Mock-Institut ist Sankt Polten.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Heute haben Sie gar nicht gewusst, was sie
eigentlich genau macht, aber Sie konnen jedenfalls ausschliefen, dass sie das macht, von dem
Sie nicht wissen, dass sie es tut?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ganz ecinfach, weil es letztens der Auftrag ist, weil es ja bei der
klaren Situation ist, wenn ein Dienstnehmer ein zweites Dienstverhiltnis hat, es klar ist, dass
nicht die Einrichtungen des Parlaments oder der anderen Organisation benutzt werden diirfen.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Danke. Ich mdchte jetzt zu einem anderen
Thema kommen, weil vorher noch einmal von der OVP massiv insistiert worden ist, als ich
versucht habe, zu erkldren, welche Akzente Ihr ehemaliger Geschiftsfithrer oder Direktor in der
Politischen Akademie im Zuge von Informationsbeschaffung gesetzt hat. Da ist seitens der OVP
der Vorwurf gekommen, na, er hitte ja gesagt, das stimmt alles nicht.
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Ich mochte Thnen aber jetzt in Erinnerung rufen, dass wir eine dhnliche Situation hatten, als der
,JFalter damals iiber die sogenannte doppelte Buchhaltung der OVP berichtet hat. Auch da ist
der heutige Innenminister, der damalige Generalsekretir Nehammer hinausgegangen und hat
gesagt, das ist alles eine Liige, das stimmt nicht, es gibt keine doppelte Buchhaltung.
Mittlerweile ist aber die Echtheit dieser doppelten Buchhaltung seitens der OVP auch bestitigt
worden.

Konnen Sie sich vorstellen, dass es vielleicht auch eine dhnliche Vorgehensweise in der
Akademie gibt, wo Sie ja Vorstand sind, dass es vielleicht doch eine doppelte Buchhaltung gibt
und man vielleicht doch auch Geld entnehmen kann, um Informationen zu kaufen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Kann ich mir nicht vorstellen. Ich habe jedenfalls keine Kenntnis
davon.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Werden Sie dem als Vorstand nachgehen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich werde die Frage stellen, so es irgendeinen Anfangsverdacht gibt.
Nachdem es keinen Anfangsverdacht gibt, brauche ich dem auch derzeit nicht nachgehen.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Jetzt muss ich Sie auf die nichste Runde verweisen.
Ich wollte Sie jetzt in der Frage nicht unterbrechen, aber Thre Redezeit ist ausgeschopft. (Abg.
Hafenecker: Danke!)

Frau Abgeordnete Tomaselli, Sie sind dran. — Bitte.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ich wiirde noch gerne einen Fragenblock dem
Gliicksspiel widmen, und zwar: Sie waren doch 2006 schon Landesregierungsmitglied, ich
glaube, zustindig fiir die Finanzen in Niederdsterreich. Damals gab es ja diesen Vorfall, dass
2 500 Automaten in der Urlaubsabwesenheit der zustindigen Landesritin — die das dezidiert
nicht wollte — genehmigt worden sind. Haben Sie dazu irgendwelche Wahrnehmungen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also ich glaube, die Tatigkeit als Landesrat: Wann ist die? Wann
wurde dann - - (Der Verfahrensanwalt spricht mit der Auskunftsperson.) 2005? 2006?

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): 2006 war es.

Mag. Wolfgang Sobotka: 2005, 2006.
Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): 2005 und 2006 war es.

Mag. Wolfgang Sobotka: Aber ich darf es Thnen - - Ich meine, es hat wirklich nichts damit zu
tun, aber die klare Haltung der niederdsterreichischen Landesregierung und des Parlaments
damals war, so wie in, glaube ich, fiinf anderen Lindern oder vier anderen Landern auch, das
kleine Gliicksspiel unter einer bestimmten Auflage des Spielerschutzes zu erlauben und auch
aus der lllegalitit herauszubringen. Das war fiir uns ein ganz ein wesentliches Momentum.

Ich kann jetzt nur sagen, meine Erfahrung als Innenminister hat mich in dieser Haltung noch
bestdrkt, denn in den Landern — es waren, glaube ich, nur fiinf —, die es nicht zugelassen haben,
dort hat eine Bande, ich will sie heute nicht benennen, massiv illegales Gliicksspiel betrieben.
Da gibt es keinen Spielerschutz, da gibt es keine Moglichkeit, sich in irgendeiner Form zu
wehren.

Und jetzt war es auch in der Frage des kleinen Gliicksspiels — wir haben das grof3e Gliicksspiel,
das ist noch ein staatliches Monopol, in den Hénden des Staates —, glaube ich, notwendig, dass
wir auch dort sehr klar die landespolitische Verantwortung wahrgenommen haben.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Aber waren Sie als Finanzlandesrat involviert in
diese - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Natiirlich nicht, denn es hat ja auch keine Abgabe oder irgendeine
finanzielle Zuwendung fiir das Land Niederdsterreich gegeben.
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Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Damals wurden die Mehreinnahmen auf
13 Millionen geschitzt. Jetzt geht es eigentlich um 3,7 Millionen — also das wére dann jetzt
auch der Konnex zur Jetztzeit — Einnahmen aus der Spielbankabgabe.

Mag. Wolfgang Sobotka: Aus der Spielbankenabgabe?!

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ja genau. Also diese 13 Millionen hat nicht Ihre
zustdndige Abteilung geschitzt, in der Regierungsvorlage?

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Einnahmen sind natiirlich geschitzt worden. Ich habe die Frage
falsch verstanden, dass aufgrund des Beschlusses ein Geld geflossen wire.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Nein, na, na, na, na.

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Spielbankenabgabe, na klar (erheitert), das ist ein Teil, so wie
jetzt natiirlich auch.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Also haben Sie sich damals innerhalb der
Landesregierung fiir die Automatengenehmigung stark gemacht?

Mag. Wolfgang Sobotka: Aber nicht aufgrund des Geldes, sondern aufgrund - -
Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Nein, das habe ich auch nicht - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Die Argumentation ist lange im Club der OVP damals auch
diskutiert worden, und es stand der Spielerschutz und letzten Endes die klare transparente
Haltung im Vordergrund. Trotz der Legalitdt konnen Sie natiirlich nicht ausschlieen, dass es da
und dort illegal aufgestellte Automaten gibt, aber viel, viel weniger. Und das war nicht die
Motivation, weil wir haben natiirlich davor sehr, sehr viele gehabt, die das illegal betrieben
haben. Gleichzeitig war es damals eine ganz lustige Sache, dass der sozialdemokratische
Wirtschaftsverband das unter dem Vorsitzenden Matznetter mehr oder minder auch unterstiitzt
hat, weil er gesagt hat, das hilft den kleinen Gewerbebetrieben, den Gastronomiebetrieben
besser zu iiberleben — nur so eine Anekdote am Rande.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Okay. Ich mdchte nur feststellen, dass in dem
Land, wo die meisten Automaten stehen — Oberosterreich —, auch am meisten illegales
Gliicksspiel ist, aber das sei auch nur eine Anekdote.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das hingt vielleicht mit anderen Communities zusammen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ach so, okay, andere Communities in
Oberosterreich und Niederosterreich.

Herr Sobotka! Sie haben ja schon 6fters und heute auch mehrmals gesagt, dass Sie wegen der
Arbeitspldtze als Obmann des Niederdsterreichischen — Arbeitnehmerinnen-  und
Arbeitnehmerbundes in Gumpoldskirchen bei Graf waren. Korrekt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja. — Na ja, das erste Mal war es mein Interesse, einfach den Betrieb
kennenzulernen und dort fiir die Arbeiterkammerwahl wahlzuwerben.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Aber stand eine Abwanderung vom Betrieb im
Raum?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das war viel spéter. Das war dann die Situation, wo diese Causa —
das war erst im Herbst — massiv aufgekocht ist und er dann gesagt hat: Ich mache 95 Prozent
meines Geschiftes im Ausland und habe aber 95 Prozent des Argers in Osterreich!, und sich ja,
so quasi, ist medial auch kolportiert worden, mit Abwanderung gedanklich auseinandergesetzt
hat.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ja, aber ist er dann auf Sie zugekommen
(Auskunftsperson Sobotka: Nein!), oder irgendjemand anderes von der Novomatic
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(Auskunftsperson Sobotka: Nein, das war - -1), und hat gesagt, unter diesen Bedingungen wiirde
ich jetzt nicht abwandern?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, nein, nein. Da war erstens einmal alles schon ldngst vorbei. Es
war ja die Situation, dass also der Untersuchungsausschuss auch schon greifbar gewesen ist und
dass es fiir ihn eine ganz grofle Herausforderung sei — er hat das so empfunden —, zu Unrecht in
die mediale Offentlichkeit gezerrt zu werden. Er hat enorme Summen auch immer wieder an
Sponsoring fiir Kultur und Sport geleistet und hat sich so quasi eigentlich sehr unbedankt
gefiihlt in diesem Land und gesagt, wenn ich nur den Arger da habe, dann verlasse ich dieses
Land.

Man muss schon die Situation so eines Unternehmers auch sehen. Der baut es aus dem Nichts,
aus einer Garage auf und dann sieht er - - Da kann man eine unterschiedliche Bewertung sehen,
ich mochte einfach nur seine Sichtweise - -, die er vielleicht auch anders sieht, ich kann ja nicht
fiir ihn sprechen, aber das war zumindest mir so vermittelt —, dass er sich irrsinnig unbedankt
gefiihlt hat. Letzten Endes sind das in Gumpoldskirchen iiber 3 500 Arbeitspliatze. Mit den
Familien hochgerechnet sind das mehr als 10 000 Leute. Das war fiir uns - - Wir reden heute bei
der Agrana von 150 und haben eine mediale Riesenthematik, die bis zur Ministerin geht. Also
ich glaube, sich da als Arbeitnehmer nicht zu informieren und dann letzten Endes auch fiir den
Erhalt des Arbeitsplatzes zu kiimpfen, hieBe also meine Arbeit vollkommen misszuverstehen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ja aber was hitte er oder die Repriasentanten der
Novomatic denn wollen? — Dass wir nicht untersuchen? Oder ging es dann doch wieder um die
Lizenzen, oder - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Schauen Sie, er hat mir gegeniiber nie Bedingungen geduBert,
sondern es war vielleicht — muss man aber ihn fragen — die Situation, dass er wegen dem
permanent in den Medien stand. Graf war immer einer, der nicht wie andere das Licht der
Offentlichkeit so besonders gesucht hat, sondern sehr wohl verstanden hat, das auch sehr diskret
zu machen, weil er das auch nicht wollte. Ich denke, fiir einen, der nie gewohnt war, sich
medialen Herausforderungen zu stellen, der letzten Endes von der Republik und vom Land
Niederosterreich auch vielfach ausgezeichnet wurde, was er letzten Endes fiir die Wirtschaft
getan hat, der hat sich ganz einfach in dieser Form gefiihlt: Also dann gehe ich einfach.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: 20 Sekunden noch.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Hat er Sie um Diskretion gebeten?
Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Also er hat einfach nur sein Leid tber die
offentliche Berichterstattung geklagt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Der hat sicherlich sein Leid geklagt und ich habe dann zudem
entnommen, dass er durchaus auch bleibt. Also ich meine, ich bin ja nicht im Board. Es war
natlirlich auch so, dass sich die Firma vollkommen umgestellt hat, die Geschéftsfithrer wurden
auch gewechselt, das war natiirlich auch. Dann ist die ganze Geschichte irgendwo mit diesen
ganzen Spenden oder mit den Vererbungen auch noch zum Thema gemacht worden, Privates,
das wird da verduBlert oder so quasi nach auflen getragen. Das hilt er fiir vollkommen
unmoglich. Das war damals noch nicht in der Breite bekannt, das ist so gesickert, aber er hat es
in dieser Zeit ja schon gewusst. Also das war sein Beweggrund offenbar.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Hat er Sie wegen der Schenkungen auch
kontaktiert?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Also dem Untersuchungsausschuss liegt ja ein
Schreiben vor, dass der Anwalt von Johann Graf verhindern wollte, dass dem
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Untersuchungsausschuss die Schenkungsliste vorgelegt wird. Sie sind in dieser Sache nicht
kontaktiert worden?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein. Ich habe das auch nicht gewusst. Er hat nur gesagt, sein
Privatleben wird auch hier dargelegt. Ich kann mich jetzt nicht genau erinnern, wie er das
formuliert hat.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Sie haben ja vorher im Gesprich die
Schenkungen erwihnt.

Mag. Wolfgang Sobotka: Seine Enttduschung ist, dass sein Privatleben und auch das, was er
eben geschenkt hat — er hat nicht gesagt, wem er was geschenkt hat —, dass das auch noch in die
Offentlichkeit gezerrt werden wird. (Abg. Tomaselli: ... Juli?!) Das war erst im Winter. (Abg.
Tomaselli: Im Winter?) — Im Winter, ja.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Nichste Fragestellerin: Frau Abgeordnete Krisper. —
Bitte.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Sehr geehrter Herr Président! Ich habe noch
eine Frage zum Alois-Mock-Institut. Wo inseriert es denn nach [hrem Kenntnisstand noch?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wiirde bitten - -
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Mogen wir das alles den Herrn Rédler fragen?!

Mag. Wolfgang Sobotka: Schauen Sie, ich kann Thnen nicht sagen, wo wir liberall inserieren.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Wer kann am besten Auskunft geben?

Mag. Wolfgang Sobotka: Es ist nicht unsere Sache. Ich glaube, es inseriert sonst nirgendwo,
weil nur das Vehikel des ,,Arbeiten fiir Niederdsterreich® genommen wurde, um in die Breite zu
gehen. Also mir ist sonst kein anderes Inserat jetzt bei der Nachfrage genannt worden, dass wir
sonst noch wo ein anderes Inserat geschaltet haben, aber mag sein.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Obmann Rédler wire Threr Wahrnehmung nach
fiir Inserate und sonstige Finanztransaktionen die beste Auskunftsperson?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, dass es in der Situation ganz klar ist, dass
Geschéftsfiihrer auch die Verantwortung haben.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Gut.

Mag. Wolfgang Sobotka: Wer das dann im tatsdchlichen Bereich abgewickelt hat, das kann ich
Thnen nicht sagen. Da gibt es einen Kassier, da gibt es alles Mdgliche, da gibt es eben einen
Vorstand, mit den unterschiedlichen Verantwortlichkeiten.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Hatte Sebastian Kurz je eine Funktion rund
ums Alois-Mock-Institut?

Mag. Wolfeang Sobotka: Nein.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Laut einer Zeitschrift, die wir gerade erst
gefunden haben, steht da zumindest: ,,Seit April 2016 ist Auenminister Kurz neuer Schirmherr
des Komitees am Alois-Mock-Institut.“ OAAB-Ausgabe aus 2016. (Der Auskunftsperson wird
ein Dokument vorgelegt.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Das ist aber keine Funktion.
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Verbindung.

Mag. Wolfgang Sobotka: Schirmherr zu sein ist ja keine Funktion in einer vereinsgesetzlichen
Form. Dass wir das genutzt haben, dass er als AuBenminister auch letzten Endes damals den
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Saal in Alois-Mock-Saal umbenannt hat und wir das auch im Sinne des Erbes Alois Mock
betrieben haben und ihn als Schirmherr genannt haben: ja gar keine Frage.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Das heif3t, er war Schirmherr wihrend seiner
Funktion als Aullenminister?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das entzieht sich jetzt meiner Kenntnis, wann er wo als Schirmherr
bezeichnet wird — vermutlich.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Mit welchen Vertretern von Novomatic, auch
wenn sie schon ausgeschieden sind wie Neumann und Krumpel, hatten Sie im
Untersuchungszeitraum bis zur Gegenwart noch Kontakt? Auch falls bis zur Gegenwart noch
Kontakt mit Neumann da war, bitte um Information.

Mag. Wolfegang Sobotka: Keinen Termin, Kontakt wird schon der eine oder andere einmal mit
mir gehabt haben.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Ich rede von Kontakten.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja Kontakte, ich kann ja nicht ausschlieBen, dass ich irgendwo
jemandem bei einem Fest getroffen habe, Frau Abgeordnete, aber ich habe keinen Termin
gemacht. Das ist ja ein Unterschied, ob ich zu wem sage, griil Gott, wie geht es euch, wie geht
es euch jetzt?, aber mir ist keiner bewusst erinnerlich, wenn Sie das so wollen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Auch kein Kontakt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Bitte?
Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Auch kein Kontakt? Neumann? Krumpel?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, Kollegen Krumpel habe ich schon lange nicht gesehen, wiirde
mich freuen, dass ich ihn treffe.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Bei Neumann ging es bei dem einen Gesprach,
sagten Sie, auch um die Hausdurchsuchung bei ihm?

Mag. Wolfgang Sobotka: Das hat er mir erzéhlt. Das habe ich mir gemerkt, weil er gesagt hat,
sie haben auch, weiB} ich nicht, das I-Pad seines - - Ich kann es nicht genau sagen, aber er war
total irritiert, was sie alles mitnehmen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Hausdurchsuchung?!

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, ja (erheitert), das war fiir ihn auch eine Premiere.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): War bei den Gespriachen mit Graf und
Neumann, wenn es immer um das Wirtschaftliche ging— Arbeitnehmerplitze in
Niederosterreich —, Spielerschutz da je ein Thema?

Mag. Wolfgang Sobotka: Wir haben nie {iber das Gliicksspiel geredet, nie iiber die Anw- -, wir
haben nie iiber Lizenzen, all das, was Untersuchungsgegenstand ist, sonst hétte ich es ja auch
eingemeldet, war nie ein Thema. Es ging immer um die Frage des cher Globalen, des
wirtschaftlichen Raumes, des Investierens. Mich haben, und gerade speziell bei ihm, natiirlich
die technologischen Entwicklungen interessiert: kiinstliche Intelligenz, Algorithmen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Aber Sie waren ja in Ihrer Zeit als
Finanzlandesrat sehr interessiert. 2006 wurde in lhrer Zeit das kleine Gliicksspiel in
Niederosterreich eingefiihrt, Sie haben die Novomatic verteidigt, als Kranzl versuchte, diese in
Ihrer Abwesenheit vorgenommenen Bewilligungen riickgdngig zu machen, dass Sie einsehen,
der Vorstand ist den Aktiondren verantwortlich, das Vorgehen der Firma ist verstédndlich. Also
Sie haben hier sehr wohl Interesse und Position bezogen, immer im Interesse der Novomatic.
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Ich darf den Masterplan der Novomatic vorlegen. (Der Auskunftsperson wird ein Schriftsttick
vorgelegt.) Der ist auch sehr narrativ, weil hier genau laut Masterplan aus 2006 von Hochegger
die Novomatic als Ziel hat: ,,Nachhaltige Verbesserung des Images [...] bei Meinungsfiihrern
aus Politik*, Seite 5, ,,Aufbau von Sympathie, Vertrauen und Glaubwiirdigkeit*; da wird gezielt
auch aufgelistet, welche Stakeholder anzusprechen sind, darunter explizit auch Proll.

Wenn Sie auf Seite 10 gehen, zum Beispiel, steht da: ,,Die Einstellung zum kleinen Gliicksspiel
ist [...] restriktiv (Niederosterreich) bis zu liberal (Wien). [...] Insbesondere mit fiskalpolitischen
Instrumenten sind aber Unterstiitzer fiir die Novomatic AG gewinnbar. In Niederdsterreich, wo
die Novomatic AG auch ihren Sitz hat, miissen auBerdem wirtschaftspolitische Argumente* —
die Sie als einziges Argument zum Thema Gliicksspiel permanent ventilieren — ,,(Standort,
Arbeitsplétze) eingesetzt werden.*

Sie haben sich géinzlich entsprechend dieser Positionierung und Zielrichtung des Masterplans
verhalten, auch, was das Sponsoring betrifft, weil hierzu auch angesprochen wird, dass die
Novomatic — Seite 23 — ihr Image aufbessern mdchte und zwar genau durch Sponsoringprojekte
und auch durch Schaffen einer medialen Biihne.

Meine Frage ist daher, ob Thre Gesprache immer in Sinne - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Das Dokument ist ja nicht gekennzeichnet. Woher ist es? (Abg.
Krisper: Von uns!) Ist das wirklich der Plan, den, erstens einmal, Novomatic verwendet hat?

Zweitens: Ist der Untersuchungszeitraum 2005 heute Gegenstand? — Ich verweise noch einmal
auf die Zulassigkeit der Fragen gemal § 41 Abs. 4 und bestreite dies.

Ich gebe Thnen aber freundlicherweise doch die Antwort: Wenn Novomatic dieselbe Diktion
hat, wie ich sie verwende, dann soll mir das recht sein. Fiir uns stand damals - - Also ich habe
das nur iiberflogen, ich kann es ja nicht so schnell ansehen. Wenn Sie sich das ansehen, welche
Leute dort auf nationaler Ebene — von Stummvoll bis Matznetter bis Ikrath oder wie sie alle
heilen — adressiert werden, dann werden Sie nicht glauben, dass der groBe damalige
Finanzlandesrat der Strippenzieher in der Frage des Einfddelns oder lhrer Geschichte, die Sie
erzidhlen werden, gewesen ist. Die ist leider Gottes keine Geschichte, Frau Abgeordnete.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Frau Abgeordnete, ich muss Sie wirklich auf die
nichste Fragerunde verweisen.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Danke.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter Gerstl. — Bitte.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Ich hebe mir die Fragezeit fiir die niichste
Runde auf. Vielen Dank.

Khhhk

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Dann kommen wir zur vierten Fragerunde. Herr
Abgeordneter Krainer. — Bitte.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Nur, um das noch einmal klarzumachen: Sie sagen,
das Alois-Mock-Institut hat in Parteizeitungen inseriert und dort Veranstaltungen beworben.

Mag. Wolfgang Sobotka: Wo sie genau inseriert haben, weil} ich nicht. Es ist darum gegangen,
die Breite zu erreichen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Kénnen Sie Auskunft geben, um welche Geldsummen
es hier in etwa im Jahr gegangen ist?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Um keine groBen mit Sicherheit, weil es klar war, dass das also ein
bescheidenes Honorar sein sollte. Aber das Genaue miissen Sie den Geschiftsfithrer oder letzten
Endes den geschiftsfiihrenden Obmann fragen.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Was fiir ein ,,Honorar*“? Vorher ging es um Inserate,
jetzt geht es um Honorare?

Mag. Wolfgang Sobotka: Was: Honorar?

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Sie haben das Wort Honorar verwendet, ,.ein
bescheidenes Honorar* haben Sie gesagt.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ein bescheidenes Entgelt — nicht Honorar. Das war ein Fehler
meinerseits.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Aha. Aber tatsichlich ist es so, dass es Geldfliisse
vom Alois-Mock-Institut zu Parteigliederungen gibt.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, es gibt - - Noch einmal, ich weifl nicht, ob das so schwer zu
verstehen ist, Herr Abgeordneter, aber ich probiere es noch einmal. Also ein Inserat, das wissen
Sie, was das ist, und dann wissen Sie: Dafiir gibt es eine Gegenleistung und da bewertet man, ob
das dementsprechend eine Breitenwirkung hat. Das war die Frage, wie wir in die Breite
kommen kénnen. Wir sind ein kleiner Verein, der erst am Anfang steht, und da haben wir das
auch genutzt.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): Hat es dariiber hinaus noch weitere Geldfliisse aufler
Inserate vom Alois-Mock-Institut zu Parteigliederungen gegeben?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Hat es umgekehrt von Parteigliederungen zum Alois-
Mock-Institut Geldfliisse oder Sachleistungen gegeben?

Mag. Wolfgsang Sobotka: In den inkriminierten Zeitraumen mit Sicherheit nicht.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Entschuldigung, der Zeitraum ist ab Griindung?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, der Zeitraum ist der Untersuchungszeitraum ab 2017.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Meine Frage bezicht sich auf: ab Griindung. Ich stelle
hier die Fragen, und deswegen frage ich Sie ab der Griindung, ob es Geldfliisse oder
Sachleistungen von Parteigliederungen zum Alois-Mock-Institut gegeben hat?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich bestreite die Zuldssigkeit Threr Frage geméll § 41 Abs. 4. Ich
habe mich weder darauf vorbereitet noch sonst was.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Bitte, Herr Dr. Poschl.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Die Frage ist nicht zuldssig, weil nicht vom
Untersuchungszeitraum umfasst.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Herr Abgeordneter, Sie haben noch 1,5 Minuten
Fragezeit.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Es hat zum Beispiel auch im Untersuchungszeitraum
eine Veranstaltung des Alois-Mock-Instituts mit einem Kandidaten fiir die Europawahl, einem
gewissen Herrn Mandl, gegeben:

,Premiere fir ,Mock am Morgen: Unser neues Format startete gestern mit
Europaparlamentarier Lukas Mandl und ,Medienurgestein® Prof. Hubert Wachter zum Thema
,Die Rolle der Medien fiir die Europawahl‘. [...] Lukas Mandl, unser NO Spitzenkandidat fiir
die Europa-Wahl“. (Ruf: Uberparteilich!) — Alois-Mock-Institut. Ist das der Kandidat des Alois-
Mock-Instituts gewesen?
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Mag. Wolfgang Sobotka: Das war, glaube ich-- Soweit ich weiB, ist Osterreich ein
Wabhlkreis, und Lukas Mandl ist von den Parteiorganisationen in Niederdsterreich als Kandidat
vorgeschlagen worden. Und da wurde er - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Von welchen Parteiorganisationen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na, Sie werden ja wohl wissen, welcher Partei er angehdort! Sie
wissen auch: das Nominierungsrecht. Aber ich kann Ihnen helfen: Es war die
Niederdsterreichische OVP — kein gro3es Geheimnis. Die Situation - -

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO): Das Alois-Mock-Institut schreibt: Das ist ,,unser
Kandidat.

Mag. Wolfgang Sobotka: Das Alois-Mock-Institut hat offenbar den Abgeordneten Mandl
interviewt.

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPQ): Und schreibt ,,unser Kandidat“. (Abg. Kollross: Das
ist ja keine Parteiorganisation, das Alois-Mock-Institut, oder?)

Herr Sobotka, ganz ehrlich: Das Alois-Mock-Institut ist Teil der OVP-Familie, fiihlt sich selber
als Teil dessen. Die OVP ist der Meinung, dass das Teil der Familie ist. Es gibt Geldfliisse
zwischen 6ffentlichen Unternehmen, die unter Kontrolle von OVP-Politikern sind, und privaten
Firmen wie der Novomatic ans Alois-Mock-Institut. Sie haben selber iiber Geldfliissse vom
Alois-Mock-Institut an Parteiorganisationen gesprochen.

Ganz ehrlich, ich habe nicht damit gerechnet, dass wir hier ein derartiges Gestédndnis von Thnen
bekommen, wie wir das heute bekommen haben. (Heiterkeit der Auskunftsperson.) Ich bin
eigentlich wirklich sprachlos, wie hier die niederdsterreichische OVP ungeniert agiert.

Mag. Wolfgang Sobotka: Schwarzes Netzwerk, bitte sagen! — Herr Abgeordneter, noch
einmal, vielleicht auch, dass ich das prizisiere, an den NOAAB, denn der NOAAB hat ja keine
Inserate geschalten. Also genau genommen hat natiirlich das Mock-Institut nie beim NOAAB
inseriert, sondern in der Zeitung des NOAAB, die der Pressverein gemacht hat. (Abg.
Hafenecker: ... Architekt des OVP-Vereinswesens!) Also in dieser Situation, dass wir das noch
einmal gern machen - -

Sie konnen aber konstruieren, wie Sie wollen. Nach 4 Stunden Dauer bin ich froh, dass Sie das
jetzt herausgebracht haben.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris _Bures: Der nidchste Fragesteller ist Herr Abgeordneter
Hafenecker. — Bitte.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Herr Prisident, Sie stellen eindrucksvoll
unter Beweis, dass Sie wirklich der Architekt des OVP-Vereinswesens sind und auch bestens
orientiert. Es ist durchaus eine harte Nuss, die Sie da aufgesetzt haben mit Thren Parteikollegen.

Nichtsdestotrotz mdchte ich zu einem weiteren Fragenkomplex kommen, und zwar geht es hier
um die Firma Wirecard und auch um den Herrn Braun. Herr Braun, wie Sie wissen, ist ja auch
im Thinktank von Sebastian Kurz gesessen — bis vor Kurzem, also bis er dann zum letzten Mal
auf Kaution aus dem Gefingnis rausgegangen ist. Da hat dann auch die OVP befunden, dass er
dort nichts mehr verloren hat, und hat ihn dann sozusagen aus dem Thinktank entlassen.

Meine Frage ist: Herr Braun hat im Jahr 2017, also gar nicht so lang nach der Zeit, als die OVP
schon irgendwie in Aussicht gestellt hatte, um 70 000 Euro Material kaufen zu wollen,
70 000 Euro gespendet. Das ist jetzt die Uberraschung. Wie interpretieren Sie das?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich bin nicht da, zu interpretieren. Ich habe das nicht gewusst und
eine Interpretation iiberlasse ich den anderen.
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Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Wirecard generell, was sagt Thnen diese
Firma?

Mag. Wolfgang Sobotka: Sie werden es aus den Medien wissen, dass das ein grofler Skandal
war, dass die Bafin und viele staatliche Stellen hier zugesehen haben, wie man letzten Endes ein
Geschiftsmodell — was man heute absehen kann —, ein schwer kriminelles Geschéft gefiihrt hat.
Ich war erst gestern in Deutschland und habe dort auch sehr deutlich mitbekommen, was die —
letzten Endes ein DAX-Unternehmen — fiir ein Problem haben. Da ist ja unsere burgenlidndische
Bank ein fast eine Quantité négligeable.

Abgeordneter Christian _Hafenecker, MA (FPQ): Also diese schwer kriminellen
Machenschaften stehen jetzt insofern mit der OVP in Verbindung, als offenbar Gelder aus
diesen schwer kriminellen Machenschaften bei Ihnen in der Parteikasse gelandet sind, weil Herr
Braun ja gespendet hat.

Mag. Wolfgang Sobotka: Also, Herr Hafenecker, lassen Sie einmal die Kirche im Dorf! Wenn
Sie fiir jeden, der Sie einmal unterstiitzt hat, die Hand ins... Schauen Sie einmal in die
osterreichischen Gefiangnisse, wer da schon aller sitzt, von dem Sie vielleicht auch Geld
bekommen haben!

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO): Da miissten Sie mir ein Beispiel geben.
Aber ich will jetzt einen Schritt weiter - -

Mag. Wolfgang Sobotka: Schauen Sie die Hypo Kérnten an, die Hypo Alpe-Adria!

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQ): Sie haben jetzt nicht den Herrn Strasser
gemeint, denn der hat bei uns nicht gespendet. (Heiterkeit.)

Gut, Herr Prisident, ich wollte jetzt weiter fragen: Es ist medial auch bekanntgeworden, dass
Sie in Threr Zeit als Innenminister ja insofern auch Kontakt zu Wirecard gehabt haben, als Sie
sich mit dem Herrn Marsalek, der jetzt weltweit gesucht wird, weil er sich irgendwohin
verabschiedet hat — wo wir nicht wissen, wo —, in Moskau zu einem Abendessen getroffen
haben. Konnen Sie uns sagen, was dort der Fall gewesen ist?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, irgendwann einmal ist die Frage - - Ich muss wieder
sagen: Wiirden Sie bitte sagen, Herr Verfahrensrichter, ob die Antworten - -

Tefededk

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Péschl: Herr Abgeordneter Hafenecker, das ist wirklich
kaum mehr mit dem Untersuchungsgegenstand — auch bei bestem Willen nicht — in Einklang zu
bringen.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich weil} ja nicht, wen ich wo getroffen habe. Tut mir leid!

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Ich wiirde Sie jetzt ersuchen, wenn es einen
Zusammenhang aus Threr Sicht gibt, das auch zu erldutern.

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPQO) (zur Geschaftsbehandlung): Ja, natiirlich
gibt es einen Zusammenhang, und zwar: Es geht ja im Untersuchungsausschuss auch um
Kauflichkeit von Gesetzen beziehungsweise Gegenleistungen, und da der Herr heutige
Parlamentsprisident ja auch einmal Innenminister war und moglicherweise in seine Zeit als
Innenminister auch eine Regelung fillt, die vorsieht, dass gewisse Dienstleistungen seitens des
Innenministeriums iiber Wirecard abgewickelt werden sollten — es geht konkret, glaube ich, um
Strafregisterausziige, wenn ich richtig informiert bin, die man mit Wirecard-Konten bezahlen
konnte —, stellt sich fiir mich schon die Frage: Was haben Sie mit dem Herrn Marsalek, bevor
das eingefiihrt worden ist, besprochen, und wie ist dann weiterhin lhre Verbindung zu Wirecard
gewesen?
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Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Dr. Poschl!
Mag. Wolfgang Sobotka: Ich gebe aber gerne - -
Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Prasident, trotzdem: Ich glaube, Dr. Poschl - -

Abgeordneter Christian Hafenecker, MA (FPO) (zur Geschaftsbehandlung): Auch nachdem
iibrigens Wirecard an die OVP gespendet hat.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Prisident, Sie wissen, wenn Sie nicht Wert
darauf legen, ob der Herr Verfahrensrichter das fiir zuldssig hilt oder nicht, sondern Sie es
ohnedies beantworten wollen, dann steht [hnen das natiirlich frei, dann haben Sie jetzt das Wort,
um zu antworten.

xhkhk

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, um diesen Spekulationen, die da wieder in der Kombination
entstehen, jetzt wirklich zu begegnen: Ich weill nicht, ob der Herr von Wirecard, irgendein
Geschiéftsfiihrer bei einem Abendessen in Moskau - - Da sind mir 24 Leute vorgestellt worden.
Ich kann mich beim besten Willen nicht erinnern. Ich habe mit Wirecard in der Zeit als
Innenminister — obwohl es nicht den Befragungszeitraum betrifft — gar nichts zu tun, weder
einen Termin, noch eine Besprechung, noch ein Versprechen, irgendetwas wie abrechnen zu
lassen.

Was die Linie vielleicht in einzelnen Bereichen als notwendig erachtet hat, mag sein.

Abgeordneter _Christian _Hafenecker, MA (FPO): Wir werden das mit einer
parlamentarischen Anfrage tiberpriifen, die leider noch nicht zugestellt worden ist. Alle anderen
Ministerien haben beantwortet, aber der Herr Innenminister hat noch gewartet, bis Ihre
Befragung vorbei ist. Also werden wir es dann in den néchsten Tagen erfahren.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich werde ithn anrufen.

Vorsitzender-Vertreterin __Doris Bures: Nichste Fragestellerin: Frau Abgeordnete
Tomaselli. — Bitte.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Herr Sobotka, jetzt miissen Sie wieder einen
anderen Hut aufsetzen, ndmlich den als Nationalratsprisident. Sie wissen, wir haben schon ganz
oft gefragt, wer denn jetzt eigentlich die Gliicksspielnovelle zuriickgezogen hat. Lief das {iber
die Parlamentsdirektion — 2018, im Mérz, die Gliicksspielnovelle 2018?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ja, aber, pff, das entzieht sich meiner Kenntnis — also sicherlich
nicht die Parlamentsdirektion. (Der Verfahrensanwalt wendet sich an die Auskunftsperson.) —
Ja, aber sicherlich nicht die Parlamentsdirektion.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Aber die macht ja das Begutachtungsverfahren
oder? Sie ist ins Begutachtungsverfahren involviert.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich weil3 nicht, wer es definitiv getan hat, das muss ich ganz ehrlich
sagen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Es hat niemand Kontakt aufgenommen und
gesagt, Ministerium XY will die Regierungsvorlage zuriickziechen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, nein.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ist Thnen sonst ein Vorgang in dieser Art
bekannt?

Mag. Wolfeang Sobotka: Nein.
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Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Gab es sonst wihrend der tiirkis-blauen
Bundesregierung nichts?

Mag. Wolfgang Sobotka: Es gab eine Reihe von gesetzlichen Anpassungen, die notwendig
waren, Aufsicht et cetera, aber sonst nichts.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Nein, ich rede von der Zuriickziehung.

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, nein.

Abgeordnete  Mag. Nina Tomaselli (Griine): Dass es Gesetze gegeben hat:
selbstverstiandlich! — Aber dass man einfach nach drei Tagen zuriickzieht?!

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, Zuriickziehung nicht.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Haben Sie auch nie nachgefragt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also ich frage jetzt nicht nach und habe auch in der Vergangenheit
nicht nachgefragt.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Hat es Sie nicht interessiert?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also ich war in den ganzen Themenkomplex kein einziges Mal
eingebunden, Frau Abgeordnete. Das lief beim Finanzministerium und letzten Endes den
zustandigen Stellen. Ich war weder hier vorher bei der Erstellung noch im Nachhinein irgendwo
eingebunden.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): In keiner Weise?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also nicht, dass mir irgendwas erinnerlich wire. (Abg. Hafenecker:
Die Grinen haben nichts in Begutachtung geschickt, deswegen wissen sie’s nicht!) Vielleicht
hat mir irgendwer gesagt, es wird zuriickgezogen. Mag sein, aber - -

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Wie viel Zeit habe ich noch?

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: 1 Minute und 20 Sekunden.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Super! Dann kommen wir zum Abschluss doch
noch einmal zu den Vereinen zuriick.

Wir haben ja jetzt einige Konstrukte gehort, die es eben moglich machen, dass man Zahlungen,
so wie es der Gesetzgeber halt vorsieht, iiber 3 500 nicht transparent in Rechenschaftsberichten
darlegen muss. Finden Sie das — und jetzt bitte ich Sie um eine Einschitzung — im Sinne des
Gesetzgebers, dass wir uns eigentlich darauf geeinigt haben, dass man Rechenschaft ablegt,
wenn man als Partei Zahlungen bekommt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also wir haben einmal kein Konstrukt, und ich weise das schlicht
zuriick, dass der Gesetzgeber eine andere Intention hat. Vielleicht ist das Gesetz nicht so, wie
Sie es sich vorstellen, dass hier das, was Sie wollen, so quasi nachvollziechbar wére. Der
Gesetzgeber hat damals, wie er es beschlossen hat, mit Fug und Recht ein
Parteienforderungsgesetz beschlossen, das ganz anders ausschaut wie noch vor 20 Jahren und
wie das meinetwegen in dieser Ubergangsregierung auch der Fall gewesen ist.

All das, was hier an Transparenzregeln notwendig ist, war auch transparent dargestellt. Wenn
dem nicht entsprochen war, dann war das ein Fehler und ist zu korrigieren.

Ich sage Thnen das noch einmal: Wir kdnnen nur auf der gesetzlichen Basis agieren und nicht
auf einer Situation - - Wiirden wir eine andere Situation wihlen, dann wére vielleicht wieder
etwas anderes nicht korrekt gewesen. Das Alois-Mock-Institut, weil es ja immer wieder
herangezogen wird, war weder im Sinne als vorgelagerte oder als irgendeine auflen gelagerte
Organisation, iiberhaupt nicht, weder mit dem NOAAB oder der OVP in Niederdsterreich
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verbunden, auBler durch personelle - - durch Personlichkeiten, die mehrere Funktionen
iibernommen haben.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Und finanziell?

Mag. Wolfgang Sobotka: Nein, weil wir aus der OVP nichts gekriegt haben und wir auch
nichts dorthin gebracht haben. Das Einzige, was wir gemacht haben, im Pressverein, der auch
fiir den NOAAB etwas gemacht hat, haben wir ein Inserat geschaltet. Ja. So what?

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Aber wiirden Sie mir recht geben, dass der
Pressverein gar kein Interesse hat, transparent darzulegen, wer die Inserate zahlt, denn sonst
konnte man es ja auf der Homepage verdffentlichen.

Mag. Wolfgang Sobotka: Moment! Der Pressverein ist ein ganz normaler Geschéftsverein. Der
erfiillt die gesetzlichen Voraussetzungen, die er sich letzten Endes zu geben hat und denen er zu
genligen hat. Ich glaube auch nicht, dass jeder sein Geschiftsgeheimnis oder seine
Geschiftsverbindungen, oder mit wem er die Geschiftsverbindungen hat, auflegt.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ja, aber dieser Verein nimmt Gelder entgegen,
iibrigens auch von vielen Firmen rund um die Landesregierung, und produziert damit
Werbemittel fiir die Partei. Damit ist das Offentliche Interesse doch da, zu wissen, wer denn
dafiir zahlt.

Mag. Wolfgang Sobotka: Noch einmal: Ich glaube, man kann nur immer auf der gesetzlichen
Basis bleiben. Wer gezahlt hat: Man sieht es an den Inseraten, wer was beworben hat. Es ist
auch keine Situation, dass verboten worden wére, dass sie in der damaligen Situation, wo das
Land beteiligt ist, nicht eine Werbeschaltung machen kdnnen, denn die erwarten sich ja auch
etwas.

Bei uns haben ja im NOAAB auch Betriebsgruppen geschalten, weil sie sich ein Zielpublikum
erwarten. Na, klar! Die sind ja nicht hineingegangen mit irgendwie einem Breitkorb und haben
irgendwas beworben. Das hat sich ldngst geéndert. Die haben gewusst, wer unsere Kunden sind,
wer unsere Mitglieder sind. Wir haben ihnen das darlegen konnen, und da haben sie natiirlich
auch ihre Inserate dementsprechend angepasst. Das war ein ganz normaler Geschiftsvorgang.
Ich bitte, das auch als solches zu sehen und nicht immer irgendwas noch drum herum zu
konstruieren.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Aber der Werbewert — den haben Sie selber
gesagt — flir 80 000 bis 90 000 Leserlnnen bei der Zeitung vom Arbeitnehmerbund liegt bei
10 000 Euro fiirs Inserat. Das sind die Kosten. Beim Alois-Mock-Institut haben Sie eine
Auflage, von — Sie wissen es nicht so genau— 650 bis 1000 letztes Jahr (Auskunftsperson
Sobotka: Nein, 2 500!), und dort kostet das Inserat 2 500, 4 500, wie wir von der Novomatic
gehdrt haben. Das passt ja vom Werbewert schon nicht zusammen.

Mag. Wolfgang Sobotka: 2 500 ... Nein, schauen Sie! Der Werbewert wird von Leuten
berechnet, die Fachleute sind, die sagen, dass das ungefahr dem Werbewert entspricht.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Das sind die Kosten.

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ja, aber die miissen ja nachgewiesen werden! Sie konnen ja nicht
einen Werbewert haben mit einer Auflage von 2 500 und verkaufen das um eine x-fache Summe
dessen, auBler Sie haben lauter gezielte Kunden, die also so potent sind, dass sie das werblich
auch rechtfertigen konnen. Das mache ja nicht ich, das machen ja Experten. Ob das
glaubwiirdig ist, muss ein Wirtschaftspriifer attestieren. Wir tun heute so, als wenn diese
Gesellschaften nicht wirklich auch von hinten bis vorne durchleuchtet sind. Das geht ja nicht so,
dass man einfach sagt: Na ja, ich bilde mir ein, geh gib mir 50 000 Euro und dann kriegst du ein
Inserat! Der muss es ja auch vor seinem Vorstand rechtfertigen. Der muss es ja letzten Endes
auch in der Geschiftsfithrung rechtfertigen. Das muss ja ganz klar sein.
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Na ja, Entschuldigung, im Aufsichtsrat sitzen nicht irgendwelche Leute, die haben auch Hirn,
und die haben nie, und dafiir kann ich auch letzten Endes garantieren, irgendwelche
Gefilligkeiten gemacht. Ich bin oft genug auch abgeblitzt, weil das nicht gegangen ist, weil es
eben nicht darstellbar gewesen ist fiir eine Firma.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Haben Sie eine kurze Nachfrage? Sie haben noch
1 Sekunde.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Die anderen diirfen auch immer ein bissl
uberziehen.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Ich bin da vielleicht ein bisschen strenger als die
anderen.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Ich mache es eh schnell, ich kann ganz schnell
reden. Herr Président, der Werbewert ist das, was jemand bereit ist, zu zahlen. Beim
Arbeitnehmerbund kostet eine Inseratseite 10 000 Euro bei einer Auflage von 90 000, beim
Alois-Mock-Institut zahle ich 4 500 bei einer Auflage von 1000. Passt das von der
Werbewirksamkeit zusammen?

Mag. Wolfgang Sobotka: Da ist VerhéltnismaBigkeit gewesen, ein groerer Streuverlust war
sicherlich beim OAAB und dort war das viel gezielter.

Abgeordnete Mag. Nina Tomaselli (Griine): Okay.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Herr Président, ich mochte noch einmal zur
Schirmherrschaft von Sebastian Kurz zuriickkommen. Wozu diente diese?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ja, ich glaube, dass es klar war, dass ein Aulenminister, der sein
Amtsverstindnis letzten Endes auch bis zu einem gewissen Grad in der Tradition des Alois
Mock angelegt hat und der sehr europdisch aufgetreten ist in der Situation, natiirlich auch in
dieser Form als Schirmherr fiir uns eine Relevanz hatte.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Also meiner Wahrnehmung nach ist die
Positionierung eines Sebastian Kurz und eines Alois Mock dennoch ein bisschen
unterschiedlich.

Ich habe schon eine Anfrage zu dieser Publikation gestellt (eine Ausgabe des Buchs ,,Alois
Mock — Sein Einsatz fiir Osterreich* in die Hohe haltend), wo das Impressum spiter eingeklebt
wurde und sich die Frage nach einer Finanzierung durch das AuBenministerium stellt, wo sich
der Verdacht aufdriangt, dass das danach passierte. Es finden sich viele unfassbare Fehler
drinnen, viele wohlbekannte Politiker sind vollig falsch geschrieben. Haben Sie
Wahrnehmungen zu der Publikation und der Finanzgebarung dahinter?

Mag. Wolfgang Sobotka: Was ist das fiir eine? Kénnen Sie mir das - - Ich kenne sie nicht, die
Publikation. Es gibt viele Biicher iiber Alois Mock. Wer hat es denn geschrieben?

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Vorgestellt im Rahmen einer Veranstaltung des
Institutes. (Der Auskunftsperson wird das Buch vorgelegt.)

Mag. Wolfgang Sobotka: Ah ja.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Thatcher, Bush, sozialistisch — alles falsch
(Auskunftsperson Sobotka: Bitte?); also ein seltsames (Euvre.

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich kenne das Buch, also ich kenne die Autoren, die es geschrieben
haben und weill aber nicht - - Es kommt nicht vom Alois-Mock-Institut, vielleicht der Inhalt,
mag sein.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Zuriick zu Proll, weil ich nicht mehr viel Zeit
habe: Sie haben gemeint, es war ganz klar Teil seines Amtsverstindnisses, dass er mit Graf und
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mit der Novomatic auch Kontakt hilt. Mit welchen anderen Vertretern hat er Kontakt gehalten?
Sind Thnen andere Verbindungen zwischen OVP-Mandataren und -Vertretern und Novomatic-
Vertretern bekannt?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich glaube, dass man das nicht auf Graf punktuell beziehen kann,
dass es fiir einen Landeshauptmann selbstverstindlich war, mit so einer prominenten Firma, die
noch dazu im Aufwind war, Kontakt zu halten. Ich kann mich erinnern, einmal haben sie eine
Betriebserweiterung  gehabt, da muss offenbar der Landeshauptmann oder der
Wirtschaftslandesrat dort gewesen sein. Das war auch ein Thema, dass das natiirlich auch ein
Leitbetrieb in der Region gewesen ist. Und zu denen hat - - Aber ich kann weder bestétigen
noch nicht bestétigen, wie viele Kontakte - - oder ob Proll direkt Kontakte mit Graf gehabt hat,
oder ob sich auch nur im Formalen, im Rahmen einer Eroffnung eines Unternehmens das
kurzfristig ergeben hat.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Und andere OVP-Vertreter, -Mandatare mit
anderen Novomatic-Vertretern oder Graf?

Mag. Wolfgang Sobotka: Na friiher, ich kann Thnen nur sagen, dass ich, und das habe ich
schon erwihnt, mit Dr. Franz Wohlfahrt Kontakt hatte und mit dem Biirgermeister von
Gumpoldskirchen, der mit Novomatic sehr verbunden war, einen Kontakt gehabt habe. Ob da
einmal bei einer Besprechung in der Gemeinde jemand anders auch noch dabei gewesen ist,
kann ich Thnen heute nicht sagen. Aber es hat, wie gesagt, mit dem Untersuchungszeitraum
bitte - - aber fiir die Erhellung, dass Sie also die - - Ich habe mich noch gewundert, dass das
schwarze Netzwerk noch nicht gekommen ist.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Eine letzte Frage: Konnen Sie ausschlieBen,
dass es mehr als dieses eine Inserat des Alois-Mock-Institutes beim Niederdsterreichischen
AAB gab?

Mag. Wolfgang Sobotka: Es gab ja nicht beim AAB, sondern in (Abg. Krisper: In dessen
Zeitschrift!) dessen Zeitschrift - - Wenn ich es ausschlieBen kann, gibt es nur das eine. Mir ist
nur eines erinnerlich.

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Dann wiirde ich es - - Erinnerlich — das ist auch
so ein Thema. Danke.

Mag. Wolfgang Sobotka: Na ja, Frau Doktor, was soll ich denn sagen? Wenn ich sage, ich
kann es ausschlieen und Sie sagen dann, da hat es aber irgendwann auch noch einmal eines
gegeben, habe ich falsch ausgesagt. Und ich weil} es aber nicht genau. Was soll ich denn sagen?
Was wollen Sie von mir?!

Abgeordnete Dr. Stephanie Krisper (NEOS): Danke.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Herr Abgeordneter Gerstl, Sie wiren der néichste
Fragesteller. Wollen Sie in dieser Runde?

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Herr Prisident, Sie haben ja zuvor auf die Frage
nach dem Vereinsregisterauszug und den organschaftlichen Vertretern geantwortet, dass Sie
deswegen nicht drinnen sind, weil Sie keine Organfunktion im Alois-Mock-Institut haben.
Stimmt das?

Mag. Wolfeang Sobotka: Ja.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Sie haben ja zuvor auch geantwortet, dass Sie
keine Zahlungen angewiesen oder getétigt haben, weil Sie keine organschaftliche Vertretung
hatten. Stimmt das?

Mag. Wolfeang Sobotka: Ja.
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Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Kann es sein, dass Sie gar keine konkrete
Information hgben, ob es einen Geldfluss zwischen dem Alois-Mock-Institut und der
Volkspartei, NOAAB tiber diesen Zettel, den Thnen Herr Krainer vorgelegt hat, gab?

Mag. Wolfgang Sobotka: Ich kann ausschlieBen - - Ich habe mich informiert: Gibt es etwas,
das in irgendeiner Form dem Parteienforderungsgesetz widerspricht oder das nicht korrekt ist? —
Da wurde mir klar mitgeteilt, dass es da nichts gibt, was in dieser Form Anstof3 erregen wiirde.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Das heiBt, Sie konnen nicht konkret sagen, ob
mit dieser Erwdhnung des Alois-Mock-Instituts ein Geldfluss zwischen dem Alois-Mock-
Institut und dem NOAAB oder dem Niederdsterreichischen Pressverein erfolgte?

Mag. Wolfgang Sobotka: Also Geldfluss ohne Gegenleistung kann ich ausschlielen, ein
Inserat nicht.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Aber es kann auch sein, dass es gar keinen
Geldfluss gegeben hat.

Mag. Wolfgang Sobotka: Es gab keinen Geldfluss und keine Spende.

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Ich habe jetzt eine Wortmeldung zur
Geschéftsordnung vorliegen. — Herr Abgeordneter Krainer.

xhkkk

Abgeordneter Kai Jan Krainer (SPO) (zur Geschaftsbehandlung): Ich wollte nur noch einmal
fiir das Protokoll darauf hinweisen, dass sich der Vorhalt des Kollegen Gerstl selbstverstindlich
nur auf den Zeitraum 1. Mérz 2019 und seitdem beziehen kann, weil die Auskunftsperson vor
dem 1. Mirz 2019 Vorsitzender und damit Teil des Vorstands war, mit Stimmrecht, und bis zu
diesem Zeitpunkt selbstverstindlich zu ungeteilter Hand fiir alle Verbindlichkeiten des Vereins
gehaftet hat.

Vorsitzender-Vertreterin __Doris  Bures: Gibt es noch eine Wortmeldung zur
Geschéftsordnung? — Das ist nicht der Fall.

Dann sind Sie in der Fragerunde weiter am Wort, Herr Abgeordneter Gerstl.

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP) (zur Geschaftsbehandlung): Darf ich in meiner
Wortmeldung zur Geschéftsordnung beim Kollegen Krainer nachfragen? Von wann ist dieser
Auszug, den Sie uns vorgelegt haben, Herr Kollege Krainer?

Vorsitzender-Vertreterin_Doris Bures: Nein, es konnen jetzt keine Fragen unter den
Abgeordneten gestellt werden. Sie konnen den Herrn Présidenten fragen. Wir haben noch
ungefdhr 3 Minuten, dann werde ich die Befragung fiir beendet erkldren, weil 4 Stunden
Befragungsdauer erreicht sind.

FTefededk

Abgeordneter Mag. Wolfgang Gerstl (OVP): Vielen Dank. Das ist also nicht geklirt. Ich
habe meine Fragen ausgeschopft. Das heilit, der Herr Président kann zu dem, was Herr Kollege
Krainer vorgelegt hat, hier nichts sagen, weil er da keine Organfunktion gehabt hat. Ob ein
Geldfluss zwischen dem Alois-Mock-Institut und dem NOAAB erfolgt ist, ob dort {iberhaupt
ein Geld eingegangen ist und ob es ein Inserat gegeben hat, wire beim NOAAB zu hinterfragen.

Mag. Wolfgang Sobotka: Beim NOAAB ist nie Geld vom Alois-Mock-Institut eingegangen,
nur beim NiederOsterreichischen Pressverein. Sonst gibt es keinen wie immer gearteten
Verkehr, geschiftlichen Verkehr, so muss man es korrekt nennen.
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Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: So, nachdem die vierte Fragerunde jetzt beendet ist,
aber ein paar Sekunden Fragezeit noch {iibrig sind, frage ich der Ordnung halber den Herrn
Verfahrensrichter, ob er abschlieend noch Fragen an die Auskunftsperson hat.

Verfahrensrichter Dr. Wolfgang Poschl: Danke, keine Fragen.

Vorsitzender-Vertreterin Doris Bures: Wenn das nicht der Fall ist, erkldre ich die Befragung
fur beendet und bedanke mich vielmals, Herr Prasident Sobotka, dass Sie dem Ausschuss als
Auskunftsperson zur Verfiigung gestanden sind.

L
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