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Sehr geehrte Frau Bliimel,

in Bezug auf die Stellungnahme von: Bundesministerium fir Bildung, Wissenschaft
und Forschung (78/SBI) zu der Blrgerinitiative "Kroatisch als eigenstandiger
muttersprachlicher Unterricht" (27/Bl), médchte ich als Erstunterzeichnerin der
Initiative gerne einige Anmerkungen beifligen.

Erlauben Sie mir vorerst einige Bemerkungen zur Empfehlung des
Bundesministeriums far Bildung, Wissenschaft und Forschung Uber die Nicht-
Trennung ,nach ethnischen Zugehdrigkeiten® aus dem Jahr 1996 (Rundschreiben
Nr. 10/1996)', die oft in verschiedenen Diskussionen als (einzige) rechtliche
Begriindung fir den Unterricht im ,Sprachenverbund“ genannt wird. Auch wenn so
eine Empfehlung damals nachvollziehbar gewesen wéare — es war ja eine Zeit, wo
Osterreich aufgrund der Kriegsereignisse in der Nachbarschaft auch verunsichert war
und die Integration der drei Voélker férdern wollte - ist diese Empfehlung heute ohne
Zweifel langst Uberholt. Die heutigen Schilerlnnen mit kroatischen Wurzeln, aber
auch deren Eltern, vor allem die letzte Generation der kroatischen Zuwanderlnnen,
kdénnen sich nicht mehr mit der BKS-ldeologie identifizieren. Das BKS-Konzept wird
von den Angehdrigen einer Generation getragen, die Jugoslawien als einen Teil ihrer
Identitat sehen und auch weiterhin pflegen wollen. Fir ein 6-jdhriges Kind heute
spielt diese Vergangenheit allerdings keine Rolle mehr, genauso wenig fur die Eltern,
die 1996 vielleicht im Kleinkindalter waren. Viele Jahre sind seither vergangen;
Kroatien ist inzwischen der EU beigetreten und auch die anderen Teilstaaten Ex-
Jugoslawiens suchen nach einer neuen Identitdt und blicken dabei nicht in die
Vergangenheit sondern in die Zukunft.

Daher stellt sich die Frage, ob eine Empfehlung aus dem Jahr 1996, die eine
gemeinsame Kultur der Staaten aus dem exjugoslawischen Verbund voraussetzt, im
Jahr 2020 Uberhaupt noch von Relevanz ist? Warum will man auf einem Konzept
beharren, das langst Uberholt wurde? Warum will man die Kulturunterschiede
negieren, die nicht zu bestreiten sind? Auch wenn es bei der Diskussion um die

1 https://www.bmbwf.gv.at/Themen/schule/schulrecht/rs/1997-2017/1996_10.html
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Eigenstandigkeit der Sprachen und auch seitens der Wissenschaft, unterschiedliche
Auffassungen gibt, kann die Existenz dreier Kulturen und deren zugehdriger
Sprachen als wichtigste Kulturmerkmale, nicht geleugnet werden. Es handelt sich
auBerdem um Amtssprachen verschiedener Staaten, die, nicht zuletzt aus politischer
Korrektheit, nicht nur als ,Varietaten® bezeichnet werden kénnen.

Es gibt daher keinen triftigen Grund dafir, den kroatischen, aber ebenso den
bosnischen und serbischen Kindern das Recht auf einen eigenstandigen Unterricht
der Muttersprache und Kultur zu verweigern. Insbesondere wenn alle
Voraussetzungen bezlglich der Nachfrage, Ressourcen und Raumlichkeiten erflllt
sind. Meines Wissens gibt es genligend Lehrende fir alle drei Sprachen, zumindest
in Vorarlberg.

Es ist wichtig zu betonen, dass die Forderung nach einem eigenstandigen Unterricht
keinesfalls den aktuellen Regelungen (Rundschreiben Nr.12/2014, glltig unbefristet
ab Schuljahr 2014/15), widerspricht, die besagt:

,Die Erteilung des muttersprachlichen Unterrichts ist grundsatzlich in jeder Sprache
mdglich, sofern Bedarf angemeldet wird und die personellen und stellenplanmafigen
Ressourcen gegeben sind.“?

Das Recht auf "den Unterricht der kroatischen Sprache und Kultur unter den gleichen
Bedingungen (z.B. Eréffnungszahlen) wie der muttersprachliche Unterricht, den die
Osterreichische Seite flr andere Schilerlnnen anbietet ist auch im bilateralen
Kooperationsprogramm verankert.’

In der Gestaltung des muttersprachlichen Unterrichts fiir Kroatisch soll man daher
weniger von der Empfehlung aus dem Jahr 1996 geleitet werden, sondern viel mehr
von aktuellen Vereinbarungen, die die aktuellen Verhaltnisse und Winsche
widerspiegeln.

Der Wunsch aller kroatischen Eltern ist ein Sprachangebot in Einzelsprachen. Das in
der Stellungnahme des Bundesministeriums fur Bildung, Wissenschaft und
Forschung genannte binnendifferenzierte Sprachangebot bietet allerdings keine
passende Lésung fur einen Sprachunterricht. Die Binnendifferenzierung ist namlich
ein Begriff aus Didaktik und Padagogik, der meistens bei unterschiedlichen
Leistungsgruppen der Schilerlnnen, innerhalb einer Gruppe oder einer Klasse
verwendet wird. Dieses Prinzip kann bei Sprachen und besonders bei
Muttersprachen, wo auch die Kultur, geographische Umwelt und geschichtliche
Bezlige eines Landes vermittelt werden sollten, zu keinen zufriedenstellenden
Ergebnissen flhren. In diesem Zusammenhang ist besonders auch der Aspekt der
zwei unterschiedlichen Schriften zu beachten.

Die Entscheidung der Bildungsdirektion Vorarlberg, den selbststandigen
Kroatischunterricht trotz aller erflillten Voraussetzungen und tber einer 20-jahrigen
erfolgreichen Praxis mit gefiillten Kursen® zu unterbinden, zeigt deutlich, dass es hier
viel mehr um einen verbitterten Kampf zur Rettung eines Uberholten Konzepts geht,

2 https://www.bmbwf.gv.at/Themen/schule/schulrecht/rs/1997-2017/2014_12.html

3 Kooperationsprogramm gemaéB Artikel 13 Absatz 1 des Abkommens zwischen der
Regierung der Republik Osterreich und der Regierung der Republik Kroatien im Bereich
der Kultur und der Bildung flir den Zeitraum 2016 - 2019
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als um das Interesse und die Rechte der Kinder und Eltern. Die sinkenden Zahlen
beim BKS-Unterricht trotz Zunahme der Zuwanderung®/?/” belegen deutlich, dass
eine Reformation in Richtung Trennung der Sprachen notwendig ware. Allerdings
kann mit solchen repressiven Methoden und Manipulationen (Anmeldeformulare) wie
im Fall Vorarlberg, keine nachhaltige Strategie fir den muttersprachlichen Unterricht
in Osterreich gestaltet werden. Ganz im Gegenteil. Die Abschaffung des
muttersprachlichen Unterrichtes Kroatisch in Vorarlberg hinterlasst einen bitteren
Nachgeschmack bei den Eltern, Direktoren und nicht zuletzt bei den 54 Kindern, die
auf diese Art und Weise vom muttersprachlichen Unterricht fernbleiben werden.

Die Burgerinitiative betrifft nicht nur Vorarlberg, sondern alle Bundeslander und
fordert einen eigenstandigen Kroatischunterricht ésterreichweit. Die bisherige Praxis
in Vorarlberg hat gezeigt, dass so ein Unterricht méoglich ist und dieses Modell als
BestPractice fir ganz Osterreich Anwendung finden kdnnte.

In der Hoffnung, einer verninftigen Lésung dieser Bulrgerinitiative beigetragen zu
haben, verbleibe ich

mit freundlichen Gri3en
Lidija Mihalic,

Erstunterzeichnerin ~ der  Bdlrgerinitiative  "Kroatisch  als  eigenstandiger
muttersprachlicher Unterricht"
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