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Entschuldigt sind die Bundesrite
Dr.-Ing. Lechner, Klein, Ofenbdck,
- Freund und Breinschmid. i

Bundesiat Jandraschitsch bat mit
Schreiben vom 14. April 1947 sein Bumndes-
ratsmandat aus igesundheitlichen Grimnden
zuriickgelegt.

Vom Amt der burgenlindischen Landes-
regierung ist folgendes Schreiben vom
5. Mai 1M7 eingelangt:

»Das Amt der burgenlindischen Landes-
regierung beehrt sich mitzuteilen, da der
burgenléindische Landtag in seimer Sitzung

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom 21, Mai

e)
-~ 1947, betrefiend die Wirksamkeit von Ehe-

schlieBungen vor Funktioniren der Besatzungs-.’

méchte, | .
Berichterstatter: Dr. Hiermann (S. 297);
kein Einspruch (S. 298). .
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" kehrs. ‘
Berichterstatter: Leissing (S. 299);
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h) GesetzesbeschluB des Nationalrates vom 21. Mai
1947, betreffend ein Bundesvertassungsgesetz
zur Durchfithrung der Bestimmungen des National-
sozialistengesetzes iiber die Ausiibung von Be-
rufen und den Betrieb von Unternehmungen
durch minderbelastete Personen. -

Berichterstatter: Slavik (S. 299);.
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i) Gesetzesbeschlu8 des Nationalrates vom 21. Mai
1947, betreffend die 2. Preisregelungsgesetz-
novelle,

Berichterstatter: Mellich (S. 301);
Redner: Beck (8. 301);
kein Einspruch (S. 302):

10 Uhr 05 Minutén.

vom 3. Mai 1947 an Stelle des zuriickgetrete-
pen Mitgliedes des Bundesrates Josef Jandra-
schitsch Herrn Johann P ehbm, Schmiede-
meister in Neuddrfl an der Leitha Nr. 225, in
den Bundesrat entsendet hat.“

Der zum ersten Male im Hause erschiemene
Bundesrat Johann P ehm leistet die An ge-
lobunyg und wird vom Vorsitzenden be-
griifit.

Eingelangt sind ferner jene Gesetzes-

beschliiisse des Nationalrates, deren: Beratung |

Gegenstand der Tagesordnung ist. Sie
wurden gemil § 29 C dex Geschiftsordnung
den Obminnern der zustindigen Ausschiisse
rugewiesen. Die Ausschitsse haben diese
Gesetzesbeschliisse vorberaten. |
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19. Sitzung des Bundesrates der Republik Osterreich, — 22, Mai 1947. , o

Auf V:mschdta;g des Vorsitzenden wird ge-
mifl § 27 E der Geschiiftsordnung thit der
vorgeschriebenen Zweidrittelmehrheit be-
schlossen, die Tagesordnung wm folgende fint
Gesetzesbeschliisse des Nationalrates vom
21. Mai 1947, die von: den wustindigen Aus-
schilissen des Bundesrates hereits vor!beraben
wurdeu, zu erweitern:

1. Bundesgesetz iber die Wirksamkeit von
Ehascihxheﬁawmgmn vor Fumktionéiren der Be—
satzungsméchte; :

2. Bundesverfassungsgesetz, womit die Gel-
tungsdauer der Viorschriften dber die An-
wendung der Todesstrafe und das Schwur-
gerwhtnsverf&hreen Vior'ubengeh»end verlingert
wind;

3. Bundesgesetz diber Abinderung des Ge-
setzes, betreffend 'die Rageliunn;g des -Aufien-
handelsverkehrs; |

4. Bundesverfassungsgesetz wzur Durch-
fithrung der Bestimmungen des National-
sozialistengeselzes iiber die Ausiibung von
Berufen und «den Betrieb won Unterneh-
mungen durch minderbelastete Pensonen;

5. 2. Preisregelungsgesetznovelle.

. ‘Den 1, Punkt der Tagesordnung bildet der
Gesetzesbeschlu3 des Natiomalrates vom
9. Mai 1947, betreffend das Patentsehutz-Uber-
leitungsgesetz,

Berichterstatter Dr. Fleischacker: Der ge-
setzliche Schutz von Erfindungen, die eine
gewerbliche Verwendung zulassen, mit ans
deren Worten der Schutz der sogenannten
Patentrechte, war mit Riicksicht auf seine
Bedeutung fiir die internationale Wirtschaft
schon durch die Pariser Union wvom Jahre
1883 geregelt worden, der auch das damalige
Osterreich beitrat.

Am 11. Janmer 1897 beschloff das dster-
rejchische Parlament erstmalig ein Patent:
gesetz, das den Bediirfnissen des im Aufstigg
begriffenen internationalen Wirtschaftslebens
entsprechend : -wiederholt mnowvelliert, bezie-
' hungsweise enginzt wurde, bis es im Jahre
1925 mit dem damals giltigen Wortlaut
authentisch neu wverlautbart werden konmte.
Dieses Osterreichische Patentgesetz mit den
weriijgen nach «dem Jahre 1925 erfolgten
Anderungen ist nun, nachdem schon am
14. Mai 1938 meue Patentanmeldungen in
Wien verboten waren, durch eine Vemordnuug
vom 27. Juli 1940 auch formell auBer Kraft

' gesetzt und an seiner Stelle mit Wirksam-
keit vom 1. Oktober 1940 das reichsdeutsche
Patentgesetz vom 5. Mai 1936 eingefiihrt
worden. .- )

Diese dem dsterreichischen Volke wiihrend
der Zeit der Naziherrschaft aufgezwungene
Mafnahme wieder riickgingig zu machen

~verschiedenen

und erprobtes Osterreichisches Rechtsgut

auch auf diesem Gebiete wiederherzustellen,

ist im wesentlichen Zweck und Inhalt des
vorliegenden Gesetzes. Es gliedert sich, wie

der Motivenbericht wzur Reglemm:gworlage,

329 der Beilagen zu den stenograpfhmschen
Protokollen des Nationalrates, besagt, in sechs
Abschnitte, von denen der I. Abschnitt die
Osterreichischem Rechtsvorschriften wieder in

Krafi setzt, der II. Abschnitt die diberflisssig
gewordenen deutschen Rechisvorschriften
beseitigt, der III. Abschnitt die notwendigen
And'erumgen deg Osterreichischen Patent-
gesetzes durchiiihrt, der IV. Abschnitt die
Ubergangsbestimmungen regelt, der V. Ab-

schnitt die hiezu notwendigen Verfahrens- . .
vorschriften enthialt, wihrend der VL Ab- '
schnitt den Vollzug festsedzt,

Im I. Abschnitt, also im § 1 des Gesetzes,
wird. angeordnei, daff das . dsterreichische
Patentgesetz in der Fassung vom 13. Mirz .
1938 und die damit zZusammenhingenden
von den Nazi aufler Kraft gesetzten patent-
rechtlichen Vorschriften wieder in Kraft
treten, soweit sie nicht bereits durch das
Patentanwalts-Gesetz 1947 schon wieder Ge-
setzeskraft erhalten haben, Der Abs. (2)
dieses Paragraphen zahlt im einzelnen die
nunmehr wieder -in Kraft tretenden patent-
rechtlichen Bestimmungen wauf.

~ Der Abschinitt I1 leigt im § 2, Abs. (2), den
Katalog der sohin aufgehobenen reichs-
deubschen patentrechilichen  Vorschriften
fest, ochne als taxative Aufzahlung gewertet
werdeln zu diirfen.

Der Abschnitt IIT befaBt smoh im § 8 mit
Abinderungen der letzten
Fassung des Gsterreichischen Patentgesetzes.
Diese betreffen im weésentlichen die Anglei-.
chung des Osterreichischen Patentrechtes an
mtematwn.ale Vertriige und die Konzen-
tration der Patentgerwhtsbarkvelt beim Han-
delsgericht Wien, Bisher waren zur Entschei-
dunig iber Kilagen nach dem Patentgesetze
die mit der Handelsgerichtsbarkeit belrauten -
Gerichtshtfe nach Mafigabe ihrer orilichen
Zustindigkeit ‘berufen. Nunmehr soll nur
mehr ein einziger Gerichtshof, nimlich das
Wiener Handelsgenicht, solche Patentstreitig-
keiten behandeln; ein Zistand, der iibrigens
schon withrend der Naziherrsehaft bestanden
und sich durchaus bewihrt hat. -

Der Abschnitt IV, der die §§ 4 bis 22 uin-
faBt, siebt fiir eine gewisse Ubérgangszeit die
Auﬂoukerung der Bestimmungen difber die .
Priifung der Anmeldungen und Verlimgerung
von Fristen vor. Ein wesentlicher Teil der
Vorschriften dieses Abschnittes handelt auch
von der Anlage eines neuen Patentregisters.
Diese Vorschriften waren notwendig, da, wie
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schon erwihnt, seit Mai 1938 dags gesamtbe
Patentwesen in Berlin vereinigt war. Aus dem
Inhalte der Vorschriften dieses Abschnittes
wire auch die Abschaffung des durch reichs-
deutsche Bestimmungen in Osterreich ein-
gefithrten Gebrauchsmusterschutzes zu er-
wihnen, der dem Osterveichischen Rechte bis-
her fremd war. Nach dem Bericht deg Han-
delsausschusses des Naffonalrates hat sich
auch ein Teil der Fachwelt gegen die Fort-
dauwer dieses deutschen Gebrauchsmuster-
schutzes gewandt.

Im § 6 des Gesetzes ist sichergestellt, dafl
alle bis zur Befreiung Osterreichs vom Reichs-
patentamt in Berlin erteilten Patente repa-
triiert werden kommen.

Der § 7 regelt die schon besprochene Ab-

. schaffung des ‘deutschen -Gebrauchsmuster-

schutzgeseizes in Osterreich, ohne es durch
-Osterreichische Vorschriften zu ersetzen.
Nichtsdestoweniger scheint es mir erforder-
lich, daB die Frage ‘des Gebrauchsmuster-
schutzes im pustindigen Ressort weiterhin
eingehend behandelt und das Engebmis den
polifischens Parteien zur Kenmtnis gebracht
werde. Soweit solche Gebrauchsmusterrechte,
wiie sie nach dem deutschen Gesetz bestanden
haben, wertvoll genug erscheinen, konnen
sie in Patente umgewandelt werden,

Der § 8 sieht die Behandlung der Patent-
anmeldungen wor.

Von den ibrigen Bestimmungen dieses Ab-
schnittes «darf dich aus dem Berichte des
Herrn Berichterstatters im Ausschuff fiir Han-
del und Wiederaufbau des Nationalrates

hervorheben, daf nach § 14 des Gesetzes auch.

" dafiir vorgesorgt ist, daff Prieritétsrechte auf
Grund von Ammeldungen, die in der Beset-
mungszeit - bei Patentbrehtrden - auBerhalb
Deutschlands eingelangt sind, auch in Oster-

reich in Anspruch genommen werden konuen. |

Auch der Schutz derjenigen, welche in der
Zwischenzeit dm guten Glauben Patente oder
Gebrauchsmuster in Beniitzung genommen
haben, ist im § 15 verankert.

Der Abschnitt 'V befait sich in den §§ 23
_bis 33 mit Verfahrensbestimmungen, wobei
hervorzuheben wire, da im § 33 des Ge-
setzes das Bundesministerium fiir Handel

und Wiederaufbau ermichtigt wird, die zur |

Durchfithrung dieses Geseizes motwendigen
- Vorsehriften im Verordmnungswege zu er-
lassen. Hiebei knnen die zur Antragsiellung
auf Patenteintragungen berufenen Personen
nach Staatszugehorigkeit und Wohnsitz in
Gruppen gegliedert und gesondert zur Am-
tragstellung aufgerufen werden. Im Abs. (2)
dieses Paragraphen ist eine amtliche Neuver-
lautbarung des Wortlautes des Patentgesetzes
vorgesehen.

\
Der § 34 ordnet an, daf} mit der Vollzie-
hung des Patenischulz-Uberleitungsgesetzes
das Bundesmimisterium fiir Handel und

Wiederaufbau im Einvernehmen mit den be-

teiligten Bumdesministerien betraut sei.
AbschlieBend wverweise dich mnoch darauf,
dag der § 13, Abs. (2) und (3), im Nationalrat
in einer vom Entwurf des AusschuSberichtes
abweichenden Fassung beschlossen wurde;
die beidenn Absétze lauten munmehr (liest):

»@ Diese Bestimmung gilt nur zugunsten
von, Angehorigen jener Staaten, welche im
wesenilichen gleiche Begimstigungen ster-
reichischen Staatsbiingern oder jenen Per-
gonen, die ihren Wohnsitz (Sitz)-in Osterreich
haben, einrédumen.

3) Gewdhrt jedoch einer dieser Staaten
diese Begiinstigung oOsterreichischen Staats-
biingern oder solchen Ammeldern, die ihren
Wohnsitz (Sitz) in Osterreich haben, in einem
geringeren als dem in :Abs. (1) und (2) vor-

-gesehenen Umfange, so kann die gleiche

Einschréinkung fiir die Angehorigen dieses
Staates verfiigt wenrden.” !

Der Ausschufl fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten hat sich mit dem vorliegenden: Ge-
setzesbeschluf des Nationalrates eingehend
beschiiftigt und den Beschlufl gefafit, dem

‘Hohen Bundesrate zu empfiehlem, gegen den

vorliegenden Gesetzesbeschlufl keine Ein-
wendung zu erheben. Als Berichterstatter
stelle ich sohin den Amtrag, im Sinne
dieses: Ausschufibeschlusses die Abstimmung
einzuleiten.

SchlieBlich darf ich dem Hohen Bundes-
rat moch mitteilen, daB bei Beratung dieses
Gesetzes jm Nationalrat eine Entschlie-
Bung angenommen wunde, die folgenden
Wortlaut hat (liest):

die Frage der auf Grund der Verordnung
iiber die Behandlung von Erfindungen von
Gefolgschattsmitgliedern vom 12. Juli 1942,
Deutsches R.G.Bl. I 8. 466, und der hiezu
ergangenen. Durchfithmungsverondnung ‘vom
20. Mirz 1943, Deutsches R.\G.BL I S. 257,
in Anspruch genommenen Diensterfindungen
einer gesetzlichen Regelung zuzufithren:*

Die Diensterfindungen ‘waren also, wie aus
dieser EmtschlieBung hervorgeht, wéhrend
der Nazizeit durch ein eigenes Gesetz be-
sonderns geregelt. Nachdem dieses Nazigesetz
in dem Katalog des § 2 des vorliegenden
Gesetzes aufgehoben wurde, wire damit eine
Sonderregelung dieser sogenannten — wie sie
damals hieflen — Gefolgschattsmitglieder-
Erfindungen nicht mehr gegeben. Es scheint
aber ein Bediirinis dafiir zu bestehen, diese
Materie einer Sonderregelung zuzufiihren,

i
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Der Ausschuf fﬁr wirtschaftliche Angele- '

genheiten hat nach meinem Bericht den Be-
schiufl gefaBt, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, dieser Entschliefung des National-
rates auch seinerseitsy beizutreten.

*

Bei der Abstimmung wird gegen den
Gesetzesbeschlufl des Nationalrates kein
Einspruch erhoben. Die Enischlie-
Bung wird angenommen.

Als 2. Punkt der Tagesordnung folgt der
Gesetzesbeschluf des Nationalrates / Yom
9. Mai 1947, betreffend die Musterschutz-
rechisnovelle 1947,

Berichterstatter Leissing: Hoher Bundes-
rat! Es entspricht einem dringenden Bediiri-
nis unserer Wirtschaft, nunmehr auch auf
dem Gebiete des Musterschubzes gesetzliche
MafBinahmen zu treffen. ;

Der Nationalrat hiat in seiner Sitzung vom
9. Mai 1947 der Regierungsvorlage 335 der
Beilagen zu den stenographischen Proto-
kollen des Nationalrates, die die Musterschutz-
rechtsnovelle 1947 beinhaltet, mit eimer Ab-
dnderung die rvenfaussungsmaﬁmge Zustim'mung
erbeilt,

‘Entgegen der sonstigen Gepflogenheit hat
die deutsche Rechtsprechung die bestehen-
den Osterreichischen Musterschutzbestim-
mungen nicht auBier Kraft gesetzt. Im Laufe
des Krieges wurde allerdings im Verord-
nungswege die Hinterlegung von Mustern
und Modellen bei dien zustindigen Kammern
sistiert. Der berechtigten Forderung unserer
Wirtschaft, diese Kriegsverordnungen aufzu-
heben, wurde im § 1 der Resgmerungs'vorlawe
Stathgegeben

Die §§ 2 und 3 regeln die gesetzmifBige
Musterhinterlegung und schlieffien eventuet
auftretende Hirten von wvornherein aus.

Um einen besseren Uberblick iiber die bei:

den einzelnen Kammern jeweils registrierten
Muster zu erhalten, wird gemiff § 4 beim
Patentamt ein Zentralmusterarchiv ge-
schaffen. Es darf gehofft werden, dafl diese
Neueinfilhrung in Wirtschaftskreisen eine
positive Aufniahme finden wind.

§ 5 der Vorlage sieht die berechtigte Auf-
teilung. der Mustergebithren zwischen dem
Patentamt und der Kammer der gewerb-
lichen Wirtschaft vor.

§ 6 regelt den Zeitpunkt des Imkrafttrebemss
des Gesetzes umd §7 emhalt die Vollzugs-

. klausel.

Der Ausschuf fiir w1r’oschafb1mhe Angele—
gemh-exben hat diese Gesetzesvorlage in seiner

gestrigen Sitzung gepriiit und deren Inhalt
einstimmig gutgeheiffen.

Ic]g ersuche das Hohe Haus, gegen den Ge-
setzesbeschiuf des Nationalrates keinen
Eimsprueh zu erheben.
*
Der Antrag des Berichterstatters witd
angenommen

Der 3. Punkt der T.age:s«ondnung tautet: .

Gesetzesbeschlu des Natiomalrates vom
9. Mai 1947, betrefiend das Markenschutz-
Uberleitungsgesetz.

Berichterstatter Leskovar; Hohes Haus!
Der Ausschuff fiir 7 wirtschaftliche Amngele-
genheiten hiat sich in seiner gestrigen Sitzumg

{ mit dem Gesetzesbeschlufl des Nationalrates

iber die Wiederherstellung des Osterreichi-
schen Markenrechtes, dem Markenschutz-
Uberleitungsgesetz, befaft. Dieser Gesetzent-
wurf stellt das dsterreichische Markenschutz-
recht wieder her, hebt die deutschen Rechts-
vorschriften auf und regelt die notwendige
Rechtsiiberleitung. Er beinhaltet sechs Ab-
schmitte.

Der G\esetmentwurf setzt in seinem 1. Ab-

| schmitt die seinerzeitigen dsterreichischen

Rechtsvorschriften amf dem Gebiete des
Markenrechtes wieder - in Geltung. Gleich-
veitig werden: im II. Abschnitt die redchs-

deutschen Vorschriften auf diesem Rechts-

gebiet, die auf Grund des Rechts-Uberlei-
tungsgesetzes derzeit in Osterreich moch in
Geltung stehen, aufler Kraft gesetzt.

Die osterreichischen Vorschriften haben

gich seinerzeit im grofien und ganzen durch-
aus bewidhrt. Immerhin bietet die Neurege-
lung dieses Rechtsgebietes einen erwiinschten
Anla8, um gewisse Anderungen an den
wieder in Kraft gesetzten: Vorschuiften durch-
zufithren. Es handelt sich dabei vornehmlich
um die Zentralisierung der: Markenangelegen-
heiten beim Osterreichischen Patemtamt und

die Einfithrung des sogenannten Anmeldever- -

fahrens, das darin besteht, da# eine Schutz-
marke beim Patentami angemeldet, sodann
von diesem auf die GesetzmiBigkeit gepriift
und schlieflich in das Markenregister einge-
tragen wird.

Ferner wird in dem wiedereingefithrien
Markenschutzgesetz eine Wiarenklassenein-
teilung eingefiihirt; die Erméchtigung zur Er-
lassung einer ' diesbeziiglichen Verordnung
war zwar schon in der vor 1938 giiltigen
Fassung des Gesetzes enthalten, doch ist ihre
Einfithrung damals mit Riicksicht auf die
internationale Entwicklung de|s Marken-
rechtes unterblieben.

Die in Abschmitt IV, § 4, e&mbhaltenen'

Ubengangsbestimmungen bedeuten auch Ab-

tinderungen der wiedereimgefiihrten Rechts- |
vorschriften, deren zeitliche Dauer jedoch
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zum Unterschied von dem vorhin angefiihrten
. dauernden Anderungen begrenzt ist und die
durch eine Verordnung des Bundesministe-
riums fiir Handel und Wiederaufban wieder
aufler Kraft gesetzt werden sollen.

Die im Zuge der Besetzung Osterreichs er-
folgte Verbringung des beim seinermeitigen
Osterreichischen Patentamt gefiihrten Zen-
tralmarkenregisters nach Berlin machte die
Neuanlage eines Osterreichischen Marken-
registers notwendig. Zur Eintragung einer
schon bestehenden Marke iwv dieses Marken-
register ist ein besomderer Amtrag erforder-
lich, zu dem die Offentlichkeit durch ein
Edikt aufigerufen werden wird. Grundsile-
lich sieht der Entwurf die Eintragung meh-
rerer Gruppen von Marken in das neu anzu-
legende Register vor, die aus dem § 6 zu
ersehen sind. Wesentlich dabei ist, da$
spatere Ereignisse, die auf den Bestand des
Markenrechtes Einflul hatten, fiir' die Ein-
tragung in das neue Markenregister aufler
Betracht bleiben, =0 daB alle durch die
Kriegsereignisse oder den Natidnalsozialis-
mus bedingten Lschungen und dergleichen
wieder saniert wenrden.

Der § 7 bestimmt fiir die- Warenzeichenan-
meldungen, die noch nicht zu einer Eintra-
gung ins Register gefithrt haben, daf diese
Anmeldungen unter Wahrung des urspriing-
lichen Zeitranges wiederholt werden kinnen.

Nach Abschluff dieses Eintragungsver-
fahrens wird <das Markenregister eine
authentische Auskunft iiber die Anzahl der
einen Schutz genieflenden Marken gewdhren.

Die §§ 10 und 11 treffen Vorsorge, daf
auslindische Markeninhaber, die durch
Kriegsereignisse an der Geltendmachung
ihrer Prioritdtsrechte, die ihmen auf Grund
des Pariser Union-Vertrages zustehen, be-
hindert waren, ihre Rechte auch jetzt noch
wahrnehmen kOnnen. Diese Begiinstigung
soll allerdings nur den Angehbrigen jener
Staaten zugute kommen, die Osterreichern
eine im wesentlichen gleiche Begiinstigung
einrdumen. ‘

Da nach § 6 auch bereifs geldschte Marken
in das neue Register wieder eingetragen wer-
den konnen, wird im § 12 verfiigt, dafi im
Falle der Eintragung einer solchen Marke
der Anspruch guf Loschung neuerlich geltend
gemacht werden kann und das erste
Lgschungserkenntnis dieser Geltendmachung
des Anspruchs nicht entgegensteht.

Mit Riicksicht auf die wihrend des Krieges
eingetrebtene Unsicherheit auf diesem wie
auch auf vielenr anderem Rechisgebieten
wird eine strafrechtliche Verfolgung wegen
nach dem 13. Miarz 1938 begangener Ein-
_ griffe in das Markenrecht nieht zugelassen.

Die Geltendmachung zivilrechilicper An-
spriiche winrd <dadurch selbstverstandlich
nicht berihrt.

§ 14 tnifft Gebiihrenbestimmungen fiir die
Antrdge auf Eintragung einer Marke ins
Register und fiir die nachiréigliche Zahlung
der Erneuerungsgebiihr. Wie § 16 ausdriick-
lich hervorhebt, werdeu spitere mwischen-
staatliche Vereinbarmngen, inshesondere
der Staatsverirag, den Bestimmungen dieses
Gesetzes wvorgehen,

Die Verfahrensvorschriften des Abschnit-
tes V gehen vor, dafl die im Markenschutz-
igesetz enthaltenen Verfahrensbestimmungen
auch auf die Handhabung des vorliegenden

Gesetzes anzuwenden sind. Die Verorndnungs- -

erméchtigung des § 21 sieht insbesondere mit
Riicksicht darauf, daB durch die Anderungen
des § 3 die gegemwirtige Fassung des
Markenschutzgeseizes uniibersichtlich ge-
worden ist, eine Wiederverlautbarung des
Markenschutzgesetmes wvor.

Ich mochte insbesondere noeh darauf ver-
weisen, dafl im Nationalrat an der Fassung
des Ausschufiberichtes eine geringfiigige Ab-
inderung vorgenommen wurde. Der § 10,
Abs. (2) und (3), hat auf Grund des Be-
schlusses des Nationalrates vom 9. Mai 1947
an Stelle des bisherigen Wortlautes folgende
endgiiltige Fassung erhalten (liest):

»®: Diese Bestimmung gilt nur Zu-

gunsten von AngehOrigen jener Staaten,
welche im wesentlichen gleiche Begiin-
shigungen Osterreichischen Staatsbiirgern
oder jenen Personen, die Lihmngglvohnsitz
(Sitz) in Osterreich haben, einrdumen.

@): Gewahrt jedoch: einer dieser Staaten

diese Beginstigung tsterreichischen Staats-
biirgern oder solchen -Anmeldern, die
ihren Wechnsitz (Sitz) in Osterreich haben,
in einem geringeren als dem in Abs. (1)
und Abs. (2) vorgesehenen Umfange, so

kann die gleiche Einschrimkung diir die

Angehdrigen

werden.

Wie ich eingangs erwithnte, hat sich der
AusschuB fiir wirtschaftliche Angelegenheiten
in seiner gestrigen Sitzung mit der Vorlage
befafit. Die Vorlage war nicht umstritten
und wurde vom Ausschuff einstimmig ange-
nommen. Iech empdfehle, da auch der
Hohe Bundesrat ihr seine Zustimmung erteile.

dieses Staates wverfiigt

*

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates wird kein Einspruch erhoben.

4. Punkt der Tagesordnung ist der Gesetzes-
beschluB des Nationalrates wom 9. Mai 1947
iiber eine Abénderung des Bundesgesetzes
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19. Sitzung des Bundesrates der Republik Osterreich. — 22. Mai 1947.

vom 14. Oktober 1921, B.‘G.BL Nr. 569, be-
treffend die Akademle der Wissenschaiten
in Wien.

Berichterstatter Dr. Lugmayer: Hoher

" Bundesrat! Der Gesefzesbeschluff des Natio-

nalrates, der uns hier beschiftigt, ist sowohl
dem Umfang als dem Inhailt nach so klein, dafl
man auf den: ersten Augenblick wohl denken
konmte, es stehe nicht dafiir, hieriiber viel
Worte zu verlieren. Trotzdem mufl ich Sie
bitten, der Sache einige Minuten Threr Auf-
merksamkeit zu widmen, denn ich glaube,
die Erorterung der Vorlage bietet die Gelegen-
heit, tiber dieses Thema wenigstens in An-
deutungen zu sprechen.

Die Oeterreichische Akademie der Wissen-
schatten, wie sie nun heifien soll, hat eine
sehr lange Geschichte hinter sich. Sie hat
eine hundertjghrige (Geschichte im engeren
Sinn und eine etwa ebensolange Vor-
geschichte, wenn 'man sich so ausdriicken will.
Dije Vorgeschichte der Akademie der Wissen-
schaften ist eime leidvolle Geschichte; die
eigentliche Geschichte des Wirkens der Aka-
demie der Wissenschaften ist eine glinzende
Geschichte. .

Die Vongesclichte geht zurick auf Be-
mithungen des Philosophen Leibniz in den
Jahren 1712 bis 1716, also zu Beginn des
18. Jahrhunderts, in Wien ein wissenschaft-
liches Zentrum, ‘womdglich fiir ganz Europa,
zu schaffen; denn Leibniz dachbe in sehr gro-
Ben Riumen. Es war nicht mbglich, diesen
Gedanken zu verwirklichen, denn Osterreich
stand damals noch in den Tiirkenkriegen und
hatte andere Sorgen. Die wenigen Mittel, die
vorhanden waren, hatte eg fiir diese schwie-
rigen Abwehrkimpfe aufzubringen. In der
eweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, unter
Maria Theresia, wollte man dem :Gedanken
wieder mahetreten. Auch damals war eg nicht
mdglich, ihn =zu wverwirklichen. Sie alle
kennen ja ‘die leidvolle Geschichte der
Regierungszeit Maria Theresias in ihrem

- Kampf mit Preuflen.

Es kam die erste Hifte des. 19. Jahrhun-
derts, eine etwas ruhigere Zeit, und hier fin-
den wir, da die tatsdchliche Griindung der
Akademie der ‘Wissenschaiben — damals
genannt. , Kaiserliche Akademie der Wissen-
schaften inv Wien“ — im Jahre 1847, wenn
wir den Erinnerungen Grillparzers, der dabei
war, glauben, eine Venlegenhmbclgmndung
war.

s steht tatséichlich dafiir, daﬁ ich wenig-
stens den kurzen Abschnitt aus der Schilde-
rung wiedergebe, die ung Grillparzer. in
seinen ,Erinnerungen aus dem Jahre 1848
hinterlassen hat. Er sagt hier, nachdem er
itber Metternich gesprochen hat (ﬂdesit): ¢

,Da ich wohl fithle, aus aller Folge heraus-
gekommen zu sein, und eben von den
Liberafititsparoxysmen des Fiirsten Metber-
nich die Rede ist, will ich die Entstehung der
Wiener -Akademie der Wissenschaften hier-
her wetzen, und wwar um so mehr, als sie
gerade in diese Zeit fillt und ich in gegen-
wirtigen Aufzeichnungen keinen anderen
Ort fiir sie weil, Diese Akademie der
Wissenschaften ist eigentlich von den galizi-
schen Bauern gegriindet worden. Damit ver-
hielt es sich s0: Baron Hammer hatte, wahr-
scheinlich aus Eitelkeit, Préasident einer
Akademie zu heiflen, seit lange alles in
Bewegung gesetzt, um eine solche in Wien
zustande zu bringen, man war jedoch seit lange
gewohnt, auf die Einfdlle des verdienstvollen,
aber unbesonnenen und turbulenten Mannes
keine Riicksicht zu nehmen. Ungefdhr um
diese Zeit griff Professor Endlicher - die
Sache auf. Als ein verstindiger Mann, der
er war, inderte er jedoch den Gedanken
dahin, dafl er statt einer Akademie, wozu
alle Elemente fehlten, eine vom Staat unter-
stiitzte Privatgesellschaft fiir gemeinsame
literarische Arbeiten grimden. wollte. Bei
einer zu diesem Zwecke gehalténen Ver-
sammlung, zu der man aus jedem Fache einen
und aus dem schinwissenschaftlichen mich
zuzog, konnte man aus der Statur der Fliigel--
minner das MaBl der kiinftigen Kompagnie
mit Grawen wahrmehmen. Ich suchte an-
fangs, mich und {iberhaupt alle Dichter, als
nicht in eine solche ‘Gesellschaft gehdrig,
auszuschlieBen, um so mehr, als meine poe-
tischen Ne‘bemmaxmer Baron Zedlitz, Baron
Mitnch und allenfalls der Erzbischof Pyrker,
sich in einer Stellung zum Hofe befanden,
dafl ein Anschiuf zu etwas, was dem Hofe
miffallig war, bei ihmen gar nicht voraus-
gesetzt 'werden konnte. Die ‘Gesellschaft war
anderer Meinung, und ich filgte mich. Das
gemeinschaftliche 'Gesuch ward iibergeben

und es war nicht mehr die Rede davon. Da

entstand der Aufstand in IGalizien. Die treu-
gebliebenen Bauern mordeten, wsengten,
witteten, offenbar von den Lokalbehtrden
unterstiitzt, welch letztere deshalb gar nicht
zu tadeln sind, da die Staatsgewalten alle
Vorsichtsmafiregeln . versiumt hatten wund
die bedriohten Landbeamten ihren einzigen
Schutz in den gegen die Gutsherren wiiten-
den Bavern fanden, Bin Aufschrei des Ent-
setzens diber diese ‘Greuelszenen; gm\g durch
ganz Europa. Da fillt auf einmal wie vom
Himmel herunter die Stiftung der Akademie
der Wissenschatten. Fiirst Metternith wollte
eben der offentlichen Stl.mrmﬂmqg einé ‘andere
Richtung geben, dem Bramdschaden des
Staates ein liberales Pflaster auflegen, und

dazue war ein solch Wnssefnschalfthohue's Zu-
| gestiindnis wie gemadh:t.“
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Sie sehen, meine Herren, Gnlllllpanwr, der
bei allem guten Osterreichertum ein alter
 Pessimist war, hat von dieser Grindung
nicht viel erwlartet. Ganz im Gegensatz dazu
war die Entwicklung, die tatséchlich ein-
igetreten iist. Es ist eine &uBerst ruhmwvolle
Geschichte, die die Osterreichische Akademie
der Wissenschaften aufweisen kanm, und in
den letzben Tagen, in denen wir die Hundert-
jahrieier begangen haben, ist dies der Offent-
lichkeit richtig zum BewuBtsein gekommen.
Das Wesen dieser Akademie besteht darin,
~nlle wissenschaftlichen Aufgaben wund Ar-
beiten, die in Osterreich geleistet Wenden,
zu koordinieren. :

Wenn wir uns einen kurzen auszugsweisen
Uberblick iber die Leistungen verschaifen
wollen, die von der Akademie bisher er-
bracht wurden, so weise ich zun#chst auf
eine Reihe von Arbeiten hin, die uns die
Osterreichische Akademie in JHmsmht auf die
osterreichische Geschichte gegeben hat. Wenn
in dieser Hinsicht nichts anderes geleistet
worden wéire als die Herausgabe der grofien

> Sammlung der niederdsterreichischen ‘Weis- |

tiimer und der Urbarien, Rechtsquellen, die
uns instandsetzen, eine wirklich niichterne,
sachliche, soziale, rechtliche und wirtschaft-
liche Geschichte Osterreichs zu bilden, die
bis heute noch micht gebildet ist, dann whre
hier bereits eine ungeheure Lel,stung voll-
bracht worden.

Ichi verweise auf eine wweite Leistung:
Wien war bald nach der Griindung der

 Akademie der Wissenschaften sozusagen das

Zentrum der Slawistile. Tn Wien ist die histo-
" rische Grammatik der slawischen Sprachen
von Miklosich entstanden, die Grundlage der
gesamten Slawistik. Leider ist das Interesse
fiir die Erforschung der Kultur unserer Nach-
barvolker des Nordens, Ostens und Siidens
in den spiteren J»aihrzehn'ten infolge der Ver-
engung des G»esmhbskrewes die sich hier

vollzogen hat, abgeflaut. Aber denken wir.

daran, daf wir in Wien sozusagen die Grund-
lage fiir diese wichtige europiische Wissen-
schaft, wenn nicht gelegt, so mitgelegt haben.

Fiir die allgemeine Geistesgeschichte be-
deutet es eine Grofitat der ‘Wiener Akademie
der Wissenschaften, daB sie eine Sammlung
der lateinischen Kirchemschriftsteller-in zahl-
reichen Binden herausgegeben hat. Auf dem
Gebiete der Grajhumgen brauche ich nur die
Au*sgmbmngen in Carnuntum zu erwahnem
die uns in den Sammiungen des Musewms in
Petronell eine Fiille von Anschauunfgsunter—
richt iiber die kulturellen Verhilinisse in
Osterreich zur Zeit der Romer geben.

Ich gedenke der Auswertung der Osterrei-
chischen Forschungen, wie zum Beispiel der

Weltumseglung der Novara und der Nondpoi-

expedition; Payer-Weyprecht, die ebenfalls
durch die Akademie der Wissenschaften vor-
genommen wurde, der Schaffiung von wissen-
schaftlichen Einrichtungen auf dem Gebiete
der Naturwissenschaft, wie zum Bmspled des
Instituts fiir Radmmfonsohunb g schon im Jahre
1910.

Diese Arbeit, Hoher Bundesrat, v0ﬂlz1e<ht

sich fern vom Lirm der Offentlichkeit, und
daher’ ist in der Offentlichkeit das Wirken

der * Akademie der Wissenschaften wenig
bekannt. Es ziemt sich wohl, daf wir uns,
da wir jetzt die seltene Gelegenheit haben,

hier in einem Hause der Gesetzgebung dieser

wichtigen kulturellen Arbeit Osterreichs zu
gedenken, ein paar Minuten auch mi{ der
Geschichte und mit den Aufgaben dieser Ein-
richtung beschéaftigt haben. -

Ich beantrage im Namen cdes Aus-
schusses, gegen den Gesetzbeschluff des
Nationalrates keinen Ei n:sp Tu clh zZu
enhebern {Beifall.)

s
Der Antrag wird apgenomimen.

5. Punkt der Tagesorduung ist der Gesetzes-
beschluf} des*Nationalrates vom 21. Mai 194T,
betrefflend dier Wirksamkeit von. Ehe-
schlieBungen vor Funktxonaren der Be-
satzungsmiichte, N

Berichterstatter Dr. Hiermann: Hohes
Haus! Nach den Mitteilungen der Allijerten
Kommission in der franzésischen und briti-
schen Besatzungszone ist es vielfach zu Ehe-

' schlieffungen zwischen Osterreicherinnen und

Angehbrigen der Besatzungsméchte gekom-
men, die nach dem in {sterreich geltenden

Eherecht micht als Ehen gelten. Das vor- -

liegende Gesetz, das im Nationalrat bereits
beschlossen wurde, hat nun die Auigabe,
diese geschlossenen Ehen zu sanierenm, ailso
sie nach asterpezlchnsch.&m Recht giiltig zu
machen. .

Das Gesetz sieht vor, die in der Zeit vom

10. April 1945 bis zum Ablauf eines Monates

nach Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes ge-
schlossenen Ehen, die nach den Bestim-
mungen des Landesrechtes der jeweiligen
Besatzungsmacht yor Funktiondren, der Be-

satzungsmichte zustandegekommen sind, als '

Ehen im Sinne der §§ 15 ff des Ehegesetzes
anzuerkennen, Die Festsetzung der Frist von
einem Monat mach Inkraftireten des Gesetzes
hat den Zweck, auch jene Ehen, die vielleicht
noch jetzt, selbst mach Inkrafireten des
Gesetzes, in Unkenntnis -oder mangels Ver-
stindigung der Funktionire der Besatzungs-
michte zustandekommen, in die Sanierung
emrz.wbezwlhen :
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Namens des Ausschusses fiir Verf.assuugé.-
und Rechtsangelegenheiten stelle ich den
Antirag, der Hohe Bundesrat moge be-

schlieBen, dem vom Nationalrat gefaBien Ge-

setzesbeschluff die Zustimmung zu erteilen.

*

Gegen den . Gesetzesbeschluﬁ wird kein
Eimsepruch erhoben,

Es folgt der 6. Punkt: Gesetzesbeschluff
des Nationalrates vom 21. Miai 1947, betreffend
ein Bundesverfassungsgesetz, womit die
Geltungsdauer der Vorsehriften iiber die
Anwendung der Todessirafe und das Schwur-
gerichtsverfahren voriibergehend verlingert
wird.

Berichterstatter Dr. Hiermann: Hohes Haus!
Der vorliegende Gesetzesbeschlufl betrifft
einen Gegenstand, bei dem wir uns alle —
das ist auch im Awusschuff fiir Verfassungs-
und Rechtsangelegenheiten zum .Ausdruck
gekommen — nur unter dem Zwange der
Not, unter dem Zwange der ganz besonderen
Verhiltnisse, zur Zustimmung entschlieBen
konnen. Der Nationalrat hat vor etwas weni-
ger als einem Jahr, am?24. Juli 1946, durch ein
Bundesverfassungsgesetz die Anwendung der
Todessirafe auch im ordentlichen Verfahren
bis zum 30. Juni 1947 fiir zullissig erklirt und
damit im Zusammenhang stehend auch die
fiir das Schwurgemdhtsverfashrem seit dem
1. Mai 1945 in Kraft getretenen rgese'lwllcheun
Bestimmungen bis 30. Juni 1947 in Geltung
belassen. Damit wurde gleichzeitig der Ar-
tikel 85 des Bundes-Verfassungsgesetzes fiir

. die Dauer dieser Befristung suspendiert.- Aber

wie schon die Befristung deutlich zum Aus-
druck bringt, war es von Haus aus die Ab-
sicht der Gesetzgebung, des Nationalrates wie
des Bundesrates, die Anwendung der Todes-

_ strafe lediglich auf die ganz auBerordent-

lichen Verhiltnisse der unmittelbaren: Nach-
kriegszeit zu beschrianken. Wie ich erkldren
darf, trat im Ausschufl fiir Verfassungs- und
Rechtsangelegenheiten einheitlich die Auf-
fassung zutage, dafl der Ausschuff nicht fiir
die Todesstrafe ist, sondern sie grundsétzlich
ablehnt; sie soll nur als ein ganz auferordent-
liches Mittel gegenwirtig, in aufierordent-
lichen Zeiten, noch angewendet werden. Nach
Mitteilung des Bundesministeriums fiir Justiz
ist die Situation die, dafi allein in- Wien im
Layfe des Jahres 1946 rund 100 Morde — die
genaue Zahl betrigt 97 — begangen wurden.
Der Hery Bundesminister fiir Justiz hat sich,
was wir besonders anerkennen wollen, bereit
erkliirt, um eine besondere Vorarbeit fiir die
eheste Abschaffung der Todesstrafe zu leisten,
einen Erlaff an die Staatsanwilte ergehen zu
tassen, durch den diese beauftragt werden,

diber alle Anzeigen wegen todeswiirdiger |
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Verbrechen zu_berichten, damit man aus dem
Verlauf der Kapitalkriminalitit ein Bild
daritber gewinnen kann, inwieweit es iiber-
‘haupt noch. nétig ist, die Todesstrafe aufrecht-
zuer:h,axlten oder ob man auf sie v1elllew-ht
schon zu einem friiheren Zeitpinkt als dem
nunmehrigen  Verlingerungstermin  ver-
zichten kann.

Es ist vielleicht auch meht uninteressant,
hier mitzuteilen, daff seit dem 1. Jimner
1946 13 Todesurteile gefillt, wovon drei
tatsiichlich vollstreckt wurden. Das betrifft
allerdings — ich erwéhne das ergiinzend —
nicht fiinf weitere Fiile, die vom Bundes-
ministerium fiir Justiz noch nicht emdg«ultlg
behandelt sind.

Der vorliegende Gesetzesbeschlufi sieht
eine Verlingerung der Zuldssigkeit der
Todesstrafe bis zum 30. Juni 1948 vor. Die-
selbe Frist soll auch fiir die Vérlingerung
des Schwurgerichtsverfahrens gelten, da die’
Wiedereinfithrung der Geschworenengerichte
im gegenwirtigen Zeitpunkt nicht genug vor-
bereitet ist, um schon jetzt durchgefithrt zu
werden. Das Bundesministerium fiir Justiz
hat im Viorjahr, im Oktober 1946, eine grofie
Enquete abgehalten, die sich mit der Frage
der Wiedereinfithrung der Geschworenen-
gerichte befafite; in dieser Enquete sind die
Meinungen durchaus nicht einheitlich ge-
wesen, sondern es kamen die verschiedensten
Gesichtspunkte zum Ausdruck.

Das Bundesministerium fiir Justiz hat nun-
mehr selbst einen Gesetzentwurf ausgearbei-
tet, der aber einerseits in der breiten Offent-
lichkeit — ‘wie es auch richtig ist — noch zur
Diskussion gestellt werden soll, der aber
andererseits auch ziemlich weitgehende Aus-
wirkungen auf ,die sonstige Gesetzgebung,
insbesondere auf die StrafprozeBigesetz-
gebung. hat und daher eines griindlichen
Ausreifens bedarf, wenn hier, wie es gerade -
bei einer derartigen Materie notwendig ist,*
ein solides, einwandireies und vorpbildliches

' osterreichisches Dauerrecht g\etsohaﬁen wer-

den soll.

Aus diesem ‘Grunde hat der Nationalrat
sebbst die urspriingliche in der Regierungs-
vorlage mit 31. Dezember 1947 vorgesehene
Befristung bis zum 30. Juni 1948 verlingert.

Ich stelle im Namén des Verfassungs- und
Reehtsausschusses den Antrag, der Hohe
Bundesrat moge gegen den Gesetzesbeschlufl
keinen Einspruch erheben.

*

Der Antrag des Berichterstatters wird an-
genommen.

Den 7. Punki der Tagesordnung bildet der
Gesetzesbeschluf des Nationalrates vom
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21. Mai 1947, “betreffend ein Bundesgesetz
itber Abéinderung des Gesetzes vom 17. De-
zember 1945, B. G. Bl. Nr. 111/1946, betreffend
die Regelung des AuBenhandelsverkehrs.

Berichterstatter Leissing: Hohes Haus! Die
‘Gritnde, die zur Schaffung des Bundes-
gesetzes ifber die Regelung des Auflen-
handelsverkehrs gefithrt haben, sind dem
Hohen Bundesrat [I&ngst bekannt. Am
18. Dezember 1946 haben wir der Novellie-
rung des AuBenhandelsverkehrsgesetzes zu-
gestnmmt Verdffentlicht wurde diese-Novelie
im Bundesgesetzblatt nicht. Heute sind uns
die Griinde bekannt, warum die Publizierung
aicht erfolgen konnte Der Alliierte Rat hat
die Gesetzwerdung dieser Novelle an die Be-
dingung gekniipit, dafl in das Stamm.geeetz
eine Bestimmung aufgenommen werde, wo-
nach seine Wirksamkeit sich nicht au! das

Eigentum der Besatzungsstreitkrifte bezieht. |

" Wenn dieses Gesetz im wesentlichen be-
eagt, dafl mit Riicksicht auf die herrschenden
auBerordentlichren Wirtschaftsverhiltnisse die
Einfubr, Ausfuhr und Durchfuhr von Waren
aller Art iiber die Grenzen Osterreichs ohne
besondere Bewilligung verboten- ist, so war
dabei nie daran gedacht, dieses Vnex*bot auch
gegeniiber dem Eigentum der Besalzungs-
méchte, anzuwenden. Die Einfiigung der vom
Allijerten Rat gewiinschten Bestimmung
wiirde auch in keiner Weise etwas an der.
augenblicklichen Situation &#ndern. Allerdings
erlauben. wir uns hier zu_bemerken: Wenn

schon die Meinung bestanden hat, solche Be-

dingungen an uns stellen zZu miissen, dann
sollten sie — man méchte wenigstens glau-
ben — kiinitig rechtzeitiger erfolgen. Es ist
eine tief bedauerliche Tatsache, daf durch
diese Verzigerung eine gewisse Reéchts-
unsicherheit eingetreten ist, die einer export-
suchenden Wirtschaft keinesfalls dienlich
sein kann.

Man rede gerade von alliierter Seite nicht
immer von Exportforderung fiir unsere dster-
-reichische Wirtschaft, wenn andererseits der
-Gesetzgebung auf dem Sektor des AuBen-
handels solche Hemmnisse bereitet werden.
Unsere ohnedies sehr begrenzten Export-
moglichkeiten diirfen dureh solche Exlex-
Zustiande nicht ganz zum Ersticken kommen.
Wir miissen, wenn auch in einem leider sehr
bescheidenen Rahmen, unter wvoller Bedacht-
nahme auf den immer an erster Stelle
stehenden Inlandsbedarf die alte Vierbindung
mit unseren Geschéftsfreunden in aller Welt
wieder aufnehmen. Wir wollen hoffen, dafi

die neuerliche Regierungsvorlage moglichst

bald Gesetzeskraft erhalt.

Die Novelle beialhh»ltet auBler der Verlin-
gerung der Geltungsdauer und der von den

1

| sozialisten beschiftigen,

Alliierfen gewiinschien Bestimmungen noch
zwei Anderungen am Stammgeseiz: einmal
wird die Zustindigkeit zur Bewilligung von
Ansuchen gekliirt, im anderen Fall die Zu-
standigkeit zur Handhabung der Strafbestim-
mungen.

Der Ausschufi fiir wirtschaftliche Anuge-

legenheiten, iiber dessen Beschluf§ ich hier:

zu referieren habe, hat der Vorlage seine
Zustimmung gegeben. Ich stelle daher den
Antrag, das Hohe Haus wolle gegen den
Gesetzesbeschluf}- des Nationalrates keinen
Einspruch erheben.
*
Es wird kein Einspruch erhoben.

8. Punkt der Tagesordnung ist der Ge-
setzesbeschlufl des Nationalrates vom 21. Mai
1947, betreffend ein Bundesverfassungsgesetz
zur Durchfiihrung der Bestimmungen des
Nationalsozialistengesetzes diiber die Aus-
titbung von Berufen und den Betrieb von
Unternebmungen durch minderbelastete Per-
sonen.

Berichterstatter Slavik: Hoh»er Bundesrat!
Wir haben in unserer Siteung vom 21. Mire
1947 bereits einmal dieses Gesetz besprochen.
Am 19. Mirz 1947 wurde dieser Gesetz-
entwurf im Nationalrat angenommen. Ich
habe in der damaligen 'Sltzmmg schon gesagt,
wir wiren gliicklich, wenn wir uns nicht so
oft mit Gesetzen, die sich mit ‘den National-
abgeben miifiten.
Wir hatten auch -diesen Gesetzentwurf, go-
weit es sich um den Nationalrat und den
Bundesrat handelt, erledigt, aber der Alli-
jerte Rat hat seine Zustimmung zu diesem
Venfassun.gsgesetz davon abhiéingig gemacht,
daB wir noch verschiedene Anderuimgen vor-
nehimen.

‘Gestern wurde mm‘Natwnalrat die neue
Vorlage beraten und beschlossen. Der Spre-
cher der Kommunistischen Partei hat zwar
empiohlen, man mdge den jetzt vorliegenden

| Gesetzentwurf an den Hauptausschufl zariick-

stellen, um zuerst das Einvernehmen mit dem
Allijerten Rat herzustellen und ihn zu fragen,
ob er seine Zustimmung geben wiirde, aber
der Nationalrat hat sich dieser Meinung nicht
angeschlossen, und schliefllich wurde die
Gesetzesvorlage einstimmig beschlossen.

Es ist deshalb zu einer Auseinamderselzung
gekommen, weil der uns mum vorliegende
Gesetzentwurf nicht hundertprozentig 'den

Wiinschen des Allijerten Rates entspricht.

Der Unterschied in den Auffassungen ist vor
allem in der Fassung deg § 1 gegeben. Die
Alliierte Kommission hat verlangt, daf die
Kommissionen, die bei dbn zustindigen Mini-
sterien errichtet werden, nur ,in besonderen

www.parlament.gv.at

9von 12




" 10von12”

19. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

300

19. Sliﬂu:mg des Bundesrates deer'i{epu‘bilini«i Osterreich. — 22. Mai 1é47.

[

Ausnahmedallen® minderbelasteten Personen
auf ihren Antrag oder von Amis wegen eine
Tatigkeit in den angefithrten Berufen oder
Verwaltungszweigen gestatten komnen. Der
vom Nationalrat im Méanz beschlossene Text
hat gelautet (liest): Kommissionen, die bei
den zustindigen Bundesministerien zu er-
richten sind, konnen minderbelasteten Per-
sonen die Tatigkeit in folgenden beruflichen
oder wirtschaftlichen Stellungen gestatten:*

Zwisehen den beiden .Aufi ngen liegt
ein wesentlicher Unterschied. Es handeit sich
vor allem um jene Pensonen, die bereits ein-
mal Kommissionen passiert haben. Hiochst-

~ ‘wahrscheinlich wird sich die neu zu bildende

Kommission dem Urteil der ersten Kom-
mission anschlielen. Wenn nun sehr viele
von den ersten Kommissionen behandelte
Falle an die meuen Kommissionen kommen
und die Urteile oder Entscheidungen die
gleichen sind, dann kann man nicht mehr
gut von Ausnahmefillen sprechen. Die vom
Alliierten Rat gewiinschte Fassung wiirde
also bedeuten, daf8 der allergroBte Teil der
Personen, die bereits durch Kommissionen
die Bewilligung bekommen haben, in Berufen
titig zu sein, nunmehr ausgeschlossen werden
wiirde.

In dem uns heute vorliegenden Entwurf
theifit es: ,Kommissionen, die béi den zustin-
digen Bundesministerien zu errichten sind,
kénnen nur auf besondere Entscheidung
minderbelasteten Personen auf ihren Antrag
oder von Amtg wegen die Tatigkeit in folgen-
den Berufeny oder Verwaltungszweigen ge-
statten:“ Wir glauben, da§ hiemit eine For-

~ mulierung ‘gefunden wurde, die den Wiin-

schen unseres Parlaments und unserer Bevol-
kerung entspricht und die auch den Notwen-
digkeiten in der Behandlung dieser minder-

‘belasteten Personen Rechnung trigt. .

Die Meinung, daf vor allem durch die Aus-
legung der Worter in den verschiedenen
Sprachen eine wunterschiedliche Auﬂfa,sasung
entstehen kann, ist sicherlich begriindet. Wir"
glauben, dafi die Allilerte Kommission gar
nicht beabsichtigt haben kann, was sie hier
von uns verlangt hat. Wir hoffen also, dafi
die Allijerte Kommission trotz der textlichen
Abweichung in diesem Fall dem Gesetz-.
entwurf jhre Zustimmung erteilen wird.

Die anderen Forderungen, die die Alliierte
Kommission an ung gestellt hat, wurden zum
groﬁten Teil — wenn Vlleullewht auch mit an-
deren Worten — erfiillt. So daubet im § 4,
Abs. (1), die von den Alliierten .gevwiin:schte
Fassung: ,Der Vorsitzende leitet das Ver-
fahren entweder mach Einlangen' des Ge-
suches der Person, welche die- eine oder

die andere Titigkeitanstrebt, oder von Amts

wegen ein.“ Bei uns heifit es jetzt: ,,Der Vor-

e

sitzende leitet das Verfahren entweder auf
Grund eines ‘Gesuches der Person, die die
Ausitbung einer der i § 1 genannten Titig-
keiten amstrebt, oder von Amts wegen ein.
Die Fassung, die hier vorgeschlagen wird,
entspricht nnserer Gesetzessprache besser..

Zu § 4, Abs. (3), hat der Allijerte Rat ver-
langt, daB der Text folgendermafBen lauten
soll: ,,Die Kommission soll alle vorhandenen
Beweise heranziehen, kann aber auch durch
das Gericht eidliche Zeugenaussagen verlan-
gen, Das Gericht mufl mach den Vorschriften
des Strafgenichtsverfahrens vorgehen.” In
unserer Fassung heifit nun der § 4, ‘Abs. (3):
wDie Kommission hat alle vorhandenen Be-
weise heranzuziehen, sie kann aber auch
durch ein Gericht die Einvernahme von
Zeugen verlangen; dieses hat nach den Vor-
schriften der StrafprozefSordnung vorzu-
gehen.“

‘Weiter hat der Alliierte Rat verlangt, daﬁ
im § 4 der dfrilhere Abs. (4) gestrichen wird.
Dieser Abs. (4) hat folgendermafien gelautet:
»von der Aufforderung an den Betroffenen,
sich gem#f} § 43, Abs. (3), AVG. zu dem Er-
mittlungsergebnis zu #ufern, kann Abstand
genommen werden, wenn die Kommission
sich dafiir ausspricht, daff der Betroffene zur -
Ausiibung der in Betracht kommenden Titig-

keit herangezogen werden darf. In diesem

Fall kann die Kommission auch ohne miind-
liche Verhandlung entscheiden.” Dieser ganze
Absatz wurde auf Wunsch der Alliierten
Kommission gestrichen, ~ ‘

Der frilhere Abs. (5), nun Abs. (4) des § 4.
wurde gleichfalls abgeindert. Der frithere
Text hat besagt, dafl die Verhandlung nicht
offentlich, Beratung und Abstimmung geheim
sind. Der Alliierte Rat hat verlangt, dal die
Verhandlung o6ffentlich, die Beratungen ge-
heim, aber bei offener Stimmenabgabe, die
Mitteilung des Ergebnisses - Sffentlich sein
sollen. Diesem Wunsch wurde entsprochen,
wenn aueh in anderem Wortlzuut sDie Ver-
handlung ist offentlich, die Beratung geheim,
wobei eine geheime Sthmenalbga'b»e jedoeh
unzuldssig ist; die Mitteilung des Erkennt-
nisses erfolgt in &ffentlicher Sitzung.*

Der letzte Wunsch des Alliierten Rates be-
trifft die Fassung des § 8. Hier hat der Alli-
ierte Rat verlangt, daB der Zeitraum zwischen
dem Verfahren bis zur Fallung einer Ent-
scheidung durch die in § 7 des Verbots-
gesetwes 1947 aufgezihlten Behtrden in die
dreimonatige Frist, wihrend der eine Fort-
sefzung der Betatigung noch zulissig dist, ein-
gerechnet werden soll, wenn die Kommns&mn '
dies gelegentlich der Entscheidung iiber die
Unterbrechung des Venfahrens klar zum
Ausdruck bringt. Diesem Wunseh wurde
gleichfalls entsprochen.

)
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Der Ausschuf fiir Verfassungs- und
Rechtsangelegenheiten hat sich in seiner

- gestrigen Sitzung mit diesem Gesefzes-

beschlu des Nationalrates beschiftigt; in
seinem Namen stelle ich den Antrag, gegen
diesen GesetzesbeschluB kelinen Ein-
spruch zu erheben. '

*

Der Antrag des 'Berwhtersvtatters wird
angeéenommen.

Letzter Punkt, der Tagesordnung ist. der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
21. Mai 1947, betreffend die 2. Prelsregelungs-
gesetznovelle

Berichterstatter Mellich: Hoher B-undesrat'.
Bereits die Provisorische Regierung hatte es
- fur notwendig befunden, mit 17. Juli 1945 ein
. Prelspevgelunrgqg‘esetz zu erlassen. Sie ging
dabei von der Anmabhme aus, daf sich ' die
Verhélinisse in Osterreich sehr bald konso-
lidieren und dafl geordnete Zustéinde auf wirt-
schaftlichem Gebiet eintreten wiirden. Sie
wissen, dafl dies leider nicht der Fall war,
Sie kennen auch die Ursachen. \

Inzwischen hat es sich al¥ notwendig er-
wiesen, das mit 31. Dezember 1946 Dbe-
fristete Gesetz bis zum 30. Juni 1947 zu ver-
léngern. Auch heute sind wir bedauerlicher-
weise noch weit davon entfernt, auf das
Gesetz restlos verzichten zu &onnen. Es
wurde deshalb im Nationalrat beschlossen,
das Gesetz bis zum 31. Dezember 1947 in
Wirksamkeit zu belassen.

Wir wissen, dal das Preisregelungsgesetz
fiir einzelne Gebiete der Wirtschaft schwere,
ja zum Teil sogar unertrigliche Hirten ent-
hilt und eine eheste Abanderung erheischt.
Hoffen wir, da$ alle mit dieser Frage im
Zusammenhang stehenden Probleme, wie die
Wihrungs- und Lohn- und Preisfragen, ehe-
stens einer Ldsung zpgefithrt werden koénmen,
damit auch diese Angelegenheit im Interesse
des Osterreichischen Volkes eine endgiiltige
Erledigung findet.

*

Der Berichterstatter verliest den Wortlaut
des Gesetzesbeschlusses des Nationalrates,
378 der Beilagen zu den stenographischen
Protokollen des Nationalrates und setzt fort:

Im Auftrage des Ausschusses fiir wirt-
schaftliche Amngelegenheiten beantrage
ich, dem vorliegenden Gesetzesbeschlufi die
Zustimmung zu erteilen.

Bundesrat Beek: Hohes Haus! Ich glaube,
niemand von uns kann sich des Eindruckes
erwehren, daBl durch unsere Zustimmung zur
Verlingerung der Geltungsdauer dieses Ge-

el

setzes an einem Problem vorheigesehen oder

vorbeigegangen wird, das zu den ermstesten
unseres Staates und “unserer Wirtschaft ge-
hort. (Zustimmung.) Ich glaube, es beleuchtet
auch auf das grelisie die Situation, in der
wir uns befinden.

Der Berichterstatter hat erwéhnt, da-B das
Preisregelungsgesetz im Juli 1945 von der
Provisorischen St:aats-regier.u.né erlassen wur-
de und bis Ende 1946 beiristet war, daB
also die damalige Provisorische Regierung
und it ihr das ganze Volk von Osterreich
angenommen hatten, bis zu diesem Termin
wiirden die wirtschaftlichen Verhiltnisse so
weit konsolidiert sein, daff ein; Gesetz dieser
Art nicht mehr nétig wére.

Fraglos ist das Fundament unserer Wirt-
schaft und jeder Wirtschaft die Wahrung. Es
ist ebenso bekannt, dafl eine wirkliche L&-

sung der Wahrungsirage mit Méachten und

mit Tatsachen zusammenhéngt, tiber die wir
in Osterreich selbst keine Verfligungsgewalt
haben. Diese unleugbaren Tatsachen sollen
jedoch nicht entschuldigen, daBl notwendigste
Zwischenltsungen, die schon vor geraumer

Zeit hitien ltretroffen ‘werden sollen, Ibls heute

nicht |getroﬁen wurden. Aber die Tatsaahe,
daB das Wihrungsproblem nicht gelbst ist,
bringt es mit sich, daf wir uns in allen wirt-

schaftlichen Belangen auf schwankendem'

Grund befinden. -So ist es auch gekommen,
daf auf dem Gebiete der Preise manche
Verdnderungen eingetreten sind. Da und
dort haben sich, und zwar in einem ziemlich
grofien Umfang, Preise in Marsch gesetzt;
freilich. waren es oft Preise, die sich auf
Artikel bezogen haben, die nicht gerade zu
den allernotwendigsien gehdren. Diese Ent-
wicklung wire also vielleicht ertréglich, wenn
nicht Hand in Hand damit eine andere Er-
scheinung aufgetreten wire, da8 ndmlich die
Emeugung den gelockerten Preisen sozusagen
nachgegangen ist und die Indubtrie sich auf
die Herstellung vom Artikeln gestiirzt hat,
die absolut nicht lebensnotwendig sind, bei
denen aber besser wverdient werden kann,
wahrend wichtigste und lebensnotwendigste
Artikel, fiir die keinerlei andere Rohstoffe als
die fiir die tatséichlich hergesteliten Erzeug-
nisse erforderlichen (hendtigt Werden nwht
erzeugt werden.

Es ist aber auch eine oumleugbare T.atsa;oh»e,

dafl sich verschiedene Wirtschaftsgruppen
einer unglewhen Behandlung woder einer

Nachgiebigkeit in der Preisfrage erfreut
haben. Es ist Tatsache, daB die Produktion
im aligemeinen viel leichter Preislockerungen
erreichen konmnte als etwa der Handel. Nun
ist es in leizter Zeit zu einer provisorischen
Zwischenlgsung auf dem ‘Gebiete der Preis-
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spannen :gekommen, die sicherlich mit v1elen
Mingeln behaftet ist, deren grifter, wie ich
glaube, darin besteht, dafl von dieser Rege-
lung die Preisspa-nnen imr Lebensmittelhandel
ausgenommen wurden. Ich habe mich der
Miihe unterzogen wund habe von drei Ver-
sorgungsperioden aus dem :Durchschnitt des
gesamten Wiener Konsums, also der Bevdl-
kerung von Wien mit allen Schwerarbeitern,
Miittern, Arbeitern, Angesteliten usw., aus-
gerechnet, dafl sich bei den aufgerufenen
Waren ein Bruttoertrag von rund neuneinhalb
Prozent ergibt. Jeder Sachverstindige ‘weif
aber, daf} die Personalregie im Lebensmittel-
einzelhandel normalerweise zehn Prozent
betragen hat. Dies ist ein unhaltbarer Zu-
stand, der von seiten der Konsumenten auf
das schirfste abgelehnt werden mufl, denn
dieser Zustand fithrt zum Betrug und bildet
eine Quelle des Schleichhandels, unter dem
wir in Osterreich alle leiden.

Ieh glaube also, es wiire hichst an der Zeit,
auf diesem Gebiet wirklich Ordnung zu
schaffen. Ich erinnere daran, dafi Bundes-
kanzler Figl in seiner Rede im Parlament,
als iiber die Moskauer Konferenz gesprochen
wurde; programmatisch in Aussicht gestellt
hat, daffi die Fragen Wihmng, Lohne und
Preise nunmehr wirklich einer Losung zuge-
filhrt werden sollen. Es ist, Lg\lau!be ich,
hochste Zeit dazd. Wir wissen, daf wir wuf

Schlub der Sitzung:

sehr vielen Gebieten in unserem Land, in
unserer Wirtschaft und in munserem Leben
unter der Besetzung und unter der Tatsache
leiden, dafl wir selbst nicht das tun und ver-
anlassen konnen, was not tut, Das entschul-
digt aber micht, daB auf allen jenen Gebieten,
wo wir das Reecht und die Moglichkeit hvaben,
selber Ordnung zu machen, dllese nicht 'her—
beigefithrt wird."

Ich mochte unter dieser Vorauslsetzung den
Ruf erheben: Es ist hochste Zeit, daB hier
Ordnung geschaffen wird! (Beifall bei den
Sozialisten.) Nichi eine Ordnung, die einigen
wenigen das Leben erleichtern soll, somdern
eine solche, die im Sinne des Wiederaufbaues
Osterreichs und im Sinne. der arbeitenden
Menschen dieses Landes wirkt. (Erneuter
Beifall bei den Sozialisten.)

*

Bei der Abstimmung wind gegen den Ge-
setzesbeschluB des iNatwna.]Jr»ates kein Ein-
spruch erhoben.

. Die Tagesordnumg ist e rschd pit.

Die nichste Sitzung wird auf schrift-
lichem Wege einberufen werden: Sie findet
vonaussmhtluch im Amschluf an die am
17. Juni stattfindende Festsitzung des Natio-
nalrates statt.

Die Sitzung wird geschlossen.

11 Uhr 25 Minuten.

.Drude der Usterreichischen Staatsdruckerei. 340547 °
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