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Begmn der Sltzung 9 Uﬁr

Vorsitzender Dr ﬁeger. Meine Damen und
Herren! Ich er6ffne die 301. Sitzun/g des
Bundesrates.

Das amtliche Protokoll der 300. Sltzung
des Bundesrates vom 25. Marz 1971 ist auf-
gelegén, unbéangtandet gébliébt‘.ﬁ llhd -Hilt
daher als genehitigt.

Entschuldigt hat sich Frau Bundesrat
Maria Hagleitner.

Ich begriife dei; 1m Hause erschienénen
Herrn Bundesminister fiir Inneres Rosch. (All-
Qén‘temer Beifail.)

leauj |

Vorsiliehdﬁl“ Seit dér letztén Bhndesrats-
sitzung sind sechs. Anfragebeantwor-
tungen emgelangt, die den Anfragestellem
tibermittelt wurden. Die Anfragebeantwortun-
gen wurden vervielfdltigt ufid an alle tibrigen
Mitglieder des Bundésrates verteilt.

Eingelangt ist weiters ein Schreiben des
Bundeskanzlers betreffend die Vertretung des
Bundesministers fiir Vérkeéhr.

ich bitte den Herrn Schriftfihirér, dieses
Schreibéh 2u veéflesen. -
Schriftfihrer Ing. Gassner:
.An Hérmi Vorsitzénden des Bundésrates.
Der Herr Bundesprasident kit iiit Entschlie-
Bung vom 10. Mai 1971, Z1. 4714/#1, iiber
meineh Ahtrag gémas Attlkéi #3 des Bumles-
Verfassungsgesetzes in der Fassung von 1929
fiir die Dauer der zeitweiligen Verhmderung
des Bundesmihisters fiir Verkeht Erwin Priih-
bauer, in der Zeit vom 29. bis 31, Mai 1971,
den Bundesminister fiir Bauten und Technik
Josef Moser mit seiner Vertretung betraut.
Hievon béshre idh midh it dem Ersuchen
um gefallige Kenntmsnahme Mitteilung zu
machen.

Kreisky"

Vorsitzender: Dicnt ziir Kénnthis.

Eingelangt sind zwdi Sdiréiben dés Butides-
kanzlerahites betreffend einen Beharrungs-
beschluB des Nationalrates uiid éinen
Gesetzdsbesthlil des Natiohalrates imi Sinne
des Artikels 42 Abs. 5 des Bundes-Ver-
fassurigsgesetzes:

Ich ersuche den Herm gé:hi’iffﬂiﬁré't. auch
diese Schreiben zu verlesen.

Schriftfiihrer ing.- Gassnér:

JAn den Vorsitzendén des Bundésrates
zuhanden des Herth Kanzleidirektors des
Buhdésrates; Wién.

ZuZl 52-BR/71.

' Die Kansiéi dés Prasidenten des' National-
rates- hat .demi Bundeskanzler mit Schreiben
vom 12. Mai 1971, Z1. 369 d. B.-NR/1971, mit-
geteilt, daB der Nationalrat in seiner Sitzung
am 12, Mai 1971 den Einspruch des Bundes-
rates gegen den GesetzesbeschiuB des
Nationalrates vom 10. Mirz 1971 iiber das
Buhdesgesetz. - tiber - MaSiiahmen . auf..
Gebiete des Bewerfungsrechtes (Bewertungs—
gesetz-Novelle 1971} in. Verhantilung genom-
men und folgenden BeschluB gefaBt hat:

Der urspninghdle BesdlluB des Nahonal—
fates vom 10. Mirz 1871, mhit Wweltheiti dem
Entwurf .eines Bundesgesetzes liber Mas-
fiahmen auf :dem - Gebiéte des Bewertun,gs-
rechtes ' (Bewertungsgesetz-Novelle -1971) die
verfassungstiaBige Zustinmung ertéilt Wwurde,
wird. gemdB Artikel 42 Abs. 4 des. Bundes-
Verfassungsgesetzes ifi der Fassung von: 1929
ﬁviederhdlt '

Das Bundeskanzleramt- Verfassungsdlenst
beehrt sich hievon unter Hinweis auf die
Bestimimung dés Artikels 42 Abs. 4 efster
Satz des Bundes-Verfassungsgesetzes in der
Fassung von 1929 und unter AnschluB einer
Ausfertigung des Gesetzesbeschlusses Kennt-
nis zu geben.

13. Mai 1971

Fiir den Bund#skanzlei:
Dr. Waiss"
+An den Vorsitzenden des Bundesrates

zuhanden des Herrn Kanzleidirektors des
Bundesrates, Wien.

Das Prasidium des Nationalrates hat dem
Bundeskanzler mit Schreiben vom 12. Mai
1971, Z1. 337 d. B.-NR/1971, den beiliegenden
Gesetzesbescaluf Yom 12; Mal 1991 Bundes-
gesétz bettefferid entgeltlidie und unehtygalt-
liche  VerduBilerungen von unbeweglichem
Bundesvermdgen, iibermittelt.

Déas Buitdekkdinzleratiit beslirt gidy;, diesen
GesetzesbeschluB bekanntzugeben und mit-
zuteilen, daB es beabsichtigt, etitspFecheiid
dém letzten Satz des Artikels 42 Abs. 5 des
Bundes-Verfdssutigsgesetzes in dér Fassung
von 1929 vorzugehen.

: : 13. Mai 1971

Fiir den Bundeskanzler:
Dr. Weiss"
Vorsitzender: Dient Zur Kehntnis: :
. Ich ersuche nunmehr den Herrn Sduriftfiihrer
um Bekarmtgabe der sonshgen emgeiang{en
Beschliissé des Nationalrates.
Schrittfihréf g, Gassnék:

GesetzesbeschluB}, des Natlonilrates vom
12. Mai 1971 betreffend ein ﬁundesgesetz mit
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Schriftfiihrer

dem die Natlonalrats-Wahlordnung 1971 gedn-
dert wird

Gesetzesbeschlu des Nationalrates vom
12, Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Einfihrungsgesetz zu den Ver-
waltungsverfahrensgesetzen geéndert wird

GesetzesbeschlufB des Nationalrates vom
12. Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem die Relsegebuhrenvorschnft 1955 geéan-
dert wird

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
12. Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz iiber
eine Ermichtigung zur Abgabe eines beding-
ten Verzichtes auf eine Forderung des Bundes
gegen die Arland Papier- und Zellstoffabriken
AG.,, die Papierfabrik Arland Pacht- und
Betriebsges. m. b. H. und die Zellstoffabrik
Rechberg, Pacht- und Betriebsges. m. bh. H.
samt Anlage

BeschluBl des Nationalrates vom 12. Mai
. 1971 betreffend ein Protokoll zur Abanderung
des Abkommens zwischen der Republik Oster-
reich und der Franzosischen Republik zur Ver-
meidung der Doppelbesteuerung sowie iiber
gegenseitige Hilfeleistung auf dem Gebiete der
Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen
sowie der Erbschaftssteuern .

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
12. Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Karntner Kreuz-Zulagengesetz 1970
gedndert wird

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
12. Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Bewertungsgesetz 1955 in der gel-
tenden Fassung neuerlich gedndert wird.

Vorsitzender: Ich habe diese Vorlagen den
in Betracht kommenden Ausschilssen zuge-
wiesen. Die Ausschiisse haben die ersten sechs
der soeben verlesenen sieben Beschliisse des
Nationalrates bereits einer Vorberatung
unterzogen. '

GemdB § 28 Abs. C der Geschiftsordnung
habe ich diese Beschliisse des Nationalrates
auf die Tagesordnung der heutigen Sitzung
des Bundesrates gestellt. Erhebt sich dagegen
ein Einwand? — Dies ist nicht der Fall. Wir
werden demnach in diesem Sinne verfahren.

1. Punkt: GesetzesbeschluB des Nationalrates

vom 12. Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz,

mit dem die Nationalrats-Wahlordnung 1971
gedndert wird (535 der Beilagen) ‘

Vorsitzender: Wir gehen nunmehr in die
Tagesordnung ein und gelangen zum Punkt 1:
Anderung der Nationalrats-Wahlordnung
1971. ’

Berichterstatterin- ist Frau Bundesrat Her-
mine Kubanek. Ich bitte um den Bericht,

Berichterstatterin Hermine Kubanek: Hoher
Bundesrat! Herr Minister! Meine Damen- und
Herren! Mit dem vorliegenden Gesetzes-
beschluB des Nationalrates sollen in den
§¢ 14 und 15 der Nationalrats-Wahlordnung
1971 Bestimmungen iber die Bestellung der
Mitglieder und Vertrauenspersonen der Ver-
bandswahlbehérden eingefiigt werden.

Der AusschuB fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten hat die gegensténdliche Vor-
lage in seiner Sitzung vom 25. Mai 1971 in
Verhandlung genommen und  mit Stimmen-
mehrheit beschlossen, dem Hohen Hause zu
empfehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt somit
der AusschuB fir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten den Antrag, der Bundes-
rat wolle beschlieBen:

Gegen den GesetzesheschluB des National-
rates vom 12. Mai 1971 betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem die Nationalrats-Wahlord-
nung 1971 gedndert wird, wird kein Einspruch
erhoben.

Vorsitzender: Ich danke.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundes-
rat Professor Dr. Schambeck. Ich erteile es
ihm, .

Bundesrat Dr. Schambeck (OVP): Herr Vor-
sitzender! 'Herr Bundesminister! Hoher
Bundesrat! Meine Damen und Herren! Wie
die Frau Berichterstatterin schon erklért hat,
handelt es sich beim degenstéandlichen
Bundesgesetz um die Novelle zur National-
rats-Wahlordnung 1971, durch die in den §§ 14

‘und 15 derselben die Bestellung der Mit-

glieder und Vertrauenspersonen der Ver:
bandswahlbehorden eingefiigt wird. oo

Eine derartige Einfiigung ist die Ver-
besserung eines gesetzestechnischen Fehlers
und wére, Hoher Bundesrat, nicht . weiter
bemerkenswert, ja man kdnnte fast von einer
Beckmesserei sprechen, wollte man daruber
noch weitere Worte verlieren. :

Dabei handelt es sich aber um ein Gesetz,
welches ein Teil des demokratisdien Fun-
damentes unseres Staates, namlich der Ver-
fassung im materiellen Sinne, ist, um ejin
Gesetz, dessen Zustandekommen rmt einer
derartigen Schnelligkeit erfolgte, daBl derartlge
Fehler nicht wundern. : ,

Bereits in meiner Rede am 4. Dezember 1970

habe ich darauf hingewiesen, wie wenig Zeit
zur Beratung der Nationalrats-Wahlordnung
bestand. Innerhalb eines Tages wurde eine
Nationalrats-Wahlordnung beschlossen, _die
als. Abdnderungsantrag der - Abgeordneten
Dr.  Broesigke und -Dr.. Pittermann -im Ver-
fassungsausschufi des Nationalrates.: einge-
718
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bracht wurde, als solche nicht mehr stellung-
nahmepflichtig und begutachtungsfihig war
und am folgenden Tag mit Stimmenmehrheit
unter AusschuB einer spédteren Diskussion in
der Offentlichkeit im Plenum mit den Stimmen
der SPU und der FPOU beschlossen wurde.

Die Minderheitsregierung der SPU hat
damit einen Stil politischen Uberraschungs-
manovers praktiziert, den sich die Usterreichi-
sche Volkspartei im Besitze einer absoluten
Mehrheit in den Jahren 1966 bis 1970 micht
erlaubt hat und der ibr auch in bezug auf
eine so wichtige Materie wie der Nationalrats-
Wahlordnung, die auf Grund einer einhelligen
Verabschiedung 1920 mehr als 50 Jahre lang
gegolten hat, nie in den Sinn gekommen
ist.

Meine Fraktion hat daher schon am
4. 12. 1970 gegen die Annahme der National-
rats-Wahlordnung 1971 gestimmt und wird
dies auch heute bei dieser Novelle tun. Nicht,
meine Damen und Herren, weil wir die Not-
wendigkeit der Beriicksichtigung der Ver-
bandswahlbehorden verkennen, sondern weil
wir gegen dieses uns fehlerhaft zugegangene
Gesetz grundsatzliche Bedenken haben.

Schon im Dezember 1970 habe ich auf die
Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahr-

leisteten Gleichheitsgrundsatzes und des Prin-

zips des gleichen Wahlrechtes hingewiesen,
die darin liegt, dai es bei der ungleichen
GroBe der Wahlkreise — denken Sie an Wien
tnd Vorarlberg — bei anndhernd gleich
groBer Wahlzahl fiir eine kleine Partei in
einem kleinen Bundesland ungleich schwerer
ist, ein Grundmandat zu erreichen, als dies
fiir eine kleine Partei in einem groBlen
Bundesland der Fall ist.

Neben diesen verfassungsgesetzlichen Be-
denken bemerkte ich auch, daB die Erhéhung
der Zahl der Abgeordneten gerade kein
Volksbediirfnis ist, obgleich durch Thren Vor-
schlag der Erhéhung auf 183 die von Broda-
Gratz vorgeschlagene Hochwassermarke von
200 = Abgeordneten zum Nationalrat nicht

‘erreicht wurde.

* Wir haben auch Bedenken gehabt, daf eine
Verlebendigung der Demokratie und eine Ver-
persénlichung des Wahlrechtes nicht dadurch
erreicht werden kann, dafl die Nennung von
Kandidaten zum Nationalrat wegfallt, wenn
man gleichzeitig die Méglichkeit der Abgabe
von Vorzugstimmen einfiihren will, weil das
ja illusorisch erscheint.

- Diese verfassungsrechtlichen und auch
grundsitzlich - demokratischen Gesichtspunkte
veranlassen uns auch heute, diese ‘Novelle
zur  Nationalrats-Wahlordnung 1971 hier
gleich der Wahlordnung selbst abzulehnen.

Hoher Bundesrat! Wenn wir uns heute,
gleichsam ungewollt, mit dieser Nationalrats-
Wahlordnung wieder beschéftigen, so soll dies
auch zu einigen grundsétzlichen Uberlegungen
AnlaBl geben, die ich sowohl als Angehoériger
einer Oppositionspartei des Hohen Hauses
anstellen will, aber gleichzeitig auch als
Parlamentarier, iiber die Grenzen der partei-
politischen Fraktionen in diesem Haus.

Die Aussprache iiber die Nationalrats-
Wahlordnung hat zundchst ergeben, daB die
von der Regierungspartei initiierte Wahlord-
nung nunmehr sehr schwer das Zustande-
kommen einer regierungsfdhigen, namlich
absoluten Mehrheit erlaubt und daB der
Représentationsefiekt dieses Wahlrechtes auf
Kosten des Integrationseffektes verstdrkt
wurde. Dies hat in einer parlamentarischen
Republik auch Folgen fiir das Regierungs-
system, fiir das ndamlich die Bildung von
Koalitionen angebracht wire. Ich habe schon
im Dezember auf das Beispiel der Konzen-
trationsregierung der Schweiz und auf die
Beispiele in den dsterreichischen Bundeslédn-
dern hingewiesen, aber auch auf die Tatsache,
daB wir seit 1945 mit Ausnahme der Not-
situation der Jahre 1945 und 1966, als es zu
einer absoluten Mehrheit der Usterreichischen
Volkspartei gekommen ist, zu einem Rech-
nungtragen dieses parlamentarischen Regie-
rungssystems und dieser Beziehung von Wahl-
rechtsordnung und Regierungssystemen tiber-
haupt gekommen ist.

Hier allerdings, muB ich sagen, wurden die
entsprechenden Konsequenzen von der
Sozialistischen Partei Osterreichs nicht gezo-
gen. Sie schaffen erstens ein verstdrktes
Proportionalwahlsystem und bilden zweitens
gleichzeitig eine Regierung, als gelte das
Mehrheitswahlsystem.,

Ist es nicht widerspriichlich, wenn zur selben
Zeit der Vorsitzende dieser Minderheits-
regierung, der Herr Bundeskanzler Doktor
Kreisky, der sich fiir die Einfithrung dieses
Wabhlrechtes ausgesprochen hat, die Bildung
einer Koalitionsbildung konsequent ablehnt?

Es darf daher nicht wundern — und daher
weise ich heute darauf hin, es ist immerhin
ein halbes Jahr seit dem Beschluf dieser
Nationalrats-Wahlordnung vergangen —, daB
diese Regierung sachlich nur sehr geringe
Arbeit leistet, abgesehen von dem bienen-
fleiBigen Justizminister Broda; auch wenn ich
rechtspolitisch anderer Ansicht bin als er, so
mochte ich doch diesen Hinweis tun.

Die Schuld, meine Damen und Herren —
und das sei schon jetzt, im Mai 1971, erklédrt —,
hat aber nicht die Opposition, die man von
der Regierungsverantwortung ausgeschlossen
hat. (Ironische Heiterkeii bei der SPU.) Man
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hat den Eindruds, die Regierung will nur iber
die Runden kommen. (Bundesrat Dr. Anna
Demuth: Wie der selige Klaus!) Es kommt
allerdings heute nicht darauf an, daB die
Regierung iiber die Runden kommt, sondern
daf fiir Gesamtdsterreich ein Fortscharitt
erzielt wird! (Beifall bei der OVP.)

Hohes Haus! Dies sei gerade heute betont,
weil schon bei der Verabschiedung dieser
Nationalrats-Wahlordnung auf den Zusam-
menhang zwischen Wahlrechtsordnung und
Regierungssystem hingewiesen wurde und
weil heute auf den verschiedensten Gebie-
ten — denken Sie nur an die Preis- und Lohn-
entwicklung, aber es koénnten auch andere
Gebiete angefiihrt werden — die Folgen dieser
Politik immer deutlicher werden.

Zum anderen mochte ich auf den Zusammen-
hang zwischen Wahlrechtsordnung und Regie-
rungssystem gerade heute hinweisen, weil mit
der uns bevorstehenden Angelobung des
Herrn Bundesprésidenten ein zwar formell
erscheinender Riicktiritt der Regierung erfolgt,
der AnlaB aber zu einem Bedenken dieses
Regierungssystems heute gegeben ist, und
weil wir vom Herrn Vorsitzenden wissen,
daB der Herr Bundesprisident Franz Jonas
auch die Ereignisse im Bundesrat aufmerksam
verfolgt.

Die Behandlung dieser Nationalrats-Wahl-
ordnung sollie aber — ich betonte das schon —
liber die Grenzen parteipolitischer Aus-
einandersetzungen zwischen den Fraktionen
im Hohen Hause hinaus zu grundsitzlichen
Uberlegungen iiber die Lage unseres Par-
lamentarismus in Osterreich AnlaB geben.

Miissen wir heute nicht erkennen, daB der
Staat immer mehr ein Mehrzwedkapparat ist,
der tiber den Rechts- und Machtzweck hinaus
im Dienste des Kultur- und Wohlfahrtzwecks
steht, und daB die Entwidklung des Parlamen-
tarismus in diesem Sinne — Sie kénnen es
auch mit ausldndischen Beispielen ver-
gleichen — nicht entsprechend Schritt halt?

Es gibt kein Gebiet des &ffentlichen und
privaten Lebens, in dem nicht eine Regelung
durch die Gesetzgebung erforderlich ist.
Dieser Gesetzgebung fehlt allerdings heute
die Ausstattung des Parlaments mit Mitteln,
um eigenstindig diese parlamentarischen Ge-
setzgebungs- und Kontrollfunktionen erfiillen
zu konnen. Uber den Apparat verfiigen heute
im Staat die Regierung iiber ihre Ministerien
und — wir kénnen wirklich sagen: in vorziig-
licher Weise — auch die Interessen-
vertretungen, die dadurch auch einen sehr
gemeinwohlgerechten Beitrag zur Politik lei-
sten.

Das Parlament, das eine Reprdsentations-,
eine Integrations- und eine Kontrollfunktion

zu erfiillen hat, verfligt aber weder iiber einen
legistischen Dienst nodk iiber die Anzahl von
Fachleuten, die, ausgerichtet auf die verschie-
denen Fachgebiete — denken Sie an die Kul-
tur-, die Sezial-, die Wirtschafts- und Justiz-
politik und so weiter —, Auskunft und Bera-
tung geben konnten.

Hoher Bundesrat! Die Folge davon ist —
und das ist seit Jahren feststellbar — die
Zunahme der Zah! von Regierungsvorlagen
und die verhiltnismdBige Abnahme der Zahl
von Gesetzesinitiativen, wobei sich das in
den Monaten der Opposition der Usterreichi-
schen Volkspartei ja zum Gro8teil auch schon
ein wenig gedndert hat. Erlauben Sie mir
beispielsweise nur darauf hinzuweisen, da8
in der Friihjahrssession 1968 47 Regierungs-
vorlagen nur vier Gesetzesinitiativen gegen-
iiberstanden.

Die demeokratisch-republikanische - Staats-
form ist die Staatsform des Gesprachs, damit
auch die Staatsform der sachlichen Ausein-
andersetzung. Denn Minister- und Regierungs-
verantwortung und parlamentarische Kon-
trolle sind korrespondierende Begriffe. Um
diese Aufgaben zur Ganze erfiillen zu kénnen,
fehlen allerdings in unserem Parlament die
entsprechenden Voraussetzungen. Die Demo-
kratie verlangt auch die Anerkennung dieser
Sachnotwendigkeiten, und zwar Anerkennung
von Sachnotwendigkeiten, die in anderen
Staaten schon lédngst erkannt wurden und
denen entsprachen wurde. :

Erlauben Sie mir nur zwei Beispiele. Ich
verweise auf die Vereinigten Staaten, die
bereits seit dem Jahre 1850 iiber einen der-
artigen parlamentarischen Dienst verfiigen. Ich
habe selbst wihrend meiner Lehrtatigkeit in
den USA  Gelegenheit gehabt, diese
Zusammenarbeit von Congress Library und
KongreB zu studieren. (Bundesrat Dr. Anna
Demuth: Das wissen wir schon!) Aber wir
brauchen gar nicht so weit zu gehen. Denken
Sie nur — ich konnte mir das vor einigen
Wochen selbst in Bonn ansehen — an den
parlamentarischen Dienst des Deutschen
Bundestages, der sowohl eine Abteilung
wissenschaftliche Dokumentation als auch eine
Abteilung  wissenschaftlicher . Fachdienst
besitzt, mit Abteilungen fiir Aufleres, fitr Recht
und Inneres, Haushalt und Finanzen, Wirt-
schaft und Verkehr, Arbeit, Sezialpolitik \md
Wissenschaft und so weiter.

Mir ist wohl bewuft, Hoher Bundesrat, da.B
es schwer moglich sein wird, fiir einen der-
artigen wissenschaftlichen Dienst, wie es in
Bonn der Fall ist, ein Gesamtbudget wveon
6 Millionen D-Mark zu bekommen und allein
fiir Gutachtenhonorare 240.000 D-Mark. aus-
zugeben und ein Personal vonr 160 Personen
zu haben.
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-'Méine Damen und Herren! Das sind Ver-
gleichsziffern. Sie sollten uns, auch wenn wir
genau wissen, dafl wir das hier in diesem
Umfang auf Grund der osterreichischen Ver-
héltnisse niemals erreichen kénnten, zu den-
ken geben, denn wir befinden uns noch in
einem Anfangsstadium der Entwicklung dieses
Parlaments. :

Ich glaube, meine Damen und Herren, wir
sollten gerade anldBlich der Verabschiedung
einer derartigen Novelle uns dariiber
Gedanken machen, denn es kommt auch heute
darauf an, das Parlament mit seinem gesamten
Apparat weiterzuentwickeln.

. "'Bedenken Sie, meine Damen und Herren,
dafl die moderne Demokratie heute immer
mehr und mehr Gefahr lauft — man konnte
dariiber ja ganze Bibliotheken anfithren —,
sich in eine , Expertokratie” zu verlieren, und
daB es die Aufgabe wire, daB diese sachliche
Auseinandersetzung nach einer entsprechen-
deni Beratung gerade im Parlament stattfinden
kdnn.

Ich glaube, daB ein solcher wissenschaftlicher
Dienst ™ zur Erleichterung des Interessenaus-
gleiches der politischen Parteien fiithren
konnte, zu einer Verbesserung der Gesetzes-
technik, denn wir wissen, daB Gesetzesflut
und Rechtssicherheit nicht immer eins sind.

Wir konnen weiters feststellen, daB durch
diesen wissenschaftlichen Dienst, wie ausldn-
dische Beispiele uns zeigen, viel sachlicher
und sachgerechter Gesetze zustande kommen
und verabschiedet werden, und zum letzten,
meine Damen und Herren, kénnte damit auch
dauberbalb der Zeit, in der eine groBe Oppo-
sition einer Minderheitsregierung gegeniber-
steht, verhindert werden, daBl das Parlament,
was sehr deutlich seit Jahren feststellbar ist,
blof zu einem Ratifikationsorgan auBer-
parlamentarischer Gremien wird.

Diese Besinnung, meine Damen und Herren,
méchte ich anlédBlich der Behandlung dieser
Novelle anstellen, weil ich der festen Uber-
zeugung bin, daB die Vielzahl der Erforder-
nisse, die im heutigen Kultur-, Sozial- und
Wirtschaftsstaat inmitten der technisierten
Industriegesellschaft uns entgegentreten, auch
zu einer optimalen Verwirklichung unseres
demokratischen Verfassungsgebotes fiihren
sollten. Dazu bedarf es als Gegengewicht eines
zeitgemé&Ben Parlamentarismus.

-~ 'WIir sollten uns dies daher neben der Kritik,
die: ich .namens meiner Fraktion -an dem
Zustandekommen der Nationalrats-Wahlord-
nung 1971 noch einmal dben will — wobei
dieser Fehler ja unsere Bedenken mit Recht

‘bestétigt und wir auch wissen, daB die Dis-

kussion, Herr Bundesminister fiir Inneres, tiber
diese Nationalrats-Wahlordnung mit der heu-

tigen Sitzung nicht abgeschlossen ist —, iber
die Grenzen der Fraktionen hinaus auch als
Mahnung dienen lassen, zu einer zeitgemaBen
Weiterentwicklung des Parlamentarismus in
Osterreich beizutragen. Niemand, meine
Damen und Herren, ist heute von dieser Ver-
pflichtung in Osterreich in diesem Haus exkul-
piert. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender: Zum Wort ist weiter gemeldet
Herr Bundesrat Marsch. Ich erteile es ihm.

" Bundesrat Marsch (SPU): Hohes Haus! Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Zur
Debatte steht die Novelle zur Nationalrats-
Wahlordnung 1970. Es ist sicher zweckmaBig,
noch einmal auf die wesentlichsten Punkte
dieser Novelle hinzuweisen. Wir wollen —
das haben wir schon damals sehr deutlich
ausgedriickt, als wir im Hohen Hause
beschlossen haben, der Nationalrats-Wahl-
ordnung 1970 zuzustimmen — damit eine
moéglichst gleichwertige Verteilung der Man-
date erreichen, das heiit, wir wollen damit
ein Unrecht beseitigen, ein Unrecht auch
gegeniiber dem Wihler, dessen Stimme in dem
jeweiligen Wahlkreis verschieden grofles
Gewicht gehabt hat. Wir haben noch nicht das
erreicht, was uns damit vorschwebt. Es ist
das nur eine weitere Entwidklung, liber die
wir ja schon seit dem Jahr 1953 intensiv mit
der OVP diskutiert haben, aber Sie waren in
den 17 Jahren nicht dazu bereit. Daher ist es
verstdndlich, daB Sie in Konsequenz dessen,
wie es der Vorredner ausgedriickt hat, dieser
Novelle auch heute nicht zustimmen.

Ich darf dazu noch folgendes ausfiihren: Es
ist uns natiirlich ein gemeinsames Vorgehen
lieber, und das ware auch in dem Fall gegan-
gen, wenn Sie bereit gewesen wdren, in
wesentlichen Punkten zu diskutieren und von
Ihrem Standpunkt, der IThnen ein Privileg
gesichert hat, abzugehen. Aber das haben Sie
ja leider nicht getan.

Mein Vorredner hat die gréBeren Wahl-
kreise erwdhnt, daB es nun 9 statt 25 gibt.
Es ist ja damit gesichert, daB jedes Bundes-
land — eben in unterschiedlicher Grofe —
einen Wahlkreis bildet,

Ich sage das gerade als Niederosterreicher,
sehr geehrte Damen und Herren. Die Ver-
schiebung der Bevdlkerung innerhalb eines
Bundeslandes ist so groB — das kann ich
sagen, wenn ich allein mein Bundesland nérd-
lich und siidlich der Donau vergleiche —, daB
die Gleichsetzung der Wahlkreise mit den
Bundesldndern hier eher gerechter wirkt. Es
ist das auch im Bundesland Wien, das inner-
halb Niederdsterreichs liegt, wenn man das
gebietsmdBig so ausdriicken kann, als groStem
Wahlkreis der Fall.
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Es ist auch eine groBere Ausnutzung der
verbleibenden Reststimmen gegeben, wenn
wir nur zwei Wahlkreisverbénde haben.

Nicht zuletzt ist die neue Art des Ermitt-
lungsverfahrens ein Verstarkereffekt, den wir
in dem Zusammenhang gewollt haben.

Vielleicht sei auch das folgende Argument,
weil es erwdhnt wurde, wiederholt: Wenn wir
bedenken, daB die Aufgaben der Abgeord-
neten gestiegen sind, dafl wir oft Schwierig-
keiten bei der Zusammensetzung der Aus-
schiisse haben, daB wir moglichst allen Par-
teien die Gelegenheit der Mitarbeit geben
wollen, soweit sie im Parlament vertreten
sind, so ist dieses Anheben auf 183 Mandate —
im ibrigen nichts anderes, als seinerzeit in
der Ersten Republik eben schon vorgesehen
war — eine logische Konsequenz daraus,
wobei man ja bedenken muB, dafl die Zahl
der Wahlberechtigten gegeniiber dem Zeit-
punkt, als in den zwanziger Jahren die Wahl-
zahl mit 183 angegeben wurde, heute um
sehr vieles gestiegen ist.

Ich mochte auch ein weiteres Argument
erwdhnen: die Biirgerzahl, die ja eine Ver-
fassungsbestimmung ist. Sie sind nicht bereit
gewesen, dem zuzustimmen. Es werden doch
nicht kinderreiche Wihler begiinstigt. Der
Familienvater hat in dem einen Wahlkreis
genau das gleiche Stimmrecht wie der Allein-
stehende. Es ist nur eine Begiinstigung kinder-
reicher Wahlkreise und nicht der Wahler
selbst, und damit ist schon eine gewisse
Ungerechtigkeit gegeben, sodafl die Zuteilung
der Mandate bei der Biirgerzahl gerade dem,
was man als familienpolitische Konsequenz
aufzeigt, keineswegs entspricht.

Ich mochte noch ein Argument bringen, weil
es auch erwdhnt wurde — es sind dies alles
jene Argumente, die wir seinerzeit schon in
diesem Haus erwahnt haben und die auch in
der  Debatte im Nationalrat vorgebracht
wurden —: das des Reihens und Streichens.
Jetzt haben wir die Vorzugsstimme fiir einen
Kandidaten. Ich mdchte das nicht so abtun
wie mein Vorredner. Es ist sicherlich richtig,
daB sich das in der Praxis in den seltensten
Fallen auswirken wird. Aber — und ich
glaube; dariiber sind sich die Parteien, wenn
sie kandidieren, doch einig — es spielt schon
eine Rolle, inwieweit hier Vorzugsstimmen
abgegeben werden. Man kann sich auch ein
Bild iiber die, wenn Sie wollen, Verankerung
des Kandidaten in seinem Wahlkreis machen,
sodaB das sicherlich ein relativer Fortschritt
ist.

Wenn aber die Ursache dafiir, daB wir
debattieren und die Novelle heute zu beschlie-
Ben haben, darin liegt, daB eben eine Ergén-
zung in der Verankerung der Verbands-
wahlbeh6rden notwendig ist, so mufi man

zugeben, daB dieser ,Fehler" nicht einmal
jenen aufgefallen ist, die einen Fehler in
diesem Gesetz gesucht haben.

Nun ist die Novelle da, und wir werden
ihr unsere Zustimmung geben, weil es in
konsequenter Weise notwendig ist, daB wir
das zweite Ermittlungsverfahren, das mehr
Gerechtigkeit bei der Verteilung der Stimmen
auf das Mandat als Konsequenz nach sich
zieht, auch verankern.

Lassen Sie mich zum Schluf noch ein poli-
tisches Moment sagen, das auch mein Vor-
redner erwdhnt hat. Es ist gar nicht so, dafl
unsere Partei heute gegen eine Regierung mit
einer anderen Partei wére. Sie kennen unsere
Stimmen auch dazu. Aber es hat noch nie vor
den Wahlen, und ich meine jetzt vor dem
1. Mérz, eine solche Festlegung gegeben wie
heute durch die beiden Oppositionsparteien.
So hat lhre Partei, die OVP, ausdriicklich
erkldrt: Niemals eine Koalition mit einer
anderen Partei! Allein regieren oder gar
nichts! Sie kennen diese Erklarungen Ihres
damaligen Bundesparteiobmannes Dr. Klaus.
Und bei der Freiheitlichen Partei war es das-
selbe; sie hat ,,garantiert”, daB es zu keinem
sozialdemokratischen Bundeskanzler kommen
werde. Eine solche politische Einengung, wie
sie die beiden Oppositionsparteien an den Tag
gelegt haben, hat es bisher in der Zweiten
Republik noch nicht gegeben, und das ist die
Ursache dafiir, da wir konsequenterweise
dann die Alleinregierung bilden mubBten,
damit man in Osterreich wieder regieren kann.
(Bundesrat Ing. Spindelegger: So kann
man es auch sagen! — Bundesrat Dr. I1ro: Ist
nicht verhandelt worden liber die Koalition? —
Bundesrat Schreiner: Klaus hat fiir seine
Person gesprochen, nicht fiir seine Parteil —
Bundesrai Ing. M a d e 1: Sie kénnen versichert
sein, wir werden darauf zurlickkommen! —
Bundesrat N ovak: Jetzt auf einmal lassen
Sie den Klaus fallen!)

Sehr geehrte Damen und Herren von der
anderen Seitel Sie haben ja jederzeit die Mdg-
lichkeit, diese Regierung im Parlament zu
stiirzen, wenn Sie die Mehrheit im Nationalrat
bekommen. Wir haben Sie schon ofter darauf
aufmerksam gemacht, Sie haben es aber bisher
noch nicht getan. (Zwischenrufe.) Es steht
IThnen aber jederzeit die Moglichkeit dazu
offen. Solange aber diese Regierung die Mehr-
heit im Nationalrat hat, solange wird sie
ihren Aufgaben konsequent nachkommen.
(Beifall bei der SPU. — Bundesrat Biirkle:
Die Regierung hat doch keine Mehrheit, Herr
Kollege!) Natiirlich! Sie hat die Mehrheit bei
allen Gesetzen, die sie zum Regieren braucht.
{Zustimmung bei der SPU.) Daher ist die
Gewahr gegeben, dafl wir dieses Programm
der Regierung Kreisky auch erfiillen koénnen,
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solange sich diese Mehrhelt im Parlament
ergibt.

Ich darf namens meiner Fraktion erkldren,
da} wir der Novelle zur Nationalrats-Wahl-
ordnung, die eine Verbesserung gegeniiber
den bisherigen Zustédnden bringt, unsere Zu-
stimmung geben werden, (Beifall bei der SPU.)

Vorsitzender: Zum Wort hat sich niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

‘Wird von der Frau Berichferstatter das Wort
gewilinscht? — Dies ist nicht der Fall.

Ich schreite daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieft der
Bundesrat, gegen den GesetzesbeschluBl des
Nationalrates keinen Einspruch zu
erheben.

2. Punkt: Gesetzesbeschluf des Nationalrates

vom 12. Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz,

mit dem das Einfithrungsgesetz zu den Ver-

waltungsverfahrensgesetzen gedndert wird
(536 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen zum Punkt 2
der Tagesordnung: Anderung des Einfiihrungs-
geseizes zu den Verwaltungsverfahrens-
gesetzen.

Berichterstatterin ist Frau Bundesrat Doktor
Jolanda Offenbeck. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Dr. Jolanda Oifenbeck:
Herr Minister! Hohes Haus! Mit dem vor-
liegenden GesetzesbeschluB des Nationalrates
soll das behordliche Verfahren des im Schiff-
fahrtspolizeigesetz, BGBl. Nr. 91/1971, vorge-
sehenen Amtes fiir Schiffahrt in den Anwen-
dungsbereich des Allgemeinen Verwaltungs-
verfahrensgesetzes 1950 und des Verwaltungs-
strafgesetzes 1950 einbezogen werden. Da-
durch soll dem  Legalitatsprinzip des
Artikels 18 B-VG, wonach zugleich mit der
materiell-gesetzlichen Regelung der Aufgaben
einer Behdrde auch entsprechende verfahrens-
rechtliche Regelungen zu schaffen sind, Rech-
nung getragen werden.

Der Ausschufl fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten hat die gegenstidndliche Vor-
lage in seiner Sitzung vom 25. Mai 1971 in
Verhandlung genommen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben. '

Als Ergebnis  seiner Beratung- stellt somit

der AusschuB fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten den Antrag, der Bundes-
rat wolle beschlieflen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 12, Mai. 1971 betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Einfithrungsgesetz zu
den Verwaltungsverfahrensgesetzen geéndert
wird, wird kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Ich danke fiir den Bericht.

Zum Wort hat sich niemand gemeldet. Wir
schreiten zur Abstimmung. ’

Bei der Abstimmung beschlieft der
Bundesrat, gegen den GesefzesbeschluB des
Nationalrates keinen Einspruch zu
erheben.

3. Punki: Gesetzesbeschlufi des Nationalrates

vom 12. Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz,

mit dem die Reisegebiihrenvorschriit 1955
gedndert wird (531 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
3. Tagesordnungspunkt: Anderung der Reise-
gebithrenvorschrift 1955,

Rerichterstatter ist Herr Bundesrat Seidl. Ich
bitte um den Bericht.

Berichterstatter Seidl: Hohes Haus! Ver-
ehrte Damen und Herren! Mit dem vorliegen-
den Gesetzesbeschluf des Nationalrates
erfolgt im wesentlichen eine Neufestsetzung
des AusmaBes der Reisezulagen fiir Inlands-
dienstreisen und eine Neufassung der Vor-
schriften lber Auslandsdienstreisen und Aus-
landsversetzungen.

Fiir die Anderung der Reisegebiihren-
vorschrift 1955, die seinerzeit als eine Ver-
ordnung der Bundesregierung erlassen wurde,
ist ein Bundesgesetz erforderlich, da nach dem
Gehaltsgesetz 1956 die Bestimmungen der auf
Grund des Gehaltsiiberleitungsgesetzes erlas-
senen Verordnungen, soweit sie nicht auf-
gehoben wurden, Gesetzesrang erhielten.

Der Finanzausschufl hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 25. Mai 1971
in Verhandlung genommen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
FinanzausschuB somit den Antrag, der
Bundesrat wolle beschliefen: :

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 12. Mai 1971 betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem die Reisegebiihrenvorschrift
1955 gedndert wird, wird kein Einspruch
erhoben.

Vorsitzender: Ich danke fiir den Bericht.

Zum Wort hat sich niemand gemeldet. Ich
schreite daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den GesetzesbeschluBi des
Nationalrates keinen Einspruch zu
erheben.
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4. Punkt: Gesetzesbeschluf des Nationalrates
vom 12. Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz
ilber eine Ermiichatigung zur Abgabe eines
bedingten Verzichtes auf eine Forderung des
Bundes gegen die Arland Papier- und Zell-
stoffabriken AG., die Papierfabrik Arland
Pacht- und Betriebsges. m. b. H. und die Zell-
stoifabrik Rechberg, Pacht- und Betriebsges.
m. b. H. samt Anlage (532 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
4. Punkt der Tagesordnung: Erméchtigung zur
Abgabe eines bedingten Verzichtes auf eine
Forderung des Bundes gegen die Arland
Papier- und Zellstoffabriken AG., die Papier-
fabrik Arland Pacht- und Betriebsges. m. b. H.
und die Zellstoffabrik Rechberg, Pacht- und
Betriebsges. m. b. H. samt Anlage.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Schwarz-
mann. Ich bitte um seinen Bericht.

Berichterstatter Schwarzmann: Herr Vor-
sitzender! Werte Abgeordnete! Ich berichte
namens des Finanzausschusses iiber den
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
12. Mai 1971 betreffend ein Bundesgesetz iiber
eine Ermachtigung zur Abgabe eines beding-
ten Verzichtes auf eine Forderung des Bundes
gegen die Arland Papier- und Zellstoffabriken
AG., die Papierfabrik Arland Pacht- und
Betriebsges. m. b. H. und die Zellstoffabrik
Rechberg, Pacht- und Betriebsges. m. b. H.

Mit dem vorliegenden GesetzesbeschluBl des
Nationalrates wird der Bundesminister fiir
Finanzen erméchtigt, auf eine Forderung des
Bundes in der Héhe von 10 Millionen Schilling
aus dem Titel der Beihilfengewdhrung aus
Mitteln der Produktiven Arbeitslosenfiirsorge
bedingt zu verzichten. Die Erfiilllung der
Bedingungen und der damit wirksam werdende
Verzicht stellen eine SanierungsmaBnahme
dar. Eine aliféllige Einbringung der Forderung
des Bundes soll auf dem Rechtswege erfolgen.

Nach der Rechtsansicht des Bundeskanzler-
amtes unterliegen von dem gegensténdlichen
GesetzesbeschluB des Nationalrates § 1 samt
Anlage und § 4, soweit er sich auf § 1 bezieht,
im Sinne des Artikels 42 Abs. 5 B-VG nicht
dem Einspruchsrecht des Bundesrates.

Der FinanzausschuBl hat die gegenstandliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 25. Mai 1971
in Verhandlung genommen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
FinanzausschuB somit den Antrag, der
Bundesrat wolle beschlieBen.

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 12. Mai 1971 betreffend ein Bundes-
gesetz iiber eine Ermachtigung zur Abgabe

eines bedingten Verzichtes auf eine Forderung
des Bundes gegen die Arland Papier- und
Zellstoffabriken AG., die Papierfabrik Arland
Pacht- und Betriebsges. m. b. H. und die Zell-
stoffabrik Rechberg, Pacht- und Betriebsges.
m. b. H. samt Anlage wird — soweit er dem
Einspruchsrecht des Bundesrates unterliegt —
kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Ich danke dem Herrn Bericht-
erstatter fiir seinen Bericht.

Zu Wort ist niemand gemeldet. Ich schreite
daher gleich zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieft der
Bundesrat, gegen den GesetzesbeschluB des
Nationalrates — soweit er der BeschluB-
fassung des Bundesrates unlerliegt —
keinen Einspruch zu erheben.

5. Punkt: Beschluf des Nationalrates vom
12. Mai 1971 betreifend ein Protokoll zur
Abdnderung des Abkommens zwischen der
Republik Osterreich und der Franzdsischen
Republik zur Vermeidung der Doppelbesteu-
erung sowie iiber gegenseitige Hilfeleistung
auf dem Gebiete der Steuern vom Einkommen
und vom Vermidgen sowie der Erbschafts-
steuern (533 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
Punkt 5 der Tagesordnung: Abdnderung des
Abkommens mit Frankreich zur Vermeidung
der Doppelbesteuerung sowie iiber gegen-
seitige Hilfeleistung auf dem Gebiete der
Steuern vom Einkommen und vom Vermégen
sowie der Erbschaftssteuern. ’

Berichterstatter ist wieder Herr Bundesrat
Schwarzmann, Ich bitte um seinen Bericht.

Berichterstatter Schwarzmann: Ich bringe
den Bericht des Finanzausschusses liber das
Protokoll zur Abénderung des Abkommens
zwischen der Republik Usterreich und der
Franzosischen Republik zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung sowie iiber gegenseitige
Hilfeleistung auf dem Gebiet der Steuern
vom Einkommen und vom Vermédgen sowie
der Erbschaftssteuern.

Das vorliegende Revisionsprotokoll zum
osterreichisch-franzosischen  Doppelbesteue-
rungsabkommen aus dem Jahre 1959 trégt
der seither in Usterreich eingetretenen Ande-
rung auf dem Gebiete der Korperschaftsteuer
Rechnung und sieht eine beschrédnkte Besteue-
rung von Dividenden und Lizenzgebiihren
im Quellenstaat vor. Auch soll die nach
franzosischem Recht fiir in Frankreich
ansédssige Bezieher franzdsischer Dividenden
vorgesehene Steuergutschrift nunmehr auch
bei einem Wohusitz in Osterreich zuerkannt
werden. '

www.parlament.gv.at

9von 10




10von 10

301. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

8192

Bundesrat — 301. Sitzung — 27. Mai 1971

Schwarzmann )

Dem Nationalrat erschien bei der Genehmi-
gung des Protokolls die Erlassung eines
besonderen Bundesgesetzes im Sinne des
Artikels 50 Abs. 2 B-VG zur Uberfithrung
des Vertragsinhaltes in die innerstaatliche
Rechtsordnung entbehrlich.

Der FinanzausschuBl hat die gegenstdndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 25. Mai 1971
in Verhandiung genommen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Haus zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt somit
der Finanzausschu den Antrag, der
Bundesrat wolle beschliefen:

Gegen den BeschluB des Nationalrates vom
12, Mai 1971 betreffend ein Protokoll zur
Abénderung des Abkommens zwischen der
Republik Osterreich und der Franzoésischen
Republik zur Vermeidung der Doppel-
besteuerung sowie iliber gegenseitige Hilfe-
leistung auf dem Gebiete der Steuern vom
Einkommen und vom Vermégen sowie der
Erbschaftssteuern wird kein  Einspruch
erhoben.

Vorsitzender: Ich danke dem Herrn Bericht-
erstatter.

Zu Wort ist niemand gemeldet. Ich schreite
daher zur Abstimmung. '

Bei der Abstimmung beschlieft der
Bundesrat, gegen den BeschluB des National-
rates keinen Einspruch zu erheben.

Vorsitzender: Ich beehre mich, den im Hause
erschienenen Bundesminister fiir Landes-
verteidigung, Herrn General Liitgendorf, zu
begriifen. (Allgemeiner Beifall.)

6. Punkt: GesetzesbeschluB des Nationalrates

vom 12. Mai 1971 beirefiend ein Bundesgesetz,

mit dem das Kirntner Kreuz-Zulagengesetz
1970 gedndert wird (534 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
Punkt 6 der Tagesordnung: Anderung des
Karntner Kreuz-Zulagengesetzes 1970.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Wally.
Ich bitte um seinen Bericht.

Berichterstatter Wally: Herr Vorsitzender!
Herr Bundesminister! Sehr verehrie Damen
und Herren! Ich erstatte den Bericht des
Finanzausschusses iiber den Gesetzesbeschluf
des Nationalrates vom 12. Mai 1971 betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Kérniner
Kreuz-Zulagengesetz 1970 gedndert wird.

Mit dem vorliegenden Gesetzesbeschlul des
Nationalrates sollen die Zulagen fiir die
Inhaber des aligemeinen Karntner Kreuzes fiir
.Tapferkeit" und des besonderen Kéamtner
Kreuzes fir , Tapferkeit” in dhnlicher Weise
erh6ht werden, wie dies auch fiir den Bereich
des Tapferkeitsmedaillen-Zulagengesetzes
1961 vorgesehen ist.

Der FinanzausschuB hat die gegensténdliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 25. Mai 1971
in Verhandlung genommen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Haus zu empfehlen,
keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Finanzausschufl somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschlieflen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 12. Mai 1971 betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Kérntner Kreuz-Zulagen-
gesetz 1970 gedndert wird, wird kein Ein-
spruch erhoben.

Vorsitzender: Ich danke dem Herrn Bericht-
erstatter.

Zum Wort hat sich niemand mehr gemeldet.
Ich schreite daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den Geselzesbheschluff des
Nationalrates keinen Einspruch zu
erheben.

Vorsitzender: Meine Damen und Herren!
Die Tagesordnung ist erschopft.

Die ndchste Sitzung des Bundesrates
berufe ich fiir Donnerstag, den 24. Juni 1971,
um 9 Uhr mit folgender Tagesordnung ein:

Wahl der beiden Stellvertreter des Vor-
sitzenden des Bundesrates sowie der zwei
Schriftfihrer und der zwei Ordner fiir das
2. Halbjahr 1971.

Fiir eine Ergdnzung der Tagesordnung
dieser Sitzung kommen jene Beschliisse des
Nationalrates in Betracht, die dieser in seinen
fir 8. und 16. Juni 1971 vorgesehenen
Sitzungen verabschieden wird — soweit sie
dem Einspruchsrecht des Bundesrates unter-
liegen — und die von den Ausschiissen des
Bundesrates zeitgerecht behandelt werden.

Ein diesbeziigliches Aviso wird noch geson-
dert ergehen.

Ich wiinsche Thnen ein frohes Pfingstfest
und schlieB e die Sitzung.

Schluf der Sitzung: 9 Uhr 50 Minuten
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