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Stenographisches Protokoll

336. Sitzung des Bundesrates der Republik Osterreich
Dienstag, 10. Dezember 1974
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. Abkommen mit Bolivien iber die Errichtung

und Fihrung einer Ausbildungsstitte fir
Bergleute (Steiger) in Bolivien und Zusatz-
abkommen gzum Abkommen mit Bolivien
iber die Errichtung und Fuahrung einer
Ausbildungsstitte fir Bergleute (Steiger) in
Bolivien vom 29. Méarz 1972

. Protokolle itber die Verlingerung des Uber-

einkommens betreffend Weizenhandel wund
des Ubereinkommens betreffend Nahrungs-
mittelhilfe, die das Internationale Weizen-
iibereinkommen 1971 bilden

. Abkommen mit Frankreich tiber den Schutz

von Herkunftsangaben, Ursprungsbezeich-
nungen und Benennungen landwirtschaftlicher
und gewerblicher Erzeugnisse samt Protokoll

. Anderung des Bundesgesetzes itiber die Auf-

enthaltsberechtigung von Flichtlingen im
Sinne der Konvention iber die Rechtsstellung
der Flichtlinge
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Pensionsversicherungsgesetz

. 4. Novelle zum Bauern-Pensionsversicherungs-

gesetz

8. Novelle zum Bauern-Krankenversicherungs-
gesetz

4. Novelle zum Gewerblichen Selbstandlgen-
Krankenversicherungsgesetz 1971

5. Novelle zum Beamten-Kranken- und Un-
fallversicherungsgesetz

Novelle zum Notarversicherungsgesetz 1972
2. Landarbeitsgesetz-Novelle 1974
Anderung des Arbeitszeitgesetzes

Zusatzabkommen zum Abkommen vom 12. Ok-
tober 1966 mit der Turkei wber  Soziale
Sicherheit

2. Nebengebiihrenzulagengesetz-Novelle

Bundesgesetz betreffend die Ubernahme der
Bundeshaftung fiir Anleihen, Darlehen und
sonstige Kredite der Elin-Union Aktien-
gesellschaft fir elektrische Industrie

Energie-Konversionsanleihegesetz 1974
Anderung der Bundesabgabenordnung
Anderung des Futtermittelgesetzes
Anderung des Weinwirtschaftsgesetzes
Geflugelwirtschaftsgesetz-Novelle 1974

Bundesgesetz tiber wasservnrtscha,fthche Bun-
desanstalten

AusschuBergénzungswahlen

Inhalt
Bundesrat

Angelobung der Bundesrite Medl (Burgen-
land), Pabst (Steiermark) und Schweiger
(Wien) (S. 10504)

Personalien
Entschuldigungen (S. 10503)

Bundesregierung
Zuschriften des Bundeskanzleramtes betreffend
Gesetzesbeschliisse des Nationalrates
(8. 10504)

Beschliisse und Gesetzesbeschliisse des National-
rates (S. 10505)

Ausschiisse
Zuweisungen (S. 10505 und 8. 1056'7)

Ausschuflergdnzungswahlen (S. 10567) — Ver-
zeichnis der neu- bzw. w1ederbesetzten Aus-
schufimandate (8. 10568)

Verhandlungen

Beschlufl des Nationalrates vom 27. November
1974: Abkommen mit Bolivien iiber die
Errichtung und Fihrung einer Ausbildungs-
stétte fir Bergleute (Steiger) in Bolivien und
Zusatzabkommen zum Abkommen mit Boli-
vien iber die Errichtung und Fihrung einer
Ausbildungsstéitte fir Bergleute (Steiger) in
Bolivien vom 29. Marz 1972 (1252 d. B.)

Berichterstatter: Mayer (S. 10505)
kein Einspruch (8. 105086)

BeschluB3 des Nationalrates vom 27. November
1974: Protokolle itber die Verlingerung des
Ubereinkommens betreffend Weizenhandel
und des Ubereinkommens betreffend Nah-
rungsmittelhilfe, die das Internationale Wei-
zeniibereinkommen 1971 bilden (1253 d. B.)

Berichterstatter: Molschl (S. 10506)
Redner: Dr. Reichl (8. 10506)
kein Einspruch (S. 10508)

BeschluB des Nationalrates vom 27. November
1974: Abkommen mit Frankreich iiber den
Schutz von Herkunftsangaben, Ursprungs-
bezeichnungen und Benennungen landwirt-
schaftlicher und gewerblicher Erzeugnisse
samt Protokoll (1254 d. B.)

Berichterstatter: Dr. Heger (S. 10508)
kein Einspruch (S. 10509)
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Gesetzesbeschluf des Nationalrates vom 27. No-
vember 1974: Anderung des Bundesgesetzes
iiber die Aufenthaltsberechtigung von Flicht-
lingen im Sinne der Konvention tiber die
Rechtsstellung der Flichtlinge (1241 d. B.)

Berichterstatterin: Dr. Anna Demuth
(S. 10509)

kein Einspruch (S. 10509)

Gesetzesbeschlufl des Nationalrates vom 27. No-
vember 1974: Bundes-Stiftungs- und Fonds-
gesetz (1242 d. B.)

Berichterstatterin: Dr.  Anna Demuth
(S. 10509)

kein Einspruch (S. 10510)-

Gesetzesbeschlull des Nationalrates vom 27. No-
vember 1974: Strafregistergesetznovelle 1974
(1243 4. B))

Berichterstatter: Remplbauer (S: 10510)
Redner: Dr. Bésch (8. 10510)
kein Einspruch (S. 10512)

Gesetzesbeschliisse des Nationalrates vom
28. November 1974:

31. Novelle zum Allgemeinen Sozialver-
sicherungsgesetz (1255 d. B.)

23. Novelle zum Gewerblichen Selbsténdigen-
gen:ésionsversicherungsgesetz (1238 und 1256
. B)

4. Novelle zurn Bauern-Pensionsversicherungs-
gesetz (1257 d. B.)

8. Novelle zum Bauern-Krankenversicherungs-
gesetz (1258 d. B.)

4. Novelle zum Gewerblichen Selbstindigen-
Kraﬁlkenversmherungsgesetz 1971 (1 259
d. B.)

5. Novelle zum Beamten-Kranken- wund
Unfallversicherungsgesetz (1260 d. B.)

Novelle zum Notarversicherungsgesetz 1972
(1261 d. B.)

Berichterstatterin: Annemarie Zdarsky
(8. 10513)

Redner: Biirkle (S. 10515), Schipani
(S. 10518), Schreiner (S. 10521 und
S. 10542), Tirnthal (8. 10524), DDr. Pitsch-
mann (S. 10527), Berger (8. 10530), Pabst
(S. 10532), Seidl (S. 10534), Vizekanzler
Ing. Hauser (S. 10535) und Ing. Gassner
(S. 10539)

kein Einspruch (S. 10545)

Gesetzesbeschliisse des Nationalrates vom
28. November 1974:

2. Landarbeitsgesetz-Novelle 1974 (1239 und
1262 d. B.)

Anderung des Arbeitszeitgesetzes (1263 d. B.)
Berichterstatter: Tratter (S. 10546)

Redner: Windsteig (8. 10546), Edda Egger
(S. 10547) und Prechtl (S. 10551)

kein Einspruch (S. 10554)

BeschluB des Nationalrates vom 28. November
1974: Zusatzabkommen zum Abkommen vom
12. Oktober 1966 mit der Tiirkei iiber Soziale
Sicherheit (1264 d. B.)

Berichterstatter: Steinle (8. 10554)
kein Einspruch (8. 10555)

Gesetzesbeschlul des Nationalrates vom 27, No-
vember 1974: 2. Nebengebihrenzulagenge-
. setz-Novelle (1244 d. B.)

Berichterstatter: Schickelgruber (8. 10555)
kein Einspruch (S. 10555)

Gesetzesbeschliisse des Nationalrates vom
27. November 1974:

Ubernahme der Bundeshaftung fiir An-
leihen, Darlehen und sonstige Kredite der
Elin-Union Aktiengesellschaft fur elektrische
Industrie (1245 d. B.)

Energie-Konversionsanleihegesetz 1974 (1246
d. B.)

Berichterstatter: Dr. Bésch (8. 10555)

Redner: Heinzinger (S. 10556) und Rosa
Heinz (S. 10557) :

kein Eingpruch (S. 10560)
GesetzesbeschluB3 des Nationalrates vom 27. No-

vember 1974: Anderung der Bundesabgaben-
ordnung (1247 d. B.)

Berichterstatterin: Hermine Kubanek
(S. 10560)

Redner: Dr. Heger (S. 10561) und Wally
(S. 10562)

kein Einspruch (8. 10568)

Gesetzesbeschlu3 des Nationalrates vom 28. No-
vember 1974: Anderung des Futtermittel-
gesetzes (1248 d. B.)

Berichterstatter: Ing. Eder (8. 10566)
kein Einspruch (S. 10566)

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom 28. No-
vember 1974: Anderung des Weinwirtschafts-
gesetzes (1240 und 1249 d. B.)

Berichterstatter: Ing. Eder (8. 10566)
kein Einspruch (8. 10566)

GesetzesbeschluB des Nationalrates vom 28. No-
vember 1974: Gefliigelwirtschaftsgesetz-No-
velle 1974 (1250 d. B.)

Berichterstatter: Ing. Eder (S. 10566)
kein Einspruch (S. 10567)

Gesetzesbeschlul des Nationalrates vom 28. No-
vember 1974: Wasserwirtschaftliche Bundes-
anstalten (1251 d. B.)

Berichterstatter: Ing. Spindelegger
(8. 10567)

kein Einspruch (S. 10567)
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Eingebracht wurden

Antrag

der Bundesrate Edda Egger und Genossen
betreffend Schaffung einer Lehrkanzel fir
Ernshrung (13/A-BR/74)

Anfrage

der Bundesrite Ing. Gassner und Genossen
an den Bundesminister fiir Bauten und
Technik betreffend die Ubertragung von
‘Wohnungen des Bau-, Wohn- und Siedlungs-
fonds ins Eigentum der Mister (327/J-BR/74)

Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzender Géschelbauver: Hoher Bundes-
rat! Ich erd6ffne die 336. Sitzung des Bun-
desrates.

Das amtliche Protokoll der 335. Sitzung
des Bundesrates vom 14. November 1974 ist
aufgelegen, unbeanstandet geblieben und gilt
daher als genehmigt.

Entschuldigt haben sich die Bundes-
rate Walzer, Polster und Knoll.

Einlauf, Behandlung der Tagesordnung und
Angelobung

Vorsitzender: Eingelangt sind Schreiben der
Prasidenten des Wiener Landtages und der
Burgenldndischen Landtagskanzlei betreffend
die Wahl von Mitgliedern und Ersatzmitglie-
dern des Bundesrates.

Ich ersuche die Frau Schriftfilhrer um Ver-
. lesung dieser Schreiben.

Sduriftfiihrerin Leopoldine Pohl: , An die
Parlamentsdirektion

1017 Wien-Parlament

Herr Bundesrat Franz Bednar hat seine
Funktion als Mitglied des Bundesrates mit
Wirksamkeit vom 2. Dezember 1974 zurtick-
gelegt. An seine Stelle tritt auf Grund der
Bundesverfassung Ersatzmann Josef Schwei-
ger.

In der Sitzung des Landtages vom 22. No-
vember 1974 wurden als neuer Ersatzmann
Herr Bezirksvorsteher Kommerzialrat Johann
Paulas, geboren 30. 6. 1913, wohnhaft Wien 11,
Kopalgasse 61/2/2, gewiahlt und folgende Rei-
hung der Ersatzménner zur Kenntnis genom-
men.

Ersatzmadanner fiir den Bundesrat:
Erste Stelle Bezirksvorsteher Emil Fucik,

zweite Stelle Bezirksvorsteher Kommerzial-
rat Johann Paulas,

dritte Stelle Kommerzialrat Dkfm. Dr. Karl
Pisec,

vierte Stelle Bezirksvorsteher Eduard Popp,

fiinfte Stelle Landtagsabgeordneter Rudolf
Péder,

sechste Stelle Kommerzialrat Ing. Karl
Dittrich,

siebente Stelle Landtagsabgeofdneter Pro-
fessor Ludwig Sackmauer,

achte Stelle Landtagsabgeordnete Diplom-
volkswirt Karoline Pluskal,

neunte Stelle 'Ing. Karl Berger,

zehnte Stelle Landtagsabgeordneter Herbert
Dinhof,

elfte Stelle Landtagsabgeordneter Herbert
Mayr,

zwolfte Stelle Anton Fiirst.

Hochachtungsvoll
Maria Hlawka
1. Prasident”

" ,An die Parlamentsdirektion
1017 Wien-Parlament

Mit Wirksamkeit vom 1. Dezember 1974
legte das Mitglied des Bundesrates Franz
Boroczky, Kittsee, Feldgasse 2, sein Mandat
zurlick, Gleichfalls mit Wirksamkeit wvom
1. Dezember 1974 hat sein Ersatzmann, Frau
Landtagsabgeordnete Anna Popperl, Pottels-
dorf, Stoéttera, Erlengrund 10, auf das Nach-
riicken auf das freigewordene Mandat ver-
zichtet und legte ihr Mandat als Ersatzmann
im Bundesrat nieder.

Um dem Landtag die Festsetzung der Rei-
hung der Vertreter des Landes im Bundesrat
zu ermdglichen, legten sowohl Bundesrat
Anton Berger, Deutschkreutz, als auch sein

Ersatzmann Alfred Weichselberger, Drumling,

ihre Mandate mit Wirksamkeit vom 1. Dezem-
ber 1974 zuridk,

‘Der Burgenldndische Landtag wéhlte in
seiner 24, Sitzung vom 6, Dezember 1974 nun-
mehr als Vertreter des Landes im Bundesrat:

Mitglied: Medl Josef, geboren 15. Mai 1917
in Poppendorf, Volksschuldirektor, wohnhaft
in 8380 Jennersdorf, BahnhofstraBe 112, SPO.

Ersatzmann: Weichselberger Alfred, Mit- '

glied des Burgenldndischen Landtages, geboren
7. April 1919 in Drumling, Landwirt, wohnhaft
in 7461 Stadischlaining, Drumling 23, SPO.
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Schriftfithrerin

Mitglied: Berger Anton, geboren 17. Mai |

1928 in Baumgarten, Kaufmann, 7301 Deutsch-
kreutz, Arbeitergasse 73, SPO.

Ersatzmann: Popperl Anna, Mitglied des
Burgenlandischen Landtages, geboren 28. Juni
1920 in Stoéttera, Angestellte, wohnhaft in
7210 Pottelsdorf, Stottera, Erlengrund 10, SPO.

Weiter wird mitgeteilt, daB Herr Josef Medl
als erster Vertreter des Landes zu gelten hat.

Der Landtagsdirektor:
Dr. Gschwandtner"”

Vorsitzender: Die Gewdhlten sowie das vom
Steiermérkischen Landtag wiederentsandte
Mitglied des Bundesrates Johann Pabst,
dessen Angelobung in der letzten Sitzung
des Bundesrates nicht durchgefithrt werden
konnte, sind im Hause anwesend. Ich werde
daher sogleich ihre Angelobung vornehmen.

Nach Verlesung der Gelébnisformel durch’

die Frau Sdchriftfiihrer werden die Bundesréte
iiber Namensaufruf die Angelobung mit den
‘Worten , Ich gelobe” zu leisten haben.

Ich ersuche die Frau Schriftfiihrer um Ver-
lesung der Geldbnisformel und anschlieBend
um den Namensaufruf. . :

Schriftfiihrerin Leopoldine Pohl verliest
die Gel6bnisformel. — Die Bundesrite Medl,
Pabst und Schweiger leisten
die Angelobung mit den Worten ,,Ich gelobe”.

Vorsitzender: Ich begriile die neuen Bun-
desrdte recht herzlich in unserer Mitte. (All-
gemeiner Beifall.)

Eingelangt sind weiters vier Schreiben des
Bundeskanzleramtes betreffend Gesetzes-
beschliisse des Nationalrates im Sinne des
Artikels 42 Absatz 5 Bundes-Verfassungs-
gesetz.

Ich ersuche die Frau Schriftfiilhrer um Ver-
lesung dieser Schreiben.

Schriftfiihrerin Leopoldine Pohl: ,,An den
Vorsitzenden des Bundesrates

Das Présidium des Nationalrates hat dem
Bundeskanzler mit Schreiben vom 27. Novem-
ber 1974, Zahl 1319 der Beilagen-NR/1974, den
beiliegenden Gesetzesbeschlul vom 27. No-
vember 1974: Bundesgesetz, mit dem weitere
Uberschreitungen der Ansédtze des Bundes-
finanzgesetzes 1974 genehmigt werden (2. Bud-
getiiberschreitungsgesetz 1974), iibermittelt.

Das Bundeskanzleramt beehrt sich, diesen
GesetzesbeschluB bekanntzugeben und mit-
zuteilen, daB es beabsichtigt, entsprechend
dem letzten Satz des Artikels 42 Absatz 5
des Bundes-Verfassungsgesetzes in der Fas-
sung von 1929 vorzugehen.

Fiir den Bundeskanzler:
D:. Weiss"

+An den Vorsitzenden des Bundesrates

Das Prasidium des Nationalrates hat dem
Bundeskanzler mit Schreiben vom 27. Novem-
ber 1974, Zahl 1278 der Beilagen-NR/1974, den
beiliegenden Gesetzesbeschluf vom 27. No-
vember 1974: Bundesgesetz betreffend die Ver-
dufierung bundeseigener Anteile an der Ober-
Osterreichischen Kiihlhaus Aktiengesellschaft,
Linz, ibermittelt.

- Das Bundeskanzleramt beehrt sich, diesen
Gesetzesbeschluf bekanntzugeben und mit-
zuteilen, daB es beabsichtigt, entsprechend
dem letzten Satz des Artikels 42 Absatz 5 des
Bundes-Verfassungsgesetzes in der Fassung
von 1929 vorzugehen.

Fiir den Bundeskanzler
Dr. Weiss"

»An den Vorsitzenden des Bundesrates

Das Présidium des Nationalrates hat dem
Bundeskanzler mit Schreiben vom 27. Novem-
ber 1974, Zahl 1280 der Beilagen-NR/1974, den
beiliegenden Gesetzesbeschiu vom 27. No-
vember 1974: Bundesgesetz, mit dem das Bun-
desgesetz vom 9. Juli 1969, BGBl. Nr. 298,
mit dem MaBnahmen zur Verbesserung der
Besitzstruktur béduerlicher Betriebe geférdert
werden, gedndert wird, iibermittelt.

Das Bundeskanzleramt beehrt sich, diesen
Gesetzesbeschluf bekanntzugeben und mit-
zuteilen, daB es beabsichtigt, entsprechend
dem letzten Satz des Artikels 42 Absatz §
des Bundes-Verfassungsgesetzes in der Fas-
sung von 1929 vorzugehen.

Fiir den Bundeskanzler
Dr. Weiss”

+An den Vorsitzenden des Bundesrates

Das Prasidium des Nationalrates hat dem
Bundeskanzler mit Schreiben vom 27. Novem-
ber 1974, Zahl 1301 der Beilagen-NR/1974, den
beiliegenden Gesetzesbeschluf vom 27. No-
vember 1974: Bundesgesetz iiber die Ver-
duferung von unbeweglichem Bundes-
vermogen, libermittelt.

Das Bundeskanzleramt beehrt sich, diesen
GesetzesbeschluB bekanntzugeben und mit-
zuteilen, daB es beabsichtigt, entsprechend
dem letzten Satz des Artikels 42 Absatz 5
des Bundes-Verfassungsgesetzes in der Fas-
sung von 1929 vorzugehen.

Fiir den Bundeskanzler:
Dr. Weiss"
Vorsitzender: Dient zur Kenntnis.

Ich begriiBe den im Haus erschienenen Bun-
desminister Rosch recht herzlich. (Allgemeiner
Beifall.)
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Vorsitzender

Eingelangt sind ferner jene Beschliisse des
Nationalrates, die Gegenstand der heutigen
Tagesordnung sind.

Ich habe diese Vorlagen den in Betracht
kommenden Ausschiissen zur Vorberatung zu-
gewiesen. Die Ausschiisse haben ihre Beratun-
gen abgeschlossen. Schriftliche Ausschuf-
berichte liegen vor.

Es ist mir der Vorschlag zugekommen, von
der 24stiindigen Aufliegefrist der schriftlichen
Ausschufiberichte Abstand zu nehmen.

Ich habe daher die eingelangten Beschliisse
des Nationalrates sowie AusschuBergénzungs-
wahlen auf die Tagesordnung der heutigen
Sitzung gestellt und ersuche jene Mitglieder
des Bundesrates, die dem Vorschlag auf Ab-
standnahme von der 24stiindigen Aufliegefrist
der AusschuBberichte ihre Zustimmung geben,
um ein Handzeichen. — Der Vorschlag ist
somit einstimmig angenommen.

Es ist mir weiters der Vorschlag zuge-
kommen, die Debatte liber die Punkte 7 bis
13, 14 und 15 sowie 18 und 19 der Tagesord-
nung jeweils unter einem abzufiihren:

Die Punkte 7 bis 13 sind Novellen zum
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetz,

Gewerblichen
sicherungsgesetz,

Selbstdndigen-Pensionsver-

Bauern-Pensionsversicherungsgesetz,
Bauern-Krankenversicherungsgesetz,

Gewerblichen
sicherungsgesetz,

Selbstdndigen-Krankenver-

Beamten-Kranken- und Unfallversicherungs-
gesetz sowie

Notarversicherungsgesetz.

Die Punkte 14 und 15 sind Novellen zum
Landarbeitsgesetz und

Arbeitszeitgesetz.

Die Punkte 18 und. 19 sind ein

Bundesgesetz betreffend die Ubernahme der
Bundeshaftung fiir Anleihen, Darlehen und
sonstige Kredite der Elin-Union Aktiengesell-
schaft fiir elektrische Industrie und ein

Energie-Konversionsanleihegesetz 1974,

- Falls dieser Vorschlag angenommen wird,
werden zuerst die Berichterstatter ihre Be-
richte geben. Sodann wird die Debatte iiber
die zusammengezogenen Punkte jeweils unter
einem abgefiihrt. Die Abstimmungen erfolgen
getrennt.

Wird gegen diesen Vorschlag ein Einwand
erhoben? — Dies ist nicht der Fall. Der Vor-
schlag ist somit angenommen.

1. Punkt: Beschlufi des Nationalrates vom
27. November 1974 betreffend ein Abkommen
zwischen der Republik Usterreich und der
Republik Bolivien iiber die Errichtung und
Fithrung einer Ausbildungsstitte filr Bergleute
{Steiger) in Bolivien und Zusaizabkommen
zum Abkommen zwischen der Republik Uster-
reich und der Republik Bolivien iiber die
Errichtung und Fiihrung einer Ausbildungs-
stitte fiir Bergleute (Steiger) in Bolivien vom
29, Mirz 1972 (1252 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gehen nunmehr in die
Tagesordnung ein und gelangen zum 1. Punkt:
Abkommen mit Bolivien iiber die Errichtung
und Fithrung einer Ausbildungsstétte fiir Berg-
leute (Steiger) in Bolivien und Zusatzabkom-
men zum Abkommen mit Bolivien diber die
Errichtung und Fidhrung einer Ausbildungs-
statte fiir Bergleute (Steiger) in Bolivien vom
29. Miarz 1972.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Mayer.
Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Mayer: Hoher Bundesrat!
Zum gegenstindlichen BeschluB des National~
rates habe ich folgenden Bericht zu erstatten:

Durch das vorliegende Abkommen verpflich-
ten sich die Republik Usterreich und die
Republik Bolivien, eine gemeinsame Ausbil-
dungsstdtte fiir bolivianische Bergleute (Stei-
ger) in Oruro zu errichten. Zweck der von
Osterreich und Bolivien gemeinsam zu errich-
tenden und durch zwei Jahre gemeinsam zu
fihrenden Schule ist die Heranbildung von.
Aufsichtspersonal fiir den bolivianischen
Bergbau.

Dem Nationalrat erschien bei der Genehmi-
gung des vorliegenden Abkommens und Zu-
satzabkommens die Erlassung von besonderen
Bundesgesetzen im Sinne des Artikels 50
Absatz 2 Bundes-Verfassungsgesetz zur Uber-
fihrung der Vertragswerke in die innerstaat-
liche Rechtsordnung nicht erforderlich.

Der Wirtschaftsausschuf hat die gegen-
standliche Vorlage in seiner Sitzung vom
9. Dezember 1974 in Verhandlung genommen
und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Hause zu empfehlen, keinen Einspruch zu
erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
WirtschaftsausschuB somit den Antrag, der
Bundesrat wolle beschliefien:

Gegen den BeschluB des Nationalrates vom
27. November 1974 betreffend ein Abkommen
zwischen der Republik- Usterreich und der
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Mayer .

Republik Bolivien iiber die Errichtung und
Flihrung einer Ausbildungsstatte fiir Bergleute
(Steiger) in Bolivien und ein Zusatzabkommen
zum Abkommen zwischen der Republik Uster-
reich und der Republik Bolivien iiber die Er-
richtung und Fiihrung einer Ausbildungsstitte
fur Bergleute (Steiger) in Bolivien vom
29. Mérz 1972 wird kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Wortmeldungen liegen nicht
vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Das ist nicht
der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieft der
Bundesrat, gegen den Beschlu8 des National-
rates keinen Einspruch zu erheben.

2. Punkt: BeschluB des Nationalrates vom

27. November 1974 betrefiend Protokolle iiber

die Verlingerung des Ubereinkommens be-

treffend Weizenhandel und des Ubereinkom-

mens betreifend Nahrungsmittelhilie, die das

Internationale Weizeniibereinkommen 1971
bilden (1253 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
2. Punkt der Tagesordnung: Protokolle iiber
die Verldngerung des Ubereinkommens be-
treffend Weizenhandel und des Ubereinkom-
mens betreffend Nahrungsmittelhilfe, die das
Internationale Weizeniibereinkommen 1971
bilden.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Maolschl.
Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Molschl: Herr Vorsitzender!
Herr Minister! Meine Damen und Herren! Der
gegenstandliche Bericht des Wirtschaftsaus-
schusses lautet folgendermaBen:

Das Internationale Weizeniibereinkommen
1971, das einerseits das Ubereinkommen be-
treffend Weizenhandel 1971, andererseits das
‘Ubereinkommen betreffend Nahrungsmittel-
hilfe 1971 enthilt, die durch eine gemeinsame

Prdambel verbunden sind, ist am 30. Juni 1974

abgelaufen und wurde mit je einem Protokoll
verldngert.

Osterreich gehért dem Ubereinkommen be-

‘treffend Weizenhandel 1971, BGBI. Nr. 341/

1972, an. Das Ubereinkommen betreffend Nah-
rungsmittelhilfe 1971 hat Osterreich nicht an-
genommen. Osterreich nimmt daher nur das

Protokoll iiber die Verlangerung des Uberein-

kommens betreffend Weizenhandel 1971 an,

Dem Nationalrat erschien bei der Genehmi-
gung des Protokolls iiber die Verlingerung
des Ubereinkommens betreffend Weizen-

‘handel 1971 die Erlassung von besonderen
.Bundesgesetzen im Sinne des Artikels 50

Absatz 2 Bundes-Verfassungsgesetz zur Uber-
fiihrung des Vertragswerkes in die innerstaat-
liche Rechtsordnung nicht erforderlich.

Der Wirtschaftsausschul hat die gegen-
standliche Vorlage in seiner Sitzung vom
9. Dezember 1974 in Verhandlung genommen
und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Hause zu empfehlen, keinen Einspruch zu
erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
WirtschaftsausschuB somit den Antrag, der
Bundesrat wolle beschlieBen:

Gegen den BeschlufS des Nationalrates vom
27. November 1974 betreffend ein Protokoll
liber die Verldngerung des Ubereinkommens
betreffend Weizenhandel 1971 samt der Pra-
ambel zu den Protokollen iiber die Verldnge-
rung des Ubereinkommens betreffend Weizen-
handel und des Ubereinkommens betreffend
Nahrungsmittelhilfe, die das Internationale
‘Weizenlibereinkommen 1971 bilden, wird kein
Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Wir gehen in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Dr. Reichl. Ich erteile dieses.

Bundesrat Dr. Reichl (SPO): Hoher Bundes-
rat! Wie aus dem Bericht hervorgeht, handelt
es sich bei dem vorliegenden Vertragswerk um
die Wiederaufnahme oder, besser gesagt, um
die Neuerlassung eines Vertragszustandes, der
am 30. Juni 1974 abgelaufen ist und der eine
Verlangerung des internationalen Weizen-
abkommens vom Jahre 1971 bedeutet.

Das internationale Weizenabkommen vom
Jahre 1971 enthdlt zwei Teilbereiche: der eine
Teilbereich umfafit die Anerkennung der Be-
schlisse des Weizenrates und die Regelung
des Weizenhandels zwischen Einfuhr- und
Ausfuhrlandern, und der zweite Teil des Uber-
einkommens umfafit die Nahrungsmittelhilfe.
Dem zweiten Teil ist Osterreich nicht bei-
getreten.

Von 1000 Stimmen im internationalen Wei-
zenrat besitzt Osterreich eine Stimme.

Aber ich habe mich nicht nur zum Wort
gemeldet, um diese Fakten aus dem Vertrags-
werk zu unterstreichen. Ich mdchte in diesem
Zusammenhang einiges zur Welterndhrungs-
problematik sagen, die mit der Bevélkerungs-
entwicklung zu einem Weltproblem ersten
Ranges geworden ist. Ich verwende hiezu das
Material von demographischen Konferenzen
und von Regionalkonferenzen der FAO. Das
Material, das auch fiir die Berichterstattung
an den Europarat verwendet wird, ist fir
jeden Staat faszinierend.
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Es hat auch Bedeutung fiir die Beurteilung
landwirtschaftlicher Probleme in Usterreich.
Man kann mit ihm einem oft nicht berechtigten
Pessimismus entgegenwirken, der zum Ver-
lassen des b&uerlichen Hofes nicht wenig bei-
getragen hat.

Denn keine Ware wird in nachster Zeit mehr
begehrt werden als jene, die der europdische
Bauer produziert. Ich betone das Waort
~Bauer”, und zwar deshalb, weil zwischen der
bduerlichen Produktion und der industriellen
Aufzucht ein sehr, sehr wesentlicher Unter-
schied besteht.

Ich nenne zur Illustration hier einige Zah-
len:

Die Weltbevolkerung betrug 1900 noch ein-
einhalb Milliarden Menschen, 1960 iiberschritt
sie die Dreimilliardengrenze, und 1975 wird
sie die Viermilliardengrenze erreichen oder
iiberschreiten. Im Jahre 1985 wird sie voraus-
sichtlich die Fiinfmilliardengrenze erreichen,
und um das Jahr 2000 werden es rund sechs-
einhalb Milliarden Menschen sein, die diesen
Planeten bewohnen.

Nach UNO-Berichten wird die Weltbevdl-
kerung in 100 Jahren mit zwélfeinhalb Mil-
liarden Menschen einen Hohepunkt iiber-
schreiten.

Freilich muB man hinzufiigen, daB das
Wachstum in den Entwicklungsldandern bedeu-
tend hoher ist als das Wachstum der Bevél-
kerung in den Industriestaaten.

Nach UNO-Berichten werden im Jahre 1985
rund 3,7 Milliarden Menschen in den Entwick-
lungslindern wohnen und nur rund 1,7 Mil-
liarden Menschen in den Industrieldndern. Die
Entwidklungslander der Welt werden ein
‘Wachstum von 2,4 Prozent haben und die In-
dustrieldnder nur ein Wachstum von 1 Pro
zent. :

In den Industriestaaten werden um diese
Zeit nur mehr 27 Prozent der Bevolkerung auf
dem Lande wohnen und rund 73 Prozent in
den derzeit noch vergifteten Ballungsrdumen
der Erde. Aber auch in den Entwicklungs-
ldndern werden bis dahin schon 65 Prozent
der Menschen in den Ballungsrdumen wohnen.

Wenn wir uns also diese Zahlen vor Augen
fibren, die fiir den europdischen Bereich ein
sehr differenziertes Bild ergeben, dann kann
man die Sorgen verstehen, die auf der FAO-
Regionalkonferenz 1974 in Rom und auf der
Demographischen Konferenz von Bukarest auf-
gezeigt wurden. Ein globales Problem unserer
Zeit besteht darin, daB wir in den entwickelten
Lindern angeblich zuviel Getreide, zuviel
Fleisch und andere Nahrungsmittel produzie-
ren, und umgekehrt die Nahrungsmittelpro-

duktion nicht Schritt halten kann mit der Ge-
burtenwachstumsrate in den Entwicklungs-
landern.

Da fragen sich nun die zustdndigen Fach-
leute im Bereich der Weltorganisationen und
auch im Bereich der europdischen In-
stitutionen: Was mufl geschehen, um den Zu-
stand der Unterermédhrtheit von 800 Millionen
Menschen zu verringern? Und: Was mufi ge-
schehen, um die hungernde Seite der Welt
kaufkraftig zu machen? Der Getreidebedarf
betragt derzeit in den Entwicklungsldndern
600 Millionen. Tonnen pro Jahr. Die weitere
Frage lautet nun: Was muB geschehen, um

‘diesen Getreidebedarf von 600 Millionen

Tonnen auf 900 Millionen Tonnen steigern zu
konnen? Denn auf Grund der Bevolkerungs-
vermehrung wird der Bedarf auf 900 Millionen
Tonnen ansteigen. Dabei mufl erwédhnt werden,
daB natiirlich 600 Millionen Tonnen derzeit
nicht erreicht worden sind.

In diesen Fakten und in dieser Fragestellung
liegt natilirlich auch eine groBe Chance fiir
den landwirtschaftlichen Produzenten in
Europa und in den Vereinigten Staaten von
Amerika. Ob das romische Konzept der FAG
ausreichend sein wird, ist eine Frage, und
zwar deswegen, weil man ohne kréftige Bei-
trage 'der Olmilliardédre zu keiner ausreichen-
den Lésung kommen wird. :

Die Forderungen - von Generaldirektor
Boerma von der FAO in Rom lauteten: Ver-
pflichtung aller Staaten, gewisse Mengen an
Nahrungsmitteln zu stapeln! Weiters: Eine
gesetzlich verankerte Lagerhaltungspolitik in
allen Staaten, in allen Mitgliedstaaten der
Vereinten Nationen, soweit das moglich ist.
Stdndige Konsultationen und bilaterale und
multilaterale Hilfeleistungen!

Das bedeutet im politischen Bereich, daB
man zu einem funktionierenden System der
gegenseitigen Abhédngigkeit gelangen muB,
daB Militarhilfen durch Nahrungsmittelhilfen
ersetzt werden miissen und daB die Ol-
milliarden im Vorderen Orient fiir soziale Lei-
stungen verwendet werden.

Ob ein solches Projekt politische Wirklich-
keit finden kann, hdngt nicht nur von einer
europdisch-amerikanischen Interdependance
ab, sondern auch von einer wirtschaftlichen
Bindung zwischen der Sowjetunion und den
Vereinigten Staaten von Amerika. Dazu

kommt, daB nach Kissingers Ideengebdude .

einer Globalordnung auch die Volksrepublik
China zum Pfeiler eines Sicherheitssystems
werden mufl.

Fiir uns Europder aber spielt auch die Frage
der arabischen Revolution eine bedeutende
Rolle. Diese arabische Revolution ist meiner
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Meinung nach mehr als nur ein Krieg mit dem
kleinen Staat Israel, der mit nationaler und
religioser Glaubigkeit um seine Existenz
ké&mpft. Die arabische Revolution ist vielleicht
das, was bei uns die Renaissance war, und
dabei spielt es gar keine Rolle, da8 die Agyp-
ter keine Araber sind, und auch die Berber
in Nordafrika Hamiten sind und keine
Semiten.

Aber der Ruf des Muezzin: ,La illala illala
wa muhammed rasul li lah!”, ist fiir alle
gleich. ,Es gibt keinen Gott auBler Gott, und
Mohammed ist sein Prophet.” — Manche glau-
ben daran, manche nicht! — Das ist wie bei
uns, wenn Gldaubige und Unglaubige die
Worte ,,Gott” und ,,Teufel” in den Mund
nehmen und zum Mitmenschen sagen: ,Um
Gottes willen” oder ,der Teufel soll ihn
holen!” Wie gesagt: Das sind Uberlieferungen,
die tief im Unterbewufitsein der orientalischen
Vélker wirken. Im UnterbewuBtsein der orien-
talischen Volker lebt eine wirksame und kraft-
volle Vergangenheit. Sie ist gerade in
unserem Zeitalter so richtig lebendig gewor-
den. Die vorhellenistischen Kulturen und die
nachhellenistischen Kulturen sind wieder
lebendig geworden, und dazu kommt ein
soziales Elend von einem ungeheuren Aus-
mafl. Wer jemals Gelegenheit gehabt hat,
ein Flichtlingslager im Vorderen Orient zu
besuchen, ein = Fliichtlingslager kennen-
zulernen, wird verstehen, weshalb gerade die-
ser Vordere Orient zum Zentrum revolutio-
nédrer Erscheinungen geworden ist.

Die Triebkréifte der arabischen Revolution
werden den Orient sehr wesentlich verdndern
und sie werden auch manchen Olmilliardar,
der sich bemiiht, das Elend zu verewigen, vom
Throne stiirzen.

Aber jede Revolution hat in der Geschichte
ein Ende gefunden, und auch die arabische
wird nach vielen Leiden und nach vielen
Opfern ein Ende finden.

So gesehen kénnten die arabischen Staaten
und auch Israel in nicht allzu ferner Zeit wert-
volle Partner der europdischen Wirtschaft
werden. Sie konnten mit den Olmilliarden
auch einen enormen Beitrag zur Losung des
Welterndhrungsproblems beitragen. Es ist ja
die Situation so, daB die sogenannten Ent-
wicklungslander im gegenwirtigen Augen-
blick rund 77 Prozent und die sogenannten
Industrieldnder in Ost und West nur rund
23 Prozent der Olreserven besitzen.

Fiir die europdische Landwirtschaft ware das
alles von ungeheurer Bedeutung, wenn man
statt Raketen Fleisch und Getreide kaufen
wiirde.

Meine Damen und Herren! Ahnliche Gedan-
ken, wie ich sie jetzt ausgesprochen habe,
finden wir auch bei Staatsménnern des Vor-
deren Orients und Afrikas. Ich denke dabei
an Reden der tunesischen Politiker, ich denke
dabei aber auch an einige Reden von Pro-
fessor Senghor, dem afrikanischen Dichter und
Staatsprasidenten von Senegal. Auch sie
wissen heute schon, daB auch Revolutionen
ihre zeitliche Begrenzung haben.

Der Verlangerung des Internationalen Wei-
zenabkommens geben wir unsere Zustimmung.
(Beifall bei der SPU und bei Bundesrdten der
ove,j -

Vorsitzender: Es liegen keine weiteren
‘Wortmeldungen vor.

Wiinscht noch jemand das Wort? — Es ist
das nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird vom Berichterstatter ein SchluBwort
gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

‘Wir kommen daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den Beschlufl des National-
rates keinen Einspruch zu erheben.

3. Punkt: BeschluB des Nationalrates vom
27. November 1974 betreffend ein Abkommen
zwischen der Republik Usterreich und der
Franzgsischen Republik iiber den Schutz von
Herkunftsangaben, Ursprungsbezeichnungen
und Benennungen landwirtschaftlicher und ge-
werblicher = Erzeugnisse samt Protokoll

(1254 der Beilagen) ‘

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
3. Punkt der Tagesordnung: Abkommen mit
Frankreich iiber den Schutz von Herkunfts-
angaben, Ursprungsbezeichnungen und Be-
nennungen landwirtschaftlicher und gewerb-
licher Erzeugnisse samt Protokoll.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Doktor
Heger. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Dr. Heger: Herr Vorsitzen-
der! Herr Minister! Meine Damen und Herren!
Das gegenstédndliche Abkommen bezwedkt den
Schutz von Herkunftsangaben, Ursprungs-
bezeichnungen und Benennungen landwirt-
schaftlicher und gewerblicher Erzeugnisse. Es
soll dadurch verhindert werden, daf auf das
Ursprungsland hinweisende Bezeichnungen im
anderen Vertragsstaat fiir Erzeugnisse beniitzt
werden, die nicht aus dem Ursprungsland
stammen. Letztlich dient somit das Abkommen
dem gegenseitigen Schutz der Erzeugnisse der
Landwirtschaft und der gewerblichen Wirt-
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schaft gegen Irrefithrung iiber ihre Herkunft
und damit dem Schutz gegen unlauteren Wett-
bewerb im geschédftlichen Verkehr.

Dein Nationalrat erschien bei der Genehmi-
gung des vorliegenden Abkommens samt
Protokoll die Erlassung von besonderen Bun-
desgesetzen im Sinne des Artikels 50 Absatz 2
Bundes-Verfassungsgesetz zur Uberfiihrung
der Vertragswerke in die innerstaatliche
Rechtsordnung nicht erforderlich.

Der Wirtschaftsausschu hat die gegen-
stindliche Vorlage in seiner Sitzung vom
9. Dezember 1974 in Verhandlung genommen
und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Hause zu empfehlen, keinen Einspruch zu
erheben.

Als FErgebnis seiner Beratung stellt der
WirtschaftsausschuB somit den Antrag, der
Bundesrat wolle beschliefien:

Gegen den BeschluBl des Nationalrates vom
2%. November 1974 betreffend ein Abkommen
zwischen der Republik Osterreich und der
Franzosischen Republik iiber den Schutz von
Herkunftsangaben, Ursprungsbezeichnungen
und Benennungen landwirtschaftlicher und ge-
werblicher Erzeugnisse samt Protokoll wird
kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Wortmeldungen liegen nicht
vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Es ist dies
nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den Beschlul des National-
rates keinen Einspruch zu erheben.

4. Punkt: GesetzesbeschluB des Nationalrates

vom 27. November 1974 betreiffend ein Bundes-

gesetz, mit dem das Bundesgeseiz ither die

Auienthaltsberechtigung von Fliichtlingen im

Sinne der Konvention iiber die Rechtsstellung

der Fliichtlinge geidndert wird (1241 der Bei-
lagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
4. Punkt der Tagesordnung: Anderung des
Bundesgesetzes iiber die Aufenthaltsberechti-
gung von Fliichtlingen im Sinne der Konven-
tion iber die Rechtsstellung der Fliichtlinge.

Berichterstatterin ist Frau Bundesrat Doktor
Anna Demuth. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Dr. Anna Demuth: Hohes
Haus! Das Protokoll iiber die Rechtsstellung
der Fliichtlinge, BGBL. Nr. 78/1974, beseitigt
den in der Konvention iiber die Rechtsstellung
der Flichtlinge, BGBL Nr. 55/1955, festgeleg-
ten Stichtag 1. Janner 1951 und gewdhrleistet
damit, daf alle Fliichtlinge, auf welche die Vor-

aussetzungen der Konvention zutreffen, unge-
achtet des Zeitpunktes der Ereignisse, die zu
ihrer Flucht gefiihrt haben, gleichen Rechts-
schutz genieBen.

Der vorliegende GesetzesbeschluB des
Nationalrates sieht nun eine Anderung des
Bundesgesetzes iiber die Aufenthaltsberech-
tigung von Fliichtlingen, BGBl. Nr. 126/1968,
im Sinne der Konvention tiber die Rechtsstel-
lung der Fliichtlinge entsprechend der von
Usterreich durch den Beitritt zum genannten
Protokoll iibernommenen staatsvertraglichen
Verpflichtung vor. Ferner sollen einige Be-
stimmungen dieses Gesetzes der ab 1. Jénner
1975 auf Grund des Inkrafttretens des Straf-
gesetzbuches gegebenen neuen Rechtslage an-
gepaBt werden.

Der Rechtsausschufl hat die gegensténdliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Ich beantrage daher, diesem Vorschlag
zuzustimmen.

Vorsitzender: Wortmeldungen liegen nicht
vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Es ist dies
nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den Gesetzesbeschlu8 des
Nationalrates keinen Einspruch zu er-
heben.

5. Punkt: Gesetzesbeschluf des Nationalrates
vom 27. November 1974 betreifend ein Bundes-
gesetz iiber Stiftungen und Fonds (Bundes-
Stiftungs- und Fondsgesetz) (1242 der Beila-
gen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
5. Punkt der Tagesordnung: Bundes-Stiftungs-
und Fondsgesetiz.

Berichterstatterin ist Franu Bundesrat Doktor
Anna Demuth. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Dr. Anna Demuth: Auf
dem Gebiete des Stiftungs- und Fondswesens
fehlte bisher eine umfassende gesetzliche
Regelung. Durch den vorliegenden Gesetzes-
beschlul des Nationalrates soll nun die er-
forderliche gesetzliche Grundlage fiir Entschei-
dungen und Verfiijgungen der Stiftungsbehérde
entsprechend den rechisstaatlichen Prinzipien
geschaffen werden.

Die Neuregelung soll grundsétzlich auf alle
Stiftungen und Fonds Anwendung finden,
deren Vermogen durch privatrechtlichen Wid-
mungsakt zur Erfiillung gemeinniitziger oder
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mildtétiger Aufgaben bestimmt ist, sofern sie
nach ihren Zwecken {iber den Interessenbe-
reich eines Landes hinausgehen und nicht
schon vor dem 1. Oktober 1925 von den Lin-
dern autonom verwaltet wurden. Neben einer
Definition der genannten Einrichtungen sind
insbesondere auch Bestimmungen iiber deren
Errichtung, die Bestellung von Organen der
Stiftungen und Fonds sowie die staatliche Auf-
sicht vorgesehen.

Der RechtsausschuB hat die gegensténdliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, keinen Einspruch zu erheben,

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Rechtsausschufl somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschlielen, gegen den vorlie-
genden Gesetzesbeschlu des Nationalrates
vom 27, November 1974 keinen Einspruch zu
erheben.

Vorsitzender: Wortmeldungen liegen nicht
vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Es ist dies
nicht der Fall.

‘Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den Gesetzesbeschlull des
Nationalrates keinen Einspruch zu er-
heben.

6. Punkt: Gesetzesbeschlufi des Nationalrates

vom 27. November 1974 betreffend ein Bundes-

gesetz, mit dem das Strafregistergesetz 1968

gedndert wird (Strafregistergesetznovelle
1974) (1243 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
6. Punkt der Tagesordnung: Strafregisterge-
setznovelle 1974.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Rempl-
bauer. Ich bitte um den Beridht.

Berichterstatter. Remplbauer: Herr Vorsit-
zender!. Herr Bundesminister! Sehr geehrte
Damen und Herren! Der vorliegende Gesetzes-
beschluB des Nationalrates bezweckt in erster
Linie eine Anpassung des Strafregistergesetzes
1968 an die durch das Inkrafttreten des Straf-
gesetzbuches ab 1. Janner 1975 gegebene neue

- Rechtslage. Die Notwendigkeit hiezu ergibt

sich vor allem daraus, daB es in Hinkunft
verschiedene Rechtseinrichtungen, wie zum
Beispiel das Arbeitshaus, die Landesverwei-
sung und die Abschaffung nicht mehr geben
wird und andererseits neue Einrichtungen wie
das Tagessatzsystem der Geldstrafen geschaf-
fen wurden. Die Novelle enthidlt auch die ge-
setzlichen Voraussetzungen fiir eine Entwick-

lung der Kriminalstatistik. Schliefllich sind
auch Bestimmungen vorgesehen, welche die
Bekanntgabe von Strafregisterdaten fiir wis-
senschaftliche Arbeiten ermdéglichen.

Der RechtsausschuB hat die gegenstdndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Rechtsausschufl somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschlieBen, gegen den Gesetzes-
beschluBl des Nationalrates vom 27. November
1974 keinen Einspruch zu erheben.

Vorsitzender: Wir gehen in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Dr. B6sch. Ich erteile ihm dieses.

Bundesrat Dr. Bosch (SPO): Herr Vorsitzen-
der! Sehr geehrier Herr Bundesminister! Ge-
schitzte Damen und Herren! Mit dem Inkraft-
treten des neuen Strafgesetzes am 1. 1. 1975
ist neben einer Reihe anderer Gesetze auch
die Anpassung des Strafregistergesetzes an
die ged@nderte Rechtslage erforderlich. Das
Strafregistergesetz regelt im wesentlichen die
Evidenzhaltung gerichtlicher Verurteilungen
durch das Zentralstrafregisteramt in Wien. An
diesem grundsitzlichen Aufgabenbereich soll
durch den vorliegenden Gesetzesbeschlu8
nichts gedndert werden.

Die Novellierung betrifft in erster Linie
Bestimmungen, die im mneuen Strafgesetz
grundlegend gedndert wurden oder tiberhaupt
nicht mehr enthalten sind, wie das Arbeits-
haus, die Landesverweisung und die Abschaf-
fung.

Wahrend jedoch die Verurteilung zu Lan-
desverweisung und Abschaffung (berhaupt
nicht mehr in Betracht kommt und daher die
diesbeziiglichen .Bestimmungen im vorliegen-
den Gesetz zur Génze zu entfallen haben,
werden strafgerichtliche Einweisungen in eine
Anstalt fiir gefahrliche Riidckfallstdter, die in
eingeschrdnktem Mafle an die Stelle des bis-
herigen Arbeitshauses tritt, im Strafregister
weiterhin festgehalten.

Demgegeniiber werden Verurteilungen, die
die Einweisung in eine andere neugeschaffene
Einrichtung, die Anstalt fiir geistig abnorme
Rechtsbrecher, zum Gegenstand haben, keinen
Eingang mehr in das Zentralsirafregister fin-
den. Dadurch soll sichergestellt werden, daf
die nicht auszuschlieBenden Nachteile einer
Registrierung nur denjenigen treffen, gegen
den auch ein Schuldvorwurf erhoben werden
kann. Denn auch das neue Strafrecht wird im
wesentlichen ein Schuldstrafrecht sein, das
aber wesentlich dadurch zur Klarstellung bei-
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getragen hat, daB es die Grenzen der Schuld
nach drei Richtungen hin genau abstedkte:
durch den Rechtsirrtum, den entschuldigenden
Notstand und die Zurechnungsunfihigkeit.

Durch den letzten Punkt fallen nun nicht
mehr nur Geisteskrankheiten und Geistes-
schwaéche, sondern auch andere seelische Sto-
rungen, die im modernen Leben zunehmend an
Bedeutung gewinnen, wie schwere Neurosen
und Hirnschdadigungen nach Verkehrsunféllen,
unter diesen Begriff.

Ein Schuldspruch s0ll nach dem neuen Straf-
gesetz auch dann entfallen, wenn ein Sach-
verhalt dem Buchstaben nach wohl einen straf-
baren Tatbestand erfiillt, das Rechtsempfinden
den Einsatz des Strafrechtes wegen der Gering-
fligigkeit der strafrechtlichen Folgen jedoch
als sinnwidrig erachtet.

Ich darf in diesem Zusammenhang immer
wieder auf das bemiihte Beispiel hinweisen,
daB nach dem derzeit noch geltenden Straf-
recht die Wegnahme einiger Zigaretten nach
Uberklettern eines einen Meter hohen Hin-
dernisses das Verbrechen des Diebstahls dar-
stellt, wdhrend zum Beispiel die Heraus-
lockung einer Monatsrente einer Witwe in
der angenommenen Hoéhe von 2400S eine
Ubertretung des Betruges darstellt. Diesen Un-
gereimtheiten soll auch durch das neue Straf-
gesetz entgegengewirkt werden.

Um zu verhindern, daf Straftaten, die an

sich unter der bereits dargestellten strafwiir-
digen Grenze liegen, durch ihre mehrfache
Begehung in den Bereich der Strafbarkeit ge-
riickt werden, sollen auch Entscheidungen nach
§ 42 des neuen Strafgesetzbuches, die eben
diese Bagatellfdlle zum Gegenstand haben,
nicht mehr in das Strafregister aufgenommen
werden.

Um auch jede unnétige Diskriminierung
jugendlicher Rechtsbrecher hintanzuhalten,
soll auch die in einem Strafurteil ausgespro-
chene Einweisung in eine Anstalt fiir Erzie-
hungsbediirftige nicht mehr aufscheinen, zu-
mal dieselbe Manahme, wenn sie vom Pfleg-
schaftsrichter anstatt vom Strafrichter ver-
héngt wird, ebenfalls nicht registriert wird.

Diese Neuerungen sind durchwegs bedingt
durch die gednderte Auffassung tiber Auf-
gabenbereich und Mdéglichkeiten eines Straf-
rechtes in der pluralistischen Gesellschaft.
Neben dem verbesserten Schutz vor den
modernen Erscheinungsformen der Kriminali-
tat — ich verweise zum Beispiel auf die erpres-
serischen Flugzeugentfilhrungen, Kidnapping
und so weiter — soll auch die Riickfiihrung
des Rechtsbrechers in die Gesellschaft erleich-
tert werden.

Dariiber hinaus sollen die Mittel des Straf-
rechtes nur dann zur Anwendung kommen,
wenn andere gesellschaftliche Reaktionen nicht
ausreichen. Das neue Strafgesetz baut aber
auch auf einem rationalen Strafbegriff auf,
nachdem die Strafe grundséaizlich zwei Ziele
verfolgen soll:

a) den Tater von weiteren strafbaren Hand-
lungen abzuhalten, die sogenannte Spezial-
prdavention,

b) der Begehung strafbarer Handlungen

durch andere entgegenzuwirken, die General- -

pravention.

Soll die Strafe tatsdchlich geeignetes Mittel
zur Erreichung dieser gesellschaftlichen Be-
diirfnisse sein, so ist auch ihre nur empirisch
zu erfassende Wirksamkeit in die Erwdgun-
gen miteinzubeziehen. Diese Uberlegung sollte
auch einen Kernpunkt in der Diskussion um
die Bestimmungen iiber die Unterbrechung
der Schwangerschaft darstellen.

Im Bestreben, das Strafrecht den gesell-
schaftlichen Bedirfnissen anzupassen, und in
Kenntnis der schddlichen Auswirkungen, ins-
besondere der Tendenz zu  weiterer
Asozialisierung des Betreffenden, kommt man
zu weitgehender Vermeidung kurzer Freiheits-
strafen, die durch Geldstrafen nach dem neuen
Tagessatz weitgehend ersetzt werden sollen.

Liegt bei relativ geringen Strafen der
Schwerpunkt auf der Verhinderung einer
Asozialisierung des Straffalligen, so ist bei
lingeren Freiheitsstrafen das Hauptaugen-
merk auf die Resozialisierung des Straffélligen
zu richten. Hier ist besonders auf den offenen
Strafvollzug hinzuweisen, der in der Néhe
meiner Heimat, also in der Schweiz, in un-
mittelbarer Ndhe der Vorarlberger Grenze im
schweizerischen Saxerriet erprobt wird, und
zwar mit Erfolg. Die Haftlinge werden dort
tdglich zur Arbeit gefahren, in normale Ge-
werbebetriebe und Industriebetriebe, und keh-
ren am Abend wieder in die Anstalt zuriick.
Sie werden unter Tags in keiner Weise be-
wacht. Die Fluchtquote ist iiberaus gering, sie
betrdgt lediglich 1 Prozent.

In Usterreich gehért es leider immer noch
zum politischen Riistzeug einiger Kreise, auch
durchaus ernsizunehmender Politiker, aus vor-
dergriindigen Motiven gegen d&hnliche Ver-
suche zu polemisieren. (Bundesral Ing.
Mader: Welche Motive sind denn das, Herr
Doktor? — Bundesrat Dr. Sk o tton: Vorder-
grindige, hat er ja gesagt, Herr Kollege! —
Ironische Heiterkeit bei der OVP.)

Es gibt viel schwerere Gefahren, die auf den
Menschen in unserer Zeit lauern, als die Ge-
fahr, daB ein Haftling, der einmal iiber Tag

884
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in Freiheit gelassen wird, die Bevodlkerung
ernsthaft gefahrdet. (Bundesrat DDr. Pit s c h-
mann: Da miissen Sie die Bevdlkerung fra-
gen! — Anhaltende Zwischenrufe.)

Eine Reihe anderer Bestimmungen der vor-
liegenden Novelle, wie die Angabe des
Datums der Entscheidung der ersten Instanz,
soll den Redhtshilfeverkehr mit der Bundes-
republik Deutschland erleichtern, aber auch im
innerosterreichischen Amtsverkehr die oft zeit-
raubende Einholung von Vorakten eriibrigen.

Die grundlegende Anderung des Geldstra-
fensystems, die auf die individuelle Leistungs-
fahigkeit des Straffélligen Riicksicht nimmt,
erfordert ebenfalls eine Anderung der Regi-
strierung- in der Form, daB sowohl Zahl als
auch Hohe der Tagessétze in den Strafregister-
aufzeichnungen anzugeben sind.

Eine sich auf Artikel 22 des Bundes-Ver-
fassungsgesetzes stiitzende Bestimmung soll
die Bundesministerien und die inldndischen
Hochschulen in die Lage versetzen, fiir nicht
personenbezogene Arbeiten Daten iiber Verur-
teilungen zu erhalten, womit die Grundlagen
fiir eine umfassende Kriminalstatistik geschaf-
fen werden sollen.

Zusammenfassend  ist zu sagen, dai durch
den vorliegenden Gesetzesbeschluff des Natio-
nalrates, dem wir unsere Zustimmung geben
werden, die Aufgabenstellung des neuen
Strafgesetzes auch bei der Registrierung der
Straftaten ihren Niederschlag finden soll,
zu dem die bedeutendste lautet, daB der
Rechtsbrecher unter Wahrung der sozialen
Aufgabe des Strafrechtes eine menschliche Be-
handlung erfahren soll. (Beifall bei der SPU.)

Vorsitzender: Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor.

Wiinscht noch jemand das Wort? — Es ist
dies nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird vom Berichterstatter ein SchluBwort
gewiinscht? — Dies ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieft der
Bundesrat, gegen den GeseizesbeschluB des
Nationalrates keinen Einspruch zu er-
heben.

7. Punkt: GesetzesbeschluB des Nationalrates

vom 28. November 1974 betreffend ein Bun-

desgesetz, mit dem das Allgemeine Sozial-

versicherungsgesetz geiindert wird (31. No-

velle zum Allgemeinen Sozialversicherungsge-
setz) (1255 der Beilagen)

8. Punkt: GesetzesbeschluB des Nationalrates

vom .28. November 1974 betreffend ein Bun-

desgesetz, mit dem das Gewerbliche Selb-

stindigen-Pensionsversicherungsgesetz geiin-

dert wird (23. Novelle zum Gewerblichen

Selbstdndigen-Pensionsversicherungsgesetz)
(1238 und 1256 der Beilagen)

9. Punkt: Gesetzesbeschlufh des Nationalrates

vom 28. November 1974 betreffend ein Bun-

desgesetz, mit dem das Bauern-Pensionsver-

sicherungsgesetz geéindert wird {4. Novelle

zum Bauern-Pensionsversicherungsgesetz)
(1257 der Beilagen)

10. Punkt: Gesetzesbeschlufi des Nationalrates

vom 28. November 1974 betrefiend ein Bundes-

gesetz, mit dem das Bauern-Krankenversiche-

rungsgesetz gedndert wird (8. Novelle zum

Bauern-Krankenversicherungsgesetz) (1258 der
Beilagen)

11. Punkt: GesetzesbeschluBl des Nationalrates

vom 28. November 1974 betrefiend ein Bundes-

gesetz, mit dem das Gewerbliche Selbstindi-

gen-Krankenversicherungsgesetz gedndert

wird (4. Novelle zum GSKVG 1971) (1259 der
Beilagen)

12. Punkt: Gesetzesbeschlufi des Nationalrates
vom 28. November 1974 betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Beamten-Kranken- und
Uniallversicherungsgesetz gedndert wird
(5. Novelle zum Beamten-Kranken- und Un-
fallversicherungsgesetz) (1260 der Beilagen)

13. Punkt: Gesetzesbeschlufi des Nationalrates
vom 28. November 1974 betreifend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Notarversicherungsgesetz
1972 gedndert wird (Novelle zum Notarver-
sicherungsgesetz 1972) (1261 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zu den
Punkten 7 bis 13 der Tagesordnung, iiber die
eingangs beschlossen wurde, die Debatte
unter einem abzufiihren.

Es sind dies:

31. Novelle zum Allgemeinen Sozialver-
sicherungsgesetz,

23. Novelle zum Gewerblichen Selbstandi-
gen-Pensionsversicherungsgesetz,

4, Novelle zum Bauern-Pensionsversiche-
rungsgesetz,

8. Novelle zum Bauern-Krankenversiche-
rungsgesetz,

4, Novelle zum Gewerblichen Selbstdndigen-
Krankenversicherungsgesetz,

www.parlament.gv.at




| e S

336. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original) -

Bundesrat — 336. Sitzung — 10. Dezember 1974

10513

Vorsitzender
5. Novelle zum Beamten-Kranken- und Un-
fallversicherungsgesetz und

Anderung des
1972.

Berichterstatter iiber diese sieben Punkte
ist Frau Annemarie Zdarsky.

Bevor ich um den Bericht bitte, darf ich den
Herrn Vizekanzler Hauser herzlich in unserer
Mitte begriifien. (Allgemeiner Beifall.)

Ich bitte nun um die Berichte.

Notarversicherungsgesetz

Berichterstatterin  Annemarie  Zdarsky:
Hohes Haus! Durch den vorliegenden Geset-
zesbeschlul = des Nationalrates betreffend
31. Novelle zum Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz soll eine Anpassung an die Ent-
widklung in anderen Rechisbereichen und eine
Bereinigung von Unstimmigkeiten erfolgen,
.die bei der Handhabung des ASVG aufgetre-
ten sind. Besonders hervorzuheben ist eine
itber das normale Ausmafl der Anpassung hin-
ausgehende Erhéhung der Richtsdtze.

Der SozialausschuBl hat die gegenstdndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
SozialausschuBl somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschlieBen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Allgemeine Sozial-
versicherungsgesetz gedndert wird (31. No-
velle zum Allgemeinen Sozialversicherungsge-
setz), wird kein Einspruch erhoben.

Bericht {iber den Gesetzesbeschlu des
Nationalrates vom 28. November 1974 betref-
fend 23. Novelle zum Gewerblichen Selbstédn-
digen-Pensionsversicherungsgesetz: Der vor-
liegende GesetzesbeschluB des Nationalrates
enthdlt jene Novellierungsvorschldge des Ge-
setzesbeschlusses des Nationalrates betreffend
die 31. ASVG-Novelle, die auch fiir den Rechts-
bereich der Gewerblichen Selbstdndigen-Pen-
sionsversicherung wegen ihrer gleichartigen
Regelung von Bedeutung sind. Weiters ist
unter anderem vorgesehen, daB zur Verein-
heitlichung der Rechtslage im gesamten Be-
reich der Sozialversicherung auch die Bestel-
lung der leitenden Angestellten und der lei-
tenden Arzte der Landesstellen der Sozial-
versicherungsanstalt der gewerblichen Wirt-
schaft von der vorher eingeholten Zustimmung
des Bundesministeriums fiir soziale Verwal-
tung abhéngig gemacht wird.

Der Sozialausschufi hat die gegenstandliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember

1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
SozialausschuBl somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschliefien:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Gewerbliche Selb-
stdndigen-Pensionsversicherungsgesetz gedn-
dert wird (23. Novelle zum Gewerblichen Selb-
stdndigen-Pensionsversicherungsgesetz),
kein Einspruch erhoben.

Bericht des Sozialausschusses iiher den Ge-
setzesbeschlufl des Nationalrates vom 28. No-
vember 1974 betreffend 4. Novelle zum Bauern-
Pensionsversicherungsgesetz: Der vorliegende
GesetzesbeschluB des Nationalrates enthdlt im
wesentlichen jene Novellierungsvorschldge
des Gesetzesbeschlusses des Nationalrates be-
treffend die 31. ASVG-Novelle, die auch fiir
den Rechisbereich der Bauern-Pensionsver-
sicherung wegen ihrer gleichartigen Regelung
von Bedeutung sind.

Der Sozialausschufl hat die gegensténdliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen.

Der Antrag des Berichterstatters, keinen
Einspruch zu erheben, fand gleich einem An-
trag des Bundesrates Schreiner, Einspruch zu
erheben, keine Mehrheit. Es ergab sich in bei-
den Fillen Stimmengleichheit, soda8 die An-
trdge als abgelehnt gelten.

Im Sinne des § 24 Absatz I der Geschifts-
ordnung sieht sich der Sozialausschufi veran-
laBt, iiber das Ergebnis seiner Verhandlung
diesen Bericht zu erstatten.

Bericht des Sozialausschusses iber den Ge-
setzesbeschiuf des Nationalrates vom 28. No-
vember 1974 . betreffend 8. Novelle zum
BRauern-Krankenversicherungsgesetz:  Durch
den vorliegenden GesetzesbeschluB des Natio-
nalrates soll von einer Kostenbeteiligung des
Versicherten bei Gesundenuntersuchungen in
jedem Fall Abstand genommen werden und
nicht wie bisher nur im Falle des Fehlens

‘vertraglicher Regelungen. Weiters sind jene

Novellierungsvorschldge der 31. ASVG-No-
velle enthalten, die auch fiir den Rechtsbereich.
der Bauern-Krankenversicherung wegen ihrer
gleichartigen Regelung von Bedeutung sind.

Der Sozialausschufl hat die gegenstdndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, keinen Einspruch zu erheben,
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Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
SozialausschuB somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschlieflen:

Gegen den GesetzesbeschiuB des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Bauern-Kranken-
versicherungsgesetz gedndert wird (8. Novelle
zum Bauern-Krankenversicherungsgesetz) wird
kein Einspruch erhoben.

Bericht des Sozialausschusses iiber den Ge-
setzesbeschluB des Nationalrates vom 28. No-

~vember 1974 betreffend 4. Novelle zum GSKVG

1971: Der vorliegende GesetzesbeschluB des
Nationalrates enthdlt im wesentlichen jene
Novellierungsvorschlige des Gesetzesbe-
schlusses des Nationalrates betreffend die
31. ASVG-Novelle, die auch fiir den Rechts-
bereich der Gewerblichen Selbsténdigen-Kran-
kenversicherung wegen . ihrer gleichartigen
Regelung von Bedeutung sind. Weiters soll
von einer Kostenbeteiligung bei der Gesun-
denuntersuchung in jedem Fall Abstand ge-
nommen werden und nicht wie bisher nur im
Falle des Fehlens vertraglicher Regelungen.

Der Sozialausschufl hat die gegenstdndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
1nig beschlossen, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
‘SozialausschuB somit den Antrag, der Bun-

-desrat wolle beschliefien:

Gegen den Gesetzeébeschluﬁ des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Gewerbliche Selb-

:standigen-Krankenversicherungsgesetz gedn-

dert wird (4. Novelle zum GSKVG 1971), wird
kein Einspruch erhoben.

Bericht des Sozialausschusses iiber den Ge-
setzesbeschluB des Nationalrates vom 28. No-

‘vember 1974 betreffend 5. Novelle zum Beam-

ten-Kranken- und Unfallversicherungsgesetz:

.Der vorliegende GesetzesbeschluB des Natio-

nalrates enthilt im wesentlichen jene Novel-

lierungsvorschlage des Gesetzesbeschlusses

des Nationalrates betreffend die 31. ASVG-

Novelle, die auch fiir den Rechtsbereich der

Beamten-Kranken- und Unfallversicherung
wegen ihrer gleichartigen Regelung von Be-
deutung sind. Weiters sollen nunmehr 2 vom
Hundert statt bisher 0,2 vom Hundert der

- Einnahmen an Versicherungsbeitragen im letz-

ten vorangegangenen Geschéftsjahr fiir Ge-
sundenuntersuchungen aufgewendet werden.
Ferner sollen die unkiindbar gestellten Dienst-
nehmer der Prasidentenkonferenz der Land-

- wirtschaftskammern Usterreichs in die Kran-

ken- und Unfallversicherung offentlich Be-
diensteter einbezogen werden.

Der SozialausschuBl hat die gegenstandliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
SozialausschuB somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschliefien:

Gegen den Gesetzesbeschluf des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Beamten-Kranken-
und Unfallversicherungsgesetz gedndert wird
(5. Novelle zum Beamten-Kranken- und Un-
fallversicherungsgesetz), wird kein Einspruch
erhoben.

Bericht des Sozialausschusses iiber den Ge-
setzesbeschlufl des Nationalrates vom 28. No-
vember 1974 betreffend Novelle zum Notar-
versicherungsgesetz 1972: Durch den vorlie-
genden GesetzesbeschluB des Nationalrates
soll das Notarversicherungsgesetz an die 29.
und 30. Novelle zum ASVG und den Gesetzes-
beschlufl des Nationalrates iiber die 31. No-
velle zum ASVG angepaBt werden. Weiters
soll einem Wunsch der Standesvertretung ent-
sprechend die fiktive Einkommensberechnung
fiir das Jahr des Versicherungsfalles abgedn-
dert werden. Ferner soll der Stichtag fiir die
Festsetzung der Versicherungsmonate und der
Berechnungsgrundlage fiir den Uberweisungs-
betrag nicht wie bisher nach dem Tag der Auf-
nahme in das pensionsversicherungsfreie
Dienstverhiltnis, sondern durch das Ausschei-
den aus dem Versicherungstriger bestimmt
werden.

Der Sozialausschufl hat die gegenstdndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu emp-
fehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
SozialausschuB somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschliefien:

Gegen den Gesetzesbeschluf des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Notarversiche-
rungsgesetz 1972 gedndert wird (Novelle zum
Notarversicherungsgesetz 1972), wird kein
Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Wir gehen nun in die Debatte
ein, die iiber die zusammengezogenen Punkte
unter einem abgefiithrt wird.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundes-
rat Biirkle.
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Bundesrat Biirkle (OVP): Herr Vorsitzender!
Herr Vizekanzler! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich méchte mich auf zwei ganz
eng begrenzte Dinge, die heute zur Debatte
slehen, beschrinken.

Das erste hédngt zusammen mit dem
Beamten-Kranken- und Unfallversicherungs-
gesetz. Es handelt sich um den Antrag, der
gestern im Sozialausschuf keine Mehrheit ge-
funden hat, ndmlich den Antrag der Bundesrite
Gassner und Genossen zu behandeln, in dem
schon vor Jahren beantragt wurde, der
Nationalrat moge ein Gesetz schaffen, in dem
das Beamten-Kranken- und Unfallversiche-
rungsgesetz gedndert werde, damit eine Lan-
desstelle Niederdsterreich und eine Landes-
stelle Burgenland geschaffen werde. Dieser
Antrag hat gestern im Ausschu8 keine Mehr-
heit gefunden, weil Herr Bundesrat Schi-
pani gesagt hat, daB ein Parteieniiberein-
kommen bestehe, in dem ganz klar festgelegt
sei, diese Frage quasi auf Eis zu legen.

Ich darf heute dem Herrn Bundesrat Schipani
sagen, daB diese Information an den Ausschuf
nicht richtig war. Ich habe das Parteieniiber-
einkommen vor mir. Es wurde mit Brief vom
11. Janner vom Usterreichischen Arbeiter-
kammertag der Bundesfraktion Christlicher
:Gewerkschafter im OGB zugestellt. Dieses
Parteieniibereinkommen enthdlt gar keine
Regelung in dieser Frage. Es regelt eine
Menge anderer Dinge, aber diese Frage nicht.

Hier im Hause sitzt ein Verhandlungsteil-
nehmer, namlich Bundesrat Gassner, der aus
Gesprédchen, die dort gefithrt wurden, weiB,
daB ‘diese Frage mit dem Herrn Présidenten
Benya zwar besprochen, aber bewuBt aus dem
Parteieniibereinkommen ' ausgeklammert wor-
den ist, so etwa mit dem Bemerken: Das ist
eine Frage, die sowieso auf legistischer Ebene
zu losen ist.

Benya hat sogar die Bemerkung gemacht,
daB er wisse, daB der Sozialminister keine
Freude mit einer derartigen Regelung habe,
aber das sei jetzt nicht relevant, das kénne
man dann spéter einmal ins Lot bringen.

Ich rede dazu, weil es mir irgendwie
symptomatisch erscheint, daB man einen sol-
chen Antrag, den Gassner und Genossen ein-
gebracht haben, einfach nicht behandelt und
zur Tagesordnung iibergeht, obwohl er ein
Begehren enthédlt, das eigentlich auf der Linie
der sozialistischen Fraktion liegen miiite.

Es wird heute soviel — und gerade von der
Sozialistischen = Partei wund ihren Funk-
tiondren — von Demokratisierung gesprochen.
Es wire ein echter Akt der Demokratisierung,
wenn man dem Begehren der Niederdster-
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reicher und Burgenldnder stattgeben wiirde,
ganz abgesehen davon, daB Sie ja bei ihren
Antragen immer wieder auch den Beweis an-
getreten haben, daB diese Demokratisierung
verhéltnismdBig wenig, in Relation zu den
sonstigen Ausgaben der Kasse fast nichts
kosten wiirde.

Wenn ich Ihnen den Terminablauf noch vor
Augen fiihre, vor allem Ihnen, lieber Herr
Kollege Schipani, dann muf§ ich Thnen sagen,
daBl der Antrag Gassner am 21. Juli 1971 ein-
gebracht wurde. Dann ist er im Ausschufl nicht
behandelt worden. Es ist also nichts geschehen.

1974 wurde die Sache wiederum aufge-
griffen. Es gibt da einen Brief des Herrn
Gewerkschaftsbund- und Nationalratsprasi-
denten Benya, in dem er sagt: Ich habe mich
beim Sozialministerium informiert, ich habe
einen Brief bekommen, in dem zum Ausdruck
kommt, daB kein Interesse an der Geschichte
besteht, daher ist es vorlaufig weiter nicht
zu verfolgen.

Es steht in diesem Brief auch ein Satz,
der mich eigentlich am meisten schodkiert hat.
Es haben mich nicht schockiert, sondern ge-
drgert die Ausfiilhrungen des Herm Vize-
kanzlers als Sozialminister, die der Herr Prési-
dent Benya in dem Brief an uns unter An-
fiihrungszeichen wortlich zitiert. Und da heiBt
es:

,In der Antwort meines Ressorts” — das
sagt der Sozialminister — ,,wurde darauf hin-
gewiesen, daf im Bundesrat im Jahre 1971
ein Antrag auf Anderung des Beamtenver-
sicherungsgesetzes im erwdhnten Sinne einge-
bracht worden sei, der, obwohl in der
Zwischenzeit die 4. Novelle zu diesem Gesetz
den Bundesrat passiert hat, seither nicht mehr
behandelt wurde. Unter diesen Umstdnden"
— s0 schloB die Antwort des Sozialministers —
serscheine eine Initiative des Bundes-
ministeriums fiir soziale Verwaltung in dieser
Angelegenheit nicht zwedsmégig."

Das heifit, ein Antrag, der im Bundesrat
eingebracht wird — und der eben im Augen-
blick keine Mehrheit findet —, ist es nicht
wert, vom Sozialminister in Behandlung ge-
zogen zu werden.

Uber diesen Text habe ich mich also ge-
drgert. Erschiittert war ich ob des letzten
Satzes im Brief des Herrn Prasidenten Benya,
der sich als Vermittler eingeschaltet hatte,
dann aber sagte: ,Ich glaube, daB in diesem
Zusammenhang mit der Sicht auf die fiir eine
langere Zeit vorgesehenen” — er hat wahr-
scheinlich gemeint: in Zukunft — ,Konzen-
trationsbestrebungen diese Uberlegungen rich-
tig sind” — also die des Sozialministers —
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~und hoffe, daB auch Sie nach entsprechenden
Informationen, die Sie sicherlich erhalten wer-
den, diese einsehen werden."”

Das heiBt also: Ein Antrag auf Demokrati-
sierung wird vom zustdndigen Minister nicht
behandelt und vom Prasidenten Benya noch
damit abgetan, daB man sagt: Es kommt ja
sowieso zur Zentralisierung dieser Dinge —
nicht von Demokratisierung, sondern von Zen-
tralisierung wird geredet —, da braucht man
das also sowieso nicht mehr.

Herr Vizekanzler! Ich wiirde wirklich sehr
bitten — gerade im Sinne einer Demokratisie-
rung dieser Selbstverwaltungskorperschaften,
zu denen auch die niederosterreichische und
die burgenlandische Gebietskrankenkasse ge-
horen —, vielleicht doch zu erwégen, in der
nachsten, von Ihnen bereits angekiindigten
Novelle diesem Antrag Rechnung zu tragen.
Ich darf zu Threr Information noch
darauf hinweisen, so Sie es nicht
wissen sollten, daB sowohl die Gewerkschaft
der offentlich Bediensteten einstimmige dies-
beziigliche Beschliisse gefaBt hat als auch der
niederésterreichische Landtag einen einstim-
migen diesbeziiglichen BeschluB gefaSt hat.
Ich habe die Meinung, fiir einen Gewerk-
schafter und einen erfahrenen Parlamentarier
alten Stils, wie Sie einer sind, Herr Vize-
kanzler, miiBte eigentlich die WillensduBerung
— einstimmige WillensduBerung — von. sol-
chen Foren maBgebend und AnlaB sein, dem
‘Wunsch, den ich jetzt noch einmal vorgetragen
habe, zu entsprechen. (Beifall bei der OVP.)

Das zweite, weswegen ich mich zum Wort
gemeldet habe, ist die Sache mit dem ASVG,
und zwar mit den in der Novelle mit den
Ziffern 55 und 56 bezeichneten Gegenstdnden.
Es geht hier um den berithmten Fonds, der ja
jetzt noch mehr gespeist werden soll, als es
bisher der Fall war. Was mich schon am An-
fang an der Geschichte gestort hat, ist der
Lauf der Dinge.

Es ist irgendwie fast unfair, mi{ite man
sagen, wenn man eine derart gravierende Be-
stimmung, wo némlich die Kassen zur Kasse
gebeten werden, so in die Regierungsvorlage
hineintut, daB sie nicht dem Begutachtungs-
verfahren unterliegt: Nach Abschluf des Be-
gutachtungsverfahrens kam es in die Regie-
rungsvorlage und dann in das Parlament. Das
LeiBt, die Betroffenen, die zur Kasse gebeten
werden, haben im Begutachtungsverfahren
eigentlich keine Mdglichkeit gehabt, sich zu
dem Vorhaben, sie zur Kasse zu bitten, zu
duflern.

Meine Damen und Herren! Ich nehme jetzt
das Beispiel einer ganz kleinen Kasse, nam-
lih der des kleinen Landes Vorarlberg,

heraus. Bisher muBte diese kleine Vorarl-
berger Gebietskrankenkasse in diesen. Aus-
gleichsfonds — gegen den ich im Prinzip nichts
habe, aus Griinden der Solidaritat nichts
habe — ein halbes Prozent des Beitragsauf-
kommens, nach dem derzeitigen Stand der
Dinge etwa 3 Millionen Sdhilling pro Jabhr,
einzahlen. Durch die Erhoéhung des Satzes
von einem halben Prozent auf ein Prozent
muB diese kleine Gebietskrankenkasse 6 Mil-
lionen Schilling in diesen Fonds einzahlen,
wobei sich der gesamte Vorstand, auch die
sozialistischen Kollegen im Vorstand der Ge-
bietskrankenkasse, gegen dieses Gerupit-
werden zur Wehr gesetzt haben. Aber das
nutzte ihnen nichts.

‘Was beinahe grotesk an der jetzigen Vor-
lage ist, ist, daB die Kassen nicht etwa erst ab
1975 zur Kassa gebeten werden, sondern sogar
riickwirkend. Riickwirkend mit 1. 1. 1974 miis-
sen sie das eine Prozent bereits in diesen
Fonds zahlen.

Ich darf noch einmal sagen: Ich habe im
Prinzip gar nichts gegen den Fonds, vor allem,
weil er zu einem Zeitpunkt geschaffen wurde,
wo er aus Griinden der Solidaritat einfach
notwendig war, weil er eben die Funktion hat,
den Kleinen und Schwachen aus dem Topf der
GroBien und Wohlhabenden etwas zu geben.

Nun hat man ja eine Kleine und Schwache
bereits beseitigt, man hat sie also in die
Gebietskrankenksse inkameriert. Es gibt nur
mehr sehr wenige Kleine. Daher hitte ich die
Meinung gehabt — und mit mir auch die
Kollegen der Vorarlberger Gebietskranken-
kasse, auch die sozialistischen —, daB die- bis-
herige Speisung des Fonds hétte ausreichen
miissen, um die Aufgaben zu bewaltigen, die
ihm zugedacht sind. Die Auffassung geht sogar
so weit, daB unsere Kollegen gesagt haben:
Allein aus dem Zinsenertrag des - voll-
gespeisten Fonds ware soviel herausgekom-
men, daB man Notleidenden hétte helfen kon-
nen, oder, das Entscheidende, das zu tun, wozu
jetzt der groBe Fonds angeblich benétigt wird,
namlich Einrichtungen zu schaffen, ich nenne
es beim Namen: Ambulatorien, in Gebieten,
wo sonst die drztliche Versorgung oder die
Vorsorgemedizin nicht gewéhrleistet ist.

Ich muB jetzt auch gleich sagen: Ich bin im
Prinzip nicht gegen Ambulatorien — ich sage
das mit aller Deutlichkeit —, mit der Ein-
schriankung allerdings, daB sie nur dort ent-
stehen sollen, wo sie wirklich notwendig sind
und wo sie eine echte Funktion erfiillen
konnen. Das ist in der Regel, wie ja Figura
zeigt, in den Ballungszentren, in den grofen
Stadten der Fall. Dem Problem des Arzte-
mangels auf dem Lande kommt man mit den
Ambulatorien nicht bei. Da hdtte man einen
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anderen Weg beschreiten miissen, nédmlich
den, den Anreiz zu verstirken, daB sich Arzte
im landlichen Bereich niederlassen.

Der Einwand des Herrn Vizekanzlers, es sei
weder Aufgabe der Sozialversicherungsein-
richtungen noch der Krankenkasse, etwa dafiir
zu sorgen, daB ein Arzt da ist, den kann man

meiner Meinung nach nicht aufrechterhalten,

weil er sich ja widerspricht. Er sagt in einem
Atemzug: wir sind nicht zustdndig, dafiir zu
sorgen, daf Gemeindedrzte drauBen sind!, will
aber gleichzeitig Ambulatorien oder derartige
dhnliche Einrichtungen haben, um die &rztliche
Versorgung im Ballungszentrum zu gewdhr-
leisten.

Herr Vizekanzler! Es ist nicht neu, wenn
man sagt, das sollen die Gemeinden tun, das
sei ja ihre Aufgabe. Sie tun dies ja bei Gott in
reichlichem AusmaB. Wenn ich jetzt wieder
das kleine Land hernehme, wo der Arzte-
mangel in den Talschaften — ich denke an
das Walsertal im hinteren Montafon, jetzt
im vorderen Montafon — seit .Jahren sehr
groB war: Hier haben die Gemeinden riesige
Opfer gebracht, um einen Arzt hin-
zubekommen, Im grofien Walsertal hat man
ihm ein prachtvolles Haus gebaut mit Ordi-
nation, mit einem kleinen Krankenzimmer fir
den Fall, daB wegen Lawinengefahr Trans-
porte nicht mdglich sind. In Vandans, einer
Industriegemeinde im vorderen Montafon, hat
sich jetzt ein Arzt niedergelassen, der von
der Gemeinde eine grofie Forderung erfuhr,
‘Wohnung, Ordinationsrdume und so weiter
und so weiter. Hier werden also von den zu-
stdndigen Gebietskérperschaften Opfer ohne
Beispiel gebracht.

Jetzt wird aber denjenigen, die sich selber
darum kimmern, noch mehr Geld abge-
nommen, damit sich andere nicht darum kiim-

. mern miissen.

Ich frage mich, was die groBen Stddte eigent-
lich tun, ob die auch derartige Forderungen
betreiben, damit sich Praktiker in den
Arbeiterwohnvierteln oder in den neu-
gebauten Wohnvierteln niederlassen. Das ge-
schieht anscheinend nicht, sonst miiite man
nicht jetzt verstdarkt den Fonds heranziehen.

Ich hétte mir sehr gut vorstellen konnen,
daB man aus einem angespeisten Fonds, aus
dem Zinsenertrag allein, wenn man Forderung
betreiben will, nicht nur im Ballungszentrum,
sondern auch dort, wo es ebenso oder viel-
leicht noch notwendiger ist, manchem jungen
Arzt eine Starthilfe hdtte geben konnen. Ob
das nun rechtlich gedeckt ist, ist eine andere
Frage. Hauptsache, man hétte gewollt.

Jetzt werden wieder alle zur Kassa gebeten,
flir Gebiete, wo das Arztangebot ohnehin

schon viel grofler ist infolge der Tatsache,
daBl Spitdler vorhanden sind und sehr viele
Fachdrzte da sind. Es werden die zur Kassa
gebeten, die eigentlich selbst im eigenen Be-
reich diese Aufgaben erfiillen sollten und auch
koénnten mit viel geringeren Mitteln, um auch
fiir die Bevélkerung drauBen auf dem Lande
und in der Kleinstadt die drztliche Versorgung
zu gewdhrleisten.

Ich darf noch einmal sagen: Ich habe im
Prinzip nichts gegen Ambulatorien. Ambula-
torien dort, wo sie notwendig sind, wo sie
eine echte Bedarfsliicke ausfiillen. Nichts da-
gegen. Wobei man vielleicht auch einmal von
Seite der Sozialversicherungstrédger eine ge-
naue Rechnung anstellen und priifen miiBte,
was eigentlich die Versorgung einer bestimm-
ten Anzahl von Bewohnern eines bestimmten
Gebietes kostet, wenn die &rztliche Versor-
gung durch den frei praktizierenden Arzt drau-
Bien in der Kieinstadt oder auf dem Lande er-
folgt, und was sie kostet, wenn die gleiche An-
zahl von Personen medizinisch durch ein
Ambulatorium betreut wird. Ich wage keine
Behauptung, ich bin nur der Meinung, es ware
gut, das vielleicht einmal ganz genau zu
prifen. Vom Psychologischen her — das 1afit
sich nicht widgen — wird es sicherlich
Momente - geben, die immer pro und konira
in der Sache vorzubringen sind.

Es ist schade, daB in diese ganze Debatte
auch im Nationalrat das Thema des Arzies,
des reichen Arztes, des GroBiverdienerarztes
geworfen wurde. Angeheizt und angeregt wor-
den ist diese Debatte sicherlich durch diesen
eigenartigen Film, der da vor einigen Wochen
tiber den Bildschirm geflimmert ist, von einem
Mann produziert, der dann bei der Diskussion
erklart hat, er habe an sich mit den Problemen
tiberhaupt nichts zu tun gehabt, er verstehe
nichts davon, aber jetzt habe er einen Film
gemacht, und jetzt habe er sich mit dem Pro-
blem beschaftigt; daher sei ihm alles vollig
klar, er durchschaue die ganze Problematik
von oben bis unten. Ein gewisses iiberstei-
gertes Selbstbewuftsein kann man ihm
eigentlich nicht absprechen.

Meine Damen und Herren! Ich bin nicht Ver-
treter der Arzte. Ich bin nicht Arzt, mein Vater
war nicht Arzt, ich habe also gar keine Ver-
anlassung, fiir diesen Berufsstand auf die
Barrikaden zu gehen. Ich tue es auch gar nicht.
Ich will nur versuchen, der Wahrheit die Ehre
zu geben. Wenn davon gesprochen wird, daB
ein Primarius 80.000 und 100.000 S verdient,
so sind das sicherlich Extremfélle. Es gibt
aber audch in anderen Bereichen unseres Staa-
tes und Gemeinwesens GroBverdiener, wo
man sich eigentlich gar nicht so sehr aufregt.
Wenn ein Primarius ein so hohes Einkommen
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hat, hatte auch die Frage aufgeworfen werden
miissen, mit welcher Arbeitszeit, mit welchem
Arbeitszeitaufwand er zu diesem Einkommen
kommt. (Widerspruch des Bundesrates Rosa
Heinz)

Frau Kollegin! Sie schiitteln den Kopf. Ich
gebe zu, daB es Extremfdlle gibt, wo man
fragen miiBte, ob das notwendig ist, oder sagen
miiBite, hier wird tiber die Schnur gehauen. Ich
kenne aus meinem personlichen Bekannten-
und Freundeskreis Primarii und Fachéarzte, die
also nur eine Ordination oder nur ein paar

Betten im Spital haben, die ein Hundeleben

fitlhren, die zwar viel Geld verdienen, aber ein
Hundeleben fithren bei diesem persénlichen
physischen und psychischen Einsatz. Dem ein-
fachen Biirger am Fernsehschirm wird gesagt:
der hat 60.000S, 70.000S Einkommen im
Monat! Es wird nicht dazugesagt, in welcher
Arbeitszeit, es wird nicht dazugesagt, dal er
zwei oder drei Arbeitskrifte beschiftigt hat,
es wird nicht dazugesagt, daB er eben auch
noch einen Aufwand an Ordination und
anderen Dingen hat oder sogar noch Ein-
kommensteuer von diesen Betrdgen zu be-
zahlen hat. Das wurde alles nicht gesagt.

Ich darf noch einmal sagen: Ich wiirde mich
auch mit Heftigkeit wehren und, wenn ich
konnte, versuchen, dort einzugreifen, wo ech-
ter MifSbrauch gegeben ist, wo ein Primarius
nichts tut, wie es das angeblich gibt — ich
kann das nicht priifen —, der andere arbeiten
JaBt und nur die groBen Honorare einzieht.
Ein MiBstand. Es wére aber, glaube ich, eine
Frage, die nicht die Offentlichkeit regeln kann,
sondern die betreffenden Spitalserhalter, und
das sind in der Regel Linder und Gemeinden.
Das war jetzt nur ein kleiner Exkurs.

Was mich an der ganzen Geschichte mit dem
Fonds stort und mir bedenklich erscheint, ist
die Tatsache, daB hier wieder einmal kon-
zentriert wird. Hier wird Geld konzentriert,
und Geld bedeutet selbstverstandlich Macht.
Anstatt der Konstruktion, die der Gesetzgeber
an sich wollte und an die er sich immer noch
héalt, namlich diese Selbstverwaltungskérper-
schaften, Gebietskrankenkassen wie andere
auch, in ihrem Bereich agieren zu lassen, sie
zu verhalten, sparsam und gewissenhaft im
Interesse der Versicherten zu wirtschaften,
wird hier ein Fonds gegriindet, groBartig
dotiert, wo dann einfach jeder in den Topf
greifen kann, wenn er nur bestimmte Wiinsche
an ihn entsprechend zu rechtfertigen weif und
zu formulieren versteht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir stimmen der Novelle mit ein biBchen
~Bauchweh” zu. Wir stimmen deswegen zu,
weil sie eine Menge Dinge enthilt, die wir
unterschreiben und unterstiitzen. Daf} aber die

Fondsspeisung ohne Befragung der Betroffenen
in einer Zielrichtung, die einfach Macht-
konzentration bedeutet, drinnen ist, ist ein
echter Schonheitsfehler, der uns krankt. (Bei-
fall bei der OVP.)

Vorsitzender: Zum Wort gemeldet hat sich
Herr Bundesrat Schipani. Ich erteile ihm
dieses.

Bundesrat Schipani (SPO): Hoher Bundesrat!
Meine Damen und Herren! Herr Kollege
Birkle! Nachdem Sie mich einigemale strapa-
ziert haben, moéchte ich vielleicht dort be-
ginnen, wo Sie aufgehdrt haben, mit den
Worten ,in den Topf greifen”. Na ja, Sie
haben auch immer gerne in- den Topf ge-
griffen, aber in den Topf des Familienlasten-
ausgleichsfonds fiir andere Zwecke. Das tun
wir allerdings nicht, und daher unterscheiden
wir uns ein biBchen voneinander. (Bundesrat
Ing. Mader: Erstens mit Ihrer Zustimmung,
und zweitens hat es mit der Sache nichts zu
tun!)

Zu Thren Sorgen mit der Beamtenkranken-
versicherung, mit dem Beamtenkranken-
versicherungsgesetz, die Sie angezogen haben
und wo Sie bekanntlich versucht haben, im
Ausschufl diesen Antrag zu stellen, gibt es
schon ein biichen etwas zu sagen.

Wie schaut es denn dort iiberhaupt aus?
Dieser Antrag kommt eigentlich vom Kollegen
Gassner und soll angeblich von Niederoster-
reich initiiert worden sein. Schauen wir uns
also die Krafteverhédltnisse ein bifichen an,
wie es dort bei dieser Landesstelle fiir Wien,
Niederdsterreich und Burgenland ausschaut.

Der Obmann wird von Niederdsterreich ge-
stellt und auch einer der Obmannstellvertre-
ter. Also jetzt muB ich mich fragen: Wofir soll
denn eigentlich jetzt eine Trennung herbei-
gefithrt- werden? Fiihlt sich Niederdsterreich
irgendwo zu schwach dotiert? Ich bin nicht die-
ser Meinung. Es scheint eher der Fall zu sein,
daB man wieder von seiten der Usterreichi-
schen Volkspartei fiir einige Freunde ein paar
Pldtzchen braucht und nicht weil, wo man
sie zurzeit wunterbringen soll. (Bundesrat
Ing. Mader: Sehr sachliche Ausfiihrungen;
wirklich!) Mir kann genauso dieser Verdacht
kommen. (Bundesrat Ing. M a d e r: Biirkle war
sachlich, das sind Sie nie und nimmer!)

Er wurde also durch nichts anderes und
wire auch durch nichts anderes zu begriinden,
weil die Situation als solche das ja nicht er-
fordert. Aber bitte, ich werde nicht so sehr in
diese Spezialdebatte eingehen, da ich bereits
vernommen habe, daB sich Herr Kollege Gass-
ner zum Wort gemeldet hat und auch unser
Experte, Kollege Seidl. (Bundesrat Ing.
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Mader: Da steigen Sie aus!) Sie werden sich
das dann sicherlich aus dem Munde dieser
Experten anhdren konnen.

Nun, meine Damen und Herren, zum vor-
liegenden Sozialversicherungspaket. Das All-
gemeine Sozialversicherungsgesetz, das insbe-
sondere die Kranken-, Unfall- und die Pen-
sionsversicherung fiir die unselbstindig Er-
werbstédtigen regelt, ist am 1. Jinner 1956
in Kraft getreten. Heute befassen wir uns mit
einer Novelle, die offiziell als 31. Anderung
bezeichnet wird. In Wirklichkeit wurde das
ASVG seit seinem Inkraftireten aber nicht
erst 30mal, sondern bereits 39mal gedndert.
Die nunmehr vorliegende 31. Novelle ist also
tatsdchlich bereits die 40. Anderung des
ASVG, Die iibrigen Novellen wurden nicht
als solche zum :ASVG bezeichnet.

Es gibt nun geniigend Leute — auch ange-
sehene Juristen gehoren dazu —, die ob die-
ser vielen Anderungen das Allgemeine Sozial-
versicherungsgesetz etwas geringschéatzig be-
trachten. Eine solche Einschdtzung verdient,
glaube ich, dieses Gesetzeswerk aber wirklich
nicht.

Das Allgemeine Sozialversicherungsgesetz
ist das juristische Hauptgebdude fiir unsere
Sozialversicherung, auf die wir stolz sein kén-
nen und um das uns viele andere, auch hoch-
industrialisierte Ladnder beneiden.

Es wére vollig falsch, ein System der sozia-
len Sicherheit, in dem die Sozialversicherung
den ersten Platz einnimmt, einer statischen
Betrachtungsweise zu unterziehen. Die Sozial-
versicherung hédngt eng zusammen mit der
wirtschaftlichen und gesellschaftspolitischen
Entwicklung in einem Lande. Sie ist also
jeweils ein Spiegelbild dieser Entwicklung und
unterliegt der gleichen Dynamik. So betrachtet
sollen wir nicht traurig sein, wenn wir heute
wieder eine Anderung des ASVG zu beraten
haben, sondern uns freuen, denn mit jeder,
wenn auch noch so kleinen Gesetzesdnderung,
machen wir einen Schritt in Richtung einer
Verbesserung und Vollendung unseres
Systems der sozialen Sicherheit.

Durch die 31. Novelle zum Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz wird der sozialver-
sicherungsrechtliche Schutz der Zivildienstlei-
stenden sichergestellt. Sie werden damit, was
nur recht und billig ist, die gleichen Sicherun-
gen erhalten wie die Prasenzdiener. Damit
wird auch im Bereich der sozialen Sicherheit
eine Diskriminierung jener Personen, die aus
Gewissensgriinden die Handhabung und den
Gebrauch von Waffen ablehnen, vermieden.

Der Grenzbetrag, bis zu dem eine Beschif-
tigung als geringfiigig anzusehen ist, betrdgt
derzeit monatlich 910S. Beschaftigungsver-

haltnisse, aus denen ein Entgelt bezogen wird,
das diesen Betrag nicht iibersteigt, werden aus
gutem Grunde nicht der Sozialversicherungs-
pflicht unterworfen. Es ist anzunehmen, daB
in solchen Féllen der Lebensunterhalt vorwie-
gend aus anderen Quellen bestritten wird.

Die Geringfligigkeitsgrenzen des § 5 Ab-
satz 2 ASVG unterliegen nicht der alljdhr-
lichen Anpassung. Es ist deshalb notwendig,
sie von Zeit zu Zeit,im Rahmen einer Novelle
anzuheben. Dies geschieht auch diesmal. Im
Hinblick auf die fiir Zwecke des Steuer-
abzuges, aber auch fir Zwedke der Sozialver-
sicherung vorgenommene Bewertung der freien
Station mit monatlich 1080 S soll die Gering-
fiigigkeitsgrenze ab ndachstem Jahr mit monat-
lich 1040 S festgesetzt werden. Damit wird
entsprechend der bisherigen Ubung sicherge-
stellt, daBl jene, die aus einem Dienstverhalt-
nis keine Barbeziige, sondern nur Sachbeziige
im Rahmen der vollen freien Station erhalten,
nicht aus der Versicherungspflicht fallen.

Ich mo6chte besonders auf die Ergénzung des
§ 107 ASVG hinweisen, der die Riickforderung
zu Unrecht erbrachter Geldleistungen aus der
Sozialversicherung regelt. Die vorgesehene
Erweiterung der Riickforderungsméglichkeiten
der Versicherungstrdager fiir zu Unrecht er-
brachte Geldleistungen scheint auf den ersten
Blick eine Verschlechterung fiir die Leistungs-
bezieher zu bringen. Dem ist aber nicht so.

Vor allem im Bereich der Krankenversiche-
rung kann bei eingetretener Arbeitsunfdhig-
keit in vielen Fallen nicht sofort mit Sicher-
heit beurteilt werden, ob und wie lange der
Erkrankte von seinem Dienstgeber das Ent-
gelt zu erhalten hat. Im Falle einer ungerecht-
fertigten Entlassung oder wenn strittig ist,
ob ein Unfall als Arbeitsunfall zu qualifizieren
ist, wird erst Monate spéter festgestellt, wel-
che Entgeltsanspriiche aus einem Dienstver-
héiltnis noch zustehen. Nach der derzeitigen
Gesetzeslage lauft der arbeitsunfahig Er-
krankte Gefahr, bis zur endgiiltigen Kldrung
der Situation weder vom Dienstgeber Entgelt
noch von der Krankenkasse das Krankengeld
zu bekommen.

Die Ergdnzung des § 107 ASVG ermdglicht
es der Krankenkasse, in jedem Fall sofort die
in Betracht kommenden Geldleistungen aus-
zuzahlen. Stellt sich spédter heraus, daB der
Dienstnehmer seine Beziige vom Dienstgeber
zu erhalten hat, dann hat der Dienstnehmer
aus dem Nachzahlungsbetrag die von der
Krankenkasse gewdhrten Betrdge als Vor-
schiisse zu refundieren.

Mit Beginn des heurigen Jahres sollten die
allgemeinen Gesundenuntersuchungen anlau-
fen. Es ist bekannt, daB durch die Haltung
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der Osterreichischen Arztekammer die erfor-
derlichen Vertrdge mit den freiberuflich tati-
gen Arzten erst im Sommer des laufenden
Jahres abgeschlossen werden konnten. Jetzt
sind aber endlich die Voraussetzungen vor-
handen, und es koénnen die Untersuchungen
auf breiter Basis aufgenommen werden. Leider
machen viel zuwenig Personen von der Mdog-
lichkeit der kostenlosen Vorsorgeuntersuchun-
gen Gebrauch. Die Krankenversicherungstra-
ger, aber auch das Bundesministerium fiir Ge-
sundheit und Umweltschutz werden noch viel

- Aufkldrungsarbeit zu leisten haben, um die

Bevodlkerung von der Notwendigkeit und der
ZweckmaéBigkeit dieser MaBnahmen zu iber-

. zeugen.

Ein Hindernis, das mdglicherweise auch
viele Leute abgehalten hat, sich einer Vor-
sorgeuntersuchung zu unterziehen, war, daB
die gesetzlichen Bestimmungen bisher keine
Moglichkeit fiir einen Ersatz der Fahrtkosten
zur und von der Untersuchung durch die Kran-
kenkassen boten. Dieses Hindernis wird durch
die vorliegende Novelle ebenfalls beseitigt.

Die Fristenlésung soll — das wurde von
der Bundesregierung schon mehrmals klar und
eindeutig festgestellt — weder ein geeignetes
Instrument der Geburtenregelung noch eine
MaBnahme sein, die Geburtenfreudigkeit zu
verringern. Sie soll lediglich auch jenen
Frauen, die die finanzielle Belastung eines
Schwangerschaftsabbruches nicht tragen kon-
nen, das gleiche Recht einrdumen, wie es
Frauen in wohlsituierten Verhdltnissen schon
immer hatten.

Alle Frauen sollen in Hinkunft frei entschei-
den konnen, ob sie ein Kind haben wollen
oder nicht. Haben sie sich fiir das Kind ent-
schieden, dann sollen sie jede nur mogliche
Unterstiitzung erhalten. Durch das Familien-
lastenausgleichsgesetz und das Steuerrecht ist
das bereits weitestgehend geschehen.

Aber auch die Sozialversicherung kann
hiezu ihren Anteil leisten. Zu der bereits mit
Wirkung vom 1. April 1974 vorgenommenen
Erweiterung des Wochengeldanspruches von
sechs auf acht Wochen vor der Entbindung
soll nunmehr auch die bis jetzt fir die Ent-
bindungsheimpflege der Angehdrigen einge-
hobene Kostenbeteiligung entfallen. § 148
Ziffer 2 ASVG enthdlt die dafiir notwendige
Ergdnzung.

Familienpolitisch, meine Damen und Her-
ren, ware es zu bejahen, wenn auch in Krank-
heitsfdllen der Angehdrigen der zehnprozen-
tige Kostenanteil bei Anstaltspflege fir die
ersten vier Wochen beseitigt werden kénnte.
Ich meine, daB der den Krankenkassen durch
eine solche Mafinahme entstehende Mehrauf-

wand im Verhdltnis zum Gesamtbudget der
Krankenversicherung nicht sehr bedeutsam
sein kann. Es wére wiinschenswert, wenn in
einer der ndchsten Novellen zum ASVG der
§ 148 in diesem Sinne gedndert werden kénnte.

Ich bin selbst Mitglied des Uberwachungs-
ausschusses der Niederdsterreichischen Ge-
bietskrankenkasse und mochte mir gestatten,
Thnen aus diesem Bereich ein paar Ziffern zu
nennen, um meine Behauptung zu dokumen-
tieren.

Die Niederosterreichische Gebietskranken-
kasse hat im Rahmen der Entbindungsheim-
pflege im Jahre 1973 3360 Fille mit 26.613
Krankenhausverweiltagen bezahlt. Der Auf-
wand dafiir betrug 5,704.625,39 S; das waren
also 90 Prozent der téglichen Pflegegebiihren.

Die durchschnittliche Verweildauer pro Fall
betrug 7,92 Tage, und der Mehraufwand von
90 Prozent auf 100 Prozent auf der Basis 1973
wiirde 635.000 S betragen.

Wiirden wir das auf samtliche Angehorige
ausdehnen, sidhe das ebenfalls auf der Ver-
gleichsbasis 1973 wie folgt aus: Wir hatten
hier 33.102 Falle mit 425.406 Verpflegstagen
und einen Aufwand von 93,147.288,76 S. Da
wiirde der Mehraufwand von 90 auf 100 Pro-
zent, also der vollen Vergiitung, einen Betrag
von 10,350.000 S erfordern.

Ich darf hinsichtlich der Niederosterreichi-
schen Gebietskrankenkasse — ich habe mir
auch die Wortmeldung des Kollegen Pichler,
des Obmannes dieser Anstalt, durchgelesen —
ebenso wie er sagen, dal das von unserer
Versicherung durchaus zu leisten wére, und
bin der Meinung, daB das auch den iibrigen
Kassen moglich sein miiBte.

Ins Kreuzfeuer der Kritik kam die vorlie-
gende Novelle vor allem deshalb, weil darin
auch eine Starkung und Erweiterung der Auf-
gaben des Ausgleichsfonds der Krankenver-
sicherungstriger enthalten ist. Dieser seit dem
Jahre 1961 beim Hauptverband der osterrei-
chischen Sozialversicherungstrager bestehende
Krisenfonds der Krankenversicherungstrdger
hat sich ausgezeichnet bewéhrt. Das hat auch
Kollege Biirkle erwdhnt.

Der Existenz dieses Fonds ist es zu danken,
daB auch Krankenkassen mit einer ungiinsti-
gen Versichertenstruktur ihren Leistungsver-
pflichtungen nachkommen konnten und ihr
Leistungsniveau gegeniiber anderen Kranken-
kassen nicht verschlechtern muBten.

Die vorgesehene Erhohung des Beitrages
der Kassen zu diesem Ausgleichsfonds von
0,5 Prozent der Beitragseinnahmen erhéht die
Eingdnge des Ausgleichsfonds im ersten Jahr
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um rund 60 Millionen Schilling. Die zusétz-
lichen Mittel sollen unter anderem auch dazu
dienen, notwendige Gesundheitseinrichtungen
zu errichten, zu erweitern oder zu moderni-
sieren.

Keinesfalls ist aber — wie der Président der
Osterreichischen Arztekammer mehrmals be-
hauptet hat — beabsichtigt, diese Mittel aus-
schlieflich fiir den Neubau von Ambulatorien
zu verwenden und damit dem Hausarzt die
Existenzgrundlage zu entziehen. Herr Doktor
Piaty vergaB offensichtlich bewuBt, dal von
den Krankenkassen nicht nur Ambulatorien
betrieben werden. Die Kassen fithren auch
eine Reihe von Erholungsheimen, Kurheimen
und Spitdlern. Ich moéchte hier, weil wir in
‘Wien sind, nur das Hanuschkrankenhaus der
Wiener Gebietskrankenkasse fiir Arbeiter und
Angestellte als Beispiel anfiihren.

Die Niederétsterreichische Gebietskranken-
kasse fiir Arbeiter und Angestellte errichtet
zurzeit in Baden eine Rheumaheilstdtte mit
einem Kostenaufwand von mindestens 225 Mil-
lionen Schilling.

Schon daraus geht klar hervor, daB fiir
Ambulatorienbauten nicht die von der Oster-
reichischen Arztekammer behaupteten 400 Mil-
lionen Schilling, sondern ein weitaus gerin-
gerer Betrag zur Verfiigung stehen wird.

Im iibrigen war es nie und ist es nicht
unsere Absicht, den freiberuflich tdtigen Arzt
durch Ambulatoriendrzte zu ersetzen. Ambu-
latorien sollen unseres Erachtens dann errich-
tet werden, wenn sie zur Ergénzung der &rzt-
lichen Betreuung unbedingt notwendig sind.
So werden wir es auch in Hinkunft halten.

Zum AbschluBl darf ich feststellen, daB die
vorliegende 31. ASVG-Novelle in ihrer Ge-
samtheit keine spektakuldren Neuregelungen
bringt. Sie ist wie viele ihrer Vorgdngerinnen
ein weiterer Baustein fiir unser Gebdude der
sozialen Sicherheit. Manche Forderungen wur-
den mit ihr erfiillt, manche muBten zuriidk-
gestellt werden. Wir konnen nur hoffen, daB
die giinstige wirtschaftliche Entwicklung unse-
res Landes weiter anhélt, denn nur dann ist
die Gewidhr gegeben, daf unser System der
sozialen Sicherheit Schritt flir Schritt weiter
ausgebaut und vollendet werden kann. (Beifall
bei der SPU.)

Vorsitzender: Zum Wort gemeldet hat sich
Herr Bundesrat Schreiner. Ich erteile es ihm.

Bundesrat Schreiner (OVP): Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Werter Herr
Vizekanzler! In der Debatte tber das dicke
Novellenpaket zu den Sozialversicherungs-
gesetzen mit hauchdlinnen materiellen Inhalt
mochte ich mich auf das Bauern-Pensionsver-

sicherungsgesetz beschrinken. Dieses wurde
1969 unter der UVP-Regierung beschlossen
und trat mit 1. Janner 1971 in Kraft. Im Jahre
1969 wurden auch fiir die ZuschuBrentner
einige Verbesserungen beschlossen, die aber
der Bauernpension nicht gleichkommen. Vor
allem konnte eine sofortige Angleichung der
ZuschuBirenten an die Bauernpension der
Hohe nach aus finanziellen Griinden mit Riick-
sicht auf die Beitrdge der Bauern und des
Staates 1969 noch nicht beschlossen werden.

Zielsetzung der OVP war es aber, in einer
spiteren Gesetzesnovelle eine schrittweise An-
gleichung mit Wirkung vom 1. Janner 1973 zu
schaffen. Demnach miiBite die Angleichung mit
1. Janner 1975 bereits voll abgeschlossen sein.

Die Absicht der UOVP auf schrittweise An-
gleichung der ZuschuBrenten an die Bauern-
pensionen hat der Abgeordnete Anton Schla-
ger in der Nationalratssitzung vom 12. De-
zember 1969 gelegentlich der Beschlufifassung
des Bauern-Pensionsversicherungsgesetzes
festgehalten. Die Erkldrungen des National-
rates Schlager erschienen dem damaligen
Oppositionsredner Nationalrat Ing. Hauser zu
wenig. Ing. Hiuser befaBte sich im Anschlufl
an die Rede Schlagers zundchst mit der Ent-
wicklung des landwirtschaftlichen ZuschuB3-
rentenversicherungsgesetzes, mit der Entwick-
lung des Bauern-Krankenversicherungsgeset-
zes und mit der Entwicklung des Allgemeinen

Sozialversicherungsgesetzes, die ja sehr, sehr -

vielstufig ist, wie wir soeben auch wieder von.
meinem Vorredner gehort haben.

- Und dann sagte Ing. Hauser, wie im steno-
graphischen Protokoll wortlich nachgelesen.
werden kann, folgendes:

+Alles das machen Sie mit einem Schlag,
mit Ausnahme — das ist vom Kollegen Schla-
ger schon gesagt worden — der LZVG-Renten-
bezieher, die keine Ausgleichszulage haben,
fiir diese werden wir” — gemeint waren die
Sozialisten — ,,in einer absehbaren Zeit eine
Anpassung an die vollen Leistungen der
Bauernpension durchfiihren.”

Als er die Worte beendet hatte, machte es:
schier den Eindruck, als ob sich Ing. Hauser
auf die Zunge beiBen wollte. Er bremste sofort.
im néchsten Satz seine noch nicht verklun-
genen und ihm selbst vermutlich allzu bauern-
freundlichen Worte.

Kaum war Ing. Héuser Sozialminister, zog
er die Bremse so stark an, daB er bis zum heu-
tigen Tage den sozialen Aufstieg der ZuschuB-
rentner vollig blockierte.

In der Bundesratssitzung — es ist fast genau
ein Jahr her — vom 20. Dezember 1973 er-
widerte mir Bundesminister fiir soziale Ver-
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waltung Vizekanzler Ing. Hauser, wie wieder
im stenographischen Protokoll nachzulesen ist,
wortlich:

»Von der ZuschuBrente habe ich liberhaupt
nirgendwo und nirgendwann gesprochen. Das
unterschieben Sie mir, das legen Sie mir in
den Mund.” ’

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ein Sozialminister, der von den Zuschufirent-
nern nirgendwo und nirgendwann gesprochen
haben will, kann nur ein sozialistischer Sozial-
minister sein! (Beifall bei der OVP.)

In Wahrheit hat der Herr Sozialminister
sehr oft und recht viel von den ZuschuBrent-
nern gesprochen, wenn auch meistens dagegen.
So stellte er auf die hdufigen Fragen der Alt-
bauern die Gegenfrage:

+~Woher nehmen Sie das moralische Redht,
die ZuschuBrenten an die Bauernpensionen an-
zugleichen?”

»oie haben ja frither keine Einzahlungen
geleistet und es wire eher dariiber zu reden,
wenn die gréBeren Bauern fiir die kleineren
auch etwas bezahlen wiirden."”

So die jahrelange Haltung des Sozialmini-
sters!

Nun mochte ich zu dieser typisch sozialisti-
schen Haltung eines Sozialministers folgende
Feststellungen machen:

Erstens. Es stimmt nicht, daB die ZuschuB-
rentner frither keine Beitrdge geleistet haben.

Die Beitragsleistung hat doch bereits mit dem
‘Gesetz von 1957 begonnen. ’

Zweitens. Es stimmt nicht, daB die gréferen

‘Bauern zugunsten der kleineren keine héheren

Beitrdge leisten. Der Herr Sozialminister hat
das Abgabegesetz offenbar unter den Tisch

fallen lassen. Dieses Gesetz dient namlich zur

Mitfinanzierung der Zuschuirenten und

‘Bauernpensionen, und von jedem Bauern wer-

den 345 Prozent des Steuermefibetrages durch

-das Finanzamt eingehoben. (Bundesrat W i n d-

steig: Wieviel ist das?) — Lassen Sie sich
Zeit, das kommt gleich! — Das heiBt, daB vom
Finanzamt von einem Bauern mit 100 S Steuer-
meBbetrag 345 S jahrlich eingehoben werden,
bei 1000S SteuermeBbetrag 3450S oder bei
10.000 S SteuermeBbetrag 34.500S. Also die
GrofBeren zahlen sehr wohl bedeutend mehr
zugunsten der Kleineren. Es ist ein echter
sozialer Ausgleich in diesem Gesetz enthalten.
Da kann nicht behauptet werden, sie wiirden
keine hoheren zusatzlichen Sozialleistungen
2u iragen haben.

Dazu kommen die sogenannten Individual-

"beitrage, die bis 1971 in gleicher Hohe ohne
Unterschied des Einheitswertes und seither

nach der Hohe des Einheitswertes beziehungs-
weise des SteuermeBbetrages gestaffelt von
der Versicherungsanstalt eingehoben werden
miissen. Individualbeitrag in gleicher Hohe
deshalb, weil bis zum genannten Zeitpunkt
auch die Rente in gleicher Hohe war. Daher
auch der Individualbeitrag in gleicher Hohe
ohne Unterschied des Einheitswertes. Der Bei-
trag tliber das Abgabegesetz aber ist trotz
gleicher Rente sehr differenziert. Das méchte
ich auch einmal oder wieder einmal deutlich
festhalten, selbst dann, wenn der Herr Mini-
ster es heute wieder in Abrede stellen sollte.
(Beifall bei der OVP.)

Drittens mufl ich feststellen: Selbst wenn
unsere ZuschuBirentner, die heute bereits min-
destens 69 Jahre und &lter sind, friher tat-
sédchlich keine Beitrdge eingezahlt haben soll-
ten, konnte man ihnen das moralische Recht
auf eine Pension nicht absprechen.

Wenn man so denkt, wie Sozialminister
Héauser sagte, dann hitte es auch frither bei
anderen Gruppen keine Angleichung von
Altpensionen an Neupensionen geben diir-
fen. Wenn man so denkt, dann héatte es iiber-
haupt nie zu einer Sozialversicherungspen-
sion kommen dirfen, und zwar fiir keine
Berufsgruppe, denn alle haben irgendeinmal
ohne vorhergehende jahrzehntelange Einzah-
lung mit einer Rente oder Pension. beginnen
miissen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Was sind
denn eigentlich die Hauptforderungen der Alt-
bauern?

Erstens die Angleichung des Ausgleichs-
zulagenrechtes der ZuschuBrentner an das
Ausgleichszulagenrecht der Bauernpensioni-
sten.

Und zweitens eine schrittweise Angleichung
der ZuschuBirenten an die Bauernpensionen.

Es ist doch auf die Dauer unverantwortlich,
das Ausgedinge der ZuschuBrentner héher zu
bewerten als das Ausgedinge der Bauernpen-
sionisten und dadurch weniger ZuschuBrent-
nern eine Ausgleichszulage zu gewahren.

Und schlieflich fordern die ZuschuBirentner
doch mit Recht wenigstens eine schrittweise
Angleichung an die Bauernpensionisten. Eine
schrittweise Angleichung hétte ja schon mit
1. Jéanner 1973 beginnen und mit 1. Jénner
1975 abgeschlossen werden miissen. Das hatte
der Bauernbund auch wiederholt verlangt. Nun
ist die Bundesregierung ohnehin schon zwei
Jahre sdumig, und es wére daher nicht zuviel
verlangt, mit dem ersten Schritt der Anglei-
chung am 1, Janner 1975 zu beginnen, um die
volle Angleichung wenigstens am 1. Janner
1977 zu erreichen.
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Nun verlangt der Bauernbund fiir 1975
60 Prozent, fir 1976 80 Prozent und fir 1977
100 Prozent, also die volle Angleichung. Die
gegenstidndlichen Antrige der UOVP wurden
im Nationalrat von der sozialistischen Mehr-
heit abgelehnt; also wird das bauerliche Alt-
rentenproblem wiederum keiner Lésung zuge-
fiithrt.

Namens der OVP-Fraktion stelle ich daher
den Antrag auf Einspruch gegen diesen
GesetzesbeschluB. Mein Antrag lautet folgen-
dermafien:

Antrag

der Bundesrate Schreiner, Hoétzendorfer,
Mayer und Genossen gegen den Gesetzes-
beschluB8 des Nationalrates vom 28. Novem-
-ber 1974 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Bauern-Pensionsversicherungs-
gesetz gedndert wird (4. Novelle zum
Bauern-Pensionsversicherungsgesetz).

Die gefertigten Bundesrdte stellen den
Antrag, der Bundesrat wolle beschlieBen:
Der Bundesrat erhebt Einspruch gegen den
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
28. November 1974 betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Bauern-Pensionsver-
sicherungsgesetz gedndert wird (4. Novelle
zum Bauern-Pensionsversicherungsgesetz).

Begriindung

Der vorliegende Gesetzesbeschluf ent-
hdlt im wesentlichen nur jene Novel-
lierungsvorschlige der 31. ASVG-Novelle,
die auch fiir den Rechtsbereich der Bauern-
pensionsversicherung von Bedeutung sind.

Wiederum wurde das bduerliche Alt-
rentenproblem keiner Losung zugefiihrt.
Ende Oktober 1974 gab es 117.757 Bezieher
einer landwirtschaftlichen ZuschuBirente, das
sind Personen, die vor dem Jahre 1971 in

Pension gegangen sind, oder Hinterbliebene

nach solchen Personen. Ihre - Monatsrente
betrug durchschnittlich 694,20 S, mit Aus-
gleichszulage 1089,85S. Rund 70 Prozent
der ZuschubBrentner erhalten Renten zwi-
schen 301 S und 450 S monatlich. Fast die
Halfte davon, ndmlich 45,5 Prozent, bekom-
men keine Ausgleichszulage.

Seit Jahren versuchen Vertreter der
Bauernschaft, die doppelte Benachteiligung
der ZuschufBrentner hinsichtlich Pension und
Ausgleichszulage zu beseitigen. Ein einheit-
liches Pensionsrecht miiite vorsehen:

die gleiche Pensionsbemessung auch fir
ZuschuBirentner, so wie das vergleichsweise
fiir die Altrentner im Bereich der Dienst-
nehmer durch die 8. ASVG-Novelle im
Jahre 1960 geregelt wurde,

das gleiche Ausgleichszulagenrecht wie
Bauernpensionisten. Derzeit werden den
Zuschufirentnern hohere fiktive Ausgedinge-
leistungen angerechnet, sodaB die Aus-
gleichszulage gekiirzt ist.

Der diesbeziigliche Abédnderungsantrag
der OVP-Abgeordneten Dr. Halder, Anton
Schlager und Genossen wurde wie schon
im parlamentarischen Sozialausschufi so
auch im Plenum des Nationalrates von der
sozialistischen Mehrheit niedergestimmt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Vor fast
genau einem Jahr, als es bereits um die
gleiche Altbauernforderung ging, versuchte
der Herr Sozialminister Ing. Héuser in der
Bundesratssitzung vom 20. Dezember 1973 mit
einer vollig falschen Behauptung die Bauern-
bundforderung zu entkrédften und die Alt-
bauern zu verunsichern und zu verwirren,
was iiberhaupt die Taktik Nummer eins der
gegenwiirtigen Bundesregierung zu sein
scheint. (Beifall bei der UOVP.) Das steno-
graphische Protokoll der genannten Bundes-
ratssitzung hat die Behauptungen des Sozial-
ministers wie folgt wortlich festgehalten —
Ing. Hauser sagte damals —:

+Aber noch eine Feststellung. Wissen -
Sie, meine sehr geehrten Damen und
Herren der rechten Seite, wem das

etwas bringt? Ist Thnen iberhaupt jemals
zum BewuBtsein gekommen, fiir welche
Gruppe Sie sich hier einsetzen? Das sind im
allgemeinen einige Tausend, vielleicht sind es
10.000 oder 20.000 der 130.000 ZuschuBrenten-
empfinger. Die anderen konnten nichts. be-
kommen, was sie nicht schon jetzt nach dem
Recht hinsichtlich der Ausgleichszulagenrege-
lung haben. Nur jene mit Betrieben von Ein-
heitswerten mit 110.000, 120.000 S und dariiber
wiirden etwas bekommen."

Reicht die Ausgleichszulage, meine sehr
geehrten Damen und Herren, vom Einheits-
wert genau bis 110.000, 120.000 S und dariiber?
Diese Ministerfeststellung fehlt' doch um
90 Prozent gegeniiber der Wirklichkeit.

Nur fiir sie” — namlich wie er so meinte:
fiir die wenigen gréferen Kategorien — ,hat
das eine Bedeutung” — sagte Hauser —,
.alle anderen kriegten aus dieser Regelung
nichts. Das heiBt also wieder, daf} Sie sich
ausschlieBlich fiir eine Gruppe einsetzen, die
die Voraussetzungen dafiir nicht erfilit. (Bei-
fall bei der SPO.)"

Herr Sozialminister! — Jetzt ist er weg-
gegangen. Trotzdem mochte ich auch die
Worte an ihn richten:

Wenn das wahr ware, was der Herr Sozial-
minister damals behauptet hat, dann wére ja
das Ausgleichszulagenrecht fiir die ZuschuB-
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rentner ohnehin bereits ldngst weit besser,
als die Altbauern selber es verlangen!

Wenn das wahr wire, was der Herr Sozial-
minister gesagt hat, wenn unsere Forderun-
gen, wie er behauptet hat, nur einigen Tau-
send, vielleicht 10.000 oder 20.000, dienen
wiirden, dann hétte ein Bruno Kreisky einer
solchen , Kleinigkeit” lingst zugestimmt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Das stan-
dinge Drdngen und die unwiderlegbaren Be-
grindungen der Forderungen des Bauern-
bundes veranlaBten schlieBlich den Herrn
Bundeskanzler und den Herrn Sozialminister
zu einem scheinbaren Einlenken.

So kam es im Frihjahr 1974 endlich zu
ernstlichen Gesprachen des Sozialministeriums
mit Bauernvertretern, und bis zum Sommer
zeichnete sich ein Ergebnis ab, das damals
berechtigterweise hoffen lie8, mit 1. J&n-
ner 1975 wiirde ein erster wenn auch kleiner
Schritt in Richtung Angleichung des ZuschuB8-
rentenrechtes an das Bauernpensionsrecht ge-
tan werden konnen,

Die Freude war aber zu frith und die Ent-
tauschung Uberaus groB, als vor zirka drei
Monaten nach einer Ministerratssitzung
Bundeskanzler Dr. Kreisky erkldarte, daB
sozialpolitische Verbesserungen nicht vor dem
Jahre 1976 in Frage kommen kénnten, denn
das Jahr 1975 sei das sozialistische Sparjahr,
und da ist fir die sozial Bediirftigen kein
Heller drinnen.

Von dieser Verzégerung um mindestens ein
weiteres Jahr werden nicht nur die landwirt-
schaftlichen ZuschuBrentner, sondern auch
zahlreiche andere Pensionisten, ja sogar die
Kriegsopfer schwerstens betroffen.

Die im Friihjahr gemachten Hoffnungen der
Regierung Kreisky wurden im Herbst fir
Hunderttausende Pensionisten und Rentner
mit einem kurzen Kanzlerwort zunichte ge-
macht.

Sehr geehrte Damen und Herren! Selbst
wenn alle Wirtschaftswissenschaftler irren
sollten, so ist dieses armselige Kanzlerwort
cin volles Gestdndnis der Finanzkatastrophe,
in die unser Staat von Kreisky und seinem
Team hineinregiert wurde. (Beifall bei der
ovP)

Vorsitzender: Der von den Bundesrdten
Schreiner und Genossen eingebrachte Antrag,
gegen den vorliegenden GesetzesbeschluBl des
Nationalrates betreffend eine 4. Novelle zum
Bauern-Pensionsversicherungsgesetz Einspruch
zu erheben, ist geniigend unterstiitzt und steht
demnach mit zur Verhandlung.

Weiter zum Wort gemeldet hat sich Herr
Bundesrat Tirnthal. Ich erteile ihm dieses.

Bundesrat Tirnthal (SPU): Herr Vorsitzen-
der! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Bei allen Gesetzen, die — zu einem Block
zusammengefait — nun gemeinsam beraten
werden, geht es um die soziale Sicherheit
und um die Erhaltung der Gesundheit im
weitesten Sinne.

Seit es Menschen gibt, steht die Sehnsucht
nach Sicherheit und Gesundheit im Mittel-
punkt ihres Wunschdenkens, wobei vor allem
fir die unselbstdndig Beschdftigten, fiir die
Arbeitnehmer, diese Sehnsucht jahrhunderte-
lang ein Traum geblieben ist.

Miihsam mufte sich die organisierte Arbeit-
nehmerschaft Schritt fiir Schritt jene Erfolge
erkdmpfen, die zum heutigen Sozialversiche-
rungsgebdude in Usterreich gefithrt haben, in
dem die Gemeinschaft fiir den einzelnen ein-
tritt und einspringt, wenn er in Not ist.

Dabei werden keine Gnaden und Geschenke
verteilt, sondern es besteht Rechtsanspruch
darauf, im Alter versorgt und bei Krankheit
betreut zu werden.

Es waren immer wieder die Sozialisten, die
fiir eine umfassende soziale Sicherheit ein-
getreten sind, die unentwegt darum gerungen
haben, die Sozialgesetzgebung in Usterreich
auf den heutigen Stand voranzutreiben, um
den uns die meisten Lander dieser Welt be-
neiden.

Meine Damen und Herren! Leider gab es
etliche Berufsgruppen, die sich jahrzehntelang
gegen eine Pflichtversicherung gewehrt haben.
Es war wohl iibertriebenes SelbstbewuBtsein,
ich glaube aber mehr noch eine bewuBte Irre-
leitung durch ihre Interessensvertreter, welche
die Angehorigen dieser Gruppen zu dieser
unverstandlichen Haltung bewogen haben. So
hatten wir heute noch keine Bauernkranken-
kasse und keine Bauernpensionen, wenn sich
der Staat nicht bereit erkldart hitte, einen
grofien Teil der Kosten dieser wichtigen
sozialen Einrichtungen zu iibernehmen. (Bei-
fall bei der SPO.)

Erinnern wir uns doch an das Jahr 1963l
(Zwischenruf des Bundesrates Schreiner.)
Noch 1963, Herr Kollege Schreiner (Zwischen-
ruf bei der SPU), haben bei einer Abstimmung
der steirischen Landwirtschaftskammer mehr
als 70 Prozent der Landwirte gegen die
Schaffung einer Krankenkasse gestimmt. So
wenig Verstindnis, Herr Kollege Schreiner,
wubBten die Wortfilhrer des OVP-Bauern-
bundes bei ihren Mitgliedern fiir diese, wie
man heute sieht, so notwendige und so lebens-
wichtige Einrichtung zu erwedken!

Um die Bauernkrankenkasse durchzusetzen,
hat sich der damalige Sozialminister Anton
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Proksch im Einvernehmen mit der Sozialisti-
schen Partei bereit erkldart, 50 Prozent der
Kosten zu iibernehmen.

Im Zuge der Verabschiedung der 31. ASVG-
Novelle wurde auch das Bauernkranken-
kassengesetz novelliert, das nun im Bundes-
rat beraten wird. Dabei werden eine Reihe
von Anderungen durchgefiihrt, die sich aus
der 31. ASVG-Novelle ergeben und auch im
Bauernkrankenkassengesetz ihren Nieder-
schlag finden, wobei die sozialistische Fraktion
im Bundesrat diesen Anderungen selbstver-
stindlich gerne die Zustimmung geben wird.

Dabei moéchte ich aber doch darauf hin-
weisen, daB im Jahre 1975 fiir die Bauern-
krankenkasse ein Bundesbeitrag von 343 Mil-
lionen Schilling gewdéhrt wird. Die bduerliche
Unfallversicherung wird einen Bundeszuschuf
von 103 Millionen Schilling erhalten.

Gleichzeitig wurde im Nationalrat auch das
Bauern-Pensionsversicherungsgesetz  novel-
liert. Auch hier ergeben sich auf Grund der
31. ASVG-Novelle eine Reihe von Anderun-
gen, die fiir den Rechtsbereich der Bauern-
Pensionsversicherung von Bedeutung sind und
daher ihren Niederschlag finden.

Auch dieser Novelle, meine Damen und
Herren, stimmen wir als Sozialisten gerne zu,
wobei spezifische Probleme — Herr Kollege
Schreiner, das miifiten Sie doch auch wissen,
das steht doch in der Erlduterung zur Regie-
rungsvorlage — der Bauern-Pensionsversiche-
rung in dieser Novelle noch nicht beriicksich-
tigt sind. Es handelt sich dabei unter anderem
um die Einfithrung einer vorzeitigen Alters-
pension bei langer Versicherungsdauer, die
Umwandlung der ZuschuBirenten in Pensionen,
die Anwendung des Ausgleichszulagenrechtes
der Bauern-Pensionsversicherung auf diese
Pensionen und Mafnahmen im Bereich des
Hilflosenzuschusses, die Neuregelung der
Rehabilitation und noch eine Reihe anderer
Fragen, iiber die noch mit der Interessen-
vertretung verhandelt wird.

Die Regelung dieser Probleme, meine
Damen und Herren, ist einer weiteren Novelle
des Bauern-Pensionsversicherungsgesetzes
vorbehalten, die noch in der laufenden
Legislaturperiode dem Parlament zur Be-
schluBfassung vorgelegt werden soll.

Wie aber, Hohes Haus, sieht nun die
finanzielle Situation bei der Bauern-Pensions-
versicherung aus? Die Bundeszuschiisse, die
1672 Millionen Schilling im Jahre 1974, wer-
den im kommenden Jahr 1975 auf 2111 Mil-
lionen Schilling erhoéht. Das ist eine Steige-
rung um 539 Millionen Schilling oder um
-33 Prozent. Dieser gewaltige Zuschul bedeu-

tet, daB bereits 72 Prozent der Kosten der
Bauern-Pensionsversicherung von den Steuer-
zahlern getragen werden.

Auf den immer wieder gehorten Vorwurf —-

Herr Kollege Schreiner, Sie haben ihn ja auch
sehr lautstark vorhin vorgebracht —, daB die
sozialistische Bundesregierung kein Herz fiir
die ZuschuBirentner habe, ist zu erwidern, dabh
der ZuschuB zu den Ausgleichszulagen, die
784 Millionen Schilling im Jahre 1974 be-
tragen, im kommenden Jahr auf 1024 Millionen
Schilling aufgestockt wird. Dies ist eine Stei-
gerung um 240 Millionen Schilling oder um
30 Prozent.

Insgesamt wird die Sozialversicherung der
Bauern 3581 Millionen Schilling im Jahre 1975
an Bundeszuschiissen erhalten. Weiters kom-
men den bauerlichen Familien durch Familien-
und Geburtenbeihilfen im Jahre 1975 noch rund
2 Milliarden Schilling zugute (Bundesrat
Pabst: Das kriegen alle!), denen lediglich
78 Millionen Schilling an b&auerlichen Leistun-
gen gegeniberstehen, Herr Kollege Pabst.
2 Milliarden Schilling zu 78 Millionen Schil-
ling! (Weitere Zwischenrufe bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Und da will
man uns einreden, daB diese Riesenbetrdge,
welche die sozialistische Bundesregierung der
bduerlichen Sozialversicherung zuwendet,
keine wesentliche Verbesserung der Lebens-
haltung unserer Bauern bedeutet! Wir Sozia-
listen behaupten, da8 der Lebensstandard der
bduerlichen Bevolkerung durch diese Zu-
schiisse sehr wohl und sehr wesentlich positiv
beeinfluBit wird. ’

Wer dies nicht glaubt, den bitte ich jetzt
mitzurechnen. (Bundesrat Schreiner: Das
sind doch keine sozialistischen Verdienstel)
Herr Kollege Schreiner! Die Sozialisten haben
das gemacht! (Bundesrat Schreiner: Das
war alles Ildngst vorher in den gesetzlichen
Grundlagen verankertf, daB es etappenweise
eingefiihrt werden muB! Sie kénnen doch
fiir die Bauern keine Ausnahmegesetze schaf-
fen! — Gegenrufe bei der SPU: Eben!) Herr
Kollege Schreiner! Statt hier zwischenzurufen,
ersuche ich Sie: Bitte, rechnen Sie mit. Sie
konnen das ja dann widerlegen.

Laut amtlicher Statistik gibt es in Osterreich
214.000 Voll- und Zuerwerbsbetriebe. Die von
mir vorhin angefiihrten Betrdge machen —
ohne freie Schulfahrten und ohne kostenlose
Schulbiicher — 5481 Millionen Schilling aus.
Teilt man nun diese Summe -durch 214.000,
so entfallen auf jeden Betrieb, also auf jede
Familie, mehr als 25.000 S pro Jahr. Angesichts
dieser Zahlen kann man wohl nur von Dema-
gogie sprechen (Bundesrat Heinzinger:
Oder von Milchmddchenrechnung!), wenn man
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immer noch behauptet, Kollege Heinzinger,
daB die Regierung fiir die Bauernschaft nichts
tue. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Dazu kommen
ja noch die zahlreichen FérderungsmaBnahmen
der Landwirtschaft im Rahmen des Agrarbud-
gets, wobei vor allem auf die Erhéhung der
Mittel im Griinen Plan einschlieBlich der Berg-
bauernhilfe von 1080 Millionen Schilling im
Jahr 1974 auf 1339 Millionen Schilling im
Jahr 1975 hingewiesen sei. (Bundesrat
Schreiner: Der Griine Plan liegt unter der
Inflationsrate!) Diese Erhohung ist doch weit-
aus groBer, meine Damen und Herren und
Herr Kollege Schreiner, als die Inflationsrate.

Dazu kommen auch noch, Herr Kollege
Schreiner, die sogenannten Preisstiitzungen
und - Subventionen, fiir die im kommenden
Jahr rund 2700 Millionen Schilling veran-
schlagt sind (Bundesrat Sc hreiner: Fiir die
ganze Bevélkerung! Das kommt allen zugute!),
wobei den Léwenanteil, Herr Kollege Schrei-
ner, die Milchwirtschaft mit 1900 Millionen
Schilling erhalt. (Bundesrat Dr. Skotton:
Warum haben Sie denn so eine Angst, daB
die Marktordnungsgesetze auslaufen kénn-
ten? — Gegenrufe bei der OVP.) Insgesamt,
meine Damen und Herren, werden 1975 aus
Steuergeldern fiir die Landwirtschaft mehr als
10 Milliarden Schilling aufgewendet! Es gibt
keinen Berufsstand in Usterreich, der so viel
aus Steuermitteln erhalt,

Das ist die Wahrheit (Bundesrat Pabs t:
Das ist gemein!), so ist die Situation! (Bundes-
rat Ing. Mader: Was jetzt gesagt wurde,
ist sehr wesentlich! Nicht bése sein, wenn man
solche Dinge zitiert!)

Herr Kollege Mader! Hétte die OVP, die
ja von 1966 bis 1970 allein regiert hat (Bundes-
rat Schreiner: Es gab stabile Preise!), und
deren Wortfiilhrer — Sie, Herr Kollege
Schreiner, sind einer — heute die sozialistische
Bundesregierung so gehdssig kritisieren, auch
nur anndhernd — anndhernd! — so viele
Leistungen fiir die bduerliche Sozialversiche-
rung erbracht, so wire die von Thnen so be-
klagte Armut am Land bereits weitgehend
abgebaut. Aber damals — ich habe es hier
schon einmal gesagt und wiederhole es noch
einmal (Bundesrat Pab s t: Es wird aber des-
wegen nicht besser!) — herrschte in Osterreich
soziale Funkstille, soziale Funkstille auch bei
den Bauern.

Und dazu éin Beispiel betreffend die Ent-
widklung der ZuschuBirenten.

1965 betrug der Grundbetrag 220S. Dann
kam die OVP-Alleinregierung und wirkte
wirklich ,,segensreich” — das Wort ,segens-
reich” unter Anfiilhrungszeichen —, denn 1969

betrug der Grundbetrag noch immer 2208S.
(Zwischenruf des Bundesrates Pabst.) Die
Erhohung war sage und schreibe Null Schil-
ling.

Die durchschnittliche ZuschuBirtente betrug
233 S im Jahre 1965 und 307 S im Jahre 1969.
In dieser Zeit ist eine Erhohung um 74 S oder
31 Prozent eingetreten. 1974 aber, meine
Damen und Herren von der rechten Seite,
betrug die Grundrente 507 S, und die durch-
schnittliche ZuschuBrente - betrug 696 S.
(Bundesrat Ing. Mader: Vergleichen Sie die
Inilationsrate!)

Seit die Sozialisten die OVP-Alleinregie-
rung abgeldst haben, sind die Zuschufirenten
um 126 Prozent gestiegen. Das ist die Wirk-
lichkeit. (Bundesrat Schreiner: Das ist
doch das OVP-Gesetlz 1969!) So wenig, Herr
Kollege Schreiner, hat die OVP, als sie allein
regierte, fiir die Bauern, fiir ihre Bauern iibrig
gehabt. (Bundesrat Schreiner: Natiirlich
haben Sie das Gesetz nicht mit Ihrer Mehrheit
aufgehoben! Das hitte uns noch gefehlt! Ich
hdtte Ihnen auch das zugetraut!)

Meine Damen und Herren! Diese Feststel-
lung muB einmal getroffen werden, um die
Dinge ins rechte Lot zu bringen (Bundesrat
Ing. Mader: Ins linke Lot!) und die Vor-
wiirfe der OVP-Schreibtischbauern dahin zu
verweisen, wohin sie gehoéren: ins Reich des
Spekulierens mit der Unwissenheit jener, die
es betrifft. Wenn es heute iiberhaupt noch
ZuschufBrentner gibt, dann verdanken sie es
jener OVP-Bauernfiihrung, die in den frithen
flinfziger Jahren, als die Sozialisten auf eine
umfassende Altersversorgung dréngten, immer
dagegen waren und nur ein stetes Nein zur
Antwort hatten.

Fiir uns ist interessant, Herr Kollege
Schreiner: Trotz dieser eindeutigen Sachlage
haben Sie im Namen Ihrer Fraktion den An-
trag gestellt, gegen die 4. Bauern-Pensionsver-
sicherungsnovelle Einspruch zu erheben. Ich
glaube, ich iiberlasse es allen hier Anwesen-
den, dariiber zu entscheiden, ob das nicht
Scheinheiligkeit zur Potenz ist. (Bundesrat
Ing. Mader: Das ist eine Frechheit zur
Potenz!)

Ich aber, Herr Kollege Schreiner, stelle jetzt
folgenden Antrag:

Antrag

der Bundesrdte Tirnthal, Schipani, Berger
und Genossen zum Gesetzesbeschluf des
Nationalrates vom 28, November 1974
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Bauern-Pensionsversicherungsgesetz gedn-
dert wird (4. Novelle zum Bauern-Pensions-
versicherungsgesetz).
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- Die unterzeichneten Bundesrdte stellen
den nachstehenden Antrag:

Gegen den GesetzesbeschluB des Natio-
nalrates vom 28. November 1974 betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Bauern-Pen-
sionsversicherungsgesetz gedndert wird
(4. Novelle zum Bauern-Pensionsversiche-
rungsgesetz), wird kein Einspruch erhoben.

Ich darf dem Herrn Vorsitzenden diesen
Antrag schriftlich iberreichen.

AbschlieBend, meine Damen und Herren,
mochte ich sagen: Die vorliegenden Sozial-
gesetze bringen einen weiteren sozialen Fort-
schritt in unserer Republik Usterreich. Im
Kampf gegen die Armut in Stadt und Land
bringt die 31, ASVG-Novelle fiir die Bezieher
von Kleinstpensionen Erhéhungen, die weit
liber die Dynamikverbesserungen hinaus-
gehen.

Wir Sozialisten waren und sind immer
bereit, den sozial Schwacheren zu helfen. Auch
- bei der bauerlichen Sozialversicherung wird
es weitere Reformen geben. ‘

Wir Sozialisten werden diese Sozialpolitik
fortsetzen. Ich méchte aber noch eines dazu
sagen: Wir warnen aber davor, auf Kosten
der Arbeitslosigkeit Stabilitdtspolitik zu be-
treiben, wie man es aus dem Munde von OVP-
Spitzenfunktionéren ofters hort. (Bundesrat
Heinzinger: Unterstellung! — Bundesrat
Schreiner: Namen! — Bundesrat Doktor
Skotton: Mitterer!) Denn dadurch, meine
Damen und Herren, wiirde die soziale Sicher-
heit in Osterreich gefdhrdet. Es wiirde zu
Mindereinnahmen - in der Sozialversicherung
kommen, und die Draufzahler wéren vor allem
die Rentner und Pensionisten in allen Berufs-
gruppen. Deshalb mufi die Erhaltung der Voll-
beschéftigung auch in Zukunft absoluten Vor-
rang haben. Ich danke fir Thre Aufmerksam-
keit. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender: Der von den Bundesriten
Tirnthal und Genossen eingebrachte Antrag,
gegen den vorliegenden Gesetzesbeschlu8 des
Nationalrates betreffend die 4. Novelle zum
Bauern-Pensionsversicherungsgesetz  keinen
Einspruch zu erheben, ist geniigend unterstiitzt
und steht demnach mit zur Verhandlung.

Zum Wort gemeldet hat sich weiter Herr
Bundesrat DDr. Pitschmann. Ich erteile ihm
dieses.

Bundesrat DDr. Pitschmann (OVP): Herr
Vorsitzender! Meine sehr geschdtzten Damen
und Herren! Inhaltlich, meritorisch sind samt-
liche Sozialregierungsvorlagen von heute
recht bescheiden. Es ist im groBen und ganzen
nur ein Schritt, ein Novellismusschritt, also
eine Art von Bindeglied, LiickenbiiBer zwischen

Versprechungen und Wahrheit. Dies ist keine
Erfindung des Oppositionssprechers, sondern
die Regierungsvorlage selbst straft die SchluB-
worte des Vorredners Tirnthal Liigen. Mit
folgenden Worten, das wiederholt sich prak-
tisch in allen Sozialgesetzen von heute:

.Der vorliegende Entwurf einer 31. Novelle
zum Allgemeinen Sozialversicherungsgesetz
enthdlt neben formalen Anpassungen an das
Fortschreiten der Rechtsentwicklung in ande-
ren Bereichen des Verwaltungsrechtes und der
Bereinigung verschiedener im Zuge der prak-
tischen Handhabung des Allgemeinen Sozial-
versicherungsgesetzes inzwischen aufgetrete-
nen Unstimmigkeiten nur solche Anderungen,
deren Wirksamwerden am 1. Jénner 1975
unumgénglich notwendig ist, wie insbesondere
die Neufestsetzung der Ausgleichszulagen-
richtsdtze und die Regelungen im Zusammen-
hang mit dem Inkrafttreten des Strafgesetz-
buches und des Zivildienstgesetzes. Dies aus
der Erwdgung, daf das Arbeitsprogramm des
Nationalrates in der Zeit bis zum Jahresende
bereits derart umfangreich ist, daB eine zusétz-
liche Erweiterung mit meritorisch bedeut-
samen Materien nur im unumgéinglich not-
wendigen AusmaB vorgenommen werden
sollte.”

Also es steht etwas ganz anderes, als Kol-
lege Tirnthal zum SchluB sagte, in den Erlédu-
terungen der Regierungsvorlage.

Auf der Strecke geblieben und noch langer
warten missen — hoffentlich voriiber-
gehend — die chronisch Kranken, die mitver-
sicherten Familienangehérigen bei Rehabili-
tationen, also prakiisch die Armsten der
Armen.

Im tbrigen — schade, daB der Herr Sozial-
minister nicht mehr da ist — ware es nun,
glaube ich, wirklich hoch an der Zeit, daB die
langst tiberfdlligen Ruhensbestimmungen in
den Dauerruhestand gesetzt werden wiirden.
Die Hilflosenzulagen-Bediirftigen sind auch
dringend auf eine Neuregelung angewiesen.
Auf der Strecke geblieben sind allerdings weit-
gehend auch die alten sozial schwachen Ge-
werbetreibenden.

Leider Gottes ist auch durch diese Novelle
ganz und gar nicht gegliickt, die Kluft zwi-
schen Arbeitnehmern und Arbeitnehmern be-
ziiglich soziale Chancengleichheit merklich
kleiner zu machen. Das betrifft sowohl die
gewerblichen als auch die bauerlichen Selb-
standigenberufe. Beide haben gemeinsam eine
Verminderung des Versichertenstandes und
ein Anwachsen des Pensionistenstandes, eine
Folge der Altersschichtung in diesen beiden
Selbstdndigenberufsstdnden, wobei ja weit-~
gehend — leider Gottes sehr zum Nachteil,
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ich glaube, der ganzen Gesellschaft in Oster-
reich — festzustellen ist, daB immer weniger
Kinder von Unternehmern und vor allem von
Bauern bereit sind, den Betrieb weiter zu fiih-
ren.

An diesem Tatbestand: immer weniger
Selbsténdige, gibt es Leute, die glauben, Ihr
klassenkdmpferisches Miitchen emotionell
kithlen zu koénnen. Sie bezeichnen es mehr
oder weniger als Sieg, daB die Unternehmer-
schaft, die Selbstdndigen immer weniger wer-
den. Darauf aufbauend, daraus folgernd kon-
struieren Sie dann eine Subvention der Selb-
stdndigen durch die Unselbstdndigen im
sozialen Bereich. Selbstverstdndlich wird man
uberall und immer ja zu Strukturverbesserun-
gen sowohl in der gewerblichen als auch in der
béduerlichen Wirtschaft sagen miissen.

Aber eine Konzentration der Betriebe hat
natiirlich eine gegenldufige Bewegung in den
Versicherten- und Pensionistenstdnden zur
Folge. Durch den Nachwuchsmangel in den
Bereichen der Selbstindigen fehlen die guten
Risken der jungen Versicherten, was sowohl
in der Pensions- als auch in der Krankenver-
sicherung bdse Folgen finanzieller Art hat.

Daher haben es die Sozialversicherungs-
anstalten der Selbstdndigen von vornherein
viel schwerer, eine viel ungiinstigere Aus-
gangsposition bei der Losung der Finanzie-
rungsfragen.

Dazu kommt noch eine weitere Verschlech-
terung dadurch, daB der letzte Versicherungs-
trdger iiber die Wanderversicherung Ansprii-
che fiir Versicherungszeiten zu decken hat,
die aus unselbstindigen Beschaftigungen her-
rithren. Es ist doch im allgemeinen so, daB
erst nach einer gewissen Unselbstdndigen-
tatigkeit ein Osterreicher selbstdndig wird und

fir die ganzen fritheren Versicherungszeiten

die Beitrdge bei der Unselbstdndigenversiche-
rungsanstalt bezahlte. Die Selbstédndigenver-
sicherungsanstalt hat dann schluBendlich aber
vollkommen allein die Pensionsmittel aufzu-
bringen.

Das ist eben die Folge einer Rationalisie-
rung im Wanderversicherungsverfahren, zu
der man ja sagen muB, aber dabei nicht tiber-
sehen darf, daB finanziell gesehen dadurch
der Selbstdndige praktisch den Unselbstédn-
digen subventioniert.

Betrachtet man den aus der Wander-
versicherung resultierenden Bedarf an Geld-
mitteln, so kann man — auch wenn das noch
so ungern gehért wird — nicht behaupten,
daB die Unselbstdndigen die Selbstdndigen-
versicherung mitfinanzieren. Ich glaube, hier

ist allein durch das Wanderversicherungsver-
fahren weitgehend ein Ausgleich geschaffen
worden.

Seit dem Jahre 1973 wird in der gewerb-
lichen Pensionsversicherung die Praxis getibt,
ein Drittel Direktbeitrége, ein Drittel Gewerbe-
steueraufkommen und ein Drittel Bundes-
zuschufl. Die Praxis hat nun gezeigt, daB die
Anteile aus den direkten Betrigen und aus
dem Gewerbesteueraufkommen, das ja allein
aus der gewerblichen Wirtschaft resultiert, die
Bundeszuschiisse iiberwiegen.

Im Rahmen der Gewerbe- und Pensionsver-
sicherung, das mufi auch gesagt werden,
werden rund eineinviertel Milliarden Schilling
aus dem Gewerbesteueraufkommen fiir die Ab-
deckung der Pensionslasten bereitgestellt.

Die gewerbliche Krankenversicherung miis-
sen die Unternehmer trotz der sehr ungiinsti-
gen Altersstruktur im wesentlichen allein
finanzieren, daher natiirlich auch die merklich
hoheren Beitragsbelastungen bei den Selb-
stdndigen im Vergleich zu den Unselbstindi-
gen,

Die Finanzierung der gewerblichen Kran-
kenversicherung ist ganz sicherlich der Ver-
besserung bediirftig. Das Jonglieren mit Zah-
len und Ziffern ist in Usterreich ein beson-
ders beliebtes Gesellschafts- — politisches —
Spiel.

Statistiken haben das Image der Unfehlbar-
keit, auch wenn man noch so viel Schindluder
damit betreiben kann und gelegentlich be-
treibt.

Die Behauptung beispielsweise, daB im
Jahre 1973 die Unternehmer fiir eine 18pro-
zentige Einkommensmehrung praktisch eine
Gewinnexplosion iiber sich ergehen lassen
konnten, hat sicherlich nicht wenige Neidkom-
plexe in Osterreich gewedkt. Aber gerade die-
ses Beispiel ist typisch, wie man gesellschafts-
politisch mit Statistiken manipulieren kann.

Im Jahre 1973 wurde die Mehrwertsteuer
eingefithrt, womit die bisherige Erstellungs-
form der Volkseinkommensrechnung iiber den
Haufen geworfen wurde. Vom betriebswirt-
schaftlichen Gewinn waren die Erfolgszahlen
weiter als bisher entfernt. Zur Fehlrechnung
trug bei: die Vorratsentlastungsbeitrdge wur-
den dem Unternehmergewinn vermehrend an-
gerechnet, mit Courage zur Manipulation der
Statistik wurde iibersehen, daB dem Zugang
am Forderungskonto ein gleich hoher Abgang
am Lagerkonto gegeniiberstand. Beriicksich-
tigt man diesen Tatbestand, so betrdgt der
Unternehmergewinn, die Einkommenssteige-
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rung im Jahre 1973 fiinf Prozent, also doch
merklich weniger, als allein die Geldentwer-
tung betrug.

Fir die endgiiltige Volkseinkommensrech-
nung 1973 wird ein Rechenmodell angewendet
werden miissen, das den gednderten Gegeben-
heiten voll entspricht.

Man sollte sich doch an das Statistische Zen-
tralamt halten, das erklirt, daB die vorldufige
Schatzung des Volkseinkommens 1973 fiir Ver-
teilungsanalysen vdllig ungeeignet ist.

Wenn der Herr Sozialminister seine nicht
immer freundliche Sozialpolitik fiir die Unter-
nehmer wieder einmal mit den stark steigen-
den Unternehmergewinnen oder, wie Kollege
Tirnthal es macht, die ganzen Subventionen
auf dem Erndhrungssektor fiir die Bevolke-
rung praktisch als total bauerliches Zusatzein-
kommen bezeichnet, dann bdten sich beiden
neue Moglichkeiten an, einen anderen Mani-
pulator zu finden.

Nach einer Prognose ist fiir das Jahr 1974
eine Lohn- und Gehaltssumme um rund 17 Pro-
zent zu erwarten, wihrend die Unternehmer-
einkommen nach dieser Prognose nur um zwei
Prozent steigen werden. Aber solche Voraus-
sagen — sie miissen natiirlich auch nicht ein-
treten — passen nicht in das Hauser-Haus-
chen vom Ausgebeuteten und vom Ausbeuter.

' Die Wirtschaft Usterreichs war immer bereit,
am sozialen Fortschritt mitzuarbeiten und
daflir auch groBe Opfer zu bringen. Bei Sozial-
offensiven denkt der Herr Sozialminister
offenbar nicht immer auch an die breite Masse
der kleinen Unselbstdndigen. Er ibersieht, daB
ein nicht geringer Teil an der Grenze des
Existenzminimums marschiert. Sein zynischer
Kommentar war typisch. Wenn so ein Ge-
werbetreibender, so sagte er einmal, nicht
mehr verdient als ein Hilfsarbeiter, dann soll
er eben aufhéren. Ich glaube, die Zeit ist jetzt
schon angebrochen, wo gerade alte Leute froh
sind, wenn es um die Ecke noch einen klei-
nen Kaufmann gibt, der die Nahrungsmittel-
sorgen der alten Leute im Einkauf zu dedken
vermag.

Verbesserungen in der Pensions- und Kran-
kenversicherung sind notwendig, um den
Unternehmen, die aus den verschiedensten
Griinden nicht mehr in der Lage sind, fiir die
materiellen Bediirfnisse vor allem bei Alter

oder Krankheit aus eigenem vorzusorgen, eine
* Existenzgrundlage zu schaffen.

Nur einige Benachteiligungen im sozialen
Bereich fiir die Unternehmer. Der Unterneh-
mer muf bezliglich Krankenversicherung fiir
seine Gattin einen S50prozentigen Zuschlag
zahlen. Nur der Gewerbepensionist ist Gott

sei Dank fiir die Gattin beitragsfrei. Von
120.000 Gewerbepensionisten sind 28.000 ohne
jegliche Krankenversicherung gesetzlicher
Art, weil die aktiven Unternehmer in den
Innungen und Gremien bei Urabstimmungen.
gegen eine soziale Krankenkasse waren und
eben zum Teil bei der Gebietskrankenkasse:
bleiben wollen oder uberhaupt frei bleiben
wollten.

Man kann nun sagen: Ja, das geschieht
ihnen recht! Aber man kann auch jetzt nicht
die &lteren Leute, das sind 28.000, dieses
sozialen Schutzes vollkommen entbehren las-
sen, wiahrend die anderen Gewerbepensioni-
sten — 92.000 — zu ihren Pensionen einen
10,5prozentigen Zuschlag fiir die Krankenver-
sicherung erhalten. Das sind im kommenden
Jahr rund 180 Millionen Sdhilling. Also
92.000 Gewerbepensionisten bekommen prak-
tisch 180 Millionen BundeszuschuBl, wahrend
28.000 Gewerbepensionisten vollig leer aus-
gehen.

Diese, ich glaube, grifite derzeitige soziale
Diskrepanz in einem engeren gesellschaft-
lichen Bereich sollte doch mdglichst bald der
Vergangenheit anheimgegeben werden.

AuBlerdem sollte man schon aus Griinden
der Verwaltungsvereinfachung in der Wander-
versicherung dazu tibergehen, bei der Ge-
werbepension denselben Zeitraum, denselben
Leistungsbemessungszeitraum, also auch die
letzten fiinf Jahre und nicht so wie derzeit
die letzten zehn Jahre heranzuziehen. Das
wiirde im Jahresdurchschnitt nur rund elf Mil--
lionen Schilling kosten.

Es ist auch wirklich nicht verstdndlich, da
nur bei den Selbstdndigen die Erwerbsunfdhig-
keitspension an eine Altersgrenze gebunden.
ist — derzeit an 55 Jahre bei Frauen und bei
Ménnern —, widhrend es nach dem ASVG
bekannterweise keinerlei Altersgrenze gibt.
Ganz abgesehen davon, daB es bei der Unter-
nehmerpensionsversicherung keine Berufs-
unfahigkeitsrente oder -pension, sondern nur
eine Erwerbsunféhigkeitspension gibt.

Die Einkaufsméglichkeiten fiir die mittédtige:
Ehegattin hitte man deswegen schon einfiih-
ren sollen, weil eben durch die Einkommen-
steuergesetznovelle fiir die mittdtige Ehe-
gattin nicht mehr ein Steuerfreibetrag gege-
ben ist und daher der Unternehmer genétigt
war, entweder mit der Gattin eine Gesell-
schaft zu griinden oder dieselbe in ein Ange-
stelltenverhdltnis zu nehmen. Wenn nun diese
Frau dlteren Datums ist, zahlt sie praktisch
ihre Pensionsversicherungsbeitrdge vollkom-
men leer, ohne Effekt. Ich glaube, das solite
man einem Berufsstand, der so viel arbeiten
muf, wohl auch nicht mehr zumuten.
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Die 23. GSPVG-Novelle und die 31. ASVG-

Novelle brachten fiir die Selbstindigen mehr
oder weniger leider Gottes nur Enttduschun-
gen. Durch den Einspruch der Arbeiterkammer
wurde fast alles herausgestrichen, was zur
Verbesserung der Selbstdndigenpension bei-
getragen héatte, was sogar vom Sozialminister
in den Regierungsentwurf, der zur Begutach-
tung ausgesendet war, eingebaut wurde. Es
handelt sich, wie ich schon sagte, um die Ein-
kaufsmoglichkeit der mittétigen Ehegattin in
das Pensionsrecht, um die Benachteiligung
hinsichtlich der Pensionsbemessungszeitraume
und um die Erwerbsunféhigkeitspension. Hier
muBite man sich wirklich mit Recht fragen: Ist
unser versierter Sozialminister ein Gefange-
ner der Arbeiterkammer, weil diese in der
Lage ist, die von ihm selbst als notwendig
anerkannten neuen sozialen Errungenschaften
fir die Unternehmerschaft herausstreichen zu
lassen?

Bemerkenswert — und dafiir méchte ich
Danke schon sagen — ist, daB also auch in
der gewerblichen Versicherung die Gesunden-
untersuchung vollkommen kostenlos erfolgt
und das beziiglich Beitragsbemessungsgrund-
lage, das heiBit natiirlich auch in Auswirkung
auf die Pension, eine gewisse Verbesserung
eingetreten ist dahin gehend, da8 der 20pro-
zentige Investitionsfreibetrag fiir Anschaf-
fungs- und Herstellungskosten bestimmter
‘Wirtschaftsgiiter des Anlagevermdgens kiinf-
tighin bei der Beitragsbemessung herange-
zogen werden kann, obwohl diese Betrdge ja
steuermindernd sind.

Die Bitte an den Herrn Sozialminister lau-
tet dahin gehend: Vergessen Sie die Meister,
die Kleinkaufleute um die Ecke nicht! Ohne
‘Baumeister keine Hduser, ohne Unternehmer
zu wenig Mittel fir Sozial-, Héuser”! Ich
konnte vielleicht noch Sozial-,,Hiuser"-Bau
-dazusagen. Es darf kiinftighin auf dem Weg
zur Chancengleichheit nicht mehr solche
Liicken geben, die die Selbstandigen praktisch
ausnahmslos zu kurz kommen lassen. Auch

‘hier Chancengleichheit fiir alle! (Beifall bei

der OVP.)
Vorsitzender: Zum Wort hat sich Herr Bun-

-desrat Berger gemeldet. Ich erteile ihm die-

ses.
Bundesrat Berger (SPO): Herr Vorsitzender!

‘Sehr geehrter Herr Vizekanzlerl Hoher Bun-

desrat! Bevor ich mit meinen Ausfiihrungen
beginne, gestatten Sie mir, daB ich auf einige

.Bemerkungen des Kollegen Schreiner und des

Herrn Dr. Pitschmann eingehe.
Der Herr Abgeordnete Schreiner hat den

.Abgeordneten Schlager zitiert. Ich werde in
‘meinen Ausfithrungen noch zwei andere OVP-

Spitzenpolitiker zitieren, und Sie werden
daran die Doppelziingigkeit der OVP erkennen
konnen.

Zum ,sozialen Sparjahr” selbst widre zu
sagen, daB ein Vergleich mit den Jahren 1969
bis 1973 ergibt, daB sich unter einer sozialisti-
schen Bundesregierung die durchschnittlichen
ZuschuBrenten -ochne Ausgleichszulage verdop-
pelt und mit den Ausgleichszulagen auf das
Dreifache erhoht haben. (Beifall bei der SPU.
— Bundesrat Schreiner: Auf Grund des
OVP-Gesetzes von 1969! Frau Rehor!) Die Dif-
ferenzen zwischen dem Ausgleichszulagen-
recht, meine sehr geehrten Damen und Herren
der OVP, der Bauernpensionisten und Zu-
schufirentner liegt nicht in einem Versdumnis
der Regierung, sondern an der Rechtspraxis,
die Sie 1969 festgelegt haben.

Zum Herrn Dr. Pitschmann wére vielleicht
zu sagen, daB fiir uns Sozialisten die Anhe-
bung der Ausgleichszulagenrichtsétze bei den
selbstdndig Erwerbstdtigen eine Herzensange-
legenheit ist; er stellt hier die Behauptung
auf, dafl es eigentlich nur eine Revidierung
des Gesetzes durch den Gesetzesgeber ist oder
eine Angleichung.

Herr Abgeordneter Halder hat ja in seinen
Ausfiihrungen im Nationalrat auch auf die
Hohe der Richtsdize hingewiesen und hat
festgestellt, daBl die Pensionen der selbstandig
Erwerbstédtigen, das heifit der Gewerbe- und
Handelstreibenden in Osterreich, im Durch-
schnitt dieselbe Hohe erreichen, 2911 S, wie die
der unselbstdndig Erwerbstdtigen. Das, glaube
ich, Dr. Pitschmann, sollte man hier auch offen
sagen und nicht ... (Bundesrat DDr. Pitsc h-
mann: Das stimmt leider Gottes ganz und
gar nicht! Die Angestelltenpensionen sind
wesentlich hSher!) Dann tut es mir leid, es
war der Herr Abgeordnete Dr. Halder, der
dies im Nationalrat behauptet hat. (Bundesrat
Dr. Skotton: 1 zu 0!) Also entweder sind
Sie uninformiert, oder er hat absichtlich etwas
Falsches gesagt.

Nun, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, darf ich zu den vorliegenden und zur
Beratung stehenden Novellen ganz kurz Stel-
lung nehmen: zum Gewerblichen Selbstédn-
digen-Pensionsversicherungsgesetz und zum
Gewerblichen Selbstdndigen-Krankenversiche-
rungsgesetz. Sie zdhlen sicherlich nicht zu den
groBen Reformen in der Sozialpolitik, bringen
aber einen weiteren Fortschritt des Sozial-
rechtes unserer Republik.

Dies ist umso erfreulicher, da durch die
vorangegangenen Novellen zum GSPVG und
den Begleitgesetzen eine wesentliche Verbes-
serung auf dem Gebiet der Pensionsversiche-
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rung in Kraft gesetzt werden konnte. Dies
gilt besonders hinsichtlich der Verbesserungen
des Systems der Pensionsdynamik.

In den Jahren 1966 bis 1970 wurden alle
sozialistischen Antrdge beziiglich der Verbes-
serung der Pensionsdynamik von der UVP-
Alleinregierung abgelehnt. Wenn heute die
OVP so tut, als wére sie jene Partei, welche
schon immer fiir die soziale Sicherheit unserer
Menschen und im besonderen die der selb-
stdndig Erwerbst4tigen in unserem Lande ein-
getreten ist, dann, meine sehr geehrten Damen
und Herren von der Rechten dieses Hauses,
bitte ich Sie, sich knapp zehn Jahre an eine
Zeit zuriickzuerinnern, in der uns die Vertre-
ter des Freien Wirtschaftsverbandes und des
Arbeitsbauernbundes wegen ihrer immer wie-
der vorgebrachten Forderungen nach mehr
sozialer Sicherheit — auch fiir die Selbstédn-
digen — beldchelt und uns als die bésen Sozis,
welche jeden und alles verstaatlichen wollen,
hingestellt haben. An eine Zeit — jetzt kom-
men die Zitate, meine sehr geehrten Damen
und Herren —, in der hochste Spitzenpolitiker
der OVP folgende Stellungnahmen abgege-
ben haben. Ich will nur zwei davon zitieren,
sie waren beide Burgenldnder, zdhlten aber
zur Spitze der Usterreichischen Volkspartei.

Landesrat Bauer als Landwirtschaftsreferent
der burgenlidndischen Landesregierung sagte
dazu:

«Ich finde diese Forderung der Sozis fiir
lacherlich und undiskutabell Was wollt ihr?
Wollt ihr, daB unsere Bauern zu Almosen-
empfingern des Staates werden? Nehmt zur
Kenntnis: Soviel Stolz haben unsere Bauern
noch, daB sie auf diese Erfindung der Sozis
verzichten kénnenl”

Und der Prdsident des Wirtschaftsbundes,
Altlandeshauptmann Wagner, meinte:

»Gott sei Dank leiden unsere Handels- und
Gewerbetreibenden noch nicht an der roten
Rentneritis des Ministers Proksch.”

So, meine Damen und Herren, dachten die
Vertreter der OVP vor kaum einem Jahrzehnt.
Heute aber iibertreffen sie sich selbst in ihren
- Forderungen, ohne sich Gedanken dariiber zu
machen, woher das Geld fiir die Erfiillung
derselben kommen soll.

Wir Sozialisten, meine Damen und Herren,
kénnen heute mit Recht und Stolz feststellen,
daB unser Kampf um eine Besserstellung der
sozialen Rechte fiir die selbstindig Erwerbs-
tatigen in Osterreich von Erfolg gekront war.
Wir stellen aber auch mit Stolz fest, daB heute
hunderttausende Osterreicher an der roten
Rentneritis erkrankt sind, ich stelle sogar die

Behauptung auf, daB sich diese Krankheit zu
einer echten Epidemie ausgebreitet hat. Eine
Epidemie, welche heute fiir hunderttausende
Handels- und Gewerbetreibende eine sichere
drztliche Versorgung im Krankheitsfall und
einen sorgenlosen Lebensabend garantiert.

1975 wird eine Verbesserung der nominellen
und realen Beziige der Rentner und Pensioni-
sten in einer Weise wirksam werden, wie es

sie in der Geschichte der Pensionsversiche- -

rung noch nicht gegeben hat. Die grofie Steuer-
reform, die am 1. Janner 1975 in Kraft treten
wird, bringt zusétzlich wesentliche Verbesse-
rungen gerade fiir die Bezieher von Renten
und Pensionen.

Auch die 23. Novelle zum GSPVG enthilt
fiir die Bezieher von Ausgleichszulagen, also
die Bezieher der kleinsten Pensionen, Erho-
hungen, die weit iiber die Pensionsdynamik-
erhdhungen hinausgehen.

Wir Sozialisten waren und sind immer
bereit, den Kampf gegen die Armut weiter-
zufiihren und den sozial Schwachen zu helfen.

Meine Damen und Herren! 40,9 Prozent der
Pensionisten nach dem GSPVG sind Aus-
gleichszulagenbezieher. Das bedeutet, dal von
den 120.000 Pensionisten nicht weniger als
47.934 die Ausgleichszulage beziehen.

‘Wenn wir vergleichen, dai 23 Prozent der
nach dem ASVG Versicherten eine Ausgleichs-
zulage beziehen, dann wird uns auch der
strukturbedingte, vor allem aber der gesell-
schaftspolitische Wandel, dem die selbstdndig
Erwerbstdtigen unterworfen waren, verstand-
lich.

Diesen Wandel muBten auch die Vertreter
des Wirtschaftsbundes zur Kenntnis nehmen.
Als Folge dessen wurden in den einzelnen
Gremien der Wirtschaftskammern Urabstim-
mungen iiber den Beitritt zur Selbstdndigen-
krankenversicherung durchgefithrt. Heute sind
bereits iiber 230.000 Selbstdndige auf freiwilli-
ger Basis in der Gewerblichen Selbstdndigen-
krankenversicherung erfafit.

Im Bundesland Kédrnten wurde die Urabstim-
mung des Kleinhandels mit Lebens- und
GenuBmitteln vom 1. bis 31. Oktober dieses
Jahres durchgefithrt, wobei sich 66,4 Prozent
der Lebens- und GenuBmittelhédndler fiir einen
Beitritt ausgesprochen haben.

Herr Dr. Pitschmann, ich glaube, jetzt muB
ich Thnen durch Ihr eigenes Blatt widerspre-
chen.

Unter die Uberschrift ,, ,Ja’ zum GSKVG”
schreibt das Informationsblatt der gewerb-
lichen Wirtschaft:
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~Der Landesgremialausschufl des Kleinhan-
dels mit Lebens- und GenuBmitteln ... kam
zu dem einstimmigen BeschluB, iiber die Ein-
beziehung seiner Mitglieder in die Selbstén-
digenkrankenversicherung neuerlich eine Ab-
stimmung durchzufiihren. Dieser EntschluB ist
umso beachtlicher, als erst Mitte 1973 eine
Abstimmung durchgefithrt wurde. In der Zeit
vom 1. bis 31. Oktober dieses Jahres fand die
Abstimmung statt. 66,4 Prozent der Abstim-
mungsberechtigten haben mit Ja gestimmt und
sprachen sich damit fiir die Einbeziehung in
die Selbstdndigenkrankenversicherung aus.

Dieses Votum ist keine Zufallsmehrheit,
sondern klar sichtbarer Ausdruck fiir die Not-
wendigkeit sozialen Krankenschutzes durch die
gesetzliche Selbstandigenkrankenversiche-
rung. Da zu erwarten ist, da der Bundes-
minister fiir soziale Verwaltung in Kiirze die
Einbeziehung in die Selbstindigenkrankenver-
sicherung durch Verordnung verfiigen wird,
werden die Gremialmitglieder des Lebensmit-
telkleinhandels in Kérnten, die Pensionisten,
die dieser Branche entstammen, und ihre bei-
tragsfrei anspruchsberechtigten Angehérigen

- unter dem sozialen Krankenschutz stehen.

Wie wir aus anderen Berufsgruppen nun-
mehr héren, sind auch dort Bestrebungen im
Gange, dem Gedanken neuerlicher Abstim-
mungen ndherzutreten. Wir glauben, daB das
Gremium des Lebensmittelkleinhandels in
Kdrnten in diesen Belangen mit bestem Bei-
spiel vorangegangen ist."”

Hier finden Sie, meine sehr verehrten
Damen und Herren, eine Bestdtigung fiir
meine Ausfithrungen.

Herr Dr. Pitschmann! Sie haben dann
auch gesagt: Fiir 92.000 selbstdndig Erwerbs-
tdtige werden 180 Millionen Schilling aufge-

- braucht! (Bundesrat DDr. Pitsc hman n: Ge-

werbepensionisten!} Die anderen 28.000 sind
eigentlich diejenigen — bei der Krankenver-
sicherung —, die nicht einbezogen sind. Aber
warum sind sie nicht einbezogen? Es liegt
sicher nicht an dieser Regierung und auch
nicht an uns, sondern es liegt an Thren Kolle-
gen, die bei der Urabstimmung dagegenge-
stimmt haben. Und wo keine Beitrdge bezahlt
werden, da kann man natiirlich auch keine
Leistung dafiir verlangen. Das, glaube ich, ist
uns allen verstandlich.

Die 23. Novelle zum GSPVG und die 4. No-
velle zum GSKVG setzen die Verbesserungen
der sozialen Sicherheit fort, wie sie von die-
ser sozialistischen Regierung herbeigefiihrt
wurden und weitergefithrt werden:

Mehrmalige Verbesserung der Pensions-
dynamik, ~

Erhoéhung der Witwenpensionen,

mehrmalige auBerordentliche Hinaufsetzung
der Ausgleichszulagenrichtsatze,

verbesserte Pensionsanrechnungen,

Wegfall der besonderen Ruhensbestimmun-

gen bei Witwenpensionistinnen, Pensions-
erhdhung bei Awufschub der Inanspruch-
nahme

sowie die Einfilhrung von Gesundenunter-
suchungen.

Wir werden diese Sozialpolitik fortsetzen.
Wir Sozialisten werden nicht zulassen, daB
durch Arbeitslosigkeit die soziale Sicherheit
in Osterreich gefdhrdet wird. Wer der Arbeits-
losigkeit kleinsten Raum geben will, muf
damit rechnen, von ihr iiberrollt zu werden.
Unter der Arbeitslosigkeit konnte das Ge-
bdude unserer gesamten Wirtschaft einstiirzen.
Damit wiirde es aber auch zu Mindereinnah-
men in der Sozialversicherung kommen, und
das kénnte eine duBerst gefahrliche Entwick-
lung fiir unsere Rentner und Pensionisten zur
Folge haben. Deshalb werden wir die Politik
der Vollbeschaftigung zum Nutzen der ster-
reichischen Wirtschaft im Sinne der sozialen
Sicherheit weiterfiihren.

Weil die vorliegenden Novellen eine wei-
tere Verbesserung fiir Bezicher von Pensionen
nach dem GSPVG und eine weitgehende
soziale Sicherheit fiir die Handels- und
Gewerbetreibenden Osterreichs beinhalten,
wird meine Fraktion keinen Einspruch er-
heben. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender: Zum Wort gemeldet hat sich
Herr Bundesrat Pabst. Ich erteile ihm dieses.
(Bundesrat S c hreiner: Der Dynamikfaktor
ist deshalb héher ...! — Lebhafte Heiterkeit
bei der SPO. — Bundesrat Dr. Skotton:
Eine eigene Sitzung!)

Bundesrat Pabst (OVP): Herr Vorsitzender!
Werter Herr Minister! Verehrte Damen und
Herren! Herr Kollege Tirnthal spielt sich schon
des ofteren in diesem Haus als landwirtschaft-
licher Fachmann auf. Allerdings muB man
dazu sagen, daB er von der Landwirtschaft
eigentlich — wenn er ehrlich ist, muB er mir
das zugestehen — sehr wenig versteht.

Es ist schon eine Zumutung auch diesem
Haus gegeniiber, da man zum Beispiel Preis-
stiitzungen, Kinderbeihilfen, Schiilerfreifahr-
ten, Schulbuch und so weiter als Forderungs-
mittel der Landwirtschaft in ein Paar Schuhe
schiebt. (Zwischenrufe bei der SPU.) Tirnthal
hat ausdriicklich behauptet, daB es mit den
Zuschiissen, mit den Preisstiitzungen, mit der
Kinderbeihilfe, mit der Familienbeihilfe und
so weiter iiber zehn Milliarden Schilling aus-
machen wiirde. Seien Sie nicht unruhig, ich
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gebe Thnen die entsprechende Antwort darauf. Noch eines — und Sie werden das noch
Sie brauchen durchaus nicht unruhig zu wer- | zur Kenntnis nehmen -—: Standig, taglich

den. Lassen Sie mich jetzt reden, Sie konnen
dann selbstversténdlich auch reden.

Sie alle wissen dodh, daB die Preisstiitzun-
gen doch keine Angelegenheit der Landwirt-
schaft im besonderen sind. Die dienen genauso,
im verstdrkten AusmaB selbstverstindlich, den
Konsumenten. Warum reden Sie dann? (Bei-
fall bei der OVP.)

Wenn es eine Tatsache ist, daB ein Bauer
jetzt, in dieser Zeit, zwei Liter Milch verkau-
fen muB, um ein Liter Mineralwasser kaufen
zu kdénnen — meine Verehrten, spricht das
nicht eine sehr beredte Sprache? Sie wissen
doch oder sollten es wissen, und wenn Sie es
nicht wissen, dann interessieren Sie sich doch
etwas mehr, daB die Preisstiitzungen bei But-
ter und bei Kéase doch in erster Linie auch den
Konsumenten dienen. Ich hoffe, daB Sie wis-
sen, daB zu einem Kilogramm Butter wenig-
stens 20 Liter Milch gebraucht werden. Und
wenn Sie die 20 Liter Milch mit dem Milch-
preis, den der Bauer bekommt, multiplizieren,
dann kommen Sie darauf, da8 mit diesem Be-
trag nicht einmal die Milch allein bezahlt
ist. Ahnlich ist es bei Kise.

Es ist in diesem Haus schon Ofter dariiber
gesprochen worden. Sie miiBten es eigent-
lich wissen. Trotzdem stellen Sie immer wie-
der Behauptungen auf, daB die Preisstiitzun-
gen ausschlieBlich der Landwirtschaft zugute
kommen und der Konsument nur der Zahler
ist. Das stimmt doch nicht, meine Verehrten.

Und Tirnthal hat dann geschlossen: Wir
Sozialisten werden den Kampf gegen -die
Armut weiterfithren.

Jetzt nur eine Frage; beantworten Sie mir
die, bitte: Gibt es in Usterreich noch eine
darmere Gruppe als die landwirtschaftlichen
ZuschuBrentner? Gibt es noch Armere? Es gibt
niemanden in Usterreich, der im Schnitt
mit 500 S oder etwas dariiber im Monat an
ZuschuBrente erhdlt. Armere Kreise gibt es
" diesbeziiglich nicht. Es gibt solche nicht. Das
ist doch eine Tatsache.

Und wenn Sie sagen, das seien Verfahrens-
maéangel und so weiter, dann mufl ich Ihnen
wirklich auch sagen: Sie héatten jetzt schen
vier Jahre lang Zeit gehabt und Sie haben es
auch mehrmals versprochen, hier etwas zu tun.
Sie haben nichts, fast nichts getan. (Anhal-
tende Zwischenruie bei der SPO.)

Wenn also, wie frither behauptet wurde,
74S Erhéhung schon 31 Prozent ausmachen,
dann wissen Sie auch, wieviel der Grundbetrag
ausmacht. Bitte, polemisieren wir doch hier
nicht so! (Ironische Heiterkeit bei der SPO.)

nimmt die Bevolkerung in der &sterreichischen
Landwirtschaft ab, und Sie werden mit Ihrer
Taktik und mit Ihren Vorhaltungen noch sehr
wesentlich dazu beitragen, daB dieser ProzeB
der Abnahme der landwirtschaftlichen Bevol-
kerung nodh sehr forciert wird. Sie brauchen
nicht mehr lange damit zu spielen! Wenn die
Situation in der Landwirtschaft so rosig ware,
wie es von einzelnen hier behauptet wird,
warum gehen denn dann so viele weg?
Warum? Doch nicht deshalb, weil es ihnen
gut geht. (Beifall bei der OVP. — Widerspruch
bei der SPU.)

Meine Verehrten! Wenn behauptet wird —
und in den Ausfiihrungen des Herrn Kollegen
Tirnthal ist auch von der Familienbeihilfe die
Rede gewesen —, daf gerade die Landwirt-
schaft sehr viel an Familienbeihilfen ein-
steckt — und in diesen zehn Milliarden Schil-
ling sind diese auch drinnen —: Gott sei
Dank! Und Sie hitten allen Grund dazu, auch
anzuerkennen, daB in der landwirtschaftlichen
Bevolkerung verhdltnisméBig noch mehrere
Kinder da sind. Ich glaube, das miifite man
anerkennen und nicht den Familienbeihilfe-
beziehern zum Vorwurf machen. Das ist doch
falsch!

Warum sollten die landwirtschaftlichen Kin-
der nicht auch wie alle anderen Kinder in
Osterreich die Schulbiicher haben und die
Schiilerfreifahrten haben? (Beifall bei der
ovp,) .

In den zehn Milliarden Schilling sind all
diese Betrdge drinnen, und deshalb rede ich
dazu. Sie wissen aber ganz genau {anhaltende
Zwischenrufe bei der SPU) — warum werden
Sie so unruhig, meine verehrten Damen und
Herren? —, Sie wissen ganz genau, daB ein
ganz schéner Prozentsatz von Kindern auf dem
Land, nicht nur Kinder von Landwirten, son-
dern auch andere, die Schiillerfahrten durch-
aus nicht niitzen kénnen, weil gewisse Vor-
aussetzungen dafiir einfach nicht gegeben
sind. Werfen Sie doch nicht Preisstiitzungen,
Rentenzuschiisse, Kinderbeihilfen und so wei-
ter in den Topf der Landwirtschaft hinein, und
nehmen Sie dies nicht zum Vorhalt. Das ist
doch wirklich nicht richtig, meine Verehrten!
Jeder andere Beruf wirde sich sehr dagegen
wehren, und selbstverstandlich auch wir
Bauern. Auch wir Bauern!

Und eines noch, meine sehr verehrten
Damen und Herren. Sie wissen auch, daB noch
lange die Zuschiisse des Bundes fiir die
Bauernkrankenkasse, ZuschuBrenten und
Bauernpensionen pro Kopf durchaus nicht die
Hohe erreicht haben, wie sie bei den ver-
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schiedensten Unselbstdndigenversicherungen

gegeben ist. Das ist auch eine Tatsache! {Bei-
fall bei der OVP.) .

" Sie sagen so oft halbe Wahrheiten oder nur
die Halfte, und dadurch wird es unrichtig.
Und dem muB endlich widersprochen werden.
Wenn man aber Ihren frechen Behauptungen,
die durchaus nicht stichhéltig sind, entgegen-
tritt, dann werden Sie unruhig, dann vertra-
gen Sie das nicht. (Lebhafte Zwischenrufe bei
der SPU.) Bitte, nehmen Sie zur Kenntnis, daf§
die ésterreichische Landwirtschaft in Zukunft
durchaus kein Almosenempfdnger sein wird
und sein will, sondern, wie ich schon frither
gesagt habe, die Tendenz groB ist, von der
Landwirtschaft abzuwandern. Dal} Sie, auch
als Konsument, das dann am meisten bereuen,
das ist sicher anzunehmen, denn Sie wissen,
dafl zum Beispiel jetzt ein Kilogramm Weizen
auf dem Weltmarkt bei 58S kostet. Der Bauer
in Osterreich bekommt rund 2,70S. Ahnlich
ist es bei Zucker und so weiter. Hauen wir die
Osterreichische Landwirtschaftspension auf
diese Art zusammen, dann werden wir sehen,
wo wir in kurzer Zeit sein werden. Schreiben
Sie sich das ins Stammbuch! (Beifall bei der
Ovp.) '

Vorsitzender: Zum Wort gemeldet ist Herr
Bundesrat Seidl. Ich erteile ihm dieses.

Bundesrat Seidl (SPO): Verehrter Herr Vor-
sitzender! Verehrter Herr Vizekanzler! Meine
Damen und Herren! Ich melde mich nur zum
Punkt 5. Novelle zum BKUVG, also zum
Beamten-Kranken- und Unfallversicherungs-
gesetz zum Wort. Ich hatte mich nicht gemel-
det, wenn nicht Kollege Bundesrat Biirkle hier
in dieser Frage ein Problem aufgezeigt hitte,
von dem ich glaube, man muB doch etwas dazu
sagen.

Es ist vollig richtig, daB es im Rahmen der
Selbstverwaltung der Versicherungsanstalt der
offentlich Bediensteten, dieses Sozialversiche-
rungstragers fiir drei Bundesldnder, und zwar
fiir Wien, Niederosterreich und Burgenland,
einen gemeinsamen Landesvorstand und natiir-
lich auch eine gemeinsame Landesgeschafts-
stelle gibt. Das ist aber nicht eine Erfindung
der Letztzeit, die man erst in den letzten Jah-
ren irgendwann geschaffen hat, sondern diese
organisatorische Einrichtung besteht, solange
es diesen Sozialversicherungstrdger gibt, und
zwar seit Beginn der Ersten Republik; dies
ist nicht irgend etwas AuBergewohnliches.

Wenn Sie beispielsweise den Organisations-
aufbau der ortlichen Zustindigkeit einzelner
Behérden und Amter ansehen, dann werden
Sie auch einige Bundeslinder umspannende
Einrichtungen organisatorischer Art erkennen.
Es gibt eine Finanzlandesdirektion fiir Wien,

Niederésterreich und Burgenland. Es gibt eine
Post- und Telegraphendirektion fiir Wien,
Niederd6sterreich und Burgenland. Es gibt ein
Landesinvalidenamt fiir Wien, Niederoster-
reich und Burgenland. Es gibt also eine Reihe
von Einrichtungen solcher Art, und man hat
schon in der Vergangenheit wahrscheinlich
sehr bewufBit diese organisatorische Zusam-
menfassung nicht zerschlagen, nicht zerteilt
und klein gemacht, weil man sich iiberlegt
hat, daB man mehr Arbeitserfolg, mehr Wir-
kungserfolg erzielt und vielleicht auch ganz
besonders Mehrkosten erspart. Ich méchte das
nur deshalb sagen, daB man nicht glaubt, das
sei etwas Neues, etwas vollig aus der Welt
Gegriffenes. :

Nun zur Frage der Umorganisierung. Es ist
richtig, daB aus dem Kreis niederdsterreichi-
scher Funktiondre der Wunsch geduBert
wurde, im Rahmen der Selbstverwaltung des
Sozialversicherungstragers Versicherungs-
anstalt offentlich Bediensteter einen eigenen
Landesvorstand fiir Wien zu errichten. Dieser
‘Whunsch ist nicht erst vor kurzem entstanden.
Er wird auch schon mehrere Jahre in den ver-
schiedensten Kreisen diskutiert, mit pro und
kontra in allen verschiedenen Formen. Ich
mochte aber sagen, daB selbst zu Ihrer Zeit,
meine sehr verehrien Damen und Herren der
Rechten, als Sie die parlamentarische Mehr-
heit und die Alleinregierung gehabt haben,
diese Forderung diskutiert wurde, aber nicht
der leiseste Versuch gemacht wurde, auch nur
einen Entwurf einer Novelle zum BKUVG zu
erstellen und diesen Wunsch zu realisieren.
Ich maBe mir kein Urteil an, ob mit Recht
oder nicht mit Recht. Aber es ist eine Tat-
sache, daB man das nicht gemacht hat.

Und nun zu der Frage: Sind die Nieder-
Osterreicher benachteiligt, weil sie in dieser
Sozialversicherung in einem gemeinsamen
Ausschuf mit Wien und dem Burgenland
zusammengefaBt sind? Ich méchte zuerst ein-
mal sagen, daB dieser Sozialversicherungstra-
ger bei weitem nicht zu den groBen Sozial-
versicherungstragern gehoért. Wenn Sie sich
eine Aufstellung, eine genaue Statistik her-
nehmen, werden Sie sehen, dafl er zu den
kleineren — er geh6rt bei weitem nicht zu
den kleinsten — gehort.

Wenn ich aber jetzt zu dem Problem des
gemeinsamen Landesvorstandes zuriickkehre,
dann mochte ich sagen, daf innerhalb der
Selbstverwaltung dieses Sozialversicherungs-
tragers der Vorsitzende dieses Landesvor-
standes fiir die drei Bundesldnder aus der
Dienstnehmerkurie ein niederdsterreichischer
Funktiondr ist, daB der erste Stellvertreter
des Vorsitzenden von der Dienstgeberkurie
kommt und immerhin ein rangh&chster Beam-
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ter der niederdsterreichischen Landesregierung
ist, der Landesamtsdirektor von Niederdster-
reich. Vor kurzem ist er in den Ruhestand
getreten. Der zweite stellvertretende Vorsit-
zende ist ein Wiener, und zwar mein Kollege
Bocek, der als Vertreter der Dienstnehmer-
kurie diese Funktion erfiillt. Sie kénnen sehen,
daf Niederosterreich in dieser Einrichtung bei
weitem nicht benachteiligt ist.

- Nun zu Fragen des Versicherten, denn wir

sind ja nicht Einrichtungen des Selbstzweckes,
sondern wir sind Einrichtungen, um jenen Ver-
sicherungsparteien, die dort unfall- und kran-
kenversichert sind, mit ihren Mitversicherten
zu helfen. Ich habe mich in dieser Kranken-
versicherung erkundigt. Es gibt keine einzige
. Beschwerde irgendeines Versicherten oder Mit-
versicherten, der sich in der Behandlung sei-
ner Kranken- oder Unfallsfragen benachtei-
ligt fihlt, weil es keine eigene Einrichtung
gibt; es gibt solche Beschwerden nicht. Es hat
sich noch kein Wiener Versicherter und kein
Versicherter aus dem Raum Burgenland ge-
funden, und es wird sich aus Nieder6sterreich
sicherlich auch keiner finden.

Nun mochte ich noch etwas sagen: Die
Funktionsperiode der letzten Funktion dieser
Selbstverwaltung ist mit 31. 12. 1973 abge-
laufen. Es gibt langwierige Parteienverhand-
lungen, und, wie ich erfahren habe, war Kol-
lege Gassner bei diesen Verhandlungen direkt
dabei. Ich weiB, daB dort verschiedene Punkte
besprochen wurden — ich will das gar nicht
bestreiten —, und ich weiB auch, daB man auch
liber diese Frage gesprochen hat. Aber als
Abschlu kam es zu einem Parteieniiberein-
kommen. Ich habe es komplett hier mit den
Unterschriften. Das Parteieniibereinkommen
hat dann ein Ergebnis gebracht, das mit Datum
21. Dezember 1973 von den beiden Grofipar-
teien unterzeichnet wurde. Fiir die Sozialisti-
sche Partei tragt es die Unterschrift des Pra-
sidenten Benya, fiir die Osterreichische Volks-
partei die Unterschrift des Generalsekretérs
Dr. Kohlmaier. Ich kann es Ihnen hier lesen
lassen, wenn es der eine oder andere sehen
will. Hier ist das Ergebnis drinnen. In diesem
Ergebnis von Parteienbesprechungen ist der
Punkt 6 der Punkt, der diesen Sozialversiche-
rungstriager, die Versicherungsanstalt offent-
lich Bediensteter, beriihrt. In diesem Punkt 6
ist beispielgebend auch etwas drinnen, wo
ganz genau gefordert wird, daB eine gesetz-
liche Anderung herbeizufiihren ist. Es war der
Wunsch der Osterreichischen Volkspartei, das
heiBt also der christlichen Fraktion oder des
OAAB, in diesem Sozialversicherungstrager
noch einen dritten Obmannstellvertreter zu
schaffen; der Wunsch ist im Abkommen reali-
siert. Dort heiBit es wortlich:

«Fir die Schaffung der Funktion eines drit-
ten Obmannstellvertreters (Dienstnehmerver-
treter) soll raschest eine gesetzliche Ande-
rung herbeigefiihrt werden.”

Das ist geschehen.

Wenn ich jetzt die 5. Novelle zum BKUVG
behandle, wiirde ich die darin enthaltenen
Punkte von meinem Standpunkt aus in drei
Gruppen teilen: in eine Gruppe, in der man
eine gleichartige Regelung haben will, wie
man sie bereits in der 31. ASVG-Novelle
fixiert hat. Das ist ein Spiegelbild, das ist ein
Ubertragen in das Rechtsgebiet dieses Kran-
kenversicherungstrégers.

Als zweite Gruppe von Fragen wiirde ich
jene nehmen, die nur dazu dienen, erstens
einmal den Personenkreis dieses Krankenver-
sicherungstrégers, fiir den er zustédndig werden
soll, auszuweiten — Sie haben das heute der
Berichterstattung entnehmen kénnen — und
zweitens, um bestimmte textliche Klarstellun-
gen herbeizutithren, um das Gesetz in der
Praxis leichter vollziehen zu konnen. Das ist
die zweite Gruppe.

Die dritte Gruppe bedeutet nichts anderes
als ein ganz genaues Vollziehen des Parteien-
iibereinkommens, das vorliegt, das unter-
schrieben wurde, um hier all das exakt auf Bei-
strich und Punkt genau hineinzutragen.

Ich bezweifle nicht, daB es Wiinsche gibt.
Es gibt Wiinsche auf lhrer, es gibt Wiinsche
auf unserer Seite, die nicht in dem Uberein-
kommen enthalten sind. Wir stehen zum Be-
schluB des Nationalrates vom 28. 11. iiber
die 5. Novelle zum Beamten-Kranken- und
Unfallversicherungsgesetz, die ja im National-
rat auch mit Thren Stimmen beschlossen wurde,
obwohl der erwdhnte Wunsch nicht enthalten
ist. Meine Fraktion wird daher zum vorlie-
genden GesetzesbeschluB des Nationalrates ja
sagen. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender: Zum Wort gemeldet hat sich
Herr Vizekanzler Héauser. Ich erteile es ihm.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung Vize-
kanzler Ing. Hdauser: Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich méchte in Ergédnzung
zu dem, was jetzt Herr Bundesrat Seidl gesagt
hat, an einem Beispiel darlegen, daB man
natiirlich im Rahmen von Debattenbeitragen
manches vorbringen kann, was, wenn ihm
nicht widersprochen wird, im Raum stehen-
bleibt. Das, was hier der Fall war und jetzt

klargestellt wurde, das wiirde fiir eine Fiille

von Debattenbeitrdgen gelten. Ich méchte nur
sagen: Ich kann nicht auf alle Dinge, die un-
richtig dargestellt worden sind, eingehen.
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Ich will Herrn Bundesrat Biirkle hinsichtlich
seiner Ausfiihrungen zur 31. ASVG-Novelle
und zum Ausgleichsfonds sagen: ,Kassen wer-
den zur Kassa gebeten.” Wenn der Herr
Staatssekretdr auBer Dienst meint, daB man
eine Regierungsvorlage um etwas erganzt,
ohne daB die zustdndigen Gremien dazu ihre
Zustimmung gegeben haben, dann kann das

bitte seine Auffassung sein, meine ist es nicht!’

Ein Gesetzentwurf wird ausgeschickt, wird
begutachtet, und die Ergebnisse der Begut-
achtung hat man, sofern man sich mit ihnen
identifiziert, in der Verantwortung als zustdn-
diger Ressortminister eben zu akzeptieren.
Deshalb werden solche Dinge dann hineinge-
nommen. Ob das jetzt der einen oder der
anderen Kassa paBt oder nicht paBt, ist dabei
gegenstandslos, denn es gibt ja Gremien, die
iber den Kassen stehen. (Zwischenruf des
Bundesrates Ing.- Mader.) Es gibt da einen
Ausschufl im Hauptverband; das diirften Sie
wissen! Aber zur Begutachtung ist nichts aus-
geschickt. Wir haben daran nicht gedacht —
ich sage es sehr offen —, sondern das war die
Initiative, die dann gekommen ist. (Bundesrat
Ing. Mader: Das ist etwas anderes!)

Aber da koénnte ich viele Dinge erzédhlen,
die auch aus anderen Bereichen kommen,
wobei man eine Initiative entwickelt, zu der
man sich bekennt und die man dann ins Ge-
setz einbaut.

Aber nun zum Grundsétzlichen. Er hat zwar
sein Bekenntnis zu den Ambulatorien abge-
geben. Aber ich darf Ihnen, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, den Wortlaut des
§ 447 (1) d ASVG vorlesen. Da werden Sie
draufkommen, daB es eine ganz generelle Be-
stimmung fiir alle Einrichtungen gibt, die zur
Erfillung der Aufgabe der Krankenversiche-
rungstrager erforderlich sind. Es heiBt hier
némlich:

»d) Um einen Beitrag” aus dem Fonds ,zur
Erwerbung, Errichtung oder Erweiterung von
Einrichtungen” — nicht der Gebietskranken-
kasse, sondern ,von Einrichtungen"! — ,zur
Fritherkennung von Krankheiten ..., zur
Krankheitsverhiitung, zur Krankenbehand-
lung, Zahnbehandlung, Anstaltspflege und
Durchfiihrung von Mafinahmen der erweiter-
ten Heilfiirsorge zu leisten, wenn diese Ein-
richtungen zur Erfiillung der Aufgaben der
Krankenversicherungstriger erforderlich sind.”

Ich wollte jetzt Herrn Bundesrat Biirkle ein
Kompliment machen, namlich hinsichtlich der
Einrichtungen Vorarlbergs, die ich mir ange-
sehen habe. Ich konnte feststellen, da8 dort
die Gebietskorperschafien auf dem Gebiete
der Versorgung der Bevolkerung mit Arzten
vielen anderen Landern weit voraus sind. Das

darf ich betonen. Es ist mir bekannt, daB es
solche Einrichtungen der Gebietskdrperschaf-
ten gibt. Ich denke ganz konkret an das wun-
derbare Versorgungshaus im Ort Thiiringen,
wo zwei Arzte 5000 Menschen versorgen. Dort
hat die Gemeinde, wie mir bekannt ist, mit
Unterstiitzung des Landes — das ist eine Lan-
desaufgabe —, aber auch mit weitestgehender
Forderung der Vorarlberger Krankenkassa
diese Einrichtung, um es so allgemein zu
sagen, geschaffen.

Dem, meine Damen und Herren, steht nichts
entgegen! Nur eines steht dem entgegen: daB
jetzt jemand kommt und sagt: Ich méchte dort
und dort eine private Ordination errichten,
du, Krankenkasse, gib mir die Million Schil-
ling, damit ich mir das leisten kann! — Dafiir
ist das Geld der Krankenkassa nicht da. Das
wollte ich klargestellt haben.

Nun zum Herrn Bundesrat Schreiner. Auch
da gilt wieder: Man kann viel zitieren. Wenn
man ein biichen etwas auslaft, hat es einen
vollig anderen Klang. Das gilt fiir Thren Par-
teifreund Schlager ebenso, wie auch fiir meine
Person. (Heiterkeit.)

Sie héatten namlich auch das zitieren mis-
sen, was Sie laut Seite 9884 des stenographi-
schen Protokolls gesagt haben. Da haben Sie
ndmlich so herumgeredet: '

+Herr Héuser als Nationalrat der Opposi-
tionspartei, der SPU, griff das positiv auf”’ —
was vorher Schlager gesagt hat; ich werde
IThnen dann noch vorlesen, was er wirklich
gesagt hat, denn das haben Sie damals auch
nur so behauptet — ,,und meinte sinngemé&f:
Was da die Volkspartei jetzt nicht in einem
gemacht hat, das werden wir — er meinte” —
die interpretieren, was ich meine — ,die
SPO — machen. So sprach Ing. Héuser als
Nationalrat der Sozialistischen Partei anno
1969."

Ihr Abgeordneter Schlager hat am 12, De-
zember 1969 in jener Sitzung, in der das
Bauern-Pensionsversicherungsgesetz beschlos-
sen wurde, unter anderem — er hat noch viel
mehr gesagt — folgendes gesagt:

»DaB dieses Gesetz auch seine Schwachen
hat, mo6chte ich zugeben, und zwar besonders
im Hinblick darauf, daB bis zum 31. Dezember
1970 ZuschuBrenten ausgegeben werden, daB
diese Personen weiterhin ZuschuBrentner blei-
ben und daB erst ab 1. Janner 1971 die Bauern-
pension zum Tragen kommen wird."”

Jetzt ergdnze ich das, was da gesagt wor-
den ist, noch mit einer von jedem von Thnen
nachzulesenden Feststellung im Bauern-Pen-
sionsversicherungsgesetz der OVP aus 1969.
Da gibt es die sogenannte fiinfjahrige Vor-
schau, die ja bei jedem Gesetz aus fiskalischen
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Griinden notwendig ist, und dort werden Sie
finden, daBl es nach der Prognose der OVP-
Regierungsvorlage 1975 118.000 ZuschuBrent-
ner in Osterreich geben wird. Dafiir ist ein
Betrag fixiert.

Jetzt lade ich Sie ein — ich rechne Ihnen
das nicht vor —: Dividieren Sie diesen Be-
trag, der dort prognostiziert ist, durch die
Zahl 118.000, ergénzen Sie das noch um die
Preissteigerungsrate, die iiber das durchschnitt-
liche MaBl hinausgeht — das gebe ich zu —,
und dann werden Sie feststellen, um wieviel
mehr in diesen letzten vier Jahren auf diesem
Gebiet gemacht wurde. Die Preissteigerungen
waren immer in der Pensionsanpassung drin-
nen.

Aber was wir gemacht haben, ist eine bes-
sere Berechnungsgrundlage der sogenannten
Richtzahl, Das haben wir fixiert. Die haben
wir zweimal verbessert und aufSerdem noch
eine raschere Anpassung und damit eine
zusdtzliche 6prozentige Erhéhung gemacht.
Allein durch die Verbesserungen der letzten
vier Jahre plus den 3 Prozent, die am 1. Juli
1975 kommen, wird das Mehr aus der besseren
Berechnung fiir alle Pensionisten die ,,Kleinig-
keit” von 5 Milliarden Schilling ausmachen.
Aber bitte, das kénnen Sie alles nachrechnen.
Soweit also jetzt zu dieser Darstellung. (Ruf
bei der SPU: Ist Schreiner nicht da?) Und
jetzt nur mehr vollige Klarstellungen.

Herr Bundesrat Schreiner! Ein moralisches
Recht zuzuerkennen, da man auch Anspruch
auf eine Pension hat, wenn man keine Bei-
trdge bezahlt hat, dazu bin ich gerne bereit,
wenn man auch die finanzielle Dedtung hat
fiir alle — fiir alle, sage ich —, die keinen
Anspruch auf Pension haben. Ich habe es mir
herausgesucht — im Rahmen der Volkszdh-
lung 1971 —, wie viele Menschen es gibt, die
65 Jahre alt oder dlter sind, wie viele davon
Haushaltsvorstdnde sind und wie viele eine
Pension haben. Die Zahlen sind ja bekannt.
Es gibt Zehntausende — ich ibertreibe jetzt
nicht —, ja Hunderttausende Menschen, die
iiberhaupt keinen Anspruch auf eine Pension
haben, die ebenso wie auf Grund des alten
Hausrechtes — wenn ich das so sagen darf —
von ihren Kindern im Alter versorgt werden.
Daher kann man auch dann, wenn man sich
zum Versicherungsprinzip bekennt — wund
dazu bekennen wir uns alle, auch auf Ihrer
Seite —, nicht sagen, es ist vollig gleichgiiltig,
ob er etwas bezahlt hat oder nicht. '

Ganz klarstellen méchte ich folgendes: Nie-
mand in der gesamten Sozialversicherung hat
jemals eine Pension bekommen, ohne daB er
nicht vorher mindestens fiinf Beitragsjahre —

nicht Versichertenjahre, sondern Beitrags-
jahre! — gehabt hat. Soweit also die Fest-
stellung. Bei dem wollen wir bleiben.

Und jetzt zum zweiten. Ich habe gar nichts
dagegen. Das héchste war 1969/70 ein MeB-
betrag von 345 Prozent. Der héchste Jahres-
beitrag fiir einen Bauern mit 400.000S Ein-
heitswert, der in die Versicherung hineinge-
kommen ist, hat 3329 S ausgemacht. Dafiir hat
er einen Jahresbeitrag von 550 S bezahlt. Ich
lade Sie wieder ein, das ist das Hochste mit
400.000, davon gibt es nur 6000 in ganz Uster-
reich, darf ich Thnen auch sagen, 6700 und
etliche laut der Statistik der Volkszédhlung.

Und jetzt nehmen Sie dann die rund 4000 S,
dividieren Sie bitte durch 14, das ist namlich
die Berechnungsgrundlage fiir die Pension,
dann kommen Sie auf ein Vierzehntel, das
sind jetzt sehr grob gesprochen 300S. Von
diesem Betrag bin ich bereit, jedem die Pen-
sion zu geben, jedem von einem Monatsbezug
zu 300S Beitragsgrundlage die Pension zu
geben. auf Grund seiner Versicherungszeiten.
Denn die ist ja bis 25 Jahre nur 50 Prozent.
Und dann werden Sie daraufkommen, was
die wirklich mit dem Pauschalbetrag einfach
und doppelt bekommen.

Ich darf Thnen sagen: Die Vorbereitung fiir
die ndchste Bauern-Pensionsversicherungs-
gesetz-Novelle wird es notwendig machen, die
Sicherung der bereits vorhandenen Anwart-
schaften oder der Betrdge, die man jetzt be-
kommt, nach der ZuschuBirente zu regeln. Sie
vergessen namlich eines dabei: daB zwei Drit-
tel aller ZuschuBrentenempféanger Ausgleichs-
zulagenbezieher sind. Das wissen Sie doch
selbst sehr genau, Sie kennen doch die Zah-
len, daB die nichts bekommen kénnen. Auch
dann nicht, wenn ihre Zuschufirente erhéht
wird, denn dann verringert sich nur die Aus-
gleichszulage. Sie verschweigen ganz einfach,
daB es etwa im Bereich von 35.000 S Einheits-
wert — das ist die Beitragsgruppe 1 — eine
monatliche Barleistung, je nachdem ob ver-
heiratet oder nicht verheiratet, von 1300 bis
1700 S gibt. Das verschweigen Sie. Sie reden
vom Hunderttausender. Der bekommt keine
AZ mehr, weil das Ausgedinge nach der OVP-
Regierungsvorlage bei 90.000 S Einheitswert
100 ‘Prozent des AZ-Richtsatzes ausgemacht
hat.

Und wenn Sie jetzt sagen: Warum bekom-
men denn die ZuschuBrentner nicht dieselbe
Ausgedinganrechnung wie die Bauernpensio-
nen, dann verschweigen Sie wieder bewuft,
daB die verbesserte Regelung die Sozialisten
in der 3. Bauern-Pensionsversicherungsgesetz-
Novelle gemacht haben, und die Rechtsrege-
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lung, die Sie so bekdmpfen, ja Ihre aus der
OVP-Regierungsvorlage ist. Das miissen Sie
doch den Bauern drauBien einmal sagen, daf
alle Zuschufirentner nach der Bauernpensions-
versicherung dank der sozialistischen Regie-
rung jetzt um einige tausend Schilling mehr im
Jahr haben, wihrend die OVP das nicht ge-
macht hat. (Beifall bei der SPO.)

Und das haben wir damals in Aussicht ge-
stellt: daB wir den sozial Schwéacheren helfen.
Ich wiederhole nochmals: Die Angleichung
— und so demonstrieren Sie es ja immer
wieder — der ZuschuBrentenempfénger an die
Bauernpension wiirde ja bedingen, daB die
wenigen hundert Bauern mit 400.000 S Ein-
heitswert, die also maximal 4000 S Beitrdge
im Jahre 1969 bezahlt haben, dann eine monat-
liche Pension zwischen 4000 und 7000 S be-
kommen miissen.

Und da bekenne ich mich zum Versiche-
rungsprinzip. Das haben Sie nicht, denn ich
kenne Tausende von Féllen, wo jemand, weil
er die allgemeinen Voraussetzungen nicht er-
fillt hat — soziale Hairtefdlle, wo der Mann
vor den fiinf Jahren gestorben ist und die Frau
mit Kindern da ist, wo der Versicherte nicht
die Halbdeckung hat, seit er in den Beschéfti-
gungsablauf eingetreten ist —, keine Pension,
keine Hinterbliebenenpension bekommt. Sie
diirfen doch nicht glauben, daB man jetzt nur
deshalb, weil man sagt, die armen ZuschuB-
rentenempfinger... Ich sage deutlich: das
miissen alle jene sein, die mindestens iber
65.000 S Einheitswert haben; mindestens, alle
anderen bekommen eine hohere, weil sie im
Ausgleichszulagenrichtsatz sind, und das sind
vor allem jene, die also auch dann hoher sind:
100.000, 200.000. Und da habt ihr damals ge-
sagt: ,,Der freie Bauer auf freier Scholle will
keine Staatspfriinden haben.” (Heiterkeit bei
der SPUO.)

Und diesen freien Bauern — es gibt ja
ohnehin nicht sehr viele, ich habe ja schon
gesagt: zwei Drittel liegen darunter und nur
mehr ein Drittel dariiber — wollt ihr helfen
und gar nicht den 120.000. Die kriegen nichts,
gar nichts! Auch dann nicht, wenn wir sie voll
angleichen, weil viele davon nur 22 bis
24 Jahre Versicherungszeiten haben, und dann
bekommen sie maximal 50 Prozent. Und wenn
Sie jetzt anschauen, was ein Bauernpensionist
mit 100.000 S Einheitswert bei 24 Jahren An-
rechenzeiten bekommt, dann werden Sie fest-
stellen, daB der auch uichts hat davon. Also
dann geht's nur hinauf: 150.000, 200.000! Fiir
die ké@mpft man und sagi: die armen Bauern.
Das ist das Unehrliche, das Sie hier betrei-
ben.

Darf ich vielleicht noch ganz kurz zum
Herrn Bundesrat Pitschmann hinsichtlich des
Bemessungszeitraumes sagen: Ich bitte doch
jetzt einmal ganz von sachlichen Gesichts-
punkten her: Ein Arbeitnehmer kann sich
seine Bemessungsgrundlage nicht richten. Ich
meine es immer noch rechtlich gesehen ehr-
lich! Er kann nicht sagen: Ich mochte jetzt in
den letzten fiinf Jahren viel verdienen. Der
Selbstdndige kann es tun. Und deshalb hat
man damals im Einvernehmen mit der OVP
die Regelung mit den zehn Jahren getroffen,
hat bei der Bauernpensionsversicherung — es
ist eine Regierungsvorlage der OVP — fiinf-
zehn Jahre Bemessungszeitraum genommen,
weil ja sonst das Changieren, immer noch das
vollig rechtméBig in Ordnung gehende Chan-
gieren, mdglich ist, weil man halt dann,
obwohl man vielleicht auch ein bisserl mehr
Steuern zahlt, weniger Investitionen titigt,
daher mehr Einkommen fatiert und von dem
Mehreinkommen mehr Beitrdge zahlen kann.
Und dann bekommt man, wenn man in den
letzten fiinf Jahren doppelt soviel eingezahlt
hat, die doppelte Pension. Nein, so einfach
spielt man es nicht!

Und noch ein Zweites. Ich bitte, meine Her-
ren: Es ist nichts geschehen fiir die gewerb-
lichen Selbstdndigen, es ist nichts geschehen
fiir die Bauern!

Wir geben 1975 2,7 Milliarden Schilling fiir
die Selbstandigen und 3,3 Milliarden — das
sind runde Betrdge — fiir die Bauern plus
ZuschuBrentnern aus. 6 Milliarden Schilling
werden flir einen Pensionistenkreis in der Gro-
Benordnung von etwas iiber 200.000 ausgege-
ben. Und fiir einen Pensionistenkreis von
1,1 Millionen geben wir ungefdhr 11 Mil-
liarden aus; das ist’ nicht einmal doppelt
soviel.

Ich weiB selber, daB zum Teil Strukturpro-
bleme vorliegen. Aber in der gewerblichen
Wirtschaft, Herr Bundesrat, sind es nicht Struk-
turprobleme, sondern ist dieses System, das
man damals geschaffen hat, unzuldnglich. Eine
Anzahl — ich will jetzt gar nicht sagen viele —
von Gewerbetreibenden kommt nach Pen-
sionszuerkennung zu mir und sagt; Ja Herr
Minister, wie soll man denn von dem Betrag
leben kénnen? Und meine erste stereotype
Frage ist: Diirfte ich Sie fragen, was Sie im
vergangenen Jahr fatiert haben? Dann kommt
immer wieder dieselbe Antwort: 30.000S,
25.000 S, 35.000 S! Und jetzt bekommt er den
Richtsatz; das macht 36.000 S Jahresbezug aus.
Dann ist er ungehalten, daB er so wenig be-
kommt.

Verstehen Sie die Problematik, die darin
liegt? Man muB einen Weg suchen — wir
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haben es in der 21. GSPVG-Novelle venti-
liert —, indem man eine Mindestbeitrags-
grundlage unabhdngig von der des fatierten
Betrages rechnen mufl. Aber das, meine Damen
und Herren, sind alles reine Fachiragen, die
man, weil jetzt jemand anderer fiir die Finan-
zen verantwortlich ist, jetzt nicht so sehen
kann: Wie kann ich denn jetzt geschwind
meinen  Gesellschaftsgruppen eine Ver-
besserung bringen? Das muB man von der
gesamten Situation her sehen.

Zum Abschluf hinsichtlich der vom Herrn
Bundesrat Pabst vorgebrachten Meinung, man
miisse doch auch jenen in der Landwirtschaft
helfen, und zwar auch deren Kindern. Natiir-
lich! Aber man soll doch bitte auch anerken-
nen, daf sich mit der Familienbeihilfe, mit
der Erhéhung der Renten und Pensionen in
der bduerlichen Sozialversicherung, mit den
Unterstiitzungen in der Krankenversicherung,
mit der Schulfahrtbeihilfe, mit dem Schulbuch
— jetzt nicht vorgehalten! — die soziale Lage
dieser Gesellschaftsgruppe wesentlich verbes-
sert hat. Das ist doch unbestritten!

Ich habe mir jetzt wieder nur nach meinem
Zahlengedéchtnis zusammengeschrieben:
Wenn ich die Kinderbeihilfe sehr bescheiden
mit 1,5 Milliarden, Pension und Ausgleichs-
zulage mit 3,3 Milliarden und 500 Millionen
fiir die Kinderférderungsschulfahrten und so
weiter ansetze und zusammenrechne, ergibt
das 53 Milliarden Schilling, die aus offent-
licher Hand durch Steuererbringung aller ande-
ren der Landwirtschaft zur Verbesserung der
gesellschaftlichen Lage .gegeben werden.
Denn weder im Familienlastenausgleich noch
in der Sozialversicherung wird 1975 der Ge-
samtbeitrag- der Landwirtschaft, der Risken-
gemeinschaft, bei einem geschitzten Volksein-
kommen — Volkseinkommen, ich rede nicht
vom Sozialprodukt — von 17 Milliarden Schil-
ling 820 Millionen oder 5 Prozent sein.

Schauen Sie sich, gemessen am Volksein-
kommen, an, was die Arbeitnehmer direkt
allein aus ihren Beitrigen — ich rede jetzt
gar nicht von der Arbeitgeberseite — zu be-
zahlen haben. Dann wird man draufkommen,
daB hier Diskrepanzen sind, die man nicht
politisch 16sen kann, indem man hinausgeht
und sagt: Wir wollen dasl, und die anderen
sagen: Wir wollen das!, sondern wo man sich
zusammensetzen und den Weg suchen muB,
wie man es durchfilhren kann. Das gilt
genauso flir den HilflosenzuschuB und so wei-
ter. Natiirlich ist es leicht zu sagen: Die
ZuschuBrentner miissen mehr kriegen, die
Hilflosen miissen mehr kriegen, die Behinder-
ten miissen versorgt werden, die Arzte miis-
sen die Privatordination kriegen!, und gleich-

zeitig zu schreien: Aber das Budget nimmt
Dimensionen an, die nicht mehr vertretbar
sind! So geht es halt nicht!

Zur rechtlichen Ebene: Wir haben uns
monatelang mit dén Vertretern der Bauern-
sozialversicherung zusammengesetzt, um eine
Lésung zu finden. Und wir werden diese Lé-
sung  im Jadnner des kommenden Jahres
hinausgeben. Aber ich weiBl heute schon, daB
Sie unzufrieden sein werden, weil wir das,
was Sie ja in Wirklichkeit wollen, nicht ver-
wirklichen werden. Néamlich der Bauer mit
hohem Einheitswert, der jetzt daneben den
anderen mit 200.000 S Einheitswert sieht, wel-
cher eine Bauernpension von zirka 3000 S hat,
ist ihm neidig, denn er hat nur rund 900S.
Um dieses Problem geht es. Aber das Pro-
blem werden wir nicht l6sen. Das war Ihr
Versdumnis. Dazu haben wir Stellung genom-
men. Sie haben 1957 mit viel, viel Schwierig-
keiten die ZuschuBirenten akzeptiert. Sie
haben von 1957 bis 1969, also zwolf Jahre
lang, gewartet, bis Sie das Problem der
Bauernsozialversicherung geldst haben. Aber
dann haben Sie es auch nicht sofort mit
1. Janner geldst, sondern Sie haben gesagt:
Das machen wir erst ein Jahr spater, am
1. Jénner 1971. Sie haben aber das Zuschu8}-
rentenproblem nach wie vor offengelassen,
zumindest nach Threr Prognose bis 1975. Und
jetzt kommen Sie und sagen: Das muB alles
sofort geldst werden!

Ich stelle abschlieBend richtig, Herr Bundes-
rat Schreiner: Es gibt nirgendwo, auBler viel-
leicht in einer Versammlung des Bauernbun-
des, einen BeschluB, daB mit 1. Janner 1973
die ZuschuBrenten in Etappen angepafit wer-
den. Einen derartigen BeschluB} gibt es nicht,
vielleicht einen Wunsch der OVP. (Bundesrat
Schreiner: Weil Sie es abgelehnt haben!)
Aber das héttet ihr im Jahre 1969 machen
miissen und nicht im Jahre 1973! (Beifall bei
der SPU.)

' Vorsitzender: Zum Wort gemeldet hat sich
Herr Bundesrat Ing. Gassner. Ich erteile es
ihm.

Bundesrat Ing. Gassner (OVP): Herr Vor-
sitzender! Herr Vizekanzlerl Meine Damen
und Herren! Der heutige Tag wire ein guter
Anlaf}, iiber die gesamten sozialpolitischen
Probleme und damit auch zusammenhédngend
iber die wirtschaftspolitische Entwidklung zu
sprechen. Gerade die Stille im Haus, wihrend
nunmehr der Vizekanzler Sozialminister Héu-
ser sprach, beweist das. Und ich gebe zu,
auch einige Passagen seiner Ausfiilhrungen
wiéren vielleicht ein guter AnlaB, sich damit
auseinanderzusetzen. Auseinanderzusetzen,
wie es vielleicht manchmal zu Recht, ich
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wiirde sagen, fiir die kiinftige Entwidklung
gar nicht so sehr von Vorteil ist, indem man
immer wieder im Buch der Vergangenheit
blattert und festzustellen sucht, wer was wann
wo verabsaumt hat oder nicht getan hat, wobei
es dafiir bestimmt immer, ich glaube, gar nicht
sosehr im Bereich der Zweiten Republik, ein-
zelne Mehrheiten gegeben hat, sondern immer
einen Konsens gegeben hat. Letztlich war es
bis zum Jahr 1966 im Parlament, im Natio-
nalrat nicht mdglich, Beschliisse zu fassen,
ohne daB sich die beiden groBen Parteien
einig waren. Aber gerade in dieser Phase ist
letztlich fiir die Bevolkerung sehr viel gesche-
hen. .

Wenn natiirlich mit dem Beginn des Jahres
1966 eine differenzierte Politik betrieben
wurde, schon aus der Stellung der Demokratie
heraus, der Mehrheit und der Opposition, ist
das, glaube ich, verstandlich.

Aber gerade die heutige Diskussion und
gerade die heutige Situation, wie sie sich uns
wirtschaftlich darstellt, und damit die groBe
Problematik der sozialen Sicherheit aller Be-
volkerungsgruppen geben vielleicht wieder
AnlaB, sich echt zusammenzusetzen und zu
versuchen, fiir jene, die heute noch als Stief-
kinder am Rande der Entwicklung stehen, Pro-
bleme zu l6sen und nicht dariber zu diskutie-
ren, wer vielleicht fiir den Pensionsanpas-
sungsfaktor als erster gesagt hat, er miifite
verdndert werden, oder wer als erster gesagt
hat, das oder jenes miifite geschehen, sondern
eher wiirde ich sagen, gemeinsam dafiir zu
sorgen, daB alle Usterreicher einen sozialen
Wohlstand haben. Ich glaube, das wire zweck-
méafig, wenn wir das zu unserem Ziel machen
kénnten.

Aber das war nicht Anla3 meiner Wortmel-
dung, sondern die feststehende Diskussion im
Bereich der BKUVA. Wenn Kollege Seidl am
Anfang gemeint hat, ,wir" stellten fest, dann
mochte ich das ,,wir” einmal definieren oder
vielleicht das ,,ich"”, als was ich heute hier
stehe: nicht sosehr als Exponent der OVP,
sondern als NiederoOsterreicher, und zwar des-
halb als Niederésterreicher, weil alle Be-
schliisse, sei es in den Gewerkschaftsgremien,
sei es im Landtag, einstimmig gefaBt wurden,
also eine einstimmige Willensbildung der Ver-
treter Niederosterreichs, sei es, wie gesagt,
im Landtag, sei es in der Landesregierung oder
sei es im Landesvorstand der Gewerkschaft

der offentlich Bediensteten Niederdsterreichs.

Kollege Bundesrat Seidl hat gemeint, seit
Bestehen der BKUVA gibe es diese Zusam-
mensetzung, das heiBt diese Verteilung der
Landesvorstinde. Da gebe ich ihm vollkom-
men recht. DaB sich aber im Laufe der Zeit

auch die Zahl der Versicherten in NiederéGster-
reich wesentlich vermehrt hat und die Nieder-
Osterreicher mit immerhin rund 80.000 Ver-
sicherten als zweitgré8te Gruppe nach Wien
mit 181.000 Versidherten verstarkt das Ver-
langen ausgesprochen haben, einen eigenen
Landesvorstand zu bekommen, ist, glaube ich,
verstandlich. .

Ich kann mich nicht ganz den Argumenten
des Bundesrates Seidl anschlieBen, der meint,
es gebe auch fiir andere Bereiche eine Verwal-
tungsgemeinschaft zwischen Wien, Nieder-
Osterreich und Burgenland. Ich erinnere an den
jahrzehntelangen Kampf der Freunde in der
Niederosterreichischen Arbeiterkammer, eine
eigene Arbeiterkammer zu bekommen. Es sit-
zen einige Kollegen hier, die der Niederoster-
reichischen Arbeiterkammer angehoren. Wir
haben in einer schonen Festsitzung am Beginn
des Jahres 1974 des Umstandes gedacht, da
es moglich war, vor 25 Jahren diese eigene
Arbeiterkammer zu bekommen, die bis dahin
eine gemeinsame Arbeiterkammer mit dem
Burgenland und mit Wien war.

. Warum soll das, was im Bereich der Arbei-
terkammer geschehen ist oder was in den
letzten vier Jahren in zwei Vollzugsphasen,
zuerst Trennung von Wien und Niederdster-
reich und dann Trennung von Niederdsterreich
und Burgenland, was in der Gewerkschaft der
Privatangestellten geschehen ist, wo bis vor
kurzem der Herr Vizekanzler als Chef, hitte
ich bald gesagt, als Vorsitzender tédtig war ...
(Zwischenruf des Vizekanzlers Ing. Hduser.)
Wenn also die Trennung zwischen Wien, Nie-
derosterreich und dem Burgenland heuer end-
giiltig vollzogen wurde, warum kénnte das
nicht auch fiir diesen Selbstverwaltungskérper
im Rahmen der BKUVA geschehen?

Wir haben diesen Antrag im Jahre 1971
eingebracht. Am 5. Juli 1971 hat der Landes-
vorstand Niederosterreich einen einstimmigen
BeschluB gefaBt und teilte das sowohl dem
Prasidium der Gewerkschaft der 6ffentlich Be-
diensteten als auch den Klubs schriftlich mit.
Deshalb hiaben wir diesen Antrag eingebracht.

Herr Bundesrat Seidl! Ich erinnere mich dar-
an: Wir haben dariiber im Jahre 1971 gespro-
chen, und die Meinung, die du vertreten hast,

‘war, daB man diesem Antrag, den wir dazumals

eingebracht hatten — Gassner, Gasperschitz
und Spindelegger —, daB man den Dingen
nahertreten kénnte, wenn wir fiir das Burgen-
land das gleiche vorsehen wiirden. Ich habe
in diesem Gespréach gesagt: Dazu sind wir sehr
gerne bereit.

Es kam aber dann nicht zur Behandlung
dieser Materie im Bundesrat, und dieser An-
trag liegt heute noch unerledigt im Bundesrat.
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Es gab dazu verschiedene Auflerungen. Ver-
schiedene Gespriache wurden gefiihrt; ich
mochte jetzt gar nicht auf alle im Detail ein-
gehen. Aber warum war das jetzt wieder
Anlafl, die Dinge aufs Tapet zu setzen und
zu behandeln?

Bundesrat Biirkle hat diesen Brief bereits
zitiert, den nicht nur als Antwort Prédsident
Benya dem Vorsitzenden der Gewerkschaft
der offentlich Bediensteten Niederosterreichs,
dem Kollegen B6hm, die Meinung des Herrn
Vizekanzlers Hdauser mitgeteilt hat, sondern
den auch das zustdndige Regierungsmitglied
in der Niederosterreichischen Landesregierung
Anna Koérner der Regierung und dem Landtag
mitgeteilt hat, und zwar diese Passage, wo-
nach der Herr Vizekanzler Sozialminister
‘Héauser meinte, die 4. Novelle zum BKUVG
wdére durch den Bundesrat geeilt, ohne daB
man die Dinge mitbehandelt héatte.

Hoher Bundesrat! Wir waren der Meinung,
daB man uns diesen Vorwurf nicht ein zweites
Mal machen kénnen soll, und wir waren der
Meinung, daB eben die 4. Novelle zum BKUVG
fiir die Kolleginnen und Kollegen des offent-
lichen Dienstes soviel Wertvolles gebracht hat,
dafl man sie nicht beeinspruchen sollte. Des-
halb haben wir das zu diesem Zeitpunkt nicht
mitbehandelt, Herr Sozialminister!

Um uns diesen Vorwurf der Kollegen aus
Niederosterreich nicht noch einmal machen
lassen zu miissen, waren wir der Meinung,
diese Dinge jetzt mitzubehandeln. Wenn die
Mehrheit im Bundesrat der Meinung wére, daB
man das nicht tun sollte, dann steht es Thnen
letztlich frei, und Sie haben durch Ihre gestrige
Stimmenabgabe die Dinge nun einmal
blodkiert, auch dazu im Hohen Haus etwas
Zu sagen.

‘Was mich noch dazu veranlaBt hat, das war,
daB ich vergangene Woche bei Freunden in
Niederosterreich war und auch wieder alle,
nicht nur eine Fraktion, sondern alle uns den
Vorwurf gemacht haben, warum nichts gesche-
hen ist, Kollege Seidll Sie haben mir gesagt,
daBl du vor einem halben Jahr bei einer erwei-
terten Landesvorstandssitzung am Rednerpult
im Alten Rathaus in der WipplingerstraBe
deine Bereitwilligkeit erklart hattest, dich da-
fir einzusetzen. Ich wiirde bitten, auch die
Kollegen der sozialistischen Fraktion des Lan-
desvorstandes Niederdsterreich der Gewerk-
schaft der o6ifentlich Bediensteten zu fragen,
die mir das erkldrt haben. Deshalb waren wir
der Meinung, daB vielleicht doch ein Mei-
nungsumschwung eingetreten ist, da man
hier zu einer gemeinsamen Auffassung gelan-
gen kann und es moglich ware, diesen Landes-
vorstand zu errichten.

Wenn der Herr Sozialminister Vizekanzler
Héuser in diesen Briefen meint, die er beant-
wortungsméBig an die Frau Landesrat Kérner
und an Prasident Benya gerichtet hat, er fiirch-
tet die Beispielsfolgerung, dann, glaube ich,
kann man auch das nicht ganz miteinander
vergleichen. Die AUVA und die PVArB haben
Landesvorstinde, aber Landesvorstinde fiir
mehrere Bundeslander jeweils gemeinsam
auBer Oberosterreich, Sitz in Wien, Sitz in
Graz, Sitz in Salzburg, Sitz in Linz, und nur
die BKUVA hat einen Landesvorstand fiir
Wien, Niederosterreich und Burgenland in
Wien, jedes andere Bundesland hat einen
eigenen.

Also hier sind die Strukturen bereits von
vornherein anders gelagert und nicht mitein-
ander vergleichbar (Zwischenruf des Vizekanz-
lers Ing. Hduser), weil eben dort mehrere
Bundeslander zusammengefaBt sind, bei uns
in der BKUVA eben nur der Landesvorstand
fiir Wien, Niederdsterreich und das Burgen-
land.

Weil Bundesrat Schipani und Bundesrat
Seidl gefragt haben: Warum? Die Niederoster-
reicher haben ja den Vorsitzenden! Es geht
aber nicht darum, wer dort den Vorsitzenden
hat, sondern es geht darum, daB eben die Ver-
treter oder die Freunde oder die Kolleginnen
und Kollegen, ja, ich mochte sagen, die Ge-
werkschaftsfunktiondre primér fiir ihr Land
einen Verantwortungsbereich im Bereich der
Selbstverwaltung haben wollten. Darum geht
es.

Wenn ich noch auf das Ubereinkommen zu
sprechen kommen darf: Es wurde heute bereits
angefiihrt, ich war mit dabei, und wir haben
verhandelt: In diesem Ubereinkommen wvom
21. Dezember 1973 — Kollege Seidl, ich habe
es auch mit: nicht vom 31. Marz —, unter-
schrieben von Benya und Kohlmaier, sind be-
wufit die Landesvorstinde der BKUVA nicht
hineingekommen. Wenn du also nachliest,
wirst du finden, daB die AUVA drinnen ist
und daB die PVA drinnen ist. Warum? Weil
man zu diesem Zeitpunkt der Meinung war,
daB die Landesvorstinde hineingehdren, weil
sie paktiert waren, Der 6ffentliche Dienst kam
deshalb nicht hinein, weil man der einheit-
lichen Auffassung war, man sollte iiber diese
Probleme reden und sollte versuchen, nicht
Dinge in das Paktum hineinzunehmen, die man
dann vielleicht in einem halben Jahr oder in
drei Vierteljahren wieder zu dndern hiétte und
damit letzten Endes ein neues Ubereinkommen
zu schlieBen ware. Deswegen, Kollege Seid],
kamen auch die Landesvorstdnde nicht hinein,
und deshalb kam auch nicht das hinein, was
man dort nicht paktiert, aber besprochen hatte.
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Ing. Gassner
Ich wiirde bitten, das so zu nehmen. Es ist
nachlesbar, und es ist auch verstédndlich.

Mein Appell geht also dahin: Vielleicht ist
es doch moglich, in der Mehrheitsfraktion des
Bundesrates — und auch im Nationalrat; das
ist mein spezieller Wunsch an Sie, Herr Vize-
kanzler — die Dinge noch einmal zu {iberden-
ken. Es geht nicht darum, grofie Geschéftsstel-
len zu errichten, sondern es gebht primdr um
die Funktiondre der Selbstverwaltungskorper,
Es geht auch um die Kolleginnen und Kolle-
gen, die in der Gewerkschaft die Verantwor-
tung tragen. Ihnen soll die Méglichkeit gege-
ben werden, dort fiir ihre Kolleginnen und
Kollegen tidtig zu werden. (Beifall bei der
ovp.)

Vorsitzender: Zum Wort gemeldet ist Herr
Bundesrat Schreiner. Ich erteile dieses.

Bundesrat Schreiner (OVP): Sehr geehrte
Damen und Herren! Meine zweite Wortmel-
dung erfolgt deshalb, um einiges richtigzustel-
len, was hier bewuBit oder unbewufit nicht
richtig gebracht wurde.

Kollege Pabst hat sich mit einer gewissen
begreiflichen Erregung gegen das Vorrechnen
von Preisausgleichen, die allen Bevolkerungs-
gruppen in gleicher Weise zugute kommen,
und von Sozialleistungen, die allen Bevdl-
kerungsgruppen in gleicher Weise zugute
kommen, gewehrt. Wenn man das einseitig
den Bauern vorrechnet (Bundesrat Schi-
pani: Zahlenl), so ist das einfach unfair.
Dagegen hat sich Kollege Pabst als Bauer mit
Recht verwahrt.

Das haben eben Schipani und andere Herren
gesagt. Aber wenn in der SchluBrede oder
in der ersten SchluBrede des Herrn Sozial-
ministers ein Gleiches durchklingt — vor
allem was Sozialleistungen anlangt —, dann
ist das schon besonders bedauerlich. Denn
gerade die Sozialleistungen hier auf die Per-
son abgestellt . .. (Vizekanzler Ing. Hduser:
Auf die Gesellschaftsgruppe abgestellt!) Ja,
und auf die Person.

Wir haben ja gar nicht so viel Grofie, das
haben sogar Sie wvorhin bestdtigt. (Vize-
kanzler Ing. Hdus e r: 6700!) Es wurde also
Gesellschaftsgruppe’” gesagt. Eine solche
Gesellschaft von Reichen sind die Bauern aber
nicht! (Ironische Heiterkeit bei der SPO.) Sie
selbst haben vorhin gesagt, es handelt sich
ja um lauter Kleine, die auf dem Land drauBen
sind.

Herr Minister! (Der Redner sucht in seinen
Unterlagen.) Ich habe das stenographische
Protokoll vergessen. Wenn der Herr Vor-
sitzende es gestattet, mochte ich mir das
Protokoll, das ich liegengelassen habe, das

ich aber als Unterlage bendtige, holen.
(Bundesrat Hofmann-Wellenhof, das
Protokoll zum Rednerpuli iragend: Ich darf
es tiberreichen, wenn Sie, Herr Vorsitzender,
es gestatten! — Heiterkeit.) Danke vielmals.

Herr Minister! Sie haben meine Darlegun-
gen zu widerlegen versucht. (Bundesrat Dok-
tor Anna Demut h: Das ist meiner Meinung
nach auch gelungen!) Das ist reichlich daneben-
gelungen! (Heiterkeit.)

Herr Minister! Jetzt lesen wir zusammen
das stenographische Protokoll. Das wire recht
lieb. (Vizekanzler Ing. Hduser: Ich habe
keines mit! — Bundesrat Dr. Skotton: Das
ist aber ein Armutszeugnis fiir Schreiner!) Sie
haben keines mit? Das ist ein mangelhaftes
Service, Herr Minister. (Vizekanzler Ing.
Hduser: Ich kann Ihnen aushelfen mit dem
Schlager-Protokoll!)

Herr Minister! Am 12, Dezember 1969 sag-
ten Sie in der 167, Nationalratssitzung laut
stenographischem Protokoll Seite 14.366 —
Sie kamen auf die AuBerungen von Schlager
zu sprechen; horen Sie, meine Damen und
Herren, gut zu; das sagte auch der Herr
Minister; es ist also so, wie ich es dargestellt
habe; es ist also nicht so, wie es der Herr
Minister zu widerlegen versucht hatte; er
sagte wortwortlich —:

Alles das machen Sie mit einem Schlag,
mit Ausnahme — das ist vom Kollegen
Schlager schon gesagt worden — der LZVG-
Rentenbezieher, die keine Ausgleichszulage
haben, fiir diese werden wir in einer abseh-
baren Zeit eine Anpassung an die vollen
Leistungen der Bauernpension durchfiihren.”

Stimmt es oder habe ich recht, Herr
Minister?  (Heiterkeit. —— Vizekanzler
Ing. Hiuser: Ich habe nur das Schlager-
Protokoll hier!) Oder ist das nicht richtig
protokolliert worden? (Vizekanzler Ing. H d u-
ser: Ich weiB es nicht, ich werde es mir
ansehen!) Ich glaube schon, daB es richtig

.| protokolliert worden ist. Sie — also die

Sozialisten — haben die Anpassung an die
vollen Leistungen der Bauernpension wver-
sprochen und haben sie in Aussicht gestellt.
Das war 1969.

An diese AuBlerung habe ich Sie vor einem
Jahr erinnert. Im stenographischen Protokoll
iber die Bundesratssitzung vom 20. Dezem-
ber 1973 — es war das die 327. Sitzung des
Bundesrates — heiit es auf Seite 9889 —
Sie haben das anldBlich Ihrer Erwiderung
in Threr etwas drgerlichen Art gesagt —:

»Von der ZuschuBirente habe ich iiberhaupt
nirgendwo und nirgendwann gesprochen. Das
unterschieben Sie mir, das legen Sie mir in
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Schreiner

den Mund. Ich habe zur Witwenpensionsver- |
sicherung gesprochen.”

Herr Minister! Wir haben es gerade gehdért,
daB Sie sehr wohl von der ZuschuBrente und
von der Bauernpension gesprochen haben. Das
ist also nicht widerlegt, sondern dieser Wider-
legungsversuch ist sehr danebengelungen. Es
wurde genau protokolliert: ,nirgendwo und
nirgendwann’’. Ich habe das auf Grund des
stenographischen Protokolls nachgewiesen. Sie
haben also sehr viel dariiber gesprochen, wenn
Sie auch nicht positiv dariiber gesprochen
haben. (Beifall bei der OVP.}

Herr Minister! Zwischen Thren , AZ"-Auf-
fassungen, wie weit man etwas bekommen
kann und wie weit nicht, und zwar laut
ZuschuBrentenversicherungsgesetz, zwischen
Ihren Darlegungen vor einem Jahr und heute
bestehen beachtliche Unterschiede. Heute
sind Sie der Wahrheit schon etwas nédher-
gekommen, Das, was Sie vor einem Jahr ge-
sagt haben, habe ich Thnen vorgehalten. Das
wollten Sie bestreiten. Vor einem Jahr haben
Sie ndmlich — in der gleichen Bundesrats-
sitzung, auch in der 327. Sitzung des Bundes-
rates vom 20. Dezember 1973 — laut steno-
graphischem Protokoll auf Seite 9889 folgen-
des wortlich ausgefiihrt:

+Aber noch eine Feststellung. Wissen Sie,
meine sehr geehrten Damen und Herren der
rechten Seite, wem das etwas bringt? Ist Thnen
iiberhaupt jemals zum Bewufitsein gekommen,
fiir welche Gruppe Sie sich hier einsetzen?
Das sind im allgemeinen einige Tausend, viel-
leicht sind es 10.000 oder 20.000 der 130.000
ZuschuBirentenempfanger. Die anderen koénn-
ten nichts bekommen, was sie nicht schon
jetzt nach dem Recht hinsichtlich der Aus-
gleichszulagenregelung haben. Nur jene mit
Betrieben von Einheitswerten mit 110.000,
120.000 S und dartiber wiirden etwas bekom-
men.” (Bundesrat Seidl: Das stimmt! —
Bundesrat Dr. Skotton: Aber Sie miissen
es noch einmal lesen!)

Herr Minister! Alle anderen, die darunter
liegen, komnen nichts bekommen, was sie nicht
nach dem Ausgleichszulagenrecht bereits
haben, das heiBit bis 110.000, 120.000 S Ein-
heitswert. (Bundesrat W ally: Jetzt steht es
wenigstens zum zweiten Mal im Protokolll)
Niemand wird das anders lesen.

Der Beifall der SPO war wahrlich zu
Unrecht. Heute reden Sie von zirka 65.000S
Obergrenze fiir die Bemessung der Ausgleichs-
zulage, und das entspricht so ungefdhr den
Tatsachen. Vor einem Jahr wollte der Herr
Minister plausibel machen, daB die anderen
nichts bekommen, was sie nicht schon jetzt
nach dem Recht hinsichtlich der Ausgleichs-

zulagenregelung haben.

Nur jene, die die Ausgleichszulagenrege-
lung nicht haben, nur jene mit 110.000, 120.000
oder mehr Schilling Einheitswert kénnten nach
Threm Vorschlag etwas bekommen. Das ist
doch ganz klar bewuBt oder unbewuBt falsch.
BewubBt oder unbewu§t falsch!

Dann, Herr Minister, ein weiteres, erinnern
wir uns auch hier zuriick: Als das ZuschuB-
rentenversicherungsgesetz im Jahre 1957 ge-
schaffen wurde, gab es auch schon zweierlei
Beitrdge, den Individualbeitrag, der pro Hof
ohne Unterschied der EinheitswertgroBe gleich
war — es war auch die ZuschuBrente gleich —,
und dazu ein Beitrag fiir den gleichen Zweck,
namlich ein Zuschlag zum Grundsteuermef-
betrag, der 1957 mit 150 Prozent begonnen
hat, und dann auf 200, 250, 300, 345 Prozent
Obergrenze gestiegen ist.

Herr Minister! Sie erinnern sich gut — Sie
haben das nédmlich heute wieder zu behaupten
versucht, heute zweimal; ich bin iiberzeugt,
das zweite Mal irrtiimlich, ich bin fest davon
iiberzeugt, auch ein Minister kann irren
(Bundesrat Remplbauer: Auch Schreiner
kann irren!); o ja, aber in diesem Punkt nicht,
das steht schwarz auf weil da —, Sie meinten,
das sei eine Obergrenze fiir diese 345.000 S
Einheitswert, eine Obergrenze bis 400.000S
Einheitswert. (Vizekanzler Ing. Hdu s er: Die
gibt es nur nicht!)

Herr Minister! Das ja, aber nicht im alten
Recht, da war es bis ins Unendliche, auch
bis in die Millionen Einheitswert hinein. Das
war ja der Grund dafir, Herr Minister, warum
der Wald- und Grundbesitzerverband zum
Verfassungsgericht gegangen ist und diese
Bestimmung der unendlichen Progression auf
dem Einheitswert zu Fall gebracht hat.

Aus diesem Grunde mufite dann diese Tat-
sache — es hat sich um 8 Millionen damalige
Schilling gehandelt, ich wei es heute noch
gut, das hat uns sehr weh getan —, sicherlich
einvernehmlich mit der SPO- und OVP-
Fraktion, mit dem damals auch sozialistischen
Sozialminister und mit der OVP-Seite, die
den Kanzler und den Finanzminister stellte,
die die groBen Besitzer, deren Besitz Mil-
lionen Einheitswert betrdgt, um 8 Millionen
Schilling an Beitrdgen entlastet hat, die vom
Verfassungsgerichtshof fiir verfassungswidrig
erkldart worden war, aus der Welt geschafft
werden.

Man hat Thnen ein Schnippchen geschlagen
und ein Abgabengesetz beschlossen, in dem
nichts davon steht, fiir welchen Zwedck das
ist, das aber praktisch in jeder Jahresrechnung
bei der Zuschufirentenversicherung und heute
Bauernpensionsversicherung aufscheint als die
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Schreiner

zirka 180 Millionen Schilling, das sind sie
heute im Jahr, die vom Abgabengesetz kom-
men. '

Wenn das nicht ins Unendliche gegangen
wdne, Herr Minister, sondern ohnehin ein Ein-
heitswert von 400.000 S eine Grenze gewesen
wiére, - wiren Sie nicht zum Kadi gelaufen.
Aber. weil es unendlich war, hat man mit
dem Abgabengesetz wiederum das gleiche
Recht hergestellt. Aber das konnte man ver-
fassungsmaBig nicht mehr ankdmpfen, das war
eben eine Abgabe, eine Steuer. Erst mit dem
Bauernpensionsrecht 1969 und seiner Wirk-
samkeit ist die Obergrenze des Einheitswertes
von 400.000 S gekommen, die auch irgendwie
als Beitragsgrundlage und als Bemessungs-
grundlage fiir die Bauernpension gilt.

Herr Minister! Sie haben sich geirrt, Sie
haben es nicht absichtlich gesagt, das macht
nichts (Vizekanzler Ing. Héduser: Nein, die
Gewerkschaft zahlt Landwirtschaftsabgaben in
Steinhaus am Semmering! Er hat Kkeine
Ahnung!), aber ich muBl es trotzdem richtig-
stellen.

Wenn der Gewerkschaftsbund ein GroB-
bauer ist, muB er selbstverstandlich die Ab-
gabe bezahlen. Fir den Gewerkschaftsbund
gibt es doch keine Sonderregelung bei der
Steuer, oder gibt es dort Steuerfreiheit auch
schon? (Vizekanzler Ing. Hduser: Land-
wirtschaftlicher Besitz heift das!) Die gibt es
doch nicht. Ausnahmegesetze fiir den Gewerk-
schaftsbund in der Grundsteuer und im Ab-
gabengesetz, Herr Minister, das ist miide. Also
das hitte ich jetzt richtiggestellt.

Somit, Herr Minister, haben heute sehr wohl
alle ZuschuBrentner ohne Unterschied der
Besitzgrofle weit mehr als fiinf Jahre lang
Beitrdge einbezahlt. Sie sind ein Versiche-
rungsmann, ein Sozialversicherungsmann, bei
Thnen zdhlen die Versicherungsjahre, Herr
Minister, und diese Versicherungsjahre kén-
nen Sie nicht in Abrede stellen. Sie haben
es ja auch nicht mehr getan. Heute haben
Sie noch den Versuch gemacht, Herr Minister,
aber innerlich ist Thnen ja gar nicht mehr
darnach zumute. (Bundesrat Dr. Skotton:
Jetzt wird Schreiner sogar noch Psycho-
analytiker!) Er baut Briicken. Herr Minister,
ich bin gerne bereit, hier mitzuwirken,
Briicken zu bauen an ein besseres Ufer.

Herr Minister! Heuer, am 8. Feber, als der
nBauerngipfel” vom Bundeskanzler -einbe-
rufen war, hat der Bundeskanzler und haben
Sie die Zusage gemacht, jetzt fiihren wir ernst-
hafte Gesprache wegen der Angleichung der
Zuschufirenten an die Bauernpensionen, wegen
der Anndherung — etappenweise natiirlich,
auf einmal verlangt es niemand —, wegen
der Angleichung der beiden Rechte.

Sie haben Wort gehalten, Herr Minister,
alle Achtung, Sie haben Wort gehalten, und
es sind sehr hoffnungsvolle Gesprache zwi-
schen Bauernvertretung und Sozialministerium
gewesen. Es sind ganz schéne Entwiirfe dage-
wesen und. Berechnungen des Sozialmini-
steriums. Was kostet hier der erste Schritt?
Zweitens, was bringt es dem einzelnen? Wir
waren mit den Vorschldgen, das sage ich auch,
nicht ganz zufrieden, aber wir haben uns
gesagt: Selbstverstdndlich, einer solchen Eini-
gung miifte man zustimmen, weil es immerhin -
ein erster Schritt vorwdrts ist und héchste
Zeit dazu ist.

Bis zum Sommer war wirklich mit Recht
die beste Hoffnung auf beiden Seiten, auf
der Seite der ministeriellen Verhandlungs-
partner sowohl als auch auf unserer Seite.
Dann kam der September, und der Herr
Bundeskanzler kehrte vom Urlaub zuriick, ge-
starkt, ich habe es heute schon einmal gesagt.
Auf einer Ministerratssitzung erklérte er das
Jahr 1975 zum grofen Sparjahr und sagte
ungefdhr: Von diesen Forderungen, von die-
sen zusédtzlichen sozialpolitischen Forderun-
gen, wozu auch diese gehort, nichts vor 1976!
Wir haben nicht geglaubt, daB Sie tatsédchlich
Wort halten.

Jetzt sagen Sie — ich klammere mich ohne-
hin schon wieder an einen Strohhalm, Herr
Minister —: Jawohl, nichts vor 1976, der
Kanzler hat es gesagt!

Herr Minister! Ich bin davon iberzeugt,
daB Sie atich jetzt wieder IThr Wort halten.
Sie haben heute erkldrt: nach dem 1. Jénner
fangen wir mit den Gesprdchen an, némlich
iber die Vorbereitungen entsprechend der
gesetzlichen Regelung; Sie haben das ziemlich
allgemein gesagt. Ich bin iiberzeugt davon,
Sie werden Wort halten, Herr Minister. Sie
miissen ja Wort halten. Sie kdénnen ja gar
nicht anders, weil Sie nicht in Abrede stellen
konnen, daB die Versicherung nun einmal da
ist und daB nicht nur der moralische, sondern
auch der versicherungsrechtliche Anspruch ge-
geben ist, auch nach Ihren Grundséitzen end-
lich einmal die erste Etappe einer Angleichung
zu machen. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender: Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor.

Wiinscht noch jemand das Wort? — Dies
ist nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird von der Berichterstattung ein Schlufi-

wort gewiinscht? — Dies ist auch nicht der
Fall.

Die Abstimmun g iiber die vorliegenden
Gesetzesbeschliisse des Nationalrates erfolgt
getrennt.

- www.parlament.gv.at




336. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Bundesrat — 336. Sitzung — 10. Dezember 1974

10545

Vorsitzender

Wir kommen zur Abstimmung iiber die
31. Novelle zum Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates,
die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden GesetzesbeschluB des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben, um ein Hand-
zeichen. — Dies ist Stimmeneinhelligkeit. Der
Antrag, keinen Einspruch zu erheben,
ist somit angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung tiiber die
23. Novelle zum Gewerblichen Selbstdndigen-
Pensionsversicherungsgesetz.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates,
die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden GesetzesbeschluBl des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben, um ein Hand-
zeichen. — Dies ist Stimmeneinhelligkeit. Der
Antrag, keinen Einspruch zu er-
heben, ist somit angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iiber die
4. Novelle zum Bauern-Pensionsversicherungs-
gesetz.

Es liegt sowohl ein Antrag vor, gegen den
vorliegenden Gesetzesbeschluf des National-
rates Einspruch zu erheben, als auch ein An-
trag, keinen Einspruch zu erheben.

Ich werde zuerst den Antrag, Einspruch zu
erheben, zur Abstimmung bringen. Findet die-
ser Antrag keine Mehrheit, so wird im An-
schluB daran iiber den Antrag, keinen Ein-
spruch zu erheben, abgestimmt.

Falls kein Einwand erhoben wird, werde ich
die Abstimmung iiber den Antrag, Einspruch
zu erheben, und dessen Begriindung unter
einem vornehmen. — Einwand wird nicht
erhoben.

Ich bitte nun jene Mitglieder des Bundes-
rates, die dem Antrag der Bundesrédte Schrei-
ner und Genossen zustimmen, gegen den vor-
liegenden GesetzesbeschluB des Nationalrates
mit der vorgeschlagenen Begriindung Ein-
spruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Das ist Stimmenminderheit. Der Antrag, Ein-
spruch zu erheben, samt der beigegebenen
Begriindung ist somit abgelehnt.

Da der Antrag, Einspruch zu erheben, keine
Mehrheit gefunden hat, gelangen wir nun zur
Abstimmung {iber den Antrag der Bundesrite
Tirnthal und Genossen, gegen den vorliegen-
den GesetzesbeschluB des Nationalrates kei-
nen Einspruch zu erheben.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates,
die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden GesetzesbeschluB des Nationalrates

keinen Einspruch zu erheben, um ein Hand-
zeichen. — Dies ist Stimmenmehrheit. Der
Antrag, keinen Einspruch 2zu erheben,
ist somit angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iber die
8. Novelle zum Bauern-Krankenversicherungs-
gesetz.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates,
die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden GesetzesbeschluB des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben, um ein Hand-
zeichen. — Das ist Stimmeneinhelligkeit. Der
Antrag, keinen Einspruch zu erheben,
ist somit angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iber die
4. Novelle zum Gewerblichen Selbstdndigen-
Krankenversicherungsgesetz 1971.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates,
die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden GesetzesbeschluB des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben, um ein Hand-
zeichen. — Das ist Stimmeneinhelligkeit. Der
Antrag, keinen Einspruch zu erheben,
ist somit angenommen.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber die
5. Novelle zum Beamten-Kranken- und Unfall-
versicherungsgesetz.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates,
die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden Gesetzesbeschluf des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben, um ein Hand-
zeichen. — Das ist Stimmeneinhelligkeit. Der
Antrag, keinen Einspruch zu erheben,
ist somit angenommen.

Wir gelangen zur Abstimmung tber die
Novelle zum Notarversicherungsgesetz 1972.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates,
die dem Antrag zustimmen, gegen den vor-
liegenden Gesetzesbeschlufl des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben, um ein Hand-
zeichen. — Das ist Stimmeneinhelligkeit. Der
Antrag, keinen Einspruch zu erheben,
ist somit angenommen.

14. Punkt: Gesetzesbeschlufl des Nationalrates

vom 28. November 1974 betreffend ein Bundes-

gesetz, mit dem das Landarbeitsgesetz gedn-

dert wird (2. Landarbeitsgesetz-Novelle 1974)
(1239 und 1262 der Beilagen)

15. Punkt: GeselzesheschluB des Nationalrates

vom 28. November 1974 betreffend ein Bundes-

gesetz, mit dem das Arbeitszeitgesetz gedn-
dert wird (1263 der Beilagen)
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Vorsitzender: Wir .gelangen nun zu den
Punkten 14 und 15 der Tagesordnung, iiber
die eingangs ebenfalls beschlossen wurde, die
Debatte unter einem abzufiihren.

Es sind dies:
2. Landarbeitsgesetz-Novelle 1974 und
Anderung des Arbeitszeitgesetzes.

Berichterstatter iiber beide Punkte ist Herr
Bundesrat Tratter. Ich bitte um die Bericht-
erstattung.

Berichterstatter Tratter: Hohes Haus! Durch
den vorliegenden GesetzesbeschluB des
Nationalrates betreffend die 2. Landarbeits-
gesetz-Novelle 1974 soll eine Anpassung an
die in den letzten Jahren vorgenommenen
Anderungen ‘im Bereich des allgemeinen
Arbeitsrechtes erfolgen. Insbesondere wird
dabei auf die Novelle zum Bundesgesetz iiber
die Beschdftigung von Kindern und Jugend-
lichen, BGBlL Nr. 331/1973, das Arbeits-
verfassungsgesetz, BGBL Nr. 22/1974, die
Gewerbeordnung 1973, BGBI. Nr. 50/1974, und
das Entgeltfortzahlungsgesetz, BGBl. Nr. 399/
1974, Bedacht genommen.

Der SozialausschuBf hat die gegenstdndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezem-
ber 1974 in Verhandlung genommen und ein-
stimmig beschlossen, dem Hohen Hause zu
empfehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Sozialausschu somit den Antrag, der
Bundesrat wolle beschlieBen:

Gegen den Gesetzesbeschlu des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Landarbeitsgesetz
gedndert wird (2. Landarbeitsgesetz-Novelle
1974), wird kein Einspruch erhoben.

Weiters bringe ich den Bericht des Sozial-
ausschusses iiber den Gesetzesbeschlul des
Nationalrates vom 28. November 1974 betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Arbeits-
zeitgesetz gedndert wird. Durch den vorliegen-
den GesetzesbeschluB des Nationalrates
wird die zuldssige Tagesarbeitszeit im Falle
der ,Anderen Verteilung der Normal-
arbeitszeit” (§ 4 Absatz 10) im Regel-
fall mit neun Stunden festgelegt, um arbeits-
medizinisch nicht vertretbaren Verldngerun-
gen der téglichen Arbeitszeit entgegen-
zuwirken. Weiters wird mit der Neufassung
der Bestimmung des § 9 (Artikel I Ziffer 4)
klargestellt, daf auch bei Zusammentreffen
einer anderen Verteilung der wdchentlichen
Normalarbeitszeit mit einer oder mehreren
zuldssigen  Arbeitszeitverlingerungen die
Wochenarbeitszeit geméa § 3 um nicht mehr
als zehn Stunden iiberschritten werden darf.

Der Sozialausschuf hat die gegenstédndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezem-
ber 1974 in Verhandlung genommen und ein-
stimmig beschlossen, dem Hohen Hause zu
empfehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stelit der
SozialausschuB somit den Antrag, der
Bundesrat wolle beschliefen:

Gegen den Gesetzesbeschluff des National-
rates vom 28, November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Arbeitszeitgesetz
gedndert wird, wird kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Ich begriiie den Herrn Staats-
sekretdr Dipl.-Ing. Haiden in unserem Haus
recht herzlich. (Allgemeiner Beifall.)

Wir gehen nun in die Debatte ein, die lber
die zusammengezogenen Punkte unter einem
abgefiihrt wird.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
‘Windsteig. ‘

Bundesrat Windsteig (SPO):
sitzender! Herr Vizekanzler! Herr Staats-
sekretdr! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Vor wenigen Monaten erst haben
wir eine Novelle zum Landarbeitsgesetz
beschlossen und damit einen Fortschritt fiir
diese Berufsgruppe in unserem Lande erreicht.
Heute stehen wir nun wieder vor der Tatsache,-
einen BeschluB zu fassen. Wie wir wissen,
wird dieser BeschluB iiber die 2. Landarbeits-
gesetz-Novelle 1974 einstimmig gefalBit wer-
den.

Herr Vor-

In dieser Novelle wird, wie wir ebenfalls
wissen, das Landarbeitsrecht vielfach neu ge-
staltet. Dabei wird dieses Landarbeitsrecht im
wesentlichen dem Stand der allgemeinen
Arbeitsgesetzgebung angepafBit. In dieser An-
gleichung an das iibrige Arbeitsrecht wird
vor allen Dingen der Umstiellung der
Produktionsmethoden auf dem Gebiet der
Land- und Forstwirtschaft Rechnung getragen
und die Anpassung des Gesetzes durch die
Notwendigkeit der derzeitigen Gegebenheiten
in der Land- und Forstwirtschaft begriindet.

Insbesondere wird in diesem Gesetz auf die
Bestimmungen iber die Arbeit und die Be-
schaftigung von Kindern und Jugendlichen
Riicksicht genommen, es wird auf das Arbeits-
verfassungsgesetz eingegangen, Bestimmun-
gen der Gewerbeordnung werden berlicksich-
tigt, das Entgeltfortzahlungsgesetz wird in die
Landarbeitsgesetzgebung mit eingebaut und
die Entwicklung auf dem Sektor der Arbeits-
zeitregelung beriicksichtigt.

Im einzelnen finden wir im Gesetz die
Definition des Begriffes des Betriebes in der
Land- und Forstwirtschaft im allgemeinen
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sowie die Definition des Begriffes ,Land-
arbeiter”. Wir finden weiters die Verpflich-
tung zur Erstellung von .Abrechnungen und
die Ausgabe von Dienstzetteln. Wir finden
Bestimmungen, in denen das Problem der
Dienstwohnung geregelt wird. Vor allem
finden wir auch das Problem der R&umung
von Dienstwohnungen geregelt, wenn ein
Arbeitnehmer der Land- und Forstwirtschaft
aus dem Betrieb ausscheidet. Die Bestimmun-
gen der Entgeltfortzahlung wurden schon er-
wiahnt. Die Regelung iiber die Dienstverhin-
derungen ist enthalten, weiters wird die
Problematik der Abfertigung in dieses Gesetz
eingebaut und verbessert. Wir finden die
Bestimmungen iiber Kollektivvertrige und
Betriebsvereinbarungen sowie die Regelung
der Uberstundenarbeit, die insbesondere in
diesem Sonderbereich .der Land- und Forst-
wirtschaft zu beriicksichtigen ist.

Ganz gro8en Raum nehmen die Bestimmun-
gen ein, die dem Arbeitsverfassungsgesetz
angepafit sind. In den §§ 109 bis 204 wird
insbesondere das Problem der Betriebsverfas-
sung behandelt, die Begriffsbestimmungen
iber den Betrieb, den Dienstnehmer, die
Rechte des Dienstnehmers selbst, die Rechte
beziehungsweise die Wahl der Betriebsrite,
der Dienstnehmervertretungen und des
Zentralbetriebsrates, deren Rechtsstellung und
auch deren Befugnisse. Wir finden die Rege-
lungen iiber Behoérden und Verfahren sowie
die land- und forstwirtschaftliche Schlichtungs-
stelle und auch Strafbestimmungen.

Als Besonderheit ist die Tatsache zugrunde
zu legen, daB dieses Gesetz vor der Gesetz-
werdung zwischen Arbeitgeber- und Arbeit-
nehmervertretern praktisch paktiert, also aus-
gehandelt worden ist.

Ich mochte in diesem Zusammenhang auf
etwas zu sprechen kommen, von dem ich auch
in meiner Wortmeldung anléBlich der Be-
schluBfassung der ersten Novelle 1974 zu
diesem Gesetz gesprochen habe. Es scheint
mir noch immer unverstdndlich zu sein, daB
es in einem so wichtigen Bereich der Sozial-
gesetzgebung der Fall sein kann, daf die
Kompetenzen verteilt sind. Wir wissen, der
Bund hat hier nur die Méglichkeiten der
Grundsatzgesetzgebung, wdhrend die Aus-
fithrungsgesetzgebung bei den Landern liegt.
Natiirlich ist es dadurch immer noch mdglich,
was mir absolut unverstdndlich erscheint, daf}
Arbeitnehmer in der Land- und Forstwirt-
schaft, wenn sie in verschiedenen Bundes-
léndern wohnen, wenn auch geringfiigig, so
doch unterschiedlich behandelt werden kén-
nen. Diese Kompetenzverteilung hat ihre
Grundlage sicherlich im Kompetenzgesetz.

Aber die Tatsache, daB zum Beispiel in der
Stellungnahme der niederdsterreichischen
Landesregierung zu diesem Gesetz weite Pas-
sagen — insbesondere die Bestimmungen iiber
die Betriebsverfassung, also die §§ 109 bis
204 — hinsichtlich ihrer Kompetenz als ver-
fassungsrechtlich bedenklich bezeichnet wer-
den, scheint mir der heutigen Zeit nicht
mehr entsprechend zu sein. Ich bin vielmehr
der Meinung, daB solche Kompetenzverteilun-
gen — es sind zwar keine Kompetenzstreitig-
keiten —, aber doch solche Kompetenzvertei-
lungen auf dem Sektor des Sozial- und
Arbeitsrechtes nicht existieren sollten. Ich bin
daher der Meinung, da man hier endlich
Abhilfe schaffen sollte.

Ich bin weiters der Meinung, daB man das
gesamte Landarbeitsrecht in den Kompetenz-
bereich der Bundesgesetzgebung berfiihren
sollte, denn damit wéren die Landarbeiter echt
gleichgestellt mit den iibrigen Arbeitnehmern,
und alle Besserstellungen, die im Arbeitsrecht
und fiir den Arbeitnehmer im allgemeinen
erreicht werden, wiirden sofort audh fiir sie
Giiltigkeit haben.

Derzeit stellen wir fest, daB zum Beispiel
in diesem Gesetz fiir den Ausfiihrungsgesetz-
geber sogar Fristen eingebaut werden, das
heifit, es steht drinnen, daB der Ausfithrungs-
gesetzgeber die entsprechenden Ausfithrungs-
gesetze innerhalb der nédchsten sechs Monate
zu - beschlieBen hat. Das ist sicherlich eine
Notwendigkeit deswegen, weil die Aus-
fiihrungsgesetze frither nicht in entsprechen-
dem Zeitabstand, ndmlich moéglichst rasch nach
der BeschluBfassung des Bundesgesetzgebers,
erfolgt sind.

Nur ganz kurz zum Arbeitszeitgesetz, das
hier mit beschlossen wird. Eine lang erhobene
Forderung auf WVerkiirzung der Arbeitszeit
wird damit erfiillt. Damit wird meiner
Meinung nach die Tatsache festgehalten, daB
der Arbeitnehmer mit teilhaben soll an den
Errungenschaften und an den Verbesserungen,
die uns Industrialisierung, Mechanisierung
und Rationalisierung bringen.

Meine Fraktion wird beiden Gesetzen gerne
die Zustimmung erteilen. (Beifall bei der SPU.}

Vorsitzender: Am Wort ist Frau Bundesrat
Edda Egger. Ich bitte, das Wort zu ergreifen.

Bundesrat Edda Egger (OVP): Herr Vor-
sitzender! Herr Vizekanzlerl Herr Staats-
sekretir! Meine Damen und Herren! Zum
Landarbeitsgesetz mochte ich nur einige kurze
Bemerkungen machen.

Es ist richtig, daB auch dieser Arbeitshereich
in das gesamte Arbeitsrecht integriert werden
mubBte. Wir miissen hier aber beachten, daB
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die notwendigen Sonderrechte fiir diese
Gruppe von Arbeitern nicht {ibergangen wer-
den. Denn gerade diese Berufe sind in auBer-
ordentlichem MaBe von verschiedenen Vor-
aussetzungen abhdngig, wie das bei keiner
anderen Berufsgruppe der Fall ist. Wenn wir
an die Wetterabhangigkeit denken, an die
Abhéngigkeit von den Jahreszeiten, an die
Versorgung von Lebendigem, ob das jetzt
Tiere oder Pflanzen sind, wo es keine Sieben-
tagewoche gibt und so weiter, dann werden
wir einsehen, daB es notwendig ist, daB diese
Berufsgruppe, die eben andere Arbeitsbedin-
gungen hat, auch gewisse Sonderrechte
braucht.

Daher mochte ich feststellen, dag wir grund-
sdtzlich keine Einschrdnkung des Begriffes
nLand- und Forstwirtschaft” wiinschen. Wir
wiinschen nicht, daB das Recht fiir diese
Arbeitsgruppe vollig aufgeht in dem tbrigen
Arbeitsrecht, sondern diese Gruppe braucht
eben ihre spezifischen Institutionen wund
Berufsvertretungen. SchlieBlich hat auch die
Gewerkschaft Sparten, und hier muBl eben
auch diese Sparte wirklich beachtet werden.

Ich méchte auf das zu sprechen kommen,
was gerade mein Vorredner festgestellt hat. Er
sieht die Notwendigkeit nicht ein, hilt es
sogar fiir schddlich, daB dieses Recht nicht
allein Bundeskompetenz ist, sondern Landes-
ausfiihrungsgesetze notwendig sind.

Ich glaube, es ist richtig, daB wir Landes-
ausfiihrungsgesetze haben, denn gerade im
Bereich der Landwirtschaft gibt es aufler-
ordentliche regionale Verschiedenheiten. Wir
koénnen sicher nicht die Arbeitsbedingungen
in den flachen Gebieten Niederdsterreichs mit
Bergbauerngebieten vergleichen und so
weiter. Daher, glaube ich, wird man es sich
sehr genau iiberlegen miissen, ob nicht doch
weiterhin an Landesausfiihrungsgesetzen fest-
gehalten werden muBi. Wir jedenfalls sind
dieser Meinung.

Sicherlich war es gut, daB dieses Gesetz
durch Sozialpartnergespriche  vorbereitet
wurde. Das hat sich diesmal auf Anregung
der Arbeitgeber als wertvoll erwiesen. Es
ware nur wichtig und wiinschenswert, wenn
die Zahl der Teilnehmer an diesen Gespréchen
richtig gewichtet wiirde. Es wédre wichtig, daB
eine bessere Vertretung des Landarbeiter-
kammertages gegeben wdre. Diesmal war es
so, daB die Land- und Forstarbeitergewerk-
schaft und die Vertreter des Arbeiterkammer-
tages mehr Verireter bei diesen Vorberatun-
gen hatten als der Landarbeiterkammertag. Ich
glaube, daB das nicht ganz den Notwendig-
keiten entspricht, wenn man an die Zahl der
vertretenen Arbeitnehmer denkt.

Nun zu den Einzelheiten: Wir sind er-
freut — wie es auch schon mein Vorredner aus-
gefithrt hat —, daB die Verhandlungen ver-
schiedene sehr gute Regelungen gebracht
haben. Entgeltfortzahlung, Definition der
Uberstunden, Urlaubsanrechnung und so
weiter, das ist durchaus positiv zu sehen.

Zweierlei ist nach unserer Meinung negativ.

Das eine ist die Bestimmung in § 180 Ab-
satz 3, wo es darum geht, daBl eine Kiindigung
dann angefochten werden kann, wenn die
Kiindigung ,wegen seiner Tatigkeit in
Gewerkschaften"” erfolgte. Das Wort ,,Gewerk-
schaften” ersetzt den bisherigen Ausdruck
Berufsvertretung”. Ich glaube, damit ist die
Bestimmung enger als bisher, und ich glaube,
daB das eine Tendenz anzeigt. Es ist nur eine
Kleinigkeit, aber es zeigt immerhin die Ten-
denz an, daB die Gewerkschaft ein Allein-
vertretungsrecht beansprucht. Das, glaube ich,
ist keine gute Tendenz, wir sollten die ande-
ren Berufsvertretungen da nicht véllig aus-
schalten.

Das zweite, was mir aufgefallen ist, ist,
daf die Betriebsverfassungsbestimmungen,
also das Organisationsrecht und so weiter,
auBerordentlich erweitert sind. Kollege Wind-
steig hat auch festgestellt, daB das einen
besonders grofien Raum einnimmt. Es ist ein
Vielfaches der fritheren Bestimmungen.

Es gilt sicher das alte Wort, daf genaue
Regelungen die Freundschaft der Beteiligten
erhalten. Aber noch so genaue Regelungen
konnen niemals die Vielfalt des Lebens véllig
erfassen. Wenn wir so detaillierte Bestimmun-
gen haben, dann ist es noch immer fraglich,
ob damit wirklich in allen Fillen die Regelun-
gen gefunden werden kénnten. Es erscheint
oftmals besser, weniger ins Detail zu gehen,
aber gut anwendbare Grundsdtze niederzu-
legen. ‘

Die unzihligen Einzelbestimmungen werden
bedeuten, daB diejenigen, die diese Bestim-
mungen zu handhaben haben, sich vielleicht
schwer auskennen werden. Wir miissen ndm-
lich bedenken, daB es in der Landwirtschaft
sehr viele Betriebe mit einer geringen Zahl
von Arbeitnehmern gibt, das heifit also, daB
niemand fiir diese Vertretung dieser Arbeit-
nehmer freigestellt wird. Es konnen sich also
diejenigen, die diese Regelungen zu hand-
haben haben, nicht so mit diesen Dingen be-~
fassen, wie es Menschen, Betriebsrdte sind,
die dafiir freigestellt sind.

Ich glaube, man miiite also wirklich darauf
achten, daB da mit diesen {iberméBig vielen
Bestimmungen nicht eine systematische Ab-
héngigkeit geschaffen wird. Diese Tendenz
wire zu beachten. Ich habe jedenfalls die
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Erfahrung gemacht, da es besser ist, darauf
zu achten, gut anwendbare Grundsétze zu
schaffen als lauter Einzelbestimmungen.

Auch wir geben diesem Gesetz gerne unsere
Zustimmung. Wir glauben, daB Arbeitgeber
und Arbeitnehmer es damit leichter haben
werden als bisher. Damit ist ja auch dem
Ziel jeden guten Gesetzes gedient: bessere
Lebensordnungen zu schaffen. (Vorsitzender-
Stellverireter Dr. Skotton iibernimmt die
Leitung der Verhandlungen.)

Zum zweiten Gesetz, das hier zur Debatte
steht, zum Arbeitszeitgesetz, ist festzustellen,
daB diese Novellierung eine notwendige Kon-
sequenz der Arbeitszeitverkiirzung ist, die mit
1. Janner 1975 in Kraft tritt. Diese Arbeits-
zeitverkiirzung ist ohne Zweifel dem Arbeit-
nehmer zu gonnen, aber wir miissen doch
auch die Probleme sehen, die durch die Ver-
kiirzung der Arbeitszeit eben gegeben sind.
Probleme, die ja eben dieses Gesetz zu lésen
versucht, die aber erst dann gelGst werden
konnen, wenn das Gesetz entsprechend ange-
wendet wird. Eine dieser Gefahren ist, daB
die wochentliche Arbeitszeit auf moglichst
wenig Tage zusammengepreft wird. Bei
40 Stunden liegt die Verfiihrung sehr nahe,
viermal zehn Stunden zu arbeiten, das heift
also, die Viertagewoche einzufiihren, direkt
oder indirekt.

Sicherlich ist im Gesetz festgelegt die
Normaltagesarbeitszeit mit acht Stunden, aber
es gibt ja eben Ausnahmen. Zehn Stunden
Arbeit je Tag sind aber keine wirkliche Er-
leichterung fiir den Arbeitnehmer. Wenn wir
bedenken, dafh im vorigen Jahrhundert ein
wesentlicher Teil des Kampfes der Arbeiter
darum gegangen ist, den Achtstundentag ein-
zufithren, und wir froh waren, wie das
geschehen ist, dann miissen wir sagen, daB
heute die Lebensformen, die immer wieder
begiinstigen, daB mehr als acht Stunden im
Tag gearbeitet wird, wirklich nicht dem
wahren Interesse der Arbeitnehmer dienen.
Denn, meine Damen und Herren, jede Spitzen-
leistung, ob jetzt die Spitze in der Arbeits-
intensitdt liegt oder in der Dauer der Arbeit,
erfordert einen ungleich héheren Einsatz von
Kréften oder von Material.

Ich mdchte Sie nur daran erinnern: Wenn
wir heute zum Sparen von Energietrigern
aufgefordert werden, zum Beispiel zum,
Sparen von Benzin, so wére eine der erforder-
lichen Mafinahmen die, langsamer zu fahren,
die gleiche Strecke langsamer zu fahren, weil
dann weniger Benzin fiir die gleiche gefahrene
Strecke verbraucht wird.

Dieser Vergleich hinkt nicht, sondern ist
unmittelbar anzuwenden auch auf die mensch-
liche Arbeitsleistung. Wenn wir also die
Arbeit in der Weise intensivieren, daB wir
auf einmal ldngere Arbeitszeiten hinter uns
bringen, dann brauchen wir ungleich mehr
Kraft dafiir, und das ist sicher nicht im Inter-
esse der Arbeitnehmer.

Die Intensitdt des Arbeitseinsatzes wird —
das ist zu befiirchten — doch in vielen Fallen
zunehmen, denn die zwei Stunden, die jetzt
an tatsdchlicher Arbeitszeit- weniger erbracht
werden miissen, werden oftmals indirekt ein-
gearbeitet werden miissen, weil gerade jetzt
die Verkiirzung dieser Arbeitszeit mit einer
unsicher werdenden Wirtschaftslage zusam-
menfallt.

Das ist die Realitdt, ganz gleich, ob wir
es wahrhaben wollen oder nicht, daB diese
Verkiirzung der Arbeitszeit nicht eine tat-
sachlich geringere Leistung der Arbeitnehmer
mdoglich machen wird.

Da erhebt sich die grundsétzliche Frage,
ob Gesetze gut sind, wenn sie so weit im
voraus geplant werden wie dieses Gesetz,
das im Jahre 1971, damals auch in Form einer
Novellierung, erlassen wurde, und man
damals schon feste Etappen fiir Entwicklungen
und Verdnderungen festgelegt hat.

Ich glaube, wenn man das so im Detail
festlegt, wie das damals festgelegt wurde,
dann legt man sich manchmal zu sehr fest, weil
man die librigen Entwidklungen nicht genii-
gend beriicksichtigen kann.

Das nur zum Grundsétzlichen. Warum heute
aber auch von den Arbeitenden selbst diese
Erleichterung nicht wirklich herbeigefiihrt
wird, die durch eine Verminderung der
Arbeitszeit gegeben ist, liegt ja wohl in dem
Zeitgeist der Ruhelosigkeit, die wir {tiberall
feststellen koénnen, aber zum Teil auch in
einer gewissen MabBlosigkeit des Verdienen-
wollens.

Meine Damen und Herrenl Sicherlich ist
jedem ein guter Lebensstandard gegénnt. Wer

wiiBte nicht besser als eine Frau wie ich,"

die Zeiten erlebt hat, wo man nicht einmal
das bitter Notwendige gehabt hat, daBl jeder
Mensch wirklich ein ordentliches Auskommen
in seinen Bediirfnissen haben soll. Aber es
ist doch ein Unterschied, ob man sich heute
diesem Zeitgeist der libermaBigen Werbung
beugt und Vieles anschafft, was nicht unbe-
dingt notwendig ist, Giiter anzuschaffen, die
man im Grunde nicht braucht, sondern deren
Produktion oder Verwendung sehr oft auch
dazu beitrdgt, die Lebensqualitdt tatsdchlich
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zu vermindern, weil unsere Umwelt geschddigt
oder zerstort wird.

Ich glaube daher, da8l es wirklich notwendig
ist, daB mit einem Gesetz wie dem vorliegen-
den eine vertretbare Ordnung hergestellt
wird. Wir wollen damit den Arbeitnehmern
helfen, daB sie gute Arbeitsbedingungen
haben, bessere, als es sonst der Fall wire.
Denn wir wissen, dafl sonst der Leistungsdruck
zu groB wiirde, oder daf heute — und das
wird vielleicht bei uns in Osterreich, wo diese
Entwicklung noch nicht besonders weit ge-
diehen ist, nicht geniigend gesehen — eine
Arbeitsleistung, die zwar bei &uBerer Un-
tatigkeit, aber sehr hoher geistiger Konzen-
tration erbracht wird, zum Beispiel alle jene
Tatigkeiten, die nur eine Uberwachung von
automatisierten Produktionsvorgdngen sind,
ganz besonders anstrengend ist und daher
von den Menschen wirklich nicht gut ver-
tragen wird.

Aufierdem mdéchte ich darauf aufmerksam
machen, daf wir heute mit einer gréSeren
Anzahl alterer Arbeitnehmer rechnen miissen;
dltere Arbeitnehmer, die auf der einen Seite
oft sehr zuverldssige Arbeitsleistungen er-
bringen, aber nicht unter einem iibergrofen
Leistungsdruck stehen sollen.

Ich erinnere mich da an etwas, was
Professor Fellinger mir einmal auf eine dies-
beziigliche Frage gesagt hat. Er sagte mir
damals: ,Ja, wir Arzte konnen helfen, daB
die Menschen édlter werden, aber wir kénnen
sie nicht immer gesiinder machen.” Wir wis-
sen, dafl die &lteren Menschen heute an sehr
vielen Schddigungen leiden, Kreislaufstérun-
gen und so weiter, die sie sehr wohl noch
arbeitsfahig machen, arbeitsfahig sein lassen,
nur sollen wir diese Arbeitsfdhigkeit nicht
durch eine zu groBe Arbeitsintensitdt iiber-
fordern.

Alles in allem gehen ja {iberhaupt die medi-
zinischen Erkenntnisse dahin, daB kiirzere
Arbeitszeiten richtig sind, die durch oftmalige
Pausen unterbrochen werden sollen. Die Be-
stimmung, daB diese kurzen Ruhepausen in
die Arbeitszeit eingerechnet werden, ist gut
und richtig und sollte dem Menschen helfen,
diese kurzen Ruhepausen wirklich zu kon-

- sumieren.

DalB sie es nicht tun, das wissen wir auch;
daB sie sich dadurch selbst die Arbeit zu
schwer machen. Die Einsicht ist noch nicht
vorhanden, und das ist ja der Grund, warum
man lber diese Probleme spricht, damit wir
eben diese Erkenntnisse, die heute von der
Wissenschaft her durchaus vorhanden sind,
in der Realitdt des Lebens besser anwenden
sollfen. i

Eine weitere wissenschaftliche Erkenntnis
ist, daB es besser wire, im Arbeitsthythmus
der Wochenarbeitszeit nicht in jeder Woche
mehr freie Tage zu schaffen, sondern lieber
eine lingere zusammenhingende Urlaubszeit
oder eine zweite zusammenhidngende Urlaubs-
zeit im Jahr. Drei freie, arbeitsfreie Tage pro
Woche sind etwas, was nicht erholt, sondern
meistens nur die Strapazen verstdrkt, aber
gleichzeitig demjenigen, der diese drei freien
Tage konsumiert, weitere Sorgen aufbiirdet.
Denn meistens sind diese drei freien Tage
auch mit groBen Kosten verbunden. Nichts ist
so kostspielig wie Urlaub, das miissen  wir
leider sagen.

Wir miissen, glaube ich, noch eine Begleit-.
maBnahme finden oder eine BegleitmaBnahme
verstarken: das ist, daB wir den Menschen
Werte ndher bringen, die eine sinnvolle Frei-
zeitgestaltung erméglichen, nicht nur ‘Hobbys,
also spielerische Dinge — auch ein Hobby
wollen wir den Menschen gerne génnen, das
Spielerische braucht der Mensch —, sondern
auch der Bewdltigung des Alltags koénnten
wir wahrhaftig mehr Aufmerksamkeit, mehr
Kraft schenken. Die Familie, die mitmensch-
lichen Beziehungen, die Hilfe, die wir anderen
Menschen angedeihen lassen, die Haushalts-
arbeit, all das sind Dinge, die heute einfach
aus unserem Leben verdringt werden. Ich
glaube, daB wir zu einer neuen Wertordnung
finden miiiten, wo gerade die menschlichen
Seiten, diese wirklich sinnvolle Bewdltigung
des Alltags wieder eine gréBere Rolle in
unserem Leben spielen sollte.

Das zur
Arbeitszeit.

tdglichen und wodhentlichen

Ein zweites Problem erscheint mir auch noch
ganz, ganz wichtig: das Problem der gleich-
zeitigen Arbeitszeit fiir die allermeisten Men-
schen. Das ist gerade in Usterreich besonders
stark ausgepragt. Es gibt kaum ein anderes
Land, wo immer wieder Bestrebungen sind,
alle sollen zur gleichen Zeit arbeiten, alle
sollen zur gleichen Zeit Ferien haben.

Meine Damen und Herren! Je kiirzer die
Arbeitszeit ist, das habe ich schon ausgefiihrt,
desto intensiver muf} diese Arbeitszeit geniitzt
werden. Nun wird man kiinftig den Arbeit-
nehmern jene kleinen Erleichterungen gewih-
ren kénnen, die es ihnen ermdéglichen, gewisse
Besorgungen, gewisse Dienstleistungen, inner-
halb der Arbeitszeit zu beanspruchen, wie es
bisher ... (Bundesrat Hermine Kubanek:
Das geht in keinem Industriebeirieb!) Das geht
sicher in keinem Industriebetrieb. Aber wenn
alle Amter und so weiter die gleich kurze
Arbeitszeit wie die Industriebetriebe haben,
wann sollen eigentlich jene Arbeitnehmer
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diese Wege machen, diese Dienstleistungen
beanspruchen koénnen, wie es bisher doch fiir
viele moglich war? Wir wissen ja, daf diese
Dinge immer weniger moglich sind. Wann
sollen sie die verschiedenen Wege machen?
Wie steht es mit dem Verkehr? Wie ist es,
wenn alle zur gleichen Zeit arbeiten? Welche
Verkehrsspitzen, welche rush hours haben wir,
wo wir wissen, daB diese Dienstleistungen
dann absolut nicht ausreichen.

Meine Damen und Herren! Wenn alle zur
gleichen Zeit frei haben, dann reichen auch
die Freizeiteinrichtungen nicht aus. Wir sehen
es doch, dafl der Samstag und der Sonntag
heute fiir die Schifahrer, fiir die Ausfliigler,
fir die Menschen in den Badeanstalten und
so weiter, ldngst schon eine Qual sind. Sie
sind auch eine Qual fir diejenigen, die in
diesen Freizeiteinrichtungen arbeiten miissen.

Meine Damen und Herren! Ich wei nicht,
ob Sie schon mit Personal von solchen Frei-
zeiteinrichtungen gesprochen haben, wie
lustig es ist, wenn an drei Tagen in der
Woche — oder an zwei Tagen in der Woche,
wie es derzeit der Fall ist — eine solche
Uberbeanspruchung eintritt und die iibrigen
Tage dann alles leer steht.

Ich glaube, wir miiiten hier wirklich ein
wenig flexibler werden mit den LadenschiuB-
zeiten, mit den {iibrigen Arbeitszeiten. Ich
bin der Meinung, wenn wir den Menschen
mehr Freizeit geben kénnen — und Gott sei
Dank kdnnen wir das —, dann diirfen wir
uns nicht darauf versteifen, dal Ehepaare oder
Familien ihre ganze Freizeit unbedingt zur
selben Zeit haben miissen. Ich kenne sehr
viele Ehepaare, wo die Frau sagt: Es ist mir
ganz angenehm, wenn der Mann noch den
Vormittag weg ist, dann habe ich wenigstens
Zeit, daBl ich das oder jenes erledige. (Heiter-
keit bei der SPU.) O ja, meine Damen und
Herren! Oder wenn die Frau zu der Zeit
arbeitet, wo vielleicht der Mann zu Hause ist,
dann wiirde es auch sehr nett sein, wenn in
dieser Zeit der Mann sich einmal um die Kin-
der kilmmert oder gewisse Dinge im Haushalt
macht. Ich sehe auch beim Einkauf und bei
verschiedenen Gelegenheiten, daB in manchen
Familien diese Regelungen bereits-sehr gut
und partnerschaftlich durchgefiihrt werden.

Ich glaube, es ist ein einseitiges Argument
zu sagen, weil der Mann Samstag/Sonntag
frei hat, muB unbedingt auch die Frau diesen
Samstag/Sonntag frei haben. Wir sehen es bei
den Friseuren. Da ist seit eh und je der
Montag frei, und ich habe noch nicht gehort,
daB es deswegen, weil die Friseurinnen den
Montag frei haben, und der Mann, der viel-

leicht Facharbeiter ist oder sonst eine Arbeit
am Montag hat, arbeitet, zu Ehekonflikten
gekommen ware. Ich glaube, wir sollten bei
diesen Regelungen wahrhaftig lebensndher
sein. Wir sollten nicht in Phantasielosigkeit
und Gleichmacherei immer nur bei den bis-
herigen MaBstdben bleiben.

Das zum - Problem des gleichzeitigen
Arbeitens, das, wie ich glaube, noch viel zu-
wenig in Usterreich gesehen wird.

Positiv mochte ich noch bemerken, daBl es
in diesem Gesetz giinstig ist, daB die Rege-
lung mit dem Fahrtenbuch fiir Fahrer und
Beifahrer wirklich sehr streng und genau vor-
genommen wurde. Wir kénnen zwar feststel-
len, daB die bisherigen Regelungen, die es
mit dem Wochenendfahrverbot gibt, und auch
sonstige Regelungen und MaBnahmen schon
zu Verbesserungen beigetragen haben, aber
ich glaube, daB wir doch weiter in dieser
Richtung Vorsorge treffen miissen, damit
gerade die Fahrer von Lastkraftwagen nicht
iiberanstrengt werden.

Und wenn als Nebenerfolg, weil vielleicht
dadurch die Transportkosten héher sind, eine
Verlagerung von Schwertransporten auf die
Bahn zustande kdme, wire, glaube ich, dieser
Trend auch zu begriiBen, denn unsere Strafien
sind wirklich gerade mit den Lastkraftwagen
zum Teil sehr tberlastet. Das kann ich viel-
leicht als Steirerin besonders sagen, weil wir
unten noch so gut wie keine Autobahnen
und fast keine gut ausgebauten StraBen haben
und weil daher unsere StraBen ganz besonders
iberlastet sind; die Steiermark liegt mit den
Verkehrstoten und den schweren Verkehrs-
unfdllen an der Spitze.

Das also zum Arbeitszeitgesetz, dessen Not-
wendigkeit wir ganz besonders betonen méch-
ten. Wir wiirden wiinschen, dafl das  reale
Verstdndnis der gesamten Bevolkerung fir
eine sinngemédBfie Anwendung wéchst. Es
mogen nicht durch Ausweitungen und eine
laxe Anwendung seine richtigen Zielsetzungen
unterlaufen werden. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton:
Zum Wort gemeldet ist Herr Bundesrat
Prechtl. Ich erteile ihm das Wort.

Bundesrat Prechil (SPO): Hoher Bundesrat!
Herr Vizekanzler! Herr Staatssekretdar! Meine
Damen und Herren! Wenn ich mich mit dem
§ 17 des Arbeitszeitgesetzes beschaftigen will,
mit der Einfiihrung der Fahrtenbiicher, mochte
ich zuerst auf einige AuBlerungen der Frau
Abgeordneten Egger eingehen:

Es ist sicherlich ein sehr schwieriges Pro-
blem, wenn eine Verkiirzung der Arbeitszeit
eingefithrt wird — und wir begriiien es als
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Gewerkschafter, daB mit 1. Jinner 1975 die
Arbeitszeit in Usterreich verkiirzt wird —,
da sich damit eine Reihe von verkehrs-
politischen Problemen und eine Reihe von
familienpolitischen Problemen ergeben. Das
ist an und fir sich eine Selbstverstandlichkeit.

Den Kalender und die getrennten Arbeits-
zeiten unter Umstdnden einzufithren, davon
md&chte ich abraten, denn was wére eine
Familienpolitik, wenn unter Umstdnden die
Frau an einem anderen Tag frei hétte als
der Mann. Ich glaube, im Vordergrund soll
auch hier letzten Endes unser Ziel stehen,
daB die Familie die wenigen freien Tage und
auch die Freizeit, die sie hat, eben sinnvoll
verwenden soll.

Dazu kommt noch, daB sicherlich ein sehr
langwieriger Erziehungsprozef fiir die ge-
samte Osterreichische Bevélkerung, aber nicht
nur fiir die dsterreichische Bevodlkerung, son-
dern tliberall dort, wo die Arbeitszeitverkiir-
zung Platz greift, notwendig erscheint.

Besonders die Begriindung zum § 17 des
Arbeitszeitgesetzes — eingebracht von den
Abgeordneten Hofstetter, Pansi und Wede-
nig —, daB mehr als 60 Prozent der Arbeits-
unfélle mit tédlichem Ausgang bei Berufs-
ausibung mit Fahrzeugen und anderen Berufs-
beférderungsmitteln registriert worden sind,
zeigt so deutlich, wie wichtig es nun erscheint,
daB Fahrtenbiicher in Osterreich eingefiihrt
werden.

Es erhebt sich nun die Frage, inwieweit
diese Fahrtenbiicher einer strengen Kontrolle
unterliegen sollen. Gerade bei diesem Ge-
werbe hat sich ja auf internationalem Sektor
vor einigen Tagen etwas zugetragen, was uns
in Osterreich zu denken geben sollte. Ich
mochte hier das Beispiel bringen, daB selten

“und konsequent wie nie diesmal die Berufs-

fahrer des niederldndischen LKW-Gewerbes
gegen die Bestimmungen der Europdischen
Wirtschaftsgemeinschaft streikten, die am
1. Dezember 1974 in Kraft gesetzt worden
sind.

Hier sind nun Arbeitnehmer und Arbeit-
geber Hand in Hand marschiert. Es handelt
sich um eine spezielle Verordnung, die in
Holland angewendet worden ist und die be-
reits seit mehr als zwei Jahren in der deut-
schen Bundesrepublik galt. Dabei ging es
darum, daf die Fabhrtenschreiber gesetzlich
eingefiihrt worden sind, und zwar miissen sie
in alle neuen LKW iiber dreieinhalb Tonnen
eingebaut werden, bei 4&lteren Fahrzeugen
muB dies erst bis zum Jahre 1979 erfolgen.
Fahrstrecke und Fahrgeschwindigkeit sollen

genau registriert werden, und letzten Endes

soll auch der Fahrer aus den Aufzeichnungen
des Tachographen ersichtlich sein. :

Es ist interessant, welche verkehrs-
politischen Folgen sich daraus ergeben haben.
Interessant ist, daB die deutsche Bundes-
republik mehr als die Hélfte des Verkehrs-
aufkommens an Holland verloren hat, dies nur
deshalb, weil in der deutschen Bundes-
republik die Tachographen eingefithrt worden
sind und in Holland die Arbeitszeit nicht ein-
gehalten worden ist. Das hat dazu gefiihrt,
daB die groBen Tulpentransporte von Amster-
dam bis zu den zentralen Mirkten in Deutsch-
land zweimal am Tag bewéltigt worden sind,
daB Tanklastwagenziige von Rotterdam bis ins
deutsche Industriegebiet zweimal am Tag ge-
fahren sind.

Der Erfolg war, daB der Arbeitnehmer wohl
einen hoheren Uberstundenzuschlag bekom-
men hat, daB aber auf der anderen Seite der
Arbeitgeber mehr als 11 bis 17 Prozent an
Gewinn profitierte.

Dodh in dieser Kostenrechnung fehlt eines:
daB man die schweren Unfédlle nicht registriert
hat!

Deshalb ist es fiir uns erfreulich, daB im
Hinblick auf das Arbeitszeitgesetz als erste
MaBnahme in Osterreich das Fahrtenbuch ein-
gefiihrt wird. Wir hoffen fest, da die Kon-
trolle — und da liegt meines Erachtens ein
gewisser Mangel vor — durch den Arbeit-
geber durchgefiihrt wird. Es ist ein Passus ein- -
gebaut, der besagt, daB im Hinblick auf den
Verkehr das Verkehrsministerium und ferner
das Sozialministerium und die Verkehrs-
arbeitsinspektorate zustédndig sein sollen. Wir
glauben, daB es gerade dieser Berufszweig
verdient, nun erstens einmal eine Arbeitszeit
zu bekommen; die nicht nur der Gesundheit
der Betroffenen, sondern dariiber hinaus
letzten Endes der Sicherheit im StraBenver-
kehr dienen soll.

Da wir nun ein Arrangement mit den Euro-
paischen Gemeinschaften haben, sind eine
Reihe von Liberalisierungsmafinahmen vorge-
sehen, unter anderem auch die Festlegung
eines Gemeinschaftskontingentes im Rahmen
der EWG, wo mehr als 1200 Bewilligungen
fiir den grenziiberschreitenden StraBengiiter-
transport zwischen den Mitgliedstaaten er-
teilt wurden. Damit ist bis zu einem bestimm-
ten Grad die Moglichkeit geboten, die Zahl der
internationalen Transporte iiber das gemdB
bilateralen Vereinbarungen bestehende
Niveau hinaus zu steigern.

Eine der Hauptmafnahmen bestand in der
Erlassung einer Verordnung zur Harmonisie-
rung bestimmter Sozialbedingungen im
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Strafenverkehr, die im Rahmen der Euro-
pédischen Wirtschaftsgemeinschaft zum Teil be-
reits am 1. Oktober 1969 in Kraft getreten
sind. GemaB dieser Verordnung wurde die
Lenkzeit zwischen zwei Ruhezeiten pro Tag
auf acht Stunden beziehungsweise auf 48 Stun-
den pro Wodhe oder auf 92 Stunden iiber eine
Zeitspanne von zwei Wochen beschrankt.

Die sich aus dem Bestreben gleichartiger
Vorschriften im AETR ergebenden Probleme
wurden auf Regierungsebene sowie auch von
den zustdndigen Organisationen der Arbeit-
nehmer und Arbeitgeber diskutiert.

Ab 1. Janner 1975 wird nun, wie ich bereits
erwahnt habe, auf dem Hoheitsgebiet der ge-
samten Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft
ein Kontrollgerat, der Tachograph, eingefiihrt,
der bereits bei allen Autobusunternehmungen,
gleichgiiltig ob Bahn oder Post, existiert. So
wird eine genaue Kontrolle ermdéglicht.

In Osterreich sind derzeit noch keine Tacho-
graphen in LKW eingebaut, die eine objektive
Uberpriifung auch tiber einen ldngeren Zeit-
raum ermdglichen.

Ferner wurden in diesem Zusammenhang
auch Vorschldge iiber die berufliche Ausbil-
dung im StraBentransport formuliert, was wir
als sehr wichtig und sehr wesentlich erachten,
ein Gebiet, auf dem es in Usterreich noch
einiges aufzuholen gilt.

Auch auf dem Gebiet der Tarifgestaltung
haben wir nun zumindest den ersten Schritt
in der richtigen Formulierung von Verord-
nungen und hinsichtlich Beférderungsbedin-
gungen im Giterverkehr zwischen den Mit-
gliedstaaten unternommen.

Was sich etwa auf siiddeutschen StraBen
abspielt, wenn osterreichische LKW diese
Straflen beniitzen, ist ja bereits hinldnglich
bekannt. Die deutschen Behorden sind streng-
stens angewiesen worden, den Zustand der
osterreichischen Fahrzeuge, die iiber die siid-
deutschen StraBen fahren, genauestens zu
kontrollieren.

.Somit ergibt sich auch fiir Osterreich eine
groBe Anzahl von Problemen nicht nur im
Hinblick auf die Regelung der Arbeitszeit,
sondern letzten Endes auch bei der Regelung
der Uberstunden im Strafentransport, genauso
wie es in der Zweiten Sozialverordnung der
Europédischen Wirtschaftsgemeinschaft eben
vorgesehen ist. Es gibt aber noch immer keine
klare Definition dariiber, was unter Arbeitszeit
und was unter Lenkzeit zu verstehen ist.
Dariiber gehen die Meinungen noch sehr er-
heblich auseinander.

Ich glaube, in diesem Zusammenhang mufl
noch erwihnt werden, daB auch eine Harmoni-
sierung der Besteuerung von Nutzfahrzeugen
— ein  Problem, das sehr eng mit der An-
lastung der Wegekosten zusammenhdngt —
einer Uberpriifung zugefiihrt werden miiBte.

Weiters sollte man sich auch in Osterreich
iiberlegen, daB der Zugang zum Markt im
StraBenverkehr nicht sehr grofBziigig, sondern
rigoros gehandhabt werden soll, denn unsere
StraBen sowie unsere geologische und geo-
graphische Lage in Usterreich zwingen uns
dazu, daB nur ein gewisses Kontingent von
StraBenfahrzeugen speziell im Schwerverkehr
zugelassen werden soll. Speziell der Werk-
verkehr stellt doch in Osterreich ein sehr
groBes Problem dar.

Bei uns fehlen zum Beispiel noch immer die
sehr wichtigen Bestimmungen iiber die Ge-
wichte und iiber die Abmessungen von
StraBenfahrzeugen und somit die sich in die-
sem Zusammenhang ergebende Kontrolle.

In Japan konnte ich schon vor ungefdhr
zehn Jahren feststellen, daB man dort sehr
rigoros vorgegangen ist: Fahrzeuge wurden an
den StraBenrand oder auf Parkplatze gelotst.
Die Polizei beziehungsweise die Gendarmerie
besal schon damals entsprechende Einrich-
tungen, um diese Fahrzeuge abzuwiegen.
Wenn sie iiberladen gewesen sind, wurde die
Weiterfahrt untersagt.

Wenn wir von der Sicherheit im StraBen-
verkehr sprechen, miissen wir sagen: Welcher
Autofahrer ist nicht froh, wenn er an einem
Holzfahrzeug oder an einem iiberladenen
Fahrzeug glicklich vorbeigekommen ist? Da
hat es schon die schwersten Unfdlle gegeben.

Ich méchte hier speziell nur eine Transport-
weise herausgreifen, die es derzeit, wie ich
glaube, nur in OUsterreich gibt. Diese Trans-
portart ist von der Seite der Unternehmer
als sehr rationell zu betrachten. Ich meine da
jene Fahrzeuge, die Bierkisten fiihren, ohne
daB eine sachgeméfie Verladung erfolgte. Bei
einer stdrkeren Kurve werden oft ganze
Ladungen abgeworfen. Da hat es schon die
schwersten Verletzungen gegeben. Ich glaube,
daBl hier auch im Hinblick auf das Kraftfahr-
zeuggesetz noch einiges zu tun sein wird.
(Bundesrat Dr. H e g e r: Immer ist der Unler-
nehmer schuld! Bei den Bierflaschen ist er jetzt
auch schon schuld!) Herr Bundesrat! Hier ist
der Unternehmer sicherlich auch schuld, aber
meinem Gefithl. nach — ich sage das sehr
offen — ist da in erster Linie der Gesetzgeber
zur Verantwortung zu ziehen, weil solche
Fahrzeuge normalerweise gar nicht zum Ver-
kehr zugelassen werden sollten.
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Bedauerlicherweise hat es im Tiroler Raum
neuerlich einen sehr schweren Verkehrsunfall
gegeben. Ich weif nicht, ob Sie genauso
sprechen wiirden, wenn Sie einmal vier
Schwerverletzte an Ort und Stelle sihen. Den-
ken Sie doch auch an die Kosten, die bei so
einem schweren Verkehrsunfall entstehen!
Nicht einmal die Einsatzfahrzeuge konnten
zufahren, weil Hunderte Bierflaschen iber eine
Wegstrecke von 200 bis 300 Meter verstreut
gewesen sind.

Ich will damit zum Ausdruck bringen, daB es
heute wohl die Mode ist, und wir sollen keine
Stiirmer gegen das Kraftfahrzeug sein, son-
dern daB es in anderen Ldndern, die die
Motorisierung schon weit frither erlebt haben
als wir, eben die dementsprechenden gesetz-
lichen Bestimmungen auch gibt, die im Hin-
blick auf die StraBenverkehrssicherheit
unseres Erachtens notwendig erscheinen.

Ich méchte aber doch hier im Zusammen-
hang vielleicht eines noch sagen: Eine Liicke
im Gesetz ist auch hinsichtlich der Ausbildung
des LKW-Lenkers. Ein Osterreichischer LKW-
Lenker lernt kaum, eine Ladung richtig zu
verladen. Er wird normalerweise nur nach der
StraBenverkehrsordnung gepriift. In Schweden
gibt es Schulen, wo ein solcher Lenker in
drei oder vier Wochen auch lernt, wie ein
Fahrzeug richtig zu verladen ist.

Zum SchluB kommend, méchte ich Thnen nur
folgendes sagen: Wir begriiBen es, daB die
Fahrtenbiicher eingefiihrt werden, weil wir
glauben, daB das eine sehr wesentliche und
sehr wichtige MaBnahme ist.

Aber wenn wir so oft von der humanisti-
schen Einstellung sprechen, sollen wir doch,
wenn wir von der Sicherheit der Kraftfahr-
zeuge sprechen, auch letzten Endes eines iiber-
legen: Die mehr als 2500 Toten auf Usterreichs
StraBen ergeben- sich nicht allein aus der
Geschwindigkeitsiiberschreitung. Wenn Sie in
der Begriindung gelesen haben, da mehr als
60 Prozent der Arbeitsunfédlle durch Uber-

‘midung im LKW-Verkehr entstehen, dann

denken Sie an das namenlose Elend, die diese
Unfdlle letzten Endes verursacht haben.

Aus diesem Grunde geben wir auch sehr
gerne dieser Novelle unsere Zustimmung.

" (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton:
Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Ich frage, ob noch jemand das Wort
wiinscht. — Das ist nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird vom Berichterstatter das SchluBwort
gewilinscht? — Das ist ebenfalls nicht der
Fall.

Die Abstimmung iber die vorliegenden
Gesetzesbeschliisse des Nationalrates erfolgt
getrennt.

Bei der getrennt durchgefithrten Abstim-
mung beschlieBt der Bundesrat, gegen die
beiden Gesetzesbeschliisse des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben. -

16. Punkt: Beschlu§ des Nationalrates vom

28. November 1974 bhetrefiend ein Zusatz-

abkommen zum Abkommen vom 12, Oktober

1966 zwischen der Republik Usterreich und der

Tiirkischen Republik {iber Soziale Sicherheit
(1264 der Beilagen)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Wir
gelangen nun zum 16, Punkt der Tages-
ordnung: Zusatzabkommen zum Abkommen
vom 12. Oktober 1966 mit der Tiirkei iber
Soziale Sicherheit.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Steinle.
Ich bitte um seinen Bericht.

Berichterstatter Steinle: Hoher Bundesrat!
Ich Dberichte iiber den Beschlul des
Nationalrates vom 28. November 1974 betref-
fend ein Zusatzabkommen zum Abkommen
vom 12. Oktober 1966 zwischen der Republik
Usterreich und der Tiirkischen Republik iiber
Soziale Sicherheit.

Das vorliegende Zusatzabkommen enthdlt
eine Verbesserung der Bestimmungen tiber die
Leistungen fiir Kinder sowie eine Erweiterung
des sachlichen Geltungsbereiches durch die
Einbeziehung der in Osterreich und der Tiir-
kei bestehenden Systeme fiir selbstdndig Er-
werbstédtige. Weiters ist — analog zum Ab-
kommen mit Jugoslawien, BGBl. Nr. 289/
1966 — eine Herabsetzung der Wartezeit fiir
die Erlangung der Familienbeihilfe von bisher
drei Monaten auf einen vollen Monat vor-
gesehen. Ferner sollen einige Bestimmungen
des Abkommens im Sinne einer weitgehenden
Harmonisierung der Rechislage im zwischen-
staatlichen Bereich der sozialen Sicherheit, ent-
sprechend den zuletzt mit der Schweiz und
Luxemburg abgeschlossenen Zusatzabkommen,
gedndert werden.

Der Sozialausschufl hat die gegenstdndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu
empfehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Sitzung stellt der Sozial-
ausschufl somit den Antrag, der Bundesrat
wolle beschlieBen:
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Gegen den BeschluB des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Zusatzabkommen zum Abkommen vom
12. Oktober 1966 zwischen der Republik Oster-
reich und der Tiirkischen Republik iiber Soziale
Sicherheit wird kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Ich
danke dem Herrn Berichterstatter fiir seinen
Bericht.

Wortmeldungen liegen nicht vor.

Ich frage, ob jemand das Wort wiinscht. —
Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den BeschluBB des National-
rates keinen Einspruch zu erheben.

17. Punkt: Gesetzesbeschlufi des Nationalrates
vom 27. November 1974 betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Nebengebiihren-
zulagengesetz gedndert wird (2. Neben-

gebithrenzulagengesetz-Novelle) (1244 der
Beilagen)
Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton:

Wir gelangen nun zum 17. Punkt der Tages-
ordnung: 2. Nebengebiihrenzulagengesetz-
Novelle,

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Schickel-
gruber. Ich bitte um seinen Bericht.

Berichterstatter Schickelgruber: Nach § 59
Absatz 15 des Gehaltsgesetzes in der Fassung
der 27. Gehaltsgesetz-Novelle gebiihrt einem
Lehrer, der zur Unterstiitzung des Schulleiters
bestimmt ist, eine Dienstzulage. Durch den
vorliegenden GesetzesbeschluB des National-
rates soll nun fiir den Fall, daB die Voraus-
setzungen fiir die Beriicksichtigung dieser Zu-
lage bei der RuhegenuBbemessung nicht ge-
geben sind, eine Gutschrift von Neben-
gebiithrenwerten vorgesehen werden.

Als Efgebnis der Beratungen des Finanz-
ausschusses stelle ich den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschliefien:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 27. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Nebengebiihren-
zulagengesetz geéndert wird, wird kein Ein-
spruch erhoben.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Ich
danke dem Herrn Berichterstatter fiir seinen
Bericht.

Wortmeldungen liegen nicht vor.

Ich stelle die Frage, ob jemand das Wort
wiinscht. — Das ist nicht der Fall.

‘Wir kommen daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den GesetzesbeschluB des
Nationalrates keinen Einspruch zu
erheben.

18. Punkt: Geseizesheschlufi des Nationalrates
vom 27. November 1974 iiber ein Bundes-
gesetz betreffend die Ubernahme der Bundes-
haftung fiir Anleihen, Darlehen und sonstige
Kredite der Elin-Union Aktiengesellschaft fiir
elektrische Industrie (1245 der Beilagen)

' 19. Punkt: Gesetzesbeschluff des Nationalrates

vom 27. November 1974 iiber ein Bundesgesetz
betreffend die Ubernahme der Bundeshaftung
fiir eine Konversionsanleihe der Usterreichi-
schen Elektrizitdtswirtschaits-Aktiengesell-
schaft (Verbundgesellschait) und der Sonder-
gesellschaften (Energie-Konversionsanleihe-
gesetz 1974) samt Anlage (1246 der Beilagen)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Wir
gelangen nun zu den Punkten 18 und 19 der
Tagesordnung, iiber die eingangs beschlossen
wurde, die Debatte unter einem abzufiihren.

Es sind dies:

Bundesgesetz betreffend . Ubernahme der
Bundeshaftung fiir Anleihen, Darlehen und
sonstige Kredite der Elin-Union Aktiengesell-
schaft fiir elektrische Industrie und

Energie-Konversionsanleihegesetz 1974.

Berichterstatter liber beide Punkte ist Herr
Bundesrat Dr. Bosch. Ich bitte um seine
Berichterstattung.

Berichterstatter Dr. Bosch: Bericht des
Finanzausschusses iiber den GesetzesbeschluB
des Nationalrates vom 27. November 1974

‘iiber ein Bundesgesetz betreffend die Uber-

nahme der Bundeshaftung fiir Anleihen, Dar-
lehen und sonstige Kredite der Elin-Union
Aktiengesellschaft fiir elektrische Industrie.

Der Finanzminister ist bis 31. Dezember
1974 durch das Bundesgesetz vom 1. Maérz
1967, BGBI. Nr. 83, in der Fassung der Bundes-
gesetze BGBIl Nr. 211/1969 und 26/1971 er-
machtigt, fir die Elin-Union Aktiengesell-
schaft fiir elektrische Industrie die Haftung als
Biirge und Zahler zu ilibernehmen. Durch den
vorliegenden GesetzesbeschluB des National-
rates soll nun die Haftungsiibernahme neu
geregelt werden und insbesondere eine zeit-
liche Beschrdnkung fiir die Erméchtigung ent-
fallen.

Nach den Erlduterungen der Regierungs-
vorlage unterliegt der gegensténdliche Ge-
setzesbeschlufl des Nationalrates lediglich hin-
sichtlich der §§6 bis 8 (RegreBanspruch und
unentgeltliche Biirgschaft des Bundes, Gebiih-
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renbefreiung) sowie des § 11, soweit er sich
auf die §§ 6 bis 8 bezieht, dem Einspruchsrecht
des Bundesrates.

Der Finanzausschufl hat die gegenstdndliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und ein-
stimmig besdhlossen, dem Hohen Hause zu
empfehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
FinanzausschuBl somit den Antra g, der Bun-
desrat wolle beschlieBen:

Gegen den Gesetzesbeschluff des National-
rates vom 27. November 1974 iiber ein Bundes-
gesetz betreffend die Ubernahme der Bundes-
haftung fiir Anleihen, Darlehen und sonstige
Kredite der Elin-Union Aktiengesellschaft fiir
elektrische Industrie wird, soweit er dem Ein-
spruchsrecht des Bundesrates unterliegt, kein
Einspruch erhoben.

Bericht des Finanzausschusses iiber den Ge-
setzesbeschluf des  Nationalrates vom
27. November 1974 iiber ein Bundesgesetz
betreffend die Ubernahme der Bundeshaftung
fiir eine Konversionsanleihe der Osterreichi-
schen Elektrizitatswirtschafts- Aktiengesell-
schaft (Verbundgesellschaft) und der Sonder-
gesellschaften  (Energie-Konversionsanleihe-
gesetz 1974) samt Anlage.

Durch den vorliegenden Gesetzesbeschlufl
des Nationalrates soll der Finanzminister er-
michtigt werden, fiir die zur Konversion der
in der Anlage zu § 1 Absatz 1 angefiihrten
Energieanleihen die Haftung des Bundes als
Biirge und Zahler zu iibernehmen.

Nach der Note des Bundeskanzleramtes
unterliegt der gegenstdndliche Gesetzes-
beschluB des Nationalrates lediglich hinsicht-
lich der §§ 2 und 3 (RegreBanspruch und unent-
geltliche Biirgschaft des Bundes) und des § 4
(Frage der Gewinnrealisierung bei Konver-
sionen) sowie des § 5, soweit er sich auf die
§§ 2, 3 und 4 bezieht, dem Einspruchsrecht des
Bundesrates.

Der Finanzausschuf hat die gegensténdliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezember
1974 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu
empfehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Finanzausschufl somit den Antra g, der Bun-
desrat wolle beschliefien:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 27. November 1974 iiber ein Bundes-
gesetz betreffend die Ubernahme der Bundes-
haftung  fiir eine  Konversionsanleihe
der Osterreichischen Elektrizitdtswirtschafts-
Aktiengesellschaft (Verbundgesellschaft) und

der Sondergesellschaften (Energie-Konver-
sionsanleihegesetz 1974) samt Anlage wird,
soweit er dem Einspruchsrecht des Bundes-
rates unterliegt, kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Ich
danke dem Herrn Berichterstatter fiir seine
Beridate.

Wir gehen nun in die Debatte ein, die iiber
die zusammengezogenen Punkte unter einem
abgefihrt wird.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Heinzinger.

Bundesrat Heinzinger (OVP): Herr Vor-
sitzender! Meine Damen und Herren! Die Ent-
wicklung der Elin-Union-AG zeigt, daB die
seinerzeitig schwierige Neuordnung in der
verstaatlichten Industrie unter der OVP-
Regierung im Jahre 1967 die Kunst des Mog-
lichen war. Es ist das Verdienst dieser Regie-
rung, daBl sie diesen ungeheuer schwierigen
Bereich — Sie erinnern sich an die Schwierig-
keiten der Elekiroindustrie im Jahre 1967 —
50 vorbereitet hat, daB wir heute stolz sein
konnen auf die Leistungen der Elin. Insbeson-
dere fiir uns in der Steiermark bildet die Elin
in Weiz den bedeutendsten Industriebetrieb in
der Oststeiermark und bestimmt damit auch
wesentlich das wirtschaftliche Geschehen in
dieser Region.

Ich méchte daher bei dieser Gelegenheit
besonders betonen, daf wir von der verstaat-
lichten Industrie nicht nur das klassisch-unter-
nehmerische Denken erwarten, von der einen
Seite die Sicherung des Arbeitsplatzes, von
der anderen Seite die Erwirtschaftung eines
vertretbaren Gewinnes, sondern dal wir
dariiber hinaus auch die besondere Beachtung
des gesamten Raumes verlangen, in welchem
die verstaatlichte Industrie ihre Betriebe hat.
Das gilt nicht nur ganz besonders fiir die Elin
in einem vorwiegend agrarisch-strukturierten
Gebiet, das gilt besonders auch fiir die In-
dustrierdume der Obersteiermark fiir Kohle,
Eisen und Stahl.

Die Situation der Elin hat bei der Produk-
tionsbereinigung zu einer Spezialisierung ge-
fiihrt, die sich fiir die Elin in Weiz giinstig
entwickelt hat. Es werden dort Kraftwerkaus-
ristungen gebaut; die auf Grund des stei-
genden Industriebedarfes auch fiir die Zukunft
eine Auslastung des steirischen Werkes er-
wiinschen 1aBt. Man ist auch heute in Zu-
sammenarbeit und Kooperation mit Siemens
in der Lage, fiir Atomkraftwerke die geeig-
neten Ausriistungen zu beschaffen, und wir
sind sehr glidklich und froh dariiber, daff das
Jahr 1975, welches vielen von uns Sorgen
bereitet, fiir die Elin in Weiz kein Jahr mit
besonderen Sorgen ist.
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Der internationale Wettbwerb auf dem Ge-
biete der Elektroindustrie ist bedeutsam und
nimmt stindig zu. Es war in den Jahren 1972
und 1973 ein Riickgang des Exportanteiles
in der Elin zu beobachten, aber im Jahre 1974
sind die Entwidklungstendenzen wieder
anders. Wir wissen daher, daB gerade in
diesem Bereich Investitionen sehr wichtig sind,
und werden daher diesem Antrag ganz sicher-
lich zustimmen.

Interessant in diesem Zusammenhang ist
vielleicht, daB im Jahre 1967, als es darum
ging, die erste Biirgschaft des Bundes fiir die
nun neu aus der Taufe gehobene Elin zu er-
reichen, die Sozialistische Partei damals nicht
zugestimmt hat., (Der Vorsitzende iiber-
nimmt wieder die Verhandlungsleitung.)

Ein Punkt scheint mir noch berlegenswert:
Der Umsatz der Elin wird fiir 1973 ungefdhr
dreieinhalb Milliarden Schilling  ausmachen;
fiir die Forschung ist im selben Zeitraum ein
Betrag von 52 Millionen Schilling verwendet
worden, das sind etwa 1,6 Prozent. Das scheint
mir zuwenig zu sein. Vergleichsweise inve-
stiert Siemens bei einem ungleich groBeren
Umsatz 6 Prozent in die Forschung. Obwohl
Elin eine Reihe von Patenten hat — iiber
300 —, bin ich der Meinung, daB gerade in
diesem Bereich die Abhéngigkeit der Oster-
reichischen Industrie als Lizenznehmerin vom
Ausland nicht in einem Uberma83 steigen
dirfte, weil das die Ertragslage des Unter-
nehmens schmdlert. Es sollte nicht Ehrgeiz ver-
staatlichter Unternehmungen sein, jetzt kurz-
fristig groBe Gewinne zu erwirtschaften, son-
dern diese Betridge doch verstarkt in die For-
schung zu investieren, damit mittel- und lang-
fristig die Unternehmensziele erfiillt werden
kénnen.

Wir stimmen aus diesen Uberlegungen der

Bundeshaftung sehr gerne zu. (Beifall bei der
ovp))

Vorsitzender: Zum Wort gemeldet ist Frau
Bundesrat Rosa Heinz. Ich erteile ihr dieses.

Bundesrat Rosa Heinz (SPO): Herr Vorsit-
zender! Meine Damen und Herren! Wie schon
mein Vorredner gesagt hat, wurde bereits im
Madrz 1967 ein erstes Gesetz tiber Bundeshaf-
tung fiir die Elin-Union verabschiedet, und
dieses Gesetz wurde in den vergangenen Jah-
ren, und zwar 1969 und 1971, novelliert. Man
hat zum heutigen Zeitpunkt von einer neuer-
lichen Novellierung abgesehen, da dieses Ge-
setz am 31. Dezember 1974 erlischt und die
vielen Novellen nur eine Verwirrung gebracht
hédtten. Deshalb hat man das nun vorliegende
neue Haftungsgesetz erstellt, und zwar mit
gednderten beziehungsweise neuen Bestim-

mungen, die weitergehend sind als alle vorhe-
rigen.

Mit diesem Gesetz bekundet die sozialisti-
sche Bundesregierung ihr Interesse am weite-
ren Ausbau der verstaatlichten Elektroindu-
strie, der Elin-Union, die gleichzeitig die groBte
Elektroindustrie Osterreichs darstellt.

Durch die im Jahre 1959 begonnene und im
Jahre 1972 beendete Fusion der Elin mit der
AEG, der Siemens Schuckert beziehungsweise
den Starksiromwerken, der Siemens-Halske
beziehungsweise den Schwachstromwerken
und der KADG wurden vier Unternehmungen
zusammengefiihrt, die heute ungefdahr
8000 Menschen beschiftigen.

Die wirtschaftliche Entwicklung der Elin-
Union zeigt ein durchaus positives Bild. Die
seit Jahren kréftige Expansion der dsterreichi-
schen Wirtschaft im allgemeinen hat sich auch
im Jahre 1973 fortgesetzt. Die Realwertsteige-
rung des Bruttonationalproduktes betrug da-
mals fiinfeinhalb Prozent. Insbesondere die
Energiewirtschaft, das Baugewerbe und der
Verkehr haben groBere Leistungssteigerungen
erreichen konnen. Wéahrend die Industrie, der
Handel und das Gewerbe im gleichen Ausmaf
wie das Bruttonationalprodukt gewachsen
sind, lag das Wadhstum des Dienstleistungs-
sektors und das der Landwirtschaft unter dem
Durchschnittswert. Die Elektroindustrie ver-
zeichnete allein ein iiberdurchschnittliches
Wadchstum. Mit einer Produktionserhéhung
von 14 Prozent erzielte sie das beste Ergebnis
aller Branchen.

Der Geschéaftsverlauf war demgemdB auch
bei der Elin-Union zufriedenstellend, obwohl
die Umsatzwerte 1973 hinter denen des Jahres
1972 zuriickgeblieben sind. Die Griinde dafir
waren darin gelegen, daB, bedingt durch die
Anderung des Steuersystems, Vorziehungs-
beziehungsweise Verschiebungseffekte aufge-
tieten sind, das heiBt: Auftriage, die fiir 1973
geplant waren, muBten bereits 1972 erfiillt
werden, oder es muBiten im anderen Falle
diese Auftrdge liber Wunsch der Kunden bis
1974 hinausgezdgert werden.

Im Exportgeschaft — das hat ebenfalls Herr
Bundesrat Heinzinger schon gesagt — waren
ebenfalls weitestgehende Verénderungen ein-
getreten, bedingt durch die Neugestaltung der
Wirtschaftsblocke einerseits sowie die anhal-
tende wdahrungspolitische Unsicherheit ande-
rerseits und nicht zuletzt durch die Olkrise
und die ungeheuren Preissteigerungen fiir
Rohmaterialien.

Auch auf dem. Inlandsmarkt sah man sich
neuen Gegebenheiten gegeniiber, und es be-
durfte besonderer Anstrengungen, sich hier
anzupassen, hat doch die Offnung der Zoll-
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schranken gegeniiber der Europaischen Ge-
meinschaft viele ausldndische Elektrofirmen
auf den oOsterreichischen Markt gebracht, wo-
durch sich die Konkurrenzsituation fiir die
heimische Elektroindustrie weitgehend ver-
schdrfte.

Trotz all dieser Umstiande konnte die Elin-
Union den Wettstreit nicht nur bestehen, son-
dern sie hat sich auch sehr erfreulich weiter-
entwickelt. Im Jahre 1973 erreichte sie einen
Umsatz von nahezu drei Milliarden Schilling
und konnte im gleichen Zeitraum eine Divi-
dende von fiinf Prozent des gesamten Grund-
kapitals ausschiitten,, was immerhin einer
Summe von 22,4 Millionen Schilling entspricht.

Der Exportanteil — ich habe es schon einmal
gesagt — war bedauerlicherweise etwas riick-
laufig. Er ist bereits auf 17 Prozent gelegen,
wird aber 1974, so lautet die Prognose, wieder
auf 25 Prozent ansteigen.

Der Anstieg der Konsumgiiterproduktion,
der sogenannten Unterhaltungselektronik, um
22 Prozent im Jahre 1973 war sicherlich vor
allen Dingen fiir die Wiener Werke von be-
sonderer Bedeutung, Trotzdem liegt der
Schwerpunkt der Produktion der Elin weiter-
hin auf dem Sektor der Elektromaschinen zur
Ausriistung der groBen Kraftwerke im In- und
Ausland.

Die Liste der Lieferungen erstreckt sich auf
den internationalen Markt iiberhaupt und

-dokumentiert so die internationale Bedeutung

der verstaatlichten osterreichischen Elektroin-
dustrie.

GrofBe Leistungen hat man auch dadurch er-
bracht — ich glaube, es war auch ein For-
schungsergebnis, an dem die Elin doch immer-
hin sehr maigebend beteiligt war —, daB man
sich auch auf dem Gebiet der Heiztechnik eta-
blieren konnte. Auch auf dem Verkehrssektor
wurden groBe Leistungen erbracht. Die Elin
hat in den letzten fiinf Jahren immerhin ein
Investitionsprogramm getitigt, fiir das insge-
samt 450 Millionen Schilling aufgewendet wur-
den, von denen doch der gréBte Betrag in den
eigenen Werken erarbeiiet worden ist.

Ich befinde mich in einer Kontroverse zu
meinem Vorredner, weil ich glaube, daf man
doch auch die Forschungsarbeit dieses Werkes
anerkennen mufB}, wenn allein im Jahre 1973
der Elin im Inland 16 und im Ausland weitere
14 Patente neu erteilt worden sind.

Auch auf dem Sektor der Personalbetreuung
leistet die Elin-Union einiges. Es werden frei-
willige soziale Leistungen im Jahresrahmen
von ungefdhr 50 Millionen Schilling an die
Bediensteten, sowohl an die aktiven wie auch
durch Zusatzpensionen an die bereits in den
Ruhestand getretenen, ausgegeben.

Die Grundlage fiir diese Einstellung zu den
Bediensteten kann man darin sehen, daB eben
die Elin die Erkenntnis der modernen Arbeits-
psychologie zur Basis ihrer Beschiftigtenpoli-
tik macht: Es soll die Arbeit nicht nur dem
Selbsterhaltungszweck dienen, sondern €s soll
die Arbeit in einem guten Betriebsklima gelei-
stet werden, es sollen gute zwischenmensch-
liche Beziehungen in diesem Betrieb da sein,
denn dieses Klima wird sich dann immer posi-
tiv auf die Leistung auswirken, es wird den -
Menschen helfen und damit auch auf Grund
der gesteigerten Leistung dem Betrieb.

* Trotz der vielen Erfolge und Leistungen,
welche die Elin-Union verzeichnen kann, wird
sie aber immer der Hilfe des Bundes, dessen
Eigentum sie ist, bedirfen, und es werden
ungeheure Anstrengungen auf dem Investi-
tions- und Rationalisierungssektor notwendig
sein, um auch in Zukunft im weltweiten Kon-
kuarrenzkampf bestehen zu kénnen.

Das heute in Verhandlung stehende Gesetz
unterscheidet sich von dem Bundesgesetz 1967
vor allem dadurch, daB jetzt nicht nur die
Umschuldungen, sondern auch die Investitio-
nen voll ausgeschopft werden kénnen, da bei
der heuligen Vorlage der gleiche Betrag von
hochstens 500 Millionen Schilling fiir Kapital
und gesondert der gleiche Betrag von 500 Mil-
lionen Schilling fiir Zinsen zuziiglich Kosten
angesetzt ist. Im seinerzeitigen Entwurf und
in dem darnach in Kraft getretenen Gesetz
1967 waren Kredit zuziiglich von Zinsen und
Kosten zusammengezogen, also in einer
Summe beinhaltet, und bei dem heute hohen
ZinsfuB hat man innerhalb der Laufzeit eines
Kredites oft eine EinbufBie bis zu 50 Prozent
gehabt. Das wird diesmal nicht der Fall sein,
denn der ausgewiesene Betrag wird echt in
die Investition einfliefen konnen.

Die Investitionen erhalten die Leistungs-
und Konkurrenzfahigkeit unserer Betriebe! Sie
sichern die Arbeitspldtze nicht nur der Indu-
strie, die investiert, sondern sie sichern die
Arbeitspldtze in der oOsterreichischen Wirt-
schaft schlechthin. Die Erhaltung der Arbeits-
plitze und damit die Sicherung eines lebens-
werten Lebens fiir alle Osterreicher in diesem
Lande ist die vornehmste Aufgabe von uns
allen, meine Damen und Herren, die wir durch
die osterreichische Bevolkerung in dieses Haus
delegiert sind. Deshalb geben wir Sozialisten
diesem Gesetzentwurf gerne unsere Zustim-
mung. (Beifall bei der SPU.)

Wir behandeln aber gleichzeitig ein anderes
Bundeshaftungsgesetz, und zwar das iiber die
Konversionsanleihe fiir den Verbundkonzern.

Im heurigen Friihjahr hat sich die Situation
auf dem inldndischen Kapitalmarkt grundle-
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gend gedndert, und die Emission der Energie-
anleihe 1974 — die Frihjahrstranche dieser
Anleihe — ist auf erhebliche Schwierigkeiten
gestoBen. Die letzte Anleihe, die nach alten
Zinssatzen von sechsdreivieriel Prozent bezie-
hungsweise von sieben Prozent begeben wer-
den konnte, war die Niederdsterreichische
Landesanleihe. Man hatte zwar geplant, als
néchstes die Anleihe der Verbundgesellschaft
auf den Markt zu bringen, aber die Begebung
dieser Anleihe muBte aus den vorher genann-
ten Griinden auf dem Kapitalmarkt verschoben
werden, weil man zu dessen Schonung eine
Emissionspause eingelegt hat. Durch diese
Emissionspause sollte sich die Marktlage be-
ruhigen und sollte eine Klarung der weiteren
Kapitalmarktpolitik herbeigefithrt werden.
Durch den Kursverfall der Altanleihen kamen
die Sekundarmarktrenditen iiber die Primér-
marktrenditen zu liegen.

Um hier eine Anderung herbeizufiihren und
wieder einen Anreiz und damit die Voraus-
setzung fiir die Begebung der Friihjahrstranche
der Energieanleihe 1974 zu schaffen, hat sich
der Verbundkonzern bereit erklart, MaBnah-
men zur Sanierung des Sekunddrmarktes der
Energieanleihen zu ergreifen. Der Verbund-
konzern war und ist sich der Bedeutung dieser
MafBnahmen bewubt, sind doch die Energiean-
leihen seit dem Jahr 1953 die Basis der Finan-
zierung der groBen Kraftwerksbauten in Oster-
reich.

Meine Damen und Herren! Wenn man sich
vor Augen hilt, daB 44,5 Prozent, also knapp
die Halfte, des langfristigen Fremdkapitals per
31. Dezember 1973 auf Energieanleihen ent-
fillt und sich die Hohe dieser Summe um unge-
fahr 9,6 Milliarden Schilling bewegt, dann kann
man sich sicher ein Bild von der Wichtigkeit
dieser MaBnahmen machen.

Richtungweisend fiir die Vorgangsweise
des Verbundkonzerns war sicherlich die MabB-
nahme der Republik Osterreich als gréBten
Anleiheemittenten, ab 1. Juni 1974 die jeweili-
gen Nominalsédtze der von ihr emittierten Teil-
schuldverschreibungen freiwillig auf acht Pro-
zent zu erhohen. Samtliche Hypothekenanstal-
ten, verschiedene Kreditinstitute und auch die
Kirche schlossen sich in kiirzester Zeit, aber
doch in einigen Etappen, dieser Vorgangsweise
des Bundes an.

Die von den Emittenten ergriffenen MaB-
nahmen waren jedoch absolut nicht einheitlich.
Waihrend die meisten Anleiheschuldner, vor
allen Dingen Daueremittenten, die Nominal-
verzinsung ihrer Anleihen auf acht Prozent
hinaufselzten — ganz egal, ob sie zur Zeit
ihrer Begebung sechs Prozent, sechseinhalb
Prozent und so weiter an Verzinsung aufge-
wiesen hatten —, haben andere Emittenten

auf dem Kapitalmarkt die Nominalverzinsung
ihrer alten Anleihen linear um einen Prozent-
punkt hinaufgesetzt.

Die Verbundgesellschaft hat einen dritien
Weg gewdhlt, und zwar hat sie den Glaubi-
gern von Energieanleihen mit einer Laufzeit
bis zu zehn Jahren eine achteinviertelprozen-
tige Konversionsanleihe mit einer nunmehri-
gen Laufzeit von zwolf Jahren angeboten und
hat die Anleihen mit einer Restlaufzeit von
mehr-als zehn Jahren ab 1. November 1974
mit ihren Nominalzinssdtzen auf acht Prozent

hinaufgesetzt. Durch diese Konstruktion hat.

man eine Verbesserung der Liquiditdtslage
des Verbundkonzerns erreicht, und zwar da-
durch, daf mit der sowieso unvermeidlich
gewordenen Zinsenbonifikation auch eine teil-
weise Verlangerung der Restlaufzeit ver-
schiedener Anleihekategorien verbunden wer-
den konnte.

In Anbetracht der hohen Mittel — es han-
delt sich um 15 Milliarden Schilling allein
fiir die nédchsten sechs Jahre, die man fiir
Tilgungszwecke bereitstellen muB, also
zusdtzlich zu den Investitionserfordernissen —
ist diese Tatsache der Verldngerung der Rest-
laufzeiten von auBlerordentlicher Bedeutung.

Von ebenso grofer Bedeutung, glaube id,
ist sicherlich auch die Tatsache, daB durch
die Konversion das Vertrauen der Gléubiger
in den Osterreichischen Rentenmarkt wieder
gefestigt wurde und daf die Unsicherheit der
Glaubiger weitgehend beseitigt werden
konnte. Diese meine letzte Ausfithrung und
die MaBnahme der Verbundgesellschaft wird
wohl als richtig erwiesen sein dadurch, wenn
man weil, daB das Resultat der Konversion,
soweit es bis jetzt bekanntgeworden ist, einen
endgiiltigen Nominalbetrag der Konversions-
anleihe von drei Milliarden Schilling haben
wird. Das bedeutet, daf drei Viertel aller
Energieanleihebesitzer von dem Umtausch-
angebot Gebrauch gemacht haben.

Dr. Fritz Diwok vom Verband osterreichi-
scher Banken und Bankiers in Wien hat im
Heft 20/1974 der Zeitschrift fiir das gesamte
Kreditwesen darauf hingewiesen, wie grof
das Interesse im Ausland war, welches diese
MaBnahmen gebracht haben. Der Verbund-
konzern hat als einer der Haupttrédger der
Ssterreichischen Energiewirtschaft und als
Daueremittent auf dem Kapitalmarkt der
Sekunddrmarktpflege immer gréBte Aufmerk-
samkeit geschenkt. Er hat seinerzeit 1958 und

1961 durch eine Arrosion der Energieanleihe’

1955 héherverzinsliche Anleihen im Umtausch-
wege gebracht, er hat die Nichtausiibung der
wertgesicherten Kreditanleihe 1953 gebracht
und er betreibt Marktpflege durch Interven-
tionen an der Borse.
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Es ist zweifellos so — und das ist uns| Bei der getrenni durchgefiihrien Abstim-
allen klar —, daB die Energiewirtschaft fiir \|mung beschlieBt der Bundesrat, gegen die

unsere Gesellschaft, fiir die Industrie, das
Gewerbe, aber auch fiir jeden einzelnen von
eminenter Bedeutung ist. Der Griff nach dem
Schalthebel und der Druck auf den Licht-
schalter ist uns allen eine liebe Gewohnbheit,
eine Selbstverstandlichkeit geworden. Erst die
Krise der jiingsten Vergangenheit hat deutlich
gemacht, daB auch Energie nicht unerschopf-
lich zur Verfiigung steht, daB Energie etwas
ist, mit dem man sehr wohl auch haushalten

~muB,

Diese Ol- und Energiekrise hat bei allen
Unannehmlichkeiten und bei allem Schodk, den
sie uns gebracht hat, vielleicht doch ein Gutes
gehabt: Sie hat deutlich gezeigt, wie sehr wir
bestrebt sein miissen, die heimische Indu-
dustrie — besser: die heimische Energiewirt-
schaft — noch besser auszubauen und die in
unserer Heimat so reichlich wvorhandenen
Wasserkréafte mit den modernsten Techniken
zu niitzen. Wenn man sagt, daB die Kraft-
werke die Natur verunstalten, dann moéchte
ich sagen: Sie werden die Natur veradndern.
Aber es gibt viele andere Beispiele — ich
denke zum Beispiel an die Stauseen von
Kaprun; dort wird sogar ein Olympiatraining
abgehalten; diese Stauseen sind zu einem
echten Freizeitraum geworden —, sodaf man
wohl dieses Argument beiseite schieben kann.

Die Abhéngigkeit vom Ausland auf dem
Energiesektor mufi so weit als mdéglich ein-
geschrankt werden. Das ist in unser aller
Interesse. Wenn man bedenkt, dafl Fachleute
in den ndchsten zehn Jahren eine Verdoppe-
lung des Stromverbrauches prognostiziert
haben, dann wird man wohl einsehen, da8
man von Staats wegen alles tun muBl, um
die Mittel fiir die notwendigen Investitionen
fiir die heimische Energiewirtschaft aufzu-
bringen, die nur dann ihre volkswirtschaftli-
chen Aufgaben l6sen kann.

Diese Moglichkeit der Lésung ist durch das
vorliegende Gesetz gesichert. Deshalb gibt
meine Fraktion gerne ihre Zustimmung. (Bei-
fall bei der SPO.)

Vorsitzender: Weitere

liegen nicht vor.

Wortmeldungen

Wiinscht noch jemand das Wort? — Es ist
dies nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird vom Berichterstatter ein SchluBwort
gewlinscht? — Dies ist nicht der Fall.

Die Abstimmung {iber die vorliegenden
Gesetzesbeschliisse des Nationalrates erfolgt
getrennt. '

beiden Gesetzesbeschliisse des Nationalrates,
soweit sie der BeschluBfassung des Bundes-
rates unterliegen, keinen Einspruch zu
erheben.

20, Punkt: Gesetzesbeschluf des Nationalrates

vom 27. November 1974 betreifend ein Bundes-

gesetz, mit dem die Bundesabgabenordnung
gedndert wird (1247 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
20. Punkt der Tagesordnung: Anderung der
Bundesabgabenordnung.

Berichterstatterin  ist bFrau Bundesrat
Hermine Kubanek. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Hermine Kubanek: Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Mit
Ablauf des 31. Dezember 1974 tritt die im
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes,
G 35/73-12, ausgesprochene Aufhebung von
Bestimmungen tiber Stundungszinsen in Kraft.
Der vorliegende GesetzesbeschluB des Natio-
nalrates sieht nun abweichend von der bis-
herigen Regelung eine Stundungszinsenpflicht
fiir alle jene Fille vor, in denen auf Grund
einer erteilten Zahlungserleichterungsbewil-
ligung fir Abgabenschuldigkeiten, die ins-
gesamt den Betrag von 50.000 S iibersteigen,
ein Zahlungsaufschub eintritt. Anstelle der
bisherigen starren Zinssdtze soll aus Verein-
fachungsgriinden nunmehr ein einziger um
drei Prozent iiber der Bankrate liegender
Zinssatz zur Anwendung gelangen. Weiters
ist vorgesehen, daB im Fall der nachtréglichen
Herabsetzung einer Abgabenschuld die Be-
rechnung der Stundungszinsen unter rick-
wirkender Beriicksichtigung des Herab-
setzungsbetrages zu erfolgen hat. Durch das
Inkrafttreten des Gesetzes wird das Aufkom-
men an Stundungszinsen voraussichtlich
geringfiigig vermindert werden.

Der FinanzausschuB hat die gegenstiandliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 9. Dezem-
ber 1974 in Verhandlung genommen.

Der Antrag des Berichterstatters, keinen
Einspruch zu erheben, wurde mit Stimmen-
gleichheit abgelehnt,.

Im Sinne des § 24 Absatz I der Geschafts-
ordnung wird daher iiber das Ergebnis der
Verhandlung im FinanzausschuB dieser
Bericht erstattet.

Vorsitzender: Wir gehen in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundes-
rat Dr. Heger. Ich erteile dieses.
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Bundesrat Dr. Heger (OVP): Herr Vor-
sitzender! Herr Staatssekretdr! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Novellie-
rung des Gesetzes, das wir gegenwdirtig be-
handeln, ist notwendig gewesen, weil der Ver-
fassungsgerichtshof eine Bestimmung beziig-
lich der Berechnung der Stundungszinsen als
verfassungswidrig erklért hatte.

Die OUsterreichische Volkspartei hat von
allem Anfang an an dieser Novellierung mit-
gearbeitet. Sie hat — und das nehme ich vor-
weg — durch Abgeordneten Neuner im
Parlament klar erklart, daB sie bereit wire
cder bereit ist, dem Gesetz zuzustimmen,
unter der Voraussetzung, daB von seiten der
Mehrheitspartei einige fir uns in der Wirt-
schaft notwendig erachtete Anderungen auf-
genommen werden.

Meine Damen und Herren! In der gegen-
wirtigen Lage haben wir in der Wirtschaft
bestimmt = geniigend Schwierigkeiten. Wir
stehen hier zwei Problemen gegeniiber. Auf
der einen Seite sind der Bund an die Lander
und die Lander an die Gemeinden und die
Gemeinden an die Firmen mit verschiedenen
Zahlungsverzégerungen so arg im Riickstand,
daB sich da und dort ernstliche Gefahren fiir
die Wirtschaft ergeben.

Ich habe erst vor einigen Tagen dem Herrn
Bundesminister fiir Finanzen eine diesbeziig-
liche Petition tiberreicht, in der es darum geht,
je einen Salzburger und einen Karntner
Betrieb vor dem Zusammenbruch zu sdhiitzen
nur deswegen, weil die Millionenbetrdage, die
fir ausgefiihrte Vorhaben vom Bund zu be-
zahlen gewesen wéren, nicht da sind.

Die zweite Sache ist die, daB wir mit unseren
Einwédnden zu erreichen suchten — und das ist
uns gelungen in der Gesetzeswerdung —, daf
von seiten der Wirtschaft gewisse Erleichte-
rungen in den Stundungszinsenzahlungen
gegeben werden. Dies ist zweifellos erfreulich,
und, meine Damen und Herren, das ist ein
Erfolg in der Gesetzeswerdung, der der
Osterreichischen Volkspartei zukommt. Denn
sie war bei den Verhandlungen soweit
gegangen und hat gefordert, daB man zum Bei-
spiel Zinsen nur dann zu bezahlen braucht,
wenn der Stundungsbetrag 50.000S ber-
schreitet. Das heiBt also, eine klare und sach-
liche Verwendung der Volkspartei fiir den
Klein- und Kleinstbetrieb. Das wurde hinein-
genommen,

Dann hat aber die Volkspartei noch in ihrer
Arbeit gesagt, wir moéchten — und das muf
unterstrichen werden — in drei Artikeln der
Bundesabgabenordnung noch Verbesserun-

gen haben, und zwar — ich nenne das
nur kurz, weil es im einzelnen zu weit fithren
wirde — sollen erstens die Buchfiihrungs-
grenzen von 2 auf 3 Millionen erhéht werden,
zweitens sollten die Einheitswertgrenzen von
600.000 S auf eine Million Schilling hinaufge-
setzt werden und drittens sollen die Buch-
fiihrungsgrenzen von 100.000 auf 150.000S
Jahresgewinn angehoben werden. Weiters
sollte noch eine gewisse Vergiitung der Zinsen
fiir Guthaben erfolgen.

Meine -Damen und Herren! Abgeordneter
Neuner hat in seiner meiner Ansicht nach
sehr klugen Rede im Parlament darauf hin-
gewiesen, dall schon seinerzeit unter dem
seligen Kaiser Franz Joseph die Guthaben,
die ein Steuerzahler hatte, verzinst wurden.
Nun hat sich die Volkspartei gesagt, wenn
das dem guten Kaiser damals gelungen ist,
warum sollte das nicht jetzt moglich sein?
Also: In dem einen Fall mufl derjenige, der
Schulden beim Finanzamt hat, Zinsen zahlen,
und im andern Fall aber, ist der Steuerzahler
Glaubiger am Staat, sollie er auch entspre-
chende Zinsen fiir seine Guthaben bekommen.

Wenn der Herr Bundesminister fiir Finanzen
dann erwidert, es stiinde ja dem Steuerzahler
vollkommen frei, diese Guthaben wieder
abzuberufen, sich diese Betrdge, die Uber-
zahlungen, anweisen zu lassen, dann moéchte
ich Thnen hier als Wirtschaftstreibender sagen,
das ist eine Prozedur, die Wochen, wenn nicht
Monate lang dauert, bis man zu seinem
eigenen Geld kommt.

Folgendes ist viel zuwenig bekannt, 1aBt
sich aber der Praxis der Wirtschaft entnehmen:
Wir zahlen doch unsere Steuern im voraus, pro
rata temporis zu den Quartalen. Da kann es
doch ruhig einmal vorkommen, daB eine
Steuervorschreibung erst im ndchsten Jahr
kommt, es dauert bekanntlich sehr lang, und
daB man zu viel an Steuern liegen hat und
den Uberbetrag natiirlich zuriickfordern
koénnte,

Was wiirde es dem Staat bedeuten, was
wiirde es dem Finanzminister bedeuien, der
sowieso dort und da kein Geld hat, wenn
er herginge und diese Beirdge verzinsen
wiirde? Es ist noch gar nicht erwiesen, wie
viele Millionen das ausmacht. Sie haben heute
gehort, daB die ganzen Stundungszinsennach-
ldsse so gering sind, daB sie das Budget gar
nicht oder nur geringfiigig belasten.. Nun,
so mub doch auf der anderen Seite auch der
SchluB klar sein: Was hédtte es dem Fiskus
ausgemacht, wenn er hier durch eine erwei-
terte Gesetzesnovellierung auch fiir die Gut-
haben Zinsen bezahlen liefe? Der Minister
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kann ja nur froh sein, wenn Geld in der
Finanzkasse ist!

Meine Damen und Herren! Es kann doch
Unternehmen — es werden nicht viele sein —
geben, die in der angenehmen Lage sind, durch
Uberzahlungen bei Steuervorauszahlungen
einen Gutsaldo in der Zahlungsaufforderung
beziehungsweise in dem Steuerbescheid
zu finden. Einer sagt sich mit Klugheit: Es

- kénnen fiir mich noch schlechlere oder noch

bessere Jahre kommen. Kommen bessere fiir
mich, dann tu ich mich vielleicht dann beim
Steuerzahlen leichter, wenn ich die Guthaben
in der Staatskasse belasse.

Ich sehe nicht ein, warum man wegen einer
derart kleinlichen Haltung in der Zinsen-
behandlung, die man der OVP gegeniiber an
den Tag gelegt hat, die gemeinsame Novellie-
rung des Gesetzes scheitern 1&Bt. Eine Eini-
gung wére ohne weiteres noch bis zum letzten
Moment mdglich gewesen.

Meine Damen und Herren! Es erreichte mich
gestern folgende Zeitungsnotiz: ,Krisenpunkte
der Weltwirtschaft". Es sprach Professor Dok-
tor Herbert Giersch. Professor Giersch ist ein
sehr bekannter Nationalékonom aus der
Bundesrepublik. Er sagte — was aber fiir
uns keine Neuigkeit ist — folgendes: ,,Unbe-
streitbar befindet sich die Weltwirtschaft
gegenwdrtig in einem kritischen Zustand,
gekennzeichnet durch-eine weltweite Inflation,
Arbeitslosigkeit und schwere Storungen in den
internationalen Beziehungen."

Wenn wir das horen, meine sehr verehrten
Kolleginnen und Kollegen hier im Haus, dann
miiBte uns doch jedes Mittel recht sein, um
gegen diese Stdérungen, um gegen diese
Gefahren aufzutreten und geschlossen im
Sinne — was wir auch immer betonen —
aller Osterreicher zu arbeiten. Hatten Sie. in
diesem Sinne gehandelt, so ware es bestimmt
keine Schwierigkeit gewesen, sich dem
Standpunkt der OVP anzuschliefen und doch
gerade in solchen Dingen, bei denen man
wirklich beweisen kann, daB es um kein
Justamentum geht, Andersdenkenden nachzu-
kommen.

Meine Damen und Herren! Es tut mir leid,
daf auch ein weiterer Konsens gerade in einer
wirtschaftlich so schweren Zeit nicht moglich
gewesen ist. Ich gehoére wirklich -nicht zu
denen, die weiB Gott welche Menetekel an
die Wand malen, um damit Propaganda zu
betreiben. Aber es muB fiir uns alle ein
gemeinsames Anliegen sein, gerade dort, wo
wir auf gesetzlicher Basis mitzuwirken und zu
entscheiden haben, das Beste fiir alle Uster-
reicher herauszuholen, alles das, was zeitnah
ist, zu unterstreichen!

Wer das unmittelbare Erlebnis hat mit der
Bilanz, das unmittelbare Weitererlebnis mit
dem Wirtschaftspriifer, das unmittelbare
Weitererlebnis mit der Finanz, wer das alles
auf seinem eigenen Budkel ertragen muB, der
weill, mit welchen Schwierigkeiten man zu
kdmpfen hat. Auch hier war die Volkspartei
der Meinung, man koénnte doch — und das
waren die Zahlen, die ich am Anfang genannt
habe — in den sogenannten Buchfiihrungs-
grenzen etwas grofziigiger sein. Aber das
wurde nicht eingesehen.

Gerade in einer Zeit, in der jedes
Mittel verwendet werden muB, um wirtschafts-
fordernd einzugreifen, beharren Sie stur auf
den alten Prinzipien der Verwaltung, nur um
das Ganze zu bewdltigen. Der Verwaltungs-
apparat mul noch mehr vergréBert werden
und so weiter und so fort. Sie brauchen blof
den Gesetzesdnderungstext nachzulesen, dann
werden Sie merken, daB meine Worte
bestimmt nicht unberechtigt sind.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Hier wende ich mich ganz besonders an euch,
meine lieben Parteifreunde! Ich kann ver-
stehen, wenn unsere Herren im Nationalrat
verargert gewesen sind und gesagt haben:
Wenn ihr so stur seid, dann werden wir dem
Gesetz eben keine Zustimmung geben.

Meine Damen und Herren! Auch wir von
seiten der Osterreichischen Volkspartei hier
im Bundesrat werden nicht zustimmen, wenn .
Sie dann den Antrag stellen werden, da8
dieses Gesetz nicht beeinsprucht werden soll.
(Beifall bei der OVP.}

Vorsitzender: Zum Wort gemeldet ist Herr
Bundesrat Wally. Ich erteile es ihm.

Bundesrat Wally (SPO): Herr Vorsitzender!
Herr Staatssekretdr! Ich darf zum vorliegen-
den Gesetzesbeschlull des Nationalrates aus-
flihren, wie es auch in den sehr umfang-
reichen Erlduternden Bemerkungen geschehen
ist, daB der Verfassungsgerichtshof mit
Erkenntnis vom 27. Juni dieses Jahres den
Absatz 2 des § 212 der Bundesabgabenordnung
als verfassungswidrig aufgehoben hat. Dieser
aufgehobene Absatz regelte die Anforderung
und Berechnung der Stundungszinsen, die von
den Abgabenbehérden des Bundes einzu-
heben sind. Da die Aufhebung mit 1. Jén-
ner 1975 in Kraft tritt, war eine gesetzliche
Neuregelung erforderlich, die mit der vor-
liegenden Novelle erfolgt. Die Verfassungs-
widrigkeit hat darin bestanden, daB fiir den
Fall der nachtrdglichen Herabsetzung einer
Abgabenschuld — jetzt wortwortlich — ,,zwar’
die auf den Minderungsbetrag entfallenden
Stundungszinsen nicht anzufcrdern oder abzu-
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schreiben sind, nicht aber eine Anpassung des
Zinssatzes an die verminderte Abgabenschuld
vorgesehen ist".

Wie die Frau Berichterstatter vorgetragen
hat, wird nun verfassungskonform geregelt,
wonach nur im Falle von bewilligten Zah-
lungserleichterungen fiir aushaftende Ab-
gabenschuldigkeiten von mehr als 30.000 S
Stundungszinsen anzufordern sind. Eine Stun-
dungszinsenpflicht wird fiir jene Falle vorge-
sehen, in denen auf Grund einer Zahlungs-
erleichterungsbewilligung fiir Abgabenschul-
digkeiten, die zusammen 50.000 S nicht tber-
steigen, ein Zahlungsaufschub eintritt.

Eine Vereinfachung tritt nun dadurch ein,
daB nur mehr ein Zinssatz, und zwar von
3 Prozent pro Jahr iiber die Hohe der jewei-
ligen Bankrate zur Anrechnung gelangt,
wiéhrend bisher gestaffelte Zinssédtze in der
Hohe von 6 und 8,4 Prozent berechnet wurden.
Das Aufkommen an Stundungszinsen wird
durch die Neuregelung gegeniiber bisher
geringfiigig vermindert werden. Ein erhéhter
Arbeitsaufwand wird nicht ins Gewicht
fallen.

Sehr verehrte Damen und Herren! Ich stelle
daher in Einschdtzung der vorliegenden
Gesetzesnovelle, die einem Verfassungsauf-
trag und sachlichen Erfordernissen entspricht,
den Antrag der Bundesrate Wally und
Genossen zum GesetzesbeschluBl des National-
rates vom 27. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem die Bundesabgaben-
ordnung geédndert wird.

Die unterfertigten Bundesréte stellen den
Antrag, der Bundesrat wolle beschlieBen,
gegen den Gesetzesbeschluf des National-
rates vom 27. November 1974 Dbetreffend
ein Bundesgesetz, mit dem die Bundes-
abgabenordnung geédndert wird, keinen Ein-
spruch zu erheben.

Ich darf diesen schriftlichen Antrag dem
Herrn Vorsitzenden iiberreichen.

Verehrte Damen und Herren! Ich darf nun
auf die Kriterien eingehen, die mein Herr
Vorredner angefithrt hat und mit denen er
die Ablehnung der OVP-Fraktion des Bundes-
rates analog jener im Nationalrat begriinde
hat. Ich darf dazu sagen: ‘

Insgesamt ergibt sich jetzt ein einheitlicher
Zinssatz von drei Prozent iiber der Bankrate.
Damit wurde, wie schon angefiihrt, die Ver-
fassungswidrigkeit beseitigt und eine Verein-
fachung getroffen. Trotz einer Erhéhung des
Zinssatzes ergibt sich bis zu einer Riickstands-
héhe von einer halben Million Schilling durch
diese Ubergangsregelung zu einem Freibetrag
in der Regel eine Milderung der Zinsen-
belastung.

Was aber der Herr Vorredner nicht ange-
fiihrt hat — ich stehe nicht an, das auch zu
sagen —: In wenigen Ausnahmen ist es
allerdings moglich, da8 eine Erhéhung der
Zinsenlasten denkbar wird, wenn namlich
kleinere Riickstdnde und hohe kinftige Fallig-
keiten den Gegenstand der Zahlungserleichte-
rung bilden.

"Meine verehrten Damen und Herren! Zum
Antrag der OVP-Fraktion im Finanz- und
BudgetausschuB des Nationalrates, der abge-

lehnt worden ist, daB ndamlich auch — wie
mein Vorredner ausfilhrte — fiir Guthaben
des Abgabenpflichtigen Habenzinsen ver-

rechnet werden, darf ich folgendes feststellen:
Der Herr Vorredner hat angefiihrt und hat
hier den :Abgeordneten zum Nationalrat
Neuner — wenn ich mich recht erinnere —
zitiert, wonach schon frithere Regelungen —
1904 und 1925, wobei die Regelung von 1904
noch weiter auf 1870 zuriidkgeht — Zinsen
fur eingezahlte Vorausbetrdge gegeben
haben. Nur eines hat mein Vorredner dabei
auBer acht gelassen. Damals gab es auf der
anderen Seite keine Stundungszinsen, sondern
nur Verzugszinsen. Und das ist etwas anderes,
daher ist die Situation nicht einfach mit-
einander zu vergleichen.

Die gegenwaértig vorliegende Regelung war
auf SchlieBung der Gesetzesliicke im § 212,
wie ich angefiihrt habe, bedacht, und es hat
eine gewisse Terminnot — so kann gesagt wer-
den — bestanden, weil ja mit 31. Dezember
die bisherige Regelung terminisiert war.

Nun darf ich zu den Ausfiihrungen meines
Vorredners noch ergénzen: Es sind ja, wie
bekannt — es ist nicht neu —, fiir eine um-
fassende Novellierung des Bundesabgaben-
gesetzes Vorbereitungen im Gange, wobei
auch das Problem der Habenzinsen — auch
der Habenzinsen — durchdacht und einge-
schidtzt wird. Ebenso ist eine Forderung des
Finanz- und Budgetausschusses des National-
rates, die Grenzen der Buchfithrungspflicht
bereits jetzt anzuheben. Diese Frage wird bei
einer weiteren Novellierung bestimmt zur
Diskussion stehen.

Grundsdtzlich wire diese Forderung wund
auch die nach den Habenzinsen plausibel, und
sie wird im Zuge der weiteren Novellierung
der Bundesabgabenordnung voraussichtlich —
so weit man das sagen kann — auch erfolgen.

Sehr geehrte Damen und Herrenl Ich mdchte
aber diese konkreten Darstellungen aus einem
besonderen Grund ergdnzen. Sowohl mein
Herr Vorredner als auch andere Redner der
OVP-Fraktion haben am heutigen Tage mehr-
fach darauf hingewiesen, daB die gesamte
wirtschaftspolitische Situation — ich mochte
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fast sagen — im Hintergrund aller unserer| Ich darf hinzufiigen, an dieser insgesamt

Uberlegungen steht. Obwohl ich das sonst
nicht gerne mache, darf ich doch feststellen,
daB die Ausfiihrungen meines Kollegen
Dr. Heger irgendwie auch eine Appell-
charakter, der nicht zu iiberhéren war, in sich
bargen.

Wenn wir nun mit einigen Strichen versu-
chen, diesen Hintergrund etwas — und das
soll man wohl immer wieder tun — aufzu-
hellen, so kann gesagt werden, daB erstens
einmal das internaticnale Wahrungssystem
mii der Leitwdhrung des Dollars endgiiltig
aus der Ordnung geraten ist und daf die
Bemiihungen, die Wechselkurse in stabile Ver-
héltnisse zu bringen, trotz mannigfacher und
andauernder Bestrebungen und auch partieller
Erfolge — ich denke an die sogenannte
nSchlange” und an das Blockfloating — nicht
endgiiltig zielflihrend waren.

Ich darf dazu zweitens sagen, daB die Ver-
diinnung der Wahrungen — auch eine Folge
der langanhaltenden allgemeinen Konjunk-
tur — ldngst den Charakter inflationdrer Ent-
wicklung angenommen und zu jdhrlichen
Inflationsraten zwischen 7 und 30 Prozent in
den vergleichbaren Landern gefiihrt hat.

Drittens mochte ich sagen, daf die Arbeits-
losigkeit — rundherum kann man sagen —
weiter im Steigen begriffen ist und in diesem
Winter in einzelnen Lidndern — Déanemark
hat da eine unerfreuliche Spitzenstellung —
6 Prozent und mehr erreicht.

SchlieBlich ist es in der Folge dieser Ent-
wicklung auch in vielen Staaten dazu gekom-
men, dafl die politische Stabilitdt erheblich
beeintrachtigt wurde.

Wie gesagt, diese Symptome sind ldnder-
weise verschieden, und die Auswirkungen
fiihren nun einmal zu dem Hinweis, daB Oster-
reich als eine Insel mit relativ giinstigen Ver-
hédltnissen und Aspekten dasteht. Das ist
keine selbstgefdllige Darstellung, sondern das
Ergebnis wissenschaftlicher internationaler
Vergleiche, Statistiken und Prognosen. Ich
verweise auf den OECD-Bericht, der sich ja
bis in die Mitte dieses Jahres erstreckt und
der die Situation OUsterreichs eindeutig dar-
stellt.

In unserer Republik ist allgemein eine
Stabilitat zu verzeichnen, die charakterisiert
wird durch eine erfolgreiche Politik der
Bundesregierung und durch eine effiziente
Form der Sozialpartnerschaft, aber auch
durch die Tatsache, daf seit Jahrzehnten
mafBgebende Produktionsbetriebe den Wedh-
selfdllen und Beeintrdchtigungen privater
internationaler Interessen wvon aufien ent-
zogen sind.

erfolgreichen Wirtschaftspolitik haben viele
Anteil, auch die Opposition, in den Bundes-
landern und Gemeinden vielleicht sichtbarer
und eindeutiger als auf der Ebene des Parla- -
ments.

Wie vergleichsweise ungiinstiger haben sich
diesbeziiglich in und fiir Osterreich die Ver-
hédltnisse in der Zeit der Krise wiéhrend der
dreiBiger Jahre dargestellt! Auf internatio-
naler Ebene kann gegeniiber damals vermerkt
werden, daBl heute die Entwicklung insgesamt
unter Kontrollen steht und daB selbst nach
dem Schock der Olkrise energische konzer-
tierte Aktionen erfolgen. Einerseits bemiihen
sich die Staaten im eigenen Bereich — ich
verweise zum Beispiel auf unser Stabili-
sierungsprogramm, gegenwiértig der Abschnitt
vier, oder auf die vorgeplanten MaBnahmen
zur Konjunkturférderung —, andererseits aber
sind solidarische Aktionen auf internationaler
Ebene im Gange. Ich meine hier zum Beispiel
den Zweimilliardenkredit der Bundesrepublik
Deutschland an Italien.

Diese internationalen Bemiihungen, verehrte
Damen und Herren, erfolgen etwa in zwei
Richtungen: Erstens in Richtung auf die
Koordinierung der MaBnahmen gegen Infla-
tion und Arbeitslosigkeit unter Beriicksichti-
gung der differenten Situationen und zweitens
die Abstimmung und Differenzierung der
Konjunkturpolitik in flexiblen Aktionen auf
die Schwerpunkte des Arbeitsmarktes. Das
bedeutet unter anderem auch wohlerwogenes
Verabreichen der sogenannten ,,Geldspritzen™;
Beispiel: der Viermilliardenkredit an die
franzosische Automobilindustrie.

Die gegenwirtige schwierige wirtschafts-
politische Situation, die ich mir, wie gesagt,
erlaube, skizzenhaft als Hintergrund unserer
anderen Diskussionen darzustellen, kann

weder in kiirzester Frist behoben noch kann

ihre Dauer und ihr Umfang eingegrenzt wer-
den. Gerade jetzt tagt der EWG-Gipfel. Vor
einigen Tagen haben ja die deutschen und
amerikanischen Spitzen die Situationen ge-
prift. Die Ergebnisse sind noch nicht bekannt.

Dazu tritt jetzt noch — und das ist der Kern
meiner Ausfiihrungen — ein schwer einzu-
schitzendes psychologisches Faktenbild des
wirtschaftsgerechten Verhaltens der Konsu-
menten, Produzenten und des Handels hinzu,
die psychologischen EinfluBnahmen unterwor-
fen sind. Insgesamt steht das System der freien
Marktwirtschaft vor einer entscheidenden
Bewdhrung.

Wenn heute festgestellt wird, daB die Welt-
wirtschaftskrise der dreifiiger Jahre weniger
durch wirtschaftspolitische als durch psycho-
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logische Fakien ausgel6ést worden ist, also im
Fehlverhalten der maBgeblichen Wirtschafts-
partner begriindet war, so wéiren daraus auch
heute die Folgerungen zu ziehen, auch bei
uns in Usterreich, worauf ich noch kurz zu
sprechen komme,

Wenn es trotz der gegebenen und aner-
kannten Tatsachen immer wieder im Parla-
ment vor allem und in der Uffentlichkeit
Stimmen gibt, die Osterreichs Wirtschaft und
die wirtschaftliche Lage der &sterreichischen
Staatsbiirger krankreden mé&chten, oder die
den Eindruck erwecken, das zu tun, so ist
das in zweifacher Hinsicht bedenklich.

Erstens kann auf Dauer ein psychologisches
Fehlverhalten allméhlich provoziert und un-
erwiinschtes Sparverhalten, Konsumverhalten
oder auch ein unangebrachtes Investitions-
verhalten geférdert werden. Damit erweisen
jene, die sich sonst traditionsgemif der Wirt-
schaft verpflichtet fithlen, dieser einen
schlechten Dienst.

Zweitens kann es dem wirtschaftlichen An-
sehen Usterreichs im Ausland nicht dienen,
wenn mit Gleichméfigkeit und — ich mo6chte
das gesteigerte Wort , Ignoranz” verwenden —
mit Ignoranz von Konkurs gesprochen wird
und wenn man damit auch das Vertrauen des
Auslandes — gerade in der auch vom Vor-
redner aufgezeigten Situation — nicht fordert.

_ Schon bei friiheren Gelegenheiten habe ich
festgestellt, verehrte Damen und Herren, daB
es nicht Wirtschafter, Wirtschaftspolitiker
oder Wirtschaftswissenschafter sind, die zu
diesen negativistischen Deutungen neigen,
auch heute haben wir das wieder erlebt, son-
dern daB es bedauerlicherweise — hier
bedauerlicherweise" wortwértlich und ernst
gemeint — die Spitzenpolitiker der Opposi-
tionsparteien sind.

Sehr verehrte Damen und Herren des Hohen
Bundesrates! Die Zusammenarbeit zur Bewil-
tigung der wirtschaftlichen - Probleme in
unserer Republik und dariiber hinaus ist fiir
die ndchste Zukunft wichtiger denn je. Dazu
gehdrt auch die Einbeziehung des Bereiches
der psychologischen Fakten und damit der
wirtschaftspolitischen Vernunft in die tages-
politische Auseinandersetzung. Es ist etwas
anderes, die Tatigkeit der Bundesregierung zu
kritisieren oder zu bekampfen, oder die wirt-
schaftliche Situation, aus welchen Griinden

_immer, entgegen zusammenhéngenden Tat-
bestidnden in den Augen der Bevdlkerung und
dem Auslande gegeniiber negativistisch dar-
zustellen, Ich glaube, wir missen auch um
eine gewisse Sprachregelung auf diesem Ge-
biet bemiiht sein.

Wenn ich hier der Zusammenarbeit auf
wirtschaftlichem Gebiet ausdriicklich das Wort
rede so wie viele andere, so kann das nur
alle Beteiligten gleichermaBen betreffen. Ein
Blick iiber unsere. Grenzen hinweg geniigt,
um zu =zeigen, wozu wirtschaftspolitisches
Fehlverhalten von Interessenvertretungen,
Gruppen und Parteien fiilhren kann, und wie
wichtig es wére, auch in der tagespolitischen
Auseinandersetzung das erforderliche wirt-
schafispolitische Gesamtverhalten von allen
Seiten zu gewahrleisten. (Bundesrat Biirkle:
Von allen Seiten!) Ich darf feststellen, daB
Sie meine Ausfiihrungen wiederholt haben,
Herr Kollege Biirkle.

Zum Abschlufl mochte ich sagen: Wenn beim
vorliegenden GesetzesbeschluB des National-
rates nur einem Absatz des Gesetzes, es sind
ja nur 13 Halbzeilen, seitens der anderen
Fraktion die Zustimmung versagt wird, so
handelt es sich dennodh wieder um einen
weiteren Baustein im Geflige unserer Wirt-
schaft. Wir begriiBen diese erfolgte Neu-
regelung und werden als Fraktion im Sinne
positiver Mitwirkung der Lénderkammer
keinen Einspruch erheben. (Beifall bei der
SPO.) -

Vorsitzender: Der von den Bundesrdten
Wally und Genossen eingebrachte Antrag,
gegen den vorliegenden GesetzesbeschluB des
Nationalrates keinen Einspruch zu erheben,
ist geniigend unterstiitzt und steht demnach
zur Verhandlung.

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Wiinscht noch jemand das Wort? — Es ist
dies nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird vom Berichterstatter ein SchluBwort
gewiinscht? — Dies ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates,
die dem Antrag der Bundesrite Wally und
Genossen zustimmen, gegen den vorliegenden
GesetzesbeschluB des Nationalrates keinen
Einspruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Es ist dies Stimmenmehrheit. Der Antrag,
keinen Einspruch zu erheben, ist somit
angenommen,

21. Punkt: Geseizesbeschlufl des Nationalrates
vom 28. November 1974 betreffend ein Bun-

desgesetz, mit dem das Futtermittelgesetz ge-

éndert wird (1248 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
21. Punkt der Tagesordnung: Anderung des
Futtermittelgesetzes.
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Vorsitzender
Berichterstatter ist Herr Bundesrat Ing. Eder.
Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Ing. Eder: Hoher Bundesrat!
Durch den vorliegenden Gesetzesbeschluf} sol-
len die §§ 13 und 16 des Futtermittelgesetzes
an das Strafgesetzbuch, BGBI. Nr. 60/1974, an-
gepalit werden. Unter einem mit dieser Straf-
rechisanpassung erscheint es zweckmaiS8ig,
einigen seit der Erlassung des Futtermittel-
gesetzes eingetretenen Anderungen Rechnung
zu tragen.

Der WirtschaftsausschuB hat die gegenstédnd-
liche Vorlage in seiner Sitzung vom 9. De-
zember 1974 in Verhandlung genommen und
einstimmig beschlossen, dem Hohen Hause
zu empfehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Wirtschaftsausschufl somit den Antrag, der
Bundesrat wolle beschlieGen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Futtermittelgesetz
gedndert wird, wird kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Wortmeldungen liegen nicht
vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Das ist nicht
der Fall. :

Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den GeselzesbeschluB des
Nationalrates keinen Einspruch 3zu
erheben.

22. Punkt: GesetzesbheschluB des Nationalrates
vom 28. November 1974 betreifend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Weinwirtschaitsgesetz
gedndert wird (1240 und 1249 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
22, Punkt der Tagesordnung: Anderung des
Weinwirtschaftsgesetzes.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Ing. Eder.
Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Ing. Eder: Hoher Bundes-
rat! Der gegenstdndliche Gesetzesbeschluf
beabsichtigt, die §§ 18 und 21 des Weinwirt-
schaftsgesetzes an das Strafgesetzbuch, BGBL
Nr. 60/1974, anzupassen. Weiters erscheint es
zweckmiéBig, unter einem mit dieser Straf-
rechtsanpassung Verbesserungen des Wein-
wirtschaftsgesetzes vorzunehmen.

Der WirtschaftsausschuB hat die gegen-
stindliche Vorlage in seiner Sitzung vom
9. Dezember 1974 in Verhandlung genommen
und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Hause zu empfehlen, keinen Einspruch zu er-
heben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Wirt-
schaftsausschufl somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschliefien:

Gegen den GesetzesbeschluBfb des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundésgesetz, mit dem das Weinwirtschafts-
gesetz gedndert wird, wird kein Einspruch er-
hoben.

Vorsitzender: Wortmeldungen liegen nicht
vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Es ist dies
nicht der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den GesetzesbeschluBB des
Nationalrates keinen Einspruch zu
heben.

23. Punkt: GesetzesbeschluB des Nationalrates
vom 28. November 1974 betrefiend ein Bun-
desgesetz, mit dem das Bundesgesetz iiber die
Erhebung eines Importausgleiches bei der Ein-
fuhr von Erzeugnissen der Geiliigelwirtschaft
gedndert wird (Geflilgelwirtschaftsgesetz-
Novelle 1974} (1250 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
23. Punkt der Tagesordnung: Gefliigelwirt-
schaftsgesetz-Novelle 1974.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Ing. Eder.
Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Ing. Eder: Das Inkrafttreten
des Strafgesetzbuches, BGBl. Nr. 60/1974,
macht die Anpassung einer Reihe gerichtlicher
Strafbestimmungen, die in anderen Rechts-
vorschriften enthalten sind, erforderlich. Im
Bundesgesetz iiber die Erhebung eines Import-
ausgleiches bei der Einfuhr von Erzeugnissen
der Gefliigelwirtschaft, BGBl. Nr. 135/1969,
sind hievon § 10 Absatz 5 und § 12 betroffen.
Aus AnlaB der Strafrechtsanpassung soll fer-
ner die Hohe der Verzugszinsen den Kredit-
kosten angepalit und die Mdéglichkeit geschaf-
fen werden, fiir den zu entrichtenden Import-
ausgleich eine Sicherstellung zu verlangen.

Der Wirtschaftsausschufl hat die gegenstéand-
liche Vorlage in seiner Sitzung vom 9. De-
zember 1974 in Verhandlung genommen und
einstimmig beschlossen, dem Hohen Hause zu
empfehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Wirt-
schaftsausschuBl somit den A ntrag, der Bun-
desrat wolle beschliefen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz iiber
die Erhebung eines Importausgleiches bei der
Einfuhr von Erzeugnissen der Gefliigelwirt-
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schaft gedndert wird (Gefliigelwirtschafts-
gesetz-Novelle 1974), wird kein Einspruch er-
hoben.

Vorsitzender: Wortmeldungen liegen keine
vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Das ist nicht
der Fall.

Wir kommne zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den GesetzesbeschluB des
Nationalrates keinen Einspruch zu er-
heben.

24, Punkt: GesetzesbeschluB des Nationalrates

vom 28. November 1974 betreffiend ein Bun-

desgesetz iiber wasserwirtschafitliche Bundes-
anstalten (1251 der Beilagen)

Vorsitzender: Wir gelangen zum 24. Punkt
der Tagesordnung: Bundesgesetz iiber wasser-
wirtschaftliche Bundesanstalten.

Berichterstatter ist Herr Bundesrat Ing. Spin-
delegger. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Ing. Spindelegger: Hohes
Haus! Der GesetzesbeschluB soll eine Neuord-
nung der bestehenden wasserbaulichen Bun-
desanstalten bewirken, die den Erfordernissen
der Wasservorsorge, der Wasserwirtschaft,
der Raumordnung und des Umweltschutzes
bestmoglich gerecht wird.

Der Wirtschaftsausschuf hat die gegen-
sténdliche Vorlage in seiner Sitzung vom
9. Dezember 1974 in Verhandlung genommen
und einstimmig beschlossen, dem Hohen
Hause zu empfehlen, keinen Einspruch zu er-
heben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Wirt-
schaftsausschufl somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschlieBen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates vom 28. November 1974 betreffend ein
Bundesgesetz iiber wasserwirtschaftliche Bun-
desanstalten wird kein Einspruch erhoben.

Vorsitzender: Wortmeldungen liegen nicht
vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Das ist nicht
der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung. ,
Bei der Abstimmung beschlieBt der
Bundesrat, gegen den Gesetzesbeschlui des

Nationalrates keinen Einspruch zu er-
heben.

25, Punkt: AusschuBerginzungswahlen

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
25. Punkt der Tagesordnung: AusschuBergin-
zungswahlen.

Es sind mir folgende Wahlvorschldage zuge-
kommen:

1. Bundesrat Johann Pabst in jene Aus-
schiisse als Mitglied beziehungsweise Ersatz-
mitglied zu wahlen, denen er schon bisher
angehort hat, ausgenommen den Sozialaus-
schuBl, wo an seine Stelle als Ersatzmitglied
Bundesrat Pumpernig treten soll.

2. Bundesrat Pabst im FinanzausschuB an
Stelle Bundesrat Pumpernig zum Ersatzmit-
glied zu wéhlen.

3. Bundesrat Josef Schweiger an Stelle von
Franz Bednar und Bundesrat Josef Medl an
Stelle von Franz Boroczky in jene Ausschiisse
als Mitglieder beziehungsweise Ersatzmitglie-
der zu wahlen, denen bisher die ausgeschiede-
nen Mitglieder des Bundesrates angehort
haben, mit der MaBgabe, daB im Sténdigen
Gemeinsamen Ausschufl des Nationalrates und
des Bundesrates im Sinne des § 9 des Finanz-
Verfassungsgesetzes 1948 an die Stelle von
Franz Béréczky Bundesrat Anton Berger tre-
ten soll.

Falls kein Einwand erhoben wird, werde
ich iiber diese Wahlvorschldge unter einem
durch Handzeichen abstimmen lassen. — Ein-
wand wird nicht erhoben.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates,
die den Wahlvorschldgen ihre Zustimmung
geben, um ein Handzeichen. — Die Wahlvor-
schlage sind somit einstimmig angenommen.

Ein Verzeichnis der neubesetzten Ausschufi-
mandate wird dem stenographischen Protokoll
der heutigen Sitzung angeschlossen.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Zuweisung

Vorsitzender: Die Bundesrdte Edda Egger
und Genossen haben einen selbstdndigen An-
trag betreffend die Schaffung einer Lehrkanzel
fiir Erndhrung (13/A-BR/74) eingebracht.

Nach dem Vorschlag der Antragsteller soll
dieser Antrag dem Unterrichtsausschuff zur
weiteren geschiftsordnungsméfiigen Behand-
lung zugewiesen werden.

Erhebt sich dagegen ein Einwand? — Das
ist nicht der Fall. Der Antrag ist somit dem
UnterrichtsausschuBl zugewiesen.

Die Einberufung der nichsten Sitzung des
Bundesrates wird auf schriftlichem Wege er-
folgen. Als Sitzungstermin ist Freitag, der
20. Dezember 1974, 9 Uhr in Aussicht genom-
men.

Fiir die Tagesordnung dieser Sitzung kom-
men jene Vorlagen in Betracht, die der Natio-
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Vorsitzender

nalrat bis dahin verabschiedet haben wird,
soweit sie dem Einspruchsrecht des Bundes-
rates unterliegen.

Die AusschuBvorberatungen sind fiir Mitt-
woch, den 18. Dezember 1974, ab 16 Uhr vor-
gesehen.

Bevor ich schlieBe, mache ich noch darauf
aufmerksam, daB nach SchluBl der Sitzung der
Geschiftsordnungsausschufl und der Unverein-
barkeitsausschuB zur Nachbesetzung frei-
gewordener Ausschufifunktionen zusammen-
treten.

Die Sitzung ist geschlossen,

SchluB der Sitzung: 15 Uhr 45 Minuten

Besetzung von AusschuSSmandaten auf Grund

der vom Bundesrat in seiner Sitzung vom

10. Dezember 1974 durchgefiihrien AusschuBiergdnzungswahlen

Finanzausschufl

Mitglied: Josef Schweiger (an Stelle
Franz Bednar)

Ersatzmitglied: Johann Pabst (an
Stelle Eduard Pumpernig) -

Geschiftsordnungsausschufi

Mitglieder: Josef Medl (an Stelle
Franz Bor6czky), Johann Pabst (so wie bisher)

Rechtsausschuf

Mitglied: Josef Schweiger (an Stelle
Franz Bednar)

Ersatzmitglied: Josef Medl (an
Stelle Franz Boréczky)
" SozialausschuB

Ersatzmitglieder: Eduard Pumpernig
(an Stelle Johann Pabst), Josef Schweiger (an
Stelle Franz Bednar)

Unvereinbarkeitsausschuff

Mitglied: Josef Schweiger (an Stelle
Franz Bednar)

Wirtschaftsausschuff

Ersatzmitglieder: Josef Medl (an
Stelle Franz Boroczky), Johann Pabst (so wie
bisher), Josef Schweiger (an Stelle Franz Bed-
nar)

Stindiger gemeinsamer Ausschufi des Natio-
nalrates und des Bundesraies im Sinne des
§ 9 des Finanz-Verfassungsgesetzes 1948

Mitglied: Anton Berger (an Stelle Franz
Boroczky)

Ersatzmitglied: Johann Pabst (so
wie bisher)

Osterreichische Staatsdruckerei L61 47364
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