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Beginn der Sitzung: 14 Uhr

Vorsitzender-Stellvertreter  Dr. Skotton:
Hoher Bundesrat! Ich er6ffne die 355. Sitzung
des Bundesrates.

Das amtliche Protokoll der 354. Sitzung des
Bundesrates vom 13.Juli 1976 ist aufgelegen,
unbeanstandet geblieben und gilt daher als
genehmigt.

Entschuldigt haben sich die Bundesrite

Goschelbauer, Heinzinger, Hotzendorfer,
Reichl, Schipani und Vorsitzender Dr.
Schwaiger.

Ich begriiBe die im Hause erschienenen
Mitglieder der Bundesregierung: Herrn Vize-
kanzler Dr. Androsch (Beifall bei der SPO und
bei Bundesréten der OVP), Herm AuBenminister
Dr. Pahr (Beifall bei der SPO), Herrn Landwirt-

schaftsminister Dipl.-Ing. Haiden (Beifall bei der
SPO), Herrn Sozialminister Dr. WeiBenberg
(Beifall bei der SPO), Frau Wissenschaftsmini-
ster Dr. Hertha Firnberg (Beifall bei der SPO)
und Herrn Staatssekretdr Schober. (Beifall bei
der SPO.)

Einlauf und Angelobung

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Ein-
gelangt ist ein Schreiben des Wiener Landtages
betreffend die Wahl von Mitgliedern und
Ersatzmitgliedern des Bundesrates.

Ich ersuche die Frau Schriftfiihrerin um
Verlesung dieses Schreibens.
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Schriftfiihrerin Ottilie Liebl:
Wien, 1976-09-29
An den Vorsitzenden des Bundesrates

Die Mitglieder des Bundesrates Hans Bock,
Hilde Hawlicek und Franz Rosenberger sowie
die Ersatzmitglieder Bezirksvorsteher Emil
Fucik, Eduard Popp, Johann Schmélz, Landtags-
abgeordnete Dipl.-Vw. Karoline Pluskal und
Herbert Mayr haben mit Wirksamkeit vom 27,
dieses Monats ihre Mandate als Mitglieder
beziehungsweise als Ersatzmitglieder des Bun-
desrates zuriickgelegt.

In seiner Sitzung vom 27. dieses Monats hat
der Wiener Landtag folgende Mitglieder bezie-
hungsweise Ersatzmitglieder des Bundesrates
gewdhlt: Johann Schmélz, Ingrid Smejkal,
Prasident Adolf Czettel, Landtagsabgeordneter
Ing. Fritz Hofmann, Eduard Popp, Bezirksvorste-
her Emil Fucik, Landtagsabgeordnete Dipl.-Vw.
Karoline Pluskal und Herbert Mayr.

Auf Grund dieser Wahlen ergibt sich nunmehr
nachstehende Reihung der Mitglieder bezie-
hungsweise der Ersatzmitglieder des Bundes-
rates:

Mitglieder:

. Stelle: Dr. Franz Skotton

. Stelle: Regierungsrat Josef Schweiger

. Stelle: Kommerzialrat Dkfm. Dr. Karl Pisec
. Stelle: Johann Schmélz

. Stelle: Josef Seidl

. Stelle: Anton Fiirst

. Stelle: Dr. Anna Demuth

. Stelle: Ingrid Smejkal
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. Stelle: Kommerzialrat Ing. Karl Dittrich
10. Stelle: Rosa Heinz

11. Stelle: Prasident Adolf Czettel

12. Stelle: Regierungsrat Karl Bocek
Ersatzmitglieder:

1. Stelle: Landtagsabgeordneter Ing. Fritz
Hofmann

2. Stelle: Bezirksvorsteher Kommerzialrat
Johann Paulas

3. Stelle: Kommerzialrat Helmut Klomfar

4. Stelle: Eduard Popp

5. Stelle: Landtagsabgeordneter Rudolf Péder
6. Stelle: Walter Eberhardt

7. Stelle: Bezirksvorsteher Emil Fucik

8. Stelle: Landtagsabgeordnete Dipl.-Vw.
Karoline Pluskal

9. Stelle: Ing. Karl Berger

10. Stelle:
Dinhof

11. Stelle: Herbert Mayr

12. Stelle: Regierungsrat Rudolf Sommer

Landtagsabgeordneter Herbert

Mit vorziiglicher Hochachtung
Maria Hlawka, Prasident”

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Die
Gewadhlten sind im Hause anwesend. Ich werde
daher sogleich ihre Angelobung vornehmen.

Nach Verlesung der Gelobnisformel durch die
Frau Schriftfilhrer werden die Bundesréte iiber
Namensaufruf die Angelobung mit den Worten
.Ich gelobe" zu leisten haben.

Ich ersuche die Frau Schriftfiihrer um Verle-
sung der Gelobnisformel und anschliefend um
den Namensaufruf.

Schriftfiihrerin Ottilie Lieb1 verliest die Ge-
16bnisformel. - Die Bundesrdte Czettel,
Schmdlz und Ingrid Smejkal leisten die
Angelobung mit den Worten ,,Ich gelobe”’.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Ich
begriiBe die neuen Bundesrdte herzlich in
unserer Mitte. (Allgemeiner Beifall.)

Eingelangt ist ferner ein ‘ Schreiben der
Niederosterreichischen Landtagskanzlei betref-
fend eine Personenstandsdnderung. eines nie-
derosterreichischen Ersatzmitgliedes des Bun-
desrates.

Ich bitte die Frau Schriftfiihrer um Verlesung
dieses Schreibens.

Schriftfiihrerin Ottilie Liebl:
,An die Kanzlei des Bundesrates

Frau Abgeordnete Annemarie Kletzl, gebo-
rene Kirchmair, hat dem Prasidenten des
Landtages von Niederosterreich bekanntgege-
ben, daB sie am 10. Juli 1976 standesamtlich
getraut wurde und daB sie nunmehr in Poysdorf,
Brunngasse 25 wohnt.

Im Hinblick darauf, daB Frau Abgeordnete
Kletzl Ersatzmitglied des Bundesrates ist, beehrt
sich die Kanzlei des Landtages von Niederdster-
reich, diese Anderungen zur gefilligen Kenntnis
zu bringen.

Der Vorstand der Landtagskanzlei'

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Dient
zur Kenntnis.
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Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton

Eingelangt sind weiters vier Schreiben des
Bundeskanzlers betreffend eine Umbildung der
Bundesregierung.

Ich ersuche die Frau Schriftfiihrer um Verle-
sung dieser Schreiben.

Schriftfiihrerin Ottilie Liebl:
,,An den Vorsitzenden des Bundesrates

Ich beehre mich, die Mitteilung zu machen,
daB der Herr Bundespréasident mit EntschlieBung
vom 29. September 1976, Zahl 1001/7/76, den
Vizekanzler und Bundesminister fiir soziale
Verwaltung Ing. Rudolf Hauser, den Bundesmi-
nister fiir Auswértige Angelegenheiten Dr. Erich
Bielka, den Bundesminister fiir Finanzen Dkfm.
Dr. Hannes Androsch, den Bundesminister fiir
Land- und Forstwirtschaft Dipl.-Ing. Dr. Oskar
Weihs sowie den Staatssekretdr im Bundesmini-
sterium fiir Land- und Forstwirtschaft Dipl.-Ing.
Giinter Haiden mit Ablauf des 30. September
1976 vom Amte enthoben hat.

Dr. Kreisky"

., An den Vorsitzenden des Bundesrates

Ich beehre mich, die Mitteilung zu machen,
daB der Herr Bundesprésident mit EntschlieBung
vom 29. September 1976, Zahl 1001/8/76, mit
Wirksamkeit vom 1. Oktober 1976 bis zur
Angelobung der neuemannten Bundesminister
gemdB Artikel 77 Absatz 4 des Bundes-Verfas-
sungsgesetzes in der Fassung von 1929 mich mit
der Leitung des Bundesministeriums fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten, Frau Bundesminister
fir Gesundheit und Umweltschutz Dr. Ingrid
Leodolter mit der Leitung des Bundesministe-
riums fiir soziale Verwaltung und Herrn Bundes-
minister fiir Handel, Gewerbe und Industrie Dr.
Josef Staribacher mit der Leitung des Bundesmi-
nisteriums fiir Land- und Forstwirtschaft betraut
hat.

Dr. Kreisky"

An den Vorsitzenden des Bundesrates

Ich beehre mich, die Mitteilung zu machen,
daB der Herr Bundesprasident mit EntschlieBung
vom 1. Oktober 1976, Zahl 1001/9/76, mich von
der gemaB Artikel 77 Absatz 4 des Bundes-Ver-
fassungsgesetzes in der Fassung von 1929
ausgesprochenen Betrauung mit der Leitung des
Bundesministeriums fiir Auswartige Angelegen-
heiten, Frau Bundesminister Dr. Ingrid Leodolter
von der ausgesprochenen Betrauung mit der
Leitung des Bundesministeriums fiir soziale
Verwaltung und Herrn Bundesminister fiir
Handel, Gewerbe und Industrie Dr. Josef
Staribacher von der gemdB Artikel 77 Absatz 4
des Bundes-Verfassungsgesetzes in der Fassung
von 1929 ausgesprochenen Betrauung mit der

Leitung des Bundesministeriums fiir Land- und
Forstwirtschaft enthoben hat.
Dr. Kreisky”

»An den Vorsitzenden des Bundesrates

Ich beehre mich, die Mitteilung zu machen,
daB der Herr Bundesprasident mit EntschlieBung
vom 29.September 1976, Zahl 1001/10/76,
gemdB Artikel 70 Absatz 1 des Bundes-Verfas-
sungsgesetzes in der Fassung von 1929 mit
Wirksamkeit vom 1. Oktober 1976 den Abgeord-
neten zum Nationalrat Bundesminister Dkfm.
Dr. Hannes Androsch zum Vizekanzler, den
Sektionschef im Bundeskanzleramt Dr. Willi-
bald Pahr zum Bundesminister fiir Auswartige
Angelegenheiten, den Prasidenten des Haupt-
verbandes der Osterreichischen Sozialversiche-
rungstrager Dr. Gerhard WeiBenberg zum
Bundesminister fiir soziale Verwaltung und den
Abgeordneten zum Nationalrat Staatssekretér
auBer Dienst Dipl.-Ing. Giinter Haiden zum
Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft
ernannt hat.

GemadaB Artikel 77 Absatz 4 des Bundes-Ver-
fassungsgesetzes in der Fassung von 1929 hat
der Herr Bundespréasident mit Wirksamkeit vom
1. Oktober 1976 den Vizekanzler Dkfm. Dr.
Hannes Androsch mit der Leitung des Bundes-
ministeriums fiir Finanzen betraut.

Weiters hat der Herr Bundesprasident gemaf
Artikel 78 Absatz 2 in Verbindung mit Artikel 70
Absatz 1 des Bundes- Verfassungsgesetzes in der
Fassung von 1929 den Kammerrat der Kammer
fiir Land- und Forstwirtschaft in Karmten Albin
Schober (gleichfalls mit Wirksamkeit vom
1. Oktober 1976 zum Staatssekretar ernannt und
ihn zur Unterstiitzung in der Geschiftsfithrung
und zur parlamentarischen Vertretung dem
Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft
beigegeben.

Dr. Kreisky"

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Die
neuen Mitglieder der Bundesregierung sind im
Hause anwesend. Ich begriile sie herzlich im
Bundesrat. (Beifall bei der SPO.)

Behandlung der Tagesordnung

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Der
eingelangte BeschluB des Nationalrates betref-
fend Vorbereitungslehrgéange fiir die Studienbe-
rechtigungspriifung wurde vom Unterrichtsaus-
schuf einer Vorberatung unterzogen. Ein schrift-
licher AusschuBbericht liegt vor.

Entsprechend einem mir zugekommenen
Vorschlag, von der 24stiindigen Aufliegefrist des
AusschuBberichtes im Sinne des § 30 Absatz F
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Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton

der Geschiftsordnung Abstand zu nehmen, habe
ich diesen GesetzesbeschluB des Nationalrates
sowie AusschuBergdnzungswahlen auf die
Tagesordnung der heutigen Sitzung gestellt.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die dem
Vorschlag, von der Aufliegefrist Abstand zu
nehmen, ihre Zustimmung geben, um ein
Handzeichen. — Der Vorschlag ist somit einstim-
mig angenommen.

Ergibt sich gegen die Tagesordnung ein
Einwand? - Das ist ebenfalls nicht der Fall.

1. Punkt: GesetzesbeschluB des Nationalrates

vom 7. Oktober 1976 betreffend ein Bundesge-

setz iiber die Vorbereitungslehrginge fiir die

Studienberechtigungspriifung (1573 der Bei-
lagen)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Wir
gehen nunmehr in die Tagesordnung ein und
gelangen zum 1. Punkt: Bundesgesetz iiber die
Vorbereitungslehrgénge fiir die Studienberech-
tigungspriifung.

Berichterstatter ist Frau Bundesrat Ottilie
Liebl. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Ottilie Liebl: Durch den
vorliegenden GesetzesbeschluB des Nationalra-
tes soll der Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung erméchtigt werden, an den Universi-
tdten in den Studienjahren 1977/78 bis 1981/82
Vorbereitungslehrgéange fiir die Ablegung einer
Studienberechtigungspriifung einzurichten. Die
Ablegung dieser Priifung soll die Studienbe-
rechtigung fiir eine bestimmte Studienrichtung
ermoglichen. Voraussetzung fiir die Zulassung
zum Vorbereitungslehrgang soll die dsterreichi-
sche Staatsbiirgerschaft, die Vollendung des
24. Lebensjahres und die Ablegung einer Eig-
nungspriffung vor einer Auswahlkommission
sein. Bewerber ohne osterreichische Staatsbiir-
gerschaft konnen zu einem Vorbereitungslehr-
gang zugelassen werden, falls sie auch fiir die
entsprechende Studienrichtung im Rahmen der
verfiigbaren Pldatze (§ 7 Absatz 6 Allgemeines
Hochschul-Studiengesetz) als ordentliche Horer
aufgenommen werden koénnen.

Der UnterrichtsausschuBl hat die gegenstdnd-
liche Vorlage in seiner Sitzung vom 19. Oktober
1976 in Verhandlung genommen und einstim-
mig beschlossen, dem Hohen Hause zu empfeh-
len, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der
Unterrichtsausschu somit den Antrag, der
Bundesrat wolle beschlieBen:

Gegen den GesetzesbeschluB des Nationalra-
tes vom 7. Oktober 1976 betreffend ein Bundes-

gesetz iiber die Vorbereitungslehrgénge fiir die
Studienberechtigungspriifung wird kein Ein-
spruch erhoben.

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Ich
danke der Frau Berichterstatter fiir den Bericht.

Wir gehen in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich Frau Bundesrat
Dr. Anna Demuth. Ich erteile ihr das Wort.

Bundesrat Dr. Anna Demuth (SPO): Hohes
Haus! Frau Minister! Mit diesem Gesetzesbe-
schluB, den wir heute hier zu unserer Genugtu-
ung gemeinsam verabschieden, haben wir
wieder ein weiteres Gesetz auf dem Wege zur
Gleichberechtigung unserer  Staatsbiirger
erreicht, vor allem auf dem Weg zur Chancen-
gleichheit fiir junge Menschen, denen es nicht
vergonnt war, in ihrer Jugend die Matura zu
machen, die in den Beruf gegangen sind. Diese
bekommen nun auf Grund ihrer Begabung, ihres
FleiBes und ihres Ehrgeizes die Moglichkeit,
auch ohne Matura, die extern ein besonderes
Hindernis auf dem Bildungswegq ist, ein Studium
abzulegen und auch abzuschlieBen.

Die Sozialistische Partei ist seit eh und je fiir
die gleichen Bildungschancen eingetreten. Wir
haben unseren jungen Menschen besonders
lernen und wieder lernen propagiert, im
Parteiprogramm der SPO von 1958 steht der fiir
uns denkwiirdige Satz: Unsere Gesellschaft
kann es sich nicht leisten, Begabungen verkiim-
mern zu lassen.

Dies ist mit ein Leitfaden fiir die Arbeit vor
allem im Wissenschafts- und Unterrichtsministe-
rium, und wir wissen, daB wir Begabungen
erwecken konnen, daB wir den Begabungen den
Weg zu besserem Wissen, zu mehr Wissen und
zum Hochschulstudium erfolgreich, vor allem in
den letzten fiinf, fast sechs Jahren sozialistischer
Regierung, geebnet haben.

Die Regierungserklarung vom 27. April 1970
nimmt auf die soziale Chancengleichheit und
auf die Chancenverbesserung Bezug und fiihrt
bereits an, daB wir die Begabtenférderung
ausbauen sollen.

Die Regierungserklarung 1975 wird bereits
praziser — es ist inzwischen das UOG verab-
schiedet worden, wir haben eine Demokratisie-
rung an den Hochschulen erreicht —, hier heiit
es:

,.Mit dem Ausbau der Hochschulreifepriifung
und entsprechenden Vorbereitungslehrgangen
wird auch eine der letzten Liicken im System der
Chancengleichheit beim Zugang zu den Hoch-
schulen geschlossen werden."
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Dr. Anna Demuth

Heute ist es so weit, daB wir diese Ankiindi-
gung, dieses Versprechen in der Regierungser-
klarung erfiillen.

- Speziell und personlich liegen mir die
Probleme der Frauen und der Méadchen am
Herzen, und hier darf ich im Zusammenhang mit
der Verabschiedung dieses Gesetzes besonders
betonen, daB es uns gelungen ist, auch den
Maédchen und jungen Frauen bessere Bildungs-
moglichkeiten zu schaffen, mehr Madchen an
hohere Schulen zu bekommen, und den Anteil
der Hochschiilerinnen auf 40 Prozent — von
ungefdhr 25 vor fiinf Jahren — zu heben.

Der Anteil der Akademiker innerhalb unserer
Bevolkerung betrdgt nur einstellige Prozent-
satze oder Nullkommaprozentsatze. Osterreich
hat hier in europdischer Sicht noch einen groBen
Nachholbedarf.

Wir wissen, daB der zweite Bildungsweg fiir
all jene Menschen, denen die Matura durch
ortliche oder soziale Bedingungen nicht méglich
war, ein besonders schwerer ist, ein besonders
dornenreicher méchte ich beinahe sagen. Aller-
dings wird er jetzt gemildert durch dieses
Gesetz, denn die Moglichkeit der Berufsreife-
priifung, die wir schon 1945 eréffnet haben, hat,
wie die Erlauternden Bemerkungen zu diesem
Gesetz zeigen, sehr wenig Erfolg gehabt. Es
haben wohl 192 Kandidaten in fast 20 Jahren die
Berufsreifepriifung abgelegt, aber davon haben
bisher nur 30 eine Hochschulreife erreicht. Der
Anteil ist also relativ gering. Wir wiinschen, daf
dieses Gesetz dazu beitragt, daB das Absolvieren
der Hochschule einen breiteren Prozentsatz im
Verhéltnis zu der abgelegten Eignungspriifung
ergibt.

DaB Osterreich ein ungeheures Reservat an
begabten und fleiBigen jungen Menschen hat,
zeigt aber auch der Bericht iliber die Situation
der Frau in Osterreich, in dem aufgezeigt wird,
daB der Wunsch bei Schulabgdngern nach der
Pflichtschule - was mit eine Bedingung fiir
diesen Vorbereitungslehrgang, fiir diese Prii-
fung ist - besonders hoch ist, eine weitere
Ausbildung zu erfahren.

Wir wissen, daB natiirlich unmittelbar nach
der Pflichtschule die Beschéftigung in einer
Hilfsarbeiterposition oder in einer Position zum
Anlemnen verlockend ist, weil die Kinder oder
die jungen Menschen gleich Geld verdienen.
Aber im Laufe ihrer ersten Berufstadtigkeit oder
in den ersten Jahren dieser Tétigkeit entdecken
sie dann, daB sie ohne weiteres Wissen, ohne
Weiterlernen kaum jemals ihren Standard in
ihrer beruflichen Laufbahn werden verbessern
konnen.

Signifikant ist es, daB auch Arbeiterinnen
oder gerade Arbeiterinnen bis zu 40 Prozent den

Wunsch haben, sich weiterzubilden, sich in
Lehrgangen weiter auszubilden und zu qualifi-
zieren. Es ist ein besonders hoher Anteil bei
jungen Madchen, von Verkduferinnen wollen
sogar 80 Prozent weiterlernen.

Aber nicht nur junge Madchen haben den
Ehrgeiz, sich weiterzubilden, sondern auch
junge Burschen. Es gibt eine Broschiire des
Sozialministeriums, wonach durch Tests festge-
stellt wurde, daBl Hilfsarbeiter und Anlernarbei-
ter eine sehr hohe Quote von Intelligenz
aufweisen, ndmlich einen guten Durchschnitt.
Er liegt bei 40 Prozent fiir Denkféhigkeit und fiir
technische Begabung bei Madchen sogar bei 59
Prozent, hingegen bei Burschen nur bei 39
Prozent. Dies mag damit zusammenhéngen, da
man Mddchen von vomherein abrét, technische
Berufe zu erlemen, oder daB man sie, besser
gesagt, nicht foérdert.

Wir wissen, daB die Madchen und die
Burschen in Hilfsarbeiter- oder Anlernpositio-
nen den Wunsch haben, sich weiterzubilden und
weiterzulermen. Dies moge mit ein Beweis sein,
daB dieses Gesetz echt féllig war und daB wir
hiemit die Méglichkeiten eréffnen, damit junge
Menschen eine qualifizierte Ausbildung errei-
chen.

Nun kurz zum Gesetz selbst.

Die Vorbereitungslehrgange werden ab 1977/
78 eroffnet werden und sollen vorlaufig auf finf
Jahre beschrankt sein. Man wird dann aus den
Erfahrungen unter Umstdnden an eine Novellie-
rung oder eine Verldangerung dieses Gesetzes
denken. Die Voraussetzung fiir den Besuch des
Vorbereitungslehrganges ist eine Eignungsprii-
fung. Es kann der junge Mensch mit der
einfachen Volks- und Pflichtschulausbildung
dank seiner Neigung, dank seiner bereits
gemachten beruflichen Erfahrung ein Spezial-
fach wahlen und nach Absolvierung des
Vorbereitungslehrganges, der mindestens zehn
Monate an einer Universitdat laufen muB, das
gewiinschte Studium ergreifen. Voraussetzung
dafiir ist heute nach dem gednderten Gesetz,
nach den Beratungen im AusschuB das 24.
Lebensjahr statt das 20. Das hat uns vielleicht
nicht ganz gefreut, aber andererseits sieht man
ein, daB der Mensch mit 24 Jahren vielleicht mit
mehr Emst an den neuen Bildungsweg heran-
geht und daher auch eher abschlieBt und sein
Studium vollendet.

Die Beschrankung dieser Studenten, die aus
diesen = Vorbereitungslehrgingen = kommen,
wurde von fiinf auf drei Prozent reduziert. Da wir
ja heute einen sehr hohen Zuzug von Erstinskri-
banten an den Hochschulen haben, glauben wir
und hoffen wir, daB der Prozentsatz von drei
geniigen wird, die Studienanfénger aufzuneh-
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Dr. Anna Demuth

men, die aus diesen Vorbereitungslehrgdngen
kommen.

Es ist dies ein neuer Weg fiir begabte und
fleiBige junge Menschen. Ich kann nur wieder-
holen, daB wir es uns nicht leisten koénnen,
Begabungen, die mit Flei und Ehrgeiz verbun-
den sind, in unserem Land verkiimmern zu
lassen. Osterreich braucht mehr Akademiker,
Osterreich braucht besser ausgebildete junge
Menschen. Wir vertreten vor allem den Grund-
satz, daB die jungen Menschen das studieren
sollen, wozu sie Neigung und Lust haben. Durch
dieses Gesetz wird unseren jungen Menschen
diese Mdéglichkeit absolut eréffnet.

Wir bedauem, daB in den Beratungen die
Moglichkeit gefallen ist, diese Vorbereitungs-
‘lehrgénge auch bei juristischen Personen o6ffent-
lichen Rechts, also Arbeiterkammern oder
Berufsférderungsinstituten, abzuwickeln, denn
das wiirde eigentlich eine weitere Erleichterung
fiir die jungen Menschen bedeutet haben, die
nicht an einem Hochschulort wohnen; sie
miissen den Kurs direkt an einer Hochschule
machen, weil der § 5 gestrichen worden ist.

Ich méchte mit dem Erinnern an ein Bekennt-
nis der Frau Minister in ihrem Wirken schlieBen.
Sie betont immer wieder, daB Bildung ein
Menschenrecht ist, denn Bildung tréagt dazu bei,
daB wir ein gliicklicheres, ein erfiillteres Leben
fiihren. Bildung, gute Bildung ist ein Gliick fiir

einen jungen Menschen, wenn er sie erreicht, ist

eine Befriedigung in seiner Berufslaufbahn und
dient absolut auch, wenn er sich in seinem Beruf
bewédhrt, zur Befriedigung und zum Erfolg
unseres gesamten Volkes.

In diesem Sinn gibt unsere Fraktion diesem
Gesetz gern die Zustimmung. (Beifall bei der
spO.)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Als
ndchster zum Wort gemeldet ist Herr Bundesrat
Dr. Lichal. Ich erteile ihm das Wort.

Bundesrat Dr. Lichal (OVP): Herr Vorsitzen-
der! Frau Minister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Hoher Bundesrat! Ich kann nicht
umhin, Sie vom anfangs angestimmten Loblied

.auf das SPO-Parteiprogramm und auf die

Regierungspolitik wieder auf den Boden der
Realitdt zuriickzufiihren. Denn wenn wir uns
heute mit einem neuen Gesetz befassen, und
zwar mit den Vorbereitungslehrgéngen fiir die
Universitétsreifepriifung, so ist das ja nicht
absolut neu, nicht etwas absolut Neues; die Frau
Minister wird mir sicher recht geben.

Meine Damen und Herren! Im § 7 des
Allgemeinen Hochschul-Studiengesetzes ist
jetzt verankert, daB die Berechtigung zum

Besuch einer Universitdt an zwei Erfordernisse
gekniipft ist: entweder an die Reifepriifung oder
aber an die Berufsreifepriifung. Die bisherige
Rechtssituation hat also schon eine solche
spezielle Ausbildung fiir ein Hochschulstudium
gekannt, das nicht mit einer Vollmatura begon-
nen wurde oder wo Absolventen die Hochschule
beginnen konnten, die nicht iiber diese Vollma-
tura verfiigten.

Wir koénnen also feststellen, wenn wir es in
den groBen Gruppen zusammenfassen, daB es
heute die normale Matura an den allgemeinbil-
denden und berufsbildenden héheren Schulen
gibt. Ich wiirde diesen Bildungsweg als den
ersten Bildungsweg bezeichnen. Es ist der an
und fiir sich normale Bildungsweg, da jemand
nach der Volksschule mit einer dieser héheren
Schulen, mit der allgemeinbildenden oder
berufsbildenden Schule, beginnt, dort dann
seine Reifepriifung ablegt und dadurch die
allgemeine Hochschulreife erhélt, das heifit, daB
er — jetzt sind wir dort, was Sie gesagt haben,
Frau Dr. Demuth — gemaB seiner Neigung jenes
Studium beginnen kann, das ihm am meisten
liegt.

Es gibt dann eine zweite Mdglichkeit, da8
man diesen ersten Bildungsweg nachholt:
Dieses Nachholen wire moglich in den Lehran-
stalten fiir Berufstdtige, in den Aufbaugymna-
sien, in den Aufbaurealgymnasien und durch die
Externistenreifepriifung. Ich wiirde sagen, daB
das der zweite Bildungsweg ist. Es ist also
eigentlich nichts anderes als das Nachholen des
ersten Bildungsweges, der zu diesem Zeitpunkt
nicht moglich gewesen ist, schlieBt ebenfalls
wieder mit der allumfassenden Allgemeinbil-
dung ab und endet mit einer Vollmatura, die
wieder zur allgemeinen Hochschulreife fiihrt
und den einzelnen zum Besuch aller Hochschu-
len berechtigt.

Daneben gibt es eigentlich einen dritten
Bildungsweg. Dieser dritte Bildungsweg ist
etwas auBerhalb der Norm. Bei diesem dritten
Bildungsweg geht man von den Erfordernissen
oder von der Zielsetzung der Allgemeinbildung
ab und will begabten Personen die Méglichkeit
eines Hochschulstudiums bezogen auf ein
bestimmtes Fach eroffnen, die ansonst auf Grund
der fehlenden Vollmatura dieses Hochschulstu-
dium nicht beginnen kénnten.

Und das ist nichts Neues, bitte; das haben wir
bereits seit dem Jahre 1945 - ich glaube, Sie
haben es auch erwahnt - in der Berufsreifeprii-
fung. Nur war diese Berufsreifepriifung des
Jahres 1945 natiirlich abgestellt auf die Kriegs-
zeiten. Es war vor allem fiir jene Personen
gedacht, die auf Grund einer rassischen,
politischen Verfolgung oder auf Grund der
Kriegsgefangenschaft nicht die Matura ablegen
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konnten. Wenn sie besonders erfolgreich in
ihrem Beruf gewesen sind, also eine besondere
Bewdhrung in ihrem Beruf aufzeigen konnten,
hatte man ihnen die Méglichkeit gegeben, auch
an die Hochschulen zu gehen. Und sehen Sie, da
ist der GroBteil eigentlich gescheitert.

Es war verstandlich, da die Voraussetzungen
fir diese Personen iiberhaupt nicht gegeben
waren. Es ist halt nicht so einfach, sich in den
Hochschulbetrieb sofort einzufinden. Diese
Leute sind also aus diesen Kriegswirren heraus-
gekommen und haben noch in den Nachkriegs-
zeiten, die ja nicht besonders rosig gewesen
sind, versucht, diesen Bildungsweg nachzuholen
und mit einer Reifepriifung die Berechtigung zu
erhalten, an der Hochschule zu inskribieren und
zu immatrikulieren. Sie haben selber gesagt,
daB da keine Effizienz zu verzeichnen ist, daB
die Erfahrung gezeigt hat, daB diese Leute
eigentlich alle gescheitert sind. Aber warum
auch gescheitert? Man braucht ja nur die
Priifungsfacher anzusehen. Sie haben vor allem
betroffen Deutsch, Geschichte, Geographie und
das gewdhlte Fach, fiir das sich der einzelne
entschieden hat.

Ich glaube schon, daB hier sogar, wie man oft
sagt, das leichteste Studium, das es gibt, die
Rechtswissenschaft, nicht sinnvoll begonnen
werden konnte, wenn man hier iiber keine
Lateinkenntnisse verfiigt hat, da einem bei der
ersten Staatspriiffung sofort vom Professor der
Corpus luris Civilis hingelegt wurde. Bei der
Ubersetzung tun sich sogar Humanisten,
gelernte Humanisten schwer, und derjenige, der
iiberhaupt keine Voraussetzung und gar keine
Ahnung von Latein gehabt hat, sollte dann auf
einmal dort einen alten klassischen Juristen
deuten und ausdeutschen. Ich glaube, daB das
eigentlich eine Unmdglichkeit gewesen ist.

Und hier hat das Ministerium nun auf Grund
dieser Erfahrung — und das hat jetzt nichts zu tun
mit dem SPO-Parteiprogramm und mit sonstigen
Neuerungen, die den Begabten einen neuen
Bildungsweg eroffnen sollten, das ist ja kein
neuer Bildungsweg — die Uberlegung angestellt,
daB man den Bewerber ohne Vorbereitungslehr-
gang in Zukunft nicht auf die Uni schicken soll.
Wenn wir schon so etwas haben, wenn wir schon
im Jahre 1945 die Moglichkeit geschaffen
haben, daB man auch zum Studium eines
speziellen Faches mit der Berufsreifepriifung
beginnen kann, dann soll man dem einzelnen
wenigstens die Chance geben, da er dort das
notwendige Riistzeug mitbringt, damit er iiber-
haupt reiissieren kann und nicht sang- und
- klanglos untergeht.

Und das ist der Sinn und Zweck des neuen
Vorbereitungslehrganges, der jetzt neben der

Berufsreifepriifung fiir diese Universititsreife-
priifung besteht.

Wenn die Osterreichische Volkspartei ver-
langt — Frau Kollegin, es ist doch besser, wenn
die Kompetenz beim Wissenschaftsministerium
gelegen ist und nicht irgendwo anders zersplit-
tert —, daB hier ein Einbau in den Studienbetrieb
an der Universitat erfolgen soll, so ist dies mit
von der Uberlegung getragen, daB sich in diesen
zehn Monaten halt der einzelne Bewerber ein
bisserl an die Atmosphédre gewdohnt, in der er
dann Jahre und Semester hindurch bestehen
soll.

Und da war die Frage ~ und das gilt jetzt fiir
alle Kammern, nicht nur fiir die Arbeiterkam-
mer, sondem auch fiir die Bundeswirtschafts-
kammer, fiir die Sozialakademie und fiir alle
Korperschaften des offentlichen Rechts, an die
urspriinglich gedacht war -: Ist es sinnvoll, wenn
jetzt wieder jemand von einem Kursus, von
einem reinen Kursus in einer anderen Umge-
bung entlassen wird mit dem Siegel: du bist
universitétsreif, und beim ersten Schritt oder bei
der ersten Konfrontation mit dem vollkommen
andersgearteten Lehrbetrieb beginnt er zu
straucheln und liegt wieder auf der Nase
genauso wie vorher. Und deshalb gab es den
Abidnderungswunsch  der  Osterreichischen
Volkspartei, und ich glaube, daB er eigentlich
sehr sinnvoll gewesen ist. Der Konsens hat dann
doch gezeigt, daB man sich diesen Uberlegun-
gen angeschlossen hat.

Zu der Abdnderung auf die Untergrenze von
24 Jahren moéchte ich nichts sagen, Sie haben
das bereits erklart. Man wollte also verhindern,
daB jemand diesen allgemeinen ersten Bil-
dungsweg umgeht und versucht, sich mit
anderen Dingen die Mdglichkeit des Zutrittes zu
einem Hochschulstudium zu schaffen. Osterrei-
chische Staatsbiirgerschaft, Eignungspriifung.
Die Gesamtzahl drei Prozent haben Sie auch
schon genannt, frither waren es fiinf Prozent, das
ist zu hoch erschienen.

Da muB man sich mit der Frage auseinander-
setzen, welche praktischen Mdglichkeiten iiber-
haupt gegeben sind. Denn es klingt ja sehr
schoén, wenn ich sage, ich habe einen neuen
Bildungsweg eroffnet, und jetzt stromt alles an
die Universitaten, wir haben euch die Gleichbe-

rechtigung, die gleiche Bildungschance
gebracht.
Aber, meine Damen und Herren, das

wire doch vollkommen eine Verdrehung der
Tatsachen. Denn auch in Zukunft wird es nur
einzelne geben, die iiberhaupt von dieser
Moglichkeit Gebrauch machen koénnen. Viel-
leicht wird es ein Spitzensportler sein, der bei
der Olympiade oder bei den Weltmeisterschaf-
ten reiissiert hat und nun die Zeit, die er als
Sportler verloren hat, wenn die notwendigen
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sonstigen Voraussetzungen natiirlich gegeben
sind, aufholen will und hier ein Sportstudium
absolviert, das aber dann bitte schén nicht nur
die Leibesiibung in sich birgt, sondern auch
bekannterweise andere Facher umfafit. Aber die
Chance wird ihm dort geboten.

Ich konnte mir sogar vorstellen, daB eine
Kindergédrtnerin - vielleicht gibt es solche
Einzelfédlle — auf Grund der praktischen Erfah-
rung dann Psychologie studieren will, Soziolo-
gie studieren will oder irgend so etwas
Ahnliches. Das wiire ohne weiteres denkbar. Ja
es ware sogar denkbar, daB einen Gewerkschaf-

- ter auf einmal die Lust packt, Politikwissen-

schaften oder Soziologie auf Grund seiner
praktischen Erfahrung zu studieren. Das wéaren
solche praktischen Beispiele.

Aber es ist doch nicht so, daBl jemand jetzt von
der StraBe sagt, und das, bitte ~ Frau Kollegin,
seien Sie mir nicht bose, das stimmt nicht - . ..
(Bundesrat Dr. Anna Demuth: Das habe ich
nicht behauptet!) Sie haben gesagt, in Zukunft
kann jeder nach seiner Neigung studieren, auch
wenn er nicht die Matura hat. Das stimmt nun
iiberhaupt nicht. Mit der Neigung hat das nichts
zu tun, sondern derjenige muB schon in seinem
einzelnen Fach so viele Voraussetzungen mit-
bringen, er wird ja nur fiir ein spezielles
Studium zugelassen,- fiir ein spezielles Fach.
Und da niitzt es ihm nichts, wenn er eine
Neigung fiir die Medizin hat, denn er kann nur
Politikwissenschaften zum Beispiel studieren,
weil er sonst keine andere Vorbildung hat.

Das Jusstudium wird in Zukunft auch nicht
moglich sein, weil die Lateinkenntnisse, Frau
Minister, die sind ja, glaube ich, nicht gestri-
chen, nicht ersetzt worden. Es hat sich also hier
praktisch auch noch nichts gedndert.

Eines muBl man auch noch feststellen: Es gibt
jetzt — das ist ja auch vom Wissenschaftsministe-
rium hineingenommen worden; wir bekennen,
daB das notwendig ist — eine Auswahlkommis-
sion. Diese wird in Zukunft auswdhlen, wer
zugelassen wird. Und erst wenn der Bewerber
zugelassen wird, kann er den Vorbereitungs-
lehrgang absolvieren, und der dauert zehn
Monate, und nach den zehn Monaten gibt es
eine Eignungs- oder eine Zulassungspriifung
zum Studium, wenn man es so bezeichnen will.
Also er hat eine Aufnahmspriifung und eine
Eignungspriifung zu machen. Er hat den
Lehrgang zu absolvieren, er hat fiir den
Lehrgang eine AbschluBpriifung zu absolvieren
und erst dann beginnt das Studium. Also das ist
dann auch noch immer auf der Welt.

Wenn man sich ein bisserl die Ziffern
anschaut, sehen Sie, daB es in den néachsten fiinf
Jahren zirka 50.000 Erstsemestrige geben wird,

also 50.000, die beginnen, an unseren Hochschu-
len zu studieren. Und von diesen 50.000 werden
also, wenn man das ein bisserl prognostizieren
will, 1200 bis 1300 fiir diese Priifung zugelassen
werden. Und wenn dann davon 500 fiir das
Studium in den. ndchsten fiinf Jahren die
Zulassungserlaubnis erhalten und wenn man
sich dann iiberlegt, wie viele von den 500 dann
das Studium durchhalten - denn das ist ja
ebenfalls noch zu absolvieren, er wird ja nicht
graduiert mit dem AbschluBl des Vorbereitungs-
kurses, sondemm dann geht es ja erstrichtig los —,
dann werden sich die Zahlen sehr in Grenzen
halten.

Ich glaube, daB hier noch keine Erfahrung
vorhanden ist. Wie viele das Studium auf Grund
dieses Vorbereitungslehrganges, der eine bes-
sere Vorbereitung auf den Hochschulbetrieb
bedeuten soll, abschlieBen werden, kann vorerst
iiberhaupt noch nicht gesagt werden. Das ist
auch die Ursache, warum es als Probebetrieb
eingefiihit wurde, warum eine fiinfjdhrige
Begrenzung dieses Gesetzes festgelegt wurde.
Denn in diesen fiinf Jahren will man ja nun die
Erfahrung zusammentragen, und vielleicht gibt
es dann die Berufsreifepriifung nicht mehr, und
vielleicht wird man dann hier Verbesserungen
durchfiihren miissen, um tatsdchlich jemandem
auch die Mbéglichkeit zu geben, hier das
Studium abzuschlieBen. Denn eines soll ein
Gesetz nicht werden: eine Augenauswischerei,
daB ich eréffne: Kinder, nun steht euch alles
offen, stromt in Scharen herbei, und in Wirklich-
keit ist dem nicht so, weil so viele Voraussetzun-
gen zu erfilllen sind, die selbstverstdandlich
iiberhaupt notwendig sind, damit eine gewisse
Chance besteht, das Studium auch absolvieren
zu koénnen.

In diesem Sinn, wenn dieser Vorbereitungs-
lehrgang allen jenen Interessenten eine Hilfe
bedeutet, eine Hilfestellung gibt, begriiBen wir
dieses Gesetz, bekennen wir uns zu diesem
Gesetz, denn aus den geschilderten Tatsachen
soll er ja in der Atmosphéare der Hochschule ein
bisser]l warm werden, soll er ja mitten in diesen
Betrieb aufgenommen werden, sonst ist ja alles
andere nur eine Wortspielerei ohne Effizienz
und ohne echte Tragweite.

In diesem Sinn begriiBen wir nunmehr den
gefundenen KompromiB, den Konsens und
stimmen zu. Selbstverstdndlich wird die Oster-
reichische Volkspartei keinen Einspruch erhe-
ben. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: -Als
ndchster zum Wort gemeldet ist Herr Bundesrat
Schamberger. Ich erteile ihm das Wort.

Bundesrat Schamberger (SPO): Herr Vorsit-
zender! Frau Minister! Hoher Bundesrat! Herr
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Kollege Lichal! hre Stellungnahme kommt mir
sehr zwiespéltig vor. Auf der einen Seite haben
wir jetzt gehort: Wir stimmen diesem Gesetz zu,
aber wir haben wesentliche und sehr starke
Bedenken, die wahrend Threr Rede vorgebracht
wurden. Vergleichbar wére das vielleicht mit
einer bildlichen Darstellung: Wenn ich jeman-
dem ein Auto schenke und dann gebe ich ihm
einen Startschliissel in die Hand, ich weiB aber,
daB ich ihm kein Benzin in den Tank gegeben
habe. Und dann sage ich: So, jetzt fahre damit!
Das halte ich tast fiir eine Frotzelei fiir den, den
ich da hineinsetzen will. Und bei Ihnen war es
fast so.

Wir sind zwar dafiir, haben Sie gesagt,

daneben haben wir aber wieder wesentliche .

Bedenken, obwohl wir der Meinung sind, daBl es
sich ohnehin nicht so rentiert, wie Sie das
ausgedriickt haben. Wir stimmen aber doch
dafiir.

Das ist eben der groBe Unterschied zwischen
diesen beiden Fraktionen, Herr Kollege Dr.
Lichal! Ich darf Thnen sagen, wir stimmen
diesem Gesetz — das darf ich vorweg gleich
feststellen —~ mit Freuden zu. (Bundesrat Dr.
Li chal: Weil Sie falsche Vorstellungen haben!)

Frau Dr. Demuth hat viele Fiir gebracht, Sie
haben einiges Wenige wider das Gesetz
vorgebracht. Lassen Sie mich nun auf einige
Punkte eingehen.

Wir glauben, daB dieses Gesetz einen Schritt
weiter in der Bildungsoffensive darstellt. Da darf
ich wieder einfiigen, was fiir uns Sozialisten
Bildung bedeutet. Bildung bedeutet, wie ich
bereits einmal ausgefithrt habe, die Grundlage
fir alles personliche Gliick, aber auch die
unbedingte Voraussetzung fiir die Weiterent-
wicklung aller Lebens- und Kulturbereiche.

Daher haben wir, so glaube ich, alle
Anstrengungen zu unternehmen, jedem einzel-
nen die fiir ihn optimale Bildungsméglichkeit,
die Bildungschancengleichheit zu geben und
alles dafiir Notwendige bereitzustellen.

Wir meinen, daB dieser uns nun vorliegende
GesetzesbeschluB des Nationalrates, der auf
einer Regierungsvorlage basiert, einen weiteren
Meilenstein in dieser Entwicklung darstellt.

Durch die MaBnahmen der sozialistischen
Bildungs- und Schulpolitik — ich darf hier auf die
vielen ' moglich gewordenen Ubergédnge in
hoherbildende Schulen und auf den wesentlich
intensivierten Schulausbau verweisen — wurde
der weitere Aufstieg der Begabten und Lernwil-
ligen gesichert. Dadurch wurde aber die
Bedeutung des zweiten Bildungsweges nicht in
gravierendem MaBe in den Hintergrund
gedrangt. Gerade wir sind der Meinung, da8

auch weiterhin verschiedene Formen dieses
zweiten Bildungsganges in verstirktem MaBe
offenstehen miissen, um jedem - ich darf es noch
einmal betonen: jedem! —, der die Begabung hat
und die nétige Energie aufbringt, diese Még-
lichkeit der Bildung zu erdffnen.

Die Bundesregierung hat in ihrer Regierungs-
erklarung vom 5. November 1975 abermals
bekraftigt, wie wichtig ihr eine moderne
Bildungspolitik ist. Ich darf daraus zitieren:

Das stete Bemiihen um mehr Chancengleich-
heit auch im Bildungssektor und Kulturbereich
ist daher eine aktuelle und demokratische
Aufgabe zugleich.”

Mit diesem Gesetzesbeschlufl des Nationalra-
tes soll diese Aufgabe wieder ein Stiick mehr
verwirklicht werden. Hier ist aber anzumerken,
daB der uns zum BeschluB vorliegende Gesetzes-
beschluB des Nationalrates in einigen wesentli-
chen Punkten von der Regierungsvorlage
abweicht.

Der Grundgedanke der Regierungsvorlage
war der, daB besonders begabte Menschen,
wenn Sie wollen, auch besonders einseitig
begabte Menschen, auch ohne Reifepriifung im
iiblichen Sinn die Mdglichkeit eines Hochschul-
studiums in ihrem Interessenfach in einer eng
begrenzten Fachrichtung erhalten sollen.

Von konservativer Seite wurde hier bekrittelt,
daB eventuell eine Nivellierung durch den
Zugang gestrandeter Maturanten zu erblicken
sei. Diesen AuBerungen méchte ich mit Ent-
schiedenheit entgegentreten und dies auch
begriinden.

Meine Damen und Herren! Der Weg bis zur
Matura ist eigentlich der leichteste Weg fiir
einen Studierenden. Er hat sich einzig und allein
auf sein Fortkommen zu konzentrieren. Wer dies
nicht schafft, dem fehlt ja sowieso ein Merkmal,
das fiir die Studienberechtigungspriifung unbe-
dingt erforderlich sein wird: entweder die
Begabung oder die notwendige Energie. Von
solch gestrandeten Maturanten werden wir
wahrscheinlich wenige oder, ich bin iiberzeugt,
fast gar keine bei diesen Vorbereitungslehrgéan-
gen antreffen.

Treffen, meine Damen und Herren, werden
wir hingegen solche Menschen, die vom
Schicksal nicht oder nur in geringem Ausmaf
verwohnt worden sind, junge Menschen, die
nicht das Gliick hatten, in einer geordneten
Familie, in ordentlichen Verhdltnissen aufzu-
wachsen oder die durch irgendeinen Schicksals-
schlag aus der normalen Berufs- und Entwick-
lungslaufbahn geworfen wurden.

Versetzen wir uns nur einmal in die Lage, uns
eine Familie vorzustellen, in der der Vater durch
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irgendwelche Umstdnde zum Trinker wurde;
ihm wird an der Weiterbildung seiner Kinder oft
nichts oder nur sehr wenig gelegen sein. Hier
kann der Sohn oder die Tochter begabt sein, sie
werden so bald als mdglich in das Berufsleben
geschickt, um mitverdienen zu konnen.

Lassen Sie mich diesen Gedanken noch
weiterspinnen. Dieser junge Mann ist technisch
sehr begabt und bekommt zu seinem Gliick
einen Ausbildungsplatz in einem Maschinen-
bauunternehmen. Er zeichnet sich durch FleiB,
Intelligenz und Zahigkeit aus, bildet sich
nebenher in seiner Freizeit in Kursen des
Wirtschaftsforderungsinstituts, des Berufsférde-
rungsinstituts oder der Volkshochschule gerade
in diesem Wissensgebiet, das zu seinen Interes-
sensgebieten gehort, weiter.

Ich frage nun: Sollte man einem solchen
jungen Mann den Zugang zur Studienrichtung
Maschinenbau nicht doch erméglichen?

Oder nehmen Sie, wie Sie schon angefiihrt
haben, einen Spitzensportler, der auf Grund der
Intensitdt des Sportbetreibens die Matura nicht
ganz schaffte. Wie wertvoll fiir die Jugend wiére
ein solcher Mensch auf Grund seiner Leistungen
als Autoritat!

Oder denken Sie bitte an die Fernsehsendung
im deutschen Fernsehen ,,Alles oder nichts".
Welch umfassendes und staunenswertes Wissen,
das sich diese Menschen nur aus Interesse an der
Sache als Autodidakten angeeignet haben! Hier
konnte man noch viele Félle anfiihren, die zu
fordern sich fiir eine Gesellschaft rentieren
wiirde, da ich der Meinung bin, daB keine, aber
auch gar keine Bildungsreserve ungeniitzt
liegengelassen werden soll und darf.

Dieser GesetzesbeschluB des Nationalrates
wird sicherlich nicht fiir eine groBe Zahl von
Menschen von wesentlicher Bedeutung sein, er
wird aber dem Bildungswilligen und Streben-
den, also einer qualifizierten Minderheit, einen
gangbaren Weg zu einem Hochschulstudium
ermoglichen.

Ich mdéchte sogar so weit in meiner Behaup-
tung gehen, daB die Universitédten iiber solche
Menschen, die, da sie es nicht so leicht hatten
wie viele ihrer Gleichaltrigen, weil sie zuerst in
das Berufsleben eintreten muBiten und dadurch
die Harte des Lebens schon selbst verspiirt
haben, sich eigentlich freuen miiiten, da bei
ihnen die Gewdhr gegeben ist, daB sie nicht
irgendein Studium ergreifen. Sie werden
gerade das Studium wdhlen, fiir das sie
pradestiniert sind, ein Fachgebiet, in dem sie
auch schon praktisch bewiesen haben, daB sie
etwas leisten konnen.

Meine Damen und Herren! Hier liegt eben der

Unterschied zwischen schulischem und, wie in
diesem Falle, motiviertem Lernen. Der junge
Mensch in der Mittelschule lernt sehr oft, ich
wiirde sogar behaupten, da8 es sehr viele, wenn
nicht gar die meistensind, nur der Noten wegen
und auch dem Willen der Eltern entsprechend.
Dagegen ist das Lernen dieser Gruppe von
Menschen, die neben dem Beruf oder, wie in
diesem Falle, den Beruf unterbrechend den
Willen zum Studium aufbringen, in keiner
Weise mit dem rein schulischen Lemen zu
vergleichen.

Daher moéchte ich meinen, daB die Effektivitat
dieses Lernens eine wesentlich groSere und
nachhaltigere sein wird. Auch dies haben wir
bei unserem BeschluB heute zu bedenken.
Solchen Menschen eine Hilfestellung zu geben,
halte ich fiir unbedingt notwendig.

Den Einwand, daB durch Aufnahme von
Nichtmaturanten eventuell eine Nivellierung
oder, wie konservative Kreise immer behaupten,
eine Senkung des Niveaus eintreten wiirde,
lasse ich auf Grund der eben geschilderten
Griinde iiberhaupt nicht gelten. Ich behaupte
sogar, daB die Zulassung dieser Studierwilligen
eine Hebung des Niveaus bringen wird.

Von Nivellierung konnte man frither reden,
dort, meine Damen und Herren, wo schon im
Alter von zehn Jahren, also nach der Volks-
schule, feststand, daB das Kind eine bestimmte,
von den Eltern ausgewihlte Richtung einzu-
schlagen hatte. Hier wurde nicht gefragt, ob die
Neigung vorhanden ist, wogegen heute unsere
Forderung Eignung und Neigung heiBt.

Dieses uns vorliegende Gesetz ist so konstru-
iert, daB kein Unwiirdiger zum Hochschulstu-
dium zugelassen werden wird. Wie schon
gesagt: vorerst die Ablequng einer Priifung vor
einer Kommission, dann der zehn Monate
dauernde Vorbereitungslehrgang und dann
noch einmal der AbschluB dieses Lehrganges
durch die Studienberechtigungspriifung.

Hier, glaube ich, sind der Schranken wohl
genug gesetzt. Wer dies alles schafft, der ist
wohl wiirdig, zum Studium an einer Osterreichi-
schen Hochschule, noch dazu eingeschrankt auf
sein Interessensgebiet, zugelassen zu werden.

Ich mochte behaupten, daB es unter den
jungen Menschen, die den iiblichen Weg bis zur
Matura gegangen sind, die sie gerade noch im
ersten oder im zweiten Anlauf geschafft haben,
nicht viele geben wird, die diese Voraussetzun-
gen ebenso mitbringen wie die, die sich iiber
diesen von uns zu beschlieBenden wesentlich
beschwerlicheren Weg die Hochschulreife erar-
beiten miissen.

Wie einfach war doch friither der Bildungsweg
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fiir Privilegierte. Nach der Volksschule, nach
dem Gymnasium, das man natiirlich mit der
Matura abzuschliefen hatte, war der weitere
Weg dann sehr oft, ich wiirde fast sagen, mit dem
Beitritt zum CV schon geebnet. (Bundesrat Dr.
Lichal: Heute miissen sie zum BSA gehen!)

Mir personlich, meine Damen und Herren, ist
ein krasser Fall bekannt, wo ein Studierender,
der die Voraussetzungen fiir dieses Hochschul-
studium, obwohl er die Matura gehabt hat, in
Wirklichkeit gar nicht besessen hat, zu mir
selbst gesagt hat: Jetzt kann mir nichts mehr
passieren, meine Freunde von der Verbindung
werden es schon richten! Und tatsdchlich:
Heute ist der Mann Rechtsanwalt, ohne den
zweiten Bildungsweg, im ersten Bildungsweg.
(Bundesrat Dr. Lichal: Ist der beim BSA? —
Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) Das nennt
man die einseitige Begabung.

Oft ist es auch heute noch fiir viele Eltern ,,aus
besserem Haus" eine Selbstverstdandlichkeit,
daB ihre Kinder studieren miissen. Oft wird mit
viel Geschick, vielen teuren Nachhilfestunden
oder gar durch gesellschaftliche Verbindungen
erreicht, daB Kinder die Matura gerade beste-
hen. Diese haben dann laut Gesetz die
Moglichkeit, alles zu studieren. Darum, glaube
ich, hitte man auch den Prozentsatz von fiinf
Prozent nicht auf drei Prozent herabzusetzen
brauchen. Aber, meine Damen und Herren, drei
Prozent sind immer noch besser als null Prozent,
wie wir es bisher gehabt haben.

Wir miiiten uns eigentlich um eine groBere
Zahl von jungen Menschen bemiihen, die diesen
von uns vorgeschlagenen Weg beschreiten
mochten. Wie liberhaupt bei diesem Gesetzes-
beschluB zu sagen ist, daB durch die vielen
Abédnderungswiinsche und Ab&anderungsvor-
schldge der OVP in unseren guten bildungspoli-
tischen Wein nun Wasser gegossen werden
mufite, um eben den Konsens zu finden.

Ich héatte keinen Einwand gehabt, wéren die
Vorbereitungslehrgange von offentlich-rechtli-
chen Korperschaften durchgefiihrt worden.
Erstens wiére dies eine Ersparnis — das spielt
aber nicht die grofie Rolle —, und zweitens, ein
viel wesentlicherer Vorteil, hdatten die Studier-
willigen den Vorbereitungslehrgang leichter
besuchen konnen, da diese Lehrgéange dann
doch in der Nahe ihres Heimatortes abgefiihrt
hatten werden konnen und nicht wie jetzt nur an
einem Ort, an dem eine Hochschule installiert
ist. Eine unkontrollierbare Entwicklung, so wie
die OVP das befiirchtet hat, hitte nie stattfinden
konnen, da ja die Hochschulreife nachzuweisen
ist.

Obwohl, meine Damen und Herren, diese
Regierungsvorlage in entscheidenden Punkten

durch Antrdge der OVP abgedndert wurde und
meiner Meinung nach dadurch eine Verschlech-
terung der guten Absichten der Regierungsvor-
lage eingetreten ist, halten wir diesen etwas
verwdsserten GesetzesbeschluB fiir tragbar, da
er doch in einem zweiten Bildungsweg die
Moglichkeit fiit ehrlich Wollende eroffnet, ein
Hochschulstudium beginnen und auch abschlie-
Ben zu konnen.

Hier verhilft eben einer der Grundgedanken
des Sozialismus, die Chancengleichheit, auch in
der Bildung dem einzelnen Menschen durch
AbschluBl eines Studiums seines Interessensge-
bietes zu personlichem Gliick und damit wieder
zu mehr an personlicher Freiheit. Der Bildungs-
gedanke des Sozialismus hat sich wieder einmal
als Bewahrer und Forderer der Freiheit des
Menschen erwiesen. Und weil damit der
Freiheitsraum wieder um ein Stiick vergroBert
werden konnte, geben wir, wie ich schon
anfangs gesagt habe, diesem GesetzesbeschluBl
mit Freuden unsere Zustimmung. (Beifall bei der
SPO.)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Als
nachster zum Wort gemeldet ist Herr Bundesrat
Pischl. Ich-erteile ihm das Wort.

Bundesrat Pischl (OVP): Herr Vorsitzender!
Frau Bundesministerl Meine sehr geehrten
Damen und Herrenl Wenn man dem. Hermn
Kollegen Schamberger zuhdort, dann hat man
den Eindruck, daB die Bildungspolitik eigentlich
nur von der Sozialistischen Partei erfunden
wurde (Ruf bei der SPO: Sicherlich!) und daB nur
diese Partei in der Lage ist, Bildungspolitik zu
betreiben. Ich méchte nur die Frage in den Raum
stellen: Was ist dann in den Jahren von 1945 bis
1970 auf dem Sektor der Bildungspolitik

gewesen? (Ruf bei der SPO: Ein Stillstand!) Hier

hat man das eingeleitet, auf Grund dessen Sie
dann auf entsprechenden Fundamenten auf-
bauen konnten! (Ruf bei der SPO: Dort ist nichts
herausgekommen/)

Sie sagten des weiteren: Durch Antrdge der
Osterreichischen Volkspartei zu diesem Gesetz,
die im Ausschufl angenommen wurden, kam es
in der Gesetzesvorlage zu einer Verwasserung.
Sie diskriminieren hier Thre eigene Fraktion im
Ausschul (Ruf des Bundesrates DDr. Pitsch-
mann), denn hier hat man gemeinsam einen
Konsens erarbeitet, und ich glaube, da man das
dann auch gemeinsam vertreten kann. Sie haben
in Thren Aussagen - so sehe ich es — einen
Widerspruch drinnen, denn Sie kénnen nicht mit
Freude einer verwasserten Sache zustimmen;
das glaube ich nicht. (Bundesrat Biirkle: Er
wollte , verbessert’ sagen!)

Hohes Haus! Der vorliegende Gesetzesbe-
schluf bietet jedermann, der fahig und willens
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ist, die Moglichkeit, auch ohne die bisherigen
formellen Voraussetzungen ein Hochschulstu-
dium zu beginnen. Es ist, wenn man so sagen
will, ein Schlufistein in den vielgefdcherten
Bestrebungen nach Chancengleichheit.

Der Personenkreis, der von dieser Moglichkeit
Gebrauch machen wird, diirfte zweifellos nicht
zahlreich sein, denn es besteht ja heute schon
hinreichend Gelegenheit, bei der entsprechen-
den Eignung von der einen Schule sozusagen in
die ndchsthohere zu wechseln, sodafl auch jene
jungen Menschen, die nicht von vornherein an
ein Hochschulstudium dachten, immer noch
rechtzeitig die Weichen zu diesem Studium
stellen konnen.

Dieser Personenkreis wird auch deshalb nicht
groB sein, weil es begreiflicherweise neben der
Begabung grofien FleiB und beachtliche Wil-
lenskraft braucht, um in Kiirze beziehungsweise
dann wahrend des weiteren Studiums jene
systematische Vorbildung zu erwerben bezie-
hungsweise nachzuholen, die sich andere in
vielen Jahren aneignen konnten. Diesen FleiB,
diese Willenskraft, diese Ausdauer wiinsche ich
allen, die von der Mdglichkeit dieses Studiums
Gebrauch machen.

Man wird sehen, ob die Befiirchtungen einer
Universitatsschwemme, wie man hort, zutreffen.
Es mag dies in den ersten Jahren vielleicht der
Fall sein, etwa parallel zu den Anmeldungen in
den Mittelschulen fiir Berufstitige, die dann
erfahrungsgemdB schon in den ersten Monaten
eine betrachtliche Lichtung erfahren, und man
wird auch sehen, ob diese Anfangsbelastung
den Hohen Schulen wirklich zumutbar ist und

- ob diese in der Lage sind, diesen Ansturm zu

verkraften. Wenn wir auch glauben, daf der
sogenannte normale Studiengang nach wie vor
der Idealfall der Ausbildung ist, so werden wir
dieser Gesetzesanderung doch zustimmen, weil
sie ein Stiick Begabtenforderung darstellt.

Ich verwende diese Einschrdankungen des-
halb, weil man sehr oft die Meinung hort oder
zumindest durchhért, daB die sogenannte Chan-
cengleichheit nicht nur die Summe jener
MaBnahmen darstellt, die es jedermann ermog-
lichen sollen, die beste ihm entsprechende
Ausbildung zu erhalten, sondern gewisserma-
Ben schon eine Erfolgsgleichheit garantiert, die
nicht gegeben ist. Vor diesem Irrtum muf man
immer wieder wamen, denn das stimmt einfach
nicht. Die Menschen sind nun einmal in ihren
Anlagen und Fahigkeiten verschieden, auch
wenn die Anhédnger der Umwelttheorie nicht
dieser Meinung sind.

Die Chancengleichheit, richtig verstanden als
die Schaffung gleicher Startbedingungen fiir

alle, ist zweifellos eine groBe Errungenschaft
unserer Zeit.

Wenn man zuriickdenkt an die Jahre nach
dem Kriege, dann erinnert man sich an den
beginnenden Wiederaufbau, man erinnert sich
aber auch daran, wie seither beispielsweise in
unseren Gemeinden ein neues Schulhaus um
das andere emporwuchs; das war sicherlich
zunachst eine Konsequenz des Bevolkerungs-
wachstums. Doch iiber die Frage, ob es Ursache
oder ob es Folge dieser Schulbauwelle war, daf
die Ausbildung hoch im Kurse stand und steht,
lieBe sich sicherlich lang diskutieren. Damals
wurden zweifellos die Griinde gelegt, die spater
zur Schulreform fiihrten, die unter Unterrichts-
minister Dr. Drimmel in die Wege geleitet wurde
und dann unter Unterrichtsminister Dr. Piffl mit
dem Ziel, jedem Bezirk eine hohere Schule zu
geben, fortgefiihrt wurde, fortgefiihrt bis in
unsere Tage, wo wir nun eben diese Gesetzesan-
derung, das Hochschulstudium betreffend, zu
beschlieBfen haben.

Es ist dies, wie gesagt, so etwas wie ein
SchluBistein einer Entwicklung, wobei eine
Schulreform sicherlich nie abgeschlossen sein
kann, denn es werden sich aus der Praxis immer
neue Fragen, Ansichten und Aufgaben ergeben,
die sinnvollerweise zu beriicksichtigen sein
werden.

So ist beispielsweise gerade unlédngst in Tirol
wieder die Frage angeschnitten worden, ob man
denn dort den Italienischunterricht nicht aus-
bauen sollte, sei es jetzt aus geschichtlichen
Griinden, aus Griinden der Nachbarschaft oder
auch aus Griinden der Identitdt der Lander des
Alpenraumes. Ich erwdhne dieses Beispiel nur
deshalb, weil es zeigt, daB immer wieder
Uberlegungen anzustellen sind, Schule und
Erziehung den Gegebenheiten anzupassen.

Es scheint mir aber notwendig, noch zu einem
anderen Punkte Stellung zu nehmen. In der
letzten Zeit mehren sich die Stimmen aus einem
extremen Lager, die eine Abschaffung des
Religionsunterrichts fordem. Abgesehen davon,
daB es fiir die Christen dieses Landes dariiber
nichts zu diskutieren gibt und daB8 auch rein
formell diese Frage in einem Konkordat zwi-
schen der Republik Osterreich und dem Heili-
gen Stuhl geregelt ist — ich kann nicht
annehmen, daB sich heute in Osterreich ein
verantwortlicher Politiker bereit fande, das
Konkordat in Sachen Religionsunterricht &ndern
zu wollen (Bundesrat Dr. Anna Demuth:
Warum redet man dann dariiber?) —, abgesehen
also davon, ist fiir uns der Religionsunterricht
ein wesentlicher Bestandteil der Bildung und
Erziehung. Dies zu verkennen, hiefe Bildung
mit Ausbildung zu verwechseln.
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Hier bleibt freilich noch ein weites Feld zu
bearbeiten. Man spricht heute vielfach von einer
Bildungsexplosion, wenn man die Zahl der
Schulbauten oder wenn man die Zahl derer
betrachtet, welche diese Schulen, von der
Volksschule bis zur Universitét, besuchen. Diese
Zahlen haben sich in wenigen Jahren verviel-
facht, aber: Ist das schon eine Bildungsexplo-
sion? MiiBte man nicht in erster Linie einmal von
einer Informationsexplosion sprechen?

Die bereits zitierte Chancengleichheit, der
Schulbau und so weiter, aber auch der EinfluBl
der Medien, der Zeitungen, des Fernsehens und
des Rundfunks, haben dazu gefiihrt, haben zu
einer Fiille von Informationen gefiihrt, die heute
dem jungen Menschen - und nicht nur ihm -
zuteil werden. Das ist der erste Schritt:
Jedermann bekommt alles, was er zu wissen
wiinscht, geliefert.

Dieser Informationsexplosion miiite nun ein
zweiter Schritt folgen, die sogenannte Bildungs-
explosion, die organische Verarbeitung des
Vermittelten, denn jeder von uns weiBl, daB
Bildung nicht gleichzusetzen ist mit Ausbildung,
daB Bildung mehr ist, daB sie das Wissen umfaBt,
das einer verarbeitet hat, daB sie aber genauso
beispielsweise die charakterliche Entwicklung
umnfaBt, die Personlichkeitsentfaltung schlecht-
hin, der auch — unter anderem — unsere Schulen
zu dienen haben, in Hilfestellung zum Eltern-
haus selbstverstandlich und zu spéaterer Selbst-
erziehung und Selbstentfaltung.

Es hatimmer in der Geschichte die Polaritdten
gegeben, die in verschiedenen Epochen einmal
in dieser, ein andermal in jener Richtung starker
ausgeprdagt waren, auf eine kurze Formel
gebracht: Dient die Schule dazu, méglichst viel
Wissen zu vermitteln, das spéter im Beruf direkt
umgesetzt werden kann, oder dazu, jene
Bildung zu geben, die im wesentlichen der
Personlichkeitsentfaltung dient?

Wollte man das im Blick auf das Universitéts-
studium tiberspitzt sagen, so hieBe das: Ist die
Universitéat eine héhere Fachschule oder ist sie
eine Stdtte der Bildung, gewissermaBen als
personlicher Selbstzweck? Auf keinen Fall darf
es aber zu einer Verwasserung in der akademi-
schen Ausbildung kommen. (Der Redner trinkt
einen Schluck Wasser. — Rufe bei der SPO: Das
ist mit Verwdsserung gemeint! Entweder er
schlieft die Rede ab oder er schliefit sie nicht
ab!)Ich komme gleich noch darauf zu sprechen.

Ich glaube, daB es hier darum gehen miiBte,
aus allen gesetzlichen Grundlagen unserer
Schulorganisation das rechte MaB der Mitte
herauszudestillieren: DaB unsere Schulen natiir-
lich auch der Fachausbildung dienen und daB
einer, der etwa Medizin oder Geschichte

studiert, auch spéter Arzt oder Geschichtsprofes- -

sor werden kann, wenn er will, daB jedoch
unsere Schulen genauso der Bildung, der
Personlichkeitsentfaltung zu dienen haben, die
weit iiber die Fachausbildung hinausgeht.

Denn beide Schulziele zusammen, wenn ich
sie so nennen darf, dienen doch dazu, gute
Fachleute fiir das Berufsleben heranzubilden,
zugleich aber auch Personlichkeiten zu férdern,
die selbstdndig denken kénnen, die Querverbin-
dungen zu schaffen vermdégen, die eine sehr
kompliziert gewordene Welt in das Koordinaten-
system natiirlicher — und ich glaube auch
iibernatiirlicher — Ordnungen einordnen kon-
nen, und die daher das genaue Gegenteil von
manipulierbaren Fachidioten sind. Wir brau-
chen freie Biirger in einer freien Gesellschaft,
wie es in einer ernst zu nehmenden Demokratie
nun einmal notwendig ist. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Zum

Wort gemeldet ist die Frau Bundesminister Dr.
Firnberg. Ich erteile ihr das Wort.

Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung Dr. Hertha Firnberg: Herr Vorsitzender!
Hohes Haus! Lassen Sie mich ein paar Worte zu
diesem GesetzesbeschluB hinzufiigen.

Dieses Gesetz iiber die Vorbereitungslehr-
génge fiir die Studienberechtigungspriifung ist
nicht ganz neu. Der erste Herr Redner hat vollig
recht. Es ist keine Revolution im Bildungswesen.
Aber es ist ein zusétzlicher Weg zur Chancen-
gleichheit auf dem Gebiet der Bildung, ein
zusdtzlicher Weg fiir die, die bisher benachtei-
ligt waren.

Chancengleichheit ist nach unserer Auffas-
sung ja nicht nur fiir jene jungen Menschen
notig, die heute im Schulalter sind, sondern
Chancengleichheit umfaBt auch Bildungschan-
cen fir jene, denen der erste Bildungsweg
versagt war, fiir Menschen, die bereits im Beruf
stehen, aber bereit und fahig sind, weiter zu
lernen, dariiber hinaus, die im Beruf Stehenden
zu erfassen und ihnen mehr Madéglichkeiten,
mehr Chancen fiir ein Universitétsstudium zu
geben, das ist der Vorsatz dieses Gesetzes.

Es ist nicht einzusehen, Hohes Haus, warum
jeder junge Maturant — ob besonders befdhigt
oder nicht besonders befdahigt — das Recht hat,
jedes Studium an der Universitdt zu wahlen und
dem im Beruf Stehenden, dem es sehr oft ein
hartes Schicksal versagt hat, seine Begabung
durch entsprechende schulische Génge auszu-
bilden, dieser Weg fiir immer versagt wird oder
nurdurcheine allerhéchste Anstrengung ermég-
licht werden kann.

Das Gesetz bereitet auf ein bestimmtes

www.parlament.gv.at

13von 16




14 von 16

355. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

11698

Bundesrat — 355. Sitzung — 19. Oktober 1976

Bundesminister Dr. Hertha Firnberg

Studium, auf einen bestimmten Beruf, auf den
gewiinschten und gewdhlten Beruf vor. Ich
glaube, daB Menschen, die diesen Weg wahlen,
sehr viel genauer wissen, was wirklich ihr Ziel
ist als manche von den jungen Studenten, die an
die Universitdt kommen und dann noch immer
nicht wissen, was sie eigentlich studieren
wollen und welchen Beruf sie wirklich wiin-
schen. Es sind zielgerichtete Bestrebungen. Das
allein ist fiir die Atmosphédre der Universitat
etwas auBerordentlich Wichtiges und Bedeutsa-
mes und etwas durchaus Erfreuliches. Ich
mochte diesen  Nebenaspekt zusatzlich
erwdhnen.

Es fiihrt der Weg, den dieses Gesetz vor-
schreibt, auf direktem Wege zur Universitédt, mit
einer Stiitzung durch Lehrer und durch eine
Vorbereitung. Sehr bewuBit deshalb, weil die
bisherige Berufsreifepriifung kein Erfolg war.
Kein Erfolg schon deshalb, weil das System zu
kompliziert ist. Die Zahlen zeigen das ja. Eine so
kleine Zahl, die im Laufe von Jahrzehnten hier
tatsdchlich die Matura absolviert hat und das
Hochschulstudium begonnen hat, ist der Beweis
dafiir, daB dies kein eigentlicher Weg zur
Universitdt sein kann.

Sie straucheln nicht, das mochte ich dem
ersten Herrn Redner sagen, sozusagen aus
+Angst vor der Universitat”, weil die Atmo-
sphare dort zu fremd ist und weil sie erst
eingefiihrt werden miissen. Sie straucheln meist
schon vorher, vor der Matura. Hier ist der
schwierige Weg. Deshalb ist nach diesem Gesetz
die Wahl getroffen, durch einen Kurs zur
Priifung in jenen Fachern hinzufiihren, die der
kiinftige Studierende an der Universitdt zur
Vorbereitung braucht.

Ich bedaure sehr, daB die Mitwirkung anderer
Institutionen, wie etwa der Kammern oder der
katholischen Sozialakademie, die groBes Inter-
esse bezeugt haben, nicht zustande kommen
kann. Ich bedaure das aus zwei Griinden.
Einmal deshalb, weil durch die Mitwirkung
dieser Institutionen ein viel breiteres Spektrum
an Studienmdéglichkeiten hétte angeboten wer-
den konnen, und zum zweiten, weil auch diese
Form die Verstdirkung eines so notwendigen
Kontaktes zwischen den Bereichen der Wirt-
schaft anderer gesellschaftlicher Schichten und
der Universitdat bedeutet hatte.

Es ist durch das Wirksamwerden dieses
Gesetzes kein Massenzustrom zu erwarten, und
er ist auch nie erwartet worden, das mochte ich
auch betonen. Dieser Weg zur Universitat ist ein
schwerer, kein leichter Weg. Unser Bemiihen ist
es, diesen Weg zu erleichtern, ihn sehr oft erst zu
ermoglichen, nicht durch Nivellierung, sondern

durch eine sehr strenge Selektion, denn was
verhindert werden soll, ist, dal ein Mensch, aus
dem Beruf herausgerissen, strauchelt, weil er
nicht geeignet ist. Daher die Auswahlkommis-
sion, daher auch die Vorbereitung durch die
Kurse mit anschlieBender Priifung. Es ist ein
schwerer Weg. Aber wir glauben, dafl wir die-
sen Menschen die Ermoglichung des Studiums
schuldig sind, schuldig im Sinne einer echten
Chancengleichheit der Demokratie.

Andere Léander sind uns weit voraus, meine
Damen und Herren! Das Offnen des Studiums fiir
Menschen, die sich im Beruf bewahrt haben, ist
in anderen Ldndern eine Selbstverstandlichkeit
geworden, ohne daB lange dariiber debattiert
wird, ob dies eine Nivellierung bedeutet oder
nicht.

Ich mochte gleich betonen: Auch wir planen
weitere Schritte, keine Schritte der Nivellierung,
sondern Schritte der echten Selektion und eine
Offnung des Studiums auch fiir Menschen, die
den ersten Bildungsweg nicht gehen konnten. Es
ist das ein weiterer, und zwar ein kleiner Schritt
und kein SchluBstein auf diesem Gebiet.

Im iibrigen mochte ich dem letzten Herrn
Redner noch sagen, daB ich vollig mit seiner
Auffassung iiber die Funktion der Universitéat
iibereinstimme. Auch ich bin der Meinung, daB
die Universitdaten nicht Schulen sind fiir Ausbil-
dung, fir Produktion von Akademikern, fiir
bestimmte Berufe. Universitdten produzieren
nicht fiir die Wirtschaft, sondern sie sind unsere
hochsten Instanzen und Institutionen, die nicht
nur Ausbildung, sondern auch Bildung geben.

Eben aus diesem Grunde meinen wir, daBl wir
auch Berufstdtigen, die begabt genug sind,
willig ‘sind und bereit sind, diesen Weg zur
Ausbildung und zur Bildung zu 6ffnen verpflich-
tet sind. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Skotton: Wei-
tere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Ich stelle die Frage, ob noch jemand das Wort
wiinscht? — Es ist dies nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird vom Berichterstatter ein SchluBwort
gewiinscht? — Dies ist ebenfalls nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieBt der Bun-
desrat, gegen den GesetzesbeschluBB des Natio-
nalrates keinen Einspruch zu erheben.
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2. Punkt: AusschuBierginzungswahlen

Vorsitzender-Stellvertreter Dr. Schambeck
(den Vorsitz iibernehmend): Wir gelangen nun
zum 2. Punkt der Tagesordnung: Ausschufler-
ganzungswahlen.

Diese Wahlen sind infolge des Ausscheidens
dreier Wiener Bundesrédte sowie der Zuriickle-
gung von AusschuBmandaten notwendig gewor-
den. Nach den mir zugekommenen Wahlvor-
schldgen sollen die frei gewordenen AusschuB-
mandate besetzt werden wie folgt:

Im AuBenpolitischen AusschuB als Ersatzmit-
glied Bundesrat Schmélz an Stelle Dr. Hilde
Hawlicek.

Im FinanzausschuB als Mitglieder Bundesrat
Czettel an Stelle Bundesrat Dr. Bésch, Bundesrat
Schmoélz an Stelle Bock.

Im Geschéftsordnungsausschuf als Mitglieder
Bundesrat Dr. Skotton an Stelle Bundesrat Med]l,
Bundesrat Windsteig an Stelle Rosenberger; als
Ersatzmitglieder Bundesrat Medl an Stelle
Bundesrat Dr. Skotton, Bundesrat Ingrid Smejkal
an Stelle Bundesrat Windsteig.

Im RechtsausschuB als Mitglied Bundesrat Dr.
Bosch an Stelle Dr. Hilde Hawlicek; als
Ersatzmitglied Bundesrat Czettel an Stelle
Rosenberger.

Im SozialausschuB als Mitglied Bundesrat
Ingrid Smejkal an Stelle Bock.

Im UnterrichtsausschuB8 als Mitglieder Bun-
desrat Czerwenka an Stelle Dr. Hilde Hawlicek,
Bundesrat Medl an Stelle Rosenberger.

SchluB der Sitzung:

Im Unvereinbarkeitsausschuff als Mitglieder
Bundesrat Czettel an Stelle Bock, Bundesrat
Schmoélz an Stelle Dr. Hilde Hawlicek.

Im Wirtschaftsausschu als Ersatzmitglied
Bundesrat Schmélz an Stelle Dr. Hilde Haw-
licek.

Im Stdndigen gemeinsamen Ausschuf} im
Sinne des § 9 des Finanz-Verfassungsgesetzes
1948 als Ersatzmitglied Bundesrat Ingrid Smej-
kal an Stelle Bock.

Falls kein Einwand erhoben wird, werde ich
iiber die Wahlvorschldge unter einem und durch
Handzeichen abstimmen lassen. — Ein Einwand
wird nicht erhoben.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Bundesra-
tes, die den Wahlvorschlagen ihre Zustimmung
geben, um ein Handzeichen. — Die Wahlvor-
schldge sind somit einstimmig angenommen.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Die Einberufung der nachsten Sitzung des
Bundesrates wird auf schriftlichem Wege erfol-
gen. Als Sitzungstermin ist Donnerstag, der
11. November 1976, 9 Uhr in Aussicht
genommen.

Fiir die Tagesordnung kommen jene Vorlagen
in Betracht, die der Nationalrat bis dahin
verabschiedet haben wird, soweit sie dem
Einspruchsrecht des Bundesrates unterliegen.

Die AusschuBvorberatungen sind fiir Diens-
tag, 9. November 1976, ab 16 Uhr vorgesehen.

Die Sitzung ist geschlossen.

15 Uhr 25 Minuten
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Besetzung von AusschuSimandaten auf Grund der vom Bundesrat inseiner Sitzung vom 19. Oktober
1976 durchgefiihrten AusschuBlergdnzungswahlen

AuBienpolitischer Ausschufl

Ersatzmitglied: Johann Schmélz (statt Dr.
Hilde Hawlicek)

Finanzausschufi

Mitglieder: Adolf Czettel (statt Dr. Walter
Bosch), Johann Schmolz (statt Hans Bock)

Geschédftsordnungsausschufi

Mitglieder: Dr. Franz Skotton (statt Josef
Medl), Johann Windsteig (statt Franz Rosen-
berger)

Ersatzmitglieder: Josef Medl (statt Dr.
Franz Skotton), Ingrid Smejkal (statt Johann
Windsteig)

Rechtsausschuf§

Mitglied: Dr. Walter Bésch (statt Dr. Hilde
Hawlicek)

Ersatzmitglied: Adolf Czettel (statt Franz
Rosenberger)

Sozialausschufi

Mitglied: Ingrid Smejkal (statt Hans Bock)

Unterrichtsausschufl

Mitglieder: Josef Czerwenka (statt Dr.
Hilde Hawlicek), Josef Medl (statt Franz
Rosenberger)

Unvereinbarkeitsausschui

Mitglieder: Adolf Czettel (statt Hans
Bock), Johann Schmélz (statt Dr. Hilde Haw-
licek)

Wirlschaftsausschul}'
Ersatzmitglied: Johann Schmélz (statt Dr.
Hilde Hawlicek)
Stéindiger gemeinsamer AusschuBl im Sinne des
§ 9 des Finanz-Verfassungsgesetzes 1948

Ersatzmitglied: Ingrid Smejkal (statt

Hans Bock)
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