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Stenographisches Protokoll

532. Sitzung des Bundesrates der Republik Osterreich
Freitag, 29. Juni 1990
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6.

Tagesordnung

. Vereinbarung gemiB Artikel 13a Bundes-Ver-
fassungsgesetz zwischen dem Bund und dem
Land Steiermark tliber Larmschutzmafnahmen
im Bereich der Flugplitze Graz-Thalerhof und
Zeltweg

. Karenzurlaubserweiterungsgesetz

. Anderung des Lamilienlastenausgleichsgeset-
zes 1967

. Anderung des Gleichbehandlungsgesetzes

. Anderung des Arbeitsverfassungsgesetzes

Bundesgesetz. mit dem das Arbeitslosenversi-
cherungsgesetz 1977 und das Sonderunterstiit-
zungsgesetz  gedndert  werden (AIVG-Novel-
le 1990)

. Anderung des Arbeitsruhegesetzes

. Anderung des Nachtschicht-Schwerarbeitsgeset-

zes (NSchG-Novelle 199())

. Notifikation der Republik Osterreich von An-

derungen der Anhédnge zum Europdischen Ab-
kommen {iber Soziale Sicherheit und der
Zusatzvereinbarung hiezu

. Bundesgesetz iiber Anderungen des Marktord-
nungsgesetzes 1985  (Marktordnungsgesetz-No-
velle 1990). des Zollgesetzes 1988 und des
Viehwirtschaftsgesetzes 1983

I'1. Anderung des Minderheiten-Schulgesetzes fiir
Kéarnten
Inhalt
Bundesrat

SchluBansprache des Prasidenten Dr.Strimitzer

(

S. 24288)

Schreiben der Burgenldndischen Landtagsdirektion
betreffend Mandatsverdnderungen im Bundesrat

(
Sc

S. 24232)

hreiben des Prasidenten des Steiermarkischen

Landtages betreffend Mandatsverdnderungen im
Bundesrat (S. 24232)

Angelobung der Bundesrdte Dr. Erhard Meier
(Steiermark) und Dr. Peter Rezar (Burgenland)
(S. 24232)

Personalien
Krankmeldungen (S. 24232)
Entschuldigungen (S. 24232)
Nationalrat

Beschliisse und Gesetzesheschliisse (S. 24233)
Bundesregierung

Vertretungsschreiben (S. 24232)
Ausschiisse

Zuweisungen (S. 24233)

Mitgliederverzeichnis der Ausschiusse des Bundesra-
tes (S. 24290 ff.)

Verhandlungen

(1) BeschluB des Nationalrates vom 28. Juni 1990:
Vereinbarung gemal Artikel 15a Bundes-Ver-
fassungsgesetz zwischen dem Bund und dem
Land Steiermark tiber Larmschutzmalnahmen
im Bereich der Flugpldtze Graz-Thalerhof und
Zeltweg (1363 u. 1433/NR sowie 3935/BR
d. B))

Berichterstatter: Albrecht Konecny
(S. 24234 Antrag. keinen Einspruch zu erhe-
ben — Annahme.S. 24238)

Redner:
Gerstl(S. 24234).
Dr.Wabl(S.24235) und
Dr.Liechtenstein(S. 24236)

Gemeinsame Beratung {iber

(2) BeschluB des Nationalrates vom 27. Juni 1990):
Karenzurlaubserweiterungsgesetz  (428/A-II-
11434 u. 1410/NR sowie 3922 u. 3926/BR d. B.)

Berichterstatterin: Cre paz (S. 24238: Antrag.
keinen Einspruch zu erheben — Annahme.
S. 24259)

(3) BeschluB des Nationalrates vom 27. Juni 1990:
Anderung des Familienlastenausgleichsgeset-
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zes 1967 (422/A-I1-11421 u. 1426/NR sowie
3925/BR d. B.)

Berichterstatter: Pom per (S. 24240: Antrag.
keinen Einspruch zu erhehen — Annahme.
S. 24259)

BeschluB3 des Nationalrates vom 27. Juni 1990:
Anderung des  Gleichbehandlungsgesetzes
(427°A-I1-11433 u. 1411/NR sowie 3927/BR
d. B.)

Berichterstatterin: Crepaz(S. 24240: Antrag.
keinen Einspruch zu erhehen heziehungsweise
der Fristsetzung im Art. II zuzustimmen — An-
nahme. S. 24259)

Redner:
Kampichler(S. 24240).
Paischer(S.24242),
Mag. Lakner (S. 24245).
Pirchegger (S.24248).
Dr.Karlsson(S. 24249).
Schierhuber(S. 24252),
Prédhauser(S. 24252),
Jaud(S. 24254).
Veleta(S. 24255).
Dr.Kaufmann(S. 24256) und
Bundesministerin Dr. Flemming
(S. 24257)

Gemeinsame Beratung tiber

(5) BeschluB des Nationalrates vom 27. Juni 1990:

(6

(7

(8

)

Anderung des Arbeitsverfassungsgesetzes (1308
u. 1412NR sowie 3923 u. 3928 BR d. B.)

Beschlul3 des Nationalrates vom 27. Juni 1990
Bundesgesetz. mit dem das Arbeitslosenversi-
cherungsgesetz 1977 und das Sonderunterstiit-
zungsgesetz gedandert werden (AIVG-Novel-
le 1990) (1302 u. 1413’NR sowie 3929:BR
d. B.)

BeschluB des Nationalrates vom 27. Juni 1990:
Anderung des Arbeitsruhegesetzes (340/A-II-
10138 u. 1414/ NR sowie 3930/BR d. B.)

Berichterstatter: Sch 15 gl |S. 24259: Antrag.
zu (5). (6) und (7) keinen Einspruch zu erhe-
ben — Annahme.S. 24266|

Redner:
Dr.Wdckinger(S. 24261).
Gargitter(S. 24262).
Ing. Wah1(S. 24264 u. S. 24265) und
Kainz(S. 24264)

BeschluB3 des Nationalrates vom 28. Juni 1990:
Anderung des Nachtschicht-Schwerarbeitsge-
setzes (NSchG-Novelle 1990) (377/A-11-10793
u. 1415/NR sowie 3931/BR d. B.)

Berichterstatterin: Paischer (S. 24266; An-
trag. keinen Einspruch zu erheben — Annah-
me, S. 24269)

Redner:
Ing. Wah1(S. 24266).
Drochter(S. 24266) und

Saliger(S.24268)

(9

BeschluB3 des Nationalrates vom 28 Juni 1990:
Notifikation der Republik Osterreich von An-
derungen der Anhdnge zum Luropdischen Ab-
kommen uber Soziale Sicherheit und der Zu-
satzvereinbarung hiezu (1292/NR  sowie
3932'BR d. B.)

Berichterstatter: Farthofer (S.24269: An-
trag. keinen Einspruch zu erhehen — Annah-
me. S. 24269)

(10) Beschlu des Nationalrates vom 28. Juni 1990:
Bundesgesetz Giher Anderungen des Marktord-
nungsgesetzes 1985 (Marktordnungsgesetz-No-
velle 1990). des Zollgesetzes 1988 und des
Viehwirtschaftsgesetzes 1983 (421.A-11-11372
u. 1429'NR sowie 3933'BR d. B.)

Berichterstatter: Dr. Wdackinger (S. 24270
Antrag. keinen LEinspruch zu erheben bezie-
hungsweise den in den Abschnitten I und III
enthaltenen Verfassungshestimmungen die Zu-
stimmung zu erteilen — Annahme. S. 24280)

Redner:
Dr.Simperi(S. 24270).
Schwah(S.24272).
Pramendorfer(S.24273).
Kainz(S.24275) und
Ing. Penz(S. 24276)

(11) BeschluB des Nationalrates vom 28. Juni 1990:
Anderung des Minderheiten-Schulgesetzes fiir
Kirnten (1387 u. [397'NR sowie 3924 wu.
3934BRd. B))

Berichterstatterin: Pirchegger (S.24280:
Antrag. keinen Linspruch zu erheben sowie
den Fristsetzungen des Art. IV die Zustim-
mung zu erteilen — Annahme. S. 24287)

Redner:

Bacher(S.2428]).

Ing. Eherhard(S. 24282).
Krenn(S. 24283).

Mag. Ku kacka(S. 24284).
Pomper(S. 24285).
Dr.Linzer(S. 24286) und
Gerstl1(S.24287)

Eingebracht wurden
Anfrage

der Bundesrdte Jirgen Weiss und Genossen an
den Bundesminister fiir Inneres betreffend Konse-
quenzen aus dem Tatigkeitsbericht des Rech-
nungshofes (715/J-BR/90)

Petition

des Salzburger Seniorenbundes betreffend ..Initiati-
ve zur Anhebung der Mindestpensionen. der volli-
gen Aufhebung der Ruhensbestimmungen und
der Harmonisierung des Pensionssystems™ (11-986
d. B.) (iberreicht durch die Bundesrdte Dkfm.
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Dr. Frauscher und Saliger) — Zuweisung
(S. 24287)

Anfragebeantwortungen

des Bundesministers fiir Unterricht. Kunst und
Sport auf die Anfrage der Bundesrdte Therese
Lukasser und Genossen (648AB-BR/O0) zu
698/J-BR/90)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der
Bundesrdte Dr. Simper! und Genossen
(649:AB-BR/90) zu 700/J-BR-90)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Bundesrdte Ing.
Fherhard und Genossen (650/AB-BR/90 zu
702,J-BR/90)
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des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft und
Verkehr auf die Anfrage der Bundesrdte Saliger
und Genossen (651/AB-BR/90 zu 6935:J-BR/90)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die Anfrage
der Bundesrite Rumpold und Genossen
(652AB-BR/90 zu 701/J-BR/90))

des Bundesministers fiir dffentliche Wirtschaft und
Verkehr auf die Anfrage der Bundesrdte Herbert
Weill und Genossen (653/AB-BR9Y0 zu 696:]-
BR90)

des Bundesministers flir Inneres auf die Anfrage der
Bundesridte Ing. Eberhard und Genossen
(654 AB-BR/90 zu 706/J-BR/90)
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Beginn der Sitzung:

Prasident Dr. Martin Strimitzer: Ich erdff -
ne die 532. Sitzung des Bundesrates.

Das Amtliche Protokoll der 531. Sitzung des
Bundesrates vom 1[3. Juni 1990 ist aufgelegen,
unbeanstandet geblieben und gilt daher als geneh-
migt.

Krank gemeldet haben sich die Mitglieder
cdes Bundesrates Tmej und Mag. Bdsch.

Entschuldigt haben sich die Mitglieder
des Bundesrates Dr. Hddl, Schicker, Pichler, Mar-
kowitsch, Dr. Schmidt und Litschauer.

Einlauf

Prisident: Eingelangt sind Schreiben der Bur-
genldndischen Landtagsdirektion und des Prési-
denten des Steiermirkischen Landtages betref-
fend Mandatsverianderungen im Bundesrat.

Ich ersuche die Schriftfithrung um Verlesung
cieser Schreiben.

Schriftfithrerin Grete Pirchegger:
+An die Parlamentsdirektion

Mit Ablauf des [7. Juni 1990 hat der Vertreter
cdes Burgenlandes im Bundesrat, Mag. Alexander
Kulman, 7350 Oberpullendorf, Giinserstral3e 10,
SPO, sein Mandat als Vertreter des Burgenlandes
im Bundesrat zuriickgelegt. Sein Ersatzmann,
Landtagsabgeordneter Georg Hahn. Konigsgas-
se 17, 7311 Neckenmarkt, SPO, hat mit gleicher
Wirksamkeit auf die Nachfolge verzichtet und
sein Mandat als Ersatzmann zuriickgelegt.

Der Burgenldndische Landtag wéhlte in seiner
37. Sitzung vom I8. Juni 1990 Herrn Dr. Peter
Rezar, geb. 14. 1. 1956, Beamter, 7350 Ober-
pullendorf, GilnserstraBe 10/4/3, SPO, zum Ver-
treter des Burgenlandes im Bundesrat und Herrn
Landtagsabgeordneten Georg Hahn, geboren
11. 10. 1945, Vertragsbediensteter, 7311 Necken-

markt, Konigsgasse 17, SPO, zu dessen Ersatz-

mann.

Der Landtagsdirektor*
Ein weiteres Schreiben:
»Sehr geehrter Herr Prisident!

Mit Wirksamkeit vom 25. Juni 1990 hat Herr
Bundesrat Adolf Schachner sein Mandat als Bun-
desrat zuriickgelegt. Gleichzeitig hat mir Wirk-
samkeit vom 25. Juni 1990 der anstelle des Bun-
desrates Adolf Schachner getretene Giinther
Prutsch sein Mandat zuriickgelegt.

12 Uhr 33 Minuten

In der nach Einlangen der Zuriicklegungserkla-
rungen durchgefiihrten Landtagssitzung am
26. Juni 1990 wurde

Erhard Meier, Biirgermeister von Bad Aussee,
geb. 24. 9. 1939, wohnhaft in 8990 Bad Aussee,
TeichschloBsiedlung 284, zum Mitglied des Bun-
desrates und

Giinther Prutsch, 8483 Ratschendorf 77. zum
Ersatzmitglied cles Bundesrates gewéhlt.

Ich bitte um geféllige Kenntnisnahme.
Mit herzlichen Griiflen
Wegart*

Priasident: Ich danke der Frau Schriftfihrerin.

Angelobung

Prisident: Die neuen Bundesrite sind im Hau-
se anwesend. Ich werde daher sogleich ihre Ange-
lobung vornehmen.

Nach Verlesung der Geldbnisformel durch die
Schriftfihrung wird die Angelobung mit den
Worten ,.Ich gelobe* zu leisten sein.

Ich ersuche die Schriftfiihrung um Verlesung
cder Geldbnisformel und anschlieBend um den
Namensaufruf. (Schriftfiihrerin Grete Pirch-
egger verliest die Geldbnisformel. — Die Bun-
desrdte Erhard Meier und Dr. Peter Rezar
leisten die Angelobung mit den Worten ,.Ich gelo-
be*.)

Priasident: Ich begriiBe die Bundesridte Erhard
Meier und Dr. Peter Rezar recht herzlich in unse-
rer Mitte. (Allgemeiner Beifall.)

Desgleichen begriif3e ich nunmehr die im Hau-
se erschienene Frau Staatssekretdrin Johanna
Dohnal. (Allgemeiner Beifall.)

Einlauf und Zuweisungen
Prasident: Eingelangt sind weiters Schreiben
des Bundeskanzleramtes betreffend Ministerver-
tretungen.

Ich ersuche die Frau Schriftfithrerin um Verle-
sung cieser Schreiben.

Schriftfiihrerin Grete Pirchegger:
»An den Prisidenten des Bundesrates
Der Herr Bundesprisident hat am 20. Juni

1990, Z1. 1005-09/52, folgende Entschliefung ge-
faBt:
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Schriftfiihrerin Grete Pirchegger

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue ich
fiir die Dauer der Verhinderung des Bundesmini-
sters fur Unterricht, Kunst und Sport Dr. Hilde
Hawlicek innerhalb des Zeitraumes vom 29. Juni
bis 1. Juli 1990 den Bundesminister fiir Wissen-
schaft und Forschung Dr. Erhard Busek und in-
nerhalb des Zeitraumes vom 8. Juli bis 14. Juli
1990 den Bundesminister fiir Inneres Dr. Franz
Loéschnak mit der Vertretung.

Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen um
gefillige Kenntnisnahme Mitteilung zu machen.

Fiir den Bundeskanzler
Dr. Wiesmiller*

.Der Herr Bundesprésident hat am 25. Juni
1990, ZI1. 1005-05/31, folgende EntschlieBung ge-
fal3t:

Unter teilweiser Reassiimierung der Entschlie-
Bung vom 12. Juni 1990, ZI. 1005-05/30, betraue
ich auf Vorschlag des Bundeskanzlers fiir die
Dauer der Verhinderung des Bundesministers fiir
Arbeit und Soziales Dr. Walter Geppert in der
Zeit vom 28. Juni bis 4. Juli 1990 den Bundesmi-
nister fir Inneres Dr. Franz Léschnak mit der
Vertretung.

Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen um
gefillige Kenntnisnahme Mitteilung zu machen.

Fur den Bundeskanzler
Dr. Wiesmiiller*

~Der Herr Bundesprisident hat am 25. Juni
1990, ZI. 1005-02/14, folgende Entschlieung ge-
falt:

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue ich
fur die Dauer der Verhinderung des Bundesmini-
sters fiir Foderalismus und Verwaltungsreform
Vizekanzler Dipl.-Ing. Josef Riegler in der Zeit
vom 27. bis 30. Juni 1990 den Bundesminister fiir
wirtschaftliche Angelegenheiten Dr. Wolfgang
Schiissel mit der Vertretung.

Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen um
gefillige Kenntnisnahme Mitteilung zu machen.

Fiir den Bundeskanzler
Dr. Wiesmiiller*

Priasident: Ich danke der Frau Schriftfuhrerin.
Die Schreiben dienen zur Kenntnis.

Eingelangt sind ferner sieben Anfragebeant-
wortungen, die den Anfragestellern tGbermittelt
wurden.

Die Anfragebeantwortungen wurden vervielfél-
tigt und auch an alle iibrigen Mitglieder des Bun-
desrates verteilt.

www.parlament.gv.at

Eingelangt sind weiters jene Beschliisse des Na-
tionalrates, die Gegenstand der heutigen Tages-
ordnung sind.

Ich habe diese Beschliisse den in Betracht kom-
menden Ausschiissen zur Vorberatung zugewie-
sen.

Die Ausschiisse haben diese Vorlagen einer
Vorberatung unterzogen und schriftliche Aus-
schuBberichte erstattet.

Im Hinblick darauf sowie mit Riicksicht auf ei-
nen mir zugekommenen Vorschlag, von der
24stiindigen Aufliegefrist Abstand zu nehmen,
habe ich alle diese Vorlagen auf die Tagesord-
nung der heutigen Sitzung gestellt.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates, die
mit der Abstandnahme von der 24stiindigen Auf-

lagefrist der AusschuBberichte einverstanden
sind, um ein Handzeichen. — Dies ist Stimmen-
einhelligkeit.

Der Vorschlag ist mit der nach § 44 Abs. 3 der
Geschiftsordnung des Bundesrates erforderli-
chen Zweidrittelmehrheit angenommen.

Wird zur Tagesordnung das Wort gewiinscht?
— Dies ist nicht der Fall.

Behandlung der Tagesordnung

Prisident: Aufgrund eines mir zugekommenen
Vorschlages beabsichtige ich, die Debatte {iber die
Punkte 2 bis 4 sowie 5 bis 7 der Tagesordnung
jeweils unter einem abzufiihren.

Die Punkte 2 bis 4 sind

Beschliisse des Nationalrates vom 27. Juni 1990
betreffend

ein Karenzurlaubserweiterungsgesetz und
Anderungen

cdes Familienlastenausgleichsgesetzes 1967 und
des Gleichbehandlungsgesetzes.

Die Punkte 5 bis 7 sind

Beschliisse des Nationalrates vom 27. Juni 1990
betreffend

Anderungen
des Arbeitsverfassungsgesetzes,

des Arbeitslosenversicherungsgesetzes 1977

und des Sonderunterstiitzungsgesetzes sowie
des Arbeitsruhegesetzes.

Erhebt sich gegen die Zusammenziehung der
Debatte uber diese Tagesordnungspunkte ein
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Prisident

Einwand? — Dies ist nicht der Fall. Wir werden
daher in diesem Sinne vorgehen.

1. Punkt: BeschluB des Nationalrates vom
28. Juni 1990 betreffend eine Vereinbarung ge-
mifB Artikel 15a B-VG zwischen dem Bund und
dem Land Steiermark iiber Lirmschutzmafnah-
men im Bereich der Flugplitze Graz-Thalerhof
und Zeltweg (1363 und 1433/NR sowie 3935/BR
der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen nun zum 1. Punkt der
Tagesordnung: Vereinbarung gemafl Artikel 15a
Bundesverfassungsgesetz zwischen dem Bund
und dem Land Steiermark {iber Lirmschutzmalf-
nahmen im Bereich der Flugplitze Graz-Thaler-
hof und Zeltweg.

Die Berichterstattung hat Herr Bundesrat Alb-
recht Koneény libernommen. Ich bitte ihn um
clen Bericht.

Berichterstatter Albrecht Konec¢ny: Hohes
Haus! Mit der gegenstiindlichen Vereinbarung ge-
mafl Artikel 15a B-VG soll im wesentlichen der
Bund verpflichtet werden. im Interesse einer Ver-
ringerung der spezifischen gesundheitlichen Bela-
stungen der Anrainer der Flugpliatze Graz-Tha-
lerhof und Zeltweg durch die Stationierung der
Luftraumiiberwachungsflugzeuge des Bundes-
heeres dem Land Steiermark Bundesmittel bis zu
100 Millionen Schilling zum Zweck der Kosten-
tragung flir bauliche Larmschutzmafnahmen. der
Zahlung eines Abschlagsbetrages oder der Ablose
von Grundstiicken samt Zubehdr zur Verfligung
zu stellen. Das Land Steiermark soll mit diesen
Geldmitteln die genannten MaBnahmen auf der
Grundlage der in der vorliegenden Vereinbarung
sowie in den noch zu vereinbarenden gesonderten
Richtlinien festgelegten Bedingungen finanzieren
und dariiber hinaus den Personal- und Amtssach-
aufwand aus der Durchfiihrung der Vereinbarung
tibernehmen.

Der Rechtsausschufl hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 29. Juni 1990 in
Verhandlung genommen und einstimmig Dbe-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen, kei-
nen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Rechts-
ausschufl somit den Antrag, der Bundesrat
wolle beschliefen:

Gegen den Beschluf3 des Nationalrates vom
28. Juni 1990 betreffend eine Vereinbarung ge-
mafl Artikel 15a Bundesverfassungsgesetz zwi-
schen dem Bund und dem Land Steiermark {iber
LarmschutzmaBnahmen im Bereich der Flugplit-
ze Graz-Thalerhof und Zeltweg wird kein Ein-
spruch erhoben.

Priasident: Ich danke dem Herrn Berichterstat-
ter.

Wir gehen in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Alfred Gerstl. Ich erteile es ihm.

12,45

Bundesrat Alfred Gerstl (OVP. Steiermark):
Sehr geehrter Herr Préisident! Sehr geehrte Frau
Staatssekretdr! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zur dsterreichischen Tradition der unzu-
linglichen Wiedergutmachungen gesellt sich nun
in gleicher beschimender Geringfligigkeit die
Vereinbarung zwischen Bund und Land Steier-
mark {ber LirmschutzmaBnahmen im Bereich
der Flugplitze Graz-Thalerhof und Zeltweg.

So ziehen wieder einmal ungestraft und hoch-
geehrt Verursacher in die Osterreichische Ge-
schichte ein, obwohl sich die Steiermark rechtzei-
tig, ndmlich schon vor mehr als drei Jahren, ge-
gen die Stationierung der DRAKEN ausgespro-
chen hatte. Heute gibt es wohl kaum jemanden
mehr, der den DRAKEN-Kauf nicht fiir eine
Fehlentscheidung hilt, und keines der anderen
acht Bundeslinder ist bereit, anstelle der Steier-
mark eine DRAKEN-Stationierung zuzulassen.

Es wird immer wieder in polemischer Weise er-
klirt, kein Bundesland kénne sich von der Lan-
desverteidigung abmelden. Diese Aussage unter-
stiitzt die steirische Position, daB3 die Steiermark
nicht die Alleinlast fiir Osterreich tragen darf.
Die steirische Volkspartei hitte sicherlich einen
einfacheren, bequemeren Weg gehen kodnnen.
Die Fragen der Sicherheit der Bevdlkerung und
der Piloten haben fiir uns auch eine ethische Di-
mension, bei der es keine faulen Kompromisse
aus parteitaktischen Griinden geben kann.

Die vorgesehenen 100 Millionen Schilling rei-
chen Dbestenfalls zur Finanzierung von Schall-
schutzfenstern in der Umgebung des Flugplatzes
und vielleicht fir einige wenige AbIlosen aus.
Aber wer in Graz wohnt, der weil}, daf} weitab
vom Flugplatz Graz-Thalerhof auch in jenen
Héausern, die bereits Schallschutzfenster haben,
der DRAKEN-Liarm eine ungeheure Belastung
darstellt. Um diesen Larm tatsichlich etwas zu
entschirfen, mifBten in allen Dachbdden Schall-
schutzvorrichtungen eingebaut werden, weil die
Larmbeladstigung durch diese Fluggerite primér
von oben kommt.

Wenn wir seitens der Steiermark dennoch die-
ser Vereinbarung und den 100 Millionen Schil-
ling als Tropfen auf dem heiflen Stein zustimmen,
so tun wir das deshalb, weil damit wenigstens die
Qual einiger Menschen gemildert werden kann.
(Beifall bei der OVP.) 12.48
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Prisident

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich ferner
Herr Bundesrat Dr. Martin Wabl. Ich erteile ihm
dieses.

1248

Bundesrat Dr. Martin Wabl (SPO. Steiermark):
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
vorliegende Beschluf3 betreffend eine Vereinba-
rung zwischen dem Bund und dem Land Steier-
mark gibt mir Gelegenheit, einige Anmerkungen
zu diesem Thema hier vorzubringen.

Ich selbst bin in jener Gemeinde aufgewachsen,
in welcher sich der Flughafen Graz-Thalerhof
befindet, nimlich in der Gemeinde Kalsdorf bei
Graz, und daher kenne ich die Problematik des
Flugbetriebes aus ndchster Nihe und méchte
auch darauf hinweisen, daf3 sich natirlich auch
die Einstellung diesbeziiglich in den letzten Jahr-
zehnten geéindert hat.

Als ich noch ein kleiner Bub war, waren wir,
und zwar die Gemeinde Kalsdorf, stolz darauf,
daf} sie Standortgemeinde des Flughafens Graz-
Thalerhof war, und wir haben immer darauf hin-
gewiesen, daf3 nicht Graz jene Gemeinde ist, wo
sich der Flughafen Graz-Thalerhof befindet, son-
dern Kalsdorf, und haben das mit entsprechen-
dem Nachdruck vertreten.

Dann haben sich die Zeiten geiindert, verstind-
licherweise, die Larmbelastung ist durch den zu-
nehmenden Verkehr gréBer geworden. Die Ein-
stellung zu all dem. was Technik ist. hat sich ge-
dndert, und jene Einrichtung, auf die wir so stolz
gewesen sind, hat uns dann auch zunehmend be-
lastet.

Ich erinnere mich auch noch daran — das ist
auch von meinem Vorredner richtigerweise ange-
schnitten worden —. daf} von Graz aus massive
Anstrengungen unternommen wurden. den Flug-
verkehr in Graz-Thalerhof auch fiir den Touri-
stenverkehr, also fir den zivilen Luftverkehr aus-
zuweiten, und dafl auch der damalige Landes-
hauptmann Josef Krainer immer wieder betont
hat, es sollen mdglichst viele Flugzeuge den Flug-
hafen Graz-Thalerhof anfliegen, um die Bedeu-
tung dieses Flughafens noch zu verstirken.

So haben sich eben die Zeiten geindert. Durch
die zunehmende Lirmbelastung, durch die Ver-
stirkung der Lirmbelastung ist die Einstellung
auch zum Flugverkehr eine andere geworden.

Gegen den Ankauf der DRAKEN haben sich
doch manche Verteidigungsminister mit Erfolg
gewehrt. Auch Bundeskanzler Kreisky hat damals
gesagt: Man kann dartiber reden, aber momentan
haben wir kein Geld dafiir. Das ist eine Einstel-
lung, die ich auch heute noch fiir sehr weise halte.
Das mochte ich hier besonders betonen.
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Diese Entwicklung hat eben dazu gefiihrt, daf3
diese Gerite, trotz vieler Warnung vor allem aus
der Steiermark zu einem sehr hohen Preis ange-
kauft worden sind. Die Diskussion dariiber ging
vor allem um die Lirmbelastung, um das Verhilt-
nis zwischen Qualitéit und Preis. Die gesamte stei-
rische Bevolkerung hat sich in einem Volksbegeh-
ren massiv gegen den Ankauf der DRAKEN aus-
gesprochen.

Ich selbst will nicht verschiittete Milch noch
einmal aufwirmen. Trotzdem mdchte ich persdn-
lich hier zum Ausdruck bringen, daf3 ich den An-
kauf cler 24 DRAKEN nicht nuw im heutigen
Licht der Ereignisse, sondern auch schon damals
fur verfehlt gehalten habe, weil ich der Auffas-
sung war, dafl man mit diesem Geld schwerwie-
gendere Probleme hitte 16sen kdnnen. (Staatsse-
kretdrin Johanna Do hnal: Ich bin auch der An-
sicht!) Frau Staatssekretirin Dohnal ist auch die-
ser Ansicht, auch heute noch, das freut mich be-
sonders.

Aber wir haben damals erklirt — diese Einstel-
lung hatten sehr viele, quer durch alle Reihen. das
muf man auch sagen —, dafl der DRAKEN-An-
kauf in dieser Situation fiir Osterreich nicht er-
forderlich war. Nach cdem Absturz eines DRA-
KEN-Piloten in Schweden hat sich die Lage dann
weiter verschirft. Das ist vor vier Jahren wihrend
des Nationalratswahlkampfes passiert.

Die Entwicklung hat gezeigt — auch die Her-
ren des Bundesheeres werden das zugeben miis-
sen —, daB es sich um ein sehr ungliickseliges
Manéver gehandelt hat. Denn es ist das eingetre-
ten, was damals schon viele prophezeit haben,
nimlich daf} 24 DRAKEN angekauft werden, daf
aber aufgrund ihres Zustandes nicht alle einge-
setzt werden konnen. Das heif3t also, der Zweck
wird nicht erfillt. Weiters ist auch nicht clie ent-
sprechende Anzahl von Piloten vorhanden. Heute
ist es so, daB aus diesen Griinden von den
24 DRAKEN nur ein Teil einsatzféihig ist. was ich
allerdings im Hinblick auf Graz-Thalerhof begrii-
fBe. weil der Lirm entsprechend gering ist.

Ein weiteres Problem, das Kollege Gerstl schon
angeschnitten hat, das auch damals heftig disku-
tiert wurde und das auch ich nicht akzeptieren
kann, ist, daB gerade die Steiermark nur aufgrund
des Umstandes, daf sie zwei Flughéfen hat, allein
mit dieser Last fertigwerden muf.

Die DRAKEN sind angekauft. Ein ungliickseli-
ges Kapitel ist aus der Diskussion der Offentlich-
keit verschwunden. Die Belastung der Bevolke-
rung im Raume Graz, Feldkirchen, Kalsdorf, aber
auch in Furstenfeld, das in der Einflugschneise
liegt, ist enorm. Wir werden aber dafiir keine
Entschddigung bekommen. Und wenn bei uns die
+DRAKEN® dartuiberconnern, sind alle Leute, vor
allem die Kinder, in heller Aufregung. Wir haben
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zumindest durch diesen Staatsvertrag die Garan-
tie, daf} diese Belastung gemildert wird und daf
hier ein Tropfen auf dem heiBlen Stein gewihrt
wird.

Ich wiinsche mir. nachdem wir die ,DRAKEN*"
einmal haben.dal} es vielleicht doch noch gelingt,
eine gerechtere Aufteilung auf unser gesamtes
Bundesgebiet zu erreichen, und daB es uns ge-
lingt, die Belastung fiir die dort wohnende Bevol-
kerung, die ohnedies schon durch den Verkehr
grof3 genug ist, zu reduzieren, und dafl man bei
der praktischen Gewihrung von Entschidigun-
gen — das betrifft die Behorden des Landes Stei-
ermark — sehr groBziigig vorgeht. Man muf}
wirklich alles unternehmen, um die Lédrmbela-
stung auf ein ertrigliches Mal} zu reduzieren. 105
Dezibel wurden. was mir aber immer noch als
sehr hoch erscheint, als Grenze angenommen. Ich
glaube. daB3 mit 100 Millionen Schilling nicht das
Auslangen gefunden wird. Man muf3 ndmlich
wirklich jeden einzelnen Fall genau uberpriifen,
um gerechte Hilfeleistungen gewdhren zu kon-
nen.

Das Problem an sich kénnen wir derzeit nicht
16sen. Ich will ja auch nicht schwarzmalen, daf es
einmal passiert, daB3 keine Piloten mehr vorhan-
den sind. die die wenigen Gerite noch fliegen.
Eine optimale Lirmminimierung wiirde dadurch
natirlich nicht eintreten. Dennoch werden wir
unsere Zustimmung geben. weil wir glauben, daf3
trotz dieses unbefriedigenden Zustandes dieser
Staatsvertrag eine Erleichterung fur die Bevolke-
rung bringt. Das Ubel wird nicht an der Wurzel
beseitigt werden koénnen. Daher werden wir die-
ser Losung als einer Minimalldsung unsere Zu-
stimmung geben. — Danke schon. (Beifall bei
SPO und OVP.) 1256

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich weiters
Herr Bundesrat Dr. Vincenz Liechtenstein. Ich
erteile esihm.

12.56

Bundesrat Dr. Vincenz Liechtenstein (OVP,
Steiermark): Sehr geehrter Herr Président! Sehr
geehrte Frau Staatssekretirin! Mit diesem Ver-
trag gemiB Artikel 15a B-VG zwischen dem
Bund und dem Land Steiermark betreffend
LarmschutzmaBnahmen im Bereich der Flugplit-
ze Zeltweg und dem Bezirk, dem ich auch ange-
hore, Graz-Thalerhof, diirfte die Abfangjigerfra-
ge schluBlendlich doch einer vernunftorientierten
Behandlung im Sinne einer zweckméfBigen Lo6-
sung zugefithrt werden.

Es wurde auch heute im Ausschuf3 sehr klar
seitens des Bundesheeres gesagt, man kann selbst-
verstiindlich dariiber weiter diskutieren.

Gestatten Sie mir, in diesem Zusammenhang
generell auf die Problematik der Larmbeléstigung

im Hinblick auf Ursache und Wirkung kurz ein-
zugehen.

Der Fluglirm wird mit Hilfe von Lirmschutz-
mafllnahmen wie Schallschutzwinde, Schall-
schutzriume und Flugverfahren im Rahmen des
Heeres geregelt. Anrainerprobleme ergeben sich
jedoch durch eine angepalte Flichenwidmung im
benachbarten Gelinde, zum Beispiel wenn Griin-
land zu Bauland wird, gibt es frither oder spéter
Proteste. Zur Vermeidung von Larm durch KFZ
versucht das Heer mit gutem Beispiel voranzuge-
hen. Das mufl man zugeben. Ich war gestern in
Grébming und habe bei den Ubungen der Mili-
tirakademie zugesehen. Es war wirklich ein grof3-
artiges Beispiel. Fiir den internen Betrieb mit
Heeresfahrzeugen wurden strenge Geschwindig-
keitslimits verfiigt.

Weiters ist gerade im Biodieselbereich das Heer
auch schon fiihrend. Ich glaube, man muf} natiir-
lich auch dazusagen, daf} die Fahrzeuge beim
Heer regelmiflig gewartet werden. Bei Neube-
schaffungen wird immer der letzte Standard mit-
einbezogen. Das Bundesheer kann in diesem Zu-
sammenhang geradezu — das meine ich ganz ehr-
lich — als Vorbild angesehen werden.

In meinem Bezirk treten beziiglich Larm bei
den SchieBplatzen dhnliche Probleme auf wie bei
Flugplitzen. Die Verkleinerung von Ubungsfli-
chen, zum Beispiel von Truppeniibungsplitzen,
Garnisonsiibungsplitzen, fithrt zum Heranriik-
ken der Siedlungsgebiete an die Schief3plitze. Da-
mit kommt es natiirlich wieder vermehrt zu Pro-
testen aus der Bevdlkerung. Diesen kann am be-
sten durch eine entsprechende Handhabung der
Umwidmung begegnet werden. Die Kasernen —
das sehen wir auch in Wien, dasselbe gilt fir Graz
— lagen urspriinglich an der Stadtgrenze oder an
Stadtriandern. Durch die Ausdehnung der Sied-
lungsgebiete sind sie in diese plotzlich miteinbe-
zogen worden. Gegenseitige Riicksichtnahme
wird notwendig. Auch Kasernen stellen heute
zeitweise eine Lirmquelle dar, zum Beispiel beim
Ausriicken zu Ubungen. Absiedlungen der Kaser-
nen werden jedoch aus Geldmangel eher selten
vorgenommen. Oft wurde so gehandelt, daf} ein
Nachteil beider Seiten entstanden ist.

Ich darf jetzt auf ein paar ganz kurze Beispiele
eingehen: In der Einflugschneise des Flughafens
Langenlebarn in Niederdsterreich, bei Tulln, wur-
de zum Beispiel ein Spital gebaut. Das Ministeri-
um kann ja nur dann Einspruch erheben — dasist
eine juridische Sache —, wenn seine Interessen
gefihrdet erscheinen, nicht aber, wenn Probleme
fiir andere auftreten.

In Zeltweg liegt die Veranstaltungshalle eben-
falls in der Einflugschneise.
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Beim Truppenibungsplatz Allentsteig riickt
das Siedlungsgebiet immer ndher heran, selbst ein
Sanatorium sollte an der Ubungsplatzgrenze er-
richtet werden. Die Friktionen werden da einseh-
bar.

Zum Flugbetrieb sind aber auch Positiva zu
vermelden: Im Unterschied zu zivilen und priva-
ten Flugpldtzen findet an Samstagen, Sonntagen
und Feiertagen praktisch kein Flugiibungsbetrieb
statt. lediglich Rettungshubschrauber — und die
sind notwendig — werden eingesetzt. Der Nacht-
betrieb erfolgt nur einmal in der Woche im
Ubungsfall. Man hat in diesem Bereich auch zwei
Stunden Mittagspause fiir die Zustdndigen.

Nichtsdestotrotz bleibt Lirmerzeugung mit Be-
eintrachtigungen verbunden, selbst wenn gegen-
seitige Riicksichtnahme gelibt wird. Diese Beein-
trachtigung wird mehrheitlich akzeptiert, wenn
der Zweck einsichtig ist und umgekehrt.

Im gegenstindlichen Fall geht es um Mafnah-
men im Zusammenhang mit dem Schutz unseres
osterreichischen Luftraumes. Damit kommt man
sofort und unnachsichtig zu der Grundsatzfrage.
ob der Schutz des Luftraumes in Zeiten. in denen
es angeblich keine Bedrohung mehr gibt und alle
tiber Reduktion der Ristung und uber Sicher-
heitssysteme nachdenken, tiberhaupt noch aktuell
ist.

Zur Bedrohung: Die Konfrontation der Blécke
ist tatsdchlich — Gott sei Dank — duflerst unak-
tuell geworden. Die noch immer vorhandenen
Potentiale sind allerdings beachtlich und werden
es auch nach dem ersten Abriistungsabkommen
bleiben. Gefahren, Risken, Bedrohungen anderer
Art sind aber deutlich erkennbar. Die Erschei-
nungsbilder. die Symptome kdnnen wir taglich
den Medien entnehmen. Seltener jedoch erfolgt
die Riickverfolgung auf die Ursachen. Diese lie-
gen im wirtschaftlichen, sozialen, ethnischen,
fundamentalistischen. radikalen, o6kologischen,
terroristischen und kriminellen Bereich.

Trotz der erkannten Gemeinsamkeiten der gro-
Ben Maichte geht es doch in den meisten Féllen
um Macht — auch hier in Europa — und fallwei-
se auch um Machtmifbrauch. Wir haben jetzt lei-
der etliche Beispiele dafiir auf unserem Konti-
nent, im Balkanraum gehabt.

Das neue Sicherheitssystem fiir Europa, ge-
schweige denn fiir einen grofleren Rahmen, wur-
de noch nicht gefunden. Damit es trigt, mul} es
namlich ausgewogen gestaltet werden und allen
Interessen entsprechen. Das wird noch ein miih-
samer Weg fiir uns alle sein.

Die Abriistung betreffend redet man im Rah-
men der KSZE in Wien derzeit noch immer tber
den ersten von drei Schritten, namlich dariber,
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auf ristungsmiBig gleiche Obergrenzen zu kom-
men. Das ist leider die Tatsache. Danach sind erst
die Schritte der Niveauabsenkung und der nicht
angriffsfahigen Verteidigungsstrukturen vorgese-
hen.

Schon beim erste Nachdenken liber niedrigere
Riistungsniveaus erkennt man, dafl} die reduzier-
ten Zielkriterien nicht unbedingt zu mehr Sicher-
heit fithren werden. Im Gegenteil: Andere Quali-
taten, Organisationen und Ausriistungen lassen
sogar drastische Reduktionen bei schweren. me-
chanisierten Verbanden zu und werden trotzdem
eine erhdhte oder zeitgemi3e Fahigkeit, wie man
auf englisch sagt: Protection of Power, zur Folge
haben. Besondere Sorge macht diese Entwicklung
den noérdlichen Neutralen hier in Europa.

Warum zum Beispiel zehn Panzerdivisionen
einsetzen, wenn drei Spezialbrigaden mit weniger
Zerstorung mehr Erfolg bringen kénnen? In die-
sem Zusammenhang kommt natiirlich den Luft-
streitkriften mit ihrer Feuerkraft und ihrer
Transportkapazitit zunehmend Bedeutung zu,
weil sie auch in Zukunft rasch und {iberraschend
reagieren kénnen.

Uberlegungen sowohl im Bereich der NATO
als auch in der Sowjetunion, die Streitkrifte leich-
ter, aber hochmobil zu machen. sind Gott sei
Dank erkennbar.

Aber ich darf dazu ein asiatischen Sprichwort
erwiahnen, das heiflt: ,Das Schwert wurde zu
schwer, sie werden es leichter machen, aber schir-
fer.”

Die Wahrscheinlichkeit einer Blockkonfronta-
tion tritt eindeutig in den Hintergrund. Damit
wurde ein ProzeB eingeleitet, der die Optionsfel-
der auch kleinerer Staaten, und damit auch unse-
res vergrofert. Somit steigt aber auch die Verant-
wortlichkeit fiir die eigene Sicherheit. Das gilt fiir
Osterreich, vor allem auch fiir Osterreichs Luft-
raum.

Die Uberwachungs- und Abfangflugzeuge stel-
len fir den politischen Entscheidungsprozef
auch heute noch unbedingt einen erkennbaren
Wert dar. Er war gekennzeichnet durch Perioden
langen Zogerns, nicht exekutierbarer oder liber-
fallsartiger Entscheidungen, die bei unserer Ar-
mee keine ausreichende Einfithrungsvorberei-
tung ermoglichten. Die finanziellen Restriktionen
reduzierten letztlich zusédtzlich noch die Typen-
auswahl drastisch — wir sind heute schon auf das
Thema gekommen.

Wenn es dem Heer trotzdem gelingt, ein
brauchbares System auf die Beine zu stellen, soll-
te dies gefordert und nicht behindert werden. In
diesem Zusammenhang sind die gegenstandlichen
Vereinbarungen besonders begriiBenswert. Aller-
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dings durfte nicht vergessen werden, daf} ein auf-
gabengerechter Schutz des Luftraumes fiir fol-
gende Komponenten in Osterreich zu verfiigen
ist:

1. Ein elektronisches Luftraumiiberwachungs-
system zwecks Aufkliarung, Zielverfolgung. Flie-
gerleitung und Feuerzuweisung. Dies steht in ei-
nem der Grundziige.

2. Eine fliegende Plattform zur Identifikation
und fir Kampfaufgaben, insbesondere zur Inter-
zeption: dies ist in einer Einfiihrung bei unserem
Bundesheer im Begriff zu werden. (Bundesrdtin
Dr. Karlsson: Sie wollen mit Atomwaffen be-
stickte Flugzeuge von Osterreich aus abfangen?
Das ist ja ein Wahnsinn!) Moment, ich komme
gleich dazu.

3. Ein System zur Fliegerabwehr, beruhend ins-
besondere auf Lenkwaffen, unterstiitzt von Flie-
gerabwehrkanonen. Hier wird derzeit in einer
sachlich nicht begriindeten Form gegenargumen-
tiert.

Ich mochte bei dieser Gelegenheit nachdriick-
lich betonen, daf alle drei Elemente im Zusam-
menhang zu sehen sind und vorrangig erforder-
lich sind.

Im Vergleich dazu treten andere wichtige Maf3-
nahmen in den Hintergrund. Wir brauchen die-
sen Schutz des Luftraumes heute. wir wissen, daf3
es morgen notwendig sein wird und daf3 andere
Linder derartiges auch von uns Osterreichern er-
warten. Der Schutz des eigenen Luftraumes ist
und bleibt unabdingbarer Bestandteil jeder Form
eines kooperativen Sicherheitssystems. Die politi-
sche Fithrung sollte daher dem Heer die Auf-
tragserfiillung nicht zu schwer machen und nicht
verzogern, sondern vielmehr unterstiitzend wir-
ken und entscheiden.

In diesem Sinne kann ich von der OVP-Seite
nur das sagen, was auch Kollege Gerstl gesagt hat:
Die OVP, und gerade wir Steirer, werden diesem
Vertrag zustimmen. (Allgemeiner Beifall.) i3.09

Prisident: Weitere Wortmeldung liegen nicht
VvOor.

Wiinscht noch jemand das Wort? — Es ist dies
nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Der Herr Berichterstatter hat sehr konkludent
bereits auf ein SchluBwort verzichtet.

Wir kommen zur Abstimmung.

Beider Abstimmung beschlieltder Bun-
desrat mit Stimmeneinhelligkeit, gegen den Be-
schluB des Nationalrates keinen Ein-
spruch zuerheben.

2. Punkt: BeschluB des Nationalrates vom
27. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Eltern-Karenzurlaubsgesetz, das Mut-
terschutzgesetz 1979, das Landarbeitsge-
setz 1984, das Angestelltengesetz, das Gutsange-
stelltengesetz, das Urlaubsgesetz, das Bauarbei-
ter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz, das Ar-
beitslosenversicherungsgesetz 1977, das Arbeits-
und Sozialgerichtsgesetz, das Arbeitsverfas-
sungsgesetz, das Allgemeine Sozialversiche-
rungsgesetz, das Familienlastenausgleichsge-
setz 1967, das Betriebshilfegesetz, das Karenzur-
laubsgeldgesetz, das Beamten-Dienstrechtsge-
setz 1979, das Gehaltsgesetz 1956, das Pensions-
gesetz 1965, das Vertragsbedienstetenge-
setz 1948, die Bundesforste-Dienstordnung 1986,
das Land- und Forstarbeiter-Dienstrechtsgesetz,
das Arbeitsmarktforderungsgesetz und das Bun-
desgesetz, BGBI. Nr. 300/1990, mit dem das Ent-
geltfortzahlungsgesetz geindert wird, gefindert
werden sowie eine Regelung iiber die Wiederein-
stellungsbeihilfe geschaffen wird (Karenzur-
laubserweiterungsgesetz) (428/A —I1-11434 und
1410/NR sowie 3922 und 3926/BR der Beilagen)

3. Punkt: Beschlul des Nationalrates vom
27. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Familienlastenausgleichsgesetz 1967 ge-
andert wird (422/A—II-11421 und 1426/NR so-
wie 3925/BR der Beilagen)

4. Punkt: Beschluff des Nationalrates vom
27. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Gleichbehandlungsgesetz geindert wird
(427/A—11-11433 und 1411/NR sowie 3927/BR
der Beilagen)

Prdsident: Wir gelangen zu den Punkten 2
bis 4, Uiber die die Debatte unter einem abgefiihrt
wird.

Es sind dies das Karenzurlaubserweiterungsge-
setz, die Anderung des Familienlastenausgleichs-
gesetzes 1967 und die Anderung des Gleichbe-
handlungsgesetzes.

Die Berichterstattung iiber den Punkt 2 hat
Frau Bundesritin Irene Crepaz iibernommen. Ich
bitte sie um den Bericht.

Berichterstatterin Irene Crepaz: Herr Prisi-
dent! Frau Minister! Hohes Haus! Im einzelnen
sind im Bereich des Karenzurlaubes folgende
Schwerpunkte enthalten: Verlingerung auf zwei
Jahre; einmalige Teilung des Karenzurlaubes
moglich, ein Teil mufl mindestens drei Monate
betragen; Kiindigungs- und Entlassungsschutz
auch im zweiten Karenzjahr fiir den im Karenzur-
laub befindlichen Elternteil, jedoch besteht als
zusatzlicher Kiindigungsgrund die Unzumutbar-
keit der Weiterbeschiftigung; wihrend des Ka-
renzurlaubs ist eine geringfiigige Beschiftigung
moglich.
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Im Bereich der Teilzeitbeschiftigung sind fol-
gende Schwerpunkte enhalten: Voraussetzung ist
Vereinbarung mit dem Arbeitgeber; hochstens
drei Funftel der Normalarbeitszeit; entweder bei-
de Eltern gleichzeitig bis zum zweiten Geburtstag
des Kindes oder ein Elternteil bis zum dritten Ge-
burtstag; einmaliges Abwechseln moglich; wéh-
rend Teilzeitbeschidftigung Anspruch auf Teilka-
renzurlaubsgeld bis hochstens ein halbes Karenz-
urlaubsgeld; Kuindigungsschutz wie im zweiten
Karenzjahr; bei Nichteinigung mit dem Arbeitge-
ber Klagemoglichkeit.

Im einzelnen sind im Bereich des Verhinde-
rungskarenzurlaubes und der Verhinderungsteil-
zeitbeschiftigung folgende Schwerpunkte enthal-
ten: wie im ersten Karenzjahr; kann bei Teilzeit
oder Karenzurlaub des anderen Elternteiles in
Anspruch genommen werden: Vereinbarung ei-
ner Teilzeitbeschidftigung ist mdglich; wéhrend
des Verhinderungskarenzurlaubes im zweiten Le-
bensjahr des Kindes Kiindigungsschutz wie im
zweiten Karenzjahr.

Bei den Abfertigungsregelungen sind folgende
Schwerpunkte enthalten: Austritt bis drei Monate
vor Ende des Karenzurlaubes; bei Kiindigung sei-
tens des Arbeitnehmers wihrend Teilzeitbeschif-
tigung gelten die letzten fiinf Arbeitsjahre als Be-
rechnungsgrundlage; bei Kiindigung seitens des
Arbeitgebers, vorzeitiger Beendigung aus Ver-
schulden des Arbeitgebers und einvernehmlicher
Beendigung ist die Abfertigung bei Teilzeitbe-
schiftigung nach der friiheren vollen Arbeitszeit
zu berechnen.

Im einzelnen sind im Bereich des Urlaubes fol-
gende Schwerpunkte enthalten: bei Inanspruch-
nahme eines Karenzurlaubes im zweiten Lebens-
jahr des Kindes Verlingerung der Verjihrungs-
frist fir den Urlaub um die Dauer des Karenzur-
laubes im zweiten Lebensjahr des Kindes; bei
Teilzeitbeschéftigung aliquote Berechnung der
Urlaubsentschidigung.

Im Bereich des Karenzurlaubsgeldes und Teil-
zeitkarenzurlaubsgeldes sind folgende Schwer-
punkte enthalten: Verlingerung bis zum zweiten
Geburtstag des Kindes: bei Teilzeitbeschéftigung
aliquotes Karenzurlaubsgeld, hdéchstens in der
halben Héhe.

Im einzelnen sind im Bereich der Teilzeitbeihil-
fe folgende Schwerpunkte enthalten: in der Hohe
des halben Karenzurlaubsgeldes; fir unselbstdn-
dig Erwerbstétige, die die Anwartschaft auf Ka-
renzurlaubsgeld nicht erfiillen, aber Wochengeld-
anspruch aus einem Dienstverhéltnis haben; fur
selbstindig Erwerbstitige nach dem Betriebshil-
febezug durch zwei Jahre ohne Beitragserho-
hung.
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Im Bereich der Sozialversicherung sind folgen-
de Schwerpunkte enthalten: Weiterbestehen der
Pflichtversicherung bei Ablauf sachlich nicht ge-
rechtfertigter befristeter Dienstverhiltnisse im
Falle der Schwangerschaft; Dienstbeitrige ent-
richtet der Dienstgeber, Dienstnehmerbeitrige
aus Familienlastenausgleich; Anrechnung des Ka-
renzurlaubes als beitragsfreie Ersatzzeit.

Im einzelnen sind im Bereich der Wiederein-
stellungsbeihilfe folgende Schwerpunkte enthal-
ten: Voraussetzung ist ungeteilter zweijdhriger
Karenzurlaub; Arbeitgeber mit bis zu zehn Be-
schiiftigten erhalten fir drei Monate 66 Prozent
des Bruttolohnes des wiederbeschiftigten Arbeit-
nehmers. Arbeitgeber mit bis zu 50 Beschiftigten
erhalten 40 Prozent. Arbeitgeber mit Giber 50 Be-
schiftigten erhalten Schulungsbeihilfen nach dem
AMFG: Rickzahlungspflicht des Arbeitgebers
bei Kiindigung durch Arbeitgeber oder Beendi-
gung des Arbeitsverhdltnisses aus Verschulden
des Arbeitgebers vor Ablauf eines Jahres nach
Ende des Kiindigungsschutzes.

Der SozialausschuB3 hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 29. Juni 1990 in
Verhandlung genommen und einstimmig Dbe-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen. kei-
nen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Sozial-
ausschufl somit den Antrag., der Bundesrat
wolle beschlieBen:

Gegen den Beschlufl des Nationalrates vom
27. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
clem das Eltern-Karenzurlaubsgesetz, das Mutter-
schutzgesetz 1979, das Landarbeitsgesetz 1984,
das Angestelltengesetz. das Gutsangestelltenge-
setz, das Urlaubsgesetz, das Bauarbeiter-Urlaubs-
und Abfertigungsgesetz, das Arbeitslosenversi-
cherungsgesetz 1977, das Arbeits- und Sozialge-
richtsgesetz, das Arbeitsverfassungsgesetz, das
Allgemeine Sozialversicherungsgesetz, das Fami-
lienlastenausgleichsgesetz 1967, das Betriebshil-
fegesetz, das Karenzurlaubsgeldgesetz, das Beam-
ten-Dienstrechtsgesetz 1979, das  Gehaltsge-
setz 1956, das Pensionsgesetz 1965, das Vertrags-
bedienstetengesetz 1948, die Bundesfor-
ste-Dienstordnung 1986, das Land- und Forstar-
beiter-Dienstrechtsgesetz, das Arbeitsmarktfor-
derungsgesetz und das Bundesgesetz, BGBIL.
Nr. 300/1990, mit dem das Entgeltfortzahlungs-
gesetz gedndert wird, gedndert werden sowie eine
Regelung iiber die Wiedereinstellungsbeihilfe ge-
schaffen  wird (Karenzurlaubserweiterungsge-
setz), wird kein Einspruch erhoben.

Prisident: Ich danke der Frau Berichterstatte-
rin zu Punkt 2.
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Die Berichterstattung zu Punkt 3 hat Herr
Bundesrat Franz Pomper libernommen. Ich bitte
um die Berichterstattung.

Zwischenzeitlich begrile ich die im Hause er-
schienene Frau Bundesministerin fir Umwelt,
Jugend und Familie Dr. Marilies Flemming. (All-
gemeiner Beifall.)

Berichterstatter Franz Pomper: Herr Prisident!
Frau Minister! Ich bringe den Bericht liber die
Anderung des Familienlastenausgleichsgeset-
zes 1967.

Mit dem vorliegenden Beschluf} des National-
rates soll im Familienlastenausgleichsgesetz fiir
Kinder von Asylwerbern, die sich in Bundesbe-
treuung befinden und ein Ansuchen um Aner-
kennung als Fliichtlinge im Sinne der Genfer
Fluchtlingskonvention gestellt haben, Schul-
fahrtsbeihilfe beziehungsweise die Schiilerfrei-
fahrt sowie das kostenlose Schulbuch gewihrt
werden. Dies deswegen, weil es wegen der
schlechten finanziellen Situationen der meisten
Flichtlingsfamilien zu einigen Fillen gekommen
ist, in denen Kinder aus Fliachtlingsfamilien we-
gen der Kosten fiir die Fahrt zur und von der
Schule nicht die Schule besuchten. Dieser nicht
wiinschenswerte Zustand soll nunmehr beseitigt
werden.

Der Ausschuf} fiir Familie und Umwelt hat die
gegenstindliche Vorlage in seiner Sitzung vom
29. Juni 1990 in Verhandlung genommen und
einstimmig beschlossen, dem Hohen Hause zu
empfehlen, keinen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuf} fir Familie und Umwelt somit den An -
trag. der Bundesrat wolle beschliefen:

Gegen den BeschluB3 des Nationalrates vom
27. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Familienlastenausgleichsgesetz 1967 ge-
dndert wird, wird kein Einspruch erhoben.

Priasident: Ich danke dem Herrn Berichterstat-
ter.

Die Berichterstattung iiber den Punkt 4 hat
wieder Frau Bundesritin Irene Crepaz libernom-
men. Ich bitte sie um den Bericht.

Berichterstatterin Irene Crepaz: Ich berichte
tiber die Anderung des Gleichbehandlungsgeset-
zes.

Der gegenstindliche Gesetzesbeschluf} des Na-
tionalrates sieht eine Ausweitung des Gleichbe-
handlungsgebotes auf die Begriindung des Ar-
beitsverhéltnisses, den beruflichen Aufstieg und
die Beendigung des Arbeitsverhéltnisses vor. Zur
Durchsetzung des Anspruches auf Gleichbehand-
lung sind bei VerstoBen gegen das Gleichbehand-

lungsgebot Schadenersatzregelungen vorgesehen.
Im Streitfall ist der Diskriminierungstatbestand
nur glaubhaft zu machen, nicht nachzuweisen.

Der Gesetzesbeschluf3 enthélt auch eine Rege-
lung, wonach voriibergehende SondermafBnah-
men zur beschleunigten Herbeifiihrung der De-
facto-Gleichberechtigung von Frau und Mann
nicht als Diskriminierung gelten sollen.

Weiters sieht der Gesetzesbeschluf3 ein Anwil-
tin fir Gleichbehandlungsfragen als direkte An-
sprechstelle im Rahmen der Gleichbehandlungs-
kommission vor.

Der Sozialausschuf3 hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 29. Juni 1990 in
Verhandlung genommen und einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen, kei-
nen Einspruch zu erheben.

Weiters hat der Sozialausschuf3 der Fristset-
zung im Artikel II im Sinne des Artikels 15
Abs. 6 Bundes-Verfassungsgesetz die Zustim-
mung erteilt.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Sozial-
ausschuf} somit den Antrag, der Bundesrat
wolle beschlief3en:

1. Gegen den Beschluf} des Nationalrates vom
27. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Gleichbehandlungsgesetz geéindert wird,
wird kein Einspruch erhoben.

2. Der Fristsetzung im Artikel II wird im Sinne
des Artikels 15 Abs. 6 Bundes-Verfassungsgesetz
zugestimmt.

Prisident: Ich danke der Frau Berichterstatte-
rin.

Wir gehen in die Debatte ein. die Uber die zu-
sammengezogenen Punkte unter einem abgefiihrt
wird.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Franz Kampichler. Ich erteile ihm dieses.

13.21

Bundesrat Franz Kampichler (OVP. Nieder-
Osterreich): Sehr geehrter Herr Prisident! Frau
Bundesministerin! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Hoher Bundesrat! Der herausragen-
de Inhalt der vorliegenden Gesetzesdnderung im
Rahmen des zweiten Familienpakets sind die Ver-
lingerung des Karenzurlaubs auf zwei Jahre und
die zweijdhrige Teilzeithilfe fiir Miitter aus dem
biuerlichen und selbstindigen Bereich.

Ohne Ubertreibung, glaube ich, kdnnen wir die
Verbesserungen fiir die Familien als ein epocha-
les Ereignis im Bereich der Familienpolitik be-
zeichnen. Ich mochte nicht verhehlen, meine sehr
geehrten Damen und Herren, dafl es fiir mich
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personlich heute ebenfalls ein sehr erfreuliches
Ereignis ist, und ich mochte feststellen, dall wir
uns auf dem richtigen Weg befinden.

Die Qualitit der Verbesserung wird auch da-
durch unterstrichen, dafl im Nationalrat alle Par-
teien ihre Zustimmung gegeben haben. Die Koa-
lition unterstreicht mit diesem Gesetz, daf sie ge-
willt und in der Lage ist. auch noch in der letzten
Phase dieser Legislaturperiode zukunftsorientier-
te Politik im Interesse einer positiven Entwick-
lung unseres Staates zu machen: eine Politik. die
jungen Eltern die Chance gibt, ihren Kindern in
den ersten drei Jahren optimale Bedingungen zu
bieten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Fach-
leute verweisen ja immer wieder darauf, wie wich-
tig diese ersten drei Jahre fir die Entwicklung
eines Kindes sind und welch grof3e Fehler in die-
sen ersten drei Jahren durch Vernachldssigungen
entstehen konnen. Versiumnisse kdnnen — wenn
tiberhaupt — nur mit groBen finanziellen Auf-
wendungen repariert werden, und sehr viele ne-
gative Entwicklungen wie Rauschgiftsucht, Alko-
holismus, Jugendkriminalitit und Fehlentwick-
lungen im psychischen Bereich haben ihren Ur-
sprung in Vernachldssigungen in dieser wichtigen
ersten Entwicklungsphase.

Die neuen Losungen. die wir durch diese Ge-
setzesinderung vorfinden, sichern nun auch den
Kindern von Berufstitigen durch den zweijihri-
gen wahlweisen Karenzurlaub und durch eine
Teilzeitregelung im dritten Lebensjahr die beste
Bezugsperson, und das sind ja unbestritten die EI-
tern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
freue mich auch als Arbeitnehmer Gber die Lo-
sung fir die Biuerin und fir die Selbstindige.
Auch sie kdnnen jetzt leichter eine Hilfskraft im
Betrieb beschiiftigen und sich somit selbst voll
und ganz der Erziehung ihrer Kinder widmen.
Gerade fir junge Unternehmer. die den Betrieb
erst aufbauen missen, war es oft sehr, sehr
schwierig. den Kindern die nétige Zuwendung zu
schenken. Nicht nur einmal habe ich von solchen
Eltern die Klage gehdrt. daB man sich in dieser
Zeit enorm abgerackert hat, um den Betrieb in
Schwung zu halten beziehungsweise um den Be-
trieb aufzubauen, und man hat leider Gottes den
Kindern dadurch nicht die notwendige Zuwen-
dung gewihren kdénnen. Die Kinder haben sich
dann oftin eine ganz andere Richtung entwickelt.
Sie haben sich sogar oftmals geweigert, den Be-
trieb zu Gibernehmen, weil sie in ihrer Kindespha-
se die groflen Schwierigkeiten miterleben muf3-
ten, die einfach damit verbunden waren. Oder —
und das ist sicher noch dramatischer — manche
Kinder hatten einfach durch mangelnde Zuwen-
dung Fehlentwicklungen zu verzeichnen, und aus
diesem Grund waren sie in keiner Weise daran
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interessiert. Es ist sicherlich eine Enttduschung
fir die Eltern, wenn sie ihr Leben lang einen Be-
trieb aufgebaut haben und die Erben oder die
Nachkommen, fir die sie das alles geleistet haben,
dann nicht interessiert sind, ihn zu iibernehmen.

Jetzt haben es auch diese Familien leicht oder
zumindest etwas leichter. Sie kdnnen ihrem Kind
nicht nur materiell etwas bieten, sondern ihm vor
allem auch durch verstirkte Zuwendungen, durch
ein optimales Familienklima beste Bedingungen
fir eine positive Entwicklung angedeihen lassen.

Wir beschlieBen heute auch die notwendigen
BegleitmafBnahmen fiir ein harmonisches Mitein-
ander von Berufswelt und Familie. Der Wieder-
einstieg wird fiir den Betriebsinhaber problemlo-
ser. Die Einschulungsphase nach der Karenzzeit
wird beriicksichtigt und abgegolten, und damit
fillt ein sehr wesentliches Argument weg, das im-
mer wieder im Zusammenhang mit der Verlinge-
rung des Karenzurlaubes gebracht wurde. Fir
mich persOnlich ist es unverstindlich, daf} die
notwendigen finanziellen Mittel, die fiir diese
Forderungen gebraucht werden, nicht von der
Arbeitsmarktverwaltung geleistet werden kon-
nen, sondern aus dem Familienlastenausgleichs-
tonds finanziert werden. (Ruf bei der SPO: Weil
es gerechter ist!) Ich glaube, dal3 es sich hier wirk-
lich um eine klassische und wichtige MaBnahme
der Arbeitsmarktverwaltung handelt, bei der es
speziell darum geht, Schulung und Berufsfertig-
keit nachzuholen. Da miifite dieses Modell der
Arbeitsmarktverwaltung greifen. Es ist so, daf} die
.grofBartigsten Dinge* — unter Anflihrungszei-
chen — im Bereich der Arbeitsmarktverwaltung
wirklich gefdrdert und finanziert werden, aber
fur diesen Bereich steht anscheinend kein Geld
zwr Verfligung.

Ich glaube, dafl die kommende Regierung doch
die Aufgabe hat, diesen einen Punkt zu reparie-
ren. Wir vom Familienbund werden enorm dar-
auf driangen. dafl SchulungsmaBnahmen und
Wiedereinstiegsabgeltungen aus dem grofBziigigst
ausgestatteten Finanztopf der Arbeitsmarktver-
waltung bezahlt werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Gesetzesinderung trigt auch den psychologi-
schen Erkenntnissen Rechnung, daf3 die Karenz-
urlauberin neben der Kindererziehung im redu-
zierten Ausmal einer auBerhduslichen oder an-
deren Beschiftigung nachgehen kénnen soll. Wir
wissen, dafB die zufriedensten Miitter und damit
auch die glicklichsten Kinder dort sind, wo eben
der erziehende Elternteil neben der Kindererzie-
hung in irgendeiner Weise eine Téatigkeit ausiiben
kann, welche ihm zusitzliches Lob und zusitzli-
che Bestitigung verschafft. Das kann eine unbe-
zahlte Beschiftigung sein — Engagement im so-
zialen, kulturellen oder im sportlichen Bereich

13 von 66




14 von 66

24242

532. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Bundesrat — 532. Sitzung — 29. Juni 1990

Franz Kampichler

—, aber es kann nach der heutigen Gesetzeslage
auch eine bezahlte Arbeit sein.

Der Karenzurlauber oder die Karenzurlauberin
darf bis zu 2 658 S pro Monat verdienen, und das
Karenzgeld bleibt trotzdem erhalten. Bei einem
héheren Verdienst — bis zu 50 Prozent Teilzeit-
beschiftigung — bleibt das Karenzgeld in halber
Hohe erhalten. Diese Regelung gilt selbstver-
stindlich fiir beide Elternteile.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Un-
berticksichtigt — und das ist vielleicht heute der
kleine Wermutstropfen in der Freude iiber dieses
Gesetz — bleiben immer noch jene Mitter. die
vor der Geburt des Kindes noch nicht berufstéitig
waren. Da hat anscheinend die starke Lobby ge-
fehlt. sodaf} dieser Bereich nicht einbezogen wur-
de.

Fir mich persdnlich ist es nicht ganz verstiand-
lich, denn wenn schon die Kindesmutter nicht be-
rufstdtig ist, dann ist es doch meistens der Vater
des Kindes. der einer Berufstitigkeit nachgeht
und der im Bereich seiner Lohn- und Gehaltsab-
gaben auch Gelder fir den Familienlastenaus-
gleichsfonds zur Verfiigung stellt. Auch von die-
sen Eltern flieBen Gelder in den Familienlasten-
ausgleichsfonds. Es wire sicherlich gerecht, wenn
auch fir jene Mitter eine Regelung getroffen
wird. Im Familienlastenausgleichsgesetz steht,
dal3 die Lasten jener auszugleichen sind, die sich
bereit erkliaren, Kinder zu haben. An eine Berufs-
titigkeit diirfte das nicht gebunden sein.

Wenn wir heute fiir Berufstitige — und ich
freue mich dartiber — sehr grof3ziigige Lésungen
getroffen haben, dann miiBte es moglich sein. daf
wir auch diese Gruppen beriicksichtigen, wo es
sich in den meisten Féllen um Studentinnen han-
delt, die ja oft sehr. sehr lange brauchen, bis sie
ihr Studium vollenden, und aus diesem Grund
noch nicht berufstétig sein konnen, aber trotzdem
schon in dem Alter sind. in dem man eben Mutter
werden kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Koalition hat mit diesem Gesetzesbeschluf} eine
familienpolitische Groftat mit sehr positiven
Auswirkungen fiir das ndchste Jahrtausend ge-
setzt. Ich mochte an dieser Stelle der Frau Bun-
desminister wirklich sehr herzlich dafur danken,
daf3 sie mit Ausdauer und mit besonderem Ver-
handlungsgeschick dann doch dieses positive Er-
gebnis zustande gebracht hat. (Beifall bei der
OVP.) Ihr Handeln, sehr geehrte Frau Bundesmi-
nisterin, war von der Uberlegung getragen, daf3
Investitionen in die nachfolgenden Generationen
die besten Investitionen in die eigene Zukunft
sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
konnen unseren Kindern gar nicht so grof3e mate-

rielle Werte hinterlassen, daf} sie nicht imstande
wiren. diese Reichtimer wieder zu verwirtschaf-
ten. Ich glaube, weniger materielle Giter, dafir
aber mehr geistiges Riistzeug sind sicher die bes-
sere Grundlage, daB3 sie ihr Leben erfolgreich be-
waltigen kénnen.

Die heutige Gesetzeslage gibt sicherlich einen
wesentlichen Anstof in diese Richtung. Mit dem
zweiten Teil des Familienpaketes, das wir heute
beschlielen. schaffen wir wirklich optimale Vor-
aussetzungen fir die Eltern und damit fiar die
nichste Generation. — Ich danke. rAllgemeiner
Beifall bei der OVP.) 13.33

Prisident: Zum Wort gemeldet ist weiters Frau
Bundesritin Edith Paischer. Ich erteile es ihr.

222

13.33

Bundesritin Edith Paischer (SPO, Oberoster-
reich): Herr Président! Frau Bundesminister!
Frau Staatssekretdrin! Meine Damen und Herren!
Seitens der Berichterstatter wurde auf den Inhalt
des vorliegenden Familienpaketgesetzes, eben
auch auf das Karenzurlaubserweiterungsgesetz,
hingewiesen.

Dieses Gesetz kam auf nicht ganz einfachem
Wege zustande. Einige, oft auch schwere Steine
mufiten beseitigt werden und es nahm das Zeit
und Geduld in Anspruch. Seitens beider Koali-
tionsparteien gab es permanent Aussagen hiezu.
Die von Bundesrat Kollegen Kampichler gesam-
melten Werke geben ebenso Zeugnis dartber, wie
auch die verschiedenen Stellungnahmen der SPO
und der sozialistischen Frauenvorsitzenden Jo-
hanna Dohnal.

Aus der Plage wurde schliefllich Freude. Die
unterschiedlichsten Interessenvertretungen haben
ihre Stimme erhoben. Aber ich freue mich, mit
meiner Aussage hier im Bundesrat recht behalten
zu haben, wenn ich gesagt habe, wir sollten dabei
nicht noch Emotionen aufkommen lassen, son-
dern uns auf die letzten Verhandlungen zwischen
Bundeskanzler und Vizekanzler verlassen.

Wir konnen heute von einem weitreichenden
und brauchbaren Gesetz sprechen, das im Sinne
einer positiven Familienpolitik liegt.

Aufgrund der erzielten Ergebnisse bin ich sehr
froh dariiber, dafl der Bundeskanzler auch nein
sagte zu einer vorverlegten Wahl, denn hitte der
Nationalrat die Legislaturperiode nicht zu Ende
gefiihrt, dann kdnnten wir am heutigen Tag si-
cherlich auf dieses Werk nicht zuriickblicken.
(Beifall bei SPO und OVP.)

Ich mochte es daher auch nicht verabsiumen,
namens meiner Fraktion Ihnen, Frau Bundesmi-
nister, aber ebenso Frau Staatssekretirin Johanna
Dohnal zu diesem Abschluf3 zu gratulieren, weil
ich meine, daf3 gerade die Kooperation zwischen
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zwei Frauen, ja ich mochte sagen zwischen zwei
Miittern zum Erfolg gefiihrt haben.

Meine Damen und Herren! Vielleicht hitten
wir das Paket gar nicht mit diesem positiven In-
halt an Bord bringen kénnen, wéren nicht vor al-
lem zwei Frauen am Werk gewesen. Vielleicht
wire das Schiff mit der Ladung gekentert oder
gar gesunken. (Heiterkeit.)

Ich méchte aber auch allen Beteiligten — den
Verhandlern, den Mitarbeitern und Mitarbeite-
rinnen, den Damen und Herren aus den Ministe-
rien, den Ausschufmitgliedern im Parlament und
jedem und jeder einzelnen — dafiir danken, daf3
sie einen guten Beitrag hiezu geleistet haben.

Wir dirfen im Vergleich zu anderen Léndern
feststellen, dafl wir in der Zweiten Republik —
wir blicken in diesem Jahr bereits 45 Jahre auf die
Griindung zuriick — einen hohen Stellenwert in
der Sozial-. in der Familien-, aber auch in der
Frauenpolitik einnehmen. Am Ende dieser Legis-
latur periode des Nationalrates sollten wir jenen
Damen und Herren danken. die in diesen vierein-
halb Jahrzehnten in hohem Mafe zu dieser Ent-
wicklung beigetragen haben.

Ohne jemanden ausklammern zu wollen, darf
ich doch Namen in Erinnerung rufen. wie etwa
den Christian Brodas. Bei dessen Namen denken
wir an zweimal drei Worte: , Liebe statt Hiebe!"
und ,Helfen statt strafen!”. (Beifall bei der SPO.)

Wir denken an Alfred Dallinger und an Dr.
Hertha Firnberg, unsere langjihrige Vorsitzende
cer sozialistischen Frauen.

Aber ich nenne auch Elfriede Karl — sie ver-
1Bt das Parlament —. die vieles hiezu beigetra-
gen hat. Ihr gebiihrt zur heutigen Stunde des Ab-
schieds Dank und Anerkennung fiir ihre weitrei-
chenden Leistungen. (Allgemeiner Beifall.)

SchlieBlich nenne ich Johanna Dohnal und Mi-
nister Geppert (allgemeiner Beifall), aber gerech-
terweise auch Grete Rehor, Marga Hubinek und
Rosemarie Bauer, die schon im Bundesrat kolle-
gial mit uns gemeinsam oft Anliegen vertrat, und
natiirlich auch Frau Bundesminister Dr. Flem-
ming.

Fragen der Familienpolitik haben vielfach be-
volkerungspolitische sowie sozial- und gesell-
schaftspolitische Aspekte, die stark ideologisiert
sind und daher mit politischen Verdnderungen
immer wieder eine deutliche Umorientierung er-
fahren.

Obwohl in erster Linie auBerékonomisch moti-
viert, hat die Familienpolitik doch erhebliche und
verteilungspolitisch relevante Auswirkungen auf
den Wirtschaftsprozef}. Einerseits hat das staatli-
che Leistungsangebot im Erziehungs-, Gesund-
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heits- und Wohnbereich teils stark familienorien-
tierte Verteilungsaspekte, andererseits gelten eine
Reihe monetirer Vergiinstigungen, die von ko-
stenloser Mitversicherung im Rahmen des Kran-
ken- und Pensionsversicherungssystems iiber
steuerliche Besserstellungen bis zu direkten
Transferzahlungen reichen.

Nach 1945 hat sich die Familienpolitik auf-
grund der verdnderten politischen Lanclschaft
grundlegend verdndert. In den ersten Nachkriegs-
jahren dominierten soziale Aspekte der unmittel-
baren Beclarfssicherung fiir drmere Bevolke-
rungsschichten. Es gab Ernédhrungsbeihilfen, die
bis zu einem bestimmten — nach der Kinderzahl
gestaffelten — Einkommensniveau ausbezahlt
wurden.

Ab Mitte der fiinfziger Jahre traten horizontale
Verteilungsaspekte in den Vordergrund. Die fa-
milienpolitischen Leistungen sollten in erster Li-
nie fiir die Eltern einen Ausgleich fir die finan-
ziellen Lasten der Kinderbetreuung darstellen.

In den spiten sechziger Jahren wurden diesbe-
ziiglich die Einkommensgrenzen abgeschafft.

Seit Beginn der siebziger Jahre vollzog sich
eine deutliche Neuorientierung der Familienpoli-
tik. Mit der Betonung der Chancengleichheit fir
jedes Kind kam es zu einer schrittweisen Egalisie-
rung der Familienférderung, zu einer bildungs-
und gesundheitspolitischen Orientierung. Hier
nenne ich nur Schilerfreifahrten, Schulfahrtbei-
hilfen. Gratisschulblicher, Mutter-Kind-Paf3 und
SO weiter.

Aus familienpolitischer Sicht, also im Sinne ei-
nes sogenannten Kinderlastenausgleichs, sind die
Leistungen je Kind gleich. Somit haben Hilfen fiir
Familien mit Kindern lange Tradition in Oster-
reich.

Den Karenzurlaub gibt es bereits seit Beginn
der sechziger Jahre. Kurz darauf wurde ein Ka-
renzurlaubsgelclgesetz beschlossen.

Eine weitere Verbesserung gab es 1974. Seit
diesem Zeitpunkt wurde das Einkommen des
Ehemannes nicht mehr auf das Karenzgeld ange-
rechnet.

Seit 1971 werden die ersten zwolf Monate nach
der Geburt eines Kindes als Ersatzzeit fur die
Pensionsversicherung angerechnet.

Es kam auch zu mehrmaligen Verbesserungen
des Mutterschutzes, wobei besonders die Auswei-
tung der Schutzfrist von 12 auf 16 Wochen her-
vorzuheben ist, und 1982 zur Einfithrung der Be-
triebshilfen.

Fir werdende Miitter und Miitter im ersten Le-
bensjahr des Kindes gab es seit Beginn der sechzi-
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ger Jahre gute Absicherungen, die in den siebzi-
ger und achtziger Jahren verbessert und ausge-
dehnt wurden.

Fiir viele Frauen, ob verheiratet, berufstétig
oder alleinstehend, begannen zahlreiche Schwie-
rigkeiten nach Vollendung des ersten Lebensjah-
res des Kindes. Ich weil} aus eigener Erfahrung
und auch aus zahlreichen Situationen anderer
Frauen von damals, daB so manche Frau nicht
wuflte, wohin mit dem Kind nach dessen erstem
Lebensjahr. Krabbelstuben, Kinderkrippen fehl-
ten, und Kindergirten nehmen die Kinder erst
nach dem dritten Lebensjahr auf. Dazu kam aber
noch. daf3 aufgrund des niedrigen Karenzgeldes
nur solche Frauen den Karenzurlaub beansprucht
haben, die auf ihr Einkommen verzichten konn-
ten. Unverheiratete Miitter haben daher oft auf
das Karenzjahr und auf das Karenzgeld verzichtet
und es nicht beansprucht, weil das Karenzgeld
nicht ausreichte, um damit leben zu konnen.
Ebenso kam oft die Angst, den Arbeitsplatz zu
verlieren. dazu. Wie oft muf3te so die miitterliche
Firsorge dem Kind entzogen werden, die aber
vor allem in den ersten Lebensjahren eines Kin-
des von eminenter Wichtigkeit ist.

Nun haben wir alle diese Note, diese Probleme
beseitigen koénnen mit dem geteilten Karenz-
urlaub beziehungsweise wahlweisen Karenzur-
laub im ersten Teil des Familienpaketes, heute
mit dem zweijihrigen Karenzurlaub, der auch
eine Pensionsversicherungszeit enthélt, sowie mit
dem Kindigungs- und Entlassungsschutz und al-
len von den Berichterstattern genannten neuen
gesetzlichen Bestimmungen.

Meine Damen und Herren! Wir wollen hoffen
— mit all den im Gesetz enthaltenen Maflnahmen
—.daB auch der verlingerte Karenzurlaub in An-
spruch genommen wird — zum Vorteil des Kin-
des und im Sinne der Gesundheit der Mutter,
aber auch im Sinne der gesetzlich gebotenen
Moglichkeit, die Zeit mit dem Kind wirklich ge-
nielen zu kénnen. Denn oft geht die Zeit dieser
schonsten Jahre mit einem Kind vollig verloren,
weil man gar nicht erkennt, wie einmalig diese
ersten Jahre eines Kindes sind. Damit will ich
auch sagen, da3 Familien- und Kinderfreundlich-
keit nicht nur eine Angelegenheit der &ffentli-
chen Hand allein sein kann, sondern daf3 dies eine
Aufgabe der gesamten Gesellschaft ist — auch
unter Miteinbeziehung der Wirtschaft. (Vizeprd-
sident Strutzenberger dbernimmt den
Vorsiiz.)

Wir begriiflen es, daBl Einigung erzielt wurde,
was die Teilzeitbeihilfe fir die ersten zwei Le-
bensjahre des Kindes fiir Bauerinnen und selb-
stindig erwerbstitige Frauen betrifft, sofern sie
vorher Anspruch auf Betriebshilfe hatten, also
tatsdchlich erwerbstétig sind.

Wir sind froh dartber, dafl auch jene Arbeit-
nehmerinnen, die bisher kein Karenzgeld erhal-
ten haben, weil sie im Arbeitslosenversicherungs-
gesetz vorgeschriebene Versicherungszeiten oft
nur knapp verfehlten, kiinftig eine Teilzeitbeihil-
fe in Hohe des halben Karenzurlaubsgeldes, also
die Halfte, aus dem Familienlastenausgleichs-
fonds erhalten, wenn sie Anspruch auf Wochen-
geld haben.

Meine Damen und Herren! Wer heute am
Ende dieser Legislaturperiode des Nationalrates
behauptet, es sei nichts geschehen, wird die be-
sten Gesetze abwerten und entwerten. weil er den
beiden GrofBparteien ganz einfach Erfolge nicht
goénnt.

Wir im Bundesrat bestétigen, daf3 in den Aus-
schiissen des Nationalrates viel positive Arbeit ge-
leistet wurde. jedoch schon vieles vergessen ist,
allein, was in dieser Gesetzgebungsperiode ge-
schah, gar nicht zu reden davon. dal man von den
jahrzehntelangen Errungenschaften nichts er-
wihnt. Wer redet noch vom ersten Schritt in der
bisherigen Steuerreform? Wer redet von der Ent-
wicklung des Kinderzuschlages zum Alleinverdie-
nerabsetzbetrag, von der Erhéhung von 600 auf
1 800 S? Wer erinnert sich an die Anhebung der
Familienbeihilfe auf 1 300S beziehungsweise
1 550 §? Ich darf erwdhnen die Steigerung von
1970 bis 1985 um 371 Prozent fir Kinder unter
zehn Jahren und sogar um 457 Prozent fir Kin-
der Gber zehn Jahre. Wir haben die Inanspruch-
nahme von Sondernotstandshilfe auch fir verhei-
ratete Mitter ermdglicht; es gibe diesbeziiglich
noch vieles aufzuzihlen.

Meine Damen und Herren! Ich habe auch eine
Hoffnung nach diesem Tag: Vielleicht gelingt es
uns, durch diese neuen und umfassenden gesetzli-
chen Verbesserungen fir Mutter, Kind und Fami-
lie auch einen Beitrag in die Richtung zu leisten,
daB so manche Trennung verhindert werden
kann, daB so manche Partnerschaft aufrecht-
bleibt, ja dall wir vielleicht so manche beabsich-
tigte Scheidung verhindern werden koénnen. Es
wire schon, wenn dies dadurch, wenn auch nur in
einem kleinen Prozentsatz, erreicht werden kénn-
te.

Ich denke in diesem Zusammenhang aber auch
noch an die studierende junge Frau, die ein Baby
erwartet, kein Arbeitsverhdltnis hatte und daher
auch keinen Anspruch auf Karenzgeld erworben
hat.

Als flankierende Mallnahme. dafl eine solche
junge Mutter nicht als letzten Ausweg eine Ab-
treibung vornehmen muf}, haben wir in Ober-
Osterreich mit Landesrat Ing. Reichl seitens des
Landes einen Karenzgeldersatz geschaffen. Wir
haben ab Oktober 1979 mit dieser Gewdhrung
begonnen. Es waren gleich zwanzig Studierende,
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die in Frage kamen, sie erhielten 400 000 S. Die
Zahl stieg an: 1980 waren es bereits 110 Mitter,
die 3 Millionen Schilling bekamen. 1981 waren es
schon 172; es wurden tber 5 Millionen Schilling
ausbezahlt. Inzwischen hat sich die Zahl auf rund
150 Miitter eingependelt, und es werden jihilich
4 bis 5 Millionen Schilling ausgeschiittet.

Es wire aber empfehlenswert, meine Damen
und Herren — ein Appell an Sie als Landervertre-
ter —, wiirde sich jedes Land in ausreichendem
Mal} dieser Frauen annehmen, um ihnen die
Chance, Mutter zu sein, zu geben.

Wir anerkennen mit diesem heutigen Gesetz
das Recht jedes Menschen — jeder Frau, jedes
Mannes —, jene Form des Zusammenlebens, der
Kindererziehung zu wiéhlen, die ihm am besten
zusagt. Wir tragen dem Umstand Rechnung, daf
Familie fiir jeden Menschen andere Bedeutung
haben kann.

Familienpolitik setzt nach Auffassung der SPO
MafBnahmen zur sozialen Gleichberechtigung der
Geschlechter voraus, genauso wie zur Sicherung
der Arbeitsplitze, was gerade in diesem Gesetz so
deutlich zum Ausdruck kommt.

Wir wissen um die Angste und Sorgen, die sich
eine Mutter nach der Geburt eines Kindes macht,
ja machen muf}. Dies geht auch aus den zahlrei-
chen Statistiken Osterreichweiter Familienbera-
tungsstellen hervor.

Wir wissen auch um die Frage, wie es mit dem
Kind weitergeht. Familienpolitik kann sich aber
nicht nur auf Geld- und Sachleistungen beziehen,
sondern setzt auch voraus, dafl Einrichtungen
vorhanden sind beziehungsweise geschaffen wer-
den, die es ermoglichen, Beruf, Betreuungspflich-
ten und Familienleben miteinander zu vereinba-
ren. Es ist daher wiederum an die Lander und
Gemeinden der Appell zu richten, vor allem die
Offnungszeiten der Kindergérten an die Arbeits-
zeit anzupassen.

Bundesrat Kampichler hat gemeint, wir hitten
noch Wiinsche fir die kommende Legislaturpe-
riode des Nationalrates. Ich hitte auch einige of-
fene Wiinsche, mochte aber nur einen einzigen
nennen, und zwar betreffend Pflegemiitter, deren
es in Oberosterreich allein 480 gibt. Pflegemiitter
haben bisher die Mdglichkeit. sich ab dem dritten
Lebensjahr des Pflegekindes selbst versichern zu
lassen. Da ist die Versicherungsmoglichkeit bis
zur Volljahrigkeit des Kindes ein seit fast zehn
Jahren gehegter Wunsch der Pflege- und Adop-
tivelternvereinigungen.

Meine Damen und Herren! Mit einer gemeinsa-
men familienfreundlichen Politik — Uber die Par-
teigrenzen hinweg, aber auch unter Miteinbezie-
hung der Linder und Gemeinden sowie dem gu-
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ten Willen der Eltern — werden wir den Kindern
eine glickliche Zukunft bereiten kdnnen und
eine Zukunft, wie ich hoffe, in einer gesunden
Umwelt. (Allgemeiner Beifall.) 13.53

Vizeprésident Walter
nichstem Redner erteile
Mag. Lakner cdas Wort.

Strutzenberger: Als
ich Herrn Bundesrat

1333

Bundesrat Mag. Georg Lakner (FPO. Salz-
burg): Herr Prisident! Frau Minister! Frau
Staatssekretdr! Eigentlich miiBte ich mich heute
freuen. nach der grofartigen Bundesratsreform,
die das letzte Mal beschlossen wurde. wo ich lei-
der krankheitshalber verhindert war, hier zu sein,
jetzt mit neuem Elan ans Werk gehen zu kdnnen.
(Bundesrat Dr. Schambeck: Im Geist waren
Sie mit uns!)

Ich freue mich dariiber, zu einem Gesetzesbe-
schlufl reden zu kdnnen — wie heif3t es so lang:
Karenzurlaubserweiterungsgesetz —, das auch
wir von der FPO als familienfreundlich betrach-
ten und dem wir positiv gegeniiberstehen. Ich
darf mir also ersparen, all die familienpolitischen
Auswirkungen noch einmal zu loben. (Bundesrd-
tn Theodora Koitecny: Wir werden gerin ge-
lobt!) ‘

Ein bilichen grundsétzliche Kritik — ich bin ja
schlieBlich Mitglied einer Oppositionspartei —
darf ich mir aber doch erlauben. (Bundesrat
Kampichler: Ach so. deswegen!’ Aber nicht
nur deshalb, ich wiirde es auch so sagen.

Was mich allgemein stort, ist, daf3 die Verhand-
lungen hinter verschlossenen Tiiren vor sich ge-
hen. Ich wei3 nicht, Herr Kollege Kampichler
(Zwischenrufe bei der OVP) — die die drauflen
sind, stort es meistens, das ist klar —, ob familien-
politische GrofBtaten unbedingt hinter verschlos-
senen Tiren vorbereitet werden miissen. Das
sehe ich nicht ganz ein. Aber vielleicht, Frau
Bundesrat Paischer, waren das [hre schweren
Steine, die die Tiiren verrammelt und die Mitwir-
kung entsprechend erschwert oder uberhaupt
verhindert haben.

Ich verstehe lhren Pessimismus nicht ganz,
Frau Kollegin, wenn Sie meinen, daf}, wenn die
Wabhlen vorverlegt worden wéren, dieses Gesetz
nicht verwirklicht worden wére. Ich hoffe, Sie
wiirden das auch nach den Wahlen noch durch-
ziehen. Oder sind Sie so pessimistisch, daf3 es
dann nicht mehr geht? (Bundesratin Paischer:
Die Zeit fiir heute hdtte gefehlt! Das meine ich!)

Sie haben in Ihrer Rede heute so schon gesagt,
wir sollen friedlich sein. Ich darf Sie beruhigen,
ich werde heute, denn das ist wirklich nicht der
Ort, nicht Wahlkampf spielen (Bundesrdtin Pa i -
sc her: Das machen wir draufsen!), das geschieht
woanders noch genug, und darf also friedlich sein.
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Ich génne Thnen diesen Erfolg. Da hitte ich jetzt
wieder ein paar Rosser, wo ich aufspringen und
sagen konnte: Wo die Leistung entsprechend ist,
da wird sich der Erfolg schon einstellen. Ich er-
spare mir all diese Dinge vorzubringen. die ich
jetzt anprangern konnte, aber Sie wissen wahr-
scheinlich, was ich damit meine. (Bundesrat Ing.
Penz: Ja wasdenn?)

Ich darf also jetzt wieder, Frau Minister, ein
biBchen loben. Uns gefillt die Verlingerung des
Karenzurlaubes auf zwei Jahre. uns gefillt die
Teilung des Karenzurlaubes, uns geféllt auch die
Verdienstmoglichkeit. 2 658 S. glaube ich, der-
zeit, uns gefillt die Teilzeitbeschiiftigung, uns ge-
fallt der Kiindigungsschutz, sogar die Klagemog-
lichkeit im Einvernehmen, die Abfertigungsrege-
lung, die Wiedereinstellungshilfen. Tadellos. Ein
Gesetz. zu dem man gar nicht viel sagen muf3. Ein
paar Kleinigkeiten jedoch.

Sie wissen ja, Frau Minister, wir hiitten lieber
— ich glaube, die Frau Staatssekretdr hat das un-
lingst auch gefordert — . daf die Mdglichkeit der
Inanspruchnahme von Teilzeitbeschiftigung bis
zum Schuleintritt gegeben wire. Ich habe heute
schon im Ausschuf} gefragt. ob daran gedacht ist
— ich habe keine eindeutige Antwort bekommen,
vielleicht bekomme ich sie heute noch von Ihnen
—.ob das fiir die Zukunft erwogen wird.

Die Zukunftsorientiertheit des Herrn Kollegen
Kampichler freut mich. Aber warum erst 1990
zukunftsorientiert, weil} ich nicht ganz. Ich hitte
mir dieses Gesetz schon viel frither erwartet.
(Bundesrat K au fm an n: Sie hdtten ja erwas dazu
beitragen konnen!) Ja, ich bin durchaus bereit.
(Bundesrat Kampichler:Schoninder Zeit der
kleinen Koalition/

Ein kleiner Wermutstropfen ist vielleicht —
das ist schon angesprochen worden —, daf} es
jetzt Miitter dreier ,,Arten* geben wird: die be-
reits, wie gesagt, wohltuend behandelten Mitter,
dann die Mitter mit der halben Teilzeithilfe, also
die Biuerinnen und selbstindig Erwerbstétigen,
und die Vollhausfrauen, Freiberuflerinnen und
Studentinnen, die nichts verdient haben und des-
halb durch den Rost fallen. Das stort mich ein
bilchen, daf} es also da drei verschiedene Arten
von Miittern gibt.

Der Hauptkritikpunkt, Frau Minister, ist ei-
gentlich die Ausrdumung des Familienlastenaus-
gleichsfonds. Aber das haben Sie wahrscheinlich
schon gehort von unserer Partei. Der Kollege
Kampichler hat es schon angezogen, daB es ihm
lieber wire, daf} das Geld aus der Arbeitsmarkt-
verwaltung kame. (Bundesrat Dr.Schamb e ck:
Das haben wir gesagt!)

Also immerhin, der Familienlastenausgleich,
wenn ich das richtig gelesen habe, zahlt das halbe

Karenzurlaubsgeld, zahlt die volle Teilzeitbeihil-
fe, zahlt die Sozialversicherungskosten, auch,
glaube ich, die Wiedereinstellungsbeihilfe. Und
das ist gar nicht einzusehen, weil das ja wirklich
eine Arbeitsmarktforderung ist.

Wir hitten lieber, dafl in diesem Familientopf
ein bilchen etwas drinbleibt. Ich gebe zu: Nie-
mand wird sagen. es ist nichts geschehen. Auch
wir sagen das nicht. Ganz und gar nicht! Aber daf}
die Familienfoérderung nicht so ganz ideal gewe-
sen sein kann, zeigt ja doch die Entwicklung der
Zahl der Kinder, die es derzeit gibt. Es gibt im-
mer weniger. Also alles kann da jedenfalls nicht
stimmen. Ich weil}. das hat auch andere Faktoren.
aber ein Faktor wére doch auch dieser. Also wir
hitten gern, daf} da die entsprechenden . . . ( Zwi-
schenruf des Bundesrates Saliger.) Ja, das ist
mir schon klar, Kollege.

Jedenfalls darf ich zu diesem Gesetz sagen: Es
geht in die richtige Richtung. Ich glaube, ich habe
auch relativ wenig Kritik gefunden. Ich darf sie
noch einmal wiederholen: den Familienlastenaus-
gleichsfonds nicht ganz ausrdumen, Frau Mini-
ster. Ansonsten stimmen wir dem sicher gern zu.
Wenn wir von Haus aus nicht immer vor ver-
schlossenen Tiiren stiinden, die von schweren
Steinen abgesichert werden, dann wiirde das Ge-
setz wahrscheinlich noch besser sein.

Ein paar Worte zum Gleichbehandlungsgesetz.
Soweit ich weil}, hat das unsere Fraktion im Na-
tionalrat abgelehnt. Ich persénlich werde dem zu-
stimmen. Ich weil} nicht, was meine Kollegen tun.
Das weif3 ich nicht. (Allgemeiner Beifall.) Ich will
damit ein Zeichen setzen. Kollegin Schmidt hitte
sicher auch zugestimmt, darf ich dazusagen. wenn
sie da wire. (Ruf bei der OVP: Die ist schon
gleichberechtigt!) Wir wollen damit auch ein Zei-
chen setzen, dafl es zumindest in die richtige
Richtung geht, auch wenn uns nicht alles daran
palit. Ich darf dann noch ein paar Kritikpunkte
anfihren.

Die Gleichbehandlung ist etwas Notwendiges,
aber. Kollege Saliger, die 1463t sich schon gar nicht
gesetzlich verordnen. Da habe ich dann gelegent-
lich im Detail meine Probleme. (BundesratSali-
ger: Ja, das ist dein Problem!) Aber man kann
sicher den Prozef beschleunigen, aufkldarend wir-
ken, Beispiele geben, Vorbild sein. Aber bei man-
chen Gesetzespassagen frage ich mich: Wie wird
das mit der Durchfitlhrung? Wir werden das ja,
nehme ich an, dann erleben.

Ein paarmal ist mir aufgefallen, daf diskrimi-
nierende Maflnahmen dadurch hintangehalten
werden sollen, indem eigentlich neue diskriminie-
rende MaBnahmen eingefithrt werden — in dem
Fall gegen Ménner. Ich weil} nicht, ob das genau
das Richtige ist. (Zwischenrufe bei der OVP.) Ja,
ja, das miussen wir lernen.
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Und zweitens: Ich glaube, die Gleichberechti-
gung begriindet sich ja schon von selbst. Mich
stort es daher, daB sie mit EG-Bestimmungen be-
griindet wird. Ehrlich gesagt, brauche ich die EG
nicht zur Begriindung der Gleichberechtigung,
ich bin auch so dafir: hoffentlich hért meine
Frau nicht zu.

Der Gesetzentwurf geht jedenfalls meiner Mei-
nung nach in die richtige Richtung, allerdings ein
paar Schénheitsfehler kénnen wir finden, und das
gar nicht so mit Mithe und Not. Ich darf die paar
oder die vielen Schénheitsfehler — das ist dann
Gewichtungsache — anfiihren.

Zum Beispiel, daB3 die Arbeitsverhiltnisse zu
Gebietskorperschaften und zum Bund da nicht
miteinbezogen sind.

Ich tue mir auch schwer mit diesen geschlechts-
spezifischen Bezeichnungen. Da heif3t es irgend-
wo im Gesetz, das wird erst spiter hineinkom-
men, ich weif} nicht, ob es liberhaupt notwendig
ist. Ich habe schon einen Horror vorm Korrigie-
ren von Aufsitzen — ich bin auch Deutschlehrer
—, wenn die Schiler ndmlich jedesmal beide En-
dungen schreiben miissen, so wird das eine
Elendskorrektur werden: aber das ist ein schwa-
cher Grund, gebe ich zu.

Diskriminierungsschutz. — Grundsétzlich zu
bejahen, daB er schon bei der Begriindung des
Arbeitsverhéltnisses einsetzt. nur sehe ich da ein
paar Schwierigkeiten. Ich bin Gott sei Dank —
oder leider — kein Unternehmer, aber wenn ich
die sachlichen Kriterien nachweisen miifite, wenn
alle anderen klagen, die nicht ggnommen werden,
dann wiirde ich mich ein biBchen schwer tun,
denn irgendwo spielen doch Sympathiewerte eine
Rolle, wenn man jemanden einstellt. Irgendwie
versucht man, jemanden zu finden, der in das
ganze Klima hineinpaf3t. Also wie man das dann
objektiv darlegt, wenn es zu Schwierigkeiten
kommt, weifl ich nicht. Ich hitte da meine
Schwierigkeiten, aber wir werden es abwarten.

Sondermafinahmen. — Ich habe heute im Aus-
schuf} nicht genau herausbekommen, welche Son-
dermafnahmen das sein werden, dafl durch diese
de facto die Gleichbereichtigung beschleunigt
wird. Aber jedenfalls soll es keine Diskriminie-
rung durch Diskriminierung sein, davor wiirde
ich ein biflchen warnen. Positiv motivieren wére
immer schon, auch in der Schule, im Bundesrat
geht es nicht, das weif} ich, aber in vielen Dingen
ist es sicher moglich.

Was ist zum Beispiel, wenn diese abgewiesenen
Bewerber dann alle Schadenersatzanspriiche stel-
len? Wie rechtfertigt sich dann der Unternehmer,
der gesagt hat: Der ist mir lieber, und darum neh-
me ich ihn!? (Bundesrdtin Dr. Karlsson: Sie
sprechen da von der Personalpolitik 1hres Landes-

hauptmannes, aber im normalen Berufsleben geht
es anders her!) Den muf} ich nicht verteidigen,
hoffe ich. (Bundesrdtin Dr. Karlsso n: Ja wenn
Sie das nicht kénnen!) Das brauche ich nicht und
will ich auch nicht. Das Gberlasse ich dem Kolle-
gen Saliger, der wird das dann tun. (Weitere Zwi-
schenrufe.) Jetzt habe ich mir gedacht, ich bin
friedlich, dann bekomme ich nicht allzu viele
Zwischenrufe. Gar nichts ist damit, ich muf3 doch
wieder ein biflchen bissiger werden!

Einen Hauptkritikpunkt wollte ich noch anfiih-
ren. Es wird also jetzt eine Anwiltin fir Gleich-
behandlungsfragen und, glaube ich. Stellvertrete-
rinnen geben. Dazu zwei Kritikpunkte. Ich frage
mich erstens, ob es wirklich notwendig ist, da ein
neues Amt zu schaffen — mehr Verwaltung,
mehr Kosten —, und ob es nicht méglich wire,
auf bestehende zuriickzugreifen. Mir ist schon
klar: Diese Barrieren gibt es vielleicht wirklich,
die gibt es sogar sicher, denn wenn man sich die
bisherigen Erfolge dieser Kommission anschaut,
muf} es offenbar diese Barrieren gegeben haben.
Aber diese Anwéltin kommt ja wieder von einem
Ministerium, da haben wir also wieder die Mini-
sterialbiirokratie. Und hétten wir diese nicht etwa
aus dieser bestehenden Kommission oder aus der
Volksanwaltschaft nehmen koénnen, die auch
schon besteht, damit das nicht ist?

Aullerdem gibt es da schon wieder eine Diskri-
minierung. Soweit ich weifl, muf} das eine
Frau werden, also sind wir schon wieder diskri-
miniert. Bundesministerin Dr. Flemm ing: Das
steht nicht im Gesetz!) Steht nicht drin? — Okay.

Jedenfalls kommt es uns ein bil3chen so vor, als
ob mit dieser Anwiltin auch ein paar polizeistaat-
liche Tendenzen etwa mit diesem Einblick in die
Betriebe und so weiter aufscheinen. — Das mif3te
man noch niher, noch vorsichtiger definieren.

Ich weil3 nicht, wie es in der Gleichbehand-
lungskommission ausschaut, aber Paritit zwi-
schen Ménnern und Frauen wire vielleicht auch
nicht schlecht, um gegen die Diskriminierung an-
zukdmpfen.

Ich habe es schon erwéhnt: Ich personlich wer-
de diesem Gesetzesbeschlu3 zustinmen — ich
weill nicht, was meine beiden Kollegen machen
werden —, weil er in die richtige Richtung geht
und weil vielleicht so noch einiges ausgerdumt
werden kann. Die Frau Kollegin Partik-Pablé im
Nationalrat hat das sicher deshalb abgelehnt, weil
sie Gble Erfahrungen in den Ausschiissen ge-
macht hat. In unseren Ausschissen kann das
nicht passieren, die sind so kurz, dal man keine
tiblen Erfahrungen machen kann. Auflerdem fin-
den mehrere gleichzeitig statt, also da gibt es dann
keine Probleme. — Ich danke. (Allgeneiner Bei-
fall.) i+05 '
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Vizeprdsident Walter Strutzenberger: Als
nichster Rednerin erteile ich Frau Bundesritin
Pirchegger das Wort.

14.05

Bundesritin Grete Pirchegger (OVP. Steier-
mark): Sehr geehrter Herr Président! Frau Bun-
desminister! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Mit dem zweiten Teil des Familienpakets ist unse-
rer Familienministerin Dr. Marilies Flemming
und der Koalitionsregierung ein Meilenstein in
der Osterreichischen Familienpolitik gelungen.
Ich darf hier unserer Bundesministerin Flem-
ming, dem Familienausschuf3 und den Beamten
des Familienministeriums namens der vielen Fa-
milien in Osterreich recht herzlich Danke dafir
sagen. (Beifall bei der OVP.)

Mit diesem Paket hat fir die Osterreichischen
Familien die Zukunft neu begonnen. Es kann sich
ein Elternteil — und meistens wird es die Mutter
sein — ein Jahr ldnger ihrem Kind widmen. Das
Familienpaket enthélt die Verlingerung des Ka-
renzur laubes auf zwei Jahre sowie die Mdglich-
keit fur beide Elternteile, im zweiten Lebensjahr
des Kindes Teilzeitbeschéftigung in Anspruch zu
nehmen, beziehungsweise fiir einen Elternteil bis
zum dritten Geburtstag des Kindes.

Voraussetzung fiir die Teilzeitbeschidftigung ist
eine Vereinbarung mit dem Arbeitgeber. Wih-
rend der Teilzeitbeschiftigung hat der Elternteil
Anspruch auf Teilkarenzurlaubsgeld, im Ausmaf
hochstens des halben Karenzurlaubsgeldes, und
der Kiindigungsschutz besteht wie im zweiten Ka-
renzjahr. Eine Teilung des Karenzurlaubes ist
moglich, ein Teil muf} aber mindestens drei Mo-
nate betragen.

Schon bisher war es moglich, wihrend des Ka-
renzurlaubes einer geringfiigigen Beschiftigung
nachzugehen und weiterhin Karenzurlaubsgeld
zu beziehen, wenn das Entgelt fir diese Beschif-
tigung unter der Geringflgigkeitsgrenze des
ASVG liegt. Eine entsprechende Regelung wird
nunmehr auch im Arbeitsrecht getroffen, sodaf}
eine geringfiigige Beschdftigung neben dem ka-
renzierten Arbeitsverhéltnis bestehen kann.

Fir den in Karenzurlaub befindlichen Eltern-
teil besteht Kiindigungs- und Entlassungsschutz
auch im zweiten Karenzjahr. Jedoch besteht bei
zusdtzlichem Karenzgrund die Unzumutbarkeit
der Wiederbeschiftigung.

Hinsichtlich des zweiten Karenzjahres gab es
/"\ngste bei den Arbeitgqbern, aber auch bei den
Arbeitnehmern. Diese Angste gibt es noch auf
beiden Seiten. Und man muf} wirklich der Wirt-
schaft ein herzliches Danke dafiir sagen, daf} sie
diesem Familienpaket zugestimmt hat.

Es gibt fir die Wirtschaft eine Wiedereinstel-
lungsbeihilfe. Fiur die Wiedereinstiegsbeihilfe ist

Voraussetzung ein ungeteilter zweijihriger Ka-
renzurlaub. Arbeitgeber von bis zu zehn Beschif-
tigten erhalten drei Monate lang 66 Prozent des
Bruttolohnes des wiederbeschiftigten Arbeitneh-
mers. Arbeitgeber von bis zu 50 Beschiftigten er-
halten 40 Prozent, Arbeitgeber von tber 50 Be-
schiftigten erhalten Schulungsbeihilfen nach dem
AMVG:; weiters ist anzufiihren die Riickzahlungs-
pflicht des Arbeitgebers bei Kiindigung durch den
Arbeitgeber oder Beendigung des Arbeitsverhilt-
nisses aus Verschulden des Arbeitgebers vor Ab-
lauf eines Jahres nach Endigung des Kiindigungs-
schutzes.

Auch ich moéchte — wie mein Kollege Kam-
pichler schon sagte —, daB3 die Wiedereinstel-
lungsbeihilfe in Zukunft nicht aus dem Familien-
lastenausgleichsfonds finanziert wird, sondern
der Herr Sozialminister soll sich eine andere Art
der Finanzierung tberlegen.

Mit dem Familienpaket wird eine Reihe von
MaBinahmen getroffen, die dazu beitragen sollen,
das Spannungsfeld zwischen familidrer Pflicht
und den Berufspflichten leichter zu bewdltigen.
Der Anspruch auf Karenzurlaub wurde 1960 be-
schlossen. und bis jetzt sind immer Verbesserun-
gen fir unselbstindig Erwerbstitige vorgenom-
men worden.

Ich glaube, daf} es einfach notwendig und an
der Zeit war, daf} fir die selbstindig erwerbstétige
Frau, sei es eine Biuerin ocer eine Frau im ge-
werblichen Betrieb, eine entsprechende Losung
gefunden wurde.

Gelungen ist dies nur, weil die OVP auf breiter
Front das Karenzgeld fiir Bauerin und Unterneh-
merin als unverzichtbaren Teil cles Familienpake-
tes gefordert hat.

Die SPO hat bis zuletzt eine gewaltige Beitrags-
erhéhung gefordert; dies konnte abgewehrt wer-
den. Und ich muf} sagen: Die soziale Gerechtig-
keit hat gesiegt.

Die SPO-Familiensprecherin Gabrielle Traxler
sagte Anfang Juni im Plenum des Nationalrates:
Karenzurlaub fiir Gewerbetreibende und Biue-
rinnen wird wohl nicht notwendig sein, denn Ka-
renzurlaub hei3t Ersatz fir das verlorengegange-
ne Einkommen und Kindigungsschutz. Beides
trifft fur Biuerinnen und Gewerbetreibende nicht
zu. Sie meinte weiters: Bauerinnen und Gewerbe-
treibende sind arbeitsmdfig schwerstens belastet.
Es geht um die Gesundheit und die Entlastung
von der Kindererziehung. Und Traxler sagte wei-
ters: Der Vorschlag der O VP scheine ihr nicht der
richtige Weg zu sein, weil ein finanzieller Beitrag
ohne irgendeine Verpflichtung die Gefahr in sich
birgt, dall er nicht dafiir verwendet wird, wofiir
die SPO ihn will.
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Ich meine, das ist eine Unterstellung, denn die
Béiuerinnen sind miindige Staatsbiirgerinnen und
sind sich sehr wohl der Verantwortung fiir ihre
und die Gesundheit ihrer Kinder bewuft. Es ist
das eine Losung. die es ihnen ermdglicht. ihrer
Familiensituation gerecht zu werden.

Die Losung beziiglich Karenzgeld verdanken
wir der gesamten OVP, insbesondere unserem Vi-
zekanzler Riegler, der hiemit einmal mehr bewie-
sen hat, wie wichtig ihm soziale Anliegen sind.

Das Familienpaket stellt ein Etappenziel dar:
Es geht nun darum, die Anrechnungszeiten fir
cdie Pensionsversicherung fiir die Kindererzie-
hung bis zum sechsten Lebensjahr des Kindes
auszucdehnen und beim néichsten Familienpaket
die Bestimmung iber das halbe Karenzurlaubs-
geld auf alle Mitter zu erweitern, die ihrem Kin-
cde zuliebe auf eine Erwerbstétigkeit verzichten.

In der Familienpolitik kénnen wir stolze Bilanz
ziehen. Ich denke da an die Erhéhung der Fami-
lienbeihilfe, an die Direkthilfe fiir Schwangere, an
die Verdoppelung der Mittel fiir die Familienbe-
ratungsstellen und an die Pensionsbeitrige fiir die
Pflege der schwerstbehinderten Kinder.

Vor Jahren war es in Osterreich fast nicht mog-
lich, Giber Familienpolitik zu sprechen, ohne nicht
sofort ideologische Grabenkdmpfe zu beginnen.
Heute ist man sich dessen bewuBt. dal} cie Fami-
lie vom Staat unterstiitzt wercden muf.

Unsere Frau Bundesminister Flemming sagte
im Plenum des Nationalrates: ,Familie ist in
Osterreich wieder in.” — Ich kann das nur besti-
tigen. Wir von der OVP werden diesem Familien-
paket gerne unsere Zustimmung erteilen. (Beifall
bei OVP und FPO.) 14.14

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Nichste
Rednerin ist Frau Bundesritin Dr. Karlsson. Ich
erteile ihr das Wort.

1404

Bundesritin Dr. Irmtraut Karlsson (SPO,
Wien): Sehr geehrter Herr Prisicdent! Sehr geehr-
te Frau Minister! Sehr geehrte Frau Staatssekre-
tirin! Hoher Bundesrat! Bevor ich mit meinen ei-
gentlichen Ausfiithrungen beginne, mdchte ich
doch dem Kollegen Kampichler — ich habe es
Ihnen schon einmal in dhnlichem Zusammen-
hang gesagt — etwas sagen: Es wird etwas nicht
wahrer, wenn Sie es ein paarmal sagen. Und das
ist genau jene Aussage, cie Sie immer wieder ma-
chen, daB das, was in den ersten drei Lebensjah-
ren eines Kindes geschieht, nicht mehr reparier-
bar ist beziehungsweise dall (Zwischenrufe des
Bundesrates Kampichlerund der Bundesritin
Schierhuber — dazu komme ich jetzt — ge-
rade Dinge wie Jugendkriminalitit, Drogenkon-
sum und so weiter auf Vernachlissigung in den
ersten drei Lebensjahren zuriickzufiihren sind.
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Gerade beziiglich Drogenkonsum gibt es ja die
einschligigen Untersuchungen, die darauf hin-
weisen, daf} es nicht darauf ankommt, ob Miitter
oder Viter bei ihren Kindern sind, sondern —
ganz im Gegenteil! — daf hier gerade jene ,Fas-
sadenfamilien” — die Mutter ist zu Hause, nach
auflenhin ist alles in Ordnung — die Kinder und
Jugendlichen in den Drogenkonsum treiben.

Die einschligigen Untersuchungen sind da.
Und ich hoffe, daB Sie das endlich einmal in Ihre
Argumentation aufnehmen. Es ist also nicht, wie
gesagt. in den ersten drei Lebensjahren vorbe-
stimmt. sondern es geht darum: Was passiert nach
diesen drei Lebensjahren? Was passiert in cer Fa-
milie?, und nicht darum. ob beide Elternteile
oder die Mutter oder wer immer beim Kind ist
odler nicht. (Bundesrat Ing. P e n z: Natiirlich ist es
entscheidend fiir die Entwicklung des Kindes!) Un-
ter anderem. Es gibt eine Reihe von Kindern, de-
ren Mitter berufstitig waren und die ebenfalls
ordentliche, anstiincdige Menschen geworden sind.
Ich wehre mich gegen die Diskriminierung dieser
Mitter. (Bundesrat Kampichler: Die Infor-
mationen sind vom Primarius Pernhaupt! Ich weif}
nicht. ob Sie den Herrn anerkennen oder nicht! Ich
habe keine bessere Information.)

Ich werde Ihnen das noch einmal geben. Viel-
leicht konnten Sie sich auch eine Untersuchung
cder Arbeiterkammer anschauen. durchgefiihrt
von Frau Prof. Rollet. Das wire in diesem Zu-
sammenhang wichtig.

Was ich heute eigentlich herausarbeiten méch-
te. sind nicht so sehr — es ist hier ja schon aus-
fahilich dariiber diskutiert worden — die fami-
lienpolitischen Maflnahmen im engeren Sinne,
sondern ich mochte mich auch damit beschifti-
gen, dafl wir hier — und es ist das ein gutes Zei-
chen, dafl wir das tun — drei Gesetzesmaterien
unter einem Tagesordnungspunkt abhandeln, die
eigentlich der Gesetzestechnik nach nichts mit-
einander zu tun haben, die aber dem Sinne nach
sehr gut zusammenpassen, nimlich die Familien-
gesetzgebung, soweit es den Familienlastenaus-
gleich betrifft und auch den Sozialbereich, dann
die IntegrationsmaBahmen fiir Flichtlingskinder
und — um zu zeigen, daf dies alles nicht auf Ko-
sten der Frauen gehen kann, wie das auch sooft
verlangt wirde — das Gleichbehandlungsgesetz.

Wie gesagt: Uber die familienpolitischen MaB-
nahmen, soweit sie den Karenzurlaub und dhnli-
ches betreffen, ist nicht mehr viel zu sagen. Ich
mochte nur darauf hinweisen — und das ist auch
wieder bezeichnend —, daf3 nicht erwdhnt wird,
daB in diesem Gesetzespaket eine Reparatur vor-
genommen wurde fiir eine Gruppe von Miittern,
die meistens zu den Schwichsten auf dem Ar-
beitsmarkt gehdren, ndmlich fir jene Mitter, die
nicht einmal in den Genuf3 des Mutterschutzes
kommen.
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Der Mutterschutz ist eines der dltesten sozialen
Anliegen der Arbeiterbewegung. Schon 1910 hat
die Konferenz der Sozialistischen Fraueninterna-
tionale in Kopenhagen die Forderung nach einer
umfassenden Mutterschaftsversicherung aufge-
stellt. Und wer die Sozialreportagen Victor Adlers
uber die Lage der Ziegelarbeiter und Ziegelarbei-
terinnen liest und liest, wie dort die Frauen in
Staub und Schmutz ihre Kinder geboren haben,
der sieht auch die Grundlage dieser Forderung.

1926 wurde im Linzer Programm schon ausge-
fuhrt, wie die Mutterschaftsversicherung aus-
schauen soll. Und dennoch wurde in der dazwi-
schenliegenden langen Zeit dieser Bereich doch
ein biflchen vergessen, und es hat sich durch die
Entwicklung im Arbeitsleben eine empfindliche
Liicke aufgetan, nimlich fir Frauen mit befriste-
ten Dienstverhiltnissen, die oft mit jungen Frau-
en deshalb abgeschlossen wurden. damit man ih-
nen nicht jene Leistungen zugute kommen lassen
mulb.

Und es gab auch eine Ungleichbehandlung der
unselbstindig Beschiftigten gegeniiber den Selb-
stindigen und Bduerinnen. was jetzt repariert
wurde, ndmlich dal} die unselbstindig Beschéftig-
ten eine Anwartschaft auf den Mutterschutz er-
werben muflten: Zehn Monate insgesamt, sechs
Monate davon im Jahr vor Eintreten des Versi-
cherungfalles. Bei kur zer Beschiftigung sind die-
se Frauen um den Mutterschutz umgefallen. Die-
se Liicke wurde jetzt auch geschlossen.

Es bleibt aber eine ganz andere Gruppe {liber,
das sind nicht viele. aber das sind gerade sehr
schmerzliche Fille, das sind jene Beschiiftigten,
die oft jahrelang eingezahlt haben, meistens in
Randlagen wohnen. deren Betrieb aber schlief3t.
Die Frau kommt genau in diese ungesicherte
Frist nach sechs Wochen hinein und fillt somit
auch um den Mutterschutz um. Das ist sicher kei-
ne sehr grole Gruppe. Wir hoffen, daf3 die wirt-
schaftliche Entwicklung in Osterreich so bleiben
wird, dall nicht viele Betriebe schlielen miissen.
Aber bei der nichsten Reform wire es gut — ich
appelliere da besonders an die Unternehmer-
schaft und an die Vertreter der Wirtschaft —. die-
se Liicke im Mutterschutz zu schlieBen. Es geht
dabei wirklich um die Gesundheit der Frau, geht
darum, dafB die Frau die Umstellung in ihrem
Koérper nach der Geburt verkraftet und auch vor-
her die Umstellung durch die Schwangerschaft
verkraften kann. Wir wollen also, dal} der Mutter-
schutz in Osterreich liickenlos fiir alle Miitter gilt.
(Allgemeiner Beifall.)

Zur Maflinahme der Schulfreifahrten fir
Flichtlingskinder: Wir haben im Ausschul} ge-
fragt, wie viele das betreffen wird, und es wurde
gesagt, es werden nicht sehr viele sein. Ich glaube,
dafl im Zuge der Umstellung unserer Asylanten-
politik das Ganze eine sehr vorausschauende

MafBinahme ist. Wenn nadmlich die Asylwerber mit
ihren Familien Giber das gesamte Bundesgebiet
verteilt werden, wird die Frage der Schulfreifahr-
ten einen grofBeren Stellenwert einnehmen, als
das jetzt der Fall ist.

Ich glaube, daf3 es im Sinne der Integration die-
ser Kinder ist, ihnen die Mdglichkeit zu geben,
andere Kinder, Osterreichische Kinder kennenzu-
lernen. Es ist eine besonders wichtige Mal3nahme,
dafl wir alles tun, daB3 Kinder von Fliichtlingsfa-
milien, von Asylanten in das Osterreichische
Schulsystem eingegliedert werden koénnen und
diesbeziiglich keine unnotigen Hindernisse beste-
hen.

Nun zur dritten Materie, zum Gleichbehand-
lungsgesetz. Uber den Biertischhumor, Kollege
Lakner, daB3 Sie Ihre Frau nicht héren darf,
mochte ich hinwegsehen. Milde ist heute ange-
sagt. (Bundesrat Mag. L akner. Das war ein
Scherz!) Aber ich mochte schon sagen, daf} es
eine merkwiirdige Auffassung ist. wenn man ein
Gesetz macht, das einer benachteiligten Gruppe
gewisse Rechte zugesteht, daf} Sie es als Extra-
Diskriminierung bezeichnen. Es muf} eben sein.
Eine Gruppe. die benachteiligt wurde, muf} be-
sonders gefordert werden. Daran geht kein Weg
vorbei! (Bundesrat Mag. L ak ner: Frau Kollegin!
Ich habe gesagt: positiv.)

Wir sagen ja: positive . Diskriminierung™.
Wenn Sie sagen. daf} Sie die EG nicht brauchen,
so muf} ich darauf hinweisen, dafl auch im Aus-
schuf3bericht steht, dafl das Gleichbehandlungs-
gesetz nicht deshalb verbessert werden soll, weil
wir uns vor der EG fiirchten. Tatsache ist: Immer
dann — und das muf} ich auch wieder sagen in
Richtung Vertreter der Wirtschaft —. wenn es
darum geht, daBl die EG-Richtlinien schlechter
sind fiir die sozial Schwicheren oder fiir die Um-
welt oder Konsumenten, heifit es: EG-Richtli-
nien! Und: schminkt euch das ab, denn die EG
wird uns das alles wegnehmen!

Aber dort, wo die EG-Richtlinien besser sind,
wie bei der Gleichbehandlung, habe ich aufler
den Frauen niemanden schreien gehort: EG-
Richtlinien, macht es besser, die EG wird uns das
alles abschminken. und wir miissen das dndern.
Also hier ist eigentlich das andere Argument, daf3
wir es ohne EG machen sollen. rBundesrat Mag.
Lakner: Das miifite ohne EG-Richilinien eine
Motivation sein.')

Sie haben auch gesagt, daBl das Gesetz die
Grundlage hiefiir schafft. Ich méchte Thnen nur
ein Beispiel nennen, weil Sie sagen, Sie tun sich
schwer mit geschlechtsspezifischen Bezeichnun-
gen.

Ein Paragraph des Gesetzes regelt die Stellen-
ausschreibungen. Ich habe mir von den Kollegen
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eine Tageszeitung ausgeborgt. Da wird gesucht —
Stellenanzeigen —: eine kaufménnische Mitarbei-
terin als Unterstiitzung, mit ,Ordnungsliebe und
Uberstundenbereitschaft”. Es wird immer gesagt,
die Frauen wollen keine Uberstunden machen,
hier wird das sogar gefordert: also eine Mitarbei-
terin. Es wird gesucht: Eine weibliche Biirohilfe,
aber ein ,,WU-Absolvent oder Grof3handelskauf-
mann fiir leitende Stelle mit verantwortungsvoller
Position™, oder fiir eine leitende Stelle wird ein
jungerer Fachmann gesucht. — Das ist die Reali-
tit, und das soll dieses Gesetz nunmehr abstellen.
Daf} es dazu natinlich einer Uberwachung bedarf
und dafl wir alle aufgefordert sind. wenn wir sol-
che Anzeigen sehen, das abzustellen, indem wir
vielleicht gleich. wenn es in einem Geschift ist.
mit den Betroffenen sprechen. ist klar. Ich habe
mich jetzt in einer ..Konsum®-Filiale erkundigt.
da haben sie einen ménnlichen Lehrling gesucht.
Ich habe gesagt: Das geht nicht, das ist nicht mehr
gesetzeskonform, bitte, tut das Schild weg. Wir
sind also auch als Vertreter der Gesetzgebung ge-
fordert, diese Dinge abzustellen, denn es schreckt
die Frauen ab. sich liberhaupt irgendwo zu be-
werben, auch wenn sie die gleichen Qualifikatio-
nen haben.

Zum Abschlufl mochte ich doch noch sagen:
Wie soll es jetzt weitergehen? Heute haben wir,
wie gesagt. durch die gemeinsame Diskussion
liber jene MaBnahmen, die verstérkt Hilfe fir die
Armsten bringen, die keine Diskriminierung fiir
Minderheiten bringen sollen. aber die auch keine
Diskriminierung der Frauen in der Arbeitswelt
bringen wollen, glaube ich, das weltanschauliche
Grundprinzip gelegt. Wir sollen dort weitergehen
und nicht wieder zuriickfallen, sondern wir sollen
in den konkreten Maflnahmen weitergehen, die
die Vereinbarkeit von Beruf und Familie fiir
Miénner und Frauen erleichtern, vor allem auch
fir die Méanner, denn auch sie sind wichtig im
Familienleben.

Das heif3t zum Beispiel: verkiirzte Arbeitszeit,
die Teilzeitmdglichkeit ausdehnen und daB} wir
auch Ausgleichszahlungen ausdehnen bis zum
Schuleintritt des Kindes. damit dieses Recht nicht
nur von wenigen in Anspruch genommen werden
kann, sondern von allen, die das tun wollen.

Es wire auch zu Ulberlegen, wieweit wir eine
MafBnahme einfithren kdnnten, jetzt gerade beim
Schulschluf} ist das wieder ganz virulent gewor-
den, ndmlich sogenannten Kontakttage. Das
heiflt, dal sich Arbeitnehmerinnen, Arbeitneh-
mer mit Kindern zwei Tage im Jahr oder auch
mehr — das ist dann auszuverhandeln — freineh-
men kdnnen, wenn sie Wege mit ihren Kindern
haben. Typisches Beispiel: Letzter Volksschultag,
an dem die Lehrer und Lehrerinnen oft sehr viel
fir die Kinder machen, und die berufstatige Mut-
ter muf} sich entweder einen Urlaubstag nehmen
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oder kann nicht dabei sein oder der berufstitige
Vater: es ist ja noch besser, wenn einmal der Va-
ter in die Schule kommt. Oder: Schulausflug, Ex-
kursionen et cetera.

Es ist fiir die Kinder schmerzlich, wenn immer
nur dieselben Eltern mitgehen kdnnen. Auch da
wiire es einmal schon, wenn die Viter mitgehen
wirden. Also das wire eine Maflnahme, die wei-
ter auf dem Weg der Vereinbarkeit von Beruf
und Familie geht.

Dann miissen wir uns — jetzt nicht nur in Ap-
pellen an Linder und Gemeinden —, sondern
wirklich bei der Nase nehmen und fragen: Wie
schaut es mit den Kinderbetreuungseinrichtungen
aus? Denn die Kinder bleiben ja nicht drei Jahre
alt, sondern werden élter, und sie brauchen Kin-
derbetreuungseinrichtungen. Sind diese iiberall
vorhanden? Sind sie in dem Ausmaf vorhanden,
wie sie gebraucht werden, und sind sie ganztigig
fir die Berufstitigen vorhanden? Dieser grofle
Brocken liegt noch vor uns.

Frau Kollegin Paischer hat die Phasen der Fa-
milienpolitik seit 1945 beschrieben. Das ist auch
etwas fir die Zukunft: Wir sollen uns davor hii-
ten, in eine fiinfte Phase — vier Phasen wurden
beschrieben — einzugehen, ndmlich in die biro-
kratische Familienreform.

Es ist gerade bei familienpolitischen Mafnah-
men wichtig, daf} alles simpel ist, da} der Zugang
und die Leistungen fiir alle moglichst einfach zu
erreichen sind.

Deshalb sind wir sosehr dafiir, dal wir ein In-
strument — ich habe mit Freude gesehen. die
OVP hat das auch in ihrer Forderung in den An-
noncen —, das eingefiihrt ist, das bekannt ist, das
jeder in Anspruch nimmt, fir die Familienforde-
rung niitzen: die Erhdhung der Kinderbeihilfe
und die Auszahlung an die das Kind betreuende
Person.

Das ist eine Mafinahme, die wirklich jeder und
jede versteht; das soll nicht quer tiber, mit noch
einem Fonds und Erziehungsgeld. das auch wie-
der verwaltet werden muf}, geschehen. Es erzie-
hen alle Eltern ihre Kinder. Die Familienbeihilfe
soll einen grof3en Sprung nach oben machen. Wir
sollen nicht durch zuviel Blrokratie, zuviel Ver-
waltungsaufwand jene Leistungen, die uns fir die
Kinder am Herzen liegen, jenen unmdglich ma-
chen, die sie am dringendsten brauchen. — Dan-
ke. fBeifall bei SPO und FPO sowie bei Bundesra-
tender OVP.) 14.31

Prasident Walter Strutzenberger: Als nichster
erteile ich Frau Bundesrdtin Schierhuber das
Wort.
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14.31

Bundesritin Agnes Schierhuber (OVP, Nieder-
Osterreich): Herr Prisident! Frau Staatssekreti-
rin! Meine sehr geschidtzten Damen und Herren!
Das sogenannte Familienpaket, das wir heute ver-
abschieden, bestitigt — ich durfte das schon bei
meiner letzten Rede hier vor diesem Hohen Haus
ausfithren —. daf} diese Koalitionsregierung wirk-
lich bis zum Schluf} arbeitet und Entscheidungen
trifft.

Dieses Familienpaket — ich bin sehr froh dar-
liber, daf} heute auch die Opposition ihre Zustim-
mung gibt — kann ich persdnlich als Frau und
Mutter nur begriilen. Ich mdéchte heute nicht
meine Begriindungen dafiir wiederholen — ich
habe in meiner letzten Rede darauf hingewiesen
—. daf} auch die selbstindig erwerbstétigen Frau-
en unbedingt dieses Karenzersatzgeld bekommen
miissen. Es freut mich. daB es den Verhandlern
gelungen ist, trotz verschiedener Standpunkte
und Auffassungen diese Einigung herbeizufiih-
ren.

Wir als Biuerinnen und selbstindig erwerbsta-
tige Frauen haben immer den legitimen Anteil
aus dem Familienlastenausgleichsfonds gefordert
und diesen jetzt auch erreicht.

Da félschlich immer vom ,halben Karenzgeld*
gesprochen wird, mochte ich dem doch wider-
sprechen, denn wir bekommen eben den Anteil
aus dem Familienlastenausgleich, den auch die
unselbstiandig Erwerbstitige bekommt. In die Ar-
beitslosenunterstiitzung zahlen wir als selbstindig
titige Frauen ja nicht ein, daher wére es auch
nicht legitim. daraus Unterstiitzung zu fordern.

Sehr geschitzte Damen und Herren! Erlauben
Sie mir, noch einige Gedanken einzubringen. To-
leranz ist fir mich persdnlich nicht Ausdruck von
Schwiche. sondern zihlt eigentlich zu jenen Ei-
genschaften. ohne die es ein friedliches Miteinan-
der und Zusammenleben niemals geben wird.
Und daher akzeptiere ich jede Form, in der Men-
schen zusammenleben, welche Form auch immer.

Aber eines erlauben Sie mir heute doch zu be-
merken: Die Benachteiligung der verheirateten
Frauen, aber auch die Ehe als Form der zwi-
schenmenschlichen Beziehungen dirfen nicht
weiter undiskutiert bleiben. Ich méchte doch an
alle appellieren, sich in Zukunft dariiber Gedan-
ken zu machen, daf die verheiratete Frau der un-
verheirateten Frau oder in welcher Lebensform
oder Lebensgemeinschaft auch immer lebenden
Frau in allen Leistungen, die die Frauen bekom-
men, gleichgestellt wird.

Menschen, die eine Ehe eingehen, schlieflen
vor dem Staat einen Vertrag ab, der Rechte und
Pflichten mit sich bringt.

Hohes Haus! Lassen Sie mich zum Schluf3 kom-
men. Wir, die Biuerinnen Osterreichs, sehen in
der Karenzersatzgeldregelung fiir die selbstindig
erwerbstétige Frau eine Anerkennung fiir unsere
Leistung, die wir nicht nur fir den Bauernstand,
sondern fiir die gesamte Gesellschaft tragen.

Wir sind bereit und auch in der Lage, das Frei-
zeitland Osterreich so zu erhalten und mitzuge-
stalten. wie wir das bisher gemacht haben, gesun-
de Lebensmittel herzustellen und auch vermehrt
in Zukunft jene nachwachsenden Rohstoffe zu
liefern, die wir fir die Energieerzeugung brau-
chen.

In diesem Sinne danke ich noch einmal der
Koalition fiir dieses Gesetz. (Allgemeiner Beifall.)
14.35

Vizepriasident Walter Strutzenberger: Nachster
Redner ist Herr Bundesrat Prihauser. Ich erteile
ihm das Wort.

1435

Bundesrat Stefan Prihauser (SPO. Salzburg):
Herr Président! Frau Staatssekretdrin! Hoher
Bundesrat! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Meine Vorredner haben sich ausfithrlich
mit den Tagesordnungspunkten 2 und 3 ausein-
andergesetzt, ich darf mich — auch aus zeitoko-
nomischen Griinden — ausschlieBlich mit dem
Tagesordnungspunkt 4 befassen.

Die Novellierung des Gleichbehandlungsgeset-
zes stellte in mehrfacher Hinsicht eine Notwen-
digkeit dar:

weil Osterreich trotz der unleugbaren Fort-
schritte auf diesem Gebiet seit den siebziger Jah-
ren noch immer hinter dem west- beziehungswei-
se nordeuropdischen Standard nachhinkt,

weil Osterreich in seinen Bemithungen um ei-
nen EG-Beitritt sofort zur Angleichung an die be-
stehenden fortschrittlicheren EG-Richtlinien ver-
pflichtet wére und

weil es unsere moralische. langst féllige Pflicht
ist. dafiir vehement einzutreten.

Die in der Novellierung des Gleichbehand-
lungsgesetzes beschlossenen Regelungen werden
die Chancengleichheit von Frauen im Berufsle-
ben verbessern und bisherige Benachteiligungen
beseitigen. So beinhaltet dieses Gesetz die Aus-
weitung des Gleichbehandlungsgebotes auf die
Begriindung von Arbeitsverhiltnissen, den beruf-
lichen Aufstieg und die Beendigung des Arbeits-
verhéltnisses.

Ich darf hier als Beispiel ein altes Vorurteil her-
ausgreifen. — Ich diskriminiere hier niemanden,
auch keine Institution, da es sich um personliche
Erfahrungen handelt.
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Ich war, bevor mich der Weg in die Politik
fiihrte, (iber 20 Jahre lang in fithrenden Positio-
nen der Privatwirtschaft — nicht ausgenommen
jetzt andere Wirtschaftsinstitutionen, hier nenne
ich alle gemeinsam als Beispiel —, in leitender
Funktion zum Beispiel auch fiir Personaleinstel-
lungen tétig.

Ein Vorurteil war damals immer wieder, wenn
es um die Besetzung in verschiedenen Positionen.
um Ausschreibungen fiir verschiedene Dienste
ging; Na ja, mit Méinnern fahrt man besser, vor
allem wenn sie den Pridsenzdienst abgeleistet ha-
ben, als mit Frauen, die vielleicht noch nicht ver-
heiratet sind. die irgendwann Kinder bekommen.
Also jede Investition in Ausbildung wiirde sich
hier nicht rechnen.

Ich darf hier wirklich anmerken, d as war ein
Vorurteil, denn wo ist der Unterschied zwischen
einer weiblichen Angestellten, die spéter heiratet.
vielleicht in den Haushalt zuriickgeht, wenn sie
das will — das unterstiitze ich auch —, und einem
Mann, der zwar auch grof3e Zukunft in dem Be-
trieb hitte haben kdnnen, wenn er die entspre-
chende Ausbildung genieBt, dann aber — und
dort gilt das ja als Wettbewerb — die Position
wechselt, in eine andere Firma wechselt, er ist
dann auch verlorengegangen. — Ich bin durch
diese Erfahrungen da langst zum Paulus gewor-
den.

Auch die Einfiihrung einer Anwéltin fiir
Gleichbehandlungsfragen als direkte Ansprech-
stelle fir die Frauen wird die Méoglichkeit zur
Durchsetzung der faktischen Gleichstellung von
Frau und Mann in wiinschenswerter Weise ver-
bessern.

Als besonders positiv hervorzuheben ist, daBl
zur Durchsetzung des Anspruches auf Gleichbe-
handlung und bei Verstden dagegen Schadener-
satzregelungen vorgesehen sind. So muf} der Dis-
kriminierungstatbestand nur mehr glaubhaft ge-
macht und nicht mehr nachgewiesen werden.

Es war ndmlich bisher so, daf3 nur wenige Frau-
en, die sich als Arbeitnehmerinnen gegeniiber ih-
ren miannlichen Kollegen benachteiligt gefiihlt
hatten, das anonyme Kollegialorgan namens
Gleichbehandlungskommission angerufen haben.
Eine Personifizierung durch eine Anwéltin wird
es den Frauen leichter machen, ihr Recht zu su-
chen.

In der Frage der Gleichstellung und der Gleich-
behandlung kann und darf es jedoch nicht nur um
die rein juristische Regelung an sich selbstver-
stindlicher Grundsitze gehen. Es ist vielmehr
notwendig, die Gesetzesnovelle zum Anlaf3 zu
nehmen, weiterhin fiir eine Bewuf3tseinsinderung
in diesem Sinne einzutreten. und zwar auf vielen
gesellschaftlichen Ebenen. Deshalb finden die Be-

mithungen des Staatssekretariats fiir allgemeine
Frauenfragen in dieser Hinsicht meine volle Un-
terstiitzung.

Die nun hier vorliegende Novellierung des
Gleichbehandlungsgesetzes war bereits schwer-
punktlicher Inhalt eines Forderungskataloges von
Staatssekretdrin Johanna Dohnal im Janner des
Vorjahres. Vor allem ihrer Konsequenz und Be-
harrlichkeit ist es zu verdanken, wenn wir heute
zu einem Gesetzeswerk ja sagen kénnen, das auf
der breiten Zustimmung der im Nationalrat ver-
tretenen Parteien fut. ( Beifall bei der SPO.)

DaB die von mir angesprochene BewuBtseins-
inderung — und da schlieBe ich meine Gesin-
nungsgemeinschaft keineswegs aus — im Sinne
der Gleichbehandlung und Gleichstellung der
Frau noch lange nicht abgeschlossen ist, 1d3t sich
kaum bestreiten. So verabschiedete eine Konfe-
renz von zustindigen Ministern des Europarates,
Kanadas, des Heiligen Stuhles und Jugoslawiens
im Juli vorigen Jahres — iibrigens unter dem
Vorsitz von Staatssekretiirin Johanna Dohnal —
eine Resolution, in der die Regierungen aufgefor-
dert werden, bestimmte Voraussetzungen fiir die-
sen Bereich des Zusammenlebens zu schaffen.

Es geht dabei um Voraussetzungen, die es
Frauen und Minnern ermdglichen, Beruf und
Privatleben sowie familidre und elterliche Ver-
pflichtungen miteinander in Einklang zu bringen.
An erster Stelle stehen dabei geeignete Arbeits-

zeiten und Arbeitsbedingungen; iveiters. dgr Ka* ;

renzurlaub fiir beide Elternteile, die Veér

rung der Kinderbetreuung und der schulischen

Einrichtungen oder die rechtliche Gleichstellung
in bezug auf Erwerbseinkommen, Pensionen so-
wie Sozial- und Krankenversicherung.

Im speziellen wurde auch die Beriicksichtigung
der Probleme besonders benachteiligter Frauen
— wie Gastarbeiterinnen, Fliichtlinge, Frauen aus
dem ladndlichen Raum sowie alleinstehende Miit-
ter — verlangt. Wie wir daraus ersehen, sind wir
mit dem heutigen Schritt, das Gleichbehand-
lungsgesetz in dem angesprochenen Sinn zu no-
vellieren, zwar auf dem richtigen Weg. jedoch
noch lange nicht am Ziel, wenn es dies bei der
Anpassung von Gesetzen an eine sich wandelnde
Gesellschaft tiberhaupt je geben sollte.

Lassen Sie mich deshalb noch einmal konkret
auf das vorliegende Gesetz eingehen, das in seiner
Entstehungsgeschichte geradezu exemplarisch
den von mir eingeforderten BewuBtseinswandel
widerspiegelt. War es in seiner Erstausgabe 1979
praktisch ausschlieBlich auf die Diskriminierung
der Frau bei der Entgeltfestsetzung im Arbeitsle-
ben abgestellt, so wurde bei seiner ersten Novel-
lierung im Jahre 1985 der Geltungsbereich auch
auf andere Problemstellungen ausgedehnt, so
zum Beispiel auf die Gewéhrung freiwilliger So-
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zialleistungen, die kein Entgelt darstellen, oder
auf die betriebliche Aus- und Weiterbildung.

Die Novelle enthielt neben dem Verbot der ge-
schlechtsspezifischen Stellenausschreibung die
Verpflichtung von Betrieben, bei vorliegender
Vermutung der Nichteinhaltung des Gleichbe-
handlungsgebotes der Gleichbehandlungskom-
mission auf Verlangen einen Bericht zu erstatten.
Die damalige Novelle wurde {ibereinstimmend als
~Minimalldsung* bezeichnet. Die nun zur Be-
schlufifassung anstehende Novelle geht jenen
wichtigen Schritt weiter, der die Durchsetzbarkeit
der Gleichbehandlung begiinstigt und, wie ich
meine, auch beschleunigt.

Besonders wichtig scheint mir aber die Tatsa-
che zu sein, dal bei Verletzung des Gleichbe-
handlungsgebotes in bestimmten Teilbereichen
die Betroffenen nunmehr sofort eine Leistungs-
klage einbringen kénnen und nicht zuerst auf die
blofle Feststellung einer solchen Verletzung ge-
klagt werden muf3.

Ebenso positiv mochte ich herausstreichen, daBl
in einem Streitfall der Tatbestand der Diskrimi-
nierung nicht mehr nachzuweisen, sondern nur
mehr glaubhaft zu machen ist. Auch da hat eine
Erleichterung fiir die Rechtsuchenden Platz ge-
griffen, die praktische Auswirkungen haben wird.

Es gibe noch viele weitere positive Aspekte zu
diesem Gesetz anzumerken, aber auch die weni-
gen von mir aufgezeigten sollten ausreichen, die-
ser Novellierung zuzustimmen.

Im Bereich des Gleichbehandlungsgesetzes von
einem ,.Meilenstein“ zu sprechen, Kollegin Pirch-
egger, ist meiner Meinung nach zu euphorisch.
Vielmehr ist das wohl ein Uberwinden von ein
paar Kurven vor einer hoffentlich bald kommen-
den linearen Wegfindung zwischen Mannern und
Frauen. (Zwischenruf des Bundesrates Mag.
Lakner.)

Kollege Lakner! Ich habe mit Genugtuung ge-
hort, dal zumindest ein Vertreter der Freiheitli-
chen Partei diesem Gesetz zustimmen wird. Ich
darf aber trotzdem sagen, daB ich glaube, man
konnte das mit der Gleichberechtigung der eige-
nen Frau schon erzihlen; man kdnnte vielleicht
auf anderem Wege eine Gratisration Schnitzel
mit fiir sich bringen — wenn ich mir deinen Habi-
tus anschaue, glaube ich, ist dir das lieber — an-
statt ein paar Blumen. (Bundesrat Mag. L akiner:
Sie liest immer die Protokolle!) Dann ist deine
Frau gleichberechtigter als die meine.

Ich trete daher in meinem und im Namen mei-
ner Fraktion fiir die Annahme, also fiir die Nicht-
beeinspruchung des vom Nationalrat beschlosse-
nen Bundesgesetzes ein, mit dem das Gleichbe-
handlungsgesetz gedndert werden soll, und ich

bitte Sie, verehrte Kolleginnen und Kollegen des
Bundesrates, diese Vorlage ebenfalls nicht zu be-
einspruchen. — Danke. (Allgemeiner Beifall.)
{445

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Zum
Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Jaud. Ich
erteile ihm dieses.

1445

Bundesrat Gottfried Jaud (OVP, Tirol): Sehr
geehrter Herr Prisident! Sehr geehrte Frau Mini-
ster! Hoher Bundesrat! Meine Damen und Her-
ren! Auch ich méchte mich am Anfang meiner
Ausfithrungen in den Kreis der Gratulanten stel-
len und der Frau Minister und der Frau Staatsse-
kretirin fir das Zustandekommen dieses Geset-
zes gratulieren. Ihre Anwesenheit hier im Bun-
desrat beweist ja auch, dafl es fiir Frauen nicht
ganz leicht ist, ihren Aufgaben und ihrer Verant-
wortung nachzukommen. Es beweist allerdings
auch ihr hohes Interesse an der Diskussion hier
im Bundesrat. Das freut mich.

Vor zwei Wochen konnten wir hier im Hause
das Abfallwirtschaftsgesetz beschlielen, und heu-
te beschlieBen wir das Familienkarenzurlaubsge-
setz: beides Gesetze mit einer sehr starken Hand-
schrift der Frau Minister, beides wichtige Geset-
zeswerke, die einen hohen Aufwand an Verhand-
lungen, mit sehr viel Geschick und Geduld ge-
fuhrt, erfordert haben. Als besonders erfreulich
mochte ich — wie das schon meine Vorredner
getan haben — feststellen beziehungsweise die
Tatsache anfiihren, dal erstmals auch Béuerin-
nen und selbstindig Erwerbstitige Anspruch auf
Karenzgeld haben. Die Verldngerung des Karenz-
urlaubes auf zwei Jahre ist meiner Meinung nach
eine besonders effiziente und wichtige Vorsorge
und, wirtschaftlich betrachtet, eine Investition fiir
die Zukunft unseres Staates; eine Investition, die
allerdings erst nach, ich wiirde sagen, 15 bis
20 Jahren ihre Friichte tragen wird, dann nim-
lich, wenn unsere Jugend herangewachsen ist.

Fir eine gute Erziehung, fiir eine gute Ent-
wicklung unserer Kinder und Jugend — ich hoffe,
ich stoBe mit dieser Meinung nicht auf allzuviel
Widerstand — ist es von auflerordentlicher Be-
deutung, daB sie moglichst lange die Nestwirme
der Mutter oder einer Bezugsperson bekommen,
wobei die Bezugsperson natiirlich auch der Vater
sein kann. Wir Ménner konnen allerdings auf-
grund unserer biologischen Unvollkommenheit
nicht alle Aufgaben fiir unsere Kinder iiberneh-
men.

Es ist wissenschaftlich erwiesen, daB} eine finan-
zielle Unterstiitzung der Erziehung in den An-
fangsjahren des Lebens viel weniger Geld kostet
als spdtere Aufwendungen fiir eine ungiinstige
Entwicklung von Jugendlichen. Ich glaube, daf3 es
nicht richtig ist, Frau Kollegin Karlsson, wenn wir
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bei Familien von einer ,Fassadenfamilie spre-
chen. Wenn Sie damit allerdings nur einzelne Fa-
milie gemeint haben, dann schon, aber grundsétz-
lich ist die Familie doch die Behiiterin unserer
Kinder. (Beifall bei OVP und FPO. — Bundesrd-
tin Dr. K arlsso n: Bei Drogenabhdngigen ist das
ein hoher Prozentsatz! Das ist ein Fachausdruck!)
Aber sicherlich nicht ein hoher Prozentsatz von
Osterreichischen Familien. Es mag aber sein. daf}
das .,Fassadenfamilien* sind.

Mit solchen Gesetzen tragen wir dazu bei, daf}
sich unsere Gesellschaft besser entwickelt. Damit
konnen wir, wie ich glaube, ein wenig von dem
wiedergutmachen, was wir der kommenden Ge-
neration an Belastungen — wie etwa Miillberge.
atomare Abfille und so weiter — aufbiirden.

Neben der Verlingerung des Karenzurlaubes
bietet die Teilzeitbeschiftigung eine besondere
Méglichkeit der individuellen Arbeitsgestaltung.
Damit wird es vor allem Frauen leichter gemacht.
neben ihren Aufgaben in Kindererziehung und
Familie auch ihren beruflichen Aufgaben nachzu-
kommen und diese wahrzunehmen.

Die Befiirchtung, dieses Gesetzeswerk wiirde
eine soziale Einrichtung sein, die besonders stark
miBbraucht wird, teile ich nicht. Es wird aber na-
tirlich immer Menschen geben, die soziale Ein-
richtungen ,miBverstehen“, die diese miflbrau-
chen.

Noch ein paar Worte gestatten Sie mir als Un-
ternehmer: Fast jede soziale Einrichtung bedeutet
eine Belastung fir die Betriebe.

Wir Unternehmer als Verwalter dieser Betriebe
sind aber nicht nur wie jeder andere Staatsbiirger
an einer gesunden Entwicklung unserer Gesell-
schaft interessiert, sondern wir sind auch daran
interessiert, dal unsere Mitarbeiter, unsere Part-
ner in den Betrieben, die besten Mdglichkeiten
zur Ausiibung ihres Berufes vorfinden. Zufriede-
ne Mitarbeiter sind eine Grundvoraussetzung fiir
eine erfolgreiche Wirtschaft.

Somit stimmen ich und meine Fraktion diesem
Gesetzesbeschul3 zu. (Beifall bei der OVP und
Bundesrdten der SPO.) 14.51

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Als
nichstem erteile ich Herrn Bundesrat Veleta das
Wort.

14.51

Bundesrat Josef Veleta (SPO, Wien): Herr Pri-
sident! Frau Bundesminister! Wenn ich mich als
Grofvater in die Debatte um die Erweiterung des
Karenzurlaubsgesetzes einschalte, so mochte ich
nur das Gesamtbild damit abrunden. Wenn ich
die Diskussion, die bisher abgelaufen ist, Revue
passieren lasse, so mdchte ich ein Sprichwort nen-

nen: .Erfolg hat viele Viter.” Fiir diese Materie
kdnnte man sagen: ..[Erfolg hat viele Miitter.*

Allerdings zeigte mir die Auseinandersetzung
iiber diesen zweiten Teil des Familienpaketes,
dafB3 fiir die Erfiillung dieser Anliegen doch auch
die Viter notwendig sind, denn Herr Bundes-
kanzler Vranitzky und Herr Vizekanzler Riegler
haben sich in die Erfiillung dieses Teiles des Pa-
ketes miteingeschaltet, sodall es doch zu einem
erfolgreichen Abschlufl gekommen ist. Es wurde
schon einige Male erwihnt, daBl diese Gesetzes-
materie mustergiltig ist fiir Osterreich und damit
auch mustergiiltig fiir alle anderen Linder sein
kdnnte.

Es wurde auch erwihnt — ich mochte das un-
terstreichen —. man kann Familien- und Kinder-
freundlichkeit nicht nur von der Offentlichen
Hand erwarten, sondern es ist dies eine Aufgabe
der gesamten Gesellschaft und damit auch der ge-
samten Bevolkerung, vor allem Aufgabe der jun-
gen Eltern, selbstverstindlich einbezogen in die
Gesellschaft auch die Wirtschaft selbst. Die 6f-
fentliche Hand kann nicht alle Probleme [6sen:
sie kann nur bei der Ldsung der Probleme helfen.

Ich glaube, auch noch etwas ist im Zuge dieser
Diskussion aufler Frage gestellt worden, nimlich
die Bedeutung und die Wichtigkeit einer intakten
und gesunden Familie. Ich glaube, dariiber gibt es
keine Meinungsdifferenzen. Meinungsdifferen-
zen gibt es nur uber die Form und tiber die Mog-
lichkeiten der Hilfe fiir diese intakten und gesun-
den Familien.

Ich glaube, daB das heutige Familienpaket eine
Erginzung einer guten Tradition der Familien-
forderung in Osterreich ist. Es wurde bereits von
der Frau Bundesritin Paischer ausfiihrlichst die
Chronik dieser Hilfe fiir Familien in Osterreich
dargelegt. Ich erspare es mir daher aus zeitdkono-
mischen Griinden, das noch einmal anzufiihren.

Losungen muBten also fiir die jungen Frauen
und Miitter gesucht werden, die Probleme in der
Zeit nach dem ersten Lebensjahr ihres Kindes
hatten, nimlich nach dem ersten Lebensjahr, mit
dem das Kind die Kindergartenreife noch nicht
erreicht hat. Wie mir bekannt ist, gibt es in Wien
in einigen Bezirken Kinderkrippen. In den Bun-
deslindern wird das sicher noch viel schwieriger
sein. Daher entstanden dort diese Probleme, fir
die eine entsprechende Lésung gefunden werden
miif3te, aber nicht nur damit diese Kinder betreut
werden, sondern weil natiirlich auch die Frauen
den Wunsch hatten, ihre berufliche Tétigkeit wei-
ter auszuiiben. Es war oft nicht nur der Wunsch
alleine, sondern es gibt sicher auch viele junge
Frauen, die diese Berufstitigkeit unbedingt auf-
rechterhalten muften, aus rein wirtschaftlichen
Griinden zur Erhaltung der Familie.
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In der Diskussion um die Ausweitung des Ka-
renzurlaubes stand immer nur die Ausweitung
_des Geldanspruches im Vordergrund. Jetzt mit
dem zweiten Paket:wurde auch’ die Gefahr und
Befiirchtung fiir diesg Frauen gébannt, wenn zwei
Jahre Karenzurlaub angetreteh"werden, daf} sie
dann den Arbeitsplatz verlieren. Ich glaube, dafl
damit eine sehr wertvolle Sicherung fiir die Zu-
kunft nicht nur der Kinder, sondern auch der Fa-
milie gegeben ist. Daher sollte nfan dieses Gesetz
begriiBen, was ja auch getan wird. Ich glaube, daB
das ein sehr wertvolles Gesetz fiir die Zukunft
unseres Staates und damit auch fiir die Zukunft
unserer Familien ist. Ich glaube, daBl damit auch
— das mo&chte ich auch unterstreichen — die Koa-
litionsregierung wieder einen wesentlichen Punkt
ihres Arbeitsiibereinkommens erfiillt hat.

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Gestatten Sie mir abschlieBend noch einige
persOnliche Bemerkungen Es ist das heute meine
letzte Rede hier im Bundesrat. Uber Wunsch mei-
ner Partei, meiner Landesorganisation, werde ich
mit Ende des Monats aus dem Bundesrat aus-
scheiden. Es ist das ein natiirlicher Vorgang. Die
jingeren Krifte dringen nach, und daher werde
ich Platz machen. Ich bin daher auch diesem
Wunsch meiner Parteiorganisation als ..Parteisol-
dat™” gefolgt. Ich sage das deshalb so betont, weil
ich den Begriff ,Parteisoldat* nicht als Schimpf-
wort, wie es heute modern ist, betrachte, sondern
weil ich glaube, daB} die Parteien in diesem Staat
in der Zweiten Republik bewiesen haben, daf} sie
eine wichtige Voraussetzung fiir den Parlamenta-
rismus und fiir die parlamentarische Demokratie
sind.

Wir erleben heute immer wieder die Herabset-
zung der politischen Partei, die Verunglimpfung
der Politiker. Das ist modern geworden. Der Par-
lamentarismus wird hie und da nur als eine
LJStreiterei und das Parlament manchmal als
.Quatschbude* bezeichnet. Den idlteren Biirgern
in diesem Staat sind diese Worte und diese Auf-
fassungen, die dahinterstehen, aus der Ersten Re-
publik bekannt. Sie wissen, daB das der direkte
Weg in die Diktatur war. Daher bitte ich alle, die
damit zu tun haben, dafiir zu sorgen, daB3 wir den
Anfiangen wehren.

Persdnlich mdchte ich sagen, daf ich stolz dar-
auf bin, jahrzehntelang als Kommunalpolitiker
gewirkt zu haben. Ich war von 1965 bis 1979 Be-
zirksvorsteher meines Heimatbezirkes. Von 1979
bis 1983 war ich Stadtrat in Wien. 1983 kam ich
in den Nationalrat und habe diese Tatigkeit mit
einem Mandat im Bundesrat getauscht, weil ich
der Meinung war, daf} ich hier im Bundesrat, in
der zweiten Kammer der Osterreichischen Gesetz-
gebung, mehr fiir die Landespolitik und damit fur
die Kommunalpolitik tun kann und wirken kann,
als das im Nationalrat der Fall war.

e
oL e,

Ich wiinsche daher, daB das Bemiihen des Bur-
desrates, eine weitere Aufwertung zu erfahren,
fortgesetzt wird. -

"'Da ich im- Bundesrat einige Reden, aber nie
lange Reden ‘gehalten habe, néchte ich. schon
schlieBen. Ich mochte dem Prisidium des Bun-
desrates und den Beamten des Parlamentes, aber
auch allen Damen und Herren fiir die Unterstiit-

- zung, die man mir im Laufe dieser Jahre hier an-

gedeihen lief3, danken. Ihnen, meine Damen und
Herren des Bundesrates, wiinsche ich viel Erfolg
im Interesse cler Blrger unserer Bundesldnder
und im Geiste des Foderalismus. (Anhalrender
aligemeiner Beifall.) 14.58

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Ich dan-
ke Herrn Bundesrat Veleta vor allem fiir den
zweiten Teil seiner Rede. Der Applaus hat ja ge-
zeigt, dall wir alle es bedauern, daBl du deinen
Abschied aus dem Bundesrat nimmst.

Nichste Wortmeldung: Herr Bundesrat Dr.
Kaufmann. Ich erteile ihm das Wort.

14.59

Bundesrat Dr. Kurt Kaufmann (OVP, Nieder-
Osterreich): Herr Prasident! Frau Bundesmini-
ster! Hohes Haus! Wir haben heute sehr viel Posi-
tives zum Familienpaket gehort. Haben Sie daher
Verstindnis, wenn ich aus der Sicht der Wirt-
schaft vielleicht dieses Paket ein bif3chen differen-
zierter betrachte.

Blicken wir zuriick: Im Herbst vergangenen
Jahres haben wir den ersten Teil des Familienpa-
ketes beschlossen, und im Dezember vorigen Jah-
res haben die Abgeordneten des Wirtschaftsbun-
des geschlossen gegen diesen ersten Teil des Fa-
milienpaketes gestimmt, auch viele Vertreter hier
im Bundesrat.

Meine Damen und Herren! Es ist uns damals
nicht darum gegangen, Verbesserungen im Be-
reich der Familienpolitik zu verhindern, sondern
es ist uns darum gegangen, daB diese Maflnahmen
damals eindeutig zu Lasten der Betriebe durchge-
setzt wurden. Ich bin daher froh dariiber, daf3 es
diesmal, beim zweiten Teil des Familienpakets, zu
einer Einigung gekommen ist. Die Wirtschaft be-
kennt sich zu familienpolitischen MaBnahmen,
sie bekennt sich zur finanziellen Besserstellung
vor allem auch kinderreicher Familien. (Ruf bei
der SPO: Eben!)

Im Janner dieses Jahres hat der Wirtschafts-
bund ein Wirtschaftsprogramm beschlossen, in
dem dezidiert festgehalten wird, daf} es das Ziel
der Familienpolitik sein muB, die Gesellschaft
wieder kinderfreundlicher zu machen. Nur bei
der Konzeption solcher Maflnahmen sollte ge-
wiéhrleistet sein, daf3 vorerst etwas erarbeitet wer-
den muB, bevor es verteilt werden kann, daf} diese
von den gewerblichen Betrieben organisatorisch
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bewiltigt werden konnen und daf3 die Kluft, vor
allem die soziale Stellung. zwischen der Selbstén-
digen, seien es Biuerinnen, seien es Unternehme-
rinnen, und der Unselbstindigen nicht weiter ver-
grofBert wird.

Meine Damen und Herren! Der Dank fir die-
sen zweiten Teil des Gesetzes gebiithrt auch den
Sozialpartnern. Gewerkschaft, Arbeiterkammer
und Bundeswirtschaftskammer haben gemeinsam
einen GroBteil dieses Familienpakets geschniirt.
Es waren 16 Punkte, die einvernehmlich von bei-
cden Seiten geregelt und beschlossen wurden.

Nur zwei Punkte sind offengeblieben: Die Ein-
beziehung der Selbstindigen in die Karenzgeldre-
gelung und die Frage der Abgeltung von Wieder-
einstellungsprimien und Wiedereinstellungsko-
sten. Diese beiden Punkte waren, glaube ich. die
politischen Kernpunkte fiir die weitere Auseinan-
dersetzung, und es hat auf beiden Seiten entspre-
chender Kompromif3bereitschaft bedurft. Leider
ist Frau Staatssekretirin Dohnal nicht hier. So-
weit mir erzdhlt wurde, war gerade sie jene, die da
den groflten Widerstand geleistet hat. und ich
kann mir schon vorstellen, da3 es von seiten der
SPO einer Uberwindung von Ideologien bedurft
hat, Biuerinnen oder Unternehmerinnen in den
Karenzgeldbereich miteinzubeziehen. (Bundesra-
tin Dr. Karlsson: Auch den Mutterschutz fiir in
befristeten Dienswerhdlinissen Tdtige hat sie
durchgesetzt!)

Ich mochte der Frau Minister dafiir danken,
daB sie so zah verhandelt hat, daB wir diese bei-
den Punkte durchgebracht haben: Daf3 es nun
eine Teilzeitbeihilfe fiir zwei Jahre fiir Unterneh-
merinnen gibt und daB es auch eine mittelstands-
politische Mafnahme fiir Klein- und Mittelbetrie-
be gibt, die vielleicht nicht ganz ausreichend ist.
cdie aber doch gewéhrleistet, daf3 fir Klein- und
Mittelbetriebe Arbeitnehmerinnen, die wieder in
den Betrieb zuriickkehren, eine Wiedereinstel-
lungspramie gewdhrt wird und daf3 hier Ausbil-
dungskosten oder Weiterbildungskosten von der
Offentlichen Hand tibernommen werden.

Es wurde das heute schon erwéhnt, und auch
ich finde es schade, dafl der Familienlastenaus-
gleichsfonds ausgerdumt wird. Ich glaube, dies
wurde auf dem Altar des Kompromisses der bei-
den Koalitionspartner geopfert. Ich glaube, daf}
Minister Geppert im Arbeitslosentopf viel zuviel
Geld hat und daf} diese MaBnahmen durchaus aus
der Arbeitslosenversicherung, aus diesen Mitteln
bezahlt hitten werden kdnnen.

Ich bin auch froh dartiber, daB3 die Forderun-
gen der SPO nach einem gesetzlichen Anspruch
auf Teilzeitbeschiftigung und auch im Bereich
des befristeten Dienstverhiltnisses einvernehm-
lich gelost werden konnten. Ich sehe nicht ein,
daf auf einmal ein gesetzlicher Anspruch auf

Teilzeitbeschiftigung geschaffen wird, aber bis
jetzt ein Teilzeitbeschéiftigungsgesetz verhindert
wurde.

Ich bin jedenfalls froh dariiber, dafl da gemein-
same Losungen gefunden werden konnten und
das Dbefristete Dienstverhédltnis als befristetes
Dienstverhéltnis erhalten bleibt und nur bei sach-
lichen, nicht gerechtfertigten Befristungen dem
Mutterschutz der Vorrang eingeriumt wird.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte die De-
batte zu diesem Gesetz nicht noch verlingern,
sondern nur noch sagen: Die Wirtschaft bekennt
sich zu einer zukunftsorientierten Familienpoli-
tik. Bei den Verhandlungen. die zum zweiten Teil
des Familienpakets fiithrten, wurden im Interesse
der Kinder Losungen gefunden, die auch fiir die
Wirtschaft akzeptabel sind, und wir werden die-
sem Gesetzesbeschluf3 selbstverstiindlich unsere
Zustimmung erteilen. (Beifall bei der OVP.) j5.05

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Zum
Wort gemeldet hat sich Frau Bundesminister Dr.
Flemming. Ich erteile es ihr.

13.05

Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Fa-
milie Dr. Marilies Flemming: Sehr verehrter
Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Es ist fiir mich eine wirklich grof3e Freu-
de, heute mit Ihnen gemeinsam — ich mochte fast
sagen — diesen Tag feiern zu kénnen. Es war fiir
mich eine Selbstverstindlichkeit. daf ich nicht bei
der internationalen Ozon-Umweltkonferenz in
London bin, sondern hier bei Ihnen im Bundes-
rat. (Beifall bei der OV P und bei Bundesrdaten der
SPO.

Meine Damen und Herren! Auch ich mochte
wirklich allen Kollegen und Kolleginnen danken,
die sich sehr bemiiht haben, allen meinen Beam-
ten, vor allem auch Herrn Sektionschef Dr.
Wohlmann und seinen Mitarbeitern, und ich ste-
he auch nicht an, meiner Kollegin Dohnal heute
und hier zu danken, denn wie viele ,Viter auch
immer mit dabei gewesen sind, wenn es schwierig
war, dann haben die beiden Miitter sich angeru-
fen und haben gesagt: Versuchen wir doch wie-
der, dal} es weitergeht. (Beifall bei der OVP und
bei Bundesrdten der SPO.)

Und natiirlich darf ich auch sagen. daf3 auch ich
eine leidenschaftliche Gegnerin einer vorverleg-
ten Nationalratswahl war, weil ich natiirlich bis
zuletzt gehofft habe, dal3 wir es schaffen. Hitten
wir die Nationalratswahlen vorverlegt, dann hat-
ten wir diesen heutigen schonen Tag nicht, dann
hitten wir dieses grofe Familienpaket nicht.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, die gro-
e Koalition kann sich wirklich sehen lassen mit
dem, was sie in dieser Legislaturperiode, in diesen
dreieinhalb Jahren, zustande gebracht hat.
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Erlauben Sie, daf} ich fiir die Bundesregierung
ganz, ganz kurz referiere: Erstmals direkte Hilfe
fir schwangere Frauen. Verdoppelung der Mittel
fir die Familienberatungsstellen. Sie wissen, wie
grof} die Probleme sind, die die Familien heute
haben und wie gerne man Beratung in Anspruch
nimmt und wie notwendig das ist. Pensionsbeitri-
ge fur die Pflege von schwerstbehinderten Kin-
dern. Familiensteuerrecht. Die Frau Kollegin hat
es schon ausgefiihrt. Sie haben schon recht, man
vergift das so schnell. und trotzdem war das eine
grof3e Sache im ersten Teil der Steuerreform, und
ich hoffe, dafl wir in der nichsten Legislaturpe-
riode im Rahmen der zweiten Steuerreform einen
zweiten ganz grof3en Schritt fir die Familien ma-
chen werden. Staffelung der Familienbeihilfen
nach sozialen Gesichtspunkten, immerhin 200 S
dazu fir die sozial Schwachen zu den von lhnen
schon genannten 1 300 S fir die Kinder unter
zehn Jahren und 1 550 S fur die Kinder iber
zehn Jahren. Wir haben die Familienbeihilfe fur
arbeitslose Jugendliche bis zum 21. Lebensjahr
verlingert, wir haben die Zuverdienstgrenze fiir
die Familienbeihilfe fir Jugendliche von 2 500 S
auf 3 500 S angehoben, und wir haben den wahl-
weisen Karenzurlaub eingefiihrt. Ich weil3 schon,
es haben sich erst 30 mutige werdende Viter ge-
funden. die sich angemeldet haben. Es wird dann
die Zukunft zeigen, ob sie das Waschen, Wickeln,
Putzen, Flicken et cetera auch wirklich durchste-
hen. Aber sie haben einmal gesagt: Sie wollen,
und wir werden ihnen jedenfalls gerne alle mit
Rat und Tat zur Seite stehen und hoffen, daf} sie
es auch tatsichlich durchstehen.

Weiters: Sonder-Notstandshilfe fiir verheiratete
Frauen. Familienbeihilfe erhoht. Reduzierte Zah-
lungen fiir die Bahnen.

Zweites Karenzjahr. Meine Damen und Herren
— ich habe das auch im Nationalrat gesagt —,
man wird ja sehr oft angerufen und erhilt sehr
viele Briefe, wenn man irgendetwas Neues macht
oder in den Raum stellt, aber noch nie haben so
viele Frauen und Ménner bei uns angerufen und
haben gefragt: Bitte, wie sollen wir denn jetzt pla-
nen. wann sollen wir uns denn ein Kind anschaf-
fen. wann darf es denn kommen, damit wir ja
noch das zweite Karenzjahr bekommen?

Und natiirlich ist die Teilzeitarbeit alternativ
zum zweiten Karenzjahr etwas sehr, sehr Wichti-
ges. Und fiir mich, lieber Herr Kollege Kauf-
mann, ist es selbstverstindlich, dafl das mit dem
Unternehmer abgesprochen werden muf, daf3 er
dem zustimmen muf. Ich habe mich auch wirk-
lich sehr dafiir eingesetzt, daf} der Arbeitgeber,
vor allem die Klein- und Mittelbetriebe, Hilfe er-
halten: Fiir Arbeitgeber mit bis zu zehn Arbeit-
nehmern werden 66 Prozent des Bruttolohnes
durch drei Monate hindurch bezahlt, fiir Arbeit-
geber mit elf bis 50 Arbeitnehmern 40 Prozent
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des Bruttolohnes durch drei Monate hindurch,
und Arbeitgeber mit mehr als 50 Arbeitnehmern
haben Anspruch auf SchulungsmaBnahmen be-
ziehungsweise Kostenersatz zu den Bedingungen,
die dem Arbeitsmarktforderungsgesetz entspre-
chen. Ich glaube, das ist eine gerechte, eine richti-
ge und eine wichtige Hilfe fiir die Arbeitgeber.

Meine Damen und Herren! Ich hédtte mich heu-
te wirklich geniert, und ich hitte es fast nicht iiber
mich gebracht, so sehr ich es mir gewiinscht hétte,
das zweite Karenzjahr hier zu vertreten, wenn
nicht auch fiir die letzten Schwerarbeiter der Na-
tion, fiir die Biuerinnen und fir die Selbstandi-
gen, zumindest die Halfte dieses Geldes doch
auch zur Verfiigung stiinde, und ich freue mich
sehr dariiber. (Beifall bei der OVP und bei Bun-
desrdten der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Er-
lauben Sie mir, doch noch auf andere Erfolge in
dieser Legislaturperiode hinzuweisen, weil es si-
cherlich das letztemal im Bundesrat ist, daB3 in
dieser Legislaturperiode des Nationalrates tber
Familienpolitik diskutiert wird. Wir sollten auch
nicht das Jugendwohlfahrtsgesetz vergessen, wir
sollten daran denken, da3 wir es geschafft haben,
erstmals in Osterreich zu verbieten, da3 Kinder
geschlagen werden, dal Gewalt gegen sie ange-
wendet wird. Auch die ,gesunde Ohrfeige™ ist
keine gesunde Ohrfeige, sondern sie ist in Oster-
reich verboten.

Wir haben es geschafft. mit der Geburt eines
unehelichen Kindes endlich automatisch die Mut-
ter zum gesetzlichen Vormund werden zu lassen,
eine Selbstverstindlichkeit, meine ich. Wir haben
den Jugendanwalt geschaffen, wir haben den Pfle-
geeltern mehr Rechte gegeben, und wir haben
auch den Kindern die Mdglichkeit gegeben, stér-
ker als bisher ihre Meinung zu sagen, wenn es
darum geht, wo sie denn nun leben sollen: beim
Vater, bei der Mutter, bei Pflegeeltern oder bei
wem immer.

Natiirlich hat man als Familienministerin auch
fur eine nichste Legislaturperiode Vorstellungen
und Wiinsche. Natirlich kann ich mir vorstellen,
daB wir im Rahmen einer zweiten Steuerreform
die Einfiihrung eines steuerfreien Existenzmini-
mums angehen. Wir werden weiterhin Aufkla-
rungskampagnen gegen die hohen Scheidungszif-
fern fihren missen. Wir wissen, daf}3 eine Tren-
nung fir die Kinder — ob das jetzt Kinder aus
geschiedenen Ehen sind oder auch Kinder von
Lebensgemeinschaften, die sich trennen — wirk-
lich eine sehr, sehr leidvolle Erfahrung ist. Und
natiirlich werden wir nicht nachlassen — ich hof-
fe auch da wieder auf ein gemeinsames Vorgehen
mit meiner Kollegin Dohnal —, eine stirkere An-
rechnung der Kindererziehung fir Pensionszei-
ten zu erreichen.
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Meine Damen und Herren! Ich glaube, daf3 es
uns in diesen dreieinhalb Jahren gelungen ist, Fa-
milienpolitik objektiv zwar schon mit Gefiihlen,
aber ohne bose Gefiihle zu diskutieren. Und
wenn Familie in Osterreich wieder ,,in“ ist. wenn
jeder sich sagt. Familie ist etwas Gutes, so tragt
dieses vorliegende Familienpaket sicher einen
grof3en Teil dazu bei, und ich bitte Sie sehr, sehr
herzlich um_lhre Zustimmung. — Danke schon.
fBeifall bei OVP und SPO.) 15.13

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor.

Wiinscht noch jemand das Wort? — Dies ist
nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird von der Berichterstattung ein Schluf3wort
gewlinscht? — Dies ist ebenfalls nicht der Fall.

Die Abstimmung Uber die vorliegenden Be-
schliisse des Nationalrates erfolgt getrennt.

Bei der getrennt durchgefithrien Abstim-
mung beschliefit der Bundesrat mit Stimmenein-
helligkeit hinsichtlich der Tagesordnungspunkte 2
und 3 beziehungsweise mit Stimmenmehrheit be-
ziiglich des Tagesordnungspunktes 4, gegen die
drei Gesetzesbeschliisse des Nationalrates kei-
nen Einspruch zuerheben.

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Ferner
kommen wir beziiglich Tagesordnungspunkt 4
zur Abstimmung iiber den Antrag, der Fristset-
zung im Artikel II des gegenstindlichen Be-
schlusses im Sinne des Artikels 15 Abs. 6 Bundes-
Verfassungsgesetz die Zustimmung zu erteilen.

Ich Ditte jene Mitglieder des Bundesrates, die
hiezu ihre Zustimmung geben. um ein Handzei-
chen. — Dies ist Stimmeneinhelligkeit. Der An-
trag, die Zustimmung im Sinne des Artikels 15
AbDs. 6 Bundes-Verfassungsgesetz zu erteilen, ist
somit gegeben.

S. Punkt: Beschluf3 des Nationalrates vom 27. Ju-
ni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Arbeitsverfassungsgesetz geidndert wird
(1308 und 1412/NR sowie 3923 und 3928/BR der
Beilagen)

6. Punkt: Beschluf} des Nationalrates vom 27. Ju-
ni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977 und
das Sonderunterstiitzungsgesetz gedndert wer-
den (AIVG-Novelle 1990) (1302 und 1413/NR so-
wie 3929/BR der Beilagen)

7. Punkt: Beschluf} des Nationalrates vom 27. Ju-
ni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Arbeitsruhegesetz gedndert wird (340/A-II-
10138 und 1414/NR sowie 3930/BR der Beilagen)

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Wir ge-
langen nun zu den Punkten 5 bis 7, liber die die
Debatte ebenfalls unter einem abgefiihrt wird.

Essind dies:
Anderung des Arbeitsverfassungsgesetzes,

Arbeitslosenversicherungsgesetz-Novelle 1990
und

Anderung des Arbeitsruhegesetzes.

Die Berichterstattung iiber die Punkte 5 bis 7
hat Herr Bundesrat Karl Schldgl tibernommen.

Ich bitte ihn um den Bericht.

Berichterstatter Karl Schlégl: Sehr geehrter
Herr Prisident! Sehr geehrte Frau Staatssekretir!
Liebe Damen und Herren! Ich berichte zunichst
tiber die Anderung des Arbeitsverfassungsgeset-
zes.

Im gegenstindlichen Gesetzesbeschluf3 des Na-
tionalrates sind Neuregelungen iiber die betriebli-
che Mitbestimmung bei Umstrukturierungsmaf3-
nahmen sowie betreffend die Moglichkeiten einer
unternehmensiibergreifenden Koordination der
betrieblichen Mitwirkung enthalten.

Ziel dieser Neuregelung ist es vor allem, die mit
der zunehmenden Tendenz zur Zerschlagung von
Unternehmen und der Zusammenfassung der
verselbstindigten Teile zu Konzernen verbunde-
ne EinbufBen an Mitbestimmungsqualitit. die ins-
besondere mit dem Wegfall des Zentralbetriebs-
rates gegeben ist, auszugleichen beziehungsweise
zumindest eine koordinierte Vorgangsweise der
Betriebsrite in Konzernen zu ermdglichen.

In diesem Zusammenhang enthilt der gegen-
stindliche Gesetzesbeschlufl Bestimmungen

zur Konkretisierung der Aufgaben der Arbeits-
gemeinschaft gemifl § 88a sowie liber deren Be-
trauung mit Aufgaben des (Zentral-)Betriebsrates
im Wege der Delegierung;

tiber die Weitergeltung von Betriebsvereinba-
rungen bei Verselbstindigung von Betriebsteilen;

liber die Beibehaltung des Zustindigkeitsberei-
ches des Betriebsrates bei Verselbstindigung von
Betriebsteilen;

tber die Beschickung des Aufsichtsrates einer
Holding, die herrschendes Unternehmen eines
Konzerns ist;

tiber die Freistellung eines Betriebsratsmit-
glieds in Konzernen;

tiber die Schaffung einer Arbeitsgemeinschaft
der Jugendvertrauensrite in Konzernen.
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Kiindigungen, die aus einem verpdnten Motiv
— § 105 Abs. 3 ZI ArbVG — ausgesprochen wer-
den, kénnen derzeit nicht angefochten werden,
wenn der Betriebsrat der Kiindigungsabsicht aus-
driicklich zugestimmt hat. Der Gesetzesbeschluf}
enthélt die Beseitigung des sogenannten Sperr-
rechtes des Betriebsrates gegen die Anfechtung
einer Kiindigung aus verpdnten Motiven.

Ferner sieht der Gesetzesbeschluf3 die Senkung
der Zahl der Unterstitzungsunterschriften und
die Einfiihrung eines einheitlichen Stimmzettels
bei Betriebsratswahlen vor. SchlieB3lich sieht der
GesetzesbeschlufB die Einflihrung einer fiinfjahri-
gen Amtsdauer fiir die Beisitzer der Schlichtungs-
stellen vor.

Der Sozialausschuf3 hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 29. Juni 1990 in
Verhandlung genommen und einstimmig Dbe-
schlossen. dem Hohen Hause zu empfehlen, kei-
nen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Sozial-
ausschuf} somit den Antrag, der Bundesrat
wolle beschliefen:

Gegen den Beschlufl des Nationalrates vom
27. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz. mit
dem das Arbeitsverfassungsgesetz gedndert wird,
wird kein Einspruch erhoben.

Ich berichte weiter tber die Arbeitslosen-
versicherungsgesetz-Novelle 1990.

Der gegenstiandliche Gesetzesbeschluf3 enthilt
folgende Schwerpunkte:

Erhaltung der Bemessungsgrundlage fir Méan-
ner ab dem 50., fur Frauen ab dem 45. Lebens-
jahr bei Aufnahme einer niedriger entlohnten Be-
schiftigung;

Moglichkeit des Arbeitslosengeldbezuges fiir
Invalide, wie zum Beispiel berufsunfihige Perso-
nen nach erfolgreicher Rehabilitation:

Erleichterte Gewdhrung von Arbeitslosengeld
bei einer nebenberuflichen Hausbesorgertitig-
keit;

Verbesserung beim Pensionsvorschuf} des Ar-

beitsamtes;

Sicherung des Fortbezuges beim Arbeitslosen-
geld;

Ubernahme der in der 49. ASVG-Novelle vor-
gesehenen Pensionserhohung auch fiir den Be-
reich der Sonderunterstiitzung;

Anhebung der Nettoersatzquote auf 57,9 Pro-
zentnunmehr fir alle Arbeitslosengeldbezieher.

www.parlament.gv.at

Der Sozialausschuf3 hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 29. Juni 1990 in
Verhandlung genommen und einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen, kei-
nen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Sozial-
ausschufl somit den Antrag, der Bundesrat
wolle beschlieflen:

Gegen den Beschluf3 des Nationalrates vom
27. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977
und das Sonderunterstiitzungsgesetz geindert
werden (AIVG-Novelle 1990), wird kein Ein-
spruch erhoben.

Bericht betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Arbeitsruhegesetz geindert wird.

Das Arbeitsruhegesetz regelt nicht die Beschéf-
tigung bei Messen, bei denen auch an Letztver-
braucher verkauft wird. Durch den gegenstindli-
chen Gesetzesbeschluf3 soll nun eine eindeutige
rechtliche Regelung zur diesbeziiglichen Beschif-
tigung von Arbeitnehmern am Wochenende oder
an Feiertagen erfolgen. Dabei soll die Zeit der
erlaubten Téatigkeit der Arbeitnehmer, die mit der
Durchfithrung der Veranstaltung und der Betreu-
ung und Beratung der Besucher beschiftigt sind.
fir alle Messen und messedhnlichen Veranstal-
tungen und allféllige Vor- und AbschluB3arbeiten
begrenzt werden.

Weiters soll der Arbeitgeber verpflichtet wer-
den. die Anzahl der bei Messen beschiftigten Ar-
beitnehmer dem Arbeitsinspektorat des Betriebs-
standortes zu melden.

Der Sozialausschuf3 hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 29. Juni 1990 in
Verhandlung genommen und einstimmig Dbe-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen, kei-
nen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Sozial-
ausschuf} somit den A ntrag, der Bundesrat
wolle beschlieBen:

Gegen den Beschlufl des Nationalrates vom
27. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Arbeitsruhegesetz gedndert wird, wird
kein Einspruch erhoben.

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Danke.
Wir gehen in die Debatte ein, die liber die zu-
sammengezogenen Punkte unter einem abgefiihrt

wird.

Ich erteile Herrn Bundesrat Dr. Wockinger das
Wort.
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15.22

Bundesrat Dr. Hans Wackinger (OVP, Ober-
Osterreich): Sehr geehrter Herr Prisident! Sehr
geehrte Frau Staatssekretirin! Meine Damen und
Herren! Hohes Haus! Der Bundesrat hat heute
unter anderem die Arbeitslosenversicherungsge-
setz-Novelle 1990 zu beschlief(en. eine Novelle zu
einem relativ jungen Gesetz aus dem Jahre 1977,
dessen Vorldufer aber eine lange Geschichte ha-
ben.

Abgesehen clavon, dafl es dhnliche Versiche-
rungseinrichtungen in Form der Selbsthilfe von
Berufsgruppen schon frither gegeben hat, wurde
eine gesetzliche Arbeitslosenversicherung in
Osterreich erstmalig mit dem Gesetz iiber Ar-
beitslosenversicherung im Maérz 1920 eingetiihrt.
Kurz vorher, und zwar im November 1918, wur-
de durch eine Vollzugsanordnung cles Staatsrates
Arbeitern und Angestellten, die durch den Ver-
lust ihrer Stellung in ihrem Lebensunterhalt ge-
fahrcdet waren. eine Unterstiitzung gewéhrt. Bei
cdieser Unterstiitzung, clie es in dhnlicher Form
auch nach dem Zweiten Weltkrieg durch das Ar-
beitslosenfiirsorgesetz vom Mai 1946 gab, handelt
es sich aber nicht um eine Leistung nach dem Bei-
trags- oder Versicherungsprinzip, sondern um
eine echte Fiursorgeleistung ohne irgendwelche
Beitriige.

Heute aber haben wir im Arbeitslosenversiche-
rungsgesetz das Versicherungsprinzip. Anspruch
auf Arbeitslosenunterstiitzung besteht nur, wenn
cie gesetzlichen Voraussetzungen gegeben sind.
Das ist neben allgemeinen Voraussetzungen wie
Arbeitsfahigkeit. Arbeitswilligkeit und Arbeitslo-
sigkeit vor allem auch die Erfillung der Anwart-
schaft. Das heif3t, daB3 in den letzten 24 Monaten
vor der ersten Arbeitslosigkeit 52 Wochen versi-
cherungspflichtige Tatigkeit vorliegen miissen be-
ziehungsweise bei einer weiteren Inanspruchnah-
me in cen letzten zwdlf Monaten 20 Wochen.

Dieses Versicherungsprinzip ist besonders auch
in Zeiten der Hochkonjunktur die gerechteste L6-
sung. Wer arbeitet, bekommt seinen Lohn. Wer
unverschuldet arbeitslos wird, bekommt fiir ange-
messene Zeit aus der Versicherung eine Unter-
stiitzung.

Die Arbeitswilligkeit sollte aber nach wie vor
ein wichtiges Kriterium bleiben und nicht durch
allzu lockende Unterstiitzungssummen untergra-
ben wercen. Leider gibt es eine Reihe von Unter-
stiitzungsempfiangern, die mit einer Vermittlung
des Arbeitsamtes iiberhaupt keine Freude haben,
obwohl es in Zeiten der Hochkonjunktur viele
Arbeitsplatze gibe, die aber zugegebenermaflien
nicht immer gerace der Traumjob sind.

Weil ich gerade von der Hochkonjunktur ge-
sprochen habe: Da sind vor allem die Beschifti-

gungszahlen, wie sie der Hauptverband der Oster-
reichischen Sozialversicherungstriger fir Mai
1990 bekanntgab, ein interessanter Maf3stab. Ge-
geniiber dem Vorjahr ist ndmlich die Gesamtzahl
cer Beschiftigten um 62 849 Personen, das sind
2.21 Prozent, gestiegen. Trotzdem lag die Zahl
der Ende Mai 1990 gemeldeten offenen Stellen
um 6 335, das sind 10,4 Prozent. iiber dem Wert
ces Vormonats und um 16 033, das sind 31,2 Pro-
zent, iber dem Wert des Vorjahresmonats.

Diese Zahlen geben uns cdie Hoffnung, daB} cie
Lage auf dem Arbeitsmarkt, was die Arbeitslosen-
quote betrifft, trotz Auslanderbeschiaftigung und
einer durchschnittlichen Arbeitslosenquote von
5.7 Prozent — von Janner bis Mai — in uber-
schaubaren und kontrollierbaren Bereichen
bleibt.

Was aber zu denken gibt und in Zukunft Anlall
fir besondere Anstrengungen sein wird, ist die
Tatsache, dafl 24 Prozent aller Arbeitslosen Ju-
gendliche im Alter von 15 bis 24 Jahren sind.
Auch im _Sozialhirtenbrief" der katholischen Bi-
schofe Osterreichs wird diese Sorge geteilt. Es
heif3t darin, dal3 die Arbeitslosigkeit zu einer ge-
sellschaftlichen Bedrohung wird. wenn es sich um
junge Menschen handelt. denen schon der Ein-
stieg in die eigene Lebensgestaltung und gesell-
schaftliche Mitverantwortung unmdglich gemacht
wird. — Das ist zwar nicht Sache des Arbeitslo-
senversicherungsgesetzes, wohl aber Sache der
Arbeitsmarktverwaltung.

Andlers ist das bei dlteren Arbeitnehmern, fiir
cdie es nun Verbesserungen gibt. Die vorliegende
Novelle — das wurde bereits berichtet — bringt
verschiecdene Neuerungen, etwa cie Erhaltung der
Bemessungsgrundlage fur Méanner ab dem 50., fur
Frauen ab dem 45. Lebensjahr bei Aufnahme ei-
ner niedriger entlohnten Beschiftigung, wie wir
sie bereits aus den kiirzlich beschlossenen Sozial-
novellen kennen. Weiters bringt sie die Moglich-
keit des Arbeitslosengeldes fur Invalide und be-
rufsunfihige Personen nach erfolgreicher Reha-
bilitation und eine Verbesserung beim Pensions-
vorschul} durch das Arbeitsamt, wenn die Hohe
cder voraussichtlichen Pension bekannt ist. Vor al-
lem wird auch die in der 49. ASVG-Novelle vor-
gesehene Pensionserhdhung fiir die Sonderunter-
stiitzung festgelegt.

Mit Bedauern muf} ich aber feststellen, daf3 un-
sere langjihrige Forderung nach Anhebung der
Einheitswertgrenze bei der Arbeitslosenunter-
stiitzung fir Nebenerwerbsbauern auch mit die-
ser Novelle nicht erfiillt wurce. Die Begriindung
in den Erldauterungen zur Regierungsvorlage, daf
dem Einheitswert von 54 000 S nach den sozial-
versicherungsrechtlichen Bestimmungen ein Ein-
kommen von 4 172 S entspriache — diese Zahlen
sind inzwischen allerdings auch tiberholt —, kén-
nen wir nicht gelten lassen.
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Ich habe bereits bei der kiirzlichen BeschluB3-
fassung der Sozialnovellen darauf hingewiesen.
dafB in vielen Gespriachen zwischen Ministerium
und Présidentenkonferenz dariiber diskutiert und
teilweise auch Verstindnis dafiir gefunden wurde,
die steuerlichen Einkommensberechnungen mit
31 Prozent des Einheitswertes zugrunde zu legen
und nicht die sozialversicherungsrechtlichen, die
fern jeder Realitdt ein zu hohes fiktives Einkom-
men anrechnen. weil durch die jihrlichen Auf-
wertungen ein derart hohes Einkommen bei wei-
tem nicht erreicht werden kénnte. Oder glauben
Sie, meine Damen und Herren, dafl jemand von
2 Hektar Grund — in manchen Gegenden in
Osterreich entspricht das fast dem Einheitswert
von 54 000 S — leben, geschweige denn eine Fa-
milie erhalten kann?

Ich habe eingangs vom Versicherungsprinzip
gesprochen. Es zahlt ja auch jeder Nebenerwerbs-
bauer ein. Daher wire es meiner Meinung nach
eine Selbstverstdndlichkeit. zumindest die Ein-
heitswertgrenze auf ein tragbares Ausmaf3 anzu-
heben.

Es wird daher vordringlich Aufgabe des Mini-
steriums und der Interessenvertretung sein, dies-
beziiglich weiterzuverhandeln und in einer der
nichsten Novellen eine Anderung herbeizufiih-
ren. Der vorliegenden Novelle geben wir aber un-
sere Zustimmung. (Beifall bei der OV P und bei
Bundesrdten der SPO.J 15.29

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Nichster
Redner ist Herr Bundesrat Gargitter. Ich erteile
ihm das Wort.

1530

Bundesrat Ecuard Gargitter (SPO, Oberoster-
reich): Verehrter Herr Prisident! Frau Staatsse-
kretirin! Meine Damen und Herren! Von den elf
Tagesordnungspunkten, die wir heute behandeln,
betreffen acht Punkte soziale Maflnahmen fir
Arbeitnehmer. Dies ist das Familienpaket durch
die Novelle zum Familienlastenausgleichsgesetz,
das Gleichbehandlungsgesetz, das Arbeitsverfas-
sungsgesetz, das Arbeitslosenversicherungsgesetz,
das Arbeitsruhegesetz, das Nachtschicht-Schwer-
arbeitergesetz und schlieBlich — iibernational —
eine Notifikation der Republik Osterreich von
Anderungen der Anhdnge zum Européischen Ab-
kommen liber Soziale Sicherheit.

Das ist wahrlich ein gutes Zeichen fiir den Stel-
lenwert, den die Osterreichische Politik — trotz
unterschiedlicher Meinungen — sozialen Fragen
beimift.

Ich werde mich mit dem Tagesordnungs-
punkt 5, Arbeitsverfassungsgesetz-Novelle, Ta-
gesordnungspunkt 6, Arbeitslosenversicherungs-
gesetz-Novelle, Tagesordnungspunkt 7, Novelle
zum Arbeitsruhegesetz, befassen, wobei ich das
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Arbeitslosenversicherungsgesetz hauptgewichtig
beleuchten mochte.

Hohes Haus! 50 000 Beschiftigte gibt es mehr
im Jahre 1989, dennoch ist das Niveau der Ar-
beitslosigkeit  nicht  zuriickgegangen. Ende
Mai 1990 hatten wir 142 042 Arbeitslose zu ver-
zeichnen, um 10,2 Prozent mehr als im Vorjahr.
Ende April ist die Arbeitslosenzahl um 14 000 ge-
sunken: sie ist aber deutlich weniger gesunken als
im vergangenen Jahr.

Die Arbeitslosigkeit von Auslindern betrug
Ende Mai 16 400, das sind 11.5 Prozent aller Ar-
beitslosen: um 8 026 mehr als im Vorjahr. Das ist
eine Steigerung um fast 96 Prozent.

Eine Arbeitslosenquote von 4,7 Prozent, das ist
ein Plus von 0.4 Prozent gegeniiber dem Vorjahr.
Wieder sind darunter viele dltere Arbeitnehmer,
darunter vor allem viele Frauen. Dies ist die Fol-
ge der Verdrangung dlterer Arbeitnehmer durch
jungere, auch durch Wirtschaftsfliichtlinge aus
dem Osten, aber auch Folge der Umstrukturie-
rung des Arbeitsmarktes. Auch war das gedimpf-
te Wirtschaftswachstum cder vergangenen Jahre
daran schuld.

Die neugeschaffenen Arbeitsplitze weisen eine
andere Struktur auf. Es ist uns in Osterreich ge-
lungen — im Gegensatz von meinem Vorredner
wage ich das zu sagen —, die Jugendarbeitslosig-
keit zu bekimpfen: dem steht leider die Zunahme
der Arbeitslosigkeit bei dlteren Arbeitnehmern
gegeniiber.

Bei den Arbeitslosen sind 20 000 Menschen al-
ter als 50 Jahre, das ist ein Anteil von 13,5 Pro-
zent. [hre Chancen auf Wiederbeschéiftigung sind
geringer; die Dauer der Arbeitslosigkeit in dieser
Altersgruppe steigt.

Ein Drittel der 142 000 Arbeitslosen sind tiber
50 Jahre alt und langer als sechs Monate arbeits-
los.

Die Ursachen hiefiir sind verschieden: zum
Beispiel Strukturwandel in Produktionsberei-
chen. aber auch im Dienstleistungssektor. Da-
durch sind altere Arbeitnehmer in einen Wettbe-
werbsnachteil gegeniiber jlingeren Kolleginnen
und Kollegen geraten.

Geringes Grundausbildungsniveau und zu ge-
ringe berufsbezogene Basiskenntnisse sind eben-
falls Ursache hiefiir.

Im Dienstleistungsbereich — das sieht man ja
ganz deutlich — werden immer mehr Text- und
Kommunikationstechnologie, Personal Computer
und neue Formen der Telekommunikation einge-
setzt.
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In den verschiedenen Produktionsbereichen
sind qualifizierte Arbeitsplatze verlorengegangen,
zum Beispiel in der chemischen Industrie, in der
Papierindustrie, durch neue Produktionstechno-
logien und durch Automatisierung.

Leider werden minderbezahlte Arbeitsplitze
angeboten, wobei oft der Arbeitgeber — ein Ar-
beitgebervertreter hat ja vorhin gesprochen —
eine professionelle Ausbildung vom Arbeitswer-
ber verlangt und meistens jiingere Arbeitskrifte
mit Facharbeiterausbildung einstellt; die Entloh-
nung entspricht aber der eines angelernten Arbei-
ters. (Bundesrat Hol zinnger: Es gibt doch einen
Kollektivverirag!) Der wird einfach so aufgenom-
men. sonst bekommt er den Arbeitsplatz nicht.
Das wissen wir doch!

Dies steht in krassem Widerspruch zum ftber-
triebenen Bild eines generellen Facharbeiterman-
gels. Eine Analyse der Stellenangebote ergab, daf3
meistens Pflichtschulabgidnger die angebotene
Arbeit Gbernehmen hétten konnen. (Bundesrat
Holzinger: Immerdiese Schwarzmalerei!)

Dies zeigt sich ja ganz deutlich am Streit tiber
cdie Auslinderbeschiftigung, als vom OGB eine
Quantifizierung cles Bedarfes an Arbeitnehmern
in den einzelnen Regionen und der Bedarf an Be-
rufen verlangt wurde. Dies wurde aber von der
Unternehmerschaft abgelehnt.

Hohes Haus! Auch wenn da und dort die For-
derung des OGB kritisiert wird, daf3 vorerst cie
Arbeitslosigkeit in Osterreich durch MaBnahmen
heruntergedriickt werden sollte und besonders
die Arbeitslosigkeit dlterer Arbeitnehmer durch
Instrumentarien bekdmpft werden miif3te, bin ich
davon iliberzeugt. dal3 die Osterreichische Bevdl-
kerung diese Vorgangsweise versteht.

Auch wenn gestern cer polnische Gewerkschaf-
ter Lech Walesa fir den Arbeitsmarkt offene
Grenzen verlangte, so ist das Osterreichische Vor-
gehen. zuerst die Zahl der Arbeitslosen zu verrin-
gern, richtig.

Ich begriile die Neuordnung der Auslinderbe-
schiftigung und das Zehnpunkteprogramm des
Bundesministers Dr. Walter Geppert fir altere
Arbeitnehmer, wo aufgezihlt werden: Arbeitsstif-
tung, stiftungsidhnliche MaBnahmen, vermitt-
lungsstiitzende Maflnahmen, Qualifikationsfor-
derung, MaBinahmen zur Erhaltung der Gesund-
heit und Spannkraft durch Verbesserung der Ar-
beitsbedingungen auf dem Arbeitsplatz. Das ist
der richtige Weg.

Leider sind sehr viele Arbeitnehmer durch
krankmachende Faktoren auf dem Arbeitsplatz
gefdhrdet, durch Arbeitstempo, Larm, Erschiitte-
rung, Hitze, Rauch, Ddmpfe, Staub, Schichtarbeit
— alles Griinde, die den Menschen in eine friih-

zeitige Invalidisierung fiihren; die Statistiken dar-
tiber sind ja allgemein bekannt.

Dieses Zehnpunkteprogramm fiir dltere Ar-
beitnehmer beinhaltet auch ein besonders giinsti-
ges Ausbildungsangebot fiir Frauen ab 45 und fir
Mianner ab 50 Jahren, mit Lebensorientierung,
Motivationsaufbau, Qualifikationserwerb, Akti-
vierung zur Selbsthilfe, Wiedereinstellungshilfe
fiir Betriebe, die iltere Arbeitnehmer aufnehmen,
weiters  Arbeitsbeschaffungsmaf3nahmen und
Schaffung von Beschiftigungsgesellschaften.

Diese Novelle zum Arbeitslosengesetz enthilt
insbesondere auch die Wahrung der Bemessungs-
grundlage fir Leistungen aus der Arbeitslosen-
versicherung fir iltere Arbeitslose: dies soll ge-
wihrleistet werden. Aber auch die Wahrung der
Bemessungsgrundlage fiir die Pensionsversiche-
rung wird abgesichert. Durch dieses Gesetz soll
auch der Arbeitslosengeldbezug gesichert werden,
wenn jemand invalide beziehungsweise berufsun-
fahig ist und sich einer erfolgreichen Rehabilita-
tion unterzogen hat.

Die Gewidhrung von Arbeitslosengeld bei ne-
benberuflicher Hausbesorgertitigkeit ist auch
besser geregelt worden.

Leider — das becdaure ich sehr — konnte kein
Mindeststandard im Bereich cler Arbeitslosenver-
sicherung eingefithrt werden, obwohl rund
32 000 Bezieher mit einem Arbeitslosengeld —
beziehungsweise mit einer Notstandhilfe — aus-
kommen miissen, das niedriger ist als der Aus-
gleichszulagenrichtsatz der Pensionsversicherung
fur Alleinstehende. Es ist allerdings im unteren
Einkommensbereich und auch im mittleren Ein-
kommensbereich eine erhéhte Grundsicherung
im Ausmalf} von 85 Prozent des bisherigen Netto-
lohnes eingefiithrt worden. Ein Arbeitsloser zum
Beispiel, der bisher vor der Arbeitslosigkeit
6 500 S brutto verdiente — netto 5 480S —, be-
kommt nach der derzeitigen Regelung 3 129 S
Arbeitslosengeld. Die neueingefithrte Grundsi-
cherung — 85 Prozent des bisherigen Nettoloh-
nes — ergibt 4 596 S, also ein Plus von 1 467 S.

Meine Herrschaften! Das ist weit unter dem ab
1. Juli geltenden Ausgleichszulagenrichtsatz fiir
cdie Pensionsversicherung von 5 574 S.

Zur Arbeitsverfassungsgesetz-Novelle sei ge-
sagt, daf} die Konkretisierung der Aufgaben der
Arbeitsgemeinschaften, der Betriebsrite, die Wei-
tergeltung von Betriebsvereinbarungen bei Aus-
gliederungen von Betriebsteilen, die Gewébhrlei-
stung der Zustindigkeit des Betriebsrates bei
Umstrukturierungsmaflnahmen, aber auch die
Einfiihrung des amtlichen Stimmzettels bei der
Betriebsratswahl zu begriiBen ist.

www.parlament.gv.at

35 von 66




36 von 66

24264

532. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Bundesrat — 532. Sitzung — 29. Juni 1990

Eduard Gargitter

Mit der Novellierung des Arbeitsruhegesetzes
gibt es auch Verbesserungen fur die Arbeitneh-
mer, die im Ausstellungswesen beziehungsweise
beim Verkauf in Messen tétig sind; aber dariiber
wurde schon von meinen Vorrednern gespro-
chen. (Vizeprdsident Dr. Schambeck iiber-
nimmiden Vorsitz.)

Zum SchluB3 kommend: Alle drei Novellierun-
gen sind weitgehend sozialpartnerschaftlich ver-
handelt worden.

Die Novellierung des Arbeitsverfassungsgeset-
zes bringt Neuerungen. Mir geht nur ein Passus
ab, der nach meinen Informationen gefordert
wurde und der eine bessere Mitbestimmung des
Betriebsrates bei der Verminderung von Umwelt-
belastungen am Arbeitsplatz gebracht hétte.

Nach meinem Daflirhalten ist es bedauerlich.
daB die Wirtschaft einem Grundeinkommen in
der Hohe der Ausgleichszulage fiir die Arbeitslo-
sen nicht beipflichten konnte. Jede solidarische
Mafnahme, die die Wiedereinglieclerung von Ar-
beitslosen in den Arbeitsprozef3 fordert, ist zu-
tiefst human. Eine Gesellschaft. die sich so gut
entwickelt hat, soll nicht auf diese Menschen ver-
gessen. Der Wohlfahrtsstaat, den wir aufgebaut
haben. vertrigt solche Maflnahmen beziiglich
Wiedereingliederung.

Daher stimmen wir Sozialisten diesen gesetzli-
chen Malinahmen zu und werden keinen Ein-
spruch erheben. (Beifall bei SPO und OVP.) 15.45

Vizeprasident Dr. Herbert Schambeck: Zum
Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Ing. Alfred
Wahl. Ich erteile es ihm.

15.43

Bundesrat Ing. Alfred Wahl (OVP, Steier-
mark): Herr Prasident! Frau Staatssekretirin!
Sehr verehrte Frauen und Méanner des Bundesra-
tes! Langjihrige Anliegen der Christgewerkschaf-
ter sind in dieser Novelle des Arbeitsverfassungs-
gesetzes beriicksichtigt. So wird im § 55 durch die
Herabsetzung der Anzahl der unterstiitzenden
Unterschriften die Kandidatur grundsétzlich er-
leichtert und kann als minderheitenfreundlich be-
zeichnet werden.

Mit § 56 wird erstmals ein einheitlicher Stimm-
zettel eingefiihrt. Das ist demokratiepolitisch von
besonderer Bedeutung. Gerade in Ermangelung
eines solchen einheitlichen Stimmzettels waren
bisher Betriebsratswahlen sehr oft beeintrachtigt.
Dadurch, dafl gemal3 § 62 b Arbeitsgemeinschaf-
ten eine gesetzliche Grundlage erhalten, ist die
Mitsprache in ganz entscheidenden Phasen eines
Unternehmens oder Konzerns und die Arbeitsfa-
higkeit der Dienstnehmervertretung wesentlich
verbessert.
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In den §§ 105 und 106 ist das Individualrecht
jedes einzelnen Arbeitnehmers gestirkt und
beugt wohl kiinftig einem Machtmifbrauch vor.

Alles in allem kann die vorliegende Novelle als
wirklich beachtliche Verbesserung Dbetrachtet
werden, die auch die Betriebskultur heben kann
und daher unser aller Zustimmung verdient. (Bei-
fall bei der OVP.) 1548

Vizeprasident Dr. Herbert Schambeck: Zum
Wort ist weiters gemeldet Frau Bundesrat Hedda
Kainz. Ich erteile es ihr.

1548

Bundesritin Hedda Kainz (SPO. Oberdster-
reich): Herr Préisident! Frau Staatssekretérin!
Meine Damen und Herren! Wir haben heute auf
unserer Tagesordnung eine ganze Reihe von Ge-
setzesnovellen, die in ihren Auswirkungen die In-
teressen der Arbeitnehmer beriithren, worauf ja
auch schon vielfach hingewiesen wurde.

Erlauben Sie mir dazu einige Bemerkungen.
Einen Grofteil des Lebens verbringt ein unselb-
stindig Erwerbstitiger in Form fremdbestimmter
Arbeitszeit, sodal} sich jede Verdnderung in die-
sem Bereich unmittelbar auf die Lebensqualitit
der Betroffenen auswirkt.

Einen besonderen Stellenwert dabei nimmt si-
cherlich das freie Wochenende ein, sodal3 wir die
Verbesserungen cdes Arbeitsruhegesetzes im Zu-
sammenhang mit der Beschiftigung von Arbeit-
nehmern bei Messen. die ja sehr oft zu Wochen-
enden und zu Feiertagen abgewickelt werden, be-
sonders begriilen, auch wenn im Bereich der Mit-
bestimmung in dieser Gesetzesnovelle — im Be-
reich der Mitbestimmung durch AK und OGB —
sowie bei den Sanktionsmoglichkeiten noch sehr
viele Wiinsche offengeblieben sind.

Das gleiche gilt auch fir die Novelle zum Ar-
beitslosenversicherungsgesetz, die zwar in opti-
maler Weise auf die Forderungen des
11. OGB-Bundeskongresses eingeht, dennoch
aber eine Reihe von Forderungen offenldf3t, von
denen wir hoffen, dafl diese in absehbarer Zeit
einer Bereinigung zugefiihrt werden kdnnen, wie
zum Beispiel die generelle Einfithrung eines Min-
destniveaus zur Absicherung des Mindestlebens-
standards durch die Arbeitslosenversicherungslei-
stungen oder auch die Notstandshilfe, aber auch
der Wegfall der Sperrfrist fir den Bezug von Ar-
beitslosengeld bei Selbstkiindigung. Wir wissen ja,
daf3 Selbstkiindigungen sehr oft unter Druck und
in Unkenntnis der Benachteiligungen bezie-
hungsweise der entstehenden Nachteile zustande
kommen.

Meine Damen und Herren! Erlauben Sie mir
aber bitte, jetzt auf einen Bereich einzugehen, der
das Instrumentarium der taglichen Arbeit der be-
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trieblichen Interessenvertretung darstellt, nam-
lich das Arbeitsverfassungsgesetz.

Ziel dieser Novelle war vor allem die Absiche-
rung der Mitbestimmungsqualitit. In den letzten
Jahren ist eine Reihe von Unternehmen in Oster-
reich vollig neustrukturiert worden. Grof3e wirt-
schaftliche Einheiten wurden in rechtlich selb-
stindige Gesellschaften aufgeteilt. Die strategi-
sche Flihrung dieser Betriebe liegt nun héufig in
den Handen von Konzernspitzen und nicht mehr
in den Bereichen der Gesellschaften selbst. Dies
hat zur Folge. daf} die Betriebsrite ihre Mitbe-
stimmung, so wie sie bisher im Arbeitsverfas-
sungsgesetz verankert war, nicht mehr austben
konnen. Ein mitunter sehr gewiinschter Nebenef-
fekt bei der Umstrukturierung und Teilung dieser
Betriebe.

Die heute vorliegende Novelle zum Arbeitsver-
fassungsgesetz soll nun die Mdglichkeiten der
Mitbestimmung, diesen verdnderten wirtschaftli-
chen Realititen Rechnung tragend, verankern. Es
ist aus gewerkschaftlicher Sicht vollig unumstrit-
ten, dafl mit der vorliegenden Novelle nur ein Mi-
nimalprogramm zum Thema Konzernmitbestim-
mung erreicht werden konnte. Die neuen rechtli-
chen Grundlagen zur Aufrechterhaltung der Mit-
bestimmungsqualitdt bei verdnderten Unterneh-
mensstrukturen geben uns nun die Moglichkeit,
wenigstens elementare Anspriiche der Arbeitneh-
mer mitzugestalten.

Der Gefahr einer sozialen Demontage im Zuge
von Betriebsaufspaltungen, wie wir sie ja in der
letzten Zeit sehr oft erlebt haben, kann nur durch
klare eindeutige gesetzliche Regelungen Einhalt
geboten werden. Und die fordern wir! Dies vor
allem auch deshalb. weil sich die Konzer:: -entra-
len vieler osterreichischer Produktionsstiiten be-
reits jetzt im Ausland befinden.

Die zunehmende Internationalisierung der
Wirtschaft und die internationale Kapitalver-
flechtung werden auch auf der Ebene der Mitbe-
stimmung neue Antworten erfordern und die in-
ternationale Zusammenarbeit der Arbeitnehmer-
vertretungen notwendig machen. Mitbestimmung
der Arbeitnehmer Gber Lindergrenzen hinweg ist
aufgrund der derzeitigen rechtlichen Rahmenbe-
dingungen nicht vorgesehen. Die Arbeitsweise in-
ternationaler Konzerne zeigt aber bereits jetzt
sehr deutlich die Grenzen der gesetzlichen Mitbe-
stimmung auf, und die Unternehmer nutzen dies
auch ganz weidlich aus.

Im Arbeitsverfassungsgesetz sind die sogenann-
ten Arbeitsgemeinschaften als Interessenvertre-
tungsorgan der Konzernbelegschaft bereits mit
der Novelle 1986 eingerichtet worden. Mit der
heute vorliegenden Novelle wird diesen Arbeits-
gemeinschaften nun auch die Moglichkeit einge-
raumt, zusitzlich zu den bestehenden Beratungs-

und Informationsrechten unter bestimmten Vor-
aussetzungen Betriebsvereinbarungen abzuschlie-
Ben. das heil3t, rechtsverbindliche Regelungen fiir
alle betroffenen Betriebsratskorper zu verankern.
Weiters ist auch die Parteifihigkeit im Sinne des
Arbeits- und Sozialgerichtsgesetzes vorgesehen.

Die rechtlichen Handlungsmoglichkeiten dieser
Arbeitsgemeinschaften werden zwar damit etwas
verbessert, ein echtes Gegengewicht zu den ge-
sellschaftsrechtlichen Organen eines Konzernvor-
standes ist aber damit bei weitem nicht erreicht.
Das Ziel muf} eine echte Konzernmitbestimmung
sein — und davon sind wir noch weit entfernt.
(Beifall bei der SPO.)

Die wirtschaftlichen Entwicklungen — national
wie international — unterstreichen die Notwen-
digkeit, in dieser Richtung kiinftig aktiv zu wer-
den. Aber auch die in fast allen Punkten noch
unerfiillten Forderungen des ehemals 29 Punkte
umfassenden Forderungsprogrammes zum Ar-
beitsverfassungsgesetz bediirfen einer Verwirkli-
chung.

So darf ich feststellen, daB wir von der SPO
allen drei von mir jetzt angesprochenen Gesetzes-
novellen mit Genugtuung zustimmen, aber si-
cherlich auf weitere Schritte zur Erfiillung unse-
rer Forderungen dringen werden. (Allgemeiner
Beifall.) 1554

Vizepridsident Dr. Herbert Schambeck: Weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor.

Wiinscht noch jemand das Wort? — Herr Bun-
desrat Ing. Wahl wiinscht das Wort. Ich erteile es
ihm.

15.54

Bundesrat Ing. Alfred Wahl (OVP, Steier-
mark): Herr Prasident! Frau Staatssekretirin! Ge-
schitzte Damen und Herren! Ich will nun noch
rasch zum Nachtschicht-Schwerarbeitsgesetz Stel-
lung nehmen. (Bundesrdtin Paischer: Das ha-
ben wir noch nicht. Das ist erst der nichste Punkai,
zu dem Sée der erste Redner sind.) Ach so. Ent-
schuldigung.

Vizepréasident  Dr. Herbert Schambeck:
Wiinscht zu diesem Tagesordnungspunkt jetzt
noch jemand das Wort, ndmlich zum Beschluf}
cdes Nationalrates betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Arbeitsverfassungsgesetz geindert
wird? — Das ist nicht der Fall.

Dann erklére ich die Debatte fiir geschlossen.

Wird von der Berichterstattung noch ein
SchluBwort gewiinscht? — Das ist ebenfalls nicht
gegeben.

Die Abstimmung iiber die vorliegenden Be-
schliisse des Nationalrates erfolgt getrennt.
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Bei der getrennt durchgefiihrten Abstim -
mung beschlieft der Bundesrat mit Stimmenein-
helligkeit, gegen die drei Gesetzesbeschliisse des
Nationalrates keinen Einspruch zu erhe-
ben.

8. Punkt: BeschluB} des Nationalrates vom 28. Ju-
ni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Nachtschicht-Schwerarbeitsgesetz geiindert
wird (NSchG-Novelle 1990) (377/A-I11-10793 und
1415/NR sowie 3931/BR der Beilagen)

Vizeprisident Dr. Herbert Schambeck: Wir ge-
langen nun zum 8. Punkt der Tagesordnung: ein
Bundesgesetz. mit dem das Nachtschicht-Schwer-
arbeitsgesetz gedndert wird.

Die Berichterstattung hat Frau Bundesrat
Edith Paischer iibernommen. Ich ersuche Sie hof-
lichst um den Bericht.

Berichterstatterin Edith Paischer: Herr Prisi-
dent! Frau Staatssekretirin! Meine Damen und
Herren! Eine der wichtigsten MaBBnahmen des
seit 1. Juli 1981 geltenden Nachtschicht-Schwer-
arbeitsgesetzes ist das Sonderruhegeld, eine Form
der vorzeitigen Alterspension, die im Jahre 1989
von 320 Personen in Anspruch genommen wor-
den ist. Als Anfallsalter fiir cieses Sonderruhegeld
gilt derzeit — einschlieBlich des Jahres 1990 —
fur minnliche Versicherte cdas 57. Lebensjahr, fiir
weibliche Versicherte das 52. Lebensjahr.

Durch den vorliegenden Gesetzesbeschlul} des
Nationalrates soll diese Regelung des Sonderru-
hegeldes bis einschlieBlich 1992 beibehalten wer-
den.

Der Sozialausschufl hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 29. Juni 1990 in
Verhandlung genommen und einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen, kei-
nen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Sozial-
ausschuf3 somit den Antrag. der Bundesrat
wolle beschlie3en:

Gegen den Beschluf3 des Nationalrates vom
28. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Nachtschicht-Schwerarbeitsgesetz gein-
dert wird (NSchG-Novelle 1990), wird kein Ein-
spruch erhoben.

Vizeprisident Dr. Herbert Schambeck: Wir ge-
hen in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Ing. Alfred Wahl. Ich erteile es ihm.

15.59 .
Bundesrat Ing. Alfred Wahl (OVP, Steier-

mark): Ich darf jetzt zum Nachtschicht-Schwerar-
beitsgesetz Stellung nehmen. Dieses hat das hohe
Ziel, Arbeitnehmer zu schiitzen, die bei der Ar-

beitsleistung einer besonderen Gefihrdung aus-
gesetztsind.

Unglinstige Arbeitsbedingungen bringen viel-
fach eine gesundheitliche Belastung mit sich. Na-
turlich sollte zunachst alles getan werden, um Ar-
beitsleic zu verringern. Das gelingt aber keines-
falls in wiinschenswertem Mafe, jedenfalls nicht
bei der schweren und nach wie vor sehr gefdhrli-
chen Forstarbeit. Der Einsatz der Technik bei der
Holzernte — mit Motorsdgen, Schleppern. Seil-
krinen und dergleichen — fithrt zwar zu einer
unglaublich hohen Leistungssteigerung, aber ge-
racle dadurch entstanden auch zusétzliche Bela-
stungen und Gefahren, zum Beispiel die Erschiit-
terungen, der Larm und die Abgase bei der Arbeit
mit Motorséigen.

Der Rationalisierungsdruck und die vorherr-
schende Akkordarbeit bringen einen erheblichen
Stref3faktor mit sich. Mehr als zwei Drittel aller
Beschiiftigten in diesem Bereich miissen zufolge
gesundheitlicher Schiiden die Invalidititspension
in Anspruch nehmen. Dieser Umstand hat sich
eher verschlechtert. Daher wiiren dieser Perso-
nenkreis durch cdas vorliegende Gesetz zu erfas-
sen und dieses Gesetz entsprechend zu erweitern.

Eine der wichtigsten Maflnahmen ces Nacht-
schicht-Schwerarbeitsgesetzes, nimlich das Son-
cderruhegeld als Form der vorzeitigen Pension.
sollte von den Forstarbeitern in Anspruch ge-
nommen werden kénnen.

Ohne Anspruch auf Vollstindigkeit zu erhe-
ben, will ich auch auf andere Antrige der Ge-
werkschaften, zum Beispiel fiir Arbeitnehmer im
Krankenpflegedienst und im Versorgungsbereich
ganz allgemein, in manchen Bereichen der Post.
der Exekutive und dergleichen verweisen, wo
vielfach sehr belastende Arbeit verrichtet werden
muf} und nachhaltige Uberforderungen zu vor-
zeitigen schweren gesundheitlichen Schiden fiih-
ren.

Schon unter Beachtung des Gleichheitsgrund-
satzes wird eine weitergehende Novelle zum vor-
liegenden Gesetzentwurf in der nichsten Legisla-
turperiode zu beraten und zu beschliefen sein.
Und nur unter dieser Absicht kann man der vor-
liegenden Regelung zustimmen. (Allgemeiner
Beifall.) 16.02

Vizeprisident Dr. Herbert Schambeck: Zum
Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Karl Drochter.
Ich erteile es ihm.

16.02

Bundesrat Karl Drochter (SPO, Niederoster-
reich): Herr Prisident! Frau Staatssekretir! Ge-
schiitzte Kolleginnen und liebe Kollegen! Ich darf
meinen Vorredner, Kollegen Ing. Wahl, was die
Einschiitzung dieser Novellierung betrifft, voll
unterstiitzen. Ich bin auch der Meinung, dal} es
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eine Mininovellierung des Nachtschicht-Schwer-
arbeitsgesetzes ist. Weniger ist wirklich nicht
mehr gegangen.

Ich glaube auch, daf sich bei mir der Eindruck
festigt, dal dieses Gesetz eigentlich das Stiefkind
der Sozialpolitik ist. obwohl es bereits im Jah-
re 1981 beschlossen wurde und es auch eine No-
vellierung im Jahre 1987 gegeben hat. Und auch
durch die heutige Novellierung sind wir eigentlich
tiberhaupt keinen Schritt weitergekommen. Es
hat fiir diese Novellierung eines Initiativantrages
des Kollegen Nurnberger bedurft, damit dieses
Gesetz {liberhaupt in dieser Legislaturperiode in
diesem kleinen Schritt, der heute beschlossen
wird, vorangetrieben werden konnte, obwohl all
die Befiirchtungen. die im Jahre 1981 an dieses
Gesetz gekniipft worden sind, Gberhaupt nicht
eingetreten sind.

Man glaubte ndmlich im Jahre 1981, daf} zu-
mindest 70 000 Arbeitnehmer unter das Nacht-
schicht-Schwerarbeitsgesetz fallen wiirden. Weit
gefehlt! Der Hochststand war 12 800 betroffene
Arbeitnehmer, und die Tendenz ist rucklaufig. Im
Jahre 1988 haben wir am 31. 12. 11 529 iiberwie-
gend ménnliche Kollegen gehabt, die aufgrund
dieses Gesetzentwurfes und Gesetzes Anspriiche
erhoben haben.

Was heute geregelt wird, ist eigentlich das Son-
derruhegeld, eine Form der vorzeitigen Pension
bei langjihriger Tatigkeit, bei der die beiden We-
sensmerkmale Nachtschicht und Schwerarbeit zu-
sammentreffen mussen. Im Jahre 1988 wurde
dieses Sonderruhegeld von 338 Personen in An-
spruch genommen, und auch da ist die Tendenz
riicklaufig. Mit Ende des vergangenen Jahres
wurde dieses Sonderruhegeld nur mehr von
320 Personen, und zwar ausschlief3lich von Mén-
nern, in Anspruch genommen, obwohl wir —
auch der Gesetzgeber, und wir sind da nicht aus-
genommen — wissen und Informationen in aus-
reichender Anzahl zur Verfiigung haben, daf
auch sehr viele Kolleginnen, also Frauen. Arbeit-
nehmerinnen unter schwierigsten Bedingungen in
der Nacht — meistens im Gesundheitsdienst und
im Spitalsdienst — ihre Arbeit verrichten missen.
Aber sie fallen nach den jetzigen Bestimmungen
nicht unter dieses Gesetz.

Vergleichen wir die Zahlen der stindigen
Nacht- und Schichtarbeiter in Osterreich:
212 000, davon 36 000 Frauen, aber nicht eine
einzige Frau hat einen Anspruch aufgrund dieses
Gesetzes. Da kann doch etwas nicht stimmen! Ich
stimme daher auch dem Kollegen Wahl zu, der
meint, daf} es eine unserer vordringlichsten Auf-
gaben sein mifite, in der nichsten Legislaturpe-
riode im Parlament eine Novellierung, eine tief-
greifende Novellierung zu beantragen. Ich glaube,
man sollte sogar danach trachten, daf} dieses Ge-
setz auch im ndchsten Regierungsiibereinkom-

men mit beriicksichtigt wird. Sollte das nicht ge-
schehen, habe ich eigentlich sehr wenig Hoff-
nung, daf} da eine Verbesserung erreicht werden
konnte.

Ich mochte hier auch die Schwerpunkte einer
kiinftigen Novellierung aus unserer Sicht aufzei-
gen. So glaube ich, dal} es zu weiteren Herabset-
zungen im Bereich des Schallpegelwertes kom-
men muf, dafll es auch zu einer realititsbezogene-
ren und flexibleren Handhabung bei den im Ge-
setz vorgesehenen Kriterien kommen muf, daf
es auch zu einer Neufassung der Bestimmungen
tiber immer mehr werdende Bildschirmarbeit in
der Nacht kommen muB. daf3 eine stirkere Be-
riicksichtigung der Mehrfachbelastung bei der
Priifung des Schwerarbeitskriteriums Platz grei-
fen muf3. Eine mir besonders am Herzen liegende
Angelegenheit ist vor allem die Eliminierung des
Erfordernisses der kontinuierlichen Arbeit im
Betrieb auch auBerhalb der Nachtzeit fiir den Be-
griff des Nachtschichtbetriebes.

Man sollte auch iiberlegen. ob es nicht sinnvoll
wire. in diesem Gesetz gerechtfertigte Rehabilita-
tionsmaflnahmen als Pflichtleistung vorzusehen.
Besonders wichtig scheint mir die endgultige Be-
seitigung der schrittweisen Erhéhung des friihest-
moglichen Anfallsalters des Sonderruhegeldes zu
sein.

Ich glaube auch — genauso wie Kollege Wahl
—. dal} eine Vielzahl von Berufsgruppen in dieses
Gesetz aufgenommen werden sollte. Ich bin ge-
nauso wie er der Meinung, daf} der Krankenpfle-
gedienst, daf3 aber auch Berufsgruppen wie Tau-
cher, Arbeiter im Bergbau. in der Erdgasgewin-
nung, aber auch Arbeitnehmer, die im Stollen-
und Tunnelbau beschiftigt werden oder feuersi-
cherungstechnische Arbeiten verrichten miissen,
in dieses Gesetz aufgenommen werden sollten.
Und ich kann mich ebenso seiner Meinung an-
schlieBen, daB sehr viele Tétigkeiten und Berufs-
gruppen im Offentlichen Dienst unter dieses Ge-
setz in Zukunft zu fallen haben.

Ein weiteres und besonderes Anliegen von uns
ist es, daB es bei den Erfordernissen fiir den ver-
mehrten Urlaubsanspruch von bisher 60 erfor-
derlichen Nachtschichten zu einer Absenkung
kommen miifite. Wie die jetzige Handhabung die-
ses Gesetzes zeigt, ist es unbedingt notwendig,
daf3 es in der Zukunft bei einer kiinftigen Novel-
lierung zu Verfahrensvereinfachungen kommen
muf.

Nur wenn uns das gelingt, glaube ich, hat das
Gesetz jenen Wert und jenen Sinn, der eigentlich
schon im Jahre 1981 in den Ausschiissen beab-
sichtigt war. Leider konnte es dann nicht Gesetz
werden. Ich bin eigentlich auch mit den Diskus-
sionen, die vor dieser Novellierung im Sozialaus-
schuf} stattgefunden haben. nicht sehr zufrieden
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— ich darf das hier sehr offen sagen —, weil sie
sehr oberflachlich gewesen sind und das Problem
nicht sehr intensiv behandelt haben. (Beifall bei
SPO und OVP.) 1619

Vizeprasident Dr. Herbert Schambeck: Zum
Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Wolfgang Sali-
ger. Ich erteile es ihm.

16.10

Bundesrat Wolfgang Saliger (OVP, Salzburg):
Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Frau
Staatssekretdrin! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Von den Vorrednern wurde in den meisten
Punkten das Nachtschicht-Schwerarbeitsgesetz
bereits hier besprochen, ebenso die Problematik
dieses Gesetzes. Es reiht sich dieses Gesetz in sei-
nen Intentionen grundsitzlich in einen sehr wich-
tigen Bereich ein, ndmlich in den Bereich der
Vorsorge.

Ich glaube, dal man von diesem Ansatz her die
Bewiltigung der Probleme angehen mufB. Das
heif3t also. die Vermeidung solcher AnlafBfille ist
eigentlich die Zielsetzung fiir die Zukunft.

Aus humanitiren Griinden und aus Kosten-
grilnden — weil das auch immer bedeutend ist —
sollte man in dieser Frage schwierige Bedingun-
gen, die die Arbeitnehmer vorfinden. nicht so in
einem System behandeln, da3 wir die Belastun-
gen sozusagen abkaufen. Es ist eines der groBten
Probleme, daf} Arbeitnehmern Belastungen ,,ab-
gekauft* werden, dafl Zulagen gegeben werden,
daf} aber das nicht von der Wurzel her bekampft
wird.

Bei der Diskussion tiber eine zukiinftige Novel-
le — diese Mininovelle sollte im Augenblick ei-
gentlich AnlaB sein, an die Zukunft zu denken —
sollte man weitergehen, und man muf3 mit mo-
dernen Ideen an die Losung dieser Problematik
gehen.

Wir von der OVP haben uns immer als Ziel
gesetzt, fiir eine moderne Arbeitnehmerpolitik, ja
fur eine moderne Politik schlechthin einzutreten
und menschenwiirdige Arbeitspldtze zu schaffen.
Das muf} fir alle Arbeitnehmer, fir alle, die ar-
beiten, gelten. Das betrifft nicht nur die Gruppe
der Arbeitnehmer, sondern das muf} fiir alle Ar-
beitsbereiche gelten.

Wir haben uns zum Ziel gesetzt — als wichtige
Umweltaufgabe, als Umwelthygiene, Arbeitshy-
giene —, menschwiirdige Arbeitspliatze zu si-
chern.

Wenn wir heute sehen, daB in Ostereich noch
immer 350 000 Arbeitnehmer im Schichtdienst
und 212 000 stindig Nachtarbeit zu machen ha-
ben, dal} 61 Prozent der Arbeiter vorzeitig in den
Ruhestand gehen miissen, und zwar aus gesund-
heitlichen Grinden, so muf3 uns das Anlaf} sein,
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uns mit dieser Problematik intensiver auseinan-
derzusetzen.

Die Finanzierung des sozialen Systems muf
uns auch zu denken geben. Ich glaube, dall man
auch Maflinahmen in diese Richtung setzen muf.
Die MaBnahmen haben in zwei Bereichen anzu-
setzen: einmal in der Fdrderung des Subjektes,
namlich die Erschwernisse abzubauen. Zweitens
sollte ein Arbeitsplatzfonds eingerichtet werden.
ahnlich dem Umweltfonds, damit Forderungen
moglich sind. um alle Arbeitsplitze menschen-
wiirdig zu gestalten. Das ist. meine ich, ein
Hauptargument, das in Zukunft der Diskussion
zugrunde gelegt werden sollte.

Der osterreichische Erfindergeist ist einzuset-
zen, ebenso die moderne Technik, damit alle Ar-
beitsplaitze human gestaltet werden konnen.
Ebenso muf} es Mechanismen geben. damit das
auch uberprift werden kann. Eine langjihrige
Forderung ist es, die Arbeitsinspektorate so effek-
tiv zu gestalten, daB es zur Erfiillung der Forde-
rungen, die es im Nachtschicht-Schwerarbeitsge-
setz von den Intentionen her gibt, gar nicht mehr
kommen muf.

Weiters sind Mdglichkeiten zu schaffen, damit
Informationen dartiber eingeholt werden kénnen.
Wir haben uns im Bundesland Salzburg ent-
schlossen — Land Salzburg. Arbeiterkammer —,
gemeinsam ein Ergonomiezentrum_zu errichten,
mit Hilfe dessen wissenschaftliche Uberlegungen
und Ergebnisse in die Realitit umgesetzt werden
konnen, im Interesse einer modernen und men-
schengerechten Arbeitswelt. Es wird ein solcher
Ansatz also nicht beim Arbeitnehmer, beim ar-
beitenden Menschen in erster Linie zu suchen
sein. sondern im Betrieb. dort, wo diese Probleme
anfallen.

Es gibt eine ganze Reihe von Berufen. wo das
gar nicht anders machbar ist, die quasi auBerhalb
dieser Uberlegungen stehen, die aber grundsétzli-
cher Natur sind. Das betrifft vor allem jene Berei-
che, die Kollege Wahl bereits angefiihrt hat: der
Bereich der Krankenpflege, der Bereich der
Land- und Forstarbeiter; auch bei der Post gibt es
ahnliche Probleme.

Daher sollten wir uns die Ausweitung dieses
Gesetzes — in all seinen Fundamenten — auf jene
Bereiche tiberlegen, die damit jetzt noch nicht er-
faflt sind. Fir die nichste Legislaturperiode soll-
ten wir uns als Zielsetzung — Kollege Drochter
hat das auch angekiindigt — Initiativen zur Schaf-
fung moderner und humaner Arbeitsplatze {iber-
legen.

Ich kann mir gut vorstellen. da man Initial-
ziindung hiezu tber eine Maflnahme des Bundes
gibt, dal} etwa gesagt wird: Wir fordern Arbeits-
plitze in besonderer Weise, die beispielhaft sind.
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Erschwernisse sollte man da gar nicht auf sich
nehmen, weil sich das in der volkswirtschaftlichen
Rechnung ja deutlich niederschligt, weil wir auf
der anderen Seite nicht so viel fiir den Sozialbe-
reich aufwenden mussen. Fiir die berufstitigen
Menschen wird das auch die beste Losung sein.

In diesem Sinne meinen wir: Wir sollten kreativ
in die Zukunft schauen und diesem Gesetz die
Zustimmung geben. (Beifall bei der OV P und bei
Bundesrdten der SPO.) 16.15

Vizeprisident Dr. Herbert Schambeck: Weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor.

Wiinscht noch jemand das Wort? — Es ist dies
nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird vom Herrn Berichterstatter ein Schluf3-
wort gewiinscht. — Dies ist auch nicht der Fall.

Wir gelangen daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieft der Bun-
desrat mit Stimmeneinhelligkeit. gegen den Geset-
zesbeschluf3 des Nationalrates keinen Ein-
spruch zuerheben.

9. Punkt: Beschlufl des Nationalrates vom
28. Juni 1990 betreffend eine Notifikation der
Republik Osterreich von Anderungen der An-
hinge zum Europiischen Abkommen iiber So-
ziale Sicherheit und der Zusatzvereinbarung
hiezu (1292/NR sowie 3932/BR der Beilagen)

Vizeprisident Dr. Herbert Schambeck: Wir ge-
langen nun zum 9. Punkt der Tagesordnung: No-
tifikation der Republik Osterreich von Anderun-
gen der Anhéinge zum Europiischen Abkommen
liber Soziale Sicherheit und der Zusatzvereinba-
rung hiezu.

Die Berichterstattung hat Herr Bundesrat
Erich Farthofer (ibernommen. Ich bitte ihn um
den Bericht.

Berichterstatter Erich Farthofer: Herr Prisi-
dent! Frau Staatssekretir! Geschitzte Damen und
Herren! Das im Rahmen des Europarates ausge-
arbeitete Europdische Abkommen iiber Soziale
Sicherheit ist am 1. Miarz 1977 in Kraft getreten
und ist derzeit im Verhiltnis zu Belgien. Italien,
Luxemburg, den Niederlanden, Portugal, Spanien
und der Tirkei wirksam. Im Abkommen sowie in
der Zusatzvereinbarung zur Durchfiihrung des
genannten Abkommens sind Anhinge ange-
schlossen, die hinsichtlich der einzelnen Mit-
gliedsstaaten des Europarates die erforderlichen
Angaben (Rechtsvorschriften, zustindige Behor-
den, Triger und so weiter) sowie Anmeldungsre-
gelungen enthalten. Durch das Bundesverfas-
sungsgesetz BGBIL. Nr. 139/1986 wurden be-

stimmte Bestimmungen des Europdischen Ab-
kommens liber Soziale Sicherheit in den Verfas-
sungsrang erhoben, um eine Anderung der An-

hinge durch die anderen Vertragsstaaten nicht
mehr einem parlamentarischen Verfahren unter-
ziehen zu miissen. Die von Osterreich selbst vor-
genommenen Anderungen der Anhinge sind hie-
von jedoch nicht beriihrt. Die gegenstindliche
Vorlage enthilt nun die Anderungen des dsterrei-
chischen Anhanges seit der letzten diesbezugli-
chen Notifikation im Jahre 1986.

Inhaltlich ist in der Anderung des &sterreichi-
schen Anhanges im Hinblick auf die dsterreichi-
schen Abkommen mit Kanada und Irland sowie
den Dbeabsichtigten Revisionen der Abkommen
mit Belgien. Luxemburg und den Niederlanden
vorgesehen, dafl die Beriicksichtigung von
Kriegsdienstzeiten und diesen gleichgestellten
Zeiten fir ehemalige Osterreichische Staatsange-
horige auch bei Anwendung des Europiischen
Abkommens sichergestellt ist.

Weiters sollen nun die Bestimmungen betref-
fend die Bemessung des Hilflosenzuschusses neu
gefal3t werden. Schliellich enthilt die Anderung
cles Anhanges auch eine entsprechende Adaption
an die seit 1987 vorgenommene Neubezeichnung
von zwei Bundesministerien.

Der Sozialausschuf3 hat die gegenstindliche
Vorlage in seiner Sitzung vom 29. Juni 1990 in
Verhandlung genommen und einstimmig be-
schlossen. dem Hohen Hause zu empfehlen, kei-
nen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Sozial-
ausschufl somit den Antrag, der Bundesrat
wolle beschlief3en:

Gegen den Beschlufl des Nationalrates vom
28. Juni 1990 Dbetreffend eine Notifikation der
Republik Osterreich von Anderungen der Anhén-
ge zum Européiischen Abkommen iber Soziale
Sicherheit und der Zusatzvereinbarung hiezu
wird kein Einspruch erhoben.

Vizeprisident Dr. Herbert Schambeck: Wort-
meldungen liegen nicht vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Es ist dies nicht
der Fall.

Wir gelangen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieft der Bun-
desrat mit Stimmeneinhelligkeit, gegen den Be-
schluf3 des Nationalrates keinen Ein-
spruch zuerheben.

10. Punkt: BeschluB des Nationalrates vom
28. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz iiber
Anderungen des Marktordnungsgesetz 1985
(Marktordnungsgesetz-Novelle 1990), des Zoll-
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gesetzes 1988 und des Viehwirtschaftsgeset-
zes 1983 (421/A-11-11372 und 1429/NR sowie
3933/BR der Beilagen)

Vizeprasident Dr. Herbert Schambeck: Wir ge-
langen nun zum 10. Punkt der Tagesordnung:
Bundesgesetz iiber Anderungen des Marktord-
nungsgesetzes 1985 (Marktordnungsgesetz-No-
velle 1990), des Zollgesetzes 1988 und des Vieh-
wirtschaftsgesetzes 1983.

Die Berichterstattung hat Herr Bundesrat Dr.
Hans Wockinger ibernommen. Ich bitte ihn um
den Bericht.

Berichterstatter Dr. Hans Wockinger: Sehr ge-
ehrter Herr Prisident! Meine Damen und Her-
ren! Der gegenstandliche Beschluf3 des National-
rates weist inbesondere folgende Schwerpunkte
auf:

Die Zuteilung des beglnstigten Einfuhrkon-
tingents von 5200 Tonnen bestimmter Waren
der Zolltarifnummer 2309 soll anstelle der Zoll-
verwaltung nach einem geédnderten Zuteilungs-
verfahren durch den Getreidewirtschaftsfonds er-
folgen.

Erginzend zu den derzeit geltenden Bestim-
mungen Gber die Verwendung des Aufkommens
aus dem Verwertungsbeitrag soll im § 53 Abs. 2
ein gednderter Finanzierungsschlissel fir die
Okologieflichenférderung im  Ausmafl von
25 Prozent Bauernanteil und 75 Prozent Bundes-
mittel vorgesehen werden. Gleichzeitig erfolgt ein
erginzender Hinweis auf den Begriff ,Alternati-
venforderung”.

Die zweckgebundenen Mittel fiir Forderungen
von Spezialkulturen sollen von 5 auf 7 Prozent
cles Beitragsaufkommens ab 1. Juli 1990 angeho-
ben werden.

Wegen des gednderten Finanzierungsbedarfes
kann ab 1. Oktober 1990 der sogenannte Saatgut-
beitrag auf die Halfte reduziert werden. Die Bei-
tragspflicht fir zuvor in Verkehr gebrachtes be-
ziehungsweise importiertes Saatgut bleibt beste-
hen.

SchlieBlich sollen — abgesehen von Begiinsti-
gungen, die in den jeweiligen bilateralen Abkom-
men liber den kleinen Grenzverkehr im landwirt-
schaftlichen Bereich vorgesehen sind — die
generellen Begiinstigungen gemafl § 32 lit. a
und b des Zollgesetzes entfallen.

Die in den Abschnitten I und III des vorliegen-
den Beschlusses enthaltenen Verfassungsbestim-
mungen bediirfen der Zustimmung des Bundes-
rates gemiB Artikel 44 ADs. 2 Bundes-Verfas-
sungsgesetz.

Der Ausschuf} fiir Land- und Forstwirtschaft
hat die gegensténdliche Vorlage in seiner Sitzung
vom 29. Juni 1990 in Verhandlung genommen
und mehrstimmig beschlossen, dem Hohen Hause
zu empfehlen, keinen Einspruch zu erheben und
den in den Abschnitten I und III enthaltenen
Verfassungsbestimmungen gemiB  Artikel 44
Abs. 2 Bundes-Verfassungsgesetz die  Zustim-
mung zu erteilen.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schufl fir Land- und Forstwirtschaft somit den
Antrag, der Bundesrat wolle beschliefen:

1. Gegen den BeschluB3 des Nationalrates vom
28. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz lber
Anderungen des Marktordnungsgesetzes 1985
(Marktordnungsgesetz-Novelle 1990), des Zollge-
setzes 1988 und des Viehwirtschaftsgesetzes 1983
wird kein Einspruch erhoben.

2. Den in den Abschnitten I und III des gegen-
standlichen Beschlusses enthaltenen Verfassungs-
bestimmungen wird im Sinne des Artikels 44
ADs. 2 Bundes-Verfassungsgesetz die  Zustim-
mung erteilt.

Vizeprasident Dr. Herbert Schambeck: Wir ge-
hen in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat
Dr. Leopolcl Simperl. Ich erteile ihm dieses.

16.24

Bundesrat Dr. Leopold Simperl (SPO., Wien):
Herr Prisident! Geschétzte Damen und Herren!
In Anbetracht cler noch vor uns liegenden Tages-
ordnungspunkte werde ich versuchen, in aller
Kiirze zur vorliegenden MOG-Novelle 1990 Stel-
lung zu nehmen.

Ich mochte nicht verabsdumen, darauf zu ver-
weisen, dafl zum Problemkreis der Marktord-
nung, dartiber hinaus jedoch im speziellen zu den
nachgelagerten Bereichen der jeweiligen Verar-
beitungsstufen, cas heiflt also zum gesamten Be-
reich der Lebensmittelwirtschaft, in vielen Fra-
gen, sowohl die Bauern, die Arbeitnehmer als
auch die Konsumenten betreffend. in meiner
Fraktion nicht immer eine einhellige Meinung
vorherrscht. Ich sage das mit aller Deutlichkeit
am Beginn meiner Ausfithrungen, damit nicht im
nachhinein ein Widerspruch, sozusagen in eige-
nen Reihen, konstruiert wird.

Es wire auch verlockend, bei dieser Gelegen-
heit in eine Diskussion einzutreten, ceren Inhalt
die moglichen Auswirkungen einer Integration
Osterreichs in die EG fur den Bereich der Land-
wirtschaft wére, genauso wie die Zukunftsaspekte
cdes europiischen Wirtschaftsraumes fir die Le-
bensmittelwirtschaft oder ein genaueres Hinter-
fragen, was sich hinter dem in letzter Zeit viel
gebrauchten Schlagwort der dkosozialen Markt-
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wirtschaft verbirgt. Nur, geschitzte Damen und
Herren, wiirde ich dem von mir angekiindigten
Zeitplan untreu werden, und daher erlaube ich
mir, auf das fir meine Begriffe ausldsende Mo-
ment, die Marktordnungsgesetz-Novelle 1990
einzugehen.

Es war bestimmt nicht das Bediirfnis der Land-
wirtschaft, eine Milchpreisverbilligung herbeizu-
fihren oder eine Butterpreisverbilligungsaktion
den Konsumenten zu geben.

Nein, es scheint mir ein ganz anderer Aspekt
gewesen zu sein, der zu der erwihnten Novelle
fuhrte, das heif3t, das auslosende Moment war of-
fensichtlich, daB3 im Rahmen der jahrlich von den
Sozialpartnern verhandelten Getreideprotokolle
plotzlich die Finanzierungsfrage gestellt wurde.

Bevor ich die Finanzierungsproblematik naher
erdrtere — dazu ist es notwendig, mich ein wenig
mit der Vergangenheit zu beschidftigen —, gestat-
ten Sie mir einige Bemerkungen zum Getreide-
protokoll.

Inhaltlich regelt dieses Protokoll unter ande-
rem Belange wie Lageraktion fiir Brotgetreide.
Frachtkostenvergiitung fir inldndisches Futterge-
treide und Koérnerleguminosen, Verbilligungsak-
tion fir inlindisches Futtergetreide und Korner-
leguminosen fiir Bergbauern und Griinlandbe-
triebe. im Bereich von Brotgetreide die Uber-
nahmsmenge fir die Ernte 1990, die damit ver-
bundene Kostenregelung, Erzeugerrichtpreise,
GroBhandelspreise, Uberhangsvergiitungen und
anderes mehr. Besonders hervorheben mdchte
ich die Tatsache. daf} der ebenfalls im Protokoll
geregelte Anbau von pflanzlichen Alternativen.
fiir den die finanzielle Bedeckung fiir eine Fliche
von 200 000 ha vorhanden ist, leider nur, genau
wie im Vorjahr, mit rund 130 000 ha ausgeniitzt
wurde.

Offensichtlich fehlt diesem Ansatz einer Ver-
ringerung der Getreidefldche die Attraktivitt der
finanziellen Ersatzleistung, wenngleich meines
Erachtens die derzeitige Forderung, die sich aus
cder Flichenprimie sowie einer Produktpramie
zusammensetzt, mehr als ausreichend ist.

Wenn das Getreideprotokoll auch unter
Punkt 11 ein Grinbracheprogramm im Umfang
von 50 000 ha vorsieht, welches im Verhéltnis
von 75 : 25 aus Bundesmitteln und Mitteln der
Produzenten becdeckt wird, so erlaube ich mir,
wieder auf das aufgezeigte Finanzierungsproblem
zuriickzukommen.

Die MOG-Novelle 1990 senkt die Verwer-
tungsbeitragssitze und halbiert die Maissaatgut-
abgabe. das heift, daf} der Beitrag der Landwirt-
schaft sich aus diesen Titeln erheblich verringert.

Die Grundlage fiir diesen Schritt war offen-
sichtlich eine Momentaufnahme, das hei3t eine
Vorschaurechnung des Getreidewirtschaftsfonds,
aus der ein Plusbetrag in der Hoéhe von rund
500 Millionen Schilling am Ende des Wirtschafts-
jahres 1990 ableitbar war.

Hier, meine Damen und Herren, mochte ich
meine Bedenken duflern, denn anstatt zu hinter-
fragen, wie es zu diesem Betrag kommt, welcher
Verwendung er zugefiihrt wird, beschlieBt man,
grofziigig zu verteilen.

Zum einen ist es eine Tatsache, da3 da etwas
verteilt wurde, was von jenen. denen es zuflief3t.
nicht erwirtschaftet wurde, und zum anderen ist
es bereits jetzt erkennbar, daf3 es im Laufe des
kommenden beziehungsweise der folgenden
Wirtschaftsjahre zu einer Uberschuldung kom-
men wird.

Dazu sind einige Aufklirungsfakten notwen-
dig.

Wurde in der Vergangenheit, das heif3t vor dem
Jahr 1983, von einem allfilligen Forderungswer-
ber ein sogenannter Verwertungsbeitrag verlangt.
beschlofl man ab dem Wirtschaftsjahr 1983/84 die
Einhebung eines Verwertungsbeitrages mit der
Begriindung einer geteilten Vermarktungsfinan-
zierung. Diese geteilte Finanzierung wurde je
VermarktungsmafBnahme im Verhiltnis 25 : 75,
50: 50 oder 100 Prozent, jeweils Produzenten
und Bund. beschlossen.

Die Entwicklung zeigte, dal3 eine zusitzliche
Abgabe zur Finanzierung notwendig wurde. So
beschlofl man im Jahre 1985 die Einhebung eines
Forderungsbeitrages auf Diingemittel sowie im
Jahre 1987 eine Maissaatgutabgabe.

Diese Situation beziehungsweise Entwicklung
in Zahlen zeigt folgendes Bild: Beliefen sich im
Wirtschaftsjahr 1983/84 die Gesamtvermark-
tungskosten auf rund 1,2 Milliarden Schilling, der
auf die Produzenten entfallende Finanzierungs-
anteil auf 607 Millionen Schilling und der von ih-
nen tatsichlich eingebrachte auf rund 703 Mil-
lionen Schilling, so ist unschwer erkennbar, daf3
dies per saldo ein Plus zugunsten der Produzen-
ten von rund 96 Millionen Schilling ergibt.

Im Folgejahr 1984/85 ergaben sich folgende
Betrage: Gesamtkosten 1.25 Milliarden Schilling,
Produzentenanteil 625 Millionen Schilling, Ei-
genfinanzierung 850 Millionen Schilling, das
heif3t Plussaldo von rund 225 Millionen Schilling.

Wenn ich nunmehr auf die Problematik der Fi-
nanzierungsentwicklung des Wirtschafts-
jahres 1985/86 verweise, so weil} ich sehr wohl,
daf} diese auf Umstinde, fir die wir nichts kon-
nen, wie Dollarkurs- und Getreideweltmarkt-
preisentwicklung, zurlickzufiihren ist. Dies
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schmailert jedoch nicht die Tatsache, daB} in die-
sem Jahr die Gesamtkosten tber 3 Milliarden
Schilling betrugen, der Produzentenanteil rund
1,5 Milliarden Schilling und ihre Zahlung nur
rund | Milliarde Schilling. Das heift, trotz der
von mir erwdhnten Plusbetrége, die jeweils vorge-
rechnet wurden, ergibt dies eine Verschuldung
von rund 460 Millionen Schilling.

Diese Schuldenlast wurde durch eine politische
Vereinbarung im Jahre 1986/Wirtschafts-
jahr 1986/87 in der Hohe von 760 Millionen
Schilling in jahrlichen Teilbetrigen von 190 Mil-
lionen Schilling abgedeckt.

Sieht man sich die weitere Entwicklung der
Wirtschaftsjahre 1987/88  und 1988/89  sowie
1989/90 an, so erkennt man, da3 die Produzenten
bis zur Stunde nicht in der Lage waren, aus eige-
ner Kraft ihren Finanzierungsanteil aufzubrin-
gen.

Mit anderen Worten: Ohne Beriicksichtigung
der angefithrten 760 Millionen Schilling ergeben
sich subsumiert fiir die Jahre 1986/87 ein Minus
von 435 Millionen Schilling, fiir 1987/88 ein Mi-
nus von 633 Millionen Schilling, fiir 1988/89 ein
Minus von 235 Millionen Schilling, fiir 1989/90,
unter Berlicksichtigung der Alternativenfinanzie-
rung, ein geringer Uberschufl von 90 Millionen
Schilling.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, es ist
daher mehr als gerechtfertigt. darauf zu verwei-
sen, daf3 Beschliisse, gemdB denen etwas verteilt
wird, das nicht vorhanden ist. als &uBerst bedenk-
lich anzusehen sind. Wenn ich bereits auf den
Umstand einer bevorstehenden Uberschuldung
aufmerksam machte, so betrifft dies die Vermark-
tung jener Ernte, die zurzeit auf den Feldern
steht und die voraussichtlich, sowohl was den Er-
trag als auch die Qualitit anbelangt. eine gute
sein wird.

Mir geht es darum, daf} sich die Landwirtschaft
bewult sein sollte, daf} es auf Sicht gesehen weder
politisch noch sozial vertretbar ist, Zuschtisse aus
dem Finanztopf zu fordern, die letztlich bedeu-
ten, dal der Konsument neuerlich zur Kasse ge-
beten wird.

Lassen Sie mich abschlielend noch darauf ver-
weisen, dafB} sich unabhéngig von jeder parteipoli-
tischen Taktik die verantwortlichen Krifte in
Osterreich jetzt, das heif3t unmittelbar nach die-
ser MOG-Novelle, zusammensetzen und Bera-
tungen aufnehmen werden, Beratungen mit dem
Ziele einer Neuordnung der Marktordnung, die ja
bekanntlich 1992 ausliuft.

Dartiber hinaus sollten sich jedoch auch die Be-
ratungen mit der Frage des agrarischen Europas
von morgen beschiftigen. Wir wissen, da3 die EG

im eigenen Bereich mit den Problemen agrari-
scher Marktwirtschaft kimpft und noch keine Lo-
sung gefunden hat. Daher nochmals der Hinweis,
alle verantwortlichen Krifte sollten sich mit der
Materie auseinandersetzen. Vor allem aber soll-
ten sie sich tiberlegen, wie man die Vermarktung
der vor uns liegenden Ernte finanzieren kann. Es
ist nicht wegzudiskutieren, dafl mit dem Uberle-
ben der Landwirtschaft die ihr nachgelagerten
Verarbeitungsbereiche zu sehen sind, daf} in noch
groBerem Zusammenhang die gesamte Lebens-
mittelwirtschaft mit allen direkten und indirekten
Arbeitspliatzen sowie die Konsumenten einen
nicht unbedeutenden Stellenwert besitzen.

In diesem Sinne werden wir dieser MOG-No-
velle 1990 die Zustimmung erteilen. (Allgemeiner
Beifall.) 16.33

Vizeprisident Dr. Herbert Schambeck: Zum
Wort ist weiters Herr Bundesrat Karl Schwab ge-
meldet. Ich erteile es ihm.

16.33

Bundesrat Karl Schwab (FPO, Niederoster-
reich): Herr Prisident! Frau Staatssekretirin!
Meine geschitzten Damen und Herren! Wir ha-
ben heute die Novellierung des Marktordnungs-
gesetzes auf der Tagesordnung. Das Marktord-
nungsgesetz ist eigentlich der Kollektivvertrag fiir
die Bauern. Es regelt, was den Bauern unter dem
Strich bleiben soll oder auch nicht.

In der Ausschuflsitzung bin ich schon von Kol-
legen Penz angesprochen worden. weil die Frei-
heitliche Partei dieser Marktordnungsnovelle
nicht ihre Zustimmung gibt. Er sagte mir, die
Freiheitlichen wiren wieder einmal gegen die
Bauern. Das stimmt in keiner Weise. Aber wir
kénnen dieser Minimalldsung — das wurde auch
beim Nachtarbeitergesetz angedeutet, das hingt
damit nicht zusammen. aber es handelt sich auch
hier wirklich nur um eine Minimalldsung — nicht
zustimmen.

_[ch mo6chte nur auf folgendes verweisen: Die
OVP, sprich: der Bauernbund oder die Kammer,
glaubt ja immer, sie sei besonders bauernfreund-
lich. Ich méchte einmal kurz in Erinnerung ru-
fen, daB in der Zeit der groBBen Koalition und der
OVP-Alleinregierung bis 1996 (Bundesrat Ing.
P e n z: So weit sind wir noch nicht!), 1969 — Ent-
schuldigung — die Weizenpreise 19 Jahre lang
nicht angehoben wurden (Zwischenrufe bei der
SPO), und 1969, im letzten Jahr der OVP-Allein-
regierung, wurden die Weizenpreise sogar um
7 Groschen gesenkt.

Die OVP oder der Bauernbund hat Giinter
Haiden immer als den schlechtesten Landwirt-
schaftsminister hingestellt. In der Zeit von Giin-
ter Haiden — ich mochte die SPO wirklich nicht
loben oder verteidigen, aber es ist so — wurde der
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Gerstenpreis auf . . . (Beifall bei der SPO.) Was
Tatsachen sind, sind Tatsachen. Damals wurde
der Gerstenpreis von 0,90 S auf 3,10 S angeho-
ben. der Mahlweizenpreis von 2,30 S auf 3,51 S
und der Qualititsweizenpreis von 2,40 S auf
4,56 S. Ich habe hier eine Auflistung von all die-
sen Jahren. Es gab da Erhéhungen von 8,2 Pro-
zent und Realpreiserhdhungen von 20 Groschen.
Solche Ergebnisse hat man in der Liste, sobald die
OVP wieder an die Regierung gekommen und in
die grofle Koalition eingetreten ist. nicht mehr
ablesen kdnnen. Wir haben seit 1987 nur mehr
Nullzuwichse. Wir haben 1988 beim Mahlweizen
minus 2 Prozent gehabt und beim Kontraktwei-
zen eine minimale Erhéhung von 2 Prozent.

Weiters mochte ich feststellen. daf3 im heurigen
Jahr die Realpreise fiir alle Getreidesorten. ei-
gentlich der Grundpreis, wiederum gesenkt wer-
den, und zwar bei Qualititsweizen um 10 Gro-
schen, bei “lahlweizen um 3 Groschen, bei Mahl-
roggen um 4 Groschen.

Nur bei Durum gibt es einen gleichbleibenden
Preis. sicherlich deshalb. weil ciesen die Grof3be-
triebe anbauen. und die Herren Kammerrite las-
sen sich sicher nichts wegnehmen! (Bundesrat Ing.
Penz: Herr Kollege Schwab! Da haben Sie eine
falsche Liste von lhrem Klub bekommen/!) Da
habe ich keine falsche Liste. Das ist das Getreide-
protokoll verglichen mit jenem vom vorigen Jahr.
(Bundesrat Ing. Penz: Entscheidend ist, was die
Bauern ausbezahlt bekommen, und das schawt
ganz anders aus.!) Ich weill schon, Herr Kollege,
unter dem Strich schaut es ganz anders aus. Aber
schlieBlich und endlich miissen wir damit rech-
nen. daf3 wir, wenn die Verwertungsbeitrige wie-
der einmal angehoben werden. von einem niedri-
geren Basispreis ausgehen miissen. '

Es sind zwar die Verwertungsbeitrige um 15,9
und etliche Groschen gesenkt worden, und da-
durch ergibt sich auch fiir die Bauern unter dem
Strich ein Plus, aber . .. (Zwischenruf des Bun-
desrats Ing. Pen z.) Herr Ing. Penz! Aber wenn
Sie einmal in Rechnung stellen, daB3 ein mittlerer
Betrieb eine Getreidefliche von etwa 20,
25 Hektar — das ist schon ein ganz schdner mitt-
lerer Betrieb. davon haben wir nicht so viele in
Osterreich — hat, und wenn Sie dann eine durch-
schnittliche Preiserhéhung von S Groschen an-
nehmen, dann sind das S 000 S im Jahr. Wenn ich
das umrechne auf den . . . (Bundesrat Ing. Pe n z:
Wenn Sie einen Betrieb mit 30 Hektar annehmen,
dann kann man rechnen, dafs ein Drittel Getreide
angebaut wird . . .!) Nein, nein, das paf3t schon,
Jedenfalls ist das eine Erhéhung pro Tag von
15S.

Ich glaube. daB das wirklich bei weitem zuwe-
nig ist, dal die Freiheitliche Partei ihre Zustim-
mung zu dieser Marktordnung geben kdnnte.

Unsere Forderungen nach Senkung oder Ab-
schaffung des Saatgutbeitrages bei Mais sind
ebenfalls nicht erfiillt worden. Auch die Abschaf-
fung des Saatgutzwanges bei den tibrigen Getrei-
desorten wie Weizen und Roggen wurde nicht er-
fullt. Die ersatzlose Streichung der Verwertungs-
beitrige — das habe ich schon gesagt — ist nicht
erfillt worden.

Die Verbilligungsaktion fiir die Bergbauern ist
meines Ermessens auch unzureichend, und ich
glaube, gerade in der Verbilligungsaktion fiir die
Bergbauern lige der Schlissel fiir unsere Agrar-
politik. Wir sollten das Getreide endlich einmal
nicht mehr zu Billigstpreisen. um 60 oder
70 Groschen, ins Ausland verschleudern, sondern
wir sollten schauen. daB3 wir mit einer gezielten
Verbilligungsaktion — wir kénnten uns da 1,50 S
vorstellen — den Bergbauern unser Getreice zur
Verfiigung stellen. Wir wiren dann in der Lage,
nicht so grofe Beitrige zu zahlen . . . (Bundesrat
Ing. Penz: Das ist reine Wahlwerbung!) Das ist
keine Wahlwerbung! Aber die Mengen miifiten
erhéht werden, denn die Bergbauern wiirden si-
cherlich groflere Mengen an Getreide kaufen.

Was auflerdem noch ganz besonders notwendig
wire, wire einmal eine Marktordnung, an der die
Bauern praktisch mitgearbeitet und in die sie ihre
Vorstellungen eingebracht haben.

Wir brauchen unbedingt in den néchsten Jah-
ren, damit unsere Landwirtschaft (iberleben kann,
eine Genossenschaftsreform, eine Kammerre-
form und eine Reform des Vieh-, Fleisch- und
Getreidefonds. Ansonsten wird es in Zukunft un-
moglich sein, mit solchen Minimalergebnissen die
Landwirtschaft weiterhin aufrechtzuerhalten.
(Bundesrat Ing. Pe nz: Wie schauen [hre Refor-
men aus?)

Deshalb konnen wir von der Freiheitlichen
Partei unsere Zustimmung nicht erteilen. (Beifall
bei der FPO.) 16.42

Vizeprasident Dr. Herbert Schambeck: Zum
Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Hermann Pra-
mendorfer. Ich erteile es ihm. (Bundesrat Ing.
Pe nz: Erkldre uns jetzt, wie es wirklich ist!)

1642

Bundesrat Hermann Pramendorfer (OVP,
Oberosterreich): Herr Prasident! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Hohes Haus! Im Her-
gehen wurde mir zugerufen: Erklére uns, wie es
wirklich ist. Und ich sagte: Das ist schwierig.

Herr Dr. Simperl! Ich stimme weitestgehend
mit IThren Ausfiihrung tiberein, auch darin, als Sie
meinten, daf} in Ihrer Partei diesbeziiglich keine
einhellige Auffassung herrsche. Auch in unserer
nicht, und wissen Sie, warum? — In erster Linie
deswegen, weil die Zusammenhénge so schwer er-
kennbar sind. Das ist jetzt keine Ubertreibung. Es
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wére schon richtig, was der Vorredner, Kollege
Schwab, gesagt hat. Mdglichst viel verlangen fiir
die Bauern, das ware das einfachste. (Bundesrdtin
Kainz: Da wdre schon! Aber er hat es in einem
anderen Zusammenhang gesagt!) Nur miissen wir
wissen, wer es bezahlt. (Bundesrat Pomper:
Wer soll das bezahlen?)

Wir sind bei diesen Verhandlungen von einer
relativ hohen Erwartungshaltung ausgegangen,
weil es den Anschein hatte, als wére in den ver-
schiedenen Fonds, insbesondere im Milch- und
Getreidefonds, Geld zu verteilen. Sie haben das
richtig dargestellt. Ich sehe diese Vorgangsweise
auch mit einer gewissen Sorge und bin nicht si-
cher, ob uns diese nicht im nichsten Jahr schon
etwas auf den Kopf féllt. Dasistauch meine Sorge
diesbeziiglich.

Sowohl die Produzentenvertreter als auch die
Konsumentenvertreter sind mit einer zu hohen
Erwartungshaltung in diese Verhandlungen hin-
eingegangen. Das Geld war da, wir haben es jetzt
verteilt. Es war deshalb da. weil uns in der Getrei-
dewirtschaft einerseits die Exportsituation zugute
kam. Andererseits greift doch die Umlenkung auf
die Alternativproduktion schon etwas durch.

Und beider Milch sehe ich es einfach so: Da ist
uns ein starres Korsett angelegt, und der Bereich
Milchwirtschaft ist wie kein anderer landwirt-
schaftlicher Bereich streng zu kontrollieren. aus
den verschiedensten Griinden: Das sind das Kor-
sett der Kontingentierung und die fast ausschlief3-
liche mogliche Erfassung durch die Verarbei-
tungsbetriebe. Die paar Prozent, die ab Hof ver-
kaufbar sind — nicht verkauft werden diirfen,
sondern verkaufbar sind —, sind eine bescheidene
Menge auf unserem Milchmarkt. (Vizeprasident
Strutzenberger iibernimmiden Vorsiiz.)

Letztlich hat auf dem Milchmarkt der freiwilli-
ge Lieferverzicht dazu gefiihrt, dal wir weniger
Exportnotwendigkeit haben, und deshalb hat sich
dort eine ganz spurbare Erleichterung eingestellt.

Ich bin zunichst einmal froh dariiber. daf} im
Gegensatz zu verschiedenen anderen vorangegan-
genen Jahren die Marktordnungsverhandlungen,
das Getreideprotokoll, zum richtigen Zeitpunkt
unter Dach gebracht werden konnten. In der
Milchwirtschaft wiirde uns das nicht so weh tun,
denn Milch ernten wir alle Tage, aber Getreide
wird zu einem bestimmten Zeitpunkt geerntet,
und wenn da nicht feststeht, zu welchen Bedin-
gungen das geerntete Getreide vom Méhdrescher
weg von den Ubernahmefirmen {bernommen
werden kann, dann wird es fir den Bauern und
fur die nachgelagerte Verarbeitungssparte &u-
Berst schwierig.

Der Getreidemarkt, die Getreidewirtschaft sind
ein sehr sensibler Bereich. Es fehlt uns dort die
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direkte Kontrollméglichkeit. Ich mdchte nicht sa-
gen, ich trauere dieser Kontrollmoglichkeit nach,
denn nichts haben die Bauern weniger gern, als
von A bis Z kontrolliert zu werden. Aber gewisse
Reglements miissen wir einfithren, und diese Re-
glements sind in der Getreidewirtschaft schwieri-
ger zu vollziehen als in der Milchwirtschaft.

Ein groBer Teil des Getreides geht in die Ver-
edelung. Der fromme Wunsch, den Bergbauern
das Getreide zum Nulltarif zur Verfiigung stellen
zu konnen, wire sicherlich interessant, aber:
a) Wer bezahlt es? b) Wenn wir die Million Ton-
nen Getreide auf diesem Weg im Inland behalten,
dann wird es eine Uberproduktion auf dem Rin-
der- und Schweinesektor geben, denn dann kann
das jeder machen. Dazu gehort eine ausgewogene,
gut liberlegte Vorgangsweise.

Auf dem Getreidesektor gibt es auch mehr
Ausweichmoglichkeiten als im Griinland. Das
Griinland produziert das Heu, und da gibt es in
den wenigsten Fillen eine Ausweichmdglichkeit.
Man koénnte nun sagen, man kann doch Rinder-
mast betreiben. Das setzt jedoch voraus, daf} eine
genligende Zahl von Kélbern vorhanden ist, und
das setzt wiederum voraus, daf eine entsprechen-
de Kuhzahl vorhanden wire.

Auf dem Getreidesektor ist es fiir meine Be-
griffe auch nicht ganz befriedigend. dal wir die
200 000 Hektar cer zur Verfiigung gestellten —
unter finanzieller Beriicksichtigung — Getreide-
anbaufliche nicht zur Géanze der Alternativpro-
duktion zufiihren konnten.

Es laufen einige Projekte mit grofler Zuver-
sicht: das Dieselprojekt in Bruck an der Leitha, in
Oberosterreich, in Aschach. Vor ein paar Tagen
habe ich mir in Niederdsterreich, in der Nihe von
Neulengbach. dieses von einigen hundert Bauern
geschaffene, vollig auf Eigeninitiative aufgebaute
Projekt angeschaut, und ich war davon iberzeugt,
daf} da der richtige Weg ist.

Zurzeit kommt uns natirlich der Mineraldl-
preis in dieser Sache gar nicht entgegen. Aber bit-
te, wer weif3. Ich meine, Vorsorge sollten wir tref-
fen, noch bevor es zu spit ist, weil ich davon
liberzeugt bin, daf} fiir die fossilen Brennstoffe in
den néichsten Jahren irgendwann mit grofer Si-
cherheit dieser Preisschub kommen wird.

Nun kurz zu den tatsichlichen gesetzlichen An-
derungen: beim Getreide eine Entlastung der
Produzentenbeitrige, eine Besserstellung fiir die
Produzenten, eine geringfiigige Preiserhdhung,
natiirlich nicht zufriedenstellend, mir auch vollig
klar.

Die Halbierung der Maissaatgutabgabe ist ein
Kompromif3. Es wurde auch in unseren Reihen
damit geliebiugelt, diese Maissaatgutabgabe zur
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Gainze abzuschaffen. Es wurde im Zoilgesetz ge-
regelt, dafl wir Produkte aus dem Ausland nicht
mehr nach Osterreich einfiihren dirfen.

Letztlich hat diese Gesetzesmaterie auch Vor-
teile fir die Konsumenten: Trinkmilchpreissen-
kung um 20 Groschen ab 1. Juli 1990. Ich habe
der Presse mit Staunen entnommen. daBl noch vor
einigen Jahren der Trinkmilchanteil fast ein Drit-
tel ausmachte. Heute ist der Trinkmilchanteil auf
knapp 20 Prozent gesunken, obwohl wir da eine
Steigerung gegeniiber dem Butterverbrauch fest-
stellen konnen.

Abschliefend mochte ich auch im Sinne des
Herrn Bundesrates Dr. Simperl| ein wenig in die
Zukunft gedacht festhalten, daf3 wir jetzt schon
Uiberlegen miissen und sollten, wie wir die Markt-
ordnung 1992 grundlegend neu orientieren. Es
mufl} ein gemeinsames Anliegen von Produzen-
ten- und Konsumentenvertretern sein. eine
Marktordnung zu schaffen. per Gesetz zu ordnen.
daB eine moglichst grofle Zahl von bauerlichen
Betrieben, ganz gleich in welcher Form gefiihrt,
auf dem flachen breiten Lande erhalten wird. An-
sonsten werden wir im landlichen Raum eine Ver-
armung in jeder Weise hinnehmen miissen. ich
meine, auch eine Verarmung der Landschaft. und
das wollen wir bei Gott nicht haben.

Dazu gehdéren fir mich Dinge, wie sie jetzt bei
dieser Diskussion schon im Gesprich waren, wie
etwa die Einzugsgebiete und Versorgungsgebiete
bei der Milch und bei den Molkereiprodukten.
Ich kann mir, bitte, wirklich nicht vorstellen, wie
wir es schaffen sollten, wenn wir diese Gebietsre-
gelungen freigeben wiirden. Wir kimen in ein
Desaster hinein, weil nicht mehr gewéhrleistet
wére, dal3 jeder Bauer den gleichen Produzenten-
preis bekommt, und nicht mehr gewihrleistet
ware, daf} jeder Konsument denselben Milchpreis
und dieselben Preise fir Molkereiprodukte be-
zahlen mif3te.

Auch der Frachtkostenausgleich fiir das Futter-
getreide wird unbedingt aufrechterhalten werden
missen, denn alles andere stiinde fir meine Be-
griffe in wirklich krassem Widerspruch zu einer
6kosozialen Agrarpolitik. — Danke. (Beifall bei
der OVP.) 16.54

Vizepréasident Walter Strutzenberger: Nichste
Rednerin ist Frau Bundesratin Kainz. Ich erteile
ihr das Wort.

16.54

Bundesriatin Hedda Kainz (SPO, Oberoster-
reich): Herr Président! Frau Staatssekretédrin! Ho-
hes Haus! Ich darf mich ebenfalls einigen Ausfiih-
rungen zu den Marktordnungsgesetzen anschlie-
en, anderen aber durchaus widersprechen.

Die Marktordnungsverhandlungen 1990 haben
gezeigt, dal es durchaus moglich ist, auch in

schwierigen wirtschaftspolitischen Fragen zu ver-
niinftigen Verhandlungsergebnissen zu kommen.
Dies hervorzuheben erscheint mir deshalb beson-
ders notwendig zu sein, weil es in den letzten Mo-
naten sehr oft so ausgesehen hat, als wiren die
Konsensmoglichkeiten bereits ausgereizt, und die
Problemldsungskapazititen der Sozialpartner
wurden buchstéblich abgeschrieben. Es ist leider
Usus geworden — dasdarf ich durchaus selbstkri-
tisch feststellen: auch bei einigen meiner eigenen
Parteifreunde —, die Interessenvertretungen als
Hemmschuh fiir zeitgerechte und zeitgemafle po-
litische Entscheidungen anzusehen. Und wenn es
dann ganz besonders polemisch sein sollte, dann
wurde in diesem Zusammenhang auch gerne von
der Entmiindigung des Parlaments gesprochen.

Bei aller Notwendigkeit, die Praxis der Sozial-
partnerschaft an gednderte wirtschaftliche und
gesellschaftliche Rahmenbedingungen anzupas-
sen, halte ich absolut nichts davon, die Einbin-
dung der Interessenvertretungen in den Gesetzge-
bungsprozef}. insbesondere in wirtschaftspoliti-
schen Fragen, zu diskreditieren.

Wenn auf viele Interessen Bedacht genommen
werden muB, ist verstindlicherweise die Entschei-
dungsfindung mithsam, kompliziert und sehr oft
von nicht eleganten Kompromissen geprégt. Da-
fir haben aber diese Entscheidungen dann den
Vorteil, da3 sie von einem breiten politischen
Konsens getragen werden. Ich meine, daf} dies ge-
rade in wirtschaftspolitischen Fragen von ganz
besonderer Bedeutung ist.

Die nun erfolgreich abgeschlossenen Marktord-
nungsverhandlungen beweisen aber, dal3 die poli-
tisch verantwortlichen Kréfte in diesem Land und
die grof3en Interessenvertretungen cdoch tber eine
erhebliche Problemldsungskapazitit, eben auch
bei wirtschaftspolitischen Fragen. verfiigen.

Die Einigung ist nach den heftigen Auseinan-
dersetzungen um die Milchmarktordnung viel-
leicht noch hoher einzuschétzen. als das bei den
tiblichen Marktordnungsnovellen der Fall war.
Den beharrlichen Bemiihungen der Konsumen-
tenvertreter in AK und OGB ist nun doch ein
Erfolg beschieden gewesen, der sich in Form der
Milchpreissenkung als wirklich wichtiger Vorteil
fur den Konsumenten darstellt, denn aus Konsu-
mentensicht sind sowohl die Absenkung des
Trinkmilchpreises um 20 Groschen als auch die
geplanten Butterverbilligungsaktionen im Herbst
dieses Jahres und im Frithjahr 1991 nachdriick-
lich zu begriiBen.

Dartiber hinaus halte ich diese Preissenkungen
auch mittelfristig fir ein wichtiges Signal in Rich-
tung EG. Die landwirtschaftlichen Produzenten
und vor allem die Verarbeiter in diesem Bereich
missen im Hinblick auf den gréeren europé-
ischen Markt und eine Neuordnung der Bezie-
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hungen Osterreichs zur EG vom Festhalten an
sogenannten pragmatisierten Preisen Abstand
nehmen.

Der Strukturwandel in groen Teilen des
Agrarsektors der Osterreichischen Wirtschaft wird
sich in der ndchsten Zeit beschleunigen. wird sich
beschleunigen missen. MaBnahmen zur Erhé-
hung der Produktivitdt bei der Verarbeitung von
Milch wurden ja bereits im Regierungsprogramm
zu Beginn der nun zu Ende gehenden Legislatur-
periode vereinbart.

Die in letzter Zeit uns bekanntgeworcdenen Re-
organisations- und SchlieBungspline werden er-
hebliche negative Auswirkungen auf die Beschif-
tigten in Molkereibetrieben haben. Und auch
dort, wo solche Plane derzeit noch geheimgehal-
ten werden, was etwa fur das Tétigkeitsgebiet des
Schirdinger Verbandes in Oberosterreich zu-
trifft, sind erhebliche Arbeitsplatzverluste zu ver-
muten und in Einzelbereichen auch bereits spiir-
bar.

Ich mochte bei dieser Gelegenheit sehr deutlich
festhalten, daB3 bei der Umstrukturierung der
Osterreichischen Molkereiwirtschaft auf die ge-
rechtfertigten Interessen der Arbeiter und Ange-
stellten Bedacht zu nehmen ist. Eine totale Uber-
willzung der Lasten wirtschaftlicher Verédnderun-
gen auf die Arbeitnehmer werden wir nicht ak-
zeptieren. Die in diesem Wirtschaftszweig titigen
Unternehmen — es sind ja in erster Linie Genos-
senschaften — miissen genauso ihren Beitrag lei-
sten, wie es die Produzenten tun und wie es die
Arbeitnehmer immer wieder tun missen, und
zwar in sehr vielen Bereichen und sehr oft in ei-
ner Art und Weise. die sie keinen Einfluf} auf die
GroBenordnung dieser Benachteiligungen neh-
men laBt.

Der Erfolg der Neuformierung der dsterreichi-
schen Molkereiwirtschaft wird fiir uns Gewerk-
schafter nicht nur am wirtschaftlichen Erfolg.
sondern vor allem auch daran gemessen werden,
wieweit sozial vertrigliche Ldsungen gefunden
werden.

In diesem Sinne und mit der Erwartung, diese
Aspekte einbinden zu kdnnen, wird meine Frak-
tion der vorliegenden Marktordnungsgesetz-No-
velle 1990 die Zustimmung geben. (Beifall bei
SPO und OVP.) 16.59

Vizeprdsident Walter Strutzenberger: Ich be-
grifle den im Haus erschienenen Bundesminister
Dr. Mock. (Allgemeiner Beifall.)

Néchster Redner ist Herr Bundesrat Ing. Penz.
Ich erteile ihm das Wort.

17.00 .
Bundesrat Ing. Johann Penz (OVP, Nieder-
Osterreich): Sehr geehrter Herr Prisident! Herr
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Bundesminister! Frau Staatssekretar! Meine sehr
geehrten Damen und Herren des Bundesrates!
Diese Marktordnungsgesetz-Novelle 1990 zeugt
von der Problemldsungskapazitit dieser Regie-
rung. Diese Novelle zum Marktordnungsge-
setz 1990 zeugt auch, wie Frau Bundesritin
Kainz richtig dargestellt hat, von der Problemlo-
sungskapazitdt der Sozialpartner.

Ich glaube, daB wir in Osterreich mit der sozial-
partnerschaftlichen Einrichtung, die nach dem
Krieg geschaffen wurde, nicht nur wirtschaftli-
chen Wohlstand. sondern auch internationale An-
erkennung erreicht haben und uns diesen sozialen
Frieden im Lande nicht nur schaffen, sondern
auch erhalten konnten. Umso bemerkenswerter
ist es und umso dankbarer bin ich. dal3 gerade von
Rednern der sozialistischen Fraktion heute in al-
ler Klarheit auch darauf hingewiesen wurde. daf3
cdiese Novelle zum Marktordnungsgesetz 1990
auch im Bereich der Sozialistischen Partei keine
unbedingte Selbstverstindlichkeit gewesen ist.

Wir alle wissen, da3 vor nicht allzu langer Zeit
— ich denke an den Herbst 1989 zuriick — das
Thema aktuell war: Tausche Kanonen gegen
Milch! Man hat also versucht, einen Bereich der
Agrarwirtschaft zu skandalisieren. Durch diese
Diskussion, die im vergangenen Jahr begonnen
wurde, ist natiirlich auch die Ausgangslage fiir die
Marktordnungsgesetz-Novelle 1990 sehr, sehr
schwierig geworden. Sie war aber trotzdem mog-
lich, weil sich Personlichkeiten unseres Landes in
allen vier sozialpartnerschaftlichen Gruppierun-
gen gefunden und gesagt haben: Wir haben zwei
Ziele vor Augen: einerseits die Existenz der Bau-
ern zu sichern und deren Einkommen zu erhéhen
und andererseits den Konsumenten im Auge zu
behalten und ihn aufgrund von Rationalisierun-
gen und aufgrund der gestiegenen Produktivitét
an dem partizipieren zu lassen,, was unsere hei-
mische Landwirtschaft geleistet hat.

Die  Grundlage fir diese  Marktord-
nungsreform 1990 liegt aber sicher in der No-
velle 1988, mit der Wesentliches begonnen wur-
de. niamlich im Milchbereich festzuschreiben, daf3
die Bauern freiwillig ihre Anlieferung zuriickneh-
men. Das ist international einmalig. Das gibt es
auf der ganzen Welt nicht. Durch dieses Mitge-
hen, durch dieses Vertrauen der Bauern in diese
Regierung und ihre Vertreter war es moglich, daf3
weniger Milch angeliefert wurde, wir uns daher
Geld erspart haben und nunmehr sowohl eine
Senkung der Konsumentenpreise als auch ande-
rerseits eine Erhohung der Produzentenpreise
moglich waren. Hier dirfen wir nicht nur die
Senkung des Absatzforderungsbeitrages mit
1. Juli auf 16 Groschen sehen, die insgesamt den
Bauern 150 Millionen Schilling einbringen wird,
sondern wir missen dariiber hinaus auch die
Preiserhdhung sehen, die im Janner des heurigen
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Jahres in der GroéfBenordnung von rund 500 Mil-
lionen Schilling erfolgt ist.

Herr Kollege Schwab! Nur eine Randbemer-
kung — Sie werden es vielleicht wissen, aber Ihre
Mitglieder im freiheitlichen Klub sicher nicht —:
In der ganzen Regierungszeit von SPO und FPO
wurde der Milchpreis zweimal erhéht, und in der
ganzen Regierungszeit der Sozialistischen Partei
und der Freiheitlichen Partei hat die Milchpreis-
erhéhung nur ein Zehntel dessen betragen, was
jetzt in der Koalitionsregierung der Sozialisti-
schen Partei und der Osterreichischen Volkspar-
tei gelungen ist. Ich glaube, das werden uns auch
die Bauern danken, denn die Bauern leben nun
einmal vom Einkommen, leben von dem, was sie
erwirtschaften, und das war in dieser Regierungs-
zeit auch moglich. (Beifall bei der OVP.)

Gott sei Dank war es auch moglich. eine But-
terverbilligungsaktion durchzufiihren. Herr Dr.
Simperl! Es stimmt durchaus nicht, daf3 die Bau-
ern kein Interesse an billigen Konsumentenprei-
sen hitten. Natiirlich haben wir auch Interesse
daran, denn billige Konsumentenpreise sind ja
auch logischerweise bis zu einem gewissen Grad
absatzfordernd. Und je héher der Absatz ist. de-
sto weniger miissen wir exportieren zu — wie wir
alle wissen — unverniinftigen Preisen. Die Wert-
schopfung bleibt im Land.

Ich mochte noch einen Satz dazu sagen, weil
die Frage der Molkereistrukturreform auch ange-
schnitten wurde. Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wir haben uns gemeinsam zu dieser
Strukturbereinigung bekannt. In der No-
velle 1989 wurden auch 200 Millionen Schilling
fur RationalisierungsmafBnahmen bereitgestellt,
die fiir die Absicherung der Erwerbstitigen in der
Molkereiwirtschaft reserviert worden sind. Daf}
bisher nur 25 Millionen Schilling in Anspruch ge-
nommen wurden, kann man der Landwirtschaft
wirklich nicht vorwerfen! Es wire — darum darf
ich doch bitten — Aufgabe einer solidarischen —
dazu bekenne ich mich auch — Aktion zwischen
der Landwirtschaft und den Arbeitnehmern, ei-
nen moglichst klaglosen Ausstieg jener Molkerei-
arbeiter zu ermdglichen, die in Molkereibetrieben
arbeiten, von denen wir heute wissen, daf} sie
nicht zu halten sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
bekenne mich zu dieser gemeinschaftlichen Ak-
tion. Aber wirken Sie dann auch auf Arbeitneh-
merseite mit. dafl wir eine entsprechende Struk-
tur bekommen. um einerseits einen billigen Kon-
sumentenpreis zu ermdglichen, aber andererseits
die Bauern in ihrer Existenz auch abzusichern.
(Bundesrat Dr. O gris: Wer verdient die Spanne
dazwischen? Das ist die Frage)

Herr Professor! Wer verdient die Spanne?
(Bundesrat Dr. O g r i s: Raiffeisen!) Hier sind im-

mer wieder die Genossenschaften angesprochen
worden. Mir hat heute Kollege Saliger einen Aus-
zug aus einer Zeitung des Osterreichischen Ge-
werkschaftsbundes gegeben, in dem steht: Raiffei-
sen miisse privatisiert werden, denn im Molkerei-
bereich sei Raiffeisen fithrend. Ja, es stimmt.
Heute hat der Raiffeisen-Bereich etwa zwei Drit-
tel der Vermarktung der Milch tGbernommen.
Aber, bitte, sehen Sie auch. daf3 nicht Raiffeisen
allein exportiert. Und Raiffeisen ist — wie es in
der Gewerkschaftszeitung dargestellt wurde —
kein verstaatlichtes Unternehmen, sondern ein
Privatunternehmen.

Herr Professor Ogris! Ich darf Ihnen auch noch
eines sagen: Wir haben heutzutage in der Molke-
reiwirtschaft einen groflen Nachteil. Wir haben
heute in Osterreich pro Mann eine Verarbeitung
von etwa 250 000 Liter pro Jahr. In Deutschland
ist eine solche Verarbeitung von 500 000 Litern,
und beispielsweise in Holland ist eine Verarbei-
tung von 700 000 Litern pro Mann. Wir alle wis-
sen — wir vergdnnen es jedem Arbeitnehmer —,
daB hier. . .(Bundesrat Dr. O g ris: Die Spanne.)
Entschuldigung, das sind ja weitaus hohere Verar-
beitungskosten als in anderen Lindern. (Bundes-
rat Dr. O gris: Wirwissen es!) Hier geht es nicht
um die Spanne. sondern um die Herstellungsko-
sten. Das ist leider ein Faktum, das man sehr of-
fen sagen muf. Daher haben wir uns auch ge-
meinsam zu StrukturmaBnahmen bekannt. (Bun-
desrat Dr. S im p erl: Da muf3 man den Anteil der
Frischmilchversorgung sicherstellen!)

Bei dieser Marktordnungsgesetz-Novelle ist
aber auch der Getreidebereich wesentlich gein-
dert worden. Herr Dr. Simperl! Das Osterreichi-
sche Marktordnungssystem lebt nun einmal da-
von, daf} die Hilfte der Verwertungskosten die
Bauern tragen und die andere Hilfte die 6ffentli-
che Hand. Es hat sich im Jahre 1989 — im Wirt-
schaftsjahr — herausgestellt, dall Reserven vor-
handen sind aufgrund verschiedener MafBnah-
men, auch aufgrund der — das geben wir auch
offen zu — internationalen Entwicklung. Es
hat 1987 eine Diirrekatastrophe gegeben, die
auch fiir uns wesentliche Absatzmoglichkeiten
gebracht hat. Andererseits geben wir auch offen
zu, dal die MaBnahme, die unter Landwirt-
schaftsminister Riegler eingeleitet wurde, nimlich
die 6kosoziale Agarpolitik, hinein in die Produk-
tionsalternativen, wesentliche Getreideflichen
herausgenommen hat und insgesamt die Getrei-
demarktleistung zuriickgegangen ist.

Es sind jetzt 534 Millionen Schilling im Getrei-
dewirtschaftsfonds vorhanden, die die Bauern
eingebracht haben in Form der Diingemittelabga-
be, Saatmaisabgabe und Verwertungsbeitrige,
Herr Kollege Schwab. Die Diingemittelabgabe
wurde eingefithrt, als die Sozialistische Partei mit
den Freiheitlichen die Regierung gebildet hat.
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Also bedanken Sie sich bitte bei Ilhrem Staatsse-
kretdr Murer, der damals auch mitgestimmt hat.

Sie sehen diese Dinge immer sehr einseitig. Sie
haben damals noch keine Funktion gehabt, daher
werfe ich Ihnen das gar nicht vor. Ich sage IThnen
das heute in einer Art Nachhilfeunterricht, damit
Sie das auch wissen.

Bitte, vergessen Sie auch nicht, daf} in der Zeit
— nur der Vollstindigkeit halber —, unter einem
Landwirtschaftsminister Haiden, dem Sie heute
positive Attribute zugeordnet haben, das land-
wirtschaftliche Einkommen mit 17 Prozent Jah-
resverlust im Jahre 1985 gegeniiber 1984 das
schlechteste war. das wir iiberhaupt gehabt haben.

Wenn Sie von Produzentenpreisen wéhrend
der OVP-Alleinregierung gesprochen haben,
dann, bitte, seien Sie auch ehrlich und sagen Sie
dazu, daf} wir damals noch eine Férderung gehabt
haben fir die Handelsdiinger, da3 es Zuschiisse
gegeben hat, daBl damals die Betriebsmittelpreise
ganz andere waren als heute. Also diese Dinge so
einfach dahinzuplaudern, ohne auch zu argumen-
tieren, das ist sehr oberflichlich und etwas
schwach.

Ich glaube, Herr Dr. Simperl, daf3 diese Novelle
auch im Getreidebereich neuerlich Impulse gibt
hinein in die Produktionsalternativen, eine Aus-
weitung von 13 000 Hektar Raps. Die Sonnenblu-
menanbaufliche wurde auch ausgeweitet.

Wir haben die Bergbauernaktion wieder festge-
schrieben. Das ist eine ganz wichtige Sache, denn
— da haben Sie recht — die Einkommen der
Bergbauern sind gegeniiber jenen anderer Berufs-
gruppen die schlechtesten, und auch innerhalb
der Landwirtschaft, das geben wir auch offen zu.
Die landwirtschaftliche Einkommensdisparitit ist
vorhanden. Es sind die Bergbauern, die das ge-
ringste Einkommen pro Jahr erwirtschaften.
(Bundesrat Dr. O gris: Natiirlich, wenn man es
mit den Einkommen der Agrarbiirokratie ver-
gleichi!) Daher die Form von Zuschiissen.

Herr Professor Ogris, das sind alles Dinge, die
Sie nicht wissen, daher darf ich Ihnen das trotz
der vorgeschrittenen Zeit sagen.

Es war Herr Landwirtschaftsminister Riegler,
der die Bergbauernforderung erhoht hat. Es war
Dr. Franz Fischler als Tiroler, als Vertreter auch
der Bergbauern, der erstmals die Bergbauernfor-
derung auf 780 Millionen Schilling angehoben
hat. Es wurde im Jahre 1990 die Bergbauernhilfe
fur die Zone 1 eingefiihrt und dartiber hinaus im
Rahmen von wirtschaftspolitischen MaBnahmen
— ich denke nur an die Forderung der Mutter-
kuhhaltung — auch den Bergbauern die Moglich-
keit gegeben, zusitzliches Einkommen zu erwirt-
schaften.
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All diese positiven Maflnahmen erkennen wir.
Sie sind sinnvoll und waren auch notwendig.
(Bundesrat Meischberger: Positive Mafinah-
men sind immer sinnvoll, Herr Kollege)

Aber ich gebe dem Dr. Simperl in einem recht:
dafl wir nicht dariiber nachdenken sollten, son-
dern nachdenken miissen, wie die Marktord-
nung 1992 ausschauen soll. Denn wir haben, bit-
te. im Bereich der unselbstindig Erwerbstétigen
eine Reihe von gesetzlichen Maf3nahmen. Wir ha-
ben heute tber das Arbeitsverfassungsgesetz dis-
kutiert. Das ist fiir die Arbeitnehmer ein ganz
wichtiges Gesetz, gar keine Frage. Nur, es ist un-
befristet in Geltung.

In der Landwirtschaft haben wir heute Gesetze,
die kaum uber die Legislaturperiode hinaus Gel-
tung haben. Ich glaube, unsere Bauern wiirden es
sich verdienen, daB wir uns endlich einmal dazu
bekennen, dal wir eine Agrar- und Erndhrungs-
wirtschaftsordnung schaffen, die ebenfalls unbe-
fristet Geltung hat und die, wenn notwendig, ent-
sprechend novelliert wird.

Wir werden langfristig mit dem Absatz von Ge-
treide Probleme haben. Meine Damen und Her-
ren! Wenn ich mir die Offnung im Osten ansehe,
freue ich mich auch, weil ich mich weltanschau-
lich zu dieser Osterreichischen Volkspartei be-
kenne und im Innersten davon tiiberzeugt bin, daf}
das notwendig war. Aber wenn wir die Wirt-
schaftskapazititen sehen, die heute in der Tsche-
choslowakei, in Ungarn, auch in Ruf3land schlum-
mern und wenn jene Leute die Verantwortung
libertragen bekommen, wieder Grund und Boden
zu bewirtschaften, dann werden uns traditionelle
Absatzmarkte langfristig verlorengehen. (Bundes-
rat D rochter: Besser werden!' Billiger werden.)

Das ist nicht eine Frage des Billigerwerdens,
Herr Kollege Drochter. (Bundesrat Drochter:
Besser! Flexibler!)

Ja, natirlich flexibler, und da treffen wir uns.
(Bundesrat D rochter: Grofieres Angebot!) Sie
konnen nicht immer Flexibilitit verlangen, wenn
von unserer Seite Flexibilitit angeboten wird.
(Bundesrat D rochter: Wo denn?) Wir sollten,
glaube ich, nicht nur im Bereich der Agrarver-
marktung einen Schwerpunkt sehen, sondern
auch in der Weiterverarbeitung unserer Produk-
te. (Bundesrat Dr. O g r is: Einverstanden.')

Wir haben in Osterreich ein agrarisches Han-
delsbilanzdefizit beispielsweise auch gegeniiber
der EG. Wir importieren etwa 0,5 Millionen Ton-
nen zu einem Wert von 23 S pro Kilogramm. Wir
exportieren in etwa dieselbe Menge, aber zu ei-
nem Wert von nur 11 S pro Kilogramm. { Bundes-
rat Drochter: Da ist der Hase im Pfeffer!) Da-
her sollten wir weiterverarbeiten. Dazu gibt es
von uns eine Reihe von Vorschlagen.
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Ich darf Thnen auch noch etwas sagen, Herr
Kollge Gargitter. Sie machen ab und zu Bemer-
kungen auch zu Dingen. wo Sie leider wenig In-
formationen haben. Wir haben Dbeispielsweise
vorgeschlagen: Schaffen wir eine Osterreichische
Marketingorganisation, die Osterreichische Mar-
ken kreiert und auf dem Weltmarkt bewirbt.
Woran ist es gescheitert? — Leider am Unver-
stindnis des Herrn Finanzministers Lacina! (Bun-
desrat Gargitter: Das konnen Sie ja machen,
wenn Sie so viel verdienen! Wo ist die marktwirt-
schaftliche Initiative?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
haben mehrmals Vorschlige gemacht. Wir haben
im Getreidebereich eine Reihe von Ressourcen,
die es weiterzuverarbeiten gilt. — Ich denke nur
— mein Kollege Pramendorfer hat das genannt —
an die Frage des Rapsmethylesters, an die Frage
der Olmiihle in Bruck an der Leitha. (Bundesrat
Gargitter: Der Finanzminister soll Ihnen [hre
Exporte finanzieren!) Wir haben Ihnen und auch
dem Herrn Finanzminister vorgeschlagen, daf3
wir das sogenannte Austro-Prot-Projekt realisie-
ren kdnnten (Bundesrat Gargitter: Das kon-
nen Sie ja ohnehin machen mit dem Raiffeisen-
Verband!), wo wir zusitzlich zu den bisherigen
Produktionsalternativen 60 000 Hektar mit Erb-
sen bebauen unc somit aus der Getreideproduk-
tion herausnehmen konnten., wo es gelingen
kdnnte, einerseits Alkohol zu erzeugen als Beimi-
schung zum herkdmmlichen Treibstoff und ande-
rerseits als Abfallprodukt hochwertiges Eiweil.
das gleichzeitig auch als Importsubstitut von Soja-
schrot gelten kann. (Bundesrat Dr. O g r i s: Raif-
feisen hat mehr als genug Geld! Warum tun Sie es
nicht?)

Herr Professor Ogris! Wissen Sie, zu sagen,
Raiffeisen hat mehr als genug Geld, das ist eine
sehr schwache Polemik. Ich habe schon bessere
Beitrdge von lhnen gehort. (Bundesrat Dr.
O gris: Sie geben aber keine Antwort darauf!)

Wir brauchen auch dazu die gesetzlichen Rah-
menbedingungen. und die haben wir bisher nicht
erhalten. (Bundesrat Dr. O gr is: Sie haben jeizt
einen Landwirtschaftsminister.!) Dazu darf ich Sie
bitten, das auch aufzugreifen, was Sie selbst ge-
sagt haben, ndmlich Flexibilitat. Sie miissen selbst
einmal iber Thren eigenen Schatten springen und
das tun, was ich angeboten habe: in einer Ge-
meinsamkeit zwischen Produzenten und auch
Konsumenten zu versuchen, uns gegenseitig zu
helfen, und nicht dem anderen immer wieder die
Schuld zuzuweisen. (Bundesrat Dr. O gris: Wir
polemisieren nicht gegen die Produzenten, sondern
gegen die zu teure Biirokratie!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn wir uns dazu bekennen, daf} wie den Oster-
reichischen Bauern nicht nur als Nahrungsmittel-
produzenten sehen, sondern ihm dartber hinaus

eine Reihe von anderen Aufgaben auch zuord-
nen, beispielsweise die Landschaftserhaltung,
dann brauchen wir diese Marktordnung, dann
brauchen wir nicht nur Markenprodukte, die wir
im Ausland absetzen kdnnen, dann brauchen wir
auch im Inland eine entsprechende Verarbeitung
von Getreide, beispielsweise im industriellen Be-
reich, im chemischen Bereich und vor allem im
Energiebereich. (BundesratDroc hter: Holz!)

Bitte, Sie horen mir nicht zu. Ich habe gerade
gesagt: im Energiebereich. Natiirlich: Was ist
denn der Energiebereich? Dazu zihlt Holz. (Bun-
desrat Drochter: Nicht nur Brennholz!} Aber,
Herr Kollege Drochter, ich gebe Ihnen gerne zu,
daB Sie sich in der Landwirtschaft schwer tun
(Bundesrat Drochter: Sie wollen alles verhei-
zen!). obwohl Sie in einem sozialpartnerschaftli-
chen Gremium sitzen, wo Sie die Arbeitnehmer
vertreten und wo entscheidende Dinge auch fiir
die Landwirtschaft ciskutiert werden.

Diese Marktordnungsgesetz-Novelle 1990 hat
aber noch zwei andere wichtige Bereiche zum In-
halt. Hier wurde auch das Viehwirtschaftsgesetz
angesprochen. Ich sage das deshalb, weil es in den
Vledien in den vergangenen Wochen eine beson-
dere Aktualitit gehabt hat, weil Limmer aus dem
Ausland hereingekommen sind und hier das gel-
tende Viehwirtschaftsgesetz umgangen wurde,
auch — und das sei offen angesprochen — auf-
grund einer laxen Kontrolle unserer Zollbehdr-
den und der Veterinirbehdrden in den jeweiligen
Grenzzollamtern.

Und hier — das darf ich auch sagen — war es
der Obmann des Landesschafzuchtverbandes,
Okonimierat Krentaler, cer diese Problematik
aufgezeigt hat, sodafl nunmehr auch die heimi-
schen Schafbauern, die sich mithsam diese Pro-
duktionsalternative aufgebaut haben, konkur-
renzfihig produzieren kénnen.

Ein Riegel wurde jener Praxis vorgeschoben —
Herr Dr. Simperl. ich glaube, Sie werden beziig-
lich Brisanz dieses Zollgesetzes mit mir einer
Meinung sein —, daf3 auch aufgrund der Ostoff-
nung Osterreichische Bauern ins benachbarte
Ausland gegangen sind. dort agrarische Produkte
erzeugt haben oder erzeugen wollten. Interessan-
terweise, meine Damen und Herren, sind es
Funktionire von der Freiheitlichen Partei und
aus der Notwehrgemeinschaft der Bauern, die
heute gegen dieses Zollgesetz ganz massiv auftre-
ten, weil sie nimlich in Ungarn landwirtschaftli-
che Fliachen gepachtet haben und die dorterzeug-
ten Produkte nach Osterreich bringen wollen. Die
Osterreichischen Bauern gemeinsam mit den
Steuerzahlern hitten dann die Exportverwer-
tungsbeitrige zu zahlen.

Seien wir daher froh, dafl es uns in einer ge-
meinsamen Anstrengung gelungen ist, dem einen

www.parlament.gv.at

51 von 66




52 von 66

24280

532. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Bundesrat — §32. Sitzung — 29. Juni 1990

Ing. Johann Penz

Riegel vorzuschieben. Die Freiheitliche Partei
stimmt dagegen, und damit dokumentiert sie wie-
der einmal das, was ich Thnen eingangs schon ge-
sagt habe: dafl die Freiheitliche Partei fiir die
Osterreichische Bauernschaft wenig Verstindnis
hat.

Ich hoffe aber, daf} die Konsensbereitschaft,
diese Gesprichsfihigkeit nicht nur innerhalb der
Sozialpartnerschaft, sondern zwischen der Sozia-
listischen Partei und der Osterreichischen Volks-
partei auch im Interesse der Osterreichischen
Bauernschaft in Hinkunft erhalten bleiben moge.
{Beifall bei OVP und SPO.) 17.22

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Weitere
Wortmeldungen liegen nicht vor.

Wiinscht noch jemand das Wort? — Es ist dies
nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird vom Herrn Berichterstatter ein Schluf3-
wort gewiinscht? — Dies ist ebenfalls nicht der
Fall.

Wir kommen zur Abstimmung.

Der vorliegende Beschlul3 enthilt Verfassungs-
bestimmungen, die nach Artikel 44 Abs. 2 Bun-
des-Verfassungsgesetz der Zustimmung des Bun-
desrates bei Anwesenheit von mindestens der
Hilfte der Mitglieder des Bundesrates und mit ei-
ner Mehrheit von mindestens zwei Dritteln der
abgegebenen Stimmen bedurfen.

Ich stelle zunidchst die fir die Abstimmung er-
forderliche Anwesenheit der Mitglieder des Bun-
desrates fest.

Ich Dbitte jene Mitglieder des Bundesrates, die
dem Antrag zustimmen, den Verfassungsbestim-
mungen in den Abschnitten I und III des Be-
schlusses die verfassungsmiBige Zustimmung zu
erteilen, um ein Handzeichen. — Diesist Stim -
menmehrheit.

Ausdrcklich stelle ich die fiir die Zustimmung
des Bundesrates erforderliche Zweidrittelmehr-
heit fest.

Wir kommen nun zur Abstimmung tber den
Antrag, gegen die Ubrigen Teile des vorliegenden
Beschlusses keinen Einspruch zu erheben.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates, die
dem Antrag, keinen Einspruch zu erheben, zu-
stimmen, um ein Handzeichen. — Dies ist
Stimmenmehrheit. Der Antrag, keinen
Einspruch zu erheben, ist somit angenom -
men.

11. Punkt: BeschluBf8 des Nationalrates vom
28. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
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dem das Minderheiten-Schulgesetz fiir Kirnten
geindert wird (1387 und 1397/NR sowie 3924
und 3934/BR der Beilagen)

Vizeprisident Walter Strutzenberger: Wir ge-
langen nun zum 11. Punkt der Tagesordnung:
Bundesgesetz, mit dem das Minderheiten-Schul-
gesetz fiur Karnten gedndert wird.

Berichterstatterin ist Frau Bundesritin Grete
Pirchegger. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatterin Grete Pirchegger: Der Ver-
fassungsgerichtshof hat mit Erkenntnis vom
15. Dezember 1989, G 233, 234/89-13, einzelne
Bestimmungen des Minderheiten-Schulgesetzes
fur Kirnten mit Ablauf des 30. November 1990
aufgehoben, weil diese Bestimmungen gegeniiber
dem Wortlaut des Artikels 7 Z. 2 (in Verbindung
mit Z. 1) des Staatsvertrages von Wien eine terri-
toriale Einschriankung des den slowenischen Min-
derheiten in Kirnten zustehenden Rechts auf Un-
terricht in slowenischer Sprache beinhalten.
Durch den vorliegenden Gesetzesbeschluf3 des
Nationalrates sollen entsprechend dem erwihnten
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes die ge-
setzlichen Grundlagen fiir die Fithrung von fir
die slowenische Minderheit im gesamten Landes-
gebiet Kirnten besonders in Betracht kommen-
den Volks- und Hauptschulen geschaffen werden.
Diese Regelungen sind Grundsatzbestimmungen.
Die bestehenden Bestimmungen betreffend das
bisherige Minderheitenschulgebiet werden inhalt-
lich nicht gedndert.

Weiters enthilt der Gesetzesbeschluf3 die ge-
setzlichen Grundlagen fir die Fiithrung einer
zweisprachigen Handelsakademie und fiir die
Ausstellung zweisprachiger Zeugnisse. (Prdsident
Dr.Strimitzeriibernimmtden Vorsitz.)

Der Unterrichtsausschulf} hat die gegenstindli-
che Vorlage in seiner Sitzung vom 29. Juni 1990
in Verhandlung genommen und einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause zu empfehlen, kei-
nen Einspruch zu erheben.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Unter-
richtsausschuf3 somit den Antrag, der Bun-
desrat wolle beschlieen:

1. Gegen den Beschluf} des Nationalrates vom
28. Juni 1990 betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Minderheiten-Schulgesetz fir Kirnten
gedndert wird, wird kein Einspruch erhoben.

2. Den Fristsetzungen des Artikels IV fir die
Ausfiihrungsgesetzgebung wird im Sinne des Ar-
tikels 15 Abs. 6 B-VG zugestimmt.

Prisident: Ich danke nunmehr der Frau Be-
richterstatterin,

Wir gehen in die Debatte ein.




532. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Bundesrat — 532. Sitzung — 29. Juni 1990

24281

Prisident

Zum Wort gemeldet hat sich Frau Bundesritin
Ingeborg Bacher. Ich erteile es ihr.

17.27

Bundesratin Ingeborg Bacher (SPO, Kirnten):
Sehr geehrter Herr Prisident! Herr Minister!
Meine Damen und Herren! Es liegt uns ein Bun-
desgesetz vor, mit dem das Minderheiten-Schul-
gesetz fur Karnten geindert wird.

Der Verfassungsgerichtshof hat einzelne Be-
stimmungen des Minderheiten-Schulgesetzes fiir
Kérnten aufgehoben. Der wesentliche Grund fiir
die Aufhebung war der, dal} eine territoriale Ein-
schrinkung bestanden hat. Es wird nun die Vog-
lichkeit erdffnet, auch auBerhalb des bisherigen
Anwendungsbereiches des Minderheiten-Schul-
gesetzes der slowenischen Minderheit Elementar-
unterricht in slowenischer Sprache anzubieten.

Wir Sozialdemokraten stehen zu unserer Min-
derheit in Karnten, und wir werden es nicht zulas-
sen (Zwischenruf des Bundesrates Mag. Ku -
kacka) — wir sind auch Demokraten, und dies
in besonders hohem MaBe —. dal das gute Klima
durch Leichtfertigkeit und Sorglosigkeit gewisser
Politiker zerstort wird. (Beifall bei der SPO.)

In diesem sensiblen Bereich, im Minderheiten-
schulbereich glauben manche Politiker sich wie
Spieler auf einem Klavier versuchen zu miissen:
einmal in Dur. einmal in Moll, wie es nun gerade
der jeweiligen Laune entspricht. Sie vergessen da-
bei. daf} die Hauptdarsteller Menschen sind, mei-
ne Damen und Herren, Mitmenschen und unsere
Kinder.

Die Betreuung unserer Minderheit in Kérnten
ist vorbildlich, und Kirnten wird der sloweni-
schen Minderheit Elementarunterricht in slowe-
nischer Sprache iiberall dort gewihrleisten, wo lo-
kaler Bedarf gegeben ist.

GrofBziigige Anmeldezahlen darf ich Ihnen hier
zu Gehor bringen:

Es wird eine Vorschulgruppe ab vier Anmel-
dungen zum Slowenischunterricht geben,

eine Vorschulklasse ab sieben Anmeldungen,

eine Klasse von der ersten bis zur vierten Schul-
stufe ab sieben Anmeldungen,

eine Klasse ab der fiinften Schulstufe mit neun
Anmeldungen, eine Abteilung an Hauptschulen
mit finf Anmeldungen.

Es ist dartiber hinaus auch vorgesehen, eine
zweisprachige Handelsakademie zu errichten,
und an dieser Handelsakademie ist der Unterricht
in allen Klassen ungefihr im gleichen Ausmal in
slowenischer und deutscher Unterrichtssprache
zu erteilen. Im sprachlichen Bereich sind
Deutsch, Slowenisch und Englisch und dartiber

hinaus auch noch eine weitere lebende Fremd-
sprache vorgesehen.

Gerade in Kérnten, das pridestiniert ist, sich
mit seiner schonen Landschaft fiir Urlauber an-
zubieten — wie sind auf unser Karntner Land
sehr stolz —. ist dies wichtig. Denn je mehr Spra-
chen unsere jungen Menschen beherrschen. desto
besser werden sie unser Land vertreten kénnen.

Aber noch zuriick zur Schule: Es werden auf
Wunsch auch Zeugnisse in Deutsch und in Slowe-
nisch oder nur in Deutsch ausgestellt werden kon-
nen.

Sie werden mir schlie3lich recht geben miissen,
daB das kleinkarierte Denken in unserer Zeit ein
unwiirdiges Schauspiel darstellt. Einerseits ist es
unser aller Bestreben, europareif zu werden. Wir
pflegen freundschaftliche Treffen, gute Kontakte
mit der Nachbarschaft, mit Nachbarlandern, und
in unseren eigenen Landern sind wir so dngstlich
unseren Mitmenschen und hier unseren Minder-
heiten gegeniiber.

Ich winsche mir und ich hoffe, da3 auch die
anderen Bundeslinder, in denen es Minderheiten
gibt, bereit sind, an einer Osterreichweiten ge-
meinsamen Lésung der Schulfrage mitzuwirken.
(Beifall beider SPO.)

Es ist die Verpflichtung eines Staates, dafiir zu
sorgen. daf} sich die Minderheiten entfalten kén-
nen in bezug auf Sprache. in der Pflege der Kul-
tur. Dies ist auch ein grundlegendes Wesen der
Demokratie.

Meine Damen und Herren! Warum soll es ein
Problem sein, unsere jungen Menschen mit ande-
ren Sprachen und Kulturkreisen vertraut zu ma-
chen? Gerade in der heutigen Zeit sollen wir noch
stirker als bisher Sprachen anbieten: Sprachen
unserer Nachbarn, Sprachen der Welt. Wer die
Sprache versteht, wird sich im wahrsten Sinne des
Wortes auch verstehen. Somit ist das Erler-
nen einer Sprache ein ganz wichtiger Schritt in
der Friedenserziehung und in der Friedenssiche-
rung.

Toleranz ist ein wichtiger Punkt, Aufgeschlos-
senheit und Verstindnis flireinander sind unab-
dingbare Grundwerte unseres Lebens. Fiir mich
ist das Tauziehen oder die Verschleppung des
Verfassungsgesetzes mehr als befremdend, ei-
gentlich unverstindlich. Trotzdem darf ich sagen:
Es irren jene Politiker, die meinen, sich jetzt wie-
der ein paar Schlagzeilen verschaffen zu kdnnen,
um vielleicht ein paar Stimmen einzufangen.

Der Kérntner Landeshauptmann hat erklart,
die Ausfiihrungsgesetze des Landtages werden
auf sich warten lassen, er werde das Gesetz, das
wir heute zur Beschluf3fassung vorliegen haben,
blockieren.
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Das wird ein Irrtum sein. Denn gemeinsam mit
der SPO hat die OVP in Kéirnten signalisiert, dafl
sie das Minderheiten-Schulgesetz durchzufiihren
beabsichtigt und nicht aus Protest wegen zau-
dernder und, fast mdchte ich sagen, dngstlicher
Haltung einiger anderer Bundeslinder die min-
derheitenfreundliche Politik in unserem Land zu
blockieren. Wer sonst so lautstark auf die Selb-
stindigkeit der Bundesliander und auf deren
Kompetenezen pocht, soll jetzt nicht andere Bun-
deslander vorschieben, um sich eine Basis zur
Nichtdurchfithrung der schlieflich gemeinsam
beschlossenen Regelung fiir Kiarnten zu suchen.
nimlich eine Absprungbasis.

Ich finde es duflerst hochnisig und schnoddrig,
wenn der Landeshauptmann von Kérnten in einer
Pressekonferenz erklart, die Slowenen sollen sich
in Wien bedanken. Ich glaube, man kann die Slo-
wenen, die Minderheit nicht fiir etwas bestrafen,
woflir sie gar nichts kdnnen. Politik heiflt Verant-
wortung tragen, Beschliisse fassen und Gesetze
zum Wobhle der Menschen umsetzen. Die SPO als
staatstragende Partei wird ihre minderheitenfort-
schrittliche Politik auch weiterhin fortsetzen.
(Beifall bei der SPO.)

Ich moéchte mich hier bei unserer engagierten
Frau Bundesministerin, Frau Dr. Hilde Hawlicek.
unserer Unterrichtsministerin, die mit dem noti-
gen Weitblick und ausgestattet auch mit der rich-
tigen Sachkompetenz bedeutende Neuerungen
und Verbesserungen im gesamten Schulwesen
eingefithrt hat, recht herzlich bedanken. (Beifall
bei der SPO.)

Dem vorliegenden Gesetz werden wir selbst-
verstindlich und gerne die Zustimmung erteilen.
(Beifall bei der SPO.) 1735

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich weiters
Herr Bundesrat Ing. August Eberhard. Ich erteile
es ihm.

17.35

Bundesrat Ing. August Eberhard (OVP, Kirn-
ten): Herr Prasident! Frau Staatssekretiar! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Hohes Haus!
Mich als Karntner wiirde es sehr freuen, wenn wir
heute hier nicht nur die Novelle des Minderhei-
ten-Schulgesetzes fir Kirnten, sondern auch ein
Bundesverfassungsgesetz, welches dem Artikel 7
des Staatsvertrages entspricht, beschliefen wiir-
den.

Der Artikel 7 des Staatsvertrages beinhaltet ja
nicht nur die Anspriiche der Slowenen in Kérn-
ten, sondern auch der Kroaten und Slowenen in
den Bundesldndern Steiermark und Burgenland.
Ich glaube, das ist ja die Staatsvertragsgrundlage.
Dieses Bundesverfassungsgesetz soll festlegen,
welches Recht die Volksgruppen der Kroaten und
Slowenen in den drei Bundeslindern durch den
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Staatsvertrag sichergestellt haben sollen. Es geht
hiebei insbesondere um die Fixierung des Min-
derheitenschulwesens, das heif3t, daf3 auch in den
Bundesldndern Steiermark und Burgenland die
Slowenen und die Kroaten auf Elementarunter-
richt in ihrer Muttersprache Anspruch haben.

Das ist und wire im Grunde genommen das
Bundesverfassungsgesetz. Damit wiirde erreicht
werden, daf} die Kérntner Problematik in der
Steiermark und im Burgenland gleichgehalten
wiirde. Dies wiirde schlielich Vereinheitlichung
des Begriffes Minderheitenschule in diesen drei
Bundesliandern bedeuten.

Leider wird die Beschluf3fassung dieses Bun-
desverfassungsgesetzes hinausgeschoben. Mich
wundert es eigentlich, dal3 die Verantwortlichen
fir die Hinauszogerung der BeschluB3fassung ge-
rade jene Leute sind, die uns immer wieder gesagt
haben: Die Kirntner haben kein Verstindnis fiir
die Minderheit und fiir die Anliegen der Volks-
gruppen. SchlieBlich hat uns das ganz Osterreich
in der Verfolgung unserer Absichten immer wie-
der vorgeworfen. ohne aber konkret zu sein.

Mir kommt das Ganze vor wie die Art von Pha-
risiern, die uns alles mogliche klarmachen und
vorreden wollen, die uns auch noch geifleln, weil
wir etwas Gutes tun, und auf der anderen Seite
sagen: Aber bitte, bei uns daheim tun wir das
nicht, da ist die Welt vollig anders.

Nun aber zuriick zum Bundesgesetz, mit dem
das Minderheiten-Schulgesetz fiir Kirnten gein-
dert wird. Es wurde von meiner Vorrednerin
schon auf Details hingewiesen. Ich mdchte nur
zusammenfassend noch einige Punkte herausgrei-
fen.

Aufgrund des Verfassungsgerichtshof-Erkennt-
nisses geht es hiebei darum, Wege einzuschlagen,
daf in ganz Kéarnten die Anmeldung zum Slowe-
nischunterricht gewihrleistet wird. Was die Schii-
lerzahlen betrifft, Vorschulgruppe, Anmeldung
Vorschulklasse, Anmeldungen 1. bis 4. Schul-
stufe, dann auch die Anmeldungen, was die
Hauptschule betrifft, all diese Fragen wurden
schon genau erlautert.

Ich moéchte vielleicht noch auf folgendes hin-
weisen: Weiters ist in dieser Novelle neu, dal} es
Berechtigungssprengel geben soll, wo Schiiler au-
Berhalb dieser Schulsprengel sich in die Schul-
sprengel hinein anmelden kdnnen. Dariiber hin-
aus gibt es noch die Mdglichkeit fiir Slowenisch
als Freigegenstand bei einer Mindestanmeldezif-
fer von finf.

Was die Errichtung der zweisprachigen Han-
delsakademie betrifft, ist in diesem Gesetz genau
fixiert, wie der Unterricht in dieser Schule ge-
fuhrt werden soll, wobei besonders erwihnens-
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wert ist, da3 Schiler nur dann in diese zweispra-
chige Handelsakademie aufzunehmen sind, wenn
sie entsprechende Kenntnisse der slowenischen
Sprache nachweisen kdnnen.

Dariiber hinaus wird auch die Moglichkeit ein-
geriumt, daf} die Zeugnisse auf Verlangen sowohl
in deutscher als auch in slowenischer Sprache
auszustellen sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ho-
hes Haus! Ich glaube. dafl mit der Novelle zum
Karntner Minderheiten-Schulgesetz ein weiterer
Schritt nach vorne getan wird. Dies wohl auch
deshalb, weil alle vom Alpen-Adria-Raum reden.
Die Grenzen sind gedffnet, und die Mehrspra-
chigkeit wird allgemein und bundesweit gefor-
dert. Richtigerweise wird in Kérnten sogar die
dreisprachige Handelsakademie von unserem
Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Christof
Zernatto verlangt, weil das eben auch ein Zeichen
der Zeit und ein Blick in die Zukunft ist. Offen-
sichtlich sind wir so weit, zu erkennen, daf} der
Karntner am Markt in Zukunft in jeder Weise
bestehen wird, wenn er letzten Endes auch die
Sprache der Nachbarn spricht und kennt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ho-
hes Haus! Mit der Novelle zum Kéarntner Minder-
heiten-Schulgesetz gehen wir wieder einen Schritt
vorwarts. (Bundesrat Strutzenberger: Dar-
wm st der Haider dagegen!) Es ist eine Losung,
die dem Lande und den Menschen dienen wird.
Dieses Gesetz kann und wird der Bevdlkerung
von Kérnten aber nur dann dienen, wenn von den
zustindigen Gremien, sprich Kérntner Landtag,
die entsprechenden Ausfiihrungsgesetze Dbe-
schlossen werden und wenn sich die Landesregie-
rung bereit erklért, dieses Gesetz auch zu vollzie-
hen. Da dieses Minderheiten-Schulgesetz letzt-
endlich auf einer Dreiparteieneinigung in Kéarn-
ten basiert, hoffe ich, daf} auch der Landeshaupt-
mann von Kérnten dazu steht und seinen Beitrag
zur raschen Vollziehung dieses Gesetzes leistet.
— Danke schon. (Beifall bei OVP und SPO.) 1743

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich weiters
Herr Bundesrat Matthias Krenn. Ich erteile es
ihm.

1743

Bundesrat Matthias Krenn (FPO, Kirnten):
Herr Président! Frau Staatssekretirin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Erlauben Sie mir, hier
in der Debatte doch ein paar Korrekturen anzu-
bringen. Vorerst einmal muf} ich sagen, daf} die
Rechte aus dem Staatsvertrag 1955, insbesondere
jene im Artikel 7, die Nachteile, die jede ethni-
sche Gruppe aus ihrer Minorititsposition heraus
hat, ausgleichen sollen, und sie kénnen fir viele
Minoritdten Europas ein Vorbild sein.

Die Verpflichtung eines Staates, dafiir zu sor-
gen, daB auch Minderheiten ihre Sprache und
Kultur pflegen kénnen, entspricht dem Wesens-
gehalt einer Demokratie, die auf dem Gleich-
heitsprinzip und humanitiaren Wertvorstellungen
fullt. Solche Verpflichtungen sind in Osterreich
durch eine Fiille von Gesetzen, internationalen
Konventionen und im besonderen durch Ar-
tikel 7 des Staatsvertrages verbrieft.

Es darf aber auch nicht iibersehen werden, in
welch innigem Zusammenhang die Minderheiten-
schutzbestimmungen des Artikels 7 mit der Aner-
kennung und der Garantie unserer Staatsgrenzen
stehen. Karnten ist in den letzten Jahren in dieser
Frage einen beispielhaften Weg gegangen. Aber
immer wieder gibt es aus dem In- und Ausland
bedenkliche Stimmen, die darauf hinweisen, daf3
Artikel 7 des Staatsvertrages nicht erfiillt sei. Die-
ser Vorwurf trifft hinsichtlich zweier im Staats-
vertrag erwidhnter Bundeslidnder, nidmlich der
Steiermark und des Burgenlandes, zu. Jedoch
wird dieser Vorwurf von Wien immer wieder an
Kérnten weitergegeben, obwohl sich Kérnten hin-
sichtlich der verbrieften Minderheitenrechte im
europiischen Spitzenfeld befindet.

Es ist daher hdchst an der Zeit, dafl endlich
nach 35 Jahren Staatsvertrag durch ein Bundes-
verfassungsgesetz klargestellt wird, daB Artikel 7
des Staatsvertrages auch fiir die Steiermark und
das Burgenland Geltung haben muf}, wie dies
auch aus dem Erkenntnis des Verfassungsge-
richtshofes vom 15. Dezember 1989 eindeutig
hervorgeht.

Aber man ist schon wieder drauf und dran, ein
entsprechendes Bundesverfassungsgesetz abzu-
blocken. Die Bundes-OVP laf3it sich von ihren
steirischen Scharfmachern in die Knie zwingen,
und auch der SPO ist der Weg des geringsten Wi-
derstandes so kurz vor der Nationalratswahl ei-
gentlich nur recht. Selbst die Kédrntner SPO, die
einstimmig die Dreiparteienvereinbarung mitbe-
schlossen hat, ist jetzt im Begriff diese zu unter-
laufen. Damit ist sie praktisch den eigenen Lands-
leuten in den Riicken gefallen. (Bundesrdtin B a -
c her: Das stimmut ja nicht! Das ist nicht wahr!)
Doch, das ist wahr. Das ist jederzeit nachzulesen.
Sie brauchen sich nur die Unterlagen nachreichen
zu lassen, dann werden Sie es sehen. (Bundesrai
Strutzenberger: Erkldren Sie es vielleicht,
dafs wir auch wissen, wovon Sie reden!) Den Bur-
genldndern ist lustigerweise ein solches Verfas-
sungsgesetz unangenehm.

Das im Nationalrat beschlossene Bundesgesetz
kann von den freiheitlichen Bundesriten daher
nur abgelehnt werden, weil damit eine Dreipartei-
envereinbarung gebrochen wurde und weil damit
wieder einmal Disziplinierungsmethoden ange-
wandt werden, die eindeutig auf ein einzelnes
Bundesland abzielen, um sich abzuputzen und so
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von einem Verfassungsgesetz in dieser Frage ab-
zulenken. Kérnten wird in dieser Frage nicht
mehr den Prigelknaben abgeben, sehr geehrte
Damen und Herren! Wir werden aber weiterhin
mit allem Nachdruck darauf dringen, daf} die ge-
setzlichen Anderungen im Sinne der Regierungs-
vorlagen beschlossen werden. (Beifall bei der
FPO.) 1747

Prisident: Zu Wort gemeldet ist weiters Herr
Bundesrat Mag. Helmut Kukacka. Ich erteile es
thm.

1747

Bundesrat Mag. Helmut Kukacka (OVP. Ober-
Osterreich): Sehr geehrter Herr Président! Frau
Staatssekretdr! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich darf anschlieen an die Ausfithrun-
gen der Kollegen Eberhard und Krenn. Auch ich
wiirde es gerne sehen, wenn wir heute nicht nur
tiber ein Kérntner Minderheiten-Schulgesetz
sprechen wiurden, sondern auch uber den Ar-
tikel 7 des Staatsvertrages, der ja auch die rechtli-
chen Anspriiche der Kroaten und Slowenen im
Burgenland, in der Steiermark und in Kérnten be-
inhaltet, insbesondere ihre Rechte auf ein Min-
derheitenschulwesen, insbesondere ihren An-
spruch auf Unterricht in ihrer Muttersprache.

Aber, meine Damen und Herren. aufgeschoben
ist nicht aufgehoben! Und ich bin iiberzeugt, daf3
wir bald — vielleicht sogar noch in dieser Legisla-
turperiode — zu einer Regelung dieser schwieri-
gen Materie kommen werden. Ich sage ,vielleicht
noch in dieser Legislaturperiode®, weil ja heute
vormittag im Verfassungsausschuf} des National-
rates Einigkeit geherrscht hat tiber eine bestimm-
te weitere Vorgangsweise in dieser Materie. Und
zwar ist in Aussicht genommen worden, dem
Bund die Zustindigkeit fiir das Minderheiten-
Schulwesen und damit zur Einrichtung von Schu-
len fiir anerkannte Volksgruppen zu tbertragen.

Diese Regelung betrifft nicht nur ein Bundes-
land, sondern eben alle Bundesldnder, in denen es
Volksgruppen in Sinne des Volksgruppengesetzes
gibt, ndmlich Kérnten, das Burgenland, die Stei-
ermark und Wien. Es geht also darum, allenfalls
in der nichsten Sitzung einen neuen Bundeskom-
petenztatbestand zu finden, der den Aufbau, die
Organisationsform und die Klassenschiilerhdchst-
zahl an offentlichen Pflichtschulen, die im beson-
deren fiir Angehorige der Volksgruppen im Sinne
des Volksgruppengesetzes in Betracht kommen,
regelt. Das will der Nationalrat in seiner nichsten
Sitzung noch beschlieBen.

Dieser Kompromif3vorschlag wurde heute allen
Landeshauptménnern zur Stellungnahme uber-
mittelt, und wie zu vernehmen ist, kOnnen sich
auch Bundeslander, die bisher einer neuen Rege-
lung eher ablehnend gegeniibergestanden sind,

also insbesondere die Steiermark und das Burgen-
land, mit einer solchen Regelung anfreunden.

Es ist zu erwarten, daf3 wir biszum 3. Juli Klar-
heit in dieser Frage bekommen, sodafl dann am
4. Juli die Regierungskoalition auch diesen Punkt
zufriedenstellend durch eine entsprechende Ver-
fassungsbestimmung in zweiter Lesung beschlie-
en konnte.

Meine Damen und Herren! Im {ibrigen muf}
festgehalten werden, daf es einen formellen Pakt,
sowohl das Karntner Minderheiten-Schulgesetz
als auch ein Minderheiten-Schulverfassungsgesetz
in einem zu beschlieen, Giberhaupt nicht gege-
ben hat., Herr Kollege Krenn. Beim Kérntner
Minderheiten-Schulgesetz ist man ja angesichts
des Erkenntnisses des Verfassungsgerichtshofes
in groBBer Zeitnot gewesen. Und dieser Zeitdruck
hat eben auch dazu gefiihrt, daf3 fir das geplante
Minderheiten-Schulverfassungsgesetz nicht mehr
ausreichend Zeit vorhanden war, um diese kom-
plexe und in den einzelnen Bundesldndern durch-
aus unterschiedliche Problematik mit diesen Lin-
dern ausreichend zu beraten, intensiv genug zu
diskutieren und zu einer gemeinsamen Ldsung zu
kommen.

Selbstverstiandlich soll und muf} eine minder-
heitenschulrechtliche Regelung auch fiir das Bur-
genland und die Steiermark gefunden werden.
Dazu bekennen wir uns auch, und zwar dann.
wenn eben ein entsprechender nachhaltiger Be-
darf gegeben ist.

Aber, meine Damen und Herren, ich warne
auch davor, zu glauben, dal man diese sensible
Frage gleichsam {iber einen Kamm scheren kann.
Man kann die Situation der Volksgruppen in
Kérnten nicht mit der der Volksgruppen im Bur-
genland und in der Steiermark vergleichen.
Selbstverstindlich geht das nicht. Das wiirden
sich diese Bundesliander auch verbieten., und
selbst die dortigen Volksgruppen wiirden sich das
ebenfalls verbieten.

Die in dieser Frage von Landeshauptmann Hai-
der getroffenen Auflerungen und sein Verhalten
— das muf} auch gesagt werden — weisen wir al-
lerdings entschieden zuriick, selbst dann, wenn er
nicht einverstanden ist, mit dem, was im Parla-
ment beschlossen wurde. (Beifall bei OVP und
SPO.) Denn, meine Damen und Herren, der
Kéarntner Landeshauptmann hat angekiindigt,
daf} er sich in zwei Fragen nicht an Gesetze halten
will: nicht an das Gesetz iiber das Karntner Min-
derheiten-Schulwesen und auch nicht an das Ge-
setz liber die Zuteilung der Asylwerber.

Die Vorgangsweise Haiders ist durchsichtig. Er
will Wahlkampfstimmung machen nach dem
Motto: . Wir Kirntner gegen den Rest von Oster-
reich!“ In beiden Fidllen geht es nicht um ent-
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scheidende sachliche Differenzen, die ein solches
Verhalten auch nur im mindesten rechtfertigen
wiirden, denn im Fall des Minderheiten-Schulge-
setzes, meine Damen und Herren, existieren in-
haltlich iiberhaupt keine Unterschiede und keine
Differenzen. Deshalb verstehe ich auch nicht,
Herr Kollege Krenn, warum Sie hier nicht zu-
stimmen kdnnen (Bundesrat Kre nn: Wir haben
ein Paket gefordert! Ein ganzes Paket!). denn alle
diese Regelungen, die hier drinstehen, sind ein-
stimmig und einvernehmlich auch von allen
Karntner Parteien beschlossen worden (Beifall
bei OVP und SPOJ, und sie sind dort mit der Lan-
desregierung, mit dem Landesschulrat und auch
mit den Minderheitenvertretern ausgehandelt
worden. Und es handelt sich schon gar nicht um
einen Willkirakt Wiens gegeniiber Kérnten, das
wissen Sie auch, denn. meine Damen und Herren,
der Bundesgesetzgeber ist eben aufgrund eines
Erkenntnisses des Verfassungsgerichtshofes ge-
zwungen worden, hier eine entsprechende Neure-
gelung vorzunehmen.

Offenbar geht es Haider ja nicht — wie bei vie-
len anderen Problemen auch — um eine sachliche
Lésung. um ein Schulgesetz fir Kdrnten, sondern
um die Fortsetzung seines riicksichtslosen Oppo-
sitionskurses. Das ist doch das Problem — in die-
ser Frage genauso wie in der Frage der Asylanten-
verteilung! (Beifall bei OVP und SPO.) Er nimmt
einen Justament-Standpunkt ein und will nun sei-
nen Verpflichtungen und Aufgaben nicht nach-
kommen.

Aber. meine Damen und Herren, Haiders Man-
gel an staatspolitischer Verantwortung kann nicht
kommentarlos hingenommen werden, gerade
auch nicht hier im Bundesrat, in der Linderver-
tretung. Offenbar steckt eine duBerst bedenkliche
Gleichgiiltigkeit, ja Uberheblichkeit gegeniiber
dem Rechtsstaat in diesem Landeshauptmann, die
eigentlich alle Bundeslinder und vor allem alle
Staatsbiirger hellhérig machen sollte. (Beifall bei
OVP und SPO. — Bundesrat Strutzenber
ger: Vorallem, weil die OVP mit ihm koaliert in
Kdrnten!)

Aber, Herr Kollege, wir haben klar und eindeu-
tig gesagt — und darin unterscheiden wir uns; er
bekennt sich ja inhaltlich auch zu diesem Gesetz,
er will es aber nicht durchfiihren —, zum Unter-
schied von den Freiheitlichen haben wir OVPler
auch in Kéirnten gesagt, es gibt Vorbehalte gegen
die Vorgangsweise, daB sich andere Bundeslander
hier ausschlieen wollen. Ich will hier Giberhaupt
nicht auf die Schuldfrage eingehen, denn, Herr
Kollege, Sie wissen auch, wer zustindig ist, wer
die Regierungsvorlage eingebracht hat, wer ei-
gentlich auch die Verantwortung dafiir gehabt
hitte, den Konsens mit den Bundeslindern her-
zustellen, ndmlich die Frau Minister Hawlicek.
Das muf} auch hier klar und eindeutig gesagt wer-

den, wenn Sie das schon ins Treffen fithren. Und
das ist eben nicht ausreichend geschehen.

Aber, meine Damen und Herren, zuriickkeh-
rend zu Haider: Selbstverstindlich muf} sich der
Herr Landeshauptmann an diese gesetzlichen Re-
gelungen halten, und selbstverstindlich muf} er
auch zur Vollziehung rechtzeitig innerhalb der
sechs Monate ein entsprechendes Landesgesetz
schaffen. Alles andere wiirde heifen, daf} er sich
auBlerhalb der gesetzlichen und verfassungsmagi-
gen Ordnung stellt, und das kann wohl von niem-
andem in diesem Staate ernsthaft erwartet und
hingenommen werden. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Meine Damen und Herren! Wir begrilen
grundsétzlich diese Novelle des Karntner Minder-
heiten-Schulgesetzes. Sie tragt dazu bei, daf} fur
Osterreich giiltiges internationales Recht nicht
nur Papier bleibt, sondern daB3 auch ein weiteres
Stiick des Staatsvertrages realisiert wird. Aber das
Minderheitenschulwesen ist ein so sensibler Ge-
genstand, daf3 hier wirklich aus staatspolitischen
Griinden im Einvernehmen mit allen Beteiligten
und allen Betroffenen vorgegangen werden soll.
Gerade hier hat die gemeinsame Konsensfindung
ganz besondere Bedeutung. gerade hier sollte
nichts tiber einen Kamm geschoren werden. und
geracde hier muf3 man sich auch Zeit lassen, um
entsprechende Losungen zu finden. die von allen,
von allen Lindern, von allen Betroffenen und von
allen Volksgruppen, entsprechend Gbernommen
und akzeptiert werden kdnnen. Das sollten wir
angesichts des kommenden Wahlkampfes nicht
aufler acht lassen. — Danke. (Beifall bei O VP und
SPO.) 1758

Prisident: Meine Damen und Herren! Mir liegt
noch eine Reihe weiterer Wortmeldungen vor.

Zunichst zu Wort gemeldet hat sich Herr Bun-
desrat Franz Pomper. Ich erteile es ihm.

1758

Bundesrat Franz Pomper (SPO. Burgenland):
Herr Préasident! Frau Staatssekretdrin! Ich hétte
mich nicht zu Wort gemeldet, aber da das Bur-
genland hier so oft apostrophiert wurde, muf} ich
ganz einfach die Situation auch aus der Sicht ei-
nes Burgenlanders darlegen.

Wenn einige meiner Vorredner darauf hinge-
wiesen haben, daf3 diese Novelle, sprich Minder-
heiten-Schulgesetz, nur fiir Kdrnten zum Tragen
kommt, und nun der letzte Redner, der Herr Ge-
neralsekretir der OVP Kukacka. meint, daB man
sich heute unter Umstinden geeinigt hitte, daf}
auch fiir das Burgenland und die Steiermark eine
Regelung kommen wird, dann mdchte ich als
Burgenldnder hier folgendes deponieren:

Ich persdnlich bin Blirgermeister einer Europa-
Gemeinde. Ich habe das hier schon x-mal gesagt.
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Ich habe eine deutsche Schule, eine kroatische
Schule, eine ungarische Schule, ich habe einen
deutschen, einen ungarischen und einen kroati-
schen Kindergarten. Keine Probleme! Artikel 7
des Staatsvertrages ist fiir das Burgenland kein
Problem. Wir im Burgenland sind auf unsere
Minderheiten, meine sehr geschitzten Damen
und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr
stolz.

Und wenn Sie heute in das Amtder Burgenlén-
dischen Landesregierung gehen, dann werden Sie
dort ungefihr 70 Prozent Kroaten oder auch Un-
garn treffen: das heif3t, dafl wir keine Probleme
haben.

Aber auch ein Wort zu Haider, der sich hier so
aufspielt, und ins gleiche Faf} gehdrt auch unser
Rauter aus dem Burgenland, denn das sind die
Schiirkdpfe, die halt glauben, dal man, da jetzt
die Nationalratswahl im Anrollen ist, die eine
oder andere Stimme auch auf Kosten dieser Min-
derheiten enmgen konnte. Und wenn im heuti-
gen ,Kurier* steht, daB FPO-Chef Haider den
Bundesprisidenten Waldheim auffordert, das
Minderheiten-Schulgesetz noch nicht zu unter-
schreiben, dann ist das sicherlich eine \ussage,
die auch in der Form gewertet gehort, we. <1 wie-
cder populistisch handelt, meine lieben Freunde.

Ich sage ganz bewul3t folgendes: Ich bin froh,
daf} ich zweisprachig bin, daf} ich auch Kroatisch
kann, und ich erinnere mich kurz zuriick — hier
sitzt auch Kollege Dr. Linzer, sein Vater und ich
haben einen Verein vertreten zur Férderung der
siidburgenlindischen Kroaten —, dal man am
Gymnasium — da war das noch nicht in der Form
gesetzlich geregelt — auch kroatisch maturieren
konnte.

Das heif3t, dafl wir im Burgenland — und das
hat auch unser Landeshauptmann anliBllich der
Sonntagsrede ja klipp und klar herausgestrichen
— keine Probleme mit den Minderheiten haben.
Aber natiirlich, es ist Wahlkampf. Die Griinkan-
didatin Stoisits hat sich wieder vehement dafiir
eingesetzt und behauptet, dafl dem nicht so sei.

Und ich warne vor einem, meine lieben Freun-
de: dafl wir auf Kosten der Minderheiten Politik

machen, denn das ist das tibelste Spiel, das wir
betreiben kdnnen. 1Belfall bei SPO und OVP.)
Ich meine, da3 wir in Osterreich, insbesondere
jetzt durch die Offnung der Grenzen — ich bin
nah an der ungarischen Grenze —, froh sein kén-
nen, daB wir diese Minderheiten, sprich unga-
risch, kroatisch, auch slowenisch — ich war in
Kérnten, ich habe mich fir die Schule dort inter-
essiert —, haben. Ich wire froh, wenn ich auch
Ungarisch kdénnte, denn gerade in unserem Raum
ist Ungarisch jetzt sehr gefragt, weil eben die
Grenze offen ist.
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Mit einem Wort, wir sollen nicht auf Kosten
dieser Minderheiten Politik machen, und das soll
sich auch ein Haider in Kérnten hinter die Ohren
schreiben. — Danke. (Beifall bei SPO und OVP.)
1803

Prisident: Ich begriiBe zunédchst den im Hause
erschienenen Herrn Staatssekretdr Altbundesrat
Dr. Giinther Stummvoll raligemeiner Beifall) und
erteile sodann dem Herrn Bundesrat Dr. Milan
Linzer das Wort.

18.03

Bundesrat Dr. Milan Linzer (OVP, Burgen-
land): Herr Prisident! Herr Staatssekretir! Ge-
statten Sie, daf} ich in gebotener Kiirze auch eini-
ge Anmerkungen zu diesem Tagesordnungspunkt
hier mache. Ich mdchte die Ausfiithrungen meines
Vorredners und Freundes Pomper ergéinzen.

Meine Damen und Herren! Die Problematik
der Minderheiten-Schulgesetzgebung im Burgen-
land ist insofern die gleiche, als wir mehr oder
minder alle in einem Boot sitzen in dieser Thema-
tik: die Steiermark mit den Slowenen, die Burgen-
lander mit den Kroaten und Ungarn und dann die
Kiarntner mit den Slowenen.

Ich bedaure selbstverstandlich auch. daf3 es bis
dato nicht dazu gekommen ist. dafl wir ein Min-
derheiten-Schulverfassungsgesetz vorliegen ha-
ben. Kollege Kukacka hat uns erfreulicherweise
berichtet, daf} es quasi zu einer Voreinigung ge-
kommen ist. Es werden die Landeshauptleute,
wie wir horen, in den niichsten Tagen ihre Stel-
lungnahme abgeben.

Und da mochte ich einhaken und sagen, daf3
wir Burgenlinder derzeit einen Status quo haben,
nimlich Artikel 7 des Staatsvertrages — ist schon
angeklungen — beziehungsweise das burgenlin-
dische Landesschulgesetz aus dem Jahre 1937.
Und verstindlicherweise mochten wir die Bedin-
gungen, die uns diese Gesetze geben und bieten,
nicht verschlechtert wissen. Die Bedingungen, die
wir hier vorliegen haben, quasi parallel und vor-
gebend im Minderheiten-Schulgesetz Kirnten be-
ziehungsweise die Ergebnisse der Vorverhandlun-
gen aus dem Minderheiten-Schulverfassungsge-
setz wiirden aber leider Gottes derzeit zumindest
nicht clen Intentionen der Minderheiten, der Ver-
treter der Kroaten und der Ungarn im Burgen-
land, entsprechen.

Ich sage Thnen auch gleich die zwei Griinde: Es
geht darum, daf} das Elternrecht mehr oder min-
der statuiert ist, derzeit im Burgenland etwa so,
daf} in den autochthonen Siedlungsgebieten, das
sind Siedlungsgebiete mit Giberwiegender Fremd-
sprachigkeit, das Abmeldeprinzip zu gelten hat
und dall auBerhalb dieser Siedlungsgebiete das
sogenannte Anmeldeprinzip bei den Schulen Gel-
tung hat.
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Dr. Milan Linzer

Diese Pinzipien basieren wieder auf einem Lan-
deskindergarten-Gesetz. Wenn wir heute nach ei-
ner sinnvollen Erziehung und Erlernung der
Sprache unserer Kinder trachten und dazu kom-
men wollen, dann miissen wir fir diese Kontinui-
tit sorgen: Kindergarten, Volksschule und Haupt-
schule. Ich glaube, das ist das Um und Auf, und
deswegen sind wir Kroaten — und ich spreche
hier auch fir die Ungarn im Burgenland — mehr
oder minder so sehr auf diese Bedingung verses-
sen, daf} dieses Abmeldeprinzip fir die autoch-
thonen Siedlungsgebiete zu gelten hat. In diesem
Kéirntner Minderheiten-Schulgesetz ist quasi zur
Ginze nur das Anmeldeprinzip formuliert und
statuiert, und wir haben Bedenken, dafl uns mehr
oder minder die Gesetzesmaschinerie mit diesem
Anmeldeprinzip uberrollt. Da haben wir also
grofite Bedenken und werden diese Bedenken
auch in den niichsten Tagen tber unseren Herrn
Landeshauptmann  beziehungsweise  Landes-
hauptmannstellvertreter entsprechend artikulie-
ren. Ich hoffe, daB es aber trotzdem zu einem
Konsens kommt.

Ich darf aber an dieser Stelle noch einen Satz
dariiber verlieren. dafl uns im Burgenland eine
Mittelschule nach wie vor fehlt. im Gegensatz zu
den Kirntnern, die in der gliicklichen Lage sind.
daB ein Gymnasium und eine Handelsakademie
eingerichtet werden. Wir Burgenlinder haben lei-
der noch keine Mittelschule. Es gibt aber Bestre-
bungen, gute Anfinge, glaube ich, Giber ein inter-
kulturelles Gymnasium, Standort Oberwart. Ich
darf an dieser Stelle die Verantwortlichen — es
sind Verhandlungen im Ministerium anhéngig —
bitten, daf} dieses Projekt doch weiterhin entspre-
chend betrieben wird. und ich hoffe, daf3 es in der
nichsten Legislaturperiode verwirklicht werden
kann, eben um den Bestand der Minderheit der
Kroaten, der Ungarn zu sichern. Wir brauchen
eine Mittelschule, wir brauchen junge Menschen,
die auch dann die geistige Kapazitit bringen. daf}
die Erhaltung und die Formung der Minderheiten
auf dem entsprechenden geistigen Niveau fortge-
setzt werden kénnen. — Danke. (Beifall bei OovP
und SPO.} 1808

Prisident: Als vorldufig letztem Redner erteile
ich Herrn Bundesrat Alfred Gerstl das Wort.

18.08 .
Bundesrat Alfred Gerstl (OVP, Steiermark):

Sehr geehrter Herr Prisicdent! Sehr geehrter Herr
Staatssekretdr! Meine Damen und Herren! Ich
bin sehr gliicklich dariiber, daf3 diese Diskussion
hier iberhaupt stattgefunden hat. Nur: Aus steiri-
scher Sicht gibt es den Terminus Minderheit
nicht. Es gibt bei uns keine Minderheit — wir
Steirer sind Osterreicher, und daher sehen wir
unsere Bevolkerung als eine Vielfalt, die aufein-
ander befruchtend wirkt. (Beifall des Bundesrates
Dr. Liechtenstein.) Das sollte hier im Hohen Haus
unsere Aussage fiir die Zukunft sein.

Anderes wiirde namlich in Einfalt miinden, die
bose ist und Hal3 gebiert. Daher sprechen wir bit-
te nicht mehr von Minderheiten in Osterreich,
sondern von der gegenseitig befruchtenden Viel-
falt unserer Landsleute. (Allgemeiner Beifall.)
18.09

Prisident:
nicht vor.

Weitere Wortmeldungen liegen

Wiinscht noch jemand das Wort? — Das ist
nicht der Fall. Die Debatte ist geschlossen.

Von der Berichterstatterin wird auch kein
SchluBwort gewiinscht.

Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung beschlieft der Bun-
desrat mit Stimmenmehrheit, gegen den Gesetzes-
beschluf3 des Nationalrates keinen FEin-
spruch zuerheben.

Wir kommen nun zur Abstimmung iber den
Antrag, der Fristsetzung im Artikel IV des Be-
schlusses im Sinne des Artikels 15 Abs. 6 B-VG
cdie Zustimmung zu erteilen.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates, die
diesem Antrag ihre Zustimmung geben., um ein
Handzeichen. — Esistdies Stimmenmehr -
heit.

Der Antrag, die Zustimmung im Sinne des Ar-
tikels 15 Abs. 6 B-VG zu erteilen, ist somit an -
genommen.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Ich gebe noch bekannt, daB seit der letzten be-
ziehungsweise in der heutigen Sitzung insgesamt
eine Anfrage, 715/], eingebracht wurde.

Die heute von den Bundesriten Dkfm. Dr.
Frauscher und Saliger tberreichte Petition des
Salzburger Seniorenbundes | Initiative zur Anhe-
bung der Mindestpensionen, volligen Aufhebung
der Ruhensbestimmungen und Harmonisierung
des Pensionssystems™ habe ich fiir alle Mitglieder
des Bundesrates vervielfiltigen lassen und im Sin-
ne des § 25 der Geschiftsordnung dem Sozialaus-
schuf} zugewiesen.

Die Einberufungder ndchsten Sitzung des
Bundesrates wird auf schriftlichem Wege erfol-
gen. Als Sitzungstermin ist Dienstag, der 10. Juli
1990, 9 Uhr, in Aussicht genommen.

Fir die Tagesordnung dieser Sitzung kommen
jene Vorlagen in Betracht, die der Nationalrat bis
dahin verabschiedet haben wird, soweit sie dem
Einspruchsrecht beziehungsweise dem Zustim-
mungsrecht des Bundesrates unterliegen.
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Die Ausschufvorberatungen sind fir Montag,
den 9. Juli 1990, ab 15.30 Uhr, vorgesehen.

Im Hinblick auf die sehr umfangreiche Tages-
ordnung mache ich vorsichtshalber darauf auf-
merksam, daBl moglicherweise auch noch der
1'1. Juli 1990 als Sitzungstermin zusitzlich in Be-
tracht kommen wird.

Mit 1. Juli 1990 geht der Vorsitz des Bundesra-
tes auf das Bundesland Vorarlberg tber. Zum
Vorsitz  berufen ist gemdB  Artikel 36
Abs. 2 B-VG der an erster Stelle entsandte Ver-
treter dieses Bundeslandes, Herr Bundesrat Ing.
Georg Ludescher.

SchluBansprache des Prisidenten Dr. Martin
Strimitzer

Prisident: Sehr geehrter Herr Staatssekretir!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ge-
hort zur Tradition dieses Hauses, daB der jeweili-
ge Vorsitzende am Ende seiner Funktionsperiode
ein kurzes Restimee zieht und {iber Erfolge oder
MiBerfolge, Positives und weniger Positives, das
sich wihrend seiner Amtszeit abgespielt hat, be-
richtet. Seien Sie unbesorgt: Ich will zwar diese
Tradition nicht unterbrechen, kann mich aber
schon deswegen sehr kurz fassen, weil Sie, meine
Damen und Herren, an einem. wie ich meinen
mochte, nicht unbeachtlichen Erfolg der abgelau-
fenen Halbjahresperiode in der letzten Sitzung,
am 13. Juni, selbst mitgewirkt haben. Es hat, wie
ich es bei dieser Sitzung formuliert habe, an die-
sem Tage eine Gesetzesinitiative zur Anderung
der Osterreichischen Bundesverfassung in bezug
auf eine weitere Verbesserung der Struktur des
Bundesrates das Licht der Rechtswirklichkeit er-
blickt, das — dessen diirfen alle Zweifler sicher
sein — nicht mehr verdschen wird, auch wenn
sich der Nationalrat erst in der nichsten Legisla-
turperiode damit beschiftigen wird kénnen und
der Bundesrat diese Initiative méglicherweise so-
gar wird wiederholen miissen.

Damit ist aber eines jener Vorhaben in Erfiil-
lung gegangen, die ich am Beginn meiner Funk-
tionsperiode als Prisident dieses Hohen Hauses
als einen ganz besonders wichtigen Handlungsbe-
darf bezeichnet habe.

Bei der letzten Sitzung, am 13. Juni, habe ich
noch gemeint, Sie kdnnten mit Recht fragen, was
denn aus den Vorstellungen geworden sei, die ich
ebenfalls in der Antrittsrecde zur Frage der Mit-
wirkung des Bundesrates bei der Transformation
des EG-Rechts in die innerstaatliche Rechtsord-
nung fir den Fall des 6sterreichischen Beitritts zu
dieser Staatengemeinschaft vorgetragen habe.
Wer soll fir die Prifung der Landervertriglich-
keit der EG-Rechtsnormen zustéindig sein? — Die
Landeshauptleutekonferenz, der Bundesrat oder
gar beide unter Mitwirkung einer Reprisentanz
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der Landtage. Ich habe am 1. Feber 1990 ge-
meint:

»Im Hinblick darauf, daf} es sich bei den Rege-
lungen der EG um einen stindigen Rechtsflufl
handelt, ist es einigermaflen schwer vorstellbar,
daf fiir diese Transformation ausschlieBlich nur
die zwei- bis dreimal pro Jahr tagende Landes-
hauptleutekonferenz, die rechtlich bekanntlich
eine freiwillige Arbeitsgemeinschaft ist, als ver-
fassungsrechtlich rechtsetzendes Organ institutio-
nalisiert wird.

Es sollte nach meiner Ansicht trotz cer unter-
schiedlichen Strukturen hier wie dort in Anleh-
nung an die in der Bundesrepublik Deutschland
schon bestehende EG-Kammer auch in Oster-
reich ein Weg gefunden werden, welcher die Ein-
bindung der Linderkammern in diesen Prozef}
ermoglicht. Wege, die zu dieser Moglichkeit fiih-
ren, gibt es viele. Welcher letztlich beschritten
wird, sollte jedenfalls nicht iiberhastet ohne ge-
naue Prifung aller Umstinde festgelegt werden.

Ich kénnte mir in diesem Zusammenhang™ —
ich habe damals gesagt: ich betone diese drei letz-
ten Worte — ,sogar eine Bindung des Bundes-
ratsmandates an die Landerwiinsche vorstellen.™

Ich mdchte Thnen nunmehr, meine Damen und
Herren, in diesem Zusammenhang berichten, daf3
Herr Vizeprisident Strutzenberger und ich in Be-
gleitung des Obmannes des Ausschusses fiir Ver-
fassung und Foéderalismus, des Herrn Kollegen
Weiss, und des Schriftfiihrers dieses Ausschusses,
des Herrn Kollegen Veleta, iiber Einladung des
Herrn Prisidenten des deutschen Bundesrates,
des Regierenden Biirgermeisters von Berlin,
Momper, fir Zwecke der Priifung eben dieser
Umstinde vom 29. Mai bis 1. Juni dieses Jahres
dem deutschen Bundesrat einen Besuch abgestat-
tet haben. Es dringt mich, hier auch von dieser
Stelle aus im besonderen seiner Exzellenz, dem
Herrn Présidenten Momper, und auch dem Di-
rektor des deutschen Bundesrates, Herrn Kultus-
minister a. D. Dr. Oschatz, ganz aufrichtig fiir
die erlesene Gastfreundschaft und fir die Ermog-
lichung der in Bonn gefiihrten Gespriche zu dan-
ken.

Ganz besonderen Dank schuldet die Osterrei-
chische Bundesratsdelegation aber auch dem Vor-
sitzenden der Landeshauptleutekonferenz. dem
Tiroler Landeshauptmann Dipl.-Ing. Dr. Alois
Partl, der uns die Ehre seiner Begleitung erwiesen
hat und seinerseits damit in die Lage versetzt wor-
den ist, wie man so schdn sagt, vor Ort die geeig-
netsten Mittel und Méglichkeiten zur Herbeifiih-
rung des gewlinschten Erfolges zu priifen. Ich bin
dafiir dankbar, daf seitens der Landeshauptleute-
konferenz bereits am 8. Juni 1990 in Innsbruck
ein BeschluBantrag gefal3t worden ist, in einen
von den Herren Landeshauptménnern zu bilden-
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den Léanderintegrationsausschufl jedenfalls auch
einen Vertreter des Bundesrates aufzunehmen.
Die Tatsache, daB die Landeshauptleutekonfe-
renz in diesem Sinne die Notwendigkeit der Be-
teiligung einer parlamentarischen Komponente
an der EG-Normen-Rechtsetzung anerkannt hat,
darf, wie ich meine, als positiv gewertet werden.

Positiv scheint mir aber auch das tiberwéltigen-
cde Gros der Meinungen der Referenten und Dis-
kutanten bei der vom Bundesrat am 20. Juni in
diesem Saale abgehaltenen Enquete ,.EG und Fo-
deralismus™ zu sein, weil es, abgesehen von sehr
wertvollen Beitrigen, die sich mit der Frage der
Bundestaatlichkeit schlechthin beschéftigt haben,
doch auch in die Richtung gegangen ist. daf3 der
— allenfalls strukturell verinderte — Bundesrat
nicht aus der Willensbildung in diesem Bereich
ausgeschlossen werden darf.

Ich habe mich iiber die Medienberichterstat-
tung Uber diese Enquete sehr gefreut. Sie ist im
Gegensatz zu manchen anderen Aussagen grund-
satzlich freundlich gewesen, wie ich Uberhaupt
hier als Randbemerkung festhalten mochte, daf3
die Medienprisenz des Bundesrates in diesem
letzten halben Jahr als auBergewdhnlich dicht zu
bezeichnen ist und — nehmt alles nur in allem! —
unsere Kammer dem BewuBtsein der Bevolke-
rung wieder ein gutes Stiick nihergebracht hat.

Im Gbrigen hat mich der Vorsitzende der Lan-
deshauptleutekonferenz auf mein diesbeziigliches
schriftliches Ersuchen wissen lassen. daf} die Fra-
ge einer kiinftigen Teilnahme des Bundesratspra-
sidiums an den Landeshauptleutekonferenzen —
es versteht sich: ohne Stimmrecht — in der néch-
sten Sitzung der Landeshauptleutekonferenz be-
handelt werden wird.

Meine Damen und Herren! Ich komme zum
Schluf}. Lassen Sie mich Ihnen ein sehr personli-
ches, aufrichtiges und ehrliches Bekenntnis able-
gen: Ich bin in den sechs Monaten meiner Vor-
sitzfithrung in diesem Hohen Hause tGiberreichlich
beschenkt worden mit Gesprichsmoglichkeiten.
mit Chancen. persOnliche Gedanken in nationa-
len und internationalen Gremien vorbringen zu
kénnen, mit Begegnungen im In- und Ausland,
die sich unausldschlich in mein Herz eingeprigt
haben. Daf ich hier natiirlich die mir unverdien-
termaflen gewihrte Privataudienz bei Seiner Hei-
ligkeit, Papst Johannes Paul II., im besonderen
erwihne, wird Sie nicht verwundern.

Ich m&chte aber auch den erst am vergangenen
Wochende gemeinsam mit Herrn Vizeprisiden-
ten Professor Schambeck absolvierten Besuch auf
den seinerzeitigen Schlachtfeldern von Solferino
und Custoza nicht unerwihnt lassen, weil er, wie
viele italienische Medien geschrieben haben, ei-
nen wertvollen Beitrag zur Verstindigung zwi-
schen den beiden groflen Kulturnationen Oster-
reich und Italien dargestellt hat.

Ich weil3, daB ich das alles den verantwortlichen
Politikern und dem Landtag meines Bundeslan-
des Tirol, aber nicht zuletzt dem Buncesrat ver-
danke, also Thnen allen, meine Damen und Her-
ren, als deren Reprdsentant ich titig sein habe
dirfen. Und ich bin und bleibe stolz und gliick-
lich, Ihnen, soweit ich es liberblicken kann, keine
Schande bereitet zu haben — auch nicht auf der
Konferenz der Parlamentsprisicdenten Europas,
die in Briissel abgehalten wurde.

Ich danke allen. clie mir besonders bei meiner
Amtsfithrung geholfen haben, natiilich vor allem
Herrn Vizepriasidenten Universititsprofessor Dr.
Schambeck. dessen geistige Aufmunitionierung
ich hochgeschitzt und daher dankbar angenom-
men habe und dessen internationale Reputation
ich zum Teil selbst begliickt erleben., zum Teil
geradezu fassungslos erfahren habe kdnnen.

Ich danke Herrn Vizeprisidenten Strutzenber-
ger, der — Dbei aller parteipolitisch verstdndlich
kritischen Distanz — in wirklich kollegialer und
wirkungsvoller Weise mitgeholfen hat, das parla-
mentarische Image dieser Kammer weiter zu he-
ben.

Ich danke Herrn Parlamentsvizedirektor Dr.
Atzwanger und der ganzen Bundesratsdirektion,
ohne deren Loyalitit und Einsatzfreude es nicht
moglich gewesen wire, die Aufgaben, die insbe-
sondere einem Neuling als Prisidenten zu schaf-
fen machen, zu erfiillen.

Ich danke aber, wie gesagt, vor allem auch Ih-
nen allen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, liebe Kolleginnen und Kollegen, da3 Sie mir
meine Pflicht durch Ihr ganz persdnlich positives
Verhalten so leicht gemacht haben.

Dem Prisidenten ab 1. Juli 1990, Herrn Kolle-
gen Ing. Ludescher, der wegen eines besonderen
Termindruckes schon abreisen muflte, wiinsche
ich fiir seine Amtszeit von Herzen alles Beste.
(Allgemeiner Beifall.)

Die Sitzungist geschlossen.

SchluB3 der Sitzung: 18 Uhr 24 Minuten

www.parlament.gv.at

61 von 66



62 von 66
24290

532. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Bundesrat — 532. Sitzung — 29. Juni 1990

Mitgliederverzeichnis der Ausschiisse des Bundesrates
(Stand: 29. Juni 1990)

AuBenpolitischer Ausschuf}
(17 Mitglieder)
(zustdndig fir Angelegenheiten, die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
AuBenpolitischen Ausschuf})

Mitglieder:

O V P: Frauscher Helmut, Dkfm. Dr.. Gerstl
Alfred, Liechtenstein Vincenz, Dr., Linzer Milan,
Dr., Mautner Markhof Manfred, Dr. h. ¢c., Scham-
beck Herbert, Dr., Schierhuber Agnes. Strimitzer
Martin, Dr.

S P O: Bacher Ingeborg. Haselbach Anna Elisa-
beth, Karlsson Irmtraut, Dr., Konecny Albrecht,
Konecny Theodora, Pomper Franz, Schldég! Karl,
Simperl Leopold, Dr.

F P O: Krenn Matthias
Ersatzmitglieder:

O VP: Guggi Hans, Holzinger Erich, Jaud
Gottfried, Ludescher Georg, Ing., Putz Erich,
Sattlberger Siegfried, Weiss Jiirgen, Wockinger
Hans, Dr.

S P O: Bosch Herbert, Mag., Farthofer Erich,
Gargitter Eduard, Ogris Harald, Dipl.-Ing. Dr.,
Pichler Norbert. Prihauser Stefan, Rezar Peter.
Dr., Wabl Martin, Dr.

F P O: Schmidt Heide, Dr.

Vorsitzender: Mautner Markhof Manfred, Dr.
h.c.

1. Stv. Vorsitzender: Kone¢ny Albrecht
2. Stv. Vorsitzender: Gerstl Alfred
1. Schriftfihrerin: Karlsson Irmtraut, Dr.

2. Schriftfiihrer: Liechtenstein Vincenz, Dr.

AusschuB} fiir Familie und Umwelt
(17 Mitglieder)
zustindig fir Angelegenheiten, die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
Familienausschufl und Umweltausschuf})

Mitglieder:

OVP Guggi Hans, Hummer Gunther, Dr.,
Kampichler Franz, Mautner Markhof Manfred,
Dr. h. c., Penz Johann, Ing., Pirchegger Grete,
Sattlberger Siegfried, Schierhuber Agnes

S P O: Crepaz Irene, Farthofer Erich, Gargitter
Eduard, Hodl Eleonore, Dr., Karlsson Irmtraut,
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Dr.. Paischer Edith, Rezar Peter, Dr., Schicker
Johanna

F P O: Lakner Georg, Mag.
Ersatzmitglieder:

O V P: Eberhard August, Ing.. Kaufmann Kurt,
Dr., Linzer Milan, Dr., Litschauer Karl. Luce-
scher Georg, Ing., Lukasser Therese, Pramendor-
fer Hermann, Wockinger Hans, Dr.

SP O: Bosch Herbert, Mag., Haselbach Anna
Elisabeth, Kainz Hedda, Markowitsch Helga,
Pomper Franz, Prihauser Stefan, Tmej Norbert,
Wedenig Dietmar

F P O: Meischberger Walter, Ing.
Vorsitzende: Paischer Edith

1. Stv. Vorsitzender: Kampichler Franz
2. Stv. Vorsitzender: Gargitter Ecduard
1. Schriftfihrerin: Pirchegger Grete

2. Schriftfithrerin: Schicker Johanna

Finanzausschuf}
(17 Mitglieder)

(zustandig fir Angelegenheiten, die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
Budgetausschuf3, Finanzausschuf3 und
Rechnungshofausschuf})

Mitglieder:

O V P: Eberhard August, Ing., Frauscher Hel-
mut, Dkfm. Dr., Gerstl Alfred, Jaud Gottfried,
Litschauer Karl, Pramendorfer Hermann, Saliger
Wolfgang, Strimitzer Martin. Dr.

S P O: Haselbach Anna Elisabeth, Kainz Hed-
da, Kone¢ny Albrecht, Meier Erhard, Priahauser
Stefan, Schlogl Karl, Tmej Norbert, Veleta Josef

F P O: Krenn Matthias
Ersatzmitglieder:

OV P: Hummer Giinther, Dr., Kukacka Hel-
mut, Mag., Liechtenstein Vincenz, Dr., Ludescher
Georg, Ing., Mautner Markhof Manfred, Dr. h.c.,
Pirchegger Grete, Putz Erich, Wahl Alfred, Ing.

S P O: Crepaz Irene, Drochter Karl, Hodl Eleo-
nore, Dr., Karlsson Irmtraut, Dr., Ogris Harald,
Dipl.-Ing. Dr., Pichler Norbert, Strutzenberger
Walter, Wedenig Dietmar

F P O: Lakner Georg, Mag.
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Vorsitzende: Haselbach Anna Elisabeth

1. Stv.
Dkfm. Dr.

Vorsitzender: Frauscher Helmut,

2. Stv. Vorsitzender: Schlogl Karl
1. Schriftfithrer: Strimitzer Martin, Dr.

2. Schriftfuhrer: dzt. unbesetzt

Geschiftsordnungsausschufl
(17 Mitglieder)

Mitglieder:

O V P: Eberhard August, Ing.. Frauscher Hel-
mut, Dkfm. Dr., Litschauer Karl. Putz Erich,
Schambeck Herbert, Dr., Strimitzer Martin, Dr.,
Weiss Jiirgen, Wockinger Hans, Dr.

S P O: Crepaz Irene, Farthofer Erich, Karlsson
Irmtraut, Dr.. Ogris Harald. Dipl.-Ing. Dr.. Schik-
ker Johanna. Strutzenberger Walter, Veleta Josef,
Wabl Martin. Dr.

F P O: Schmidt Heide, Dr.
Ersatzmitglieder:

OV P: Klomfar Helmut, Kukacka Helmut,
Mag., Lukasser Therese. Penz Johann, Ing., Sali-
ger Wolfgang, Sattlberger Siegfried, Wahl Alfred,
Ing., Weill Herbert

S P O: Bosch Herbert, Mag.. Gargitter Eduard,
Hodl Eleonore, Dr., Meier Erhard, Paischer
Edith, Rezar Peter. Dr., Schlégl Karl, Tmej Nor-
bert

F P O: Krenn Matthias

Vorsitzender: Ogris Harald, Dipl.-Ing. Dr.
1. Stv. Vorsitzender: Weiss Jiirgen

2. Stv. Vorsitzender: Strutzenberger Walter
1. Schriftfiihrer: Putz Erich

2.Schriftfihrerin: Crepaz Irene

Ausschuf} fiir Land- und Forstwirtschaft
(17 Mitglieder)
(zustindig fur Angelegenheiten, die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
Ausschuf} fiir Land- und Forstwirtschaft)

Mitgliedenr:

OV P: Guggi Hans, Liechtenstein Vincenz,
Dr., Penz Johann, Ing., Pirchegger Grete, Pra-
mendorfer Hermann, Saliger Wolfgang, Schier-
huber Agnes, Wockinger Hans, Dr.

S P O: Bacher Ingeborg, Farthofer Erich, Gar-
gitter Eduard, Markowitsch Helga. Paischer

Edith, Pomper Franz, Rezar Peter, Dr., Simperl
Leopold, Dr.

F P O: Schwab Karl
Ersatzmitglieder:

OV P: Eberhard August, Ing.. Frauscher Hel-
mut, Dkfm. Dr.. Hummer Glnther, Dr., Jaud
Gottfried, Kampichler Franz, Kaufmann Kurt,
Dr.. Litschauer Karl, Weiss Jirgen

S P O: Drochter Karl. Kainz Hedda, Konecny
Theodora, Meier Erhard, Pichler Norbert,
Schldgl Karl, Wabl Martin, Dr.. Veleta Josef

F P O: Schmiclt Heide. Dr.
Vorsitzender: Pramendorfer Hermann
L. Stv. Vorsitzender: Farthofer Erich
2. Stv. Vorsitzende: Schierhuber Agnes
[. Schriftfihrerin: Markowitsch Helga

2. Schriftfithrer: Ing. Johann Penz

AusschuB fiir offentliche Wirtschaft und
Verkehr
(17 Mitglieder)

(zustindig fur Angelegenheiten. die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
Verkehrsausschuf3 und Ausschuf} fir
verstaatlichte Betriebe)

Mitglieder:

O V P: Holzinger Erich, Jaud Gottfried, Kam-
pichler Franz, Kaufmann Kurt, Dr., Klomfar Hel-
mut, Litschauer Karl, Putz Erich, Wahl Alfred,
Ing.

SP O: Crepaz Irene, Gargitter Eduard, Meier
Erhard. Pichler Norbert. Schicker Johanna. Sim-
perl Leopold, Dr., Strutzenberger Walter, Tmej
Norbert

F P O: Meischberger Walter, Ing.
Ersatzmitgliedenr:

O V P: Eberhard August, Ing., Frauscher Hel-
mut, Dkfm. Dr., Kukacka Helmut, Mag., Lukas-
ser' Therese, Mautner Markhof Manfred, Dr. h.c.,
Schierhuber Agnes, Strimitzer Martin, Dr., Wok-
kinger Hans, Dr.

S P O: Drochter Karl, Kainz Hedda, Koneény
Albrecht, Markowitsch Helga, Ogris Harald,
Dipl.-Ing. Dr., Paischer Edith, Prihauser Stefan,
Veleta Josef

F P O: Schwab Karl

Vorsitzender: Pichler Norbert
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1. Stv. Vorsitzender: Kaufmann Kurt, Dr.
2. Stv. Vorsitzender: Strutzenberger Walter
1. Schriftfiithrer: Jaud Gottfried

2. Schriftfihrer: Tmej Norbert

Rechtsausschuf}
(17 Mitglieder)

(zustdndig fur Angelegenheiten, die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
Ausschuf} fiir innere Angelegenheiten,
Justizausschuf} und
Landesverteidigungsausschuf})

Mitglieder:

OV P: Kukacka Helmut, Mag., Liechtenstein
Vincenz, Dr., Linzer Milan, Dr., Lukasser There-
se, Strimitzer Martin, Dr., Weifl Herbert, Weiss
Jurgen, Wockinger Hans, Dr.

S P O: Hédl Eleonore, Dr.. Kainz Hedda, Ko-
ne¢ny Albrecht, Rezar Peter, Dr., Strutzenberger
Walter. Tmej Norbert, Wabl Martin, Dr., Wede-
nig Dietmar

F P O: Schmidt Heide, Dr.
Ersatzmitgliedenr:

OV P: Holzinger Erich, Hummer Giinther Dr-.,
Kampichler Franz, Kaufmann Kurt, Dr., Klomfar
Helmut, Penz Johann. Ing., Pramendorfer Her-
mann, Wahl Alfred, Ing.

S P O: Bacher Ingeborg, Bosch Herbert, Mag..
Karlsson Irmtraut, Dr., Konecny Theodora, Pai-
scher Edith, Priahauser Stefan, Schicker Johanna,
Simperl Leopold, Dr.

F P O: Meischberger Walter, Ing.
Vorsitzender: Wabl Martin, Dr.

1. Stv. Vorsitzender: Linzer Milan, Dr.
2. Stv. Vorsitzender: Tmej Norbert

1. Schriftfiithrer: Weil3 Herbert

2. Schriftfithrer: Strutzenberger Walter

Sozialausschufl
(17 Mitglieder)

(zustindig fiir Angelegenheiten, die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
Gesundheitsausschuf3 und Ausschuf} fir soziale
Verwaltung)

Mitgliedenr:

OVP: Hummer Giinther, Dr., Kampichler

Franz, Klomfar Helmut, Lukasser Therese, Pirch-

egger Grete, Sattlberger Siegfried, Wahl Alfred,
Ing., Wockinger Hans, Dr.

S P O: Bacher Ingeborg, Drochter Karl, Gargit-
ter Eduard, Hodl Eleonore, Dr., Paischer Edith,
Pichler Norbert. Rezar Peter, Dr., Schldgl Karl

F P O: Krenn Matthias
Ersatzmitglieder:

O V P: Gerstl Alfred, Holzinger Erich, Jaud
Gottfried, Penz Johann, Ing., Pramendorfer Her-
mann, Saliger Wolfgang, Strimitzer Martin, Dr.,
Weiss Jurgen

S P O: Crepaz Irene, Farthofer Erich, Hasel-
bach Anna Elisabeth, Meier Erhard, Pomper
Franz, Schicker Johanna, Veleta Josef. Wabl Mar-
tin, Dr.

F P O: Lakner Georg, Mag.
Vorsitzender: Gargitter Eduard

1. Stv. Vorsitzende: Pirchegger Grete
2. Stv. Vorsitzende: Hod! Eleonore, Dr.
1. Schriftfiihrer: Klomfar Helmut

2. Schriftfihrerin: Paischer Edith

Unterrichtsausschufl
(17 Mitglieder)

(zustdndig fir Angelegenheiten, die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
Unterrichtsausschufl und Ausschuf} fiir
Wissenschaft und Forschung)

Mitglieder:

OVP: Kampichler Franz, Linzer Milan, Dr.,
Lukasser Therese, Penz Johann, Ing., Pirchegger
Grete, Pramendorfer Hermann, Putz Erich,
Sattlberger Siegfried

S P O: Bacher Ingeborg, Haselbach Anna Elisa-
beth, Konecny Theodora, Ogris Harald,
Dipl.-Ing. Dr.. Rezar Peter. Dr., Schicker Johan-
na, Schlogl Karl, Strutzenberger Walter

F P O: Lakner Georg, Mag.
Ersatzmitglieder:

O V P: Hummer Giunther, Dr., Jaud Gottfried,
Klomfar Helmut, Liechtenstein Vincenz, Dr., Lu-
descher Georg, Ing., Saliger Wolfgang, Scham-
beck Herbert, Dr., Weil3 Herbert

S P O: Farthofer Erich, Kainz Hedda, Marko-
witsch Helga, Paischer Edith, Pomper Franz,
Simperl Leopold, Dr., Tmej Norbert, Wabl Mar-
tin, Dr.

F P O: Schwab Karl
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Vorsitzender: Sattlberger Siegfried

1. Stv. Vorsitzender: dzt. unbesetzt

2. Stv. Vorsitzender: Linzer Milan, Dr.

1. Schriftfihrer: Ogris Harald, Dipl.-Ing. Dr.

2. Schriftfithrer: Pramendorfer Hermann

Unvereinbarkeitsausschufy
(17 Mitglieder)

Mitglieder:

O V P: Eberhard August. Ing.. Holzinger Erich,
Kukacka Helmut, Mag., Liechtenstein Vincenz,
Dr., Ludescher Georg. Ing.. Pramendorfer Her-
mann, Schierhuber Agnes, Wahl Alfred. Ing.

S P O: Drochter Karl, Konecny Theodora, Mar-
kowitsch Helga, Ogris Harald, Dipl.-Ing. Dr.,
Pomper Franz. Prihauser Stefan, Tmej Norbert,
Wabl Martin, Dr.

F P O: Krenn Matthias
Ersatzmitglieder:

O VP: Gerstl Alfred, Guggi Hans, Hummer
Glnther, Dr., Kaufmann Kurt, Dr., Linzer Milan,
Dr.. Litschauer Karl, Pirchegger Grete, Putz
Erich

SPO: Bosch Herbert, Mag.. Crepaz Irene,
Farthofer Erich, Hodl Eleonore, Dr., KoneCny
Albrecht, Schicker Johanna, Simperl Leopold,
Dr., Strutzenberger Walter

F P O: Lakner Georg, Mag.
Vorsitzender: Holzinger Erich

1. Stv. Vorsitzender: Ogris Harald, Dipl.-Ing.
Dr.

2. Stv. Vorsitzender: Eberhard August. Ing.
1. Schriftfithrer: Tmej Norbert
2. Schriftfiihrerin: Schierhuber Agnes

Ausschu8} fiir Verfassung und Foderalismus
(17 Mitglieder)
(zustdndig fir Angelegenheiten, die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
Hauptausschuf3 und Verfassungsausschuf)

Mitgliedenr:

O V P: Frauscher Helmut, Dkfm. Dr., Gerstl
Alfred, Holzinger Erich, Litschauer Karl, Saliger
Wolfgang, Schambeck Herbert, Dr. Strimitzer
Martin, Dr., Weiss Jiirgen

S P O: Bésch Herbert, Mag., Haselbach Anna
Elisabeth, Meier Erhard. Prahauser Stefan,

Schldgl Karl, Strutzenberger Walter, Veleta Josef,
Wecdenig Dietmar

F P O: Schmidt Heide, Dr.
Ersatzmitgliedenr:

O V P: Guggi Hans, Kaufmann Kurt, Dr.. Lin-
zer Milan, Dr., Lukasser Therese, Putz Erich,
Schierhuber Agnes. Weil Herbert, Wockinger
Hans, Dr.

S P O: Bacher Ingeborg. Crepaz Irene, Droch-
ter Karl, Farthofer Erich, Karlsson Irmtraut, Dr.,
Konecny Theodora, Ogris Harald, Dipl.-Ing. Dr.,
Wabl Martin, Dr.

F P O: Lakner Georg, Mag.

Vorsitzender: Weiss Jirgen

1. Stv. Vorsitzender: Strutzenberger Walter
2. Stv. Vorsitzender: Holzinger Erich

1. Schriftfiihrer: Veleta Josef

2. Schriftfiihrer: Saliger Wolfgang

Wirtschaftsausschufl
(17 Mitglieder)
(zustindig fiir Angelegenheiten, die im
Nationalrat vorberaten wurden durch den
Bautenausschufl und Handelsausschuf})

Mitgliedenr:

O V P: Eberhard August, Ing., Frauscher Hel-
mut, Dkfm. Dr., Holzinger Erich, Jaud Gottfried,
Kaufmann Kurt, Dr.. Ludescher Georg. Ing..
Mautner Markhof Manfred, Dr. h.c., Penz Jo-
hann, Ing.

S P O: Hodl Eleonore, Dr.. Markowitsch Helga.
Meier Erhard, Pichler Norbert, Prihauser Stefan,
Schicker Johanna, Tmej Norbert, Veleta Josef

F P O: Meischberger Walter, Ing.
Ersatzmitglieder:

O V P: Hummer Giinther, Dr.. Litschauer Karl,
Putz Erich, Saliger Wolfgang, Schierhuber Agnes,
Strimitzer Martin, Dr., Weif3 Herbert, Weiss Jur-
gen

S P O: Bacher Ingeborg, Gargitter Eduard, Ha-
selbach Anna Elisabeth, Karlsson Irmtraut, Dr.,
Konecny Albrecht, Pomper Franz, Simperl Leo-
pold, Dr., Wedenig Dietmar

F P O: Schwab Karl
Vorsitzender: Ludescher Georg, Ing.

1. Stv. Vorsitzender: dzt. unbesetzt
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2. Stv. Vorsitzender: Penz Johann, Ing.

1. Schriftfihrerin: Hodl Eleonore, Dr.

2. Schriftfihrer: Mautner Markhof Manfred,
Dr. h.c.

Stindiger gemeinsamer Ausschuf3 des Nationalrates und des Bundesrates im Sinne des § 9 des
Finanz-Verfassungsgesetzes 1948
(26 Mitglieder)
vom Nationalrat entsendet:

Mitgliedenr:

SP O: Karl Elfriede, Kuba Heinz, Nowotny
Ewald, Dr., Remplbauer Wilhelm, Schmidtmeier
Herbert, Wolf Helmut

O V P: Brinek Gertrude, Dr., Freund Karl, Ho-
fer Johann, Keimel Otto, Dkfm. Dr., Lumann
Hermann, Schwarzenberger Georg

F P O: Dillersberger Siegfried, Dr.

Ersatzmitglieder:

S P O: Elmecker Robert, Hesoun Josef, Kokail
Siegfried, Resch Walter, Stippel Johann. Dr.,
Weinberger Helmut

O V P: Derfler Alois, Ing., Ettmayer Wendelin,
Dr., Graff Michael, Dr., Molterer Josef, Schwim-
mer Walter, Dr., Steidl Albert, Dkfm., Dr.

F P O: Huber Alois

Vorsitzender: Remplbauer Wilhelm

Stindiger gemeinsamer Ausschuf} des Nationalrates und des Bundesrates im Sinne des § 9 des
Finanz-Verfassungsgesetzes 1948
vom Bundesrat entsendet:

Mitglieder:

O V P: Frauscher Helmut, Dkfm. Dr. (Sbg.).
Kampichler Franz (NO), Kaufmann Kurt, Dr.
(NO), Lukasser Therese (Tirol), Weil3 Herbert
(Stmk.), Weiss Jiirgen (Vbg.)

S P O: Bacher Ingeborg (Ktn.), Meier Erhard
(Stmk.), Pichler Norbert (OO), Pomper Franz
(Bgld.), Prahauser Stefan (Sbg.). Strutzenberger
Walter (Wien)

F P O: Schmidt Heide, Dr. (Wien)

Ersatzmitglieden:

O V P: Eberhard August, Ing. (Ktn.). Guggi
Hans (Stmk.), Jaud Gottfried (Tirol), Linzer Mi-
lan, Dr. (Bgld.), Pramendorfer Hermann (OO),
Schierhuber Agnes (NO)

S P O: Bésch Herbert, Mag. (Vbg.), Crepaz Ire-
ne (Tirol), Drochter Karl (NO), Hodl Eleonore,
Dr. (Stmk.), Veleta Josef (Wien), Wedenig Diet-
mar (Ktn.)

F P O: Meischberger Walter, Ing. (Tirol)

Vorsitzender: Weif3 Herbert
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