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Beginn der Sitzung: 9 Uhr 5 Minuten.

Vorsitzender Freund: Hoher Bundesrat! Ich
eroffne die 56. Sitzung des Bundesrates.

Das Protokoll der letzten Sitzung vom
19. Juli 1950 ist zur Einsicht aufgelegen,
unbeanstindet geblicben und gilt sohin als
genehmigt.

Entschuldigt fiir die heutige Sitzung sind
die Bundesriate Beck, Rudolfine Muhr, Rosa
Riick, Hladnik, Flottl, Dr. Klemenz, Spiel-
biichler, Eggendorfer, Hack und Gugg.

Eingelangt ist ein Schreiben des Herrn
Bundeskanzlers, betreffend die. Entschliefung

des Bundesrates anliBlich der Behandlung der
Amnestie 1950. :

Ich weise dieses Schreiben dem Ausschuf}
fiir Verfassungs- und Rechtsangelegenheiten
zu, der es in seiner nichsten Sitzung behandeln
wird.

Auf Vorschlag des Vorsitzenden werden sodann
die eingelangten und von den zustindigen Aus-
schiissen vorberatenen Gesetzesbeschliisse des
Nationalrates unter Verzicht auf die Verviel-
filtigung und die 24stiindige Verteilungsfrist
der Berichte in Verhandlung gemommen.
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Der 1. Punkt der Tagesordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
25. Oktober 1950 iiber-die Gewihrung eines
Bundeszuschusses an das Bundesland Kirnten
aus AnlaB der 30. Wiederkehr des Jahrestages
der Volksabstimmung.

Berichterstatter Dr. Ubethér: Hoher Bundes-

“rat! Ich kann es heute wirklich nur bedauern,

daB es nicht Aufgabe des Berichterstatters ist,
jene ehrlich begeisterten Worte sprechen zu
konnen, welche diese wenigen Paragraphen
dieses Gesetzes wirklich und wahrhaftig ver-
dienen wiirden. Die Aufgabe des Bericht-

. erstatters besteht eben nur in einer sachlichen

und niichternen Darlegung der Materie, in
einer kurzen Inhaltsangabe der Bestimmungen
und in einer eng umrissenen Zweck-
Ich unterziehe mich dieser
engbegrenzten Aufgabe heute wirklich freudigen

Herzens und unterstreiche noch, daB der vor-

liegende Gesetzesbeschlul sowohl vom Finanz-
und BudgetausschuB und vom Plenum des
Nationalrates als auch gestern vom Finanz-
ausschufl des Bundesrates eine einmiitige Zu-
stimmung gefunden hat.

Hoher Bundesrat! Zum dreifigsten Male
gedachten wir am 10. Oktober dieses Jahres
jener Volksabstimmung, die im Jahre 1920
nicht nur die Einheit unseres Bundeslandes
Kirnten gesichert hatte, sondern zugleich auch
ein wahrhaft demokratisches und mutiges
Bekenntnis zu unserem Vaterland Osterreich
gewesen war. Wir gedachten dabei auch all
jener Miénner und Frauen, die sich iiber alle

parteipolitischen und nationalen Erwigungen
hinaus zusammengefunden hatten, um diese:

Einheit und diese Freiheit ihrem Lande zu
erhalten, und all jener, die die Voraussetzungen
geschaffen hatten,; jene Abstimmung iiberhaupt
zu ermoglichen.

Die Bedeutung jenes Ereignisses und damit

. die Bedeutung des Ergebnisses jenes 10. Ok-

tober 1920 macht es dem Bund zu einer
selbstverstindlichen und ehrenvollen Pflicht,
an solchen Tagen dankbarer Erinnerung des
Bundeslandes Kérnten in besonderer Weise zu
gedenken. Wie schon in der ersten Republik
anléBlich des zehnten Jahrestages dieser Volks-
abstimmung ein eigenes Bundesgesetz be-
schlossen wurde, das die Moglichkeit bot,
durch eine auBerordentliche materielle Hilfe
Aufbauarbeiten im Abstimmungsgebiet durch-
zufiihren, so hat die Bundesregierung nunmehr
vorgeschlagen, aus AnlaB der 30. Wiederkehr
des Abstimmungsgedenktages einen Bundes-
zuschuf} in der Héhe von 10 Millionen Schllhng

dem Lande Kirnten zu widmen.

Ich glaube nicht, daB irgendein Forum
unserer Volksvertretung zdgern wiirde, diesen
Betrag- um ein wesentliches zu erhohen, wenn

dies unsere -staatsfinanzielle Lage erlauben
wiirde. Mogen so-die vorgeschlagenen 10 Mil-
lionen Schilling immerhin jene Hilfe darstellen,
die fiir die Fortfiihrung notwendiger Aufbau-
arbeiten im Lande Kérnten erforderlich ist.

Es ist selbstverstdndlich, daB die Aufteilung
dieses Betrages auf die einzelnen Vorhaben
dem Launde Kéarnten selbst iiberlassen bleiben
muB, wenn auch in den erliuternden Be-
merkungen zur Regierungsvorlage eine demon-
strative Aufzéhlung verschiedener Zweok-
widmungen erfolgt ist.  *

Die Gesetzesvorlage, die, wie schon erwihnt,
auch vom Nationalrat in seiner Sitzung vom
25. Oktober dieses Jahres einstimmig verab-
schiedet wurde, besteht bloB aus drei Para-
graphen. Der § 1 spricht den BesehluB} iiber
den aus Bundesmitteln zu erfolgenden Zuschuf3-
von 10 Millionen Schilling aus und erklirt
gleichzeitig, daB dieser fiir Aufbauarbeiten im
siidlichen =Abstimmungsgebiet zu verwenden
ist. Der § 2 stellt eine notwendige Ergéinzung
des Bundesfinanzgesetzes 1950 dar, die deshalb
erforderlich wurde, weil in diesem Gesetz der
zu beschlieBende ZuschuB nicht vorgesehen
ist. SchlieBlich betraut der § 3 mit der Voll-
ziehung dieses Bundesgesetzes das Bundes-
ministerium fiir Finanzen.

Hoher Bundesrat! Der FinanzausschuB hat
sich in seiner gestrigen Sltzung mit der Gesetzes-
vorlage beschiftigt, sie einstimmig genehmigt
und mich beauftragt, Sie, Hoher Bundesrat, zu
bitten, diesem Gesetzentwurf iiber die Ge-
wiahrung eines Bundeszuschusses an das
Bundesland Kirnten aus AnlaB der 30. Wieder-
kehr des .Jahrestages der Volksabstimmung
auch Thre Zustimmung zu geben.

Bundesrat Supersperg: Hoher Bundesrat!
Im Namen meiner Fraktion habe ich zu er-
kliren, daB wir dem vorliegenden -Gesetz-
entwurf die Zustimmung erteilen. Ich habe
den Worten des Herrn Berichterstatters wenig
hinzuzufiigen und méchte nur -folgendes
sagen: ’

Ich freue mich ganz besonders als Kértner,
daB ich die Gelegenheit beniitzen kann, der
Bundesregierung und dem Nationalrat fiir
diese Anerkennung fiir mutige Entschlossenheit
und opferbereite 'Heimatliebe den Dank aus-
zusprechen Ich will dabei ganz besonders
daran erinnern, da8 der Abwehrkampf und die
dadurch errungene Volksabstimmung ein
schoner Erfolg fiir einheitliches Vorgehen im
Sinne einer groBen Idee war. Ich erinnere
daran, daB in der schweren Zeit vom Ende
1918, dann im Jahre 1919 und auch 1920 die
Frage: ,,Wie erhalten wir unsere Heimat ?*
ohne Riicksicht auf Parteien, Berufsstéinde,
auf Alter und Stellung von allen mutigen
Minnern und Frauen Kirntens mit einem
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freudigen Bekennen zu machtvoller Abwehr
beantwortet wurde.

Das Abstimmungsergebnis, das damals
Kirntens Einheit und Freiheit sicherte, war
ein schlagender Beweis, daB Einigkeit und
Liebe stirkere Garanten des Erfolges und des
Friedens sind als Uneinigkeit und HaB. Im
Jahre 1920 wurde der Wall der Karawanken
als sichere Grenze nicht nur fiir unsere Heimat,
sondern auch als starke Grenze fiir unser Vater-
land Osterreich und meiner Meinung nach
dariiber hinaus in fritherer oder spiterer
Zukunft als Grenzwall fiir ein kommendes
Vereinigtes Europa erkdampft.

Die Anerkennung, die die Regierung durch
die Kéarntner Spende dieser Tatsache zuteil
werden lieB3, mag wohl auch besagen, daf8 durch
den Erfolg der seinerzeitigen Abstimmung die
Schwierigkeiten und Wirren des Jahres 1945
und der folgenden Jahre verringert wurden.
Die Ergebnisse der Nationalratswahl vom
Jahre 1949 und die darauffolgenden Gemeinde-
wahlen im Jahre 1950 haben auch noch Mit-
gliedern der Alliierten Besatzungsbehoérden, die
allenfalls daran zweifelten, daB das Ergebnis
der Abstimmung 1920 in freier Wahl gewonnen
wurde, die Augen gedffnet. Denn trotz
michtiger Einflisse von fremder Seite, trotz
einer ungeheuren Propaganda gegen unseren
Staat hat die Bevolkerung des Abstimmungs-
gebietes noch eindeutiger und mit gréBerer
Stimmenmehrheit ein Bekenntnis zu unserem
Vaterlande Osterreich abgelegt.

Mit dankbarer Freude haben die Kéarntner
anldBlich der 30. Wiederkehr der Volks-
abstimmung vom 10. Oktober die Mitteilung
von der beabsichtigten Spende durch die
Bundesregierung aus dem Munde des Herrn
Bundeskanzlers zur Kenntnis genommen. Die
daran gekniipfte Hoffnung, daB durch einen
Gnadenakt unseres Herrn Bundesprisidenten
105 bewidhrte Abwehrkdmpfer, die aus for-
malen Griinden durch Ausnahmsgesetze von
den Rechten der iibrigen Staatsbiirger aus-
geschlossen sind, diese wieder erhalten werden,
hat sich leider nicht erfiillt. Das ganze
Kirntner Unterland hofft aber, daB der er-
wartete Gnadenakt doch noch nachtriglich
durchgefiihrt werden wird. Ich richte hiemit an
unseren Herrn Vorsitzenden die Bitte, diesen
Wunsch des Kérntner Unterlandes dem Herrn
Bundesprisidenten empfehlend vorzutragen.

. Auch der Erfiillung des von den Parteien
vor den Wahlen 1949 gegebenen Versprechens
der Einfiihrung des Elternrechts in Schul-
fragen im ehemaligen Abstimmungsgebiet wird
hoffentlich in absehbarer Zeit Rechnung ge-
tragen werden. Durch Wiedereinfiihrung der
durch Jahrzehnte bewdhrten Schultypen wird
eine weitere Beruhigung des Gebietes eintreten.

Diese Wiinsche und Hoffnungen sollen aller-
dings den Dank fiir die gewihrte Spende nicht
beeintrachtigen. Sie werden vorgebracht in
der Erkenntnis, daB dadurch das notwendige
freundnachbarliche Verhédltnis mit unserem siid-
lichen Nachbar gebessert werden kann. Wenn
zwischen zwei Nachbarn ein starker Grenzzaun
die freundnachbarlichen Beziehungen -eher
stirkt als mindert, so wird auch hier derWall
der Karawanken gleich dem Grenzzaun
zwischen Nachbarn seine freundschafts-
fordernde Aufgabe erfilllen.

Wenn die Anerkennung einer glanzvollen
Leistung auch einen Glanz auf den Anerkenner
zuriickstrahlt, so glaube ich, daB auch die Zu-
stimmung zu dem vorliegenden Gesetz einen
bescheidenen Glanz auf unseren Bundesrat
zuriickstrabhlen wird. Ich bitte Sie daher,
meine Damen und Herren, diesem Gesetze ein-
stimmig Thre Zustimmung zu erteilen. Der
Dank des freien, ungeteilten Kérntens - ist
Ihnen sicher.

Bundesrat Herke: Hoher Bundesrat! Der
Nationalrat hat in seiner Sitzung am 25. Ok-
tober 1950 iiber Antrag der Bundesregierung
die Gewdhrung eines Bundeszuschusses an das
Bundesland Kérnten aus Anla8 der 30. Wieder-
kehr des Jahrestages der Volksabstimmung ein-
stimmig = beschlossen. Die
feierlichkeit am 10. Oktober 1950 war ein
iberwiltigendes Bekenntnis groBer Heimat-
liebe und innigster Verbundenheit mit Oster-
reich. Aus allen Teilen des Landes Kérnten
stromten die Bewohner zur Kundgebung, um
vor dem Bundesprisidenten, den Mitgliedern
der Bundesregierung, den Vertretern des
Landes und der iibrigen Bundeslinder Oster-
reichs erneut die Einheit und Unteilbarkeit
des Landes zu bekunden. :

Am 10. Oktober 1920, als die Heimat bedroht
war und die Gefahr bestand, da Kéirnten
zerrissen und seiner natiirlichen Grenzen ver-
lustig werden sollte, ist das Kérntner Volk,
ob deutscher oder slowenischer Sprache, zum
Abwehrkampf aufgestanden und hat seine
Heimat verteidigt. Der Abwehrkampf galt
dem Recht, der Einheit und den natiirlichen
Grenzen des Landes, dessen siidlichen Teil
die stolze und maéchtige Karawankenkette
umrahmt. Arbeiter, Bauern, Biirger, ohne
Unterschied der Sprache, Religion und poli-
tischen Uberzeugung, haben Kirntens Einheit
geschiitzt, verteidigt und eine gewaltsame
Losung der Grenzfrage verhindert.

Wir gedenken in Ehrfurcht der Gefallenen,
der vielen Verwundeten und Kriippel. Wir

miissen aber auch allen Minnern aufrichtig

Dank sagen, die den Abwehrkampf organisiert,
gefilhrt und die Voraussetzungen dazu ge-
schaffen haben, dal es zur Volksabstimmung
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kommen konnte. Der besondere Dank gebiihrt
dem damaligen Staatskanzler und heutigen
Bundesprisidenten, Dr. Karl Renner, der es
als Fithrer und Sprecher der Delegation in
St. Germain ermoglichte, da die damalige
Volksbefragung stattfinden konnte.

Im Jahre 1945 erachtete es die Kéarntner
Landesregierung als ihre Ehrenpflicht, den in
den Jahren 1938 bis 1945 so schwer heim-
gesuchten und verfolgten Landsleuten des

.gemischtsprachigen Gebietes Kirntens eine

materielle Wiedergutmachung zu gewihren;
die seelischen und sonstigen Leiden dieser
Menschen konnen wir leider micht un-
geschehen machen. Was wir tun kénnen und
wollen, ist, in Frieden und Eintracht mit-
einander zu leben, uns gegenseitig zu ver-
stehen, gemeinsam fiir Heimat und Vaterland
zu arbeiten, zu kdmpfen *fiir Freiheit, Recht
und Demokratie als ein einiges Volk mit
gleichen Rechten und Pflichten, als Kirntner,
gleich welcher Sprache, fiir ein freies, selb-
stindiges Osterreich!

Wir sind von dem ehrlichen Willen ge-
tragen, mit unserem Nachbar in gutem Frieden
zu leben und uns wirtschaftlich zu ergénzen.
Wir glauben damit einen wesentlichen Beitrag
zur Volkerverstindigung zu leisten.

Im Lande selbst, insbesondere im siidlichen
Teil, wollen wir die Aufbauarbeit durch Er-
richtung von Schulen, StraBen, Altersheimen,
Wegen, Wasserleitungen und Elektrifizierungen
der Ortschaften beschleunigt durchfiihren.
Dies wurde in erh6htem MaBe uns nur moglich
gemacht, weil die Bundesregierung dem An-
suchen der Kédrntner Landesregierung auf Ge-
wiahrung einer Spende volles Verstdndnis ent-
gegenbrachte und dem Lande Kérnten einen
ZuschuB8 von 10 Millionen Schilling gewihrte.

Das Land Kirnten dankt der Bundes-
regierung fiir diese hochherzige Zuwendung und
ist iiberzeugt, daBl dieser Betrag, wenn er
nicht ausreichen sollte, bei Besserung der
Bundesfinanzen eine Erweiterung erfahren
wird.

Die Bundesregierung kann der Treue des
Kirntner Volkes sicher sein. Hat es doch
zweimal um seine Freiheit gerungen und das

Weltgewissen aufgeriittelt, und dies mit Erfolg |

und durch die Unterstiitzung aller. Diese
Liebe und Treue zu Heimat und Staat wurde

. daher mit dieser Spende entsprechend belohnt.

Es lebe das freie, ungeteilte Kirnten in
einem freien, demokratischen Osterreich!
Ich bitte den Hohen Bundesrat, dem Gesetz

die Zustimmung nicht zu versagen. (Lebhafter
Beifall bei der SPO.)

Bundesrat GroBauer: Hoher Bundesrat!
Man mufl die Manifestation des Kérntner
Volkes anldBlich des 10. Oktober 1950 per-

sonlich gesehen haben, man muB Zeuge
gewesen sein jener Freude und jener Aner-
kennung und jener Erinnerung, welche das
Kirntner Volk an diesem Tage wieder zum
Ausdruck gebracht hat. Ob deutsch oder
slowenisch, ein Volk war es, das in Anwesenheit
des Herrn Bundesprisidenten, des Herrn
Bundeskanzlers und der iibrigen Mitglieder
der Regierung gezeigt hat, da es fir die
Einheit und Freiheit des Heimatlandes ist.

Wenn .diese Freude etwas getriibt wurde,
dann durch das Gedenken an die 200 Ge-
fallenen, durch das Gedenken an die Verletzten
und Verkriippelten aus diesen Tagen. Es
waren nicht blo8 Heimkehrer und Soldaten,
es waren auch Frauen, Kinder und Greise
darunter, die damals, als es um das engere
Heimatland ging, zur Waffe griffen und das
Heimatland verteidigten.

Die Augen unserer Bundesorgane glénzten,
als sie in den hellen Augen der Kinder, der
Jugend, der Trachtenvereine und der Abwehr-
kiampfer sahen, mit welcher Begeisterung die
Kirntner diesen Tag feierten und feiern wollen
in aller Zukunft. Es waren groe Opfer,
die die Heimat damals brachte in éiner Zeit
des Zusammenbruchs, in einer Zeit des Durch-
einanders, einer verfallenen Moral, daf " sich
Minner gefunden haben, aufrechte, tapfere
Minner und Kirntner, welche diese Abwehr-
maBnahmen eingeleitet und zum Siege gefiihrt
haben. Es gab damals keine Fraktion und
keine Partei, keinen Unterschied von Rang,
Stand und Sprache: Kirntner wollten sie sein,
um ihre Heimat zu schiitzen und zu ver-
teidigen mit ihrem Blute!

Wenn die Kirntner Landesregierung schon
jedes Jahr fiir diese Zwecke von ihren kargen
Mitteln zur Verfiigung stellte,  was mdglich
war, so anerkennt es das Kirntner Volk, daB
die Bundesregierung heuer einen Betrag von
10 Millionen Schilling widmet. Es ist glaub-
haft, daB dieser Betrag bei weitem nicht hin-
reichen wird, um alles das gutzumachen,
was damals geschehen ist.

Das Land Kirnten und das Kirntner Volk -
wird der Landesregierung und dem Bunde,
wie bereits betont wurde, die Treue halten,
auch in den ernstesten Tagen, die jemals
heraufkommen sollten. Das Kérntner Volk
ist brav und treu und heimatliebend. Es
liebt seine Heimat, es liebt seine Sprache und
es liebt sein Brauchtum.

So, Hoher Bundesrat, bitte auch ich um die
Zustimmung zu diesem Gesetze. Treue wird
mit Treue vergolten. Und wenn ich noch
einen anderen Wunsch ausdriicken darf, so
den, daB iiberall in der ganzen Welt — das
ist vielleicht eine aktuelle Frage — die Vélker
und Nationen das Recht hitten, iiber ihre
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Heimat zu entscheiden. (Lebhafter Beifall bei
der OVP.)

Der Bundesrat beschliefit, gegen den Gesetzes-
beschluf des Nationalrates keinen Einspruch
zu erheben.

Der 2. Punkt der Tagesordnung ist der
Gesetzesbeschlul des Nationalrates vom
25. Oktober 1950, betreffend ein Bundesgesetz,
womit das Gehaltsiiberleitungsgesetz vom
22. Dezember 1946, BGBI. Nr. 22/1947, ab-
gedndert wird.

Berichterstatter Madl (verliest einleitend den
Text des Gesetzesbeschlusses aus Nr. 220 d. B.
und setzt fort):

Die Erhohung der Pensionsbeitrige der
Bundesbeamten von 2-5 v. H. auf 4 v. H.
wurde neben der bekannten zehnprozentigen
Erhohung der Aktiv- und Ruhebeziige der
Bundesbediensteten im Rahmen des 4. Lohn-
und Preisabkommens vereinbart. Die Not-
wendigkeit hiezu ergibt sich aus folgenden
Griinden:

Der Gesamtpensionsaufwand des Bundes
hat sich im Jahre 1950 auf Grund des durch-
gefiihrten Nachziehverfahrens und des 4. Lohn-
und Preisabkommens von 1295 Millionen
Schilling auf 1475 Millionen Schilling erhé6ht.
Fir das Jahr 1951 ist im Voranschlagsentwurf
ein Pensionsaufwand von rund 1635 Millionen
Schilling vorgesehen. Die Einginge aus den
Pensionsbeitrigen der Beamten betragen der-
zeit monatlich 4-6 Millionen Schilling, das ist
jahrlich 60 Millionen Schilling. Auf Grund
der Erhohung des Pensionsbeitrages auf 4 v. H.
ist fiir das Jahr 1951 mit einem Eingang von
rund 95 Millionen Schilling zu rechnen. Das
bedeutet, dal die Beitrige der Beamten rund
5-7 v. H. des Gesamtpensionsaufwandes be-
tragen werden. .

Durch die Mehreinginge, die sich aus diesem
Bundesgesetz ergeben, soll ein Bruchteil jener
Mehrausgaben von rund 700 Millionen Schilling
gedeckt werden, die sich fiir den Bundeshaus-
halt aus der Durchfithrung des 4. Lohn- und
Preisabkommens ergeben. _

Der Finanzausschuf8 hat sich in seiner
gestrigen Sitzung mit der Vorlage beschiftigt
und mich beauftragt, zu beantragen, das Hohe
Haus wolle gegen den Gesetzesbeschlufl des
Nationalrates keinen Einspruch erheben.

(Vors.-Stellv. Weinmayer dibernimmt den
Vorsitz.)

Bundesrat Fiala: Hoher Bundesrat! Der
vorliegende Gesetzentwurf muf als eine auBler-
ordentliche Hirte bezeichnet werden, denn die
Erhohung der Pensionsbeitrige von 2-5 Prozent
auf 4 Prozent trifft gerade eine Bevélkerungs-
schichte, die nicht nur eine verantwortungs-
volle Arbeit zu leisten, sondern auch die

geringsten Léhne und Gehilter in Osterreich
hat. Es ist niemandem unbekannt, daf3 selbst
der Herr Ing. Roth, der bestimmt nicht zu
den Radikalinskis in Osterreich gehért, er-
rechnet hat, dal die Gehilter der offentlich
Angestellten um 40 Prozent hinter den Preisen
zuriickgeblieben sind. Die o6ffentlich = Ange-
stellten haben wegen der Unertriglichkeit
ihrer Lage und wegen ihres weiten Zuriick-
bleibens hinter dem Lohnniveau der Privat-
angestellten und der anderen Beschiftigten
in Osterreich einen entscheidenden Kampf
gefithrt, um das sogenannte Nachziehen der
Gehilter zu erreichen.

Bei diesen ersten Verhandlungen wurde ein
sehr geringerTeil der Forderungen der 6ffentlich
Angestellten erfiillt, so da ihre Beziige nicht
zum Leben und auch nicht zum Sterben
ausreichen.

Ich glaube, es mufBl Schlul gemacht werden
mit der Auffassung, die Frage der Entlohnung
der 6ffentlich Angestellten vom Gesichtspunkt
der Osterreichischen Staatsfinanzen zu be-
handeln. Ich glaube, es muBl klargestellt
werden: ist die Arbeit dieser Offentlich Ange-
stellten hochqualifiziert, ist diese Arbeit fiir
den Staat und fiir unsere Gemeinschaft un-

erlifllich, dann miissen sie dementsprechend

entlohnt werden, und es sollen die Mittel vom
Finanzministerium beschafft werden, denn
unser Finanzminister ist sonst in der Be-
schaffung der Mittel nicht so kleinlich und
versteht es immer, Steuernachlidsse fiir die
Besitzenden, Steuernachlisse firr die Kapita-
listen zu gewidhren und der Arbeiterschaft
immer neue Lasten aufzuerlegen. Auch in
diesem Gesetzentwurf ist eine neue Last
enthalten. Ich glaube, daBl es die 6ffentlich
Angestellten, da sich der Finanzminister ganz
entschieden gegen die Fortsetzung des Nach-
ziehverfahrens ausgesprochen und in seinem
Budget fiir die 6ffentlich Angestellten nichts
vorgesehen hat, sehen miissen und zu neuen
Forderungen schreiten werden und daB die
Front im Kampfe um einen héheren Lohn,
um ein groBeres Stiickel Brot einheitlich sein
wird, wie es beim letzten Nachziehverfahren
war. Die offentlich Angestellten der Volks-
partei, die offentlich Angestellten der Sozia-
listischen Partei und auch die Kommunisten
haben gemeinsam ihre Forderung gestellt;
sie wurden allerdings im Verlauf des Kampfes
aufgespalten, und daher brachte ihr Kampf
nur einen teilweisen Erfolg.

Es ist zu bequem, wenn man sagt, daBl die
Arbeiter und Angestellten, insbesondere die
offentlich Angestellten, die noch immer ein
bestimmtes Niveau in ihrem Lebensstandard,
wenn sie es schon nicht haben, vortduschen
miissen — denn es schaut sehr schlecht aus,
wenn der Richter bedeutend schlechter ge-
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kleidet und schlechter erndhrt ist als die
Parteien, mit denen er zu verkehren hat —,
von irgend jemand verhetzt sind, wenn sie
ihre Forderungen stellen. Es liegt vielmehr
daran, daB die Not der ffentlich Angestellten
nivellierend wirkt, und es liegt an sozialen
Ursachen, an ihren schlechten Gehiltern, daB
sie immer radikaler werden und daB sie immer
energischer ihre Forderung durchsetzen wollen.
Deswegen halte ich die Erh6hung der Pensions-
beitrige von 2:5 Prozent auf 4 Prozent fiir
die offentlich Angestellten fiir untragbar und
mochte den Hohen Bundesrat bitten, zu
beschliefen (lest):

»Gegen den Gesetzesbeschlufl des National-
rates iiber ein Bundesgesetz, womit das
Gehaltsiiberleitungsgesetz vom 22. Dezember
1946, BGBI. Nr.22/1947, abgeéndert wird,
wird Einspruch erhoben.

Begriindung: Durch das 4. Lohn- und
Preisabkommen wurde auch die Lebenshaltung
der Bundesbediensteten wesentlich gesenkt.
Die im GesetzesbeschluB des Nationalrates
vorgesehene Erhohung der Pensionsbeitrige
vonr 214 auf 4 Prozent bedeutet fiir die Bundes-
angestellten eine neue Last, die sie auf sich
nehmen sollen, obzwar ihre Beziige weit unter
dem Niveau liegen, das als halbwegs ertriglich
bezeichnet werden konnte. Die Erhéhung der
Pensionsbeitrige stellt also eine empfindliche
Kiirzung der Gehélter der Beamten dar. Aus
diesem Grunde ist der Gesetzesbeschlufi des
Nationalrates abzulehnen.

Vorsitzender Weinmayer: Der Antrag des
Herrn Bundesrates Fiala ist ein Gegenantrag.
Wird der Antrag des Berichterstatters, gegen
den vorliegenden Gesetzentwurf keinen Ein-
spruch zu erheben, angenommen, so ist damit
dieser Gegenantrag abgelehnt. Die Bestimmung
des § 33 der Geschiftsordnung iiber die
Unterstiitzung kommt in diesem Fall nicht in
Betracht, da es sich weder um einen Zusatz-
noch um einen Ab#nderungsantrag handelt.

Bundesrat Freund: Hoher Bundesrat! Es
war nicht anders zu erwarten, als dafl der
Herr Bundesrat Fiala gegen diese Gesetzes-
vorlage Stellung nehmen wird. Der Herr
Bundesrat Fiala begriindet seine Stellungnahme
damit, daB diese Gesetzesvorlage eine unge-
heure Hirte fiir die o6ffentlich Angestellten
darstellt, wihrend man auf der anderen
Seite in bezug auf das Nachziehverfahren
fir die offentlich Angestellten aus der
Regierungserklirung oder aus der Erklirung
des Herrn Finanzministers entnehmen mubBte,
da im Budget fiir diese Zwecke keine Mittel
vorhanden sind. Kollege Fiala meint, es
wire besser, wenn man die Entlohnung der
offentlich Angestellten unabhéngig machte
vom Staatshaushalt, und ist der Meinung,

daB es damit moglich werden kénnte, daB
jeder Bedienstete der offentlichen Hand auf
Grund der Wertung seiner Leistung ent-
schidigt werden kdnnte.

Auch. wir sind mit dem Weg, der hier
beschritten wurde, nicht einverstanden; auch
wir haben sehr ernste Vorstellungen dagegen
erhoben, da die Erhohung der Pensions-
beitrige ja jetzt bereits zum drittenmal
erfolgt. Die erste Erhohung der Pensions-
beitrige war darauf zuriickzufiihren, dafl als
Bemessungsgrundlage nicht mehr der Grund-
gehalt allein, sondern das Gesamteinkommen
einschlieBlich der Teuerungszulagen und aus-
schlieBlich der Kinderzulagen und Familien-
standszulagen gerechnet wurde. Das war
eine Erhohung, die wir damals mit dem
Finanzminister nach langen Diskussionen im
Verhandlungsausschul3 vereinbart haben, um
einige andere wichtige Fragen durchsetzen
zu konnen. Ging es doch damals vor allem
darum, fiir die 6ffentlich Bediensteten wieder
den 13. Monatsbezug zu erreichen. Nach
langwierigen Verhandlungen konnte auch
dieser Wunsch der offentlich Angestellten
erfiillt werden; ja noch mehr, es ist das erste-
mal in der Gewerkschaftsbewegung moglich
geworden, daB die Aushilfen fiir Urlaub und
Weihnachten in der Form des 13. Monats-
bezuges nicht nur fiir die Aktiven, sondern
auch fiir die Pensionisten durchgesetzt werden
konnten. Damals ist es bei den Verhandlungen
auch gelungen, eine wenn auch nicht voll-
stindig befriedigende, aber immerhin eine
teilweise Losung der Nebenbezugsfrage fiir
die offentlich Bediensteten durchzusetzen,
besonders auf dem Gebiet der Aufwand-
entschidigungen, was ja die offentlich Be-
diensteten am meisten betrifft, weil sich ja
die Aufwandsentschidigungen auch durch die
Teuerung im Leben drauBlen ziemlich aus-
wirken.

Die weitere Frage war aber damals die
Frage des Pensionsiiberleitungsgesetzes. Wir
haben schon einmal Gelegenheit gehabt, uns
hier im Hohen Haus mit den Problemen der
Forderungen der oOffentlich Angestellten zu
beschéftigen, und wir haben damals schon
darauf verwiesen, daf das Pensionsiiberleitungs-
gesetz dringend notwendig ist, um endlich
den Zustand zu beseitigen, der bisher vor-
herrschend gewesen ist, dal die Pensionisten
der oOffentlichen Hand in zehnerlei ver-
schiedene Gruppen eingeteilt waren und die
Pensionen fiir diese Gruppen getrennt be-
rechnet wurden. Durch das Pensionsiiber-
leitungsgesetz sollte ermoglicht werden, diese
ungleiche Behandlung der Pensionisten der
offentlichen Hand zu beseitigen und alle
Pensionisten auf das Gehaltsiiberleitungsgesetz
beziehungsweise auf die Besoldungsordnung
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der Bundesbahnen zu iiberfithren. Es ist
auch gelungen, mit 1. Jénner 1950 dieses
Gesetz in Kraft treten zu lassen wund die
erste Etappe im Ausmaf von 85 Prozent der
neu berechneten Pensionen durchzubringen.

Aber es ist noch eine dritte Frage offen
gewesen, die Frage des Nachziehverfahrens
fir die offentlich Angestellten. Damals sind
zwei Pline zur Diskussion gestanden, der
eine unter dem Namen Roth-Plan und der
andere unter dem Namen Gabriele-Plan. Wir
wubBten aber im vorhinein, daB der Plan,
der nach dem Schema Gabriele ausgearbeitet
wurde, unmoglich durchgedrungen wire. Man
hat sich dann im Verhandlungsausschul auf
den Roth-Plan geeinigt, und dessen erster Teil
ist zur Durchfiihrung gekommen.

Wenn wir nun Bilanz dariiber ziehen,
was fiir Kosten durch diese drei oder vier
Punkte der Forderungen der o6ffentlich Ange-
stellten verursacht worden waren, dann wird
man draufkommen, daBl es nicht gleichgiiltig
ist, ob die Entschidigung der o6ffentlich' Be-
diensteten unabhéingig vom Staatshaushalt ist
oder nicht. Denn fiir die offentlich Ange-
stellten gibt es keinen anderen Weg als die
Bedeckung aus Staatsmitteln. Diese kann

‘aber nur so vorgenommen werden, daB man

entweder die Tarife oder die Steuern erhdht
oder vermehrt. Eine Erhohung der Tarife
wiirde wirtschaftlich einen sehr bedeutsamen
EinfluB auf die Entwicklung unserer Wirtschaft
nehmen, und es ist nun heute einmal so,
daB wir auch als Gewerkschafter nicht einfach
nur blindlings Forderungen stellen kdnnen,
sondern daB wir zuerst auch priifen miissen,
inwieweit die Moglichkeit gegeben ist, diese
Forderungen zu erfilllen. Es ist richtig,
auch wir, Herr Kollege Fiala, sind von dem
Ergebnis nicht vollauf befriedigt. Wenn man
aber auf der anderen Seite die Lage unseres
Landes betrachtet, wenn man beriicksichtigt,
daB wir bestrebt sein miissen, unsere Wirtschaft
in ruhige Bahnen zu lenken und sich ent-
wickeln zu lassen, wenn man bedenkt, daB
wir schliefllich und endlich in einem Lande
leben, das noch furchtbar unter den Folgen
des Krieges zu leiden hat, und wenn man

Dbedenkt, daB schlieBlich und endlich ja

Osterreich nicht allein iiber diese Fragen
entscheidet, sondern dafl die gesamte Weltlage
mitentscheidend ist fiir die Losung der Ver-
hiltnisse in Osterreich, dann muB man be-
kennen, daf alles menschenmogliche getan
wurde, um die Lage der 6ffentlich Angestellten
schrittweise zu verbessern. Es wird Aufgabe
des Gewerkschaftsbundes und des Verhand-
lungsausschusses der offentlich Angestellten
sein, diesen Weg weiter zu beschreiten.

Wir haben im Verhandlungsausschul mit

dem Herrn Finanzminister sofort nach seiner.

' Erklirung im Parlament Fiihlung genommen.
' Wir werden in den nédchsten Tagen eine

Aussprache mit dem Herrn Finanzminister
haben, weil die Vertreter des Verhandlungs-
ausschusses auch ihm sagen werden, wo den
6ffentlich Bediensteten der Schuh driickt,
und es werden die Vertreter der o6ffentlich
Bediensteten dafiir Sorge tragen, den Herrn
Finanzminister darauf aufmerksam zu machen,
wo unter Umstinden noch Mittel vorhanden
sind. Denn wiirden alle Kreise in Osterreich
so wie die Arbeiter und Angestellten ihre
Pflicht erfiillen, dann wiirden wir heute
wahrscheinlich nicht vor solchen Schwierig-
keiten stehen. Aber wenn man kaum drei
Wochen nach dieser unverantwortlichen
Unruhe, die kiinstlich von den Kommunisten
geschiirt und hervorgerufen wurde, schon
wieder vergessen hat, in welcher Situation
und in welcher Gefahr sich Osterreich befunden
hat, und wenn es drauflen etwa Kreise gibt,
die riicksichtslos und ununterbrochen mit den
Preisen in die Hohe gehen, dann miissen
diese Leute zur Kenntnis nehmen, dafl die
Arbeiter und Angestellten nicht nur immer
den Kopf herhalten, sondern auch einmal
ihre Rechnung prisentieren werden. Diese
Herrschaften werden einmal erkennen miissen,
daB auch sie ihren Teil dazu beitragen miissen,
wenn sié¢ wollen, daB ihr Hab und Gut noch
einmal geschiitzt werde.

Vielleicht ist es moglich, den Herrn Finanz-
minister davon zu iiberzeugen, daBl doch
durch die Erhéhung der Pensionsbeitrige ein
Teil dieser Forderungen befriedigt werden
konnte. Vielleicht werden wir andere Mittel
und Wege vorschlagen, die es dem Herrn
Finanzminister ermoglichen, die Mittel aufzu-
bringen, die fiir das Nachziehverfahren und fiir
das Pensionsiiberleitungsgesetz notwendig sind,
um so mehr, als besonders beim Pensions-
iiberleitungsgesetz durch die bisherige Rege-
lung, daB nur 85 Prozent der neu bemessenen
Pensionen fliissiggemacht werden konnten,
ein iiberwiegend groBler Teil der Pensionisten
iiberhaupt noch keine Auswirkung zu spiiren
bekommen hat. Im Gegenteil, wir mufBten
sogar noch die - Sicherheitsklausel einbauen,
daB, wenn durch die neue Berechnung weniger
an Pension herauskommt, der Betreffende das
bekommen mufB, was er bisher bezogen hat.
Erst die Erfiillung der zweiten Etappe des
Pensionsﬁberleitungts?esetzes, also erst die
hundertprozentige Uberleitung, wiirde es er-
moéglichen, auch dem kleinsten Pensionisten
eine Verbesserung seiner Pension zu gew#hren.

Das Nachziehverfahren, der zweite Teil des
Roth-Planes, ist eine Frage, um die der Herr
Finanzminister nicht herumkommen wird,
selbst wenn er im Hause die Erklirung abge-
geben hat, daB fiir diese Dinge nichts vorge-
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sehen sei. Es wird Aufgabe des Verhandlungs-
ausschusses sein, hier mit dem Herrn Finanz-
minister iibereinzukommen, und ich bin iiber-
zeugt, daB letzten Endes der Herr Finanz-
minister ebenfalls erkennen wird — und er
hat es ja bei den Verhandlungen zu wieder-
holten Malen zugegeben —, da8 er einsieht, dafl
die Entschddigung der offentlich Angestellten
auf Grund ihrer Leistungen auBerordentlich
gering ist. Das allein wiirde ihn ja verpflichten,
dafiir zu sorgen, daB den Wiinschen der
offentlich Angestellten in diesen beiden Fragen
Rechnung getragen wird.

Ich mochte aber gleich hier, um nicht
weitere Zeit zu verlieren, zu deu anderen
Gesetzen, die heute noch zur Beratung kommen
und die alle zusammen einen Teil dieses
Ubereinkommens darstellen, sagen, daB wir
fiir diese Gesetze stimmen werden, weil sie
ein gemeinsames Ubereinkommen aller Kam-
mern und des Gewerkschaftsbundes sind.
Unsere Fraktion wird zu diesen anderen
Gesetzen keine weitere Stellung mehr beziehen,
weil mit meinen Ausfiihrungen die Stellung-
nahme unserer Fraktion bereits fixiert ist.
Aber es ist so, als ob man hier tauben Ohren
predigen wiirde. Es gibt immer noch Menschen
in Osterreich, die stindig dazu beitragen, die
Unruhe zu schiiren, und die immer versuchen,
das, was man sich bemiiht, an Verbesserungen
zu erreichen, durch gewissenlose Preistreibe-
reien und Preissteigerungen, die nicht unbedingt
notwendig wéren, nichtig zu machen, und die
nicht auch bereit sind, einen Teil der Opfer
auf sich zu nehmen, weil ja schlieBlich und
endlich jeder in dem Lande so leben muf3 wie
alle anderen Menschen.

Wenn also meine Fraktion fiir diese Gesetzes-
vorlage stimmen wird, so deswegen, weil wir
wissen, daB der GesetzesbeschluBB, der die
Beitrige fiir den Pensionsfonds regeln soll, ein
Teil des Gesamtabkommens, des 4. Lohn- und
Preisiibereinkommens ist; denn es wire un-
moglich, aus diesem Ganzen einen Teil heraus-
zunehmen, weil ja in diesem Ubereinkommen
sowohl die Erhohung der Pensionsbeitrige
wie auch die Erhdhung aller anderen Sozial-
lasten eingebaut sind, was bei der Bemessung
der Erhohung der Teuerungszulagen bereits
beriicksichtigt wurde.

Das sagt aber natiirlich nicht, dal wir nicht
trotz alledem weiter versuchen werden, bei
den Verhandlungen im Finanzministerium
diese beiden Fragen, und zwar die zweite
Etappe des Pensionsiiberleitungsgesetzes und
die zweite Etappe des Nachziehverfahrens,
durchzusetzen.

Ich bitte daher die Mitglieder des Hohen
Bundesrates, mit Riicksicht darauf, daB es
sich hier um ein Ubereinkommen handelt, das

von allen Instanzen genauest durchgearbeitet
und berechnet wurde, ihre Zustimmung zu
geben und uns bei den Verhandlungen iiber
das Pensionsiiberleitungsgesetz und iiber das
Nachziehverfahren iiberall dort, wo sie dazu
Gelegenheit haben, zu unterstiitzen, damit wir
auch den restlichen Teil der Forderungen der
offentlich Angestellten erreichen konnen. (Leb-
hafter Beifall bei den Sozialisten.)

Der Bundesrat beschliet, gegen den wvor-
liegenden Gesetzesbeschluf des Nationalrates
Lkeinen Einspruch zu erheben. Hiemit ist
der Gegenantrag des Bundesrates Fiala ab-
gelehnt.

Der 3. Punkt der Tagesordnung ist der
Gesetzesbeschlul des Nationalrates vom
25. Oktober 1950, betreffend die 2. Nowvelle
zum Kinderbeihilfengesetz. '

Berichterstatter Vogel: Hoher Bundesrat!
In der richtigen Erkenntnis, daB die Aus-
wirkung jeder Verteuerung der Lebenshaltungs-
kosten diejenigen am meisten trifft, die fiir
den Lebensunterhalt von unversorgten Kindern
oder selbstindigen, unversorgten Angehérigen

‘aufzukommen haben, wurde mit Bundesgesetz

vom 15. Oktober 1948 anléBlich des teilweisen
Wegfalls von staatlichen Preiszuschiissen fiir
Lebensmittel die sogenannte Erndhrungsbei-
hilfe im damaligen Ausmaf von 23 S pro
Monat fiir Kinder nicht selbstéindig Erwerbs-
tatiger eingefiihrt. Sie wurde zunéchst vom
Bund allein getragen. Mit Bundesgesetz vom
16. Dezember 1949 wurde diese Ernidhrungs-
beihilfe in eine Kinderbeihilfe umgewandelt.
Dieses Gesetz bestimmt, da im allgemeinen
nicht mehr der Bund allein, sondern auch die
Dienstgeber von nicht selbstindig Erwerbs-
tatigen fir den Aufwand dieser Kinder-
beihilfe aufzukommen haben.

Um jedoch zu verhindern, daf} unselbsténdig
Erwerbstitige auf dem Arbeitsmarkt benach-
teiligt werden, wurde durch dieses Bundes-
gesetz bestimmt, daB die Kinderbeihilfen iiber
einen Ausgleichsfonds verrechnet und getragen
werden. In diesen Ausgleichsfonds haben alle
Dienstgeber von unselbstindig Erwerbstitigen,
ganz gleich, ob diese nun Kinder haben oder
nicht, 2 v. H. der Beitragsgrundlage zur
Kranken- oder Rentenversicherung zu zahlen.
Um nun dadurch nicht einen ailzu hohen Ver-
waltungsaufwand zu verursachen, wurde
bestimmt, daB die Dienstgeber verpflichtet
sind, diese Kinderbeihilfen an die bezugs-
berechtigten Dienstnehmer anliBlich der Lohn-
zahlung auszubezahlen, und zwar nach diesem
Gesetz im AusmaB von 37 S pro Kind und
Monat. Den ihnen durch diese Auszahlung
erwachsenden Aufwand konnten und koénnen
die Dienstgeber jedoch mit dem Ausgleichs-
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fonds iiber das fiir ihre Steuerzahlung zustén-
dige Finanzamt anldBlich der Zahlung von
Steuerschuldigkeiten verrechnen.

So war der Stand bis zum 4. Lohn- und Preis-
abkommen. Nun hat das 4. Lohn- und Preis-
abkommen, das ‘einen weiteren wesentlichen
Abbau der staatlichen Subventionen mit sich
gebracht hat, auch eine Erhdhung der Lebens-
haltungskosten bewirkt. Es war daher not-
wendig, wollte man dem Grundsatz des Kinder-
beihilfengesetzes treu bleiben, diese Beihilfen
entsprechend zu erh6hen. Aus diesem Grunde
wurde der GesetzesbeschluB des Nationalrates,

der uns jetzt vorliegt, geschaffen und darin

bestimmt, daB die Kinderbeihilfe von 37 S
monatlich auf 60 S erh6ht wird.

Der § 10 des Kinderbeihilfengesetzes, der
bestimmt, daB ein allfdlliger Abgang des Aus-
gleichfonds im Jahre 1950 vom Bund zu tragen
sei, soll in der Weise abgeindert werden, daB
diese Verpflichtung auch auf das Jahr 1951
ausgedehnt wird. Da die Erhéhung der Kinder-
beihilfe auf 60 S auch eine Erhéhung der
Bedeckung des daraus entstehenden Auf-
wandes erfordert, wird der § 11 Abs. 2 in der
Weise abgeiéndert, daB bestimmt wird, daB
der Beitrag der Dienstgeber zum Ausgleichs-
fonds anstatt bisher mit 2 v. H. nunmehr
mit 3 v. H. der Beitragsgrundlage zur Kranken-
und Rentenversicherung festgesetzt wird.

Die Bestimmung, die das Bundesministerium
fir Finanzen ermichtigt hat, fiir den Fall,
daB die Mittel des Fonds zur Bezahlung der
Beihilfen nicht ausreichen, den Beitrag zu
erhohen, wurde aus dem Gesetz heraus-
genommen. Die Bestimmung jedoch, daB im
Falle von Uberschiissen in der Fondsgebarung
das Bundesministerium fiir Finanzen die
Beitrige entsprechend herabzusetzen hat,
wurde beibehalten.

Im § 14 des Kinderbeihilfengesetzes wird
bestimmt, daB die auf Grund des seinerzeitigen
Erndhrungsbeihilfengesetzes rechtskriftig zu-
erkannten Beihilfen fiir Verwandte und Ver-
schwigerte ebenfalls auf 60 S erh6ht werden.

Artikel II regelt das Inkrafttreten der
einzelnen Bestimmungen dieses Gesetzes, und
zwar so, daB das Gesetz mit Wirkung vom
1. Oktober 1950 in Kraft tritt, daBl aber bei
Bezugsauszahlungen fiir im nachhinein ge-
bithrende Lohne und Gehilter schon bei der
letzten Bezugsauszahlung im September die
Erhohung der Kinderbeihilfen auszubezahlen
war.

Artikel IIT betraut das Bundesministerium
fir Finanzen mit der Vollziehung dieses Ge-
setzes. :

Hoher Bundesrat! Der Finanzausschufl hat
sich gestern mit dieser Vorlage beschiftigt,
einstimmig beschlossen, gegen sie keine Ein-

wendung zu erheben, und mich erméichtigt,
diesen Antrag hier im Hause zu stellen. Ich
bitte um Zustimmung zu diesem Antrag.
(Wahrend dieser Ausfiihrungen hat Bundes-
rat Freund wieder den Vorsitz idbernommen.)

Der Antrag des Berichterstatters wird an-
genommen.

Der 4. Punkt der Tagesordnung ist der
Gesetzesbeschlull des Nationalrates vom 25. Ok-
tober 1950, betreffend ein Bundesgesetz, womit
das Bundesgesetz vom 15. Oktober 1948 iiber
die Anderung sozialversicherungsrechtlicher
Vorschriften und iiber die Erndhrungszulage
zu Leistungen der Sozialversicherung ab-
geindert und erginzt wird (3. Novelle).

Berichterstatter Pfaller: Hoher Bundesrat!
Der vorliegende GesetzesbeschluB ist ebenfalls
eine Novellierung im Zuge des-4. Lohn- und
Preisabkommens. Er sieht eine Erhdhung der
Leistungen aus der Sozialversicherung und
eine Hinaufsetzung der Hochstbemessungs-
grundlage von 1050 auf 1500 S vor. Durch
den vorliegenden GesetzesbeschluB wird auch
die Anspruchsberechtigung der Rentner auf
die zusitzliche Erndhrungszulage gesichert.
Auf Grund der bestehenden Bestimmungen
ergaben sich immer dann Schwierigkeiten bei
der Zuerkennung der Erndhrungszulage fiir
diese Rentner, wenn sie von einer Firma eine
Zusatzrente erhalten sollten. Bis jetzt war es

so, daB der Anspruch eines Rentners auf Er-.

néhrungszulage sowohl von der Sozialver-
sicherung als auch vom fritheren Dienstgeber
abgewiesen werden konnte.
immer méglich, daB in derartigen Féllen dem
Rentner die Ernihrungszulage durch Verein-
barung zwischen den Versicherungstréigern und
den in Betracht kommenden Dienstgebern
gesichert wurde.

Bei AbschluB des 4. Lohn- und Preis-
abkommens bestand abermals die Gefahr,
daB die vorgesehene neue Erndhrungszulage
von 80 S bzw.- 50 S monatlich einen Anlaf
fiir neue Unklarheiten bilden koénnte. Es ist
daher vorgesehen, daB der Anspruch auf eine
Versorgungsleistung aus dem friiheren Dienst-
verhiltnis allein noch nicht den Verlust -des
Anspruches auf die zusdtzliche Erndhrungs-
zulage nach sich zieht, sondern daB dieser
Anspruch nur dann nicht besteht, wenn gegen-
iiber dem friiheren Dienstgeber nicht nur der
Anspruch auf einen Ruhe- (oder) Versorgungs-
zuschuB, sondern zusidtzlich auch noch auf die
aus den bisherigen Lohn- und Preisabkommen
sich ergebenden Erhéhungen gegeben ist.

Somit ist allen Rentnern die volle Rente
gesichert, die Zuerkennung seitens der Sozial-

versicherungstriger erfolgt nach wie vor iiber

Antrag.

S
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Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes
ist das Bundesministerium fiir soziale Ver-
waltung betraut.

Der Verfassungs- und Rechtsausschul hat
sich gestern mit diesem Gesetzesbeschlufl be-
schiftigt und mich beauftragt, dem Hohen
Haus den Antrag zu stellen, die verfassungs-
miBige Zustimmung zu erteilen.

Bundesrat Fiala: Hohes Haus! Wie der
Berichterstatter bereits bemerkte, ist der
vorliegende Gesetzentwurf ein Teil jener
Gesetzentwiirfe, die durch den 4. Lohn- und
Preispakt notwendig geworden sind. Ich
mochte daher zu diesem Punkt etwas aus-
fithrlicher sprechen und mich bei den anderen
Gesetzen, die wir alle ablehnen, mit der
Stellung von Antréigen begniigen.

Ich glaube, der 4. Lohn- und Preispakt
ist einer der schwersten Angriffe auf das
Lebensniveau der dsterreichischen arbeitenden
Bevolkerung, auf dasLebensniveau der Gehalts-
und Lohnempfianger Osterreichs, denn diesem
Gesetz kann sich keine Schichte der  Gster-
reichischen Bevolkerung, die von Lohn oder
Gehalt, von Renten oder sonstigen starren
Einnahmen lebt, entziehen. Aber dieser Gesetz-
entwurf gibt zu gleicher Zeit den asozialen
Elementen in Osterreich, den Preistreibern,
Schiebern und Hindlern und, wenn auch

‘nicht allen, aber bestimmt auch einer Reihe

von gewissen Unternehmern die Méglichkeit
der freien Auspliinderung des Gsterreichischen
Volkes. Sieht doch dieser Gesetzentwurf starre
Betrige fiir die Arbeiter und Angestellten vor,
die in keinem Einklang mit dem stehen,
was nach diesem Pakt in Osterreich einge-
treten ist.

Wenn sich der Herr Bundesrat Freund
iiber die asozialen Elemente beklagt, dann
hat er recht; in dieser Frage bin ich mit ihm
einer Meinung. Aber er hat unrecht, wenn
er glaubt, da daran irgendeine Einzelperson
schuld ist. Schuld ist vielmehr das System.
Welchen Grundsatz hat denn solch ein groBer
Kaufmann? Natiirlich billig einzukaufen und
so teuer wie moglich zu verkaufen. Wenn es
keine drakonischen Gesetze gibt, die ihn
daran hindern, dem. freien Spiel der Krifte
nachzujagen, dann ist es logisch, da er die
Preise weiter erhohen wird. Nur die paar
Wochen, die seit diesem letzten Lohn- und
Preispakt vergangen sind, haben nicht nur
die vorgesehene Verteuerung der Tarife und
Agrarpreise gebracht, sondern auch eine all-
gemeine Teuerung auf allen Gebieten ausgelost.
Natiirlich wird diese Teuerung nicht auf
einmal durchgefiihrt, sondern, so wie jemand
im Parlament gesagt hat — oder war es in
der Wirtschaftskammer, ich wei es nicht,
aber ich glaube, es war Raab oder sonst

jemand —, nach dem Prinzip: ,,Man muB
dem Hund den Schwanz langsam abhacken,
ein Stiick nach dem andern‘. Das ist jetzt
der Fall. Es gibt keinen Preis, der nicht in
der letzten Zeit um einige Groschen, sehr
viele Preise aber, die sogar .ganz empfindlich
erhéht worden sind. Man kann den Kapita-
listen nicht zureden. Denn sie werden das,
was sie schon nach dem 1., 2. und 3. Lohn-.
und Preisiibereinkommen getan haben, nach
dem 4. Lohn- und Preispakt in noch gréerem
MaBe fortsetzen.

Wir kommen hier auch zu der Frage der
Verhetzung. Ich glaube nicht, daB irgend
jemand imstande wire, die Arbeiter zu einem
Kampf zu bewegen, wenn die Preise im Sinken
wiren und wenn sich der Arbeiter Schuhe
oder Kleider kaufen koénnte. Ich glaube also
nicht, daB irgend jemand zum Kampf zu
bewegen wire, wenn es uns immer besser
ginge. Aber die Tatsache, daB die Arbeiter
und Angestellten und vor allem die Renten-
empfinger nicht mehr leben konnen, konnen Sie
durch Putschliigen und Propaganda, daB es
um die Volksdemokratie und um alles gehe,
nicht aus der Welt schaffen. Diese Tatsache
konnten Sie nur dann aus der Welt schaffen,
wenn der Arbeiter- und Angestelltenschaft
der gerechte Anteil an den osterreichischen
Produktionsergebnissen gewdhrleistet wire.

Alle Parteien haben iibereinstimmend erklirt,
daB die Produktivitit der Arbeiterschaft
unverhéltnismiBig hoch gestiegen ist und dafB
die Produktionsergebnisse bedeutend erho6ht
wurden. Aber zur gleichen Zeit ist eine
Tatsache festzustellen. Ich mochte hier die
Frage stellen, ob sich die Herren Bundesrite
von dem Geld, daB sie jetzt draufbekommen
haben, mehr leisten kénnen oder ob sie nicht
trotz der Erhohung ihrer Bezlige jetzt noch
weniger haben als frither. Wenn Sie es auch
offiziell nicht zugeben, weil Sie es aus den
verschiedensten Griinden nicht kénnen, wissen
Sie alle, daB Sie um das Geld jetzt weniger
bekommen als vorher. Und wenn es jemand
nicht weiB, dann hat es ihm sicher seine
Frauschon gesagt oder wird es'ihm in kiirzester
Zeit sagen, da sie mit dem Geld, das er ihr
fir die Wirtschaft gibt, nicht auskommen
kann.

Das sind die wahren Ursachen, warum die
Arbeiterschaft gekdmpft het und warum dieser
letzte Kampf der groBte gewesen ist, den wir
bis jetzt gehabt haben. Und wenn uns immer
vorgeworfen wird, daB nur die Kommunisten
gestreikt und gekdmpft haben und daB keine
SPOler, Volksparteiler und christlichen Arbeiter
dabei waren, dann nehme ich das.gerne zur
Kenntnis. Ich hitte gar nicht geglaubt,
daB wir so stark sind, daB die hunderttausende
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Arbeiter, die da gestreikt haben, lauter
Kommunisten gewesen sind. (Heiterkeit.)

Aber diese Hetze und die Beschimpfung
all dieser Leute als Kommunisten hat einen
Haken. Der Herr Bundesminister Maisel
hat auf einer sozialistischen Fraktionskonferenz
in Steyr iiber den Putsch gesprochen, den
die Kommunisten angeblich machen wollten,
und hat gesagt, daB es lauter Kommunisten
und irregeleitete Elemente gewesen wiren.
Da ist ein Arbeiter aufgestanden und hat ihm
gesagt, ja, lieber Kollege Maisel, Du wirst
so lange  schreien, daB wir in Steyr lauter
Kommunisten sind, bis wir es eines Tages
wirklich werden.

Das ist die Kehrseite. Ich glaube, es wire
daher angebracht, daB Sie, wenn Sic den
Kommunisten den Wind aus den Segeln
nehmen wollen, dafiir eintreten, daB von den

18 Milliarden Schilling Profiten der oster-

reichischen Unternehmer ein gehériges Stiick
fir die Lohne und Gehilter der Arbeiter
abgezweigt wird. Damit wiirden Sie auch
einen gewaltigen Schritt in der Richtung zur
Vollbeschiftigung machen.

Gestatten Sie mir, Thnen eine lustige Sache
mitzuteilen. Ich war in einer Versammlung
der StraBenbahner in Hiitteldorf. Bei dieser
Gelegenheit bin ich bei einem Gewerbe-
treibenden vorbeigegangen, einem Tischler.
Der Tischler hat dort ein Birkenzimmer
gehabt und hat es um 9500 S an einen Hindler
verkauft. Dieses Zimmer wird in der Aus-
stellung in der Borse um 20.000 S weiter-
verkauft. Ich weiB, daB das Herumfiihren
mit dem Auto von da nach dort einen Schippel
Geld kostet und daB er dort einen hohen
Zins zahlen muB. Aber alle die Ausgaben und
Regien, die dieser Hindler hat, rechtfertigen
doch nicht, daB er nach einem Autotransport
von der Breitenseer StraBe bis zur Borse die
Einrichtung so nolens volens um 20.000 S
verkauft. Das, glaube ich, kann niemand
begriinden.

Oder nehmen Sie einen anderen Fall:
Konfektionsware aus der Kleiderbranche. Der
Anzug wird im dritten Stock erzeugt, er
kostet dort mit allen Regien 450 S. Bis er
vom dritten Stock ins Verkaufslokal herunter-
kommt, kostet er 650 S. Auch hier wird mir
niemand einreden kénnen, daB der Transport
des Anzugs zum Verkaufslokal — dabei
nehmen die Leute mehrere Stiick herunter —
diese Erhohung des Preises rechtfertigen wiirde.

Daher haben wir ja immer gefordert:
Wir brauchen eine planvolle Bewirtschaftung
aller Waren, es ist notwendig, daB wir wirklich
einen Preisstopp und eine strenge Preis-
kontrolle einfiilhren. Das sind die Ursachen,
daB in Wien in den Geschiften eine Million

Paar Schuhe stehen. Die Schuhe sind auch
schon verteuert worden — das erstemal um
11 8 pro Paar —, und die Osterreichische
Bevolkerung kann keine Schuhe kaufen. Wenn
wir also diese Sache aufgreifen, dann koénnen
wir dazu kommen, daB bei erhohtem Lohn
die Arbeiter mehr kaufen koénnen und daB
wir die Vollbeschiftigung sichern.

Aber nicht nur fiir die Arbeiter ist der
Lohn wichtig, sondern auch fiir alle kleinen
Gewerbetreibenden. Es ist ein altes Sprich-
wort, das sagt: Wenn der Arbeiter verdient,
leben alle. Aber wenn nur ein paar Leute
da droben Milliarden verdienen, Schwester-
betriebe in Afrika und Australien anlegen,
Geld exportieren, dann kann die Vollbe-
schiftigung bei uns nicht gesichert werden.

Aus all diesen Erwégungen heraus lehne ich
es ab, diesem Gesetzentwurf und auch den
folgenden Entwiirfen die Zustimmung zu
geben. Ich werde bei den folgenden Gesetz-
entwiirfen nur die Antrige verlesen, um
unsere Stellungnahme auch schriftlich zu
fixieren.

Ich beantrage (liest):

,,Der Bundesrat wolle beschlieen :

Gegen den Gesetzesbeschlu des National-
rates iiber ein’ Bundesgesetz, womit das
Bundesgesetz. vom 15. Oktober 1948,
BGBIL. Nr. 223, iiber die Anderung sozial-
versicherungsrechtlicher Vorschriften und
iiber die FErndhrungszulage zu Leistungen
der Sozialversicherung abgedndert und er-
ginzt wird (3. Novelle), wird Einspruch
erhoben.

Begriindung: Der 4. Lohn- und Preis-
pakt trifft die Sozialrentner, die ohnedies
nur- Hungerrenten erhalten, besonders hart,
weil sie nur 50 S oder 80 S monatlich als
Abgeltung fiir die auBerordentlich groBien
Preis- und Tariferh6hungen bekommen sollen.
Bei aller Sparsamkeit ist es notwendig, aber
auch moglich, die Mindestrenten fiir Alters-
und Invaliditdtsrentner mit 350 S monatlich,
fir die Witwenrentnerinnen mit 200 S und
fiir die Waisenrentner mit 170 S monatlich

festzusetzen. Diese Betrige stellen an sich

schon ein Existenzminimum dar. Eine Er-
hohung der Ernéhrungszulagen um 160 S und
100 S statt um 80 S und 50 S monatlich ist

unbedingt geboten und muf verlangt werden.

Auch die Wochen- und Tagessidtze miiten
dementsprechend erhoht werden.

Vorsitzender: Der Antrag des Herrn Bundes-
rates Fiala ist ein Gegenantrag. Wird der
Antrag des Herrn Berichterstatters, gegen
den vorliegenden Gesetzesentwurf keinen Ein-
spruch zu erheben, angenommen, ist damit
dieser Gegenantrag abgelehnt. Die Vorschrift
des § 33 der Geschéftsordnung iiber die Unter-
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stiitzung kommt, da es sich weder um einen|

Zusatz- noch um einen Abinderungsantrag
handelt, nicht in Frage.

Bundesrat Dipl-Ing. Rabl: Ich mochte
meiner Rede die Ausfithrungen des Herrn

Bundesrates Freund voranstellen: ,,.Die Ge- |

werkschaft kann nicht blindlings Forderungen
stellen, sondern sie muBl die allgemeine wirt-
schaftliche Lage beriicksichtigen. Wir werden
uns diesen Satz sehr wohl merken.

Dieses vorliegende Gesetz ist ein Augflufl
des 4. Lohn- und Preisabkommens, das — kurz
charakterisiert — ungliicklich, chaotisch in
seiner Zusammensetzung ist und iiberhaupt
nicht auf die einzelnen Relationen zwischen
Konsumentenpreisen, Léhnen und Produzenten-
preisen Riicksicht nimmt. Ich betrachte es
auch als eine Umgehung der gesetzgebenden
Korperschaft, denn nur einige Herren der
Berufskammern und der Gewerkschaften haben
diese Vereinbarung abgeschlossen. Ich selbst
bin Mitglied der Oberdsterreichischen Bauern-
kammer und kann mich nicht erinnern, daB in
der = Oberésterreichischen Landwirtschafts-
kammer iiber dieses Lohn- und Preisabkommen
beraten worden ist. Im Gegenteil, wir waren
auBerordentlich iiberrascht,.weil man uns noch
vor einigen Monaten immer erklirt hat, es
werde kein 4. Lohn- und Preisabkommen
mehr geben. Ich bin iiberzeugt, es kommt
noch zu einem 5. und 6., bis zur Inflation. Ich
bin aber auch weiter davon iiberzeugt, da@ alle
diese Lohn- und Preisabkommen zur Ge-
sundung der Osterreichischen Volkswirtschaft
gar nichts beitragen.

Was nun die Oberosterreichische Land-
wirtschaftskammer betrifft, so haben wir
einstimmig eine Resolution beschlossen, deren
Wortlaut ich verlesen will (liest): ,,Wir
protestieren gegen die durch das 4. Lohn- und
Preisabkommen heraufbeschworene un-
gerechtfertigte Verteilung der Lasten fiir die
Landwirtschaft und lehnen sie ab. Wir
verlangen eine Novellierung des 4. Lohn- und
Preisabkommens, in welcher verniinftige und
tragbare Relationen zwischen landwirtschaft-
lichen Produzentenpreisen, Lohnen und Preisen
fir Bedarfsartikel geschaffen werden sollen,
an Stelle der derzeitigen chaotischen Fest-

preise. (Bundesrat Menzl: Also ein 5. Lokn- |

und Preisabkommen!) Eine Novellierung,
habe. ich erklirt! ,Ebenso lehnen wir eine
allgemeine Erhéhung der Strompreise und der
Naturalbewertung fiir Zwecke der landwirt-
schaftlichen Krankenkassen ab.“ (Stindige
Zwischenrufe.) ,,Schliellich fordern wir die Er-
hohung des Freibetrages bei der Lohnsteuer der
land wirtschaftlichen Arbeiter von 65 auf 130 S,
beziehungsweise bei Verheirateten von 130 auf
260 8.

Nicht die Kammern haben dieses Lohn- und
Preisabkommen beschlossen, sondern die Pri-
sidenten und einige Funktionire der Gewerk-
schaften. Ob sie dazu die Vollmacht der
Kammermitglieder gehabt haben, weill ich
nicht. (Ruf bei der SPU: Auch der Bauern
nicht ) Von der Oberdsterreichischen Land-
wirtschaftskammer jedenfalls nicht. (An-
dauernde Zwischenrufe.) Lassen Sie mich aus-
sprechen. Ich habe mich zum Schlufl ohnehin
noch zur Geschiftsordnung zum Wort ge-
meldet.

Die vorliegenden Gesetzesvorlagen sind also
eine Folge dieses ungliicklichen, chaotischen
Abkommens, und es ist nicht ungerecht-
fertigt, daB sich so viele Arbeiter einschlieBlich
ihrer Betriebsrite, ebenso wie der Bauern-
vertreter dagegen ausgesprochen haben. Sie
taten es nicht vielleicht aus Animositit,
sondern weil, wie jetzt auch das Institut fiir
Konjunkturforschung feststellt, dieses Lohn-
und Preisabkommen wirklich ein in Hast
und ohne Kenntnis zusammengestelltes Mach-
werk ist, das iiberhaupt nichts bringt, noch
ausgleicht, sondern allen nur Lasten auf-
biirdet. Ich weiB nicht, welche Schichte es
ist, die davon Vorteile hat. .

In diesem Gesetzentwurf werden auch die
Mindestbeitrige fiir die Krankenkasse um
10 Prozent und ebenso die Sachwerte um
10 Prozent erhéht. Dariiber hinaus wird
im § 7 dieses Gesetzes iiber die Anderung der
sozialversicherungsrechtlichen Vorschriften und
der Ernihrungszulage so nebenbei eine - zehn-
prozentige Lohnerh6hung ausgesprochen, nach-
dem bei uns in Oberosterreich fiir die Land-
arbeiter ab 1. Juli eine 38prozentige Lohn-
erhéhung vereinbart worden war. Sohin sind
das nun 48 Prozent Lohnerhdhung. Dazu
kommt ab 1. Juli eine 24prozentige Erhéhung
der Soziallasten und eine 1500prozentige Er-
hohung der Lohnsummensteuer. Die Land-
wirtschaft trigt aber in Oberosterreich, wie
Sie wissen, die gesamten Soziallasten, also auch
den Arbeitnehmeranteil und die Lohnsteuer,
bei uns ist also brutto gleich netto. Das Lohn-
und Preisabkommen ist demnach fiir die Land-
wirtschaft bei Gott keine Anpassung an die
Preislage, sondern eine Aufbiirdung neuer
Lasten.

Ich habe mir da folgende Zahlen zusammen-
gestellt: Ein Durchschnittsbauer mit 40 Joch
verkauft zirka 4000 kg Weizen und zirka
1000 kg Korn. Der Weizenpreis von friiher,
und zwar der Mischpreis von Kontingent-
weizen und Uberkontingentweizen, betrigt
90 — und nicht 86 Groschen. Von 90 Groschen
auf 135 Groschen ergibt eine Erhohung
von 45 Groschen. Die Mehreinnahmen bei
Korn betragen die Differenz von 80 Groschen
— das ist wieder der Mischpreis und nicht
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75 Groschen — auf 110 Groschen, das sind
30 Groschen. Es tritt also in diesem Fall
— und das sind nicht so viele Bauern, die
4000 kg Weizen und 1000 kg Korn verkaufen
konnen — bloB eine Erhhung um 2100 S
im Jahr ein. Die Barlohnerh6hung fiir zwei
Knechte von je 218 auf 300 S, die auf Grund
unserer Vereinbarung ab 1. Juli 1950 zu
zahlen ist, macht im Jahr 1968 S aus; die
fir zwei Midgde von je 188 auf 260 S ergibt
eine Mehrausgabe im Jahr von 1728 S. Wenn
wir noch die Erhéhung der Krankenkassen-
beitrage mit den entsprechenden neuen Lohn-
klassen dazunehmen, so kommt diese Kranken-
kassenerhhung fiir diese vier Leute auf
3818 60g. Da wiraber den gesamten Kranken-
kassenbeitrag, also auch den Arbeitnehmer-
anteil, zahlen,sind das 763 S 20g. Dazu kommt
dann die Lohnsteuererhhung, die in diesem
Fall 103 S 20 g ausmacht. Damit gelangen wir
zu einer Mehrausgabe von 4562 S 40 g, allein
aus dem Titel Entlohnung, Soziallasten und
Lohnsteuer, wahrend dagegen die Mehrein-
nahmen durch dieses famose Lohn- und
Preisabkommen nur um 2100 S steigen.
Es ergibt sich daher ein Mehraufwand
um 120 Prozent allein durch die Lohn-,
Krankenkassen- und Lohnsteuererh6hung
itber die Mehreinnahmen aus der Erhéhung
des Getreidepreises. (Bundesrat Menzl: Und
wie ist es bei der Gerste? Ste haben die Gerste
vergessen!) Ohne diese 10 Prozent Lohn-
erh6hung gemiB diesem vorliegenden Gesetz
sind also schon die Mehrausgaben fiir Lohne
um 120 Prozent groBer als die Mehreinnahmen.
Wo bleibt jetzt die Stromverteuerung, die
bei mir zum Beispiel 300 S ausmacht? Wo
ist die Erhéhung des importierten Futter-
getreides von 72 auf 90 Groschen ? Bei Kleie
macht die Erhohung 45 Prozent aus. Wo ist
der erhohte Mahllohn, wo sind die erhéhten
Auslagen fir Schmied, Wagner. und der-
gleichen, fiir sonstige Bedarfsartikel? Diese
Ausgaben sind in meinem Fall mit 7600 S
vorberechnet, gegeniiber 2100 S Mehrein-
nahmen.

Wir haben an unsere Leute Fragebogen
in alle Gerichtsbezirke ausgegeben, um fest-
zustellen, wie sich das 4. Lohn- und Preis-
abkommen fiir die Landwirtschaft auswirkt.
Wir konnten feststellen, daB das 4. Lohn-
und Preisabkommen fiir die Landwirtschaft
eine dreihundert- bis vierhundertprozentige Er-
hohung der Mehrausgaben gegeniiber den
Mehreinnahmen bringen wird. (Bundesrat
Holoubek: Und von dem Defizit baut Ihr
Hiuser!) Darauf bekommen Sie auch noch
die Antwort.

Wieso im Radio — ich weiB nicht, wer
es war — am vorigen Sonntag erklirt werden
konnte, der Landwirtschaft erwachsen aus

dem Abkommen weitere 150 Millionen Ein-
nahmen und 100 Millionen Schilling Ausgaben,
sie habe demnach eine Mehreinnahme von
50 Millionen Schilling, kann ich nicht ver-
stehen. Ich mochte den Bauern kennen, der
auf Grund des 4. Lohn- und Preisabkommens
eine Mehreinnahme erzielt. Das mochte ich
wissen, wie das zugeht. Ich habe bisher
noch keinen gefunden. (Zwischenrufe.) Nun,
wenn es die Sozialistische Fraktion nicht
glaubt: Sie haben ja landwirtschaftliche
Betriebe der Stadt Wien.- Lassen Sie sich
doch von ihren Gutsbetrieben eine Berechnung
geben, ob das 4. Lohn- und Preisabkommen
eine Mehreinnahme fiir Ihre Gutsbetriebe
bringt oder nicht.

Im iibrigen aber noch etwas: Im Budget 1951
sind die Ausgaben fiir die Staatsgiiter mit
4.903.000 S und die Einnahmen mit 4,052.000 S
angegeben. Der Finanzminister selbst gibt
also ein Defizit von 900.000 S fiir die paar
Staatsbetriebe zu. Wenn jeder Bauer so
wirtschaften wiirde wie diese landwirtschaft-
lichen Gutsbetriebe — nicht die Lehrbetriebe,
sondern die Gutsbetriebe —, dann hitte er
schon ldngst abgewirtschaftet.
gibt er ja deutlich zu, daB das 4. Lohn- und
Preisabkommen ein Defizit bringt, in diesem
Fall von 900.000 S.

In diesem Gesetz sind nun alle Sozial-
versicherungsinstitute  inbegriffen, -infolge-
dessen konnen wir ihm die Zustimmung nicht
versagen; wiirde es sich hier nur um ein
landwirtschaftliches Sozialgesetz handeln, so
wiirden wir es ablehnen, weil wir das land-
wirtschaftliche Krankenkassenwesen in der
heutigen Form als véllig untragbar und
unpassend fiir die Landwirtschaft betrachten.
Aus diesem Grunde hat vergangene Woche
die.  Oberosterreichische = Landwirtschafts-
kammer selbst einen Ausschul zur Reform
des landwirtschaftlichen Krankenkassenwesens
eingesetzt. ‘

Wir haben ndmlich in Oberdsterreich
48.000 versicherte Landarbeiter mit einem
durchschnittlichen Monatsbeitrag von zirka
70 S, und gleichzeitig 11.600 Altersrentner,
die monatlich je 250 S erhalten, das heiBt
also, auf einen Altersrentner kommen vier
versicherte Landarbeiter. Da also ein ver-
sicherter Landarbeiter 70 S monatlich zahlt,
so ergeben die Beitrige von vier aktiven
Landarbeitern 280 S. Nun bekommt aber
ein einziger Altersrentner schon 250 S, das
heiBt also, es bleiben fiir die vier versicherten
Landarbeiter nur 30 S {ibrig. Damit sollen
die Krankenkassenleistungen bezahlt werden.
Es ist deshalb verstandlich, wenn die Bauern-
schaft, beziehungsweise die Versicherten selbst
schimpfen, wenn die Krankenkassen nichts
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leisten. Wir miissen daher zu einer Reform

im landwirtschaftlichen Sozialwesen kommen,

weil es so nicht mehr weiter gehen kann.
Es ist aber auch noch folgendes zu iiber-

’ legen: Da jetzt, in diesem Jahr, 1600 Alters-

rentner dazukommen, wird sich das Verhiltnis
zu Ungunsten der Versicherten auf 3:1
verschlechtern, das heiBt, es muB ein Defizit
entstehen. Die Situation ist so, daB- diejenigen
Bauern, die fremde Arbeitskrifte haben, auler
dem Krankenkassenbeitrag die Kinderbeihilfen
und den Invalidenbeitrag zahlen miissen;
diejenigen Bauern aber, die statt fremder
Arbeitskrifte erwachsene Kinder zur Arbeit
haben, sind davon ausgenommen. Daher
wird es notwendig sein, durch eine Reform
— und ich habe mich mit dem Herrn Hofrat
Greil von der Prasidentenkonferenz dariiber
unterhalten — eine andere Beitragsgrundlage
fir die landwirtschaftlichen Soziallasten zu
wihlen, etwa zum Beispiel den Einheitswert
oder Katasterreinertrag, kurz und gut, um
die Basis zu erweitern. Diese Sache ist noch
durchzurechnen. '

Nun muB ich in diesem Zusammenhang,
weil wir es hier auch mit der Erndhrungszulage
zu tun haben, schon auf die Ausfithrungen des
Herrn Finanzministers anldBlich seiner Er-
lauterungen zum Haushaltsplan mit Riicksicht
auf das 4. Lohn- und Preisabkommen, die
Bauernschaft betreffend, erwidern, bei denen
die sozialistische Fraktion besonderen Beifall
gespendet hat. Ich halte das deshalb fiir not-
wendig, damit Sie sich, wenn Sie auch die
andere Seite héren, nicht einseitig einstellen.
(Zwischenrufe.) Das werden Sie jetzt alles
héren.

Der Finanzminister spricht vom Zugestehen
hoherer Getreidepreise. Er mufl wissen, dafl
diese jetzigen Getreidepreise mit 1 S 35 g nur
50 Prozent des Weltmarktpreises ausmachen.
Ich kann mich erinnern, wie die Sozialisten
erkirt haben: Wir wollen Anpassung an die
Weltmarktpreise, die Osterreichische Land-
wirtschaft produziert zu teuer usw. Wohlan !
Machen wir jetzt diese Anpassung an die

‘Weltmarktpreise! Da wiirden Sie staunen,

was die Welt heute fiir Weizen, Korn und
dergleichen verlangt. (Bundesrat Millwisch :
Dann passen wir auch die Lohne an!) So weit
gehen wir aber gar nicht. Sie werden sagen:
Dann passen wir eben auch die Loéhne an.

- Jawohl, damit sind wir einverstanden, passen

wir aber dann alles an! Wir werden ja sehen,
was dabei herauskommt. Es wird dabei
herauskommen, daB so ein Steyrer-Traktor
nicht mehr 36.000 S kostet, sondern da3 man
ihn schon um 24.000 S bekommen kann, falls
man ein auslindisches Fabrikat kauft. Ich
frage Sie: Was fiir einen Verdienst wird dann
die Arbeiterschaft, die dort beschiftigt ist,

haben? So verallgemeinern kann man das
nicht! (Zwischenruf des Bundesrates Millwisch.)
Herr Bundesrat Pfaller, Sie sind Berichter-
statter, Sie konnen dann dazu Stellung
nehmen.

Vorsitzender (das Qlockenzeichen gebend): Ich
stelle fest, da3 der Herr Berichterstatter keine
Bemerkung gemacht hat. :

Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl (forisetzend):
Wenn der Herr Finanzminister vom Zugestehen
héherer Getreidepreise spricht, hat er ver-
gessen, daB die Getreidepreise rund 50 Prozent
unter dem Weltmarktpreis liegen, und er hat
iibersehen, daB dieser Mehreinnahme eine
Mehrausgabe der Landwirtschaft um das
Drei- bis Vierfache gegeniibersteht. Dariiber
werde ich spiter sprechen. Er beschwert
sich unter dem Beifall der sozialistischen
Fraktion dariiber, daB bis zum halben Oktober
nicht einmal die Hilfte der Menge des Vor-
jahres abgeliefert worden ist, er spricht vom
Zuriickhalten, vom Verfiittern, vom Verkauf
an dunkle Einkdufer, die dann natiirlich ins
Ausland liefern. Unsere Antwort: Wahr-
scheinlich kennt er und kennen auch Sie die
Landwirtschaft nur vom Essen, aber nicht vom
Produzieren; denn sonst miiBten Sie wissen,
daB wir soviel zu tun haben (Zwischenrufe),
daB die wenigsten Bauern zum Dreschen ge-
kommen sind. Ich selbst habe noch nicht
die Hilfte gedroschen, und durch den vor-
zeitigen Einfall des Winters ist leider Gottes
zirka ein Drittel der Kartoffelfliche, ebenso
wie die Zuckerriibenanbaufliche, noch unter
dem Schnee.

Was das Abwandern ins Ausland durch
dunkle Eink#dufer betrifft, so haben. vielleicht
manche Bauern nur die Praktiken gewisser
Industrien nachgemacht. Sie wissen — wir
héren es ja von gewissen Geschéftsleuten —,
daB zum Beispiel ein sehr grofer Bedarf an
Motorrddern besteht. Nur bekommt man
die Motorrdder nicht; sondern diese: gehen
ohne Riicksicht auf den Inlandsbedarf einfach,
weil man fiir sie Devisen bekommt oder weil
das eben ein besseres Geschift ist, ins Ausland.
Vielleicht haben manche Bauern nun gedacht:
Wir konnten das nachmachen. Dabei habe
ich nie gehort, daB sich die sozialistische
Fraktion irgendwie aufregt, dal zu viele
Motorrider ins Ausland gehen und der Inland-
bedarf nicht gedeckt wird. (Zwischenrufe bes
den Sozialisten. — Bundesrat Riemer: Wir
miissen Waren ins Ausland liefern, um das
Getreide ankaufen zu konnen, das die Bauern
verfiittern !)

Beziiglich des Verfiitterns muBl ich Thnen
folgendes sagen. Ich mé6chte Thre Handlungs-
weise kennen, wenn Sie heute fiir den Weizen
1S 35 g bekommen und die Gerste um 1S 66 g
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kaufen miissen. Wer wird da den Weizen um
1S 35¢g verkaufen? Er muBl ihn am Hof in
Sicke fiillen, sie mit dem RoB in die Stadt
fihren und dort, nachdem er pro XKilo
Weizen 1 S 35 g bekommen hat, 1 S 66 g
fir das Kilo Gerste bezahlen. (Bundesrat
Millwisch: Jetzt gibt er wieder zu, daf er
verfiittert hat!) Nein, meine Herren, diese
Relation ist unméglich. Entweder wird die
Relation so gedndert, da es sich rentiert,
oder Sie konnen eine Lieferung zu diesem
Preis bei dieser Futtergetreiderelation, bezieh-
ungsweise bei Nichtvorhandensein von Futter-
getreide von uns nicht verlangen, denn es
gibt kein Gesetz, wonach wir verpflichtet sind,
wirtschaftlichen Sslbstmord zu begehen, wie
es der Absatz zu solchen Preisen wire. Zu
Ihrer Beruhigung ist Gerste iibrigens kaum
erhiltlich.

Ich mochte nun auf den jahrlichen Fleisch-
bedarf eingehen, der auch hier mitspielt,
weil Herr Bundesrat Fiala von einer all-
gemeinen Preiserh6hung spricht. Ich kann
mich allerdings nicht erinnern, dal Produ-
zentenpreise firr Fleisch oder Milch erhéht
worden sind, und ich kann mich auch nicht
erinnern, daB der Produzentenpreis fiir das
Gemiise — es sei denn, daB es italiefiisches
Gemiise ist — erhéht worden ist. Ich kann
mich nur daran erinnern, da der Brotpreis
erhoht worden ist, und hier ist-es bedauerlich,
daB eine Semmel 27 Groschen kostet. Bedenken
Sie, daB eine Semmel im Jahre 1938 bei einem
Weizenpreis von 38 Groschen 6 Groschen
gekostet hat. Bei dein jetzigen Preis von
1 S 35 g miiBte die Semmel, wenn ich die gleiche
Relation annehme, 21:3 Groschen kosten.
Sie kostet aber 27 Groschen! Das ist nicht
die Schuld der Bauernschaft, sondern die
Schuld derer, die die Semmel erzeugen, und
das sind eben nicht Bauern, sondern diese
Erzeuger gehdéren nach unserer Auffassung
zur Kategorie der Konsumenten. Daher ist
es Sache der Konsumenten selbst, hier nach
dem Rechten zu sehen.

Was den Fleischbedarf betrifft, so habe
ich nur pro Kopf und Woche ein halbes
Kilogramm angenommen und komme auf
eine Summe von 150.000 t Fleisch. Das ent-
spricht 240.000 Rindern und mehr als
900.000 Schweinen. Fiir die Zeit vom 1. No-
vember bis 31. Juli — das sind neun Monate —
miiBten nach dieser Rechnung 680.000Schweine
geschlachtet werden. Wenn ich diese Schweine
auf 100 kg auffiittere, bendtige ich 72.000 t
Mais. Ich frage Sie, wo ist diese Menge in
Osterreich, beziehungsweise wann kommt sie
nach Osterreich? Das ist die katastrophale
Lage am Futtermittelmarkt und das ist das
hauptagrarpolitische Problem. Wenn nun
auflerdem noch die ERP-Mittel bei Mais

um 20 Prozent gekiirzt wurden wund der
Mais in Amerika um 10 Prozent gestiegen
ist, dann bedeutet das eine Kiirzung der
ohnehin lédcherlichen Importquote um 30 Pro-
zent. Entweder wir kénnen Fleisch erzeugen,
dann haben wir bei der derzeitigen Futter-
mittellage weniger Brot und miissen Brot-
getreide einfithren, oder wir liefern Brot-
getreide und miissen dann das Fleisch aus
dem Ausland einfithren. Vor dieser Tatsache
stehen wir heute. (Zwischenrufe.)

Der Getreidepreis wurde auch erst fest-

gesetzt, nachdem die Ernte schon beendet
war, vermutlich, weil die maBgebenden Herren

auf Urlaub waren. Ahnlich ist es uns beim
Obst ergangen. Obst war in rauhesten Mengen
vorhanden. Es wurde durchgegeben, die
Bauernschaft solle jetzt den armen Leuten
Obst geben. Da ich an der Strafle wohne,
habe ich gesagt: Nehmt euch, was ihr wollt.
Ich habe bloB keine Zeit, das Obst zu sammeln,
in Kisten zu fiillen, zur Stadt zu fahren
und dort zu verteilen. Wer Obst will, soll
es sich selber aufklauben und forttragen.
Damals hat die sozialistische Fraktion erklirt,
es ist noch nicht sicher, ob zu viel Obst da
ist. Die Verhandlungen mit Bayern, be-
ziehungsweise mit Deutschland haben sich

so lange hinausgezogen — wir haben kein

Obst verkaufen konnen —, bis andere Staaten
ibr Obst verkauft haben und die Deutschen
erklidrten, jetzt brauchen wir euer Obst nicht
mehr. Was haben Sie davon, daB die Situation
heute so ist, daBl beim Bauer der Apfel billiger
ist als der Erdapfel? So etwas war iiberhaupt
noch nicht da.

Nun mdchte ich folgendes sagen: Da bei
uns nach der Ernte der Getreidepreis noch
gar nicht festgelegt war, haben sich viele
Bauern geschworen, von jetzt ab nur mehr
so viel Getreide anzubauen, als sie zur Deckung
des Eigenbedarfs brauchen. (Zwischenrufe.) Es
ist Thre Schuld, daB-der Getreidepreis nicht vor
der Ernte festgelegt wurde und rechtzeitig klare
Verhiltnisse geschaffen wurden. So kam es,
daB nach der Ernte die Ankédufer sagten, ich
gebe dir vorldufig 1 S (bei einem Preis von
nominell 86 Groschen), ich werde dir spiter
nachzahlen, wenn ein hoherer Preis festgelegt
wird, andernfalls zahlst du mir etwas zuriick.
Voriges Jahr war es genau so bei den
Zuckerriiben, wie es heuer beim Getreide ist.
Diese moderne Leibeigenschaft und Un-
sicherheit ist auf die Dauer unertriglich
und unsozial. (Bundesrat Millwisch: Das
hitten Sie friher, vor 1945, wissen miissen!)
Auch der Staat hat nach meiner Auffassung
kein Recht, von jemandem zu verlangen,
daB er unter seinen Selbstkosten produziert.
Zum mindesten ist mir kein Gesetz bekannt,
in dem solche Vorschriften verankert sind.
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Wenn der Finanzminister erklirt, aus den
ERP-Mitteln werden 300.000 t, durch Importe
200.000 t, zusammen also 500.000 t Brot-
getreide hereinkommen, und wenn er Vorwiirfe
gegen uns erhebt und befiirchtet, daB der
AnschluB an die nichste Ernte nicht ge-
funden wird, dann muB ich Thnen mitteilen,
daB das iiberdies nicht stimmt. Die schitzungs-
weise Ernte von Korn macht 550.000 t aus,
die von Weizen 300.000 t. Die Selbstversorger
benétigen 280.000 t Korn, beziehungsweise
120.000 t Weizen, wobei ich fiir jeden Selbst-
versorger nur 3% kg Korn und 3/ kg Weizen
pro Woche berechnet habe. Das  Saatgut
macht bei Korn 50.000 t, bei Weizen 30.000 t
aus, und der Ausputz beim Korn zirka 30.000 t
und beim Weizen 20.000 t, ist zusammen
50.000 t, das bekanntlich verfiittert wird.
Wir haben demnach einen Rest von 320.000 t,

~der im Laufe der Monate #uBerstenfalls zur

Ablieferung kommen kann.

Wenn ich jetzt annehme, daB von dieser
Million Schweinen, die zur Konsumbedarfs-
deckung notwendig sind, ein Schwein, um
es auf 100 kg Lebendgewicht zu bringen,
neben anderen Futtermitteln zirka 100 kg
Getreidefutter benotigt, aber aus der er-
wihnten Ausputzmenge von 50.000 t nur
50 kg pro Stiick entfallen, so ist noch eine
weitere Getreidemenge von 50 kg pro Stiick,

~ das ist fiir 1 Million Schweine 50.000 t Ge-

treidefutter, nétig. Ziehe ich diese 50.000 t
von der vorhin genannten Restmenge von
320.000 t ab, verbleiben 270.000 t fiir den
Konsum. Rechnen wir die vom Finanzminister
erwihnten 500.000 t Importgetreide, so kann
der Konsum mit einer Brotgetreidemenge
von 770.000 t rechnen. Im Vorjahr war der
Bedarf 670.000 t Brotgetreide-

Wozu also dieser Wauwau und dieser
Wirbel, daBl zu wenig da ist? Es wird alles
da sein. Was aber nicht da ist, ist die Ein-
sicht gegeniiber der Landwirtschaft, daB der
Preis von 18 35g gegeniiber dem Futter-
getreide lédcherlich, ungerecht und asozial
ist. Man sieht, daB die 50.000 t Ausschuf}-
brotgetreide und die 50.000 t Ersatzfutter
fir das fehlende Futtergetreide zusammen
eben 100.000 t ausmachen. Mit dieser Menge
wére der Futterbedarf gedeckt, denn be-
kanntlich braucht man nach der Lehmannschen
Futterregel, um ein Schwein auf 100 kg
zu bringen, zirka 100 kg Getreide und 800 kg
Kartoffeln. Wenn Sie heute versuchen wiirden,
mehr Futtergetreide einzufiihren, hat es kein
Bauer mehr notwendig, Weizen zu verfiittern,
da der offizielle Maispreis 90 g betrdgt, er
wird vielmehr seinen Weizen restlos ab-
fiilhren und Mais verfiittern. Wenn Sie das
aber nicht machen, zwingen Sie die Bauern-
schaft, Brotgetreide zu verfiittern, weil sie

sich anders nicht helfen kann. - Sie aber
miissen dann das Brotgetreide, den Weizen
um 28 71g von Amerika kaufen. Das ist
ein schlechtes Geschift. Daher wire es
besser, wenn man statt des Weizenszu 2871 g
Mais kaufen wiirde, der zum Weltmarkt-
preis von zirka 18 89 g erhiltlich ist. (Bundes-
rat Millwisch: Das iibrige Leben in diesem
Staate geht Sie nichts an? — Heftige Rufe und
Gegenrufe. — Der Vorsitzende gibt das
Qlockenzeichen.) Ich muB sagen, daBl Sie keine
Ahnung haben. Wir verdienen dabei nicht,
wir haben bei den Preisen von 1 S 35 g nur
draufgezahlt. (Bundesrat Millwisch: Sie
leben iiberhaupt nur vom Draufzahlen!)

Wenn ich heute die agrarpolitische Frage
so sehe, daB sie momentan eine Futter-
getreidefrage ist, wozu dann die ganze Auf-
regung ? Der Staat kommt um mindestens
iber 100 Millionen Schilling billiger davon,
wenn er die Futtergetreidefrage losen wiirde,
und damit hatte auch die Konsumentenschaft
einen Vorteil.

Der Herr Finanzminister hat aber auch
von einer erheblichen Menge von Diinge-
mitteln gesprochen, die unter dem Weltmarkt-
preis zur Verfiigung gestellt werden. Im
Budget sind allerdings nur 9 Millionen Schilling
vorgesehen. Das ergibt bei einem Sub-
ventionspreis von zirka 35 g pro Kilogramm
20.000 t; aufgeteilt auf die acht Bundesldnder
kommen per Bundesland durchschnittlich
2.500 t. Diese Menge reicht fiir 10.000 ha.
Oberosterreich selbst hat aber eine Nutzungs-
fliche von 600.000 ha.

Fiir den ERP-Plan hat das Landwirtschafts-
ministerium einen Einfuhrplan von 230.000 t
Diingemitteln fiir ganz Osterreich vorgesehen.
Damit ist der Bedarf fiir kaum 900.000 ha
gedeckt, die landwirtschaftliche Nutzungs-
fliche von Osterreich betrigt aber 3 Millionen
Hektar. Wo ist nun die erhebliche Menge
von Diingemitteln, die uns auf Grund des
4. Lohn- und Preisabkommens vorgehalten
wird, wenn der Bedarf an subventionierten
Diingemitteln hochstens zu 30 Prozent gedeckt
wird und die iibrigen zwei Drittel Diingemittel
zum Weltmarktpreis erstanden werden sollen ?

Der Herr Finanzminister hat weiter von
einer angemessenen Menge von Mais und
Futtermitteln gesprochen. Im Einfuhrplan
des Landwirtschaftsministeriums, also am
Papier sind vorgesehen: 322.000 t Mais,
32.000 t Gerste, 10.000 t Fischmehl und
22.000 t Olkuchen. In Wirklichkeit wird
vielleicht nicht einmal ein Viertel herein-
kommen. Wiirde aber diese Menge wirklich
hereinkommen, dann brauchten Sie sich nicht
zu fiirchten, daB auch nur ein Kilogramm
Weizen verfiittert wird. Trachten Sie, in
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Ihrer Fraktion darauf hinzuwirken, diese im
Einfuhrplan vorgesehenen Mengen hereinzu-
bekommen. Wir wiren zufrieden, wenn zwei

Drittel davon hereinkommen wiirden. Bei-

Nichterfiillung des Futtereinfuhrplanes hitten
Sie Ursache, sich aufzuhalten. Tatsache ist,
daB derzeit auf den Boérsen kein Fischmehl,
kein Mais, kein Hafer, ja iiberhaupt keine
nennenswerten Futtermengen zu erhalten sind,
und was da ist, stammt vom Inland. Bekannt-
lich ist heuer die Sommergetreideernte sehr
schlecht gewesen, nur das Wintergetreide
war in Ordnung. Die angemessene - Futter-
menge, von der der Finanzminister spricht,
steht in Wirklichkeit nur auf dem Papier,
tatsidchlich aber ist sie nicht vorhanden.

Der Herr Finanzminister hat in seiner
Rede zum Haushaltsplan auch von der wert-
vollen Hilfe des Marshall-Planes gesprochen
und gesagt, daB Vorsorge getroffen wurde,
daBl der Staat neben diesen Marshall-
Mitteln zur Forderung der Landwirtschaft
alljahrlich im Haushalt seinen Beitrag leistet.
Diese sogenannte wertvolle Hilfe durch den
Marshall-Plan betrigt fiir die gesamte Land-
wirtschaft Osterreichs, die 30 Prozent der
Bevélkerung ausmacht, nur 4-5 Prozent der
Marshall-Hilfe. Das sieht in der Praxis so
aus, daB von 100 bediirftigen Bauern, denen
zum Beispiel der Stall einstiirzt, was eine
Ausgabe von 50.000 S bedeutet, nur zehn eine
Subvention von 2000 S erhalten.

Im Budget ist die Landwirtschaft mit
nctto 296,265.800 S bedacht. Davon sind
fir die eigentliche Férderung 151 Millionen
Schilling, fir die Forstwirtschaft 71 Millionen
und fiir den Bundesschatz — darunter ver-
stehe ich die Spanische Reitschule, die Staats-
giiter und die Bundeskellereiinspektion —
1,650.000 S vorgesehen. In Summa betragen
die Ausgaben fiir die Landwirtschaft zirka
296 Millionen Schilling netto. Die Steuern
aus der Landwirtschaft betragen aber rund
700 Millionen Schilling. Dazu kommt die
indirekte Steuer, die ich schon einmal hier
im Hause angedeutet habe, das ist die Differenz
zwischen den normalen Gestehungskosten und
den amtlichen Verkaufspreisen. Sie betrigt
beim Weizen allein 90 Millionen Schilling,
beim Korn 110 Millionen Schilling, bei Milch
360 Millionen Schilling, ferner bei Rindern
120 Millionen Schilling und bei Schweinen
360 Millionen Schilling. Das heiBt, die dster-
reichische Landwirtschaft zahlt der Konsu-
mentenschaft iiber eine Milliarde Schilling
dadurch, dafl sie unter den Gestehungskosten
abgibt, also ohne den Gestehungskostenpreis
zu erhalten, den jedes Gewerbe und jede
Industrie auf Grund einer einfachen Kalku-
lation zu nehmen berechtigt ist. Das bedeutet,
daB die Osterreichische Landwirtschaft fast

zwei Milliarden Schilling fiir die Offentlichkeit
ausgibt und 296 Millionen Schilling, also
etwas iiber zehn Prozent als Foérderungs-
beitrige zuriickerhilt. DaB wir fiir die Strafien
Robotarbeiten zu leisten haben und daB
das auch eine Stange Geld kostet, davon
will ich {iberhaupt nicht sprechen.

An unsere Pilichten braucht uns daher
bei Gott niemand zu erinnern, da wir ohnehin,
ich mdchte sagen, der Tretesel der Grund-
herren sind, die wohl im Jahre 1848 abgeschafft
wurden, aber in neuer Form erstanden sind,
denn damals haben wir den Zehent leisten
miissen, und jetzt miissen wir den zweifachen
Doppelzehent leisten.

Ich habe noch nicht gehért, daB zum
Beispiel die Industrie entschlossen war, auf
Grund der neuen Situation im Agrarsektor
auch ihre Preise anzupassen, So wundert es
mich immer, wenn ich, wie zum Beispiel
beim Welser Volksfest, sehe, daf3 ein Pferde-
rechen 2800 S kostet, wihrend derselbe
Pferderechen 1938 120 bis 130 Schilling,
beziehungsweise Mark gekostet hat, nur mit

dem Unterschied, daB man damals bei einem

Weizenpreis von 24 Rpf. 400 kg Weizen
fir einen Pferderechen hergeben muflte,
wihrend zur Zeit des Volksfestes bei einem
Weizenpreis von 86 Groschen man 5200 kg
Weizen, also die dreizehnfache Menge, her-
geben muB. .

Es war immer so, daB ein Kriigel Bier dem
Wert nach einen Liter Milch bedeutet hat.
Heute muB ich drei Liter Milch hergeben,
um mir ein Kriigel Bier kaufen zu koénnen.
Es war auch immer so, daB ein Kilo Nigel
im Preis gleichbedeutend war mit einem
Kilo Weizen. Heute mu8 ich 3 bis 3% Kilo
Weizen hergeben, um dasselbe Kilogramm
Nigel zu erhalten. Versuchen Sie einmal
nicht in absoluten Preisen, sondern in Rela-
tionen zu rechnen. Dann werden Sie drauf-
kommen, daB dieses Lohn- und Preisab-
kommen sich nicht nur zuungunsten der
Arbeiterschaft, sondern genau so, vielleicht

noch mehr, zuungunsten der Bauernschaft -

auswirkt. Wenn Sie nur versuchen, die

‘Relationen durchzurechnen, werden Sie nach

meinen Eingangsworten draufkommen, dai
dieses 4. Lohn- und Preisabkommen schlampig
und chaotisch ist und iiberhaupt keinen wirt-
schaftlichen Zusammenhang hat. ,

Es ist daher notwendig, und die Forderung
ist begriindet, die in der Oberé6sterreichischen
Landwirtschaftskammer  einstimmig  be-
schlossen wurde, daf in einer Novellierung
des Lohn- und Preisabkommens versucht
werden soll, die Relationen auf eine gesunde
Basis zu stellen. Das ist eine Frage, die
vielleicht die Wissenschaftler beantworten
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sollen; ob wir, ob jeder von uns dazu Stellung
nehmen kann, weil ich nicht. Die Drohung
aber, die der Herr Finanzminister zum Schluf3
ausgedriickt hat, daB andernfalls nicht mehr
verbilligte Diingemittel, Subventionen oder
verbilligtes Futtergetreide zur Verfiigung ge-
stellt werden, diese Drohung wird uns nicht
besonders erschiittern. Denn es ist nicht so
arg mit diesen Subventionen und mit den
verbilligten Futtermitteln.

Der Zwischenruf des Herrn Na,tlonalrates
Pittermann, da man den Landwirtschafts-
kammern die Verteilung wegnehmen soll,
zeigt eine gewisse diktatorische Geste dieses
Herrn, der wohl beim Herrn Biirgermeister
von Utzenaich gerne auf einer Jause zu
Besuch " ist, dort diverse nette Gespriche
fiihrt, aber keine Ahnung von den Sorgen
der Landwirtschaft hat und noch weniger
eine Ahnung davon zu haben scheint, was
eine Landwirtschaftskammer zu machen hat.
Die Landwirtschaftskammer hat ndmlich be-
kanntlich auf die Verteilung sehr wenig
EinfluB, sie hat weder Diingemittel noch
Futtermittel zu verteilen. Das ist rein Sache
der Verk#ufer, und es steht jedem frei, Futter-
mittel und Diingemittel zu kaufen.

Beziiglich  der héheren Besteuerung der
Landwirtschaft hat der Herr Finanzminister
als Beispiel den Verkauf von " Braugerste

- angefiihrt, die um 2 8 verkauft wird. Ich

muB ihn erinnern, daB die Braugerste bereits
vor zweiJahren 2 S, ja sogar 28 40 g gekostet
hat, und niemand hat sich dariiber auf-
gehalten. Damals hat ungefdhr ein Liter
Bier ebensoviel wie 2 1 Milch gekostet, jetzt,
wo das Verhéltnis 1:3 ist, regt man 'sich auf.
Wo sind die Mehrgewinne aus der Brauerei, die
hier zu kritisieren wiren ¢ (Bundesrat H olou-
bek: Ihr habt den Preis fiir Braugerste auf
2 8 hinaufgetrieben !) Die Brauerei hat noch vor
sechs Monaten 18 10 g geboten, aber das Bier
wurde nicht billiger. Wenn die Gerste trotzdem
um 2 S gekauft wird, dann ist dieser Preis
bei dem jetzigen Bierpreis genau so gerecht,
wie die Brauerei von uns fiir den Liter — ich
weil nicht — 3 S und etliches verlangt.
( Bundesrat Millwisch: Die Bauern wver-
dienen eh' genug!)

Leider Gottes nimmt sich kein Mensch
die Miihe, zu untersuchen, in welchem Ver-
hiltnis diese kiinstlich konstruierten Agrar-
preise zu den genau kalkulierten Industrie-
preisen stehen. Mit der primitiven Fest-
stellung, die man allgemein hért: die Bauern
verdienen eh’ genug, wie Sie, Herr Kollege,
gerade gefliistert haben, kann man das Problem
der Agrarwirtschaft nicht 16sen. (Zwischen-
ruf.) Ich mochte nur um eines ersuchen,
worum ich den Innenminister schon in der

letzten Sitzung gebeten habe: er mdge doch
endlich eine Kommission aus lauter Sozialisten
zusammenstellen, die eine Kalkulation der -
wichtigsten agrarischen Preise vornimmt. Sie
moge dann versuchen, das Ergebnis mit den
amtlichen Preisen in Einklang zu bringen,
und ich garantiere Thnen, Ihre Leute wiirden
daraufkommen, daB das mit dem ,nur ver-
dienen‘ nicht stimmt. Diesen einzigen Wunsch
habe ich seinerzeit schon dem Herrn Innen-
minister gegeniiber geduBert, und ich wiirde
bitten, daB er ihm schleunigst nachkommt.
(Bundesrat Menzl: , Nur ist ein relativer
Begriff!) Ein relativer Begriff nicht, weil
Sie sich selbst dadurch die Méglichkeit schaffen,
hier aufklirend mitzuwirken, und es wiirde
uns freuen, wenn dann endlich einmal das
Gerede von den nichtkostendeckenden Ge-
stehungspreisen aufhért. Es wiirde uns weiter
freuen, wenn wir von der anderen Seite iiber-
zeugt werden, daB wir unrecht haben. Ob
es Thnen gelingen wird, werden wir sehen.
Dieses Lohn- und Preisabkommen und die
damit verbundenen Erhéhungen, zum Beispiel
des Naturalbetrages fir die Krankenkassen-
berechnung, sind ein ausgesprochener Unsinn,
weil ja der Landarbeiter ohnehin ernéhrt
wird, beziehungsweise Deputate bekommt,
und ich verstehe nicht, was das hier iiberhaupt
fir einen Sinn hat.

Weil es sich um ein allgemeines Gesetz
handelt, das nicht nur die Landwirtschaft
betrifft, sehen wir .uns genétigt, diesem
GesetzesbeschluB zuzustimmen, und auch den
spateren, die ein AusfluB des 4. Lohn- und
Preisabkommens sind, was aber nicht be-
deutet, daB wir diesem Pakt als solchen
unsere Zustimmung geben. Wir geben unsere
Zustimmung lediglich den Erhohungen, die
daraus fiir die Arbeiter und Angestellten
notwendig geworden sind; dem koénnen wir
uns nicht verschlieBen. Das Lohn- und Preis-
abkommen ist kein durchdachter Pakt, es
ist eine schlampige Arbeit. Es kommt mir
vor, wie wenn ein Student die ganze Zeit
nichts macht, um dann im letzten Moment
in kurzer Zeit die Priifung zusammenzureifien.
Hat er Gliick, geht es ihm durch. Diesmal
haben auch Sie Gliick gehabt, da es Thnen
durchgeht. Es ist aber Thre moralische Pflicht,
dieses 4. Lohn- und Preisabkommen durch
eine entsprechende Novellierung der wirklichen
Situation anzupassen.

Ich méchte zum SchluB noch rein geschéfts-
ordnungsmiBig eine Bemerkung zur letzten
Sitzung machen und den Herrn Vorsitzenden
bitten, hier die entsprechenden Konsequenzen
zu ziehen. Ich habe es nicht gehort, aber
nachher in den Sitzungsprotokollen gelesen,
daB der Herr Bundesrat Pfaller den Aus-
druck ,,Politischer Schafskopf* mir gegeniiber
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als Zwischenruf gebrauchte. Das ist eine Be-
leidigung, und ich muB den Herrn Vor-
sitzenden bitten, dem Herrn Bundesrat Pfaller
nachtriglich den Ordnungsruf zu erteilen. Es
ist auch nicht iiblich, so wie der Herr Bundes-
rat Beck es tat, mir gegeniiber in Form
eines Zwischenrufes die Drohung auszu-
sprechen: Das werden Sie noch biiBen! Ich
mubB schon sagen, so kann er vielleicht mit
seinen Angestellten in der GOC umspringen,
aber ich fithle mich als unabhidngiger Ab-
geordneter und werde sprechen, wie mir der
Schnabel gewachsen ist. Eine Drohung ,,Das
werden Sie noch biiBen‘, ist von einem
sich demokratisch nennenden Abgeordneten
gegeniiber einem anderen mehr als merk-
wiirdig. Ich habe es nicht fur moglich ge-
halten, daB sich jemand so vergibt. Und
der Herr Bundesrat Ubelhor, der auf Grund
meiner Ausfiihrungen beim Hochschiilerschafts-
gesetz den Ton bemingelt hat, miiite jetzt
feststellen, daB dieser Ton zumindestens nicht
der Ton ist, der in einem Bundesrat erwartet
werden kann. Ich bitte den Herrn Vor-
sitzenden, als unparteiischen Vorsitzenden
hier eine Entscheidung zu fillen.

Vorsitzender: Ich werde mir das Protokoll
der letzten Sitzung vorlegen lassen, und wenn
die Behauptung richtig ist, werden wir die
Angelegenheit in der nichsten Sitzung erledigen.
Im iibrigen: Zur AuBerung des Herrn Bundes-
rates Beck muB ich sagen, da kann ich nichts
machen, denn da hitten Sie Gelegenheit
gehabt, sich gleich bei der Sitzung zu Wort
zu melden. (Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl: Ich
habe es nicht gehort, sondern leider erst gelesen!)

Bundesrat Salzer: Hoher Bundesrat! Wie
die Erklirungen des Herrn Bundesrates Fiala
in der heutigen Sitzung dieses Hohen Hauses
beweisen, ist die Stellungnahme der Kom-
munisten zu den Ereignissen, die im Zu-
sammenhang mit dem 4. Lohn- und Preis-
abkommen in Osterreich bedauerlicherweise
zu registrieren waren, offenbar seit -ihrer
blamablen Niederlage wesentlich geméBigter
" geworden. Der Herr Bundesrat Fiala spielte
fiir seine Partei heute geradezu das Unschulds-
lamm. Im Interesse der Wahrheit haben wir
zu dieser arrogierten Rolle der Kommunisten
doch einiges zu sagen.

Zunidchst einmal ein paar sachliche Fest-
stellungen: Das 4. Lohn- und Preisabkommen
ist wesentlich fiinf Notwendigkeiten ent-
sprungen: dem dringenden Bediirfnis, erstens
alle Preisstiitzungsaktionen aus- Geldern des
Marshall-Planes und daher auch die Kohlen-
_preisstiitzung abzubauen; zweitens, die in-
lindischen Getreidepreise einigermafBen den
Weltmarktpreisen anzupassen; ferner den Aus-
wirkungen der allgemeinen Preisunruhe, die

seit den Korea-Ereignissen wozu ich
feststelle, Herr Kollege Fiala, dafl nicht wir,
sondern Ihre Gesinnungsfreunde in Siidkorea
eingefallen sind — auf der Welt eingetreten
sind und die auch in Osterreich ihre Aus-
wirkungen gefunden haben, entgegenzuwirken;
dann — und auch dariiber werde ich spiter

ein ganz offenes Wort in Erginzung der

diesbeziiglichen heute bereits gefallenen AuBe-
rungen sagen — aus Griinden unberechtigter
Preissteigerungen im Inland, die Teile der
privaten aber auch der 6ffentlichen Wirtschaft

verschuldeten und die zu kompensieren waren;’

und endlich, um den aus mangelndem Wirt-
schaftspatriotismus getédtigten Abverkdufen
von Getreide an das Ausland, beziehungsweise
dem Verfiittern von Getreide — wozu .ich
aber keinesfalls der Meinung des Herrn
Ing. Rabl bin — zu steuern.

Die Auswirkungen des 4. Lohn- und Preis-
abkommens muBten notwendig eine Steigerung
der Lebenshaltungskosten mit sich bringen,
die dem Konsumenten gegeniiber abzugelten
war. Es war daher das 4. Lohn- und Preis-
abkommen, in sachlicher Schau betrachtet,
eine staats- und -wirtschaftspolitische Not-
wendigkeit, die nicht umgangen werden konnte.
Niemand, weder die Konsumenten, noch die
Erzeuger, noch der Staat, noch eine Partei,
mit Ausnahme der Kommunisten, konnte iiber
dieses- 4. Lohn- und Preisabkommen reine
Freude empfinden. Es ist aber ein Unrecht —
und hier méchte ich ergénzend sagen, was
Ing. Rabl bercits angedeutet hat —, es ist
ein Unrecht, mit der Verantwortung firr das
4. Lohn- und Preisabkommen immer und
ausschlieflich die Regierung, beziehungsweise
die gesetzgebenden Korperschaften zu belasten.
Denn Regierung und Parlament — ich komme
auf die diesbeziiglichen Einwinde des Herrn
Ing. Rabl spater noch zu sprechen — hatten
praktisch nur zu sanktionieren, was vorher
von den Standeskammern, beziehungsweise
Standesvertretungen, in harten Beratungen,
das soll nicht geleugnet werden,. erarbeitet
worden ist.

Ich gehdre nun nicht zu jenen, die glauben,
daB diese Praxis unbedingt erhaltenswert ist.
Wenn man aber dem damals zusammen-
gerufenen Gremium, also diesen Standes-
vertretungen, den Charakter der hdochsten
fachlichen Autoritit zuerkennt, dann muf}
dieses Gremium natiirlich die aus diesem
Charakter erflieBende Verantwortung gleich-
falls tragen. Es wire deswegen nach meiner
Auffassung untragbar, sollte in der Offentlich-
keit weiter der Eindruck erweckt werden, daf3
fir alle miBgiinstigen Auswirkungen des
4. Lohn- und Preisabkommens ausschlieBlich
Regierung, bezichungsweise Parlament ver-
antwortlich zu machen sind, wahrend dessen
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Vorteile auf das Konto der Standesvertretungen
zu buchen sind. Denn-Recht mufl nach meiner
Auffassung auch dann in der Politik Recht
bleiben, wenn es einmal gilt, der Bevolkerung
gegeniiber auch eine unpopulire MaBnahme
zu vertreten und zu verantworten.

Meine Partei, Hohes Haus, bekennt sich
zum 4. Lohn- und Preisabkommen und ist
bereit, es trotz all seiner Schwichen mitzu-
verantworten, weil dieses 4. Lohn- und Preis-
abkommen nach unserer Uberzeugung geeignet
war, die Preiserh6hungen, aber nur die Preis-
erhhungen, die aus ihm resultieren, abzu-
gelten und so einen konstruktiven Beitrag
zur Erhaltung des sozialen Friedens zu leisten,
den wir zu unserem wirtschaftlichen Wieder-
aufbau unabdingbar brauchen.

Dieser soziale Friede wurde nun allerdings
gerade im Zusammenhang mit dem 4. Lohn-
und Preisabkommen von drei Seiten ange-
griffen. Einmal von den berufsmiBigen Stérern
unserer Offentlichen Ordnung und unseres
wirtschaftlichen Wiederaufbaus, den Kom-
munisten. Kein in Osterreich der Wahrheit
verpflichteter Mensch kann leugnen, daB weite
Konsumentenkreise — ich denke hier besonders
an alle Arbeitnehmer, ich denke weiter an die
kleinen Gewerbe- und Wirtschaftstreibenden,
ich denke an die Bergbauern — berechtigte
und offene soziale Wiinsche haben. Den
Kommunisten ging es aber — ich werde den
Beweis dafiir fithren — keineswegs um - die
Erfillung dieser ' offenen Wiinsche, sondern
ihnen ging es vielmehr darum, diese Wiinsche
fiir ihre hintergriindigen politischen Absichten
wieder einmal zu miBBbrauchen. Die einzig
richtige Antwort auf ein solches Vorhaben wire,
sich angeekelt von ihnen abzuwenden und zu
schweigen. Denn wer mit der Not von Mit-
menschen politische Geschifte zu machen
beabsichtigt, der ist entweder Demagoge oder
er ist Hasardeur. Dieses Treiben — auch das
mull ausgesprochen werden — ist dadurch
nicht freundlicher geworden, daB sich fiir ihr
Vorhaben die Kommunisten — der Beweis
dafiir wird ebenfalls gefiihrt werden, Herr
Kollege Fiala — auBerdsterreichische Unter-
stiitzung erbettelt haben und leider Gottes auch
verschaffen konnten. Und das offenbar in dem
Bestreben, in Osterreich aus diesem politischen
Nichts, das sich Kommunistische Partei nennt,
ein politisches Etwas zu machen.

Es ist vermerkenswert, daB diese Praxis
in Osterreich gerade jener Partei eigen ist,
die behauptet — in Wien kann man das
jetzt wieder auf Plakaten lesen —, allein
zum Volke zu stehen. Diese Behauptung
wire allerdings dann richtig, wenn die
Kommunisten gleichzeitig dazu sagen wiirden,
dafl sie dabei unter Volk nicht das 0Oster-
reichische Volk verstehen. Es ist schmerzlich,

dies feststellen zu miissen, denn Osterreich
briauchte gerade jetzt wieder nichts ndtiger
als ein einmiitiges Bekenntnis zu seinem
Befreiungswillen; denn die Befreiung wird
in vollem Umfang erst dann erfiillt sein,
wenn wir den von jedem gutgesinnten Oster-
reicher so heill ersehnten Staatsvertrag haben
werden. Erst vor wenigen Stunden hat der
Herr Auflenminister der Sowjetunion in bezug
auf den Staatsvertrag vor den Vereinten
Nationen erklirt, daBl sein AbschluBl solange
sinnlos wire, solange nicht die Sicherheit
seiner Einhaltung existent geworden ist. Diese
Vertragssicherheit, Hohes Haus, gefdahrdet
nach der Uberzeugung meiner Partei auBer
den Osterreichischen Parteifreunden des Herrn
sowjetischen AuBenministers niemand, auBer-
halb Osterreichs aber auch wohl nur jene,
die die Freiheit kleiner und armer Staaten
und Volker nur dann gewdhrleistet sehen,
wenn diesen der Friede des Friedhofs, auf
dem die Freiheit aller Staatsbiirger und ihre
Aussicht, wieder einmal zu allgemeinem Wohl-
stand zu kommen, bestattet ist, beschert
wurde. Das aber ist nicht Friede und Freiheit,
wie sie das oOsterreichische Volk sucht und
auch braucht. (Beifall bei der OV P.)

Unsere Kommunisten bestreiten: nun, daf
sie das 4. Lohn- und Preisabkommen fiir ihre
politischen Absichten mibrauchten; mehr
noch, sie bestreiten sogar, dal sie solche
Absichten iiberhaupt hatten. Diese Flucht
vor der Verantwortung ist, meiner Meinung
nach, wieder so einer jener Ausfliisse der
beklagenswerten Tatsache, daBl die Kommu-
nisten es selbst unterlassen, jenes von ihnen
erfundene und ihrem Gegner gegeniiber so
gerne immer wieder angewandte Wahrheits-
serum auch einmal bei sich selbst zu prakti-
zieren. Es kann aber dennoch der Wahrheit
Zeugenschaft gegeben werden. Dafiir nur
einige keineswegs taxativ, sondern demon-
strativ aufgezihlte Beweise; Beweise dafiir,
daB die Kommunisten beim MiBlbrauch des
sozialen Notstandes weiter Arbeitnehmerkreise
zweifellos politische Absichten verfolgten.

Der kommunistische Gewerkschaftssekre-
tir — augenblicklich auBler Dienst — Gustl
Moser aus Steyr hat zum Beispiel wihrend
des Streiks vom Steyrer Magistratsbeamten
Dr. Krobath in Abwesenheit des Biirgermeisters
und seines Stellvertreters die Ubergabe der
Gemeindegeschiafte an ihn, den Vertreter der
Kommunistischen Partei, gefordert. (Hort!-
Hort!-Rufe bei der OVP.) Er ist vom Volks-
partei-Biirgermeister Paulmaier sehr rasch
und eindeutig eines Besseren belehrt worden.
Ich frage aber das Hohe Haus, welchen
sachlichen Zusammenhalt denn dieKommunal -
politik von Steyr mit dem 4. Lohn- und
Preisiibereinkommen hat. Dieses Verlangen
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von kommunistischer Seite erfolgte wohl nur
deshalb, weil auf diesem undemokratischen
Weg das von der Steyrer Bevdlkerung den
Kommunisten versagte Wahlglick korrigiert
werden sollte. Das aber ist ein rein partei-
politisches und niemals ein wirtschaftliches
Bestreben.

Oder: Der 75jahrige Arbeiterkammer-
prisident von Linz, mein politischer Gegner
Kandl, von dem aber auch ich zugeben muf,
daB er im Dienste der Arbeiterschaft in Ehren
grau geworden ist, wurde unter Androhung
brutaler Gewalt zu einer Riicktrittserklarung
gezwungen und die Arbeiterkammer selbst
gewaltsam besetzt. An seiner Stelle warf

" gsich der Kommunist Pé6tscher, also ein Ver-

treter der kleinsten Gruppe der Gsterreichischen
Arbeitnehmerschaft, zum Wortfiihrer der
Arbeiter und Angestellten auf. - Sollte dieser
erzwungene Riicktritt den Kommunisten aber
nicht wieder, Hohes Haus, eine politische
Positionserweiterung unter jener Arbeit-
nehmerschaft bringen, die weder bei sozialen
noch bei politischen Wahlen von den Kommu-
nisten etwas wissen will ¢

" Was bestand dann in Wiener Neustadt
— lassen Sie mich auch diese Frage wieder-
holen — fiir ein sachlicher Zusammenhang
zwischen der Besetzung des Postamtes und
dem 4. Lohn- und Preisabkommen? Warum
wurden weiter unter kommunistischer Fithrung
in der Gegend von Haugsdorf die Einfalls-
straBen nach Wien zeitweise abgeriegelt und
verbarrikadiert ¢ Warum besetzte man ferner
unter kommunistischer Anfithrung in Linz
und St. Pélten voriibergehend die Bahnhofe
und verhinderte Ziige am Abfahren, blockierte
in Krems StraBen und Eisenbahnbriicken,
schickte die Gendarmen von Krems auf
Banditensuche in ein Gebiet, wo es gar keine
Banditen gab? Wo liegt denn bei diesen
Aktionen der sachliche Zusammenhang mit
dem 4. Lohn- und Preisabkommen? Und ist
das Hohe Haus nicht vielleicht auch in diesem
Falle mit meiner Partei der Uberzeugung,
daB alle diese Aktionen Staatsstreichpline
der Kommunisten waren, nach denen zuerst
unsere Demokratie gemeuchelt werden sollte,
um uns dann als Gesamtheit unter die kommu-
nistische Knute zu bringen ?

Es stehen mir weitere Beweise in reicher
Fille zur Verfiigung; ich halte sie indes,
weil ich eine KErwiderung des Bundesrates
Fiala erwarte, und in der Uberzeugung
noch in meinem Kocher, weil ich meine,
daBl wohl die bereits angefiithrten nicht nur
diesem Hohen Hause, sondern auch der
Offentlichkeit beweisen werden, daB die
Kommunisten die zugegebenen Notstdnde der
lohnarbeitenden Menschen in eine Behebung

ihres eigenen politischen und organisatorischen
Notstandes umféalschen wollten.

Es ist ihnen nicht gelungen! Trotz einer
erbettelten  auBerdsterreichischen = Unter-
stiitzung. Aber, so behaupten die Kommu-
nisten — und auch dazu lassen Sie mich etwas
sagen —, auch diese angebliche auBerdster-
reichische Unterstiitzung soll ja ein Méarchen
sein. Ich bin  an Hand sehr interessanter
photographischer Aufnahmen, die ich bereit
bin, dem Hohen Hause vorzulegen (sie wor-
weisend), in der Lage, nachzuweisen, daB
dieses angebliche Mirchen eine sehr handfeste
Realitit gewesen ist. Denn niemand kann
zum Beispiel einen als Streikteilnehmer ver-
hafteten sowjetischen Offizier in Zivil oder
Autos mit sowjetischen Kennzeichen, mit
sowjetischen Soldaten besetzte Lastkraftwagen
und #hnliches mehr als Osterreichische Ein-
richtung zur Wiederherstellung von Ruhe
und Ordnung bezeichnen.

Wenn diese unbestreitbaren Tatsachen heute
aber dennoch auch von einer Seite bestritten
werden, der wir an sich Dank und Respekt
in vielen anderen Belangen nicht versagen,
dann rufen wir ihr angesichts dieser bedauer-
lichen Unterstiitzung von dieser Tribiine, aber
auch laut und vernehmlich fiir die ganze Welt,
zu, dieser Praxis im Interesse der eigenen
Wiirde und unseres Vertrauens auf das gegebene
Wort, das uns im November 1943 Befreiung
und Hilfe beim demokratischen Wiederaufbau
zusicherte, doch einmal zu entsagen. Den
GroBen geziemt es nach unserer Meinung,
den Armen und Kleinen zu helfen, sie zu
schiitzen, nicht aber Meuchlern der Freiheit
auch dieser Kleinen und Armen -die Mauer
zu machen. '

Es geziemt auch keinem GrofBen, Verédchter
beschworener Pflicht in Unschuldsengel um-
zuwaschen. Wenn eine wirtschaftlich keines-
wegs gut situierte Exekutive, die ich von der
Tribiine dieses Hohen Hauses aus in An-
erkennung griile und deren Opfern ich unsere
Teilnahme ausspreche, unter schwierigsten
Verhiltnissen zu 99 Prozent ihre Pflicht
geradezu vorbildlich erfiillte und erfiillt, dann
darf es einigen pflichtvergessenen Beamten
dieser Exekutive nicht gestattet werden, diese
vorbildliche Einrichtung noch weiter zu ver-
unzieren. Wir erwarten, daf3 der Herr Innen-
minister gerade in dieser Frage stark bleibt
und mit den Pflichtvergessenen osterreichisch
und nicht kommunistisch spricht.

Dem Herrn General Swiridow aber sage ich,
daB wir seine jiingste Note in dieser Frage
an die Osterreichische Regiefung nicht ver-
stehen koénnen und daB es in Osterreich ein
Sprichwort gibt, dessen Beachtung vielleicht
auch dem Herrn General empfohlen werden
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kénnte, und das heilt: ,,Was du nicht wilist,
daB man dir tu, das fiig’ auch keinem andern
zu!“ Und auch nicht dem kleinen Osterreich.
Der Herr General weill es, wie wir alle, da3
seine offizielle Mission in Osterreich die Mit-
hilfe am Wiederaufbau und nicht die am
Ausbau der ‘Kommunistischen Partei ist, die
ihm vermutlich iibrigens bisher wenig Freude
bereitet haben diirfte. Daher ist es not-
wendig, auch einmal auszusprechen, da8 das
Ansehen der von uns mit Respekt bedachten
groBen Sowjetunion bei den Osterreichérn
nicht durch Lieferungen politischer Kriicken
an unsere Kommunisten, sondern nur durch
ein ehrliches und mutiges Bekenntnis zur
Mission der Sowjetunion an und fiir Osterreich
erhoht werden kann. Jede andere Praxis
und jedes andere Verhalten wire ein Weg, der
zum Gegenteil fithrt.

Nun lassen Sie mir, meine Damen und
Herren, ehe ich fortfahre, einiges zu den
vorgebrachten Erkldarungen des Herrn Bundes-
rates Fiala sagen. Er hat — und hier teile
ich seine Auffassung namens meiner Partei
durchaus — auf die miBliche finanzielle
Situation der Offentlich Angestellten hinge-
wiesen. .Auch wir sind der Meinung, daB es
dringend wiinschenswert wire, diese miBliche
Situation zu bessern, und wir bedauern es
auBerordentlich, daB dem Staate dazu bis
heute immer noch die ﬁnanz1ellen Moglich-
keiten mangelten.

Nun weiB der Herr Bundesrat TFiala
allerdings ein sehr einfaches Rezept, um
diese miBliche Situation zu verbessern, indem
er einfach empfiehlt, die Bezahlung unserer
offentlich Bediensteten unabhingig vom Staats-
haushalt durchzufiihren. Meine Damen und
Herren, das wiirde praktisch bedeuten, die
Notenpresse wieder in Gang zu setzen (Bundes-
rat Fiala: Nein! Weniger Profit fiir die
Unternehmer ! ), und wahrscheinlich dazu fiihren,
daB jene inflationistischen MaBnahmen auch
im zweiten Nachkriegsosterreich wieder Einzug
halten, die die Partei des Herrn Bundesrates
Fiala braucht, um ihren Unheilsamen weiter
in das Osterreichische Volk sien zu k&nnen.

Ich weiBl schon, daB die Kommunisten diese
Absicht verstdndlicherweise bestreiten. . Ich
weill auch, daB ihr Rezept immer heiBt, das
Geld moége dort genommen werden, wo es ist.
Ich bin auch dafiir, daB, wenn Lasten verteilt
werden, diese in erster Linie auf jene ab-
gewilzt werden, die sie leichter zu ertragen
vermogen. Ich bin aber auch dafiir, Herr
Bundesrat Fiala, daBl gesetzliche Lasten auch
bezahlt werden. Und hier konnte der Herr
Bundesrat Fiala den offentlich Angestellten
vielleicht insofern einen Dienst erweisen, als
er die USTA-Betriebe, die ihm nédher als uns'

stehen, veranlassen konnte, ihre Steuerver-
pflichtungen gegeniiber dem 0Osterreichischen
Staat kiinftig etwas rigoroser und gewissen-
hafter als bisher zu erfilllen. Dann wire
vielleicht die budgetdre Not unseres Bundes
nicht so groB, daf verstindliche und berech-
tigte Forderungen der oOsterreichischen 6ffent-
lich Bediensteten leider immer Wleder unerfiillt
bleiben miissen,

Der Herr Bundesrat Fiala beschwert sich
auch dariiber, daB der Pensionsbeitrag der
offentlich Angestellten nunmehr erh6ht werden
mufte. Ich sage es Ihnen, Hohes Haus;
namens der Volkspartei, daB auch wir keine
Freude damit haben und daf wir uns in sehr
ernsten Beratungen den Kopf dariiber zer-
brochen haben, ob man eine solche Vorlage
iberhaupt durchgehen lassen kann. Wenn ich
Thnen aber weiter dazu mitteilen kann, daB
die durchschnittliche Belastung, die dadurch
fir den offentlich Angestellten im Jahres-
durchschnitt erwichst, etwa 11 S betrigt, dann
ist damit wohl ein Beweis dafiir geliefert,
daB diese Belastung zwar nicht schén ist,
aber immerhin nicht so driickend empfunden
werden muB, daB sie auf alle Fille abzulehnen
war, weil auf der anderen Seite fiir den Bund
daraus eine Einnahme von jdhrlich etwa
30 Millionen Schilling resultiert. Es wird die
Zeit kommen — sie muBl kommen und die
OVP ist bereit, hier sehr ernst mitzuwirken —,
wo es moglich sein wird, alles das, was die
offentlich Angestellten jetzt an Patriotismus
auch materieller Art fiir diesen Staat und
seinen Wiederaufbau darbringen, zu vergelten.
Nur miissen, meine Damen und Herren
dieses Hohen Hauses, zuerst eben die wirt-
schaftlichen Voraussetzungen fiir eine solche
Vergeltungsméglichkeit: geschaffen werden. DaB
der osterreichische Staat hinsichtlich der
Tragung von Lasten auf personalpolitischem
Gebiet schon sehr weit gegangen ist, moge
daraus ersehen werden, daf bei einem Budget
von 11-7 Milliarden Schilling 41 Prozent,
namlich 4-85 Milliarden Schilling, allein fir
den Personalaufwand ausgeworfen wurden.

Der Herr Bundesrat Fiala wuBie dann auch
festzustellen, daB das Gesetz hinsichtlich der
Erndhrungszulage den asozialen Elementen
in Osterrcich die Méoglichkeit der Volks-
auspliinderung bietet. Ich werde zu diesen
asozialen Elsmenten im weiteren Verlaufe
meiner Ausfithrungen noch sehr eindeutig
Stellung nehmen. Ich mdochte den Herrn
Bundesrat Fiala aber auch fragen, ob er es
denn nicht auch als asozial empfindet, wenn
die schon einmal heute von mir apostrophierten
USIA-Betriebe den Krankenkassen ihre Bei-
trige in einem solchen Umfang schuldig

| bleiben, daf vielfach deswegen die Leistungen

 vermindert werden miissen. Auch hier, Herr
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Kollege Fiala, wire es wiinschenswert, wenn
sich Thr soziales Gewissen nach dieser Seite
hin einigermafBen schéirfen wiirde.

Der Herr Bundesrat Ing. Rabl hat in der
Ablehnung der heute zur Behandlung stehenden
Gesetze eine immerhin bemerkenswerte Ein-
heitsfront mit der KPO hergestellt. (Bundes-
rat Fiala: Und mit Euch gestimmt!) Er hat,
wie noch jedesmal, wenn in diesem Hohen
Hause Gesetze zur Verhandlung gestanden
sind, wieder einmal festgestellt, daB die vor-
liegenden Gesetzesbeschliisse auBerordentlich
schlampig gemacht worden sind. Wenn das
Hohe Haus, beziehungsweise wenn die dster-
reichische Gesetzgebung auf die Zensuren des
Herrn Bundesrates Ing. Rabl angewiesen
wire — sie ist es Gott sei Dank nicht —, dann
stiinde es bei Gott schlecht um unsere Gesetz-
gebung, aber gut miilte es um unsere Land-
wirtschaft stehen, denn ich kann mich des
Eindrucks nicht erwehren, daB. es unserer
Landwirtschaft in Osterreich iiber alle MaBen
gut gehen miillte, wenn die Not der Land-
wirtschaft und ihre Sorgen mit statistischen
Angaben und mit Rechenmaschinen zu be-
seitigen wiren. (Zwischenrufe.) Das aber ist es,
was der Herr Ing. Rabl immer und immer
wieder diesem Hohen Hause in Erfiillung
eines ihm zweifellos zustehenden Rechtes
serviert.

Ich beabsichtige nicht, auf die AuBerungen
des Herrn Ing. Rabl in jedem Fall konkret
einzugehen, weil der gleiche Herr Ing. Rabl,
der sich heute dariiber beschwert hat, dal ihm
gegeniiber in der letzten Sitzung nicht der
richtige konventionelle, diesem Haus ge-
bithrende Ton angewendet wurde, weil derselbe
Herr Ing. Rabl geschmackvoll — unter An-
filhrungszeichen — genug gewesen ist, mir bei
~der letzten Sitzung dieses Hohen Hauses
zuzurufen, ich moége mich, auch nicht mit
Zwischenrufen, in landwirtschaftliche Belange
einmischen, weil ich davon nichts verstehe.
Ich weiBl nicht, Herr Kollege Rabl, ob Sie der
geeignete Mann sind, meine Kenntnisse auf
landwirtschaftlichem Gebiet, die natiirlich an
die Thren bei weitem nicht heranreichen, zu
iberpriifen. Ich personlich spreche Ihnen
jedenfalls das Recht dazu ab, aber ich habe
auch das Gefiihl, daB die 6sterreichische
Bauernschaft zu Thren eigenen landwirtschaft-
lichen Féhigkeiten kein besonderes Vertrauen
hat, weil ja sonst auch in diesem Hohen Hause
mehr von Ihrer Seite sitzen miilten. (Heiter-
keit.)

Nun hat aber der Herr Ing. Rabl zweifellos
auch manchesan sich durchaus Beachtenswertes
ausgesprochen. Er hat zum Beispiel bittere
Klage dariiber gefiihrt, daB das 4. Lohn- und
Preisabkommen nicht von den Vertretern der
Standeskammern, beziehungsweise in dem Fall

der Landwirtschaftskammern ~mitverhandelt
worden ist, und sagt, er als Mitglied der ober-
Osterreichischen Bauernkammer weifl nichts,
daB ein solches Verhandlungskomitee ge-
bildet, beziehungsweise einesolche Berechtigung
zu Verhandlungen ausgesprochen worden ist.
Herr Ing. Rabl, gestatten Sie mir, mich in
diesem Falle auch einmal auf das hohe Piedestal
Threr sonstigen Erkldrungen zu stellen und zu
behaupten, daB die Geschidftsordnung der
Landwirtschaftskammer_ dem Préasidium das
Recht gibt, Verhandlungen zu fithren. In Ober-
osterreich ist von dieser geschéftsordnungs-
gemiBen Befugnis Gebrauch gemacht worden.
(Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl: Das Prasidium
hat erkldrt, es weif8 nichts davon!) Es waren
also die von Oberdsterreich delegierten Unter-
héndler und zweifellos auch die aus den anderen
Lindern absolut verhandlungsberechtigt. Wenn
sie es iibersehen haben, Thre Zustimmung,
Herr Bundesrat Rabl, einzuholen, dann weill
ich nicht, ob sie dazu geschéftsordnungsméBig
verhalten waren oder ob das sonst irgendein
Fehler war. Wire er geschehen, wiirde -er
bedauerlich sein.

Etwas bedenklich haben mich allerdings
die Feststellungen des Herrn Bundesrates
Ing. Rabl gestimmt, die sich- mit den Land-
wirtschaftskrankenkassen beschiftigt haben.
DaBl es dort manches besser zu machen gibt,
soll nicht bestritten werden. Wenn aber
aus diesem Mund von einer notwendigen
Reform der landwirtschaftlichen Kranken-
versicherung gesprochen wird, dann erinnere
ich mich an die Zeit, in der man in Oberéster-
reich politischen Unfug schlimmster Sorte
mit den sogenannten landwirtschaftlichen
Gemeindekrankenkassen getrieben hat, die
vielleicht zum Vorteil einiger Bauern, aber
keineswegs zum Vorteil der Landarbeiter
gewesen sind, jener Landarbeiter, von denen
der Herr Ing. Rabl sagt, daB ihnen auch die
Auswirkungen des 4. Lohn- und Preisab-
kommens keinen Vorteil gebracht haben.
Herr Ing. Rabl, ein Fachmann, ein agrarischer
Fachmann, nicht ich, 18t ihnen sagen, daB
natiirlich auch der Bauer keine iibermiBige
Freude an dem 4. Lohn- und Preisabkommen
haben kann, da3 es aber nicht so ist, wie Sie
behaupten, daB jeder Bauer den Sozial-
versicherungsbeitrag fiir seine Landarbeiter
zur Génze bezahlt, sondern daB es auch
Landwirte gibt, die den gesetzlich auf den
Landarbeiter entfallenden Betrag den Land-
arbeiter selber bezahlen lassen. ( Bundesrat Dipl.-
Ing. Rabl: In Oberdsierreich kein einziger!)
Oberésterreich ist nicht Osterreich.

Er 1aBt Thnen weiter sagen, Herr Bundesrat
Ing. Rabl, daB die Lohnerhéhungen aus
dem 4. Lohn- und Preisabkommen, nimlich
die Barlohnerhohungen fiir den landwirtschaft-
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lichen Arbeiter, monatlich etwa 40 bis 45 S
betragen. Und er 1iBt Sie auch daran erinnern,
daB eine gewisse Wertsteigerung der Natural-
leistungen des Bauern fiir den landwirtschaft-
lichen Arbeiter, etwa bei der Verpflegung,
Wohnung, Beheizung, Beleuchtung usw., ein-
getreten ist ; Tatsachen, die uns zur Behauptung

berechtigen, daB also das 4. Lohn- und Preis-

abkommen auch dem Landarbeiter erfreulicher-
weise einige schitzenswerte Vorteile gebracht
hat. Man soll sie nicht aus der Welt leugnen,
Herr Bundesrat Rabl, wie man denn iiberhaupt
— und das scheint auch immer wieder eine
Tendenz Ihrer Ausfithrungen zu sein —,
wie man denn iiberhaupt, wenn man nicht

in einen gewissen anriichigen Verdacht kommen'

will — das Hohe Haus wird vielleicht ver-
stehen, was ich meine —, alles und jedes,
was in Osterreich geschieht, in Grund und
Boden hineinverdonnern soll; denn, verehrter
Herr Ing. Rabl, auch Sie, wenn Sie irgendwo

sitzen wiirden, wo es Einflul auszuiiben und

Verantwortung zu tragen gibt, wiirden vielleicht
auch iiber gewisse Schwierigkeiten (Bundesrat
Dipl.-Ing. Rabl: Ich wiirde mit den beteiligten
Kreisen verhandeln!), die nicht wir, Herr
Ingenieur, sondern andere verursacht haben,
nicht so ohne weiteres hinwegkommen.

Deswegen spreche ich als dringenden
Wunsch aus, wenn Sie wollen, als dringenden
Wunsch meiner Partei, aber auch als einen
Wunsch, der der Wiirde dieses Hauses ent-
sprechen wiirde, daB Ihre kiinftige Kritik
mehr konstruktiv und weniger negativ sein
werde, weil Sie dann einen Beweis, einen
unleugbaren Beweis dafiir liefern wiirden,
daB Sie sich nicht nur eine dsterreichische
Partei nennen, sondern auch durch Ihre
Arbeit dieses Pridikat zu rechtfertigen ver-
suchen.

Lassen Sie mich nun, Hohes Haus, auch
einiges zu der heute schon vielfach ange-
schnittenen Frage der Preistreiber sagen.
Ich habe bereits einleitend bekennen miissen,
daB der kommunistische MiBbrauchversuch
an unleugbaren sozialen Notstinden nicht
erfolgreich hitte sein konnen, wenn es nicht
leider Gottes.auch in Osterreich Preiswildlinge
gibe, die den Kommunisten bei ihren Ab-
sichten helfend beigesprungen sind. Ich lehne
es namens meiner Partei ab, ,,Preistreiber’ mit
,,osterreichischer Wirtschaft gleichzusetzen.
Jede Verallgemeinerung auf diesem Gebiet
schafft hier ein Unrecht, das nicht zu recht-
fertigen ist. Wahr ist vielmehr, daB es sich
bei den Preistreibern um wirtschaftliche AuBen-
seiter handelt, die offenbar jeder Verant-
wortung gegeniiber Osterreich und seinem
leidgequéilten Volk bar sind. Diesen Maro-
deuren unserer Wirtschaft sage ich auch
namens meiner Partei, daB sie das Oster-

reichische Volk als Krebsgeschwiir empfindet,
dessentwegen es nach dem Operateur schreit.
Das Instrument fiir diesen wirtschafts-
chirurgischen Eingriff braucht nicht erst ge-
sucht zu werden; es liegt im Instrumenten-
schrank des Herrn Innenministers. Der Herr
Innenminister moége es mit unserer vollen
Zustimmung auch verwenden. Es heiflt Preis-
treiberei-, bzw. Preisregelungsgesetz und be-
inhaltet bereits alle. jene MaBnahmen, die
geeignet sind, diesen chirurgischen Eingriff
erfolgreich durchzufiihren.

Nun mufl aber auch, wenn dieses Thema
erschépfend behandelt werden soll, festgestellt
werden, daB Preiswillkiir und wirtschaftliche
Marodeure nicht nur in der Privatwirtschaft
sitzen, sondern — Hohes Haus, es ist keine
erfreuliche Mitteilung —, ich kann es auch
nicht leugnen, dal auch in der Kommunal-
politik und dariiber hinaus auch vielfach
in den verstaatlichten Betrieben mitunter
eine sehr ausgeprigte Bereitschaft zu Preis-
steigerungen festzustellen ist. Hier stehen
wir auf dem Standpunkt, daB die 6ffentliche
Wirtschaft auch vorbildlich zu sein hitte
und dafB sie sich jede Erhéhung von Preisen
sehr gut wird iberlegen miissen. (Bundesrat
Riemer: Die Offentliche Wirtschaft steht unter -
der strengsten Kontrolle der Offentlichkeit!)

Ich will in diesem Zusammenhang ein
Beispiel heranziehen, und zwar die Strom- -
wirtschaft, die nach meiner Uberzeugung
sehr wohl einer griindlichen Untersuchung
nach der preispolitischen Seite hin bediirftig
wire. Wenn ich eine solche Beschuldigung
vor dem Hohen Haus aufstelle, begriinde
ich sie damit, daB ich weiB}, daB Teile der
Osterreichischen Stromwirtschaft in den letzten
Wochen um sehr namhafte Kredite angesucht
und die kurzfristige Riickzahlung dieser Kredite
durch die StrompreiserhGhungen in Aussicht
gestellt haben. Wenn man so etwas vermag,
will es mir scheinen, da3 man vielleicht doch
etwas iiber die kostendeckenden Preise hinaus-
gegangen ist.

Das ist nur ein Beispiel von mehreren,
das mich aber berechtigt, den halboffentlichen
und den 6ffentlichen Unternehmungen in bezug
auf die Preisbildung namens meiner Partei

gleichfalls eine sehr ernste Gewissens-
erforschung zu empfehlen. ,
Ich habe dariiber hinaus — und ich tue

es deswegen in dieser Ausfiihrlichkeit, weil
leider Gottes politische Demagogen immer
wieder bereit sind, die Osterreichische Volks-
partei, also meine Partei, als quasi Schutz-
engel fir Preistreiber hinzustellen —, ich
habe dariiber hinaus den. Preistreibern noch
ein besonderes Verslein ins Stammbuch zu
schreiben.  Sie wollen mit ihrem Profitstreben
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ihre Gegenwart in eine fiir sie bessere Zukunft
hiniiberretten. Ihre Preistreiberei — das sei
festgestellt — beschwort aber das gerade
Gegenteil herauf, und sie treiben Wasser auf
die Miihlen derjenigen, die es sowieso nicht
erwarten konnen, dal aus dem freien Bauern
ein Kolchoseknecht, aus dem freien Hand-
werker ein Kollektivarbeiter und aus uns
allen Staatsklaven gemacht werden. Diese
Preistreiber, die dieses gefiahrliche Spiel treiben,
mogen bei ihrem Tun iiberdies bedenken,
daB durch diese politische Metamorphose,
die sie durch ihre Praxis begiinstigen, die
freien um Lohn arbeitenden Menschen wohl
ihre Freiheit, sie selbst aber neben der Freiheit
auch ihren Besitz verlieren werden. Wenn
Sie das aber nicht selbst erkennen, wird man
dieser Erkenntnis vielleicht etwas nachhelfen
miissen. Wenn aber Einkehr und Umkehr
nicht mdéglich sind, sollte man sie das Verderb-
liche ihres Treibens fiihlen lassen, weil es
nicht angeht, daBl durch ein paar gewissenlose
Marodeure die osterreichische Wirtschaft und
mit dieser dsterreichischen Wirtschaft auch das
gesamte Osterreichische Volk ins Verderben
gefithrt wird. Osterreich und sein Volk — das
ist die Stellung meiner Partei zu dieser Frage —
muf leben, auch wenn dariiber ein paar Preis-
treiber sterben miissen.

Ich habe bei der Gelegenheit aber wieder
ein Wort an unsere Kommunisten zu sagen:
Auspliinderer, Freibeuter der Wirtschaft und
sonstige Freundlichkeiten mehr gehéren zum
politischen Vokabular auch des Herrn Bundes-
rats Fiala. (Bundesrat Fiala: Sie haben
auch won Preistretbern und Auspliinderern
gesprochen!) Gewill, ich habe sie eindeutig
abgelehnt, ich méchte Sie aber, Herr Kollege,
darauf aufmerksam machen, daBl ich an
der Ehrlichkeit der Gefiihle, nicht an Ihrer
personlichen Ehrlichkeit, sondern an der Ehr-
lichkeit Ihrer Partei, etwas zweifle. Denn
Ihre Partei, Herr Bundesrat Fiala, ist es ja,
die immer wieder bewuft Unruhe in die dster-
reichische Wirtschaft trigt. Unruhe dadurch
trigt, daB sie von drohenden kriegerischen
Ereignissen und dhnlichem mehr spricht,
Unruhe deswegen in unsere Wirtschaft trigt,
weil nur auf diesem Boden ihr politischer
Weizen zu blithen vermag. (Bundesrat Fiala:
Und Ihr liefert den Grund, indem Ihr die Arbeiter
zum Hunger treibt!) Wenn Sie also wirklich
bereit sind, mit uns Preisverwilderungen zu
bekimpfen, dann, Herr Kollege Fiala, sorgen
Sie dafiir, daB in Ihrer Presse und in Ihren
Versammlungen nicht immer wieder unmoti-
vierte Geriichte iiber angebliche Gefahren
auftauchen.

Aber auch den Konsumenten, Hohes Haus,
ist in diesem Zusammenhang zu sagen, daf
zum Preistreiben immer zwei gehdren: einer,

der die hohen Preise verlangt, und einer,
der sie bezahlt. Es wire sehr wiinschenswert,
wenn auch von dieser Seite kiinftighin mehr
Disziplin gehalten wiirde. Ein Volk in unserer
Situation kann sich nach der Uberzeugung
meiner Partei nur dann wieder zu allgemeinem
Wohlstand emporarbeiten, wenn Wirtschafts-
patriotismus und Wirtschaftsmoral — und
hier unterscheide ich mich wieder von den
Ausfithrungen des Herrn Ing. Rabl — von
allen Biirgern dieses Staates als eine Ver-
pflichtung empfunden werden. Ich bin nicht
der Meinung des Herrn Ing. Rabl, der, als
von der Verfiitterung von Getreide gesprochen
wurde, ‘gesagt hat, daB es kein Gesetz in
Osterreich gibt, das wirtschaftlichen Selbst-
mord vorschreibt. Stimmt, Herr Ing. Rabl,
es gibt kein solches Gesetz, und ich koénnte
mir eine Volksvertretung nicht vorstellen,
die ein solches Gesetz schaffen wiirde. Aber
ein ungeschriebenes Gesetz, Herr Ing. Rabl,
gibt es, das mit Wirtschaftsmoral und Wirt-
schaftspatriotismus iiberschrieben ist. Ich
kann es aber nicht als eine Erfiilllung von
Wirtschaftsmoral und Wirtschaftspatriotismus
empfinden, wenn Getreide, das wir notwendigst
brauchen, selbst wenn berechtigter Unwille
besteht, verfiittert wird. Deswegen, Herr
Ing. Rabl, bin ich hier keineswegs Ihrer
Meinung.

Hohes Haus! Ich muB abschlieBend noch
von einer Sorge meiner Partei sprechen. Es
ist wahr, und ich meine es auch bewiesen zu
haben, daB in der ersten Woche dieses Monates
unsere Demokratie in Gefahr war. Das Oster-
reichische Volk hat sie gemeinsam gerettet.
Und heute dariiber zu rechten, wer an dieser
Rettung das groBere Verdienst hatte, halten
wir fir genau so abwegig, wie ob dieser
Rettung Siegesfeiern abzuhalten. Die Demo-
kratie soll — und sie ist es wohl auch — etwas
allen Osterreichern Gemeinsames sein und
ihre Verteidigung war daher auch die Pflicht
aller aufrichtigen Osterreicher. Wer seine
Pflicht erfiillt, verdient wohl Anerkennung.
Wenn er sich aber allzu lirmend selbst ein
Sonderlob ausspricht, macht er sich auf
Grund der osterreichischen Erfahrung in der
Politik und in der ersten und zweiten Nach-
kriegszeit nur allzu leicht verdichtig. Denn
dann erinnern wir uns — meine Damen und
Herren von unserer Koalitionsseite, lassen
Sie mich auch das sagen — daran, daB man
auch in der Politik nicht dauernd Wind sden
kann, in der Annahme, daBl den Sturm, der
aus diesem Wind zwangsliaufig- wird einmal
erflieBen miissen, unbedingt die Volkspartei
allein zu ernten hat. In der ersten Woche des
Oktobers ist iiber Osterreich ein gewaltiger
Sturm hinweggebraust, und, Hohes Haus, er
hat Teile unserer sozialistischen Koalitions-
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partner voriibergehend selbst umgeworfen.
Weil eben jeder ... (Bundesrat Fiala: Bei
der Beiriebsritekonferenz waren 18 christliche
Gewerkschafter!) Auf der Gesamtosterreichi-
schen Betriebsritekonferenz! Nun, diese Leute
verschreiben wir Thnen neidlos, Herr Kollege
Fiala! (Bundesrat M<illwisch: Die haben
weniger geschadet als die Preistreiber!) Das
will “ich gar nicht leugnen, Herr Kollege
Millwisch, ich glaube, da meine Partei zur
Frage der Preistreiberei so eindeutig Stellung
genommen hat (Bundesrat Holoubek: Der
Herr Raab aber nicht!), daB Sie uns zweifellos
nicht damit in Verbindung bringen koénnen.
Es ist falsch, hier zu verallgemeinern. Wer
AuBenseiter der Wirtschaft ist, den lassen
Sie, bitte, durch Thren Innenminister die
vollen Folgen seines Handelns spiiren. Wir
schiitzen keine Preistreiber, nehmen Sie das
endlich zur Kenntnis.

Wir haben uns iiber diese Sturmwirkung,
von der ich vorhin gesprochen habe, niemals
gefreut, aber iiberall — denken Sie an die
Vorfille in den Linzer Stickstoffwerken und
bei der VOEST usw. — sind wir sofort zu Hilfe
gekommen. Keine einzige Minute haben wir
unsere Koalitionsfreunde im Stich gelassen,
weil wir der Meinung sind, daB in Osterreich
die Not so groB und die Situation so schwierig
ist, daB Koalition Zusammenstehen in Freud
(Bundesrat Holoubek:
Trotzdem habt Ihr die Liige won der Roten
Katze am Sonntag in Niederisterreich wieder
gebracht!)

Auch auf die Rote Katze komme
ich noch zu sprechen. Halten Sie es, meine
Damen und Herren von der SPO, kiinftig
auch so wie wir: wir ziehen gerne — wir
haben es wiederholt ausgesprochen und be-
kennen uns auch in der Praxis dazu — vor
einer mutig vertretenen Koalitionsgesinnung,

~ etwa der des. Gewerkschaftsbundprisidenten

Bohm, den Hut. Halten Sie es nicht anders
und klagen Sie nicht immer, meine Damen
und Herren, iiber die von uns aus dem Sack
getriecbene Rote Katze. Ich koénnte ja
leicht den SpieB umdrehen und von der
s 9chwarzen Katze”® reden, die Sie von
dem Sack lassen. Ich
weil . dann nicht, ob Ihnen das immer gut
bekdme. Denn wenn ich dieses Bestreben,
die Schwarze Katze aus dem Sack zu lassen,
im Angesichte der jiingsten niederosterreichi-
schen und tirolischen Wahlen betrachte,
dann kommt mir vor, wie wenn die Rote
Katze dabei einige Bart- und sogar Schwanz-
haare verloren hiatte und etwas unansehnlich
geworden ist. ,Katze” bedeutet fiir das
osterreichische Volk in der Sprache der Politik
immer eine Art Schreckgespenst. Man miiBte
aufhoren, das- Gsterreichische Volk angesichts

seiner Lage mit solchen Dingen zu bearbeiten,
( Zustimmung.) Wir haben hier fiir das Volk
zu arbeiten, nicht aber es zu erschrecken.
Darum, meine sehr verehrten Herren, sind
wir durchaus bereit (Bundesrat Riemer: sie
zu ertrinken! — Gegenrufe bei der ovp), die
Schwarze Katze, wenn sie existieren sollte,
zu ertrinken, wenn Sie bereit sind, der Roten
Katze den gleichen Weg vorzuschreiben.

Es wird bald Moglichkeiten genug geben,
diese von uns geforderte Koalitionsgesinnung
auch Ihrerseits, meine Damen und Herren
von der Sozialistischen Partei, unter Beweis
zu stellen. Lassen Sie mich nur daran er-
innern, daB mindestens zweihunderttausend
Wohnungssuchende in Osterreich ein Dach
iiber dem Kopf haben wollen, daB die 6ffentlich
Bediensteten das zweite Nachziehverfahren,
weiters die Pensionsaufstockung erwarten,
daB die Kaufkraft der privaten Arbeiter und
Angestellten gehoben werden soll, daB die
kleinen Wirtschaftstreibenden und die Berg-
bauern vor einer Verproletarisierung gerettet
werden miissen, dal Arbeitszeit und Arbeits-
vermittlung einer Regelung bediirfen, daB
wir die soziale Arbeiterfrage in ihrer Gesamtheit
durch Entproletarisierung zu l6sen haben, daf3
die Frage des Familienschutzes geregelt werden
mull, daB wir Vollbeschiftigung und Pro-
duktionsausweitung brauchen, wenn der all-
gemeine Lebensstandard gehoben werden soll,
und daB eine ganze Reihe kulturpolitischer
Fragen, so zum Beispiel Ehe- und Schulgesetz-
gebung, zu einer Losung driangen, alles Fragen,
die opferbereite Koalitionsgesinnung von
Threr und verstindlicherweise auch von unserer
Seite erfordern werden. Deswegen, verehrte
Freunde, haben wir unseren Freunden, den
Arbeitern und Angestellten, den Bauern und
Biirgern, die auch an der Rettung der Demo-
kratie mitgeholfen haben, nicht gesagt: Nun
auf zu Siegesfeiern! Sondern: Zuriick zur
Arbeit! Denn nur durch die Arbeit sind wir
unserer Uberzeugung nach in der Lage,
Osterreich und sein Volk und damit die
Demokratie wirklich und dauernd zu retten
und zu sichern.

Hohes Haus! Ich glaube, mit diesen Hin-
weisen den Beweis dafiir erbracht zu haben,
daB wir als Volkspartei wissen, was diesem
osterreichischen Volk und diesem osterreichi-
schen Staat nottut, und daB wir zweitens
bereit sind, aus ehrlicher Gesinnung heraus
mit der zweitgroBten Partei in Osterreich
zusammenzuarbeiten.

Dem Herrn Bundesrat Ing. Rabl scheint
das allerdings nicht ganz zuzusagen, und er
fragt mich: Warum denn das Liebeswerben
um die Sozialistisehe Partei? Liebeswerben,
Herr Ing. Rabl, ist das keineswegs, aber
Anerkennung einer politischen Realitit! Um

\

www.parlament.gv.at




56. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original) .

56. Sitzung des Bundesrates der Republik Osterreich. — 31. Oktober 1950.

1125

den VdU kann es nun einmal kein Liebeswerben
geben, und zwar erstens deswegen, weil er
politisch noch recht bedeutungslos ist, und
zweitens darum, weil im VdU offenbar zu viele
politische und zu viele eigene Meinungen
herrschen und trotzdem wieder alle mit-
einander keine konstruktive politische Meinung
haben. Mit einer solchen Partei aber, Herr
Ing. Rabl, liBt sich keine schépferische und
aufbauende Politik betreiben. Ich mochte
mir den Kollegen Neuwirth, also einen
Arbeiter- und Angestelltenvertreter aus- dem
VdU, gerne vorstellen, wenn der Herr Ing. Rabl
seine ausgesprochen agrarpolitischen, klassen-
kimpferischen Tiraden von sich gibt. Dem
Kollegen Neuwirth miissen dabei die Haare
zu Berge steigen, weil er sich sagen miilte,
. daB Klassenkampf auf der einen und Klassen-
kampf auf der anderen Seite offenbar nicht
das Programm des VAU, wenigstens nicht so,
wie er es vor den Wahlen verkiindet hat,
sein kann. Darum, Herr Ing. Rabl, kein
Liebeswerben um den VdU, was aber nicht
heilt, daB wir Sie, nimlich den Verband
der Unabhéngigen, nicht fiir besserungsféhig
halten. . Es kann schon eine Zeit kommen,
wo auch Ihre politische Vereinigung Politik
gelernt haben wird; wenn diese Zeit da ist
und wenn wir das feststellen kénnen, sind
wir gerne bereit, mit Thnen in ernste politische
Diskussion zu treten und Sie aus der Volks-
schule der Politik zu entlassen. Kommen
Sie dann in die politische Mittelschule oder
vielleicht sogar auch auf die politische Hoch-
schule (Heiterkeit), dann soll es an der Bereit-
schaft, Thre politische Gruppe ernst zu nehmen,
nicht fehlen. Bis dorthin aber erwarten Sie
sich kein Liebeswerben, das fiir uns ein
Zeichen unserer Stérke und unserer Ver-
antwortungs-, aber auch Opferbereitschaft ist.

Hohes Haus! Wir lehnen also Demagogie
mit der Not des Volkes ab, weil uns die Zeit
und die Lage unseres Staates und Volkes
zu ernst und zu schwierig ist. Weil dem so
ist, darum sind wir bereit, mit unseren
Koalitionsfreunden und mit jedem, der es
gut mit Osterreich und seinem Volk meint,
zusammenzuarbeiten, weil wir wiinschen, daf3
dieses kleine und arm gewordene dsterreichische
Volk der Welt bald wieder beweisen soll,
daBl auch ein kleines und armes Volk reiche
und ersprieliche Beitrige zum Frieden der
Welt und zZum Aufstieg der Menschheit zu
leisten vermag. Meine Damen und Herren
der zweiten Osterreichischen Koalitionspartei,
dariiber aber alle, die in diesem Hohen Hause
fir Osterreich und sein Volk zu arbeiten
verpflichtet sind, eifern Sie uns in dieser
Gesinnung nach und lassen Sie uns mit dieser
Gesinnung vor allem nicht allein! Dann ist
der Weg in eine bessere Zukunft Osterreichs

gleichfalls beschritten. (Lebhafter Beifall bes
der OV P.

Bundesrat Fiala: Der Herr Bundesrat Salzer
hat soeben eine Analyse gegeben, wieso es zum
4. Preistreiberpakt gekommen ist. Er beruft
sich auf Korea. Allerdings hat er dann im
Laufe seiner Rede gesagt, dal es auch in
Osterreich Preiswildlinge gibt. Er hat zwei
Argumente: die Preiswildlinge in Osterreich
und Korea als das Hauptargument. Immerhin
etwas fiir eine Analyse. Wenn er aber schon
analysieren will, soll er sagen, von wo diese
Geschichte kommt, die zu den Kémpfen in
Korea gefiihrt hat. (Bundesrat Holoubek:
Das miipt Ihr ja besser wissen!) Das weil ich
nicht, aber man braucht nicht in Korea ge-
wesen zu sein, um zu wissen, da3 die Amerikaner
ihre schmutzigen Pfoten iiberall dort gehabt
haben, wo Blut vergossen worden ist: in
Griechenland, Vietnam und auch in den
anderen Kolonien, auch in Korea. Das wirst
Du wissen, daB die Amerikaner . iiberallhin
Waffen liefern, Instrukteure liefern und
Generile liefern.
Polen auch?) Also kannst Du ganz ruhig zur
Kenntnis nehmen, daB man nicht in Korea

sein mufB, um zu wissen, wer schuld an dem Blut-

vergieBen, schuld an den Bombardements der
Zivilbevolkerung hat, wo friedliche Stiddte
und Dérfer niedergemacht wurden.
man von Korea spricht und von der Erhéhung
der Weltmarktpreise, so kann ich nur fest-
stellen: Es ist dies eben ein Ausflul der
amerikanischen imperialistischen Politik, die
darauf ausgeht, - sobald als mdglich einen
Krieg herbeizufiihren. Nicht wir sprechen
vom Krieg, mein lieber Bundesrat Salzer,
sondern die Amerikaner! Es vergeht kein Tag,
an dem die Amerikaner nicht stdndig schreien:
Der Friede ist bedroht! — durch die Invasion
der Sowjetunion, durch die Aggression der
Volksrepubliken. (Ruf: Stimmt es vielleicht
nicht!) Aber das ist eben nur das Geschrei,
um von den ungeheuren Riistungen, den un-

geheuerlichen Kriegsbrandreden usw. ab- -

zulenken. (Bundesrat Salzer: Herr Kollege,
Sie lesen, wie mir scheint, Ihre eigenen Zeitungen
nicht!) Pardon, Herr Bundesrat! Sie kénnen
nicht leugnen, da der Marshall-Plan und der
Atlantik-Pakt keine Instrumente des Friedens
sind, sondern Instrumente der Unterjochung
aller Voélker unter den amerikanischen Im-
perialismus, der Marshall-Plan: wirtschaftlich
und der Atlantik-Pakt politisch. (Bundesrat
Salzer: Nach Ihrer Meinung!)

Wenn Sie weiter die Griinde suchen wollen,

die zu diesen Preiserh6hungen gefiihrt haben,
dann miissen Sie sie in dieser Kriegpolitik
suchen. Denn wo anders nehmen diese Herren
ihre Gelder fiir die Riistungen her, wenn sie
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es nicht erpressen aus dem Schweifl und dem
Blut der Arbeiterschaft in den anderen
Marshall-Lindern und auch in Osterreich!
Diese Kriegspolitik, diese Vorbereitung eines
neuen Krieges dienen den Privatinteressen der
Kapitalisten und iiberhaupt des ganzen
kapitalistischen Systems. Dieses kapitalistische
System ist aufgebaut auf der Ausbeutung der
Arbeiter und Angestellten und jetzt auch in
stindig erh6htem MaBe auf der Ausbeutung des
Kleingewerbes und des Kleinbiirgertums.

Ich habe Thnen gezeigt, wie auch die Ge-
werbetreibenden von einer Handvoll Kapita-
listen, die sich bei uns geniigend Hinter-
ménner geschaffen haben, ausgebeutet werden.
Ja, darauf gehen Sie nicht ein! Das interessiert
Sie nicht, daB ein kleiner Gewerbetreibender
mit seinen Regien fiir sich und seine Arbeiter
fir die gleiche Ware 9.500 S bekommt, die
dann der andere um 20.000 S verkauft. Aber
das interessiert Sie natiirlich nicht. Sie glauben,
daB Sie mit Ihrer Hetze gegen die Russen
und gegen die Kommunisten wvon diesen
Gaunereien, die da gemacht werden, ablenken
konnen. (Ruf: Dazu gibt es das Preisregelungs-
gesetz!) Mein lieber Herr Bundesrat, Sie
konnen sich hinter das Preisregelungsgesetz
nicht verstecken, denn bis jetzt ist von all
den Preistreibern kein einziger verhaftet
worden. (Widerspruch.) XKein einziger sitzt.
Sie irren! Dieses Preisregelungsgesetz wird
nach wie vor im Schrank des Innenmini-
steriums liegenbleiben. = Wenn schon einmal
zugegriffen wird und der Betreffende nicht
ein Greiller oder ein Kleingewerbetreibender
ist, dann sind Ihre Freunde die ersten, die
intervenieren, daB diese Preistreiber und
Korruptionisten nicht  bestraft werden.
(Bundesrat Salzer: Beweise!) Ich werde
Ihnen mehr Beweise liefern, als Sie sie geliefert
haben fiir die Putschabsichten der Kommu-
nisten. (Bundesrat Salzer: Warum nicht gleich,
wenn Sie beschuldigen?) Wir werden noch
iiber diese Sache sprechen. Ich lasse mir
nicht die Zeit wegen einer Photographie weg-
nehmen.

Ich méchte Thnen aber etwas sagen: Wir
sind nicht zu den Russen gelaufen, damit sie
uns helfen, aber Ihre Parteifreunde, Ihre
Regierung ist zu den Amerikanern gelaufen
und hat um bewaffnete Intervention gegen
die streikenden Osterreichischen Arbeiter er-
sucht. (Erregte Zwischenrufe. — Bundesrat
Salzer: Das ist lingst als Unwahrheit fest-
gestellt! Liigen Stie nicht, sondern beweisen Sie!)
Das konnen wir beweisen. Lassen Sie sich die
,,New York Times iibersetzen, in der alles
klar und deutlich drinnen steht. (Bundesrat
Salzer: Beweisen Sie so wie wir mit diesen
Photographien!) Ich habe die Zeitung nicht
bei mir, aber ich lasse sie Thnen fiir die nichste

Sitzung iibersetzen, damit Sie auch wissen,
wie die Amerikaner iiber die Osterreichische
Koalitionspolitik sprechen. Auf Grund dieses
Artikels in den ,,New York Times® sage ich
Thnen: Nicht das ist der Hochverrat, da die
Arbeiter sich um ihren Gulden wehren, sondern
Hochverrat ist es, wenn verantwortungs-
bewuBte Politiker, wenn Regierungsmitglieder
zu den Amerikanern um bewaffnete Hilfe bitten
gehen, um ein Blutbad in Osterreich an-
zurichten. Das sind Thre Freunde! (Bundesrat
Salzer: Solange Sie micht sagen, wer, haben
Sie nichts bewiesen! — Zwischenrufe. — Der
Vorsitzende gibt das Qlockenzeichen.) Lesen
Sie es nur in den ,,Times‘! Wir werden auch
noch dariiber sprechen.

Zu unserer Verantwortung brauche ich gar
nichts zu sagen, aber ich sage Ihnen eines:
Der Herr Nationalrat Honner hat vor einiger
Zeit alle jene, die ausposaunen, daBl der Kampf
nicht um den Reallohn, sondern um die Volks-
demokratie gegangen sei, fiir Liigner erklirt.
(Bundesrat Klein: Das kann er leicht tun!)
Er hat zu gleicher Zeit auch offen erklirt, daf3
er sofort seine Immunitét preisgibt. Nehmen
Sie das zur Kenntnis, daB wir nicht an der
Immunitit kleben. Wir sind jederzeit bereit,
wenn irgend etwas gegen uns vorliegt, auf
unsere Immunitdt zu verzichten. (Ruf: Ihr
habt ja einen besseren Schutz!) Das ist die
eine Sache. (Bundesrat Salzer: Warum hat
der Moser die Gemeindegeschifte tbernehmen
wollen? Sagen Sie mir das!)

Nun zu einer anderen Sache. (Ruf: Aha,
reden wir von etwas anderem!) Wenn Sie mir
die Zeit geben und die-anderen Bundesrite
die Geduld dazu haben, werde ich mich mit
Thnen auch bis in die Nacht unterhalten! Ich
bekomme nicht die Zeit dazu, und die anderen
Bundesrite haben auch nicht die Geduld dafiir.
Wenn Sie also Zwischenrufe machen wollen,
so tun Sie das ruhig weiter.

Sie sprechen immer von Beweisen. Der
Nationalrat Honner hat angetragen, daBl er
auf seine Immunitdt verzichtet, und wir
anderen sind gleichfalls bereit, das auch zu
tun, wenn Sie auch nur den Schatten eines
Beweises erbringen, daB wir in diesem Kampf
Osterreich die Volksdemokratie bringen
wollten.

Nun zu einer anderen Sache, zum ,,Staats-
streich. Da macht es sich der Herr Bundes-
rat Salzer sehr bequem. Er sagt: Du bist ein
Pudel, und beweise jetzt, daB du kein Pudel
bist. (Heiterkeit.) Ich glaube, es wire um-
gekehrt besser, wenn ndmlich die Regierung,
der Herr Innenminister und alle diese Stellen
nicht soviel im Parlament, in der Regierung
und in den Zeitungen schwitzen wiirden,
sondern alles Material zusammentragen und
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die Anklage gegen die Putschisten erheben
wiirden. Das wire ein korrekter Vorgang. Aber
ich glaube, diese Hochverriter haben selbst
Butter auf dem Kopf, so daBl sie es nicht
wagen, einen Prozell gegen uns zu fiihren.
Sollten sie es aber doch wagen, so sehen wir
dem mit Ruhe und Gelassenheit entgegen. Wir
haben schon andere Kédmpfe bestanden als den
Kampf gegen ein Pack von Liignern und
Hetzern.

Nachtriglich, nachdem man eine solche
Panik in Osterreich erzeugt hatte, konnte man
dann leicht Siege feiern. Ein Nationalrat hat
erklirt: Das Osterreichische Volk ist gerettet!
Ein zweiter Nationalrat — oder war es ein
Bundesrat — hat -sogar erklirt: Was, Oster-
reich ist gerettet? Die europiische Freiheit
ist gerettet! Und Herr Hannak hat in der
»Arbeiter-Zeitung* geschrieben, es lohnt sich
nicht, iiber den MiBlerfolg oder iiber den Unter-
gang der Kommunistischen Partei zu sprechen;
mit dieser Niederschlagung ist nicht nur die
Kommunistische Partei, sondern die kommu-
nistische Bewegung als solche liquidiert und
erledigt. Nun, ich kann zu diesen Sachen nur
lachen. Wenn Ihr es glaubt, dann nur um so
schlimmer fiir Euch! Thr habt schon gesehen,
daB die Kommunistische Partei lebt, aber
Eure Siegesfeier vor dem Rathaus war nicht
allzu iiberwiltigend. Ich habe dabei eine

- Wette verloren. Ich habe nimlich mit einem
Genossen gewettet, daB Ihr mindestens noch
einmal so viel Demonstranten fiir den Sieg
bekommen werdet als wir gegen den Lohn-
und Preispakt. Ich habe dabei verspielt,
denn es hat sich herausgestellt, daB die den
Sieg Féiernden weniger waren als die Strei-
kenden gegen den Lohn- und Preispakt.
(Bundesrat Klein: Da haben Sie aber den
Operngucker verkehrt gehalten!) Und das ist
auch logisch. Ich mache Euch deswegen
keinen Vorwurf (Zwischenrufe), denn der
Sieg, der da gefeiert worden ist, kostet ja dem
Osterreichischen Volk genug, nicht nur den
Arbeitern und Angestellten, auch den kleinen
Gewerbetreibenden. Aber ich weine keine
Trinen fiir sie, sie haben es doch noch etwas
leichter als der Arbeiter, dessen Abziige schon
bald groBer sind als das, was er herauskriegt.
Aber es ist noch immer kein Grund gewesen,
einen Sieg zu feiern. Je grofer das Sieges-
geschrei, desto bitterer wird die Reaktion der
Arbeiter sein!

Sie werden gleich wieder schreien: Es wird
schon wieder gedroht und gehetzt! Ich war
jetzt in einigen Provinzorten drauBlen, und
zwar nicht nur in kommunistischen Fraktions-
versammlungen, sondern in Versammlungen
von Betrieben. In allen Betrieben herrscht
die groBte Unzufriedenheit, weil die Leute

nicht leben koénnen und die Preise weiter

stindig erhht werden. Uber die Forderung,

daB jetzt ein strenges Preisstopgesetz ein-
gefithrt werden soll, haben sich die Sozialisten
und die Volkspartei hinweggesetzt und gesagt:
Daraus wird und kann nichts werden, weil
unkontrolliertes - Profitmachen — das hat
Herr Raab und das haben andere Volks-
parteiler gesagt — das Wesen des Kapitalismus
ist. Ohne strenge Gesetze kann dieses Profit-
wesen nicht eingeengt werden.

Der Herr Kollege Salzer hat der Befiirch-
tung Ausdruck gegeben, dal die Kommunisten
nicht zu diesem Kampf stehen. Kollege
Salzer, ich bin bereit, das vor jedem Forum
auszusprechen, und ich bin auch bereit,
auf meine Immunitit zu verzichten, das
macht mir gar nichts. Ich stehe zu den
Beschliissen der Betriebsritekonferenz! (Leb-
hafte Zwischenrufe: Der ,.sogenannten’ Betriebs-
ritekonferenz!) Der Betriebsritekonferenz, an
der iiber 2400 Betriebsrite teilgenommen
haben. (Rufe: Aber nur keine Betriebsrite! —
Es sind micht alle Betriebsrdte gewesen! —
Die Galerie war gréfler!) Auf dieser Konferenz
waren auch christliche Arbeiter vertreten.

(Bundesrat Salzer: Mdochten Sie mir nicht |

sagen, *welche, Herr Kollege?) Damit Sie sie
hinausschmeiBen konnen! Nein, das werden
wir nicht machen! (Bundesrat Salzer: So
kann maon alles beweisen!) Also gut, ich werde
mit den Leuten sprechen und ich werde sie
nicht Ihnen nennen, sondern die Namen
in der ,,Volksstimme‘ veroffentlichen. Dann
konnen Sie sie hinauswerfen, frither oder
spiter. Aber, Herr Bundesrat Salzer, Sie
sind in einem groBen Irrtum, wenn Sie glauben,
daB Sie die christlichen Arbeiter beim nichsten
Kampf gegen diese Preistreiberei bei der
Stange halten kénnen. Vergessen Sie nicht,
Herr Bundesrat Salzer, da.3 der christliche
und der sozialdemokratische Arbeiter, die
im Betrieb gemeinsam mit den kommu-
nistischen Arbeitern an der Werkbank stehen,
die den gleichen Lohn erhalten und den
gleichen schweren Bedingungen unterworfen
sind, daB diese christlichen und diese soziali-
stischen Arbeiter mit uns Kommunisten mehr
gemeinsam haben als mit dem Herrn Prisi-
denten Raab oder mit sonst irgeind jemandem.
(Bundesrat Dr. Ubelhér: Nur mit einem
groflen Unterschied! — Bundesrat Salzer:
Aber nicht mit Ihrem politischen Mifbrauch!)
Lassen Sie den pelitischen MiBlbrauch bei
Seite! (Anhaltende Zwischenrufe.) Denn Sie
machen ja auch keine Wirtschaftspolitik.
Wiirden Sie Wirtschaftspolitik machen, dann
gibe es selbst in den. Wirtschaftskreisen nicht
solche Differenzen, wer den gréBeren Happen
von der Ausbeutung an sich reifit, ob es die
Agrarier oder die Industriellen sind, denen Sie
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wieder mehr das Wort reden. (Anhaltende
Zwischenrufe.) o

Jetzt mochte ich zu der Frage des VdU
kommen. Meine Herren! Mit der Taktik:
,,Haltet den Dieb!” konnt Ihr vielleicht
noch einige Hunderttausende eine Weile hin-
halten. Aber, wenn der VdU-Arbeiter im
Betrieb streikt, dann werden wir gegen ihn
absolut keinen Kampf fithren. Wirkt er als
Streikbrecher, dann werden wir mit aller
Entschiedenheit gegen ihn auftreten. Aber
ich frage: Wie war es denn im Hauptausschuf ?
Da war keine zwingende Notwendigkeit, da
war die OVP, der VAU und die SPO dafiir,
daB man den Osterreichischen Arbeitern den
Das vergessen
die Leute nicht. Sie spekulieren auf jene,
die eine ganz lange Leitung haben. Aber
jeder Kampf ist doch eine politische An-
gelegenheit. Auch der Diimmste mufl drauf-
kommen. Wenn er es nicht weill, dann sagt
ihm seine Frau, daB sie mit dem Lohn nicht
leben kann. Und jetzt verlangen Sie von uns,
daB wir dariiber schweigen sollen? Das hat
nur der Hillegeist gemacht, der Prisident
der Gewerkschaft der Privatangestellten. Dann
hat er sich in der Bundesvorstandssitzung
und in der Presse bitter beschwert, weil
ihm das Schweigen nichts geniitzt hat. Er
hat erklirt: ,,Wir werden uns nicht dazu
hergeben, gegen die Kommunisten zu kimpfen,
wahrend sich hinter unserem Riicken die
Kapitalisten die Taschen fiillen!" Was der
Prisident Hillegeist gesagt und dann nicht
gemacht hat, ist unsere tiefste Uberzeugung.

" Wir werden uns nicht dazu hergeben, irgend-

eine Schweinerei zu ignorieren oder -zu decken,
ob es Korruption ist, ob es Preiserhdhungen
sind oder etwas anderes. (Ruf bei den Sozia-
listen: Oder Krankenkassenbeitrdige der USIA!)
Wenn Sie wollen, Herr Bundesrat, dann
werden wir IThnen in der néchsten Sitzung
bei passender Gelegenheit vorlegen, was unter
Ihrer Duldung von den Kapitalisten an
Krankenkassenbeitrigen hinterzogen wurde.
Wir werden dann, wenn Sie mit uns gemeinsam
Stellung nehmen, gemeinsam schauen, daf
alle, aber auch wirklich alle diese Kranken-
kassenbeitrige zahlen. (Ruf bei der SPO:
Sie werden uns auf Ihrer Seite finden! —
Bundesrat Salzer: Was die Kapitalisten
machen, brauchen jo die USIA-Betriebe nicht
nachzumachen !)

In den USIA-Betrieben gelten dieselben
wirtschaftlichen Bedingungen wie in den kapi-
talistischen Betrieben: Angebot und Nach-
frage. Sie miissen so kalkulieren wie andere
Betriebe, sie beweisen aber tdglich mit ihrer
sozialen Betreuung, mit ihrer besseren Ent-
lohnung als in anderen Betrieben, daBl sie

ein starkes soziales Empfinden haben. Wir
haben noch niemals behauptet, daB die
USIA-Betriebe sozialistische Betriebe sind.

Zum SchluB mochte ich Thnen noch sagen:
Ich glaube, der 4. Lohn-Preis-Pakt ist ein
groBes Ungliick fiir die &sterreichischen
Arbeiter und auch fiir die Osterreichische
Wirtschaft. Ich glaube, daB diese immer
neuen Belastungen sowohl die Privatange-
stellten wie die offentlich Angestellten noch
niher an uns Kommunisten heranbringen
werden. Sie konnen dann ruhig nebenbei an
ihren Gott glauben. (Bundesrat Salzer:
Den werdet Ihr thnen schon austreiben!)
Aber in diesem Kampf werden sie mit uns
gehen, werden sie auf unserer Seite sein,
denn auch sie bekommen fiir ihr Geld nichts
zu kaufen.

Wenn Sie aber glauben, daB Sie durch
diese Hetze, die Sie gegen uns entfaltet haben,
wirklich eineSchwichung der Kommunistischen
Partei herbeigefiihrt hatten, dann sind Sie
am Holzweg, und zwar aus einem einfachen
Grund: Jetzt haben Sie geschrieen, die
Kommunisten wollen die Volksdemokratie,
die Kommunisten wollen den Putsch; was
werden Sie schreien im Dezember, im Jinner
und im Februar ? (Bundesrat Salzer: Geht es
da wieder los?) Glauben Sie, daBl Sie diese
Walze weiterspielen kénnen? Es wird nicht
gehen. Sie kénnen zehnmal sagen: ihr seid
Putschisten, ihr wollt die Volksdemokratie!
Ihr kénnt es zehnmal sagen, aber einmal
werden die Leute begreifen, daB es letzten
Endes kliiger ist, mit den Kommunisten  zu
kimpfen, als sich einen Gulden nach dem
anderen aus dem Sack stehlen zu lassen!

Bundesrat Dipl-Ing. Rabl: Hoher Bundes-
rat! Ich habe nicht die Absicht gehabt,
ein zweites Mal zu sprechen, aber der Herr
Bundesrat Salzer hat mich geradezu zu
einer Entgegnuung herausgefordert. Ich habe
es bewullt vermieden, gewisse Beriihrungs-
punkte anzufiihren, wo die OVP ein geriittelt
MaB an Schuld triagt. Aber wenn der Herr
Bundesrat Salzer ausgerechnet als Ange-
stelltenvertreter und ehemaliger Chefredakteur
glaubt, er konne agrarpolitisch dozieren, dann
weil ich nicht, wer ihm dazu die Berechtigung
gibt. Ich wiirde daher den Klub der OVP-
Bundesrite, soweit sie Bauernbiindler sind,
ersuchen, einmal ein ernstes Wort mit dem
Bundesrat Salzer zu sprechen, sich seine
antiagrarischen Reden zu schenken. Denn
er hat vergessen, daBl zum Beispiel die Berg-
bauernschaft, die immerhin mehr als die
Hilfte der Bauernschaft ausmacht, aus diesem
Lohn- und Preisabkommen keine Mehrein-
nahmen aus der Getreidepreiserhohung und
ebenso nicht aus der Zuckerriibenpreiserh6hung
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erhilt, sondern nur Mehrlasten iibernimmt.
Sie ist daher berechtigt, zumindest noch
mebr als die Arbeiterschaft, gegen das Lohn-
und Preisabkommen Stellung zu nehmen.
Das haben Sie vergessen.

Aber nun einen zweiten Fall. Ich habe
in meiner Rede auch die Strompreise gestreift.
- Der Herr Bundesrat Salzer hat die Erhchung
des Strompreises in die Debatte hereingezogen.
Ich mochte feststellen, daB der Haushalts-
strom -bei uns vor 1938 65 Groschen pro
Kilowattstunde gekostet hat. Damals hatte
die Bank fiir Elektrowirtschaft in Ziirich den
Hauptanteil an der oberdsterreichischen Elek-
trizitdtswirtschaft. Im Jahre 1938 sind dann
Siemens und die AEG gekommen, also zwei
deutsche Unternehmen, und der Strompreis
ist von 65 Groschen auf 12 Pfennig gefallen.
Im Jahre 1945 ist dieser Anteil als Deutsches
Eigentum - erklirt worden. Dann kam das
famose Riickstellungsgesetz, und die Bank
fir Elektrowirtschaft hat ihren Anteil wieder
zuriickbekommen. Vermutlich wegen der Divi-
denden muB der Strompreis erh6ht werden, weil
eine Dividende ein Lohn- und Preisabkommen
nicht vertrigt. Daher haben wir gegen die
allgemeine Stromerhohung Stellung genommen.
Das Elektrizitdtswerk in Wels zum Beispiel
will binnen fiinf Jahren seine Investitionen
amortisieren, wo man friither 20 und 25 Jahre
gebraucht hat. Da stimme ich den Aus-
fiilbrungen des Herrn Bundesrates Salzer zu,
daB die rasche Amortisierung nur moglich ist,
wenn man mehr als kostendeckende Preise
nimmt und fordert. Aber wozu ist der Herr
Innenminister oberster Preiskommissar? Er
miilte eigentlich, genau so wie ich es bei den
Agrarpreisen verlangt habe, untersuchen, ob
hier nicht die Kapitalisten doch zu viel
herunternehmen.

Er donnert nur und seine Fraktion im
Nationalrat hat eine Bombenresolution ein-
gebracht. *Machen Sie doch endlich ernst!
.Sie machen viel Worte und wenig Wolle.
Ihr Minister hat vor dem Papierkartell kapi-
tuliert, indem er einfach aus dem Zeitungs-
verlegerverband ausgetreten ist. Und trotzdem
ist der Papierpreis erhoht worden. Fragen
Sie, zu welchem Preis wir frither das Rundholz
an die Papierfabriken liefern muBiten und was
fir ein Gewinn beim Papier drinnen steckt.
Thre damaligen Kalkulationen waren lauter
Milchmédchenrechnungen. Aber ich habe noch
nicht gehért, dal eine von den 99 Papier-
fabriken irgendwann einmal zur Verant-
wortung gezogen worden wire.

Aber etwas anderes. Der Herr Prisident
Raab hat laut Zeitungsmeldung erklédrt:
die Stopppreise werden nicht gehalten werden
konnen. Die Preise miilten immer mit den

Gestehungskosten in Einklang stehen. Nur
von den Agrariern verlangt man, ohne Riick-
sicht auf Gestehungskosten, daB der Weizen
1 S 35 und das Korn 1 S 10 kostet, weil die
Arbeiterschaft sonst zu teures Brot hitte.
Auf Grund der Weizenpreiserh6hung brauchte
bei entsprechender Relation der Brotpreis
gar nicht besonders erhéht zu werden. Das
nur zur Orientierung. Es ist eine Faustregel,
daf} die Konsumentenpreise durchschnittlich
das Dreifache der Produzentenpreise aus-
machen, und es ist Unsinn, uns in die Schuhe
zu schieben, daB wir die Preistreiber und
Saboteure sind. Aber diejenigen, die einen
Liter Bier — ich habe letztes Mal félschlich
Kriigel gesagt — fiir drei Liter Milch hergeben,
das sind wahrscheinlich die Wirtschafts-
patrioten, obwohl vor 1938 ein Liter Milch
soviel gekostet hat wie ein Liter Bier. Ich
mochte Herrn Bundesrat Salzer ersuchen,
EinfluB auf die Industrie und das Gewerbe
zu nehmen, die in seiner Partei durch Herrn
Prisidenten Raab so stark vertreten sind,
dafl die Relation zwischen Landwirtschaft
und gewerblicher Industrie in verniinftige
und wirklich gerechtfertigte Bahnen kommt,
und nicht zu erkldren, es gibe ein unge-
schriebenes Gesetz iiber Wirtschaftspatrio-
tismus. Ist das vielleicht Wirtschaftspatrio-
tismus, wenn die industriellen Produkte um
das Zehn- bis Fiinfzehnfache gestiegen sind
und die agrarischen Produkte — Sie kénnen
mir keine einzige Ausnahme sagen — nur
um das Viereinhalb- bis Fiinffache ? Wer ist
jetzt der Saboteur oder der Unmoralische ?
Wir oder die anderen ?

Sie konnen sich auch nicht ausreden, da8

zum Beispiel die Kohle teurer geworden ist.
Man hebe doch die Monopol-Kohleneinfuhr-
gesellschaften auf, die nur verteuernd wirken.
Das Elektrizitdtswerk Innsbruck hilt einen
Kohlenpreis von 220 oder 230 S die Tonne
ab Ruhrgebiet, hat ihn aber mit 310 S ein-
gestellt. Warum ? Weil sie zuerst durch die
Monopolgesellschaft geht, die nimmt Prozente,
dann durch den GroBhandel, ich weil nicht,
was der nimmt, dann kommen erst die anderen.
Wozu brauchen wir die Monopolgesellschaft ?
Solche Einfuhren kénnten direkt die GroB-
betriebe machen. Aber ich weil nicht, wer
hier alles beteiligt ist. Jedenfalls, sie leben
und sie leben nicht schlecht. Darauf erwidern
Sie alle nichts, und doch wiren wir sehr
interessiert, dafl die Industrie billiger pro-
duziert. o ;

Dariiber hinaus kann ich nur sagen, daB
wir hochst interessiert sind, daf3 die Arbeiter-
schaft einen moglichst hohen Lohn hat.
Warum ¢ Weil wir von ihr leben und es uns
nicht gleichgiiltig ist, ob der Arbeiter einmal
in der Woche oder tiglich sein Fleisch iBt.
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Sie sind unsere besten Konsumenten. Aber
umgekehrt diirfen die Arbeiter nicht so anti-
agrarisch eingestellt sein — denken Sie an
die Sozialisten in Schweden. Sie sollten
nicht so mit Reminiszenzen aus der Ver-
gangenheit kommen, sondern etwas wirt-
schaftspolitisch denken und sich sagen: wenn
die Bauernschaft mehr verdient, dann wird
gie das selbstverstindlich in landwirtschaftliche
Gerdte und Maschinen' umsetzen, und wir
haben dann nicht Kurzarbeit, sondern Voll-
beschiftigung.

Es greift also wirklich eines ins andere.
Ich habe auch keinerlei agrarischen Klassen-
kampfstandpunkt, der liegt mir vollkommen
fern, denn ich habe selbst viel zu viel mit-
gemacht, als daB ich den arbeitslosen Arbeiter
nicht verstiinde. - Ob Sie das alles schon
erlebt haben, Herr Salzer, weil ich nicht.
(Gegenruf des Bundesrates Salzer.) Ich weill
nicht, ob Sie arbeitslos waren (Bundesrat
Salzer: Ja!); ich weiB auch nicht, ob Sie
stempeln gegangen sind (Bundesrat Salzer:
Ja, auch!), ich kann nur aus eigener Erfahrung
sprechen, und Sie tun dem Bauernbund
keinen Gefallen, wenn Sie sich jedesmal gegen
mich stellen, wenn ich agrarpolitisch spreche.
(Ruf: Sie sind ja nicht der Bauernbund!) Ich
lasse Zahlen sprechen — Sie nicht, sondern
Sie reden allgemein. Widerlegen Sie meine
Zahlen und kommen Sie mir nicht immer
damit, daB es antiosterreichisch ist, wenn
man nicht zu allem Ja und Amen sagt. Wenn
ich iiber irgendeine Gesetzesvorlage spreche,
iiber die mit niemandem von uns verhandelt
wurde, und wir nachtriglich feststellen, daB
so und so viel daran nach unserer Ansicht
unrichtig ist, dann fiihle ich mich als unab-
hingiger Abgeordneter dazu verpflichtet, will
ich nicht ein Lakai sein, der zu allem Ja und
Amen sagt. Ich finde, es ist von Ihnen, der
Sie sicherlich der Jiingere sind, nicht ange-
bracht,dauernd mitmirzudozieren. Dasist nicht
Ihre Aufgabe, dauernd iiber agrarische Fragen
derart zu dozieren, sonst miite ich Sie auf-
fordern: gehen Sie mit mir ins Innviertel
in eine Bauernversammlung, dort vertreten
Sie Ihren Standpunkt und ich meinen. Ich
lade Sie offentlich dazu ein. (Bundesrat
Salzer: Ich bin bereit, die Einladung anzu-
nehmen.)

Der Bundesrat beschlieft, gegen den Gesetzes-
beschluf des Nationalrates keinen Einspruch
2u erheben. Damit ist der Gegenantrag Fiala
abgelehni.

Der 5. Punkt der Tagesordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
25. Oktober 1950, betreffend die 3. Axrbeits-
losenversicherungsgesetz-Novelle,

Berichterstatter Holoubek: Hohes Haus! Es
ist eines der wesentlichen Merkmale der bis-
herigen Lohn- und Preisabkommen, daB sie
nicht nur Riicksicht nehmen auf die in Arbeit
stehenden Lohn und Gehalt empfangenden
Dienstnehmer, sondern dafl sie auch Renten-
empfinger oder vom Staat wegen ihrer voriiber-
gehenden Arbeitslosigkeit Unterstiitzte be-
riicksichtigen. Es muBiten also auch die
Unterstiitzungssitze des  Arbeitslosenver-
sicherungsgesetzes abgeéindert werden.

Der kurze Gesetzesbeschluf des National-
rates, der uns vorliegt, besagt, das § 20 des
Arbeitslosenversicherungsgesetzes vom 22. Juni
1949 abgeéndert wird, und zwar werden die
bisher festgelegten Unterstiitzungsbetrige fiir
Verheiratete um 80 S monatlich und fir
Alleinstehende um 50 S pro Monat erhéht.
Das ergibt, weil ja die Arbeitslosenunter-
stiitzung wochentlich ausbezahlt wird, einen
Mehrunterstiitzungsbetrag fiir Alleinstehende
von 12 S in der Woche; die Erhéhung des
Zuschlages fiir das erste Familienmitglied,
also fiir die Frau, betragt 6-50 S, so daB sich
fir den verheirateten Arbeitslosen eine Er-
héhung von 18-50 S ergibt und die neuen
Unterstiitzungssidtze in allen Lohnklassen er-
hoht sind. :

Der § 2 dieses Gesetzesbeschlusses besagt,
daB das Gesetz am 1. Oktober 1950, also
riickwirkend, in Kraft tritt.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten hat sich gestern mit dem Gesetzes-
beschluB beschiftigt und mich beauftragt,
dem Hohen Hause den Antrag zu stellen,
gegen diesen Gesetzesbeschlul keinen Ein-
spruch zu erheben.

Bundesrat Fiala: Ich mo6chte vorschlagen,
folgenden Antrag anzunehmen (liest):
,,Der Bundesrat wolle beschlieBen:

" Gegen den Gesetzesbeschlul des National-
rates, betreffend die Abdnderung des Arbeits-
losenversicherungsgesetzes (3. Arbeitslosen-
versicherungsgesetz-Novelle) wird Einspruch
erhoben.

Begriindung: Der vierte Lohn- und Preis-
pakt trifft die auf Grund der marshallisierten
Wirtschaftspolitik der Regierung aus dem
ArbeitsprozeB AusgestoBenen, nédmlich die
Arbeitslosen, besonders hart. Es ist daher
unbedingt notwendig, den vorgesehenen Zu-
schlag fir alleinstehende "Arbeitslose von
50 S auf 100 S und den Zuschlag fiir ver-
heiratete Arbeitslose von 80 S auf 160 S
monatlich zu erhéhen. Auch diese Erhohung
der Unterstiitzung deckt nur zu einem geringen
Teil die bisher eingetretenen Preissteigerungen.‘

Der Vorsitzende wiederholt gegeniiber
diesem Gegenantrag seine bereits frither  ge-
machte Fesstellung. ’
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Der Antrag des Berichierstatters, gegen den
vorliegenden Gesetzesbeschluf keinen Einspruch
zu erheben, wird angenommen. Damit ist
der Anirag des Bundesrates Fiala abgelehnt.

Der 6. Punkt der Tagesordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
25. Oktober 1950, womit das Bundesgesetz
vom 15. Oktober 1948 iiber die Gewdhrung
einer Emahrungszulage an Kriegsopfer ab-
geéindert wird.

Berichterstatter Millwisch: Hohes Haus!
Im Rahmen der Bestimmungen des Lohn-

. und Preisabkommens ist natiirlich auch an die

Kriegsopfer gedacht worden, die nur von
einer Rente ihr Leben fristen. Die ErhShung
der Lebenshaltungskosten muB natiirlich auch
bei denjenigen, die nur von einer Rente leben,
genau so abgegolten werden wie bei den
Lohnempfangern.

Bei den Kriegsopfern ist das Interesse des
Staates besonders daran ersichtlich, daB sie
schon bisher eine Erndhrungszulage erhalten
haben. Der Nationalrat hat in dem vor-
liegenden Gesetz beschlossen, daBl die Er-
néhrungszulage fiir Beschidigte, Elternpaare
und ménnliche  Empfiinger einer Elternteil-
rente von bisher 34 S monatlich auf 114 S
monatlich erhéht wird. Die Erndahrungszulage
fir alle ibrigen berechtigten Bezieher wird
von monatlich 17 S auf monatlich 67 S erhoht.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten hat in seiner gestrigen Sitzung diesen
GesetzesbeschluB besprochen und mich be-
auftragt, dem Hohen Hause den Vorschlag zu
machen, gegen dieses Gesetz keinen Ein-
spruch zu erheben.

Bundesrat Fiala: Hoher Bundesrat! Ich
beantrage, folgenden Antrag zu diesem Ge-
setzesbeschluB anzunehmen (liest):

,, Der Bundesrat wolle beschlieBen :

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates iiber "ein Bundesgesetz, womit das
Bundesgesetz vom 15. Oktober 1948,
BGBI. Nr. 219, iiber die Gewdhrung einer
Ernshrungszulage an Kriegsopfer abgedndert
wird, wird Einspruch erhoben.

Begriindung: Die Kriegsopfer sind bis
jetzt, trotz aller propagandistischen Reden
der Regierungsvertreter, immer als Stief-
kinder behandelt worden. Es ist daher not-
wendig, in einer Art Nachziehverfahren ihre
unertrigliche Lage einigermaen zu ver-
bessern. Daher ist eine Erh6hung des Zulagen-
satzes von 80 S und 50 S auf 160 S und 100 S
monatlich unbedingt geboten, zumal die un-
erhérten Preis- und Tariferh6hungen auf Grund
und in der Folge des vierten Lohn-Preis-

Paktes weit grolere neue Belastungen fiir die

Kriegsopfer mit sich bringen.*

Der Bundesrat erhebt gegen den worliegenden
Gesetzesbeschluf3 des Nationalrates keinen Ein-
spruch, wodurch der Gegenantrag des Bundes-
rates Fiala als abgelehnt erscheint.:

Der 7. Punkt der Tagesordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
25. Oktober 1950, betreffend die 5. Opfer-
fiirsorgegesetz-Novelle.

Berichterstatter Millwisch: Die 5. Opfer-
fiirsorgegesetz-Novelle befaBit sich ebenfalls
mit den Folgen des 4. Lohn- und Preis-
abkommens.

Im § 3 Abs. 2 des Opferfiirsorgegesetzes
wird eine Anmeldefristverlingerung durch-
gefiihrt. Der Termin fiir die Geltendmachung
der Anspriiche soll aus verschiedenen Griinden
bis zum 31. Dezember 1951 verlingert werden.

Im § 11 Abs. 1 wird die Erhohung der
Renten, die im Zusammenhang mit dem
Preis- und Lohnabkommen notwendig ge-
worden ist, festgesetzt. Nach dem Gesetz soll
die Unterhaltsrente — die ungekiirzte Unter-
haltsrente bezieht nur ein Opfer, das sonst
kein Einkommen hat — fiir Opfer, hinter-
bliebene Elternpaare und ménnliche Empfiinger
von Elternteilrenten auf 491 8, fiir alle @ibrigen
auf 461 S pro Kalendermonat erh6ht werden.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche An-
gelegenheiten hat gestern den Gesetzesbeschlul
beraten und mich beauftragt, dem Hohen
Hause den Antrag zu stellen, gegen den
vorliegenden GesetzesbeschluB keinen " Ein-
spruch zu erheben.

Bundesrat Fiala: Ich ersuche den Bundesrat,
folgenden Antrag anzunehmen (liest):

»,Der Bundesrat wolle beschlieBen:

Gegen den GesetzesbeschluB des National-
rates iiber ein Bundesgesetz, womit das
Opferfiirsorgegesetz in der geltenden Fassung
erginzt wird (5. Opferfiirsorgegesetz-
Novelle), wird Einspruch erhoben.

Begriindung: Trotz aller Reden der
Regierungsvertreter iiber die angebliche Sorge
fir die Kampfer fiir ein freies, demokratisches
Osterreich und trotz der Propaganda, die
besonders im Ausland mit den Namen der
antifaschistischen Freiheitskimpfer getrieben
wird, ist die Behandlung der Opfer des
Faschismus und ihrer Hinterbliebenen durch
die Regierung skandal6s. Die wirtschaftliche
Lage der meisten Opfer des Faschismus und
ihrer Hinterbliebenen ist auBerordentlich
schlecht. Aber es geschieht fast nichts, um
ihnen zu helfen. Wenn durch den Gesetzes-
beschluB des' Nationalrates eine ErhShung
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der monatlichen Ansdtze um 80 S beziehungs-
weise 50 S vorgesehen wird, so ist diese Er-
héhung vollkommen unzureichend. Sie geniigt
keinesfalls zum Ausgleich der durch den
sogenannten vierten Lohn- und Preispakt
erfolgten Preissteigerungen. Eine Erhohung
der monatlichen Sétze um mindestens 160 S
beziehungsweise 100 S ist daher unbedingt
notwendig.*

Der Antrag des Berichterstatters, gegen den
Gesetzesbeschluf3 des Nationalrates keinen Ein-
spruch zu erheben, wird angenommen. Damit
ist der Gegenanirag Fiala abgelehni.

Der 8. Punkt der Tagesordnung ist der
Nationalrates vom
25. Oktober 1950, betreffend die Kleinrentner-
gesetznovelle 1950.

Berichterstatter Weinmayer: Hohes Haus!
Die vom Nationalrat angenommene XKlein-
rentnergesetznovelle 1950 ist ebenfalls ‘eine
Auswirkung des 4. Lohn- und Preisabkommens.

Sie sieht eine lineare monatliche Erhéhung
der Kleinrentnerunterstiitzung um 30 S vor,
ungeachtet der Hohe der bisher gewédhrten
Unterstiitzung. Durch dieses Gesetz erfahren
die bisherigen Unterstiitzungssidtze je nach
Stufe eine Erhéhung von 16 bis 50 Prozent.
Die Kosten dieser Erhohung betragen jéhrlich
5,940.000 S und werden zur Géinze vom
Bund getragen.

Durch das vorliegende Gesetz wird weiter
die Einkommensfreigrenze mit 400 S monatlich
festgesetzt. Dieses AusmaB entspricht der
Einkommensfreigrenze auch fiir den Bezug
anderer Sozialrenten. Die Kleinrentnerunter-

-stittzungen werden monatlich im vorhinein

angewiesen. Derzeit beziehen noch rund
17.000 Personen in Osterreich die Kleinrentner-
unterstiitzung. Im Jahre 1930 waren fiir die
Kleinrentnerunterstiitzungen 16  Millionen
Schilling gegeniiber 18 Millionen Schilling im
Jahre 1950 vorgesehen. Trotz der Vervier-

~ fachung des Einkommens-der Arbeitnehmer

gegeniiber. 1930 ist die Ausgabe fiir die Klein-
rentnerunterstiitzungen — die vorliegende
lineare Erhohung nicht einbezogen — fast
die gleiche geblieben wie im Jahre 1930.
Viele Empfinger der Kleinrentnerunter-
stiitzung sind seit dem Jahre 1930 schon
verstorben und haben die Hoffnung auf eine
Aufwertung ihrer vor dem 1. Jianner 1919
ersparten Kronen mit ins Grab genommen.
Es ist daher weiterhin Pflicht der Gemein-
schaft unseres Staates, gerade jene, die ihm
ihre Ersparnisse anvertraut haben, nicht zu
enttduschen. Die vorliegende Erhohung trigt
dieser Verpflichtung teilweise Rechnung. Im
Jahre 1929 — elf Jahre nach der Griindung
der ersten Republik — wurde das Klein-

rentnergesetz geschaffen, und seit dieser Zeit
erhilt dieser Personenkreis gemifl dem Klein-
rentnergesetz 1929 eine gesicherte Unter-
stiitzung. :

Das vorliegende Gesetz tritt mit 1. Oktober
1950 in Kraft, und mit diesem Tage verlieren
die Bundesgesetze vom 23. Februar 1949,
BGBI. Nr. 82, und vom 18. Mai 1949, BGBI.
Nr. 108, ihre Giiltigkeit. Die Bundesmini-
sterien fiir Finanzen und fiir soziale Ver-
waltung sind mit der Vollziehung dieses
Bundesgesetzes betraut.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten des Bundesrates hat sich in seiner
gestrigen Sitzung mit dieser Vorlage befafit
und beschlossen, dem Hohen Bundesrate zu
empfehlen, gegen die Vorlage keinen Ein-
spruch zu erheben.

Bundesrat Fiala: Hoher Bundesrat! Ich
ersuche, meinen Antrag auf Abdanderung dieser
Vorlage anzunehmen. Er lautet (liest):

»Oegen den GesetzesbeschluB des National-
rates iiber ein Bundesgesetz, betreffend
das Ausmaf der auf Grund des Kleinrentner-
gesetzes vom 18. Juli 1929, BGBI. Nr. 251,
zZu gewdhrenden Kleinrentnerunter-
stiitzungen (Kleinrentnergesetznovelle 1950),
wird Einspruch erhoben.

Begriindung: Die Kleinrentner zéhlen zu
den Armsten der Armen. Sie werden auch
durch das 4. Lohn- und Preisabkommen be-
sonders hart getroffen. Die Erhéhung- der
monatlichen Rechensidtze um lediglich 30 S
ist darum nicht nur unzuldnglich, sondern
muBl geradezu wie eine Verhohnung der
Kleinrentner wirken. Eine FErhoéhung der
monatlichen Sitze um 60 S ist das mindeste,
was geschehen muB, um diesen Menschen die
Teuerungswelle auch nur einigermaflen ertrég-
lich. zu machen.*

Berichterstatter Weinmayer (Schlufwort): -
Zu den vielen demagogischen Antrigen, die
der Herr Bundesrat Fiala heute eingebracht
hat, gestatten Sie mir, als Berichterstatter
noch einige Feststellungen zu machen.

Das 4. Lohn- und Preisabkommen war
letzten Endes auch dadurch bedingt, daf im
Osterreichischen Staatshaushalt der Gegenwert
der der oOsterreichischen EinfluBnahme ent-
zogenen Werte bis heute fehlt. Die Fertig-
fabrikate der niederdsterreichischen KErdél-
gewinnung reprisentieren einen Wert von
rund einer Milliarde Schilling; vom Deutschen
Eigentum will ich ganz schweigen. Diese
Milliarde Schilling — -von allem anderen ab-
gesehen — wiirde erlauben, daB jeder Arbeit-
nehmer in Osterreich jihrlich um 500 S mehr
Einkommen haben kénnte oder um 500 S
weniger an Steuern zu entrichten hitte.
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Anstatt gegen das 4. Lohn- und Preis-
abkommen Sturm zu laufen, wire es die
dringlichste Aufgabe der KPO und ihrer
Mandatare, darauf hinzuarbeiten, daB das
Ertrignis des Osterreichischen Bodens und das
osterreichische Eigentum endlich einmal denen
zufillt, die das Recht darauf besitzen. Der
KPO-Sturm der Oktobertage hat sich an die
falsche Adresse gerichtet. Wir hiitten kein
4. Lohn- und Preisabkommen gebraucht,
wenn wir das zur Verfiigung hitten, was uns
gebiihrt. Der Westen hat bis heute in Oster-
reich Milliarden hineingesteckt, der Osten
hat sie wieder hinausgepumpt. Selbst der
Diimmste muB begreifen, dal ein Volk sich
auf die Dauer denen zuneigt, die ihm etwas
geben, und nicht denen, die ihm etwas nehmen.
Wenn die Kommunistische Partei in Zukunft
" eine Osterreichische Partei bleiben will, dann
mull sie zuerst einmal auch 0sterreichische
Interessen vertreten, bei Lohn und -Gehalt
und auch beim Erdol und beim Deutschen
Eigentum. R

SchluB der Sitzung:

Das 4. Lohn- und Preisabkommen mufte
geschaffen werden, um die teilweise Anpassung
an die Weltmarktpreise und freien Kurse
nicht die Arbeitnehmer allein bezahlen zu
lassen. Wer darin ein Haar findet, vertritt
nicht die Werktitigen in Osterreich, sondern
den Kapitalismus. Es diirfte allgemein be-
kannt sein, daB es nicht nur einen Privat-,
sondern auch einen Staatskapitalismus gibt.

Ich beantrage nochmals, gegen den

GesetzesbeschluB keinen Einspruch zu
erheben. (Lebhafter Beifall bei der OV P.)

Der Antrag wird angenommen. Damit ist .

der Gegenantrag Fiala abgelehnt.

Vorsitzender: ist er-

schopft.

Die Tagesordnung
Die nichste Sitzung wird auf schrift-
lichem Wege bekanntgegeben werden.

Die Sitzung ist geschlossen.

12 Ubr 50 Minuten.

Drudc der Usterreichischen Staatsdruckerei. 4617 50

www.parlament.gv.at

35von 35





