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Beginn der Sitzung: 11 Uhr

Prasident Jiirgen Weiss: Ich erdffne die 600. Sitzung des Bundesrates.

Das Amtliche Protokoll der 599. Sitzung des Bundesrates vom 11. Mai 1995 ist aufgelegen,
unbeanstandet geblieben und gilt daher als genehmigt.

Entschuldigt haben sich die Mitglieder des Bundesrates Helena Bekavac-Ramsbacher, Erich
Farthofer, Horst Freiberger, Dr. Peter Harring, Dr. Milan Linzer, Helga Markowitsch, Josef
Pfeifer, Dr. Herbert Schambeck und Agnes Schierhuber.

Ich begriufRe herzlich die erstmals im Hause erschienene Frau Bundesministerin fur Unterricht
und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer. (Allgemeiner Beifall.)

Ansprache des Prisidenten des Bundesrates Jiirgen Weiss
anldBlich der 600. Sitzung des
Bundesrates

Prasident Jiirgen Weiss: Meine Damen und Herren! Nach der Wiedererrichtung der Republik
durch die Unabhéangigkeitserklarung der provisorischen Staatsregierung und die nachfolgenden
Landerkonferenzen nahmen auch die von den Landtagen entsandten Bundesrate am
19. Dezember 1945 ihre Téatigkeit wieder auf.

In der Ersten Republik war sie nach 210 Sitzungen am 30. April 1934 beendet worden.
Heute halten wir die 600. Bundesratssitzung der Zweiten Republik ab.

Es gehért zur besinnenden Funktion solcher Anlasse, kurz innezuhalten und Bilanz zu ziehen.
Sie fallt in quantitativer Hinsicht als Spiegelbild der gemeinsam mit dem Nationalrat auszu-
ubenden Gesetzgebungszustandigkeit beachtlich aus. Einschlieflich der heutigen Sitzung hat
sich der Bundesrat mit 5 268 Gesetzesbeschlissen und mit 1 441 sonstigen Beschlissen des
Nationalrates, vor allem Staatsvertragen, sowie mit 184 Berichten der Bundesregierung befaldt.

Zu diesen insgesamt 6 893 Beratungsgegenstdanden kamen 388 weitere aus dem Bundesrat
selbst, und zwar 43 selbstandige und 303 unselbstandige EntschlieBungsantrage, 30 Antrage
auf Gesetzesinitiative, 7 Antrage auf Anderung der Geschaftsordnung und 5 Antrage auf
Abhaltung einer Enquete.

Von dem Recht, die Geschaftsfuhrung der Bundesregierung zu Uberpriifen und deren Mitglieder
uber alle Gegensténde der Vollziehung zu befragen, wurde mit 1 077 schriftichen Anfragen -
davon waren 54 dringlich zu behandeln — und mit 37 Fragestunden Gebrauch gemacht.

Neben 5 Enqueten des Bundesrates waren weiters 9 Sitzungen der Bundesversammlung und
27 gemeinsame Sitzungen mit dem Nationalrat zu verzeichnen.

Diese Statistik, meine Damen und Herren, macht deutlich, mit welch hoher Tourenzahl die
Gesetzgebungsmaschinerie in Osterreich l&uft und wie sehr angesichts der Auswirkungen in der
Praxis die Meinung verstandlich ist, da} weniger mehr ware und dal eine Gesetzgebungsreform
die unerlaBliche Voraussetzung fur zahlreiche andere wichtige Reformen ist.

Dazu kommt, dal® mit der seit Jahresbeginn wirksamen Einbindung in den Rechtssetzungs-
prozel} der Europdischen Union ein beachtlicher zusatzlicher Arbeitsanfall verbunden ist.
Wenngleich die bisher rund 5 000 Einlaufsticke von unterschiedlicher Wertigkeit sind, so
erfordern sie zur Konzentration auf das Wesentliche ganz neue organisatorische Vorkehrungen,
um diese Informationsflut bewaltigen und im Interesse der Bundeslander nutzen zu kénnen.
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Prasident Jiirgen Weiss

Wenn die Téatigkeit des Bundesrates in diesem Bereich angesichts der groRen Zahl an Vorlagen
nicht lahmgelegt werden soll, ist die dem Hauptausschul des Nationalrates eingerdaumte
Mdoglichkeit der Enderledigung ohne Befassung des Plenums auch fir den EU-Ausschul} des
Bundesrates unerlaBlich. Auch in diesem Punkt erweist sich das anlalllich des EU-Beitritts
beschlossene Bundesverfassungsgesetz fur den Bundesrat als nachteilig. Ich appelliere daher
an den Nationalrat, wenigstens nachtraglich gemeinsam mit uns eine einwandfreie
verfassungsrechtliche Grundlage fur die sachgerechte und zeitgerechte Behandiung der EU-
Vorlagen zu schaffen.

Die Arbeitsbilanz des Bundesrates macht auch deutlich, in welcher Weise wir den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Parlamentsdirektion im allgemeinen und des Bundesrats-
dienstes im besonderen zu Dank verpflichtet sind. (Allgemeiner Beifall.)

Auch Papierfluten bringen viele Herausforderungen und Gefahrensituationen. Es spricht fur die
Qualitat der Parlamentsverwaltung, dal} sie stets souveran bewaéltigt wurden. Stellvertretend fur
alle anderen danke ich namentlich den Herren Bundesratsdirektoren Dr. Reinhold Ruckser, Dr.
Konrad Atzwanger und Dr. Walter Labuda sowie dem Leiter der Bundesratskanzlei, Herrn
Fachoberinspektor Gerhard Fasching, dem wir auch die akribische Genauigkeit der dargestell-
ten Bilanz verdanken. (Neuerlicher allgemeiner Beifall.)

Fur die Bewertung des Bundesrates kann naturlich nicht der Umfang seiner Tatigkeit, sondern
letztlich nur das Ergebnis und die Wirksamkeit fur die seine Mitglieder entsendenden L&nder
mafgeblich sein. Als Mal3stab dafir sind wohl die zwei fur die Lander wichtigsten Aufgaben des
Bundesrates anzulegen, namlich die Méglichkeit des Einspruches gegen Gesetzesbeschlusse
des Nationalrates und die seit 1985 bestehende Mdoglichkeit zur Versagung der Zustimmung,
wenn die Zustandigkeit der Lander in Gesetzgebung oder Vollziehung eingeschrankt wurde.

Zu den 5 269 dem Einspruchsrecht unterliegenden Gesetzesbeschlissen des Nationalrats — die
Staatsvertrage lasse ich dabei unberucksichtigt — wurden in 111 Fallen Einspriiche erhoben.
91 Einspriche wurden durch einen Beharrungsbeschlu des Nationalrates aufgehoben. In
11 Fallen wurde der urspringliche Beschlul geandert und in 9 Fallen nicht neuerlich in
Verhandlung genommen, sodall insgesamt 20 Gesetzesbeschlisse durch den Einflul des
Bundesrates verandert oder gar nicht wirksam wurden.

In 106 Fallen wurde die seit 1985 erforderliche Zustimmung des Bundesrates zur Ein-
schrénkungen von Landerzustandigkeiten erteilt und in keinem einzigen Fall versagt.

Solche Zahlen, meine Damen und Herren, beleuchten aber nur einen Teil der Wirklichkeit und
verzerren ihn damit. Viele Verfassungsanderungen waren als Wiederholung von Kompetenz-
deckungsklauseln lediglich formeller Art, und in gar nicht so seltenen Fallen hat ein zu
erwartender Einspruch des Bundesrates oder gar die in Aussicht gestellte Versagung der
Zustimmung dazu gefuhrt, daB ein urspringlich beabsichtigter Gesetzesbeschlul des National-
rats letztlich geandert oder gar unterlassen wurde. Diese vorbeugende Funktion des Bundes-
rates ist nicht auf die Austragung von Konflikten mit dem Nationalrat oder mit den Landern
angelegt, sondern auf deren Vermeidung und daher nicht spektakuldr. Auch wenn sie dadurch
kaum sichtbar wird, ist diese Funktion fur die Lander unverzichtbar und letztlich die einzige
Bestandsgarantie fur die Gesetzgebungszustandigkeiten der Landtage.

Andererseits liegt auf der Hand, dal die SchiuBfolgerung vollig unzulassig wére, die geringe
Zahl von Einsprichen sei auf eine ausgesprochene Lander- und Gemeindefreundlichkeit der
Bundesgesetzgebung zurickzufuhren. Dem stehen einfach zu viele Klagen der Lander und der
Gemeinden gegenuber, dal ihre Zusténdigkeiten immer starker eingeschrénkt wirden und da®
die Bundesgesetze fur sie haufig praxisfremd, unnétig voliziehungsaufwendig und die finanzielle
Leistungsfahigkeit Gbersteigend seien.

An diesen Widerspruch und an einen Vergleich mit den anderen Bundesstaaten kniipfen sich bis
zurick in die Entstehungsgeschichte des Bundesrates Kritik an seiner verfassungsrechtlichen
Ausgestaltung und eine Vielzahl von Reformvorschldgen. Sie sind ohne Zweifel wichtig, kénnen
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Prasident Jiirgen Weiss

aber nicht an der Frage vorbeigehen, warum der Bundesrat seine bereits vorhandenen
Mdglichkeiten fur die Lander nicht wirksamer wahrnehme.

Die Antwort ergibt sich aus einer naheren Untersuchung der Einspruchspraxis. Von den
111 Einsprichen entfallen 16 auf die Zeit der groRen Koalition der Nachkriegszeit. Sie waren
verhaltnismagig erfolgreich, denn nur in 5 Fallen kam es zu einem Beharrungsbeschiul. Die
meisten Einspriiche, namlich 93 oder uber 80 Prozent, entfallen auf die Jahre 1966 bis 1986, in
denen jeweils eine der damals im Bundesrat vertretenen zwei Parteien nicht der Bundes-
regierung angehorte, sondern Oppositionspartei war. In einem urséchlichen Zusammenhang
damit steht offenkundig die negative Erfolgsquote der Einspriiche: Lediglich in einem einzigen
Fall kam es im Nationalrat zu einer Anderung des Gesetzesbeschlusses.

Seit 1986 sind die beiden im Nationalrat und im Bundesrat mandatsstarksten Parteien wieder
gemeinsam in der Bundesregierung vertreten. In diesen 9 Jahren kam es bei 1 112 Gesetzes-
beschlussen zu lediglich 2 Einspriichen, von denen einer zur raschen Korrektur eines Gesetzes-
beschlusses von der zustandigen Bundesministerin sogar ausdriicklich erbeten worden war. Im
zweiten Fall fuhrte der Einspruch zur Unterlassung der von den Landern heftig bekampften
Absicht, ihre Abgabenhoheit durch einen nachtréaglichen Einschub in das Fernwarmeférderungs-
gesetz zu beschranken.

Diese Analyse zeigt deutlich, dall das Abstimmungsverhalten im Bundesrat bei Einsprichen —
aber schon bei groen Gesetzesinitiativen — nach wie vor stark von der Interessenlage der
politischen Parteien in der Bundesregierung und im Nationalrat gepréagtist. Das geht soweit, dal
die Regierungsparteien im Koalitionsabkommen immer wieder versuchen, politische Anspriiche
auf ein bestimmtes Verhalten des Bundesrates festzuschreiben und die Vertretung von
Landerinteressen auf diese Weise letztlich unwirksam zu machen.

Der bisher nur schwach ausgepréagte Einflul der Lander ist aber auch auf ein sich aus dem
Gesetzgebungsverfahren ergebendes Informationsdefizit zuriickzufuhren. Durch die knappe
Abfolge der Sitzungen des Bundesrates nach jenen des Nationalrates wurde es den Landern
und da wiederum vor allem den Landtagen bisher vielfach unméglich gemacht, Gesetzes-
beschlisse zu prifen, ihren Bundesraten Einwénde mitzuteilen oder einen gemeinsamen
Standpunkt zu erarbeiten.

Offenbar zum Ausgleich dieses Informations- und Beeinflussungsnachteiles der Lander raumt
die Bundesverfassung dem Bundesrat fur die Prifung von Gesetzesbeschliussen einen Zeitraum
von acht Wochen ein. Wir sind nun dazu ubergegangen, durch einen gréReren zeitlichen
Abstand zu den Nationalratssitzungen und durch eine aktuelle Information tber den genauen
Inhalt von Gesetzesbeschlissen sowohl den Landesregierungen als auch —was mir besonders
wichtig ist — den Landtagen eine Prufung zu ermdéglichen, um festzustellen, ob eine rasche
Zustimmung aus L&ndersicht unbedenklich ist oder ob noch weitere Beratungen zur Geltend-
machung von Lénderinteressen fir erforderlich gehalten werden. In diesem neuen Informations-
prozeR sind neben den Landern auch der Stadtebund und der Gemeindebund einbezogen.

Bei einer Aussprache mit den Landtagsprasidenten am 8. Mai wurde ausdricklich gewurdigt,
dal} damit ein Schritt in die richtige Richtung gesetzt wurde und eine Ruckbesinnung auf die
eigentlichen Aufgaben des Bundesrates erfolgt.

Gleichzeitig wurde von mehreren Landtagspréasidenten ersucht, den Landtagen bei Bedarf —
auch unter tatsachlicher Nutzung der fur einen Einspruch zur Verfligung stehenden Zeit von
acht Wochen - eine eingehende Befassung mit dem Gesetzesbeschlul zu ermodglichen. Das
wird insbesondere dann Bedeutung haben, wenn die Gesetzgebungszustandigkeit der Landtage
oder ihr finanzieller Spielraum bei der Gestaltung der Landesbudgets betroffen ist.

In einem nachsten Schritt kénnten in enger Koordination mit den L&ndern das Recht auf
Gesetzesinitiative an den Nationalrat und das Recht auf rasche Anfragebeantwortung gezielt zur
Geltendmachung von Landerinteressen eingesetzt werden. Auch das ist ein Akzent, fur den wir
keine Anderung der Rechtslage, sondern lediglich eine Emanzipation von allzu starren partei-
politischen Bindungen brauchen.
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Prasident Jiirgen Weiss

Eine groRe Zahl von Sitzungen und Beratungsgegenstanden, die ich anlallich unserer heutigen
600. Sitzung zusammenfassend darstellen konnte, ist kein Selbstzweck, sondern unsere
Tatigkeit solite eine dienende Funktion fur die Lander haben. Dabei ist letztlich nicht maRgeblich,
wie viele Einspruche durch den Bundesrat erhoben werden, sondern in welchen Fallen und mit
welcher Entschlossenheit diese Méglichkeit genutzt wird und in welcher Weise es gelingt, in der
Bundesgesetzgebung die Rechte der Lander und auch jene der Gemeinden unbeeinfluflt zu
wahren.

Ich winsche dem Bundesrat fur die kommende Zeit entgegen aller jahrzehntelang gewachsener
Skepsis die Kraft, das gegenuber der Bundesregierung und dem Nationalrat deutlich und
gegenuber den Landern glaubhaft machen zu kénnen. (Allgemeiner Beifall.)

11.14

Fragestunde
Prasident Jiirgen Weiss: Wir gelangen nun zur Fragestunde.

Bevor wir mit der Fragestunde beginnen, mache ich — vor allem im Hinblick auf die seit der
letzten Fragestunde in den Bundesrat neu eingetretenen Mitglieder — darauf aufmerksam, daf®
jede Zusatzfrage im unmittelbaren Zusammenhang mit der Hauptfrage beziehungsweise der
gegebenen Antwort stehen muRR. Die Zusatzfrage darf nur eine konkrete Frage enthalten und
darf nicht in mehrere Unterfragen geteilt sein.

Um die Beantwortung aller zum Aufruf vorgesehenen Anfragen zu erméglichen, erstrecke ich die
Fragestunde — sofern mit 60 Minuten das Auslangen nicht gefunden wird — im Einvernehmen mit
den beiden Vizeprasidenten erforderlichenfalls auf bis zu 120 Minuten.

Bundesministerium fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten

Prasident Jiirgen Weiss: Ich beginne jetzt — um 11 Uhr 15 Minuten — mit dem Aufruf, und wir
kommen zur 1. Anfrage, 529/M, an die Frau Bundesministerin fur Unterricht und kulturelle
Angelegenheiten.

Ich bitte den Anfragesteller, Herrn Bundesrat Anton Huttmayr (OVP, Oberésterreich), um die
Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Anton Hiittmayr: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Meine Frage lautet:

529/M-BR/95

Welche Neuerungen wird das derzeit in Begutachtung befindliche Schulzeitgesetz far die
osterreichischen Schulen bringen?

Président Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren Bundesrate! Das Schulzeitgesetz,
das derzeit dem Ministerrat vorliegt, soll drei ganz wesentliche Neuerungen bringen: Es sollen
die Semesterferien in fixe Blécke eingeteilt werden. Es hat immer wieder Probleme mit zu
starken Haufungen in gewissen Semesterferienwochen gegeben. Es soll die Zustandigkeit fur
die Schulfrei-Erklarung von fiinf Schultagen teilweise vom Ministerium und teilweise vom
Landesschulrat direkt an die Schule ibergehen — also eine weitgehende Regionalisierung dieser
Zustandigkeit.

Weiters soll generell, fur alle Schulen, die Moéglichkeit bestehen, in Abstimmung mit den
Schulpartnern die Funftagewoche einzufihren. Bisher konnte die Fiunftagewoche nur im
Volksschulbereich eingefuhrt werden. Von jetzt an soll aber generell, fur alle Schulen, die
Moglichkeit gegeben sein, wenn die Schulpartner das einhellig wunschen, die Funftagewoche
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einzufuhren. Die Lander sind aufgerufen, dann fur ihren Zustandigkeitsbereich die dement-
sprechenden Ausfiihrungsgesetze zu schaffen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewunscht? — Bitte, Herr Bundesrat.

Bundesrat Anton Hiittmayr: Sehr geehrte Frau Minister! Wie stehen Sie zu dem Vorschlag
des oberdsterreichischen Landesschulrates, da} das Kollegium mit mehrjahriger Planung bis zu
einem Ausmaf} von vier Tagen — Sie haben vorhin von funf Tagen gesprochen — pro Schuljahr
schulartbezogene Montage vor beziehungsweise Freitage nach einem Feiertag schulfrei
erklaren kann?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Das ist
die berihmte Zwickeltagefrage, die immer wieder aufgeworfen wird. Wir haben diese Frage
eingehend diskutiert. Wir glauben aber, dal aufgrund der Regelung, dal die Schule funf Tage
frei geben kann, diese Mdoglichkeit vorerst geprift werden sollte, bevor wir wieder zentral
verordnen, dal} sie der Landesschulrat einrdumen darf. AuBerdem haben wir die Erfahrung
gemacht, dall die Schulen sehr gern individuell Tage frei geben; was zum Beispiel im
Pflichtschulbereich, und zwar dann, wenn Samstage frei sind, sehr gut funktioniert, auch wenn
es an den verschiedenen Schulen unterschiedlich ist.

Wir sollten also, wie gesagt, zunachst einmal die Regelung, dall funf Tage von der Schule
autonom frei gegeben werden kdnnen, prifen, bevor wir wieder zentral uber den Landesschulrat
Freistellungen erméglichen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine weitere Zusatzfrage gewtlinscht? — Das ist nicht der Fall

Wir gelangen nun zur 2. Anfrage, 523/(529/M-BR/95). Ich bitte die Anfragestellerin, Frau
Bundesratin Gertrude Perl (SPO, Wien), um die Verlesung der Anfrage.

Bundesritin Gertrude Perl: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Derzeit sind voligeprifte
Lehrerinnen und Lehrer in befristeten Dienstverhéltnissen, die bis zu zwélf Jahren reichen, tatig.
Meine Frage lautet:

523/M-BR/95

Werden Sie dafiir eintreten, da3 die befristeten Beschéftigungsverhéltnisse vollgepriifter Lehrer
mit sechs Jahren limitiert werden?

Prasident Jiirgen Weiss: Frau Ministerin, bitte.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Frau
Bundesréatin! Derzeit ist eine Novelle zum BDG in Arbeit. Im Rahmen dieser Novelle wird auch
diese Frage sehr eingehend diskutiert. Ich glaube auch, dal® es eine Harte darstellt, wenn ein
voligeprufter Lehrer beziehungsweise eine vollgeprufte Lehrerin nur einen auf zwélf Jahre
befristeten Vertrag erhalt. Wir haben versucht, einen Weg der Mitte zu finden, und es wird
vorgeschlagen werden, dall vollgeprifte Lehrer und Lehrerinnen einen maximal auf sieben
Jahre befristeten Vertrag erhalten sollen. Wir werden das noch im breiteren Rahmen diskutieren.
Aber es ist auf alle Falle vorgesehen, da eine Verbesserung fir die Kollegen und Kolleginnen zu
erreichen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewlinscht? — Bitte, Frau Bundesratin.

Bundesritin Gertrude Perl: Ich méchte aber trotzdem noch nachfragen, ob Sie lhre
Personalfiihrungsstellen anweisen werden, diesen Zeitraum méglichst nicht auszuschépfen und
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Ilhre Personalplanung so auszurichten, dall volligeprufte Lehrer schon wesentlich friher
unbefristete Dienstverhéltnisse ihrem Beschaftigungsausmal entsprechend erhalten.

Président Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Immer
dann, wenn Dienstposten zur Verfugung stehen, ist es jeder personalfihrenden Stelle ein
Anliegen, diese Dienstposten auch zu besetzen. Wenn allerdings nicht gentigend Dienstposten
zur Verfugung stehen, kénnen auch nicht unbefristete Verhaltnisse begriindet werden. Es wird
aber sicher so sein, dal alle Dienststellen — auch jene der Lander — bemuht sind, fur die
Kolleginnen und Kollegen jeweils die bestmdgliche Lésung zu treffen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine zweite Zusatzfrage gewunscht? — Bitte.

Bundesritin Gertrude Perl: Sehr geehrte Frau Ministerin! Werden Sie dafur eintreten, da? die
neuen gesetzlichen Rahmenbedingungen noch in der kommenden Bundesdienstgesetz-Novelle
einzubauen sind, sodaR sie mit dem Schuljahr 1995/96 wirksam werden kénnen?

Président Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Wir
sind derzeit in Diskussion. Es kommt darauf an, wie schnell wir diese Diskussion abfiihren
kénnen, damit wir auch diese gesetzliche Novellierung mdéglichst schon fur das nachste
Schuljahr erreichen kdénnen. Es kommt aber sehr darauf an, wie die Gesprache mit den
einzelnen Sozialpartnern verlaufen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wir kommen zur 3. Anfrage, 520/M. Ich bitte die Anfragestellerin,
Bundesratin Ursula Haubner (F, Oberésterreich), um Verlesung der Anfrage.

Bundesritin Ursula Haubner: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Meine Frage lautet:

520/M-BR/95

Wie kann die Schule angesichts der drastischen Kirzungen der Schulbudgets (berufsbildende
Schulen bis 25 Prozent) jenen Teil des Bildungsauftrages, der auch die Férderung des , sozialen
Lernens® in den Vordergrund stellt, zukdnftig noch erfillen?

Président Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrte Frau Bundesratin! Es ist naturlich eine sehr schwierige Zeit fur die Schulen, wenn ihre
Sachaufwandbudgets Kirzungen erfahren. Ich glaube aber ganz eindeutig, dal das ,soziale
Lernen” in viel mehr Bereichen geschieht als zum Beispiel nur bei Wandertagen oder nur bei
Schulprojekten. Das ,soziale Lernen“ ist sehr wohl ein Unterrichtsprinzip, das in allen
Unterrichtsgegensténden verfolgt wird.

Das Budget fur den Sachaufwand mull den Schulen fur die kommenden Jahre rechtzeitig
bekanntgegeben werden. Ich werde dafir Sorge tragen, dal} dann, wenn das Budget rechtzeitig
beschlossen wird, die Schulen auch rechtzeitig erfahren, wieviel Geld sie fur ihre Projekte, fur
ihre Wandertage ausgeben koénnen. Die Schulen sollen die Mdglichkeit haben, selbst
festzulegen, was sie mit dem Geld anfangen méchten.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewunscht? — Bitte, Frau Bundesratin.

Bundesritin Ursula Haubner: Durch Budgetkirzungen kam es heuer bereits zur Absage von
verschiedenen Schulveranstaltungen wie zum Beispiel Wandertage und Sportwochen. Da dafur
mit Betrieben des Tourismus und der Verkehrswirtschaft bereits Vertrage abgeschlossen
wurden, mussen Stornogebuhren bezahlt werden. Frau Bundesministerin! Wer soll diese
Stornogebiihren bezahlen? Sollen diese Kosten auch die Eltern tragen?
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Préasident Jiirgen Weiss

Président Jiirgen Weiss: Bitte.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Laut
Zeitungsberichten gab es in einigen Schulen anscheinend Probleme, weil die Schulen die
Zeichen der Zeit nicht erkannt haben, nicht frih genug erkannt haben, da® Sparen angesagt ist.
In den meisten Schulen war von vornherein bekannt, dall es ein engeres Budget geben wird,
und dem zufolge wurde auch sehr vorsichtig mit den Mitteln in diesem Bereich umgegangen. Mir
ist konkret noch nichts bekannt, dal? Stornogebuhren bezahit werden missen.

Prdsident Jiirgen Weiss: Wird eine zweite Zusatzfrage gewunscht? — Danke. Das ist nicht der
Fall.

Wir kommen zur 4. Anfrage, 530/M. Ich bitte die Anfragestellerin, Bundesratin Therese Lukasser
(OVP, Tirol), um Verlesung der Anfrage.

Bundesritin Therese Lukasser: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Meine Frage lautet:

530/M-BR/95

Wie wollen Sie die im Koalitionstibereinkommen festgeschriebene innere Schulreform
insbesondere in den Bereichen Autonomie und Lehrpléne vorantreiben?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrte Frau Bundesréatin! Diese zwei Bereiche, die Sie genannt haben, namlich Autonomie und
Lehrplane, sind sehr wichtige Bereiche im Schulgeschehen. Im Bereich der Autonomie ist es mir
vor allem ein Anliegen, Kompetenzen vom Ministerium an die Landesschulréte und von den
Landesschulraten an die Schulen zu verlagern. Wir haben in einem ersten Schritt im Bereich der
Budgethoheit geplant, den Schulen ab Herbst verschiedene Budgets selbstandig zuzuteilen,
sodaR die Schulen damit wirtschaften kénnen.

Ich darf das kurz erklaren. Zum Beispiel das bereits angesprochene Budget fir Veranstaltungen
wird pro Schule dem Landesschulrat tbergeben, und der Landesschulrat solite es dann in die
Autonomie der Schule geben, damit die Schule selbst damit wirtschaften kann.

Und so soll es auch in anderen Bereichen sein. Ich meine, dafl zum Beispiel die Schulraum-
Uberlassung nicht von irgendwelchen Dienststellen genehmigt werden mufl. Die Schule soll
selbst entscheiden, ob sie den Schulraum einem Verein uberlassen will oder nicht. Auch die
Umwidmung von Unterrichtsraumen war bisher genehmigungspflichtig. Die Schule soll selbst
entscheiden, was sie in den Unterrichtsraumen anbieten méchte. Genauso soll das Budget fur
die innere Instandhaltung der Schule der Schule Gbergeben werden. Die Schule soll das selbst
planen. — Soweit einige exemplarische Beispiele.

Das Problem bei dieser Autonomie ist naturlich, dall wir derzeit nur solche Dinge in die
Autonomie der Schule geben kénnen, die keine Gesetzesanderung, keine Verfassungsénderung
notwendig machen.

Der zweite Bereich lhrer Frage betrifft die Lehrplanreform. Fir die erste und zweite Stufe des
Sekundarbereiches wurden bereits neue Lehrpléne verabschiedet; fir die dritte und vierte Stufe
werden sie folgen. Es ist aber grundsatzlich daran gedacht, die Lehrplane in Kernziele und
Erweiterungsziele einzuteilen und so auch der Stoffille, der Lehrplanfille zu begegnen und
damit auch zu einer Entlastung der Schilerinnen und Schiler zu kommen. Diese
Lehrplanreform soll 1997/98, aufsteigend, begonnen werden. Eine Arbeitsgruppe ist dafir
eingesetzt, und ich hoffe, dal} sie schnell arbeitet.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewinscht? — Bitte.

Bundesritin Therese Lukasser: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Meine erste Zusatzfrage
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haben Sie bereits beantwortet. Die zweite Zusatzfrage bezieht sich auf die Autonomie. Der
Tiroler Landtag hat in der letzten Woche einen Antrag verabschiedet, worin die Landesstellen
aufgefordert wurden, eine gewisse Landesautonomie in der Schulbuchaktion einzurichten.
Meine Frage an Sie lautet: Wie stehen Sie zu einer Schulautonomie im Bereich der
Schulbuchaktion?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Die
Schulbuchaktion ist eine Aktion, die in aller Munde ist. Derzeit ist es so, dal fir das
Schuljahr 1995/96 naturlich der 10prozentige Selbstbehalt gilt, wir werden uns aber andere
Modelle Uberlegen. Federfuhrend fur die gesamte Schulbuchaktion ist das Familienministerium;
die Familienministerin hat eine Arbeitsgruppe eingerichtet. Ich glaube, dalR auch im
Schulbuchbereich die Schulautonomie eine wichtige Rolle spielen soll.

Président Jiirgen Weiss: Wir kommen zur 5. Anfrage, 524/M. Ich bitte die Anfragestellerin,
Bundesratin Hedda Kainz (SPO, Oberdsterreich), um Verlesung der Anfrage.

Bundesritin Hedda Kainz: Frau Bundesministerin! Im Koalitionspapier wurde die Reform des
Polytechnischen Lehrganges als Schwerpunktthema vereinbart. Meine Frage lautet:

524/M-BR/95

Werden Sie die im Koalitionspapier vereinbarte Reform des Polytechnischen Lehrgangs als
einen vorrangigen Schwerpunkt Ihrer Tétigkeit sehen?

Président Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Ich
habe mich bereits als Landesschulratsprasidentin sehr eingehend mit dieser Reform des
Polytechnischen Lehrganges befalt. Ich darf Innen sagen, das ist nicht einfach. Die Sache ist
sehr kompliziert, aber es wird mir ein echtes Anliegen sein, diese Reform des Polytechnischen
Lehrganges so gut wie moglich voranzutreiben.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewunscht? — Bitte, Frau Bundesréatin.

Bundesritin Hedda Kainz: Da im Koalitionspapier die Einheit zwischen dem Polytechnischen
Lehrgang und der Berufsschule auch aus der Formulierung hervorgeht, darf ich Sie fragen, ob
auch Ihre Schwerpunktsetzung dieser Einheit und damit Ihre Antwort auch fur die Berufsschule
und deren Reform gilt.

Prasident Jiirgen Weiss: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Ich
glaube, es ist ernsthaft zu Uberprufen, welche Schwerpunkte im Polytechnischen Lehrgang
anzubieten sind. Die Berufsorientierung, die Berufsvorbereitung sind natirlich ein ganz
wesentlicher Schwerpunkt. Ich méchte aber nicht ausschlieBen, dall Schilerinnen und Schiler
des Polytechnischen Lehrganges auch in weiterfihrende Schulen gehen. Ich glaube daher, ein
absoluter Zusammenhang zwischen Polytechnischem Lehrgang und Berufsschule wirde dem
Polytechnischen Lehrgang nicht besonders nitzen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine zweite Zusatzfrage gewtinscht? — Bitte.

Bundesritin Hedda Kainz: Im angesprochenen Koalitionspapier ist auch ein Zeitrahmen
vorgegeben. Sie haben jetzt die Problematik und die Schwierigkeiten dieser Reform
angesprochen. Angesichts dieser Schwierigkeiten: Sehen Sie den Zeitraum, bis 1996 diese
Reform auch durchzufiihren, als realistisch an?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte.
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Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Ich bin
der Meinung, dal} Schwierigkeiten da sind, um bewaltigt zu werden. Enormer Zeitdruck motiviert
normalerweise alle Leute, méglichst rasch und schnell zu arbeiten. Ich hoffe schon, dal} wir in
dem angesprochenen Zeitrahmen die inhaltliche Fixierung und die neue Ausrichtung des
Polytechnischen Lehrganges festlegen kénnen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wir gelangen zur 6. Anfrage, 531/M. Ich bitte den Anfragesteller,
Bundesrat Karl Pischl (OVP, Tirol), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Karl Pischl: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Der Herr Préasident hat heute in
seinen Ausfiihrungen anl&Rlich der 600. Sitzung des Bundesrates einen Uberblick gegeben und
betont, dal® gerade der Bundesrat Kdmpfer und Motor fur den Féderalismus war und ist. Ich
maochte Ihnen die Frage stellen:

531/M-BR/95

Wie stehen Sie zum Ausbau des Féderalismus in dem sehr zentral gesteuerten und verwalteten
Schulsystem?

Préasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Bundesrat! Wenn man mich fragt: Wie stehen Sie zum Féderalismus?, dann muf}
ich als Vorarlbergerin einmal sagen: Natirlich positiv!

Foderalismus im Schulbereich heilt fur mich, daB wir in einem ersten Schritt versuchen,
moglichst viel an Kompetenz und Zustandigkeiten vom Ministerium an die Landesschulrate, von
den Landesschulraten an die Schulen weiterzugeben. Ich méchte nicht den direkten Zugriff vom
Ministerium auf die Schulen forcieren, sondern eben diese dreistufige Weitergabe der
Kompetenz.

Eine echte Foderalisierung des Schulwesens kann natirlich nur mit einer Verfassungsénderung
herbeigefiihrt werden. Wir wissen alle, daR das Fo&deralismuspaktum derzeit noch nicht
umgesetzt werden konnte. Es ist mir deshalb ein ganz besonderes Anliegen, die Regionali-
sierung und die Dezentralisierung von Entscheidungsfindungen im Schulbereich im besonderen
Male voranzutreiben.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewiinscht? — Bitte sehr.

Bundesrat Karl Pischl: Frau Bundesministerin!l Wie beurteilen Sie dieses
Foderalismuskonzept, welches der Landesschulratsprasident aus der Steiermark Dr. Schilcher
vorgestellt hat?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Ministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Das
Foéderalismuskonzept des Herrn Kollegen Schilcher haben wir in vielen Landesschulrats-
préasidentenkonferenzen sehr eingehend diskutiert. Dieses Féderalismuskonzept zeigt sicher
den richtigen Weg auf, wie sich, auf lange Sicht, die Schulen entwickeln sollen. Aber, wie
gesagt, derzeit gilt es, einmal jene Dinge, die bereits ohne gesetzliche Anderung méglich sind, in
die Kompetenz der Schulen zu geben.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine zweite Zusatzfrage gewinscht? — Bitte.

Bundesrat Karl Pischl: Frau Bundesministerin! Welche Aufgaben — beispielhaft — kénnten die
Landesschulrate in einem solchen Fdderalismuskonzept zusatzlich tbernehmen?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte.
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Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: In
einem gesamten und groen Foderalismuskonzept kénnten die Landesschulrate naturlich sehr
viele Aufgaben, die derzeit das Unterrichtsministerium hat, ibernehmen. Ich meine aber, da
eine gemeinsame Grundsatzgesetzgebung und eine Gemeinsamkeit im Schulbereich schon
erhalten bleiben missen. Vorarlberg liegt ja sehr nahe an der Schweiz, und da wird immer
wieder der Umstand diskutiert, dal in der Schweiz die Schulsysteme von Kanton zu Kanton
verschieden sind, was die Situation natirlich auch nicht besonders leichtmacht. Deshalb glaube
ich, daR die Gemeinsamkeit, die gemeinsame Grundsatzgesetzgebung fir ganz Osterreich, fir
alle Bundeslander gegeben sein mu, dall aber im Zuge einer foderalistischen Entwicklung
verschiedene Agenden vom Ministerium an die Landesschulrate abgegeben werden sollten.

Ich meine, sowohl im Budgetbereich als auch im Stundentafelbereich, in dem durch die
Autonomie jetzt schon sehr viel moéglich ist, als auch im Personalbereich kénnten bedeutend
mehr Entscheidungen an die Landesschulrdte delegiert werden. Ich méchte dazu ein kleines
Beispiel aus meiner Erfahrung als Landesschulratsprasidentin nennen: Derzeit ist es so, daR,
wenn eine Lehrerin in Karenz geht, das dem Ministerium gemeldet wird und das Ministerium
dann die ,Erlaubnis*, dal die Lehrerin in Karenz geht, gibt. Das kann man ohnehin nicht
ablehnen, und deshalb solite man das alles viel einfacher machen. Ich weil’ ehrlich gesagt noch
nicht, wie es um die Datenvernetzung von den Landesschulraten zum Ministerium bestellt ist, ob
man das alles abrufen kann, aber ich glaube, da gibt es viele kleine Ansatzpunkte, wo man
wirklich etwas verlandern und vereinfachen kénnte.

Prdsident Jirgen Weiss: Wir gelangen zur 7. Anfrage, 525/M. Ich bitte den Anfragesteller,
Bundesrat Erhard Meier (SPO, Steiermark), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Erhard Meier: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Meine Frage bezieht sich auf
die Hauptschule.

525/M-BR/95

Glauben Sie, daB3 es auf Dauer angebracht ist, das durch verschiedene Griinde (vor allem durch
den verstarkten Zustrom zur AHS-Unterstufe) unterschiedliche Niveau der ¢ésterreichischen
Hauptschulen in der sich derzeit entwickelnden Form beizubehalten?

Président Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Bundesrat! Die Hauptschule macht eine sehr unterschiedliche Entwicklung je nach
Region durch. Ich glaube, dal® man nicht davon reden kann, daf3 wir irgendein unterschiedliches
Niveau beibehalten wollen, sondern wir miissen die Entwicklungen sehen.

Die Hauptschule ist in vielen Bereichen noch eine sehr gute Schule, die eine sehr gute
Grundlage vermittelt. Angesichts der Tatsache, dal etwa 50 Prozent der Maturanten und
Maturantinnen Osterreichs eine Hauptschule besucht haben, kann man, glaube ich, schon
sagen, dai die Bedeutung der Hauptschule - ésterreichweit — sehr groR ist.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewiinscht? — Bitte.

Bundesrat Erhard Meier: Ich darf an Ihre Antwort anschlielen. Ich stimme mit lhnen Uberein,
aber trotzdem: In der Stadt besuchen 70 Prozent der Schiuler die AHS-Unterstufe.

Welche Mal3nahmen kénnen Sie vorschlagen, um den doch bestehenden Unterschied zwischen
.abgeschopften" Hauptschulen und den ,ubrigen“ Hauptschulen — beides sind Gruppen der
gleichen Schultype, trotzdem bestehen auch in der Benotung grole Unterschiede - zu
beseitigen oder wiederum anzugleichen?

Président Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Ich
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glaube, dal es da kein Patentrezept gibt, eine Angleichung herbeizufihren, sondern da die
verschiedenen Angebote regionenweise weiter ausgebaut werden missen.

Wir haben sehr gute Erfahrungen mit einer Schwerpunktsetzung an den Hauptschulen gemacht:
Hauptschulen mit kreativem Schwerpunkt, Hauptschulen mit technischem Schwerpunkt,
Hauptschulen mit musischem Schwerpunkt, eine Umwelthauptschule, eine Kreativhauptschule.
Diese Schwerpunktsetzung veranlalt viele Eltern, ihre Kinder in die Hauptschule zu geben, weil
dadurch die besonderen Fahigkeiten der Kinder auch besonders geférdert werden. Ich glaube,
dal es sehr wichtig ist, dall sich an den verschiedenen Schulen die Lehrerschaft und die
Elternschaft gemeinsam mit dem Direktor um eine Profilbildung bemihen und so das Image
oder das Ansehen der Schule heben.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine zweite Zusatzfrage gewinscht? — Bitte.

Bundesrat Erhard Meier: Ihre Antwort geht immer zu meiner Frage uber, das heif3t, wir kennen
uns auf diesem Sektor aus.

Die bisherigen qualitativen Angebote an Freigegenstanden, unverbindlichen Ubungen und die
von lhnen genannten Schwerpunkte wie zum Beispiel zweite Fremdsprache, Chorgesang,
Maschinschreiben, Informatik — ohne Neigungsgruppen, von denen ich glaube, daR sie teilweise
durch Vereine abgedeckt werden kénnen — werden durch ein enges Korsett der hiefar zur
Verfugung stehenden Mittel stark eingeschrankt. Der Schulautonomie wird wenig Spielraum
gelassen, denn wenn ich zuwenig finanzielle Mittel habe, kann ich den Schwerpunkt nicht
ausbauen. Welche Méglichkeiten sehen Sie, diesen qualitativen Verlust, wo auch immer er
eintreten moge, wettzumachen?

Président Jiirgen Weiss: Bitte.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Es ist
mir ein Anliegen — besonders auch aus dem Blickwinkel als ehemalige Landesratin in Vorarlberg
—, besonders im Pflichtschulbereich eine Zuteilungsgerechtigkeit der Dienstposten zu erhalten.
Ich meine, dal alle Lander gerecht und gleichmagig ihre Dienstposten erhalten soliten und in
diesem Rahmen die Schule dann autonom ihre Schwerpunkte setzen soll.

Ich kann mich jetzt nur auf Vorarlberg beziehen, weil ich da den besten Einblick habe. Fur das
kommende Schuljahr wird es zwar einige verminderte Angebote geben, aber das ist nicht
dermallen dramatisch, dall man diese Schwerpunktsetzungen an den Schulen nicht mehr
voliziehen kann. Wir haben durch Versuche zur Schulautonomie die Mdglichkeit geschaffen,
Unterrichtsstunden im Lehrplanbereich, also Facherfelder zusammenzuschlieRen und dadurch
freie Kapazitat zu bekommen, um Angebote zu machen. Also ich glaube, dal die Schulen sehr
flexibel, sehr dynamisch ihre Schwerpunktsetzung in dem gesteckten Rahmen verfolgen sollten.

Président Jiirgen Weiss: Wir kommen zur 8. Anfrage, 521/M. Ich bitte den Anfragesteller,
Bundesrat Dr. Reinhard Eugen Bésch (F, Vorariberg), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Dr. Reinhard Eugen Bésch: Sehr geehrte Frau Ministerin! Meine Frage lautet:

521/M-BR/95

Kénnen Sie sich eine im Sinne der Féderalisierung des Schulbereiches notwendige
Zusammenlegung von Landesschulrdten und Schulabteilungen der Landesregierungen
vorstellen?

Prédsident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Bundesrat! Im Foéderalismuskonzept des Prasidenten Schilcher wird davon
gesprochen, dal® eine Schulsonderbehérde geschaffen werden sollte. Wie ich bereits erlautert
habe, gibt es gesetzliche Schwierigkeiten, so etwas sofort umzusetzen.
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Es ist auf weite Sicht durchaus méglich, eine Zusammenlegung der verschiedenen Behérden zu
erreichen, ich glaube aber nicht, dal} das auf alle Lander einfach umgelegt werden sollte. Es gibt
ja bereits Lander, in denen die Kompetenzen des Landes weitgehend an die Landesschulréte
Ubertragen sind — ich denke in diesem Zusammenhang zum Beispiel an Niederdsterreich, wo
der niedertsterreichische Landesschulrat die gesamten Kompetenzen auch fir den
Pflichtschullehrerbereich wahrnimmt —, und es gibt in anderen Landern anders gewachsene
Strukturen. Ich sehe nicht den absoluten Zwang, das sofort zusammenzulegen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewunscht? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen zur 9. Anfrage, 532/M. Ich bitte den Anfragesteller, Bundesrat Erich Putz (OVP,
Wien), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Erich Putz: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Meine Frage lautet:

532/M-BR/95

Kénnen Sie sich vorstellen, zur Arbeitszeitverkiirzung der Schiller der Hauptschule und der
AHS-Unterstufe die Zahl der Wochenstunden zu kiirzen?

Diese Frage wird unsere Besucher wahrscheinlich sehr interessieren.
Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Bundesrat! Im Zuge einer Neueinteilung der Lehrpldne in Kern- und
Erweiterungsziele kann ich mir durchaus auch eine Straffung der Stundentafel vorstellen.

Es ist bekannt, daR die Schiler und Schilerinnen besonders beim Ubergang von der
Pflichtschule zur Hauptschule oder zum Gymnasium besonders belastet sind. Wie eine
Untersuchung zeigt, haben Schiler plétzlich von der 4. Klasse Volksschule zur 1. Klasse AHS
oder Gymnasium 12 Stunden mehr zu arbeiten, also nicht nur der Unterricht, sondern auch die
Hausarbeit.

Es gibt auch Erhebungen, wonach zum Beispiel Schiler in weiterfihrenden Schulen 60 Stunden
in der Woche arbeiten, 40 Stunden in der Schule, 20 Stunden daheim. Wenn diese Schiiler eine
Gewerkschaft hatten, ware diese wahrscheinlich schon langst auf die Barrikaden gestiegen.

Ich glaube, dal wir diesbezuglich ernsthaft tiber gewisse Entlastungen nachdenken mussen.
Président Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewinscht? — Bitte, Herr Bundesrat.

Bundesrat Erich Putz: Frau Bundesministerinl Wirde durch die von l|hnen skizzierte
Arbeitszeitverkirzung fur Schuler die Qualitat des Unterrichtswesens leiden?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Ich
personlich glaube nicht, dal die Qualitat des Unterrichtswesens darunter leiden wirde. Bei der
Qualitat kommt es ja nicht auf die Quantitat der Stunden, sondern auf die Inhalte, die vermittelt
werden, an.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine zweite Zusatzfrage gewinscht? — Bitte, Herr Bundesrat.

Bundesrat Erich Putz: Frau Bundesministerin! In welchen anderen Schultypen ist die
LArbeitszeitbelastung” der Schuler besonders grof3?

Prdsident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Ministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Meiner
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Einschatzung nach ist die ,Arbeitszeitbelastung” der Schuler an den berufsbildenden héheren
Schulen, besonders an den technischen Schulen, sehr gro3. Die Schiler haben 40 Stunden
Unterricht — man darf nicht vergessen, dall auch Werkstattenunterricht dabei ist; es ist also nicht
immer voller Unterricht —, aber zusammen mit den Hausaufgaben, mit dem Lernen kommen sie
auf eine sehr hohe wochentliche Belastung. In den anderen BHS zeigt sich eine &ahnliche
Tendenz.

Es war in den letzten Jahrzehnten sicher immer so, daf} in der Schule etwas dazugekommen ist.
Immer heillt es, das mul dazu, und das mul} dazu, dieses Unterrichtsprinzip und dieses und
jenes, und ich frage mich: Wann hat man jemals etwas weggenommen? — Deswegen missen
wir jetzt ernsthaft darangehen, zu uberlegen, was wirklich notwendig ist und wo die Schiler
entlastet werden kénnten, gerade in den berufsbildenden héheren Schulen.

Président Jiirgen Weiss: Wir kommen zur 10. Anfrage: 526/M. Ich bitte den Anfragesteller,
Bundesrat Helmut Cerwenka (SPO, Niederésterreich), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Helmut Cerwenka: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Da Schulveranstaltungen
als positive Begleiterscheinung einen nicht zu unterschétzenden Wirtschaftsfaktor darstellen und
auf der anderen Seite eine wesentliche padagogische Komponente aufweisen, meine Frage:

526/M-BR/95

Wie stehen Sie zu dem Entwurf der Schulveranstaltungsverordnung, der kontroversiell eine
Reduktion des Gesamtausmafles der Veranstaltungen als Spareffekt einerseits und als
Effizienzsteigerung des Unterrichtes andererseits vorsieht?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Bundesrat! Die Diktion, die Sie gewahit haben, kommt aus dem Entwurf zur
Schulveranstaltungsverordnung.

Ich meine, dall eine gewisse Beschrankung der Schulveranstaltungen in Zeiten, in denen
gespart werden muf3, sinnvoll ist.

Es wird immer wieder gesagt, gerade im Bildungsbereich durfe nicht gespart werden, gerade bei
den Schulveranstaltungen durfe nicht gespart werden. Meine Damen und Herren! Wenn es
darum geht, einen Haushalt zu konsolidieren, dann mussen alle etwas dazu beitragen, denn ich
glaube, gute Griinde, nicht zu sparen, hat jeder. Jeder kann dir sagen, warum man nicht sparen
darf. Der Sozialbereich sagt: Bei den sozial Armsten darf nicht gespart werden!, der
Umweltbereich sagt: Seid ihr wahnsinnig, die Erde wird unbewohnbar, da darf nicht gespart
werden!, und so geht es weiter — im Gesundheitsbereich kann man natdrlich nicht sparen, im
Bildungsbereich auch nicht. Ich meine, es mu} jeder etwas dazu beitragen. Wenn die Mittel
etwas knapper werden, missen eben manche Veranstaltung vielleicht verkurzt oder auf ein
anderes Jahr verschoben werden.

Wir wollen mit dieser Schulveranstaltungsverordnung den Schulen ermdéglichen, daB sie selbst
festlegen, ob sie Wandertage, ob sie Projektwochen machen, was sie machen. Ich garantiere,
dal das Budget fur diese Schulveranstaltungen friihzeitig bekanntgegeben wird, sodal} die
Schulen im Rahmen dieses Budget, mit dem sicher noch etwas méglich ist, planen kénnen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewinscht? — Bitte, Herr Bundesrat.

Bundesrat Helmut Cerwenka: Ich beziehe mich auch bei der Zusatzfrage auf diesen
Referentenentwurf. — Ist es sinnvoll, anstelle einer flexibleren Formulierung eine starre 75-
Prozent-Klausel bei der Schulerteiinahme an mehrtégigen Veranstaltungen anzusetzen und eine
Unterschreitung dieser von der Bewilligung der Schulbehérde erster Instanz abhangig zu
machen, wahrend bei der Festlegung der Begleitpersonen Schul- und Klassenforum bezie-
hungsweise Schulgemeinschaftsausschul® abweichende Festlegungen treffen kénnen?
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Président Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Dieser
Entwurf wird jetzt breit diskutiert. Was sinnvoll ist, wird sich dann an den Meinungen der
Bundeslander, aller beteiligten Sozialpartner zeigen. Ich meine, dal eine Mindestbeteiligung an
einer Projektwoche, an einer Schulveranstaltung gegeben sein sollte — Gber die H6he kann man
diskutieren. Aber ich glaube, dal} es noch zu frih ist, diesbezlglich eine endglltige Aussage zu
treffen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine zweite Zusatzfrage gewunscht? — Bitte, Herr Bundesrat.

Bundesrat Helmut Cerwenka: In dem Entwurf scheint noch etwas auf, was meiner Ansicht
nach aufzeigenswert ist: Erscheint Ihnen die Diskrepanz zwischen Pflichtschulbereich und AHS
im Hinblick auf Fremdsprachenoffensive und damit verbundenen Auslandsveranstaltungen,
wobei letztgenannten im Gegensatz zum Pflichtschulbereich durch Genehmigung der
Schulbehérde erster Instanz die Méglichkeit auf Bewilligung bis zu 15 Tagen zusé&tzlich
eingeraumt wird, gerechtfertigt?

Président Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Ich
glaube, dal® auch diese Frage im Zuge der Begutachtung diskutiert werden wird. Wenn
Verbesserungsvorschlage, Wunsche von Schulen kommen, das anders zu machen, werden wir
das sicher noch einmal eingehend diskutieren. Das ist einmal ein Begutachtungsentwurf, und ich
bitte alle, die in die Begutachtung eingebunden sind, uns mdglichst schnell ihre Meinung
zukommen zu lassen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wir gelangen zur 11. Anfrage: 533/M. Ich bitte den Anfragesteller,
Bundesrat Ing. August Eberhard (OVP, Kérnten), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Ing. August Eberhard: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Meine Frage lautet:

533/M-BR/95

Werden Sie die von |hrem Vorgénger eingesetzten Arbeitsgruppen zur Lehrplanreform
fortfihren?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Es wird
mir sogar ein groRes Anliegen sein, diese Arbeitsgruppen fortzufuhren, diesen Arbeitsgruppen
einen ganz dezidierten Auftrag zu erteilen. Dieser dezidierte Auftrag lautet, zu beginnen, den
Lehrstoff in Kern- und Erweiterungsziele einzuteilen, sodal wir ab dem Schuljahr 1997/98
diesen neuen Lehrplan aufsteigend verwirklichen kénnen.

Ich habe auch den Wunsch geé&ullert, dal® diese Arbeitsgruppen zur Lehrplanreform méglichst in
Klausur gehen sollten, damit kompakt an diesen neuen Zielsetzungen gearbeitet wird.

Prisident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewiinscht? — Bitte.

Bundesrat Ing. August Eberhard: In den ersten Klassen der Hauptschule und der AHS wurde
bereits im Vorjahr mit der Uberarbeitung der Lehrpléane begonnen. Wird sich die Lehrplanreform
schularten- und schulstufenspezifisch fortsetzen?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Es gibt
kleine Lehrplananderungen, die in der ersten und zweiten Stufe des Sekundarbereiches | bereits
durchgefuhrt wurden, das ist aber noch nicht die groe Lehrplanreform, von der wir gesprochen
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haben. Wir werden diese kleinen Lehrplanadnderungen abschlieBen und dann beginnen, die
grofRe Lehrplanreform mit viel Elan voranzutreiben.

Prasident Jiirgen Weiss: Zweite Zusatzfrage? - Bitte.

Bundesrat Ing. August Eberhard: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Streben Sie
Anderungen in den Lehrplankommissionen an?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Derzeit
sind noch keine Anderungen in den Lehrplankommissionen vorgesehen. Wir méchten die
vorgeschlagenen Lehrplane auf breiter Basis besprechen und begutachten lassen. Wichtig ist
mir, moéglichst viele miteinzubeziehen, wichtig ist mir auch, in einer Art offener Planung méglichst
viele Beteiligte von vornherein mitreden zu lassen, damit nicht hinterher alle dagegen sind.

Prasident Jiirgen Weiss: Wir kommen zur 12. Anfrage: 527/M. Ich bitte den Anfragesteller,
Bundesrat Stefan Prahauser (SPO, Salzburg), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Stefan Prdhauser: Frau Bundesministerin! Meine Frage lautet:

527/M-BR/95

Wie stark wird der Personalaufwand des Bundes fur Lehrer aufgrund der Altersstruktur der
Lehrerschaft in den ndchsten Jahren ansteigen?

Prdsident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Herr
Bundesrat! Sie haben damit ein sehr heiles Eisen angesprochen. Wenn wir das gesamte
Unterrichtsbudget anschauen, missen wir folgendes feststellen: Es sind vom Gesamtbudget in
Hoéhe von etwa 66 Milliarden Schilling 92 Prozent durch Personalkosten gebunden. Daran kann
man sehen, wie wenig Beweglichkeit im Rahmen des Budgets gegeben ist.

Dazu kommt, daR 25 Prozent der im Dienst stehenden Lehrer zwischen 35 und 40 Jahre alt sind
und 70 Prozent zwischen 35 und 55 Jahre. Das bedeutet, dall allein durch die Biennal-
vorriickungen der Lehrerpersonalaufwand in den kommenden vier Jahren eine Steigerung von
13 Prozent des Budgets verursachen wird — nur durch die Ublichen Vorrickungen, ohne jede
Gehaltserh6hung. Das heillt, das wird in vier Jahren jahrlich 7 bis 8 Milliarden Schilling
ausmachen.

Dasisteine ganz groRe Sorge, da diese Entwicklung und die Altersstruktur der Lehrer zu diesen
Erhéhungen des Personalaufwandes fuhren.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewunscht? — Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur 13. Anfrage: 522/M. Ich bitte den Anfragesteller, Bundesrat Mag. Dieter Langer
(F, Wien), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Mag. Dieter Langer: Frau Bundesministerin! Meine Frage lautet:

522/M-BR/95

Kénnen Sie sich eine &sterreichweite Vereinheitlichung der Matura hinsichtlich Termin und
Prifungsfragen nach franzésischem Vorbild vorstellen?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Es gibt
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immer wieder den Widerstreit zwischen Dezentralisierung und Vereinheitlichung. Wie ich
manchen Bericht aus Frankreich entnehme, sind dort mit der totalen Vereinheitlichung auch
nicht alle ganz glucklich. Es gibt auch enorme Probleme in diesem Bereich.

Solch eine zentralistische Vereinheitlichung wie in Frankreich méchte ich an und fir sich nicht
gerne haben, was mir aber wichtig erscheint, ist die Vergleichbarkeit des Niveaus, die
Vergleichbarkeit der Matura in den verschiedenen Bundeslandern. Diese Vergleichbarkeit ist
durch standige Inspektorenkonferenzen und Besprechungen gegeben. Sie ist auch, glaube ich,
dadurch gewahrleistet, dall die Maturafragen dem Landesschulrat vorgelegt werden, wo schon
eine Qualitatskontrolle des Niveaus stattfindet.

Prédsident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewunscht? — Bitte sehr.

Bundesrat Mag. Dieter Langer: Frau Bundesministerin! Vor einigen Jahren ist es zu einer
Maturareform gekommen. Kann man im Lichte der bisherigen Erfahrungen erkennen, ob diese
Reform fortgesetzt werden kann und ob es méglich ware, eine intensivere Vorbereitung auf die
Matura dadurch zu gewdhrleisten, dal® man zum Beispiel die achte Klasse nach dem ersten
Semester abschlielt und den Zeitraum zwischen dem Abschlul der achten Klasse und der
Matura fur intensive Vorbereitungen und Tutorenstunden verwendet?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sie
haben einen wichtigen Punkt angesprochen, der derzeit in Diskussion ist. Gott sei Dank ist ja im
Schulbereich alles in Bewegung, und diese Bewegung ist sehr positiv zu sehen — es gibt also
keine Erstarrtheit. Es ist auch diese Frage sehr stark in Diskussion. Ich glaube, man muB sich
ernsthaft uberlegen, wie man vielleicht auch da den Druck auf die Maturantinnen und
Maturanten etwas mildern koénnte, ihnen eine etwas léngere Vorbereitungszeit geben kénnte.
Daruber ist mit den Fachleuten sicher noch eingehend zu diskutieren.

Prdsident Jiirgen Weiss: Zweite Zusatzfrage? — Bitte.

Bundesrat Mag. Dieter Langer: Frau Bundesministerinl Wenn wir schon bei einem
SchulabschluR wie der Matura sind: Ist vorgesehen oder kénnen Sie sich vorstellen, im
osterreichischen Schulsystem so etwas wie die mittlere Reife einzufiihren?

Prasident Jiirgen Weiss: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Die
mittlere Reife ist ebenfalls schon sehr lange in Diskussion. Derzeit gibt es in verschiedenen
Bundeslandern Versuche, zum Beispiel Lehrlinge zu einer Studienberechtigungsprufung fir eine
Fachhochschule zu fihren. Diese Versuche gehen bereits in diese Richtung.

Es gibt Uberlegungen, wie dieser Abschlul, den Lehrlinge erreichen kénnen, nicht nur speziell
fur eine Fachhochschule qualifizierend sein kénnte — damit er keine Einbahn ist —, sondern
eventuell auch fur eine andere Richtung. — Ich glaube, dall uns diese Diskussion in den
nachsten Jahren begleiten wird.

Prasident Jiirgen Weiss: Wir kommen zur 14. Anfrage: 534/M. Ich bitte den Anfragesteller,
Bundesrat Mag. Gerhard Tusek (OVP, Oberésterreich), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Mag. Gerhard Tusek: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Wir konnten lhren
Worten entnehmen, dal} Ihnen die grofle Lehrplanreform ein besonderes Anliegen ist. Dazu eine
grundsatzliche Frage:

534/M-BR/95

Streben Sie eine weitergehende Trennung der Lehrpléne von AHS-Unterstufe und Hauptschule
an?
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Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Da
konnte ich ganz kurz und bundig antworten: Nein! Ich strebe keine Trennung an, ganz einfach
aus dem Grund, weil die Hauptschule eine wichtige Grundlage firr die weiterfuhrenden Schulen
darstellt, die ja zur Matura fuhren. Ich finde es daher richtig, da® der Lehrplan in der ersten
Leistungsgruppe mit dem Lehrplan an der AHS-Unterstufe wortident ist.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewinscht? — Bitte.

Bundesrat Mag. Gerhard Tusek: Wollen Sie das differenzierte Schulangebot mit
Hauptschulen, AHS und weiterfihrenden Schulen auf jeden Fall beibehalten?

Prasident Jiirgen Weiss: Frau Bundesministerin, bitte.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Ich
halte unser &sterreichisches differenziertes Schulangebot fur ein sehr gutes Schulangebot.
Durch die verschiedenen weiterfiihrenden Méglichkeiten gibt es in diesem Schulangebot keine
Einbahn. Es gibt die Durchlassigkeit von der Lehre zu weiterfuhrender Bildung, es gibt die
Durchlassigkeit von der Hauptschule zur Matura, es stehen jedem Jugendiichen alle Wege
offen. Ich sehe daher keine Griinde, eine Anderung herbeizufihren.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine zweite Zusatzfrage gewiinscht? — Bitte.

Bundesrat Mag. Gerhard Tusek: Soll die von lhnen angesprochene Differenzierung in Kern-
und Erweiterungsstoff fur alle Schularten gelten?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Diese
Differenzierung in Kern- und Erweiterungsziele soll vor allem einmal fir den Sekundarbereich |
eingefiihrt werden — also Hauptschule, Unterstufe —, spéater auch fir die Oberstufe. Ich glaube,
im Volksschulbereich ist sie nicht so dringend notwendig.

Prasident Jiirgen Weiss: Wir gelangen zur 15. Anfrage: 528/M. Ich bitte den Anfragesteller,
Bundesrat Johann Payer (SPO, Burgenland), um Verlesung der Anfrage.

Bundesrat Johann Payer: Sehr geehrte Frau Bundesministerin! Meine Frage:

528/M-BR/95

Welche Auswirkungen der von lhrem Vorgédnger verordneten Einsparungen im Schulbereich
konnten Sie bisher feststellen?

Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Sehr
geehrter Herr Bundesrat! Diese Einsparungen im Schulbereich werden ab 1. September 1995
wirksam. Ich konnte daher noch keine Auswirkungen feststellen.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine Zusatzfrage gewinscht? — Bitte.

Bundesrat Johann Payer: Ich komme aus dem Burgenland, und das burgenléndische
Schulsystem ist besonders gepragt von einem Minderheiten-Schulgesetz, das die Méglichkeit
gibt, die Volkstumssprachen — sprich: Kroatisch und Ungarisch — im Pflichtschulbereich
besonders zu férdern.

Zu meiner konkreten Frage: Im AHS-Bereich wurden diese Volkstumssprachen bisher als
Freigegenstande unterrichtet. Haben Sie vor, MalRnahmen zu setzen, sodal} die Minderheiten-
rechte, diese Volksgruppensprachen, von diesen Sparmaf3nahmen nicht betroffen sind?
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Prasident Jiirgen Weiss: Bitte, Frau Bundesministerin.

Bundesministerin fiir Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer: Ich
kann mir nicht vorstellen, da} eine Schule, die bisher diese Minderheitenrechte in ihrem
Lehrplan berucksichtigt hat, plétzlich dazu Gbergehen wird, diese Minderheitenrechte nicht zu
bericksichtigen. Ich meine, dall da der Direktor gemeinsam mit dem Schulgemeinschafts-
ausschuf die richtigen Weichen stellen muR3.

Prasident Jiirgen Weiss: Wird eine zweite Zusatzfrage gewtlinscht? — Das ist nicht der Fall.

Die Fragestunde ist somit beendet.

Einlauf und Zuweisungen

Prasident Jiirgen Weiss: Eingelangt sind vier Schreiben des Bundeskanzleramtes betreffend
Ministervertretungen. Ich ersuche die Schriftfihrung um Verlesung dieser Schreiben.

Schriftfiihrerin lise Giesinger: ,An den Prasidenten des Bundesrates
Der Herr Bundesprasident hat am 10. Mai 1995, ZI. 800.420/92, folgende EntschlieRung gefaft:

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue ich fur die Dauer der Verhinderung des Bundes-
ministers fur Landesverteidigung Dr. Werner Fasslabend innerhalb des Zeitraumes vom 23. bis
25. Mai sowie am 29. und 30. Mai 1995 den Bundesminister fur Justiz Dr. Nikolaus Michalek mit
der Vertretung.

Hievon beehre ich mich, mit dem Ersuchen um gefallige Kenntnisnahme Mitteilung zu machen."
,Der Herr Bundesprasident hatam 17. Mai 1995, ZI. 800.420/99, folgende EntschlieBung gefalit:

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue ich fiir die Dauer der Verhinderung der Bundesmi-
nisterin fur Frauenangelegenheiten Dr. Helga Konrad innerhalb des Zeitraumes vom 19. bis
24. Mai 1995 die Bundesministerin fir Gesundheit und Konsumentenschutz Dr. Christa Kram-
mer mit der Vertretung.

Hievon beehre ich mich, mit dem Ersuchen um geféllige Kenntnisnahme Mitteilung zu machen.*

Néchstes Schreiben:

,0er Herr Bundespréasident hat am 18. Mai 1995, ZI. 800.420/100/95, folgende EntschlieBung
gefaldt:

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue ich fur die Dauer der Verhinderung des Bundes-
ministers fur Wissenschaft, Forschung und Kunst Dr. Rudolf Scholten am 23. und 24. Mai 1995
den Bundesminister fur Inneres Dr. Caspar Einem und am 25. Mai 1995 die Bundesministerin
fur Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer mit der Vertretung.

Hievon beehre ich mich, mit dem Ersuchen um gefallige Kenntnisnahme Mitteilung zu machen.*
Letztes Schreiben:

,Der Herr Bundesprasident hat am 18. Mai 1995, ZI. 800.420/101/95, folgende EntschlieBung
gefaldt:

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue ich fur die Dauer der Verhinderung des Bundes-
ministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten Dr. Johannes Ditz am 23. und 24. Mai 1995 die
Bundesministerin fur Unterricht und kulturelle Angelegenheiten Elisabeth Gehrer mit der
Vertretung.

Hievon beehre ich mich, mit dem Ersuchen um geféallige Kenntnisnahme Mitteilung zu machen."
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Prasident Jiirgen Weiss: Dies dient zur Kenntnis.
Eingelangt sind weiters drei Anfragebeantwortungen, die den Anfragestellern Gbermittelt wurden.

Die Anfragebeantwortungen wurden vervielfaltigt und auch an alle ubrigen Mitglieder des
Bundesrates verteilt.

Eingelangt sind weiters Berichte (4472 bis 4837-EU) uber Vorhaben im Rahmen der Euro-
paischen Union gemaR Artikel 23e Bundes-Verfassungsgesetz. Diese Berichte habe ich dem
EU-Ausschul} zugewiesen.

In Anbetracht des Umfanges habe ich gemaR § 18 Abs. 2 GO-BR nach Ricksprache mit den
Vizepréasidenten angeordnet, dall eine Vervielfaltigung und Verteilung zu unterbleiben hat, alle
Vorlagen jedoch in der Parlamentsdirektion zur Einsichtnahme aufliegen.

Eingelangt sind jene Beschlisse des Nationalrates, die Gegenstand der heutigen Tagesordnung
sind.

Ich habe diese Beschlusse sowie die bereits friher eingelangten und zugewiesenen Berichte Ill-
138 bis 111-140/BR der Beilagen den in Betracht kommenden Ausschissen zur Vorberatung
zugewiesen. Die Ausschiusse haben ihre Vorberatungen abgeschlossen und schriftliche
AusschuBberichte erstattet.

Absehen von der 24stiindigen Aufliegefrist

Prasident Jiirgen Weiss: Im Hinblick darauf sowie mit Rucksicht auf einen mir zugekommenen
Vorschlag, von der 24stiundigen Aufliegefrist Abstand zu nehmen, habe ich alle diese Vorlagen
auf die Tagesordnung der heutigen Sitzung gestellt.

Ich bitte jene Mitglieder des Bundesrates, die mit der Abstandnahme von der 24stiindigen
Aufliegefrist der AusschuBberichte einverstanden sind, um ein Handzeichen. - Dies ist
Stimmeneinhelligkeit.

Der Vorschlag ist mit der nach § 44 Abs. 3 GO-BR erforderlichen Zweidritteimehrheit angenom-
men.

Wird zur Tagesordnung das Wort gewunscht? — Dies ist nicht der Fall.

Behandlung der Tagesordnung

Prasident Jiirgen Weiss: Aufgrund eines mir zugekommenen Vorschlages beabsichtige ich,
die Debatte uber die Punkte 1 bis 3 sowie 5 bis 8 der Tagesordnung zusammenzufassen.

Wird dagegen eine Einwendung erhoben? — Das ist nicht der Fall. Wir werden daher in diesem
Sinne vorgehen.

Ankiindigung dringlicher Anfragen

Prasident Jiirgen Weiss: Bevor wir in die Tagesordnung eingehen, gebe ich in der Reihenfolge
des mir mitgeteilten Einlangens bekannt, da® mir ein Verlangen im Sinne des § 61 Abs. 3 der
Geschaftsordnung des Bundesrates auf dringliche Behandlung der schriftichen Anfrage der
Bundesrate Walter Strutzenberger und Genossen an den Herrn Bundeskanzler betreffend eine
weitere gravierende Verachtichmachung der Republik Osterreich durch den Obmann der
Freiheitlichen, diesmal in den Vereinigten Staaten von Amerika, vorliegt.
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Uberdies liegt mir ein weiteres Verlangen im Sinne des § 61 Abs. 3 der Geschaftsordnung des
Bundesrates auf dringliche Behandlung der schriftichen Anfrage der Bundesrate Dr. Michael
Rockenschaub und Kollegen an den Herrn Bundesminister fur Justiz betreffend mangelnde
Sicherheit im Strafvolizug vor.

Im Sinne des § 61 Abs. 4 der Geschaftsordnung verlege ich die Behandlung der dringlichen
Anfragen an den Schluf} der Sitzung, aber nicht iber 16 Uhr hinaus, wobei die Behandlung der
zweiten dringlichen Anfrage unmittelbar im Anschlul an die Behandlung der ersten dringlichen
Anfrage erfolgt.

1. Punkt
AuBenpolitischer Bericht der Bundesregierung iiber das Jahr 1994 (lli-139 und 5010/BR
der Beilagen)

2. Punkt
Bericht des Bundesministers fiir auswartige Angelegenheiten betreffend Siidtirol (lli-140
und 5011/BR der Beilagen)

3. Punkt
10. Integrationsbericht der Bundesregierung (lll-138 und 5012/BR der Beilagen)

Prasident Jiirgen Weiss: Wir gehen nunmehr in die Tagesordnung ein und gelangen zu den
Punkten 1 bis 3, uber welche die Debatte unter einem abgefihrt wird.

Es sind dies:

der Aulenpolitische Bericht der Bundesregierung uber das Jahr 1994,

der Bericht des Bundesministers fir auswértige Angelegenheiten betreffend Sudtirol sowie
der 10. Integrationsbericht der Bundesregierung.

Zu diesen Tagesordnungspunkten begrue ich herzlich die im Hause erstmals anwesende
Staatssekretdrin im Bundesministerium fur auswartige Angelegenheiten, Frau Dr. Benita
Ferrero-Waldner, recht herzlich in unserer Mitte. (Allgemeiner Beifall.)

Die Berichterstattung Gber die Punkte 1 und 2 hat Herr Bundesrat Dr. Vincenz Liechtenstein
ubernommen. Ich bitte um die Berichte.

Berichterstatter Dr. Vincenz Liechtenstein: Herr Prasident! Frau Staatssekretarin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich bringe den Bericht betreffend AuRenpolitischer Bericht der
Bundesregierung tber das Jahr 1994.

Der gegenstandliche, vom Bundesminister fir auswaértige Angelegenheiten ausgearbeitete
AuBenpolitische Bericht der Bundesregierung — ,Jahrbuch der &sterreichischen Aul3enpolitik* —
wurde im Vorwort von Bundesminister Dr. Alois Mock unter anderem so charakterisiert:

,Die Herausforderungen des EU-Beitritts, der Ostéffnung und des tragischen Konflikts auf dem
Balkan haben Osterreichs AuRenpolitik auch 1994 veranlaRt, markante europapolitische
Schwerpunkte zu setzen. Ich halte es auch fir richtig, dall Osterreich in seinen internationalen
Beziehungen jenen Fragenbereichen, welche die Zukunftschancen und die Sicherheits-
interessen unseres Landes auf das unmittelbarste beruhren, Prioritat einraumt.

Zugleich stehe ich aber dazu, da unsere Auf3enpolitik von einer globalen Perspektive bestimmt
bleiben muBl. Ich meine im tbrigen, dal® unsere Mitgliedschaft in der Europaischen Union den
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vielleicht wichtigsten Impuls zu einer weiteren ,Globalisierung’ unserer internationalen Bezie-
hungen liefern kann und soll.

Jetzt, da Osterreich Mitglied einer Union geworden ist, die fir weit mehr als ein Drittel des
Welthandels verantwortlich zeichnet, mit ungezahlten Landern auf allen funf Kontinenten
Vertragsbeziehungen unterhalt und zu den zentralen Akteuren der Weltpolitik gehért, hat unser
Land zahlreiche neue Mdoglichkeiten, seine weltweiten Beziehungen dynamisch weiterzu-
entwickeln.

Der vorliegende Bericht will allerdings dokumentieren, daR sich Osterreichs AuBenpolitik schon
bislang ihrer globalen Aufgabenstellungen bewul3t gewesen ist. Diesbezuglich verweise ich etwa
auf jene Abschnitte, die sich mit Osterreichs aktiver Rolle in den Vereinten Nationen befassen.

Zu den - nun schon traditionellen — Schwerpunkten unserer VN-Arbeit zahlte die Teilnahme an
friedenserhaltenden Operationen. (Derzeit sind etwa 900 Osterreicher an elf verschiedenen VN-
Einsatzen beteiligt.)

Das - von der Bundesregierung bereits am 25. Mai 1993 beschlossene — Konzept fur VN-
Einsatze und die damit verbundenen organisatorischen Vorkehrungen im Bereich des
Bundesheeres sollten die kiinftige Mitwirkung Osterreichs an friedenserhaltenden MalRnahmen
auch in operativer Hinsicht wesentlich erleichtern.

Besonderes Gewicht raumt Osterreich durch konkrete Initiativen in den Vereinten Nationen auch
dem Schutz der Menschenrechte ein; als Mitglied der UN-Menschenrechtskommission und als
Gastland der - 1993 stattgefundenen - Wiener Weltkonferenz fur Menschenrechte hat
Osterreich in dieser Hinsicht ja besondere Verpflichtungen.

Fir den Schutz der Menschenrechte tritt Osterreich auch in anderen internationalen Foren mit
allem Nachdruck ein; so zum Beispiel im Europarat und in der KSZE (OSZE). Ich méchte daran
erinnern, daR Osterreich schon 1991 als einziger KSZE-Teilnehmerstaat die massiven
Menschenrechtsverletzungen im Kosovo zum Gegenstand der zweiten Stufe des sogenannten
,Wiener Mechanismus der menschlichen Dimension“ gemacht hat. Desgleichen hat Oster-
reich 1922 als einziges KSZE-Land mit der Anwendung der ersten Stufe dieses Mechanismus
auf die bedrohliche Menschenrechtssituation in der Sudostturkei reagiert.

Was Osterreichs Verhaltnis zu den verschiedenen auBereuropsischen Regionen betrifft, so hat
sich unsere Auflenpolitik 1994 unter anderem verstarkt den Beziehungen zu Sidostasien und
zum Fernen Osten, den dynamischesten Wachstumsregionen der Erde zugewandt.

Ich habe mich schon im August 1994 — im Rahmen des Internationalen Diplomatenseminars in
Hellbrunn — zu einer entsprechenden Schwerpunktsetzung bekannt. Diese Entscheidung deckt
sich im Ubrigen mit der Haltung der Europaischen Union, welche sich beim Européischen Rat
von Essen im Dezember auf eine neue — umfassende — Asien-Strategie geeinigt hat.

Neue globale Aufgaben sind dem Aullenministerium auch dadurch zugewachsen, dafl es
Anfang des Jahres 1995 wieder die Gesamtverantwortung fur die ésterreichische Entwicklungs-
zusammenarbeit tragt.

Ich begriRe diese Kompetenzregelung schon deshalb, weil Entwicklungs- und Auenpolitik aus
meiner Sicht ein logisches Ganzes bilden. Beide missen dem Grundsatz der weltweiten
Solidaritat verpflichtet sein; beide mussen das Ziel verfolgen, die wirtschaftliche Leistungs-
fahigkeit der Entwicklungslander zu steigern — und so auch zu deren sozialem Fortschritt
beitragen.

Das AuRenministerium wird bemuht sein, die 6sterreichische Entwicklungszusammenarbeit im
Geiste der Kontinuitat fortzusetzen. Neue Akzente sollen unter anderem auch im Bereich der
Bildungskooperation gesetzt werden."
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Der AuRenpolitische Ausschull stellt nach Beratung der Vorlage am 22. Mai 1995 mit
Stimmeneinhelligkeit den Antrag, den Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bringe nun den Bericht des Auenpolitischen Ausschusses uber den Bericht des Bundes-
ministers fur auswértige Angelegenheiten betreffend Sudtirol.

Der Bericht des Bundesministers fur auswartige Angelegenheiten betreffend Sudtirol schildert
den Werdegang Sudtirols von 1945 bis in die Gegenwart.

Neben einem geschichtlichen Ruckblick wird auf aktuelle Themen Bezug genommen. Auf
einzelne Fragen, wie beispielsweise der ethnische Amterproporz, das italienische Wahl-
gesetz 1993 und das Problem der Zweisprachigkeit, wird in einem eigenen Kapitel néher
eingegangen.

In einem weiteren Abschnitt wird die grenziberschreitende regionale Zusammenarbeit in der
,Europaregion Tirol“ beschrieben.

Im letzten Kapitel werden universitére Strukturen sowie die Anerkennung akademischer Grade
zwischen Osterreich und Italien behandelt.

Der Auenpolitische Ausschul} stellt nach Beratung der Vorlage am 22. Mai 1995 mit Stimmen-
mehrheit den Antrag, den Bericht zur Kenntnis zu nehmen. — Danke.

Prasident Jiirgen Weiss: Die Berichterstattung tiber Punkt 3 hat Herr Bundesrat Ing. Georg
Leberbauer ubernommen. Ich bitte um die Berichterstattung.

Berichterstatter Ing. Georg Leberbauer: Sehr verehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Staatssekretarin! Hoher Bundesrat! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich erstatte den Bericht
des EU-Ausschusses betreffend den 10. Integrationsbericht der Bundesregierung.

Der 10. Integrationsbericht der Bundesregierung schildert den Weg Osterreichs in die
Europaische Union. Der erste Abschnitt beschaftigt sich mit dem Beitrittsvertrag und seiner
Entstehung und Ratifizierung. Weiters beschreibt dieses Kapitel den innerstaatlichen Meinungs-
und BildungsprozeR und nennt jene Institutionen der Europaischen Union, in die Osterreich
Vertreter entsenden kann.

Ein weiteres Kapitel beschaftigt sich mit der 6sterreichischen Mitwirkung in der Européischen
Union vom Beobachterstatus Osterreichs bis hin zur Nennung der Hauptziele der &sterreichi-
schen Europapolitik.

Ein dritter Abschnitt beschaftigt sich mit den Beziehungen der Europdischen Union zu den
Staaten Mittel- und Osteuropas.

Das letzte Kapitel hat das Verhaltnis zwischen EFTA und EWR zum Inhalt, wobei hier die
Zukunft der EFTA und des EWR, das Verhaltnis Osterreichs zum Europaischen Wirtschaftsraum
sowie der Stand der Rechtsreform beschrieben werden.

Der EU-Ausschuld stellt nach Beratung der Vorlage am 22. Mai 1995 mit Stimmenmehrheit den
Antrag, den Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Prasident Jiirgen Weiss: Ich danke den Herren Berichterstattern fir ihre Ausfuhrungen.

Wir gehen in die Debatte ein, die Uber die zusammengezogenen Punkte unter einem abgefuhrt
wird.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Dr. Peter Kapral. Ich erteile es ihm.

12.15
Bundesrat Dr. Peter Kapral (F, Wien): Herr Prasident! Frau Staatssekretérin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Hohes Haus! Die Behandlung des AuRRenpolitischen Berichts 1994 gibt mir

www.parlament.gv.at

27 von 121



28von12l 5g8 ; g00. Sitzung 600. Sitzung BR - Stenogsaphisehies Bepgokoll (gescanntes Original) Bundesrat

Bundesrat Dr. Peter Kapral

Gelegenheit, den Damen und Herren des AuRenministeriums, allen Mitarbeitern des auflen-
politischen Dienstes Dank auszusprechen fir ihre Arbeit, die sie fur unser Land erbringen —
einen Dank, den selbstverstandlich auch die Opposition zum Ausdruck bringt.

Die Leistungen, die von den o&sterreichischen Diplomaten und ihren Mitarbeitern oft unter
schwierigen Bedingungen und gelegentlich auch unter gefahrlichen &uBeren Umstanden
erbracht werden, verdienen unsere Anerkennung.

Zu danken ist auch all jenen, die an der Erstellung des AuRenpolitischen Berichts mitgearbeitet
haben, insbesondere Herrn Gesandten Dr. Knitel, unter dessen Verantwortung dieses
umfassende Vademekum der ¢sterreichischen AuRenpolitik in bewahrter Manier erstellt wurde.

Zu Beginn meiner Ausfihrungen méchte ich der unzahligen Opfer der grausamen kriegerischen
Auseinandersetzungen im Sudosten Europas, auf dem Gebiet des ehemaligen Jugoslawiens,
gedenken. Zwei Millionen Fluchtlinge sind das &uere Zeichen eines Konfliktes, der mehr ist als
ein Krieg. Die vielen Toten, die dieser Kampf fordert, der zeitweise mit beispielloser Brutalitét
gefuhrt wird und der nicht zwischen Kombattanten und Zivilbevélkerung, zwischen Alt und Jung,
zwischen Kindern und Greisen unterscheidet, diese Toten sieht man nicht, ihre Zahl wird
verdrangt. Mit einer fur unsere Zeit als unméglich angesehenen Brutalitat wird hier Vertreibungs-
politik betrieben, werden ethnische Sauberungen vorgenommen, die ihresgleichen suchen.

Bedauerlicherweise mu3 auch heute wieder festgestellt werden — ich habe dies bereits im
Janner 1994 bei der Behandlung des AuBenpolitischen Berichts 1992 getan —, daR die
internationale Staatengemeinschaft bisher véllig versagt hat, diesen Konflikt zu beenden und die
Situation zu befrieden. Dieses Versagen hat deutlich gemacht, daB es — und dies ruft Angste
hervor — anscheinend wieder moglich ist, nationale Anspriche mit Gewalt durchzusetzen.

Dieses Gedenken an die Opfer der blutigen Auseinandersetzungen am Balkan soll aber nicht
daruber hinwegtauschen, dall es nicht anderswo auf der Welt ebenso Konflikte und Konflikt-
herde gibt, in denen Auseinandersetzungen toben, die an die Brutalitdt am Balkan heranreichen.
Auch dieser unschuldigen Opfer dieser Konflikte soll hier gedacht werden, ob sie nun in anderen
Teilen Europas, Afrikas, Asiens oder sonstwo auf der Welt stattfinden.

Hier soll aber auch der Téatigkeit des vor kurzem aus dem Amt geschiedenen Bundesministers
fur auswartige Angelegenheiten Dr. Mock gedacht werden, dessen Arbeit — neben vielen
anderen Aktivitaten, nicht zuletzt seinem unermiidlichen Einsatz fiir einen Beitritt Osterreichs zur
Europaischen Union — durch sein Bemuhen fiir eine Beendigung des Balkankonflikts charakteri-
siert wird.

Minister Mock hat, mehr als das einem Auflenminister eines relativ kleinen Landes zusteht, aus
einer aufgrund historischer Vertrautheit mit den agierenden Personen gewonnenen Kenntnis der
Mentalitat dieser Personen und aus einer humanistisch gepragten Verantwortung, aber ebenso
aus der Verantwortung gegenlber dem ¢sterreichischen Volk heraus, unter dem Einsatz seiner
ganzen Personlichkeit immer wieder versucht, die Staatengemeinschaft davon zu tiberzeugen,
daR entschiedenes Handeln notwendig ist, um eine rasche Befriedung, selbst unter Einsatz von
Waffengewalt, zu erreichen.

Mit Bedauern ist festzustellen, da all diese Bemuhungen auf keinen fruchtbaren Boden gefallen
sind und daR kein Ende dieser schrecklichen Auseinandersetzung abzusehen ist.

Dieser Balkankonflikt ist ein schlechtes Vorzeichen fur eine europadische Auflen- und
Sicherheitspolitik, wie sie derzeit wieder als Vorstufe fur die Regierungskonferenz 1996 der
Europaischen Union mit zunehmender Intensitat diskutiert wird. Das konsequente Versagen,
eine gemeinsame Vorgangsweise zu erreichen, die tatsachlich geeignet ist, solchen Druck auf
alle im Konfliktfall verwickelten Parteien auszuuben, dal® diese gezwungen sind, auf friedlichem
Weg eine Bereinigung der Konfliktsituation herbeizufuhren, zeigt sowohl fir die Vereinten
Nationen als auch fir andere internationale Organisationen, nicht zuletzt auch fur die Euro-
paische Union als ein wesentliches Element einer heranreifenden eigenstandigen europdischen
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Sicherheitspolitik, einen &uferst bedauerlichen, um nicht zu sagen, einen unverzeihlichen
Mangel an Effizienz und Durchschlagskraft dieser Staatengemeinschaft auf.

Ich habe diesem Konflikt am Balkan in meinen Ausfuhrungen etwas mehr Raum eingeraumt,
liegt doch dieser Krisenherd am Balkan naher zu Wien als der Bodensee. Kommentatoren
sehen aber weitere Konfliktherde, die zwar geographisch weiter von Osterreich entfernt liegen,
deren Brisanz aber ahnlich groB ist. Dazu z&hlt vor allem der Kosovo, wo erwartet wird, dal die
repressive Politik der Serben, die der dort lebenden albanischstdmmigen Bevélkerung nicht nur
das Selbstbestimmungsrecht, sondern auch elementarste Minderheiten- und Menschenrechte
verweigern, dazu fuhren kénnte, da} die derzeit noch gemaRigte politische Fihrung dieser
Bevdlkerungsgruppe den Ausbruch eines offenen Konflikts nicht mehr verhindern kann, wenn es
zu keiner politischen Lésung kommt, fur die aber auf serbischer Seite Uberhaupt keine
Bereitschaft besteht.

Ein internationaler Druck in dieser Richtung besteht kaum, beziehungsweise wird dieser von den
Serben verstandlicherweise nicht zur Kenntnis genommen.

Dieser latente Konfliktherd droht bei einem offenen Ausbruch noch viel weitergehende
Auswirkungen zu haben. So besteht die Gefahr, daR ein EU-Mitgliedsland, n&mlich
Griechenland, mit in einen solchen Konflikt hineingezogen wird. Mit dieser Feststellung will ich
das Gewicht um die Bedeutung der nun in Vorbereitung der Regierungskonferenz 1996
beginnenden Diskussion um die Formulierung und Entwicklung einer Gemeinsamen Aullen- und
Sicherheitspolitik unterstreichen.

Im Vorwort zum AuBenpolitischen Bericht spricht Minister Mock davon - ich zitiere —: ,Gerade
auch im Zeichen des osterreichischen EU-Beitritts ist es offenkundig, dal die Sicherheit
Osterreichs nicht mehr durch eine Politik des ,Stillehaltens’ oder Abseitsstehens gewéhrleistet
werden kann, sondern zunehmend im internationalen und europadischen Verbund garantiert
werden muB.“ — Zitatende. Diese Worte zeigen sehr deutlich auf, welchen Weg Osterreich
gehen sollte.

Wenn es auch korrekt ist, daR Osterreich der EU als neutrales Land beigetreten ist, so geht es
jetzt um die Stellung Osterreichs im Kontext einer zukinftigen europaischen Sicherheitspolitik.
Die offentliche Diskussion, die Uber diesen Fragenkomplex in Osterreich gefuhrt wird, ist
verstandlicherweise kontrovers. Bedauerlicherweise wird diese Diskussion aber auch wenig
konstruktiv gefuhrt. Fur mich ist ein Mangel an Flexibilitédt und Anpassungsfahigkeit festzustellen,
der sich nachteilig auf Osterreichs Stellung in der Vélkergemeinschaft auswirken kénnte.

Das starre Festhalten an iberkommenen Begriffen, wie zum Beispiel dem der Neutralitat, zeigt
einen bedauerlichen Mangel an staatsmannischer Vorausschau auf. Die Neutralitdt mag ihre
Bedeutung in der Zeit des Kalten Krieges gehabt haben, obwohl sie natirlich nie den Beweis
erbringen multe, wie weit sie tatséchlich geeignet war, Osterreich gegeniiber einem Aggressor
Schutz zu bieten. Meiner Meinung nach — und ich glaube, ich bin da nicht allein — hatte sie
diesen Beweis nie erbringen kénnen. Sie mullte letztlich diese Bewahrungsprobe nicht ablegen.
Das Gleichgewicht der Krafte zwischen den beiden Groméchten hat dies unnétig gemacht.

Inwieweit es Osterreich mit der Neutralitat nach Schweizer Vorbild ernst war, kénnte man an
verschiedenen Beispielen naher analysieren; zum Beispiel auch an der Frage der Mitgliedschaft
zu den Vereinten Nationen, denen ja bekanntlich die Schweiz bis heute nicht angehért.

Die vollig neue geopolitische Situation in der Welt, die sich insbesondere in Europa auswirkt und
durch den Wegfall des Eisernen Vorhangs charakterisiert ist, verlangt von den einzelnen
Staaten auch neue Instrumente und neue MaRnahmen. Dazu kommt der mit enormen Einsatz
herbeigefiihrte Beitritt zur Europaischen Union — wohl angemerkt — unter den Pramissen des
Vertrages von Maastricht. Alles, was jetzt in der Diskussion zur Vorbereitung der
Regierungskonferenz 1996 gesagt wird, solite man zwar beachten, aber nicht unbedingt schon
als gegebene Tatsache ansehen. Eines ist aber meiner Meinung nach sicher: Wenn es bei
dieser Regierungskonferenz tatsachlich — was ich hoffe! — zu einer Formulierung einer
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Gemeinsamen Aulen- und Sicherheitspolitik kommt, dann wird es unter den Mitgliedslandern
der Europaischen Union keine Trittbrettfahrer geben.

Ich hatte kurzlich die Gelegenheit, an einem vom polnischen Semj veranstalteten Symposium
teilzunehmen, bei dem uber die Rolle der internationalen Organisationen im Zusammenhang mit
friedenserhaltenden und sicherheitspolitischen Maflnahmen diskutiert wurde. Bei dieser
Gelegenheit wurde mir jedenfalls sehr eindringlich vor Augen gefuhrt, was man von der
Neutralitat beziehungsweise von neutralen Staaten halt. Es war sehr deutlich merkbar, da® man
diesbeziglich seine Sympathien im Zaume halt. Osterreich muR sich im klaren dariber sein,
welche Auswirkungen diffuse, unkonkrete, ambivalente Linie, sein Nicht-festlegen-Wollen, auch
auf sein Verhaltnis zu den Mittelost- und zu den osteuropaischen Landern hat.

Bekanntlich haben sich die meisten dieser Lander klar fur eine NATO-Mitgliedschaft
ausgesprochen. Insbesondere Polen sieht darin eine vordringliche Aufgabe seiner Au3enpolitik.

Die immer wieder in Osterreich zitierte Briickenfunktion dieses Landes wird fragwirdig, wenn
dieses Land selbst nicht weill, welchen Weg es gehen soll, eine Politik verfolgt, die alles in einen
dichten Nebel hullt und sich jeder Berechenbarkeit entzieht, da sich einander widersprechende
Nachrichten ablésen. Dies ist wohl der schlechteste Weg, den Osterreich einschlagen kann.

Osterreich ist — diese Meinung wird wohl von allen Seiten geteilt — sehr interessiert daran, dal
alifallige Anderungen hinsichtlich des Abstimmungsmodus in den EU-Institutionen nicht zum
Nachteil der kleineren Mitgliedslander gereichen. Dazu braucht Osterreich Verbiindete, die
bereit sind, gemeinsam mit Osterreich gegen allfallige Intentionen gréRerer Mitgliedslander
aufzutreten.

Solche Verbiindete wird Osterreich wohl nur dann finden, wenn es auf anderen Gebieten bereit
ist, seine Interessen mit denen anderer Lander in die gleiche Richtung auszurichten. Dazu
gehort zweifelsohne der vorbehaltiose Konsens in der Gemeinsamen Auflen- und Sicherheits-
politik.

Mit Vizekanzler Minister Dr. Schissel hat eine neue Personlichkeit dieses zweifellos
interessante, aber auch schwierige Amt nach einem Vorganger tbernommen, der selbst in der
Stunde seines Abschieds vom Ministeramt der Opposition seine Achtung zollte — eine Haltung,
die Beachtung und Anerkennung verdient, ist sie doch leider gar nicht selbstverstandlich in
einem Land, von dem man noch immer sagen kann, dal die am Ruder befindliche
altkoalitionare Regierungsmehrheit trotz des Verlustes der Zweidrittelmehrheit keine akzeptable
Form der Zusammenarbeit mit der parlamentarischen Opposition in Grundsatzfragen gefunden
hat.

Wenn einzelne Worte, einzelne Aussagen immer wieder wiederholt werden, so zeigt dies, dal
es lediglich um augenblickliche politische Erfolge geht und keineswegs um eine grundsatzliche
Auseinandersetzung um die Weiterentwicklung der 6sterreichischen Demokratie.

An dieser Stelle sei der Dank an Minister Mock zuriickgegeben fir seine Worte, die er der
Opposition gegenuber fur das gute Gesprach dulerte. Seiner Bitte um Dialogfahigkeit kann
uneingeschrankt beigepflichtet werden. Dementgegen stehen aber Bemihungen unter-
schiedlicher Art, die unter Heranziehung von Modellen und Vergleichen nach wie vor darauf
hinauslaufen, politische Gruppierungen ins Abseits zu drangen.

Vizekanzler Minister Dr. Schussel hat in einem Interview, das er der Tageszeitung ,Die Presse"
am 10. Mai gegeben hat, auf die Frage der NATO-Mitgliedschaft Bezug genommen. Er sagte —
ich zitiere —: Ich sehe nicht ein, warum ich jetzt schon Uber die Frage einer Vollmitgliedschaft in
der NATO eine Entscheidung treffen sollte und so weiter. — Zitatende.

Ich darf hier auf eine Studie des Londoner Internationalen Instituts fur Strategische Studien zu
sprechen kommen, in der ein sehr disteres Bild Uber die weltpolitische Lage gezeichnet wird,
ein Bild, das eine groRRe Instabilitat in den politischen Auseinandersetzungen zeichnet. Ein nie
dagewesenes Bild — so wird gesprochen — von politischer Schwache und Unentschlossenheit
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kennzeichne die Situation. Schwache Politiker an der Spitze instabiler Regierungen zeigen hier
die Schwéchen auf, und internationale Bundnisse kampften um ihren Zusammenhalt. Die
Europdische Union sei nicht imstande, das durch den Rickzug der USA entstandene Vakuum
zu schlieRen, und die Vereinten Nationen haben ihren Respekt gerade dort verspielt, wo er am
nétigsten sei. (Vizeprésident Strutzenberger tibernimmt den Vorsitz.)

Natirlich hat diese Studie nicht Osterreich gemeint, und selbstverstandlich sollte die Erwahnung
dieses Berichtes auch nicht irgendwelche Parallelen zu Osterreich ziehen. Es sollten keines-
wegs die 6sterreichischen Verhaltnisse damit charakterisiert werden.

Ich bin jedenfalls der Meinung, dall es der 6sterreichischen Bevélkerung durchaus zumutbar
wiére, zumutbar ist und von ihr auch verstanden wird, daB sich Osterreich eng an die
europdischen Sicherheitsstrukturen binden muf, dal} diese zuerst einmal in der West-
europaischen Union und letztendlich in der NATO zu finden sind und daR alles andere nur ein
Hinauszdgern einer klaren Entscheidung ist.

Zu glauben, dal die Gesprache uber die Gemeinsame Aulen- und Sicherheitspolitik bei der
Regierungskonferenz 1996 véllig neue Perspektiven aufzeigen konnten, ist vermessen. Man
kann durchaus davon ausgehen, dal das Ergebnis der Beratungen in einer Weiterentwicklung
des bestehenden Instrumentariums liegen wird, wobei es sicher heute offen ist, wieweit solche
Schritte gesetzt werden.

In diesem Sinne ist aber eine klare Linie Osterreichs gegeniber WEU und NATO eine
Verpflichtung. Damit wird keine militdrische Komponente vertreten, wie dies von manchen
Politikern darzustellen versucht wird. Selbstverstandlich stehen auch hier aus dem Blickwinkel
Sicherheitspolitik politische MaBnahmen im Vordergrund. Diese allein werden aber nicht
ausreichen. Gerade Osterreich sollte sich seiner Verantwortung gegeniiber seinen Nachbarn
und den anderen mittelost- und osteuropéischen Landern bewul3t sein und ebenso eine klare
Haltung einnehmen, die meiner Meinung nach auf einer Bejahung einer vollen Mittragung und
Mitverantwortung einer gemeinsamen européischen Verteidigungs- und Sicherheitspolitik auf
der Basis des Vertrages von Maastricht und den Beschlussen der Regierungskonferenz 1996
beruhen kann; einer Konferenz, in die Osterreich im vollen BewuRtsein fir seine européische
Verantwortung, einer Verantwortung fur ein funktionierendes Sicherheitssystem auf den
Grundsétzen der gegenseitigen Beistandspflicht, gehen mul3.

Eine Reihe von Einzelfragen dréngt sich auf, wenn man diesen umfangreichen Au3enpolitischen
Bericht studiert. Ich méchte daraus aber lediglich zwei Punkte herausheben. Einerseits ist dies
die Hilfe fur die osteuropaischen Lander und die GUS-Staaten, die im Bericht mit ,Zahlungs-
bilanzhilfe im Rahmen der G 24" umschrieben wird. Osterreichs Anteil gemaR den Schulden der
Reformstaaten ist hoch. Seit 1. 1. 1994 wurde immerhin eine Zahlungsbilanzhilfe in der
GréRenordnung von 28 Milliarden Schilling geleistet. Dariiber hinaus beteiligt sich Osterreich
auch an HilfsmaBnahmen der Europaischen Union, zum Beispiel am PHARE-Programm.
Insgesamt sind 1995 Budgetmittel in der Héhe von 370 Millionen Schilling fur solche Hilfs-
malnahmen vorgesehen.

Aus persénlichen Gesprachen habe ich den Eindruck gewonnen, da® man in diesen Landern
zwar nicht das Gefiihl hat, Osterreich schlieBe sich aus, daR aber im Hinblick auf die von mir
aufgezeigten, sehr unterschiedlichen GréRenordnungen bei der Bereinigung einerseits der
Altlasten und bei der andererseits quasi Wiederaufbauhilfe der Eindruck entsteht, Osterreich tue
zu wenig im Bereich zukunftsorientierter Unterstiitzung, zukunftsorientierter Hilfe.

Ich glaube, daR man das bei der offiziellen &sterreichischen Politik beachten und Uberlegen
sollte, wie man diesen Eindruck, der sicher nicht gerechtfertigt ist, aus der Welt schaffen kann.

AbschlieBend méchte ich, was den AuRenpolitischen Bericht anlangt, an die Frau Staats-
sekretarin, die heute hier im Bundesrat als Vertreterin des Bundesministers fur auswaértige
Angelegenheiten anwesend ist, die Frage richten, wie die Bundesregierung zu dem immer
wieder ge&ulerten Verlangen einer Oppositionsgruppe nach Aufkindigung des Konkordates
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steht. Vielleicht, Frau Staatssekretarin, ist es Ihnen méglich, in lhrer Wortmeldung dazu Stellung
zu nehmen, um hier seitens der Bundesregierung einen Standpunkt zu beziehen.

Reizvoll ware es sicherlich auch, das Thema Staatsvertrag hier zu behandeln, aber die Zeit
reicht hiefir nicht aus.

Lassen Sie mich noch ein paar Bemerkungen zum Integrationsbericht machen. Dieser Bericht
schlielt verstandlicherweise mit Ende 1994 ab. Wir schreiben in der Zwischenzeit Mitte Mai; die
Weiterentwicklung, was die Integration Osterreichs nach dem Beitritt anlangt, wird nicht
behandelt.

Daher kommt man naturlich nicht auf Versdumnisse zu sprechen, die sich in den letzten
Wochen und Monaten gezeigt haben, die zutage getreten sind. Die meisten sind eine Folge der
Ubertriebenen Regierungspropaganda vor der Abstimmung, als man nur Vorteile im Falle eines
EU-Beitritts gesehen und versprochen hat.

Meiner Meinung nach war die Entscheidung richtig. Mittelfristig ist der Beitritt Osterreichs zur
Europaischen Union der richtige Weg, wenn auch im Augenblick die Nachteile uberwiegen, die
uberwunden werden muissen. Schwierigkeiten treten vor allem in den sogenannten geschitzten
Sektoren auf, in denen man sich zu spét oder gar nicht auf die neue Situation vorbereitet hat
und in denen zum Teil auch die Rahmenbedingungen nicht rechtzeitig neu formuliert oder
angepaft wurden. Nicht ganz zu Unrecht droht dadurch das positive Bild, das letztlich dieser
Schritt zeigen sollte, zu verschwimmen. Warnende Stimmen, die darauf drangen, die EU-
Kommunikation fortzusetzen, kénnen aber nicht so verstanden werden, daf nun eine
Neuauflage der Regierungspropaganda stattfinden soll.

Wir Freiheitichen geben dem Integrationsbericht beziehungsweise dem Antrag auf
Kenntnisnahme nicht unsere Zustimmung. Nicht weil wir den Beitritt ablehnen - die
Volksabstimmung vom 12. Juni vergangenen Jahres hat hier ein Faktum geschaffen —, aber weil
er die Schwachstellen der dsterreichischen Integrationspolitik ausspart und einen beschénigen-
den Eindruck vermittelt. An unserer kritisch-konstruktiven Haltung hinsichtlich der Frage des
Beitrittes wird sich nichts &ndern. — Danke vielmals. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

12.44

Vizepriasident Walter Strutzenberger: Meine Damen und Herren! Gestatten Sie mir, dal} ich
den Regional-Ombudsmann der Provinz Katalonien in Spanien, der der Landerkammer einen
Besuch abstattet, hier sehr herzlich begriie. (Allgemeiner Beifall.)

Nachster Redner ist Herr Bundesrat Meier. — Bitte, Herr Bundesrat.

12.44

Bundesrat Erhard Meier (SPO, Steiermark): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Staatssekretarin! Sehr geehrte Damen und Herren des Bundesrates! Verehrte Géste! Ich
mochte in meinem Beitrag zum 10. Integrationsbericht der Bundesregierung Stellung nehmen.
Er ist in dieser schnell dahineilenden Zeit schon Geschichte geworden, denn seit dem Beitritt
Osterreichs, den dieser Bericht behandelt, ist schon nahezu ein halbes Jahr vergangen. Die
Entwicklung ist uns bekannt — wir haben uns ja in der letzten Zeit mit keinem anderen Thema so
intensiv befallt, weil der Beitritt eine lange Vorbereitungszeit erforderte. Es gab schwierige,
intensive Verhandlungen mit der Européischen Union, es gab gegensétzliche Meinungen. Die
Medien berichteten dartber, aber leider auch schlagzeilenhaft und vordergrindig. SchiieRlich
muBten dann die notwendigen Abstimmungen erfolgen, die ich kurz in Erinnerung rufen will.

Am 4. Mai 1994 hat das Europaische Parlament mit 378 von 517 Stimmen die Aufnahme
Osterreichs beschlossen. Am 5. Mai wurde im Nationalrat und am 7. Mai hier im Bundesrat das
Bundesverfassungsgesetz uber den Beitritt mit groer Mehrheit angenommen. Es kam dann zur
Volksabstimmung am 12. Juni, bei der sich 66,58 Prozent fur den Beitritt ausgesprochen haben.
Am 24 Juni erfolgte die Unterzeichnung in Korfu, und am 30. Dezember langte die letzte
Ratifikationsurkunde von Spanien, glaube ich, ein, sodall der Mitgliedschaft ab 1. Janner 1995
nichts mehr im Wege stand.
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Naturlich wurde auch eine Reihe begleitender verfassungsrechtlicher Regelungen beschlossen,
unter anderem die Mitwirkung des Hauptausschusses des Osterreichischen Nationalrates und
des EU-Ausschusses des Bundesrates sowie die Informationspflicht durch die Bundesregierung,
also die entsprechenden Minister.

Osterreich hat — &hnlich wie Danemark — intern eines der starksten Mitwirkungsrechte des
nationalen Parlamentes als Vorgabe und Bindung fiur unsere Minister im Europdischen
Ministerrat. Osterreich ist auch in allen EU-Institutionen entsprechend vertreten, und es ist
sicherlich erfreulich, in diesem Hause feststellen zu kénnen, daR sieben der 21 EU-
Parlamentarier, die in das EU-Parlament entsandt wurden, bis zur Direktwahl Bundesrate sind.

Es gilt nun das Zolrecht der EU, zu dem wiederum viele Zolrechts-Durchfiihrungsgesetze
notwendig waren. Es erfolgte die Festlegung der in Osterreich nominierten Zielgebiete von 1 bis
5b. Es erfolgte die Festlegung der Ausgleichszahlungen fur die Landwirtschaft mit einer
Schutzklausel gegen die Agrarimporte.

Naturlich ist in diesem Bericht und in der bisherigen EU-Politik auch die Gemeinsame Aufen-
und Sicherheitspolitik, GASP, entsprechend beriicksichtigt, wobei zu sagen ist, daR Osterreich
bis 1994 natirlich nur beratend mitgewirkt hat. Derzeit steht im Européischen Parlament der
Bericht von Matutes uber die GASP der vergangenen Jahre zur Beratung, und es kam dort auch
die ,gegenseitige Beistandsfrage" aufs Tapet. Das kénnte auch den Standpunkt Osterreichs zur
Neutralitat betreffen, ohne dalR ,Neutralitat* expressis verbis erwahnt wurde.

Ich méchte diesbeziglich feststellen, dall es hiezu falsche und voreilige Pressemitteilungen
gegeben hat — wahrscheinlich aus Profilierungssucht oder aufgrund mangeinder Anwesenheit
und Kenntnisse Osterreichischer Abgeordneter. Sie hatten wissen mussen, dal der
AuRenpolitische Ausschu dieses Thema behandelt hat, dai sich Osterreich dort sehr wohl zu
Wort gemeldet und seine Stimme gegen manche Formulierungen erhoben hat, daR tber den
Matutes-Bericht an jenem Tag, von dem diese Zeitungsmeldungen stammten, im Plenum gar
nicht abgestimmt wurde, sondern dal® es erst in der Vorwoche zu einer Abstimmung kam.
AuRerdem sind die entsprechenden Bestimmungen, gegen die Osterreich Vorbehalte hatte,
gestrichen worden, und es scheint nur noch der Passus auf, dal die WEU in die EU zu
integrieren sei, was aber derzeit fur Osterreich keine Folgewirkungen hat.

Zu Aussagen zur Neutralitat: Kommissionsprasident Santer hatte am 11. 5. in Wien, als er zu
diesem Punkt befragt wurde, geantwortet, da Osterreich seine Neutralitit selber definieren
musse. Naturlich will der Kommissionsprasident am liebsten tuberhaupt keine variable Geometrie
und keine verschiedenen Geschwindigkeiten in der EU, welche Themen das auch immer
betreffen mége.

Kommissar Oreja, der fur die Verbindungen zum Europaischen Parlament zustandig ist, hat in
der letzten Zeit auch gesagt, und zwar expressis verbis, dal} die Form der Neutralitdt méglich
sei. Ich méchte auch erwéhnen, dall Vizekanzler und AuBenminister Dr. Schissel bezuglich
Neutralitat festgestellt hat, dal man abwarten musse, wie diese Konstruktion aussehe, und daR
die Neutralitat nicht in den Abfallkorb gehoére.

Herr Dr. Kapral hat die Schweizer Neutralitat angefuhrt und auch die Frage gestellt, ob die
osterreichische Neutralitat bisher unser Land geschitzt habe. Gott sei Dank kam es zu keiner
Bewahrungsprobe, und ich méchte die Gegenfrage stellen, ob er glaubt, da} die Schweizer
Neutralitdt im Ernstfall dieses Land im Zweiten Weltkrieg geschutzt hatte. (Bundesrat Dr.
Rockenschaub: Die haben aber das dreifache Heeresbudget! Das kann man nicht wirklich
vergleichen!) Jawohl, zu dem komme ich noch. — Trotzdem hétte es nichts genitzt, das ist
meine Meinung.

Sie sind naturlich Feuer und Flamme fir die NATO-Mitgliedschaft. Wie immer man dazu steht —
ich weil} nicht, ob Sie die Zahl gehort haben, die notwendig wére, um das &sterreichische
Bundesheer der NATO-Konstruktion im Hinblick auf die Ausristung und so weiter anzupassen.
Notwendig wéren — ich weil} nicht, ob die Zahl stimmt — etwa 50 Milliarden Schilling. (Bundesrat
Dr. Tremmel: Woher haben Sie diese Zahl?) Wenn Sie bereit sind, in dieser Zeit des Sparens —
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wir haben gerade vorhin Uber das Schulbudget gesprochen — in diesem Bereich solch grofe
Betrage auszugeben, dann mussen Sie das wirklich laut sagen und es bekraftigen. Es soll
naturlich nichts kosten, aber wir sollen uns selbstversténdlich anpassen. (Bundesrat DDr.
Koénigshofer: Diese Zahl driickt lhre Versdumnisse in der Vergangenheit in diesem Bereich
aus!)

Jaja, freilich, Sie hatten schon in der Vergangenheit gerne Milliarden in diesen Bereich gesteckt.
Ich weill wirklich nicht, woflr — angesichts der GréRe Osterreichs. Ich frage mich, warum nicht
Luxemburg soviel Geld in seine Verteidigung steckt, gemessen an seiner Gro3e. Man mull doch
die GréRenordnung in der Welt auch einmal sehen.

Meine Meinung zur Neutralitat ist, daR sie uns in einem grofRen Konflikt militérisch nicht hatte
schitzen kénnen, aber sie drickt eine Haltung aus, da von diesem Land keine Aggressivitat,
kein militarischer Angriff ausgeht. Und wir haben uns darum zu bemihen, den Frieden zu
sichern, den Frieden zu vermitteln und den Frieden zu bewahren.

Die Situation in GroReuropa hat sich zwar verandert, aber ganz scheinen Sie nicht daran zu
glauben, denn sonst wirde man nicht die Furcht von aulen durch eine nicht vorhandene
militarische Starke demonstrieren wollen.

Neutralitat ist also eine Haltung, von der Friedensabsichten ausgehen.

Sie setzen sich so sturmisch fur die WEU, die natirlich noch nicht fertig konstruiert ist — das wird
wohl niemand abstreiten —, und fur den Beitritt zur NATO hier ein. (Bundesrat Dr. Tremmel:
Konstruiert ist sie schon, nur existieren tut sie nicht!) Wenn jemand zu lhnen kommt und sagt:
Deine Versicherung, die du bisher hattest, ist in verschiedenen Punkten nicht glinstig, schliel®
mit mir eine Versicherung ab!, wird Ihre Gegenfrage sofort sein: Wie schaut die Konstruktion
Ihrer Versicherung aus? Und die ist auf européischer Ebene noch nicht ausdiskutiert, noch nicht
vorhanden. (Bundesrat Dr. Rockenschaub: Was ist Ihr Konzept?) Ich bin der Meinung, da® wir
diese Entwicklung durchaus abwarten kdnnen, dall wir auch mitreden kdnnen bei dieser
europdischen Entwicklung und dal wir die Neutralitat vor einer solchen Festlegung nicht Gber
Bord zu werfen brauchen.

In diesem Bericht sind auch andere Bereiche angefiihrt, etwa der Sozialbereich. Es ist erfreulich,
dall in Europa gewisse Themen Prioritdt gewinnen, zum Beispiel die Bekampfung der
Arbeitslosigkeit. Auch der britische Labour-Vorsitzende Tony Blair hat gesagt, dal er das
britische Opting-out im Sozialbereich beenden wirde, wenn er die Mdglichkeit dazu bekame. Im
sozialen Bereich werden auch die Themen Frauen und Beschaftigung immer bedeutender, weil
die damit zusammenhangenden Probleme alle Teilnehmerstaaten betreffen, und auch
Sozialdumping durch Wettbewerbsverzerrungen bei der Entsendung von Arbeitskraften soll
verhindert werden — auch Osterreich bemiiht sich darum sehr. Die verabschiedete Richtlinie
Uber die Einsetzung europaischer Betriebsrate fihrt auch in diese Richtung.

Was den Tiertransport betrifft, gibt es natirlich verschiedenste Haltungen, die auch von der
GroRe der Lander abhangen. Osterreich bemiht sich darum, der ésterreichischen Regelung in
Europa zum Durchbruch zu verhelfen. Wir wissen aber nicht genau, ob dies méglich ist.

Ich méchte auch anfuhren, daR gerade die Bemihungen in der Frage Mochovce und
atomkraftfreies Mitteleuropa Erfolge gebracht haben. Denn in zwei Abstimmungen hat sich das
Europsische Parlament mit ziemlich groRer Mehrheit fir eine Uberpriifung der Angelegenheiten
ausgesprochen, was dazu fihrte, dal die européischen Banken die Kreditgewahrung tberlegen
und diese vielleicht gar nicht durchfuhren werden.

Ein wichtiger Punkt des Berichtes ist auch die Meinungsbildung Gber die Osterweiterung, dies ist
zweifellos fur Osterreich eine sehr wichtige Frage. Osterreich liegt an der AuBengrenze der
Européischen Union. Das Schengener Abkommen wird bei seinem Inkrafttreten manche
Probleme fur unsere ¢stlichen Nachbarn bringen, wie etwa strengere Kontrollen. Diese
Kontrollen mussen wir fur ganz Europa wahrnehmen. Es ist aus diesem und vielen anderen
Griinden, auch aus wirtschaftichen Grinden — unterschiedliche Léhne und so weiter — und
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aufgrund der Tatsache, dal} wir mit diesen Landern gute Beziehungen unterhalten, eine Ost-
erweiterung zu begriRen. Wir missen uns natirlich auch dessen bewult sein, dal all diese
Lander wahrscheinlich Nettoempféngerlander sein werden, deren Wirtschaftsférderung, die ja
derzeit schon durch viele Programme erfolgt, Europa viel kosten wird und dafl naturlich auch
diese Lander jene Standards schaffen mussen, die die Europaische Union einfach fordert, damit
es zum endgultigen Beitritt kommen kann.

Ich glaube, wir in Osterreich solten uns bemiihen, die Férderungsméglichkeiten der
Europaischen Union auszuschépfen, auch darum bemdihen, Investitionen zur Steigerung
unserer Wirtschaftskraft gemeinsam durchzufuhren, damit jene Nettozahlungen, die so oft
kritisiert werden — eigentlich sollten wir stolz darauf sein, daR} wir in einem Land mit einem derart
hohen Standard leben —, auch wieder in unser Land zuriickkehren. Diesbeziglich missen wir
einen positiven und keinen ,raunzenden‘ Standpunkt einnehmen. Wir missen uns auch
bemihen, die Konvergenzkriterien zu erreichen, was leider zur Folge hat, daR in Osterreich
auch unpopulére MaRnahmen getroffen werden muissen. Aber wir sind mit diesen Manahmen,
européisch gesehen, nicht allein. Viele andere Staaten trifft das im gleichen oder noch viel
gréReren AusmanR als Osterreich.

Ich stimme mit den auf Seite 15 des Berichtes genannten Zielen uberein, die eine Politik des
sauberen Wachstums, eine engagierte Sozialpolitik, eine umweltvertragliche Verkehrspolitik und
einen Impuls fur die Wirtschaft sowohl in den Zentren als auch im landlichen Raum statuieren.

Zur Sicherheit habe ich schon Stellung genommen. Ich glaube, sie bedeutet mehr als
militarische Absicherung, namlich — ich zitiere aus dem Bericht — ,die Bekampfung der Ursachen
von politischer, sozialer und wirtschaftlicher Instabilitat, die unter anderem auch von
Minderheitskonflikten, wachsenden Nationalismen, ungelésten ¢kologischen Problemen und
Armut genghrt werden.” — Ende des Zitates aus diesem Bericht.

Der Rat und die Kommission haben schon fruher Stellungnahmen abgegeben. Das Europaische
Parlament hat am 18. Mai Vorschldge zur Regierungskonferenz 1996 beschlossen. Die Re-
flexionsgruppe wird ab Juni zu tagen beginnen. Im nachsten Jahr soll diese intergouverne-
mentale Konferenz Entscheidungen und Weichenstellungen fir die zukunftige Entwicklung der
EU bringen, vor allem auch in Richtung einer Vertiefung der Organisationen und der Institutionen
und auch einer mdglichen Osterweiterung oder Erweiterung tberhaupt. Denn die EU in der
derzeitigen Form wurde fir sechs Mitgliedstaaten geschaffen. Derzeit sind es 15. Acht haben
bereits ein Beitrittsgesuch abgegeben. Ihre Ansuchen wurden bereits angenommen. Noch mehr
Staaten konnten in Zukunft diese Organisation tragen; daher muB sie sich eben anpassen.

Ich darf aus diesem Beschlull des EU-Parlaments besonders den Punkt 3.1. hervorheben, der
den Passus enthalt, daR kein Land gezwungen werden sollte, an gewissen gemeinsamen
Aktionen teilzunehmen, dall es aber auch Einzelstaaten und Minderheitsgruppen nicht verhin-
dern kénnten, dal andere Staaten solche gemeinsame Aktionen durchfihren.

Ich glaube, es ist dies eine wichtige Aussage und Festlegung des Parlaments. Wir werden
sehen, wieweit die Regierungskonferenz solche Inhalte ebenfalls beschlielt und aufnimmt. Es
ist dies also ein Passus, mit dem wir alle leben kénnen werden. Denn sicherlich schlie3t sich
Osterreich — das wissen die Europ&er auch — von gemeinsamen Aktionen der vielféltigsten Art
nicht aus. Osterreich ist sehr willkommen in dieser Europ&ischen Union, nicht nur weil wir
Nettozahler sind.

Meine Meinung hiezu ist — das sind aber nur Ideen —, dal sich die Funktion der Kommission in
Richtung jener einer Regierung entwickeln mufl und da das Parlament noch mehr Agenden
eines Parlaments erhalten wird missen. Vielleicht sind manche Dinge heute noch zu frih, das
volle Initiativrecht sicherlich. Das Parlament solite aber der Kommission ihr Vertrauen geben,
was teilweise durch die kollektive Zustimmung schon gegeben ist. Das Parlament mul} die
verschiedenen Formen des Mitwirkungsrechtes auf einige wenige reduzieren, vor allem auf das
Recht der Mitentscheidung.
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Der Rat wird die Kammer — eine Kammer, ich sage nicht die zweite, denn das kénnte eine
Reihung bedeuten — dieses Parlaments sein und vorwiegend die nationalen Interessen, Prinzi-
pien wie Subsidiaritat, Foderalismus und die nationalen Parlamente vertreten. Es sind alle
Bestrebungen wichtig, die etwa den COSAC, die Verbindung mit den européischen nationalen
Parlamenten, ausbauen. Der Ausschul} der Regionen und der Wirtschafts- und Sozialausschufy
sind ebenfalls wichtige Institutionen, die allerdings nicht endgultig beschlieBenden Charakter
haben werden.

Auf die Gerichtsbarkeit, die sehr wichtig ist, bin ich hier nicht eingegangen.

Meine Damen und Herren! Was die Osterweiterung betrifft, so sieht man, es gibt bereits eine
Reihe von Abkommen, das habe ich schon erwahnt. Uber den EFTA- und EWR-Austritt
Osterreichs beim EU-Beitritt brauche ich hier nicht zu berichten. Der Bundesrat hat dies
behandelt.

Zum EWR méchte ich doch anmerken, dal’ er unsere Eintrittsphase um ein Jahr verlangert hat,
viele Umstellungen, die schon im voraus geschehen sind, erleichtert hat und insofern auch
durch die Gesetzesanpassungen eine positive Phase dargestellt hat, in der viele Freiheiten
schon méglich waren und in der eigentlich jene Probleme, die von manchen befirchtet wurden,
nicht aufgetreten sind.

Zum Schluf3: Was kénnte die zukinftige Entwicklung, die auch in diesem Bericht grundgelegt ist,
sein? — Es wird notwendig sein, die Diskussion lber die Interessen Osterreichs fortzusetzen und
die osterreichischen Standpunkte zu formulieren. Das soll ja in nachster Zeit auch in einer
Regierungsklausur geschehen. Letzten Endes wird man ja auch in der Reflexionsgruppe
Standpunkte vertreten missen. Vor allem aber missen wir die Méglichkeiten und Chancen, die
uns Europa bietet, nitzen. Dazu ist es notwendig, Zusammenarbeit und Unterstitzung innerhalb
Europas zu suchen und uns fur die Grundideen der Gemeinschaft einzusetzen, das sind Friede,
soziale Dimension, Arbeit, Umweltschutz und Menschenrechte. Es besteht auch die Absicht,
sich der Charta der Menschenrechte des Europarates zu nahern oder diese zu tibernehmen.
Wir sollten vor allem die selbst bewadltigbaren Aufgaben erfullen und uns nicht auf Europa
verlassen. Wir missen naturlich die féderalen Strukturen bewahren und starken.

Ich méchte sagen: Trotz Europa bleiben Osterreich, unser Bundesland und unsere Gemeinde
unsere Heimat. Und neben Gemeinde, Bundesland und Bundesstaat Osterreich wohnen wir in
Solidaritdt und mit dem Willen zur regionalen, kontinentalen und letzten Endes globalen
Zusammenarbeit zur Bewaltigung der groRen Probleme und zur Friedensbereitschaft in einem
immer mehr zusammenriickenden Europa. — Danke schén. (Beifall bei SPO und OVP.)

13.06

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Nachster Redner: Herr Bundesrat Jaud. — Bitte.

13.06

Bundesrat Gottfried Jaud (OVP, Tirol): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Frau
Staatssekretérin! Hoher Bundesrat! Die ¢sterreichischen Koalitionsregierungen seit 1986 haben
eine enorme Dynamik ihrer Politik vorgelegt. Besonders in der Auenpolitik ist seit 1986 der
Schwenk nach Europa mit AuRenminister Alois Mock mit besonderer Intensitat betrieben
worden. Anders ware es nicht méglich gewesen, da® wir heute der europdischen Staaten-
gemeinschaft angehoren.

Naturlich waren auch die Vorarbeiten hier im Parlament, die wir ja alle mitbeschlossen haben,
von besonderer Bedeutung und eine gute Grundlage, denn hier wurden auch die gesetzlichen
Voraussetzungen dafur geschaffen, dal wir nach dem Beitritt keine besonderen Probleme
hatten.

Allerdings ist die Entwicklung auf diesem Gebiet so rasch vor sich gegangen, daR die
Oppositionsparteien teilweise noch nicht verstanden haben, worum es eigentlich geht. Sonst
waren einige ihrer AuBerungen hier in diesem Hause und auf internationaler Ebene nicht
moglich.
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Der EU-Beitritt Osterreichs wird aber derzeit in der Osterreichischen Bevélkerung nicht von
besonderer Euphorie begleitet. Dafur ist sicher ein gewisses Informationsdefizit mit verant-
wortlich. Dieses zu verringern, wird eine kommende Aufgabe der Politik Osterreichs sein.

In der Euphorie nach der EU-Abstimmung haben wir es einfach verabs&umt, in der Werbung
entsprechend nachzufassen. Denn, meine sehr verehrten Damen und Herren, vor allem jene,
die aus der Wirtschaft kommen, wissen das sehr genau: Ohne Werbung ist heute nichts zu
machen. Und wir werden uns auch bemuhen muissen, das Verstandnis fir den EU-Beitritt in der
Bevodlkerung weiter wachzuhalten. (Bundesrat DDr. Kénigshofer: Das missen Sie |hrer EU-
Propagandaministerin Ederer sagen!)

Jene Wirtschaftsbetriebe, die bisher bereits exportiert haben, spiren naturlich die Annehm-
lichkeiten der offenen Grenzen rund um unser Land sehr gut. Fur jene Wirtschaftsbetriebe
allerdings, die bisher in den engen Grenzen unseres Landes gewirkt haben, sind die offenen
Grenzen noch etwas ungewohnt. Sie missen erst lernen, mit dem grofen Wirtschaftsraum
umzugehen und die Vorteile des groen Wirtschaftsraumes fur ihr wirtschaftiches Wirken zu
nutzen. Es wird deshalb auch die positive Wirtschaftsentwicklung des EU-Beitrittes nicht von
selbst auf uns zukommen. Wir werden diese Vorteile nutzen mussen, und dies braucht seine
Zeit.

Ich bin aber davon Uberzeugt, daf} wir schon in kurzester Zeit diese positiven Auswirkungen des
EU-Beitrittes auf wirtschaftlichem Gebiet spiren werden.

Fur uns Tiroler, die wir zwischen Bayern und Italien eingebettet sind, ist der EU-Beitritt von
besonderer Bedeutung. Zum einen erwarten wir, dal der Wirtschaftsaustausch zwischen
Bayern, Deutschland und unserem Land besonders verstérkt wird, andererseits werden sich die
Kontakte zwischen dem Norden und dem Suiden des Landes Tirol durch die offenen Grenzen in
Zukunft ganz sicher intensiver gestalten lassen.

Die neuesten Entwicklungen in Sudtirol und im Trentino kénnten teilweise aber auch ein Beispiel
fur den Osterreichischen Foderalismus sein. Sidtirol hat zwar, wie aus dem Sudtirol-Bericht
hervorgeht, keine Finanzautonomie, aber der gréfite Teil der gesamten, auf seinem Gebiet
erzielten staatlichen Einnahmen flie3t dem Lande Sudtirol und auch dem Trentino zu. Davon
kénnen wir Tiroler nur trdumen. Allein die Einnahmen der Brenner Autobahn waren fur Tirol eine
willkommene Finanzquelle fur die Finanzierung diverser StraRenbauvorhaben. Im besonderen
kénnten diese Mittel als Finanzierungsgrundlage fur den Ausbau der Unterinntalbahn dienen, die
wir sehr dringend bendtigen.

Wir in Tirol haben auf der einen Seite zwar die Belastungen des Verkehrs, auf der anderen Seite
flieBen die Geldmittel zu einem sehr groRen Teil nach Wien. Das ruft natirlich immer wieder
groRRe Unzufriedenheit hervor.

Wie aus dem Sidtirol-Bericht hervorgeht, werden dem Land Sudtirol in Zukunft aber auch
Kompetenzen im Bereich der Schule, der Stralen, der Arbeitsmarktverwaltung und der
Staatsarchive neu zugeteilt. Dies sind Wunschtraume der Lander, im speziellen von Tirol.

Die Entwicklung der Europaregion Tirol nimmt allmahlich erkennbare Strukturen an. Ich bin
davon Uberzeugt, dal sich fur die Zusammenarbeit innerhalb der Europaregion Tirol in der
Zukunft neue Strukturen bilden werden mussen. Der Vierer-Landtag, in dem bisher Tirol,
Vorarlberg, Sudtirol und der Trentino Sitz und Stimme hatten, ist praktisch aufgelést und wird in
Zukuntft als Dreier-Landtag, also ohne Vorarlberg, seine Arbeit fortsetzen.

Dabei ware anzumerken, daR} fir Italien das Sudtirol-Problem nicht mehr existiert. Mit dem
PaketabschluR ist dieses Problem fir Italien weg vom Tisch. Osterreich ist als Schutzstaat
aufgerufen, mit besonderer Aufmerksamkeit immer wieder die Vorgange in Sudtirol in Beziehung
zu Italien zu beobachten und, falls notwendig, den Sudtirolern zur Seite zu stehen.

Mit einiger Sorge betrachten wir von Tirol aus die Entwicklung auf dem Universitatssektor.
Bisher war die Innsbrucker Landesuniversitat unbestritten die Tiroler Universitat. Neue Bestre-
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bungen gehen nun dahin, in Bozen universitare Strukturen zu errichten. Dabei wird sehr genau
zu Uberlegen und zu beobachten sein, ob damit nicht der italienische EinfluR® innerhalb von
Sudtirol zunehmen kénnte.

Wenn wir heute hier im Bundesrat uber AuBenpolitik diskutieren, dann mdchte ich es nicht
verabsdumen, den o6sterreichischen Diplomaten in aller Welt ein besonderes Lob auszu-
sprechen. Wir Osterreicher kdnnen auf die Arbeit unserer Diplomaten stolz sein.

Dabei méchte ich aber ganz besonders einen Diplomaten hervorheben, der mit besonderen
Mdbglichkeiten ausgestattet ist, namlich Herrn Bundesprasidenten Dr. Thomas Klestil. Die
AuRenpolitik Osterreichs hat in den letzten Jahren durch die Aktivititen unseres
Bundesprasidenten eine ganz besondere Note erhalten. (Bundesrat Konecny: Ja, das kann
man sagen!) Seine internationalen Kontakte wahrend seiner Diplomatenlaufbahn konnte er als
Bundesprasident fur unser Land besonders nutzbringend einsetzen, wie verschiedene Treffen
auf internationalem Gebiet gezeigt haben. (Bundesrétin Schicker: Wo bleibt der Applaus lhrer
Fraktion? — Beifall bei der OVP.)

Die jiingsten Aktivitaten des neuen 6sterreichischen AuRenministers Wolfgang Schissel haben
auch gezeigt, da® es kein Fehler ist, wenn jemand, der lange in der Wirtschaftspolitik tatig war
und sich bei den EWR-Verhandlungen fir Osterreich ganz besondere Verdienste erworben hat,
nun die Interessen Osterreichs als AuBenminister in der Welt vertritt.

Gemeinsam wird es, so hoffe ich, allen positiven Kraften in Osterreich sicher gelingen, die
besudelnden politischen AuBerungen uber Osterreich als Farce hinzustellen. lhnen, sehr
verehrte Frau Staatssekretarin, und dem Herrn AuBenminister méchte ich fur die Zukunft viel
Erfolg und eine glickliche Hand bei der Bewaltigung der Aufgaben im Interesse Osterreichs
wiinschen. — Ich danke Ihnen. (Beifall bei der OVP.)

13.16

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Staatssekretérin Dr.
Ferrero-Waldner. — Bitte, Frau Staatssekretarin.

13.16

Staatssekretdrin im Bundesministerium fiir auswartige Angelegenheiten Dr. Benita Maria
Ferrero-Waldner: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Es ist eine gro3e Ehre fur mich,
heute erstmals seit meiner Angelobung als Staatssekretarin vor dem Bundesrat sprechen zu
durfen. Als Salzburgerin bin ich mir der Bedeutung des Féderalismus und vor allem der jenes
Forums bewul}t, das die Interessen der Lander und des Féderalismus im Parlament vertritt.
Dem Parlament im allgemeinen und dem Bundesrat im besonderen kommt im Rahmen der
parlamentarischen Mitbestimmung bei Vorhaben der Europaischen Union eine spezielle Rolle
zu. Ich kann lhnen versichern, daR ich diese Rolle respektieren und im Rahmen meiner
Méglichkeiten und der Méglichkeiten des Bundesministeriums fur auswértige Angelegenheiten in
jeder Form unterstitzen werde.

In diesem Sinne sehe ich der Zusammenarbeit mit dem Bundesrat mit grolem Interesse
entgegen. Gleichzeitig ersuche ich Sie um lhre Unterstitzung, denn in vielen Fragen verfigen
gerade der Bundesrat und seine Mitglieder uber besondere Erfahrungen.

Zwei Problemkreise haben in den letzten Jahren die 6sterreichische AuRenpolitik in besonderem
MaRe gepragt: der Beitritt zur Europadischen Union und der Konflikt in Exjugoslawien. Beide
Themen haben Osterreich in unmittelbarer und im Falle der EU in historischer Weise betroffen.

Ich darf hier kurz auf die AuBerungen des Herrn Bundesrates Kapral eingehen. Ich méchte
Ihnen sagen, dafl ich Ihre Meinung teile, dall die GASP, die Gemeinsame Auflen- und
Sicherheitspolitik, naturlich erst in den Anfangsstadien ist und gerade deshalb in der
Jugoslawien-Politik nicht so tatig werden konnte, wie wir uns das alle gewinscht hatten. Wir
brauchen gerade deshalb die Regierungskonferenz 1996, um eine Weiterentwicklung der GASP
zu fordern.
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Zahlreiche weitere Themen, die fur Osterreichs Zukunft in &hnlicher Weise bestimmend sind,
haben dadurch vor allem in der Offentlichkeit nicht jenen Stellenwert erhalten, der ihnen
zugekommen waére. Ich nenne hier die Vereinten Nationen, die Entwicklungszusammenarbeit,
die Beziehungen zu Asien oder zu Lateinamerika.

Selbstverstandlich werden diese Themenkreise im AuRenministerium intensiv bearbeitet.
Unsere Botschaften sind auch dort im Einsatz, wo sie keine Schlagzeilen erwarten. Durch die
neue Konstellation im AuRenministerium wird es nun aber méglich sein, mehr Profil im In- und
im Ausland zu zeigen und die umfassenden Interessen Osterreichs in mehr Fallen auf héherer
Ebene zu vertreten.

Ich freue mich, meine beruflichen Qualifikationen und meine Kontakte in das Team des
Vizekanzlers miteinbringen zu durfen, und habe inzwischen in eindrucksvoller Weise erfahren,
wie sehrich dabei auf die Unterstutzung meiner Kolleginnen und Kollegen im AufRenministerium
zahlen kann.

Hohes Haus! Der vorliegende Tatigkeitsbericht des AuBenministeriums zeigt, wie global die
Aufgaben des AufRenministeriums sind und wie sehr sie gleichzeitig die Interessen unseres
Landes unmittelbar berthren.

Politische, wirtschaftliche, soziale und 6kologische Probleme ignorieren heute die Grenzen von
Landern und Kontinenten. Bérsenprobleme in Tokio beeinflussen das Zinsniveau fur den Sparer
in Osterreich; die Zerstérung des Regenwaldes kann veranderte klimatische Bedingungen fir
die osterreichische Landwirtschaft bedeuten. Eine Abschottung ist daher nicht méglich, wére
Selbsttduschung. Nur die Pravention im weltweiten Rahmen kann Gefahrdungen der Sicherheit
und des Wohistandes der Osterreicherinnen und Osterreicher verhindern. In diesem Sinne ist
multilaterale Diplomatie, die weltweite Umweltstandards oder Konfliktverhitungsmechanismen
schafft, ebenso vital fir Osterreich wie bilaterale Nachbarschaftspolitik.

Ich werde meine Erfahrungen im Exekutivbiro des Generalsekretérs der Vereinten Nationen im
besonderen Malie fur diese Aspekte der ésterreichischen AuRenpolitik einsetzen. Dabei dient es
den osterreichischen Interessen in mehrfacher Hinsicht, wenn international relevante Entschei-
dungen in Osterreich erarbeitet und gefallt werden, sowohl bei Konferenzen als auch durch
internationale Organisationen.

Die internationale Prasenz in Wien ist ein Erfolg, der angesichts der internationalen Konkurrenz
ohne unser Zutun nicht auf Dauer gewahrleistet ist. Ich werde mich deshalb dafiur einsetzen,
daf der Standort Osterreich fir Wirtschaft wie internationale Politik in gleicher Weise attraktiv ist
und unser Land weiter im Zentrum des internationalen Informationsflusses und der Entscheidun-
gen bleibt. (Beifall bei der OVP und des Bundesrates Eisl.)

Osterreich ist als erfolgreiche Industrienation und nun besonders seit dem Beitritt zur EU
Mitglied eines sehr exklusiven Klubs von Landern geworden. Ich weil} nicht zuletzt durch meine
Tatigkeit bei den Vereinten Nationen, aber auch durch meine Arbeit im Senegal, welche
Erwartungen auch die weniger Privilegierten dieser Erde an uns richten. Wir dirfen sie nicht
enttduschen, auch wenn unsere notorisch geringen Mittel im Zusammenhang mit der
Budgetkonsolidierung restriktiver gehandhabt werden. Ich werde mich dafir einsetzen, daf die
Empfanger méglichst wenig unter diesen notwendigen MaRnahmen leiden werden und die
Sparziele vor allem durch Effizienzsteigerungen und organisatorische MalRnahmen erreicht
werden.

Die weltweiten politischen und wirtschaftlichen Entwicklungen bringen durchaus nicht nur Gewalt
und Elend, wie ein Blick auf die Schlagzeilen oft vermuten lieBe. Vielen Landern bringen sie
Demokratie und wirtschaftliche Dynamik. Beispiele finden Sie in jedem Kontinent: von Chile bis
Botswana, von Malaysia bis Korea. Wir sollten unsere Chancen in diesen Landern rechtzeitig
erkennen und in effizienter Weise wahrnehmen.

Bevor ich zum SchluR komme, mdchte ich ganz kurz noch einmal auf die Ausfiihrungen des
Herrn Bundesrates Kapral eingehen und zur Frage ,Aufkindigung des Konkordats* kurz
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Stellung nehmen. Das Konkordat stellt eine gute Regelung des Verhéltnisses zwischen dem
Staat und der katholischen Kirche dar. Derzeit bestehen keinerlei Absichten, das Konkordat oder
Teile davon neu zu verhandeln. Sollten dazu Anregungen kommen, so ist die Bundesregierung
sicher gesprachsbereit, ohne sich damit aber in irgendeiner Form zu prajudizieren.

Osterreich ist nach internationalen Standards kein kleines Land mehr, wie wir das manchmal
noch glauben, nicht zuletzt auch deshalb, um eine Rechtfertigung fur mangelnde globale
Prasenz zu finden. Wirtschaftliche Verflechtung, Kommunikationstechnologie, Reiseverkehr
machen eine aulenpolitische Infrastruktur erforderlich, der ich ebenfalls meine besondere
Aufmerksamkeit schenken werde.

Osterreich spielt, wie ich taglich gesehen habe, durchaus keine geringe internationale Rolle.
Dies bringt uns Méglichkeiten, aber auch Verantwortung. Ich bin mir dieser Verantwortung im
besonderen Malle bewult und sehe die enge Zusammenarbeit mit dem Vizekanzler und den
anderen Mitgliedern der Bundesregierung, aber auch dem Bundesrat und dem Nationalrat als
besten Weg, um dem Auftrag, der an Osterreichs AuRenpolitik gerichtet ist, gerecht zu werden.
—Ich danke. (Beifall bei der OVP sowie bei Bundesr&ten der SPO und der Freiheitlichen.)

13.25

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Ich danke der Frau Staatssekretarin.
Zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat DDr. Kénigshofer. — Bitte.

13.25

Bundesrat DDr. Franz Werner Kénigshofer (F, Tirol): Herr Président! Frau Staatssekretarin!
Meine Damen und Herren! Tirol galt jahrhundertelang als das sogenannte Land im Gebirge.
Seine Lage war ein geopolitischer Faktor im gesamten Alpenraum, seine Starke war die Einheit
und Geschlossenheit — sowohl gegeniuber &uferen Feinden als auch gegenuber der Zentrale
und der Reichshauptstadt Wien.

Mit dem Ende des Ersten Weltkrieges und mit dem Untergang der Habsburger Monarchie kam
auch das Ende der Landeseinheit Tirols. ,ltalia irredenta“, die Bewegung ,Unerléstes Italien”, hat
Uber alle Malen gesiegt. Tirol wurde von italienischen Truppen besetzt, die Staatsgrenze wurde
schon 1918 bis zum Brenner vorgeschoben. Im September 1919 kam es beim Staatsvertrag von
St. Germain zur Festlegung der neuen 6sterreichischen Staatsgrenzen, auch jener am Brenner,
und damit war die Besiegelung der Trennung und ZerreiBung unseres Landes festgeschrieben.

Am 10. Oktober 1920 - das ist fir uns Tiroler ganz besonders tragisch —, am Tag der Volks-
abstimmung in Karnten, wurde Sudtirol als ,Alto Adige" in den italienischen Staatsverband
aufgenommen. Die Sudtiroler Reichsratsabgeordneten mufiten ab diesem Zeitpunkt das oster-
reichische Parlament verlassen.

Nur zwei Jahre spater, im Jahre 1922, kam die nachste Katastrophe auf das Sudtiroler Volk zu.
Der Faschismus unter Benito Mussolini hatte in Italien die Macht ibernommen, und eine neue
Ara des Leidens und der Prifungen kam auf die Sudtiroler zu, mufte von ihnen erduldet
werden. Die wirtschaftliche Unterwanderung durch italienische Industrien war sehr schmerzhaft,
aber noch schmerzhafter fur die Sudtiroler war die Zuruckdrangung der Kultur und vor allem
ihrer Sprache. Die deutsche Sprache wurde im offiziellen Lehrbetrieb in Stdtirol verboten.

In diesem Zusammenhang mdéchte ich an einen Mann erinnern, an Hermann Noldin, der eine
deutsche Untergrundschule gegrindet und organisiert hat, der aber spater verraten und
verhaftet wurde und in einem italienisch-faschistischen Gefangnis in den zwanziger Jahren den
Tod gefunden hat.

In den Jahren 1939/40 kam mit der sogenannten Option, die ein Verhandlungsergebnis
zwischen lItalien und Deutschland darstellte, die nachste Prifung auf die Sudtiroler zu. Zu dieser
Option kann man staatsrechtlich stehen, wie man will — die einen sagen, es wére ein friedliche
Lésung eines Nachbarschaftskonfliktes gewesen, ahnlich wie es die Turkei und Griechenland
1920/22 bewerkstelligten, andere sagen wieder, dal} es ein menschenverachtender Pakt zweier
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Diktatoren Uber die Képfe der Betroffenen hinweg gewesen sei —, auf jeden Fall standen die
Sudtiroler vor der notwendigen Entscheidung, der Option, entweder sich zu Deutschland oder zu
Italien zu bekennen. Wer fir Deutschland votiert hat, hat sein Volkstum erhalten kénnen, er hat
aber die Heimat verloren, wer fur Italien votiert hat, hat die Heimat erhalten, muf3te aber den
Verlust seines Volkstums in Kauf nehmen, weil eine kuinftige Italianisierung bis zum Brenner
hinauf durchgefiihrt worden wére. Zigtausende haben fur Deutschland optiert, sicherlich auch
aus der Erfahrung von 20 Jahren italienischem Faschismus. Wahrscheinlich sind viele davon
auch vom Regen in die Traufe gekommen, denn das Versprechen, das den Sudtirolern gemacht
worden war, ihnen im Osten Land zu geben, konnte selbstverstandlich nicht erfullt werden.

Mit Ende des Zweiten Weltkrieges waren sowohl der nationalsozialistische als auch der
faschistische Spuk in Deutschland und in Italien zu Ende. Er hat groRe Opfer und grof3e Leiden
von der Bevolkerung Europas, aber auch Sudtirols gefordert.

Die Sudtirolfrage war nach dem Zweiten Weltkrieg wieder aktuell, soda® bis 1946 verhandelt
wurde und es im September zum sogenannten Pariser Abkommen zwischen Gruber und de
Gasperi kam. Hier wurde eine Autonomie fur Sudtirol festgelegt, die aber die Italiener ganz
geschickt zu unterwandern verstanden.

Die Provinzen Trentino und Suadtirol wurden zu einer Grofiregion Trentino-Sudtirol mit
italienischer Mehrheit zusammengelegt, und auch die Mehrheit der Kompetenzen wurde dieser
Region gegeben, sodal} die Provinzen Trentino und Sadtirol kaum etwas zu bestimmen hatten,
sondern nur die Grof3region.

Damit war der Italianisierung Sudtirols wieder Tur und Tor gedffnet, wieder kam eine italienische
Industrialisierung in das Land und eine damit verbundene Zuwanderung. Die deutsche und
ladinische Bevélkerung Sudtirols wurde wieder zurickgedrangt, und die Sudtiroler begannen,
sich dagegen zu wehren. Der Widerstand gipfelte in den sogenannten Feuernachten Anfang der
sechziger Jahre, Notwehrhandlungen der Sudtiroler Bevélkerung (Bundesrat Konecny: Was
sind Notwehrhandlungen?), um die Weltdffentlichkeit auf ihre Probleme aufmerksam zu
machen.

Die Weltoffentlichkeit wurde auch aufmerksam, und die UNO hat Osterreich und Italien
aufgetragen, Verhandlungen dartber zu fihren, wie dieses Problem gelést werden kénnte.

Ich weill schon, man kann daruber diskutieren, Herr Bundesrat Koneény! (Bundesrat Konecny:
Bei Strommasten nicht!) Ja, Strommasten wurden gesprengt. Ich weil}, es wurde vor kurzem
auch in Osterreich ein Anschlag auf einen Strommast veribt (neuerlicher Zwischenruf des
Bundesrates Konec¢ny), nur die Motive, bitte, missen Sie sich anschauen. Wo die Not der
Menschen liegt und wo die Not dieser beiden Linksradikalen gelegen ist, da ist schon ein
gewisser Unterschied, Herr Bundesrat!

Diese Verhandlungen, diese Paketverhandlungen haben letztich dazu gefuhrt, daB die
Autonomie fur Sudtirol weiter ausgedehnt werden konnte, da die Sudtiroler jene Rechte
erhalten haben, die ihnen aufgrund ihrer Burgerschaft in diesem Lande auch zustehen, sodaR
man 1992 das Paket, die Paketverhandlungen, die 1969 begonnen wurden, als erfilit darstellen
und abschlieen konnte.

Daraufhin Uberlegte sich Osterreich, die sogenannte Streitbeilegungserkldrung abzugeben, und
hat sie auch in diesem Lande abgegeben, nur wir haben schon Zweifel daran gehabt, ob das
nicht zu frith ware. Man sollte sich zuerst einmal die Handlungen ... (Bundesrat Rauchen-
berger: Wer ist ,wir?) Wir Osterreicher! (Bundesrat Koneény: Fiir die sprechen Sie?)
Entschuldigen Sie, nein! Ich sage, wir Freiheitliche (Bundesrat Konecény: Ach so!) haben davor
gewarnt, diese Streitbeilegungserklarung zu frih abzugeben. (Bundesrat Konecny: Zwischen
 wir Osterreicher” und ,wir Freiheitliche* ist ein gewaltiger Unterschied!)

Und die Entwicklung in Italien hat uns ja recht gegeben, meine Damen und Herren! (Bundesrat
Dr. Rockenschaub: Der Unterschied wird immer geringer!) Kurz darauf kam eine Regierung,
der ja auch Sie nicht sehr freundlich gegenuberstehen, eine Rechtsregierung mit
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neofaschistischer Beteiligung, die sehr wohl wieder ein Attentat auf die Sudtiroler Autonomie
durchfuhren wollte. Im Herbst 1994 wollte man die Finanzautonomie des Landes auf eine ganz
brutale Weise radikal untergraben, indem man namlich zugesagte Budgetmittel, die die
Sudtiroler ja schon ausgegeben hatten, nachtraglich wieder streichen wollte. Das hatte eine
finanzielle Katastrophe im Budget des Landes Sudetirol ausgeldst. Nur mit Intervention Sudtiroler,
Nordtiroler und o&sterreichischer Politiker konnte dieser Anschlag auf die Finanzautonomie
verhindert werden.

Das ist der Hintergrund der italienischen Sudtirolpolitik, und das war auch der Hintergrund, vor
dem wir warnen wollten, denn das politische Spiel, meine Damen und Herren, in Italien ist noch
lange nicht gelaufen. Die Rechte wie die Linke in Italien kdmpfen um die Macht. Fur sie ist
Sudtirol eher ein Randproblem, und sie werden Sudtirol so behandeln, wie es ihnen
gesamtitalienisch von Vorteil erscheinen wird. Deshalb ist unsere Meinung, daB Osterreich sehr
wohl seine Schutzmachtfunktion gegenuber Sudtirol weiter aufrechterhalten sollte.

Fur die Zukunft Studtirols sehen wir zwei wichtige Problemkreise. Die erste ist die Sicherung des
Paketbestandes, vor allem im Hinblick auf eine italienische Staatsreform mit der Bildung neuer
Verwaltungseinheiten. Die Plane, Italien wieder in neue Provinzen und Regionen aufzuteilen, vor
allem auch die Gemeinden zusammenzulegen und neu zu ordnen, sind schon sehr weit
gediehen. Das ist fur Sudtirol nicht unerheblich, denn wenn man viele kleine, mehrheitlich
deutschsprachige Umfeldgemeinden, zum Beispiel von Bozen, in die Stadt Bozen integriert,
dann haben auch diese Gemeinden eine italienische Verwaltungsmehrheit. Wir kénnen nicht
einfach zuschauen, wie derartige Reformen zum Nachteil der Sudtiroler und der ladinischen
Bevoélkerung durchgefuhrt werden.

Das zweite ist die Entwicklung einer Europaregion Tirol. Im Rahmen der EU waren alle
Voraussetzungen fur eine derartige Europaregion gegeben: Es handelt sich hier um ein Gebiet
mit historischer, kultureller und — wenn man nur das Gebiet Sudtirol sieht — sprachlicher
Gemeinsamkeit, wenn man nun Trient hinzuzahlt, dann handelt es sich um ein Gebiet
historischer und kultureller Einheit. Wie gro3 diese Region nun sein sollte und wen sie umfassen
solite, das soll man unserer Meinung nach den Menschen, der Bevdlkerung in diesem Gebiet
Uberlassen. Man soll die Nordtiroler, die Osttiroler, die Sudtiroler, aber auch die Trentiner fragen,
ob sie einer solchen Europaregion angehéren wollen.

Diese Europaregion Tirol kénnte ein kulturelles und wirtschaftliches Gegengewicht auch zu einer
Donau- oder Bodenseeregion bilden. Die Frage dabei ist nur. Wie verhalten sich die
Nationalstaaten? — Denn die Region kann nur dann leben, wenn sie auch Kompetenzen hat,
wenn die Nationalstaaten bereit sind, Kompetenzen abzutreten und diese der Region
zuzugestehen. Das ist des Pudels Kern: Sind die Staaten dazu bereit oder nicht?

Eine Einigung der Staaten dariber kénnte eine Region schaffen, wie es andere in Europa auch
gibt, die eine Friedenszone in Europa sein kénnte, eine kulturelle Klammer mit vielféltigen
politischen, wirtschaftlichen, aber auch kulturellen Aufgaben. Der Weg ist gangbar — allein der
Wille dazu mul} auf beiden Seiten gebracht werden.

Meine Damen und Herren! Der hier vorliegende Bericht des AufRenministeriums betreffend
Sudtirol zeigt sehr wohl Schritte in diese Richtung auf, findet aber in einigen sehr wesentlichen
Punkten nicht unsere Zustimmung, und zwar sind das die Bereiche Streitbeilegung, Abstimmung
der Bevolkerung in Sudtirol beziehungsweise die Ausfuhrungen in bezug auf die
Schutzmachtfunktion. Ich darf hier nur kurz aus dem Bericht von Seite 3 zitieren, in dem es
heif3t:

.2Auf einer auBerordentlichen Landesversammlung der Mehrheitsvertretung der deutsch-
sprachigen Volksgruppe in Sudtirol, der SVP, am 30. Mai 1992 wurde die politische Zustimmung
der Sudtiroler fur die Beendigung des Streites gegeben. Uber 82 Prozent der Teilnehmer kamen
in geheimer Abstimmung zum Schiul}, daf} die grundsatzlichen Voraussetzungen bestiinden, um
diesen Streit beizulegen.”
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Meine Damen und Herren! So wird es ja wahrscheinlich nicht gehen kénnen, daR® eine Partei
einen Parteitag einberuft, dort ihre Mitglieder und Delegierten befragt und dann sagt, das Volk
hat gesprochen und will in diese oder jene Richtung eine Regelung. In Sidtirol gibt es noch
andere Parteien, in Sudtirol gibt es mehr Menschen als nur die Delegierten am Parteitag der
Sudtiroler Volkspartei. — Aus diesem Grund und aus den oben erwé&hnten anderen Griinden
kénnen wir diesem Bericht unsere Zustimmung nicht geben.

AbschlieRend noch ganz kurz zum Integrationsbericht. Vor der Volksabstimmung — so kann ich
mich erinnern — wurde immer wieder von Nettozahlungen in der GréRenordnung von 12 bis
14 Milliarden Schilling gesprochen, die Osterreich nach Beitritt zur Europ&ischen Union
aufzubringen hatte. Wenn man sich jetzt die Ziffern ansieht, die kolportiert werden, dann kommt
man auf einen viel héheren Betrag. Rein aus den Strukturfonds, aus den Regionalfonds dirfte
Osterreich in den nachsten funf Jahren 20 bis 22 Milliarden Schilling erhalten, aus den Bildungs-
und Wissenschaftsfonds vielleicht 10 Milliarden. Wenn man das auf das Jahr herunterbricht,
dann sind das zirka 6 Milliarden Schiling — unser Bruttobeitrag pro Jahr betragt aber
30 Milliarden Schilling.

Meine Damen und Herren! Wenn hier Abweichungen in doppelter Héhe gegeben sind, dann
werden Sie diese lhre Aussagen vor der Volksabstimmung vor der &sterreichischen
Bevdlkerung verantworten mussen, denn hier geht es um 12 Milliarden Schilling Differenz! Und
wenn man sich anschaut, was Sie beim Sparpaket hereinarbeiten ... (Bundesrat Ing. Penz: Sie
kénnen doch nicht den Bildungsbereich herausnehmen! Sie missen die Gesamtzahlungen
nehmen von der EU, nicht nur den Bildungsbereich!) — Den Bildungsbereich, den Forschungs-
bereich, den Strukturbereich. Und im Strukturbereich sind es halt nicht mehr als 20 oder
22 Milliarden Schilling in funf Jahren. Das kénnen Sie doch Uberall nachlesen, Herr Bundesrat
Penz! (Bundesrat Ing. Penz: Nehmen Sie die Landwirtschaft dazu!) Die Zahlungen fir die
Landwirtschaft werden noch vier Jahre laufen, aber unsere Beitragszahlungen werden immer —
jedes Jahr! — in einer Hoéhe von 30 oder mehr Milliarden Schilling fallig. (Bundesrat Ing. Penz:
Die Landwirtschaft geht in den Bereich der Degression in einem Jahr, die ndchsten Forderungen
auf funf beziehungsweise 20 Jahre!) Herr Bundesrat Penz! Ich wirde Sie bitten, mit den
zustandigen Ministerien zu reden und einmal Zahlen auf den Tisch zu legen. Die
entsprechenden Zahlen sind bis dato ja nicht vorgelegt worden.

Karl Marx hat einmal den Ausspruch gepragt: Das Sein bestimmt das BewuBtsein! — Damit hat
er ausnahmsweise einmal recht gehabt! Die derzeit mifRliche Lage im Zusammenhang mit dem
EU-Beitritt bestimmt das BewuBtsein der Osterreicher. Die Katastrophe einer harten und teuren
Wahrung mit einer offenen Grenze - in Tirol, in Karnten, in der Steiermark — zum
Weichwahrungsland Italien bestimmt das Bewultsein der Kaufleute in diesem Gebiet, der
Arbeiter und Angestellten in diesen Bereichen.

Wir werden Kaufkraftabflisse in der Héhe von 20 bis 30 Milliarden Schilling haben, und Herr
Finanzminister Staribacher wird dann auf 4, 5 oder 6 Milliarden Schilling Umsatzsteuer verzich-
ten missen — von den Ertragssteuern will ich gar nicht sprechen. Das ist heute die Realitét in
Osterreich! Das spiren die Leute, und das pragt auch ihr BewuBtsein. — Danke. (Beifall bei den
Freiheitlichen.)

13.42

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Nachster Redner. Herr Bundesrat Konecny. — Bitte.

13.42

Bundesrat Albrecht Koneény (SPO, Wien): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin! Meine
Damen und Herren! Dieser AuBenpolitische Bericht bietet einen guten Uberblick und stellt ein
sehr wertvolles Kompendium uber die internationale Politik unseres Landes, uber die Verpflich-
tungen, die wir eingegangen sind, und uber die Schwerpunkte unserer AulRenpolitik dar. Ich
glaube, es ist notwendig, bei der Diskussion jenes Berichtes, in dem die Entscheidung fur den
Osterreichischen Beitritt zur Europaischen Union berichtet wird, klarzumachen, dal® der Vorrang,
den die 6sterreichische AuBenpolitk dem Beitritt zur EU - begreiflicherweise und
sinnvollerweise — eingerdumt hat, einer Beteiligung an den Entscheidungen der EU Platz macht,
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dal® wir aber gut daran tun, das ganze Spektrum der AuBenpolitik wieder zu seinem Recht
kommen zu lassen.

Jenseits der institutionellen Fragen — Kollege Meier hat dazu eine Reihe von Wichtigem gesagt —
hat es und wird es fur den Stellenwert, den unser Land und unsere Neutralitdt einnimmt,
Bedeutung haben, wie und in welchem Umfang wir unsere eigenstaatlichen aulenpolitischen
Mdoglichkeiten nitzen und einsetzen.

Die ¢sterreichische Politik, die ¢sterreichische AuBenpolitik kann hier an gute Traditionen
anknupfen: an unsere Mitarbeit bei den friedenserhaltenden Aktionen der Vereinten Nationen,
an eigenstandige Initiativen, von denen manche — im historischen Kontext betrachtet — durchaus
als die Anbahnung weitreichender Lésungen gesehen werden kénnen, etwa unser Einsatz fir
unsere Nachbarstaaten in Osteuropa gerade in den kritischsten und heikelsten Phasen ihrer
Demokratie-Werdung. Ich glaube, dall es jetzt an der Zeit ist, eben diese Vielfalt von
Politikfeldern erneut zum Bestandteil unserer Bemiihungen zu machen.

Die Frau Staatssekretdrin hat - dafur mochte ich ihr ganz besonders danken — die
Entwicklungszusammenarbeit als einen dieser unterdotieten Schwerpunkte unserer
internationalen Politik erw&hnt. Das ist keine Frage! Osterreich hat sich, um das ehrlich zu
sagen, nicht erst zu Zeiten, in denen dem Sparen sozusagen eine Vorrangstellung eingeraumt
wurde - ich sage auch sehr ehrlich dazu: bei Regierungen verschiedener politischer
Zusammensetzung und bei sehr unterschiedlichen Ressortzugehérigkeiten  der
Entwicklungszusammenarbeit —, auf diesem Gebiet kein Ruhmesblatt erworben.

Wir kénnen hier die Schuld ganz gleichmaRig verteilen, und man soll es auch sehr offen und
sehr ehrlich sagen, wenn wir auch einmal gemeinsam zu der Uberzeugung kommen miissen,
dal wir zuwenig zustande gebracht haben. Sicherlich, da gibt es Fortschritte, da gibt es die
Konzentration auf eine kleine Anzahl von Landern, bei denen auch unsere bescheidenen Mittel
etwas bewirken kénnen, aber es ist keine Frage, dal® mehr Anstrengung notwendig ist.

Ich weill schon: Jeder Bereich — die Frau Unterrichtsministerin hat heute am Beginn dieser
Sitzung darauf verwiesen —, jeder Bereich der Politik betont, hier kbnne nun wirklich am
allerwenigsten gespart werden. Aber ich sage sehr konkret und aus aktuellem AnlaB3, daR es
nicht denkbar erscheint, in Wirklichkeit die bilaterale technische Zusammenarbeit zwischen
Osterreich und den Entwicklungsstaaten praktisch ausfallen zu lassen — auch nicht mit dem
Argument, daB Osterreich nunmehr naturgemaR an den ubergeordneten gemeinsamen entwick-
lungspolitischen Anstrengungen der Europaischen Union teilnimmt.

Wir haben in diesem Land Strukturen aufgebaut, Organisationen geschaffen und Projekte
angefangen, und all jene, die im Feld der Entwicklungszusammenarbeit tatig sind, sind in diesen
Wochen damit konfrontiert, da® sowohl die zum Teil zugesagte Fortfiihrung und Weiterentwick-
lung von Projekten als auch die Aufrechterhaltung der entstandenen hochqualifizierten Durch-
fuhrungsstruktur der 6sterreichischen Entwicklungszusammenarbeit geféhrdet ist.

Sie wissen, Frau Staatssekretarin, da} den in diesem Feld Tatigen ein Budetiberschreitungs-
gesetz mit einem Ausmaf von 300 Millionen Schilling in Aussicht gestellt wurde. Dieses soll, so
hért man, auch tatsachlich geschehen, allerdings nicht, oder zumindest nicht in erster Linie,
zugunsten der Aufrechterhaltung oder Finanzierung wichtiger Elemente der bilateralen
Entwicklungszusammenarbeit, sondern zur Abdeckung internationaler Projekte, was die
Entsendeorganisationen und die in diesem Bereich tatigen Strukturen in hohem MaRe alarmiert.

Sparen ja, aber ich glaube, daR es auch ein Kaputtsparen gibt. Ich darf lIhnen, Frau
Staatssekretérin — irgendwie habe ich herausgehort, dal ich vielleicht auch hier eine
Verbundete habe —, doch das Ersuchen mitgeben, diesen Vorgang nochmals zu uberprufen.

Ein zweites Thema, das ich anschneiden méchte, weil es darum geht, in einer sich zuspitzenden
Situation an eine traditionelle Linie der &sterreichischen Auenpolitik anzuknipfen, von der ich
meine, dal} sie auch unter diesen Bedingungen eine positive Rolle spielen kann:
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Wir alle haben - ein biRchen auch wissend, dal® es hier eine 6sterreichische Vorreiter- und
Vorbereiterrolle gegeben hat — mit Erleichterung festgestellt, dal die Grundsatzvereinbarung
zwischen der PLO und der israelischen Regierung Tore fur eine friedliche Losung im Nahen
Osten aufgetan hat. Niemand hat nach dieser Grundsatzerklarung die lllusion gehabt, dal® der
Weg, der noch zu beschreiten ist, einfacher werden wirde.

Alle haben gewuflt, dal auf diesem Weg genugend Stolpersteine verbleiben. Aber ich
personlich gebe auch zu, dal ich mir nicht vorstellen konnte, daR eine Grundsatzerklarung von
dieser Tragweite unterzeichnet wird, aber ganz offensichtlich, namentlich von seiten der
israelischen Regierung, ein Ausmal} an Mentalreservationen geblieben ist, die diesen Weg fast
unpassierbar gemacht hat.

Wir haben heute morgen oder gestern abend erfahren — das gehdrt zu den Paradoxien einer
solchen politischen Entwicklung —, daR die angedrohten Enteignungen arabischen Grund und
Bodens im Gebiet von Jerusalem nun doch nicht stattfinden werden, und zwar nicht deshalb,
weil die internationalen Proteste, die Proteste der arabischen Staaten etwas gefruchtet hétten,
sondern weil die amtierende Regierung aus diesem AnlaR eine Niederlage bei einer
MiRtrauensabstimmung im Parlament befirchten muflte, notabene von jenen, die mit Sicherheit
ein Dreifaches und ein Vierfaches an arabischem Land enteignen wirden. Das gehért zu den
Paradoxien dieser Weltgegend.

Aber ich glaube, da das der Moment ist, in dem erneut von sehr verschiedenen politischen
Kraften — weil ja die Einwirkungsmdglichkeit nicht eine gleichartige ist — in diesem Feld ein
VorstoR zu unternehmen ist, nicht nur von der ¢sterreichischen AuBenpolitik, sondern
namentlich auch von der AuRenpolitik der Europaischen Union. Es kann nicht angehen - ich
sage das sehr ernst —, dal sich ein Konflikt dieser Tragweite und dieser Explosionskraft, dessen
Epizentrum sehr knapp an den Grenzen Europas liegt, ausschliefllich in Verhandlungen
zwischen den Akteuren und den Vereinigten Staaten weiterenwickelt. Das ist unsere Sache,
zumindest in dem Sinn, daB wir die ,N&chstbetroffenen” sind. In diesem Zusammenhang ist von
Europa, von der Europaischen Union zu erwarten, da® man endlich an den Standard, der schon
vor vielen Jahren mit der Erkldrung von Venedig erreicht war, wieder anknupft.

Ein drittes Thema, dem ich einige Worte widmen mdchte, vor allem auch deshalb, weil es dabei
um eine grundsatzliche Frage geht: Wir haben innerhalb dieses Kontinents eine Fdlle von
Konflikten, von Differenzen, von unterschiedlichen gesellschaftlichen Entwicklungen und
Traditionen, aber ich glaube doch, dall es so etwas wie einen gemeinsamen européischen
Standard auf dem Gebiet der Menschenrechte, der sozialen Rechte, der Demokratie, der
Toleranz und vor allem auch, zumindest in den letzten 50 Jahren, der Achtung von Nachbarn
gibt.

Ich glaube, dal} dieser Kontinent — vor allem dort, wo es darum geht, dall er wéchst, dad er
neue Partner gewinnt — gut daran tut, auf diese Standards nicht aus irgendwelchen Griinden zu
verzichten. Ich kann mir nicht vorstellen, da® ein Staat — im konkreten Fall spreche ich von der
Turkei — in dieser Gemeinschaft der europaischen Vélker unbesehen seinen Platz hat, in dem es
dem dortigen Rechtsstaatssystem entspricht, dall frei gewahite Abgeordnete ihres Mandats
verlustig gehen und vor Gericht gebracht werden, wo ihnen — nicht nur theoretisch — die
Todesstrafe droht, wo der Zusammenschlu von politischen Oppositionsgruppen in extremer
Weise erschwert wird und wo eine unbestreitbar existente Volksgruppe, die der Kurden, Uber
lange Perioden ihrer Identitdt beraubt wurde und heute noch ein Bekenntnis zu dieser
Volksgruppe mit schwersten Nachteilen verbunden ist und, wenn es gerade der politischen
Réason entspricht, auch als Hochverrat ausgelegt wird. — Ganz abgesehen davon, dal} es
irgendwie nicht dem europdischen Standard entspricht, bei militdrischen Auseinandersetzungen
—was im ubrigen keiner Identifizierung meinerseits mit den Methoden von Teilen der kurdischen
Opposition entspricht — in Verfolgung dieser Handlungen einmal schlichtweg im Nachbarland
einzufallen, was ja nach Zeitungsberichten gestern erneut der Fall gewesen sein soll.

Ich sage das deshalb, weil parlamentarische Korperschaften, sowohl das Europaische
Parlament wie die Parlamentarische Versammlung des Europarates, hier einen klaren
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Standpunkt vertreten haben und wir im Europarat mit einer gewissen Enttéuschung feststellen
muBten, dal das Ministerkomitee in keiner gleichgearteten und gleichgelagerten Weise reagiert
hat.

Dies ist der Grund, warum ich einleitend zu diesem Abschnitt sagte, ich glaube nicht, dall es
irgendwelche Gesichtspunkte — nicht die wirtschaftlichen Interessen, die man dort verfolgt, nicht
eine oberflachliche Erhaltung einer Zusammenarbeit — geben kann, die eine solche Verletzung
des europaischen Wertesystems, fir das wir stehen, rechtfertigen wiurden.

Meine Damen und Herren! Eine Debatte iber den AufRenpolitischen Bericht kann immer nur ein
AnlaR dafur sein, Positionen zu uberdenken, neue Zielrichtungen fir bestimmte Elemente
unserer Politik zu formulieren. Aber es ist auch ein Anlal, darauf hinzuweisen, dal} in dieser
Periode, Uber die hier Bericht erstattet wird — aber natirlich auch in jeder anderen davor —, die
Osterreichische AuRenpolitik entscheidend dazu beigetragen hat, dal unser Land ein hohes
Mall an politischer Handlungsfahigkeit erreicht und bewahrt hat, dal wir gerade auch als
Mitgliedsstaat der Europédischen Union dadurch Herr unser eigenen Entwicklung bleiben
kdnnen, auch wenn wir das in einer partnerschaftlichen Zusammenarbeit mit den anderen
Staaten des wirtschaftlichen und politischen Kerns Europas tun, eines Kerns, von dem wir sicher
sind, daBl er wachsen wird und bald auch unsere Nachbarstaaten im Osten umfassen kann.
(Beifall bei SPO und OVP.)

13.57

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Ich erteile Herrn Bundesrat Pischl das Wort. - Bitte. -

13.57

Bundesrat Karl Pischl (OVP, Tirol): Herr Prasident! Frau Staatssekretarin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Mein Debattenbeitrag bezieht sich auf den Bericht des
Bundesministeriums fur auswartige Angelegenheiten betreffend Sudtirol.

In den letzten Wochen hat es zahlreiche Gedenkveranstaltungen zu ,50 Jahre Zweite Republik®
und ,,40 Jahre Souveranitat und Freiheit* gegeben. 50 Jahre Zweite Republik — das ist fur die
Osterreichische Politik untrennbar mit 50 Jahren Sudtirolpolitik verbunden. Diese von Tirol vor
funf Jahrzehnten ausgehende Sudtirolpolitik wurde von der gesamten Tiroler Bevélkerung
getragen, aber noch entscheidender war, dal nicht nur die politisch direkt Verantwortlichen,
sondern auch die in Opposition Stehenden in dieser heiklen und sensiblen Frage immer zu einer
gemeinsamen politischen Linie und Sprachregelung gefunden haben.

Als groRRe Leistung der Tiroler Sudtirolpolitik ist heute anzuerkennen, dal? es damals gelungen
ist, das Los der Sudtiroler zu einem Hauptanliegen der osterreichischen Bundespolitik zu
machen — und das in einer Zeit, in der die Republik und ihre Birger buchst&blich ums Uberleben
kéampften.

Hohes Haus! Es gibt Dinge und Geftihle, die sehr schwer erklérbar oder nachvollziehbar sind.
Vielleicht war es aber auch oder gerade das Thema Sudtirol, welches den Menschen in
Ostosterreich in ihrer oft tiefen Not ein positives politisches Ziel aufgezeigt und ihnen Hoffnung
gegeben hat.

Deshalb méchte ich heute als Tiroler Vertreter in der L&anderkammer fir diese gemeinsame und
nicht immer selbstversténdliche Haltung in der Sudtirolfrage danke sagen. Wir Tiroler dirfen
nicht vergessen und sollten dankbar sein, daR sich die Burger in ganz Osterreich so groRartig
fur Sudtirol engagiert haben — und das in einer Zeit, in der der einzelne oft in einer personlich
schwierigen Situation war. Danken sollten wir heute aber auch den politisch Verantwortlichen
auf Bundesebene.

Sudtirol war — auch das ist keine Selbstversténdlichkeit! — in den letzten 50 Jahren ein Anliegen
auf Bundesebene — Uber alle Parteigrenzen hinweg. Ich kann heute nur sagen und hoffen, daR}
dies auch in Zukunft so bleibt und bleiben soll!
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Kollege Dr. Kdénigshofer hat davon gesprochen — ich bitte, ihm das mitzuteilen —, daf® er und
seine F-Fraktion heute diesen Bericht zu Sudtirol nicht zur Kenntnis nehmen kénnen. Ich will
aber nicht glauben, dall dies womdglich das Ende einer gemeinsamen Sudtirolpolitik sein soll.
Dr. Kénigshofer hat auch darauf hingewiesen, da® Sie jenen Passus sehr kritisch betrachten, in
dem steht, dal die Verhandlungen und die Abstimmungen uber die Paket-Frage mit der SVP
getroffen wurden.

Ich méchte hier nur klarstellen: Der Gesprachspartner in Sudtirol war Gber 50 Jahre hinweg die
Sudtiroler Volkspartei als die Sammelpartei aller Sudtiroler. Es war auch, so glaube ich, deshalb
diese Sudtirolpolitik méglich, weil man in Sudtirol innerhalb der SVP als Sammelpartei zu einer
gemeinsamen Politik gefunden hat. Erst in den letzten Jahren haben sich eine neue
Parteienlandschaft und neue Parteistrukturen auch in Sudtirol gebildet, und wir kénnen nur
hoffen und winschen, dal dieser Pluralismus auch in Sidtirol zu einer gemeinsamen Sudtirol-
Politik der Zukunft fuhren kann. '

Meine Damen und Herren! Die o&sterreichische Sudtirolpolitik wurde bis in die letzten
Feinabstimmungen mit den politisch Verantwortlichen in Sudtirol abgesprochen und war gepragt
von Kontinuitdt und Beharrlichkeit, von Zumutbarkeit und AugenmaR. Jeder bisherige
AuBenminister der Zweiten Republik hat dazu seinen Beitrag geleistet. Drei davon méchte ich
namentlich erwahnen, ohne damit die Leistungen der anderen schmaélern zu wollen: Dr. Karl
Gruber, Dr. Bruno Kreisky und Dr. Alois Mock. Uber diese drei Persénlichkeiten spannt sich der
Bogen vom Pariser Vertrag Uber die Befassung der UN-Generalversammlung bis zur
Streitbeilegung.

Hohes Haus! Nun noch zu einigen Punkten aus dem Bericht: Was die Budgetsituation — es hat
schon mein Kollege Jaud darauf hingewiesen — in Sudtirol anlangt, so muf} ich sagen, ich habe
bestimmt grolles Versténdnis dafir, dal der Staat Italien innerstaatlich vor gro3en Problemen
steht und auch dort Sparen zum Credo der Politik geworden ist. Was aber die Finanzregelung
von 1989 mit den Durchfiihrungsbestimmungen von 1992 vorsehen, mul} auch in einer Zeit des
Sparens Gliltigkeit haben, da ansonsten die Aufgaben, welche Sudtirol im Rahmen der
Autonomie ibernommen hat, nicht geleistet werden kénnen. Dabei ist auch darauf hinzuweisen,
daR die Ubertragung von Kompetenzen wie etwa im Schulbereich, in der Arbeitsmarkt-
verwaltung oder im Stralenbau nicht ohne zusatzliche Finanzmittel ibernommen werden kann.

Osterreich muR als Schutzmacht nach wie vor in Absprache mit den Sudtirolern die Einhaltung
der Autonomieregelungen im Auge haben, denn es darf in dieser Frage keine Kleinigkeiten
geben. Beispielhaft dafir mdchte ich die Vereinbarung Uber die Wahl des Prasidenten in der
Sechser- beziehungsweise Zwolfer-Kommission nennen. Der bisherige Weg, daR der Prasident
aus den Reihen der Kommissionsmitglieder gewahlt wurde, ist verlassen worden, denn die
Regierung Berlusconi hat von sich aus eine Bestellung durchgefuhrt. Dies wurde von Sudtiroler
Seite angefochten, und gestern haben wir im Auenpolitischen Ausschul} erfahren, dal dieser
Anfechtung stattgegeben wurde. Ich hoffe nun, da} der bisher bewahrte Weg der Vertrauens-
bildung auch in Zukunft beschritten werden kann. Sudtirol darf zu keinem Experimentierfeld der
italienischen Zentralregierung werden!

Meine Damen und Herren! Diese Hinweise wolte ich nur machen, um darzustellen, daR
Osterreich auch in Zukunft die Entwicklung und die Entscheidungen der italienischen Politik,
welche Sudtirol betreffen, sehr genau beobachten muB. Mein Wunsch an den neuen
AuBenminister Dr. Wolfgang Schussel und an die Frau Staatssekretarin ist daher, den Weg der
bisherigen engen Kontaktnahme mit Sudtirol beizubehalten und die Schutzmachtfunktion
entsprechend auszuliben. Wenn wir auch heute davon ausgehen kénnen, dall die Sudtiroler
Politiker befahigt sind, ihre Probleme bei der italienischen Zentralregierung klar und konsequent
zu vertreten, so mu ich doch sagen, Osterreich mul seine Verpflichtungen, insbesondere im
bilateralen, aber auch im multilateralen Bereich, wahrnehmen.

Durch den Beitritt Osterreichs zur Europaischen Union wird die Staatsgrenze zu Sudtirol weniger
sichtbar und fihlbar. Dies eréffnet neue Perspektiven und Uberlegungen der Zusammenarbeit
zwischen den Tiroler Landesteilen von Nord-, Ost- und Sudtirol. Die regionale Zusammenarbeit
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mu} fur die Birger in diesen Landesteilen erlebbar werden und IaRt hoffentlich das
Zusammenleben der verschiedenen Volksgruppen moglichst konfliktfrei entwickeln.

Was die Diskussion um das Projekt einer Europa-Region Tirol anlangt, so kann man feststellen,
in den letzten Jahren wurde bereits vieles an Voraussetzungen geschaffen, wie zum Beispiel
Zweier-Landtag, Vierer-Landtag, gemeinsame Sitzungen der Landesregierungen sowie
Kontakte von Vereinen und Verbanden in den Landesteilen. (Prasident Weiss tbernimmt den
Vorsitz.)

Die Euro-Region Tirol kdnnte meines Erachtens ein Herzstick in unserem gemeinsamen
Europa werden, in dem die Uberlebenschancen der Sudtiroler als Volksgruppe nicht nur in
Zukunft als gesichert gelten, sondern garantiert werden kénnten und in dem das Zusammen-
leben der verschiedenen Volksgruppen eine solide Basis hat.

In diesem Sinne nimmt die Fraktion der Osterreichischen Volkspartei den Bericht betreffend
Sudtirol zur Kenntnis. — Danke. (Beifall bei der OVP.)
14.09

Prasident Jiirgen Weiss: Als nachste zu Wort gemeldet ist die Bundesréatin Irene Crepaz. Ich
erteile es ihr.

14.10

Bundesritin Irene Crepaz (SPO, Tirol): Herr Prasident! Geschatzte Frau Staatssekretérin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Auch ich nehme Stellung zum Bericht des Bundesministers fur
auswartige Angelegenheiten betreffend Sudtirol, der das erste Mal, seit ich im Bundesrat bin,
separat vom AulRenpolitischen Bericht diskutiert wird und aufliegt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn man dber Sudtirol spricht, dann mu® man wissen, daR
die Geschichte von Sadtirol schon friher begann. Das Problem Sidtirol hangt zusammen mit
dem Ersten Weltkrieg, mit dem Kriegseintritt der Italiener 1915 und mit dem Versprechen der
Alliierten, dal} bei einem Sieg Sudtirol an Italien abgegeben wird.

Tatsache ist, dal durch den Friedensvertrag von St. Germain am 4. Juli 1918 unter MiRachtung
des Selbstbestimmungsrechtes aller Vélker Sudtirol an Italien abgetreten wurde. Wenn man
Uber Sudtirol redet, dann muR man dies vor allem ausgehend von der Geschichte dieses
Landes tun. Bei dem 13seitigen Bericht des AuRenministeriums handelt es sich um einen
momentanen Situationsbericht und eine Aufarbeitung seit 1945.

Heute jedoch sind diverse Sitzungen und Konferenzen zum Thema Sudtirol in erster Linie
Spielwiese fur Politiker. Meist l&uft die Diskussion an der Bevélkerung vorbei — diesseits und
jenseits des Brennerpasses. Das Geschichtsbewultsein, vor allem bei der Jugend, muR
geweckt werden, etwa durch Schileraustausch und andere Aktionen. Die Jugend — das ist bei
uns genauso — weill leider nichts von der jungsten Geschichte, und diesbezuglich besteht
dringender Nachholbedarf. Besonders wenn man mit Leuten in Sidtirol spricht, stellt man fest,
es zeigen sich viele recht zufrieden mit ihrer Situation. Einige verlangen natirlich die Selbst-
bestimmung. Aber da stellt sich die Frage: Wirden sie sich dann wirklich als neues o&ster-
reichisches Bundesland sehen?

Die Versuche in dieser Richtung, die nach dem Kriegsende 1945 gemacht wurden, waren
erfolglos. So wurden 1946 der Pariser Vertrag und das Gruber-de-Gasperi-Abkommen als
Anlage des italienischen Friedensvertrages abgeschlossen. Auch mit den eklatanten
Schwachen dieses Vertrages und der rechtlichen Verankerung der Autonomie in Sudtirol
missen wir noch heute leben. In Tirol sprechen heute noch Zeitzeugen vom Verkauf von
Sadtirol.

Vorerst waren jedoch auch diese Bestrebungen wirkungslos, denn das Autonomiestatut von
1948 unterstellte Sudtirol der mehrheitlich italienischsprachigen Provinz, welche weitaus mehr
Kompetenzen erhielt. Zur Erinnerung: Das darauffolgende Jahrzehnt war geprégt von &ster-
reichischen Initiativen. Auch die UNO-Generalversammiung wurde mit dem Problem befallt. Erst
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1961 reagierte Italien mit der Grundung der innerstaatlichen Neunzehner-Kommission zur
Ausarbeitung neuer Vorschlége.

Nach dem Treffen zwischen den Aufllenministern Saragat und Kreisky am 25. Mai 1964
verhandelte eine bilaterale Expertenkommission und einigte sich schlieBlich auf die
internationale Verankerung jenes Abkommens, das unter dem Namen ,Sudtirol-Paket* bekannt
und geschnurt wurde.

Die ersten bedeutenden Schritte zur Umsetzung dieses Pakets waren die Einigung der
AuBenminister Waldheim und Moro uber den Operationskalender bei ihrem Treffen in
Kopenhagen sowie das gesetzliche Inkrafttreten der Abanderung des Autonomiestatutes 1972.
Die letzten Durchfuhrungsakte wurden erst 1992, also vor drei Jahren, gesetzt.

Auf allen Ebenen folgte nun endlich die offizielle Erklarung der Streitbeilegung. Am 31. Juli 1992
fand die Notifizierung des 6sterreichischen IGH-Vertrages gegeniber dem GS des Europarates
sowie dem Kanzler des Internationalen Gerichtshofes in Den Haag statt. Diese friedliche Lésung
des Autonomieproblems erachte ich als beispielhaftes Vorgehen einer vorbildlichen 6sterreichi-
schen AuRenpolitik.

Im Janner 1993 erfolgte der erste Staatsbesuch eines italienischen Staatsoberhauptes. Durch
die Einstellung der internationalen Fahndung nach den Sudtirol-Aktivisten — ich erinnere an die
sogenannten ,schwarzen Listen" —, die allerdings bis heute noch nicht offiziell begnadigt wurden,
sowie durch die Reduktion der spezifischen Einreiseverbote signalisierte auch Italien eine neue
Phase der italienisch-dsterreichischen Beziehungen.

Durch den deutlichen Rechtsruck der letzten Jahre treten neuerliche Schwierigkeiten auf.
Konkret sind bisher allerdings aufler einer Anspannung der Lage, wie Durnwalder sagt, jedoch
keine Beeintrachtigungen bei der Umsetzung des Paketes eingetreten. Jedoch laRt die
angespannte Lage einiges befirchten.

Dieses Paket sorgt als Autonomiestatut mit den entsprechenden Durchfiihrungsbestimmungen
in erster Linie fur den Schutz und die Férderung der sprachlichen und kulturellen Identitat dreier
Bevoélkerungsgruppen. Der ethnische Charakter sowie auch die kulturelle und wirtschaftliche
Entwicklung der deutschsprachigen und ladinischen Bewohnerinnen und Bewohner Sudtirols
verlangen dabei auch unser besonderes Augenmerk. Diese Bestrebungen erfordern eine
permanente Anpassung an aktuelle Verhéltnisse. So ist etwa der ethnische Amterproporz
ebenso wie die Zweisprachigkeitsverpflichtung bedroht durch die neuen Privatisierungs-
bestrebungen der italienischen Regierung. AuBerdem sind solche Proporzbestimmungen
méglicherweise nicht immer EU-vertraglich.

Eine weitere zu lI6sende Aufgabe bleibt das neue Wahlgesetz von 1993, das durch seine 4-
Prozent-Klausel die SVP von der Teilnahme an den nach dem Verhaltniswahirecht zu
vergebenden Sitzen ausschliet. Nachdem sich der italienische Verfassungsgerichtshof fur nicht
zustandig erklart hat, wurde nun eine Beschwerde bei der Europdischen Menschenrechts-
konvention nach Artikel 25 eingebracht. Auch die Probleme und Widerstande beim Gebrauch
der deutschen und ladinischen Sprache bei Gerichts- und Polizeibehérden kénnen nur
schrittweise bewaltigt werden.

Die Ausdehnung der Zweisprachigkeitsprifung bei Aufnahmebewerbungen auf die Angehérigen
von Unternehmungen ist derzeit sehr umstriten. Auch am italienischen budgetéren Spar-
programm mul Sudtirol selbstverstandlich seinen Anteil tragen. Die Umsetzung des Pakets
scheint aber dadurch nicht bedroht zu sein, jedoch werden die finanziellen Verhandlungen mit
Rom durchaus héarter. Kollege Pischl hat schon auf die Zwélfer-Kommission hingewiesen und
gesagt, daR dieses Problem nun geltést wurde. Auch ich hoffe, dall die Zwélfer-Kommission jetzt
mit ihrer Arbeit beginnen kann.

Offen sind noch immer diverse Fragen zur Zweisprachigkeit, der Ortsnamengebung sowie die
Ratifizierung des 6sterreichisch-italienischen Rahmenabkommens lber die grenzuberschreiten-
de Zusammenarbeit der Gebietskérperschaften. Obwohl das auf den Pariser Vertrag zuriick-
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gehende Accordino seine Hauptfunktion als Handelsvertrag zum regionalen Austausch
charakteristischer Erzeugnisse mit dem EU-Beitritt Osterreichs an die EU abgegeben hat, bleibt
die Gemischte Kommission auch weiterhin als Bezugspunkt fir die Koordinierung
zentralstaatlicher Kompetenzen mit regionalen Interessenschwerpunkten erhalten.

Im Zusammenhang mit dem Gedanken der Betrachtung von Sud- und Nordtirol als Europa-
region wurde von den Landesregierungen in gemeinsamen Sitzungen eine gréfRere Anzahl von
Projekten in Betracht gezogen, welche teilweise auch mit Mitteln des EU-Programms
INTEREG-II finanziert werden kdnnten. Diese Art der Zusammenarbeit wird ganz besonders
durch den EU-Beitritt Osterreichs erleichtert. Ebenso kann das Projekt der Europaregion Tirol-
Trentino zu mehr Birgerndhe und einer konkreteren Gestaltung der Regionalismusidee
innerhalb der EU fuhren.

Es steht einer Region Tirol-Trentino also nichts mehr im Wege. Wir kénnen gemeinsame
Probleme nach innen und nach auflen lI6sen. Wir kénnen gemeinsame Interessen in Wien, Rom
und Brussel vertreten. Wir durfen aber nicht vergessen, da} es bei allen Bemihungen nicht
darum geht, Grenzen zu verschieben, sondern diese Grenzen durchlassiger und humaner zu
gestalten und gemeinsam Burger Europas zu werden. — Danke. (Beifall bei der SPO.)

14.19

Prasident Jiirgen Weiss: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Ing. Johann Penz.
Ich erteile es ihm.

14.20

Bundesrat Ing. Johann Penz (OVP, Niederésterreich): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Im Sommer 1972 wurden nach elfjahrigen Verhandlungen die
Vertrage mit der Europaischen Gemeinschaft zur Errichtung der Freihandelszone abgeschlos-
sen. Franz Karasek, Sekretar der Bundeskanzler Figl und Raab, Kabinettschef von Bundes-
kanzler Klaus und spater dann Generalsekretar des Europarates, einer der pragenden gro3en
mitreilenden o&sterreichischen Europapolitiker, sprach uns Jungen - ich war damals in der
Studentenorganisation tatig — aus dem Herzen, als er sagte. Fur die jungen Osterreicher ist
doch die Europavorstellung das, was sie von Europa denken, fuhlen und wollen, also mehr als
nur die Reduktion von Zollen, mehr als nur die Sicherung der Exportmarkte, mehr als die
Ausfuhr von Milchpulver, Kése und allen méglichen sonstigen sehr wichtigen Produkten. Dieser
Vertrag mit der EWG war fur ihn kein Schlu, sondern, wie er es damals in der
parlamentarischen Beratung zum Ausdruck brachte, nur ein neuer Anfangspunkt der
osterreichischen Integrationsentwicklung.

Jetzt ist der SchluRstein gesetzt. Seit Jahresbeginn ist Osterreich Mitglied der Europaischen
Union und damit auch vollberechtigter Partner in der groRen Solidargemeinschaft des
integrierten Europa. In Dankbarkeit — so meine ich — sollten wir jener gedenken, die uns durch
ihre europaische Gesinnung diesen Weg gewiesen haben. Franz Karasek sei hier stellvertretend
fur jene Frauen und Manner aus allen politischen Lagern dieses Landes genannt, die die
zentrale Dimension der europaischen Einigung erkannt und verfolgt haben — die Selbstfindung
der européischen Vélker in einer stabilen und freiheitlichen Friedensordnung.

Die Einigung Europas als logische Konsequenz angesichts der politischen Entwicklung des
20. Jahrhunderts, des Nationalismus mit all den schrecklichen Erscheinungsformen der beiden
Weltkriege, des Faschismus und auch des Nationalsozialismus, all diese politischen
Dimensionen haben die Osterreicherinnen und Osterreicher vor Augen gehabt, als sie am
12. Juni des vergangenen Jahres mit mehr als zwei Drittel eindrucksvoll fur Europa und den
Beitritt Osterreichs zur Europaischen Union votiert haben.

Diese politische Dimension scheint heute stark in den Hintergrund gedrangt zu sein. Der Blick
dafur erscheint getribt. Dieser sieht jetzt auch Uber solch beachtliche Dinge wie die EU-
Regionalférderung oder Mochovce einfach hinweg, féllt zurzeit vielmehr auf Preisschilder, auf
Marktstrukturen, auf Warenstréme und auch auf die Burokratie. Wir Bauern haben auch bei der
Basisflachenerhebung hautnah zu spiren bekommen, wie die Burokratie ausschaut, und keiner
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anderen Berufsgruppe wie den osterreichischen Bauern hat der eiskalte Wind des européischen
Marktes so deutlich ins Gesicht geblasen.

Keine Frage, es gibt eine Reihe von Umstellungsproblemen, grole sogar, keiner kann sie
leugnen. Aber dal die Stimmungslage so gekippt, so kritisch geworden ist, liegt nicht nur daran.
Bei der innerosterreichischen EU-Begleitinformation — so scheint mir — ist doch einiges
schiefgelaufen. Informationen und Diskussion missen einfach wieder politischer werden,
mussen wieder zum Kern vordringen. Es ist nicht Aufgabe unserer Staatssekretdrin im
AulRenministerium, diese EU-Informationen, Begleitinformationen zu machen. Trotzdem, glaube
ich, ware es gut, wenn sie bei der Diskussion dieses Tagesordnungspunktes anwesend ware,
nicht zuletzt auch deshalb, weil sie hier zwar ein klares Bekenntnis zum Bundesrat und zur
Zusammenarbeit ausgesprochen hat, danach aber bald weggegangen ist. Ich bin sicher, daR ihr
das mitgeteilt werden wird.

Der Einigungsprozef} steht fur eine neue europdische Friedenskultur. Es geht also darum, die
Menschenrechte, die Demokratie und die Rechtsstaatlichkeit so sicher und auch so dauerhaft
wie moglich zu machen. Bereits heute ist die Union, in der die Mitgliedsstaaten ihre
entscheidenden Probleme nicht wie friher gegeneinander, sondern miteinander I6sen, ein Stuck
verwirklichter Friedensordnung. Wer das als Stérke erkennt, darf aber auch uber die Schwéchen
nicht hinwegsehen, so auch nicht tber die wenig ruhmreiche Rolle, die die Européische Union
im leidvollen und blutigen Konflikt im ehemaligen Jugoslawien, insbesondere in der bosnischen
Tragbédie spielte und nach wie vor spielt.

Mit tiefer Sorge erfullt uns — das soll auch in diesem Zusammenhang nicht verschwiegen werden
— dal ein EU-Mitgliedsstaat, namlich Griechenland, in der Region durch die Blockade der
jungen Republik Mazedonien seit dem 16. Februar 1994 eine gefahrliiche, weil auch
konfliktverscharfende Politik verfolgt, die solidarisch nicht mitgetragen werden kann und auch
nicht mitgetragen werden darf. Ich betone das aus gutem Grund, weil es ein konkretes Beispiel
dafur ist, was im Integrationsbericht anklingt, in dem es hei3t — ich zitiere wértlich —: ,Die EU-
Mitgliedschaft wird verlangen, auch dem gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Konfliktpotential
in anderen europédischen Nachbarregionen wie etwa im Mittelmeerraum und Nordafrika sowie in
der Dritten Welt erhthte Aufmerksamkeit zu widmen. Osterreichs EU-Partner erwarten zu
Recht, dal} ihre Bemiuhungen um wirtschaftiiche Entwicklung, politische Stabilitat und Wahrung
der Menschenrechte in dieser Region von den neuen Mitgliedsstaaten im Sinne einer
gesamteuropaischen Solidaritat mitgetragen werden.“ — Ende des Zitates.

Die Gemeinsame AuRBen- und Sicherheitspolitk der Européischen Union, ihre zweite
wesentliche und wichtige Saule, hat seit dem Startschul® im November 1993 die Diskussion um
eine gemeinsame auRenpolitische Linie der Mitgliedsstaaten sicherlich beschleunigt. Wichtig
und richtig erscheint mir, dal das, was der Integrationsbericht insbesondere als die rot-weil3-
rote Linie herausgearbeitet hat, behutsam weiterverfolgt wird, namlich: Osterreich wird sich dafr
einsetzen, dall dieses junge Instrument in der Erarbeitung gemeinsamer Analysen, Ein-
schatzungen und Positionen konsequent Anwendung findet. Die GASP muRR nunmehr in der
Praxis ihrem Anspruch gerecht werden, eine aktive, auf verbindlichen Beschlussen basierende
Politik zu verwirklichen, und in Bereichen, in denen wichtige gemeinsame Interessen bestehen,
gestaltend einzugreifen.

Behutsamkeit ist auch im sicherheitspolitischen Bereich geboten, wenn sich Osterreich —
Europasicherheit ist eben auch unsere Sicherheit fir ein funktionierendes europaisches
Sicherheitssystem — engagiert. Die ersten Schritte sind getan. Erstens: Seit Jahresbeginn hat
Osterreich bei der Westeuropaischen Union Beobachterstatus, und diese Plattform gilt es nun
auch einmal in entsprechender Weise zu nutzen und Erfahrungen zu sammeln. Und zweitens:
Osterreich hat die Einladung zur Teilnahme an der NATO-Partnerschaft fir Frieden
angenommen und das Rahmendokument der Partnerschaft am 10. Februar in Brussel
unterzeichnet.

Die Linie, die von Auenminister Alois Mock mit groRem Weitblick eingeschlagen wurde und die
mit AuBenminister Wolfgang Schussel eine kontinuierliche Weiterentwicklung erfahrt, ist gut far
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das Land und auch gut fur Europa. Die diesbezuglichen jungsten Beschlisse des Europa-
parlaments hinsichtlich der Regierungskonferenz 1996 harmonieren in zentralen Punkten mit
den osterreichischen Positionen, die da lauten: Einerseits soll kunftig ein freiwilliges Initiativrecht
fur relevante Fragen der Aulen- und Sicherheitspolitik bei qualifizierter Mehrheit erméglichen,
humanitare, diplomatische und militarische Aktionen einzuleiten, andererseits wird aber kein
Mitgliedsland gezwungen werden, gegen seinen Willen an diesen MalRnahmen mitzuwirken.
Damit wird auch Osterreich kinftig zu keinen militarischen Operationen verpflichtet werden
kénnen. Das ist also eine Rucksichtnahme auf kleine Staaten, die sich Ubrigens durch das
gesamte Papier des Européischen Parlaments zieht.

Als Mitglied der Europaischen Union kann Osterreich — das ist der rote Faden, der sich quer
durch den AuBenpolitischen Bericht wie durch den Integrationsbericht zieht — nunmehr an der
Gestaltung der europaischen Zukunft gleichberechtigt mitwirken.

Fur die osterreichische AuBen- und Europapolitik gilt es, drei Hauptziele zu verwirklichen:
erstens die wirksame Vertretung &sterreichischer Interessen in der Europaischen Union durch
eine wirkungsvolle ¢sterreichische Prasenz in allen Meinungsbildungs- und Entscheidungs-
gremien der Européischen Union; zweitens die optimale Ausschoépfung der gegenwartigen und
zukunftigen Chancen des Integrationsprozesses und drittens die volle Mitwirkung an der
Weiterentwicklung des Europdischen Einigungswerkes.

Ein entscheidendes Fundament der Europégischen Einigung sind die Regionen und die
Gemeinden, in denen Vielfalt in der Gemeinschaft lebbar und erlebbar ist. Dieser dritten Ebene,
dem Europa der Regionen, missen beim Aufbau des kinftigen gemeinsamen Europa echte
Aufgaben eingerdumt werden. Es bedarf klarer Kompetenzen und auch einer klaren Arbeits-
teilung.

Mit seinem ausgepragten Fdderalismus und dem Selbstbewul3tsein seiner Regionen kann und
muB Osterreich wichtige Erfahrungen in ein Europa der Zukunft einbringen und das Europa der
Regionen mit Leben erfiillen. Die Wertschatzung fir das Kleinraumige, fir das Uberschaubare
und Gestaltbare, fur die eigene Heimat und der gleichzeitige Zug zu tberstaatlicher Integration
sind dabei keine Widerspriche, denn ich bin der Auffassung, dal nur in der Heimat-
verbundenheit eine ehrliche Weltoffenheit wurzelt und nur im Traditionsbewul3tsein auch ein
bedachter Neuerungswille.

Das Subsidiaritatsprinzip soll zum Grundgebot gemeinschaftichen Handelns werden. Mit
Blickrichtung Regierungskonferenz 1996 haben daher zuletzt die Prasidenten der
Landesparlamente Osterreichs und Deutschlands, auch unsere Prasidenten des Bundesrates,
bei Beratungen in Konstanz diesbeziiglich gemeinsame Uberlegungen angestellt, die vier
Leitlinien verfolgen:

Erstens: Anwendung des Subsidiaritétsprinzips als Malstab sowohl fur die Kompetenzverteilung
als auch fur die Ausiubung konkurrierender Kompetenzen; zweitens: Notwendigkeit einer klaren
Abgrenzung der Zustandigkeiten durch einen Kompetenzkatalog; drittens: Fortentwicklung und
Starkung der Rechte des Ausschusses der Regionen, sowie viertens: Klagerecht der Lander
und Regionen vor dem Européischen Gerichtshof auf Einhaltung des Subsidiaritatsprinzips und
des Kompetenzkataloges.

Ein erfolgreicher Abschlul der Regierungskonferenz 1996 sowie der institutionellen Reformen in
diesem Sinn und Geist wirden wahrscheinlich den Integrationsprozef} irreversibel machen. Das
wére auch eine gesunde Grundlage dafur, dal das Europa der 15 mit dem gréReren
geographischen Europa weiter zusammenwachst, denn die Osterweiterung kommt, sie muR
auch kommen. Die Frage ist nur: Wann wird sie kommen?

Das Wie ist bereits durch die Perspektivvorgaben, die von den mittel- und osteuropaischen
Landern als Voraussetzungen erfillt werden missen, vorab geklart. Diese sind: erstens:
Demokratie, Rechtsstaat, Garantie der Achtung der Menschenrechte; zweitens: Marktwirtschaft;
drittens: Konkurrenzfahigkeit gegenuber den potentiellen Mitbewerbern aus der Union, und
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viertens: Erfullung der Pflichten als Mitgliedsstaaten der Europaischen Union, und zwar im
politischen und wirtschaftlichen Bereich sowie im Rahmen der Wéahrungsunion.

Durch den Beitritt Osterreichs ist auch Mittel- und Osteuropa, dem wir historisch und traditionell
verbunden waren und Uber die Jahre der Zweiteilung des européischen Kontinents verbunden
geblieben sind, starker in den Blickpunkt der Europaischen Union gerickt. Auch in diesen
Landern bedarf es auf die Zukunft hin gesehen nicht nur wirtschaftlicher, sondern auch sozialer
Standards, die den Menschen Leben und Zukunft in ihrer jeweiligen Heimat erméglichen. Es
scheint daher sinnvoll zu sein, die schon vorhandenen Hilfsbestrebungen Osterreichs auch zu
europaisieren.

Der Beitritt zur Europaischen Union hat zusammen mit einer intensiven Nachbarschaftspolitik
die Osterreichische AuRenpolitik ganz wesentlich gepréagt. Es war dies auch eine Phase der
groRen Anteilnahme der Bevélkerung an aufenpolitischen Fragen. Auenpolitik war plétzlich
nicht mehr nur Interessenfeld von Diplomaten und Politikern, sondern zog auch den so gern
zitierten ,kleinen Mann“ in ihren Bann. Und fir diese Popularisierung der AulRenpolitik im besten
Sinn méchte ich an dieser Stelle AuRenminister Alois Mock danken, der auch die Berichte, die
wir heute diskutieren, zu verantworten hat. Ich méchte von dieser Stelle aus Dr. Mock
nachtraglich herzlichst danken. (Beifall bei der OVP und des Bundesrates Eisl.)

Durch den Beitritt Osterreichs zur Europdischen Union ist Osterreich mit einer
Entwicklungspolitik neuer Qualitat konfrontiert. Hier teile ich nicht ganz die Meinung meines
Kollegen Koneény. Der Vertrag von Maastricht verankert ja die Zusammenarbeit mit
Entwicklungsléndern als Gemeinschaftsaufgabe und setzt damit die Linie der alten EG-Vertrage
von Lomé mit Uber 60 Staaten aus Afrika, Karibik und dem pazifischen Raum fort. Ebenso
werden auch einige Prinzipien dieser Zusammenarbeit formuliert wie etwa Konsolidierung der
Demokratie und Férderung nachhaltiger wirtschaftlicher und sozialer Entwicklungen.

Fur die 6sterreichische Entwicklungszusammenarbeit, fur die seit Jahresbeginn 1995 wieder die
Verantwortung im AuRenministerium liegt, bedeutet das eine neue Herausforderung; eine
Herausforderung auch deshalb, weil das EU-Niveau der Entwicklungsférderung doch deutlich
uber dem 6sterreichischen Standard liegt.

Naturlich ist mir bewul3t, dal® hier die auRBenpolitische Verpflichtung — moralisch unbestritten —
dem innenpolitischen Bewultseinsstandard nicht entspricht. Entwicklungspolitik, meine ich,
fordert die Lernfahigkeit auch unserer Gesellschaft heraus, fordert ihre Bereitschaft, die Sorgen
anderer Vélker zu teilen, aber nicht nur diese Sorgen zu teilen.

Mir hat sich ein Bild eingepréagt, das John F. Kennedy so treffend skizziert hat, als er sagte: Die
Trennungslinie zwischen Innen- und Auenpolitik ist so unscharf geworden wie eine Linie, die
man im Wasser zieht. Alles, was hier zu Hause geschieht, steht in unmittelbarer und enger
Verbindung mit dem, was wir im Ausland tun missen. Und alles, was im Ausland widerfahrt,
wirkt ebenso unmittelbar tief auf das ein, was wir zu Hause tun mussen.

In diesem Sinne wiinsche ich auch der dsterreichischen Auenpolitik fur die Zukunft alles Gute.
(Beifall bei der OVP))
14.38

Prasident Jiirgen Weiss: Zu der von Herrn Bundesrat Penz angesprochenen Abwesenheit der
Frau Staatssekretarin méchte ich bemerken, daR sie die Fraktion gebeten hat, einen anderen
wichtigen dienstlichen Termin wahrnehmen zu darfen, und wir haben dafur Verstandnis
bekundet.

Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Dr. Paul Tremmel. Ich erteile es ihm.

14.39

Bundesrat Dr. Paul Tremmel (F, Steiermark). Herr Président! Meine Damen und Herren des
Bundesrates! Vieles und Richtiges wurde bereits von meinen Vorrednern gesagt, einige
Aussagen jedoch finden nicht ganz meine Zustimmung. Ich méchte zum AuRenpolitischen
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Bericht — zum Sdudtirolbericht ist schon gesprochen worden — und zum Integrationsbericht
Stellung nehmen. Beim AuRenpolitischen Bericht méchte ich die Bereiche EU, Neutralitat,
Schengener Abkommen, Rat der Regionen und Umweltpolitik kurz streifen.

Der 20. AuBenpolitische Bericht zeichnet sich, so wie auch die vorhergehenden Berichte,
dadurch aus, daR er hinsichtlich des sachpolitischen Bereiches sicherlich kompetent ist und
seine Aussagen zum gréfiten Teil neutral und duerst umfassend gestaltet sind.

Es ist dies sicherlich mit ein Verdienst des ausgeschiedenen AulRenministers Dr. Mock, der in
seiner aullenpolitischen Tatigkeit durchaus bemuht war, weniger die Regierungskoalition,
sondern vielmehr Osterreich zu vertreten. Es ist das sicher auch die Folge eines
ungeschriebenen Gesetzes, dem auch wir Freiheitliche folgen, namlich dal die &sterreichische
AuRenpolitik in wesentlichen Positionen von allen Fraktionen getragen werden soll. Das ist fir
ein kleines Land in der Mitte Europas auch notwendig, und zwar deswegen, weil wir unser
politisches Wollen nach auflen hin homogen und einheitlich darstellen méchten.

In den letzten Bereichen — das ist im AuBenpolitischen Bericht bereits angeklungen und kommt
auch im Integrationsbericht zum Ausdruck — entstehen bereits Bruchlinien, die die Debatten-
redner meiner Fraktion bereits aufgezeigt haben, ich wiederhole diese kurz: Es ist das die Frage
des EU-Beitrittes, die Frage unseres Wirkens in der EU und die Frage, wie wir es mit der
Regierungskonferenz 1996 halten.

In diesem AuRenpolitischen Bericht ist festgehalten, daR uber 65 Prozent der Osterreicher dem
EU-Beitritt zugestimmt haben. Das stimmt. Es hat allerdings kein Debattenredner der
Regierungskoalition erwahnt, dal es derzeit Meinungsumfragen gibt — seribdse Meinungs-
umfragen —, aus denen hervorgeht, dal die Mehrheit der Osterreicher heute zu einem Beitritt zu
EU Nein sagen wurde, und das nicht nur aus wirtschaftlichen Erwagungen. Sie wurden teilweise
hinters Licht gefuhrt und mit Erwartungen vollgestopft, die eben nicht eingetreten sind, und viele
Osterreichische Staatsbirger haben Angst davor, ihre Identitat zu verlieren. Ich nenne nur die
Frage europaische Wahrung kontra Schilling-Wahrung, die Frage Neutralitat, die Frage
Sicherheitspolitik. (Bundesrat Ing. Penz: Das ist alles vorher gesagt worden! — Bundesrat
Pramendorfer: Die Erwartungshaltung, dal3 vieles billiger wird!)

Die Erwartungshaltung in der Landwirtschaft, Herr Kollege, kennen Sie ja. Sie missen
permanent verhandeln, damit Sie das Versprochene und Beschlossene erhalten. So schaut das
Ergebnis dieser Erwartungshaltung aus. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Es konnte den Osterreichern auch das Theater, das es um die Reise nach Korfu gegeben hat,
nicht schlissig erscheinen: Wer darf unterzeichnen, wer darf fahren, wer darf nicht fahren? Wer
mull nach Mariazell wandern? — Letztlich blieb eine Staatssekretérin Giber. Aber bitte, das ist
Makulatur, das nur am Rande.

Meine Damen und Herren! Generell geht es uns hier in diesem féderalistischen Gremium, in
diesem Staate Osterreich, der féderalistisch organisiert wird und organisiert ist, darum, da wir
nicht einen zentralen Staat Europa Maastrichter Pragung wollen, in dem von oben verordnet
wird, was zu geschehen hat, in dem der Beirat der Regionen und die Méglichkeiten des
Selbstbestimmungsrechtes der Gemeinden eingeschrankt werden. Das, meine Damen und
Herren, wollen wir nicht, sicherlich Sie auch nicht. Und dagegen wollen wir ankampfen.

Mir fehlt im Integrationsbericht eine wirkliche Vorgangsweise. Es heift da: Die Regierungs-
konferenz soll vorbereitet werden. Es sind allgemeine Schlagworte drinnen, wie zum Beispiel die
Freiheit des Burgers. Selbstverstandlich mul diese gewahrt bleiben. Aber wo bleiben die
einzelnen Punkte, wie wir vorgehen werden, wie wir es unseren Landern sagen werden, wenn
sie zusatzliche Finanzmittel aufbringen werden mussen?

Ich glaube, meine Damen und Herren, dall die Vorgangsweise, die gewahit wurde, Ausdruck
dessen ist, wie es in der Regierung wirklich aussieht. Die eine Seite weil} nicht, wo die andere
hin will, und von der urspringlich klaren Europapolitik, die Mock gemacht hat und die wir auch
teilweise unterstutzt haben, ist heute eigentlich nur mehr ganz wenig vorhanden.
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Meine Damen und Herren! Ein &hnliches Theater spielt sich — und das ist fir uns eine vitale
Frage — im Bereich der d&uleren Sicherheit ab. Ich kann mich noch an die Worte des Kollegen
Meier, aber auch des Kollegen Jaud erinnern, die gesagt haben — nicht woértlich —, es ist immer
die Opposition, die sagt, das Ganze muR ja schiefgehen. Aber ich kann mir nicht vorstellen, daf
Sie lhren Verteidigungsminister, Herrn Minister Fasslabend, zur Opposition zahlen. Er hat etwa
am 2. 5 1995, als der Krieg in Kroatien neu entbrannt ist, gesagt, das Wiederaufflammen des
Krieges in Kroatien habe zwar keine grundlegenden Auswirkungen auf die Sicherheitslage
Osterreichs, Osterreich misse aber jetzt mehr fir seine Sicherheit tun, und zwar nach aulen
und nach innen. Das erklarte Verteidigungsminister Werner Fasslabend am Dienstag abend, am
2.5, in ,Zeit im Bild 2. (Bundesrat Ing. Penz: Was ist falsch daran?) Da ist gar nichts falsch
daran, nur sollten Sie sich daran halten.

Ich gehe jetzt noch ein bilchen weiter. Inr Sehnen geht — durchaus richtig — in Richtung
européische Solidaritat, in Richtung NATO. International ist naturlich bekannt, da die WEU eine
Postkastenadresse ist, die zwar auf dem Papier Strukturen hat, aber ansonsten hat sie nur ein
grolRes Regierungsgebdude, wo viele Vertreter aus- und eingehen, und meistens wird so
geholfen, wie es leider Gottes bei internationalen Organisationen oft der Fall ist Wenn Hilfe
kommt, dann kommt sie zu spat, und eine zu spate Hilfe nitzt nichts. Sie brauchen nur das
Umfeld Osterreichs anzuschauen, dann wissen Sie, wie es um die Sicherheitskonzeption
bestellt ist.

Ich mdchte lhnen jetzt nicht — es dauert zu lange — Schauble, Auenminister Kinkel und viele
andere zitieren, die alle sagen: Letztich fihrt an der NATO als einzigem effektiven
Sicherheitsbundnis in Europa kein Weg vorbei.

Erinnern Sie sich daran, meine Damen und Herren, was der Vorsitzende des Verteidigungs-
ausschusses der WEU, Stoffelen, diesbeziglich gesagt hat? Er hat die Neutralitat mit einer Frau
mit mehreren Kindern verglichen. Er hat gesagt, zu dieser kann man auch sagen, sie sei
Jungfrau. Letztlich war er charmant und hat gesagt, es ist eine innere Angelegenheit, das
wirklich endguiltig zu beurteilen. Aber er kénne sich nicht vorstellen, dall es ein wirksames
Zusammen- und Mitarbeiten in der EU ohne eine gemeinsame Sicherheitskonzeption im Bereich
der NATO gabe.

Meine Damen und Herren! Sagen wir den Burgern doch endlich die Wahrheit. Sagen wir ihnen,
daR in Wirklichkeit die Frage der Neutralitat eine plakative ist. Sie von der OVP tun sich da ja
nicht mehr so schwer. Ich lade aber die Damen und Herren von der Sozialdemokratischen Partei
ein, das endlich einmal zu Uberdenken. Die handfesten Sicherheitsinteressen dieses Landes
liegen ganz woanders, nicht im Bereich der Neutralitat. (Bundesratin Schicker: Wir tun uns auch
nicht schwer, Kollege Tremmel!) Die Solidaritat eines NATO-Bundnisses ist die einzige Chance
fur Osterreich, im Falle einer Gefahrdung, eines Konfliktfalles auch wirklich beschiitzt werden zu
kénnen. (Bundesrat Jaud: Aber ohne EU-Beitritt, nach Ihrer Meinung!)

Meine Damen und Herren! Das ist die Realitat und nicht woméglich fehlende 50 Milliarden, das
haben wir vor dem EU-Beitritt schon gesagt. Fur uns steht die Sicherheit dieses Landes an der
Spitze und nichts anderes. Das haben wir schon langst vorher gesagt. Erinnern Sie sich an die
Diskussionen, Kollege Jaud!

Ein anderer Bereich, meine Damen und Herren, den ich noch anschneiden mdchte, ist das
Abkommen von Schengen. Wir erwecken teilweise den Eindruck bei den Mitgliedstaaten der EU
und bei den Unterzeichnern des Schengener Abkommens, da bei uns hier eigentlich nur mehr
auf den Knopf gedruckt zu werden braucht und wir alle notwendigen Merkmale der Sicherheit
sofort weitergeben kénnen.

Erinnern Sie sich, meine Damen und Herren, an die Diskussion uber das Melderecht —
Meldegesetz, Hauptwohnsitzgesetz. Etwa die Bundespolizeidirektionen in Osterreich sind
meilenweit davon entfernt, den entsprechenden Standard bringen zu kénnen.

Ich lese im AuRenpolitischen Bericht, dall wir mit 27. Juni den offiziellen Status als Beobachter
haben werden und dall bestimmte Voraussetzungen gegeben sein muissen, unter anderem
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polizeiliche Zusammenarbeit, Schengener Informationssystem. Das ist ja sehr interessant, wenn
man etwa bedenkt, wie unser Informationssystem im Bereich der Gefangnisse aufgebaut wurde:
durch Straflinge. Wir kénnen heute nicht sicher sein, ob diese vertraulichen Daten nicht
Uberallhin gelangen, und wir kénnen auch nicht sicher sein und den Schengener Staaten
garantieren, daR dieser Bazillus, der hier in Osterreich leider vorhanden ist, nicht auch auf das
internationale Informationssystem ubergreift.

Oder: Wir haben im Bereich des Schengener Abkommens das Asylverfahren zu regeln, aber
nicht so, wie es sich der neue Innenminister vorstellt. Ein Staat soll das durchfiihren, das
nationale Asylrecht bleibt zwar, aber generell wird das einheitlich geregeit.

Visa, Personenkontrollen et cetera, das lieRe sich ja eventuell durchfihren. Aber Sie kénnen
sich sicher erinnern an den Stau an der Ostgrenze Osterreichs, als erstmals das Schengener
Abkommen in der Praxis durchprobiert werden sollte. Wir sind meilenweit davon entfernt, und
wir sehen da auch eine Aufgabe dieser Regierungskonferenz: Wir miissen endlich den Standard
erreichen, den die anderen Staaten bereits haben, und die Hausaufgaben machen, die wir uns
selbst auferlegt haben und die die anderen von uns erwarten kénnen.

Ein weiterer Bereich, meine Damen und Herren — und das kommt gerade hier in diesem Haus
zum Ausdruck —, ist die internationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Lander- und der
Gemeindemitbestimmung. Es wurde bereits der Rat der Regionen genannt, der allerdings nur
marginale Méglichkeiten hat, noch weniger Méglichkeiten, als sie derzeit der Bundesrat hat. Er
kann nur Empfehlungen geben. Dieser Rat der Regionen ist so ,kompetent*, dal} er nicht einmal
seine eigene Geschaftsordnung beschlieBen kann. Es wére fir die Regierungskonferenz 1996
eine Aufgabe, daR Osterreich diesem Rat der Regionen, so wie es einem foderalistischen Staat
auch gebuhrt, eine entsprechende Wertigkeit verleiht.

Ein letztes méchte ich noch anschneiden — es wird dann in einem anderen Bereich meine
Kollegin Haubner daruber sprechen —, das ist der landerubergreifende Umweltschutz. Wir haben
Probleme mit unseren Nachbarn Slowakei und Tschechien, das ist Ihnen ja durchaus bekannt.
Es ware einmal endlich durchzusetzen, dall das Umweltvertréglichkeitsverfahren, so wie es ja
an und fur sich vorgesehen ist, bei den européischen Staaten, bei den Mitgliedsstaaten der EU
in den nationalen Grenzbereich der einzelnen Staaten als innerstaatliches Recht auch mit zum
Tragen kommt.

Meine Damen und Herren! Das waren einige Anmerkungen, die ich mir erlaubt habe, zu diesem
Bericht zu machen. Wir werden dem AuRenpolitischen Bericht zustimmen, weil das auch ein
Qualitatsurteil tber die Arbeit des ehemaligen AulRenministers ist. Wir werden den anderen
Berichten, wie schon ausgefihrt wurde, nicht zustimmen. Wir erwarten uns, daR die
Osterreichischen Standpunkte in der Regierungskonferenz 1996 klar formuliert werden und da®
wir auch hier daruber reden. Wir erwarten uns, dal die Beibehaltung der 6kologischen
Sicherheitsbereiche Osterreichs — und unser Standard ist in diesem Bereich sehr hoch — nicht
nur versprochen, sondern auch eingehalten wird.

Wir erwarten uns, daf} im wirtschaftlichen Bereich nicht nur die Gleichheit der groRen Konzerne
hergestellt wird, sondern daR die kleine und die mittelstandische Wirtschaft auch ihre Chance
hat und daR die jahrhundertealten Strukturen im bauerlichen Bereich, die unser Land erhalten
haben, mitbewahrt werden.

Wir erwarten uns, dal} die Sicherheit dieses Landes in einem europdischen Sicherheitssystem
zum Wohle unserer Heimat garantiert wird. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
14.56

Président Jiirgen Weiss: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Dr. Manfred
Mautner Markhof. Ich erteile es ihm.

14.56
Bundesrat Dr. h. c. Manfred Mautner Markhof (OVP, Wien): Herr Prasident! Hoher Bundesrat!
Gegenstand meiner heutigen Ausfuhrungen ist der AuRenpolitische Bericht der Bundes-
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regierung Uber das Jahr 1994, also Uber jenes Jahr, das mit dem Inkrafttreten des EWR-
Vertrages begann und das mit der freudigen GewiRheit, daR Osterreich mit 1. Janner 1995
Volimitglied der Europaischen Union sein wird, endete.

Meine Damen und Herren! NaturgemaR bietet der AuRenpolitische Bericht wieder eine enorme
Fulle an Themen und belegt eindrucksvoll die Leistungen der Mitarbeiter des Bundesministe-
riums fur auswartige Angelegenheiten, allen voran des von uns hochgeschatzten Dr. Alois Mock,
dem ich an dieser Stelle sehr herzlich fur sein Engagement und seinen unermudlichen Einsatz
im Dienste unserer Republik Osterreich danken méchte.

Meine Damen und Herren! Aufgrund der bereits angesprochenen Themenfiille des Berichts bin
ich gezwungen, mich auf einige ausgewahlte Bereiche zu konzentrieren. Und wenn man die
Entwicklung der letzten Jahre rekapituliert, liegt es auf der Hand, daR die Integration Osterreichs
in die Europaische Union den Schwerpunkt meiner Ausfuhrungen bilden wird. Nicht zuletzt ist es
auch die aktuelle Stimmungslage gegenuber der Europaischen Union, die mich dazu veranlaft,
die EU-Integration in den Mittelpunkt meiner Betrachtungen zu ricken, wie das auch schon mein
Vorredner getan hat.

Bevor ich aber auf die gegenwartige Situation eingehe, ist es mir ein Anliegen, noch einmal all
jenen zu danken, die mit ihrem Einsatz dazu beigetragen haben, daR die Volksabstimmung tber
den EU-Beitritt Osterreichs am 12. Juni 1994 mit dem so Uberwaltigenden fast 67 Prozent Ja-
Votum ausgegangen ist. Der Bogen reicht von AulRenminister Dr. Mock, Uber die Botschafter
Scheich, Wolte und Woschnagg, den Generalsekretar der Industriellenvereinigung Ceska, nicht
zu vergessen den unermudlich in Sachen EU reisenden Botschafter Pirzio-Biroli bis hin zu den
Tausenden Osterreicherinnen und Osterreichern, die ihre Zeit und Energie in den Dienst der
EU-Sache stellten.

Naturlich ist es auch mir nicht entgangen, dal} die fast schon euphorische Stimmung des Juni
1994 mittlerweile einer deutlich skeptischeren Stimmung gewichen ist. Auch ich registriere sehr
wohl die immer 6fter in den Medien auftauchenden Meinungsumfragen, denen zufolge die Pro-
EU-Stimmung in unserem Land deutlich abgenommen hat. Es liegt mir daher sehr am Herzen,
auf diesen Befund etwas naher einzugehen.

Wenngleich ich mir dartber im klaren bin, dal es einen gewissen Stimmungswandel gegeben
hat, so méchte ich zunachst dennoch vorausschicken, da® von einem ,drastischen Stimmungs-
umschwung®, wie es zuweilen dargestellt wird, nicht die Rede sein kann. Bei allen
Unzulénglichkeiten, die die Umstellung der EU-Mitgliedschaft — und ein solches sind wir
immerhin erst seit 1. Janner dieses Jahres — mit sich bringt, durfen wir nicht die positiven
Auswirkungen aus den Augen verlieren, die sich in dieser kurzen Zeitspanne bereits eingestelit
haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sicherlich ist in der medialen Offentlichkeit derzeit ein
gewisser Uberhang an eher negativer EU-Berichterstattung zu verzeichnen. Es wére zu einfach,
wirde man dies auf die Einhaltung des den Medien zugeschriebenen Grundsatzes ,bad news
are good news" zurlckfuhren. Vielmehr meine ich, da} dies fur uns alle, meine Damen und
Herren, ein deutlicher Wink sein solite, die EU-Diskussion in der Offentlichkeit nicht zu
vernachlassigen. Es mag durchaus menschlich sein, da wir uns nach dem Hoch im offentlichen
EU-Meinungsklima nicht mehr mit soviel Energie unseren Mitburgerinnen und Mitblrgern in
Sachen EU gewidmet haben, wie dies vorher der Fall war.

Das nunmehrige Zwischentief in der EU-Stimmung — und ich bin davon Uberzeugt, daB es sich
nur um ein vorubergehendes Tief handelt — solite uns jedoch aufritteln, damit wir uns wieder
stérker bemahen, im taglichen Gesprach mit unseren Landleuten auf die Verwirklichung unserer
Ziele innerhalb der EU einzugehen und uns allen diesbeziglichen Fragen, Sorgen und
Bedenken zu stellen.

Kurz gesagt: Wir durfen uns nach dem erfolgten EU-Beitritt nicht einfach zuriicklehnen und die
Diskussion mit der Bevolkerung auf der Prioritétenliste nach hinten ricken lassen — ganz im
Gegenteil!
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Allerdings gebe ich zu bedenken, da} es manche Personen und Institutionen gab, die gedacht
haben, daR der EU-Beitritt Osterreichs unser Land von einem Tag auf den anderen schlagartig
verandern und gleichsam paradiesische Zustadnde herbeifihren wird. Dall es aufgrund
tberzogener Erwartungen und deren Nichterfullung zu einigen Enttduschungen kam, ist leider
nicht rickgéngig zu machen. Wir soliten uns aber nun mehr denn je mit den Realitaten
auseinandersetzen, um die Chance zu begreifen, die uns der EU-Beitritt geboten hat und bietet.

Meine Damen und Herren! In Osterreichs 6stlichstem Bundesland, im Burgenland, und im
westlichsten Bundesland, in Vorarlberg, sieht und hért man etwa, wie schnell sich nach dem EU-
Beitritt groRe Méglichkeiten geboten haben. Man denke nur an die vielen Unternehmen, die erst
nach dem positiven EU-Entscheid beschlossen haben, ihre Investitionen in Osterreich zu
tatigen. Man denke an die groBen Chancen, die der gréRere Markt heimischen Unternehmen
ebenfalls bietet.

Naturlich missen Anstrengungen unternommen werden, damit diese Chancen genutzt werden
kénnen. Denn von selbst verbessert sich nichts! Und es war uns auch bewuf}t, dal® es im einen
oder anderen Bereich zu Ubergangsschwierigkeiten kommen wird, die mittels Ubergangshilfen
zu Uberbrucken sind. Ich bin jedoch zuversichtlich, daR® die Unstimmigkeiten im Zusammenhang
mit den Ubergangshilfen zur Zufriedenheit der Betroffenen gelést werden kénnen.

Es existieren sehr gute Ansatze, dal} dsterreichischen Produkten jener Stellenwert in Europa
zukommt, die ihnen aufgrund der Qualitat zusteht. Es liegt an uns, daran zu arbeiten, daR
osterreichische Produkte nicht nur im eigenen Land, sondern auch auf dem westlichen Markt
Anklang finden. Um dies zu erreichen, wird es zum Beispiel auch ein Mehr an Kooperation
geben mussen, sei es auf dem Gebiet von Forschung und Entwicklung, sei es auf dem Gebiet
von Marketing und so weiter. Es wird da und dort notwendig sein, die Einstellungen zu &ndern.
Denn manchmal ist durchaus festzustellen, daR wir in Osterreich in vielen Dingen gewisse
Zaune um uns errichtet haben, die den Interessen auf dem groRen Markt nicht unbedingt
zutraglich waren und sind. Diese Z&une gilt es nun zu Gberspringen.

Meine Damen und Herren! Mehr denn je wird es im internationalen Wettbewerb darauf
ankommen, dal} wir innovative und hochspezialisierte Produkte herstellen. Spezialprodukte
finden auch in einer zunehmend vernetzten Weltwirtschaft inre Abnehmer. Unabdingbare
Voraussetzungen dafir sind das Vorhandensein von gut ausgebildeten Fachkraften, Kreativitat
und nicht zuletzt auch ein besonderes Mal} an Flexibilitdt. Darin — und nur darin - liegt die
Chance fur unsere klein- und mittelbetrieblich strukturierte Wirtschaft.

In diesem Zusammenhang komme ich schon zur Situation des dsterreichischen AuRenhandels,
der sich nach dem Einbruch im Jahr 1993 im Vorjahr wieder in einem gunstigeren Licht zeigte.
Die Exporte stiegen 1994 real um 7,3 Prozent, etwa 73 Prozent der Ausfuhren waren im Vorjahr
fur Westeuropa bestimmt, wobei mehr als die Halfte davon auf die Nachbarlander Deutschland,
Italien und die Schweiz entfielen.

Uberdurchschnittlich expandieren die Exporte in die Oststaaten, in die NAFTA und insbesondere
in die vier neuen Industrielander in Sudostasien. Insofern erachte ich es auch fir besonders
wichtig, dall sich die 6sterreichische AuRenpolitik im Vorjahr verstérkt den Beziehungen zu
Sudostasien und zum fernen Osten, den dynamischen Wachstumsregionen der Erde, zuge-
wandt und eine dementsprechende Schwerpunktsetzung vollzogen hat.

Meine Damen und Herren! Was die Beziehungen zu den &stlichen und nérdlichen Reform-
staaten betrifft, so hat Osterreichs Wirtschaft auch im Vorjahr bewiesen, dal} sie die Chancen,
die sich aus der Ostéffnung ergeben haben, zu natzen verstanden hat. Dies druckt sich im
Aulenhandel ebenso aus wie in der Vielzahl an Joint-ventures in diesem Raum. Der EU-Beitritt
Osterreichs hat sich in diesem Zusammenhang sicherlich positiv ausgewirkt.

Auch der jungste Staatsbesuch des Republikprasidenten von Ungarn, Arpad Goncz, in
Osterreich hat wieder gezeigt, daR die Ost-Erweiterung der Europgischen Union nicht nur im
Interesse unserer Nachbarn liegt, sondern durchaus auch im Sinne Osterreichs ist. Ich wirde
sagen: Die Ost-Erweiterung der EU ist notwendig, und ich hoffe, da® unsere Nachbarn
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wirtschaftlich bald so weit entwickelt sein werden, daR® sie Volimitglieder der EU werden und
dem groRen Wirtschaftsraum angehéren kénnen. Das heil’t: Die EU-AuRengrenze mdége in
absehbarer Zeit von Osterreich weg in Richtung Osten riicken.

Meine Damen und Herren! Der Auenpolitische Bericht 1994 bietet noch eine ganze Reihe an
Themen, auf die ich in Anbetracht der fortschreitenden Zeit nicht mehr eingehen kann. In meine
Freude Uber den erfolgreich verlaufenden Integrationsprozed mischt sich aber auch ein grofer
Wermutstropfen: Ich meine den tragischen Konflkt auf dem Gebiet des ehemaligen Jugo-
slawiens, der trotz intensiver Bemuhungen der internationalen Staatengemeinschaft noch immer
nicht gelést werden konnte. Wir hoffen, da® man jedoch in absehbarer Zeit eine Lésung finden
wird.

Zum Abschlul méchte ich es nicht versdumen, noch einmal Herrn Dr. Mock und allen
Mitarbeitern des Bundesministeriums fir auswartige Angelegenheiten unseren Dank fir ihre
engagierte Arbeit auszusprechen. Der AuRenpolitische Bericht zeigt einmal mehr die enormen
Leistungen, die Osterreicher fur Osterreich erbracht haben. Ohne Ubertreibung kann man wohl
sagen, dafl die Krénung der Arbeit im Vorjahr sicherlich die hohe Zustimmung der dsterreichi-
schen Bevélkerung zum EU-Beitritt war. Deshalb werden wir auch gerne die Zustimmung und
Kenntnisnahme zum Bericht geben. — Ich danke. (Beifall bei OVP und SPO.)

15.06

Prasident Jiirgen Weiss: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? Es ist dies nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird von der Berichterstattung ein SchiuBwort gewiinscht? — Dies ist ebenfalls nicht der Fall.
Die Abstimmung erfolgt getrennt.

Wir kommen zur Abstimmung tber den AulRenpolitischen Bericht der Bundesregierung lber das
Jahr 1994.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, den vorliegenden
Bericht zur Kenntnis zu nehmen, um ein Handzeichen. - Es ist dies Stimmeneinhelligkeit.

Der Antrag auf Kenntnisnahme des Berichtes ist somit angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Bericht des Bundesministers fur auswértige Angelegen-
heiten betreffend Sudtirol.

Ich bitte jene Bundesréatinnen und Bundesrate, die dem Antag zustimmen, den vorliegenden
Bericht zur Kenntnis zu nehmen um ein Handzeichen. — Es ist dies Stimmenmehrheit.

Der Antrag auf Kenntnisnahme des Berichtes ist somit angenommen.
Wir kommen zur Abstimmung tber den 10. Integrationsbericht der Bundesregierung.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, den vorliegenden
Bericht zur Kenntnis zu nehmen, um ein Handzeichen. — Es ist dies Stimmenmehrheit.

Der Antrag auf Kenntnisnahme des Berichtes ist somit angenommen.

4. Punkt

BeschluB des Nationalrates vom 9. Mai 1995 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Bankwesengesetz gedndert wird (223/A und 177/NR sowie 5013/BR der Beilagen)
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Prédsident Jiirgen Weiss: Wir gelangen nun zum 4. Punkt. Bundesgesetz, mit dem das
Bankwesengesetz geandert wird.

Ich begrifRe dazu Frau Bundesministerin Dr. Christa Krammer in Vertretung des Finanz-
ministers. (Beifall bei SPO und OVP.)

Die Berichterstattung hat Frau Bundesratin Michaela Rdésler dbernommen. Ich bitte um den
Bericht.

Berichterstatterin Michaela Résler: Herr Préasident! Frau Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Der vorliegende Gesetzesbeschlull tragt dem Umstand Rechnung, dall der derzeitige
Héchstbetrag der Einlagensicherung von 200 000 S auf den von der EU vorgeschriebenen
Deckungsbetrag von 260 000 S pro natirliche Person erhéht wird. Soziale Hartefalle sowie
Kleineinlagen auf legitimierten Konten — namlich Gehaltskosten, Pensionskonten und Girokonten
— bis zu einem Betrag von 26 000 S sollen zeitlich bevorzugt zu behandeln sein.

Der Finanzausschuf stellt nach Beratung der Vorlage am 22. Mai 1995 mit Stimmeneinhelligkeit
den Antrag, keinen Einspruch zu erheben.

Prasident Jiirgen Weiss: Danke.
Wir gehen in die Debatte ein.
Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Engelbert Schaufler. — Ich erteile es ihm.

15.09

Bundesrat Engelbert Schaufler (OVP, Niederosterreich): Herr Prasident! Frau Bundesminister!
Verehrte Damen! Geschatzte Herren! Fir die vorliegende in Verhandlung stehende Novelle zum
Bankwesengesetz gibt es eigentlich zwei Auslésungsgrinde.

Der erste Ausldsungsgrund ist der Beitritt zur Européischen Union, wobei die entsprechende
EU-Richtlinie vorsieht, dal bis spatestens Beginn des Jahres 2000 der Mindestdeckungsbeitrag
zur Einlagensicherung von derzeit 15 000 Ecu auf 20 000 Ecu, das sind 260 000 &sterreichische
Schilling, angehoben wird. Wir hatten allein aufgrund dieser EU-Bestimmung derzeit noch
keinen Handlungsbedarf gehabt, wobei ich personlich die Anhebung des Mindest-
deckungsbeitrages grundsatzlich begrie. Es entsteht dadurch eine verbesserte Sicherheit fur
Bankguthaben von Personen. Wie schon im Bericht ausgefuhrt, kommt es auch fiir Girokonten,
Pensionskonten, Gehaltskonten zu einer zeitlich bevorzugten Behandlung, weil diese Konten zur
Deckung des taglichen Lebensbedarfes notwendig sind.

Der zweite Auslésungsgrund fir die vorliegende Anderung — dieser wiegt fir mich sehr schwer —
ist schwieriger und auch beunruhigender zu sehen: der Zusammenbruch der Bank fur Handel
und Industrie. Es handelt sich hiebei um eine nicht allzu groRe Bank im Privatbesitz von einigen
eigentlich renommierten Unternehmen. Dennoch ist diese Pleite die grofRte Bankenpleite seit
Bestehen der Zweiten Republik. Mich beruhrt dabei schmerzlich, dal} es zu diesem Zusammen-
bruch im Jubeljahr, im 50. Jahr des Bestehens der Zweiten Republik, gekommen ist. Und es
versteht sich von selbst, da die Betroffenen, im wesentlichen kleine Sparer, bei diesem
Jubildum nicht allzu freudig mitfeiern kénnen.

Immerhin sind 10 000 Sparer betroffen. Viele haben bei dieser Bank Ertrage ihrer Arbeit vieler
Jahre, oft auch eines ganzen Lebens, zur Sicherung des Lebensabends hinterlegt. Sie sehen
diese Ergebnisse eines lebenslangen Muhens und Arbeitens — oft ist auch die Abfertigung
eingespart worden — nun den Bach hinunterschwimmen.

Verehrte Damen! Geschatzte Herren! Das ist hart. Es sind namlich grundsatziich nicht nur
reiche Leute betroffen, die einen Teil ihrer Einlagen verlieren, und der Ersatz von derzeit
200 000 S — oder von 260 000 S nach dem neuen Gesetz —ist ja nur ein teilweiser Ersatz. Es ist
hart, vom Ersparten auch nur einige Tausender zu verlieren.

www.parlament.gv.at



600. Sitzung BR - Steno%raphisches Protokoll (gescanntes Original)

Bundesrat 3. Mai 1995 600. Sitzung / 61

Bundesrat Engelbert Schaufler

Es ist aber fur die gesamte Wirtschaft besonders gefahrlich, wenn das Vertrauen in unsere
Geldinstitute sinkt oder dem sparwilligen Osterreicher Uberhaupt abhanden kommt. Wir alle
haben bei der letzten Plenarsitzung im Zusammenhang mit dem Strukturanpassungsgesetz
daruber gesprochen, dal es gilt, den Osterreichischen Wirtschaftsstandort zu sichern, und
dieser Verlust an Vertrauen wird gravierend sein, wenn nicht alles getan wird, um solchen
Entwicklungen entgegenzuwirken.

Natirlich wird jeder, der seine Ertrégnisse veranlagt beziehungsweise einlegt, grundsatzlich
prifen, welches Institut ihm héhere Ertrége anbietet und gewdhrleistet. Aber eines méchte ich
hier auch klar zum Ausdruck bringen: Es mull jedem klar sein, dal Hoéchstertragnisse auch
héheres Risiko bedeuten. Manche Bankengruppen haben Gott sei Dank eigene Haftungs- und
Solidarfonds fir den Fall eingerichtet, daR eine ihrer Banken in Schwierigkeiten gerat. Das finde
ich gut so, und ich moéchte in diesem Zusammenhang die genossenschaftlichen Banken
besonders positiv erwahnen.

Naturlich verursacht diese interne Abdeckung Kosten, sodal} diese Banken im Wettbewerb hin
und wieder unterliegen. Aber sie bieten andererseits mehr Sicherheit, und das zahit, glaube ich,
mehr als ein paar Zehntelprozent mehr oder weniger an Zinsen.

Die Schaffung eines o¢sterreichweiten Solidarfonds auf gesetzlicher Basis, Uber den derzeit
diskutiert wird, wirde viele Probleme mit sich bringen. Vor allem ist die Sorge berechtigt, da3
dann wiederum einige schwarze Schafe ohne Rucksicht auf die — wie man so schoén sagt —
Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmannes agieren. Diese Sorge ist berechtigt. Denn die Kosten fur
solche Aktionen hatten, wenn es zu einem weiteren Banken-Crash k&me, dann die korrekten
Banken gemeinsam zu tragen. Uber diesen Bereich muB, glaube ich, noch intensiver diskutiert
werden, bevor man Gesetze beschliet und Novellen vorlegt.

Eines jedoch ist fir mich besonders interessant: Es hat eine Ankiundigung des Herrn
Bundeskanzlers gegeben — ich frage mich, was daraus geworden ist —, dal} er dafir sorgen
werde, daB die Sparer der Bank fur Handel und Industrie eine Vergutung ihrer Einlagen bis zu
1 Million Schilling erhalten werden. Es ist allerdings ruhig geworden um diese Ankindigung.
(Bundesriétin Schicker: Weil die Banken sich nicht einigen kénnen, Herr Kollege!) Ich habe es
gelesen. Ich habe auch den Einwurf |hrer Fraktion erwartet. (Bundesrat Dr. Kapral:
Versprechen kann man Geld leicht!) Dann solte man aber mit Ankindigungen in diesem
ungeheuerlich heiklen und sensiblen Bereich etwas zuruckhaltender sein. (Beifall bei
Bundesréten der OVP und bei Bundesréten der Freiheitlichen.)

In der Debatte im Nationalrat hat auch der heute leider nicht anwesende junge Finanzminister
noch von dieser Absicherung der Héhe von 1 Million gesprochen. Soweit mir jedoch bekannt ist,
ist aus dieser freiwilligen Vereinbarung der Banken noch nichts geworden. Ich méchte den Herrn
Bundeskanzler und den Herrn Finanzminister daher aufrufen, doch alles zu tun, dal die Sparer
die Refundierung von 1 Million erhalten, damit das Vertrauen nicht weiter sinkt. — Ich hatte, wenn
der Herr Finanzminister hier gewesen wére, diese Frage direkt an ihn gerichtet, so kann ich nur
bitten, dafl man ihm das ausrichtet.

Meine nachste Frage an ihn: Durfen die dsterreichischen Sparer, sollte es zu einem weiteren,
&hnlichen Banken-Crash kommen, wieder mit der Unterstitzung der Spitzenpolitiker rechnen?
Oder: Werden geeignete Malnahmen im Bereich der Bankenaufsicht gesetzt, um spektakulére
Zusammenbruche wie den der BHI zu unterbinden?

Die Bankenaufsicht — das zeigt sich ganz klar — hat im genannten Fall nadmlich nicht gerade eine
Glanzleistung vollbracht, sondern schlichtweg versagt. Denn Hinweise auf Probleme dieser
Bank hat es meinen Informationen entsprechend schon 1992 gegeben. — Erlauben Sie mir in
diesem Zusammenhang einen Vergleich: Meines Erachtens ist die Kontrolle im Bereich des
Weingesetzes wesentlich besser und wirkungsvoller als die Aufsicht bei den Banken.

Daher ist hier anzusetzen, damit Vorfélle dieser Art nicht mehr zustande kommen. Es ist alles zu
veranlassen, damit kleine Sparer geschitzt werden und das volkswirtschaftlich so notwendige
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Vertrauen zu den Geldinstituten gewahrt und auch weiter verbessert wird. (Beifall bei der OVP
und bei Abgeordneten der Freiheitlichen.)
15.18

Prasident Jiirgen Weiss: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Dr. Michael
Rockenschaub. Ich erteile es ihm.

15.18

Bundesrat Dr. Michael Rockenschaub (F, Obergsterreich): Sehr geehrte Damen und Herren!
Hohes Haus! Mein Vorredner hat wirklich sehr viel vorweggenommen, sodaR ich mich karzer
fassen kann.

Die Pleite der BHI-Bank hat Mangel in der Bankenaufsicht gezeigt, die sicher strittig sind. Die
Meinungen gehen in diesem Punkt auseinander. Daruber kann und soll man diskutieren, um
Verbesserungen fur die Zukunft zu erméglichen. Ich glaube, die Pleite hat aber unbestrittener-
malen gezeigt, dall die Einlagensicherung im einen oder anderen Geldinstitutsverband nicht
optimal lauft.

Das soll jedoch sicherlich nicht dazu fiihren, dall funktionierende Sicherungssysteme, wie
beispielsweise die bei Raiffeisen oder den Sparkassen — um zwei Beispiele zu nennen —, in
Frage gestellt und unter Staatskuratel gestellt werden. Meines Wissens nach hat in Osterreich
noch nie ein Raiffeisen- oder Sparkassen-Sparer auch nur 1 S aufgrund einer individuellen
Pleite seiner Hausbank verloren, und das funktioniert schon Gber 100 Jahre so. Es darf daher
die BHI-Pleite nicht dazu fuhren, dall Pauschalangriffe auf den Banken- und Geldinstitutapparat
in Osterreich insgesamt gemacht werden.

Der Staat mul selbstverstandlich dazu beitragen, dall das Vertrauen der Sparer gestarkt wird,
aber nicht durch die Verstaatlichung von Geldinstituten oder durch die Ubernahme einer
Staatshaftung fur Einlagensicherungssysteme, sondern durch — wie schon erwahnt — eine
effiziente Bankenaufsicht und die Herstellung modernerer Rahmenbedingungen fir die Banken-
wirtschaft in Osterreich. Diese notwendigen moderneren Rahmenbedingungen waren
Gegenstand unserer Sitzung vor rund 14 Tagen hier im Hause, und ich verweise auf die
diesbezuglichen Debattenbeitrage.

Meine Damen und Herren! Geschatzte Kollegen! Eine 100prozentige Sicherheit fur Spareinlagen
wird und kann es auch nicht geben. Es ware eine lllusion, Sparern dies vorgaukeln zu wollen.
Ein Restrisiko wird es immer geben, aber es geht darum, dieses Restrisiko so klein wie méglich
zu halten.

Entscheidend ist ein Mindestschutz fur die Masse von kleinen Sparern, damit nicht die Pleite
eines einzelnen Geldinstitutes zu einem volkswirtschaftlichen Flachenbrand fihrt, weil eben
nicht Tausende, sondern woméglich Hunderttausende kleine Sparer ihren sauer verdienten
Notgroschen und ihre Ersparnisse verlieren.

Darum geht es; darin sehe ich eine Staatsaufgabe, und der heutige BeschluB} ist ein Beitrag
dazu. Wir Freiheitliche sagen auch dazu gerne jal (Aligemeiner Beifall.)
15.21

Prasident Jiirgen Weiss: Als nichste zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Johanna
Schicker. Ich erteile es ihr.

15.21

Bundesritin Johanna Schicker (SPO, Steiermark). Sehr geehrter Herr Prasident! Frau
Bundesministerin! Meine Damen und Herren! Auch von meiner Seite in aller Kurze ein paar
Anmerkungen zum zu beschlieRenden Gesetz.

Heutige Novellierung des Bankwesengesetzes sind zweifelsohne die Vorkommnisse bei der BHI
der AnlaRfall, wenn auch nicht die Ursache. Wenn auch heute nur eine Anpassung des
derzeitigen Hoéchstbetrages der Einlagensicherung von 200 000 S auf den von der EU vorge-

www.parlament.gv.at




Bundesrat 600. Sitzung BR - Stmogé%t?hﬁcar?e?gégokoll (gescanntes Original) 600. Sitzung / 63

Bundesritin Johanna Schicker

schriebenen Mindestdeckungsbetrag von 20 000 Ecu erfolgt, so hat der Konkurs der BHI doch
eine ausfuhrliche Diskussion Uber das Bankwesengesetz beziehungsweise die Sicherstellung
des Funktionierens der Bankenaufsicht ausgelést, die wiederum in eine hoffentlich baldige
Anderung des Bankwesen- und des Bankenaufsichtsgesetzes minden wird.

Fur die Bankkunden der BHI ist zu hoffen, daR® aufgrund einer freiwilligen Vereinbarung der
gesamten Bankenindustrie Uber eine Sonderfinanzierungsgesellschaft doch noch eine
Auszahlung der ihnen zustehenden Gelder bis zur Héhe von zumindest 1 Million Schilling
erfolgen kann.

Heutigen Pressemeldungen entnehme ich jedoch, dal} die genannte Finanzhilfe fur die BHI-
Sparer noch immer wackelt. Angeblich wollen die Sparkassen ihre Hilfe nochmals Uberdenken,
und zwar im Hinblick auf Werbeaktivitaten der Creditanstailt.

Hier liegt das Problem, sehr geehrter Herr Kollege Schaufler — er befindet sich leider jetzt nicht
mehr im Plenum —, und nicht beim Nichtwollen des Bundeskanzlers oder des Finanzministers.
Es wére zu wiinschen, da die geschadigten BHI-Sparer hier nicht auch noch zum Spielball von
konkurrenzierenden Bankinstituten werden.

Die heutige Novellierung des Bankwesengesetzes ist ein erster kleiner Schritt zu dieser
Problemlésung. Hoffen wir, dall der gréRere, bereits in Verhandlung stehende Reformschritt
bald folgen wird! — Danke. (Allgemeiner Beifall.)

15.23

Prasident Jiirgen Weiss: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Winscht noch jemand das Wort? — Es ist dies nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird von der Berichterstattung ein SchluBwort gewiinscht? — Dies ist auch nicht der Fall.
Wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen den
vorliegenden Beschluf3 des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Es ist dies Stimmeneinhelligkeit.

Der Antrag, keinen Einspruch zu erheben, ist somit angenommen.

5. Punkt

BeschluB des Nationalrates vom 10. Mai 1995 betreffend ein Bundesgesetz iiber die
Beteiligung Osterreichs an der 8. allgemeinen Mittelerh6hung der Inter-Amerikanischen
Entwicklungsbank (73 und 171/NR sowie 5014/BR der Beilagen)

6. Punkt

BeschluB des Nationalrates vom 10. Mai 1995 betreffend ein Bundesgesetz iiber die
Leistung eines oOsterreichischen Beitrages zum vom Internationalen Wahrungsfonds
verwalteten Treuhandfonds fiir die Erweiterung der ergidnzenden Strukturanpassungs-
fazilitat (74 und 172/NR sowie 5015/BR der Beilagen)

7. Punkt
BeschluR des Nationalrates vom 10. Mai 1995 betreffend ein Bundesgesetz iiber die

Beteiligung Osterreichs an der 4. allgemeinen Kapitalerhohung der Asiatischen Entwick-
lungsbank (75 und 173/NR sowie 5016/BR)
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8. Punkt

BeschluB des Nationalrates vom 10. Mai 1995 betreffend ein Bundesgesetz iiber die
Leistung eines Beitrages zur ersten Wiederauffiillung der Globalen Umweltfazilitit (76
und 174/NR sowie 5017/BR der Beilagen)

Prédsident Jiirgen Weiss: Wir gelangen nun zu den Punkten 5 bis 8, tiber welche die Debatte
unter einem abgefuhrt wird.

Es sind dies die Beschliisse des Nationalrates vom 10. Mai 1995 betreffend

ein Bundesgesetz uber die Beteiligung Osterreichs an der 8. allgemeinen Mittelerhéhung der
Inter-Amerikanischen Entwicklungsbank,

ein Bundesgesetz Uber die Leistung eines &sterreichischen Beitrages zum vom Internationalen
Wahrungsfonds verwalteten Treuhandfonds fur die Erweiterung der ergénzenden Struktur-
anpassungsfazilitat,

ein Bundesgesetz uber die Beteiligung Osterreichs an der 4. aligemeinen Kapitalerhéhung der
Asiatischen Entwicklungsbank sowie

ein Bundesgesetz Uber die Leistung eines Beitrages zur ersten Wiederauffillung der Globalen
Umweltfazilitat.

Die Berichterstattung uber die Punkte 5 bis 8 hat Herr Bundesrat Karl Wéllert Gbernommen. Ich
bitte um die Berichterstattung.

Berichterstatter Karl Woéollert: Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Mit Ihrer
Genehmigung, Herr Président, darf ich die vier Berichte in einem bringen.

Zum ersten Bericht: Durch den vorliegenden Gesetzesbeschluf soll die gesetzliche Ermach-
tigung fur die Beteiligung Osterreichs an der 8. allgemeinen Mittelerhdhung sowie an der
Erhdhung des nicht-regionalen Kapitalanteils geschaffen werden.

Der BeschluR des Nationalrates hat die Ubernahme eines Hoéchstbetrages von 9 313
zusatzlichen Kapitalanteilen der Inter-Amerikanischen Entwicklungsbank in der Héhe von je
10 000 US-Dollar mit dem Gewicht und Feingehalt vom 1. Janner 1959 und die Erhéhung des
Beitrages zum Fonds fur Sondergeschafte um einen Hoéchstbetrag von 56 596 883,64 S zum
Gegenstand.

Es soll vorgesehen werden, diese insgesamt rund 104 Millionen Schilling in unterschiedlich
hohen Raten durch Schatzscheineinlésungen zwischen den Jahren 1994 und 2004 zu leisten.

Der Finanzausschuf stellt nach Beratung der Vorlage am 22. Mai 1995 mit Stimmeneinhelligkeit
den Antrag, keinen Einspruch zu erheben.

Zum zweiten Bericht betreffend ein Bundesgesetz Uber die Leistung eines Osterreichischen
Beitrages zum vom Internationalen Wahrungsfonds verwalteten Treuhandfonds fur die
Erweiterung der ergénzenden Strukturanpassungsfazilitat.

Durch den vorliegenden Gesetzesbeschlul soll die Oesterreichische Nationalbank zu einer
Einlage von 50 Millionen Sonderziehungsrechten mit einer Verzinsung von 0,5 Prozent jahrlich
und einer Laufzeit bis zu zehn Jahren beim Internationalen Wahrungsfonds auf ein Sonderkonto
ermachtigt werden. Dieses Sonderkonto veranlagt die Mittel marktmagig; aus dem Ertrag erhalt
a) die Oesterreichische Nationalbank eine Einlagenverzinsung von 0,5 Prozent j&hrlich und
b) das Subventionskonto des Erweiterten Strukturanpassungsfazilitat-Trusts den Differenz-
betrag.

Der Finanzausschuf} stellt nach Beratung der Vorlage am 22. Mai 1995 mit Stimmeneinhelligkeit
den Antrag, keinen Einspruch zu erheben.
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Bundesrat
Berichterstatter Karl Wollert

Dritter Bericht betreffend ein Bundesgesetz (iber die Beteiligung Osterreichs an der 4. allge-
meinen Kapitalerhéhung der Asiatischen Entwicklungsbank.

Das Abkommen Uber die Errichtung der Asiatischen Entwicklungsbank sieht vor, daf} der
Gouverneursrat in Abstanden von mindestens fiinf Jahren das Stammkapital der Bank zu prufen
hat. Anfang 1992 hat das Direktorium in seinem Bericht festgestellt, daR eine Erhéhung des
Kapitals notwendig geworden ist, um die Fortsetzung der Operationen ohne Unterbrechung zu
gewabhrleisten.

Der gegenstindliche GesetzesbeschluR des Nationalrates hat die Zeichnung von 6 020
Kapitalanteilen durch den Bund im Rahmen der 4. aligemeinen Kapitalerhéhung der Asiatischen
Entwicklungsbank zum Gegenstand. Unter Annahme des Devisenmittelkurses vom 11. August
1994 — 1 US-Dollar = 11,146 S — wirden die jahrlichen Kosten fir Osterreich 3,2 Millionen
Schilling betragen; davon sind 1,3 Millionen Schilling in bar zu leisten und 1,9 Millionen Schilling
in Schatzscheinen zu erlegen.

Der FinanzausschuB stellt nach Beratung der Vorlage am 22. Mai 1995 mit Stimmeneinhelligkeit
den Antrag, keinen Einspruch zu erheben.

Vierter Bericht betreffend ein Bundesgesetz Uber die Leistung eines Beitrages zur ersten
Wiederauffiillung der Globalen Umweltfazilitat.

Durch den vorliegenden GesetzesbeschluR soll die gesetzliche Ermachtigung fur die Leistung
eines ¢sterreichischen Beitrages zum Globalen Umwelt Treuhandfonds, den die Internationale
Bank fur Wiederaufbau und Entwicklung als Treuh&nder verwaltet, sowie zum Abschlul} eines
Abkommens zwischen Bund und Internationaler Bank fur Wiederaufbau und Entwicklung zur
Errichtung eines von der Internatinalen Bank fir Wiederaufbau und Entwicklung treuhandisch
verwalteten Osterreichischen Gobal Environment Facility-Treuhandfonds und zur Dotierung
dieser Fonds geschaffen werden.

Durch die Ausfuhrung dieses Gesetzes verpflichtet sich der Bund

1. zur Zahlung eines Beitrages in Héhe von insgesamt 231,51 Millionen Schilling zum Global
Environment Trust Fund (GET): Dieser Betrag wird zur Ganze in Bundesschatzscheinen, und
zwar in drei gleichen Raten von je 77,17 Millionen Schiling Anfang 1995, Ende 1995 und
Ende 1996 geleistet werden; und

2. zur Dotierung eines Osterreichischen GEF-Treuhandfonds mit bis zu 4,5 Millionen
Sonderziehungsrechten (SZR) - 1SZR = 16,0909 S zum 1.Dezember 1994; somit
72,41 Millionen Schilling. Diese Beitréage werden, je nach Ausnitzung der Mittel, voraussichtlich
ebenfalls in drei gleichen Raten zu je 1,5 Millionen SZR in den Jahren 1995 und 1996 zum
jeweils aktuellen Umrechnungskurs bar bezahlt werden.

Der FinanzausschuB stellt nach Beratung der Vorlage am 22. Mai 1995 mit Stimmeneinhelligkeit
den Antrag, keinen Einspruch zu erheben.

Prdsident Jiirgen Weiss: Wir gehen in die Debatte ein, die uber die zusammengezogenen
Punkte unter einem abgefuhrt wird.

Zum Wort gemeldet hat sich Frau Bundesratin Ursula Haubner. Ich erteile es ihr.

15.30

Bundesrdtin Ursula Haubner (F, Oberdsterreich): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau
Bundesministerin! Meine Damen und Herren! Globale Umweltfazilitat soll, auf unbestimmte Zeit
eingerichtet, Entwicklungslander darin unterstitzen, weltweite Umweltprobleme in Angriff zu
nehmen.
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Eines dieser Probleme ist die Erwarmung der Atmosphare, insbesondere die Auswirkungen von
Treibhausemissionen auf das Weltklima. Die 1992 ins Leben gerufene Klimakonvention
verwendet den Globalen Umwelt Treuhandfonds als ihren Finanzierungsmechanismus.

Meine Damen und Herren! Die Reduktion der Co,-Emissionen ist einer der wichtigsten Schritte
zum Schutze vor einem moéglichen Klimawandel, der Treibhauseffekt und die damit verbundene
Erwarmung gehdéren zu den gréten Bedrohungen der Menschheit.

Man solite meinen, dal alle Staaten der Welt an einem Strang ziehen. Dem ist leider nicht so.
Wie erinnerlich waren sich beim jungsten Klimagipfel in Berlin zwar die 870 Vertreter der
170 Lander einig, da® Verhandlungen weitergefuhrt werden sollten, aber der Antrag kleiner
Inselstaaten uber eine 20prozentige CO,-Verminderung bis zum Jahre 2005 fur alle Industrie-
staaten wurde abgelehnt. USA und Saudi-Arabien lehnten sogar den Begriff ,Reduktion*
tberhaupt ab. Man wartet und verschiebt auf die néchste Klimakonferenz 1997 in Japan.

Aber, meine Damen und Herren, Klimawandel kann nicht warten. Die einzige Konsequenz fur
uns ist, daf® wir nicht nur Entwicklungslander finanziell unterstitzen, sondern daf® wir auch zu
Hause damit beginnen. 75 Gemeinden beziehungsweise Stadte in Osterreich sind bereits dem
Klimabindnis beigetreten und setzen hiemit lokale Signale; Signale, die dahin gehen, dal man
Strategien zum Beispiel fur erneuerbare Energieformen wie Windkraftanlagen oder die Nutzung
der Sonnenenergie entwickelt. Damit ist eine Abkehr von ausschliellich fossilen Energietragern
wie Ol und Kohle verbunden, ebenso wie die Abkehr von unnétigen Kraftwerken.

Weiters vermittelt man Strategien, die kleine regionale Wirtschaftskreisldufe in den Regionen
zusammenschlieRen und damit die Ressourcen in und fur die Regionen natzen.

Osterreich als Einzelstaat ist hier gefordert, konkrete MaRnahmen zu treffen, konkrete
Malnahmen, wie zum Beispiel eine echte 6kologische Steuerreform zu realisieren und nicht nur
eine Erhéhung der Mineraldlsteuer zum Stopfen der Budgetlécher durchzufiihren — etwa die
Férderung von erneuerbaren Energietragern.

Private Initiativen kénnen nur aufzeigen, welche Strategien und konkrete Ansatze es in Sachen
Klimaschutz gibt. Der Staat mu} dazu die Rahmenbedingungen schaffen.

Meine Damen und Herren! Bei aller Skepsis, die ich habe, daB die Kapitalaufstockung von uber
231 Millionen seitens Osterreich zu 100 Prozent den Entwicklungsléndern zur Lésung ihrer
Probleme direkt zur Verfigung stehen wird, bei all dieser Skepsis werden wir Freiheitlichen
diesen Gesetzesantrag nicht beeinspruchen, denn wir Freiheitlichen sehen eine Verantwortung
nicht nur fur unsere unmittelbare Umwelt, sondern auch fir jene der sogenannten dritten Welt,
weil deren globaler Wasser- und Gashaushalt Auswirkungen auf unsere Lebensqualitat hat.

Aus dieser Verantwortung heraus unterstutzen wir jegliche Pravention, damit fir die nachste
Generation das Leben auch noch lebenswert ist. — Danke. (Beifall bei den Freiheitlichen und des
Bundesrates Dr. Liechtenstein.)

15.34

Prasident Jiirgen Weiss: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Stefan Prahauser. Ich
erteile es ihm.

15.34

Bundesrat Stefan Prihauser (SPO, Salzburg): Herr Prasident! Frau Bundesministerin! Hoher
Bundesrat! Wir behandeln heute in gemeinsamer Diskussion vier Bundesgesetze, die uberaus
bedeutsam und wichtig fur die Lander der dritten Welt, fur alle Entwicklungslénder der Welt,
jedoch auch fir uns selbst sind. Abgesehen von humanistischen Beweggrinden denke ich da im
besonderen an die Bewadltigung anstehender Umweltprobleme, vor allem aber an deren
Bekampfung zum Wohle aller die Erde bevélkernden Lebensformen.

Zum Tagesordnungspunkt 5 darf ich folgendes erlautern:
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Die Inter-Amerikanische Entwicklungsbank wurde im Jahre 1959 gegrindet und hat die
Aufgabe, die wirtschaftliche Entwicklung ihrer zu den Entwicklungsléndern zahlenden Mitglieder
durch Gewahrung von Krediten und Leistung technischer Hilfe zu férdern.

Erst durch eine im Jahre 1972 vorgenommene Anderung des Ubereinkommens zur Errichtung
der Bank wurde die Moglichkeit geschaffen, dal auch Staaten auBerhalb Amerikas, die
Mitglieder des Internationalen Wahrungsfonds sind, und die Schweiz der Bank beitreten kénnen.
Die Bank hat gegenwartig 46 Mitglieder: 28 regionale, namlich 26 lateinamerikanische L&nder,
die USA und Kanada, und 18 nicht-regionale, namlich 16 européische Lander, Japan und Israel.
Osterreich wurde im Jahre 1977 Mitglied der Bank.

Die Besténde der Bank setzen sich aus dem Kapital und den Fonds fur Sondergeschéfte
zusammen. Das gesamte genehmigte Kapital der Bank belauft sich zum 31. Dezember 1993 auf
knapp 61 Millionen US-Dollar, jenes des Fonds fur Sondergeschafte ebenfalls zum
31. Dezember 1993 auf rund 8,7 Millionen US-Dollar.

Um die Geschéaftstatigkeit der Inter-Amerikanischen Entwicklungsbank aufrechterhalten zu
kénnen beziehungsweise kontinuierlich weiter auszuweiten, ist einen Erhéhung ihrer Mittel
erforderlich. Im April 1994 haben die Mitglieder der Inter-Amerikanischen Entwicklungsbank
Einigung uber die 8. allgemeine Mittelerhhung und Verschiebung der Beteiligungsverhéltnisse
zugunsten der nicht-regionalen Mitglieder erzielt. Der entsprechende Bericht wurde am
12. August 1994 von den Gouverneuren genehmigt.

Durch die vorliegende Gesetzesinitiative soll die gesetzliche Erméchtigung fur die Beteiligung
Osterreichs an der 8. allgemeinen Mittelerhéhung sowie an der Erhéhung des nicht-regionalen
Kapitalanteils geschaffen werden. Der vorliegende Gesetzentwurf hat die Ubernahme eines
Hochstbetrages von 9 313 zusétzlichen Kapitalanteilen der Inter-Amerikanischen Entwicklungs-
bank in Hohe von je 10 000 US-Dollar mit dem Gewicht und Feingehalt vom 1. Janner 1959 und
dem des Beitrages zum Fonds fur Sondergeschéfte um einen Hochstbetrag von 56,5 Millionen
Schilling zum Gegenstand.

Der langjahrigen Praxis entsprechend ist die vorgesehene Ubernahme von Kapitalanteilen und
die Leistung eines weiteren Beitrags an den Fonds fur Sondergeschéfte auch durch den
Gesetzgeber zu beschlielen.

Bei der gegeniber der Inter-Amerikanischen Entwicklungsbank abzugebenden Zeichnungs- und
Beitragserklarung zur vorgesehenen Beteiligung Osterreichs an der 8. aligemeinen Mittel-
erhéhung handelt es sich um ein vélkerrechtliches Rechtsgeschaft, fur das es auch aus meiner
Sicht keine Alternative gibt.

Punkt 6 der Tagesordnung gilt dem Internationalen Wahrungsfonds. Am 23. Februar 1994 hat
das Exekutivdirektorium des Internationalen Wahrungsfonds die Schaffung eines vom IWF
verwalteten Treuhandfonds fur die Erweiterung der ergénzenden Strukturanpassungsfazilitat
beschlossen. Diese Fazilitat soll die Fortsetzung der im Rahmen der im Jahre 1987 geschaffe-
nen ursprunglichen ergénzenden Strukturanpassungsfazilitat begonnenen Finanzierung ermég-
lichen.

Die Zielsetzung ist die Gewahrung weicher Kredite an Niedrigeinkommen-Entwicklungslénder,
die Dreijahres-Wirtschaftsreformprogramme durchfiihren, die auf eine erhebliche und nach-
haltige Starkung der Zahlungsbilanz und des Wachstums abzielen. Das angestrebte Kredit-
volumen der Fazilitat betragt rund 5 Milliarden Sonderziehungsrechte, das durch Kapitalbeitrage
von IWF-Mitgliedstaaten aufgebracht werden soll.

Zur Absicherung der Verzinsung von 0,5 Prozent jahrlich fur die zu vergebenden Kredite sind
Subventionsbeitrage fur Zinsen in Hohe von 2,1 Milliarden Sonderziehungsrechten notwendig;
hievon waren bei Inkrafttreten inklusive des 600-Millionen-Beitrages des IWF rund 2 Milliarden
Sonderziehungsrechte an Zusagen vorhanden. Die Subventionen werden entweder durch eine
Kreditgewahrung zu gunstigeren als Marktzinsen oder unabhangig von der Kreditgew&hrung
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bereitgestellt. Osterreich beteiligt sich nicht an der Bereitstellung des Kapitals, sondern nur an
den Subventionen.

Tagesordnungspunkt 7 behandelt ein Bundesgesetz, um die Geschaftstatigkeit der Asiatischen
Entwicklungsbank ausweiten zu kénnen. Dazu ist eine Erhdéhung ihrer Mittel erforderlich. Im
Mai 1994 haben sich die Mitglieder der Asiatischen Entwicklungsbank uber die 4. allgemeine
Kapitalerhéhung im Ausmal einer Verdoppelung geeinigt. Osterreich hat, vorbehaltlich der
parlamentarischen Genehmigung, eine Beteiligung im Ausmal von 6 020 Kapitalanteilen
zugesagt.

Mit der gegenstandlichen Gesetzesinitiative soll die gesetzliche Erméchtigung fir die Zeichnung
von zusatzlichen Kapitalanleihen durch Osterreich geschaffen werden.

Der achte und zugleich letzte von mir zu behandelnde Tagesordnungspunkt berthrt die bereits
eingangs von mir angesprochene Verpflichtung gegeniiber einer funktionierenden Umwelt.

Am 14. Marz 1991 begann die Pilotphase der Globalen Umweltfazilitat. Im Dezember 1992
begonnene Verhandlungen uber die Restrukturierung und Wiederauffullung der GEF wurden im
Méarz 1994 erfolgreich abgeschlossen. Die Auffullung der Mittel der GEF ist fir die Weiterfuhrung
der Tatigkeiten der GEF notwendig, da die fur die Pilotphase der GEF zur Verfiigung gesteliten
Mittel aufgebraucht wurden.

Die Globale Umweltfazilitat wurde 1991 vorerst als dreijahriges Experiment und nach erfolgter
Restrukturierung 1994 auf unbestimmte Zeit eingerichtet, um Entwicklungslénder darin zu
unterstitzten, vier grundlegende weltweite Umweltprobleme in Angriff nehmen zu kénnen,
namlich:

die weltweite Erwarmung der Atmosphére, insbesondere die Auswirkungen von Treibgas-
Emissionen auf das Weltklima, die auf den Einsatz fossiler Brennstoffe und die Abholzung von
kohlenstoffabsorbierenden Wéldern zuriickzufihren sind;

die Verschmutzung internationaler Gewésser, die primér als Folgeerscheinung der Anhaufung
von Schadstoffen in Ozeanen und internationalen FluRsystemen und deren Verseuchung durch
ausgelaufenes Ol anzusehen ist;

die Zerstérung der biologischen Vielfalt in Folge der negativen Veranderung natirlicher
Lebensraume und des Abbaus von Bodenschatzen und

die Ausdinnung der stratospharischen Ozonschicht aufgrund von Emissionen von Fluor-Chlor-
Kohlenwasserstoffen, Halogen-Kohlenwasserstoffen und anderen Gasen.

Wahrend der Pilotphase erfolgte die Aufteilung der Ressourcen nach keinem festen Aufteilungs-
schlussel. Die Faustregel fur die Allokation der GEF-Ressourcen besagte jedoch, daR 40 bis
50 Prozent fur Projekte zur Verminderung der weltweiten Erwarmung, 30 bis 40 Prozent zur
Erhaltung der biologischen Vielfalt und 10 bis 20 Prozent zum Schutz der internationalen
Gewasser verwendet werden sollten. Ozonprojekte wurden gréRtenteils aus Mitteln des
multilateralen Interimsfonds des Montrealer Protokolls finanziert.

Zugangsberechtigung zu GEF-Mittein haben alle Lander, die ein Pro-Kopf-Einkommen von
weniger als 4 000 US-Dollar pro Jahr — Stand: Oktober 1989 — und ein UNDP-Programm
aufweisen. Der Zugang zu GEF-Mitteln wird fir solche Projekte gewahrt, die nicht der lokalen,
sondern der weltweiten Umwelt zugute kommen. Aus diesem Grunde ist es erforderlich, da
sich Projekte einem der vier oben dargestellten Prioritatsbereiche zuordnen lassen. GEF-
Projekte mussen innovativ sein, die Auswirkungen einer bestimmten Technologie
beziehungsweise eines bestimmten technischen Verfahrens miissen nachweisbar sein.

Im Zuge der GEF-Restrukturierung wurde der ,Council® als neues Entscheidungsgremium

geschaffen. Der Rat setzt sich aus 32 Mitgliedern beziehungsweise Stimmrechtsgruppen
zusammen. Osterreich bildet vorerst fir die Jahre 1994 bis 1996 mit den Landern Slowakische
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Republik, Slowenien, Tschechische Republik, Turkei und Ungam eine Stimmrechtsgruppe und
stellt den Reprasentanten dieser Stimmrechtsgruppe.

Hohes Haus! Zum Schlu® kommend méchte ich ausdricklich die Notwendigkeit der behandelten
Gesetze herausstreichen und im Sinne einer groRen Mitverantwortung den Hohen Bundesrat
auffordern, die gegenstandlichen Gesetzesvorlagen nicht zu beeinspruchen. — Ich danke.
(Beifall bei der SPO.)

15.43

Président Jiirgen Weiss: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.

Wiinscht jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall.

Die Debatte ist geschlossen.

Wird von der Berichterstattung ein SchluBwort gewiinscht? — Dies ist ebenfalls nicht der Fall.
Die Abstimmung uber die vorliegenden Beschlisse des Nationalrates erfolgt getrennt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Beschlu des Nationalrates vom 10. Mai 1995
betreffend ein Bundesgesetz iber die Beteiligung Osterreichs an der 8. allgemeinen Mittel-
erhéhung der Inter-Amerikanischen Entwicklungsbank.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen den
vorliegenden Beschlul des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Dies ist Stimmeneinhelligkeit.

Der Antrag, keinen Einspruch zu erheben, ist somit angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung uber den Beschlul des Nationalrates vom 10. Mai 1995
betreffend ein Bundesgesetz Uber die Leistung eines &sterreichischen Beitrages zum vom
Internationalen Wahrungsfonds verwalteten Treuhandfonds fur die Erweiterung der erganzen-
den Strukturanpassungsfazilitat.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen den
vorliegenden BeschluR des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Dies ist Stimmeneinhelligkeit.

Der Antrag, keinen Einspruch zu erheben, ist somit angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung uUber den BeschluB des Nationalrates vom 10. Mai 1995
betreffend ein Bundesgesetz iiber die Beteiligung Osterreichs an der 4. allgemeinen Kapital-
erhéhung der Asiatischen Entwicklungsbank.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen, gegen den
vorliegenden Beschlul} des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Dies ist Stimmeneinhelligkeit.

Der Antrag, keinen Einspruch zu erheben, ist somit angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung uber den Beschlul des Nationalrates vom 10. Mai 1995
betreffend ein Bundesgesetz Uber die Leistung eines Beitrages zur ersten Wiederauffillung der
Globalen Umweltfazilitat.

Ich bitte jene Bundesratinnen und Bundesréte, die dem Antrag zustimmen, gegen den
vorliegenden BeschluR} des Nationalrates keinen Einspruch zu erheben, um ein Handzeichen. —
Dies ist Stimmeneinhelligkeit.

Der Antrag, keinen Einspruch zu erheben, ist somit angenommen.
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Die Tagesordnung ist erschéopft.

Dringliche Anfrage

der Bundesrdite Walter Strutzenberger und Genossen an den Herrn Bundeskanzler
betreffend eine weitere gravierende Verichtlichmachung der Republik Osterreich durch
den Obmann der Freiheitlichen — diesmal in den Vereinigten Staaten von Amerika (1077/J-
BR/95)

Prasident Jirgen Weiss: Wir gelangen nunmehr zur Verhandlung uber die dringliche
Anfrage 1077/J der Bundesrate Strutzenberger und Genossen an den Herrn Bundeskanzler
betreffend eine weitere gravierende Verachtlichmachung der Republik Osterreich durch den
Obmann der Freiheitlichen — diesmal in den Vereinigten Staaten von Amerika.

Da diese inzwischen allen Bundesraten zugegangen ist, eribrigt sich eine Verlesung durch die
Schriftfihrung.

Die dringliche Anfrage hat folgenden Wortlaut:

AnléBlich der jingst stattgefundenen Feierlichkeiten zum 50. Jahrestag der Grindung der
Zweiten Republik und des 40. Jahrestages des Abschlusses des Staatsvertrages wurde zu
Recht von verschiedensten Seiten die Aufbauleistung gewdrdigt, die die &sterreichische
Bevdlkerung und alle 6sterreichischen Bundesregierungen in den letzten Jahrzehnten erbracht
haben.

Osterreich erfreut sich in der internationalen Staatenwelt eines hohen Ansehens: Fiir unsere
wirtschaftliche Entwicklung, unsere Wirtschaftsdaten, den sozialen Frieden, die politische
Stabilitét und die hohe Funktionsféhigkeit unserer demokratischen Institutionen wurden und
werden wir von vielen beneidet.

Auch wenn es die eine oder andere Fehlentwicklung gibt und Verbesserungen in gewissen
Bereichen anzustreben sind, kann man von einem weitgehenden Grundkonsens aller Demo-
kraten in Osterreich im Bekenntnis zu dieser Republik und den Werten, die sie verkérpern,
sprechen.

Doch es gibt jemanden, der zunehmend 6fter aus diesem Grundkonsens ausschert und selbst
vor unhaltbaren Verunglimpfungen unserer Republik im Ausland nicht zuriickschreckt: Jérg
Haider und seine Freiheitlichen.

Beim jingsten Besuch des Fiihrers der F in den USA, wo er unter anderem das ,Simon
Wiesenthal Center” in Los Angeles aufsuchte und dort sein Bild zwischen Le Pen und Idi Amin
bewundern konnte, war es wieder einmal soweit:

Jérg Haider erkigrte 6ffentlich, daB in Osterreich ,die Meinungsfreiheit sehr eingeschrénkt” sei
und da8 unser Land ,eine unterentwickelte Demokratie” darstelle. Und weiter: Die Informations-
freiheit sei durch das ORF-Monopol einerseits und die staatliche Presseférderung andererseits
nicht gegeben. Der Bundeskanzler kontrolliere die Medien. Seine Partei, die F, sei die einzige,
die fir die Anderung dieser Situation sowie die Einhaltung der Menschenrechte kdmpfe.

Zu einer Studie des Gallup-Institutes, die der FPO einen (berproportionalen Anteil an
Antisemiten innerhalb ihrer Anhéngerschaft ausweist, erklérte er: ,Professor Karmasin und das
von ihm geleitete Gallup-Institut seien deklarierte Gegner der F und wiirden die Wissenschaft fir
politische Zwecke mibrauchen.*

Bezeichnend war auch, daB sogar der 6sterreichische Honorarkonsul in New York, Walter

Greinert, Medienberichten zufolge bei einer Osterreich-Beschimpfung in einem New Yorker
Hotel anlé&Blich einer Buchprésentation Jérg Haiders aus Protest den Saal verliel3.
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Das ¢sterreichische Nachrichtenmagazin ,profil“ beschreibt die Eindriicke, die die Zuh6rer Jorg
Haiders bei dessen Ausfihrungen gewinnen missen, folgendermalen: ,aber so mancher
Zuhérer wird Osterreich seither in einem engen Bindnis mit China, Nordkorea und dem Irak
vermuten”.

Nicht unerwéhnt soll ein Gipfel der Absurditat der Ausfiihrungen Haiders in den USA bleiben.
Demnach zéhite er ,Victor Adler und Theodor Herzl zu den geistigen Vétern der Freiheitlichen”.
In Osterreich bezeichnet er hingegen den auch noch nach dem Krieg (berzeugten
Nationalsozialisten Foppa als den geistigen Vater seiner Bewegung.

Die angefiihrten Zitate passen zu AuBerungen Haiders, wonach Osterreich ,das letzte
stalinistische Land Europas“ sei und es sich bei unserem Land um ein ,stalinistisches System,
wie es das nur in Pjéngjang und Peking gibt”, handle.

Es ist an sich bekannt, dal8 es um das Ansehen J6rg Haiders in der internationalen Staatenwelt
nicht gerade gut bestelit ist. Insbesondere wird ihm und Anh&ngern seiner Bewegung immer
wieder eine Ndhe zum Antisemitismus nachgesagt.

Nichtsdestotrotz kénnen die obgenannten AuBerungen, sofern sie unkommentiert
wiedergegeben werden, bei zahlreichen weniger informierten US-Birgern zu einer deutlichen
Verschlechterung des Ansehens unserer Republik fiihren. Gerade nach der Watch-List-
Entscheidung gegen den damaligen Bundespréasidenten Dr. Kurt Waldheim bedurfte es
intensiver Anstrengungen Osterreichs fir eine Imagekorrektur, die nunmehr teilweise zunichte
gemacht werden kénnten.

Der F-Fihrer hat also wieder einmal und vorsétzlich in Kauf genommen, die Interessen der
Republik nachhaltig zu schédigen.

Die unterzeichneten Bundesréte stellen daher an den Bundeskanzler als Vorsitzenden der
Bundesregierung in dieser Frage der allgemeinen Regierungspolitik nachstehende

dringliche Anfrage:

1. Welche Auswirkungen haben die obgenannten verédchtlichmachenden AuBerungen Jérg
Haiders fir das Ansehen unserer Republik in den Vereinigten Staaten von Amerika?

2. Welche Auswirkungen sind diesbeziglich insbesondere fiir die Wirtschaftsbeziehungen
Osterreichs zu den USA sowie fir den &sterreichischen Tourismus zu erwarten?

3. Wie beurteilen Sie die These des F-Obmannes, wonach ,Victor Adler und Theodor Herzl zu
den geistigen Véatern der Freiheitlichen” zéhlen?

4. Wurde die genannte Umfrage des Gallup-Institutes dber den Antisemitismus unter den
Anhé&ngern der Parteien in Osterreich von der Bundesregierung in Auftrag gegeben, oder hat die
Bundesregierung auf sonstige Art und Weise auf die Umfrage EinfluB genommen?

5. Teilen Sie die Einschétzung, daB ,Professor Karmasin und das von ihm geleitete Gallup-
Institut die Wissenschatft fir politische Zwecke miBbrauchen“?

6. Welche Konsequenzen hétte die Abschaffung der Presseférderung fir die Presse- und
Meinungsvielfalt in Osterreich?

Geméal § 61 Abs. 4 der Geschéftsordnung des Bundesrates wird in formeller Hinsicht verlangt,
dal3 die Behandlung der dringlichen Anfrage vor Eingang in die Tagesordnung erfolgt.

hhhkhkik

Prdsident Jiirgen Weiss: ich begriRe den Herrn Bundeskanzler im Hause und erteile dem
Herrn Vizepréasidenten Strutzenberger als erstem Anfragesteller zur Begrindung der Anfrage
das Wort.
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15.47
Bundesrat Walter Strutzenberger (SPO, Wien): Herr Prasident! Geschatzter Herr
Bundeskanzler! Meine Damen und Herren! Ich begriinde die dringliche Anfrage an den Herrn
Bundeskanzler betreffend eine weitere gravierende Verachtlichmachung der Republik Osterreich
durch den Obmann der Freiheitlichen, diesmal in den Vereinigten Staaten von Amerika, wie
folgt:

Zunachst moéchte ich einmal feststellen, dal wir mit Genugtuung die Wortmeldungen der hier
anwesenden und vertretenen Freiheitichen zum AuBenpolitischen Bericht zur Kenntnis
genommen haben, denn diese Wortmeldungen stehen meiner Meinung nach in einem
Widerspruch zu dem, was der Fuhrer der Freiheitlichen in Amerika von sich gegeben hat.
(Beifall bei der SPO.)

In einer Rede im Palais Auersperg am 26. April 1995, also vor nicht allzu langer Zeit, lieR sich
der Fuhrer der F-Bewegung noch zu folgendem Zitat hinreiRen — ich zitiere —: ,Wir werden keine
Rucksicht nehmen, wenn einer gegen Osterreich auftritt. Wir lassen uns weder verleumden
noch beschmutzen.*

Meine Damen und Herren! Bei seiner jungsten USA-Reise wollte uns der Betreffende wohl
beweisen, da er mit dem obgenannten Zitat sich selbst gemeint hat. Oder wie ist es sonst zu
erklaren, daR er in den USA folgendes von sich gegeben hat: In Osterreich sei ,die
Meinungsfreiheit sehr eingeschrankt;" das Land sei ,eine unterentwickelte Demokratie* — ich
unterstreiche das Wort ,unterentwickelt* —; ,die Informationsfreiheit sei durch das ORF-Monopol
einerseits und die staatliche Presseférderung andererseits nicht gegeben!?*, der Bundeskanzler
kontrolliere die Medien; seine Partei — also die F, ist gleich Fuhrerpartei (Heiterkeit bei den
Freiheitlichen) — sei die einzige, die fir die Anderung dieser Situation sowie die Einhaltung der
Menschenrechte kampfte!?

Sie haben jetzt gelacht, weil ich das Wort ,Fuhrerpartei“ gebracht habe. Ich darf Ihnen folgendes
sagen: Als die Namensanderung der FPO in F durchgefiihrt wurde, hatten wir eigentlich munter
werden missen, denn nicht nur, daR das Wort ,Osterreich weggeschmissen wurde, ist nur
das F ubriggeblieben, und das kann ich genauso mit ,Fuhrerpartei* Ubersetzen! (Beifall bei der
SPO.)

Zu diesen Zitaten passen weitere AuRerungen Haiders, wonach Osterreich — wieder Zitat — ,das
letzte stalinistische Land Europas® sei und es sich bei unserem Land um ein ,stalinistisches
System, wie es das nur in Pjongjang und Penking gibt*, handle.

Meine Damen und Herren! Man koénnte angesichts der Absurditdt dieser Ausspriche
moglicherweise auch sagen: Ignorieren wir doch Derartiges, weil man auf einer rationalen
Ebene uber solche Einschatzungen unseres Landes sicher nicht diskutieren kann! — Man kénnte
dies machen, wenn es nicht Tatsache ware, daR der F-Obmann diese AuRerungen in den
Vereinigten Staaten in offiziellen Pressekonferenzen von sich gegeben hat und diese
AuRerungen ja auch ihren Niederschlag in zahlreichen amerikanischen Medien gefunden haben.

Nun weill natirlich jeder halbwegs Informierte, dall diese Einschatzung absoluter Unsinn und
nicht einmal diskussionswurdig ist. Doch, meine Damen und Herren, selbstverstandlich haben
zahlreiche Medienkonsumenten in den USA nicht Gber jeden kleinen Staat in Europa detaillierte
Informationen. Nicht umsonst gibt es noch immer Menschen, die ,Austria“ mit ,Australia“
verwechseln. Bei den weniger Informierten kdnnen natirlich derartig veréchtlichmachende,
verleumderische AuRerungen einen Schaden herbeifiihren, der nur schwer wiedergutzumachen
ist.

Der F-Fuhrer hat wieder einmal vorsatzlich in Kauf genommen, dall die Interessen unserer
Republik in den USA nachhaltig geschéadigt werden. Ich finde, das ist auf das scharfste zu
verurteilen, meine Damen und Herren! (Beifall bei SPO und OVP.)

Erinnern wir uns daran, dal} es seinerzeit bei der unglickseligen Geschichte mit der Watch-list-
Entscheidung betreffend unseren damaligen Bundespréasidenten zu einer erheblichen
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Verschlechterung unserer Beziehungen zu den Vereinigten Staaten gekommen ist. (Ruf bei den
Freiheitlichen: Die Sie verursacht haben! — Das habt ihr ohnehin bewuf3t gemacht!) — Wenn Sie
sagen, dal wir das bewult gemacht haben, da Waldheim in Amerika auf die Watch-list
gekommen ist, dann paft das zu den Aussagen, die lhr freiheitlicher Fuhrer von sich gibt,
Verehrtester! (Beifall bei der SPO.)

Ich sage Ihnen, dal ich selbstverstandlich diese Watch-list-Entscheidung immer fur eine
ungerechte und falsche gehalten habe und auch heute noch halte. Aber sie war und ist ein
Faktum. Und es hat sehr vieler Anstrengungen unserer Regierung, unserer Diplomaten, die Sie
ja heute schon so gelobt haben, vieler Vertreter Osterreichs bedurft, um doch wieder zu einer
Imagekorrektur Osterreichs in den Vereinigten Staaten zu kommen.

Ich glaube auch, daR diese Korrektur gelungen ist, auch wenn man in amerikanischen Zeitungen
immer wieder negative Berichte Uber die dsterreichischen Freiheitlichen und ihren Parteifihrer
liest. Nur da kann man sagen: Das ist eine politische Minderheit, die in Osterreich Gott sei Dank
nicht das Sagen hat und nie das Sagen haben wird! — Das sage ich lhnen heute schon voraus!
(Beifall bei SPO und OVP.)

Aber herzugehen und unser Land derart zu diffamieren, das hétte ich — das sage ich lhnen auch
ganz offen, meine Damen und Herren von den Freiheitlichen — nicht einmal einem Jérg Haider
zugetraut. Das hatte ich niemandem zugetraut, der in irgendeine Funktion dieser Republik
gewdhlt wurde. Das ist eine derart einmalige Situation, dal es gerechtfertigt ist, dall wir heute
an den Bundeskanzler in dieser Sache eine dringliche Anfrage richten, weil die Auswirkungen
dieser Verleumdung durchaus als Frage der allgemeinen Regierungspolitik gesehen werden
kénnten und gesehen werden mussen.

lch will heute nicht den Eindruck erwecken, meine Damen und Herren, da} man als
osterreichischer Politiker im Ausland ausschlieflich Positives uber unser Land sagen darf. Es
soll selbstversténdlich méglich und zuléssig sein, da® man auf Probleme hinweist, die es — wie
in jedem anderen Land auch — auch bei uns gibt. Man kann auch uber Schwachen bei gewissen
Details unseres politischen Systems diskutieren, keine Frage.

Aber die AuRerungen des F-Obmannes in den USA sind keine politischen Meinungs-
auBerungen, sondern sie sind — schlicht und einfach gesagt — Verleumdungen der Republik
Osterreich. Sie sind Verleumdungen der Birger unseres Staates, und sie sind eine unertragliche
Verachtlichmachung der Aufbauleistung, die die Osterreicherinnen und Osterreicher in den
letzten Jahrzehnten vollbracht haben, meine Damen und Herren! (Beifall bei SPO und OVP.)

Wir haben - ich sage sehr bewul3t wir, denn ich gehore dieser Generation an, die das noch
miterlebt hat — in den letzten Wochen zu Recht und in wirdiger Form des 50. Jahrestages der
Grundung der Zweiten Republik gedacht. Wir haben des 40. Jahrestages des Abschlusses des
Staatsvertrages gedacht. Von nahezu allen Seiten ist die Aufbauleistung, die die ésterreichische
Bevélkerung und alle ésterreichischen Bundesregierungen seit 1945 erbracht haben, gewurdigt
worden.

Osterreich hat ein hohes Ansehen in der Welt. Das wird mir jeder bestétigen, der Gelegenheit
hat, im Ausland herumzukommen. Fir unsere wirtschaftliche Entwicklung, unsere Wirtschafts-
daten, den sozialen Frieden, die politische Stabilitdt und die hohe Funktionsfahigkeit unserer
demokratischen Institutionen wurden und werden wir von vielen beneidet. Viele demokratische
Politiker aus Osteuropa sind nach dem Fall des Eisernen Vorhanges in der postkommuni-
stischen Ara bei uns in Osterreich gewesen, kommen heute noch sehr gerne und haben sich
hier generell und im Detail erkundigt, wie unser politisches System funktioniert, wie unsere
Sozialpartnerschaft funktioniert, die so hervorragend arbeitet.

Wir haben versucht, diese Erkenntnisse zu sammeiln, die ihnen helfen sollen, in ihren endlich
demokratisch gewordenen Landern eine Antithese zum vormaligen kommunistischen System
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aufzubauen; eine Antithese, die mit dem Kommunismus aufrdumt, die gréRtmdgliche
Demokratie garantieren soll, die aber auch den sozialen Gedanken nicht vernachlassigen darf.

Gegen diese Sozialpartnerschaft zum Beispiel wettern Sie die ganze Zeit: Zerschlagung der
Gewerkschaften, Zerschlagung der Kammern, all das sind lhre Forderungen! (Bundesrétin Dr.
Riess: Abschaffung der Zwangsmitgliedschaft!)

Frau Kollegin Riess! Sie reizen mich mit Zwischenrufen. Wenn Sie schon einmal im Haus
anwesend sind, dann fallen Sie wirklich nur durch unverstandliche Zwischenrufe auf. Aber sie
werden ja nach mir reden. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Osterreich wurde 1945 als Antithese zur nationalsozialistischen
Herrschaft als demokratische Republik errichtet und hat als solche eine enorme Ausstrahlungs-
kraft auf die so lange unter dem kommunistischen Joch leidenden Nachbarvélker gehabt.

Gerade dieses demokratische Osterreich, das nach so vielen Leiden und so vielen Opfern 1945
wiedererstanden ist und 1955 seine Souverénitét erlangte, das sich seither immer kontinuierlich
weiterentwickelt hat, gerade dieses Osterreich I4Rt es sich nicht gefallen, da es von einem
selbsternannten Fuhrer in einem uns mit Freundschaft gegentberstehenden Staat so absurd
verleumdet wird.

Wir werden uns das nicht gefallen lassen! Ich fordere Sie auf, meine Damen und Herren von der
freiheitlichen Bewegung, die ich bisher teilweise personlich schatzen konnte, sich von den
AuRerungen lhres Parteifihrers zu distanzieren! Wenn Sie den Mut haben, machen Sie das!
Beweisen Sie mir, dal} Sie eine demokratische Partei sind und da® meine Interpretation — F ist
gleich Fihrerpartei — falsch ist! Beweisen Sie mir das! (Beifall bei der SPO.)

Abgesehen vom wichtigen Faktum, daR mit derartigen AuBerungen natirrlich die Ehre unserer
Nation und unseres Volkes besudelt wird, gibt es auch noch den Faktor, dal durch diese
Verunglimpfungen selbstverstandlich negative Impulse fiur unseren Tourismus und Uberhaupt fur
unsere wirtschaftlichen Beziehungen gesetzt werden.

Meine Damen und Herren, die Sie hier in der Landerkammer sitzen, fragen Sie lhre
Tourismusreferenten in den L&ndern, und Sie werden sehen, wie sich diese bemuhen,
auslandische Gaste nach Osterreich zu bringen! Glauben sie wirklich, daR wir dann, wenn
dieser Staat, wenn unser Land als ein stalinistisches dargestellt wird, noch Gaste nach
Osterreich bekommen werden? Ich jedenfalls glaube es nicht.

Meine Damen und Herren! Es kommt Herrn Haider offensichtlich nur darauf an — der Herr
Bundeskanzler hat diesbeziglich auch schon mehrmals Stellung genommen —, seinen HaR
gegen diese Zweite Republik — denn er schreit ja immer, er will eine Dritte Republik haben —,
gegen diese demokratische Republik Osterreich tberall auszuleben — ohne jede Rucksicht auf
Verluste, ohne jede Ricksicht auf das Bild unseres Landes und ohne Rucksicht auf unsere
Wirtschaft, und das heift, ohne jede Riicksicht auf die Osterreicherinnen und Osterreicher!

Herr Haider ist ein Mann, dessen Handlungen ausschlieRlich von Hal3, von der Konfrontation
und von der Verachtlichmachung gelenkt werden. Wir werden alles tun ... (Bundesrat Mag.
Tusek, lachend: Stark ist das!) Sie konnen ruhig lachen. Ich kann Ihnen ohne weiteres jetzt eine
ganze Liste von Aussprichen l|hres Parteifuhrers hier zitieren, und wenn Sie mir dann noch
sagen, dal das nicht halerfulite Ausspriche sind, dann verstehe ich Sie nicht. (Bundesrat Mag.
Tusek: Sie sind mit Hal3 erftillt!) Aber, gehn S°! Warum soll ich mich mit Ihnen unterhalten?

Herr Haider ist ein Mann — ich sage es einmal noch —, der haBerfullt Spriche von sich gibt, der
Osterreich sowie die Osterreicherinnen und Osterreicher beleidigt.

Aber ich sage lhnen: Wir werden uns dagegen wehren! Wir werden das nicht zulassen! Wir
werden uns — und ich sage in aller Bescheidenheit, daf} ich persénlich mitgewirkt habe, dal
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diese Zweite Republik in den letzten 50 Jahren erfolgreich aufgebaut werden konnte — von
einem Haider diese Republik nicht zerstéren lassen! (Beifall bei SPO und OVP.)

Meine Damen und Herren! Ich wei3 nicht, wie intensiv sich Herr Haider mit dem Stalinismus
auseinandergesetzt hat, und ob er weil3, wovon er spricht. Ich jedenfalls und meine Generation
wissen, dal} der Stalinismus Millionen Opfer gefordert hat, da® Millionen Menschen durch dieses
System ermordet wurden, ihrer Freiheit, ja aller Grundrechte beraubt wurden. Wenn Haider das
nicht wiRte, dann ware er fir jedes politische Amt absolut untauglich. Da er aber sehr wohl
weill, was Stalinismus bedeutet, muR man ihm die Frage stellen, ob er tatséchlich unsere
demokratische Republik als stalinistisch einschatzt, und wenn ja, dann ist dies wohl eine der
kuhnsten Verleumdungen, die es seit 1945 von einem politischen Funktionstrager in Osterreich
gegeben hat. Es ist dies eine Einschatzung, die man sonst nur in neonazistischen Sudelblattern
lesen kann, und insofern wundert es nicht so sehr, da® Herr Haider zu dieser Einschatzung
gekommen ist, denn ich weil nicht, was er sonst liest. (Beifall bei der SPO. — Bundesrat Dr.
Tremmel: Das ist eine erstaunliche Qualitét, die Sie da hier . . .!)

Meine Damen und Herren! Abschlieend ist es mir ein sehr wichtiges Anliegen, einige Satze zu
unserem Kollegen und meinem Freund, Herrn Vizepréasidenten Dr. Schambeck zu sagen. Er war
zufallig zur selben Zeit wie Herr Haider in Amerika. Als er die Verleumdungen Haiders horte, hat
er darauf sofort reagiert und bei all seinen Veranstaltungen Richtigstellungen vorgenommen. Es
ist unumstritten, dall Vizeprasident Schambeck und ich nicht immer der gleichen politischen
Auffassung sind. Wir haben aber trotz der Auffassungsunterschiede gemaR den demokratischen
Grundprinzipien diskutiert und versucht, einen Konsens zu finden. Auch wenn unsere politischen
Ansichten in vielen Bereichen unterschiedlich sind, so kann ich doch die aulerordentlichen
Verdienste von Professor Schambeck fir die Republik Osterreich einmal mehr ausdriicklich
wirdigen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Nun aber zum Kernpunkt meiner Kritik. da® Haider, als er von den Richtigstellungen durch
Schambeck erfuhr, diesen auf das &uerste diffamierte und in bezug auf Schambeck erklarte,
daR dieser in Osterreich ohnehin keinen innenpolitischen Stellenwert habe, das betrachte ich als
bodenlose Frechheit gegenuber dem Universitatsprofessor Dr. Schambeck - aber auch
gegeniber dieser Institution Bundesrat im allgemeinen! (Neuerlicher Beifall bei SPO und OVP.)
Das ist also auch eine Diskriminierung von Ihnen allen, meine Damen und Herren!

Meine Damen und Herren! Diese Frechheit setzt sich noch fort, ndmlich indem Haider
Schambeck den Rat gibt, sich auf das Sammeln von Ehrendoktoraten zu beschranken und sich
aus der Innenpolitik herauszuhalten.

Meine Damen und Herren! Wenn Herr Haider noch ein biBchen Charakter hat, dann wird er sich
— das erwarte ich von ihm — bei dem Vizeprésidenten des Bundesrates, Professor Schambeck,
fur diese AuRerungen entschuldigen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Dazu méchte ich noch sagen: Die tbrigen AuRerungen, die Haider sonst noch gemacht hat, sind
sowieso eine Beleidigung der Burgerinnen und Burger dieser Republik und unverzeihbar. Er
wird sich wahrscheinlich ohnehin nicht entschuldigen, aber da nitzt meiner Meinung nach auch
eine Entschuldigung nichts.

Meine Damen und Herren von der F-Bewegung! |hr Parteifuhrer verfolgt einen politischen Weg
des Zundelns und der Diffamierung. Ich bin der Uberzeugung, daR diese Art der Politik, eine
Politik der Provokation und der Verleumdung, fir die Republik Osterreich duRerst schadlich ist;
ich betone das immer wieder. Daruber hinaus stellt sie eine Gratwanderung zwischen demo-
kratischem Grundkonsens und Zerstérung dieser Republik dar.

Ich habe Haider und sein politisches Handeln genau verfolgt. Diesmal ist diese Gratwanderung
eindeutig miBlungen: Er sturzte ab und verlie damit den demokratischen Grundkonsens.

Meine Damen und Herren von den F! Es ist in der Demokratie Ublich, dal die Parteibasis oder
die Parteifunktiondre ihren Fuhrer oder Obmann wéhlen. Dadurch aber hat auch jeder
Verantwortung fur die Auswahl des Obmannes seiner eigenen Bewegung. Meine Damen und
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Herren, Sie werden also am Handeln Ihres Parteifihrers gemessen. Ich fordere Sie daher auf,
zu jeder einzelnen Aussage, die Haider in den Vereinigten Staaten, aber auch sonstwo in
Osterreich — ich stelle lhnen gerne eine Liste dariber zur Verfugung — getétigt hat, Stellung zu
beziehen, und das in einer klaren Art und Weise. Denn es ist fir mich bedeutend zu wissen, ob
die F-Fraktion im Bundesrat die Aussagen Haiders korrigiert und damit im demokratischen
Grundkonsens verbleibt oder ob sie sich den AuRBerungen Haiders anschlieft. Dann wissen wir,
hier in diesem Haus, im Bundesrat, wie wir die zukiinftige Arbeit, die zukinftige Zusammenarbeit
mit Ihnen zu gestalten haben werden. — Ich danke. (Beifall bei SPO und OVP.)

16.09

Prasident Jiirgen Weiss: Zur Beantwortung der dringlichen Anfrage hat sich der Herr
Bundeskanzler zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

16.09

Bundeskanzler Dkfm. Dr. Franz Vranitzky: Herr Prasident! Hoher Bundesrat! Meine Damen
und Herren! Der Anlall fur diese heutige dringliche Anfrage ist ein betrublicher fur die
Geschichte dieses Hauses und fir die Geschichte unseres Landes. Es geht dabei um ein
Ereignis, das in der Geschichte unserer Republik erstmalig und, wie ich hoffen will, auch
einmalig ist.

Ich spreche davon, daf} ein Abgeordneter zum Nationalrat und damit ein Mitglied dieses
Parlaments, ein Chef eines der im Nationalrat vertretenen Klubs und, wie er selbst hinzuftgt, der
Fuhrer der 6sterreichischen Opposition unser Land im Ausland veréchtlich und heruntergemacht
hat. Ich finde es besonders verurteilenswert, dal er dies mit falschen Argumenten und in einer
Art getan hat, die seinen Gegenubern - Politikern, Journalisten, Studenten — auch gar nicht die
Chance gegeben hat, seine Angaben und Argumente zu tberprufen.

Ich beziehe mich mit dem Gesagten auf Dr. Haider und seinen jungsten Besuch in den
Vereinigten Staaten, in einem Land, das sehr viel dazu beigetragen hat, dal® wir heuer den
50. Geburtstag unserer Zweiten Republik feiern kénnen, und dies in Wohlstand und sozialem
Frieden.

Dr. Haider hat wahrend seines soeben beendeten Amerika-Aufenthaltes unser Land Osterreich
verachtlich gemacht. Er hat unser Land als eine unterentwickelte Demokratie bezeichnet, er hat
Osterreich in die Nahe des Stalinismus geriickt, und er hat einen renommierten 6sterreichischen
Meinungsforscher, dessen Institut in einer grolen reprasentativen Umfrage festgestellt hat, dal
es unter den Sympathisanten der Freiheitlichen deutlich mehr Antisemiten gibt als bei den
anderen Parteien, des politischen MiBbrauchs der Wissenschaft bezichtigt. Das sind
ungeheuerliche Vorwurfe, uber die man meines Erachtens nicht einfach zur Tagesordnung
Ubergehen kann. Alle diese Vorwirfe sind falsch, und alle diese Vorwirfe hat Haider mit
verdrehten beziehungsweise falschen Angaben unterlegt.

Im Rahmen seiner Behauptungen, Osterreich sei eine unterentwickelte Demokratie, sagte
Haider in den USA, es gabe in unserem Land keine Meinungs- und Pressefreiheit, die
Menschenrechte wurden verletzt, die Informationsfreiheit sei durch die Stellung des ORF
einerseits und die staatliche Presseférderung andererseits nicht gegeben. Ganz persénlich
macht er mir noch den Vorwurf, ich wirde die Medien kontrollieren. Alle diese Vorwirfe sind
absurd und in héchstem Mal dazu geeignet, das Ansehen unseres Landes zu schadigen.

Dal es sich bei diesen Vorwirfen nicht um Horfehler einer Reihe von Journalisten handelt, hat
Haider gestern abend in einem Interview in der ,Zeit im Bild 2“ deutlich gemacht. Er hat dort
wortlich gesagt, da} — ich zitiere — ,der Herr Bundeskanzler und Regierungschef aus seiner
Steuerschatulle mit 300 Millionen Schilling die Presse foérdert und sich damit Meinungen kauft.“ —
Ende des Zitats.

Das sind Aussagen, die sich nur jemand zu erheben getraut, der im Unterschied zu mir durch
seine parlamentarische Immunitat geschutzt ist. Es sind feige und haltlose Anwirfe, denn es ist
klar, daR® ich als Bundeskanzler die Presseférderung natirlich nicht freihandig vergebe, wie
Haider es hinzustellen versucht, da die Presseférderungskommission — auf Basis eines
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Gesetzes, das im Hohen Haus beschlossen wurde — ihre Entscheidungen, die ich dem
Ministerrat zur Beschlu3fassung vorlege, trifft. Ich wi3te also nicht, wie ich mir durch freihandige
Vergabe von Presseférderungsmittel Meinungen von Zeitungen erkaufen kénnte. Im tbrigen:
Spatestens dann, wenn man sich die Berichterstattung der ésterreichischen Zeitungen ansieht,
wird man verstehen, dal} da von mir nichts erkauft werden konnte. (Heiterkeit und Beifall bei der
SPO.)

Hoher Bundesrat! Da} aber bei den Freiheitlichen bei aller Kritik an der Presseférderung das
Geld noch allemal von der Moral kommt, zeigt die Tatsache, dall die Freiheitlichen fur ihre
Blatter fleiBig Presseférderungen kassieren, und das nicht deswegen, weil sie ihnen
aufgezwungen wird, sondern weil sie um diese Presseférderung ansuchen, sich also um dieses
Geld anstellen. (Ruf bei der SPO: Hért, hért! — Bundesrat Dr. Tremmel: So wie alle!)

Unwahrheiten verbreitet Haider auch dort, wo er den ORF als Einschrankung der
Informationsfreiheit ansieht und behauptet, es sei erst durch ein Urteil des Européischen
Gerichtshofs fiir Menschenrechte aufgrund einer Haider-Klage zu Anderungen in der dsterreichi-
schen Medienpolitik gekommen. Diese Behauptung ist genauso unwahr wie die, dall die
osterreichische Regierung dafur verurteilt worden sei. Der Europaische Gerichtshof fur
Menschenrechte hat im November 1993 einen Teil der &sterreichischen Rechtsordnung
beeinsprucht und nicht, wie Haider behauptet, eines seiner Organe verurteilt. Denn wirde man
Haiders freifliegende Interpretationslust weiterspinnen, ware damit ja auch der Herr
Bundesprasident oder das 6sterreichische Parlament verurteilt worden.

Abgesehen von dieser Frage stimmt aber auch der Inhalt nicht. Denn bereits im Juli 1993 haben
Sie, meine Damen und Herren, hat das 6sterreichische Parlament in seiner Gesamtheit das
Regionalradiogesetz verabschiedet, was also schon Monate vor dem Spruch des Gerichtshofs
die 6sterreichische Mediensituation im elektronischen Bereich nachhaltig veréndert hat. Der
Gerichtshof hat einzig und allein deswegen so entschieden, weil die Klage zu einem viel
friheren Zeitpunkt eingereicht worden war, als zwar auch schon die Anderungen in der
Medienpolitik nachweislich angegangen worden waren - sie standen in diversen
Arbeitsibereinkommen, Protokollen von Besprechungen und so weiter —, aber die Gesetzeslage
selbst noch nicht gedndert war. Es ist also keineswegs so, da’ die Regierung beziehungsweise
das Parlament die einschlégigen Gesetze aufgrund des Spruchs des Européischen Gerichtshofs
geéndert hatte, sondern im Gegenteil: Sie hat das viele Monate fruher in Ausfuhrung ihrer
politischen Vorhaben getan. Und Haider hat sich als Abstauber betétigt.

Inakzeptabel und in ihrer ganzen Eigenheit besonders gefahrlich sind die Behauptungen, der
Leiter des dsterreichischen Gallup-Institutes, Professor Fritz Karmasin, wirde die Wissenschaft
fur politische Zwecke milbrauchen, weil er behauptet hat, dal} unter den Mitgliedern der
Freiheitlichen Partei ein signifikant hoher Anteil Antisemiten sei. Dazu muf® man den Hintergrund
kennen: Professor Karmasin beziehungsweise das Gallup-Institut hat in den Monaten Janner bis
Mérz eine reprasentative Umfrage unter 2000 dsterreichischen Staatsbirgern durchgefuhrt, in
der sie die Einstellung der Osterreicher zu Minderheiten eruieren wollten. Bei dieser Umfrage ist
unter vielen anderen Details herausgekommen, daRl der Anteil von Menschen mit antisemi-
tischer Grundhaltung bei den Sympathisanten der Freiheitichen Partei signifikant héher ist als
bei jenen aller anderen Parteien. Wéhrend es bei den Sympathisanten der Freiheitlichen
17 Prozent sind, sind es bei allen anderen Parteien nur 5 Prozent. Das Ergebnis auf diese Frage
— wie auch auf alle anderen —ist durch das Gallup-Institut dokumentiert, und gemeinsam mit den
anderen Fragen von den Auftraggebern, bei denen es sich nicht um die &sterreichische
Bundesregierung handelt, der Offentlichkeit vorgestellt worden.

Fur Haider kann offensichtlich nicht sein, was nicht sein darf. Denn anstatt auf die Methode oder
auch die Fragestellung einzugehen, wischt Haider die Ergebnisse der Umfrage einfach vom
Tisch und sagt, das stimme nicht. Doch — und das ist die besonders gefahrliche Qualitat der
Haiderschen Anwirfe — er beldlt es nicht dabei, sondern behauptet seinerseits, das Institut
beziehungsweise dessen Leiter wirde die Wissenschaft fur politische Zwecke milbrauchen.
Allerdings bleibt er jeden Beweis oder auch nur jeden noch so kleinen Anhaltspunkt dafir
schuldig. Ein solches Verhalten wird im einfachen Sprachgebrauch als Verleumdung oder
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Denunziation bezeichnet. Ein solches Vorgehen ist bei dsterreichischen Politikern zu verurteilen,
egal ob im Inland oder im Ausland.

Es gibt noch eine Reihe weiterer Behauptungen, die absurd sind. So behauptet Haider an einer
bestimmten Stelle seines USA-Aufenthaltes, er habe als erster von einer Gesamtverantwortung
Osterreichs, seiner Rolle im Zweiten Weltkrieg gesprochen. Ich kann mich — Zeitgeschichtler
moégen mir helfen — an keine derartige AuBerung erinnern. Und auch, so Haider, wehre er sich
gegen Kollektivschuld. Letzteres mag ja stimmen; nur: Haider ist in diesen Dingen nicht nur
reichlich spat dran, sondern er laRt auch wichtige Punkte ungesagt, die zum Beispiel ich in
meiner grundsatzlichen Erklarung im Parlament und anl&Rlich meiner Israel-Reise 1993 gesagt
habe: Es gibt keine Kollektivschuld fur Osterreich, aber viele Osterreicher tragen sehr wohl
direkte Verantwortung fiir die Greuel des Naziregimes. Und Osterreich bekennt sich zu dieser
Verantwortung.

Gegen das bisher Gesagte nehmen sich andere Behauptungen schon so abstrus aus, daR sie
lacherlich wirken. So, wenn Haider Theodor Herzl und Victor Adler als die Vorvater der
Freiheitlichen Partei subsumiert. (lronische Heiterkeit bei der SPQO.) Alle wissen, daB das
kompletter Unsinn ist. Aber da sich die beiden nicht mehr gegen diese Schwachsinnigkeiten
wehren kénnen, méchte ich es hier tun. Herzl und Adler als Vorvater der Freiheitlichen Partei zu
bezeichnen, deren Fuhrer die Aufristungs- und Vernichtungspolitik des Dritten Reiches als
ordentliche Beschaftigungspolitik bezeichnet hat, ist eine Geschichtslige, gegen die ich mich
jedenfalls wehren werde, solange es in meinen Kraften steht. (Beifall bei SPO und OVP.)

Hoher Bundesrat! Zu den Fragen nehme ich wie folgt Stellung:
Zu den Fragen 1 und 2:

Das Interesse der amerikanischen Offentlichkeit am Besuch eines &sterreichischen Oppositio-
nellen — im konkreten Fall — wird nach allen bisher vorliegenden Presseberichten ein eher
limitiertes gewesen sein. Dennoch sind derartige AuRerungen, wie sie nach Osterreich
gelangten, sicher nicht geeignet, das Ansehen Osterreichs zu steigern.

Bei allem Verstandnis fur Kritik wird wohl jeder Osterreicher, der schon einmal im Ausland war,
davon berichten kénnen, daB er sein Land, seine Heimat, sein Vaterland wohl eher positiv als
negativ darzustellen versucht hat. Das, was jedem 6sterreichischen Urlauber, jedem &sterreichi-
schen Reisenden eine ganz natirliche, eine selbstversténdliche Sache ist, scheint dem Kiub-
obmann der Freiheitlichen offensichtlich fremd.

Wahrend wir also beispielsweise — und die Damen und Herren aus der Wirtschaft aus den
verschiedenen Bundeslandern werden das sehr wohl unmittelbar verstehen kénnen — sehr viel
Geld in die Fremdenverkehrswerbung investieren und auch die offiziellen Vertreter Osterreichs
auf ihren Auslandsreisen fast ausnahmslos versuchen, eine gute Stimmung fur unser Land zu
machen, um interessierte Besucher zu gewinnen und Investitionen anzuregen, scheint das
Interesse des freiheitlichen Fuhrers ein anderes, nicht ganz nachvollziehbares gewesen zu sein.

Nicht nur, daR das Ansehen Osterreichs ganz offensichtlich nicht eines dieser Interessen
gewesen sein durfte, nicht nur, daB das, was fiur viele offizielle Vertreter Osterreichs
selbstverstandlich ist — namlich aus der Sorge um zusatzliche Arbeitsplatze in Osterreich gute
Wirtschaftsbeziehungen zu etablieren —, ebenso nicht Gegenstand der Reise gewesen sein
durfte, wurden diese Bemihungen geradezu konterkariert.

Wenn man weil, meine Damen und Herren, wie sensibel die touristische Nachfrage gerade in
den Vereinigten Staaten auf politische Entwicklungen und diesbeziigliche AuRerungen reagiert,
so ist die Gefahr nicht von der Hand zu weisen, daR die Bezeichnung Osterreichs als das ,letzte
stalinistische Land Europas" auch Auswirkungen auf unsere Wirtschaft im allgemeinen und auf
den Tourismus im besonderen haben kénnte. Es wird jedenfalls einiger Erklarungsarbeit vieler
anderer bedurfen, um diese AuRerungen wieder korrigieren zu kénnen.
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Zur Frage 3. Der F-Klubobmann hat sich bereits einmal — und zwar vor kurzem - auf einen
Vorgéanger berufen, namlich auf den Abgeordneten Dr. Hermann Foppa, und seine sogenannte
Bewegung sinngemaR geistig auf ihn zuriickgefuhrt.

Dieser Dr. Foppa war seit 1932 illegaler Nationalsozialist, ab 1934 hoher Funktionar der illegalen
NSDAP und stieg in weiterer Folge bis zum Gauhauptstellenleiter der NSDAP auf. Auch nach
dem Krieg bekannte er sich 6ffentlich zu seinem friheren Gedankengut. Der Vorgénger und
geistige Vater der FP war ein gluhender Nazi, der auch nach dem Krieg weiter Nazi geblieben
ist. — Spatestens seit diesem Bekenntnis wei} man, woher die F-Bewegung nach eigenem
Bekunden ihr Gedankengut bezieht. (Beifall bei der SPO.)

Jetzt zu behaupten, Persénlichkeiten wie Victor Adler und Theodor Herzl gehérten zu den
geistigen Vatern der Freiheitlichen, ist nichts anderes als der verzweifelte und ganz absurde
Versuch, sich auf Persénlichkeiten zu berufen, die nichts, aber schon gar nichts mit dem
Gedankengut der Freiheitlichen zu tun haben. Dieser Versuch, dieser hilflose Versuch richtet
sich von selbst. Victor Adler, der Grunder der 6sterreichischen Sozialdemokratie, und Theodor
Herzl, der Grunder des zionistischen Gedankens, wirden sich nachdrucklich und mit Recht
gegen eine solche Vereinnahmung verwehren. Da sie es nicht mehr tun kénnen, machen wir es
fur sie, und zwar mit aller zu Gebote stehenden Deutlichkeit. (Beifall bei SPO und OVP.)

Zu lhren Fragen 4 und 5. Die angesprochene Umfrage des Gallup-Institutes ist nicht von der
Osterreichischen Bundesregierung, sondern vom American Jewish committee in Auftrag
gegeben worden. Sie hat meines Wissens nicht nur den Antisemitismus zum Gegenstand,
sondern lberhaupt die Einstellung der Osterreicherinnen und Osterreicher zu Minderheiten.

Allerdings beziehe ich das Wissen uber diese Umfrage aus der Berichterstattung der Medien am
Tag nach der Vorstellung der Studie Ende des Monats April. Auch daraus sehen Sie, dal die
Bundesregierung keinen wie immer gearteten Einflul auf die Art und Weise der Umfrage
genommen hat.

Zur Frage 6: Die regelmaRige Férderung der 6sterreichischen Tages- und Wochenzeitungen ist
ein wirklicher Beitrag zur Erhaltung der Medienvielfalt in Osterreich. Die Abschaffung dieser
Forderung hatte aller Voraussicht nach die Einstellung einer Reihe von Zeitungen zur Folge.
Das wirrde bedeuten, dal die Menschen in unserem Land nicht mehr wie heute die Wahl
zwischen 16 verschiedenen Tageszeitungen hatten, sondern eine viel geringere Auswahl.

Schon aus den im Presseférderungsgesetz festgelegten Férderungsvoraussetzungen geht
hervor, dal’ es nicht um eine Beeinflussung der Berichterstattung in den geférderten Tages- und
Wochenzeitungen geht und auch nicht gehen kann, denn es gibt nur eine allgemein auf den
Inhalt bezogene Foérderungsvoraussetzung. Sie besagt, dall geférderte Zeitungen aufgrund
ihres Inhaltes Uber den Kreis der reinen Fachpresse hinauszureichen sowie vorwiegend der
politischen, allgemein wirtschaftlichen oder kulturellen Informations- und Meinungsbildung zu
dienen haben und weder Kundenzeitschriften noch Presseorgane von Interessenvertretungen
sein durfen. Damit wird der Kreis der zu férdernden Zeitungen abgesteckt, aber keinerlei
EinfluBmdglichkeit auf die Tendenz der Berichterstattung eréffnet.

Ein Blick in die geférderten Tages- und Wochenzeitungen wird diese klare Trennung von
wirtschaftlichen UnterstitzungsmalRnahmen einerseits und Blattgestaltung andererseits
bestatigen.

Presseférderungsmaflnahmen in der einen oder anderen Form gibt es in einer Reihe von
europdischen Landern, etwa in indirekter Form Uber den begunstigten Postzustellungstarif oder
in Form von steuerlichen Beglinstigungen. Direkte FérderungsmaRnahmen gab es oder gibt es
auBer in Osterreich auch in Belgien, in Finnland, Frankreich, Italien, Luxemburg, den
Niederlanden, Norwegen, Portugal und Schweden. Die Unterstellung, dal® es Ziel der Forde-
rungsmalnahmen wére, sich eine gunstige Berichterstattung erkaufen zu wollen, diskreditiert
sich wohl auch unter diesem Gesichtspunkt von selbst. — Herr Prasident, ich bedanke mich.
(Beifall bei SPO und OVP.)

16.27
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Prasident Jiirgen Weiss: Wir gehen nunmehr in die Debatte ein. Ich mache darauf
aufmerksam, dal gemal § 61 Abs. 7 der Geschaftsordnung die Redezeit eines jeden
Bundesrates auf insgesamt 20 Minuten begrenzt ist.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Albrecht Konecny. Ich erteile es ihm.

16.27

Bundesrat Albrecht Koneény (SPO, Wien): Herr Prasident! Herr Bundeskanzler! Meine
Damen und Herren! Es kommt selten vor, daR jemand jene grundsatzlichen Grenzen
uberschreitet, die das Zusammengehorigkeitsgefiihl, in diesem Fall von uns Osterreicherinnen
und Osterreichern, einfach nach sich zieht. Es ist das umso verwerflicher, da das, was hier
passiert ist, eine Fortsetzung der innenpolitischen Diskussion eins zu eins ist.

Nun wére das, was Herr Haider in den Vereinigten Staaten gesagt hat, in Osterreich um keine
Spur wahrhaftiger als in den USA. Es wirde nur von jedem Zuhérer als so lacherlich erkannt
werden, dal die stirmische Heiterkeit den F-Fiuhrer am Weitersprechen hindern wirde, denn in
Osterreich sind sowohl die aktuelle Politik der Freiheitlichen als auch die Persénlichkeit Victor
Adlers auch dem Burger durchaus bekannt.

Bei aller Wertschéatzung fur den Griinder meiner eigenen Partei: Ich nehme nicht an, da er ein
household word der amerikanischen Politik ist, und die aktuelle politische Haltung der
Freiheitlichen mit Sicherheit auch nicht. Und Dinge, die sich im eigenen Land selbst richten
wiurden, dort vor einem Publikum auszusprechen, das das nicht in dieser Form durchschaut,
sich dort selbst etikettenschwindelhaft als Liberaler vorzustellen — man kann ja den
Freiheitlichen allerhand vorwerfen, daR sie liberal sind, nun wirklich nicht . . . (Beifall bei der SPO
— 2wischenrufe der Bundesréte Dr. Rockenschaub und DDr. Kénigshofer.)

Passen Sie auf, Sie zu spat gekommener SA-Mann, vielleicht kann man hier noch ein Wort frei
sprechen! (Bundesrat Dr. Rockenschaub: Jetzt reicht es!) Das ist eine gute Idee.

Herr Kollege! Es ist unsagbar, wie |hr Parteifuhrer jeden Journalisten niederzureden versucht
(Bundesrat Dr. Rockenschaub: Das ist ein Skandal, Herr Préasident!); in die parlamentarischen
Verhandlungen wird diese Vorgangsweise nicht eingehen. Schreien ist kein Argument. (Beifall
bei der SPO. — Bundesrat Dr. Tremmel: Da haben Sie recht: Schreien ist kein Argument!)

Ich habe einen Lautsprecher, das ist der Vorteil dabei. Er steht mir aber zu, weil ich mich zu
Wort gemeldet habe. (Bundesrat Dr. Rockenschaub: Zu sp&t gekommener SA-Mann . . . !)
Setzen Sie sich nieder, Herr Kollege, wir versuchen, eine harte Auseinandersetzung zu fuhren.
Sie sind zu frih gekommen.

Herr Kollege, Sie werden hier noch zu Wort kommen, und Sie haben lhre Méglichkeit, zu
argumentieren. Aber eine der Grundlagen der Demokratie ist, dal auch eine harte
Argumentation von Zuhdren geprégt ist, nicht von Dazwischenschreien.

Ich mul Herrn Prasidenten Strutzenberger gerade im Hinblick auf Sie, Herr Kollege, in einer
Hinsicht enttduschen: Ich glaube, daR seine grundsatzliche Annahme, daR in Parteien die
Funktionare ihre Vorsitzenden wahlen, im gegenstandlichen Fall irrig ist. In dieser Partei wahit
der Vorsitzende seine Funktiondre, Sie alle eingeschlossen. (Beifall bei der SPO und bei
Bundesré&ten der OVP.)

Wer seine Heimat — und das ist keine &sterreichische Feststellung! — im Ausland herabsetzt,
stoRt auch bei den Zuhdrern auf Mitrauen. Wenn Herr Haider sich nicht so maRlos selbst
Uberschatzen wirde, dann ware ihm auch aufgefallen, dal ihm diese Reaktion in den
Vereinigten Staaten entgegengeschlagen ist.

Es ist keine Frage, daR auch die Osterreicherinnen und Osterreicher, die sehr wohl bereit sind,
kritisch mitzudiskutieren, wenn es um Zustdnde in unserem Land geht, uber die man
verschiedener Meinung sein kann, die man andern will — kritisch und manchmal auch aggressiv
—, dort ihre Zustimmung versagen, wo diese Diskussion vor Foren getragen wird, wo sie nicht
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hingehéren. Das ist alles Ausdruck einer politischen Nervositat jemandes, der spurt, dal seine
Felle davonschwimmen, der seinen Amoklauf dadurch aufrechtzuerhalten versucht, dall er
sozusagen die Schlagzahl . . . (Bundesrat Dr. Tremmel: Dann haben ja Sie ein dickes Fell!)

Lieber Herr Kollege! Sie haben vorhin die wirkliche Frechheit gehabt — um nicht Chuzpe zu
sagen —, in der auRenpolitischen Debatte die Gemeinsamkeit der Vertretung Osterreichs
einzumahnen. (Bundesrat Dr. Tremmel: Bei Ihnen schwimmen die Felle schon lange!) Gehen
Sie einmal kurz hinaus, schauen Sie sich in den Spiegel und Uberlegen Sie, was Sie berechtigt,
diese Aufforderung hier auszusprechen. (Beifall bei der SPO und bei Bundesréten der OVP.)

Das Gigantische daran ist namlich, dal dieser Herr H., wenn wir schon bei Abkurzungen sind,
immer wieder versucht, das, was er tut, anderen zu unterstellen. Es ist ja geradezu grotesk,
wenn er sich beklagt, in Osterreich gebe es keine Meinungsfreiheit und dann gestern abend im
Fernsehen die 6sterreichische Bundesregierung anklagt, sie habe nicht Zensur gegeniber einer
privaten wissenschaftlichen Einrichtung ausgelbt, die ihn dort plakatiert, wo er hingehdrt:
zwischen all den Rechtsradikalen, von Sudafrika bis Belgien. (Beifall bei der SPO und bei
Bundesréten der OVP.)

Es ist grotesk, sich daruber zu beklagen, dafl man in den Medien nicht zu Wort kommt, wenn
man — wieder gestern abend zu beobachten — véllig unabh&ngig vom Argument oder von der
Frage eines Gesprachspartners vorgefertigte Gesprachspartikel aufsagt, die als Propaganda-
stanze driberkommen mussen. Es ist einfach grotesk, von Zensur zu sprechen, wenn man sich
als oberster Zensurbeamter der ésterreichischen Republik aufspielt.

Dieses Land sei, so sagt Herr Haider, eine ,unterentwickelte Demokratie“. Dieses Land — Herr
Prasident Strutzenberger und der Herr Bundeskanzler haben darauf verwiesen — ist eine
Demokratie, die sich in 50 Jahren — wir haben vor wenigen Wochen darauf breit und zu Recht
hingewiesen — entwickelt und dabei auch Fortschritte gemacht hat. Sie war nicht vom ersten
Augenblick so, wie wir sie heute kennen. Sie hat sich entwickelt, unter dem EinfluR der
gesellschaftlichen Entwicklung, unter dem EinfluR von Freunden, aber sie war in all diesen
50 Jahren eine Demokratie, die in Mitteleuropa tatsachlich Leuchtturmfunktion hatte. (Beifall bei
der SPO und bei Bundesréten der OVP.)

Waére sie nicht so beispielgebend gewesen, hétte sie nicht ausgestrahlt, dann wére vielleicht
manche Entwicklung in Osteuropa anders gelaufen, und die Menschen dieser Lander hatten
nicht in dieser Weise auf Osterreich geblickt und hatten sich nicht nach 1989 so sehr bemiiht,
Einrichtungen und Formen dieser Demokratie kennenzulernen, um daraus zu lernen.

Wir, die wir uns zu dieser Demokratie bekennen, werden diese Demokratie auch gegen alle
Versuche, sie zurtickzuentwickeln, verteidigen. Wir wissen, dal diese Zweite Republik zwar in
vielfacher Hinsicht Erneuerung braucht, aber erneuerungsféhig ist. Zu deren Erneuerung sind
wir, nicht Sie, angetreten.

Aber eines werden wir nicht zulassen: diese Demokratie zu diffamieren, nur deshalb, weil ein
unterentwickelter Demokrat mit ihr nicht fertig wird. (Beifall bei der SPO und bei Bundesréten der

ovP)
16.36

Président Jiirgen Weiss: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Ludwig Bieringer.
Ich erteile es ihm.

16.36

Bundesrat Ludwig Bieringer (OVP, Salzburg): Herr Prasident! Geschatzter Herr
Bundeskanzler! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die heutige dringliche Anfrage
beschaftigt sich in erster Linie mit der Entgleisung des Vorsitzenden der F-Bewegung in
Amerika.
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Bezeichnend dafir, meine Damen und Herren, ist eine APA-Meldung, die heute um 16.11 Uhr
an die Medien ging, nach der eine freiheitiche Gemeinderatin der Landeshauptstadt Salzburg
aus der F-Bewegung ausgetreten ist. (Beifall bei OVP, SPO und dem Bundesrat Eisl.)

Mit Genehmigung des Herrn Prasidenten erlaube ich mir, zu zitieren, warum Frau Seyr die F-
Bewegung verlassen hatte — ich zitiere — ,Ans Ruder gelangen Typen, die anstelle Gesinnung
und Willen zum Dienst an der Gemeinschaft Macht- und Erwerbsstreben gesetzt haben.
Eigenstandiges Denken ist nicht mehr erwinscht und wird durch Befehle von oben ersetzt.
Abweichlertum wird mit bedenkenloser Diffamierung quittiert.“ — Das sagt die bis heute F-
Gemeinderatin Seyr der Landeshauptstadt Salzburg. (Beifall bei OVP und SPO.)

Das ist, meine Damen und Herren, bezeichnend fur diese sogenannte Bewegung in diesem
Land. Meine Damen und Herren! Just in jenen Tagen, in denen unsere Republik den
50. Jahrestag ihrer Grindung in schlichter, aber eindrucksvoller Form feierte, glaubte der
Bewegungsvorsitzende oder Fuhrer der F-Bewegung, eine neue Dritte Republik ausrufen zu
mussen.

Diese unsere Zweite Republik, deren rechtliches Fundament nach wie vor das Bundes-
Verfassungsgesetz 1920 in der Fassung von 1929 darstellt, gilt es zu verteidigen. Unser
Klubobmann Dr. Andreas Khol hat am vergangenen Sonntag in der Fernseh-,Pressestunde”
dieses Schaubild gezeigt. (Der Redner zeigt eine Tafel.) Dieses Schaubild verdeutlicht
eindrucksvoll (Bundesrat Dr. Tremmel: Ein biRchen lernfshig seid ihr!), wie sich die FPO von
dieser Zweiten Republik abmeldet und nicht mehr am Boden dieser unserer Verfassung steht.

Eindeutig geht daraus hervor, meine Damen und Herren, dal} die Freiheitlichen diesen Boden
verlassen. Ich erlaube mir, darauf einzugehen, und gestatte mir einige Zitate:

In seinem Buch ,Die Freiheit, die ich meine" stellt Dr. Haider unter anderem folgendes fest:

Osterreich ist eine autoritare Entwicklungsdemokratie, in der auch persénliche Verfolgung und
erhebliche private und berufliche Nachteile gegenuber politischen Nonkonformisten keine
Seltenheit darstellen. — Ich verweise auf die ehemalige F-Gemeinderatin Seyr. —
Machtbesessenheit und Machtversessenheit haben ein autoritires Machtkartell etabliert.
Politische Angst fiihrt auch zu Existenzbedrohung von Oppositionellen seitens der Altparteien.

Der radikale und revolutiondare Weg zur ,Dritten Republik® von Dr. Jérg Haider kommt am
deutlichsten im folgenden Zitat in seinem Buch zum Ausdruck: Die Politik des Landes muf sich
andern, und zwar grindlich, von der Wurzel her, also radikal.

Was sind nun konkret die Eckpfeiler der ,Dritten Republik* eines Joérg Haider? — In der ,Dritten
Republik* sollen die Funktionen des Bundesprasidenten und des Bundeskanzlers zusammen-
gelegt werden, wobei der direkt gewahite Staats- und Regierungschef zwar dem Parlament
verantwortlich ist, von diesem aber nicht abgewahit werden kann. Das heif3t: ein starker Mann
oder — wenn Sie es anders haben wollen - ein starker Fiher und keine Kontrolle durch das
Parlament! Alles schon einmal dagewesen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Die Anzahl der Regierungsmitglieder soll auf sieben Minister verringert werden, die vom
Parlament gewahlt werden. — Es wiirde keine Einstimmigkeit in der Regierung geben; gerade
jenes Prinzip, das diese Republik auszeichnet!

Der Rechnungshof soll zur vierten Staatsgewalt aufgewertet werden. (Bundesrat DDr.
Konigshofer: Sehr gut!) Die Kontrollrechte des Nationalrates sollen dabei geschmaélert werden.
Wenn da ein Parlamentarier ,Sehr gut!" schreit, dann wei ich nicht, warum er hier in diesem
Hohen Haus sitzt. (Beifall bei OVP und SPO.)

Burgermeister, Landeshauptleute und Staatsprasidenten sollen direkt gewéhit werden. Warum
sollen sie direkt gewahit werden? — Starke Manner braucht das Land, laut Meinung der F-
Bewegung. (Bundesrat Dr. Tremmel: Und Frauen!) Ich wei} nicht, ob sie deswegen stérker
werden.
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Direkte demokratische Instrumente in der Verfassung sollen ausgebaut werden, um das
(Bundesrat Dr. Tremmel: lhre Fraktion hat das in Salzburg . . . !) — warten Sie ein bisserl, Herr
Kollege, ich komme schon noch darauf zu sprechen, net hudin! — Direktverhaltnis Prasident/
Volk zu starken und so die reprasentative Demokratie strategisch zum Rucktritt zu dréngen.

Zitat Haider: Nicht Reprasentation, sondern Demokratie ist entscheidend. — Meine Frage:
Welche Demokratie meint der Bewegungs-Fuhrer? (Bundesrat Prahauser: Demokratur!)

Es sollen weiters nebenkonstitutionelle Machtzentren tberwunden werden und es soll die
Sozialpartnerschaft auf ihre zentralen Aufgaben der Lohn- und Preispolitik beschnitten werden.

Wir von der OVP, meine sehr geehrten Damen und Herren, sind aber nicht so engstirnig, dal
wir die Auffassung vertreten, die Zweite Republik sollte versteinern. So haben wir bereits in der
Vergangenheit viel zur organischen Weiterentwicklung unseres politischen Systems beigetragen
und werden dies auch in Zukunft tun. (Beifall bei OVP und SPO0.)

Die Zweite Republik ist bekanntlich — ebenso wie die Erste — nach kriegerischen Auseinander-
setzungen entstanden. Gott sei Dank ist weit und breit nicht erkennbar, da demn&chst
neuerlich eine chaotische Situation entstehen kénnte. Eine solche Situation herbeizureden hilft
wohl niemandem, der auf dem Boden der parlamentarischen Demokratie steht, und das ist auch
unverantwortlich. (Beifall bei OVP und SPQ.)

Gerade gestern hat in der ,Zeit im Bild 2" — das bitte ich auch anmerken zu durfen — Dr. Hugo
Portisch, ein Mann, dem man sicherlich Vertrauen zu dieser Demokratie, zu dieser Republik
nachsagen kann, festgehalten — ich zitiere —: Diese Republik ist in den letzten 50 Jahren nicht
verkimmert, sondern sie hat sich meiner Meinung nach ganz groRartig entwickelt. — Dem, was
Hugo Portisch gestern gesagt hat, habe ich heute nichts hinzuzufugen. (Beifall bei OVP und
SPO.)

Die OVP, meine Damen und Herren, wehrt sich aber nicht nur gegen eine Verfassungs-
demontage von der rechten Seite, sie weist auch alle linken und linksgrinen Attacken gegen
einen starken Staat zuriick. Nicht akzeptabel ist fur uns beispielsweise die Tatsache, dal bei
der Opernball-Demonstration 1987 die Demonstranten riefen: Feuer und Flamme fir diesen
Staat!

Ebenso unverstandlich fur uns ist es, wenn in einer Belangsendung der Grinen die
osterreichische Fahne besudelt wird und wenn von immunen Abgeordneten Baustellen besetzt
werden. (Beifall bei der OVP und bei Bundesréten der SPO.)

Als Mitbegrinder der Zweiten Republik wird die OVP darauf achten, daB ihre Errungenschaften
nicht leichtfertig von rechts oder links aufs Spiel gesetzt werden. Die OVP ist zweifellos eine
Partei, die weder auf dem rechten noch auf dem linken Auge blind ist. (Bundesrat
Strutzenberger: Auch die SPO!) So wird es auch bleiben!

Die Parteien sind und bleiben das Fundament unserer Demokratie, sie haben die Zweite
Republik gegriindet und sind mit Verfassungsbestimmung im Parteiengesetz verankert. Die
bestehende offentliche Parteienfinanzierung tragt daruber hinaus wesentlich dazu bei, daf
Lobbys bei uns weniger Chancen haben, ihre Sonderinteressen durchzudriicken, als zum
Beispiel die Atom- oder Waffenlobby in den USA und daR politische Gruppierungen fir
Korruption weniger anfallig sind als zum Beispiel in Italien. (Beifall bei OVP und SPQ.)

Die Umbenennung der FPO in F-Bewegung durfte eher eine ScheinmaBnahme sein. Es gibt
keine wesentlichen Anderungen, denn die F-Bewegung bezieht nach wie vor Partei-, Klub- und
Akademieeinkinfte aus 6ffentlichen Mitteln, und auch sonst hat sie durchaus Strukturen wie die
herkémmlichen politischen Parteien. (Zwischenruf des Bundesrates DDr. Kénigshofer.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ungeschriebenes Gesetz war es bisher immer, dal
osterreichische Politker im Ausland zu diesem unserem Land gestanden sind. Auch
diesbezuglich bedurfte es wiederum eines Joérg Haiders, der ausscherte. Glaubt er allen
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Ernstes, da die Meinungsfreiheit bei uns sehr eingeschrankt und daR unser Land eine
unterentwickelte Demokratie darstellt? Es geho6rt schon eine tichtige Portion Unverfrorenheit
dazu, solche Behauptungen, noch dazu im Ausland, aufzustellen.

Unser Fraktionsobmann, Vizepréasident Dr. Herbert Schambeck, der zur gleichen Zeit in Amerika
weilte — ich danke dem Kollegen Strutzenberger fur diesen Hinweis —, bedauerte anléBlich eines
Empfanges der Auslandsosterreicher, dal Dr. Haider eine Auslandsreise dazu benutzt, um uber
seine osterreichische Heimat herabsetzende AuRerungen zu machen, die nicht den Tatsachen
entsprechen. Dies wiederum veranlalite Dr. Haider zu der sarkastischen Feststellung, er — Dr.
Schambeck — solle sich auf das Sammeln von Ehrendoktoraten beschranken und sich aus der
Innenpolitik heraushalten.

Ich halte es fur die OVP-Fraktion des Bundesrates, aber auch im Namen unseres Klub-
obmannes der Parlamentsfraktion Dr. Andreas Khol fest:

Erstens: Wir sind stolz darauf, einen Fraktionsobmann vom Format eines Dr. Herbert
Schambeck in unserer Reihe zu wissen und gratulieren ihm zu dieser hohen Auszeichnung,
namlich zur Verleihung des Ehrendoktorates der Katholischen Universitat in Washington, auf
das herzlichste! (Alilgemeiner Beifall.)

Zweitens: Dr. Haider kénnte sich glicklich schatzen, wenn er nur annahernd von so vielen
Regierungen rund um den Erdball eingeladen worden wére, wie Herbert Schambeck bisher
eingeladen worden ist.

Drittens: Es wére fur das Ansehen der Republik Osterreich tunlicher, wirde Dr. Haider
Osterreich im In- und Ausland genauso eindrucksvoll vertreten, wie dies Dr. Schambeck in der
Vergangenheit getan hat und auch in Zukunft tun wird. (Beifall bei OVP und SPO.)

SchlieBlich und viertens weise ich die Aufforderung, dal® sich unser Fraktionsobmann aus der
Innenpolitik heraushalten soll, mit aller Entschiedenheit, mit aller Schérfe zuruck! (Beifall bei der
OVP.) Herbert Schambeck wird sich weder aus der Innen- noch aus der AuRenpolitik
heraushalten, sondern wird, wie er das in den vergangenen 26 Jahren eindrucksvoll unter
Beweis gestellt hat, auch in Zukunft dafir tatig sein. (Beifall bei OVP und SPO.)

Vielleicht Uberlegt sich ein anderer Herr, daB fur ihn vielleicht das alte deutsche Sprichwort:
,Reden ist Silber — Schweigen ist Gold!“ gelten soll. Wenn er sich das ofters zu Herzen nimmt
und dadurch Schaden von dieser unserer Republik, unserer — und ich betone: hoffentlich noch
recht lange! — Zweiten Republik abhélt, dann hat diese heutige Debatte auch etwas gefruchtet!
(Beifall bei OVP und SPO.)

Wir von der Osterreichischen Volkspartei stehen zu dieser Zweiten Republik! Wir sind stolz
darauf, fur diese Republik zu arbeiten, und wir werden auch in Zukunft fir diese Zweite Republik
arbeiten, fur diese Zweite Republik da sein! Davon wird uns niemand abhalten kénnen! (Beifall

bei OVP und SPO.)
16.52

Prasident Jiirgen Weiss: Als nachste zu Wort gemeldet ist die Frau Bundesratin Dr. Susanne
Riess. Ich erteile es ihr.

16.52

Bundesritin Dr. Susanne Riess (F, Wien): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Bundeskanzler
und Fuhrer der SPO! Hohes Haus! Ich mochte eingangs nur ein einziges Wort zum Herrn
Kollegen Konecny sagen, der wie Ublich heute hier wieder einen ungeheuerlichen Angriff auf die
freiheitliche Fraktion gestartet hat. Ich méchte lhnen, Herr Kollege Koneény, weil Sie von
,Grenzen uUberschreiten* gesprochen haben, folgendes sagen: Hier hat nur einer die Grenze der
Demokratie uberschritten, und das waren Sie (Bundesrat Wéllert: Nein, das war Haider!), als
Sie eine Einrichtung dieser Republik dazu mifbrauchen wollten, die ,roten Parteikassen" zu
finanzieren! Ihnen fehlt jede moralische Qualifikation, und Sie sind kein Gesprachspartner fir
uns! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesrat Konecny: Danke!)
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Zu dem anderen, was hier gesagt wurde, méchte ich eingangs feststellen: Alles, was hier zitiert
und berichtet wurde, wurde von Leuten berichtet, die das alles nur vom Hérensagen wissen.
(Bundesrat Strutzenberger: Haben Sie widersprochen in Amerika?) Zum Unterschied von
Ihnen, Herr Fuhrer der SPO, und zum Unterschied von lhren Erfullungsgehilfen war ich bei
diesen Veranstaltungen dabei und ebenso zahlreiche Journalisten. (Bundesrat Strutzenberger:
Und Sie haben nicht einmal widersprochen!) Nicht dabei waren jene zwei Journalisten, auf
deren Berichte sich Ihre dringliche Anfrage stutzt, Herr Kollege Strutzenberger — und das ist
natirlich peinlich! —, und das waren die Journalisten des ,profil* und des ,Kurier”. (Zwischenrufe
bei der SPO. — Préasident Weiss gibt das Glockenzeichen.)

Anwesend bei der Pressekonferenz des freiheitlichen Bundesobmanns in Washington war zum
Beispiel der ORF, der das auch auf Band aufgenommen hat, aber — man hére und staune! -
nicht im Osterreichischen Fernsehen dariber berichtet hat, denn das geschah im
amerikanischen Sender CNN. — Das ist auch ein interessantes Detail am Rande fir die
Gebuhrenzahler des staatlichen Rundfunks, wenn sie einmal sehen, was mit den Mitarbeitern
und dem Material des Staatsfernsehens so passiert!

Hatte der ORF von dieser Pressekonferenz berichtet, dann hatten sie das alles im Originalton
gehabt und muRten sich nicht auf Berichte von Dritten verlassen. Dann hatten Sie zum Beispiel
original zitieren kénnen, was dort wirklich gesagt wurde.

Ein Zitat zum Beispiel hat folgendermaen gelautet: Die Pasterk-Scholten-Kultur ersetzt die
verlorene SPO-Ideologie im bewuRten Ruckgriff auf die alten Programme.

So gesehen ist das engverzahnte, teuerste Kulturaggregat westlich von Peking und Pjénjang die
subtilste Entevangelisierungskampagne in Osterreich seit dem 12. Marz 1938. (Bundesrat
Strutzenberger: Was ist das bitte? — Préasident Weiss gibt das Glockenzeichen.) Die SPO-
Kulturpolitik kopiert ein stalinistisches Modell der Kunstpolitik und Kontrolle. — Dieses Zitat, Herr
Kollege Strutzenberger, stammt vom Leiter der Kulturredaktion der Zeitung die ,Presse“ namens
Hans Haider, mit dem freiheitlichen Bundesobmann weder verwandt noch verschwégert. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

Wenn Sie sich bei anwesenden Ohrenzeugen erkundigt hatten, dann wiRten Sie auch, daR der
freiheitiche Bundesobmann den friheren Chefredakteur der ,Salzburger Nachrichten* Karl
Heinz Ritschel zitiert hat, und zwar mit folgender Aussage: Man muB sich in Osterreich fragen,
ob wir das westlichste Land des Ostens oder das ostlichste Land des Westens sind.
(Bundeskanzler Dr. Vranitzky schtttelt den Kopf.)

Wenn Sie sich, Herr Kollege Strutzenberger, bei einem der anwesenden Ohrenzeugen erkundigt
hatten (Bundesrat Eisl — zu Bundeskanzler Dr. Vranitzky —: Ein Zitat aus den ,Salzburger
Nachrichten!” — Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Aber man mul8 doch wissen, warum man zitiert! —
Prasident Weiss gibt das Glockenzeichen.), dann wifiten Sie auch, dall der freiheitliche
Bundesobmann im Zusammenhang mit dem Gallup-Institut des Herrn Karmasin ein
Gerichtsurteil zitiert hat.

Da ist namlich folgendes passiert: Herr Karmasin hat geklagt, weil wir ihm Manipulation
vorgeworfen haben. Diese Klage ist vom Gericht abgewiesen worden, und somit ist festgestellt,
dal der Vorwurf des Milbrauchs der Wissenschaft zu parteipolitischen Zwecken zu Recht
besteht! — Nachzulesen in einem Bescheid des Obersten Landesgerichtes Wien. (Bundesrat
Strutzenberger: Das hat aber mir der Feststellung nichts zu tun!)

Herr Kollege Strutzenberger! Wenn sie sich bei einem der anwesenden Ohrenzeugen erkundigt
hétten, dann wiiten sie auch, daB der osterreichische Honorarkonsul (Bundesrat
Strutzenberger: Fortgegangen ist!) die Buchprasentation nicht etwa aus Protest verlassen hat,
sondern sich schon vorher entschuldigt hat, da} er die Veranstaltung wegen eines anderen
Termins fruhzeitig verlassen misse. Er hat nadmlich fur unseren sehr geschatzten Herrn
Vizepréasidenten Schambeck ein Abendessen in New York gegeben. (Bundesrat Eisl: Hoért!
Hort!) Das war der Grund, warum der die Veranstaltung verlassen hat! (Beifall bei den
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Freiheitlichen.) Aber so ist das halt, wenn man sich immer darauf verlalt, was man in der
Zeitung liest.

Das alles, meine Damen und Herren von der SPO, hatten Sie und Ihr Fuhrer gewuBt, wenn Sie
sich vielleicht etwas eingehender erkundigt hatten, bevor Sie hier Behauptungen aufstellen, die
jeglicher Grundlage entbehren. Dann ware |hnen auch die Peinlichkeit dieser lacherlichen
Anfrage erspart geblieben. (Bundesrat Strutzenberger: Uber ,J4cherliche Anfrage” reden wir
bei euch nicht!)

Sie hatten das alles auch gewult, wenn der ORF nach dem Grundsatz der Objektivitat uber die
USA-Reise des freiheitlichen Bundesobmanns berichtet hatte, bevor man in der Parteizentrale in
der Léwelstralle beschlossen hat, aus einem Sammelsurium von Halbwahrheiten ein taktisches
Manéver zu starten (Ruf bei der SPO: Das ist ja ungeheuerlich!) und sich der Mithilfe des USA-
Korrespondenten des ORF Herrn Raimund Léw bedient hat, der noch bis vor wenigen Jahren
Aktivist der Gruppe ,Revolutiondre Marxisten" war. — Das soll in diesem Zusammenhang auch
erwahnt werden. (Bundesrat Strutzenberger: Ich hoffe, er klagt Sie!) Das zeigt einmal mehr,
wie berechtigt unsere Kritik am staatlichen Rundfunk- und Fernsehmonopol ist. Daraus eine
Veréchtlichmachung der Republik Osterreich zu konstruieren, ist geradezu eine Farce!

Meine Damen und Herren! Ich darf Sie daran erinnern — und der Herr Bundeskanzler hat das
schon erwéhnt —, dal es der Europaische Gerichtshof fir Menschenrechte war, der auf unsere
Initiative hin vor einem Jahr ein Urteil geféllt hat, in dem er genau dieses Monopol als
menschenrechtswidrig bezeichnet und die Bundesregierung beauftragt hat, dieses Monopol zu
beseitigen. Wenn Sie, Herr Bundeskanzler, sagen, dal dies zu diesem Zeitpunkt nicht mehr
notwendig gewesen wére, weil damals schon das Privatradiogesetz in Vorbereitung war, dann
frage ich mich nur, warum die Vertretung der ésterreichischen Bundesregierung in Stralburg in
der Verhandlung, an der ich auch teilgenommen habe, vehement — vehement! — fur die
Aufrechterhaltung, und zwar fiur die volle Aufrechterhaltung des Monopols, eingetreten ist.
(Beifall bei den Freiheitlichen.)

Es ist auch eine Tatsache, dal® diesem Urteil bis heute nicht entsprochen ist. Bis heute ist
privates Fernsehen in Osterreich verboten, und bis heute werden Radiolizenzen von der
Regierung beziehungsweise vom ORF vergeben. Das, meine Damen und Herren, ist eine
Verachtlichmachung der Grund- und Freiheitsrechte, die die Basis unserer Demokratie bilden,
und genau das schadet dem Ansehen unseres Landes in der internationalen Staatenwelt.
(Bundesrat Strutzenberger: Was Haider in Amerika gesagt hat, nicht?)

Ebenso schadet es dem Ansehen unseres Landes, wenn diese Regierung nicht bereit ist,
dagegen einzuschreiten, da im Wiesenthal-Center in Los Angeles das Bild eines
Osterreichischen Oppositionspolitikers zwischen jenen eines Idi Amin und eines Saddam
Hussein héngt. Dal hier versucht wird, einen Zusammenhang zu Proponenten von Vélkermord
und Massenhinrichtungen herzustellen, das empfinden Sie offenbar als dem ,Ansehen des
Landes nicht abtraglich, ganz abgesehen von der damit verbundenen ungeheuerlichen
Diffamierung von mehr als einer Million Wahler in diesem Land, von denen viele — und zwar sehr
viele, Herr Kollege Strutzenberger — aus |hrer Partei kommen. (Beifall bei den Freiheitlichen. —
Bundesrat Strutzenberger: ,Rote und schwarze”, jetzt sagte ich |hnen ein Zitat von Haider,
Jote und schwarze Filzlduse geh6éren mit Blauséure bekampft‘!)

Das ist kein authentisches Zitat. (Bundesrat Strutzenberger: Was ist das?) Sie arbeiten standig
mit Halbwahrheiten und Unwahrheiten, die Sie aus irgendwelchen linken Bléattern zitieren.
(Bundesrat Strutzenberger: Das ist weder Halbwahrheit noch Unwahrheit!)

Ich kann mir schon vorstellen, daf} es Ihnen nicht ins Konzept pal’t, wenn man Sie an bestimmte
historische Tatsachen erinnert, wie zum Beispiel an jene, dal M&nner wie Victor Adler und
Theodor Herzl prominente Mitstreiter der nationalliberalen Bewegung und aktive Burschen-
schafter waren, bis der Antisemitismus eines Luegers, eines Schénerers und eines Karl Marx
die ersten Graben aufri3, und daR Victor Adler seine Mitgliedschaft in der Burschenschaft bis zu
seinem Tode hochgehalten hat. Das ist eine Tatsache, Herr Kollege Strutzenberger! Auch wenn
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lhnen das heute nicht palt. So war das nun einmal. (Zwischenruf des Bundesrates Dr.
Tremmel.)

Ich weill schon, dal? Sie historische Tatsachen, die lhnen nicht in das Bild von den unschuldigen
Handen passen, gerne vergessen machen méchten (Bundesrat Strutzenberger: Aber Sie
zitieren nur historische Wahrheit!), so wie zum Beispiel das Eintreten lhrer Parteivater Bauer und
Renner fir den Anschluf Osterreichs an Deutschland und auch noch spatere Aktionen Ihrer
Parteifreunde und -vorganger, Herr Kollege Strutzenberger, an die Sie sich vielleicht noch
erinnern.

Ich zitiere einen Wahlaufruf der SPO, in dem es geheiRen hat: Gewissensfrage an einen
ehemaligen Nationalsozialisten. Und weiter heil3t es in diesem Wahlaufruf: Wer vergessen hat,
daR wir national und sozialistisch waren, wird heute zur OVP gehen. Er beweist damit nur, daR
er es niemals mit seinem Sozialismus ernstgenommen hat. Wer aber im Sozialismus die Idee
der Verpflichtung fur die Volksgemeinschaft und zur sozialen Gerechtigkeit gegentber jedem
Volksgenossen sieht, weil, daR sein naturlicher Weg zu den Sozialisten, zur SPO ist. Fur die
SPO. (Bundesrat Strutzenberger: Bravo!) — Das ist auch Ihre Vergangenheit, Herr Kollege
Strutzenberger, und daruber sollten wir auch einmal sprechen! (Bundesrat Strutzenberger: Sie,
jetzt sagen Sie, von wann das ist! Von wann ist der Aufruf?) Dieser Aufruf ist von 1949. Er ist
aus dem Wahlkampf 1949.

Lernen Sie Geschichte, Herr Kollege Strutzenberger, kann ich nur sagen, denn dann werden Sie
auch wissen, dal} es nicht etwa ein Sozialdemokrat, sondern der Abgeordnete Hermann Foppa
war, der in der Nationalratssitzung vom 30. April 1934 die letzte Rede zur Verteidigung der
Verfassung und der Demokratie gehalten hat. (Bundesrat Strutzenberger: Der hat ja nur leicht
reden kénnen, weil damals die Sozialdemokratische Partei verboten worden ist! Das missen Sie
dazusagen, zu lhren ,demokratischen” Uberlegungen! — Weitere Zwischenrufe. — Président
Weiss gibt das Glockenzeichen.) Die Sozialdemokraten und Christlich-Sozialen haben sich
damals mit Waffen auf der StralRe bekampft und die Demokratie zugrunde gerichtet. So war das
damals. (Bundesrat Strutzenberger: |hr baut die Demokratie auf — das schaue ich mir an! —
Bundesrat Dr. Tremmel: Bundeskanzler Kreisky hat gesagt: Geschichte lernen! — Weitere
Zwischenrufe.)

Es gibt vieles, meine Damen und Herren, wofir unser Land geachtet und worum es beneidet
wird, Errungenschaften, die sich die Birger dieses Landes durch Flei® und Ansténdigkeit in
jahrzehntelanger Arbeit verdient haben. Aber es gibt auch eine ganze Reihe von Dingen, um die
uns niemand beneidet. Wer, glauben Sie, sollte uns um ein System der Zwangsmitgliedschaft in
den Kammern beneiden? (Bundesrat Strutzenberger: Die ganze Welt ist fir die
Sozialpartnerschaft! — Das ist notwendig fir die Sozialpartnerschaft! Das kapieren Sie nicht!)
Wer, glauben Sie, solte uns um ein staatliches Rundfunkmonopol beneiden, das die
Menschenrechte verletzt? Wer sollte uns um ein System der Presseférderung beneiden, bei
dem der Bundeskanzler — das ist nun einmal Tatsache, Herr Bundeskanzler — im Rahmen der
besonderen Presseférderung — sie heilt ja nicht umsonst ,besondere Presseférderung” —
jahrlich fast 300 Millionen Schilling an Férderungsgeldern vergibt. Ein System, das so
haarstraubend ist, daR® sogar Kritik aus |hren eigenen Reihen kommt. Dazu hat es namlich erst
vor wenigen Wochen einen Artikel in der Zeitung ,Die Presse” gegeben, und in diesem sagt ein
SPO-Abgeordneter: Der Herr Kramer hat manche Medien fur Vranitzky gekauft, das schadet der
Partei. — Das ist keine Behauptung der Opposition, das sagen lhre eigenen Leute, Herr Kollege
Strutzenberger! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesrat Strutzenberger: Das soll der Herr
Kramer gesagt haben? — Welche Zeitung?)

Darum soll uns die Welt beneiden? — Machen Sie sich bitte nicht lacherlich. Wer sollite uns,
meine Damen und Herren, darum beneiden, dal® es kaum direktdemokratische Mitwirkungs-
moglichkeiten fur die Burger in diesem Land gibt? Wer solite uns um Parteibuchwirtschaft und
Proporz bei der Postenbesetzung beneiden?

Ich zitiere einen sehr prominenten Vertreter lhrer Partei als Zeugen fir diese Behauptung.
Niemand anderer als der Fuhrer der Sozialdemokratischen Partei selbst war es namlich, der
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einen Vergleich zwischen den 6sterreichischen Parteien und der Mafia gezogen hat. (Bundesrat
Strutzenberger: Weill ich nicht, wen sie meint! Wer hat das gesagt?) Der Fuhrer der
Sozialdemokratischen Partei Franz Vranitzky. (Zwischenrufe bei der SPQ.)

Ich hoffe, so Vranitzky im O-Ton, da® die Mafia nicht beleidigt ist, wenn ich sie jetzt mit unseren
Osterreichischen Parteien vergleiche.

Wissen Sie auch noch, Herr Bundeskanzler, wo Sie das gesagt haben? — Das war am 10. Juli
1991 in der Sendung ,Veranda“ des Ersten Deutschen Fernsehens, im Ausland also. (Heiterkeit
und Beifall bei den Freiheitlichen.)

Damit Sie nicht glauben, ich unterstelle Ihnen etwas, habe ich hier das Protokoll der Sendung.
Das war ein Interview, das Herr Dagobert Lindlau mit Ihrem Parteifuhrer gefuhrt hat. Da hat es
geheilen: Herr Vranitzky sagt: Ich hoffe, dal die Mafia nicht beleidigt ist, wenn ich sie jetzt mit
unseren Parteien vergleiche. (Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Aber in welchem Zusammen-
hang?!) Moderator: Oh, ich glaube, das bleibt jetzt kleben. Vranitzky: Ah, na ja, weil die Mafia
anders strukturiert ist, &h, auch anders kontrolliert wird — et cetera. Nachzulesen im Sendungs-
protokoll. (Bundesrat Strutzenberger: In welchem Zusammenhang war das?)

Wo ist die dringliche Anfrage der roten Genossen damals wegen Verachtlichmachung der
Republik Osterreich im Ausland eingebracht worden? (Zwischenrufe bei der SPO.)

Wer, meine Damen und Herren, sollte uns schliellich um eine Regierung beneiden, die alles
daran setzt, eine Opposition, die MiRstande kritisiert, Skandale aufdeckt und Reformvorschiage
prasentiert, mundtot zu machen? (Bundesrat Strutzenberger: Skandale produziert!) Wir, Herr
Kollege Strutzenberger, haben keinen einzigen der Skandale dieser Republik verursacht. Alle
Korruptionsskandale, alle inhaftierten Expolitiker gehéren lhrer Gesinnungsgemeinschaft an!
(Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesrat Strutzenberger: Warten Sie ein biBchen! — Ruf bei
der SPQ: Bérental — Steuer!) Es ist eine sehr lange Reihe von Exministern, von Exabge-
ordneten, die vor Gericht verurteilt wurden wegen krimineller Machenschaften und die alle |hrer
Gesinnungsgemeinschaft angehéren. (Zwischenrufe der Bundesréte Rauchenberger und
Wéllert.)

Das letzte Wort — das hat SPO-Bundesgeschaftsfilhrer Cap am 4. Janner 1993 in der ,Zeit im
Bild“ live verkundet —, so bedauerlich das auch ist, werden die Wahlerinnen und Wahler haben.
— Gott sei Dank (Bundesrat Strutzenberger: Gott sei Dank! Jawohl!), meine Damen und Herren
von der SPO, Gott sei Dank haben in diesem Land noch immer die Wahlerinnen und Wahler das
letzte Wort! (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesrat Strutzenberger: Nur bei euch nicht!)
17.07

Prasident Jiirgen Weiss: Als nachster zu Wort gemeldet ist Her Bundesrat Stefan Prahauser.
Ich erteile es ihm.

17.08

Bundesrat Stefan Prihauser (SPO, Salzburg): Herr Prasident! Herr Bundeskanzler! Herr
Staatssekretar! Geschatzte Damen und Herren des Bundesrates! Eigentlich bewundere ich das
couragierte Auftreten der Kollegin Riess, da sie versucht hat, die Auswurfe des Vormannes der
Freiheitlichen Haider zu retuchieren, zu rechtfertigen. Allein, ich glaube es Ihnen nicht. Es ist
Ihnen nicht gelungen — genausowenig wie bei der vormaligen Fernsehsendung ,,Zur Sache®, als
sich Ihr Anruf im nachhinein als auch nicht richtig herausgestellt hat. (Beifall bei der SPO.)

Jorg Haider diffamiert Osterreich nicht nur im Ausland, auch seine periodischen Entgleisungen
in Osterreich tragen zusehends zu einer Verschlechterung des Gespr&chsklimas bei. Zitate wie:
Nicht die Freiheitlichen sind die Schadlinge der Demokratie! Wir sind das Schédlingsbe-
kampfungsmittell Bei uns regieren die Rothdute und die Schwarzen, die nicht wie blich in den
Reservaten leben. (Bundesrat Strutzenberger: Das ist aber nicht die vornehme englische Art!)
Das sind AuRerungen, die ich auf das entschiedenste ablehnen muB. Erganzt wird das mit: Wir
muissen mit diesem Krebsgeschwur der Parteibuchwirtschaft SchiuR machen!
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Diese zwei Zitate, Frau Kollegin Riess, scheinen bei manchen freiheitlichen Landesfuhrern
besondere Innovationsschiibe bei Uberlegungen, wie man der Vertreter des Volkes sein kénnte,
hervorzubringen. Wie anders kénnte es sein, da® der Fuhrer der Freiheitlichen in Salzburg
Schnell, der seine politische Karriere damit begrindet hat, da® er den Freiheitlichen-Fuhrer
Haider zu Wahlzeiten sehr kostengiinstig mit dem eigenen Hubschrauber quer durch Salzburg
geflogen hat — dies waren die ersten Kontakte; das steht ihm frei, ist keine Frage — angetreten
ist, allein gegen die Mafia in Salzburg zu kampfen. ,Allein gegen die Mafia“ — in 16-Bogen-
Plakaten plakatiert. Er hat aber nie den Mut besessen, zu sagen, was er unter ,Mafia“ in
Salzburg versteht. (Bundesrétin Dr. Riess: Er hat den Bundeskanzler zitiert!) Im Gegenteil, er
hat im Raum stehen gelassen, ob es die politischen Parteien in der heutigen Form sind.

Die Auswuchse daraus haben kurioseste Formen angenommen. Nur eines, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren des Bundesrates, war fur die selbsternannten Mafiajager besonders —
ich méchte es fast als Eigentor bezeichnen — bedauerlich: ein Betriebsunfall in den eigenen
Reihen.

Die erste Mallnahme zur Bek&dmpfung des Parteienfiizes war selbstverstandlich, die eigene
Partei aufzulésen — das ist ja sehr plakativ, das kann man auch gut erkléren. Es mufiten folgen:
Aufldsung der Parteizentrale, Auflésung der Organisation — mit dem Argument: Wir werden in
der Stadt Salzburg ein Birgerburo nach dem Muster eines Reisebiros machen. Das reicht, um
eine Volksbewegung im Interesse der Bevélkerung zu sein.

Natirlich hat der selbsternannte Mafia-Jager Schnell klar erkannt, da es ohne Parteior-
ganisation recht mithsam ist, entsprechende Informationen in die Offentlichkeit zu bringen. Er ist
auf die ,gute” Idee gekommen, sein Buro in der Landesregierung, das mit ¢ffentlichen Mitteln
finanziert wird, als Parteizentrale zu verwenden. (Bundesrat Strutzenberger: Das ist nichts?
Das ist kein Skandal?) Er hat sich auch nicht gescheut, den ihm zugeteiten Landesbeamten
zum Landesparteisekretar zu ernennen, und hat versucht, der Bevélkerung klarzumachen: Wir
Freiheitlichen sparen, wir brauchen keine Partei, unser Parteisekretar arbeitet ehrenamtlich nach
Dienst!

Die Ehrenamtlichkeit nach Dienst war eine Sache, die Menschen, die in Parteien arbeiten, etwas
zwiespaltig betrachtet haben und allein aus dem Verstandnis dieser Arbeit heraus als unméglich
erkannt haben.

Tatsache und wahr ist, daR dieser freiberufliche, ehrenamtliche Parteisekretar in einem Monat
183 Uberstunden gemacht hat — 171 Stunden sind die normale Arbeitszeit in einem Monat —,
und in der Freizeit war er Parteisekretédr. Wann hat dieser Mensch geschlafen? (Bundesrat
Strutzenberger: Auf Landeskosten!)

Meine Damen und Herren! Als dieses Wespennest aufgerissen wurde, hat sich herausgestellt,
daR in der Abteilung Schnell uber 2200 solcher Uberstunden zustande kamen, daB das
gesamte Personal der Landesregierung fir parteipolitische Zwecke miRbraucht wurde, und daR
die 2 200 Uberstunden zu einem Schaden der éffentlichen Hand von nahezu 600 000 S bis
700 000 S gefuhrt haben. — Das zur Bekédmpfung des Parteienfilzes und, Frau Kollegin Riess,
auch zur Finanzierung irgendwelcher Parteikassen! (Beifall bei der SPO. — Ruf bei der SPO:
Frau Kollegin Riess! Wo sind die Zwischenrufe?)

Es hat nur eine Parteikasse gegeben, die von Politik in dieser Form profitiert hat: jene der
Freiheitlichen. Und das gilt es abzustellen!

Meine Damen und Herren! Wenn ich mir die Argumentation der Freiheitlichen auf der Zunge zer-
gehen lasse, wie man diesen Fauxpas — ich formuliere es freundschatftlich — in der Offentlichkeit
rechtfertigen wollte, muR ich drei Schwerpunkte anmerken:

Entweder waren Sie ignorant. — Haider hat am 1. Mai in Salzburg bei einer Mai-Feier vor 800
bierbeseelten Maibaumaufstellern zuschauenden Volksgenossen klar gesagt: Karli — ,Charlie*
hat er ihn genannt —, mach weiter so, das wollen die Salzburger! — Jetzt frage ich: Was hat er
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gemeint? Sich an der ¢ffentlichen Hand zugunsten der Freiheitlichen zu bedienen oder endlich
zuzugeben, dal er fehl am Platz ist und kein Mafia-Jager in dieser Gegend notwendig ist!

Das zweite ist eigentlich mit Dummheit zu bezeichnen. — Ein Unternehmer, der finf Mitarbeiter
hat — um so viele handelt es sich im Biro Schnell — und der, ohne es zu ahnen, ohne
nachzudenken, mehr Uberstunden als Arbeitszeit absegnet, wird spatestens nach der dritten
Lohnzahlung draufkommen, dall ihm irgend etwas in der Finanzgebarung zuwiderlauft. Ich
meine, spatestens ein halbes Jahr spater wird er zum Konkursrichter gehen missen. Allein: die
Freiheitliche Partei nicht, das zahlt ja die 6ffentliche Hand. (Zwischenrufe des Bundesrates Dr.
Tremmel.)

Die Unverfrorenheit, meine Damen und Herren des Bundesrates, lag in der AuRerung: Diese
Geld ist gut angelegt! (Zwischenrufe bei der SPO und den Freiheitlichen. — Président Weiss gibt
das Glockenzeichen.) — Von welcher Selbstiberschatzung mull eine Freiheitliche Partei
getragen sein, die nicht einmal rumort, wenn ein Vertreter dieser Partei, dieser Bewegung
behauptet, hinterzogenes, dem Volk vorenthaltenes Geld sei als Parteiférderung fir die FPO gut
angelegt. — Das lehne ich ab! (Beifall bei der SPQ.)

Meine Damen und Herren! Jérg Haider kritisiert auch mit Begeisterung die mangelnde, einge-
schrankte Meinungsfreiheit, aber vor allem die aus seiner Sicht politisch gesteuerten Medien in
Osterreich. Grund genug, folgenden flotten — ich behaupte: dummen — Sager loszulassen: Wenn
wir Freiheitliche mehr zu sagen haben werden, dann werden wir dafir sorgen, dal® nicht mehr
so viel gelogen wird in den Redaktionsstuben. — Zitatende.

Meine Damen und Herren! Was bildet sich dieser Politiker ein? — Die Meinungsfreiheit in Frage
zu stellen und dann solche Sager loszulassen! Das ist demokratiegefahrdend. Das wiirde auch
helfen, seinem Ziel naherzukommen, der dritten Pr&sidialdemokratie! (Beifall bei der SPO und
bei Bundesréten der OVP.)

Das zur Medienfreiheit aus der Sicht der Freiheitlichen, aus der Sicht des F-Vormannes.

Ein weiteres Beispiel ist die Vorgangsweise in Sachen privates Regionalradio — wir haben heute
schon sehr viel davon gehért. Ich darf folgendes anmerken: Eine den Freiheitlichen nahe-
stehende Anbietergruppe hat bundeslénderweit bei der Zuerkennung einer Frequenz zu ihrem
Bedauern immer den kirzeren gezogen. Das hat dazu gefuhrt, da} Vertreter dieser Gruppe in
Salzburg bei jenen vorstellig wurden, die sich beworben haben ... (Bundesrétin Dr. Riess: Herr
Kollege! Sie verwechseln das! Wir sind nicht im Salzburger Landtag!) Ich sage lhnen dann
schon, warum, und wie das lauft, Frau Kollegin Riess! Passen Sie nur kurz auf!

Auf jeden Fall sind Vertreter dieser freiheitlichen Mediengesellschaft nach Salzburg zu den Be-
treibern gekommen und haben diesen in Aussicht gestellt (Bundesrétin Dr. Riess: Thema
verfehit!), fur eine 10prozentige Beteiligung beim Privatradio wirden sie diese Bewegung und
die Bemuhungen, eine Frequenz zu bekommen, unterstitzen. Das wurde abgelehnt. Sie wurden
nicht unterstutzt. Die Freiheitlichen haben dagegengestimmt.

Als die Frequenz zuerkannt wurde, wurde das — wie wir alle wissen — dsterreichweit wieder von
jener Firma beeinsprucht. Und es wurde wieder jene Firma bei den Betreibern vorstellig mit dem
Vorschlag, man mége doch diese Firma werbemaRig kooperieren lassen, dann kénne man sich
vorstellen, den Einspruch zuruckzuziehen.

Das, meine Damen und Herren, ist eine Vorgangsweise, die gegen den Himmel schreit. — Ich
mochte das so formulieren, denn schérfere Worte wiirden mir vielleicht spater leidtun. (Beifall
bei der SPO.)

Ich meine, ein Mafia-Jéger, der angetreten ist, fir Recht zu sorgen, sollte beginnen, in seinen
Reihen zu lichten.

Und damit es keine MiRverstandnisse gibt, Frau Kollegin Riess: Der Vertreter dieser Gesell-
schaft ist der lhnen sehr bekannte Dr. Prasch, der Parteisekretar in Kérnten war, der Medien-
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sprecher der Freiheitlichen in Kérnten war und auch hier im Bundesrat gesessen ist. (Zwischen-
ruf der Bundesrétin Dr. Riess.) Damit Sie ja nicht in Versuchung kommen, spéater anzurufen und
zu sagen: Die gehoren nicht unserer Bewegung an! (Bundesrat Strutzenberger: Aber der FPO
gehdrt er schon an!)

Aullerdem eine bemerkenswerte Aussage: Wir haben ja schon einige Radios in unserem
EinfluBbereich, leider allerdings nur im angrenzenden Ausland. — Ich finde, das ist gut so, denn
das wird fur Osterreich gréberen Schaden abwenden kénnen. (Bundesrat Mag. Langer: Was
hat das mit dem Thema zu tun?) Radio wurde oft angesprochen, gerade von |hrer Kollegin, und
daher darf ich auch darauf antworten. Ich bin dankbar dafur.

Diese Art von Medien-EinfluBnahme lehnen wir Sozialdemokraten auf das Entschiedenste ab.
AuBerungen allerdings wie: Nicht die braune Brut ist die Gefahr, sondern das rote Gesindel!,
meine Damen und Herren, fihren zu Irritationen und Destabilisierung von Kreisen der Exekutive.
Vor allem aber durch ins Ohr gehende Parolen und opportunistische Aussagen werden Werte
zum Nachteil Osterreichs auf eine Art und Weise verschoben, die demokratiegefahrdend sein
kann. (Beifall bei der SPO und Beifall des Bundesrates Bieringer.)

Wie sonst ist die Aussage eines Personalvertreters der AUF zu sehen, der die Republik, deren
Grundlage die Verfassung ist, auf die er vereidigt wurde, wissen Ialt: Sein Chef ist Haider. Nicht
der Innenminister, nicht die Republik. — Meine Damen und Herren! Das ist verfassungsschédlich
und abzulehnen! Und das geht allein auf die AuBerungen Jérg Haiders zuriick, dal Menschen,
die es nicht verkraften, Positionen auszufillen, auf Irrwege geleitet werden. (Bundesrat Dr.
Tremmel: Eine Nachricht aus vierter Hand ist das!) Fragen Sie Ihren Funktionar Kreill, wie er
zu dieser AuBerung kam! (Bundesrat Strutzenberger: Das hat er im Fernsehen gesagt! ,Zur
Sache”!)

In Kenntnis dieser Aussage, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist es auch angebracht,
die Umsténde zu durchleuchten, wie Unterlagen bei Hausdurchsuchungen in die Hande eines F-
Fahrers gelangen konnten, bevor die sie zu behandelnde Exekutive in ihren Besitz gekommen
ist. Auch das, meine Damen und Herren, ist zu untersuchen, zu durchleuchten. Und das ist aus
meiner Sicht demokratiegefahrdend. (Bundesrat Mag. Langer: Was denn zum Beispiel? Sie
sprechen in Rétseln!)

Hohes Haus! Jeder von uns hat auch als Politiker ... (Bundesrat Mag. Langer: Sie sprechen in
Rétseln!) Herr Kollege Langer! Fur Sie sind es keine Rétsel, auBer Sie folgen |hrem Fihrer
willenlos ohne Informationen. Ansonsten mussen Sie die Vorgange kennen.

Ich darf aber festhalten: Jeder von uns hat irgendwann Wahlkampfe abzuwickeln. Jeder von uns
versucht, sich den Wahlern zu prasentieren. Und 6fters passiert es, da® man Fotos, Postkarten
von sich herstellen 1alt. Je hoher der Funktionar, desto gréRer die Bilder. Da gibt es dann A-4-
Bilder oder auch Plakate. Wir freuen uns dann bei Hausbesuchen, wenn solche Postkarten auf
der Kredenz stecken oder vielleicht am Nachtkasterl stehen. Manchmal, wenn der politisch
anders Gesinnte es bekommt, landet es in der Mulitonne. Warum Jérg Haider im ,Wiesenthal-
Center" neben Idi Amin hangt, das sollte er sich selbst iberlegen. Dann wird er wahrscheinlich
draufkommen. (Beifall bei der SPQ.)

Auf jeden Fall ist es miRig, hier die beleidigte Leberwurst zu spielen. Wer mit dem Feuer spielt,
lauft Gefahr, sich die Finger zu verbrennen. Das ist ihm passiert. Dafur die Bundesregierung
verantwortlich zu machen, das ist geradezu infam. (Bundesrétin Dr. Riess: Sie wissen nicht,
was Sie reden!) Allerdings, Frau Kollegin Riess, kdnnten Sie ja in weiterem Sinne versuchen,
das von ihm wieder wegzubekommen.

Meine Damen und Herren von der FPQO! Es tut mir ja persoénlich leid, Ihnen das alles erzahlen zu
mussen. Niemand von Ihnen hat jemals — zumindest nicht in meiner Gegenwart — diese Parolen
lhres Fuhrers wiederholt. Nur eines kann ich lhnen nicht nachsehen: dal Sie dies alles
kommentarlos hinnehmen. Sie kénnten folgendes Zitat als Ausrede benutzen: Wer nicht pariert,
fliegt raus. — Das ist im ,Spiegel* gestanden, in der Nummer 41/1990. (Bundesrat Eisl: Der
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LSpiegel” ist unsere Parteizeitung! — Weitere Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.) Das mége die
Grundvoraussetzung lhres Schweigens sein. Das verstehe ich, aber ich akzeptiere es nicht.

Ich darf Ihnen, meine Damen und Herren, fir die Zukunft Kraft wianschen, dal Sie die Anwurfe
Ihres Fuhrers nicht stumm mittragen, sondern mutig voran ablehnen — im Sinne Osterreichs, im
Sinne der Zweiten Republik.

Ich erinnere abschlieend an eine Fernseh-Wahldiskussion in den siebziger Jahren. Da fiel ein
Satz, den ich fur sehr bemerkenswert halte. Kreisky hat damals gesagt. Ich sage auch im
Ausland die Wahrheit! Ich meine, dieser Satz war damals wahlentscheidend. Und dieser Satz
wirde ich Haider als Vorwort fur eines seiner nachsten Bucher winschen. — Ich danke |hnen.
(Beifall bei der SPO und bei Bundesréten der OVP.)

17.23

Prasident Jiirgen Weiss: Ich gebe bekannt, daR der Herr Bundeskanzler von Herrn Staats-
sekretar Mag. Karl Schlogl vertreten wird, den ich hiemit herzlich willkommen heile. (Beifall bei
SPO und OVP,)

Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Dr. Kurt Kaufmann. Ich erteile es ihm. (Der
Redner begibt sich mit einem Taferl zum Rednerpult.)

17.23

Bundesrat Dr. Kurt Kaufmann (OVP, Niederosterreich): Herr Prasident! Herr Staatssekretar!
Hoher Bundesrat! (Rufe beiden Freiheitlichen: Wieder ein Taferil — Bundesrétin Dr. Riess: Die
Idee ist ja so neu! — Bundesrat Dr. Kapral: Das ist lustig, da8 Sie alles nachmachen! — Pré&sident
Weiss gibt das Glockenzeichen.) — Seien Sie nicht so neugierig! Ich komme schon dazu.

Hoher Bundesrat! Meine Damen und Herren! Wir haben vor wenigen Wochen den 50. Grin-
dungstag der Zweiten Republik gefeiert. Wir haben vor wenigen Tagen den 40. Jahrestag des
Staatsvertrages — zu Recht — gefeiert. Es hat die Bundesregierung anlaBlich dieser Feierlich-
keiten auf die Aufbauleistungen der &sterreichischen Bevélkerung und auf die Aufbauleistungen
aller Bundesregierungen seit 1945 hingewiesen und diese gewdurdigt.

Die Zweite Republik ist gekennzeichnet ... (Bundesrat Eisl: Schwer gezeichnet! — Heiterkeit bei
den Freiheitlichen. — Bundesrat Koneény: Von Herrn Haider!) Gott sei Dank nicht durch Haider.
— Sie ist gekennzeichnet von einer Zusammenarbeit aller staatstragenden politischen Krafte im
parlamentarischen und auBerparlamentarischen Raum. Der Bogen spannt sich vom
Wiederaufbau Osterreichs bis zum viertreichsten Land Europas. Die Zweite Republik ist gekenn-
zeichnet von sozialem Frieden, von demokratischer Stabilitdt und von der Pragung der oster-
reichischen Identitat.

Es blieb, meine Damen und Herren, dem Fuhrer der F-Bewegung tberlassen, das Image Oster-
reichs im Ausland in MiRkredit zu bringen. Er durchbrach hier ein altes demokratisches Prinzip
und ungeschriebenes Gesetz in westlichen Demokratien, welches lautet, dal® innenpolitische
Konflikte nicht in das Ausland getragen werden, um das jeweilige Gastland nicht zu involvieren.
(Bundesrat Dr. Tremmel: Denken Sie an die Waldheim-Affére?)

Meine Damen und Herren! Aussagen wie ,Osterreich ist eine unterentwickelte Demokratie®,
,Osterreichs Kulturpolitik ist am Rande des stalinistischen Systems gelegen“ oder ,Osterreich ist
das westlichste Land des Ostens oder das ostlichste Land des Westens* sind nicht dazu
angetan, Osterreich als Wirtschaftsstandort fur auslandische, vor allem fur amerikanische
Investoren zu préasentieren. (Bundesrétin Dr. Riess: Das ist der Hans Haider! Schlecht
recherchiert, sehr schlampig!)

Meine Damen und Herren! Diese Zitate stammen nicht vom ORF, und ich mdchte hier wirklich
zurickweisen, dal} der ORF in letzter Zeit manipuliert hat und daR der ORF auf die Partei-
zentrale in der Lowelstralle hort. (Bundesrat Strutzenberger: Da hétte der Haider gestern nicht
soviel Platz gekriegt!) — Sie kbnnen das in den ,Salzburger Nachrichten®, im ,Standard" oder in
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der ,Presse” nachlesen. (Bundesrat Eisl: Das sind alle, die geférdert werden! 140 Millionen fir
die ,,Salzburger Nachrichten!)

Herr Kollege! Es ist halt ein Unterschied, ob man in einem Bierzelt in Osterreich herumpoltert,
oder ob man in New York vor einem auslandischen, einem amerikanischen Presseclub redet.

Meine Damen und Herren! Haider hat der dsterreichischen Republik einen schlechten Dienst
erwiesen, vor allem der Wirtschaft in Osterreich. Gerade durch den EU-Beitritt ist Osterreich fiir
amerikanische Investoren ein sehr attraktiver Investitionsstandort geworden. (Bundesrétin Dr.
Riess: Wo bleiben sie denn?) Wir sind stolz darauf, daB wir heute in Osterreich 300
amerikanische Firmen haben mit mehr als 1,6 Milliarden Schilling Investitionsvolumen. Die USA
liegt an vierter Stelle der ausléndischen Investoren. Unsere Exporte in die USA sind gerade in
den letzten Monaten um 15 Prozent gestiegen und erreichen heute einen Umfang von
17,8 Milliarden Schilling. (Beifall bei OVP und SPO.)

Es ist der Anstrengung unserer Fremdenverkehrswerbung zu verdanken, daR die Fremden-
verkehrszahlen, was die Ubernachtungen von Amerikanern betrifft, wieder im Steigen begriffen
sind. Wir haben im vergangenen Jahr 580 000 Ubernachtungen amerikanischer Birger in
Osterreich gehabt. Die Amerikaner liegen an siebenter Stelle bei den auslandischen Uber-
nachtungen. Und diese AuBerungen gefahrden sicherlich das Ansehen im Ausland.

Meine Damen und Herren! Die FPO versucht, durch eine Zangenbewegung die Zweite Republik
zu destabilisieren. Ich habe Ihnen ein Schaubild mitgebracht (Rufe bei den Freiheitlichen: Bravo!
Sehr gut!), damit man das sieht, damit Sie sich auskennen bezuglich Ihrer Politik. (Der Redner
zeigt kurz sein Schaubild.) Gerade der Begriff der Dritten Republik erinnert ja sehr an das Dritte
Reich, da gibt es eine sehr, sehr groRe Ahnlichkeit. (Bundesrat Dr. Tremmel: Herzeigen!) Bitte
schon, Kollege, dal® Sie sich ein biRchen auskennen. (Der Redner zeigt sein Schaubild noch
einmal kurz.)

Meine Damen und Herren! Es ist aber nicht nur der Begriff der ,Dritten Republik®, der uns stért,
es ist vor allem die Verachtlichmachung der Parteien und der Politik der letzten 50 Jahre durch
Aussagen wie ,Unsere Republik ist eine autoritdre Parteiendemokratie, eine Mischung von
Albanien und Vatikan" oder durch die Verwendung von Begriffen wie ,Kulturrevolution. Wenn
Sie sich ein bilRchen in der Geschichte auskennen, dann wissen Sie, woher der Begriff
+Kulturrevolution* kommt. Das ist eines der distersten Kapitel chinesischer Innenpolitik; durch
Sauberungskampagnen gegen Intellektuelle hat Mao Tse-tung revolutionar die Macht ergriffen.
Und mit dieser Methode mdchte Sie die Zweite Republik destabilisieren und die Dritte Republik
in Osterreich einfiihren. (Beifall bei OVP und SPO.)

Ihre Politik ist gekennzeichnet durch verbale Radikalisierungen. — Ich zitiere aus dem Buch ,Die
Freiheit, die ich meine*: Die Politik des Landes muf} sich &ndern, und zwar grundlich, von der
Wurzel, also radikal. Im ,News* vom 11. 2. 1993 steht: Die GroRparteien verstehen keine
demokratische Sprache, sondern missen bei Wahlen vernichtet werden! (Bundesrat Dr.
Tremmel: Das ist aber nicht unsere Parteizeitung!) Oder: Osterreich muR vom Schutt der
Altparteien befreit werden.

Meine Damen und Herren! Das sind alles Begriffe, die zu der konzentrierten Aktion der
Freiheitlichen, zu dieser Zangenbewegung gehéren und dazu dienen sollen, die Zweite Republik
zu destabilisieren. (Bundesrat Strutzenberger: Und die aus einer anderen Zeit stammen! Das
mul3 man auch dazusagen!) Ja, das ist alles nichts Neues, man braucht nur nachzulesen die
Protokolle der Sitzungen der Landtage der Ersten Republik, etwa des Niederdsterreichischen
Landtages, aber auch der des Nationalrates. Diese Begriffe sind nichts Neues, die jetzt
gebraucht werden.

Meine Damen und Herren! Weil Sie zuerst die Zwangsmitgliedschaft der Kammern erwahnt
haben: Kollegin Riess! Wir haben gerade die Verhandlungen mit Ihren Freunden aus dem RFW
gehabt — das erste, was die wollen, das sind Positionen, das ist Geld. (Bundesrétin Dr. Riess:
Wer? Wer? Nicht nur behaupten, sondern auch konkret sagen! — Weitere Zwischenrufe bei den
Freiheitlichen.) Nichts anderes ist es! Sie wollen genauso nur an diese Machtpositionen
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herankommen. (Bundesrétin Dr. Riess: Sagen Sie doch, wer das ist! Ich méchte, dall Sie das
jetzt sagen! Ich méchte, dal8 Sie beweisen, was Sie behauptet haben!)

Kollegin Riess! Es hat nicht des Professors Karmasin bedurft, um festzustellen ... (Bundesrétin
Dr. Riess: Ich méchte, dal3 Sie das jetzt sagen! — Bundesrat Strutzenberger: Sie will keine
Konkurrenz haben!) Ich kann Ihnen die Vereinbarungen zeigen, ich kann lhnen alles nach-
weisen, was vom RFW gewinscht wird. (Weitere Zwischenrufe bei den Freiheitlichen. —
Bundesrat Bieringer: Der Haigermoser wird Vizeprésident der Bundeswirtschaftskammer,
obwohl es ihm nicht zusteht! ... — Gegenrufe bei den Freiheitlichen. — Préasident Weiss gibt das
Glockenzeichen.) Der RFW ist geil auf diese Positionen!

Meine Damen und Herren! Zu Professor Karmasin. Meines Erachtens ist es eine Frechheit, was
der Fuhrer der F-Bewegung von sich gegeben hat (Bundesrat Konecny: Bewegungsfiihrer!),
der Bewegungsfihrer — ,F“ kann man auch fir etwas anderes verwenden, aber das will ich hier
nicht zitieren, das ist aus dem Villacher Fasching —; er hat Professor Karmasin fir politische
Aktivitaten miRbraucht.

Meine Damen und Herren! Nehmen Sie die anderen Meinungsforschungsinstitute her! Alle
Meinungsforschungsinstitute haben in den letzten Monaten nachgewiesen, dal sich die
Wahlerschaft der Freiheitlichen aus autoritar gesinnten, fremdenfeindlichen und dem nationalen
Lager nahestehenden Personen zusammensetzt. (Beifall bei OVP und SPO. — Bundesrat Dr.
Tremmel: Das ist unglaublich! — Bundesrétin Dr. Riess: Das sind Ihre OVP-Wshler! — Weitere
Zwischenrufe bei den Freiheitlichen.)

Kollegin Riess! Ich bin ein niederdsterreichischer Mandatar, ich komme aus dem Kremser Bezirk
und habe miterlebt, wie Herr Schimanek junior in Krems aufgetreten ist (Beifall bei OVP und
SPO): mit kurzer Lederhose, weilen Stutzen, weiRem Hemd. Und sein Vater, der Landesrat
Schimanek, kritisiert das Verbotsgesetz und bezeichnet es als ein eigenartiges Gesetz. Und
Haider findet das nicht wert, sich von dieser Person zu distanzieren. Ich kann mich noch
erinnern: Hier ist vor drei Jahren Bundesrat Weil gesessen, und als dieser einmal die
Konzentrationslager geleugnet hat, gesagt hat. dal es diese nicht gegeben hat, ist er sofort
eliminiert worden. (Bundesrétin Dr. Riess: Ich verbitte mir, da8 Sie sich hierherstellen und ...!)
Seit es die F-Bewegung gibt und nicht mehr die FPO, gibt es in Ihrer Partei kein politisches
Korrektiv mehr. (Beifall bei OVP und SPO.) Und deshalb kann ein Herr Schimanek dort
Uberleben. Solange es einen Landesrat Schimanek in Niederésterreich gibt, haben Sie nicht das
Recht, hier aufzutreten und die anderen zu kritisieren! (Beifall bei OVP und SPO.)

Meine Damen und Herren! Die OVP steht unzweideutig auf dem Boden unserer Verfassung und
lehnt Gewalt als Mittel der Demokratie ab. Wir treten fur eine wehrhafte Demokratie ein, und alle
demokratischen Krafte sind aufgerufen, unsere Verfassung und den Grundkonsens unserer
Republik zu verteidigen.

Meine Damen und Herren! Friede, Freiheit und Sicherheit sind so hohe Giiter in jedem Staat,
dal es unsere vornehmste Aufgabe ist, diese Guter zu verteidigen. Und die OVP wird nie den
Boden der Demokratie verlassen und lehnt derartige Aussagen, wie sie in den letzten Wochen
der F-Fihrer getatigt hat, ab. (Beifall bei OVP und SPO.)

17.35

Prasident Jiirgen Weiss: Als nachster zu Wort gemeldet ist Bundesrat Dr. Rockenschaub. Ich
erteile es ihm.

17.35

Bundesrat Dr. Michael Rockenschaub (F, Oberosterreich): Sehr geehrte Damen und Herren!
Hohes Haus! Vorweg noch eine persénliche Bemerkung: Ich war zuerst etwas aufgeregt, nicht
uber eine der ublichen Beschimpfungen in unsere Richtung — diesmal in sehr extremer Form
vom Kollegen Koneény (Bundesrat Konecny: So sensibel!) —, sondern aufgrund der Tatsache,
daB der Herr Prasident auch dafur keinen Ordnungsruf erteilt hat. (Bundesrat Strutzenberger:
Wieso kritisieren Sie den Présidenten? Sie wissen doch ...!)
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Prasident Jiirgen Weiss: Herr Bundesrat Rockenschaub! Ich habe, da ich den Wortlaut der
Ausfihrungen des Herrn Konecny aufgrund des hohen Ger&duschpegels im Saale nicht genau
verstehen konnte, eine Mitschrift angefordert, die mir noch nicht vorliegt.

Bundesrat Dr. Michael Rockenschaub (fortsefzend): Fur diejenigen, die es nicht gehort
haben: Er titulierte einen meiner Kollegen als zu spat gekommenen SA-Mann. Ich bin gespannt,
ob das zu einem Ordnungsruf flihren wird. Wenn auch diese Aussage nicht dazu fuhrt, dann
frage ich mich, was an Beschimpfungen gegen Freiheitliche hier noch alles méglich ist. Daruber
bin ich betroffen. (Bundesrat Mag. Tusek: Es steht Ihnen nicht zu, den Prasidenten zu
kritisieren! Kritik am Présidenten ist nicht ablich!)

Lieber Kollege aus Oberosterreich! Man mufl als Freiheitlicher hier herinnen ... (Weitere
Zwischenrufe bei SPO und OVP.) Ich verstehe die Aufregung schon, aber ihr glaubt, ihr kénnt
mit den Freiheitlichen da herinnen alles machen, kénnt jede Beschimpfung, jede persénliche
Beschimpfung vornehmen. (Bundesrat Bieringer: Haben Sie nicht geh6rt, was der Préasident
gesagt hat?) Ich reagiere jetzt auf die Ordnungsrufe. (Weitere Zwischenrufe bei SPO und OVP.
— Préasident Weiss gibt das Glockenzeichen.)

Ich habe hier herinnen nie, auch nicht ann&hernd, einen Kollegen derartig personlich beschimpft,
wie es heute Kollege Konecny tat. (Bundesrat Strutzenberger: Aber den Présidenten haben Sie
kritisiert!) — Es wurde mir erklart, wie die Sachlage ist. Ich habe gesagt, ich bin gespannt, was
herauskommt. (Bundesrat Mag. Tusek: Und Sie kritisieren weiter! Nehmen Sie das zur
Kenntnis, was der Herr Président gesagt hat!)

Herr Kollege! Ohren auf! Ich habe bereits gesagt, ich nehme das zur Kenntnis und sehe der
Entwicklung mit Interesse entgegen.

Steigen wir um auf einen herzlichen Dank meinerseits, meine Damen und Herren! Ich bin der
dienstélteste freiheitliche Bundesrat, weil wir immer so viele Mandate dazubekommen, wechselt
das oft, gibt es eine hohe Fluktuation, aber ich bin gerne Bundesrat. (Bundesrat Konecny: |hr
eliminiert euch! — Bundesrétin Schicker: Die Fluktuation bei den Freiheitlichen ist sehr gro3!)
Das ist ein ganz neues Erlebnis heute hier fur mich, und zwar ... (Weitere Zwischenrufe bei der
SPO und den Freiheitlichen.) Ich bin dankbar fir einen Rollentausch. Horchen Sie zu! Zuerst
essen, dann schlucken, dann reden, Herr Vizeprasident! (Bundesrat Strutzenberger: Wie lange
sind Sie jetzt herinnen?)

Prasident Jiirgen Weiss (das Glockenzeichen gebend): Ich bitte, den Redner nicht zu unter-
brechen und ihn ausreden zu lassen.

Bundesrat Dr. Michael Rockenschaub (fortsetzend): Wir haben einen einmaligen Rollen-
tausch hier herinnen, und zwar Ubt die kinftige Opposition das Attackieren mittels einer
dringlichen Anfrage (Heiterkeit und Beifall bei den Freiheitlichen), und die angegriffene Fraktion
verteidigt einen politischen Machtigen in diesem Lande. Ich bin erstmals in dieser Position.
(Zwischenrufe bei der SPO.)

Meine Damen und Herren von der SPO! Wollen Sie einem nicht M&chtigen hier derartig zu einer
parlamentarischen Tribune verhelfen? Der Mann mull enorme Macht haben, anders sind mir
lhre blanken Nerven und lhre Hysterie nicht erklérbar. (Beifall bei den Freiheitlichen.) Was findet
denn da statt? Geht es hier um einen bedeutungslosen, mieselsiichtigen Oppositionspolitiker,
uber den man sagt: Nicht einmal ignorieren! — Das Gegenteil scheint hier der Fall zu sein. Daher
ist dieser Rollentausch auflerst interessant.

Lieber Vorredner von der OVP! Die erfundenen AuRerungen werden auch dann nicht wahrer,
wenn sie zum x-ten Mal hier herinnen wiederholt werden. Interessant war die Analyse meines
Vorredners — Ubrigens: Das Taferl méchte ich dann wirklich sehen, das interessiert mich. Das
wurde grof} angekindigt und dann nicht ordentlich prasentiert. (Bundesrat Bieringer: Da haben
Sie zuwenig geschaut, da missen Sie schneller schauen!)
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Die freiheitichen Wahler sind also radikale Nationalisten, Antisemiten — Begriffe in diese
Richtung hat mein Vorredner hier auf 1 050 000 Wabhler losgelassen.

Die Freiheitlichen hatten vor der Zeit Haider zirka 200 000 Wahler. Es sind also 800 000 radikale
Nationalisten und Antisemiten dazugekommen.

Jetzt ist eines interessant: Liebe Kollegen von der OVP! Von lhrem neuen Bundesparteiobmann
sagt Landesrat Hofinger: Wie Tschernobyl, alles strahlt, keiner merkt etwas, und das Ende ist
todlich. (Heiterkeit und Beifall bei den Freiheitlichen.) Das ist ein OVP-Landesrat und ein
gesichertes Zitat, von mehreren Delegierten von der Obertsterreichischen Delegiertenver-
sammlung bestatigt. Ich erwahne es nicht nur, weil es im ,Standard” steht. Das allein als Quelle
ware mir zu wenig.

Der neue OVP-Obmann Schussel sagt also: Wir wollen von den Freiheitlichen Wahler zuriick-
gewinnen. Und jetzt wird es interessant. Sie wollen also Radikale, Nationalisten und Antisemiten
zuruckgewinnen. Das ist eine ganz spannende Debatte, auf die ich mich wirklich freue. Wir
werden diese Aussagen auch den Staatsbirgern und Wahiberechtigten zur Kenntnis bringen.
(Bundesrat Strutzenberger: Die kénnen Sie leicht zuriickgewinnen, denn Sie vertreiben sie
jetzt, wenn Sie sie als Antisemiten bezeichnen!)

Aber wenn wir so viele Wahler vertreiben, dann muR ich sagen, daR ich Ihre Sorgen nicht ver-
stehe, meine Damen und Herren!

Sie sorgen sich um unseren Wahlerfolg. Das ist rihrend. Wir bekommen da jede Menge Tips.
Wir werden ja direkt beschitzt, bewahrt davor, da uns ja nichts passiert, denn sonst kénnten
wir Wabhler verlieren. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesrat Strutzenberger: Gewisse
Leute mul3 man vor sich selber beschiitzen!)

Ich danke wirklich fur diese zahlreichen Hinweise. Ich werde mir das alles genau durchlesen und
hoffe, dal} ich das eine oder andere Positive lernen kann, damit die Wahlerfolge so anhalten, wie
wir das gewohnt sind.

China ist als Stichwort auch bei meinem Vorredner gefallen. Diesbezuglich muf} ich sagen: Ein
Kanzler, der einen chinesischen Diktator mit Pomp empfangt, hat wenig Verstandnis far
Oppositionspolitiker, die sich kritisch uber ihr Heimatland im Ausland auern. Das war auch eine
Sache, die von Vizekanzler Busek heftig kritisiert wurde. Ich spiele damit darauf an, dal der
Herr Bundeskanzler vielleicht generelle Probleme mit demokratischen Oppositionspolitikern hat.
Da durfte er Schwierigkeiten haben. (Bundesrat Strutzenberger: Aber wirtschaftliche Uber-
legungen gibt es schon in Osterreich!)

DaR die OVP auf die blanken Nerven der Sozialdemokraten hier so draufspringt, ist bedauerlich,
ist aber ein weiterer Beweis fur die doch weitgreifende Naivitat und strategische Bedeutungs-
losigkeit der Volkspartei. Man scheint einiges noch immer nicht kapiert zu haben. Denn warum
liegen denn die Nerven so blank? — Die Ampel 1998, meine Damen und Herren, hat eben weit
und breit keine Mehrheit in diesem Hause. Die linke Ampel 1998 hat keine Mehrheit, und das
spuren die Kollegen von der Sozialdemokratie immer deutlicher. Die strategische Mehrheit im
Nationalrat ist sowieso weg, und sie scheint weiter zu schmilzen. Denn dieses Schauspiel, das
heute aufgefiuhrt wurde, zeigt von blanken Nerven, anders kann man das nicht mehr
bezeichnen, weil die Ausgrenzungsstrategie ja in Wahrheit ein Flop war. Jetzt wird also ein
Trendwechsel versucht. Vom Ignorieren und Ausgrenzen zum frontalen Angreifen. Nur rennen
Sie uns da ins offene Messer. Ich glaube, das ist doch nur der Neid. (Zwischenruf des
Bundesrates Strutzenberger.)

Horen Sie aufl Das ist doch nur der Neid auf den (Bundesrat Strutzenberger: Auf Sie nicht!),
der halt schneller denkt und immer einen Schritt voraus ist, der Neid der Besitzlosen, die
hechelnd immer der Entwicklung hinten nach sind. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Jetzt werde ich |hnen ein Beispiel nennen: Das ist der Neid derer, die hinten nach sind. Sie
waren namlich einmal vorne. Bereits 1989 ein groRseitiges Interview in der Zeitung ,Standard*
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(Bundesrat Strutzenberger: Wir sind heute auch noch vorn!), nie widerrufen, daher gehe ich
einmal davon aus, das paflt: ,Unser Weg in die Dritte Republik®, gegeben von Bundeskanzler
Dr. Franz Vranitzky.

Das war damals wunderbar. Das war eine Vision. Da war keine Emporung: Entsetzlich! Dritte
Republik! (Bundesrat Strutzenberger: Eh nicht! Weil jeder etwas anderes unter Dritter Republik
versteht! Das ist ein Fortschrittsdenken, und Sie haben ein Riickschrittsdenken!) Nein, nein, der
Begriff ist ja angeblich so entsetzlich.

1991, Busek, das wissen Sie ohnehin; er war vollig erfolglos. Das ist aber an seiner Person
gelegen. Die Ideen von Busek — Dritte Republik — waren gar nicht so schlecht.

Landeshauptmann Krainer hat bereits 1985 — meine Damen und Herren von der OVP, nehmt
euch ein Beispiel an eurem Krainer! — von einer notwendigen Demokratiereform nach Schweizer
Modell gesprochen.

Ja warum sagt er denn das, der Landeshauptmann Krainer? — Weil alles bestens ist bei uns?
Sagt er deswegen: tiefgreifende Reformen? Oder sagt er das, weil hier einiges im argen liegt
und verbessert werden mu3?

Kulturrevolution, auch so ein rhetorischer Flop. Ich glaube, das war auch mein Vorredner.
Wissen Sie, von wem die Kulturrevolutionssache stammt? — Von einem Verbandskollegen von
Ihnen, vom CDU-Minister Blum, geschrieben in der Zeitschrift ,Die Zeit". Er spricht von einer
notwendigen Kulturrevolution. Das kann ich Ihnen gerne zeigen. Aber fragen Sie nach! Sie
treffen einander ja in Ihrer internationalen Volkspartei, der demokratischen Union. (Bundesrat
Strutzenberger: Da haben Sie es einfacher, Sie sind in keine Internationale aufgenommen
worden!)

Die MiRstande in Osterreich sind Ihnen anscheinend lastig. Und es ist mir schon klar, daR es
lastig ist, wenn nachstens der Bundeskanzler in den USA gefragt wird, ob es tatsachlich stimmt,
daR wir ein staatliches ORF-Monopol in Osterreich haben. Das ist natirlich fur einen Amerikaner
vollig unerklarbar, unvorstellbar. Ein staatliches ORF-Monopol erwartet ein Amerikaner nur in
Staaten wie China, Kuba und in &hnlichen Staaten. Dort erwartet er das. Aber er ist Uberrascht
und hat das nicht fur moglich gehalten. (Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesrat
Strutzenberger: Was der Haider dort sagt!)

Herr Kollege Mautner Markhof! Jemand, der Ihnen nicht so fernsteht, ist Herr Milan Fruhbauer.
Ein Feind von lhnen, oder? Die Zeitung ,Die Industrie* — nicht ganz unbekannt —; Uberschrift
.Pleite der Medienpolitik‘. ,Osterreich bleibt vorerst das einzige Land“ — wértliches Zitat, denn
wir arbeiten namlich ordentlich, nicht nur mit Behauptungen - ,unter den zivilisierten
Industriestaaten, ja mehr noch, das einzige Land einschlieflich der Reformlander, Exkom-
munisten, das bei Radio und Fernsehen ein 6ffentlich-rechtliches Programmschépfungsmonopol
besitzt. Und dann schreibt er weiter Uber die gesamte Pleite.

Ich darf Ihnen, falls Sie es noch nicht gelesen haben, das dann Uberreichen. (Bundesrat
Pramendorfer: Den Artikel missen Sie weiterlesen!) Ist das Zitat iber das Monopol falsch? —
Ich glaube nicht.

Was mich noch sehr belustigt hat, ist die Sache mit dem Wortspiel Fuhrer. Herr Cap — ich weil
nicht, ob er bei Ihnen noch viel zu reden hat (Bundesrat Strutzenberger: Mehr als Sie in lhrer
Partei!), zumindest formal ist er Bundesgeschaftsfuhrer — hat nach der Regierungsumbildung
getont, der Bundeskanzler hatte ,Leadership® bewiesen. Er tut sich mit einigen Begriffen ein
biRchen schwer, der Herr Cap. Aber erkldren Sie mir einmal, was ,Leadership” ist — es sind ja
nicht alle so des Englischen in der Spezialdiktion méachtig —, wie man das auf Deutsch Ubersetzt
und was das eigentlich inhaltlich bedeutet. Das wurde mich interessieren. Der Begriff kommt von
Ihrem Bundesgeschaftsfiuhrer. Es ware interessant, was unter ,Leadership” eigentlich gemeint
ist. Ich nehme an: Autoritat, Durchsetzungsvermégen, Klarheit in der Entscheidung. (Bundesrat
Eisl: Aber nicht Fuhrungsqualitét! — Bundesrat Strutzenberger: Kénnen Sie Englisch?) Ich
nehme an, da} das damit gemeint ist. Wenn Cap das damit meint und dann noch zuléssig ist,
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das mit Fuhrerschaft oder Fuhrer zu Ubersetzen, bitte dann meine ich, sind wir so dicht
beieinander, ja stimmen nahezu tberein, dal ich den Streit iberhaupt nicht verstehe.

Da Sie den Fall Waldheim in Ihrer Anfrage zitiert haben, darfich schon sagen, das ist politischer
Zynismus, denn Sie wissen, dall das aus Ihren Reihen, Verurteilung Sinowatz und so weiter,
gekommen ist. (Bundesrat Strutzenberger: Sie vergessen doch ganz, wo es hergekommen ist!)
Es hat mich wirklich uberrascht, daB Sie selbst auf das Waldheim-Beispiel eingehen.

Es ist ja wirklich ein Jammer, und jetzt bedaure ich es besonders, dal der Herr Bundeskanzler
nicht mehr da ist. Der Herr Bundeskanzler sagte in seiner Beantwortung — ich habe da
mitgeschrieben —: Laut dieser angeblich objektiven Meinungsumfrage wurde also festgestellt,
dal der Anteil der Antisemiten bei den freiheitlichen Wahlern 17 Prozent sei, bei den anderen
Parteien 5 Prozent. Gut. Nun jetzt zur lllustration, ohne Taferl, es war in der Schnelligkeit nicht
méglich: Freiheitliche 17 Prozent, SPO 5 Prozent, OVP 5 Prozent, Grine 5 Prozent, Liberale
5 Prozent. Und da kommt niemandem das Lachen?

Meine Damen und Herren! Wenn Sie da noch sagen wollen, dal} das ein mogliches Ergebnis ist,
SO ... (Bundesrat Strutzenberger: Bei lhrer Rechnung kann ich nur weinen, da kann ich nicht
lachen! 5 Prozent und bei euch 17 Prozent. — Was wollen Sie?) Das war die Antwort des Herrn
Bundeskanzlers. Die anderen Parteien 5 Prozent und eine Partei 17 Prozent. Es klingt ganz
,wahrscheinlich“, dal} das so ist.

Tourismusproblem. Das ist Uberhaupt das Scharfste. Wir haben seit Monaten Probleme mit dem
Tourismus. (Bundesrat Eisl: Seit Jahren schon!), ja, aber seit Monaten besonders dramatische
Probleme. Und da sind nicht etwa schuld die Hartw&hrungsschwierigkeiten im Zusammenhang
mit der Staatsverschuldung. — Nein, Uberhaupt nicht, das hat damit nichts zu tun. Da sind nicht
etwas schuld die hohen Steuersatze, die hohe Mehrwertsteuer im Vergleich mit jener in unseren
Nachbarstaaten, die hohe Verbrauchssteuer, die Getrankesteuer, die diversen Abgaben. — Nein,
man kann nicht annehmen, dal das mit der schlechten Situation des Tourismus etwas zu tun
hat.

Aber gestern, vorgestern findet sich in den USA ein frecher Oppositionspolitiker, und diese
amerikanischen Urlaubsverweigerer, die keinen Osterreichurlaub machen wollen, haben bereits
vor Monaten gewuBt, daB Jérg Haider im Mai sagen wird, wie mies die Zustande in Osterreich
sind. Also die Amerikaner sind wirklich zu bewundern, die haben das geahnt. (Beifall bei den
Freiheitlichen.) Sie haben deswegen massenhaft storniert.

Dann kommt noch die Ahnung, dal der Bundeskanzler das alles weil und heute im Bundesrat
verkiunden kann, daB Dr. Jérg Haider den Tourismus in Osterreich massiv geschadigt hat.
(Bundesrat Strutzenberger: Kollege Rockenschaub! Was verdienen Sie da? — Wenn Sie im
Kabarett auftreten, verdienen Sie das Dreifache!) Na sicher, es war ja so kostlich, Sie heute in
dieser Hysterie zu erleben.

Meine Damen und Herren! Vom souverdnen Kanzler Vranitzky ist nicht allzuviel Gbriggeblieben.
Und die Angst vor dem Machtverlust steckt Ihnen offensichtlich in den Knochen. Das Gespann —
fruher hatte ich gesagt Vranitzky alleine — Vranitzky/Einem ist ja der Garant fir unseren
Wahlerfolg 1998. Ich hoffe, dal} diese blanken Nerven nicht zu einem vorzeitigen Rickzug
fuhren werden, denn das kénnte unseren Wahlerfolg 1998 eventuell noch geféhrden.

Ich danke zum Abschlu noch einmal herzlich, ich hatte nicht gedacht, heute Zeuge einer
derartigen parlamentarischen Blamage einer doch grof3en, staatstragenden Partei zu werden.
(Beifall bei den Freiheitlichen. — Bundesrat Strutzenberger: Wir auch nicht, dal8 wir zu so einer

Kabarettvorstellung kommen!)
17.52

Prédsident Jiirgen Weiss: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich Herr Bundesrat Dr.
Kaufmann gemeldet. Ich mache ihn darauf aufmerksam, da sie die Dauer von funf Minuten
nicht iberschreiten darf.
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Bundesrat Dr. Kurt Kaufmann (OVP, Niederésterreich): Herr Prasident! Herr Staatssekretar!
Mein Vorredner hat behauptet, ich hitte gesagt, daR die Wahler der FPO Antisemiten sind. Das
habe ich nicht gesagt. Ich habe von national nahestehend, aber nie von Antisemitismus
gesprochen. Das mdchte ich hier klarstellen.

Das zweite: Der Begriff ,Kulturrevolution“ in diesem Zusammenhang stammt nicht von mir,
sondern stammt aus einem Buch, das Ihnen vielleicht bekannt ist: ,Die Freiheit, die ich meine".
Darin schreibt Jérg Haider auf Seite 201: ,Unser Vorhaben ist mehr als Machtwechsel oder
politische Korrektur. Wir wollen eine ¢sterreichische Kulturrevolution mit demokratischen Mitteln.
Wir wollen die herrschende politische Klasse und die intellektuelle Kaste stirzen.“ — Ende des
Zitates. (Beifall bei OVP und SPQ.)

17.53

Prasident Jiirgen Weiss: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Erhard Meier. Ich
erteile es ihm.

17.53

Bundesrat Erhard Meier (SPO; Steiermark): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr Staatssekretar!
Sehr geehrte Damen und Herren! Herr Dr. Rockenschaub, von dessen Partei es so manche
dringliche Anfrage hier gab, hat jetzt versucht, diese dringliche Anfrage lacherlich zu machen.
(Bundesrat Eisl: Sie hat sich selber lécherliich gemacht!) Ich glaube, aufgrund der Art und
Weise, wie Sie hier agiert haben — ich erinnere an die Bemerkungen hinsichtlich Bananen-
republik in der letzten Sitzung —, kann man Sie wirklich nicht ernst nehmen. Sie haben versucht,
mit Zynismus auf dieses sehr ernste Thema einzugehen. (Beifall bei SPO und OVP.)

Tatsache ist, da® Herr Dr. Haider bei seinem USA-Aufenthalt mittels verschiedenster Aussagen
Stimmung gegen Osterreich gemacht hat. (Bundesrétin Dr. Riess: Das ist unwahr! — Bundesrat
Eisl: Léngst widerlegt!)

Ich habe mich aber auch in den USA erkundigt und mu® sagen: So sehr diese Aussagen und
diese Stellungnahmen auch zu kritisieren sind, so ist es andererseits so, dal® er in den USA
nicht ernst genommen wird. Es haben dort kaum Zeitungen daruber berichtet, habe ich erfahren.
(Beifall bei der SPO. — Bundesrétin Dr. Riess: Ich méchte, daR Sie nur einen Zeugen nennen!)

Auch im ,Wiesenthal-Center* — Frau Dr. Riess wird es ja bestatigen — hat sich die Delegation
den Spall gemacht, zu fragen, von wem dieses Bild sei. Die Antwort des Fuhrers, des Fremden-
fuhrers sei gewesen: This is an Austrian rightwing politician, his name is Jérg Haider. Er hat
nicht einmal gewul3t, dad er vorne steht, also so groR ist der Bekanntheitsgrad in Amerika nicht.

Er wollte also zweifellos diesen Besuch in Amerika dazu benutzen, um durch die Presse in
Osterreich zu punkten. Ich glaube, es ist eine krampfhafte Suche nach ,auBenpolitischen
Format“ — unter Anfihrungszeichen —, dal® man mit dem UN-Generalsekretar spricht, auf Unis
spricht, mit Gouverneuren an der mexikanischen Grenze zuschaut, was sich dort
tragischerweise abspielt. Er wird demnéachst angeblich einen Besuch beim Klubobmann der
Republikaner Gingrich abstatten. (Bundesrat Dr. Tremmel: Warum nicht?)

Haider selbst soll auf eine Frage vom ,Kurier* am 23. Mai gesagt haben — ich zitiere — ,Die
Zusammenarbeit mit den US-Republikanern ist fur eine Gruppe wie die F, die in der amerika-
nischen Dimension ein Winzling ist, durchaus ehrenvoll.“ Ich glaube, das sagt auch alles aus.

Jedenfalls hat eine Journalistin, die dort dabei war (Bundesrétin Dr. Riess: Wo dabei?), etwa
folgenden Ausspruch getan: Wenn ich nicht Osterreich kennen wirde und dort gewesen wére,
hatte ich geglaubt, es sei hier ein anderes Land beschrieben worden.

Als aber in einer Universitat eine Frage gestellt wurde zum Ausdruck ,Straflager* fur KZ, wurde
diese Frage mit den Worten abgetan: Wir sind hier nicht bei einer Pressekonferenz! und somit
Ubergangen. (Bundesrétin Dr. Riess: Sie waren Uberhaupt nicht dabei! Sie erz&hlen totalen
Unsinn!)
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Sehr geehrte Frau Dr. Riess, Sie haben, glaube ich, das Ziel, Osterreich im Ausland schlecht-
zumachen. Als vor dem Europaischen Parlament die Frage Oberwart zur Diskussion stand,
haben Sie sich zu Wort gemeldet und haben in Ihrer Aussage unter anderem dem oster-
reichischen Staat und seiner Regierung vorgeworfen, da es zu Oberwart Gberhaupt gekommen
ist. Wenn das nicht eine Nestbeschmutzung, eine Verunglimpfung ist, dann weif} ich nicht, was
das sonst sein soll.

Herr Abgeordneter Schweitzer hat erst kurzlich in einer Wortmeldung Uber das europdische
Kommunikationssystem die osterreichische Post, das Telefonsystem, die Handies und die
Funkanlagen in Osterreich als Uberhaupt minderwertig hingestellt. Sie setzen damit eine Kette
der Verunglimpfungen im Ausland fort. (Bundesrat Strutzenberger: Jetzt hére ich keinen
Zwischenruf von Frau Dr. Riess!)

Es ist ja auch interessant, daR sich Herr Haider auf einen Liberalismus, der in Osterreich seit
dem Jahre 1848 besteht, beruft und gleichzeitig die anderen immer als die ,Altparteien*
bezeichnet. Damit legt er auf der einen Seite diese liberale Linie, die er langst verlassen hat, aus
der er aber herzukommen vorgibt, automatisch wiederum ab.

Meine Damen und Herren! Wenn er als Vorvater seiner Partei Theodor Herzl und Victor Adler
zitiert, braucht dem nichts mehr hinzugefiigt zu werden. Weitere Ausspriiche sind: Osterreich ist
eine unterentwickelte Demokratie — in einem Nachsatz sagt er: seit 1945, auch dieser Nachsatz
ist ja typisch.

Wir, die F, sind die Verteidiger der Menschenrechte. Es kann jeder sagen, dal er sich um
Menschenrechte bemuhe, nur dieses AusschlieBlichkeitsrecht und andere nicht wird jeder
verniinftige Mensch als nicht richtig empfinden. (Beifall bei SPO und OVP.)

Wenn jemand behauptet, daR es in Osterreich keine Meinungsfreiheit gabe, braucht er nur
durch Osterreich zu gehen, und er wird feststellen, diese Behauptung widerlegt sich von selber.

Die Aussage in New York, in der die ¢sterreichische Kulturpolitik mit dem von Frau Dr. Riess
jetzt wortlich zitierten klassischen stalinistischen System verglichen wurde, das es sonst nur in
Pjonjang und in Peking gabe, beweist durch die Nennung der Worte ,Peking” und ,Pjénjang“, wo
Sie Osterreich hinstellen wollen, was in Osterreich eben nicht vorhanden ist. (Beifall bei der
SPO. — Bundesrétin Dr. Riess: Das hat nicht der Jérg Haider gesagt, sondern der Hans Haider!)

Sie meinen, immer das Wort ,Freiheit* gepachtet zu haben. Die Bezeichnung ,Freedom Party"
ist allerdings eine Vorspiegelung véllig falscher Positionierungen, gerade was Sie betrifft. Sie
wollen eigentlich ,Liberale* sein, aber Sie werden in Osterreich und in der EU nicht als Liberale
akzeptiert. Sagen Sie mir, wo Sie als solche akzeptiert werden!

Sie fuhren im Zusammenhang mit dem Wiesenthal-Museum an, dal3 die Vertreter der oster-
reichischen Regierungsparteien es bisher unterlassen haben, in Amerika klarzumachen, da
man Joérg Haider im Wiesenthal-Zentrum nicht in der derzeitigen Plazierung belassen kénne.
Wissen Sie, was Freiheit ist? — Dal® man in den USA die Méglichkeit hat, ihn so zu plazieren,
und daR Osterreich beileibe keinen EinfluR darauf hat und auch nicht haben wird, was dort ist,
wie immer man dazu steht.

Meine Damen und Herren! Das ist Freiheit! (Beifall bei der SPO und bei Bundesréten der OVP. —
Zwischenruf der Bundesrétin Dr. Riess.)

Dal sich der Herr Bundeskanzler durch Presseférderung einkauft, glaubt Innen doch niemand in
Osterreich! (Bundesrétin Dr. Riess: Das sagen lhre eigenen Leute in der Zeitung!) lch muR die
Presse wirklich fragen, ob Sie sich diesen ,Kauf* — unter Anfiihrungszeichen — gefallen I1aRt.
Sind die Presse und die Medien in Ostererich k&uflich“? (Bundesrat Dr. Rockenschaub: Alle
nicht!)

Ich zitiere, was Haider laut ,profil* Nr. 5/1993 gesagt hat — bitte klagen Sie dort, oder tun Sie
sonst etwas dagegen —: ,Wenn wir Freiheitlichen mehr zu sagen haben, dann werden wir dafur
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sorgen, dal nicht mehr soviel gelogen wird in den Redaktionsstuben.” — Jeder weil, was dieser
Satz bedeutet. (Bundesrétin Dr. Riess: Weil dann die Journalisten nicht mehr unter Druck
gesetzt werden!)

Haider fuhrt weiter aus: ,Wir arbeiten hart daran, dieses Land zu einer funktionierenden Demo-
kratie zu machen.“ — Ich erganze: Woméglich mit der positiven Beschaftigungspolitik des Dritten
Reiches.

,Der Spiegel” in Nr. 45/1992 schreibt — bitte schreiten Sie ein gegen diese Aussage —: ,Wer nicht
pariert* — gemeint ist Ihre Gruppe -, ,fliegt raus."

Ein weiteres Zitat: ,Wer sich von der politischen Linie absentiert, mu gehen. Da mu® man
Harte zeigen.” Das istin ,Basta“, Nr. 67/1991, zu lesen. — Das pal3t zu dieser Haltung.

Ein weiteres Zitat, mit dem man sozusagen in Amerika Furore machen kénnte — es wurde aber
nicht in Amerika gesagt — ,Osterreich ist ja in Wirklichkeit keine funktionierende Demokratie, es
ist eine autoritdare Entwicklungsdemokratie unter der Vorherrschaft von Lizenzparteien, die von
den Besatzungsmachten zugelassen, aber nie von der Bevélkerung gegrindet wurden.“ — Wer
waren denn dann diese Christlichsozialen und Sozialdemokraten, die sich vor Kriegsende hier
schon getroffen und dann begonnen haben, diesen Staat aufzubauen?

Im ,Standard" vom 1. 2. 1993 wird Haider zitiert: ,Wir haben eine faschistoide Regierung im Amt,
die der Bundesprasident absetzen muBte. Man mu sich das einmal auf der Zunge zergehen
lassen, was das bedeutet!

Auch ein Wort zu Herrn Vizeprésidenten Professor Dr. Schambeck: Er war in den USA und hat
dort versucht, das Bild von Osterreich positiv darzustellen. Er hat Haider driben schon, als er
davon erfahren hat, korrigiert, worauf Haider Professor Schambeck abgqualifizierte, auf seine
Ehrendoktorate hinwies und meinte, da er in Osterreich kein politisches Gewicht habe.

Meine Damen und Herren! Es steht mir nicht zu, zu werten, aber ich meine: Wer jahrelang
Vizeprasident des 6sterreichischen Bundesrates ist und von uns gewahlt wird und wurde, hat
jenes politisches Gewicht, das ihm zukommt. Und wenn es sich so verhalt, so gehe ich nicht ins
Ausland, um das herabzuwiirdigen und herabzusetzen! (Beifall bei SPO und OVP.)

Ich moéchte allerdings als Anhang hinzufugen, dal ich Landeshauptmann Dr. Krainer, Steier-
mark, nicht verstehe, der Haider als Partner und als 6sterreichische Reformkraft darstellt. Der
,Standard“ vom 17. 5. schreibt: ,Deshalb teile er, Krainer, auch nicht die Meinung des OVP-
Klubobmannes Andreas Khol" — er ist jetzt leider nicht mehr da —, ,der die F-Bewegung
auBlerhalb des Verfassungsbogens angesiedelt sieht." — Wir miissen also wirklich vom Inhalt her
uberlegen, welche Haltung Sie einnehmen.

Bei Haiders Aussagen — und man kénnte mit dem Zitieren fortsetzen — handelt es sich nicht um
Kritik. Kritik kann es immer geben. Wir haben uns zu &ndern und kénnen uns weiterentwickeln.
Hiebei handelt es sich jedoch um Schlechtmacherei. Es ist dies der Versuch des Zerstérens mit
Worten. Es ist dies ein Profilierungsversuch aus Mangel an anderen Méglichkeiten. Es ist dies
ein Zerstérenwollen von Bestehendem, woran er gerade nicht teilnehmen kann. Und es ist dies
ein Beschmutzen unseres Staates, unserer Republik, unserer Demokratie!

Nach 50 Jahren erfolgreicher Aufbauarbeit in Osterreich, nach 50 Jahren groRer Leistungen
durch Flei und Kénnen vieler Osterreicher, nach 50 Jahren internationaler Anerkennung und
nach 50 Jahren Zusammenarbeit mit allen positiven Kraften lassen wir diese Nestbeschmutzung
Osterreichs in so ungerechtfertigter Form nicht zu und verurteilen die Herabsetzung Osterreichs
durch Dr. Haider auf das allerscharfste! (Beifall bei SPO und OVP.)

18.06

Prasident Jiirgen Weiss: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Dr. Reinhard
Eugen Bésch. Ich erteile es ihm.
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18.06

Bundesrat Dr. Reinhard Eugen Bésch (F, Vorarlberg): Herr Kollege Meier! Wenn Sie die
Vorwirfe aus lhrer dringlichen Anfrage auch noch so oft wiederholen, werden sie dennoch nicht
wahrer!

Meine Kollegen Dr. Riess und Dr. Rockenschaub haben die Dinge, die Sie uns hier an den Kopf
geworfen haben, schon beim Namen genannt. Wir Freiheitlichen missen uns von nichts
distanzieren. Wir konnten vielmehr Ihre Anwurfe richtigstellen und lhre Taktik im Rahmen dieser
dringlichen Anfrage aufdecken.

Dal Jorg Haider kein angenehmer politischer Mitbewerber ist, das geben wir zu. (Bundesrat
Strutzenberger: Das stellen Sie fest?) Er ist Obmann der gréRten Oppositionspartei und nicht
Fuhrer derselben, wie Sie auch in dieser dringlichen Anfrage geschrieben und immer ins
Lacherliche ziehend hier erwéhnt haben. (Bundesrat Payer: Wie tibersetzen Sie denn das Wort
Lleader®?)

Er und wir, seine Freunde, betreiben eine pointierte Oppositionspolitik, mit der es gelungen ist,
die beiden Koalitionsparteien auf handliche weniger als zwei Drittel im Nationalrat zurechtzu-
stutzen. Und so war das richtig! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Meine Damen und Herren! Wir sind im Konzert der Opposition die einzige wirkliche Heraus-
forderung fir diese SPO-OVP-Regierung. Auch unseren Vorschlagen zu einer umfassenden
Verfassungsreform haben Sie auler Platitiden, Ausgrenzungs- und Diffamierungsversuchen
nichts entgegenzusetzen.

Das platteste ist wohl, den Zusammenhang zwischen Dritter Republik und Drittem Reich herzu-
stellen. Ich kann Ihnen verraten: Wir haben uns in stundenlangen Sitzungen bemiiht, auf die
Zahl zwei nicht die Zahl drei folgen zu lassen. Aber leider ist es uns nicht gelungen! (Bundesrat
Strutzenberger: Das ist ein Jammer!)

Sie beklagen sich, dal die Freiheitlichen eine effiziente Oppositionspolitik betreiben. Das
Wechselspiel der Demokratie ist Ihnen lastig. Sie sollten froh sein, dal® wir Freiheitlichen fur die
Opposition eine Gasse freikéampfen. Sie werden das brauchen kénnen, wenn Sie die Rolle der
Opposition einmal tbernehmen werden! (Beifall bei den Freiheitlichen.)

Ich rate Ihnen deshalb, solange Sie noch Regierungspartei sind: Ertragen Sie die Opposition!
Wir mussen die Regierung auch aushalten! Lassen Sie die Kirche in lhrem Dorf und bleiben Sie
auf dem Teppich! Meine Damen und Herren! Jérg Haider beschimpft nicht Osterreich, sondern
er attackiert die Regierung und deren Machtsystem. Das ist nicht nur das Recht, sondern die
Pflicht einer Opposition, und so werden wir das auch weiterhin halten! (Beifall bei den Freiheit-
lichen.)

18.09

Prasident Jiirgen Weiss: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Winscht noch jemand das Wort? - Das ist nicht der Fall.
Die Debatte ist geschlossen.

Nach dem nun vorliegenden genauen Wortlaut aufgrund einer Niederschrift steht hinsichtlich der
Rede des Bundesrates Konecny zweifelsfrei fest, dal® er Herrn Bundesrat Dr. Rockenschaub als
»,SA-Mann" bezeichnet hat. Ich erteile dafir Herrn Bundesrat Konec¢ny einen Ordnungsruf.
(Bundesrat Konecny: Nicht Kollegen Rockenschaub, sondern Kollegen Kénigshofer!) Das
andert nichts an der Berechtigung des Ordnungsrufes.

Dringliche Anfrage

der Bundesrite Dr. Michael Rockenschaub, Dr. Paul Tremmel und Kollegen an den Bun-
desminister fiir Justiz betreffend mangelnde Sicherheit im Strafvolizug (1078/J-BR/95)
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Prasident Jiirgen Weiss: Wir gelangen nunmehr zur Verhandlung uber die dringliche
Anfrage 1078/J der Bundesrate Dr. Michael Rockenschaub und Kollegen an den Herrn
Bundesminister fir Justiz betreffend mangelnde Sicherheit im Strafvollzug.

Da auch diese inzwischen allen Bundesraten zugegangen ist, erubrigt sich eine Verlesung durch
die Schriftfihrung.

Die dingliche Anfrage hat folgenden Wortlaut:

Laufende Meldungen der Medien erschiittern das Vertrauen der Bevélkerung in die Funktions-
fahigkeit des Strafvollzuges: Ein geféhriicher Terrorist flieht in Garsten durch die Oberlichte.
Mehrere Strafgefangene entkommen bei einem Kinobesuch. Ein wegen Mordes verurteilter
Strafhéftling entflieht beim Besuch der Universitét. Ein Kind und eine Psychotherapeutin werden
durch Héftlinge ermordet, die ihre Gefé&hrlichkeit schon durch ihre Vortaten demonstriert hatten.
Drogenmi3brauch und selbst Todesfélle durch Suchtgift sind an der Tagesordnung.

Eine derartige Serie von skandalésen Vorgéngen im Strafvollzug vermittelt der Bevélkerung
nicht den Eindruck, da3 der vom Justizressort betriebene humane Strafvolizug ihre Interessen
férdert und ihre Sicherheit gewéhrieistet. Sie solite auch den Verantwortlichen zu denken geben
und dazu fuhren, vorhandene Mé&ngel im System ehestmdglich zu beseitigen.

Die unterzeichneten Bundesréte richten in diesem Zusammenhang an den Herrn Bundes-
minister far Justiz die nachstehende

dringliche Anfrage

1. Wie viele Héftlinge waren im Durchschnitt der letzten zwélf Monate im Gewahrsam der
Justizbehdrden?

2. a. Wie viele Héftlinge sind in den letzten zw6lf Monaten geflohen?

b. Welche Justizanstalten waren davon im einzelnen betroffen?

c. Aufgrund welcher Méngel oder Fehler war die Flucht jeweils méglich?

d. Wie viele geflohene Héftlinge konnten bisher wieder festgenommen werden?

e. Wie werden Sie dafir sorgen, da3 die Zahl der entflohenen Héftlinge im Interesse der
Sicherheit der Bevélkerung merkbar sinkt?

3. a. Wie viele Delikte wurden von Héftlingen noch vor Ende ihrer Haft auBBerhalb der Justizan-
stalten begangen?

b. Welche Delikte waren dies jeweils?

4. a. Wie viele Delikte haben Heétftlinge in den letzten zwéIf Monaten in den Justizanstalten
begangen?

b. Welche Delikte waren dies jeweils?

c. Wie viele Mitarbeiter im Strafvollzug sind in den letzten zw6lf Monaten Opfer der Inhaftierten
geworden?

5. Wie beurteilen Sie die Sicherheit des im Strafvollzug tétigen Personals in den einzelnen
Justizanstalten?
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6. Welche MalBnahmen werden Sie setzen, um dem offenbar dblichen Drogenmi8brauch in den
Strafvollzugsanstalten wirksamer zu unterbinden?

7. Wann werden alle von lhnen im Zusammenhang mit dem Mordfall Kreuziger angekindigten
Verbesserungen fiir die Sicherheit des Personals umgesetzt sein?

8. Welche MaBnahmen planen Sie fir die laufende Gesetzgebungsperiode, um die Sicherheit in
den Geféngnissen zu verbessern?

9. Wie entwickelt sich die Riickfallsquote im letzten Jahrzehnt?

10. SchlieBen Sie sich der Meinung lhres Mitarbeiters an, der offentlich den Mord an der
Psychotherapeutin im Géllersdorf als ,Naturereignis“ bezeichnet hat?

11. Welche MalBnahmen wurden in der Vergangenheit gesetzt, um den offenbar vom zusténdi-
gen Beamten |hres Hauses geradezu erwarteten Fall Haas zu verhindern?

12. Welche konkreten Reformen werden Sie vorschlagen beziehungsweise erwarten Sie vom
Gesetzgeber, um die Grundlagen dafir zu schaffen, da3 die Bevélkerung wieder auf die
Funktionsféhigkeit des Strafvollzuges vertrauen kann?

13. Welche Konsequenzen werden Sie ziehen, falls diese Voraussetzungen nicht geschaffen
werden sollten?

In formeller Hinsicht wird verlangt, diese Anfrage im Sinne der Bestimmungen des § 61 der
GO-BR dringlich vor Eingang in die Tagesordnung zu behandeln und dem Erstunterzeichner
Gelegenheit zur Begriindung zu geben.

TRk k

Prasident Jiirgen Weiss: Ich erteile Herrn Bundesrat Dr. Michael Rockenschaub als erstem
Anfragesteller zur Begriindung der Anfrage das Wort.

18.10

Bundesrat Dr. Michael Rockenschaub (F, Oberdsterreich). Herr Préasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Herr Bundesminister! Er ist noch nicht da, aber ich fange dessenungeachtet
trotzdem mit der Begriindung an. Ah, er kommt bereits! Gruf} Gott, Herr Bundesminister!

Ich erlaube mir, mit einem hoffentlich richtigen und authentischen Zitat zu beginnen, und zwar
mit einem Zitat des Herrn Siegfried Dohr, des Vorsitzenden der Gewerkschaft Offentlicher
Dienst, der laut ,Kurier®, vor ,nicht allzulanger Zeit* — unter Anfihrungszeichen —, am 6. April
1995, gemeint hat:

»Wiederholt haben wir dem Justizminister auf die Gefahren aufmerksam gemacht, doch er hat
bis dato nicht reagiert. Die Vorfalle werden einfach vertuscht. Der moderne Strafvollzug mit
gleichzeitigen EinsparungsmafRnahmen geht immer mehr auf Kosten der Sicherheit der
Justizwachebeamten und letztlich der Bevolkerung.“ — Soweit Siegfried Dohr, der sicherlich nicht
der freiheitlichen Fraktion zuzurechnen ist. (Bundesrat Strutzenberger: Fast!)

Ich z&hle schlagwortartig auf: frustrierte Justizbeamte, aufsehenerregende Ruckfalltater,
bauliche Mangel in Gefangnissen, peinliche Fluchtszenen, beklagte finanzielle Licken im
Strafvollzug, ein florierender Rauschgifthandel, Gewaltexzesse, verletzte Beamte, Freigange fur
gefahrliche Triebtater, telefonische Drogenbestellungen durch Haftlinge, uberforderte Psycholo-
gen und offensichtlich naive Ideologen.

Herr Bundesminister! Ich habe die Diskussion im Fernsehen vorgestern gesehen. Sie haben
dort zu Recht auf einstimmige Beschlisse im Parlament verwiesen. Als Mandatar, der diesen
Strafvollzugsgesetzen auch zugestimmt hat, sehe ich mich heute allerdings vor einem
Scherbenhaufen im Strafvollzug stehen. Wie, meine Damen und Herren, konnte das passieren?
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Ich glaube, daR hinter uns viele Jahre liegen, in denen ein Trend zur Verharmlosung von
Kriminalitat vorhanden war. Opferhilfe geriet im Vergleich zum Wohlergehen von Téatern in den
Hintergrund. Als Ergebnis ist ein gewaltiger Flop zu konstatieren.

Auf die Frage nach den Grunden dafir finde ich nur zwei mégliche Antworten: Entweder: Wenn
man Ursachenforschung betreiben méchte, so mufte man feststellen, dal der Minister die
Konsequenzen seiner Regierungsvorlagen dem Gesetzgeber zuwenig deutlich gemacht hat.
Wenn dies der Fall sein sollte, dann hatte der Minister den Vollzug nicht ordnungsgeman
durchgefuhrt oder verschlafen. Oder: Der Gesetzgeber und die Regierung haben die
Forderungen des Justizministers zuwenig ernstgenommen. Dann mifiten wir uns alle bei der
Nase nehmen. Oder der Minister hat sich nicht durchgesetzt. (Vizeprasident Strutzenberger
ubernimmt den Vorsitz.)

Wir haben hier im Bundesrat die letzten Strafvolizugsnovellen einstimmig beschlossen. Hier im
Bundesrat — ich habe das nachgelesen — hat uns der Minister nicht auf gravierende
Konsequenzen und einen Mehrbedarf an organisatorischen Notwendigkeiten aufmerksam
gemacht. Als Mandatar, der auch zugestimmt hat, fuhle ich mich daher doch ein wenig
getauscht und auch enttéuscht. Ich glaube, wir soliten die Misere — auch als Mandatare —
einbekennen und zugeben, dal} wir hier einen Irrweg gegangen sind: Es war gut gemeint, aber
es funktioniert offensichtlich nicht.

Oder will tatsachlich jemand mehr Steuergelder fur Annehmlichkeiten von Straffélligen verlan-
gen, wahrend heute auf der andern Seite Sozialleistungen der groRen Masse von anstandigen
Burgern gekurzt werden? - Ich glaube nicht, da® jemand wagt, derartige Forderungen zu
stellen. Ich sehe daher im Grunde nur eine Lésung: zurick an den Start!

Stellen wir beispielsweise die Rechtslage des Jahres 1983 wieder her. Da hatten wir 13 Jahre
absoluter sozialistischer Mehrheit im Nationalrat hinter uns. Ich nehme nicht an, da} es nach
13 Jahren sozialistischer Mehrheit einen inhumanen Strafvolizug in Osterreich gegeben hat.
Aber zum damaligen Zeitpunkt waren Vorkommnisse in der heutigen Art auch nicht annahernd
an der Tagesordnung.

Meine Damen und Herren! Retten wir den Strafvollzug, solange es noch geht! Wenn alle sparen
mussen, so missen, glaube ich, auch Kriminelle auf Begunstigungen und Annehmlichkeiten
verzichten, die urspriinglich als Erleichterung gedacht waren.

Wir sind schon auf Ihre Antworten gespannt, Herr Minister! Ich glaube, die Berechtigung dieser
dringlichen Anfrage ist auch im Anschlul® an die interessante Fernsehdiskussion von Sonntag
abend - einige Kollegen werden sie gesehen haben — durchaus gegeben.- Danke. (Beifall bei
den Freiheitlichen.)

18.16

Vizepridsident Walter Strutzenberger: Zur Beantwortung der Fragen erteile ich dem Herrn
Bundesminister das Wort. — Bitte, Herr Bundesminister.

18.16

Bundesminister fiir Justiz Dr. Nikolaus Michalek: Herr Préasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Bereits bei meinen anlallich der Falle Haas und Stockreiter vor dem
Nationalrat abgegebenen Erklarungen habe ich wiederholt meine Grundhaltung in Fragen der
Sicherheit im Strafvollzug zum Ausdruck gebracht. Ich méchte diese hier einleitend erneut kurz
darlegen.

Es besteht fiir mich kein Zweifel, daR bei allen den Strafvolizug betreffenden Uberlegungen der
Sicherheitsgedanke an erster Stelle zu stehen hat und der Anspruch der Bevélkerung auf groft-
mogliche Sicherheit im Sinne eines Schutzes vor Straftaten Vorrang vor allen anderen
Uberlegungen genieBen muR. Oberstes Ziel des Strafvolizugs muR es daher sein, die von den
Angehaltenen ausgehende Gefahr fir die offentliche Sicherheit zu beseitigen oder soweit wie
maéglich zu verringern.
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In diesem Zusammenhang habe ich immer die Haltung eingenommen und bin diesbezuglich
auch durch die Ergebnisse der von mir anlafllich des Falles Haas eingesetzten interdisziplinaren
Kommission bestatigt worden, daR s&mtliche Bemuhungen zur Hebung des allgemeinen
Sicherheitsstandards inner- und auferhalb des Strafvollzugs ausschlieflich von rationalen
Uberlegungen getragen werden diirfen.

Gerade eine nuchterne, die Vor- und Nachteile in Erwagung ziehende und MalRnahmen sorg-
faltig abwagende Betrachtung zeigt jedoch, dal® zwischen dem obersten Ziel der Optimierung
der Sicherheit und einer den Anforderungen der Menschlichkeit entsprechenden Gestaltung des
Strafvollzuges kein Gegensatz besteht.

Die unter anderem mit namhaften Vollzugspraktikern des In- und Auslandes besetzte inter-
disziplinare Kommission hat sich auch mit der Frage der Risikoabwagung und Sicherheit im
Straf- und Mal3nahmenvollzug befallt und ist dabei zur Auffassung gelangt, da® einseitige und
undifferenzierte Sicherheitsmaflnahmen im Sinne eines rigiden und Uberlangen Wegsperrens
kontraproduktive Effekte erzeugen und so nicht zu einer Verminderung, sondern gerade zu einer
Erhéhung des Sicherheitsrisikos beitragen kénnen. Denn da sich Gefangene ohne Zukunfts-
perspektiven erfahrungsgemal zu einem besonders hohen Sicherheitsrisiko entwickeln, muf
die Sicherheitsfrage auch im Zusammenhang mit der Gefahr erneuter Straffalligkeit nach der
Entlassung gesehen werden.

Eine Verbesserung der Integrationsaussichten nach den Entlassung bedeutet dabei im Ergebnis
einen Gewinn an Sicherheit und die Vermeidung neuer Opfer.

Nach dem Bericht der Kommission kommt es darauf an, durch Anhebung des Betreuungs-
standards und durch professionelle Vorgangsweisen, insbesondere bei Entscheidungen uber
Vollzugslockerungen und iber die Frage einer bedingten Entlassung, ein optimales Niveau
sachgerechter, einzelfallbezogener Behandlung und Entscheidung und damit ein Optimum an
Sicherheit zu erreichen.

Die Kommission betont ausdricklich, dal® es auch — und gerade fur das Problem der Sicherheit
- im Straf- und Mal3nahmenvollzug keine einfachen Lésungen geben kénne.

In diesem Sinne vertrete ich die Auffassung, da® an die schwierige und verantwortungsvolle
Frage der Sicherheit des Strafvollzugs nichtern und rational herangegangen werden soll.

Um alle in diesem Zusammenhang relevanten Fragen im Lichte neuerer Entwicklungen und
Erkenntnisse eingehend zu erértern, wird das Bundesministerium fur Justiz noch vor dem
Sommer, am 28. Marz 1995, eine ganztatige Enquete, unter Beiziehung von Fachexperten aus
dem In- und Ausland, abhalten, zu der auch Vertreter der politischen Parteien, der Interessen-
vertretungen und der Medien eingeladen werden.

Die an mich gestellten Fragen beantworte ich im einzelnen wie folgt:

Zu 1: In den letzten zwolf Monaten waren im Durchschnitt 6 941 Insassen in Gewahrsam der
Justizbehérden.

Zu 2a: Dem Bundesministerium fur Justiz liegen vollsténdige Daten fir den Zeitraum April 1994
bis Mé&rz 1995 vor. In diesem Zeitraum haben sich 87 Fluchtfélle ereignet. Von einem Freigang,
Ausgang oder einer Strafunterbrechung verspatet oder nicht zuriickgekehrt sind 247 Insassen.
Diese Falle werden statistisch als ,Entweichung” erfaf3t.

Zu 2b: Von den Fluchten im Zeitraum April 1994 bis Marz 1995 waren die Justizanstalten
Garsten, Graz-Karlau, Hirtenberg, Stein, Wien-Favoriten, Wien-Simmering, die Justizanstalt fur
Jugendliche Gerasdorf, Gollersdorf, Feldkirch, die Justizanstalt fur Jugendliche Wien-Erdberg,
Korneuburg, Salzburg, St. Pélten, Wien-Josefstadt, Schwarzau/Sonnberg, Eisenstadt, Graz-
Jakomini, Innsbruck, Klagenfurt, Linz und Wels betroffen.
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Zu 2c: Die uberwiegende Anzahl der Fluchten — etwa zwei Drittel — erfolgt dabei aus dem
halboffenen Vollzug, das heil’t aus Anstalten, die keine erhéhte Sicherheit aufweisen, oder von
Ausfuhrungen in Spitéler beziehungsweise aus Spitdlern anlaBlich einer Behandlung. Im
halboffenen Vollzug werden ausschlieBlich Insassen angehalten, bei denen keine besondere
Gefahrlichkeit vorliegt.

Fluchten sind regelmaBig auf bauliche und organisatorische Mangel oder auf menschliches
Versagen zurickzufihren. Letzterem liegt nur vereinzelt ein Verschulden im strafrechtlichen
oder disziplindren Sinne zugrunde.

Die Fluchtmeldung wird im Einzelfall jeweils zum Anlal® genommen, die Ursachen der Flucht
festzustellen, insbesondere zu priifen, ob sie auf menschliches Versagen, Baumangel, organisa-
torische oder sonstige Ursachen zurickzufuhren ist, um durch entsprechende MaRRnahmen
Abhilfe zu schaffen.

Im Zeitraum April 1994 bis Marz 1995 konnten 287 geflichtete oder entwichene Insassen
eingebracht werden. Die statistischen Aufzeichnungen des Bundesministeriums fur Justiz geben
nicht wieder, ob es sich bei Wiedereinbringungen um ehemalige Fluchten oder Entweichungen
gehandelt hat.

Zu 2e: Die Sicherheit in den Anstalten hangt von organisatorischen und baulichen MaRnahmen
sowie von den personellen Ressourcen ab.

In organisatorischer Hinsicht wird das Bundesministerium fur Justiz im Laufe des kommenden
Sommers eine neue Vollzugsordnung erlassen, die sich auch mit Fragen der Sicherheit befalit.
Uberdies habe ich einen erfahrenen Offizier angewiesen, gemeinsam mit besonders Fach-
kundigen die Sicherheitskonzepte in den einzelnen Anstalten, vorrangig in jenen, wo gefahrliche
Haftlinge untergebracht sind, zu analysieren und mir zu berichten.

Auf die baulichen MalRnahmen werde ich im einzelnen noch in der Antwort zu Punkt 8
zuruckkommen.

Was die personelle Vorsorge anlangt, ist zur Hebung der Sicherheit eine Vermehrung des
Personals notwendig. Ich werde daher auf weitere Planstellenaufstockungen im Strafvollzugs-
bereich hinwirken. Nach meinen Vorstellungen sollte schon heuer ein Stellenplananderungs-
gesetz vorbereitet und vom Nationalrat beschlossen werden, das uns erméglicht, noch heuer
zusatzliche Bedienstete bei den Justizanstalten aufzunehmen. Bis Anfang Juni hat das
Justizressort den Stellenplanantrag fur das Jahr 1996 an das Bundeskanzleramt und das
Bundesministerium fur Finanzen zu stellen. Ich beabsichtige, wie ich das schon im Rahmen des
Budgetprogrammes gemacht habe, auch in diesem konkreten Rahmen dann fur die Jahre 1996
und folgende weitere Planstellen fur den Strafvollzug zu beantragen.

In diesem Zusammenhang méchte ich auch hinsichtlich der Frage der Eignung der Justizwache-
beamten darauf hinweisen, da wir ein sehr gutes Aus- und Fortbildungssystem haben, dal} wir
aber sowohl im Rahmen der Justizwachschule als auch im Rahmen des von mir ins Leben
gerufenen Fortbildungszentrums ,Vollzug“ kinftig noch mehr auch auf Fragen der Sicherheit
Bedacht nehmen werden.

Zu 3a und 3b: Im Zeitraum April 1994 bis Méarz 1995 wurden insgesamt 104 aulerhalb der
Justizanstalten begangene strafbare Handlungen zur Anzeige gebracht, in denen
Strafgefangene verdéchtig waren. Es handelt sich dabei uberwiegend um Delikte gegen fremdes -
Vermdgen, gegen die Freiheit und um Kérperverletzungen.

Zu 4a und 4b: In der Zeit April 1994 bis Marz 1995 wurden 423 strafbare Handlungen von In-
sassen innerhalb der Justizanstalten begangen. Es handelt sich dabei Uberwiegend um
Widerstandsdelikte gegen Beamte, Delikte gegen Mithéaftlinge, Beschadigung von Anstaltsgut
sowie strafbare Handlungen gegen das Suchtgiftgesetz. Ein Fall betraf einen Mord.
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Zu 4c: Im Zeitraum April 1994 bis Marz 1995 wurden 76 Beamte in unterschiedlicher Weise
Opfer strafbarer Handlungen von Insassen. Diese Vorfélle sind bereits in den vorhin genannten
Zahlen zu 4a und 4b enthalten.

Zu 5: Der Dienst in den Justizanstalten ist in den letzten Jahren fur die Vollzugsbediensteten
bedeutend schwieriger geworden. Dies ist insbesondere auf die Zunahme der Zahl der Drogen-
abhangigen, von geistig Abnormen und von Auslandern mit Verstandigungsproblemen
zuruckzufuhren.

Daruber hinaus schichtete sich das Insassenpotential derart um, dal immer weniger Straftater
der Klein- und unteren Mittelkriminalitat, sondern hauptsachlich Insassen aus dem Bereich der
oberen Mittel- bis Schwerkriminalitat und mit langen Freiheitsstrafen in den Anstalten angehalten
werden. Insofern sind Vergleiche zwischen der heutigen Situation und lange zuruckliegenden
Zeitraumen sehr problematisch.

Das wesentliche Kriterium fur die Sicherheit des Personals ist und bleibt — und dies zeigen auch
auslandische Erfahrungen — die Betreuungsnahe zwischen Insassen und Personal. Je mehr das
Personal uber den einzelnen Insassen weill und je besser es ihn kennt, desto eher kénnen
Risiken rechtzeitig erkannt und kann ihnen entgegengewirkt werden.

Daruber hinaus ist auch das allgemeine Vollzugsklima in den Vollzugsanstalten nicht ohne
Einflul auf die objektive Sicherheit und das Sicherheitsgefihl der Justizwachebediensteten. Ich
bin zuversichtlich, da} die in jungster Zeit gesetzten und in die Wege geleiteten MalRnahmen
auch einen Beitrag zur Anhebung des Sicherheitsniveaus fir die Justizbediensteten zu leisten
vermégen.

Zu 6: Der vermehrte Gebrauch illegaler Drogen in Haftanstalten und somit das Problem des
Einschmuggelns steht im Zusammenhang mit dem allgemeinen Ansteigen des Drogenge-
brauches auch in der Freiheit und kann nur durch mehrere MalRnahmen zugleich bekampft
werden. Vor dieser Aufgabe stehen die Justizverwaltungen der meisten oder aller européischer
Staaten, sodal} in letzter Zeit ein intensiver Erfahrungsaustausch mit Anstaltsleitern aus diesen
Landern, vornehmlich aus England, Schweden und Holland, stattgefunden hat.

Folgende Malnahmen haben sich dabei als wirksam herausgestellt und sollen daher auch
Leitlinie fur die im ¢sterreichischen Strafvollzug in nachster Zeit einzufuhrenden MaRnahmen
sein:

Erstens: verbesserte Malnahmen gegen das Einschmuggeln von illegalen Drogen, hier vor
allem Harnkontrollen zur Feststellung der Intoxikation mit Drogen und Medikamenten, weiters
genauere Durchsuchung von Personen und Gegensténden beim Besuch, bei der Ruckkehr von
Insassen aus der Freiheit in die Anstalt, nach Ausgéngen oder Freigéngen, durch Detektions-
gerate, die den Besitz beziehungsweise die Kontamination von Gegenstédnden mit Drogen
anzeigen, schlieflich auch vermehrte Durchsuchung und Kontrolle der Haftraume nach Drogen
durch hiefur speziell geschulte Justizwachebeamte. Bei konkretem Verdacht sollten auch
Suchtgifthunde eingesetzt werden.

Zweitens: Einrichtung von drogenfreien Abteilungen in Justizanstalten. In solche Abteilungen
werden Insassen verlegt, die einen Kontakt mit Drogen und Sichtigen ablehnen und ihre Bereit-
schaft zur Abstinenz freiwillig durch entsprechende Kontrollen uberpriufen lassen. Dadurch
kénnen von der Justizanstalt einerseits mehr Behandlungsangebote fir abstinenzwillige Insas-
sen zur Verfigung gestellt werden und andererseits abstinenzunwillige Drogengebraucher
besser erfal3t und unter strenger kontrollierten Bedingungen angehalten werden.

Drittens: Ausbau der Behandlungsangebote fiir behandlungswillige Suchtige in den Justiz-
anstalten. Neben den bereits vorhandenen Behandlungseinrichtungen, wie die Justizanstalten in
Favoriten, die Sonderabteilungen fur den MaRnahmenvollzug gemal §22 StGB in den
Justizanstalten, sollen drogenabhangigen und behandlungswilligen Insassen auch in den
ubrigen Justizanstalten Behandlungs- und Betreuungsangebote durch geeignete Justizwache-
beamte und Sozialarbeiter angeboten werden. Diese Behandlungsangebote kénnen aber nur

www.parlament.gv.at




Bundesrat 600. Sitzung BR - Stmo%%?%?%f&)%mko” (gescanntes Originagoo. Sitzung / 109

Bundesminister fiir Justiz Dr. Nikolaus Michalek

dann erfolgreich sein, wenn die Inanspruchnahme durch die Suchtigen méglichst freiwillig erfolgt
und die Motivation zu einer Entzugs- und Drogenbehandlung durch positive Vollzugserlebnisse
verstarkt wird.

Zu 7: Die nach der Ermordung von Frau Dr. Keuziger angekindigten Verbesserungen fur die
Sicherheit des Personals, vor allem der Justizanstalt Géllersdorf, naturgemal besonders fur die
betroffenen Therapeuten, sind sofort umgesetzt worden, das heiflt, daR Insassen, die allein mit
Therapeuten in einem Raum sind, nicht nur zusatzlich kontrolliert werden, sondern dal® auch
den Therapeuten die Méglichkeit geboten wird, uber die vorhandenen Sicherheitseinrichtungen
erforderlichenfalls sofort Alarm zu schlagen. Bis zur Durchfihrung baulicher MaRRnahmen
werden in Einzelféllen die Therapien sogar unter Sichtkontakt durchgefiihrt. Das Bundes-
ministerium fir Justiz steht dariber hinaus mit allen zusténdigen Sicherheitsbeauftragten und
den Therapeuten in Kontakt, um einen optimalen Schutz der betroffenen Mitarbeiter zu
gewabhrleisten.

Dariber hinaus wurde in Ubereinstimmung zwischen der Anstaltsleitung und dem Dienst-
stellenausschull in Gollersdorf eine Reihe weiterer Sicherheitsvorkehrungen getroffen. So
werden diejenigen Therapeuten, die bislang allein mit einer Gruppe von Untergebrachten bei-
sammen waren, zusétzlich von einem Justizwachebeamten bewacht. Bereits vor der Ermordung
von Frau Dr. Kreuziger sind insbesondere im Nachtdienst die Sicherheitsvorkehrungen verstarkt
worden.

SchlieBlich sind alle MaBnahmen, die mit einem Sicherheitsrisiko verbunden sein kénnten, mit
dem Anstaltsleiter respektive dem Justizwachekommandanten zu besprechen.

Zu 8: Der Erhéhung der Sicherheit der Justizanstalten dienen personelle, organisatorische und
bauliche MaRnahmen einschliellich sicherheitstechnischer Malnahmen.

Zu den personellen und organisatorischen MaRnahmen méchte ich auf meine Antwort zu Frage
2e verweisen.

Auch das seit nunmehr fast zwei Jahrzehnten in Gang befindliche Strafvollzugs-Bauinvestitions-
programm steht ganz im Dienste der Erhéhung der Sicherheit. In Ausfiihrung beziehungsweise
in Planung befinden sich Neubauten, Umbauten, Generalsanierungen, Teilsanierungen von
Justizanstalten im gesamten Bundesgebiet, die nicht nur notwendige bauliche Sanierungen,
sondern auch Strukturverbesserungen und insbesondere auch Modernisierungen und
Optimierungen von Sicherheitseinrichtungen beinhalten.

Zu diesem Zweck wurden in den letzten Jahren j&hrlich zirka 400 Millionen Schilling aus dem
Baubudget des Bundesministeriums fur wirtschaftliche Angelegenheiten und aus Ressortmitteln
des Bundesministeriums fur Justiz aufgewendet. Dies ist auch fir die nachsten Jahre geplant,
wobei in der Zeit vor dem Vorjahr die Bauraten aus dem Umbauvorhaben im
Landesgerichtlichen Gefangenenhaus und der Justizanstalt Wien-Josefstadt hier nicht
mitbericksichtigt sind, weil das ein Bautragerfinanzierungsmodell ist.

Da beinahe alle angefiihrten MaRnahmen bei voller Aufrechterhaltung des Anstaltsbetriebes
durchgefuhrt werden mussen, stellt die betriebliche Verkraftbarkeit eine natirliche Grenze des
Tempos der durchzufuhrenden Arbeiten dar. Die Beamtenschaft in den Justizanstalten kennt die
Erfordernisse und tragt die Erledigungsanstrengungen in vorbildlicher Weise mit.

Zu 9: Die erste und bisher einzige Osterreichische Ruckfallsstatistik wurde im Jahr 1991 publi-
ziert. Sie umfalt den Beobachtungszeitraum 1983 bis 1988. Danach betragt die durch-
schnittliche Ruckfallsquote 6sterreichweit und bezogen auf sémtliche Sanktionsarten, also von
der bedingten Geldstrafe bis zur unbedingten Freiheitsstrafe, rund 38 bis 39 Prozent. Von den
einzelnen Sanktionsarten schneidet die bedingte Geldstrafe mit einer Rickfallsquote von rund
22 Prozent am glinstigsten, die unbedingte Freiheitsstrafe mit einer durchschnittlichen Rickfalls-
quote von rund 69 Prozent am unglnstigsten ab. Bei zu einer unbedingten Freiheitsstrafe
Verurteilten mit Vorhafterfahrung betréagt die Ruckfallsquote bis zu rund 80 Prozent.
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Diese Relationen sind jedenfalls auch vor dem Hintergrund zu sehen, daB fur die Frage, ob eine
bedingte oder unbedingte Sanktion verhangt wird, aber auch ob eine Geld- oder eine Freiheits-
strafe verhangt wird, schon zum Urteilszeitpunkt anzustellende Prognoseuberlegungen mit
ausschlaggebend sind.

Was nun die Entwicklung der Rickfallsquote anlangt, darf nicht auRer acht gelassen werden,
dal der Anteil der von den Gerichten verhéngten unbedingten Freiheitsstrafen gemessen an
allen Sanktionen von rund 19 Prozent im Jahre 1971 auf rund 9 Prozent im Jahre 1993 zurick-
gegangen ist. Daraus ergibt sich, dal in den letzten Jahren verhéltnismaRig mehr Verurteilte mit
einer von vornherein unginstigen Prognose — das heiflt, auch mit einem erhéhten Mal} an
Sozialisationsdefiziten — in den Vollzug gekommen sind als friher. Dies deckt sich mit den
Beobachtungen aus der Praxis beziiglich der — wie von mir vorhin schon erwéhnt — zunehmend
schwieriger gewordenen Klientel im Strafvollzug.

Zu 10: Der zustandige Abteilungsleiter im Bundesministerium fir Justiz ist in einem aus-
fuhrlichen Gesprach mit einem Journalisten der ,Neuen Kronen Zeitung” auf die Tragtdie der
Ermordung von Frau Dr. Kreuziger eingegangen. Wie mir mitgeteilt wird, hat er insbesondere
darauf verwiesen, dafl nach den Erfahrungen des Strafvollzugs in ganz Europa seit 1945 kein
Mord an einem Therapeuten oder einer Therapeutin versucht, geschweige denn begangen
wurde. Alle mit dem Strafgefangenen Stockreiter befaten Vollzugsbediensteten, auch alle mit
ihm befalten Justizwachebeamten, betrachteten diesen als ungefahrlich, was sich in der Folge
als todlicher Irrtum herausstellte.

Wie mir der Abteilungsleiter erklarte, wollte er mit seiner Formulierung die Erst- und Einmaligkeit
dieses Ereignisses zum Ausdruck bringen.

Zu 11: Die Tatsache, dal der Strafgefangene Karl Otto Haas wéahrend eines Freigangs einen
Mord begehen werde, wurde weder von den zustandigen Mitarbeitern der Justizanstalt Wien-
Mittersteig noch von den Beamten des Bundesministeriums fur Justiz erwartet.

Unmittelbar nach der Tat des Karl Otto Haas wurde in der Justizanstalt Wien-Mittersteig vorerst
die Entscheidung getroffen, die AuRenaktivitdten von Insassen einzustellen. Seither dirfen
FreiheitsmalRnahmen nur unter Einhaltung folgender zusatzlicher Sicherheitsmallnahmen
gewahrt werden:

Mit Erlal des Bundesministeriums fur Justiz wurde festgelegt, dal® bei bestimmten Insassen —
abhangig von Delikt und Strafdauer — AuRenaktivitdten lediglich nach eingehender Information
des Bundesministeriums fur Justiz zulassig sind. Die bisher nur stichprobenweise durchge-
fuhrten Alkoholproben bei riickkehrenden Insassen werden nunmehr regelmafig durchgefihrt.
Es wird dafir gesorgt, dal vor einem therapeutischen Ausgang zu einem Familienangehérigen
oder einer sonstigen Bezugsperson in der Anstalt Wien-Mittersteig die Art des Besuches
auflerhalb der Anstalt, aber auch die strafrechtliche Seite und die psychologische Problematik
unter Einbeziehung der Bezugsperson besprochen werden. Die Anzahl der Insassen, die zu
Aufllenaktivitaten zugelassen werden, ist wesentlich verringert worden, um einerseits mégliche
Risikofélle nicht aus der Anstalt zu entlassen und andererseits das wesentlich aufwendigere
Betreuungskonzept besser durchfuhren zu kénnen. Diese Vorgangsweise ist in das
gemeinsame Konzept der zustandigen Mitarbeiter in der Justizanstalt Mittersteig eingeflossen.

Nach der Neubesetzung der derzeit ausgeschriebenen Anstaltsleitung und der Ubernahme der
therapeutischen Verantwortung fir die Insassen der Justizanstalt Wien-Mittersteig durch die
Universitatsklinik fir Psychiatrie in Wien aufgrund eines vom Wissenschaftsministerium bereits
unterschriebenen Vertrages wird die nunmehrige Vorgangsweise neuerlich diskutiert und fur alle
Beteiligten schriftlich festgehalten werden.

Weiters werden zur medizinischen Versorgung zwei weitere Psychiater aufgenommen und die
Betreuung durch die Universitatsklinik im Rahmen einer wissenschaftlichen Untersuchung
dokumentiert. Diese MaRnahmen sind auch vor dem Hintergrund der Empfehlung der von mir
schon mehrfach erwahnten, nach dem Fall Haas eingesetzten interdisziplindren Kommission zu
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sehen, in bestimmten Fallen volizugsinterne Behandlungs- und Begutachtungseinrichtungen mit
externen Einrichtungen — namentlich Universitatskliniken — zu vernetzen.

Entsprechend einer weiteren Empfehlung dieser Kommission kénnte davon im Sinne einer
durchaus wiinschenswerten Wechselwirkung auch ein Impuls fir einen Ausbau der forensi-
schen Psychiatrie und Psychologie sowie eine wissenschaftliche Durchdringung vollzuglicher
Probleme ausgehen.

Zu 12 und 13: Vorwegnehmen méchte ich, dal fur mich bei niuchterner Betrachtung dessen,
was der Vollzug einer unbedingten Freiheitsstrafe zu bewirken vermag, keine Zweifel an der
grundsétzlichen Funktionsfahigkeit unseres Strafvollzuges bestehen. In legislativer Hinsicht
brachte bereits die vom Hohen Haus einstimmig beschlossene Strafvollzugsnovelle 1993 we-
sentliche Verbesserungen. Ich bin aber der Meinung, wie dies in den Erlauternden Bemerkun-
gen zur Regierungsvorlage und im JustizausschuBRbericht zu dieser Novelle ebenfalls zum
Ausdruck gebracht wurde, da® damit der Reformprozef3 noch nicht abgeschlossen sein kann.
Kunftige Verbesserungen héngen allerdings wesentlich von den budgetaren Méglichkeiten ab,
das heil3t, dal® auch der Strafvollzug mit den Anforderungen erhdhter Sparsamkeit zurechtkom-
men wird mussen.

Primar wird es daher in der nachsten Zeit darum gehen, die bisher vorgenommenen legislativen
Verbesserungen, aber insbesondere auch die Erkenntnisse aus den tragischen Ereignissen der
jungsten Vergangenheit méglichst effizient in die Praxis umzusetzen. Dies betrifft die
Entwicklung neuer Vollzugs- und Behandlungskonzepte ebenso wie bauliche Manahmen und
die berechtigten Anliegen des Vollzugspersonals, da all diese MalRnahmen sowohl der
Sicherheit im Strafvollzug als auch dem Schutz der Bevélkerung im Sinne der von mir immer
vertretenen, von rationalen Erwagungen geleiteten Strafvollzugspolitik dienen.

Ich kann daher nur einmal mehr an den Gesetzgeber appellieren, die hiefur notwendigen
Rahmenbedingungen zu erméglichen. (Beifall bei SPO und OVP.)
18.49

Vizeprdsident Walter Strutzenberger: Herr Minister! Ich danke fir die Beantwortung aller in
der dringlichen Anfrage enthaltenen Fragen.

Wir gehen in die Debatte ein. Ich mache darauf aufmerksam, daR gemal § 61 Abs. 7 der
Geschaftsordnung die Redezeit jedes Bundesrates mit insgesamt 20 Minuten begrenzt ist.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesrat Dr. Bosch. — Bitte, Herr Bundesrat.

18.49

Bundesrat Dr. Reinhard Eugen Bésch (F, Vorarbberg): Herr Vizeprasident! Herr
Bundesminister! Meine Damen und Herren! — Herr Bundesminister! Wir bedanken uns fir die
ausfuhrliche Beantwortung unserer dringlichen Anfrage. Sie zeigt uns auch, daf} diese Proble-
matik in Ihrer Politik an Prioritat gewonnen hat.

Das Ziel dieser Anfrage der Freiheitlichen sollte es nicht sein, den humanen Strafvollzug
pauschal zu diskreditieren, sondern wir wollen, dal nach einer gewissen Zeit der Praxis dieser
Weg in all seinen Facetten auf seine Tauglichkeit Gberprift wird.

Im Rahmen dieser Tauglichkeitsuberprifung fallen naturlich die traurigen Vorfalle der jungsten
Vergangenheit ins Gewicht.

Klar ist auch, da Sinn und Zweck des Strafvollzuges nicht die Vergeltung alleine sein kann. Der
Versuch zur Sozialisierung — im gunstigsten Fall kann man sagen, zur Resozialisierung — muf®
nach MalRgabe der vorhandenen Mdglichkeiten gemacht werden. Aber diese Méglichkeiten —
Sie haben es schon angesprochen, Herr Minister — sind beschrankt und in vielen Féllen leider
Gottes auch ohne jede Erfolgsaussicht. Und da, so glauben wir, mussen wir ein neues
Augenmal finden: Das Augenmaf} zwischen den Mitteln, die wir fir Resozialisierung einsetzen,
und den Mitteln, die fur die Sicherheit notwendig sind.
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Die Strafrechtspflege hat sich nach unserer Auffassung an den Bedurfnissen der Birger zu
orientieren und um die Rechte der Opfer zu kimmern, nicht primar um die Interessen der Tater.
Dieser Forderung kann man weitgehend folgen, weil auch die Frage, in welcher Richtung und
mit welchen Zielen deutlicher den Rechten der Opfer zum Durchbruch verholfen werden soll,
meist unbeantwortet bleibt. Auch da ist nach unserer Auffassung ein Schwerpunkt zu setzen.

Bei Strafgefangenen — wir wissen schon, da} das schwierig ist, auch fur die Beamten, die das
tun missen - ist aber doch mehr zu unterscheiden zwischen solchen, die einer Resozialisierung
zuzufuhren sind, und solchen, die eben nicht resozialisierbar sind. Da® man bei ersterer Gruppe
— Sie haben es in Einzelheiten erw&hnt — alles menschenmégliche tun soll, um einen Rickfall zu
verhindern, ist eine Selbstverstandlichkeit, denn die teuerste Behandlung eines Strafgefangenen
ist sicher jene, die ihn ruckfallig werden 1alt. Wir kénnen aber den Charakter der Strafe -
namlich ein offentlich gewolltes, dem Straftater zugefigtes Ubel — nicht aufheben. Strafe muR
Strafe sein, auch in der Betonung der Verantwortlichkeit des einzelnen fir sich und sein Tun, die
ihm von der Gesellschaft nicht abgenommen werden kann.

Es gibt nun aber auch — um die geht es ja eigentlich — jene Straftatergruppe, die nicht
resozialisierbar ist — so traurig das ist, aber wir miissen das auch erkennen. Und wir missen
auch verlangen, daR sich die Justiz und die Verantwortlichen damit auseinandersetzen.

Ein zu lebenslanger Freiheitsstrafe verurteilter Mérder, ein Triebtater — Sie kennen den Fall alle
— brachte wahrend eines Freiganges aus der Haft, der ihm in Vorbereitung auf seine
beabsichtigte bedingte Entlassung eingerdumt worden ist, einen 13jahrigen Buben um. Diese
Untat hat dazu gefiihrt, daB dieses Thema in der Offentlichkeit wieder aktuell geworden ist, und
auch dazu, daR wir Freiheitlichen im Nationalrat die Forderung erhoben haben, dall bei einem
bestimmten irreversiblen Taterprofil lebenslang auch lebenslang bleiben muf.

DaR das Urteil ,lebenslang” — Sie haben die Griinde dafur erwahnt, Herr Minister — immer
wieder Uberprift werden muB, ist auch klar. Aber im Zweifelsfall mu es eben gelten. Die
Guterabwégung zwischen dem Leben eines Mérders und dem eines unschuldigen Buben mul} —
so traurig es ist — klar ausfallen, und wir mussen alles daransetzen, solche Vorfille zu
verhindern. Wir haben die Bevélkerung vor Gewaltverbrechern und die Gewaltverbrecher vor
sich selbst zu schutzen. Dafur ist — Sie haben das auch richtig gesagt — der Gesetzgeber
zustandig und Sie als oberstes Exekutivorgan verantwortlich.

Wir sind der Ansicht, dall diese Verantwortung in der nachsten Zukunft mehr in aller
Offentlichkeit von den politisch dafir Zust&ndigen gelebt werden mu und daR auch im Rahmen
der Bundesregierung die notwendigen Mittel, sowohl fur die Sicherheit als auch fur die
Resozialisierungsmalinahmen, wenn sie gewollt werden, bereitgestellt werden mussen. (Beifall
bei den Freiheitlichen.)

18.55

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Nachster Redner ist Herr Bundesrat Dr. Hummer. —
Bitte.

18.55

Bundesrat Dr. Giinther Hummer (OVP, Oberésterreich). Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Hoher Bundesrat! Meine verehrten Damen und Herren! Es nimmt
nicht wunder, da® Nachrichten von entsprungenen Straftatern, da® eine Nachricht von einer
Geiselnahme in einem Gefangenenhaus im Nachbarstaat Deutschland, wie sie uns heute
erreichte, dal Nachrichten von Gewalttaten von Haftlingen gegen das Justizpersonal die
Menschen unsicher machen, in Angst versetzen. Und der erste Ruf — das durfte wohl in uns
Menschen so vorprogrammiert sein — ist der, harter durchzugreifen, strengere Strafen zu
verhangen, den Freiheitsraum kleiner zu gestalten und sozusagen ein strengeres Auge auf die
Inhaftierten zu werfen.

Ist diese Forderung nach mehr Druck, strengere Kontrolle, Einschrankung des Freiraumes
wirklich das, was die Milstande, die vom Herrn Bundesminister fur Justiz selber aufgezeigt
worden sind, tatséchlich aus der Welt schaffen kann? — Der Strafvollzug ist immer im Mittelpunkt
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des Interesses von Padagogen, Psychologen, Soziologen und Anthropologen gestanden und
immer auch im Schnittpunkt von Ideologien. Am Strafvollzug, so kénnte man sagen, scheiden
sich die Geister.

Warum ist der Mensch das, was er ist? — Diese Urfrage des Philosophierens bewegt jeden
Menschen, zumal den politischen Menschen. Ist der Mensch wirklich nur Produkt seines Milieus,
einer vielleicht gelungenen oder miRglickten Erziehung? Ist er Produkt seiner Gene, seiner
Erbanlagen? Mul man ihn als Opfer seiner Umwelt, seiner Mitmenschen sehen? Ist er
verantwortlich fur das, was er tut oder nicht tut, und wie weit und wie groB ist dieser Freiraum,
furden Menschen einstehen kénnen?

Die uralte Frage nach der Willensfreiheit des Menschen ist auch in der Politik nicht auszu-
klammern, und der Strafgesetzgeber und auch der Gesetzgeber des Strafvollzugs beantworten
ihn aus verschiedenen Positionen und Perspektiven. Wahrend ein Sozialdemokrat — so etwa der
verdiente frihere Bundesminister fur Justiz Dr. Christian Broda — den Straftater eher als Opfer
seines Milieus, einer miRgluckten Erziehung sah, neigt eine liberale, eher konservative, auf
christlichen Traditionen beruhende Lehre des Strafrechts, des Strafvollzugs und der Tatertheorie
eher zu einer Theorie der Wahlfreiheit und der Verantwortung, des Einstehen-Mussens.

Sieht man den Tater nur als Opfer, dann bleibt fir eine Suhne, fur eine Strafe im eigentlichen
Sinne ja kein Raum. Der Tater kann nur gebessert werden, allenfalls davon abgehalten werden,
weitere Straftaten zu begehen. Greift dies nicht, dann bleibt der Justiz nur die Aufgabe, die
Offentlichkeit vor weiteren Anschlagen des Taters zu schitzen. Wer aber von der Verantwortung
des Taters ausgeht, wird vom zurechnungsféhigen Tater stets auch Siihne, Wiedergutmachung
und eine Strafe fir ihn verlangen.

Ich behaupte: Der kommt der Wirklichkeit, wie sie sich uns darstellt, am nachsten, der die
Forderung nach einer umfassenden Mitmenschlichkeit als héchsten Wert trotz allem bewahrt
und hochhalt und sich im Ubrigen vor allem an den Erfahrungen der Praxis, natirlich auch der
Wissenschatt, orientiert.

Vor allem die Praxis hat bewiesen, dall — erstens — der Sihnegedanke als kultivierte Form des
Gedankens der Rache und der Vergeltung im Denkansatz unverzichtbar bleibt. Er wird im Alitag
als Auspragung einer Gerechtigkeit, die Gutes belohnt und Béses bestraft, stilschweigend und
unabhangig von weltanschaulichen Positionen vorausgesetzt.

Die Praxis lehrt aber, dal® der Siihnegedanke im Strafvollzug nach mehreren Jahren verblaft.
Weder der Delinquent noch die vollstreckenden Organe kénnen in sich Emotionen wahrnehmen
und bewahren, die den Gedanken nach Jahren rechtfertigen: Mir oder ihm geschieht ja nur
recht.

Es verbleibt eher das Gefuhl des bloRen Vollzugs eines in der Vergangenheit liegenden
Richterspruchs, der fur den Straftater oft nurmehr schicksalhafte Zige bietet.

Zweitens: Der in letzter Zeit des ofteren geaulerte Wunsch oder die Forderung ,Lebenslang
muf lebenslang bleiben* erscheint demnach nur dort sinnvoll, soweit die Offentlichkeit vor dem
Straftater auf Dauer geschutzt werden muB.

Dies wird vor allem dann der Fall sein, wenn der Gewalttéter eben ein seelisch Kranker ist, der
maoglicherweise zwanghaft handelt, also strafrechtlich gar nicht zurechnungsfahig ware. Leider
ist es in der Praxis auch fur erfahrene Fachleute wie Psychologen, Psychotherapeuten, Krimino-
logen schwer, dem Richter eine Handhabe dafir zu bieten, ob es sich bei dem Straftater um
einen Zurechnungsféhigen oder einen seelisch Kranken handelt.

Drittens: Ahnlich verhélt es sich mit einem Strafvollzug, der den Freiraum des Inhaftierten allzu
stark einschrankt, ihn seiner Familie, seiner Umwelt, seinen Angehérigen entfremdet und ihm
uberhaupt jeden Zukunftsaspekt raubt. Vergessen wir nicht: Druck erzeugt Gegendruck. Uns in
Osterreich blieben Gefangnisrevolten, wie es sie anderenorts gibt, Gott sei Dank erspart.
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Viertens: Vorrangig erscheinen demnach folgende MaRnahmen: Es mufl — wie der Herr
Bundesminister sagte — gutgeschultes Personal ausreichend zur Verfiigung stehen. Die Justiz-
wache muB aber auch das Gefiihl und das BewuBtsein haben, dal die politisch Verantwort-
lichen hinter ihnen stehen. (Bundesrat Dr. Tremmel: Jawohl!) Dem Personal mufl das
Bewultsein vermittelt werden, daB die Offentlichkeit fiir einen angemessenen, aber humanen
Strafvollzug steht. Eine entsprechende Werbung obliegt der Politik, aber sicherlich auch dem
Spitzenmanagement des Justizministeriums.

Weiters: Das Personal mul in allen Fragen, die die Zukunft des Delinquenten betreffen, gehért
werden. Derjenige, der Tag fur Tag mit dem Straffalligen konfrontiert ist, hat oft mehr Einblick in
die Seelen- und Personlichkeitsstruktur des Taters als der beste Psychologe, der eben nur
selten gleichsam vorbeikommt.

Funftens: Mitmenschlichkeit ist ein umfassendes Gebot. Mitgefiihl und Hilfe brauchen der Tater
und seine Angehérigen, aber auch das Opfer der Straftat und der im Strafvollzug Tatige und
seine Angehdérigen, die um ihn bangen. Der groRe Frust, der heute oft im Sicherheitsdienst auch
bei der Justizwache zu verzeichnen ist, hat damit zu tun, da diese Selbstverstandlichkeit so
selten beim Namen genannt wird.

In einer Zeit, in der die Polarisierung wieder zum politischen Alltag gehoért, ist es Zeit, den
kleinsten gemeinsamen Nenner zu finden und ihn wieder einmal beim Namen zu nennen, eben
eine Mitmenschlichkeit ohne Vorbehalt. Und dies wollte ich mit meiner Wortmeldung sagen.
(Beifall bei der OVP.)

19.04

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Néchster Redner: Herr Bundesrat Gstéttner. — Bitte.

19.04

Bundesrat Ferdinand Gstottner (SPO, Oberésterreich). Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Bundesminister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Jeder Ausbruch, jede Flucht von
Haftlingen, jeder Zwischenfall ist zuviel und muf mit allen Mitteln vermieden werden.

Die Vorfalle, uber die heute schon gesprochen wurde — wenn sie auch nicht unmittelbar in
Zusammenhang gebracht werden kénnen —, zeigen, da® dringend etwas zu geschehen hat.
Bemerkungen, dal es, seit es Gefangnisse gibt, auch immer wieder Ausbriche gegeben hat,
sind zwar nicht unrichtig, treffen aber keinesfalls den Kern der Sache.

Im Vordergrund stehen — das soll ganz klar zum Ausdruck gebracht werden — eindeutig die
Sicherheit der Bevélkerung und natirlich auch die Sicherheit der Uberwachungsorgane.

Die Strafvollzugsnovelle 1993 ist auf diese Positionen eingegangen. Ubrigens sind alle Novellen
seit 1970 unter diesem Blickpunkt gestanden und mit Ausnahme des § 144 auch einstimmig
beschlossen worden. Dabei hat man immer wieder versucht, auf die aktuellen Stande einzu-
gehen.

Man darf dabei natarlich nicht Ubersehen, dal sich seit 1970 einiges verandert hat. Unter
anderem brachte auch das Fallen des Eisernen Vorhanges vor sieben Jahren ein Ansteigen der
Kriminalitat und auch der Drogenszene. Die Aufgaben fir Justizwachebeamten sind bedeutend
schwieriger und noch verantwortungsvoller geworden. Das bedeutet, da® mehr Personal und
auch mehr Befugnisse fur die Justizwachebeamten erforderlich waren — dall von Sparen
gesprochen werden mul}, steht dazu in Widerspruch —, was einen Mehraufwand bedingt.

Weiters sind — wie gesagt — entsprechende Bemuhungen und Verbesserungen im Straf- und
MaRnahmenvolizug erforderlich. Die Resozialisierung selbst ist nach wie vor ein bedeutender
Teil des Strafvollzuges. Das heift, die Ausbildung — sei es im handwerklichen oder auch in
kaufmannischen oder sonstigen Bereichen —ist zu forcieren und auf die betroffenen Personen —
sprich Haftlinge — auszurichten. Damit sind bessere Chancen fur den Wiedereintritt in die
Gesellschaft, fur das weitere Leben nach der Haft gegeben. Vielleicht vermindert sich dadurch
auch das Risiko des Ruckfalles.
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Leider gibt es fur diese Vorgangsweise keine Garantiescheine, wie die Vergangenheit zeigt.
Unter Umstanden hat ein Auslénder, der nach der Haft in sein Land abgeschoben wird, auch
eine andere Einstellung und auch andere Interessen als ein Mensch, der nach der Haft in
Osterreich weiterlebt.

Dazu soll noch bemerkt sein, dal tber eine allfélige Entlassung nicht das Parlament oder der
Minister, sondern die Gerichte entscheiden. Meine Feststellung soll nicht als Entschuldigung
oder als Duldung verstanden werden, gab es doch zu ernste Vorfélle in der letzten Zeit.

Wir missen natirlich alles tun, um solche Vorfélle zu vermeiden. Es mul} etwas geschehen.
Das wird zusatzliche Uberlegungen und auch zusétzliche finanzielle Mittel erfordern, Mittel, die
in erster Linie fur mehr Personal, fur Bau- und SicherungsmafRnahmen und auch fur die
therapeutische Betreuung notwendig sind. Jeder Vorfall ist problematisch, war problematisch:
Besonders die Flucht des palastinensischen Terroristen bedeutete héchste Gefahrenstufe. Es
ist dem hervorragenden Einsatz der Exekutive und auch der Mitarbeit unserer Bevélkerung zu
verdanken, dafl} der Ausbrecher bereits nach kurzer Zeit wieder gefal’t werden konnte.

Trotz mancher Ruckschlage soliten Malnahmen, die sich bewahrt haben, nicht in Frage gestellt
werden. Fur den einen oder anderen Haftling bedeutet das, da® der derzeit beschrittene Weg
eine Chance ist, und diese Chance ist tbrigens auch eine Chance fur uns alle, denn letzten
Endes ist es so, wenn sich Entlassene nicht als eingliederungsfahig erweisen, besteht die
Gefahr, dall es eben wieder zur Ruckfalligkeit kommt. Geben wir daher dem Willigen eine
Chance, eine echte Moglichkeit! Fur andere, fir Unverbesserliche oder in ganz schweren Fallen
gilt héchste Vorsicht, und es ist alles zu tun, um weitere Vorfélle zu vermeiden.

Ich wiederhole es noch einmal: Die Sicherheit der Allgemeinheit, die Sicherheit der Vollzugs-
organe mul} — auch wenn dies mehr Geld kostet — Ziel unserer kunftigen Handlungen sein. (Bei-
fall bei der SPQ.)

19.09

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Nachster Redner: Herr Bundesrat Dr. Kénigshofer. —
Bitte, Herr Bundesrat.

19.09

Bundesrat DDr. Franz Werner Konigshofer (F, Tirol). Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mein Rechtslehrer im Fach Strafrecht an der Univer-
sitat in Innsbruck, der leider schon vor Jahren verstorbene Professor Nowakowski, hat einmal in
einer Vorlesung Uber Kriminologie gesagt: Kriminalitat ist ein menschliches Phanomen, dessen
Ursache bis heute noch nicht geklart ist. Ich meine, wenn man die Ursache eines Ph&nomens
nicht kennt, dann mu® man umso aufmerksamer und wirksamer die Auswirkungen eines
derartigen Phanomens behandeln und wahrscheinlich auch bek&mpfen.

Wir haben heute schon sehr viel Gber diverse Méglichkeiten fir die in Strafanstalten unterge-
brachten Tater gehort, und ich méchte heute noch einmal eine Moglichkeit hier aufzeigen, die
ich fur auBerst bedenklich halte, und Sie dann noch zu dieser Sache etwas fragen, Herr
Minister!

Es wurde ein Mann, der wegen des Verbrechens nach § 75 Strafgesetzbuch, also wegen
Mordes, verurteilt wurde, in eine Strafanstalt eingewiesen. Er hat seine eigene Gattin auf offener
Strale erschossen und einen Wachebeamten schwer verletzt. Als Verwitweter nutzte er die
Gelegenheit, in der Strafanstalt wieder zu heiraten und nahm den Namen seiner neuen Frau an.
Dieser Strafgefangene, der als Herr R. in die Haftanstalt gegangen ist, wird diese als Herr B.
wahrscheinlich vorzeitig verlassen.

Herr Minister! An den Fall dieses Herrn R. oder B., der schon am 20. Juli 1994 Gegenstand
einer dringlichen Anfrage in diesem Haus war, méchte ich Sie hier und heute erinnern. Dieser
Haftling ist ein ausgebildeter EDV-Techniker und war jahrelang im EDV-Bereich der Justizanstalt
Mittersteig beschaftigt. Er hat den Freigang dazu benutzt, 27 Kisten Datenmaterial aus der
Haftanstalt Mittersteig zu verbringen und in seiner Tagesarbeitsstatte unterzubringen. Die
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dortige Arbeitgeberin wurde allerdings mitrauisch, hat die Justiz verstandigt und diese EDV-
Unterlagen der Strafanstalt Mittersteig wieder zurickgeschickt, worauf die Unterlagen dem
Herrn R. oder B. wieder freigegeben wurden.

Herr Minister! Sie haben damals versprochen, diese Sache untersuchen zu lassen, dieser
Sache nachzugehen und dem Parlament Mitteilung zu machen. Ich habe bis heute noch nichts
davon gehort. Die Freiheitichen haben am 23. Marz dieses Jahres die Sache noch einmal
schriftlich hinterfragt, und auch darauf habe ich bis heute noch keine Antwort bekommen.
Deshalb die Frage: Was spielt sich hier in den Justizanstalten, im speziellen Fall am Mittersteig,
im Bereich Datenverarbeitung ab? Ich bitte Sie, Herr Minister, auch zu dieser Frage noch
Antwort zu geben. — Danke. (Beifall bei den Freiheitlichen.)

19.13

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Dr.
Liechtenstein. — Bitte.

19.13

Bundesrat Dr. Vincenz Liechtenstein (OVP, Steiermark): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Bundesminister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist unsere politische Pflicht, allen Burgern
unseres Landes ein Leben in Freiheit und Sicherheit zu garantieren. Wir mussen mit allen
Kréften jede Form von Kriminalitdt und Gewalt und jede Bedrohung unserer rechtsstaatlichen
Demokratie bekampfen. Wir missen entschieden fur den Schutz der Birger vor Gewalt und
Kriminalitat sein, denn Freiheit braucht Sicherheit. Ohne eine handlungsfahige Polizei gibt es
keine innere Sicherheit.

Im Bereich des Strafvollzuges steht die OVP fir einen liberalen Strafvollzug, wie er durch die
Novelle 1993 geschaffen wurde. Die Vorfélle der letzten Zeit im Strafvollzug haben jedoch
gezeigt, dall Malnahmen dringend notwendig sind, die den Sicherheitsbedurfnissen des
einzelnen ebenso wie den berechtigten Anliegen der Justizwachebeamten Rechnung tragen.

Notwendig sind klare Regelungen seitens der Verantwortlichen und eine entsprechende
Unterstlutzung der Justizwachebeamten, um sicherzustellen, dal} es nicht zu einer Fortsetzung
der Pannen im Strafvollzug kommt.

Die Erhéhung der Sicherheit — der Herr Bundesminister hat es 6fters erwahnt — mul} zeitgeman
und wirkungsvoll sein. Das Ziel mul dabei naturlich sein, in Zukunft, wenn irgendwie méglich,
auch nur den geringsten Fehler in diesem Bereich zu vermeiden. Denn nur in der Wahrung von
Rechtstreue und innerer Sicherheit verwirklicht sich auch unser Grundsatz: Gleiches Recht fur
alle. Die OVP setzt sich entschlossen fur den Schutz der Burger vor Gewalt und Kriminalitat ein.
Die Freiheit braucht Sicherheit. — Ich danke sehr. (Beifall bei OVP und SPO.)

19.15

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Nachste Wortmeldung: Herr Bundesrat Cerwenka. -
Bitte.

19.15

Bundesrat Helmut Cerwenka (SPO, Niederdsterreich): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Meine werten Damen und Herren! Die zeitliche Komprimierung
der spektakuldren Vorfélle ist sicher nicht positiv und auch nicht zu befiirworten, obwohl alle
Féalle unabhangig von einander sind, sowohl in raumlicher Sicht also auch von den Begleitum-
standen her.

In Ihrer Anfrage ist die Rede vom humanen Strafvollzug, der Sicherheit nicht gewahrleistet. Die
Alternative beziehungsweise das Gegenteil ware ein inhumaner Strafvolizug, den sich sicherlich
niemand unterschieben lieBe. Denn die Folge ware nur ein Wegsperren, eine totale Ent-
menschlichung, keine Hoffnung, was sicherlich Aggression und Explosion zur Folge héatte.

DaR Sie als Freiheitliche nicht wirklich dafur eintreten, setze ich aufgrund der Anregung voraus,
vorhandene Méngel im System zu beseitigen und nicht das System selbst.
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Das System und die Reformen wurden seit einem Vierteljahrhundert durch einheitliche
Beschlisse — mit Ausnahme der Schwangerschaftsunterbrechung — getragen. Bei der Strafge-
setznovelle 1993 war es |hr Abgeordneter Ofner, der einer der Hauptbetreiber im parlamentari-
schen Unterausschul® war, und der Beschlul uber den Strafvollzugsbereich erfolgte einstimmig.

Daher ist die heutige Distanzierung in vielen Bereichen, zum Beispiel durch die Abgeordnete
Partik-Pablé oder durch Bundesrat Rockenschaub, der zuerst von einem Scherbenhaufen ge-
sprochen hat, fur mich unversténdlich.

Ziel eines sinnvollen und erfolgreichen Strafvollzuges kann nur die Wiedereingliederung in die
Gesellschaft in Form der Resozialisierung durch einen vorbereiteten Strafvollzug sein, denn
dieser beinhaltet als Folge Hoffnung fur praktisch alle Strafgefangenen, frei zu kommen, auller
in gefahrlichen Extremféllen, bei denen sich Gerichte dagegen aussprechen.

Diese angestrebte Rickfuhrung und Integration in die menschliche Gesellschaft ist in erste Linie
ein Opferschutz und hat eine deutliche Minderung der Zahl der Riickfélle zur Folge. Ich erinnere
mich gerne an einen Ausspruch des legendaren Hofrates Schreiner, mit dem ich oft zusammen
war, der festgestellt hat: Wenn ich aus einem Morder einen Dieb machen kann, ist das schon ein
Teilerfolg.

Ein Restrisiko wird immer da sein. Unser Bestreben muf} es aber sein, so nahe wie méglich zum
Nulifaktor zu kommen und dieses Risiko zu minimieren. Die angesprochenen Vorfalle durften
und durften nicht passieren, sind aber leider gelegentlich unvermeidbar. Vorféalle aus der
jahrhundertelangen Geschichte des Strafvolizuges, wie etwa Ausbriche aus Alcatraz, Fluchten
von den Teufelsinseln oder aus russischen Gulags, beweisen, dal trotz restriktiver Mallnahmen
bauliche und menschliche Fehlerquellen nie zu 100 Prozent ausgeschlossen werden kénnen.

Wir missen unser Augenmerk darauf legen, bei leichteren Delikten die Menschen in der
Gesellschaft zu belassen und ihnen eine Chance einzurdumen. Bei mittleren und schweren
Delikten hat der Strafvolizug seine Berechtigung und seine Verpflichtung, wobei wir Sozial-
demokraten immer dafur eingetreten sind, Delikte gegen Leib und Leben in einem verstarkten
Ausmal zu ahnden. Diese sozialdemokratische Position wurde bei der Reform 1975 leider nicht
in dem von uns gewiinschten Umfang bericksichtigt. Wir dirfen nicht vergessen, Osterreich ist
— wie heute schon angesprochen — das ¢stlichste Land der westlichen Welt. Mit dem Fall des
Eisernen Vorhanges und der Offnung der Grenzen ist unser Staat oftmals die erste Station fur
eine ehemals unterdrickte und bevormundete Gesellschaft. Diese Menschen sind fur Ver-
suchungen anfalliger.

Nicht zuletzt aus diesem Grunde hat sich zuséatzliche Kriminalitat entwickelt. Das wird deutlich
sichtbar im Bereich der Drogenkriminalitat, und das mufite ich aufgrund des Sicherheitsberichtes
fur mein Bundesland Niederésterreich — ich habe dazu gesprochen — leidvoll zur Kenntnis
nehmen.

Parallel wie in der Bevélkerung ist auch die Zunahme im Strafvollzugsbereich bemerkbar. Es
gibt vielfache Ursachen fur das Steigen: von internationalen Kartellen, die dahinterstehen, bis zu
einem Preisverfall, wie uns heute eine aktuelle Radiomeldung bestétigte; demnach ist der Preis
fur ein Gramm Heroin von friher 3 000 S auf heute 600 S gefallen ist.

Chancen fir uns bestehen hier im Bereich der Pravention und im Bereich der Grenzkontrollen,
wo gute Erfolgsquoten aufzuweisen sind, wie ebenfalls in heutigen Tageszeitungen nachzulesen
ist.

Auf die auslandischen Handler besteht emotional und sozial meist kein Zugriff, da diese nach
Verbufung ihrer Strafe abgeschoben werden, und daher ist auch keine Wiedereingliederung in
unsere Gesellschaft moglich. Das macht diese Strafgefangenen natirlich gefahrlicher, da sie
wahrend der Zeit ihrer Haft keinen Bezug zu Freunden oder Verwandten haben.
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Diese negativen Auswirkungen — genauso wie in den angesprochenen Vorféllen, seien es Haas,
Stockreiter, Foco oder Chaovali — bestatigen, dal ich anlaRlich meiner Rede zum Sicherheits-
bereich zu Recht fur mehr Mittel fur den gesamten Bereich der Sicherheit eingetreten bin. Wir
erleben, dall die Einsparauswirkungen in dieser Materie wesentlich fataler und drastischer
zutage treten.

Aus diesem Grund missen wir ernsthaft nachdenken und handeln. Handeln kann vorrangig
durch eine Personalaufstockung im Justizwachebereich erfolgen. Damit wére unter anderem
auch der sensible Bereich der Werkstatten zu entscharfen. Immerhin sind rund 80 Prozent der
Inhaftierten in diesem Bereich tétig, der in groRen Anstalten durchwegs von privaten Firmen
getragen wird, und natirlich soll es auch so sein, da® diese Ausbildung personenadaquat
erfolgt.

Héchst notwendig wird es fur die Zukunft auch sein, die Befugnisse der Justizwachebeamten
auszuweiten. Eine dementsprechende Novelle ist bereits in Arbeit.

Nicht zu vergessen sind die Verbesserung der Arbeitsbedingungen fur den Personenkreis der
Justizwachebeamten, positive Aktivitaten fur das therapeutische Personal und bauliche Mal3-
nahmen. Damit kénnen wir mittel- bis kurzfristig dem Idealzustand und dem Ziel des Strafvoll-
zuges nadherkommen: ein Maximum an Sicherheit fur die Bevélkerung und fur das Vollzugs-
personal! (Beifall bei SPO und OVP.)

19.23

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Bundesminister Dr.
Michalek. — Bitte, Herr Bundesminister.

19.23
Bundesminister fiir Justiz Dr. Nikolaus Michalek: Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Ich méchte auf vier Punkte eingehen, die in der Debatte herausgearbeitet worden sind.

Orientierung des Vollzugs an den Opferinteressen: selbstverstandlich. Ich kann aber in diesem
Zusammenhang immer wieder nur wiederholen: Alles, was wir im Vollzug — nur vordergriindig
bloB fur den Haftling — tun hinsichtlich Arbeit, Ausbildung, Vorbereitung auf die Entlassung und
was wir nach der Entlassung hinsichtlich Betreuung in der schwierigen Phase der Wiederein-
gliederung tun, geschieht nicht nur aus Uberlegungen im Interesse des Haftlings, sondern auch
um die Chancen auf eine Wiedereingliederung — in vielen Fallen heute leider schon auf eine
erstmalige Sozialisierung — zu erhéhen und die Gefahr eines Ruckfalles zu mindern, denn jeder
Ruckfall bedeutet ein neues Opfer.

Auch die méglichste Entwicklung des Haftlings kommt den aktuellen Opfern zugute, weil in
vielen Fallen nur durch entsprechende Arbeit, Ausbildung, Wiedererlangung einer Arbeit und
einer Sozialisierung nach der Entlassung die Méglichkeiten geschaffen werden, den friilheren
Opfern Entschadigung zukommen zu lassen.

Zweiter Punkt: Wir missen und sollen unterscheiden zwischen resozialisierbaren und nicht
resozialisierbaren Haftlingen, die irreversible Taterprofile haben. — Also ich kann mir das nicht
recht vorstellen, a priori gesehen, weil ich von vornherein zunachst einmal nicht weil3, um
welche der beiden Arten es sich handelt. Ich habe daher von vornherein zunéchst einmal jedem
- zumindest jedem Ersttater, selbst solche, die zu lebenslanger Freiheitsstrafe verurteilt sind —
die Chance einzurdumen, sich durch eine entsprechende Entwicklung die Chance einer
bedingten Entlassung zu erwirken.

Das heif3t aber nicht — das moéchte ich auch immer wieder betonen —, dal jedermann auch
tatsachlich dann in den GenuR von FreiheitsmalRnahmen oder bedingten Entlassungen kommen
muB. Es gibt ja auch, worauf ich immer wieder hinweise, durchaus eine gentigend gro3e Anzahl
von zu lebenslanger Haft Verurteilten, die nicht mehr frei kommen und die keine Freiheits-
mafRnahmen erfahren.
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Die Schwierigkeit ist, den Spreu vom Weizen zu trennen. Und hier kann es nur darum gehen,
daB wir diese sehr schwierige Entscheidung, die von irgend jemandem zu treffen ist — das ist die
Verantwortung des Anstaltsleiters —, bestméglich vorbereiten, auf eine Breite Entscheidungs-
grundlage stellen und auch ein breites Spektrum an Meinungen durch eine Verbreiterung des
Teams, das den Anstaltsleiter berat, einbeziehen.

Gerade die Vorkommnisse, die wir in den letzten Jahren beklagen mussen, haben ja zu einer
Umstellung auch dieses Systems geflihrt. Das jetzt de facto gehandhabte Konferenzsystem —
wie wir es nennen — in den Anstalten, das Zusammenwirken aller Ebenen, insbesondere auch -
was ja immer wieder gefordert wurde, gerade von den Freiheitichen —, dal das
Justizwachepersonal in diese schwierige Entscheidung einbezogen wird, weil die am nachsten
dran sind und am ehesten den Haftling beurteilen kénnen, dieses Konferenzsystem wird in die
Vollzugsordnung, die ich erwahnt habe, die die im Vorjahr in Kraft gesetzte vorléufige Vollzugs-
ordnung heuer ersetzen wird, aufgenommen und damit auch generell festgelegt werden.

Zur angesprochenen Frage des EDV-Falles hatte ich jetzt gerne mit der schriftichen Anfrage-
beantwortung ,gewachelt. Wir haben das alles untersucht, ein Strafverfahren eingeleitet.
(Bundesrat Dr. Tremmel: Das ist heute zugegangen!) Das ist heute zugegangen. Ich gebe zu,
am letzten Tag, aber wir hatten gehofft, schon ein Ergebnis dieses Strafverfolgungsverfahrens
berichten zu kénnen. Es ist noch nicht abgeschlossen. Sie kénnen aber das dann im einzelnen
aus der Beantwortung erfahren.

Zum Abschlul méchte ich sagen, dal alle nicht laufend mit Fragen des Strafvollzugs Befal3ten
die Arbeit im Strafvollzug an den veréffentlichten Katastrophen und Pannen messen.

Sicher — das kann man nicht leugnen — gibt es Schwachstellen, und es gab Fehler, aber es gibt
keinen Anlal® zur Verbreitung von Krisen- oder Endzeitstimmungen im Vollzug. Wir mussen
aber, zweifelsohne, sowohl erstens die Fehler als auch zweitens die dadurch bedingte
Beeintrachtigung des subjektiven Sicherheitsgefiihles der Bevélkerung ernst nehmen. Daher:
Wir mussen jeden einzelnen Fehler — das tun wir ja auch — auf seine Ursachen untersuchen, um
daraus Besserungen fir die Zukunft in dieser Anstalt, aber auch ganz generell ableiten zu
kénnen. Wir mussen aber auch durch vom Anlaffall unabhangige, grundséatzliche
Auseinandersetzungen Uber Fragen befiurchteter Schwachstellen, uber Verbesserungen im
Sicherheitsbereich durch bauliche, technische, personelle, vorschriftsméBige MaRnahmen
fuhren.

Wir miissen aber auch der Offentlichkeit mehr als bisher erkldren, was wir im Vollzug tun,
warum wir es tun, was der Vollzug kann und was er eben nicht kann, ob es Alternativen gibt
oder da es eben in Wirklichkeit keine Alternative gibt, rein aus rationalen Uberlegungen heraus,
und schlieBlich da nicht alles schlecht ist, was im Vollzug passiert, sondern ganz im Gegenteil,
dafl im groRen und ganzen von den Vollzugsbediensteten unter den heute schon dargelegten,
immer schwieriger gewordenen Bedingungen gute Arbeit geleistet wird — leider oftmals ohne
entsprechende Anerkennung in der Offentlichkeit. — Danke sehr. (Allgemeiner Beifall.)

19.31

Vizepriasident Walter Strutzenberger: Zu Wort gemeldet ist weiters Herr Bundesrat Dr.
Tremmel. — Bitte. (Bundesminister Dr. Michalek: Jetzt kann ich damit ,wacheln®!)

19.31

Bundesrat Dr. Paul Tremmel (F, Steiermark). Herr Prasident! Herr Bundesminister! Meine
Damen und Herren! Es gibt keinen Grund, Herr Minister, dal Sie mit der Anfragebeantwortung
hier heriberwinken. Es bewegt mich die Wortmeldung des Kollegen Cerwenka.

Ich mu mich, Herr Kollege, dagegen verwahren, dal} das ¢sterreichische Strafvollzugssystem
mit dem System Gulag verglichen wird. Ich mu mich dagegen verwahren, daR® flichtende
Verbrecher in Osterreich verglichen werden (Bundesrat Meier: Das hat er wirklich nicht gesagt!)
mit Haftlingen, mit ehemaligen Soldaten, mit Systemgegnern, die zu Hunderttausenden in
diesen Straf- und Konzentrationslagern gestorben sind. Dagegen méchte ich mich verwahren.
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Ich darf Ihnen noch etwas sagen — vielleicht im Unterschied zum Stil, den Ihre Fraktion teilweise
pflegt —: Auch einem der Unseren ist es passiert, dal er sich hier bei einem Begriff vergriffen
hat. Ich nehme an, das haben Sie infolge eines Vergleiches. Wenn Sie das jedoch absichtlich
gemacht haben, dann ist das sehr bedauerlich. Aber ich nehme an, dal} das ein Zufallsvergleich
war, ich nehme das so hin, daR das ein Zufallsvergleich war. Aber es gebuhrt gegenuber diesen
Menschen, die dort in diesen Lagern, in diesen Konzentrationslagern, in diesen Straflagern ihr
Leben gelassen haben, dal wir hier diese Feststellung treffen. (Beifall bei den Freiheitlichen.)
19.33

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Zum zweiten Mal zu Wort gemeldet hat sich Herr Bun-
desrat Cerwenka. — Bitte.

19.33

Bundesrat Helmut Cerwenka (SPO, Niederésterreich): Herr Kollege Tremmel! Ich glaube, es
war nicht so schwierig, meinen Ausfiihrungen zu folgen — namlich von der zeitlichen Komponen-
te her, ich habe nicht so schnell gesprochen —, daher miften Sie den Ausfuhrungen eindeutig
entnehmen, dal} das kein Vergleich war, sondern nur der Beweis, da} Fehlerquellen, seien es
solche menschlicher oder baulicher Natur, nie zu 100 Prozent ausgeschlossen werden kdnnen.
Es entbehrt daher jeder Grundlage, hier irgend etwas hineinzuinterpretieren oder etwas aus dem
Zusammenhang zu reien.

Im Gegensatz dazu méchte ich auf ein Gesprach verweisen, das ich mit einem Ihrer Bundesrate
bei der vorigen dringlichen Anfrage am Gang hatte. Er hat zu mir gesagt: Heute riihrt sich etwas!
— Es hat sich was geruhrt, aber es ware besser, es wirde sich etwas ruhren, bezogen auf die
Arbeit.

Und da hier vom Niveau gesprochen wurde: Wenn ich da an ein Beispiel bei der vorigen Dringli-
chen zurickdenke, so kann ich sagen, ich habe mich beim Zuhéren auf das Niveau einer
Showbuhne versetzt gefuhlt. Und ich mul} Ihnen eines sagen: Zuerst verroht die Sprache, dann
verrohen die Sitten, und zum Schilufl verroht das Handeln. Das werden Sie von der
sozialdemokratischen Fraktion nicht erleben! (Beifall bei SPO und OVP.)

19.34

Vizeprasident Walter Strutzenberger: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Winscht noch jemand das Wort? — Das ist nicht der Fall.
Die Debatte ist geschlossen.

Ich gebe noch bekannt, dal seit der letzten beziehungsweise in der heutigen Sitzung insgesamt
drei Anfragen, 1076/J bis 1078/J, eingebracht wurden.

Weiters wurde der Selbstandige Antrag 88/A-BR/95 der Bundesrate Ludwig Bieringer, Walter
Strutzenberger, Dr. Peter Kapral eingebracht. Diesen weise ich dem Ausschuf} fur Verfassung
und Fodderalismus zu.

Die Einberufung der ndchsten Sitzung des Bundesrates wird auf schriftichem Weg erfolgen. Als
Sitzungstermin ist Mittwoch, der 14. Juni, 9 Uhr, in Aussicht genommen.

Fur die Tagesordnung dieser Sitzung kommen neben der Wahl der beiden Vizepréasidenten des
Bundesrates sowie von zwei Schriftfuhrern und drei Ordnern fur das zweite Halbjahr 1995 jene
Vorlagen in Betracht, die der Nationalrat bis dahin verabschiedet haben wird, soweit sie dem
Einspruchsrecht beziehungsweise dem Zustimmungsrecht des Bundesrates unterliegen und
soweit aus keinem Bundesland eine weitere Prifung gewiinscht wird.

In der Fragestunde werden Anfragen an den Bundesminister fir Inneres Dr. Einem zum Aufruf
gelangen.
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Die AusschuBvorberatungen sind fir Montag, den 12. Juni, ab 14 Uhr vorgesehen.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schlufd der Sitzung: 19.36 Uhr

Osterreichische Staatsdruckerei: 94 1279
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