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Beginn der Sitzung; 9 Uhr 5 Minuten.

Vorsitzender Madl: Hoher Bundesrat! Ich
eroffne die 64. Sitzung des Bundes-
rates.

Das Protokoll der Sitzung vom 31. Mai
1951 ist zur Einsicht aufgelegen, unbeanstindet
geblieben und gilt daher als genehmigt.

Entschuldigt fiir die heutige Sitzung
haben sich die Bundesrite Dr. Klemenz,
Resch, Hack und  Riemer. .

Dem Herrn Bundesrat Ernst Grundemann
habe ich einen einmonatigen Urlaub gémiB
§ 11 der Geschiftsordnung erteilt.

Eingelangt ist ein Schreiben des Bundes-
kanzleramtes, das ich den Schriftfiihrer zu
verlesen bitte.

Schriftfiihrer Dr. Duschek: ,,An den Var-
sitzenden des Bundesrates, Wien, 1., Parlament.
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Das Prisidium des Nationalrates hat dem
Bundeskanzler mit Schreiben vom .20. Juni
1951, Z1. 158-N.R.[1951, mitgeteilt, daB8
der Nationalrat in seiner Sitzung vom 20. Juni
1951 die Vorlage der Bundesregierung: Bericht
an den Nationalrat, betreffend die auf der
32. Tagung der Internationalen Arbeits-
konferenz angenommenen Ubereinkommen
Nr. 91, 92, 93, 96 und 97 sowie die Empfehlung
Nr. 86 (307 d. B.), in Verhandlung genommen
und gemidB dem Antrag des Ausschusses
fir soziale Verwaltung den Beschluf gefaBt
hat, den Bericht der Bundesregierung zur
Kenntnis zu nehmen.

Das Bundeskanzleramt beehrt sich zu er-
suchen, diesen BeschluB des Nationalrates
dem Bundesrat zur Kenntnis zu bringen.

Wien, am 21. Juni 1951.“

Vorsitzender: Der Bericht der Bundes-
regierung sowie des Nationalratsausschusses
fiir soziale Verwaltung ist den Mitgliedern
‘des Bundesrates zugegangen und kann aubBer-
dem in der Kanzlei eingesehen werden.

Auf Vorschlag des Vorsitzenden werden die
~ eingelangten und von den zuslindigen Aus-
schiissen wvorberatenen Gesetzesbeschliisse des
Nationalrates unter Verzicht auf die Ver-
vielfiltigung und die 24stindige Verteilungs-
frist der Ausschufberichte in Verhandlung
genommen.

In Umstellung der Tagesordnung gelangt
die Neuwahl des Biiros als letaster Punkt der
Tagesordnung zur Behandlung.

Der 1. Punkt der Tagesordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
13. Juni 1951, womit das Gehaltsiiberleitungs-
gesetz erganzt wird.

Berichterstatter Dr. Lugmayer: Hoher
Bundesrat! Wir haben uns zum sechsten
Mal mit dem Gehaltsiiberleitungsgesetz vom
12. Dezember 1946 zu beschiftigen. Wie bei
manchen anderen (Gesetzen ruft auch hier
diese Tatsache - nach einer Wiederverlaut-
barung des gesamten giiltigen Textes, um den
Verwaltungsbeamten und auch der Bevélkerung
die Handhabung des Gesetzes zu erleichtern.

In diesem Falle handelt es sich um die Ein-
fiigung von zwei neuen Paragraphen, der
§ 58a und 68 a.

§ 58 a betrifft die Behandlung der soge-
nannten abgingigen Beamten . beziehungs-
weise deren Angehorige. Wir haben uns
bemiiht, im vorbereitenden Ausschul fest-
zustellen, um wieviel Personen es sich hier
handelt, wie groB der Personenkreis der

heute abgingigen Beamten ist. In normalen
Zeiten ist ja dieser Kreis auBerordentlich
klein. Es ist uns nicht gelungen, eine genaue
Angabe iiber den Personenkreis zu erhalten,
es wurde die Zahl von ungefihr 30 genannt,
und es wurde auch hinzugefiigt, daB die
Tatsache der Abgingigkeit dieser Personen
zum allergroBten Teil mit den Besatzungs-
verhiltnissen zusammenhingt, da also die
meisten Abgingigkeitsfille von Beamten durch
irgendeine Besatzungsmacht  verursacht
worden sind.

Es muBl Vorsorge getroffen werden, daB die
Angehorigen dieser abgingigen Beamten in
irgendwelche Obsorge und Fiirsorge kommen.
Wir kénnen sagen, da das Gesetz, das diese
Fiirsorge regelt, gerecht ist.

Die Hauptpunkte sind:

1. Die Beziige eines abgingigen Bea,mten
werden nach drei Monaten Abgingigkeit ein-
gestellt. Die Angehorigen erhalten sogenannte
Unterhaltsbetrige in der Hohe des laufenden
Versorgungsgenusses oder der einmaligen Ab-
fertigung. Dieser Betrag kann herabgesetzt
oder ganz gestrichen werden, wenn der Beamte
aus Verschulden abgingig ist, ein Fall, der
sehr selten vorkommt. - -

2. Der Betrag kann erh6ht werden, wenn
die Abgingigkeit auf einem Dienstunfall be-
ruht. Beim Nachweis dieser Voraussetzung
besteht ein Rechtsanspruch der Angehorigen
auf Erhéhung.

3. Wird der Aufenthalt bekannt, so kann
den Angehérigen der Unterhaltsbetrag bis
zur tatsichlichen Riickkehr weiterbezahlt
werden. Dieser Betrag darf aber bis zum Ab-
lauf eines Jahres den Dienstbezug, fiir weitere
Zeitriume den RuhegenuB nicht iibersteigen.

4. Nach der Riickkehr erhilt der Beamte
den Unterschied zwischen Dienstbezug und
Unterhaltsbetrag. Wenn er ungerechtfertigt
abwesend war, werden die ausbezahlten Be-
trige von seinen Dienstbeziigen abgezogen.

Das ist im groen die Regelung, die die
abgingigen Beamten betrifft.

Der § 68 a betrifftt nun jene Beamte, die
von der Wehrdienstleistung noch nicht zuriick-
gekehrt sind. Der Angehorigenkreis dieser
Beamten umfaft rund 1000 bis 1200 Personen.
Die Regelung, die hier getroffen wird, ist
folgende: Wenn es sich um Beamte handelt,
die in den Jahren 1939 bis 1945 zur Wehr-
dienstleistung eingezogen wurden und noch
nicht zuriickgekehrt sind, dann erhalten die
Angehérigen fiir die Zeit vom 1. Juli 1951
bis zur Riickkehr oder bis zum Todesbeweis
monatliche Angehorigenbeziige in der Héhe
des Versorgungsgenusses nach dem Stande
des Monats der letzten Nachricht des Beamten.
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Bisher haben sie nur Vorschiisse erhalten.
Die Angehoérigenbeziige werden auf die Beziige
des Beamten angerechnet. Wenn Bezugs-
vorschiisse bis 30. Juni 1951 gegeben wurden,
so werden diese durch die monatlichen An-
gehorigenbeziige nach dem neuen Gesetz nicht
erginzt, das heilt, die Vorschiisse gelten als
abgegolten. Wenn es sich um Angehdrige von
noch nicht iibergeleiteten Beamten handelt, die
aber gemiB dem Beamten-Uberleitungsgesetz
1945 iibergeleitet werden konnen, dann werden
diese Angehorigen so behandelt, als wiren sie
Angehorige von iibergeleiteten Beamten.

Anrechnungen von Vordienstzeiten fiir die
Vorriickung in hohere Beziige, die nach der
gegenwirtigen Gesetzeslage von den einzelnen
Beamten selber beansprucht werden miissen,
kénnen nach diesem Gesetz von Amts wegen
vorgenommen werden. Ist der Angehoérigen-
bezug niedriger als der Bezugsvorschufl, so
wird er auf diesen BezugsvorschuBl erginzt.

Das ist- der Inhalt der beiden Paragraphen,
die also das Gehaltsiiberleitungsgesetz er-
ginzen, und zwar in Hinsicht auf die ab-
gingigen Beamten und in Hinsicht auf jene
Beamten, die 1939 bis 1945 zur Wehrdienst-
leistung einberufen wurden und noch nicht
zuriickgekehrt sind. Diese Bestimmungen be-
treffen sowohl aktive als auch pensionierte
Beamte, aber nur pragmatisierte, systemi-
sierte Beamte.

Der Nationalrat hat daher auch eine Ent-
schlieBung gefaBt, in der die Bundesregierung
aufgefordert wird, einen Gesetzentwurf be-
treffend die Beziige abgingiger Vertrags-
bediensteter vorzulegen, so daf die Begiinsti-
gungen, die nach § 58 a nur den systemisierten,
den pragmatischen Beamten und Pensionisten
zukommen, auch auf die Vertragsbediensteten
ausgedehnt werden konnen.

Ich beantrage names des vorbereitenden
Ausschusses, gegen den GesetzesbeschluB3 des
Nationalrates keinen Einspruch zu erheben
und der EntschlieBung des Nationalrates bei-
zutreten. )

Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl: Hohes Haus!
Das vorliegende Gesetz bezieht sich auf das
Gehaltsiiberleitungsgesetz und bezweckt eine
Reform der §§ 58 und 62. Aber auf eine Er-
ginzung des §11 des Beamten-Uberleitungs-
gesetzes hat man vergessen. Dieser § 11 enthélt
eine Kann-Bestimmung, betreffend die An-
rechnung der seit dem 13. Mérz 1938 tatsédchlich
zuriickgelegten Dienstzeiten. Er fiihrt daher
bei den Behoérden zu einer ungleichen Praxis
gegeniiber den Beamten. Ich stehe auf dem
Standpunkt, daB die Nichtanrechnung einer
effektiven Dienstzeit unsozial und ungerecht
ist. Aber leider wird davon nach immer
Gebrauch gemacht. Nach dem Bundes-

verfassungsgesetz vom 21. April 1948 iiber
die vorzeitige  Beendigung der im
NS-Gesetz vorgesehenen Siihnefolgen fiir
minderbelastete Personen ist zwar eine Ande-
rung eingetreten, aber nur theoretisch, denn
interne Weisungen bringen es mit sich, daB
die Behorden dieses Gesetz ungleich hand-
haben. Und da muBl ich auf das Rund-
schreiben des Bundeskanzleramtes vom
29. Mai 1947 verweisen, nach welchem die seit
dem 13. Mirz 1938 in einem dffentlichen
Dienstverhiltnis zuriickgelegte Dienstzeit an-
zurechnen ist, wenn nicht die im Punkt 3
aufgezahlten Griinde etwas anderes vorsehen.
Nun, dieser Punkt 3 interessiert mich. Gegen
diesen Punkt 3 lit. a bis ¢ des Rundschreibens
ist bei groBziigiger Auslegung gar nichts
besonderes einzuwenden. Anders ist es bei
den in Punkt 3 lit. d bis f angefiihrten Griinden.
Bei lit. d ist die Fassung so unklar gehalten,
daB sie zu einer ungleichen Behandlung nach
politischen Gesichtspunkten fithrt. Und die
unter lit. e und f angefiihrten Griinde
schlieen gewisse Gruppen minderbelasteter
Personen von der Dienstzeitanrechnung aus.
Nun habe ich mir gedacht, da8 das Bundes-
gesetz vom 21. April 1948 iiber die vorzeitige
Beendigung der Siihnefolgen fiir minder-
belastete Personen eben diese zwei Rund-
schreiben des Bundeskanzleramtes auBer Kraft
setzen wird — das zweite vom 3. Oktober 1947
ist eine verschirfende Erginzung zu dem
ersten Rundschreiben vom 29. Mai 1947 —;
aber das ist leider nicht der Fall.

Der Zweck dieses Verfassungsgesetzes vom
21. April 1948 iiber die vorzeitige Beendigung
der Siithnefolgen ist die staatsbiirgerliche Gleich-
berechtigung der Minderbelasteten sowohl in
wirtschaftlicher wie in politischer Beziehung.
Dies ergibt sich aus dem Bericht, den der
Nationalrat Eibegger in der Sitzung vom
21. April 1948 gegeben hat und in dem er
erklirte: das in Verhandlung stehende Gesetz
bestimmt, daB bei seinem Inkrafttreten alle
Siithnefolgen fiir minderbelastete Personen als
beendigt gelten; minderbelastete National-
sozialisten werden daher in staatsbiirgerlicher
wie in wirtschaftlicher Hinsicht mit den anderen
Bundesbiirgern vollkommen gleichgestellt. Da-
her darf einem Bediensteten aus dem Grund
der Zugehorigkeit zur NSDAP, wenn er
minderbelastet ist, die Anrechnung der seit
13. Mirz 1938 geleisteten Dienstzeit nun
weiter nicht mehr — auch bei freiem Ermessen
nicht — versagt werden.

Aber ist es wirklich so? Das Bundes-
ministerium fiir - soziale Verwaltung hat dem
einigermafen Rechnung getragen und auf
Grund des Gesetzes vom 21. April 1948
in einem Rundschreiben vom 22. Juli 1949,
betreffend die Anrechnung von Dienstzeiten
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fiir Ruhestandsbeamte in den Landesinvaliden-
und Invalidenfiirsorgedimtern, danach ge-
handelt, die anderen Ministerien handhaben
die erwiahnten Rundschreiben des Bundes-
kanzleramtes vom Jahre 1947 trotz des im
Jalire 1948 erlassenen Bundesgesetzes weiter.

Meiner Ansicht ist bei der Novellierung der
§§ 58 und 62 vergessen worden, dal auch im
Beamten-Uberleitungsgesetz ~ dieser ~ Sach-
verhalt endlich hitte geklirt werden miissen,
nimlich daB fir minderbelastete Personen
die effektiv zuriickgelegte Dienstzeit seit dem
13. Mirz 1938 anzurechnen ist.

Ich erwihne das deshalb, weil vor drei
Tagen die Bundesparteileitung der OVP den
neuen Bundesprisidenten um eine groBziigige
Amnestie gebeten hat. Wir wiren froh, wenn
es von seiten des Bundeskanzleramtes zu einer
,,kleinen Amnestie‘‘ kommen wiirde, ndmlich
in der Form, daB in einem Rundschreiben
klargestellt wird, daB Punkt 3 lit. e und f
des Rundschreibens des Bundeskanzleramtes
vom 29. Mai beziehungsweise 3. Oktober 1947
durch das Bundesverfassungsgesetz vom
21. April 1948 auBler Kraft gesetzt sind und
daB von nun an iiberall dort, wo die Dienstzeit
seit 13. Mérz 1938 bisher noch nicht angerechnet
wurde, diese anzurechnen und im Sinne des
Bundesverfassungsgesetzes vom 21. April 1948
vorzugehen ist.

Ich bitte daher den Herrn Bundesminister
Margarétha, auf den Herrn Bundeskanzler
Einflu zu nehmen, daBl nach der Einfiihrung
des neuen Bundesprisidenten auch vom
Bundeskanzleramt etwas gemacht wird.

Der Bundesrat beschlieft dem Antrag des
Berichterstatters gemdp, gegen den Gesetzes-
beschluf des Nationalrates keinen Einspruch
2u erheben.

Die Entschliefung wird angenommen.

Der 2. Punkt der Tagesordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
13. Juni 1951, betreffend die Gewadhrung eines
Bundeszuschusses zur Férderung der Behebung
von Lawinenschiden in den Léndern Tirol,
Salzburg, Kérnten, Steiermark und Vorarlberg.

Berichterstatter GroBauer: Hoher Bundes-
rat! Wir haben in der Elementarschule gelernt,
daB sich vier Elemente in der Welt bewegen:
Wasser, Feuer, Luft und Erde. Wir Oster-
reicher haben allerdings auch mit vier weiteren
Elementen nicht die besten Erfahrungen.

Eines dieser Grundelemente betrifft die gegen-
stindliche Vorlage. Das 0osterreichische Volk
war erschiittert, als in den Jannertagen dieses
Jahres sich in den Alpen die groBe Elementar-
katastrophe ereignete und ungeheure Schiden
an Menschen, Kultur und Wirtschaft ver-
ursachte.

Wenn wir wissen, daB dabei iiber sechzig
Menschenleben  zugrunde - gingen, daB
130 Wohnhéuser, 300 Stille und 700 Stadel,
800 Almgebdude und Hunderte von Hektar
fruchtbaren Ackerbodens, von Wiesen, Weide-
flichen und auch Waldes vernichtet wurden,
so ist dieses Ergebnis fiir das ganze Volk
erschiitternd genug.

Es ist aber auch bezeichnend gewesen, daB
die Verbundenheit des Volkes miteinander,
daf durch groBe Gebefreudigkeit an Natural-
und Geldspenden das Mitempfinden mit der
betroffenen Bevolkerung zum Ausdruck ge-
kommen ist. Ich hatte personlich in der
Kirntner Landesregierung Gelegenheit, zu
sehen, wie wochenlang Lastauto auf Lastauto
mit Naturalspenden, angefangen von den
primitivsten bis zu den besten Bedarfsartikeln,
gekommen ist, die der betroffenen Bevilkerung
in unserem Lande — und es ist noch gar nicht
das am schwersten betroffene — zur Ver-
fiigung gestellt werden konnten.

Auch die Bundesregierung hat sich mit
einer Bevorschussung befafit, und auch am
Sitze der Bundesregierung sind Millionen
Schilling als freiwillige Spenden und Beitrige
eingelangt. Es bestehen nicht die Voraus-
setzungen, da der Bund fiir solche Fille in
seinem Budget wesentlich Vorsorge treffen
kann, und auBerdem ist der Bund auch
selbst durch schwere Schiaden an StraBen,
Bundesforsten und Bundesbauten betroffen.

Die gegenstiandliche Gesetzesvorlage gibt
uns Gelegenheit, durch einen Bundeszuschul3
zur Forderung der Behebung der Schiden
beizutragen. Die Vorlage bezieht sich unter
namentlicher Anfiihrung der betroffenen
Bundeslinder auf Tirol, Salzburg, Kéirnten,
Steiermark und Vorarlberg und besagt in
ihrem § 1, daB ein Zuschu8l im H6chstausmaBe
von zusammen vorliufig 2114 Millionen
Schilling gegeben werden soll. Dieser Bundes-
zuschuf3 ist an die Forderung der Behebung
von Schiden an Wohn- und Wirtschafts-
gebdauden gebunden.

Ich darf Sie bitten, werte Mitglieder des
Bundesrates, eine kleine Anderung vorzu-
nehmen. Der Nationalrat hat im § 2 Zeile 9
die Worte ,,in Osterreichischem - Vermogen*
gestrichen.

Die Zuschiisse werden nur zur Behebung
von Schiden an Wohn- und Wirtschafts-
gebduden zur Verfiigung gestellt, die fur die
Existenz des Betroffenen erforderlich sind.
Es wurde bestimmt, daBl die Unterlagen fiir
die Anspruchserhebung auf diese Zuschiisse
bis zum 30. September beim zustdndigen
Amte der Landesregierung vorliegen miissen.

. Der § 3 schreibt im wesentlichen vor, daf
der BundeszuschuB an die Bedingung ge- -
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kniipft ist, daB die zustindige Landesregierung
gleichfalls einen Beitrag in Ho6he von
mindestens der Hilfte des Bundeszuschusses
gewihrt. Wir wissen, dal die Lander selbst
unter ungeheuren finanziellen Schwierigkeiten
zu leiden haben, und es wird daher auch fiir
die betroffenen Landesverwaltungen eine
schwere Aufgabe sein, diesen Anteil — den
_sie im Interesse der betroffenen Bevélkerung
gerne leisten — aufzubringen. Die Uber-
prifung der Voraussetzungen fiir die Zu-
teilung dieser Zuschiisse obliegt dem Bundes-
ministerium fiir Finanzen, das auch mit der
Vollziehung dieses Gesetzes betraut ist.

Der FinanzausschuB hat sich mit dieser
Vorlage befaBt und mich beauftragt, den
Hohen Bundesrat zu ersuchen, dieser Gesetzes-
vorlage, die nach seiner eigenen Meinung

- nur einen vorliufigen Zuschufl gewihrt, zu-
zustimmen.

In den Tagen, in denen sich der Nationalrat
mit dieser Vorlage beschiiftigt hat, haben
weitere Elementarkatastrophen weite Gegenden
von Wien und Niederésterreich durch Uber-
schwemmungen in Gefahr gebracht, und in
dieser Stunde, in der wir hier beisammen-
sitzen, wissen wir, daB auch in unserem
Heimatgebiet die Drau sehr schwere Ver-
wiistungen, und zwar auf Villacher Gebiet,
verursacht hat.

Der Nationalrat hat eine EntschlieBung
gefaBt, mit der die Bundesregierung ersucht
wird, sofort MaBnahmen in die Wege zu leiten,
um die Behebung dieser Schiden raschestens
zu ermdéglichen, rechtzeitig aber auch ent-
sprechende Vorsorge zu treffen, damit die
notwendigen Bach- und FluBregulierungen in
Angriff genommen werden koénnen, um in
Hinkunft solche Schiden hintanzuhalten.

Ich darf nun den Hohen Bundesrat bitten,
er moge diese EntschlieBung des National-
rates zu seiner eigenen machen.

Ich bitte den Herrn Vorsitzenden,die Debatte
zu eroffnen und die Abstimmung vornehmen
zu lassen.

Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl: Hohes Haus!
Bei dem vorliegenden Gesetz muf ich an den
Bericht denken, wie ein reicher Jude, zu dem
ein armer Lazarus kommt, sagt: ,,Jean,
schmeiBl ihn hinaus, mir zerbrecht das Herz!
Wenn die Héhe des Schadens heute von Fach-
leuten mit 120 Millionen Schilling — (Zwischen-
rufdes Bundesrates Fiala.) Regen Sie sich nicht
auf! Sie kommen auch dran! (Heiterkeit) —
angegeben wurde und die Bundesregierung
zur Behebung dieser Schiden 211, Millionen
Schilling ausgibt, dann weil ich nicht, wie
sich die Bauern helfen sollen, zumal nur die
Baulichkeiten wieder errichtet werden sollen.

Ich nehme nur einen praktischen Fall:
Ein Bergbauer hat einen Besitz, dessen
Wiederaufbaukosten 120.000 S ausmachen.
Er bekommt nun nach diesem Gesetz ein
Drittel, das sind 40.000 S, und vom Land
die Hilfte, das sind 20.000 S, somit zusammen
60.000 S. Damit wiren die Bauarbeiten also
zur Hilfte ersetzt. Wie aber, frage ich- mich,
soll er sich nun die weiteren 60.000 S ver-
schaffen? Der Ersatz deckt ja nur die halben
Baukosten. Wenn nun aber das ganze Vieh,
Inventar und auch die Vorréte von frither her
weg sind, dann frage ich mich: Wie soll er
sich jetzt das ganze Vieh usw. neu beschaffen,
da es ja weiter keinerlei Kredit gibt und leider
Gottes auch ERP-Mittel nicht vorgesehen
sind ?

"Zu dem Kapitel der Landflucht wird nun
als zweites
kommen. Diese Bergbauern werden von nun
an in die Fremde arbeiten gehen miissen,
und damit werden bestimmte Gebiete ver-
6den und damit zur Verkarstung verurteilt.

Nun heiBit es aber in diesem Bundesgesetz,
dies sei eine vorldufige Regelung. Mit bewegten
Worten hat der Herr Berichterstatter von den
verschiedenen Hofen und Stallungen, die
weggetragen worden sind, erzéhlt. Nun, damit
ist den Leuten wenig geholfen. Das private
Sammlungsergebnis hat angeblich — ich weil}
es nicht genau — zwei Millionen Schilling
ergeben.  (Bundesminister  fir  Finanzen
Dr. Margarétha: Viel mehr, vier Millionen!)
Ich hitte erwartet, daB der Gewerkschafts-
bund aus Solidaritit mit den armen Prole-
tariern im Gebirge selber vier Millionen
Schilling aus seinem 300-Millionen-Schilling-
Konto zur Verfiigung stellt; dann hitte man
zwischen den Arbeitern und den Bauern
immerhin eine gewisse Einhelligkeit erzielt!
(Bundesrat Millwisch: Abwarten, auch das
kommt mnoch! Sie sind nicht einmal selbst
bereit, der Landwirtschaft zu helfen, Herr Rabl!)
Nichts ist davon geschehen, Herr Millwisch,
wohl aber bleiben die Bauern jetzt ihrem
Schicksal iiberlassen! (Bundesrat Millwisch:
Wenn sie auf Sie warten, ja!) Nun hat ein
Sozialist erklirt, die Bauern haben wahr-
scheinlich zuviel geschligert und dadurch
sind die Lawinen ins Rutschen geraten.
Abgesehen davon, daBl ich daran nicht glaube,
daB auch bei noch so vielen ... (Ruf bei den
Sozialisten: Wer war das?) Ich habe es in
einer Zeitschrift gelesen, die sonst harmlos
ist. (Bundesrat Millwisch: GQenau so wie
Sie gelesen haben, daf nur 2wei Millionen
Schilling gesammelt wurden!) Da habe ich
mich eben geirrt. (Zwischenrufe.) Abgesehen
davon, glaube ich, wenn der Wald auch
noch so geférdert wird, wird man solche
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Lawinenkatastrophen auch nicht aufhalten
kénnen.

Aber selbst wenn zugegeben wird, daB
iiberschligert worden ist, dann muBl ich
schon fragen: Warum wird denn dann iiber-
haupt iiberschligert,? (Bundesrat Herke:
Aus Profitsucht!) Wahrscheinlich weil die
Bauern so viel Geld haben (Zwischenrufe),
daB sie fiir ihre Auslagen nicht aufkommen
konnen! Infolgedessen miissen sie schligern,
denn bei der wunderbaren Agrarpolitik, die
im besonderen von der SPO ausgeht, werden
die Agrarpreise als politische Preise hingestellt.
Man sagt sich eben, das sei wegen der Lebens-
haltungskosten  notwendig, infolgedessen
miisse gedriickt werden; gleichzeitig aber
werden die Eisenpreise beim Herrn Minister
Waldbrunner um 25 Prozent erhéht. Davon
redet aber kein Mensch etwas — ich komme
wieder darauf zuriick —, und ohne zu fragen,
werden die Stickstoffpreise erhéht. Das ist
etwas, was gar nicht notwendig ist. Und wenn
die Bierpreise erh6ht werden, dann macht
ebenfalls keiner von der Gewerkschaft auch
nur den Mund auf! (Zwischenrufe. — Bundes-
rat Millwisch: Um wieviel ist das Holz
teurer geworden? Haben Stie das auch nicht

gelesen?) Einen Moment! Wenn ich mir die

anderen Preise hernehme, wie zum Beispiel
die Preiserhhungen bei den Schuhwaren,
dann wird auch kein Wort davon geredet,
bloB die agrarischen Preise betrachtet man als
politische Preise. Politische Preise sind sie
nur in der Hinsicht, daB die Produktion
erhoht werden muB, und zweitens, daB fiir
die Landarbeiter ein sozialer Lohn kommen
soll. Nun lese ich heute in der ,,Arbeiter-
Zeitung*’, daB die Landarbeiterschaft eine
Lohnerhéhung um 15-5 Prozent verlangt hat,
obwohl die Agrarpreise noch gar nicht irgend-
wie geregelt sind.

Ich habe von meinen Verwandten in Wien
erfahren, daB es jetzt zu wenig Milch gibt, man
bekomme im Gegenteil dafiir aber mehr
Rahm. Wundert Sie das? Mich nicht!
Glauben Sie vielleicht, daB der Bauer bei
einem Fischmehlpreis von 480 S so dumm
ist (Zwischenruf des Bundesrates Beck), daB
er die Magermilch verkauft und dafiir das
Fischmehl um 4-80 S kauft? Das konnen
Sie nicht erwarten! (Bundesrat Beck: Es
kommen nur 500.000 Liter herein!)

Wenn Sie glauben, daB die Agrar-
preise immernur den wirtschaftlich Schwécheren
treffen sollen (Zwischenrufe des Bundesrates
Beck), dann frage ich Sie, Herr Bundesrat
Beck, ob Sie in der GOC nicht auch die
Kleider- und Schuhpreise erhéhen, obwohl
sie die wirtschaftlich Schwicheren kaufen.
(Bundesrat Beck: Das ist ein geordneter
Markt! — Bundesrat Rudolfine Muhr: An

Kleidern und Schuhen kann man sparen, an
Brot nicht!) Das ist dasselbe, da aber ist der
Sozialismus plétzlich verschwunden!

Dazu mochte ich noch eines sagen. Bei der
Betrachtung der agrarischen Fragen mufll
endlich auch einmal von Thnen ein anderer .
Standpunkt eingenommen werden, denn steter
Tropfen hohlt den Stein. Auch der Herr
Prisident Mantler ‘erklirt ja plétzlich — ich.
sage Thnen, er ist sonst der Agrarfeind Nr. 1
(Bundesrat Herke: Was hat das mit den
Lawinenschiden zu tun? Zur Sache!) —, die
Erhohung der Agrarpreise sei einigermafen
berechtigt. Herr Bundesrat Herke, regen
Sie sich nicht auf! (Bundesrat Herke: Wir
wollen hier keinen Vortrag iiber Lohne und
Preise von Ihnen horen, sondern Ausfihrungen
iiber die Lawinenschiden! — Der Vorsitzende
gibt das Qlockenzeichen.) Ich spreche zu dem
Kapitel Lawinenschdden, und ich nehme
daher auch die Gelegenheit wahr, zu den
Ursachen, die dazu gefithrt haben, Stellung
zu nehmen.

Vorsitzender (das Glockenzeichen gebend):
Zur Sache! (Andauernde Zwischenrufe.)

Bundesrat Dipl.-Ing.. Rabl (zu Bundesrat
Herke): Das mache ich, wie es mir paBt.
Von Ihnen lasse ich mir gar nichts vorschreiben
(Bundesrat Freund: Sie erzihlen Dinge, die
nichts damit zu tun haben!) ,

Wenn ich zu den Lawinenschdden weiter-
spreche (andauernde lebhafte Zwischenrufe),
dann kann ich nur betonen, dafl es der Sinn
dieses Gesetzes ist, den betroffenen Bergbauern
in dieser schweren Zeit zu helfen. Es heiBit
allerdings im Gesetz, das soll nur eine vor-
liufige Regelung sein. Richtig! Lassen wir
dieses Gesetz als eine vorliufige Regelung
gelten, dann vermisse ich aber in dem Gesetz

' zumindest, daB man den Leuten ERP-Kredite

zur Verfiigung stellt oder ihnen doch eine
Aussicht gibt, daB sie solche erhalten kénnen.
(Bundesrat Beck: Dariber entscheiden .doch
nicht wir!) Davon ist aber -mit keinem Wort
die Rede. (Bundesrat Millwisch: Uber diese
Kredite verfiigen doch die Amerikaner!) Der
Herr Bundesrat Millwisch sagt nicht, was
mit den ERP-Krediten geschieht. Von den
9.1 Milliarden sind 1-1 Milliarden — schreibt
die ,,Arbeiter-Zeitung* — fir die Lebens-
mitteleinkiufe aus demAusland gegebenworden.
(Neuerliche Zwischenrufe bei den Sozialisten. —
Der Vorsitzende gibt das Qlockenzeichen.) Das
steht darin! Sie génnen uns die 1-1 Milliarden
nicht, lieber gibt man diese den auslandischen
Bauern! (Lebhafte Zuischenrufe.) Wenn Sie es
den Leuten génnen wiirden, dann hétten
wir die Moglichkeit, uns genau so wie beim
Landwirtschaftlichen Wiederaufbaugesetz im
eigenen Kreis solidarisch zu helfen (Zwischen-
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rufe bei den Sozialisten), aber das tun Sie nicht,
lieber soll der hollindische Bauer 10 oder
12 S fiir die Butter bekommen, lieber wird da
hinaussubventioniert, als daB -Sie uns das
geben! (Bundesrat Beck: Reden Sie doch
nicht iiber Butter! Das ist eine Provokation
in dieser Zeit!)

Ich spreche deshalb bei diesem Gesetz iiber
diese Sachen, weil die Ursachen aufgezeigt
werden miissen. Sie meinen, da dies nur so
hingehen wird, aber ich beniitze jedes agra-
rische Gesetz, um mit Thnen iiber Agrar-
politik Schule zu machen. (Heiterkeit. — Ruf
bei den Sozialisten: Das ist eine Frechheit!)
Jawohl, Schule zu machen, weil ich darauf-
komme, daB3 der Herr Prisident Mantler doch
etwas angenommen hat. (Lebhafte Zwischen-
rufe bei den Sozialisten. — Bundesrat Herke:
So eine Aufgeblasenheit!) Und Sie, Herr Herke,
Sie sind ohnehin der Prisident der Karntner
Arbeiterkammer, und speziell Sie in Kéarnten
miissen auch etwas dazu lernen, weil das in
Kirnten notwendig ist. (Zwischenrufe.) Sie
haben mir in einer Sitzung erklirt, daB Sie
irgendwie ein besserer Agrarier seien. Lieber
Herr Herke, wenn jemand ein Gartengschirrl
hat, dann brauche ich mir deshalb von ihm
noch lange keine Belehrungen iiber Agrar-
~politik geben lassen! (Bundesrat Beclk: Ich
glaube, es gibt bessere Agrarier als Sie! —
Weitere Zwischenrufe.) Herr Bundesrat Beck,
von Thnen brauche ich am allerwenigsten
Belehrungen! Machen Sie zuerst in TIhrer
GOC Ordnung! Das wire viel besser!
(Bundesrat Beck: Das war nur eine Fest-
stellung! — Andauernde Zwischenrufe bei den
Sozialisten.) :

Vorsitzender (das Glockenzeichen gebend):
Ich bitte, doch zur Sache zu sprechen!

Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl (fortsetzend):
Leider dauert es so lange, weil ich immer
wieder unterbrochen werde; selbstverstdndlich
muB ich dann noch lidnger sprechen, denn ich
habe ein groBes Repertoire in dieser Sache.
(Unruhe.) Sie werden mich in keiner Weise
hindern, dazu bin ich schon viel zu abgebriiht!
( Bundesrat Beck: Wie ein Diabolospieler,
bei jedem Gesetz immer wieder dieselbe Schnur!)
Jawohl, aber Sie diirfen nicht vergessen, Herr
Bundesrat Beck, einen gewissen Niederschlag
hat es immerhin schon gehabt, denn wenn
der Herr Priisdent Mantler erkliart, daB die
Agrarpreise einigermafen berechtigt seien,
dann freue ich mich dariiber, daB ihm diese
Erkenntnis gekommen ist! (Bundesrat Beck:
Sie Oberagrarier!) Ich mulB also sagen:
Spét kommt ihr, doch ihr kommt! (Zwischen-
rufe.) Das ist die Hauptsache. (Bundesrat
Menzel: Bei Ihnen hilft nichts!)

Was das Gesetz weiter betrifft, so mochte
ich hier anregen, ob es nicht moglich wire,
daf} diese Personen, die einen Ersatz lediglich
fiir die Hilfte des Gebdudeschadens, nicht aber
auch fiir das sonstige Inventar bekommen,
ERP-Kredite erhalten. Inwieweit diese An-
regung hieher in unser Haus gehort, weill
ich nicht; es soll lediglich eine Anregung von
mir sein, ich wiirde mich aber freuen, wenn
sie in einem Sinn, daB sie diesen Personen

tatsichlich hilft, einigermaBen auf fruchtbaren

Boden fiele.

Ich kann es mir aber nicht versagen, hier
noch einiges varzubringen. (Zwischenrufe.)
Von der Bauernschaft wird hier gesagt, sie sei
durch dieses Gesetz in eine Zwangslage ge-
raten, weil sie vielleicht zu viel abgeholzt hat.
Ich habe mir das Einkommen der Landwirt-
schaft von 1949 hergenommen und muB
feststellen, daB dieses damals 5 Milliarden
Schilling betragen hat. Wenn ich jetzt rechne,
daB 1-2 Millionen Menschen in der Land-
wirtschaft tétig sind, und wenn ich mir den
Stundenlohn bei einer durchschnittlichen
10-Stunden-Arbeitszeit ansehe, dann komme
ich auf einen Betrag von 400 S monatlich
und in der Stunde von 1:54 S. Das ist also
das gute Geschift der Landwirtschaft! Das
kénnen Sie ruhig nachrechnen! Und nun
frage ich Sie: Wie soll der Bergbauer bei 1:54 S
Stundenlohn iiberdies in der Lage sein, seinen
Hof wieder aufzurichten? FEr ist also zum
Abhausen verurteilt. Auch das gehort hieher,
nicht dal man nur stur iiber das Gesetz selbst
spricht; man muB auch iiber die Ursachen
sprechen, auch wenn es den Widerspruch der
Linken hervorruft, was aber fiir mich voéllig
bedeutungslos ist.

Bundesrat Herke: Hohes Haus! Der Bericht-
erstatter hat iiber die katastrophalen Schiden
durch die Lawinen und in spiterer Folge
jetzt durch das Hochwasser berichtet. Be-
sonders das Land Kirnten, deren Vertreter
wir ja sind, wurde davon schwer getroffen.
Nach Einlangen der ersten Meldungen haben
wir sofort am nichsten Tag — ohne Emp-
fehlung des Herrn Ing. Rabl! — alle MaB-
nahmen ergriffen, um den Geschidigten zu
helfen, weil sie ja nicht warten konnen, bis
ein Gesetz beschlossen ist oder bis es vielleicht
doch jemandem einfallen sollte, sich um die
zu kiimmern, die auBer Landes sind. Es
sind SofortmaBnahmen getroffen worden, um
den Menschen, die vor dem Nichts gestanden
sind, sofort zu helfen. Es haben sich Organi-
sationen—eingeschaltet, Betriebe haben ge-
sammelt, Unternehmungen haben gespendet,
offentliche Kérperschaften haben sich in den
Dienst der Hilfsaktionen gestellt, Sammlungen
der Arbeiter und Angéstellten in allen Betrieben
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wurden durchgefiihrt. Selbstverstindlich war
der Gewerkschaftsbund der erste beim Landes-
hauptmann, Herr Ing. Rabl, der einen Betrag
sofort tiberweisen lieB. (Bundesrat Dipl.-Ing.
Rabl: Wie hoch war der Betrag?) Hitten Sie
die Tageszeitungen Osterreichs nachgelesen,
wiirden Sie es wissen. (Bundesrat Dipl.-Ing.
Rabl: Sie konnen es ja sagen!) Sie sind ohne-
dies so gescheit, Sie wissen immer alles und
haben mir auch heute ganz zu Unrecht den
Titel des Kammerprisidenten von Kirnten
gegeben, den ich nie besessen habe. Das
ist mein Freund, der Kollege Truppe; ich
bin der Vorsitzende des %sterreichischen

-BGewerkschaftsbundes und habe daher auch

keine Gelegenheit gehabt, in dieser Konferenz,
wie Sie gesagt haben, iiber Agrarprobleme zu
sprechen, weil ich eben nicht der Président
bin. Neben dem Gewerkschaftsbund hat sich
die Volkshilfe eingeschaltet, und wir haben
aus den Betrieben anerkennenswerterweise
grofBere . Geldspenden erhalten und haben
damit einigermaBen die Not der Betroffenen
lindern kénnen. (Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl:
Sagen Sie endlich, was der Qewerkschaftsbund
gespendet hat!) In den Zeitungen ist es ge-
standen, wenn Sie es genau wissen wollen.
Ich will nicht Zahlen nennen, die ich nachher
eventuell korrigieren muB, so wie Sie Be-
hauptungen aufstellen, um sie nachher wieder
zu korrigieren. (Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl:
Das kann jedem passieren!) Aber bei Ihnen
ist das eine stdndige Angelegenheit!

Ich muB feststellen, daB unter den Lawinen-
geschiddigten nicht nur Bauern, sondern auch
selbstindige Gewerbetreibende und eine groBle
Anzahl Arbeiter sind. Auch Arbeitern wurde
also Hab und Gut weggerissen. Besonders
in Heiligenblut sind Gewerbetreibende schwer-
stens geschddigt, am allerwenigsten sind es
dort die Bauern. Die Bauern sind wieder
in einem anderen Gebiet schwerstens ge-
schadigt.

Wir haben daher alle Mainahmen ergriffen
und haben, da die erforderlichen Mittel den
Rahmen des Moglichen des Landes tibersteigen,
durch die Abgeordneten eine gesetzliche
Regelung von der Bundesregierung gefordert,
die diese in anerkennenswerter Weise als
vorliufige HilfsmaBnahme — wie es der
Herr Berichterstatter mitgeteilt hat — durch-
gefithrt hat. Mit jidischen Glossen kann man
Geschidigten nicht helfen, auch nicht mit
Worten, sondern man mull tatsichlich bei-
springen.

Wenn der Herr Ing. Rabl sagt, dal nun
jetzt nach der Landflucht eine Hohenflucht
kommt, so ist dies vielleicht zum Teil richtig.
Auf der anderen Seite muf3 aber allen Ernstes
vor den iiberaus groBen Uberschligerungen

in unseren Alpenlindern gewarnt werden.
Thnen ist unbedingt Einhalt zu gebieten,
weil durch solche Schligerungen nicht nur die
Ho6hen verkarsten, sondern auch schwerste
klimatische Schiden im Lande eintreten
kénnen. Diese Uberschligerungen sind nicht
aus der Not entstanden, sondern von 1938
bis 1945 durch den Raubbau fiir die Kriegs-
maschinerie und in der Nachkriegszeit wegen
des iiberhohten Holzpreises (Zustimmung bes
den Sozialisten), der nirgends gerechtfertigt
ist. Das ist eine Tatsache, die namhafte
Forstménner festgestellt haben. (Bundesrat
Dipl.-Ing. Rabl: Nennen Sie einen namhaften
Fachmann, Herr Herke! — Rufe bei der
SPO: Rabl!) Den Herrn Ing. Rabl, der einen
Musterbetrieb in Oberdsterreich hat (Bundes-
rat Dipl.-Ing. Rabl: Woher wissen Sie das?),
der allgemein im Lande Oberdsterreich und
weit dariiber hinaus ob seiner ,,sozialen‘
und ,fiirsorglichen* Einstellung gegeniiber
den Arbeitern, die dort beschéftigt sind,
bekannt ist. (Zustimmung bei der SPO. —
Zwischenrufe.) '

Das gehért aber nicht hieher; nur die
Warnung vor den Schligerungen. Vielleicht
darf ich auch dort ankniipfen, wo der
Herr Berichterstatter so eindringlich gewarnt
hat, daB begonnene Wildbachverbauungen
nicht wegen Geldmangels halbfertig stecken
bleiben, sondern weiter gebaut werden sollen,
damit keine gréBeren Schidden entstehen.
Wenn wir den heurigen Katastrophenwinter
und in der Folge die Schneeschmelze und jetzt
die Gewitter sehen, so finden wir, daBl unsere
Wildbéche, die sonst so harmlose kleine
Bacherln sind, zu reiBenden Wildbichen
werden kénnen, und wir erkennen die Wichtig-
keit und Notwendigkeit des Ausbaues dieser
Wildbachverbauungen und die ungeheuren
Schéden, die durch deren Nichtvollendung
wegen angeblicher Geldschwierigkeiten dem
Lande und damit seiner gesamten Bevolkerung
erwachsen. ‘

Ich mochte daher an die Verantwortlichen
der Bundesregierung den Appell richten, hier
nicht zu sparen. Denn dies hiee an einer
falschen Stelle sparen. Die Katastrophen
wiederholen sich jéhrlich, wiederholen sich
periodenweise, und auf die Dauer konnte das
ein Gebiet, wie es die Alpenldnder sind, nicht
ertragen. Daher muBl vorgebeugt und geholfen
werden.

Wir haben aber diese Geschédigten und
Opfer nicht ihrem Schicksal iiberlassen,
sondern haben getan, was wir als Offentliche
Funktionédre tun zu miissen glaubten, und zwar
im reichlichsten MaBe. Wir miissen anerkennen,
daB neben dieser Betreuung durch die Lander
nun die Bundesregierung eine Teillssung ge-
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troffen hat. Einen Uberblick iiber die Schiden
konnen wir allerdings erst im Juli und August

gewinnen, weil derzeit noch - meterhohe La- |

winen auf vielen Objekten liegen. Erst wenn
alles ausgeapert und freigemacht sein wird,
wird man das AusmaB der Katastrophe an
den Forsten, Besitzungen und StraBen fest-
stellen konnen. Diese Schdden werden die
Bundesregierung, die Ldnder und auch die
Gemeinden tragen miissen ; denn die Gemeinden
werden durch die Zerstérung von Gemeinde- |
stralen und Gemeindewegen groBle Opfer
zu tragen haben, die Lander durch die Ver-
murung und Vernichtung von LandeésstraBen
und nicht zuletzt der Bund durch die Wieder-
herstellung und Wiedererrichtung von Bundes-
straBen und allem anderen, fiir das er nach
dem Gesetz verantwortlich ist und das er
wieder in Ordnung zu bringen hat. Es handelt
sich daher nach unserer Meinung dabei nicht
um cine endgiltig abgeschlossene Zahl,
sondern diese Summe ist nur eine vorldufige
Unterstiitzung und kann auch nur als solche
aufgefaflt werden.

Wir werden alle zusammen groBe An-
strengungen machen miissen, um den Ge-
schidigten, die selbst die gréBten Opfer zu
tragen haben, wenigstens einen Teil ihrer
Lasten abnehmen zu koénnen. Daher, glaube
ich, soll der Hohe Bundesrat dem Antrag des
Berichterstatters seine Zustimmung geben,
weil damit neben der Soforthilfe den Ge-
schiadigten wenigstens die Maoglichkeit ge-
geben wird, ihre Betriebe langsam in Ordnung
zu bringen und wieder aufzubauen, um damit
wieder eine Existenz fiir die Zukunft zu haben.
( Beifall bei den Sozialisten.)

Bundesrat Dipl.-Ing. Dr. Lechner: Hohes
Haus! Der Herr Berichterstatter und mein
Vorredner haben in ausfiihrlicher und ein-
dringlicher Weise von dem groBen Ungliick
gesprochen, das die Natur in diesem Winter
vor allem iiber die Berggebiete gebracht hat.
Zu den Gebieten, die davon am meisten
betroffen sind, gehort das Land Tirol, das
das typische Bergbauernland, das typische
Bergland iiberhaupt ist.

Daher kommt es mir als Vertreter des Landes
Tirol vor allem zu, fur die groBe Hilfs- und
Opferbereitschaft, die sich im ganzen Volk,
in Stadt und Land, bei Arbecitern, Unter-
nehmern und Landwirten gezeigt hat, den
Dank der Geschidigten auszusprechen. Es
hat sich in jener Zeit, einer den bauerlichen
Fragen vielleicht etwas ferner stehenden Zeit,
gezeigt, wie wohltuend es ist, daB wenigstens
in solchen Zeiten des Schreckens und der Not
alles Trennende und alle Mauern wegfallen,
die uns sonst vielleicht etwas voneinander fern-
halten, und daBl wenigstens in solchen Zeiten

‘uns allen nur mehr das Gemeinsame in unserem
' Lande vor Augen steht.

Gerade wir im Lande Tirol, die wir die
groflten Schiden auf uns nehmen mubBten,
die groBten Verluste an Menschenleben hatten
und nun vor den groBten Aufgaben stehen,
miissen auch fiir die Hilfe besonders dankbar
sein, die uns nun von der Volksvertretung
zur Behebung dieser Schiden gewdhrt wird.
Aber wir konnen bei all diesem Dank und aller
Anerkennung nicht dariiber hinwegsehen, daB
gerade bei uns die Aufgaben so grof sind,
daB mit dem, was nun vorldufig gegeben wird,
nur ein Anfang gemacht ist. Es gilt — oder
wiirde auch hier wie bei anderen Gelegenheiten
gelten —, daBl doppelt geholfen ist, wenn
rasch gegeben wird. Es muB rasch gegeben
werden, vor allem deshalb, weil nur dann ein
planmiBiges und gleichméBiges Durchfiithren
all dieser WiederaufbaumafBnahmen mdoglich
ist.

Wenn wir jetzt im Lande Tirol iiberall
dort, wo es moglich ist, darangehen, die
Baulichkeiten wieder entstehen zu lassen,
so muBl ich jetzt den Geschidigten bereits
irgendwie sagen koénnen, was von der o6ffent-
lichen Hand geleistet werden wird. Iech mufl
aber auch heuer schon an das Programm des
nichsten Jahres denken, denn es ist unmdéglich,
in einem Jahr ein so grofes Bauprogramm
abzuwickeln. Man soll heuer schon in der
Lage sein, fiir das néchstjihrige Bauprogramm
das gleiche in Aussicht zu stellen und zu-
sichern zu konnen, weil es nicht anginge, daB
die anderen im néchsten Jahre dann zu
wesentlich schlechteren Bedingungen zum Zuge
kommen sollten als zu jenen dieses Jahres.

Es ist also bei diesem Gesetz, wie es schon
von den Vorrednern erwiahnt worden ist,
entscheidend fiir uns, dal es sich um eine
vorldufige Hilfe handelt. Das heiBt, daB wir
nach dieser vorliufigen Hilfe méglichst bald
die endgiltige Hilfe und die endgiiltige
Fliissigmachung der Beitragssumme erwarten
kénnen, damit wir mit einer klaren Summe fiir
ein klares Programm rechnen kénnen.

Es ist von dem Vorredner auch in be-
sonderer Weise aufgezeigt worden, daB diese
Schiden, die wir heuer festzustellen hatten,
Folgen jahrzehntelanger Siinden im Wald
und auf den Almen sind. Jahrzehntelanger
Siinden! Anders wire es nicht denkbar,
daB heute festgestellt werden mufB, dal die
Aufforstungsriickstinde bereits iiber 400.000 ha
ausmachen. Wir miissen feststellen — wie
neulich in der Presse zu lesen war —, daB
nach den gegenwirtigen Verhdltnissen und
nach dem gegenwirtigen Fortgang die Wild-
bachverbauung 600 Jahre zu arbeiten hitte,
um nur das zu bewiltigen, was nach der
heutigen Sachlage zu bewiltigen ist.
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Wir haben heuer schon in Tirol gesehen,
daB die Lawinen iiberall neue Wege gegangen
sind, neue Wege aufgerissen und neue Gefahren
herauf beschworen haben. Wir wissen vielfach
nicht mehr, wohin wir die Neubauten stellen
sollen, ob wir sie in die alten Lawinenschiden
hinstellen sollen, ob wir sie in die neuen
Lawinenschiden stellen sollen, ob es iiberhaupt
eine Sicherheit gibt. Eine Sicherheit gibt es
nur dann, wenn man die Natur heranzieht,
die die Sicherheit bietet, und wenn wir in
der Hohe wieder den Waldgiirtel herstellen,
der einstmals war und der in den vergangenen
Jahrzehnten fortschreitend verkleinert be-
ziehungsweise, durchléchert worden ist. Gerade
wenn wir uns die Bedeutung des Waldes
im Zusammenhang mit der Erhaltung unserer
Siedlungen, unseres Nahrungs- und Siedlungs-
raumes auf den Hoéhen, im Zusammenhang
vor allem aber auch mit der Sicherung unserer
Téler vor Augen halten, dann mull man es
um so mehr bedauern, daB das Gesetz keine
Moglichkeit gibt, auch die Kulturschiden,
die Waldschédden zu beheben, um die dringend-
ste Aufforstung ehebaldigst bewerkstelligen
zu koénnen.

Wir haben in Tirol durch Lawinenschiden
iiber 2000 ha WaldbloBen. Wir miissen an-
nehmen, daB von diesen 2000 ha mehr als
1000 ha iiberhaupt nicht mehr aufforstbar
sind. Wir miissen also zusehen, wie wir
sonst in diesem Gebiet andere Moglichkeiten

_finden, um diesen drohenden Vermurungen

und Abbriichen vorzubeugen. Wir miissen
alle jene Flichen, die nur irgendwie der
forstlichen Nutzung zugefiihrt werden kénnen,
ehebaldigst dieser Nutzung wieder zufiihren,
nicht nur wegen des Ertrages, sondern vor
allem wegen der Aufgabe des Waldes, die er
als Sicherung fiir den Berg und genau so fiir
das Tal hat. Wir miissen daher wiinschen —
ich mochte vor allem vom Standpunkt der
Bergbauern aus sprechen und in diesem Zu-
sammenhang den Appell, der vorhin aus-
gesprochen worden ist, wiederholen —, daB
von seiten der Bundesregierung alles getan
wird, was nur in ihren Kriften steht und was
ihr méglich ist. Es mufl dem Wald das ge-
geben werden, was er braucht, damit er nicht
nur als Rohstoffquelle fiir die holzverarbeitende
Industrie seine eminente volkswirtschaftliche
Funktion erfiillen kann, sondern damit er
vor allem seine Aufgabe erfiilllen kann, als
lebender Schutzwall fiir unsere Siedlungen
auf den Bergen und in den Télern zu wirken.

Ich komme nochmals auf die Feststellung
zuriick, daB das eine vorliufige Hilfe ist. Es
wire nur zu hoffen, daB die endgiiltige
Regelung nicht nur nach der finanziellen Seite
hin erfolgt, sondern daB eine endgiiltige

Regelung auch eine Erweiterung und einen
Ausbau des vorliegenden Gesetzesbeschlusses
beinhaltet, der darin bestehen soll, daB wvor
allem auch die Fiirsorge fiir den Wald, seine
Wiederherstellung und die Wiederaufforstung
der Waldflichen hineingenommen wird. Das
ist letzten Endes auch vor allem fiir den Bund
die sicherste und billigste Vorbeugungsmaf-
nahme, damit er nicht in weiteren Jahren
noch groBere Mittel fiir solche Katastrophen
aufwenden muf.

AbschlieBend méchte ich namens der OVP
aussprechen, daB die Hilfe, die der Bund
hiemit fiir die Opfer dieser Lawinenkata-
strophen gibt, eine wertvolle und notwendige
Ergidnzung der Hilfe des gesamten Volkes fiir
diese Opfer darstellt, daB diese Hilfe des
Bundes tatséchlich aber nur eine vorldufige
Hilfe sein kann und daB die endgiiltige Hilfe
ehebaldigst, und zwar in der vorhin erwéhnten
erweiterten Form, gewdhrt werden moge.

(Beifall bei der OV P.)

Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl: Hohes Haus!
Ich méchte zunichst einmal sachlich auf die
Einwendungen des Herrn Bundesrates Herke
antworten und dann erst persénlich.

Der Herr Bundesrat Herke hat in schonen,
phrasenreichen Worten von den Lawinen-
schiden gesprochen. Das weil ich vom
letzenmal. Aber von den Ursachen hat er
nicht gesprochen. Das mochte ich einmal
von sozialistischer ‘Seite auch héren. Auf
die agrarischen Probleme, die dazu gefiihrt
haben, einzugehen, wagen Sie aber nicht.
Sie haben in diesem Zusammenhang
bejaht, was Sie zuerst' bestritten haben,
als ich erklirt habe, daB3 ich in einer sozia-
listischen Zeitung gelesen habe, dal man von
Uberschlégerung spricht, indem Sie soeben die
Uberschléigerung zugegeben haben. Sie haben
erklirt: Das haben die Nazi verursacht mit
ihrer Kriegsmaschinerie. Hoéren Sie. endlich
mit dieser alten Naziwalze auf!

Zweitens haben Sie erkliart, die Bauern,
diese ,,Ruachler, wollen Weltmarktpreise.
(Bundesrat Freund: Was hat das mit den
Lawinen zu tun?) Man gonnt uns keine
Konjunktur, sondern nur dem Minister Wald-
brunner beim Eisen und Kunstdiinger. Aber
wenn wir einmal beim Holz eine Konjunktur
aufzuweisen haben, damit die Landwirtschaft
auch einmal etwas investieren kann, sind Sie
taktlos genug, so etwas zu schreiben. Es
wundert mich, daB Sie als Vertreter der
arbeitsbéuerlichen Kreise es iiberhaupt wagen,
diese Sache vorzubringen. Ich wundere mich,
daf Sie, wo doch der Kirntner Arbeitsbauern-
bund eine gewisse Rolle spielt, diesen Leuten
in den Riicken fallen. (Bundesrat Herke:

www.parlament.gv.at




64. Sitzung BR - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

1329

64. Sitzung des Bundesrates der Republik Osterreich. — 22. Juni 1951.

Die haben mehr Verstindnis dafiir als Sie!)
Ich bedauere es, daB ausgerechnet Sie aus
dem Bundeslande Kirnten, in dem doch der
Waldbesitz ziemlich groB ist, das vorbringen.
(Zwischenrufe bei den Sozialisten. — Bundesrat
Herke: Das ist eine Tatsache; die kann man
nicht abstreiten !) Lassen Sie mich doch einmal
reden! Herr Vorsitzender, ich bitte, mir
Ruhe zu verschaffen. Es geht doch nicht, daB
man mir immer Zwischenrufe macht. (Erneute
Zwischenrufe bet den Sozialisten. — Bundesrat
Holoubek: Das hat mit Lawinenschiden
nichts zu tun!). Wir werden uns bei den
néchsten Bauernkammerwahlen dariiber aus-
einandersetzen. (Bundesrat Herke: Auf Sie
warten wir schon!)

Vorsitzender (das Glockenzeichen gebend):
Ich bitte, den Herrn Redner sprechen zu
lassen. (Andauernde Zwischenrufe bei den
Sozialisten.)

Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl ( /ortsetzend ): Herr
Vorsitzender, wenn das so weiter geht, kann
man keine Debatte fithren. (Ruf bei den
Sozialisten: Dann miissen Ste zur Sache
sprechen!) Ich brauche von Ihnen keine Be-
lehrung. (Bundesrat Freund: Wir aber won
Ihnen auch nicht! Nehmen Sie das zur Kennt-
nis! — Weitere Zwischenrufe. — Der Vor-
sitzende gibt abermals das Glochenzeichen.)
Nehmen Sie zur Kenntnis, daB8 Sie hier nicht
allein zu reden haben! (Bundesrat Freund:
Sie diirfen das Forum des Bundesrates mwicht
dazu beniitzen, wm politische Demagogie vor-
zubringen /) Politische Demagogie konnen wir
bei IThnen noch lernen. Glauben Sie nicht,
daBl etwa Sie die Sachlichkeit mit dem Lgffel
gefressen haben (lebhafte Zwischenrufe), Sie
‘am allerwenigsten, Herr Freund!

" Vorsitzender (das Glockenzeichen gebend):
Ich bitte, den Redner sprechen zu lassen.

Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl (fortsetzend): Es
ist hier von Uberschligerung gesprochen
worden, und es ist erklirt worden, diese komme
daher, daB die Holzpreise momentan so
hoch sind. Diese voriibergehende Konjunktur
kann man bei Gott den Holzbauern einmal
gonnen, sie wird nicht so lange anhalten.
Haben Sie daher keinen Neid!

Eine andere Sache, die mich interessiert,
ist die, daB mich Herr Bundesrat Herke
personlich, angreift, und zwar in einer Sache,
die  eigentlich gar nicht hieher gehort. Ich
habe Sie auch nicht angegriffen! (Bundesrat
Herke: Oh doch!) Personlich iiberhaupt
nicht. Sie erkldren hier, daB ich gegen meine
Landarbeiter unsozial bin und sie nicht richtig
befiirsorge. Demgegeniiber moéchte ich fest-
stellen, daB meine Landarbeiter nun jahrelang
bei mir sind. Es steht Thnen frei, gemeinsam

mit mir hinauszufahren und sie, ohne daB
ich vorher hingehe, zu fragen, ob ich wirklich
unsozial bin,

Wenn Sie hier erkldren, daB ich schlecht
wirtschafte, dann sage ich Thnen, Herr Bundes-
rat Herke, ich habe im Jahre 1946 mit nichts
angefangen und muBte mich miihselig als
Pachter hinaufarbeiten. (Zwischenrufe bei den
Sozialisten.) Ich habe nichts geerbt und
nichts- geerntet. (Weitere lebhafte Zwischen-
rufe. -—  Bundesminister fur Finanzen
Dr. Margarétha: Sprechen sie doch zu den
Lawinenschiden!) Herr Vorsu;zender, ich bitte,
mir Ruhe zu verschaffen.

Vorsitzender (das Glockenzeichen gebend):
Ich bitte, zur Sache, zu den Lawinenschiden
zu sprechen.

Bundesrat Dipl.-Ing. Rabl (fortseizend): Es
ist iiberfliissig, hier personliche Sachen herein-
zunehmen. Kommen Sie und iiberzeugen Sie
sich selbst! Personliche Angelegenheiten hier
vorzubringen, ist zwecklos.

Wenn Sie nun, Herr Bundesrat Herke, einen
Appell an die Verantwortlichen richten, dann
wundere ich mich, daB Sie das hier im Haus
tun. Ihre Leute sind ja in der Regierung,
richten Sie doch den Appell ‘an sie. Einen
Appell an die Verantwortlichen kénnen wir
als Opposition richten. (Bundesrat Beck:
Wir stehen mnicht auf den Standpunkt, daf
man es sich durch Beziehungen richten kann!)

Es wurde heute — und das muf} ich meinem
Vorredner Dr. Lechner zugute halten —
in einer wirklich sachlichen Form von einer
vorlaufigen Hilfe gesprochen, mit dem Wunsch,
daB diese vorliufige Hilfe keine endgiiltige
bleiben moge und daB sie im nidchsten Budget-
jahr sicherlich eine Auflage erhilt. Damit ist
ein besserer Dienst geleistet, als wenn Sie
glauben, in personlichen Avancen gegen mich
im Bundesrat Stellung nehmen zu miissen.

Berichterstatter GroBauer  (Schlufwort):
Hoher Bundesrat! Der Berichterstatter hat
mit groBer Aufmerksamkeit die Debatte an-
gehort - und kommt zu folgendem SchluB:
Ich glaube, es wiirde der Wiirde des Hauses
und dem Andenken der Opfer der Lawinen-
schiden — wir beugen uns vor den 60 Toten —
entsprechen, wenn wir von der jetzigen
Debatte, die Ereignisse betrifft, die grofe
Teile unserer Bevolkerung durch Jahre, viel-
leicht ihr ganzes Leben bedriicken werden,
nur die sachlichen Argumente im Gedachtnls
behalten.

Ich darf wohl ersuchen, dem Antrag des
Finanzausschusses des Bundesrates Rechnung

zu tragen, dem Gesetzesbeschluf und der

EntschlieBung die  Zustimmung zu geben,
und méchte der Hoffnung Ausdruck verleihen,
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dafB es der Bundesregierung, den Landern und
Gemeinden sowie allen Faktoren, die dazu
berufen und verpflichtet sind, Osterreichisch
zu handeln, moéglich sein wird, zusammen-
zuwirken und zusammenzuhalten, um diesen
Opfern eine moglichst groBe Erleichterung
ihrer Zukunft zu gewéhren.

Ich bitte, den Antrag anzunehmen.

Der Bundesrat beschlieft dem Antrag des
Berichterstatters gemip, gegen den Qesetzes-
beschluf keinen Einspruch zu erheben.

Die Entschliefung wird angenommen.

Der 3. Punkt der Tagesordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
20. Juni 1951, betreffend die 5. Novelle zum
Zolliiberleitungsgesetz.

Berichterstatter Salzer: Hohes Haus! Der
vorliegende Gesetzesbeschluf3 bringt keine Ver-
éinderung der bisherigen materiellrechtlichen
Bestimmungen auf zollpolitischem Gebiet.
Das Stammgesetz, das nunmehr zum fiinften-
mal novelliert werden soll, ist aus dem Jahre
1946. Es stellt im allgemeinen die friiher in
Geltung gestandenen osterreichischen Bestim-
mungen an Stelle der bis dahin in Kraft ge-
wesenen reichsdeutschen Bestimmungen auf
zollpolitischem Gebiet wieder her. Es er-
maéchtigt aber bereits das Finanzministerium,
im Einvernehmen mit den beteiligten anderen
Ministerien Zdélle fiir lebenswichtige Einfuhr-
giter entweder zu erméBigen oder iiberhaupt
aufzulassen. In solchen Fillen ist auf Grund
der gesetzlichen Lage vorher die Bundeswirt-
schaftskammer, die niederdsterreichische Land-
wirtschaftskammer als federfiilhrende Kammer
der agrarischen Wirtschaft und der Arbeiter-
kammertag anzuhéren. Uber Zollverminde-
rungen oder Zollerlisse hat das Finanz-
ministerium halbjihrlich dem Hauptausschufl
des Nationalrates Bericht zu erstatten.

ZollermiaBigungen  beziehungsweise Zoll-
erlisse sind bisher allerdings aus staats-
budgetidren Griinden nur sehr sparsam erteilt
worden. - Die Absicht dieser Erméechtigung
aber, ndmlich eine unvertretbare Verteuerung
der Lebenshaltungskosten durch Zélle zu ver-
hindern, wurde . dennoch beachtet. Es ist
angesichts der Anspannung der Staatsfinanzen
leider nicht zu erwarten, daB die bisherige
rigorose Handhabung der Ermichtigung zu
ZollermiBigungen beziehungsweise  Zoll-
erlissen aufgelockert werden kann.

Die Ermichtigung zu ZollermiBigungen
beziehungsweise Zollerldssen wurde erstmals
bis 30. Juni 1947 und dann weiter bis 30. Juni
1951 erteilt. Die wirtschaftliche Entwicklung
ist nun leider keine solche, daB auf Zoll-

%

ermiBigungen oder Zollerlisse jetzt bereits
restlos verzichtet werden kénnte, ohne da-
durch die Gefahr einer sozial nicht vertretbaren
Verteuerung der Lebenshaltung herauf-
zubeschworen. Die in Beratung stehende Ge-
setzesvorlage verlingert die charakterisierte
Ermichtigung des Finanzministeriums daher
bis 31. Dezember 1951.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten des Hohen Bundesrates hat sich in
seiner gestrigen Sitzung mit dieser Novelle be-
schiftigt und mich beauftragt, dem Hohen
Haus zu empfehlen, gegen den Gesetzesbeschluf3
des Nationalrates keinen Einspruch zu
erheben.

Bundesrat Fiala: Hohes Haus! Ich mochte
beantragen, gegen diesen GesetzesbeschlufB3
des Nationalrates mit folgender Begriindung
Einspruch zu erheben:

Der GesetzesbeschluB enthilt die Ver-
lingerung der Wirksamkeitsdauer des § 5
des Zolliiberleitungsgesetzes bis zum 31. De-
zember 1951. Es handelt sich dabei um eine
Ermiéchtigung an das Finanzministerium,
Zollerlisse oder ZollermiBigungen zu ver-
filgen, ohne das Parlament oder auch nur
den Hauptausschu8 zu befragen. Eine
solche Ermichtigung in den Hénden einer
Regierung, die sich ohnehin in vielen Fillen
iber die Meinung, die Wiinsche und die
Interessen des Volkes hinwegsetzt, liegt auf
der Linie der Einfithrung autoritirer Re-
gierungsmethoden. Daher muBl auch gegen
die Verlingerung der Ermichtigung, die die
Rechte der Volksvertretung beschrinkt,
Einspruch erhoben werden.

Ich ersuche um die Unterstiitzung meines
Antrages.

Vorsitzender-Stellvertreter Freund (der den
Vorsitz itbernommen hat): Da der Antrag des
Herrn Bundesrates Fiala ein Gegenantrag
ist, wird er hinfillig, wenn der Antrag des Be-
richterstatters, gegen den vorliegenden Ge-
setzesbeschluB des Nationalrates keinen Ein-
spruch zu erheben, angenommen wird. Die
Vorschriften des § 33 der Geschiftsordnung
iber die Unterstiitzung kommen, da es sich
weder um einen Zusatz- noch um einen Ab-
anderungsantrag handelt, nicht in Frage.

Der Bundesrat beschlieft, gegen den Gesetzes-
beschluf des Nationalrates keinen Einspruch
2u erheben; damit ist der Qegenantrag Fiala
abgelehnt.

Der 4. Punkt der Tagesordnung ist der Ge-
setzesbeschluB des Nationalrates vom 20. Juni
1951, betreffend das BeschuBlgesetz.

Berichterstatter Weinmayer: Hohes Haus!
Das vom Nationalrat beschlossene Bundes-
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gesetz vom 20. Juni 1951 iiber die obliga-
torische Erprobung aller Handfeuerwaffen und
Patronen, das BeschuBgesetz, regelt in drei
Abschnitten mit insgesamt 23 Paragraphen
alle mit der Erprobung von Handfeuerwaffen
und Patronen zusammenhéingenden Fragen.

Der Abschnitt I befaBt-sich mit der Er-
probung von Handfeuerwaffen und hdochst-
beanspruchten Teilen von Handfeuerwaffen
und setzt die Erprobungspflicht fiir die in
diesem Gesetz angefiihiten Erzeugnisse fest.
Weiters gibt er den bereits seit langem be-
stehenden BeschuBdémtern die notwendige
Rechtsgrundlage wieder. Abschnitt I sieht
ferner vor, daB in Anbetracht der unein-
heitlichen Bestimmungen der Besatzungs-
michte iiber die Einfuhr auslindischer Hand-
feuerwaffen die entsprechenden notwendigen
MaBnahmen im Verordnungsweg zu treffen
sind, und verpflichtet weiterhin die Besitzer
von Handfeuerwaffen in bestimmten Zeit-
absténden zur Wiederholung der Erprobung.

Abschnitt II regelt im Prinzip die Er-
probung von Patronen fiir Handfeuerwaffen,
doch konnen die nidheren Bestimmungen in
diesem Zusammenhang erst dann getroffen
werden, wenn die derzeitigen Einschrinkungen
auf dem Gebiet der Patronenerzeugung in
uniserem Lande der Vergangenheit angehdren
werden.

Abschnitt III enthélt allgemeine Be-
stimmungen iiber Erlassung einer BeschuB-
vorschrift  beziiglich  Erprobungsverfahren,
Priifvorgang und BeschuBzeichen, Bescheid-
erteilung bei riickgestellten Waffen und Waffen-
teilen sowie iiber von den Parteien einzu-
hebende Barauslagen anldfilich der Ez-
probung.

Der Abschnitt III setzt weiters die Strafen
fiir Zuwiderhandlungen gegen dieses Bundes-
gesetz fest und sieht vor, dafl die Beschub-
dgmfer ab 1. Jinner 1952 dem Bundes-
ministerium fiir Handel und Wiederaufbau
zu unterstellen sind.

Das vorliegende Bundesgesetz kniipft an
eine 60jihrige Entwicklung der Handfeuer-
waffenerprobung in Osterreich an. Im

Jahre 1914 wurde durch das sogenannte|

Briisseler Abkommen ein Ubereinkommen iiber
die wechselseitige Anerkennung der BeschuB-
zeichen geschaffen, dem Osterreich im
Jahre 1929 beitrat. Dieses zwischenstaatliche
Ubereinkommen kam dem Export 6ster-
reichischer Jagdwaffen sehr zustatten. In
Osterreich werden seit Jahrhunderten sehr
gute Jagdwaffen hergestellt. Der Name Ferlach
ist zur Garantie fiir Qualitit geworden.

Um den inlindischen Erzeugern die Export-
moglichkeiten zu erleichtern und die Kon-

kurrenzfihigkeit unserer Fabrikate im Ausland
zu sichern, ist die FErlassung gesetzlicher
Vorschriften iiber die Erprobung von Hand-
feuerwaffen und Patronen notwendig.

Das vorliegende Bundesgesetz tritt mit
dem seiner Kundmachung folgenden Monats-
ersten in Kraft. Der Vollzug obliegt dem
Bundesministerium fir Handel und Wieder-
auf bau.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten des Bundesrates hat sich in seiner
gestrigen Sitzung mit dieser Gesetzesvorlage
befaf3t und beschlossen, dem Hohen Bundes-
rat zu empfehlen, gegen diesen Gesetzes-
beschlufl keinen Einspruch zu erheben.

Der Bundesrat beschliefit, gegen den Gesetzes-
beschlupf des Nationalrates keinen Einspruch
zu erheben.

Der 5. Punkt der Tagesordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
20. Juni 1951, womit diec Ausldnderpolizei-
verardnung erganzt wird. :

Berichterstatter Millwisch: Hohes Haus!
Der vorliegende Gesetzesbeschlul des National-
rates erginzt die Auslinderpolizeiverordnung.
Die Auslinderpolizeiverordnung war in ihren
Bestimmungen fiir die weitere Entwicklung

unseres Reise-, Fremden- und Grenzverkehrs:

sehr unangenehm, weil darin die Vorschrift
enthalten war, daB jeder Auslinder iiber
15 Jahre, wenn er sich 48 Stunden in Osterreich
befindet, einer besonderen Aufenthalts-

bewilligung bedarf. Diese Bestimmung ist -

natiirlich bei verschiedenen Abmachungen
mit anderen Lindern, insbesondere dann,
wenn man den Reiseverkehr zwischen den
Lindern stirker beleben will, hinderlich.
Wenn in Osterreich schon durch die Be-
satzungsverhéltnisse sehr grofe Hemmungen
fiir den Fremden- und Reiseverkehr gegeben
sind, so ist es natiirlich fiir unseren Staat
sehr wesentlich, daB wir diec Hemmungen,

die in unserer Gesetzgebung liegen und durch

uns selbst bereinigt werden konnen, raschest
beseitigen. Die vorliegende Novelle soll nun
dazu beitragen.

Im Artikel I dieser Novelle wird bestimmt,
daB dem § 2 der Auslinderpolizeiverordnung
ein dritter Absatz angefiigt wird, der folgenden
Wortlaut hat:

»»Durch Verordnung des Bundesministeriums
fiir Inneres kann fiir bestimmte Kategorien
von Auslindern das Erfordernis der besonderen
Aufenthaltserlaubnis aufgehoben oder die im
Abs. 1 vorgesehene Frist verlingert werden,
wenn dies zur Durchfithrung zwischenstaat-
licher Vereinbarungen oder zum Zwecke der
Herstellung der Reziprozitit notwendig ist
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oder wenn dies im Interesse des osterreichischen
Fremdenverkehrs geboten erscheint.*

Im Artikel IT wird festgelegt, daB mit der
Durchfithrung dieses Bundesgesetzes das
Bundesministerium fiir Inneres betraut ist.

Der AusschuB fiir Verfassungs- und Rechts-
angelegenheiten hat in seiner gestrigen Sitzung
beschlossen, mir den Auftrag zu geben, dem
Hohen Bundesrate den Antrag zu stellen,
gegen den vorliegenden Gesetzesbeschlull
keinen Einspruch zu erheben.

In gleicher Weise wurde im Ausschufl auch
die vom Nationalrat beschlossene Ent-
schlieBung angenommen und ich beauftragt,
dem Hohen Bundesrate den Antrag zu stellen,
der EntschlieBung des Nationalrates beizu-
stimmen.

Die EntschlieBung befaBt sich mit dem
immer verlangten Grundsatz, von Gesetzen
und Verordnungen abzugehen, die auf Grund
der reichsdeutschen Gesetzgebung erlassen
wurden. In diesem Falle haben wir es mit
einer deutschen Verordnung zu tun, und
daher hat der Nationalrat beschlossen:

Die Bundesregierung wird ersucht, im
Nationalrat ehestens einen Gesetzentwurf
einzubringen, durch welchen die vielfach
iiberholte deutsche Auslinderpolizeiver-
ordnung vom 22. August 1938, Deutsches
RGBL I S. 1053, durch zeitgemiBe, auf
die Osterreichischen Verhiltnisse abgestellte
Bestimmungen ersetzt wird.

Ich stelle auch hier den Antrag, der Hohe
moége  beschlieBen, der Ent-
schlieBung des Nationalrates beizutreten.

Inzwischen hat wieder Vorsitzender Midl
den Vorsitz iibernommen.

Bundesrat Fiala: Ich beantrage, gegen den
GesetzesbeschluB des Nationalrates, betreffend
ein Bundesgesetz, womit die Ausldnderpolizei-
verordnung erginzt wird, mit folgender Be-
grindung Einspruch zu erheben:

Die Auslinderpolizeiverordnung gehort
zu den zahlreichen aus der Nazizeit iiber-
nommenen und den Nazigeist atmenden Ge-
setzen und Verordnungen, die zur Schande
der zweiten Republik noch immer in Kraft
sind. Auf Grund dieser Nazi-Auslinder-
polizeiverordnung, die vom deutschen
Reichsminister des Innern erlassen worden
und dazu bestimmt war, unschuldige
Menschen zu hetzen, werden heute auch
noch die nach Osterreich verschlagenen
Werktitigen schikaniert und des Landes
verwiesen, wenn sie es wagen, ihre Solidaritédt
mit den 6sterreichischen Arbeitern zum Aus-
druck zu bringen, wihrend auslindische
Parasiten und Spekulanten in den Kaffee-

héusern und Nachtlokalen ungestért ihre
dunklen Geschifte treiben. Darum muB
diese  Auslinderpolizeiverordnung,  die
arbeitende Menschen rechtlos macht und
die sogenannten Fliichtlinge mit den dicken
Brieftaschen ungeschoren laBt, beseitigt
werden und durch eine 6sterreichische, demo-
kratische gesetzliche Regelung ersetzt
werden. Diese Novellierung der Auslinder-
polizeiverordnung durch ein osterreichisches
Gesetz bestitigt nur die Schande, daB die
Nazibestimmungen nech immer nicht ab-
geschafft sind.

Der Bundesrat beschlieft, gegen den Gesetzes-
beschluf des Nationalrates keinen Einspruch
zu erheben; damit ist der Gegenantrag Fiala
abgelehnt.

Die wom Berichierstatter beantragte Ent-
schliefung wird angenommen.

Der 6. Punkt der Ta.gésordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
20. Juni 1951, betreffend die Arztegesetznovelle.

Berichterstatter Herke: Hohes Haus! Die
Novelle sieht vor, daB die vom Sozial-
ministerium bisher gemdB der Reichsirzte-
ordnung erteilte Ausnahmegenehmigung fiir
die Ausiibung des Arzteberufes unter der
Voraussetzung weiter gilt, daB die in Frage
kommenden Personen die Nostrifizierung ihrer
auslindischen Diplome bis 1. Juli 1952 — bis-
her bloB bis zum 1. Juli 1951 — nachgewiesen
haben. Da das Professorenkollegium der
medizinischen Fakultit der Universitit Wien
verfiigt hat, eine Nostrifizierung habe nur dann
zu erfolgen, wenn sich die Bewerber neuerlich
bis zu sechs theoretischen Priifungen unter-
ziehen, besteht die Gefahr, daB Arzte, denen
der Gesetzgeber wegen ihrer Verdienste um
die Gesundheit der Bevélkerung die weitere
Ausiibung der Praxis in Osterreich ermog-
lichen wollte, um ihre. Existenz gebracht
werden, wenn sie die geforderten theoretischen
Nachpriifungen nicht fristgerecht ablegen
konnen.

Aus diesem Grunde hat der Nationalrat in
seiner Sitzung vom 20. Juni 1951 eine Novelle
zum Arztegesetz folgenden Inhalts be-
schlossen:

Der Berichterstatter verliest den Wortlaus
des Gesetzesbeschlusses und setzt fort:

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten hat mich beauftragt, den Hohen
Bundesrat zu ersuchen, dem Gesetzentwurf die
Genehmigung nicht zu versagen.

Der Bundesrat beschlieft, gegen den Gesetzes-
beschluf des Nationalrates keinen Einspruch
zu erheben. -
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Der 7. Punkt der Tagesordnung ist der Be-
schluB des Nationalrates vom 20. Juni 1951,
betreffend die auf der 32. Tagung der Inter-
nationalen Arbeitskonferenz angenommenen
Ubereinkommen Nr. 94, 95 und 98 sowie die
Empfehlungen Nr. 84, 85 und 87.

Berichterstatterin Rudolfine Muhr: Hoher
Bundesrat! Der uns vorliegende Beschlul des
Nationalrates vom 20. Juni 1951 behandelt die
Ubereinkommen und Empfehlungen, die auf
der 32. Tagung der Internationalen Arbeits-
konferenz im Juni 1949 in Genf angenommen
wurden.

Das Ubereinkommen Nr. 94 bezieht sich auf
die Arbeitsklauseln in den von Behdrden
abgeschlossenen Vertrigen. Hier sind die
allgemeinen lohnrechtlichen wund sonstigen
Arbeitsbedingungen festgelegt, die den Arbeit-
nehmer, der mit solchen Arbeiten betraut ist,
die von einer Behorde vergeben wurden, in
seinen Rechten schiitzen. Den meisten Forde-
rungen dieses Ubereinkommens wird nach dem
in Osterreich geltenden Arbeitsrecht bereits
Rechnung getragen. Neu sind die Bestim-
mungen des Artikels 5 Abs. 2 des Uberein-
kommens. Demzufolge kénnen Behorden, die
offentliche Auftrige vergeben, Vorsorge treffen,
daB die Arbeitnehmer den ihnen gebiihrenden
Lohn erhalten. Das heit, wenn ein Unter-
nehmer, der offentliche Auftrige ausfiihrt,
mit den Lohnzahlungen an seine Arbeiter im
Riickstande ist, dann kann der o6ffentliche
Avuftraggeber aus den dem Auftragnehmer fiir
seine Leistungen zustehenden Zahlungen die
Lohnforderungen der Arbeiter befriedigen.

Im Ubereinkommen Nr. 95 werden die Be-
stimmungen iiber den Lohnschutz festgesetzt.
Im Artikel 11 dieses Ubereinkommens wird ge-
fordert, daBl der Arbeitnehmer im Falle des
Konkurses seines Arbeitgebers oder bei ge-
richtlicher Liquidation als Glaubiger bevorzugt
behandelt werden soll.

Das Ubereinkommen Nr. 98 iiber die An-
wendung der Grundsitze des Vereinigungs-
rechtes und des Rechtes zu Kollektivverhand-
lungen enthilt nur Erginzungen des von Oster-
reich bereits ratifizierten und im Bundesgesetz-
blatt unter Nr. 228/1950 verlautbarten Uber-
einkommens Nr. 87 iiber die Vereinigungs-
freiheit- und den Schutz des Vereinigungs-
rechtes, das am 18. Oktober 1951 in Kraft
treten wird. Dieses Ubereinkommen verlangt,
daB der Arbeitnehmer von jeder gegen die
Vereinigungsfreiheit gerichteten unterschied-
lichen Behandlung im Zusammenhang mit
seiner Beschiftigung geschiitzt wird.

Die Empfehlung Nr. 84 betrifft die Arbeits-
klauseln in den von Behdorden abgeschlossenen
Vertrigen. Nach dieser Empfehlung sollen
die Bestimmungen des bereinkommens
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Nr. 94 angewendet werden, sofern private
Arbeitgeber Zuschiisse oder Bewilligungen zur
Fihrung gemeinniitziger Betriebe erhalten.

Die Empfehlung Nr. 85 betrifft den Lohn-
schutz, und die Empfehlung Nr. 87 befalt sich
mit der Berufsberatung. In dieser Empfehlung
werden éine Reihe von MaBnahmen auf dem
Gebiete der Berufsberatung fiir Schiiler,
Jugendliche und Erwachsene angefiihrt.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten hat diese Vorlage in seiner gestrigen
Sitzung beraten: Ich stelle in seinem Namen
den Antrag, dem Beschluf des Nationalrates
die verfassungsmiBige Zustimmung nicht zu
versagen. '

Gegen den Beschluf des Nationalrates wird
kein Einspruch erhoben.

Der 8. Punkt der Tagesordnung ist der Ge-
setzesbeschluB des Nationalrates vom 20. Juni
1951, betreffend die Kraftfahrrechts-Uber-
leitungsgesetznovelle.

Berichterstatter ‘Dipl.-Ing. Dr. = Lechner:
Hohes Haus! Wieder einmal hat der Hohe
Bundesrat Gelegenheit, sich mit der Auswirkung
einer Entscheidung des Verfassungsgerichts-
hofes zu befassen, die dahin geht, daBl der
Wortlaut des Gesetzes mit dem Gesetzes-
zweck und dem Gesetzesziel nicht iiberein-
stimmt. Bei dem vorliegenden Gesetzes-
beschluB geht es um das Kraftfahrrechts-
Uberleitungsgesetz vom Jahre 1947, und zwar
um die Bestimmungen des Artikels 10 Abs. 1
bis 5.

Artikel 10 Abs. 1 bis 3 spricht aus, daB
Bewilligungen zur Errichtung und zum Be-
trieb von Fahrschulen, Genehmigungen zur
Leitung von Fahrschulen und Bewilligungen
zur Ausiibung einer Lehrtiatigkeit, sofern
solche bis 28. Juni 1938 erteilt waren und
nachher aus bekannten Griinden aufgehoben
wurden, wieder erteilt werden, wenn ein
Antrag innerhalb der dafiir vorgesehenen
Frist eingebracht wird. In Abs. 4 des gleichen
Artikels ist ausgesprochen, dal nach diesem
Stichtag 28. Juni 1938 erteilte oder friiher
erteilte und nach diesem Zeitpunkt anerkannte
Ausbildungserlaubnisse mit Ablauf einer Frist
von drei Monaten nach 'Inkrafttreten des
erwiahnten Kraftfahrrechts-Uberleitungs-
gesetzes auler Geltung treten. Im Abs. 5
wird gesagt, daf Antrige nach Abs. 1 bis 3
innerhalb der erwihnten Frist des Abs. 4,
ndmlich innerhalb von drei Monaten nach
Inkrafttreten  des  Kraftfahrrechts-Uber-
leitungsgesetzes, einzubringen sind. Bei An-
tragen, die im Abs. 4 vorgesehen sind, also
von jenen Personen, die die Bewilligungen
erst nach 1938 erhalten haben und deren
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Bewilligungen automatisch kraft Gesetzes er-
loschen sind, ist in-dem erwihnten Gesetz eine
Fristenstellung nicht ausdriicklich ausge-
sprachen.

Die zustdindigen Behdrden haben nun die
einschligigen Bestimmungen in der Weise
ausgelegt, dafl die Antrige nach Abs. 4 in
genau derselben Frist wie Antrige nach den
Abs. 1 bis 3 einzubringen seien. In diesem
Sinn hat die Regierungsvorlage zu dieser
Novelle eine Fassung erhalten, die ausspricht,
daBl Antrige ,nach den Abs. 1 bis 4 nur
innerhalb der in Abs. 4 bestimmten Frist
zuldssig sind. Dies wiirde bedeuten, dafl
nun durch einen Gesetzesbeschluf die bisher
vom zustindigen Miristerium angewendete
Auslegung, die aber vom Verfassungsgerichts-
hof als im Gesetz nicht begriindet bezeichnet
worden ist, im nachhinein durch den Gesetz-
geber anerkannt wird, nicht aber' mit Wirkung
von heute, sondern mit Wirkung von damals.

Der dafiir zustindige Ausschuf3 des National-
rates hat nun die Auffassung vertreten, daf
jede Riickwirkung in einem Gesetz, und vor
allem eine Riickwirkung dieser Art, mit den
allgemeinen Auffassungen von Rechtssicherheit
und Rechtsschutz unvereinbar ist.

Nach dem GesetzesbeschluB des National-
rates hat nun dieser Abs. 5 die Fassung
bekommen, daf diese Fristen fiir die Antrige
nach den Abs. 1 bis 4 einheitlich zu gelten
haben; und zwar konnen diese Fristen nicht
jetzt im nachhinein, also fiir 1947, als erloschen
erklirt werden, sondern es ist ausgesprochen,
daB fiir diese Fristen nun ein neuer Termin
anzusetzen ist, der es noch moglich macht,
solche - Antrige .nach den Abs. 1 bis 4 ein-
zubringen. Diese Bestimmung hat die Fassung:
»Die Antrige nach den Abs. 1 bis 4 sind bis
31. Mirz 1952 zuldssig. Das Bundesministerium
fir Handel und Wiederaufbau kann in be-
sonderen Fillen von den Erfordernissen des
Abs. 1 lit. b und des Abs. 4 lit. ¢ absehen.”

Es kann dabei nicht iibersehen werden,
daBl diese neue Fassung der Regierungsvorlage
in der Form des Gesetzesbeschlusses des
Nationalrates die Folge nach sich zieht,
daB nun neue Antrige eingebracht werden
kénnen — und es steht auch sicher zu erwarten,
daBl solche eingebracht werden — und dal
damit im Gefolge neue Fahrschulen entstehen,
fir die ein Bedarf vielleicht nicht vorhanden
ist. Die vorliegende Fassung des Gesetzes-
beschlusses enthdlt die Bestimmung, daf}
auf Grund dieser neuen Fristsetzung ein-
laufende Antrige, wenn die formalen Voraus-
setzungen vorliegen, aufrecht zu erledigen
sind. Das wird zur Folge haben, daBl die
von interessierter Seite heute schon fest-

 gestellte Uberbesetzung mit Fahrschulen noch

eine wesentliche Ausweitung erfahren wird.

In eingehenden Beratungen des Handels-
ausschusses sind auch diese Uberlegungen
aufgetaucht. Man hat sie aber in der Er-
wigung zuriickgestellt, da mit der gesetz-
lichen Neufassung dieser Bestimmung eben
auch die Frist neu zu bestimmen ist,  die
die Moglichkeit geben mull, neue Antrige
einzubringen.

Es obliegt mir hier noch, zu diesem Gesetzes-
beschlull des Nationalrates eine Richtigstellung
vorzubringen. Ich habe vorher den Wortlaut
wiederholt, wonach es im zweiten Satz dieser
neuen Fassung heiflt: ,,Das Bundesministerium
fir Handel und Wiederaufbau kann in be-
sonderen Fillen von den Erfordernissen des
Abs. 1 lit. b — dieser behandelt die Frage
des Standortes — ,;und des Abs. 4 lit. ¢
absehen.”“ Bei dieser Fassung hat man iiber-
sehen, daB das Kraftfahrrechts-Uberleitungs-
gesetz im Abs. 4 keine lit. ¢ mehr hat, und zwar
schon seit 1947 nicht mehr, weil eben das
Bundesgesetz vom 18. Juni 1947, BGBI.
Nr. 150, womit das Kraftfahrrechts-Uber-
leitungsgesetz vom 12. Dezember 1946, BGBL.
Nr. 47/1947, abgeindert wird, im Abs. 2 des §1
ausdriicklich bestimmt: ,Die Bestimmung
der lit. ¢ des Artikels 10 Abs. 4 des Kraft-
fahrrechts-Uberleitungsgesetzes erhilt die Be-
zeichnung Jit. b.”” Was hier in dieser Fassung
als lit. ¢ bezeichnet ist, ist eben jetzt nach
der gegebenen Gesetzeslage lit. b. Es ist eine
rein formale Berichtigung, die hier anzu-
bringen ist, da ja der Inhalt auBler Zweifel
steht. Das mag auch erklirlich sein, denn
diese Neufassung mulite im Zuge der Arbeiten
im AusschuBl vorgenommen werden, und dabei
wurde die Novellierung von 1947 iibersehen.
Es ist aber hier der Platz, auf diese Unrichtig-
keit hinzuweisen, insbesondere deshalb, weil
der gesamte GesetzesbeschluB auch nur auf
eine Ungenauigkeit des Gesetzes von 1946
zuriickzufithren ist, die eine Auslegung in
dem Sinne, wie man sie eben gewiinscht hitte,
nicht zugelassen hat.

Zusammenfassend und abschlieBend mdchte
ich dem Hohen Haus bekanntgeben, daB-sich
der zustindige AusschuB in seiner gestrigen
Sitzung mit dem GesetzesbeschluB befaBt
und mich beauftragt hat, zu beantragen,
gegen den GesetzesbeschluB keinen Ein-
spruch zu erheben.

Der Antrag des Berichterstatters wird amn-
genommen.

Der 9. Punkt der Tagesordnung ist der
GesetzesbeschluB des Nationalrates vom
20. Juni 1951, betreffend die Kraftfahrgesetz-
novelle 1951.
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Berichterstatter Dipl.-Ing. Dr. Lechner:
Hoher Bundesrat! Diese Vorlage bringt eine
Fiille von textlichen, aber auch inhaltlichen
Verbesserungen und zeitgeméBen Anpassungen
des Kraftfahrrechtes an die heutigen Erforder-
nisse des Verkehrs, insbesondere an die Er-
fordernisse der Sicherheit des Verkehrs, weiters

aber auch eine entsprechende Anpassung
an Wiinsche der Landwirtschaft, die sich
aus ihrer fortschreitenden Technisierung

ergeben haben.

Die Novelle enthilt in den Ziffern 1, 2 und 3
einige textliche Verbesserungen. So werden
zum Beispiel im § 1, der eine Begriffsumschrei-
bung von Kraftfahrzeugen gibt, die Ober-
leitungsomnibusse ausdriicklich hinein-
genommen. In Ziffer 2 ist nun ausgesprochen,
daB kiinftig private, wenn auch autorisierte
Versuchsanstalten nicht mehr befugt sind,
iiber die fachliche Zulidssigkeit von Kraftfahr-
zeugtypen zu entscheiden, sondern daB das
grundsitzlich eine Aufgabe und Befugnis von
Bundesversuchsanstalten zu sein hat.

In Ziffer 4 ist in Verbesserung der bisherigen
Gesetzeslage ausgesprochen, unter welchen
Voraussetzungen die Nachfrage beziehungs-
weise die Erforschung des Besitzers eines be-
stimmten Kraftfahrzeuges erfolgen kann, be-
ziehungsweise in welchem Fall fiir die zu-
stindige Behérde eine Auskunftspflicht dar-
iiber besteht. In diesen Féllen muB ein
rechtliches Interesse nachgewiesen werden,
worauf die Auskunft zu erteilen ist.

In Ziffer 5 ist eine gesetzliche Regelung fiir
eine Frage getroffen, die bisher nur durch
ErlaBl geregelt war, nimlich die Frage, wem
die Befugnis zusteht, Wimpel und Flaggen mit
dem Bundeswappen zu fithren. In der Re-
gierungsvorlage war diese Frage im Sinne des
bisher geltenden Erlasses: geregelt, wonach
der Bundesprisident, die Mitglieder der
Bundesregierung, die Pridsidenten des Rech-
. nungshofes, des Verfassungs- und Ver-
waltungsgerichtshofes und des Obersten Ge-
richtshofes sowie die Landeshauptleute mit
dem Recht ausgestattet sein sollen, Wimpel
und Flaggen mit dem Bundeswappen zu
filhren. Der Nationalrat hat dieser Bestim-
mung eine Ausweitung gegeben, indem er in
seinem GesetzesbeschluBl auch jedem einzelnen
Mitgliede des Nationalrates und damit natiir-
lich zwangsldufig auch jedem Mitgliede des
Bundesrates dieses Recht zugestanden hat,
so daB nach der vorliegenden Fassung dieser
Novelle auch den Mitgliedern des National-
rates und Bundesrates das Recht zur Fiihrung
des Wimpels mit dem Bundeswappen zusteht.

Eine vor allem der Landwirtschaft ent-
gegenkommende Regelung trifft die Ziffer 6
in Abénderung des § 9. Danach sollen auch

Personen vor Vollendung des 18. Lebensjahres
einen Fiihrerschein fiir landwirtschaftliche
Zugmaschinen bekommen kénnen. Diese Er-
michtigung ist allerdings mit auBerordentlich
weitgehenden Einschrinkungen verbunden und
steht nur dem Landeshauptmann zu. Hiezu
miissen bestimmte Sicherungen vorhanden sein,
weil eben nur in Ausnahmefillen Personen,
die das 16. Lebensjahr vollendet haben, aber
noch nicht 18 Jahre alt sind, einen solchen
Fithrerschein fiir Zugmaschinen im Rahmen
landwirtschaftlicher und forstwirtschaftlicher
Betriebe erhalten konnen. Dasselbe gilt in
gleicher Weise auch fiir den Fiihrerschein fiir
Kleinkraftrader.

Eine ebenfalls sehr begriiBenswerte Er-
ginzung und Verbesserung bisheriger .ein-
schligiger Bestimmungen ist damit erreicht,
daB nun die Invalidenfiihrerscheine nicht mehr

wie bisher nur fiir einen engen Bereich, nim- -

lich den einer Bezirkshauptmannschaft oder
bestenfalls eines Landes ausgestellt werden
kénnen, sondern nunmehr die Moglichkeit ge-
geben ist, solche Invalidenfiihrerscheine auch
fir den Bereich des ganzen Bundesgebietes
auszustellen. Dadurch fillt die bisherige Not-
wendigkeit weg, daB ein solcher Fiihrerschein
fir Invalide von jedem einzelnen Landes-
hauptmann bestitigt werden mub, um - fiir
das betreffende Bundesland Geltung zu be-
kommen.

Dem auBerordentlich starken Zunehmen von
Verkehrsunfillen durch Einwirkung von
Alkohol ist auch in dieser Gesetzesvorlage
Rechnung getragen, und zwar in der Weise,
daB nun die Verwaltungsbehorde die Moglich-
keit hat, bei Unfihigkeit zur Fiihrung von
Kraftfahrzeugen infolge des Genusses von
geistigen Getrinken oder Suchtgiften auch ohne
ein Strafverfahren einen ausgestellten Fiihrer-
schein wieder zuriickzunehmen. Es ist nur zu
hoffen, daB dieser Begriff ,,unfdhig” im
Interesse der Sicherheit des Verkehrs nicht
allzu eng ausgelegt wird und nicht erst allzu
viele Tatbestinde und Ungliicksfille nach-
gewiesen werden miissen, bis die zusténdigen
Behorden an die Unfihigkeit einer solchen
Person glauben.

Des weiteren ist noch vorgesehen, dal die
Fahrschulen, die Privatanstalten zur Aus-

bildung von Kraftfahrzeugfiihrern, in den-

zustindigen Fachorganisationen der Kammern
der gewerblichen Wirtschaft zusammen-
geschlossen und daB diese Fachorganisationen
auch mit dem entsprechen Mitwirkungsrecht
bei  einschldgigen = Entscheidungen aus-
gestattet werden.

Es ist ein durch die Technisierung der Land-
wirtschaft hervorgerufenes Bediirfnis, daB
landwirtschaftliche Schulen im Rahmen ihres
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allgemeinen Ausbildungsprogrammes die Befug-
nis erhalten, Fahrkurse abzuhalten. Es soll eine
Selbstverstindlichkeit sein, daBl zu jeder Aus-
bildung in einem landwirtschaftlichen Kurs auch
die Erlangung eines Fiihrerscheines fiir Trak-
toren und Zugmaschinen gehort. Eine selbstver-
stindliche Folge ist es aber, dafl diese Lehr-
anstalten auch mit der Befugnis ausgestattet
sein miissen, solche Kurse abzuhalten, ins-
besondere deshalb, weil es doch etwas anderes
ist, ob ich einen Lastkraftwagen auf einer
BundesstraBe zu fithren habe oder einen
Traktor im Felde drauBlen, wo es vor allem
bekanntlich darauf ankommt, die an den
Traktor angehingten Bodenbearbeitungs-
gerite richtig einzusetzen. Die bisherige Aus-
bildung unserer Fahrschulen war auf dieses
Gebiet nicht eingerichtet. Es wire einfacher,
landwirtschaftliche Schulen mit diesen Befug-
nissen auszustatten, als unsere Fahrschulen
landwirtschaftlich auszubilden.

Ein Beschwerdepunkt, der von seiten der
landwirtschaftlichen Bevolkerung immer wieder
vorgebracht wird, ist die Frage der Behandlung
von landwirtschaftlichen Fahrzeugen und Fuhr-
werken als Anhdnger an einen Traktor.
Es ist nun einmal leider, wenn ein landwirt-
schaftlicher Betrieb einen Traktor kaufen
kann, meist nicht das Geld dazu da, um alles,
was an diesen Traktor anzuhingen ist, genau
nach den straflenpolizeilichen Vorschriften
auszustatten,  mit Gummi zu bereifen und
alles andere vorzukehren, was eben dazu ge-
hért. Wenn man die Technisierung und
Motorisierung der Landwirtschaft férdern will,
muBl man zwangsldufig auch die Moglichkeit
einer gewissen Uberleitung und einer Uber-
gangsregelung fiir solche Fuhrwerke und Ge-
rite, die an Zugmaschinen angehidngt werden,
vorsehen. Es ist erfreulich, daB unter Ziffer 9
des Gesetzesbeschlusses nun vorgesehen ist,
daB einschldgige Fragen im Verordnungswege
geregelt werden koénnen und damit die Mog-
lichkeit gegeben ist, sie jeweils den besonderen
Verhidltnissen anzupassen.

SchlieBlich ist in dem Gesetzesbeschlufl
noch eine ebenfalls auBerordentlich zeitgeméiBe
Verbesserung der bisherigen Gesetzeslage ge-
troffen worden, ndmlich eine Verscharfung der
Strafsanktion. Man muBl auf . Grund der
erschreckenden Zunahme der Verkehrsunfélle
schliefen, da die Strafsanktionen bisher nicht
zureichend waren, denn sicherlich gehért auch
die Unachtsamkeit zu den Ursachen, die
heute zu einer so hohen Zahl von Verkehrs-
unfillen fithren. Die Bestrafung soll nun in
der Weise Platz greifen, daB nicht mehr nur
Geldstrafen sondern auch Arreststrafen zu ver-
hingen sind, ferner, daBl Geld- und Arrest-
strafen nebeneinander verhingt werden konnen,

wenn besondere strafverschirfende Umstdnde
vorliegen.

Der zustindige AusschuB hat sich gestern
mit dieser Vorlage eingehend befalt und hat
auf Grund der Beratungen den BeschluB3 ge-
fat, dem Hohen Hause zu empfehlen, gegen
diesen GesetzesbeschluB des Nationalrates
keinen Einspruch zu erheben.

Der Bundesrat beschliefit, gegen den Gesefzes-
beschlufp keinen Einspruch 2u erheben.

Vorsitzender: Wir gelangen nun zum
letzten Punkt der Tagesordnung: Neuwahl
der beiden Stellvertreter des Vorsitzenden
sowie der zwei Schriftfiihrer und der zwei
Ordner. .

Ab 1. Juli geht der Vorsitz im Bundesrat,
entsprechend der Verfassung, auf das Bundes-
land Kirnten iiber.

Gemifl § 53 der Geschiftsordnung sehe ich
von der Wahl mittels Stimmzettel ab, falls
dies nicht ausdriicklich verlangt wird. (Nie-
mand meldet sich.) Dies ist nicht der Fall
Die Wahl wird durch Erheben von den Sitzen
vorgenommen.

Es sind mir nun hinsichtlich der beiden
Vorsitzenden-Stellvertreter die falgenden
Wahlvorschlige zugegangen.

Fir den 1. Vorsitzenden-Stellvertreter:
Dr. Karl Lugmayer.

Fiir den 2. Vorsitzenden-Stellvertreter liegen
mir zwei Wahlvorschlidge vor: der eine laute
auf Richard Freund, der zweite auf Dr. Karl
Klemenz.

Ich lasse zuerst iiber den 1. Vorsitzenden-
Stellvertreter abstimmen. Hier liegt lediglich
ein Wahlvorschlag, lautend auf Dr. Karl Lug-
mayer, vor. Ich bitte jene Mitglieder des Bundes-
rates, die diessm Wahlvorschlag ihre Zustim-
mung geben, sich von den Sitzen zu erheben.
(Geschieht.) Das ist die Mehrheit. Dr. Karl
Lugmayer erscheint somit zum 1. Vor-
sitzenden-Stellvertreter gewdhlt. (Beifall.)

Wir kommen nunmehr zur Wahl des 2. Vor-
sitzenden-Stellvertreters. Es liegen mir zwei
Wahlvorschlige vor: der eine lautet auf
Richard Freund, der zweite auf Dr. Karl
Klemenz. Ich bitte jene Mitglieder des Hauses,
die der Wahl des Bundesrates Freund zum
2. Vorsitzenden-Stellvertreter zustimmen, sich
von den Sitzen zu erheben. (Geschieht.) Das ist
die Mehrheit. Damit ist gleichzeitig der zweite
Wahlvorschlag, der ohnehin der Geschéfts-
ordnung nicht gerecht wird, abgelehnt. Herr
Bundesrat Freund erscheint somit zum 2. Vor-
sitzenden-Stellvertreter gewédhlt. (Beifall.)

Wir kommen nunmehr zur Wahl
Schriftfithrer und der Ordner.

Als Schriftfithrer sind vorgeschlagen die
Herren Dr. Adalbert Duschek und Dr. Alfons
Ubelhor. '

der
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Als Ordner sind vbrgeschlagen die Herren

Bundesrite Anton Haller und Leopold
Millwisch.
Diese Wahlvorschlige werden — sn ge-

trennter Abstimmung fir Schriftfithrer und
Ordner — angenommen.

Vorsitzender: Damit ist die Wahl des
Biiros des Bundesrates fiir das nichste Halb-
jahr beendet.

Da somit meine Funktion als Vorsitzender
des Bundesrates beendet ist, erlaube ich mir,
den Mitgliedern des Biiros recht herzlichen
Dank auszusprechen, ebenso auch dem Herrn
Parlamentsvizedirektor und den Stenographen.

Die nichste Sitzung wird voraussichtlich
im Juli stattfinden.

Die Sitzung ist geschlossen.

SchluB der Sitzung: 11 Uhr 10 Minuten.

Druck der Osterreichischen Stastsdruckerei. 3323 51
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