Bundesrat 5. November 2020 914. Sitzung / 1

20.56

Bundesrat Dipl.-Ing. Dr. Adi Gross (Griine, Vorarlberg): Frau Prasidentin! Hohes Haus!
Werte Zuhérerinnen und Zuhdrer! Plastikabfalle sind langst zu einem globalen Problem
geworden. Es ist schon so weit, dass Mikroplastik Bestandteil der Nahrungskette ist, es
ist Uberall drinnen — und leider werden auch bei uns riesige Mengen an Verpackungen

einfach weggeworfen.

Es ist aus meiner Sicht offensichtlich, dass der weitere Kampf gegen den Plastikmdill
eine der drangenden Umweltfragen ist. So ist es auch richtig, dass die Europaische
Union von ihren Mitgliedstaaten ab ndchstem Jahr eine Plastikabgabe flr nicht

recycelte Kunststoffverpackungen verlangt.

Wir haben es gehért, es geht um betrachtliche Summen. Fiir Osterreich reden wir da
Uber eine Dimension von zumindest 150 Millionen Euro. Ziel der Abgabe ist es, Anreize
dafir zu schaffen, Kunststoffverpackungen zu reduzieren und die Recyclingquote zu
erhohen. Die EU-Kunststoffstrategie definiert ganz konkrete Ziele wie jenes, dass 2030

mindestens 55 Prozent aller Kunststoffverpackungen recycelt sein missen.

Ein bisschen noch zu den Zahlen: In Osterreich fallen jahrlich 900 000 Tonnen Plastik-
abfall an. Laut Schatzung des Umweltbundesamtes wird diese Menge nachstes Jahr
bereits die 1-Millionen-Tonnen-Grolle erreichen. Plastikverpackungen machen davon
rund ein Drittel aus, also 300 000 Tonnen pro Jahr. Das kann man sich alles nicht vor-
stellen. Wenn man das auf einen Tag umrechnet, sind das taglich dber 800 Tonnen

Plastikmull, der da anfallt.

45 000 Tonnen Einwegplastikflaschen werden jahrlich verkauft. Auch darunter kann
man sich nichts vorstellen. Wenn man das umrechnet, ergibt das eine stolze Menge
von 1,6 Milliarden Einwegplastikflaschen pro Jahr. Davon werden — ich wirde jetzt
nicht schon sagen, sondern eher lediglich — 70 Prozent gesammelt. Umgekehrt heil3t
es: 500 Millionen Flaschen landen jahrlich irgendwo, meist in der Landschaft. Da ist

noch etwas zu tun.

Dementsprechend setzen sich auch die Litteringabfalle entlang von Strallen
groBtenteils aus Verpackungen zusammen. PET-Flaschen machen da, auf das
Gewicht bezogen, mit 23 Prozent den hdchsten Anteil aus. Die Gemeinden klagen
daruber, es kostet ein Vermdgen. Es sind viele Millionen Euro, die jahrlich von
Kommunen aufgewendet werden missen, um diesen ganzen Miill wieder

zusammenzuklauben.

Was Getranke betrifft, werden nur etwa 19 Prozent aller Getranke in Pfandflaschen ab-

geflllt — 1995 waren es Ubrigens noch 80 Prozent. Auch die Recyclingquote ist in
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Osterreich nicht rekordverdachtig, nur 25 Prozent des Kunststoffabfalls werden

recycelt, das ist nebenbei auch eine immense Vergeudung von Ressourcen.

In einem Punkt muss ich schon ein bisschen widersprechen, das ist namlich tatsachlich
eine nationale Frage und keine Frage eines Bundeslandes. Auf jeden Fall ist es Zeit,
zu handeln, und die Klimaschutzministerin hat dazu wie bereits erwahnt ein
Gesamtkonzept, einen Dreipunkteplan vorgelegt. Kollege Novak — oder war es Herr

Raggl? — nennt ihn Gewessler-Plan, das lassen wir gelten.

Ich glaube, es ist wichtig, noch einmal ganz kurz zu streifen, was die wesentlichen Ele-
mente sind. Erster Punkt ist eine Mehrwegquote, die fir 2030 mit 55 Prozent
verbindlich festgelegt wird, so ist der Plan. Die Idee dabei ist — das ist im Grunde ja
simpel —: Wenn es mehr Mehrweggebinde wie Glasflaschen oder auch PET-
Mehrwegflaschen gibt, wird der Plastikmill automatisch weniger, no na.
Mehrwegflaschen kénnen Ubrigens 50-mal wieder befiillt werden, und das spart auch

eine Menge Energie und Ressourcen.

Das zeigt Ubrigens auch, dass die Plastikstrategie eine wichtige
Klimaschutzmalnahme ist. So verbraucht eine PET-Mehrwegflasche im Vergleich zu
einer PET-Einwegflasche 40 Prozent weniger Ressourcen und Rohstoffe und emittiert
um 50 Prozent weniger klimaschadliche Treibhausgase, das zeigt eine Bilanz des
Umweltbundesamtes. (Ruf bei der SPO: Also stimmt alles, was im Antrag steht! Der

Antrag ist inhaltlich korrekt!)

Besonders gut schneiden Ubrigens Glasflaschen ab, wenn es um
Ressourcenverbrauch geht, und Glasflaschen erzeugen auch kein Mikroplastik, wenn

man sie wegwirft.

Der zweite Punkt ist schon etwas umstrittener, das ist das Einwegpfand, bei dem es
darum geht, kiinftig auch fur Einwegverpackungen ein Pfand einzuheben. Das betrifft
ubrigens auch Getrankedosen, und Sie alle kennen das Bild: Es gibt einen Marktfuhrer
aus Osterreich, und Sie alle begegnen bei lhren Spaziergangen diesen Dosen, die ir-

gendwo weggeworfen wurden.

Wenn Plastikflaschen und Dosen zurtick ins Geschéaft gebracht werden, kénnen sie
einfach recycelt werden und — das ist ein ganz wichtiger Punkt — sie kbnnen sortenrein
sortiert werden. Die Recyclingquote steigt dadurch und die Abgabenlast durch die EU-
Plastiksteuer sinkt damit naturlich. Es ist eigentlich vollig unumstritten, das zeigen alle
Studien und Erfahrungen, dass ein Pfand auf Einwegverpackungen und

Einwegflaschen zur Zurlickgabe dieser Flaschen motiviert.
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Viele Lander haben das langst eingefiihrt; Deutschland zum Beispiel hat durch dieses
Pfand eine Rickgabequote von 98,5 Prozent erreicht, das ist beachtlich. Wir haben es
wieder gehort: Oft werden als Gegenargument die Kosten flr die Einfiihrung eines sol-
chen Sammelsystems fiir Einwegverpackungen angeflihrt. Das kostet etwas, ja, das
stimmt naturlich, keine Frage — aber man kann auch etwas damit verdienen. Gerade
der gréRRere Handel kann mit dem gut sortierten Einwegpfandsystem erhebliche
Materialeinlose lukrieren, weil es ein wertvoller Rohstoff ist. Studien zeigen, dass damit

die Kosten mittelfristig wieder hereinkommen.

Ich verstehe darum auch nicht, dass ausgerechnet grof3e Ketten wie Rewe, Spar,
Hofer und Lidl dermalRen massiv gegen die Einflihrung des Pfandsystems arbeiten,
gerade die namlich, die es sich eigentlich leisten kdnnten — und bezeichnenderweise
kommt umgekehrt von den Kleinen, vor allem von den unabhangigen regionalen
Geschaften, kein Widerstand gegen das Pfandsystem. Die haben das namlich
verstanden, dass eine Pfandeinfiihrung nicht den kleinen Handel bedroht. Das
Gegenteil ist der Fall, weil Pfandsysteme naturlich auch fur héhere Kundenfrequenz
sorgen. Ich weild das zum Beispiel von einem kleinen Laden in meiner Nahe, in dem
auch meine Frau arbeitet, der Getréanke Uberhaupt nur mehr in Mehrweggebinden
verkauft. Genau das tritt ein: Die Leute bringen die Flaschen zuriick und kaufen wieder

etwas.

Der dritte Punkt, da geht es auch direkter um den Antrag, ist die Herstellerabgabe fir
Plastikverpackungen. Es ist klar, es geht dabei um das Verursacherprinzip, die Kosten
sollen dorthin verlagert werden, wo auch tatsachlich etwas dagegen getan werden
kann, wo auch die Profite gemacht werden. Diese Herstellerabgabe soll zudem
Okologisch gestaffelt werden: Wenn Verpackungen fir das Recycling geeignet sind,
wenn sie recyceltes Material enthalten, dann sinkt die Abgabe selbstverstandlich, und

es sinkt insgesamt die EU-Plastikabgabe.

Da muss ich jetzt schon Kritik am Modell der Budgetfinanzierung — da gibt es noch
keine Einigung in der Koalition — anbringen, weil es da so ist, dass es eben keinen
Lenkungseffekt gibt. Wenn die Steuerzahlerinnen dafir aufkommen muissen, dann hat
ein Unternehmer, ein Hersteller Gberhaupt keinen Anreiz, irgendetwas zu tun und seine
Verpackung umzustellen. Umgekehrt verspuren auch die Konsumentinnen und
Konsumenten keinen Anreiz, irgendetwas anders zu machen. Leider sind die
Widerstande auch da sehr grol3, aber auf jeden Fall muss es aus unserer Sicht eine
Lésung geben, bei der die Plastikabgabe an die Profiteure weitergegeben wird und

auch die entsprechende Lenkungswirkung erzielt werden kann.
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Fur einen effektiven Kampf gegen den Plastikmll braucht es ein Gesamtpaket, da
nitzt es jetzt nichts, einen einzelnen Aspekt herauszuziehen. Es geht um ein
Gesamtpaket, und die Herstellerabgabe allein ist zwar ein essenzieller Punkt, wir
stimmen da inhaltlich auch zu, aber sie ist ein Teil eines gesamten
Verhandlungspakets, Gber das jetzt, das haben wir schon gehort, sehr intensiv
Gesprache gefiihrt werden. Ich hoffe sehr, dass diverse Verbande — und ich appelliere
an sie — ihren Widerstand doch bitte aufgeben und einem wirklich durchdachten
Dreipunkteplan zur Plastikvermeidung zustimmen. — Danke. (Beifall bei Griinen und

OVP. — Ruf bei der SPO: Am besten durch Zustimmung zu diesem Antrag!)

21.07

Vizeprasidentin Mag. Elisabeth Grossmann: Vorlaufig letzter Redner ist Herr

Bundesrat Michael Bernard. — Bitte.
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