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RN/131

20. Punkt

Beschluss des Nationalrates vom 11. Dezember 2025 betreffend ein
Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz, das
Pflichtschulerhaltungs-Grundsatzgesetz, das Schulpflichtgesetz
1985 und das Privatschulgesetz gedandert werden (298 d.B. und 351
d.B. sowie 11759/BR d.B.)

Prasident Peter Samt: Wir gelangen nun zum 20. Punkt der Tagesordnung.

Berichterstatterin ist Frau Bundesratin Barbara Priigl. - Ich bitte um den

Bericht.

RN/132

Berichterstatterin Barbara Priigl: Ich bringe den Bericht des
Unterrichtsausschusses tber den Beschluss des Nationalrates vom

11. Dezember 2025 betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Schulunterrichtsgesetz, das Pflichtschulerhaltungs-Grundsatzgesetz, das

Schulpflichtgesetz 1985 und das Privatschulgesetz gedndert werden.

Im Wesentlichen geht es um das Kopftuchverbot und die

Suspendierungsbegleitung.

Der Bericht liegt Ihnen schriftlich vor, ich komme daher gleich zur

Antragstellung:

Der Unterrichtsausschuss stellt nach Beratung der Vorlage einstimmig den
Antrag, gegen den vorliegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch

zu erheben.

Prasident Peter Samt: Danke fiir den Bericht.
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Wir gehen in die Debatte ein.

Zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin MMag. Elisabeth Kittel. Ich erteile es ihr.
RN/133

18.32

Bundesratin MMag. Elisabeth Kittl, BA (Griine, Wien): Vielen Dank, Herr
Prasident. - Sehr geehrter Herr Minister! Liebe Kollegen und Kolleginnen! Liebe
Zuseherin hier im Saal und liebe Zuseher:innen vor den Bildschirmen! Ja, ich
glaube, Sie wissen es - ich habe es des Ofteren schon hier gesagt -, ich habe
fast mein ganzes Leben in einem Gemeindebau im 20. Bezirk gelebt, und ich
kannte dort die Madchen, die total stolz darauf waren, endlich wie ihre Mutter
ein Kopftuch zu tragen. Sie sahen aus wie kleine Prinzessinnen und sie wollten
auch ein bisschen Erwachsenenluft schnuppern. Und ja, nattrlich, je jinger man
ist, desto eher gewohnt man sich an etwas und desto schwerer legt man diese

Gewohnheit im sprichwortlichen Sinn ab.

Ich muss zugeben, als 2004 das Kopftuchverbot an Frankreichs Schulen kam,
neben dem Verbot aller religiosen Symbole, dachte ich: Wenn in der Schule
Kopftuchtragen verboten ist, bekommen die jungen Frauen und Madchen einen
Raum, wo sie spiiren, wie es ist, kein Kopftuch in der Offentlichkeit zu tragen.
Heute aber denke ich: Was nehme ich mir eigentlich heraus, fir andere zu
bestimmen, was sie tragen sollen? Was wiirde mich dann von denjenigen
unterscheiden, die sagen: Du musst ein Kopftuch tragen!? Den Zwang, kein
Kopftuch zu tragen, gegen den Zwang, eines zu tragen, auszutauschen, ist

meiner Meinung nach widersinnig.

Es sollte auch vollkommen egal sein, ob Madchen ein Kopftuch tragen oder
nicht. Das sollte allen egal sein, wirklich allen. Wenn wir in einer

menschenfreundlichen Gesellschaft leben wollen, ist das Nichtbeachten von
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aulReren Merkmalen, solange sie nichts Verbotenes symbolisieren, essenziell im
Umgang miteinander, im gegenseitigen Respekt und in der Wiirde des
Menschen. Es muss egal sein, was wir anhaben, es sind Menschen, alle mit ihrer
eigenen Geschichte, mit ihrem eigenen Charakter, egal ob sie ein Kopftuch

aufhaben oder nicht.

Sie wissen - das habe ich auch hier 6fter schon gesagt -, ich bin Feministin, und
es schneidet mir ins Herz, wenn ich an Unterdriickung von Frauen und

Madchen denke. Und ja, das Kopftuch kann ein solcher
Unterdriickungsmechanismus von Familien oder Peergroups sein - muss es aber
eben nicht. Es kann auch von den Madchen selbst gewollt sein, und das ist in

den Gberwiegenden Fallen sicher auch so.

Haben Sie schon einmal mit einem Kind oder Teenager dariiber diskutiert -
oder besser: gestritten -, was es anziehen soll? Ich nicht, gliicklicherweise.
Dieser Kampf ist namlich fast nicht zu gewinnen, und das ist wohl okay so, denn
das ist die Freiheit, die in diesem Alter ins Leben tritt. Und jetzt soll ich diese

Kinder zwingen, kein Kopftuch zu tragen? - Nein.

Und ich sage Ihnen, es geht mir auch wahnsinnig auf die Nerven, dass
andauernd dariber diskutiert wird - vor allem von Méannern, und im Nationalrat
haben Uberwiegend auch Manner dazu gesprochen -, was Frauen anziehen
sollen oder was sie anziehen diirfen: Kleider, die Gber oder unter das Knie
gehen, BH tragen oder nicht, Haare kurz oder lang, offen oder
zusammengebunden, vom Kopftuch bedeckt oder nicht. Und ich bitte euch:
Lasst uns Frauen und Madchen doch endlich in Ruhe damit, und das auf allen

Seiten: in der Politik genauso wie im Privaten!

Ob ich ein Kopftuch trage oder nicht, muss als Madchen und als Frau alleine
meine Entscheidung sein - niemandes anderen, niemandes! Wenn es als

religioses Symbol gewertet wird, dann will ich Gleichbehandlung fiir alle
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religiosen Symbole. Juristisch tibersetzt heil3t das, das Kopftuchverbot verst6i3t
gegen den Gleichheitssatz, also die Gleichbehandlung von Religionen, und es ist
eine Diskriminierung von muslimischen Kindern. Damit verst63t es auch gegen

die UN-Kinderrechtskonvention im Sinne der grundrechtlich anerkannten

Fahigkeit eines Kindes zur Selbstbestimmung.

Das sage nicht nur ich, sondern das sagt die Bundesjugendvertretung, der
Klagsverband, die Osterreichische Liga fiir Menschenrechte, Amnesty
International, der Frauenring, die katholische Kirche Osterreichs, die
Bischofskonferenz und auch - ich erinnere die SPO daran - die Roten Falken,
die Kinder- und Jugendbewegung der SPO, und die sagen explizit:
,Kinderschutz bedeutet nicht Verbote und Ausgrenzung. Kinderschutz bedeutet
echte Unterstitzung: kleinere Klassen, bessere Sozialarbeit, leistbare

Freizeitangebote und psychische und soziale Férderung.”

Wenn das Kopftuch Unterdriickungsinstrument ist, dann ist es das nie alleine,
dann geht es dem Madchen oder der Frau an sich nicht gut, dann ist die
Bedrohung nicht nur das Kopftuch, dann ist es wichtig, Raume zu schaffen und
Aufklarung und Unterstitzung zu geben, wie das Madchen am besten aus
dieser Situation rauskommt. Zusatzlich ist es fir Madchen wichtig, dass sie
gefoérdert werden, um aus Abhangigkeiten zumindest im Erwachsenenalter
herauszukommen. Da kann sicherlich die Schule einiges tun und da wird auch

sicherlich bereits einiges getan.

Erst kiirzlich hat Melisa Erkurt dariliber geschrieben, dass migrantische Kinder
so gut wie nie als Hochbegabte geférdert werden beziehungsweise diese
Foérderung in Anspruch nehmen kénnen, da ihre Fahigkeiten leider nur an den
Deutschkenntnissen gemessen werden. Da hinzuschauen und etwas zu dndern,

ware ein Projekt, das auch Madchen in ihrer Selbststandigkeit weiterbringt.
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Und ja, auch wir wollen eine gewaltfreie Schule, aber rufen dazu die Lander in

ihrer Zustandigkeit auf, daflir zu sorgen.

Blamen und shamen wir nicht die Madchen, sondern die, die sich
herausnehmen, liber den Kleidungsstil von Frauen permanent zu urteilen oder
gar zu bestimmen! Stellen wir die Bubenarbeit in den Vordergrund, reden wir
dartiber, wie wir die Buben und Manner dazu bekommen, ihre Herrschafts- und
Kontrollanspriiche gegenliber Madchen und Frauen ins Mittelalter zu
verbannen, und wie wir es anstellen, dass softe und sorgende Manner weit
cooler und weit zivilisierter wahrgenommen werden als die vermeintlich starken

Manner!

Daher mochte ich hier explizit jedem Mann und jeder Frau danken, die diesen
gewaltvollen Geschlechterrollen widerstehen und gleichberechtigte
Beziehungen im weitesten Sinn fiihren, wo beide Partner:innen stark und
sensibel sein dirfen, genauso wie kampferisch und flrsorglich. - Und mit dieser
Fiirsorge wiinsche ich euch viel Erholung und viel Freude in den
Weihnachtsferien. Auf ein Wiedersehen im neuen Jahr - und ein bissl Streit
belebt die Sinne. - Danke. (Beifall bei den Griinen sowie des Bundesrates Mertel
[SPO/Ktn.].)

18.39

Prasident Peter Samt: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat

Bernhard Ruf. Ich erteile es ihm.
RN/134

18.39

Bundesrat Mag. Bernhard Ruf (OVP, Oberdsterreich): Geschitzter Herr
Prasident! Werter Herr Minister! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Verehrte

Zuschauerinnen und Zuschauer, ob freiwillig oder unfreiwillig, hier im Saal und
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vor den Bildschirmen! Semper reformanda, also stets zu reformieren, habe ich in
Anlehnung an das Zweite Vatikanum bei einer der letzten Sitzungen unser
Schulwesen und unsere Bildungspolitik genannt. Im Gegensatz zur
schmollenden, von Neid und Angst lebenden und unser Land und seine Schulen
schlechtredenden FPO (Zwischenruf bei der FPO) reformieren wir es als aktive,

verantwortungsvolle und liefernde Regierungsparteien.

Die heute vorliegende Schulrechtsnovelle ist ein wirklich wichtiger Schritt fiir
mehr Chancengerechtigkeit, flir mehr Sicherheit und fiir bessere Unterstitzung
an unseren Schulen. (Bundesrat Spanring [FPO/NQ]: Hat schon einen Grund ...!)

Dabei trifft diese Novelle zwei Kernbereiche:

Punkt eins, die Suspendierungsbegleitung: Kinder und Jugendliche, die
suspendiert werden, brauchen eine gute Begleitung und eine strukturierte
Unterstlitzung bei der Reintegration. Dabei kommt eine besondere Bedeutung
den Eltern und Erziehungsberechtigten zu, daneben auch der Schulsozialarbeit
und der Kinder- und Jugendhilfe. Die Hauptverantwortung fir die Erziehung der
Kinder liegt aber nach wie vor bei den Eltern, fir die Schule gibt es ja nur eine
Mitwirkungspflicht an der Erziehung, und ich bin tiberzeugt davon, dass wir
Eltern viel mehr in Verantwortung bringen miissen. Dazu werden auch die
Perspektivengesprache beitragen, die mit jenen Schiilerinnen und Schiilern
geflihrt werden sollen, die die Schule vorzeitig verlassen. Diese Gesprache
sollen Griinde fiir den Schulabbruch klaren, Feedback erméglichen und - ganz

wichtig - auch Alternativen aufzeigen.

Apropos Perspektiven: Es ist auch eine Frage der Perspektive, warum wir
heutzutage Suspendierungen und Schulverweise beziehungsweise -abbriiche
haben. Ich weise wie in der Debatte zur Dringlichen Anfrage an Minister
Wiederkehr wieder darauf hin, dass sich der Medienkonsum der Jugendlichen

dramatisch verandert und verscharft hat. Das belegt unter anderem eine Studie,
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die gestern in Oberosterreich von der Bildungslandesratin und dem
Bildungsdirektor gemeinsam mit dem Market-Institut prasentiert wurde.
Gaming spielt fiir immer mehr Jugendliche eine immer gréBere Rolle und
beschaftigt sie bis spat in die Nacht, das Mobiltelefon ist der stindige Begleiter
der Jugendlichen. Das ist nur eine der Herausforderungen der Schule von heute,
die es notwendig macht, fiir bessere Rahmenbedingungen, fiir strukturierte
BegleitmalBnahmen zu sorgen - und das machen wir nicht nur mit dem schon
beschlossenen Handyverbot, das machen wir auch jetzt und hier mit diesem
Gesetz. Dieses Gesetz sorgt dafiir, dass Schule ein Ort ist, an dem wir Werte
wie Gleichstellung und Freiheit vermitteln und individuelle Entfaltung

ermoglichen.

Damit waren wir beim zweiten Schwerpunkt dieser Novelle, dem
Kopftuchverbot fir Schiilerinnen unter 14 Jahren: Ja, das ist ein Gesetz, das
eine Gratwanderung zwischen Religionsfreiheit und gesellschaftlicher Freiheit
bedeutet, aber im Gegensatz zu Kreuzen in den Klassen und dem Tragen
religioser Symbole greift das Kopftuch in die individuelle Entwicklung von
pubertierenden Madchen ein. Es ist gekoppelt an die Geschlechtsreife, es ist
gekoppelt an patriarchale Strukturen, es ist gekoppelt an Fremdbestimmung
durch Religionsgelehrte. (Beifall bei der OVP sowie der Bundesrdtin Kerschler

[SPO/Stmk.].)

Ja, auch wir haben patriarchale Strukturen, mit denen wir uns
auseinandersetzen miussen; ich denke wieder an den Begriff Madchen, der
Frauen von Geburt an verkleinert und neutralisiert. (Zwischenruf der Bundesriitin
Steiner-Wieser [FPO/Sbg.].) Das Kopftuch aber (ibt den Druck der
mannerdominierten Familien auf das weibliche Individuum, auf den
heranwachsenden Menschen direkt aus, und deshalb ist es umso wichtiger, dass
wir an unseren Schulen jungen Frauen einen Raum bieten, in dem sie sich ohne

aulBeren Druck in Freiheit entwickeln kénnen.
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Wir haben im Vergleich zum letzten Anlauf das Gesetz verbessert: Diesmal
wurde der Begriff Kopftuch nach islamischer Tradition eindeutig definiert, die
Altersgrenze und der Geltungsbereich dieses Gesetzes wurden prazise und klar
geregelt: Es gilt im Schulunterricht, in Schulgebduden und auch in
Schulsportstatten. Es gilt nicht nur an 6ffentlichen Schulen, sondern natdrlich

auch an Privatschulen.

Das Kopftuchverbot ist auch ein Zeichen gegen wachsenden Extremismus, der
meint, Menschen bevormunden zu kénnen, der in patriarchaler
Selbstiiberschatzung meint, zu freizligige Girlgroups mit bedingten Haftstrafen
auf Staats- und Religionslinie bringen zu kénnen. Das ist gerade diese Woche
der Band Manifest in der Turkei passiert. Das Kopftuchverbot fiir Schiilerinnen
unter 14 Jahren soll hingegen ein Manifest fir ein faires, gleichberechtigtes
Miteinander sein und soll die jungen, heranwachsenden Frauen in ihrer

Entwicklung schiitzen.

Mein herzlicher Dank gilt hier unserem Minister Wiederkehr - ein herzliches
Dankeschon - und auch unserer Ministerin Claudia Plakolm fiir den

unermidlichen Einsatz und die Weiterentwicklung dieses wichtigen Gesetzes.

Ich danke aber vor allem allen Padagoginnen und Padagogen, die nicht nur diese
Gesetze mit Leben fiillen werden, sondern taglich durch ihren Mammuteinsatz
von Zeit und Energie bewerkstelligen, dass unsere Zukunft, unsere Kinder und
unsere nachsten Generationen, eine Zukunft haben, und zwar eine erfiillte und
erflllende Zukunft. Deshalb wiinsche ich allen im Schulwesen Tatigen, allen
Schiilerinnen und Schiilern, allen Osterreicherinnen und Osterreichern und vor
allem euch, liebe Republikmitverantwortlichen, friedvolle, freudvolle, liebevolle
Weihnachtsfeiertage, Zeit fiir Familie, flir Regeneration, fiir Rekreation. Moge
das neue Jahr 2026 von Gesundheit, von Lebensfreude, von Mut und Zuversicht

erfiillt sein. (Beifall bei OVP und Griinen, bei Mitgliedern des Bundesrates von der
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SPO sowie des Bundesrates Kober [FPO/Stmk.] und der Bundesrtin Deutsch
[NEOS/W].)

18.46

Prasident Peter Samt: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin

Mag. Daniela Gruber-Pruner. Ich erteile es ihr.

RN/135

18.46

Bundesritin Mag. Daniela Gruber-Pruner (SPO, Wien): Hohes Prasidium! Sehr
geehrter Herr Minister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte
Gaste hier im Saal! Ich erinnere mich an die Zeit der Pandemie: Da mussten wir
als eine Nebenwirkung der vielen MalBnahmen, die ergriffen wurden, auch
erleben, dass eine grof3e Zahl an Schiilerinnen und Schiilern regelrecht von den
Bildschirmen - Sie erinnern sich an das Distance-Learning - verschwunden ist,
und wir hatten groBe Sorge, wo diese jungen Menschen sind und wie es ihnen
in der Pandemie geht, wie sie zu Hause zurechtkommen und wann sie wieder in
den Schulalltag zurtickfinden. Ich kann mich erinnern, dass es sehr schwer

auszuhalten war, nicht zu wissen, wie es diesen jungen Menschen geht.

Damals gab es noch keine Handhabe, wie die Schule proaktiv mit diesen jungen
Menschen, mit den Familien in Kontakt treten kann, und das war aus meiner
Sicht ein grof3es Problem. Ich finde, es ist neben der Verantwortung der Eltern
schon auch eine Verantwortung des Staates und damit der
Bildungseinrichtungen, zu wissen und Verantwortung dafiir zu tibernehmen, wo
unsere Kinder sind und wie es ihnen geht. (Beifall bei der SPO.) In diesem Sinne,
mochte ich gleich zu Beginn sagen, beruhigt es mich sehr, dass wir heute diese
MaRnahmen, die sich in diesem Paket finden, beschlieBen werden; wir als SPO-

Fraktion stimmen dem sehr, sehr gerne zu.
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Man unterscheidet in diesem Paket zwischen jenen Schiler:innen, die die
Schule abbrechen, und jenen, die voriibergehend suspendiert werden missen.
Fiir beide Gruppen gilt aus meiner Sicht aber eben dieses staatliche Interesse,
sie weiterhin zu begleiten, denn diese Menschen stehen nach wie vor am
Beginn ihrer Bildungs- und auch beruflichen Karriere, und wir alle wollen, dass

sie diese Zukunft fiir sich auch gut nutzen kénnen.

Bei den Schulabbrecherinnen geht es darum, dass wir gemeinsam mit ihnen
einen neuen Weg, eine sinnvolle Beschaftigung, eine Arbeit oder eine nachste
Ausbildung finden, denn es waére fatal, wenn man sie ohne Begleitung in ihre
Zukunft entldsst. Bei denjenigen jungen Menschen, die das Bildungssystem
dermaf3en herausfordern, dass man quasi voriibergehend eine Pause einlegen
muss, zu ihrem Schutz, aber auch zum Schutz der restlichen
Klassengemeinschaft oder Gruppengemeinschaft eine Distanz herstellen muss,
geht es auch darum, diesen Kontakt nicht abbrechen zu lassen. Diese Pause
muss namlich auch genutzt werden, um nachzusehen: Was genau ist das
Problem? Warum verhilt sich dieser junge Mensch so? Und was kann in Zukunft

anders gemacht werden, damit diese Kooperation wieder gelingen kann?

Denn: Nach ein paar Tagen, nach ein paar Wochen kommen diese Schiiler und
Schilerinnen im Idealfall wieder zuriick in die Schule, in die
Klassengemeinschaft, und dann muss es in irgendeiner Form weitergehen und
dann soll im Idealfall etwas besser sein als davor. Das heif3t, wir brauchen in
beiden Fallen, beim Schulabbruch und bei der Suspendierung, einen Blick auf
das dahinter liegende Problem. In den meisten Fallen geht es nicht nur um ein
schlechtes Benehmen, sondern um eine Themenstellung, die dieser junge
Mensch mitbringt, die sich lber viele Jahre aufgebaut hat und die man auch
nicht in wenigen Tagen wegknipsen kann und dann ist alles gut und alle

verstehen sich und das Zusammenleben funktioniert wunderbar.
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Das heif3t in weiterer Folge: Um diese Sachlagen bearbeiten zu kénnen,
brauchen diese Menschen in erster Linie verlassliche Bezugspersonen,
Menschen, die quasi einen Draht zu diesen jungen Menschen haben und mit
ihnen in Beziehung treten kdnnen, ihnen etwas anbieten kénnen. Dafiir
brauchen diese Padagog:innen, die Schulsozialarbeiter:innen, die Stiitzkrafte vor
allem Zeit, sich diesen Menschen widmen zu kénnen, diese schwierigen

Gesprache zu flihren, oft auch mit den Eltern.

Kollege Ruf, da habe ich ein bisschen eine andere Erfahrung: Meine Erfahrung
ist, dass Eltern im Zweifelsfall oder im Normalfall ihr Bestes geben, um ihre
Kinder zu erziehen. Sie in die Pflicht zu nehmen oder auch mit Sanktionen oder
Strafen zu drohen, macht oft die Situation zu Hause nicht viel besser oder kann
nicht einen schnellen Umschwung bringen. Das heif3t, man muss auch die Eltern
begleiten und mitnehmen und man muss ihnen neue Angebote setzen, damit
sich in dieser Beziehung irgendetwas adndert, in der Klasse oder in der

Kindergartengruppe. (Beifall bei der SPO.)

Was mich freut, was auch in diesem Paket verankert ist, ist, dass ein Monitoring
vorgesehen ist, also ein Begleiten der Anzahl der Suspendierungen, auch ein
Mechanismus, wie diese Suspendierung stattfinden kann, nach welchen
Kriterien suspendiert werden darf und so weiter, denn das Schlimmste ware,
wenn dieses Instrument inflationar verwendet wird, dass immer, wenn ein
Schiiler, eine Schiilerin unangenehm wird, gleich die Suspendierungskarte
gezogen wird. Das will man durch diese Kriterien verhindern, und dieses
Monitoring wird uns auch zeigen, wie dieses Modell verwendet wird und ob
man vielleicht an irgendeiner Stelle auch gegensteuern muss, denn ich glaube,
das Ziel muss nach wie vor sein, nicht mehr zu suspendieren oder mehrere
Pausen einzulegen, sondern das Bildungssystem stark zu machen, die
Ressourcen dorthin zu geben, wo sie gebraucht werden, damit die Kinder und

Jugendlichen im System bleiben kénnen und das Bildungssystem mit allen
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Kindern gut zurande kommt. Das miisste das nachhaltige Ziel sein. (Beifall bei

SPO und Griinen sowie bei Mitgliedern des Bundesrates von der OVP.)

Jetzt mochte auch ich noch ein Wort zum Kopftuchverbot wagen. Fiir mich ist
das zugegebenermalen gar nicht so leicht, aber mir geben immer die
Kinderrechte - Kollegin Kittl hat sie auch schon ins Treffen gefiihrt -
Orientierung, um zu bewerten, wann eine Mal3nahme gut ist oder nicht gut ist.
Beim Kopftuchverbot gilt es, mehrere verschiedene und zum Teil
widersprichliche Kinderrechte gegeneinander abzuwagen, das macht es in

diesem Fall so tricky.

Es gibt ein Recht auf freie Religionsausiibung, und zwar egal, um welche
Religionsgemeinschaft es sich handelt, und - das muss uns bewusst sein -
dieses Recht haben auch junge Menschen und Kinder. Es geht auch um ein
Recht auf Teilhabe, das jedem Kind zusteht, egal in welchem Alter und egal mit
welchem Hintergrund. Es geht um ein Recht auf Schutz vor Diskriminierung,
und es geht - und das ist in diesem Fall wohl eines der starken Rechte - um ein
Recht auf Schutz vor Zwang und vor Gewaltausiibung. Ich glaube, wir alle
wollen, dass niemand jungen Madchen vorschreibt, was sie tragen sollen, was
sie anzuziehen haben. Wir kennen zum Teil die patriarchalen Strukturen, die

dahinterstecken, und dem will man da entgegenwirken.

Es ist tatsachlich aber diese schwierige Abwagungsfrage, und das, was uns

eint - Kollegin Kittl, da mdchte ich dir ganz recht geben -, ist, dass diese
Debatte um religidse Symbole in der Offentlichkeit nicht auf dem Riicken junger
Madchen ausgetragen werden darf. Ich méchte alle auffordern, vor allem im
Bildungs- und Freizeitbereich, nicht mit dem Finger auf junge Madchen zu
zeigen, die in einer extrem schwierigen Situation sind, sondern im Gegentaeil,
junge Madchen, junge Frauen missen wir als Kollektiv starken. Wir miissen sie

bestarken, ihren eigenen Weg zu finden, ihren eigenen Weg zu gehen.



Bundesrat 18. Dezember 2025 985. Sitzung / 13

Manchmal dauert es auch Generationen, bis tradierte Rollenbilder und Normen
sich Giberholen oder auflésen, und diese Zeit sollten wir auch im Blick behalten.
(Beifall bei der SPO sowie der Bundesrdtinnen Hauschildt-Buschberger [Griine/O0]
und Deutsch [NEOS/W].)

Trotzdem muss ich in diesem Hause sagen: Wenn wir wirklich wollen - und ich
hoffe, das eint uns -, dass Frauen gleichberechtigt sind und auch
gleichberechtigt leben kénnen, dann ist die Verwendung der Sprache ein Ding,
das man nicht negieren kann. Sprache schafft Realitat! (Beifall bei SPO und
Griinen, bei Mitgliedern des Bundesrates von der OVP sowie der Bundesrdtin

Deutsch [NEOS/W].)

Wenn auch hier im Haus - und ich richte mich jetzt dezidiert an die FPO -
permanent verbal Frauen und weibliche Personen ignoriert werden (Ruf bei der
FPO: Das ist ja ein Unsinn!), wenn man ganz bewusst immer nicht Frauen,
sondern nur Manner benennt und wenn man alles daransetzt, dass nur die
mannliche Version des Menschen Offentlichkeit bekommt, dann ist das eine
bewusste Form der Ignoranz (Zwischenrufe bei der FPO) und der Unterdriickung
und ein Bekenntnis dazu, dass man Manner vor Frauen stellt - und das machen
Sie seit gestern und natirlich schon viel langer, aber hier auch ununterbrochen.
(Beifall bei SPO und Griinen, bei Mitgliedern des Bundesrates von der OVP sowie der
Bundesrdtin Deutsch [NEOS/W]. - Bundesrat Spanring [FPO/NO]: Wir reden halt

normal, das ist ganz einfach!)

Das kann man machen, das ist Ihre Entscheidung, aber dann ist es nicht legitim,
jemals noch mit dem Zeigefinger auf andere patriarchale Strukturen zu zeigen
(Bundesrat Spanring [FPO/NO] - erheitert -: Ja, genau! Genau!), sich an
Communitys zu wenden, die patriarchal sind, und die gibt es. Das ist in diesem
Fall nicht mehr legitim. Da muss man anfangen, vor den eigenen Tiiren zu

kehren. (Bundesrat Spanring [FPO/NQ]J: Ich bin so froh, dass die hohe moralische
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Instanz das vorgibt! Danke!) - Frohe Weihnachten! (Beifall bei SPO und Griinen, bei
Mitgliedern des Bundesrates von der OVP sowie der Bundesrtin Deutsch
[NEOS/W]. - Bundesrat Spanring [FPO/NO]: Die hohe moralische Instanz ..., geh
bitte!)

18.57

Prasident Peter Samt: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Bundesrat Irene

Partl. Ich erteile es ihr.
RN/136

18.58

Bundesritin Irene Partl (FPO, Tirol): Danke, Herr Prasident! Herr Minister!
Geschatzte Kollegen! Liebe Zuseher! Tun wir bitte heute nicht so, als hatten wir
ein neues Problem erkannt. Dieses Problem ist seit Jahren bekannt, und es

wurde ebenso lange auch verdrangt. (Beifall bei der FPO.)

Dass wir jetzt tiber ein Kopftuchverbot fir Kinder unter 14 Jahren reden, ist
kein Fortschritt, sondern ein spates Eingestandnis politischen Versagens. Diese
MaBnahme ist langst fallig. Sie ist keine Erfindung dieser Regierung, sondern

eine langjahrige Forderung der FPO. (Beifall bei der FPO.)

Dass man sie jetzt Ubernimmt, zeigt vor allem eines: Die Realitat lasst sich nicht
dauerhaft ignorieren. Das Problem ist hausgemacht. Es ist die direkte Folge
unkontrollierter Zuwanderung, fehlender Integrationsbereitschaft und einer

Politik, die Probleme lieber relativiert, statt sie zu I6sen.

Ich betone noch einmal: Wir reden heute Gber Kinder unter 14 Jahren, tber
Minderjahrige. Fiir Kinder unter 14 gibt es kein religioses Gebot, ein Kopftuch
zu tragen. Was da passiert, ist keine Glaubensfreiheit, sondern sozialer und

familiarer Druck auf Madchen.
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Familien, meist Vater, schicken ihre Madchen mit Kopftuch zur Schule. - da ist
schon etwas falsch gelaufen. Buben beschimpfen und bedrohen Madchen, die

sich nicht konform verhalten - schon da miissen MalBnahmen gesetzt werden.

Ich zitiere den Jugendforscher Bernhard Heinzlmaier. Er sagt Folgendes:
,2Gerade in der muslimischen Community herrscht ein Kontrollwahn, und
kontrolliert wird nicht nur in den Familien - vor allem die Madels -, sondern es
wird die ganze Community kontrolliert. Es gibt solche Phanomene wie die
Sittenpolizei [...] et cetera. [...] Die jungen Menschen diesen Mechanismen zu

Uberlassen, halte ich fir fahrlassig.

Ich sage ein Beispiel: Mir hat eine Wiener Lehrerin erzahlt: Da ist ein
muslimisches Madchen das erste Mal nach Monaten ohne Kopftuch in die
Klasse gekommen. Und die Klasse hat zuerst irgendwie verstort geschaut, und
dann haben die Kinder alle applaudiert. Ich meine, [...] da kommen dir die
Tranen. Und ich meine, genau solche Phanomene sollte man férdern, und nicht
die, die Repressalien auf diese Kinder ausiiben, damit sie sich gemaf einer
Religion oder irgendeines kulturellen Reglements verhalten. - Zitatende. (Beifall

bei der FPO.)

Kinder brauchen Schutz vor religiosem Zwang, vor ideologischem Druck und vor
einem Frauenbild, das mit unseren freiheitlichen Grundwerten unvereinbar ist.
Schule muss ein geschiitzter Raum sein, in dem alle Kinder lernen und sich
entwickeln kénnen. Und noch etwas: Anders als das Kopftuch ist das Kreuz kein
Symbol der Unterdriickung - ich erwdhne das jetzt deswegen, weil Lena
Schilling sich wieder einmal geduf3ert hat und die Kreuze aus den Schulklassen
abnehmen oder weghaben will. - Also ich weil3 nicht, was ihr fehlt. (Beifall bei
der FPO. - Heiterkeit bei der FPO sowie des Bundesrates Schwindsackl
[OVP/Stmk.].)
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Vielleicht hat sie aber auch den Artikel von Andreas Babler gelesen. Der hat
1996 als Mitglied des Gemeinderates von Traiskirchen in einem polemischen
Artikel die katholische Kirche heftig kritisiert und unter anderem mit folgenden
Satzen zum Entfernen von Schulkreuzen aufgerufen - Zitat: ,Wenn’s euch stort,
nehmt es ab! Handschuhe verwenden - Ansteckungsgefahr. Nicht im
Klassenzimmer verbrennen - schlechte Luft, eventuell giftige Gase.” - Auf den
Artikel angesprochen hat er dies dann 2023 als Satire bezeichnet. (Ruf bei der
SPO: Stimmt ja!)

Wenn der Gesetzgeber erkennt, dass das Kopftuch schuld an Druck und
fehlender Gleichstellung ist, dann ist es nicht nachvollziehbar, warum diese
Erkenntnis bei Schiilerinnen mit 14 enden soll. Lehrerinnen, schulische
Mitarbeiterinnen - das sind ja dann die mit den Kopftiichern, deswegen sind
jetzt die Damen gemeint, gelt? - sowie padagogisches Personal haben
Vorbildwirkung. Auch altere Madchen in 6ffentlichen Schulen sind Teil dieses

Systems.

Halbherzige Regelungen schaffen keine Integration, keine Sicherheit, sondern
neue Konflikte. Wir stimmen dem Gesetz zu, weil es schon immer ein Teil
unserer Forderungen war und ein erster Schritt gesetzt wird, aber wer
Integration, Gleichstellung und den Schutz von Kindern ernst meint, muss
weiter gehen, konsequent und ohne Ausreden. Daher stellen die Bundesrate

Irene Partl, Klemens Kofler und weitere Bundesrate folgenden Antrag:

EntschlieBungsantrag

der Mitglieder des Bundesrates Irene Partl, Kolleginnen und Kollegen

betreffend ,Kopftuchverbot fir Lehrerinnen und Schulpersonal®

Der Bundesrat wolle beschlieRen:
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,Die Bundesregierung, insbesondere der Bundesminister fiir Bildung, wird
aufgefordert, dem Nationalrat umgehend eine Regierungsvorlage zuzuleiten, die
das Tragen eines Kopftuches sowie eine Verschleierung in 6ffentlichen
Pflichtschulen fir das gesamte schulische Personal, insbesondere Lehrerinnen,

verbietet.”

(Beifall bei der FPO.)

19.04
Der Gesamtwortlaut des Antrages ist unter folgendem Link abrufbar:

TOP20 Unselbstandiger EntschlieBungsantrag: Kopftuchverbot fiir Lehrerinnen

und Schulpersonal von Irene Partl

Prasident Peter Samt: Der von den Bundesraten Irene Partl, Kolleginnen und
Kollegen eingebrachte EntschlieBungsantrag betreffend ,Kopftuchverbot fir
Lehrerinnen und Schulpersonal“ ist gentigend unterstiitzt und steht damit mit in

Verhandlung.

Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin Mag. Dr. Julia Deutsch. Ich

erteile es ihr.

RN/137

19.05

Bundesratin Mag. Dr. Julia Deutsch (NEOS, Wien): Vielen Dank, Herr
Prasident! Geschatzter Herr Minister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Zuseherinnen und Zuseher hier im Saal und eventuell auch, falls Sie sich noch
via Livestream bei uns eingefunden haben! Diese Regierungsvorlage greift
mehrere zentrale Fragen des schulischen Zusammenlebens auf, und fiir mich als
Parlamentarierin ist dabei entscheidend, wie wir die Probleme I6sen: mit

MaBnahmen, die tatsachlich im Schulalltag wirken.
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Eine dieser MaBnahmen ist die Suspendierungsbegleitung. Suspendierungen
haben grundsatzlich immer die Ultima Ratio zu sein: Sie kommen dann zum
Einsatz, wenn von einem Kind oder einem Jugendlichen oder einer Jugendlichen
eine akute Gefahr fiir sich selbst oder fiir andere ausgeht. Was aber bisher oft
gefehlt hat, war eine strukturierte Begleitung danach, denn eine Suspendierung
ohne Begleitung hei3t in der Realitat: kein Unterricht, keine Struktur und keine
padagogische Aufarbeitung. Das erhoht die Gefahr, dass sich Konflikte und
problematische Verhaltensmuster verfestigen und letztendlich in einem
dauerhaften Ausschluss oder einem Schulabbruch enden. Genau da setzt diese

Novelle jetzt an.

Mit der verpflichtenden Suspendierungsbegleitung schaffen wir erstmals
bundesweit verbindliche Standards, die auch wirklich klarmachen: Eine
Suspendierung ist kein Ausschluss auf Zeit, sondern ein padagogischer Auftrag.
Das bedeutet, die betroffenen Schiilerinnen und Schiiler erhalten wahrend der
Suspendierung eine strukturierte padagogische und auch psychosoziale
Begleitung. Ursachen von Fehlverhalten werden aufgearbeitet und nicht einfach
verdrangt, und die Riickkehr in die Schule wird gezielt vorbereitet und nicht

dem Zufall Gberlassen.

Die Schule kann allerdings auch nicht alles alleine tragen. Wenn die
Reintegration in den Schulalltag funktionieren soll, dann braucht es die
Zusammenarbeit mit den Erziehungsberechtigten - und ja, damit kommen auch
verbindliche Mitwirkungspflichten. Das ist nichts anderes als ein Zeichen der

gemeinsamen Verantwortung.

Der zweite zentrale Punkt sind die Perspektivengesprache. Wir wissen, gerade
an mittleren und héheren Schulen verlassen Jugendliche das Bildungssystem oft
in einer Phase, in der sie eigentlich am meisten Orientierung brauchten, und da

darf nicht weggesehen werden. Dahinter stehen personliche, familidre oder
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auch schulische Faktoren. Es ist ja nicht nur ein einziger Grund, aus dem dieser

Schulabbruch kommt, und diese Faktoren miissen gesehen werden.

Mit den Perspektivengesprachen wird nun etwas, das vielerorts eh bereits
informell passiert - und auch erfolgreich passiert -, nun verbindlich und
systematisch verankert. Wir horen zu: Warum kommt es iberhaupt dazu? Wir
lernen aus dem Feedback zum Schulklima und zu schulischen
Rahmenbedingungen, und vor allem eréffnen wir die konkreten nachsten
Schritte, das heil3t, in andere Schulen, in andere Ausbildungswege oder andere
Unterstiitzungsangebote. Auch da geht es natiirlich um die Einbindung der
Eltern und, wenn nétig, von Schulpsychologie, Sozialarbeit oder
Jugendcoaching. Dies schafft im Endeffekt ein Netzwerk, das Jugendliche nicht
fallen lasst, sondern auffangt, denn eines ist flir mich hier auch wichtig zu
betonen: Die Bildungspolitik endet ja nicht vor der Schultir und auch nicht mit

dem Abmelden eines Kindes.

Die hier diskutierte Regierungsvorlage enthalt dartiber hinaus auch die
Regelung zum Kopftuchverbot fir unmiindige minderjahrige Madchen. Der
Hintergedanke dieser MaBnahme ist der Schutz dieser unmiindigen Madchen
und die Starkung ihrer Selbstbestimmung. Die MaBnahme ist so im
Regierungsprogramm verankert, sie ist aber auch, das méchte ich schon auch
sagen, eine besonders sensible MaRnahme. Gerade wenn es um Grundrechte,

Religionsfreiheit und Gleichstellung geht, braucht es besondere Sorgfalt.

Diese MalBnahme erlangt aus diesem Grund auch viel Aufmerksamkeit und
erhalt auch von verschiedenen Seiten durchaus Kritik, und als Parlamentarierin
mochte ich hier auch offen und ehrlich sagen: Das Ziel war da, ein
verfassungskonformes Gesetz zu schaffen. Ob es verfassungskonform ist, das

obliegt nicht mir, sondern es obliegt dem VfGH, zu entscheiden. Das liegt an
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dem Rechtsstaat, in dem wir leben, und der Gewaltentrennung, fiir die wir uns

alle starkmachen und die wir zu achten haben.

Die Ankilindigung, vor den VfGH zu gehen, gibt es bereits. Das heil3t, wir wissen,
dass diese Priifung passieren wird, und sie wird zeitgerecht passieren. Ob ein
verfassungskonformes Gesetz gelungen ist, werden wir also rechtzeitig
erfahren. Und das betrachte ich personlich auch als Ausdruck eines

funktionierenden Rechtsstaats.

Und damit, liebe Kolleginnen und Kollegen, komme ich zum Ende meiner letzten
Rede des heutigen Tages und auch in diesem Jahr und zu den nahenden
Feiertagen, die fliir manche Menschen vielleicht nicht so wichtig sind, fir
manche mdgen sie auch sehr fordernd sein, das diirfen wir auch nicht
vergessen, aber fir viele sind diese Feiertage auch ein Grund zur Freude und
eine schone Zeit mit den Liebsten - ich hoffe natiirlich, dass die meisten von

Ihnen zu letzterer Gruppe zahlen.

Ich méchte an dieser Stelle auch einmal Danke sagen: Ich darf seit mittlerweile
einem guten halben Jahr Teil dieser Linderkammer sein, und ich freue mich
tatsachlich, ein Teil davon zu sein, dass ich sehr gut aufgenommen worden bin,

vollkommen fraktionsiibergreifend - also herzlichen Dank dafiir.

Ich wiinsche Ihnen schéne Feiertage, ich wiinsche Ihnen einen guten Rutsch
und ich freue mich darauf, Sie alle froh und munter im neuen Jahr in diesem
Saal wiederzusehen. - Vielen Dank. (Allgemeiner Beifall.)

19.11

Prasident Peter Samt: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Bundesratin

Margit Goll. Ich erteile es ihr.
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RN/138

19.11

Bundesritin Margit Goll (OVP, Niederdsterreich): Sehr geehrter Herr Président!
Sehr geehrter Herr Minister! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte
Zuseherinnen und Zuseher! Heute geht es um Kinder, im Besonderen um
Madchen, und es liegt in unserer Verantwortung, hier auch zu handeln. Wir
haben uns schon 6fter mit dem Thema auseinandergesetzt: Wie kénnen wir
unsere Schulen sicher machen? Schule muss ein sicherer Ort sein, ein Ort der
Freiheit, ein Ort der Selbstbestimmung, aber auch ein Ort der

Gleichberechtigung.

Das Kinderkopftuch ist kein harmloses religioses Symbol, es ist ein Zeichen der
Kontrolle, aber auch ein Zeichen der Unterdriickung, und es sagt Madchen: Du
musst dich verdecken, du musst dich schiitzen, denn du bist nicht frei! - Das
Kopftuchverbot an Schulen ist deshalb Schutz fir diese Madchen, Schutz vor
Druck, Schutz vor Zwang und Schutz vor Rollenbildern, die nicht in unser Land

passen. (Beifall bei der OVP sowie der Bundesrdtin Partl [FPO/T].)

In Osterreich stehen wir fiir gleiche Chancen fiir Madchen und Frauen, das ist ja
heute ein sehr wichtiges Thema, die Gleichberechtigung, und natirlich auch fir
Gleichberechtigung an unseren Schulen. Und wer hier leben will, muss sich auch
an unsere Werte halten. Immerhin sind 73 Prozent der Bevolkerung fiir dieses

Verbot.

Also: Schule muss ein Ort sein, an dem Madchen lernen diirfen, ohne Angst,
ohne religiosen Druck und ohne das Gefiihl, sich vor fremden Blicken schiitzen
zu mussen. Sehr geehrte Damen und Herren, das ist hier ein wirklich
historischer Schritt und ein wichtiger Schritt fir unsere Madchen, aber auch fir

unsere Frauen.
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Nun mochte ich noch ganz kurz zu den SuspendierungsmaBnahmen kommen.
Schulen missen fiir unsere Kinder und Jugendlichen sichere Orte zum Lernen,
aber auch zur persénlichen Entwicklung sein, und deshalb muss auch hier klar
gesagt werden: Wer stort oder Gewalt ausiibt, muss auch klare Konsequenzen
splren! Und wir wissen - und dartiber haben wir auch schon diskutiert und hier
gesprochen -: Die Suspendierungen erfolgten bisher ohne wirkliche L6sungen
und ohne Perspektive fiir das ausgeschlossene Kind, und wir wollen diese

Kinder auf keinen Fall im Stich lassen.

Jetzt soll sich das grundlegend dndern: Es wurde ein groBes Mal3nahmenpaket
fir die verpflichtende Suspendierungsbegleitung an unseren Schulen
geschniirt - und ich betone es noch einmal: Kein Kind soll da alleine gelassen
werden! -, mit Begleitung, mit einer Perspektive, aber natirlich auch mit vielen
Gesprachen, denn, das ist auch angesprochen worden, Perspektivenlosigkeit ist
eine der groBten Gefahren fiir unsere Kinder, aber natirlich auch fiir uns als

Gesellschaft.

Schule muss ein gewaltfreier Raum sein, mit mehr Schulsozialarbeit, mit mehr
Schulpsychologie und klaren Standards. Fiir unsere Kinder ist das wichtig, aber
natlirlich auch fiir unsere Zukunft, und ich bitte euch daher um Zustimmung. -

Vielen Dank.

AbschlieBend darf ich mich auch noch beim Herrn Prasidenten fiir seine

umsichtige Prasidentschaft, fiir seine Fiihrung bedanken.

Ich wiinsche allen Mitarbeitern, aber auch euch, liebe Kolleginnen und Kollegen,
ein ruhiges und friedliches Weihnachtsfest im Kreise eurer lieben Familie, im
Kreise eurer Lieben und nattrlich einen guten und positiven Blick in das

Jahr 2026, mit Zuversicht und Optimismus, damit wir auch gut ins neue Jahr

starten und weiterhin fir dieses Land arbeiten kdnnen. - Vielen herzlichen
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Dank. (Beifall bei OVP und Griinen sowie bei Mitgliedern des Bundesrates von der
SPO.)

19.15
Prasident Peter Samt: Danke, Frau Kollegin.

Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Klemens Kofler. Ich erteile es

ihm.
RN/139

19.15

Bundesrat Klemens Kofler (FPO, Niederdsterreich): Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrter Herr Minister! Sehr geehrte und liebe Kollegen im
Bundesrat! Liebe Freunde hier und zu Hause! Grif3 Gott! Na ja, die Realitat
scheint angekommen zu sein: Das Kopftuchverbot kommt - eine Forderung, die

wir schon seit Jahren aufgestellt haben.

Was wir aber wirklich brauchen, ist ein generelles Kopftuchverbot an allen
unseren Schulen und selbstverstandlich auch fir alle Lehrerinnen und alle, die

in der Schule tatig sind.

Was mich stort, ist: Selbstverstandlich, wir kénnten daraus ein Gesetz mit
Zweidrittelmehrheit machen. Warum passiert das eigentlich nicht? Wir hatten ja

die Zweidrittelmehrheit; das ist eigenartig.

Durch die unkontrollierte Massenzuwanderung sind alle unsere Systeme
ausgereizt und Uberfordert, besonders unser Schulsystem. Zu dem, was die
Pfarrerstochter aus der DDR vorgegeben hat - die Willkommenskultur und den
Ausspruch: ,Wir schaffen das®, und das Teddybarwerfen auf diversen
Bahnhofen -, muss ich sagen: Jetzt ist Schluss mit lustig, denn jetzt sind sie da

und die Katastrophe ist da!
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Wenn wir heute lber Schulen reden, dann fast nur mehr im negativen Sinne:
Wir reden Uber Analphabeten nach neun Schuljahren, wir reden lber
Gleichgiiltigkeit (Ruf bei der SPO: Zur Tagesordnung!), (iber Respektlosigkeit, wir
reden - was noch ein bisschen arger ist - aber auch viel (ber Mobbing, Gber
Gewalt und Giber Wegweisung. Wir miissen tatsachlich Kinder wegweisen,
woanders beaufsichtigen, weil sie in der Schule nicht mehr unterzubringen sind.
Das ist natiirlich ein Worst Case, so furchtbar schlecht kann man eigentlich gar

nicht agieren.

Aber da moéchte ich Frau Goll doch gratulieren: Du hast die Kurve gekriegt, du
sagst das jetzt auf einmal auch. - Danke schon. (Ruf bei der OVP: Was? Was sagt
sie? - Bundesrat Wanner [SPO/Sbg.]: Das war der Heuler jetzt, der Heuler des
Abends! - Bundesrdtin Eder-Gitschthaler [OVP/Sbg.]: Was sagt sie? Was hat sie
jetzt gesagt? - Heiterkeit bei der OVP.) - Was du (in Richtung Bundesrdtin Géll)
gesagt hast. (Ruf bei der OVP: Was sie gesagt hat! - Weitere Zwischenrufe bei der
OVP) - Spéter.

Ich méchte noch einmal auf das Kopftuchverbot zuriickkommen. Unter Atatlirk
hat es in der Tirkei selbstverstandlich ein Kopftuchverbot gegeben. Atatiirk hat
in ganz wenigen Jahren die Tirkei zu einem modernen Staat reformiert. Wollt
ihr jetzt wirklich den umgekehrten Weg gehen oder was soll das sein? (Beifall bei

der FPO.)

Alles Gber Bord werfen, alle Errungenschaften, die wir miihsam erworben und
erarbeitet haben? - Nein, wir werden fiir dieses unser Leben kdmpfen, fir
unsere Einstellung, wir wollen leben, so wie wir leben wollen, und das werden

wir mit allem, was wir haben, verteidigen.

Da mochte ich schon auf die Doppelmoral zurtickkommen: lhr redet von einer
Herdpramie, wenn sich eine Mutter um ihr eigenes Kind kiimmert, und dann

wollt ihr die Frauen und Miitter verstecken? Deswegen heif3t es ja auch nicht
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mehr Mutter-Kind-Pass, sondern Eltern-Kind-Pass. Das ist genau das, was ihr
aussagen wollt. (Bundesritin Lassnig [OVP/Ktn.]: Auch wieder die falsche Rede!) -

Nein, es ist nicht die falsche Rede, ich weil3 schon, was ich rede.

Darum sage ich: Wir werden unseren Lebensstil nicht andern, und was wir auf
gar keinen Fall akzeptieren werden, das ist Gewalt an unseren Schulen. Daher

bringe ich folgenden Antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Mitglieder des Bundesrates Klemens Kofler, Kolleginnen und Kollegen

betreffend ,9-Punkte-MalRnahmenkatalog fiir eine gewaltfreie Schule”
Der Bundesrat wolle beschliel3en:

,Die Bundesregierung, insbesondere der Bundesminister fir Bildung, wird
aufgefordert, dem Nationalrat eine Regierungsvorlage zuzuleiten, die die
Umsetzung der dargestellten MaRnahmen des 9-Punkte-MalBnahmenkatalogs

fir eine gewaltfreie Schule beinhaltet.”

Ich m6chte mich auch noch bei den drei griinen Grazien fir den netten Brief zu
Weihnachten bedanken. Ich muss sagen, ich weil schon, dass wir fast immer
nicht einer Meinung sind, trotzdem aber bin ich mit sage und schreibe allen von
euch per Du. Und das ist schon interessant: dass man sich danach doch
zusammenraufen und normal miteinander reden kann. Daflir bin ich euch allen

dankbar.

AuBerdem wollte ich euch noch von mir und von Irene Partl frohe Weihnachten
wiinschen. - Danke. (Beifall bei der FPO.)

19.20

Der Gesamtwortlaut des Antrages ist unter folgendem Link abrufbar:
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TOP20 Unselbstandiger EntschlieBungsantrag: 2-Punkte-MalRnahmenkatalog

fir eine gewaltfreie Schule von Klemens Kofler

Prasident Peter Samt: Der von den Bundesraten Klemens Kofler, Kolleginnen
und Kollegen eingebrachte EntschlieBungsantrag betreffend ,9-Punkte-
MaRnahmenkatalog fiir eine gewaltfreie Schule“ ist gentigend unterstiitzt und

steht demnach mit in Verhandlung.

Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesminister Christoph Wiederkehr.

Ich erteile es ihm.

RN/140

19.21

Bundesminister fiir Bildung Christoph Wiederkehr, MA: Vielen Dank, Herr
Prasident! Sehr geehrte Mitglieder des Bundesrates! Sehr geehrte Damen und
Herren! Ich freue mich, hier im Bundesrat sein zu durfen - bei dieser so
friedlichen und vorweihnachtlichen Stimmung. (Allgemeine Heiterkeit.) Da wird
man richtig inspiriert, was hier fraktionslibergreifend an Liebe verstreut wird.

Das ist auch schén und gut so.

Ein wichtiges Thema heute: dass Kinder in der Schule Entfaltung erfahren
sollen, dass Kinder die beste Bildung erhalten sollen, um so ein selbststandiges
Leben fiihren zu kénnen. Eine Grundbedingung fiir so eine gegliickte Bildung ist
ein gewaltfreies Klassenzimmer, dass Kinder, aber auch Lehrpersonen frei von
Angst und von Gewalt Bildung erleben diirfen und angstfrei in die Schule gehen
kénnen, denn mit Angst lernt es sich nicht gut, Angst ist ein Hindernis fiir einen

guten Bildungsweg.

In diesem Zusammenhang muss man auch die Probleme, die wir haben,
benennen, auch die Probleme, die in den letzten Jahren aufgetreten sind,

namlich dass wir mehr kulturelle Konflikte und auch mehr Gewalt als noch vor
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zehn Jahren in den 6sterreichischen Klassenzimmern haben. Das sehen wir an
der Anzahl der Suspendierungen, die sich in den letzten fiinf Jahren verdreifacht
hat. Es gibt unterschiedliche Griinde dafir, allerdings sind es deutlich zu viele,
und deshalb ist es notwendig, konsequent dagegen zu agieren. Und genau
deshalb gibt es dieses Gesetzespaket. Ich bin froh, dass diese Regierungsvorlage
von vier von fiinf Parteien im Nationalrat beschlossen worden ist, und bitte
auch heute hier im Bundesrat um Zustimmung, weil dieses Paket Schulen

sicherer macht und damit Bildung in Osterreich verbessert.
Es beinhaltet vier Bereiche, in denen es deutliche Verbesserungen gibt.

Das ist erstens die Suspendierungsbegleitung, auf die auch schon eingegangen
worden ist, namlich dass Kinder, die Gewalt an anderen veriiben, eine Gefahr
fir sich selber oder andere darstellen, nicht einfach von der Schule suspendiert
werden, ohne zu wissen, was sie dann machen. Das ist ndmlich auch ein
gewisser Freibrief: ab ins Einkaufszentrum zum Abhangen, ab in den Park, um
Freunde zu treffen. Das wird auch mit Stolz auf Social Media gepostet. Das ist
kein zeitgemaler Umgang mit Kindern, die fir sich selber oder andere eine

Gefahr darstellen.

Diese Suspendierungsbegleitung ist nattrlich nicht nur eine Form der Reflexion
und Sanktion, sondern - viel wichtiger - beinhaltet auch eine padagogische und
psychosoziale Betreuung, damit die Kinder wieder in die Regelklassen
zurlickfinden, resozialisiert werden und damit eine gute Bildung fiir sich und
auch die Klassengemeinschaft erfahren kénnen. Das ist ein Paradigmenwechsel,

wie wir mit Suspendierungen in unserem Land umgehen.

Das ist zweitens ein Perspektivengesprach, namlich dass Jugendliche, die die
Schule abbrechen oder von der Schule verwiesen werden, nicht ohne
Perspektive aus der Schule verwiesen werden, sondern dass man mit ihnen

auch bei Schulverweis Optionen erlautert, namlich andere Perspektiven
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aufzeigt. Das ist deshalb so wichtig, weil Menschen, die keine Perspektive mehr

haben, oft eine Gefahr auch fiir andere darstellen.

Wir haben den tragischen Fall aus Graz in der Dreierschiitzengasse auch hier im
Bundesrat diskutiert, wo der Attentater keine Perspektive mehr hatte, die
Schule abgebrochen hat. Genau diese MalRnahme, dass an allen Schulen, an
denen es Schulausschliisse oder -abbriiche gibt, Perspektivengesprache

verpflichtend stattfinden miissen, ist auch ein Resultat dieses Ereignisses.

Drittens beinhaltet dieses Paket das Kopftuchverbot. Ich finde, das ist hier auch
sehr ehrlich und auch richtig diskutiert worden. Es ist natirlich eine Abwagung
von Grundrechten, ich bin aber ein bisschen anderer Meinung als Sie. Fiir mich
ist es eine Abwagung des Grundrechts auf Religionsfreiheit und der Grundwerte

der Kinderrechte.

In Bezug auf die Kinderrechte ist es flir mich sehr klar, dass unter 14-Jahrige in
der freien Entwicklung geschiitzt werden miissen und wir als Gesellschaft eine
Verantwortung gegeniiber unmiindigen Minderjahrigen haben, dass sie sich frei
entwickeln kénnen - insbesondere junge Madchen -, frei von patriarchalen
Strukturen, frei von Bevormundung, frei von Gruppenzwang in unserer
liberalen, demokratischen Gesellschaft entfalten kénnen. Das Kopftuch fiir
unter 14-Jahrige ist genau das Gegenteil davon, deshalb wird dieses Verbot zu

mehr Freiheit und Entfaltung von jungen Madchen fihren.

Aber natirlich ist es eine Abwagung des Grundrechts auf Religionsfreiheit. Es
ist aber in Osterreich so, dass man erst ab 14 religionsmiindig ist, dass wir
schon jetzt sagen, namlich im Verfassungsrang, dass unter 14-Jahrige keine
vollstandige eigenstandige religiose Entscheidungsfreiheit haben. Darum halte
ich es fir gerechtfertigt, auch verfassungsrechtlich gerechtfertigt, ein

Kopftuchverbot bis 14 einzufiihren.
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Ich bin aber anderer Auffassung, namlich dass es gut ist, dass es kein
Zweidrittelgesetz im Sinne einer Verfassungsbestimmung ist. Wir haben in
Osterreich schon zu viel im Verfassungsrang, ich glaube, Kleidervorschriften
sind keine Verfassungsbestimmungen, wenn man unsere Verfassung wirklich
ernst nimmt. Und ja, es ist auch gut, wenn der Verfassungsgerichtshof tiber die

verfassungsgemalle Ausfiihrung des Gesetzes entscheiden kann.

Das Ziel von mir und der Regierung war es ja, ein verfassungskonformes Gesetz
vorzulegen, und ich bin zuversichtlich, dass dies gelungen ist. Wir haben uns
auch die damalige Entscheidung, ein Kopftuchverbot einzufiihren, sehr genau
angesehen und beraten, was wir verbessern kénnen, was der
Verfassungsgerichtshof damals entschieden hat, und auch - auch das ist
angesprochen worden - beachtet, was in der Begutachtung hereingekommen
ist. Alle diese Aspekte wurden einbezogen, um so ein gutes, sinnvolles,
hoffentlich - und wahrscheinlich - verfassungskonformes Gesetz vorzulegen,
aber die Letztentscheidung hat in Osterreich der Verfassungsgerichtshof. (Beifall

bei OVP und SPO sowie der Bundesrdtin Deutsch [NEOS/W].)

Und der vierte Aspekt, den ich herausgreifen mochte, weil er ein Querschnitt
Uber die ersten drei Punkte ist, ist die Verantwortlichkeit von Eltern, namlich die
Verantwortlichkeiten der Erziehungsberechtigten gegentiber ihren Kindern,
auch einen Teil in der Bildungsarbeit zu leisten, sich auch fiir die Bildung der
eigenen Kinder einzusetzen. Ich bin der Auffassung, dass die allermeisten Eltern
das auch wollen, wir haben aber auch Falle, wo Eltern ihren Beitrag nicht

erflllen und sich weigern, mit der Schule ins Gesprach zu kommen.

Beispielsweise ist es bei Suspendierungen immer wieder vorgekommen - so
auch meine frithere Erfahrung als Wiener Bildungsstadtrat -, dass manche

Eltern das Gesprach mit der Schule verweigert haben, obwohl die Kinder von
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der Schule suspendiert worden sind. Ich finde, das ist in unserer Gesellschaft

inakzeptabel. Es muss, wenn Probleme entstehen, miteinander geredet werden.

Lehrkrafte sind von Eltern zu respektieren, und um Probleme zu l6sen, muss
miteinander geredet werden, Lehrkrafte gemeinsam mit den Eltern und den
betroffenen Schiilerinnen und Schiilern, weil man bei Problemen nur
gemeinsam Losungen finden kann. Und diese Gesetzesvorlage ist die Garantie
dafiir. Wenn Eltern nicht kooperieren, kann es in einem
Eskalationsmechanismus auch Sanktionen geben, namlich Verwaltungsstrafen
bis 800 Euro bei Verweigerung der Beteiligung an Suspendierungsgesprachen

oder auch wenn das Kopftuchverbot von Eltern nicht ernst genommen wird.

Wichtig dabei ist, auch beim Kopftuchverbot, dass es nicht zu einem
Beziehungsabbruch von Schiilern und Schiilerinnen zur Lehrkraft kommt, dass
die Behorde und nicht die Lehrkraft das Verfahren einreicht, dass, wenn diese
Beziehungsarbeit im Klassenzimmer dann heikel ist, wenn ein Kopftuch
getragen wird, nicht die Klassenlehrkraft sanktioniert, sondern als Erstes ein
Gesprach mit der Direktion stattfindet und dann durch die Behérde ein
Verfahren eingeleitet wird, um so die gute Beziehung, die gute Bildungsarbeit

im Klassenzimmer nicht zu gefahrden.

Das ganze Paket dient dazu, dass Schule ein sicherer Ort, ein gewaltfreier Ort
ist, damit sich alle Kinder, alle Jugendlichen in unserem Land gut und frei
entfalten konnen. Deshalb bitte ich um lhre Zustimmung und wiinsche auch
frohe Weihnachten und ein gutes neues Jahr. (Beifall bei OVP und SPO sowie der
Bundesrdtin Deutsch [NEOS/W].)

19.29

Prasident Peter Samt: Danke, Herr Bundesminister.
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Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Bundesrat Sebastian Stark. Ich erteile

es ihm.

RN/141

19.30

Bundesrat Sebastian Stark, BA MSc (OVP, Niederosterreich): Hohes Prasidium!
Sehr geehrter Herr Minister! Werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Zuseherinnen und Zuseher! Zu dem wichtigen Beschluss des
Kinderkopftuchverbots moéchte ich abschlieBend noch einen Blick auf die
Begutachtungsphase werfen. Von den vielen abgegebenen Stellungnahmen
waren namlich gerade unter den negativen mehr als 90 Prozent
Privatstellungnahmen und davon wiederum mehr als 80 Prozent von Mannern.
Wenn das nicht zeigt, warum wir dieses Kinderkopftuchverbot brauchen, dann
weiR ich auch nicht weiter. (Beifall bei der OVP und bei Mitgliedern des

Bundesrates von der FPO.)

Mit dem Kinderkopftuchverbot fiir unter 14-Jahrige an allen Schulen wird ein
wichtiger Schritt fur die Freiheit junger Madchen im Rahmen der Kinderrechte
und gegen den politischen Islam und die Untergrabung unserer liberalen
westlichen Werte gesetzt. Es geht immerhin nicht um ein einfaches
Kleidungsstlick, sondern um eine grundsatzliche Einstellung, Geisteshaltung

und ein Symbol eben dieser.

Schade ist, dass dieses Zeichen nicht einstimmig gesetzt wird. Trotz teilweise
positiver Wortmeldungen auf Social Media oder auch im Nationalrat seitens der
Griinen konnte man sich leider nicht zur Zustimmung tGberwinden. Ich dachte
eigentlich, dass es progressiv und feministisch sei, sich gegen das Patriarchat zu
stellen. (Bundesrat Himmer [OVP/WI]: Tét ich auch glauben!) Wenn man das ernst

meint, dann darf man auch auf dem Auge der ehrkulturellen Unterdriickung
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nicht blind sein. Da waére ein einstimmiger Beschluss wertvoll gewesen. (Beifall

bei der OVP und bei Mitgliedern des Bundesrates von der FPO.)

Die FPO darf ich aber auch daran erinnern, dass das heute beschlossene
Kinderkopftuchverbot weiter reicht, als das damals unter Schwarz-Blau
beschlossene Verbot nur an 6ffentlichen Volksschulen. Auch das sollte man

nicht vergessen. (Ruf bei der FPO: Deshalb haben wir mitgestimmt!)

Ich méchte mich dennoch fiir die Zusammenarbeit in diesem fiir mich halben
Jahr im Hohen Haus bedanken. Es gab viele konstruktive Beschliisse, manchmal
auch mehr oder weniger konstruktiven Streit, aber vor allem gute gemeinsame
Arbeit. Kollegin Jagl hat es vorhin auch erwahnt: Wir haben alle
unterschiedliche Wege zum Ziel vor Augen, aber wir wollen doch gemeinsam
das Beste fiir Osterreich. Daran sollten wir, glaube ich, in der tiglichen Arbeit
immer 6fter und immer wieder denken: wie grof3 der gemeinsame Nenner
eigentlich ist. Ich wiinsche euch, Ihnen allen frohe Weihnachten, schéne
Feiertage und einen guten Rutsch ins neue Jahr. Ich freue mich, wenn wir uns
2026 wiedersehen. - Danke. (Beifall bei der OVP, bei Mitgliedern des Bundesrates
von SPO und FPO sowie der Bundesrdtinnen Deutsch [NEOS/W] und Jagl
[Griine/NO].)

19.32
Prasident Peter Samt: Weitere Wortmeldungen liegen mir dazu nicht vor.

Wiinscht noch jemand das Wort? - Das ist nicht der Fall. Die Debatte ist

geschlossen.

RN/142

Abstimmung

Prasident Peter Samt: Wir gelangen zur Abstimmung.
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Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesrate, die dem Antrag zustimmen,
gegen den vorliegenden Beschluss des Nationalrates keinen Einspruch zu
erheben, um ein Handzeichen. - Das ist die Stimmenmehrheit. Der Antrag ist

somit angenommen.

Es liegt ein Antrag der Bundesrate Irene Partl, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Kopftuchverbot fir Lehrerinnen und

Schulpersonal“ vor. Ich lasse tiber diesen EntschlieBungsantrag abstimmen.

Ich ersuche jene Bundesrate und Bundesratinnen, die diesem
EntschlieBungsantrag zustimmen, um ein Handzeichen. - Das ist die
Stimmenminderheit. Der Antrag auf Fassung der gegenstandlichen

EntschlieBung ist somit abgelehnt.

Es liegt ein weiterer Antrag der Bundesrate Klemens Kofler, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,9-Punkte-
MaBnahmenkatalog fiir eine gewaltfreie Schule“ vor. Ich lasse (iber diesen

EntschlieBungsantrag abstimmen.

Ich ersuche jene Bundesratinnen und Bundesrate, die diesem
EntschlieBungsantrag zustimmen, um ein Handzeichen. - Das ist die
Stimmenminderheit. Der Antrag auf Fassung der gegenstandlichen

EntschlieBung ist somit abgelehnt.



