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Anfrage

der Bundegréte Prof. Konecny

und Genoss hnen

an den Bundeskanzler

betreffend Missachtung des Datenschutzgesetzes 2000 durch die Personeninitiative,, Wir fur
Osterreich - Wir fir Benita'

In den |etzten Tagen hat der anfragestellende Bundesrat eine Zuschrift des Personenkomitees
, Wir fur Ogterreich - Wir fir Benita' erhaten. Das Briefstiick wurde EDV-unterstiitzt

adressert und zwar an;
» Hern

Albrecht Konecny
Zukunft

Lowelstraiie 18

1014 Wien"

§ 17 des Datenschutzgesetzes 2000 seht eine M e depflicht des Auftraggebersvor. Dieser hat
vor Aufnahme einer Datenanwendung e ne Medung an die Datenschutzkommission mit dem
in 8§ 19 festgelegten Inhat zum Zweck der Regidtrierung im Datenverarbeitungsregister zu
erdatten.

Davon sind Ausnahmen definiert, indbesondere wenn es sich um ausschlieldich
verdffentlichte Daten handelt oder diese einer Standardanwendung entsprechen.

Fur politische Bewerbung wurde eine Standardanwendung festgelegt. Diese sieht fir
Offentliche Funktionstrager und deren Geschiftsapparate vor, zum Zwecke der
Offentlichkeitsarbeit und Informationstétigkeit Daten zu speichern. Die Rechtsgrundlage
dafUr stellen indbesondere das Bundesmini steriengesetz und das Auskunftspflichtgesetz dar.

Daessch be der Personeninitiative jedoch um einen privaten Verein (?) handdt, ist weder
das Bundesministeriengesetz noch das Auskunftspflichtgesetz ds Rechtsgrundlage
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heranzuziehen. Vielmehr bewegt sch dieser VVorgang nicht im offentlichen, sondernim
privaten Bereich. Was die Verwendung von verdffentlichten Daten betrifft, so ist festzuhdten,
dass zwischen den verdffentlichten Daten und den verwendeten Adressdaten Unterschiede
bestehen.

Esliegt daher der Verdacht nahe, dass das Personenkomitee ds Auftraggeber (und daher vall
Verantwortlicher) die Adressdaten zugekauft hat und entgegen den Bestimmungen des
Datenschutzgesetzes 2000 keine DV R-Nummer ausgewiesen hat.

Dazu kommt verschérfend, dass gem. 8 24 der Auftraggeber einer Datenanwendung
Informationgpflichten hat und er sogar bei meldepflichtigen Datenanwendungenin
Mitteilungen an Betroffene die Registernummer angeben muss.

Noch bedenklicher wére der Vorgang, wenn diese Daten von einer gesetzlichen

| nteressenvertretung einem privaten Personenkomitee zur Verflgung gestellt wurden.
Diedfdls hétte ndmlich auch die Interessensvertretung aul3erhab ihres Aufgabengebietes und
daher rechtswidrig gehanddt.

Ausal dem Gesagten folgt, dass das Personenkomitee , Wir firr Osterreich -Wir fir Benital'
ein besonders sengibles Gesetz, némlich jenes, dass das Grundrecht auf Datenschutz in
Osterreich umsetzt, nicht in dem Ausmald ernst nimmt, wie es dem Zweck des
Personenkomitees, ndmlich der Unterstiitzung der Bewerbung einer Person fir die Funktion
des Bundesprés denten entsprechen wiirde.

Gerade dieses Amt hat die Aufgabe, jede Rechtsverpflichtung vollinhatlich umzusetzen und
in Sachverhdten, die mehrere Aud egungen zulassen, jene zu wéahlen, die den Geboten der
Grundrechte, des Rechtsstaates und der Transparenz entsprechen.

Inshesondereist zu fordern, dass bal wahlwerbenden Aktivitéten jede Staatsbiirgerin und
jeder Staatshiirger das Recht hat, vom Auftraggeber dieser Wahlaktivitét rasch und

unbirokratisch die Auskunft zu erhaten, woher der Auftraggeber diese Daten hat, ob er Se
selbst verarbeitet hat oder ob er Se zugekauft hat und wenn ja, von wem.

Die unterzeichneten Bundesréte richten daher an den Bundeskanzler nachstehende
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Entspricht die Bewerbung einer Person flr die Funktion des Bundesprésidenten durch
ein privates Personenkomitee (die Uberparteiliche Personen-Initiative , Wir fir
Osterreich - Wir firr Benita', 1010 Wien, Parkring 12/1/32, Impressum: Wir fir
Osterreich) der Standardanwendung gem. Datenschutzgesetz SA029,
Offentlichkeitsarbeit und Informationgtétigkeit durch offentliche Funktionstrager und
deren Geschéftsapparat?

Wie begriinden Sie diese Antwort?

Vertreten Sie al's Bundeskanzler und alsder in Ogterreich fiir den Datenschutz
zustdndige Ressortchef auch die Meinung des anfragestellenden Bundesrates, dass
gerade bel palitischen Werbungen DV R-Nummern verwendet werden sollen, um den
Adressaten die Recherche zu erleichtern, woher die wahlwerbende Einrichtung die
Daten der Adressaten bezogen hat?

Sind Seberdt, eine Initiative zu setzen, dass samtliche politische Werbeinitiativen vom

Auftraggeber mit eéner DVR-Nummer zu versehen sind, um das vorgenannte Ziel fir
die Adressaten solcher Werbungen zu gewahrle gen?

Wie beurtellen Se ds fir den Datenschutz zusténdiger Ressortchef den Sachverhat
rechtlich, wenn diese Adressdaten von einer gesetzlichen Interessensvertretung dem

genannten Personenkomitee zur Verfligung gestel It wurden?
Ware esrechtlich zul&ssg, dass das Personenkomitee diese Daten aus dem

Veengegister beziehen kann?
Wenn ja, wiewurden Sediesim Detall begriinden?
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