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ANFRAGE

der Bundesrétinnen Elisabeth Kerschbaum, Freundihnen und Freunde
an den Bundesminister fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft

betreffend Grundwasserbelastung in Korneuburg mit Thlamethoxam und
Clopyralid

BEGRINDUNG

Seit mehr als einem Jahr ist bekannt, dass Teile des Korneuburger Grundwassers
mit Thiamethoxam verunreinigt sind. Nun wurde von Global2000 aufgedeckt, dass im
betroffenen Grundwasserstrom auch die:Grenzwerte i das Herbizid Clopyralld
rassiv (bis zum 570fachen) Gberschritten wurden. Wealtets hesteht der Verdacht auf
Verunrelnigung mit weiteren Schadstoffen (Metaboliten), dle derzeit noch untersucht
" werden.

Die blshertgen Sanierungsmafnahmer (Akfivkohlefilter) scheinen schon fur die
bisher bekannte Belastung mit Thiamethoxam nicht ausreichend zu sein, da
Messungen des Wassers nach der Fliterung ebenfalls noch sehr hohe (bls zu
10fachs) Grenzwertnbersohreutungen belegen: Bezliglich der Clopyralid-Belastung
schainen die Aktivkohlefilter ebenfalls wirkungsios zu sein.

Neben der massiven Belastung des Grundwassers sorgt auch die defensive
Informationspolitik der Bezirkshauptmannschaft als zustandige Behdrde far Arger
und Verunsicherung In Korneuburg. Die bisherige ,amikale Lésung" des Problems
ohne bescheidmaRige Verfigung von Malnahmen ist weiters auch nicht dazu
geeignet, das Vertrauen der Bevdlkerung in die. Behdrde zu stirken.

Die unterfertigenden Bundesrétinnen stellen daher folgende

ANFRAGE

1. Im August 2010 ereignete sich am Werksgeldnde der Firma Kwizda ein- Unfall, bel
dem Thiamethoxam-h&ltiges Waschwasser ausgetratan ist. Die Offentlichkelt
wiirde erst im M#rz 2011, bel Bekanntwerden der Grundwasserbelastung im
Ortsgeblet von Kormeuburg, ,zuféllig” davon informiert.

a. Weshalb wurden dlese Informationen vor der Bevilkerung
geheimgehalten?

b, Wann wurde die Gemeinde Leobendorf, als Betriebs-Standortgemeinde
Uber den Unfall infarmiert?

¢. Wann wurde dle Stadtgemeinde Korneuburg, als hauptbetroffene
Gemaindse informiert?
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d, Wann wurde das BMLFUW Qber den Unfall informiert?

. Laut Angaken der Firma Kwizda enthielt das Waschwasser nur Thiamethoxam.

Wurde diese Angabe Qberprift eder vertraute die Behdrda den Angaben der
Firma?
a, Welche welteren Wirkstoffe guRer Thiamethoxam werden [n der Firma
Kwizda verarbeitet?
b. Wurde das Grundwasser auf diese Wirkstoffe behdrdlich Uberpriift?
c. Wie oft und wann wurden Proben gezogen und mit welchem Ergebnls?

. Standardm#4Rige Grundwasseruntersuchungen beinhalten nur einen kleirien Teil

von myglichen Schadstoffen, die dgs Grundwasser gefahrden. kénnen. Lediglich
bei Verdacht auf Verunreinigungen werden weltere Untersuchungen von der
Behords vorgenommen.

a. BegrOndet die gewarbliche T4tigkeit mit grofen Mengen an gesundheits-
ung umweltschadlichen Wirkstoifen ausreichend Verdachf auf eine
regelmépige Untersuchung des Grundwassers auf Belastungen mit diesen
Wirkstoffen?

I. Wenn ja: Wann wurden diese regeiméafigen Untersuchungen zuletzt
durchgefthrt und mit welchem Ergebnis?
il. Wenn nein: Warum nicht?

. Als Mallnahme gegen die Ausbreitung der Grundwasserverunreinigung durch

den Unfall wurden Sperrbrunnen am Werksgeldnde errichtet und des Wasser
ber elne Rahrlgltung und Aktivkohlefiiter in den Tresdorfer Graben gepumpt. Auf
Nachfrage bei der Bezirkshauptmannschaft haben wir erfahren, dass die
Elnleltung ohne behérdlichen Beschelid erfolgte, wobsei sich die BH auf den § 31
WRG bezog. Welters wurde. uns zugetragen, dasa die Sperrbrunnen am
Werksgeldnde der Firma Kwizda bereits auler Betrieb wéren, da die
Wasserqualitit dies:bereits erlauben wiirde.

a. Wann wurden wie viele Sperrbrunnen am Werksgelénde der Firma Kwizda
errlchtet?

b. Wurtlen weitere Spembrunnen auerhalb des Werksgelé&ndes errichtet?

¢. Wurde die Errlchtung der Sperrbrunnen bescheidmafig verfagt?

I. Wenn nein, warum nicht?
li. Wenn neln, nach welchen Kriterien und technischen Mastiben
wurden Anzahl und Grée der Sperrbrunnen bemessen?

d. Entspricht es den Tatsachen, dass die Sperthrunnen am Werksgelande
der Firma Kwizda wieder aulier Betrieb gesetzt wurden?

i. Wenn ja, warum?
li. Wenn ja, walche Messwerte flir Thigmethoxam gaben den Grund far
die Entwarnung?

e. Die Errichtung des Aktivkohlefitters und die Einleitung in den Tresdorfer
Graben erfolgte erst ab Sommer 2011, Lt. Auskunft der
Bezirkshaupimannschaft erfolgte dies ohne bescheidmaige Verfagung,
da dle Firma Kwizda die MaRnahme freiwillig setzte: Die
Bezirkshauptmannschaft bezieht sich dabei auf § 31 des WRG, der v.a. die

Durchfahrung von Sofortmaflnahmen betrifft. Die eingeleiteten,
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<gereinigten” Abwésser enthielten.immerhin noch eine
Thiamethoxambelasting (ber dem Grenzwert von 0,14g.

Einige Tage Hach Bekanntwerden der Cloypralid-B&lastung wurde die
Einleitung in den Tresdorfer Graben eingestellt.

I. In welcher Form wurds verginbart bzw, vorgeschrieben, welche
Mengen und Belastungen der eingeleiteten Abwasser zuldssig
sind?

ii. Welche Mangen an wie hoch belastetem Abwasser waren fGr die
Einlsitung zuléssig?

iil. Wie wirksam waren die eingesefzten Aktivkohlefilter? Welche
Belastungen ergahen die durchgeflhrten Messungen vor und nach
der Fitterung?

iv. Wurde die Wirksamkeit der Aktivkohlefilter evaluiert? Wenn j&, mit
welchem Ergebnis?

v. Welche Erfahrungen gibt es bezaglich der Wirksamkeit von
Aktivkohlefiitern pei Clopyralid-Belastungen?

vi. Entspricht es derr Usancen, dass freiwillig gesetzte
Sanierungsmafnnahmen ohne bascheidmiBige Vorschriften
‘erfolgen, auch wenn durch ihre. Durehfhrig die Umwelt ther Norm
belastet wird?

5. Im Marz 2011 wurde bekannt, dass Telle'des. Korneuburger Grundwassers mit
Thlamethoxam kontaminiert sind. Dies ergab sich ,zufallig® aufgrund der
Uberprifung eines Hausbrunnens. Die Ursache far diese Koftamination ist
unhekannt. Die Firma Kwizda hat freiwillig die Kosten der Beprobung und
Sanisrung Obernemmen, weshalb sdmtliiche Mafnahmen wiederum ahne
Bascheldersteliung erfolgten. 2Zumindest zwel Sachverhalisdarstellungen an die
Staatsanwaltschaft zur Kldrung der Verursachung der Belastung wurden vor
kurzem zurlckgestelit.

a. Wurde das Grundwagsér auf alle, von der Firma Kwizda verarbeiteten
Wirkstoffe untersucht?
i. Wenn ja, wann und mit welchem Ergebnis?
ii. Wenn nein, warum nicht?
b. lst sichergestellt,.dass dle Quelle der Varunreinigung mit Thiamethoxam
und Clopyralid nicht weiter sprudelt?
l. Wenn ja, wie?
ii. Wenn nelin, wer ist daflr zustandig?

In welcheér Form wurden Sanierungsziele vereinbart bzw. vorgeschrieben?

In welcher Form wird dis Erreichung dieser Ziele kontrolliert?

In welcher Form wird die WirksamRkeit der Aktivkohlefilter kontrolliert?

Welche anderen Sanierungsmethoden wurden in Betracht gezogen?

Warum wurden die Beproburigsintervalle von monatiich auf vierteljahrlich

reduziert?

h. Wurde:der Staatsanwaltsehaft der Umstand mitgeteilt, dass nicht auf alle
Stoffe im Produktprogramm der Kwlzda Agro geprift worden [st?

@™o oo
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Aufgrund der FlieRgesohwindigkeit sollen dle Grundwasserbelastung im
Stadtgebiet von Kormeuburg nicht mit dem Storfail 2010 entstanden sein
kénnen.

i. Welche forensischen Manahmen wurden gesetzt, um den
Zeitpunkt und den anzunehmenden Ort bzw. das Gebiet
einzugrenzen?

it. Befinden sich stromaufwérts des Kwizda-Gelidndes die hesagten
Schadstoffe im Grundwasser?

lll. Wurde der Staatsariwaltschaft Kerneuburg die foransischan
Erkenntnisss Gber magliche frihere Verunreinigungen Qbermittelt?
Sind weitere Stdr-'und Zwischenfélle bei der Firma Kwizda bekannt? Bitte
um eine Auflistung aller amtsbhekannt gemachten St8r- und Zwischenfille
bel Kwizda Agro in den Ietzten 20 Jahren. Wurden der Staatsanwaltschaft
diesa Storfille hekarnntgegeben?

8. Die Firma Kwizda vergrbeltet auf dem Gelénde in Leobendorf diverse Wirkstoffe
zu Pflanzenschutzmitteln. Zwei dieser Wirkstoffe wurden im betroffenen
Grundwasserstrom gefunden..

a.
b.

c.

Uber welche wassarrachtiichen Genehmigungen verfligt dle Fa Kwlzda?
Wann wurde dlese Genehmigungén nach welcher Bestimmung des
Wasserrechisgesetzes erteilt?

Welche wassergefihrdenden Stoffe dirfen demnach am Firmengslénde in
welcher Menge gelagert und manipullert-werden?

Welchen sonstigan wasserrelevanten Tatigkeiten wurden der Fa Kwizda
sonst erlaubt (Wasserentnahme, Abwassereinleitung, etc)?

Wann wurde.die Einhaltung dleser Bescheide jewsils zuletzt von der
Wasserreghtsbehdrde Oberpriift? Was war das Ergebnis der Uberprlifung
jewells?

Welche MaRnahmen zur Harstellung des gésetzmaBigen Zustands nach
dent Unfall bzw aufgrund konsenswidriger Tatigkeiten/Zustédnde hat die
Wasserrechtsbehdrda der Fa Kwizda aufgetragen?

7. Die Informatiqnspolitik der Bezirkshauptmannschaft wurde immer wieder heftig
kritisiert. Nicht einmal dle Besitzerlnnen der Brunnen, bel denen Prabeit zur
Untersuchung entnommen-wurden, wurden direkt Uberdie Ergebnisse informiert.
In threr Anfragebeantwortung vorn 19. April 2012 (2668/AB-BR/2012) fihren Sie
an: .Dle Messwerte werden von der Bezirkshaupimannschaft Korneuburg
mangels Rechtsgrundlage nicht versffentlicht.”

Die wenigen Informationen, zu der sich die BeZrisshauptmannschatft seit
Rekanntwerden der Grundwasserkantamination Oberwinden konnte, wurden Gber
die Homepage und die Stadtzeltung der Stadtgemeinde Korneuburg
verdffentlicht,

a. Hat dje Bevdlkerung ein Recht ayf Information Gber Umweltschaden wie

b.

dla:Grundwasserbelastung mit Thiamethoxam und Clopyralid?
Ist-die Vertffentlichung auf einer Gemelnde-Homepage und die Hoffnung
auf Berichterstattung durch die Regionalmedien eln ausreichendes Mitel

zur sachlich korrektan Information der Bevdlkerung?
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c. Wihrend die Sommer-Information der BH noch den Hinweis enthislt, dass
das Grundwasser zum Giellen verwendat werden kann, wird nun, nach
Bekanntwerden der Clopyralid-Messwarte dach davon abgetaten. Wer
@bernimmt die Veraitwortung fur die Fehilinformation der
Bezirkshauptmannschaft im Sommer?

d. Die aktuslle- Meldung'welst. der Bezirkshauptmannsehaft welst darauf hin,
dass,die bisher bekennten Gehalte an Clopyralid im Grundwasser... It.
Sachversténdigengutachten kelne Geféhrdung der Gesundheit von
Menschen dar(stellen)®. Diss st eing gewagts Behauptung, insbesonders,
da nach nicht:alle Ergébnikse des Grundwasser-Screenings vorliegen und
der Verdacht auf eine zusitzliche Belastung mit einem weiteren Tmx-
Metaboliten selbst von der BH bestatigt wird. Wer tbemimmt die
Verantwortung, wenn sich auch diess offizielle behérdliche Information als
falsch harausstelit?

8. Ein, von der Fa Kwizda beauftragtes Gutachten der AGES (28.6.2012), das dis
Ursacha: fQr dle in Rorfieuburg-aufgetretenen Pflanzenverkriippelungen
untersuchte, kam zu dem Ergebnis, dass kelne Virysbefall nachgewiesen werden
konnte und die sichtbaren Schddigungen-auf Einflisse durch wuchsstoffhaitige
Herbizide zurickzufthren sein kdnnten. Am:5, September wurde dle
Bezirkshauptmanrischafl von Global2000 Lber die massive Belastung des
Grundwassers mit Clopyramid informiert.

a. Hat die Bezirkshauptmannschaft aufgrund des im AGES-Gutachten
geduBerten Verdachtes weitere Untersuchungen des Grundwassers auf
wuchsstoffhaltige Herbizide veranlasst? Wenn ja, wann? Wenn ne|n,
warum hicht? ~

b. Wann wurde das BMLFUW vom vorliegenden Verdacht it. AGES-
Gutachten und von den Prifungsergebnissen von Global 2000 informiert?

¢. Welcha Schritte warden Sie unternéhmen, um diese massive
Grundwasserverschmutzung so rasch und effektly wie mbglich zu
betéinigen?
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