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Stenographijdes Protofoll,

84, Siung ves Nationalvates der Republif Ojterveid).

HI. Gejepgebungsperiode.

Donnerstag, 21. Mdrz 1929.

Subalt.

Regierungsvorlagen: 1. Snternationaled Adbfonumnen
aur Abjcdhaffung der Cin- und Ausfubhrverbote und -he-
jdhranfungen (B. 299);

2. Juternationale Vereinbarung, betr. die Ausfuhr
bon Hauten und Fellen (B. 300);

3. Jnternationale Bereinbarung, betr. bdie Ausfubr
von fnoden (B. 301);

4. CGrgingung ded Marfenjdhupgefeses (B. 302) (2531).

Berhandlung: Crjte Lefung der Regierungsvorlagen,
betr. die GtrafprogeBnovelle bom Jahre 1929 (B. 288)
und diber bdie Bilbung der Schiffenlijten (B. 289) —
Suftizminifter Dr. Slama (2631), Dr. Eisler (2534),
Dr. Mataja (2544) — Juftizaudjchuf (2548).

Ausfdyiiffe: Buiveijung der Regievungsvorlage B. 290
an ben Ausjhuf fitr Hanbel (2548).

Wahl Bradmann ald Mitglied und Jivicet ald
Crjapmann ded Audjdhuffes fiiv Erziehung und Unter-
ridht an Gtelle BVolfert, begiehungstveife Bradmann,
Sivicef al3 Crjapmann bdes Berfaffungdausjchuijes an
Stelle Bolfert, Teuthner ald Mitglied und Jivicef
al8 Crjapmann bed Jujtizausichuifes an Stelle Volfert,
beziehungsiveife Leuthner (2548).

Mitteilung des Prdfidenten itber die Wiedbereinberutfung
beg Untevausjchuijes deg Wohnungsausdjdhufjes (2548).

Cingebrad)t wurden:

Autvag: Finf, Fodermahr, OGtriefnigs, Detaty,
Dr. Wagner, betr. Anderungen der gefeplichen Vorfdriften
itber die %Srmiigenéﬁbertrugung%gebﬁf)ren (204/A).

Mufrage: Barbod), Dr. Wagner, Fahrner, Hanbdels-
minijter, betr. bie teiltveije Einjtellung des Verfelhred durd)
die Dona-Dampfidyiffahridgejellihaft (122/1).

Beridjtigung.

Jm Protofolle ber 83. Sipung hat e3 auf &. 2507,
©Gpalte 2, unter Untrdgen beim Wntrage Budinger
ftatt ,204/A" richtig zu Deifsen: ,203/A%.

Tagedovduung: Crite Lefung der Regierungsporlagen,
betr. bie Gtrafprogefnovelle vom Jahre 1929 (B. 288)
und iiber bie Bildbung dber Schoffenliften (B. 289).

Prifibent Dr. Waber erdffnet die Sipung um
3 Whr 15 Min. und erflirt das Protofoll diber
die Gibung vom 14. Mirg als genehmigt.

Cingelangt find Regterungsovorlagen, und war:
Suternationales Abtomunten zur Abjdhaffung der Cin-
und Ausfuhrverbote und -bejdrantungen (B, 299);
Jnternationale Bereinbarung, betr. die Ausfuhr von
Hiuten und Fellen (B. 300); Juternationale Ber-
einbavung, betr, die Ausfuhr von Kuodjen (B. 301);
Crgiingung des Marfenidhubgeieses (B, 302).

€3 wird zur Tagedorbnung itbergegangen, das
it Dbie erfte Refung ber Regierungsvorlagen dther
ein Bundesgefes, betr, die Abdnderung der - Bor-
{dhriften itber bie Gefdhivornen- und Sdsffengerichte
(Strafprogenovelle vom Jahre 1929) (B. 288)
und betr. ein Bundesgefep itber bdie Bildbung der
Sdyffentijten (B. 289).

Bundesminijter fiix Jujtiy; Dr. Slama: Hohes
Haug! Die Bunbdegregierung Hhat dem RNationalrat
eten Gefepentiourf, Detr. ein Bundesgefes itber die
Abdnderung der Vor{dhriften itber die Gejdhywornen-
und Schbffengerichte (Strajprogefnovelle vom Jahre
1929), und einen Gefepentivurf, betr. ein Bunbdes-
gefes itber bie Bilbung der Shdffenliften, vorgelegt.
Gie Hat bamit dem Nationalvat die Befdhluffafjung
und bie Cntjheidbung iiber eine Frage iibertragen,
mit welder fidh) bdie Offentlichfeit, insbefondere in
der lepten Beit, fehr lebhaft DbefafBt Hhat, mit dem
fig aber die Fadfreife jdon feit Jahraehnten be-
faffen, ofjme Daf fie, tie id) gleid) vorwegnehuien
will, 3 einer einbeitlichen DBeanttwortung diefer
Jrage gefonumen find. Durcd) bdie Vorlage biefer
beiben Bunbedgefesentiviivfe ift die Bunbesregicrung
einer Forderung aller Pavteien nadygefommnien; denn
alle Parteten ohne Unterfchied ftehen auf Ddem
Gtandpunfte, daB Dder gegenivdrtige Juftand, ber
durd) die Fehlipritche der Sejchivornengerichte Herbor=
gerufen joorden ijt, auf bdie Dauer unbaltbar ift,
dap Ddiefe Fehfpritche bdanad) angetan find, bdas
Recdhtsbewutfein unferer Bevilferung auf das tieffte
git exfchitttern, und es eutfpricht dem Wunfhe aller
BVarteten, daf durd) diefe Gefepentivitefe ¢ un=
miglih gemacht iwerden foll, dafy Ofterveich, mwie
ver Perr Abg. Aufterlis anlafplich bder Budget-
pebatte gefagt Hat, zum Paradies der Meorder ferde.

Weetne fehr verehrien Damen und Herren! €3
feblt ber Bunbdesdvegicrung felbitverftandlic) nicht etn,
an bem in der LVerfafjung veranferten Redhte bder
Teilnahme Ddes BVolfes an der Recdhtfprechung zu
vittteln oder die Teilnahme bder Volfsrichter an dev
Gtrafgerichtsbarteit in trgendeiner Fovm u fdhmdlern.
Die Volfsgevidhtsbarfeit ift Heute devart tm Bolfs-
bewufitiein vermurzelt, ba man fie fich nicht mehr
hintvegbenfen fann. Die BVolfsgerichtzbarkeit it Heute
ein IMittel zur Siderung des Vertvauens in unjere
Rehtiprechung. Praftifd) wurde die Frage der Teil-
nafhme Ddes Bolfes an der Gtrafgerichtsbarteit
dadurd) geldft, daB im Jahre 1873 die Gefchwornen~
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gerichte und durd) die Strafprogefinovelle ded Jahres
1920 bie Sdbffengerichte nad) deutjdem IMufter
eingefiihrt wurben. Seitdbem befdyvintt fich die Bu-
ftindigkeit ber Sdywurgeridhte im twefentlichen auf
die Cutjdheidung diber bdie PreBinhaltsdelifte, auf
bie nad) Urtitel VI, 3. 2, des Cinfithrungsgefepes
airr Gtrafprogeordnung begeichneten politijchen BVer-
brechen und Bevgehen und auf gewifie jhwere Ver-
brechen, insbefonbere Rindesmord, Totihlag und
alle jene Werbrechen, die mit einer mehr al3 gehn-
jdhrigen Qerferftrafe bedroht find, begiehungsiveife
hinfidtlich derer in der Anflagejdhrift wegen er=
{hwerender Umftinde eine Strafe von mehr ald
zehn Jahren beantragt wird. Die itbrigen gemeinen
ftrafbaven Handlungen find, nachdem bder Eingel-
rvidhter gefallen ift, den Sdybifengerichten itberlaffen,
foweit fie vor die Gerichtshofe gehbren.

Wie Yat jih nun die Rechtfprechung der Ge-
fchwornengerichte auf diefen drei Gebieten betodbhrt?
Mon fann wohl Heute wmit Recht behaupten, daf
bie Crhebung von Unflagen wegen Prefdelitten
und twegen politifcer Delifte zu einer Seltenbeit
geworden ift, nid)t bdestegen, fweil Dbiefe Delifte
nicht mehr begangen tverden, fondern tweil fich heute
faft niemand mehr tvauen famm, ivegen Deravtiger
Ynflagen dad Rififo eined Sdhwurgerichtdprozeifes
auf fich u nehmen, fveil eine gange Serie von
Sreifpritchen  Hinfihtlich der PreBinhaltsdelitte und
aud) der politijhen Delifte gezeigt Hat, daf auf
diefem ebiete ein Juftand bder Redhtlofigheit ein-
getreten ift. Denn tvenn man fich beute gegen eine
Beleidbigung durd) die Preffe nicht wehren fanm, wenn
man Heute gegen Angriffe durd) die Preffe wehrlos
ift, wenn wiv fehén, dap Heute Schmuh= und Schund-
Yiteratur alles iitberflutet, fwenn wir aud) in anderen
Beziehungen nod) eine getwiffe Verivilberung unjerer
Preffe feftitellen finnen, fo trigt davan zum grofen
Teil das Werjagen der Sdhwurgerichte fdhuld.

Die Folge ijt die allgemeine Ubergeurgung, daf eine
Reform der Gefdhivornengerichte durchgefithrt werden
mup. Die Frage ift nur die, wie Dbiefe Reform
durdygefithrt werben foll. Die Notiwendigfeit bder
Reform ift aud) ftatiftifch nadyweisbar. Jdh ver=
mweife Hier nur daranf, Ddaf im Juftizmintjterim
in ber Beit pom 1. Jdnuer 1896 bi3 sur Straf-
progefnovelle vbom Jahre 1920 ein BVerzeidynis ge-
fithet wurde, nad) weldem innerhalb diefer Frift
nidht tweniger al8 843 Fehlurteile evgangen find,
Fire die Beit nach) dem Jahre 1920 .ift diefe Biffer
jebenfal(8 perhaltnizmifig groger.

Die Frage fteht aljo nidt fo, ob etne NReform
notivendig 1ift, fondern, ivie fie durchzufithren ift.
Und da ftehen fih nicht nur in der Praxis, nicht
mir- in der Redtswiffenidhaft, fondern audh), vom
politijhen Gefichtspuntte ansd gejehen, ivet Parteien
fogufagen fhroff gegenitber. Die einen glauben, dap

man durch die Reformierung eingelner Beftinmungen
pe3 Dbeftehenden Gefepes, durd) die Befeitigung ein-
gelner Medangel zu einer befriedigenden Reform Dder
Gefdwornengerichte gelangen fomne. Die Bumbes-
vegierung fteht aber auf dem Standpunfte, daB eine
wirfjaue Abhilfe gegen dad BVerfagen ber Schwur-
gerichte nur duvd) die Crjesung der Gefdhvornen-
gevichte durd) bdie groBen Sdybffengerichte nad
veutfhem Mufter erfolgen fonne.

Die Urfache ded Verfagensd der Schiurgerichte
Gegt nidht in eingelnen Ndngeln, fondern in feinem
Wefen, ich midyte fagen, in dem Syftem Ddes Ge-
{chioornengerichtes, iwelches Dbetoupt eine Spaltung
in feinem. eigenen fefilge verlangt, eine getrennte
Beratung und Entjdeidung in zioei Ridhterfollegien,
bon Denen dasd eine nur iber die Schulbfrage, das
anbdere nad) dem Berdbift der Gefchvornen nur itber
die Straffrage entfcheidet. Jn diefer unnatitrfidhen
Trenmung Ddiefer beiden getrennt Deratenden Kol-
legien, in: der ©djmierigfeit der Frageftellung, in
ver Sdyvierigleit der BVeanttvortung diefer Fragen
liegt die Urfache De3 BWerfagens bder Schwurge-
ridyte. '

Wenn pon  verfdyiedenen Seiten Reformen vor-
gefhlagen mwerben, twie beifpiel8weife die, Ddafy die
Sejchoornen thr Verbift begriinden follen, fo er-
flive i) das glatt fitr undurdhfithrbar, tveil toiv
heute unjeven Gefhwornen, mdgen fie noch jo Hod
ftehen, Ddervartige NRedjtsfenntniffe nidht utrauen
fjunen, dafy jie in Der Rage find, ihr BVerdift aud
tatfachlich su begrimmden. €3 iwird tweiters der Vor-
{hlag gentacht, dafy man den BVorfibenden an der
Beratung der Gefhivornen teiluehmen laffen {olle.
Das wire nad) meiner Anffajjung eine Siinde twider
ven Geift be3 Gefchwornengerichtes, tweil man da-
dburd) ben Worfipenden wohl an bder Beratung der
Gefchroornen teilnehmen lefe, ihn aber nicht, nad)
dem die Gejchrornen erfannt Yaben, fitv die Ent-
fcheidbung  mitverantwortlich madjen fviirbe, bdie bie
®ejchooenen auf Grund der Belehrung wnd Be-
ratung, die fie pom VWorfienden erhalten Haben,
geteoffen haben. Gerade die Borfdhliage in diefer
Richtung, bdie ung von den Unbhingern der Ge-
{chwornengerichte genac)t foerden, betveifen 1m3, dak
fte in der Jjolievung der Gejdjwornenbanf, in der
Trenming der Deiben erfennenden Rollegien eben
die Haupturfache des Verfagens der Schwurgeridhte
exfennen, und diefe Jbee fithrt zivangsliufig  dagzy,
Dafy eine Reform des Gefdyvornengerichtes nur da-
burch erfolgen fann, daf man eben die beiben ent-
fcheidenben Rollegien in gemeinfamer Beratung itber
die Sduld und die Beftrafung desd Ungetlagten
entjcheiden laffen joll.

BVon bdiefen Gefidhtspuniften geht bdie Bunbes-
vegievung aug, twenn fie den Untrag ftellt, das
Gejdhroornengericht durd) dad Grofe Schiffengericht,
beftehend aud drei Berufsvichtern und feh3 Laien=

www.parlament.gv.at



P——/—"

84. Sitzung NR 111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)
84. Gitung bes N. RN, der Republif Oftevreich), 1. &, P. — 21. Mir; 1929.

vidytern, 3u erfepen. Die Befiirdhtung, daf durch die
Berufsrichter jozufagen der Einfluf und die Cnt-
{cheibungBgetvalt De3 Laienelementd entweder itber-
haupt befeitigt ober gemindert terden Fomnte, trifft
nidht . Die jahrzehntelangen Crfahrungen bdes
Deutidhen Reihes und die jahrelangen Erfahrungen,
pie wic felbft mit den Schbffengerichten gewonnen
haben, bewetjen un3, daf die Sdhbffen in ber Lage
find, fich), wenn es gilt, aud) gegeniiber den gelehrten
Richtern durchzufesen.

Jd) glaube aber, meine Damen und Hereen, dafh
aud) die Borausfebungen, unter denen feinerzeit das
Sefdywornengeridht gefhaffen rworben ift, Heute von
goet Gefichtapuntten aus nidht mehr utreffen. Schon
tn der Beratung der franzdiijdhen Nationalverfammiung
itber die Gdhaffung der Gefdhwornengerichte ift ein
befanntes Meitglied der Nationalverjammlung, ein
Abbe, aufgeftanden und BHat damals fdhon bie
Sdyaffung von gemifdyten Gerichten verlangt. Geridjten,
oie fid) aug gelehrten und aud Qaienvidhtern ujammen=
fegen follen, tweil er die unfontrollierte Madht bes
Laienelements gefitechtet Hat. Und wenn immer auf
vie gefchichtliche Cntwidlung in Amerifa und ins-
bejonbere in England Hingewiefen tird, fo gebe i
ohl 3u, daB in Cngland bdie Shwurgericdhte feit
mehr ald 700 Jahren und in Umerifa viele Jahr-
sehute in WirflamPeit find, man vergifit aber, meine
Damen und Herren, daB insbejondere in England
bei den Sefdhwornengerichten vor allem eimmal bdie
Cinftimmigfeit der Dejahenden wie der verneinenden
Cntjdheidung verlangt tird, dafy ziweitens dem Berufs-
richter Dedeutende Befugniffe eingerdumt find und
vaf fid) die Gefdhioornen an die Redtsbelehrung
durcd) den Borfigenden Halten. Diefe Beftimmungen
find in ber franzdfijhen Verfaffung, beztehungsweife
tn ber frangbfifchen Gefepsgebung verdffert worben.
Dot ift nicht mehr die Einftimmigfeit notwendig,
bort geniigt die Stimmenmehrheit, und diefe Be-
ftimmung Haben dann Deutidhland und wir in
Oitervei) vesipiert.

Sie ditrfen nidyt glauben, meine Danten und Herren,
oaf, wenn wir heute von Schiffengerichten fprechen,
bag eine Neubeit ift, eine newe Jbee, die nur vom
Gefihtspuntte der RedhtSangleichung von miv oder
von der Bumbdesregievung aufgevorfen wurbe. Nein,
fchon im Jahre 1863, al3 bdie Beratungen itber
bie Gefdyvornengerichte ftattfanden, Haben fich in
Deutfchland und Ofterveid) Manner gefunden — in
Dfterreid) twar das Baron Hye-Glunedt, in Dresden
per Defannte Jurift Sdhiwarze —, die fih damals
{chon mit grofter Vehemeny gegen die Gefchwornen-
geridhte und fitr die Schaffung von Schbffengerichten
etngefet Daben, tweil fie befiivdhteten, daf durd) das
alleinige Saienclement bdie Rechtfpredhung Sdjaden
fetben fomme. Und auch die Worausiepungen, unter
benen Glafer, der {hlieBlic) und endlich den Sieg
pavongetragen Bat, diec Gefdywornengerichtsbarkeit
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burchfebte, find Heute sum Teil nidht mehr zutveffend
und itberholt, Glafer ift von dem Gefichtspuntte
audgegangen, dafy bdie Sdywurgerichtsbarfeit eine
arantie fiir die freie Beweiswiirdigung bilde, fiir
pie Mitndlichfeit des Berfahrens, fiiv bag Anflage-
pringip, lauter Grundidse, die heute in jedem mobdernen
Otrafprogefy verwivflicht find, die alffo nicht mehre
cin Borzug der Schiwurgerichte find. Und ganz
intecefjant ijt, baf Glafer in feinen fieben Bortrdgen,
bie bann gujammengeftellt worben find, afls Argument
gegen bie Sdydffengerichte und als Avgument fitr
bie Gefd)wornengerichte unter andevem ausdritclich
fagt, dap er bestwegen gegen die Schdffengerichte fei,
eil thm vor Dder Nbermad)t des RQaienelements
bange, tenn fie an ber gangen Gntfcheidung teil-
nehmen, Diefe Wrgumente find das Gegenteil von
benen, bdie jept tmmer Glafer in den PVeund gelegt
foerden und pon denen behauptet wird, GSlafer Habe
fie vertreten.

Und twenn id) von den politijhen Vorausfepungen
fpredie, bon denen man feinerzeit bet Schaffung der
Gefdwornengeridite ausgegangen ift, ndmlich die
Biirger su {dyithen vor gehdffiger Verfolgung durd)
bie Herridjer pber gegen ungerechte BWerurteilung
ourd) pom Herridher abhingige Ridhter, fo muf idh
aud) bier toieder feftitellen, bdafy diefe politifchen
Borausjepungen Heute nidht mehr utvehren. Alle
Pacht geht in der Republif vom Volfe aus, die
Richter werden von den Volfsbeanftragten ernannt,
ver Ricdhter ift nad) der Verfafjung in der Aus-
itbung feincd mtes unabhingig, und damit Haben
na) meiner  Auifafiung dic Schwurgerichte ihre
Crijtengberechtigung  verloven.  Tatjadhe 1ift, meine
Damen und Herveen, dap dag Sdhourgericht, weldjes
fetnerseit gejhaffen wurbe, um Redytsbeugungen durd
ven Herefder oder durd) abhiangige Ridhter zu ver=
meiden, heute eine Cinvidhtung getworden ijt, bie in
Wabrheit die Gefebe beugt, weil die Gefchwornen,
wie aud) der Herr Abg. Aufterlip einmal mit Recht
jagte, i) Beute nidht mehr al8 die Diener des
Gefepes, foudern af3 Rebellen gegen das Gefep
betrachten. Das find die wefentlichften NMomente,
die Die DBumbdesregierung zur Borlage itber bdie
Abdnderung der Gefdhwornen- und Schiffengerichte
betvogen Bat.

Sm- Bujammenhang mit diefent Entwourf fteht cin
Gefegentiourf itber die Bilbung bder Schbifentiften.
Auch diefes Problem fdyreit nac) einer Reform.
Die  BVerhandlungen, die im Juftizausihuf durdy
eineinhalb Jahre gefithrt twurben, Haben bewiefen,
a3 auf diefem (Sebiete bie Frage nacd) einer Lofung
orangt. ©oll bie Bildbung der Gejchtvornen-, nun-
mehr  der Sdybffenliften eine Ungelegenheit bder
politijyen Berwaltung und bamit eine Angelegenfeit
fein, auf die die politifchen Parteien Einfluf nehmen
fonnen, oder foll bie Bildbung der Schiffentijten als
eine Jrage der Gevidtsbarkeit in die Juftindigheit
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per Geridhte gelegt werden? Die Bunbesregiering
mufte eine Lofung fuden, nad) bder die Bildung
ber Schoffentiften nicht von politijden Sefichtdpuntten
aus erfolgt, jonmdern nur von fadhlichen Sefichts-
punften, €3 muB Gewdhr dafitr geboten twerden,
baf wirflic) geeignete Perjonen, Dénner und Frauen,
dte durd) ihr Berftandnis, durcd) ihre Charafter-
feftigfeit, durd) ihre Unbejdjoltenheit als geeignet
erfcheinen, iiber das Schictjal threr Meitbitrger 3u
entjchetdben. Die Bunbesregierung ift zu der An-
fhauung gefomuten, dafy der beftehende Vorgang,
aug der Urlifte fitr einen gangen Bezirt die Schbffen-
(jte zu bilben, eine derartige Gewdhr nidht bietet,
eil der Rreis der Perfonen, aud denen die Aus-
wafhl getroffen werden foll, viel zu grof ift. Die
Regterung jdhlagt daher in dem Gefepentourf vor,
pon der Urlifte Abftand zu nehmen, diefe foftipielige
und  iiberflitfiige Wrbeit ol in Hinkunft entjallen,
und an der Hand der Wihlerlifte, die nur al3 Behelf
pient, foll Dei jedem eingelnen Bezirfsgericht durdy
eine Qommiffion eine fogenanute Teillifte Hergejtellt
werben, Diefe Rommiffion befteht ausg dem Vorjteher
be3 Dbetreffenden Bezirtsgerichtes, aus drei Vertvetern
der Gemeinden bdes Bejirtdgerichtsiprengels, aug
einem Lertreter der Jujtizverivaltung und aus je
einem LVertreter der Handeld- und Gewerbefammer,
per  Urbeiterfammer und Dder landivirtjchaftlichen
Haupttirperihaft. Jitr jene Gemeinden, die ein
cigenes Gtatut Haben, follen eigene Teillijten gebildet
werdenr, ebenfo follen in Wien fitv bdie eingelnen
Besicte Teilliften gefdjaffen werden. = Die in biefe
Qommiffionen 1  entfendenden Bertveter der Ge-
neinden fverden von den Genmeindevertretungen, in
pen Gtidten mit eigenem Statut von den Geneinde-
vaten umd in Wien von ben Begirf3vertretungen
nad) dem Berhaltniswahlrecht gewihlt. Diefe Teil=
lijten werben je 50 big 100, hidhftens 100 Perfonen
umfaffen, und ¢3 werben dabher die IMitglieder diefer
Kommiffionen wohl in der Lage fein, diefe 50 bis
100 Perfonen daraufhin zu priifen, ob fie tatidachlich
alfe bdie Cigenjdjaften aufiveifen, die man fitglich
von einem Gefhwornen, beziehungsweife nummehr
von einem Schdffen veclangen famn. Gegen diefe
Feillifte wird aud) ein Cinfprudhdvedht beftehen. Der
Borfigende ded Begirtsgerichtes ift verpflichtet, iiber
foldhe Einjpritche Erhebungen Fu pilegen, er ift von
Amts wegen verpflichtet, die Lifte zu pritfen, und itber
bie ufnahuie, begichungsiveije die Streidhung ent-
feheidet fehlieBlich und endlich) nicht der Borfipende,
fondbern die Rommiffion. Aus diefen Teillijten, bie
bet den etngelnen Begivtsgerichten Hergeftellt werden,
fett fich mun die Jahreslifte zufammen, das ijt die
Gumme aller Teilliften der Begivfsgerichtsiprengel
eined ®erichtshofes, und aug diefer fo gebildeten
Saphreslifte bildet mun der Borfigende des Gerichts-
hofs durc) dag Los die fogenannte Dienjtlifte. Von
der Bildbung der Dienftlifte, die in Hifentlicher Sigung

porgunehuen ift, find dbie Landesregierung, die Staats-
analtihaft und die RechtSanwaltstammern zu ver
fténdigen. Auch diefen Faftoren fteht dag Einfpruds-
recht zu, jo dafp aud) dadurd) bie Gewdhr geboten
ijt, bafp tatjichlich ein forcefter Borgang Plap greift.
uf diefe Weife will man die Gewdhr bieten, daf
aus allen Rreifen der Bevslferung — i) betone
bas gang befonders: man will niemanden, insbejondere
feine Qlaffe, ausjdhalten, die Beteiligung der Arbeiter=
fammern in den RQommiffionen iwixd die Getwdhr
bafite bieten, daf aud) die Arbeiteridhaft entfprechend
beritdfichtigt wird — zum Sdbffengericht tatidchlich
nur jene Perjonen Derangezogen iverbem, die den
Mindeftiorderungen entfprechen.

Auferdem enthalten Dbeide Gefebentivitefe nod
perjchiebene Berbefferungen und Crganzungen Ddev
Strafprozefordnung, auf die i) aber jept anldflich
ber erften Qefung nicht ndher eingehen will,

Metne verehrten Damen und Hereen! Die Frage
jtept nac) meiner uffafiung fo: Will man BVolts-
gerichte, die itber dem Gefepe ftehen, die fozufagen
auf Grund freier Rehtsfindung, fozufagen bewuft
gegen das Gefep entfdheiden, die Gnabde fiben, dann
fleiben twir bet dem beftehenden Syftent, bet den
Sdwurgerichten, Wollen wir aber eine Voltsgeridhts-
barfeit, die fich unter dad Gefes Dbeugt, die basd
Gefey anwenden will, die nur ein Diener des Gefeles
und nicht ein Rebell gegen dag Gefep fein will,
dann mitffen foir derartige Reformen befchlieBen,
wie fie die Regicrung vorfdhlagt, weil wiv nur
badurc) dag Vertvauen der Bevdlferung in die Juitiz
wieder Heben twerben.

Bon diefem Sefichtspuntte aus bitte ich die Bor-
lage Der Regicrung zu Deuvteilen und dringlic) su
behandeln. (Lebhafter Beifall und Hiindeklatschen.)

Dr. Eigler: Hohes Haus! Die gefdhichtliche
Gutwidlung der Schwurgeridhte zeigt, obwohl §i
eine njtitution find, die gu allen Beiten den Gegen-
ftand von fehr lebhaften Meinngsveridhiedendeiten
gebildet Hat, dod) eine unverriictbave Linte: Jn Jeiten
bes lebendigen Fortidjritted find die Schwurgerichte
gefchaffen oder wicderhergeftellt torden, in Jeiten
per Reaftion find dle Schwurgerichte eingeftellt, ift
thre Qompeteny eingefdhriinft ober fimd fie Defeitigt
orden. Dag ift eine Wahrheit, die fich dburd) die
gange Gefchichte der Jnftitution der Schrourgerichte
beftdtigen [aft. Wenn man aud der Tatfache, daf
bie Negierung Seipel eine BVorlage eingebracht Dat,
bie bie Sdywurgerichte befeitigen folf, auf Grvund
diefer gefdhichtlichen Crfafhrung einen Schlufy ziehen
fann, dann fann man nur jagen, dafy dag ein neuer
Beweis bafite ift, daf wir in einem abfolut veaf-
tiondren Regime find, daf twir eine NRegierung vor
g Haben, die jedes Mujter, dag bie NReaftion in
ber  Vergangenfeit ur BVerfitqung  geftellt  Hat,
getviffenfaft befolgt,
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RNun Hat der Herr Bundesminifter fitr Jujtiy aller-
dings auc) Crhurfe in die BVergangenheit gemadht. Gr hat
auc) Namen genannt, und es war fogar ein Abbe
unter denjenigen, die er ald8 Ruongeugen gegen die
Sdywurgerichte in Anforuch genommien Hat,  Aber
feine Beweisfithrung it im allgeneinen nihts anderes
als bie Wiedergabe von ein paar Yrgumenten, bdie
gegen die Sdywurgerichte feit threm Bejtaude bvor-
gebracht tverdben, und e3 wird gar fein Menjd
leugnen, daf die Sdyjvurgerichte nicht nur Ddie
Medangel Haben, die ihnen der Herr Vundesminifter
fite Jujtiy nadfagt, fondern dafy fie noc) mit einer
gangen Anzahl andever MNedangel behaftet find, Aber
eine Distujjion, die jo gefithrt wird, daf man an
einer Jnftitution alles, wad an thr unguldnglic) ift,
hervorhebt, aber alled verfdhieigt, was feit Jahr-
Hunderten nidht nur u threr Redtfertigung ange-
fithet twird, fondern wag fie gefchaffen und tnumer
vieder ihre Herftellung Herbeigefithrt Hat, wenn fie
befeitigt tourbe, eine folche Diskuffion ift natitelidh |§
mir pon feiten Dderjenigen mdg[tcf), dte aug bden
Tendengen Schwurgerichte abfdhaffen wollen, von
benen die Regierung Setpel geleitet ift. Und da ift
der Gefepentivurf felbft lehrreicher al8 Ddas, was
der Herr Bundesminifter fite Juftiz u fcmer Recht=
fertigung vorgebracht YHat.

€E3 wird pom Herrn. Bunbdesminifter fitr Jujtiz
gefagt — und da twerde ih thm nidht allziw lebhaft
widberforechen —, daf in der lebten Feit Fehlpritche
der Gefdpwornen bet Berhandlungen ither Blutdelifte
vorgefommen find, die ftavfen Wiberfpruc) getvedt
Haben. Ja, e3 wird fogar auj eine Statiftit Hinge-
wiefen, bdie im Juftizmintfterium feit Jabhrzehuten
gefithet with und aug der fich ergeben foll, daf die
Neigung der Gefchwornen, leidhter freizufprecdhen, als
e3 gelehrte Richter, als es Sdhiffengerichte tum,
durdh) jahrzehutelange Veobachtungen beftitigt wird.
Der Here Bundedminifter fitr Juftiz jagt ung damit
nichts Jeues. Denn bevor biefe Statiftit angelegt
fourde, hat e tmmer Feftjtellungen bdaritber in der
Qiteratur gegeben, und bdie Literatur ither dag Schur-
gericht Dat feit dem DBeftande bder Sdhwurgerichte
immer tieber die Wahrnehmung gemadht, daf Dder
Progentfah von freijprechenden Wrteilen, die von
Sdywurgerichten gefdllt werben, wefentlid) grofer ift
alg der Progentfap von freifprechenden Urteilen, die
von gelehrten Gerichten gefdllt twerden. Und Ddabei
bin id) felbjt Der feften Ubergeugung, daf Anflagen,
die man bor Sdywurgeridhten erhebt, in ber NRegel
mindeftend mit derfelben Griindlichfeit und Getiffen-
Hajtigleit borbeveitet werben tvie die Anflagen, mit
Denen man bor die gelehrten Richter geht. Jh bin
gang der Meinung ded Herrn Bundesminifters fiir
Sujtiz, daB auf manchen ebieten Untlagen von
bornfevein unterlajfen tverben, weil man mit der
groen Wahrideinlichfeit von Freifprithen vedhuet,
Dag alles ift nicht new. Der Wunfch nad) Schwue-

geridhten, Der in Jeiten lebendiger Teilnahue desd
BVolfesd an den bffentlichen Einvihtungen immer
exhoben und itmmer durvdygefest wurde, ift sum Teil
auch) durc) diefe Eridheinung Dbegritudet und geredyt=
fectigt.

Aber Dag, a3 die Regierung von unsd will, it
ja etivad gang anbderes. Der Herr Bunbedminifter
fite Juitiz fagt ung, ev fei fein Freund der uffafjung,
die nidht nur in der lepten Beit, joudern feit langer
Beit gedufert wird und Ddahin geht, daf das
Sdyvurgericht in feiner DHeutigen Form ivie jede
menfhliche Cinvichtung Mangel aufiveift, die man
ourc) geeignete Reformen entiweder Defeitigen pder
ood) teniger nadyteilig machen Fann. Der Herr
Bundesminifter fitv Juftiz fagt, er fet ein Freund
einer griindlichen Befferung der BVerhiltniffe: ovoll=
ftandige Befeitigung ber Sdywurgerichte. Seine
Beeisfithrung Hat jid) vor allem auf dag angeb-
licdhe Werfagen bder Schwurgeridhte Dbei der Ent-
{dheidbung iiber Rapitalverbrechen bejogen. Uber die
Regierung Seipel hat die Abjicdht, die Tatfadye, daf
Gefchivorne angeblich Fehlfpritche in Peordprogeffen
gefallt Yaben, dagu zu Denupen, um gangen Prozeh
s maden und die Schvurgericdhte ditberhoupt zu
befeitigen, dag Heifit, Dag grofe Gebiet der politijdjen
Delifte, dag Gebiet der Prefinhaltsbelifte den Se-
{htoornen zu entziehen und anderen Gervidhten zu
itbertragen, ®erichten, die in entfcheibender Weife
bon buveaufratifhen Ricdhtern beeinflufpt find. Das
ift a3 Wefentliche diefer Reform, und dasd ift das,
twad dad Urteil iber fie rechtfertigt, Daff diefe Reform
nidht etiva die eheliche Abficht Hat, den Befchiverden
gegen Fehlipritche der Gefdhivornen dadurd) Rechnung
st tragen, daB man nad) Moglichfeit eine Deffere
Juftiy itber RKapitalverbrechen Herftellt, fondern daf
e3 fih Hier um nicht8 anberes ald um eine Aus=
nupung diefer Stimmung Fur Unternehmung eines
reaftiondrven Borftoges gehandelt hat. Das ift die
Wahrheit itber diefe Reform. Jdh bin fejt itberzengt,
daB es ber Regierung Seipel gar nicht fofehr wm
die Qapitalverbrechen und um die Verhinderung finf=
tiger Freifpritche in Wordprogefjen zu tun ift, die
gegen Crpreffer gejdllt twerdem, bdie bei Bldttern
angeftellt find, mit denen die NRegierung des Herrn
Geipel tm artlihften Cinbernehmen lebt, fondern
pafy es fid) hier wm die Befeitigung der Gefchwornen=
fompetens fitr Prepinhaltsdelifte und vor allem il
politifche Delifte Handelt, Diefen reaftiondven BVorftoH
will man nun unternehnen, gebectt durc) die ftarfe
@Errequng, die einige Gefdywornenuvteile  itber
RKapitalverbrechen gefunden Haben, Dag ift die wirt-
liche Gefahr, die diefer Gefepentwurf unsd zeigt, wid
dag ijt der Grund, warum Ddiefer Gefepentiourf
abfolut unmiglich ift und warum eine Diskuffion
iiber Diefen Gefepentiourf bvollftandig unfrudytbar
bletben muf, {olange er mit diefer Abficht an Dbie
Bolfgverteetung  Hevantritt, folange er die Abficht
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dufgert, die Gefhoornen aus ber Hffentlichen
Redtspflege itberhaupt auszujchliefen.

Run Hat der Herr Bundesminifter fitv Juftiz
biefe griindliche Avbeit auch) durch Wrgumente zu
vechtfertigen verfucht, die nidht gerade den Reiz der
Jteuheit haben. Cr Hat ndmlid) unter anderem aud
behauptet, e3 batten fich feit der Cinfithrung der
Sdwurgerichte die BVorausfepungen fitr thre Not-
wenbdigfeit, die Tatfjacdhen, aug denen fie bei ifhrer
Ginfithrung begrindet tourden, bdie ftaatdred)tlichen,
die rein menjdfidhen Borausfepungen fo vollftandig
gedndoct, daf DHeute die Schwurgerichte eine itber-
Bolte Gimrichtung find. Gin eingiges diefer Argu-
mente erfordert itberhaupt Beachtung, alle anderen
find ja fo alt, Daf e3 Dhiefe, in denfelben Fehler
verfallen, wenn man bdie ebenfo alte Widerlegung
diefer Argumente Heute ernmewern wollte. PMan fann
natitelich aug allen Autoven, die fid) mit den Sdhwur-
gerichten befdydftigt haben, Sige sitieren, die fich
gegen die Sdurgerichte duBern. Jd Habe zum
Beifpiel feinen ftavferen Rrongengen gegen bie
Sdywurgerichtdpartel - zitieren gehirt ald meinen
Parteigenoffen Aufterlis, der in einer fritifhen Be-
trachtung  der Schwurgerichte . dem Schlufy ge=
fommien ijt, daf die Shvurgeridyte crhalten bleiben
mitffen. €8 ift natiiclich eine jehr bequeme AWet, aug
den Plaidoyers aller Freuude bder Schrourgeridyte
gevade bdiejenigen Stellen heraugzunehumen, in denen
fie an den Mingeln ber Sdhwurgerichte, die tiv
alle fehr gut fennen, Rritit ftben. Dasdjelve gilt von
den Bitaten aud Glafer, dasdjelbe gilt von allen
Bitaten, wenn man Freunde der Schwurgerichts-
barfeit al8 SRvongeugen gegen die Schwurgeridhts-
barfeit Heranzieht.

Aber e3 gibt ein Arqument, dag vielleiht dodh
nidht fo abgegriffen ift wie die anderen, das Argu-
ment, daf die Gefdhwornengerichte getviffermafen ein
Widerjpruch gegen die Demolratie feien.

Der Herr Bundesminifter fitr Jujtiy hat ung Hier
in fehr lebhafter Weife Dargeftellt, daf aud) bdie
gelehrten Ridpter Orvgane der Demofratie, pom
LBolfsbeauftragten exnannte Funttiondre find, daf fie
die Demofratie reprifentieren und daf e3 infolge=
deffen genug Demofratie in der Redhtfprechung gebe,
wenn den gelehren Ridtern bdie Redytipredhung
iibertragen ift und fie Schbffen an thre Seite Dbe-
fonumen, und dafy infolgedeffen das, wad einmal die
Juftitution ber Gefdpvornengeridhte gevechtfertigt Hat,
der Wunid), der monardjiftifhen Beherrihung der
Geridhte eine demofratifhe Cinvidjtung entgegengu=
ftellen, Beute ein Anachronidmus fet.

Hohes Haug! Die Geguer der Schwurgerichte
Haben fich da immer jemer Wrgumentation bedient,
oie auf Grund der gegebenmen ftaatsvechtlichen Ber-
haltnifle am Plage war. A3 vor dem Jahre 1848
pie Ginfithrung der Gefdywornengeridite in Deutfch-
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land erbrtert tourde, da Bat eimer ber bebeutendjten
Gtrafredhislehrer, die je in Deutfhland gelebt Haben,
Feuerbad) — fein Freund der Sdhwurgerichte —,
gemeint, dag fei eine Cinrichtung, die fiix eine
Monarchie nicht paffe, dag paffe in eine Deno-
fratie; Dig einmal eine Dempofratie fomme, fdnne
man die Sdywurgerichte einfithren, aber in etner
Monarcdyie fdnne man etivag bderartiges nicht brau=
dhen. Heute fagen und die Gegner der Schivur-
geridjte; et DHaben mwir eine Demofratie, das
Sdyrurgericht papt in eine Monavdyie, in der Denw-=
fratie fann man ein Sdurgericht nidht brandjen.
Die Arqumentation gegen die Schiwurgeridite muf
fich naturgemdp tmmer auf dem Gebanfen gritnden,
daf die Sdyurgerichte jener gegebenen fjtaat3redt-
lichen Gituation toiderfprechen, in ber fie beftehen
ober gefchaffen werden follen. Jn Wirklidhteit ift das
natiivlih gar fein Wvqument. Jn Wirtlichfeit ift bdie
Jrage, ob Sdywurgerichte beftehen follen pder nicht,
eine Jrage der rein politifhen Cntidjetdung jeder
ftaatsrechtlichen Form gegenitber. Wenn fid) die Re-
gicrung Seipel entihloffen Hat, dem Barlament einen
Gefepentourf vorzulegen, mit dem die Schwurgerichte
in Ojtereeich befeitigt werben follen, fo Hat fie das
aug gar feimer andeven Crivdgung al8 aus rein
politifhen Crivdgungen getan; ed ift nidhts anderes
ald der Wimfd), fiix die Realtion in Ofterrveid) ein
weiteres Stitd politijher Macht Fu erobern; und
bas ift der Grund, warum wic diefe BVorlage ab-
Lehuen.

Wenn man die Gefahr, die mit diefer BVorlage
perbunden ift, richtig beurteilen will, dann mufy man
dem PHerrn Bunbdesminifter fitr Juftiz folgen und
pritfen, was fiiv eine Funftion die Schrourgeridhte
in Ofterveid) eigentlich Yaben. Jdh) twerbe zunddhit
pon ihrer Yufgabe, itber Mord, RKindesmord und
Totihlag zu uvteilen, nicht fpredjen, fondern id
werde mid) sundchjt wit der biefer Reform gegen=
itber piel ndbherliegenden Frage befaffen, tvelche Auf
gabe fie fonft Haben. Sie haben iiber politijche BVer=
brechen und LWergehen und diber Delifte zu ent-
fcheiden, bie durd) Den Jnhalt von Preferzeugniffen
begangen twerden. Wir Tennen die politijdhen Ber-
haltniffe in Ofterveic), fie werden und ja jeden Tag
purd) Borfommmniffe in der Hffentlichleit, durdh
Jeden, die unfere Herren Minifter Halten, in CEr-
innerung gebracht, und ioir fonunen ungd infolgedeffen
ungefdhr vorftellen, twelde praftifhen Folgen es
biitte, enn Yeute an die Stelle der Schtourgerichte
in Ofterveic) gelehrte Ridhter oder Schdifengerichte
tedten. Jd) il das nur an Beifpielen fdildern,
eil alle allgemeine Darftellung biel feniger itber
seigend ift als die Shilberung durc) Beifpiele. Wir
Haben in den leten Tagen zum Beifpiel einen Standal
erlebt, Der fich an die geplante Auffithrung eines miv
gang und gar nicht befannten Theaterftitces getnitpfthat.
Jn diefem Stitce follen angeblidh — id) fenne ¢3
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nid)t und tei daher nicht, ob e3 . wahr ift oder
nidt — veligitfe Cinvidtungen, angeblich Perfin-
lichfeiten Der veligitfen Regende verfpottet oder in
etner Fovu dargeftellt fein, die den flerifalen Kreifen
in Ofterveih) migfallen Hat. Wir Haben in Ofterveidh
angenbliclich) dag Red)t der freten geiftigen Betdtigung
in jeder Form, die den geltenden Gefeben nidht wider-
fpricht, Wenn ein Theaterftined mit dem Strafgefese im
Widerfprud) ijt, dann fagt dag Strafgefesbud) oder bie
Strafprogeordbmung, was zut gefdhehen hat. Diefer Weg
toitd natiicli) nicht befchritten, in diefem Falle Hat
fich ein erleuchteter Schitger der Religion oder der
Beiligiten Gitter Diterveidhs in der Perfon des Heren
Caftiglioni gefunden (Heiterkeit) und Yat Ddafit
geforgt, Daf Ddie religivfen Gefithle in Diterveich
nidht fveiter verlest werden fonuen. Wber e3
findet fidh nicht immer ein o frommer, ein fit
die $eiligfeit der Dinge {o begeifterter Menfdh ivie
ber PHerr Caftigliont. Jm normalen Falle ift natiir-
lid) die Frage, ob das Strafgefes bverlept twurbde
ober nicht, durd) bie Gerichte und — wie id) fejt
ftellen modyte, da Theaterftitcfe in der Regel in ber
Form  von  Deudfdhriften - vor die Offentlicheit
treten — Ddurd) die Sdhwurgeridhte zu entfdyeiden.
Wenn e3 fein Shwurgeridht gibe, dann fdhe bdie
Gadge anbderd aus, dann lieBe fich natiirlich ein
grofier Teil Der ganmgen geiftigen Literatur, jener
Qiteratur, die denjenigen nidht gefdllt, die gerne eine
andere Datten, von Peute auf movgen befeitigen,
dann wdre natitrlid) die Freiheit bes Wortes, Dbie
Sreifeit der Schrift und bdie Freifeit der Iber-
seugung, foweit fie fich in Werfen bder Literatur
und in der Preffe dupert, einfach) preisgegeben,
dann toitrde natiiclicd) jeder Sdhup fehlen. Jdh ver=
ftehe Den Gtofifeufser in der Begritndung diefer
Borlage, die Staatdanwaltihaften trauen fid) nicht
an Delifte Heran, die im geiftigen Rampfe begangen
terden, die im Rampfe gegen dad freie Wort,
gegen Das freie Bud), gegen die freie Jeitung verfolgt
werden mitften. Jh verjtehe, daf Ddie Fegierung
Geipel fich) beflagt, bdie GtaatZaniwdlte trauen fid)
an foldge Delifte nicht Pevan, weil e8 Schour-
gerichte gibt. Sie iviirben fidh) aber fofort Heran-
trawen, wenn e8 feine Sdytourgerichte mebhr gdbe.
Bei den Wuffafjungen, die itber dag Maf geiftiger
Breibeit, dtber bdie Grundiipe, mnad) Ddemen bie
geiftige Betdtigung in Ofterveid) fich zu richten
Hatte, bet ber Regierung Seipel bejtehen, fann man
fich ungefahr vorftellen, tvie ettva nac) ber Be-
feitigung der Sdhywurgerichte die. diterveidyijche Lite-
vatur, die Ofterveichijhe Prefje ausjdhe und ivie
fdhlecht e3 etva fremden Erzeugniffen der Literatur
und der Prefle erginge, wenn fie e8 wagen follten,
itber Dbie Dbiterreichifchen Grengen zu dringen. Gin
groBer Teil der Yeutigen deutfdhen Riteratur fonnte
in Ofterveid) gar nicht mehr wverbreitet, gar nidt
mefhr gelefen ober Bolfsgut ferden, wenn nicht das

Bejtehen der Schwurgerichte die ftirfjte Sarantie
bafitv wdve, dafp die Werbindbung zwifden ungd und
bem deutfchen Geiftesleben nicht unterbrochen werden
fann. Genat fo ift e3 auf anderen Gebieten. I
wet, daf fid) die Regierung Seipel feit langem
in  einem mit eigentitmlichen Waffen gefithrten
Rampfe gegen bdie Unfittlichfeit bemitht, aber nidht
tn der Weife, dap fie etiva die Gemeinden bei ihren
Bemithungen unterftiigt, durcd) Sdaffung gefunder
Wohnungen die Hauptquelle bder Unfittlichteit zu
perfchiitten; mnidht etva Ddadurd), bap fie bie Cr-
siehung der Rinder in ber Weife fordert, daf fie
Ginvidtungen fitr die freie Bewegung der Kinber,
fitv ihre forperliche, fiiv ihre geiftige Cntividlung
unterftitpt, um dadurd) bdie {hlimmiten Gefabhren
pon ihnen abzuwehren; nidht etwa dadurc), da fie
ber Mot Dder Arbeitslofigleit, bdiefer Hauptquelle
ber Unfittlichfeit, mit dem ubtigen Nachdrud be-
gegnet und die Bemithungen zu ihrer Befdmpfung
forbert — b mnein, fondern Der Rampf gegen bdie
Unjittlichfeit oolzieht fih vor allem im Kampfe
gegen geiftige Betitigungen; er vollzieht fih vor
alfem im RKampfe oder zumindeft in fortgefehten
Cntriiftungstundgebungen gegen Literaturierfe, furs
gegen die Formen geiftiger Betdtigung, in denen bie
Reaftion, in denen vor allem FHerifale Auffaffungen
Unjittlichleit fehen soollen.

Nun gebe i) zu, Hohes Haus, daf aud) durd)
bag gedruct Wort Unjittlichleit begangen twird, €3
ijt gum Beifpiel fider gang interefjant, dap geftern
in Wien mwieder ein Mafjagefalon ausgehoben fourde
ud am felben Tage nod) bdie Jnferate bdiefes
Mafjagefalons, Deffen Reiterin eine international
beriichtigte Rupplerin fvar, in Derfelben Beitung
erfchienen find, Deven Rebaftionsmitglied jenen Mord
begangen hat, der gu diefer Distuffion der eigentliche
Anlaf war. Mix it nichtd davon befannt, daff die
Sujtizbehrden in Wien fid) itber diefe nicht etiva
unfittlich allein zu nennenden Jnferate, fondern ftber
biefe Ronumersialifierung der Unfittlichleit, dtber bie

| Bereicherung durvd) die Ausnupung der Unfittlichleit

allzufehr entriiften oder daf fie etwasd dagegen tum.
Und id) bin itberzeugt, dap felbjt Gefchworne foldye
Dinge nidht afs ftraflos anfehen, fondern foldjen
Dingen gegenitber bdie nitige Strenge an ben Tag
Tegen erden. Aber darum Handelt ed fid) dboch ber
Regierung Seipel gar nidht. €3 Handelt fid) the
bod) nicht etiva Davum, Kuppelzeitungen ihr Sefdift
st erfchweren, fenn fie zugleich Beitungen des Herrn
Ceipel, Beitungen bder Heimivehr, Beitungen ber
Reaftion, Jeitungen f{ind, die taglich auj die Sozial-
pemofraten fpucfen; fondern e8 Hanbelt fich bex
Regierung Seipel darum, literarijde Betdtigung un-
mbglich) zu machen und flevifalen Witnjchen dienjtbar
s fein. Wenn Sie Jeute die Schwurgeridhte in
Ofterreid) abfdaffen, dann braudht man alle diefe
Gcfee gegen Sdymup und Schuud, von denen Herr
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Geipel getvdumt Hat, dann braucht man alle diefe
- flevifalen Tbertveibungen, bdie nach bdjen Muftern
per Bergangenheit orientiert find, gar nicht mebhr,
fondern Dann genitgt der fleine § 516 in ber Hand
pon  Dbureaufratifchen Richtern volljtandig, um die
dentfhe Litevatur, foweit fie ditberhaupt ein freies
Wort agt, foweit fie fich. mit dem feruellen Leben
ber Menfdhen, mit dem Leben bder Menfdhen als
Gefchlechtawefen Dbefaht, in Ofterveid) unmbglich su
madjen und audzurotten. m ein Litevaturnonopol
fitr Qlexifale gu erzengen, braudyt man gar nidhts
anderes af3 bdie Befeitigung der Schwurgerichte.
Dasfelbe gilt fitr dag veiche Gebiet, - dasg folden
Betradhtungen etiva der § 305 des biterveidhifchen
Gtrafgefepes bote. Wir Haben tm Jahre 1920 mit
guter Abjicht Delifte, fitr deven Whndung ed feine
Holle gefbielt Hat, ob Schrourgerichte oder Schijfen-
gerichte uftdndig find, der Buftindigleit der Ge-
fdhrornen entzogen und fie den Sdhbffen iibergeben.
Wir Yaben aber ftatt deffen gerade diefes Delift,
peffen ganger Charafter durd) die Prayis bdet ge-
lehrien Gerichte als eine Gefahr fitr die Demofvatie
erfcheinen mufite, den Gefchoornen dfibertragen, und

wenn Ste Heute, in einer Jeit, in der bedentenlns

jebe ffentliche ~ Cinvichtung zu politijhen Partei-
siweden der NReaftion mifbraudyt wird, vor allem
gegen die Sogialbemotratie, in Diterveid) den § 805
gelehrten Gerichten, Schvffengerichten itbergeben, fo
heift das, daf fein Spzialbemofrat in Ofterveid
mehr eine Rede DHalten, daf fein Sozialdemotrat
mehr in Ofterveic), ohmne der Gefahr ausgefept zu
fein, Yinter Schlof und Riegel zu Fommen, eine
Wihlerverfammbung Halten, daf fein Sozialdemofrat
in Difterreich itberhaupt mehr eine NMberzeugung ver-
treten fann. Ja, das gefiele den Herrjdhaften fehr gut!

Und iie fteht e8 denm mit den politijdhen Ver-
brechen und LWergehen? Auf fie begteht fich vor allem
pag, wag i) den Stopfeufzer in diefer Vegritnbdung
genanunt habe, Die Frage, wie man politifche Ver-
brechen und Wergehen in demofratifhen Staaten

tichtig behandelt, ift in den verfdhiedenen Demotratien, |

oie nacd) bdem Jujammenbruch nen entjtanden find,
fehr per{hieden geldft foorden. Man war in einigen
dicfer Demofratien der Metnung, daf e8 notivendig
fet, die Machtmittel ded Staates aud) der Crhaltung
per neuen  Gtaatdform, der neumen Ddemofratijchen
Orduung dienftbar zu madjen, und man Hat ver
fucht, diefen Gebanfen in der Fovm von befonderen
Gefepen " gum  Schupe der Republif durchzufesen.
Dag Hat man in Dentfhland, dagd Hhat man in der
Tfchechojlomatet getan. Wir {ind einen anderen Weg
gegangen. Die Anrequng zu der Nadyahmung dicfes
Beifpield ift ja im Jahre 1919 auch in Diterreich
gegeben fworden., I erinnere mid), daf ein Gefep-
entiourf, der dhnliche Bejtimmungen enthalten follte,
fote fie im Ausland beftehen, vorbereitet war, aber
die Biterveidhifche Demofratie Hat fich entidhlofien,

thren Beftand und die Abiehr von Angriffen, bie
gegen fie unternommen twerden, nidht den Staats-
anwilten, fondern bder Ginficht bder Menfden zu
itberlaffen. UAber vielleidht todre bdasd ein Jrrtum
getvefen, wenn frembdes Beifpiel und daritber belehrt
hatte, Daf tir ung geivet Haben. Jn Wirklichteit
Hat man mit der Sdhaffung folher Einrichtungen
im Yuslande die jonderbarften Erjahrungen gemadht.
Alle waven gefdpitpt, nur die Demolraten und die
Demofratie nidt, Die Beftimmungen Fum Schube
der Demofratie find in der Hand jemer Ridjter,
pon Demen der Herr BVumbdesminifter fitv Juftiz hier
behauptet, fie feien audnahmslos Organe der
Demofratie, ausfchlieBli) Beftinmungen gegen die
Demofratie  getworden, Beftimmungen, die jeden
Demofraten in der harteften Weife getroffen Haben,
pie in der {dhlimmijten Weife miBbraucht tourden,
um Demofraten fitr jedbes freic Wort Heimzujuchen
oder — umgefehrt — fitr jede BVerfehlung andever,
fitv jede Aftion gegen die Demofratie eine Ausrede
bereitzupalten, Aber warmm Hinitberfehen? Wi finnen
g leicht vorftellen — und Ddagu gehrt feine
Defonders [ebhajte PBhantafie —, toie etiva Ddie
Befeitigung der Gefdhwornen, die Mbertragung der
Cntfcheidung itber politijche Delifte an gelehrte Richter
ober an Schbffen tn Ojterveid) Jidh auswirfen witrde.
Dag jeigt uns ja dag Bild, 'wie Heute in Ofterveid)
Aftionen gegen die Demofratic und gegen die Ber-
faffung Oeurteilt tverben. Wir Haben in Ofterreid
feute — mnidht geleugnet, fondern gugegeben — eine
gange Betegung vor ung, die mit Waffen bie
Demofratie zu ftoren beabfichtigt und die un3 bdas
bei jeder Gelegenheit anfitudigt. Das mnennt unfer
CGtrafgefes Hochverrat. Jh Degrlife e3, daf c3
Gefchworne gibt, denu der Herr Juftizminifter wird
papurc) jeder Berjudung entritdt, etwa foldhen
Hodverrat  anflagen gu mitffen, weil er mit Redht
fagt, ¢3 werbe fich fein Schwurgericht in Ofterveid)
finden, Dag bdiefe Hodyvervditer 3u veruvteilen ge-
neigt 1ift,

Aber vielleicht ware diefe Gefahr fofort bejeitigt,
iive die Begeifterung dbed Herrn Jujtizminifters fitr
pie BWerfolgung diefer politijchen BVerbredher fofort
pon jeder Hemmung frei, wenn die Gefchivornen=
gerichte Dbefeitigt iviivben, Dann titrbe der Herr
Bundesminifter fitr Jujtizy am nddjten Tage gegen
alle diefe Herren Bunbesfithrer, die tiglich antitndigen,
fie twerden marfdhieren und fie fverben mit diefer
unfinnigen Demofratie, mit Ddiefem unfinnigen
Parlament gritndlich aufrdumen, big fie nur genug
Mafhinengetvefhre haben twerden, mit Untlagen (os-
geben. Jch witnfdhe gar nidht ihn in diefe Lage zu
verfegen, I glaube allerdingd aud) nidyt, dafp er
e3 tdte, weil er in Lerlegenfeit indve, wen er da
anflagen foll. Cr miigte an bdag Parlanent das
Criuchen ftellen, den Herrn Bundesfangler auszu=
licfern, mm ihn fvegen Hochvervates angutlagen, fweil
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der Herr Bunbdesfangler, sumindeft bet Jnduftviellen,
perfonlich vorgefprodhen Hat, um Ddort dbie Ordnung
ber finangiellen Buwendungen an die Heintvehren
aut regeln, €r miiBte den Herrn Bunbesminijter fiir
Heeredtoefen antlagen, weil der Herr Bundedminiiter
fiilr Heevedwefen durd) Organe ded Heeres die Ber-
bindung mit diefen Reuten aufrechterhalt, teil ex
fie inftruiert, weil er fie unterftitpt. Cr miifite den
Herrn Wigefanzler anflagen, tweil der Herr Bige:
fanzler bie Gendarmeric Ddagu perivendet, um den
Herrfdaften ihre Waffen fidher aufzubheben, mm fie
in ber nitigen ungeftirten Verbindung mit den Leuten
st echalten. Cr miifite den gangen Sdwarzenberg-
plag anflagen, Der jeben Monat feine ftandigen
Beitrige zur Crhaltung diefer Sefellfdhaft leiftet. Alle
ofne Ausnahnre miiite der Here Bundedminifter fiir
Suftiz durd) feine Staatdanwilte anflagen (affen pdex
v foiicbe, was id) viel cher glaube, davauf rerzidhten.
Dagegen wiirde bder Here Bundedminijter fiir
Juftiy und ivitede der Herr Bunbesfanzler Ddasg,
wad bon Dber anberen Seite gefdhieht, mit gang
anbeven Augen anfehen, und i) brauche erft gar
nidt Ddarguftellen, tvie fehr fofort nach bder Be-
feitigung Der Gefdhwornengerichte die Gefahr be-
ftinde, Dafy feder Menfd), ber dem Republifanijcdhen
Sdupbund angehirt, ein Hodvervater, und jeder,
der eftva Der Hetmivehr oder irgendeiner anderen
gegen die Demofratie gerichteten BVerfchiwdrung fid
angefdhloffen Hat, ein Held wire, ein Gefinmmgs-
genoffe ded Heren Bunbdesminifters fitr Jujtiz, des
Herrn Bundesfanglers, desd Hevrn Bizefanzlers, des
Heren  Heevesminifters, aller  Ddiefer erlenchteten
Menfchen, die bHeute den Untrag auj Befeitigung
be8 Sdywurgerichtes ftellen. Wir fonnen ung ja
genaut porftellen, wie die politijhe Juftiy in Ofter-
veih ausfahe, wenn bdie Gejhiwornen wuidht da
wiven, und infolgedeffen verftehen iviv, wavim fie
pem Herrn Seipel und den ithrigen Heredhaften,
oie feiner Negicrung angehdren, fo gar muidht Fu-
fagen, toir perftehen fehr genau, warwm man die
Stimnnmg, die ein paar Urteile in Mordprogeffen
getvedt Haben, mit Recht getwedt haben, mibrauchen
will, wm ein politijhes Gefchaft der allerfchlinmiten
Art gu maden, um in Ofterreid) Dden gefihrlichiten
veaftiondven BVorftof zu unternehumen, der feit dem
Bujammenbrud) tn diefem Lande verjucht wurde.
Und wenn etwa das, wad id) jebt jage, als
Tbertreibung aufgefafst toiixde, dann twerde i) vers
fuchen, aus den Crfahrungen der Biterreichijchen
LBergangenheit und Dder biterveichijhen Gegentvart
s geigen, daf i) nicht fibevtreibe. Jm alten Ofter-
vei) Hat mau, fvenn man dad DBeditrfnis nad
politifchen Berfolgungen DPatte, eimen janften und
einen energifhen Weg gefannt. Der fanjte Wey,
dag war dag Mittel der Delegierung von Schivur=
gevichten in einem ebiete, von dem man voraus-
febte, daf 3 Den Angutlagenden feindielig gefinnt

fet. QY fanm mid) aud meiner eigenen Verteidiger-
pergangenfeit evinnern, dafp e8 beliebt war, italies
nifthe Stubdenten, die Briefmarfen mit dem Kopf
bes  Ratfers nad) unten aufgeflebt BHatten, bov
Grager Gefdhworne zu ftellen oder dhnliche Hod)-
perriterifche Unternehmungen vor Schourgerichten
in ben WAlpenldndern verhandeln u- laffen. Ja, die
Gefhwornen Haben nidht eimmal dort fite folde
Dinge Verftinduis gehabt, und id) bejtdtige, daf
alfed, was in biefer Vegriindung darvitber {teht,
wahr ift. Dag ift das rithmlichjte, was man unjeren
Gefchwornen in Ofterveich nachjagen fann, daf fie
fitr politiiche Perfefutionen ohne Ritctficht davauf,
gegen fven jie fich) ridhteten, faft uiemals Verftandnis
Hatten. Selbit die jdhmihliche Sejhichte bder Ber-
folgungen der Urbeiterbewegung in ihren exften An=
fingen toird zumindeft gemildert durd) bdie Tat-
fache, daf manchmal fich Gefchoorne gefunden Haben,
die die Staatsanwdlte mit diefen Unflagen davous
jagten. Wir Yaben gefchichtlichen Grund, von bden
Gefchtoornen eine andeve Meimung u Haben, iie
ber Perr Bundestangler Seipel und fein Jujtiz-
minifter. v

Aber man Hat auch einen Fraftigeven Weg ge=
fannt, die Cinjtelimg der Schonrgerichte. Da war
mm folgendes inteveffant. Wenn man in Dftevveic)
in der Vergangenheit Schwurgerichte einjtellte, danu
hat man imuer gange rbeit gemacht, dann DHat
man  geiffermafen alles, wag einer auf fetnem
Qonto Batte, nachgerechuet und mit ihm grindlic)
abgerechnet. Wir Haben felbjt im Jahre 1914 er-
lebt, twie bdie Bejeitigung der Sdhwurgerichte in
threr Buftdndigleit fitr politijhe Delifte ausiieht.

Da mbdhte i) mur einen Fall aus meiner Cr-
innerimg evzdfhlen, tweil er in der Gegeniart feine
foudetbaren Analogien findet. A3 Aniwalt war id)
Berteidiger eines Geiftlichen, der aus Dftgalizien
in ein Qager in der Ndahe von Graz gefommen
ar. Der Mann wurde auf eine Demunziation Hin
angeflagt, weil ev drei Jahre vorher den Kinbdern,
bie er tm Rirchengefang unteriiefen Batte, ein Lied
eingelexnt Habe, von dem Dbehauptet wurde, e fet
ruffophilen Jnhalts gewefen. Der Mann hat fich
damit verantwortet, dafy diefes Lied nidht mur in
einem Boltsfalender verdffentlicht, foudern daff e
pas Bundeslied der ruthenijhen Feuerwehrverbinbde
gewefen fei, ev founte fid) fogar bdavauf berufen,
bap diefes Lied in der Gegentvart eined galiztichen
Gtatthalters gefungen wurbe und feinen Beifall ge-
funden Hat. €8 war fogar moglid), bdiefe BVerant-
wortung durch eine Austunft bet bder galizijdhen -
Gtatthalterei, die fid) damals in Biala aufbielt,
su bejtitigen. Allerbings Hat dieT galizijhe Statt-
halteret ihrer Deftatigenben Mitteilung Hingugefiigt,
baf aller Wahricheinlicheit nach jenem Statthalter
nur  die NMelodie - Hes Liedes und nidht der Teyt
gefallen Haben bitcfte. (Heiterkeit.) Der Mann Hat
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bom Grager Gericht, das fich gegen jeine Buftdndig-
teit lange toehrte und vom Oberften Gerichtshof
gegtoungen tourde u urteilen, 18 Monate fdhweren
Qevfer befonumen. (Hort!) Da3 Oberlandesgericht
in Graz Hat aus ben 18 Neonaten finf Jahre ge-
macht und Hat das damit begriindet, dafs die Un=
nahme de3 erften Gerichtes, die Duldbung aller diefer
Dinge durd) die bifentliche Gemwalt fei ein Milbe-
rungdumitand, falid) fei; fm Gegenteil, der Mif-
braud) dev Schwddje ber bifentlihen Cincichtungen
durd) Ddiefe bifen Menfdhen fet cin Cridhmerungs-
umitand. (Hort! Hort!) Die Yitten fliger fein
follen afs alfe Statthalter! Damit tar mit dem
Pann  gewiffermafien abgevedhnet. Man Hat ihn
fingen, man Bat ihn fih frewen Ylaffen, aber i
man ihn dann in die Fange befam, da Hat er dann
alles 3u bitRen gehabt.

Warum evzdhle ich) dag? Weil es in Diterreich
nidht etiva dergeit fo ift, dafy alle politifhe Suftis
nur Bei ben Gefdhwornen liegt. Nein, die politijdhe
Jujtig, fitv die die Gefchroornen fompetent find, die
feben tiv nidyt, weil, wie- und Herr Jujtizminifter
mit Trdnen tn den Augen berichtet, feine Unflagen
erhoben tverden finnen. Aber es qibt eine politifche
Juitiz in Ofterreid), die funftioniert. Wir Haben
gum Beifpiel Disziplinavgeridhte in  Oiterreich, die
pon Bureaufeaten gleicher Art befept find, |@erichte,
pie durd) das Gefes felbftindig und unabhingig
gemadyt find. Sie Haben aud) itber politifhe Delifte
i entjdheiden, allerdings nur fiber politijche Delifte,
pie eine Gruppe von Staatsangehbrigen begeht,
ndmli) bdie dffentlichen Angeftellten. Die Fommen
bann por gelehrte Ricdhter, wenn Sie twollen vor
Gdiffengeridhte, denn in diefen Dissiplinargerichten
figen neben gelehrten Ridptern aud) die Berufs-
follegen des Angeflagten, alfo Schbffen. Sie Haben
da eine Jnjtitution zur Ausitbung der politijchen
Gerichtsbarfeit, die fich von jenem idealen Geridit,
bag der Herr Bundesminifter fitr Jujtiy an Stelle
der Gdywurgerichte fepen will, nidht allufehr unter-
fdheidet.

Was madjen nun diefe Gerichte? Wir Yatten in
Oiterreih) im fleinen etwas, was dem 31. Juli
1914 im groBen ein bifden dhnlih war. Das
war der 15. Juli 1927. So wie nach dem 31. Juli
1914 cine Gerie politijdher Berfolqungen gegen
Gtaatsbitrger itberhaupt begonnen Hat, fo Hat nadh
pem 15. Jult 1927 eine Serie politijcher BVer-
folgungen gegen dffentliche Angejtellte begonnen
(Sehr richtig!) bie {ozialdemofratifh waren, und
swar — 1id) fage dag Ghier mit dem Bemwuftiein,
mie die reine Wahrbheit su fagen — bder [dymih-
lidhjten, Dber unanftindigften, der gefepwidrigiten
Berfolgungen, die man fich denfen fann.

Worin bejteht mm diefe Art von Jujtiz? I
fithre Dag an, wm einen BVorgejhmad von dem zu
geben, wag fo ungefihr die Befeitigung der Ge-

{chwornengerichte in der politifchen Redhtfprechung
in Ofterceich bedeuten fann. Der Rayonsinfpeftor,
‘an den id) da benfe (Ziest): ,ift fdhulbig, ex Habe in
feinem Wohnbesict eine derartige mit feiner Berufs-
ftellung nicht tm GEintlang ftehende -eifrige propa-
gandiftifche Tdtigleit fitr eine politijhe PVartet be-
tricben, baff Hiedurc) bas Vertrauen der Bevslferung
in feine Unpavteilichfeit {dhiver erjchitttert ift, umd
wird jur Gtrafe der Penfionierung mit 25 Progent
verminderten Penfionsbesitgen perurteilt,” (Prui!-
Rufe.) M, was Hat diefer Rayonsinfpettor — idh
werde gleid) Dbeteilen, daf er nicht Dder -eingige
ift — getan? @ Hat fich am 15. Juli fo verhalten,
paff er eine Renumeration und ein befonderes
Belobungsdefret des Hervn Polizeiprdfidenten fit
fein gutes Werhalten ausgehindigt befommen Hat.
&te fehen alfo, bamit Hangt e3 nidht zufommen,
Gr Hat allerdings der fozialdemofratifhen Partei
angehdrt, er tar allerbings fogar Bertrauensmann,
Aber das war er aud) in den fritheren Jahren,
dag touften feine BVorgefepten, das wuften alle, die
mit ihm zu tun DHatten. Man bHat ihn genaw fo
behandelt toie diefen armen oftgalizijden Geiftlichen.
Wenn er am 1, Mai etiva gut gelaunt tax, fo
hat fid) Diefe qute Laune auf feine Umgebung
fibertragen. €r Hat allerdingd an einem 1, Mat,
der {ange bor Dem 15. Juli liegt, jenes f{chiverfte
Berbrechen begangen, da3 zu  diefemn Urteil ge-
fithrt Hat: cr Pat in dem Haufe, in bem er wohnte,
geholfen, eine rote Fahne aussufteden. (Hort! Hort!)
Und fehen Sie, diefe vote Fahne Hhat bvor dem
15. Juli vielleidht fogar mandhen diefer Vorgefesten
gang qut gefallen. (Sehr richtig!) Wenn man fie
heute fragt, werden fie, fo-wie der galizijdhe Statt
Halter, fagen, ¢8 BHabe thnen Ddie Farbe gefallen,
aber nidht” die fymbolijdhe Bebeutung bder Sadbe.
Die Mefodie war jhon, der Tert war nidht {dhom,

Was Yhat der, Mann nod) getan? Dasd ift
befonders dhavafterijtifh. Der Herr Bundesminifter
file Juitiz fat und — und i) will thm da ben
guten &lauben nidht abfpredjen, der weniger gute
&lanbe mag bei manchen feiner Kollegen beftehen —
erdhlt, wie fhublos der arme Menfd) in Ofterveid
ift, ber fi) von Sdmupgeitungen befdimpfen und
beleibigen faffen muB und dem nicht geholfen werben
fann, mweil die Gejhwornen verfagen. Der Here
Bundedminifter fiir Juftiz fagt und das als Mitglied
einer Regievrung, in der er Rollegen Hat, die ihm
fehr genau evzdhlen tverben, wie man Shmupblitter
gritndet, tvie man fie erhdlt, wie man ihnen bie
IMittel su ihrer Criftens verfhafit. Das alles terben
fie ipm fagen foumen. Wir Haben twiederholt erklirt,
dafy wir nidht nur jede diefer Auffaffungen teilen,
fondern * perniinftige MaBnahmen zur Vefdmpfung
per Sdymupprefie, diefer Revolvers, diefer Crpreffer-
bldatter, firdern twolfen, und ivir fvitvden fitr die
wirfjamfte Methode eine Erhihung bder Sauberfeit
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bei denjenigen Politifern auf ber bitrgerlidhen Seite
Yalten, die fidh ununtexbrochen mit jolchen unappetit-
lidjen efindel “einlaffen, die es erbalten. Damit
wive diefe Revolverprefie fofort exledigt. Wir haben

in Wien ein Beifpiel eines foldhen Schmupblattes,

bag alle3, tvad bisher da far, iibertrifft, denn e3
ift niht nur von cinem abgefteaften Erprefer
gegritndet worden, fondern es lebt im Schmub und
vom Schmup, es ift fo {hmupig, daB die ecigene
Berufdorganijation dabon abgeritdt ift, dap niemand
pamit etwas zu tun Haben will.

Nud nun fehen Sie, bdiefer Rahonsinipeftor, von
pem id) Dier fpreche, BHat in Abwefenbeit jebes
Dritten einem  in einer Trafif angeftellten Mddel
mit Bezug auf bdiefes Blatt ertlirt, e3 fei ein
Sdmublatt,. Das ift jene propagandiftifche Titigleit
fitr eine politiihe PVartei, die ihm feine Crifteny
gefoftet Hat. (Hort! Hort!) Jdy fefe, baf der Herr
Bundesminifter ein guted Hoery fiir jene Leute Hat,
die Ddiefe Sdymupblatter angreifen, aber id) febe,
pafy nidht den Sdmupblittern ein Haar gefritmmt
toird, jondern denjenigen, die den Drect beim ridhtigen
Namen zu nennen fich getvauen, bdie den Crpreffer
einen Crprejfer, den Strold) Strold) und den Schmuh
Sdymup Yeiffen. (Beifall und Hindeklatschen.) Sp
fieht politijche Gerichtabarteit in DOfterveidh ans!

Aber ich) will nicht unvolftandig fein. Der Mann
hat nod) ein Verbredhen begangen, ev ift in einer
Mieterverfammbung eined Nad)barhaufes als politijcher
Redbner aufgetreten, Sic fehen, wad politijde Juftiz
in Ofteveeich bHeute vermag. Cr ift twahridheinlich
Biter al8 Redner aufgetreten. Bis sum 15. Jult 1927
war ¢3 cinem Bifentlichen Angeftellten in Ofterreid,
aud) wenn er Spzialdemofrat far, nidht vertochrt,
in dffentlichen Berfammlungen — und hier Hanbdelt
e3 fih gar nicht um eine Bifentliche Verfammlung,
fondbern um eine Werfammlung bder Mieter cines
Haufed — ald Redner aufsutreten. Aber der MWann
hat in Diefer Verfammlung itber einen Gegenftand
geredet, Der nach) dem 15. Juli 1927 bden Bifent-
lidgen Stellen in Djterreich nod) unfympathijdher war
a8 porher, er Hat ndmlich) itber die DBoautdtigheit
ber Gemeinde Wien gefprodhen. (Heiterkeit.) Und
wenn ein  Gffentlicher Angeftellter Daritber fpricht,
fo mup er wm feine Criftens fommen. Das find
unabfingige Ridter (Ruf: Schande!), da3 ift ein
Sdbffengericht! Glauben Sie denn, daf diefe fleinen
Urbanefs etwas anderes find tvie die grofen Bor-
bilber, bdie Holzinger u. dgl.? Das find Knechte,
willenlofe, jdméaphliche SRuedhte (lebhafter Beifall)
berjenigen, die gerade ihre Hevrven find, bdie gerabe
iiber ihre ,felbftdndige und unabhangige NMeiming”
st berfilgen Haben., Der Herr Bunbdesminifter Fiir
Suftis wird mir gewif uidht fagen, Ddap er diefe
Gefelljchaft twegen Mifbrand)s der mtsgetvalt an-
Hagen ivird, Daf er fie anflagen wird, tweil Dbiefe
LQeute cine politifhe Pafregelung, einen politijdhen

&

Gealtaft in die Redhtdform eined Crfenntniffes
gefletbet Haben.

) habe Jphnen dag nur erzdhlt, wm Jhnen aus
der Ynalogic der Bergangenheit und der Gegentvart
su geigen, Dafp fih in Der Reaftion teder die Auf=
faffungen nod) bie Meethoden dndern und daf ¢3
jede politiiche Freibeit, jebe Freibeit der Unferung,
jebe Freibeit der Uberzeugung volljtindig preisgeden
hiefe, wenn man den Gefdhwornen die Redytfprechung
itber die politijhen Delifte entzieht und fie Leuten
itbertriigt, die jenes Maf von Unabhdngigfeit und
Gelbjtandigleit Haben twie bdie Bureaufraten bdes
Heren Seipell

Run will i miv aber — und mur nod) das
Yabe ich zu fagen — nidht den Vortourf zugiehen,
vaf i) etwa Bitecveichijhen Ridhtern da  Unvedht
getan Habe. Jch Habe im Gegenteil die Nberzeugung,
paf unter den Ridptern, die Heute funftionieven und
bie in den lepten Jahren an Jahl nidt itbermafig
mehr getworden find, tweil die Aufnahmebejchrinfung
bejtand, gang audgezeichnete, sum Teil fehr getvifjen-
fafte, auf ihre Unabhangigleit bedachte Nenjdhen
find. Aber der Herr Bunbdesminifter fitr Juftiz will
jo por alfem bden griften Teil der Prepinhalts-
Delfifte ben jitngften der Richter, den Begirtsrichtern bet
bent Strafgerichten, itbertragen. €r hat uns erzdhlt,
bie heutigen Gerichte feien demofratijdhe Inftitutionen,
denn fie fefen ja durd) Crnennung bdurch einen
Bolfsbeauftragten gefhaffen. Bielleiht wdve der
Herr Bundeaminifter fiiv Juftiz einmal o liebens-
fitedig, ung etwasd ndher darzuftellen, ivie fich die
Auswahl diefer demofratifhen Ridter durd) bden
Bolfsbeauftragten, der fie zu ernennen YHat, zu voll=
siehen pflegt; wiefo es fommt, daB in den lepten
Sabhren tn Ofterveid) mur nod) devjenige sum Richter-
amt zugelaffen twerden fann, der nadyweift, dap cv
ein Hafenfreuzler oder ein flevifaler Coulenrftudent
ijt, wiefo es fommt, Dafy alle anderen - Leute von
ver Bulafjung zum Ridteramt audgefchlofjen find.
1nd wenn der Herr Bundesdminifter fitr Juftiy miv
nicht glaubt, {o toerde i) ihm — e waven fdhon
manche, i) iweifp nicht, ob gerade bet ihm oder bei
feinem Vorgdnger, aber er fann, wenn er das nidyt
felbft exlebt Hat, fich bei feinem Borginger erfun=
bigen — cine gange UAngahl von Leuten, bdie ihre
Studien in der glingendjten Weife zuriidgelegt, in
ihrer Borbeveitungstitigheit beim Geridht wegen
thres FleiBes, wegen ihrer rafdyen Auffafjung, regen
ihrer Renntniffe taglich belobt twurben, jchicten, und
er wird pon ihuen Hoven, daf thre Uufnahme ab=
gefefhnt mwurde, tweil jie angeblich fdyon itberzdbhlig
find oder el man nicdht verpflidhtet ift, ihnen den
Grund zu jagen, oder weil man fie itberhaupt nicht
aufnehmen will, und er wird Hoven, daf e fid)
babei um junge Qeute handelt, neben denen Minder-
begabte, Minderfleifige niinder Renntnisreicdhe titig
aven, die aud eincr flevifalen Werbindung,
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aund trgendeiner Hafenfreuzlerverbindung famen, bdie
nadh ithnen zu dem betreffenden Obergerichtdprifidenten
gegangen find — und fiehe bda, e3 war Bedarf,
fie waren willfommen, feiner der Gritnde ift geltend
gemad)t toorben, Ddie vorher Dbeftanden. Wit ber
Auswahl, die Heute die bureaufratifhen Richter be-
ftellt, verfchone man die Demofratie, fiiv die DHat
die Demofratie wivklich feine Werantwortung, Die
Avt diefer Auswahl ift dad Unbdemofratijchefte, wasd
¢3 gibt. Hier tverden Ricdhtergencrationen ge-
fchaffen, Die dtberhaupt nicht mehr Organe der Ge=
famtheit, Organe der Rechtspilege, jondern Drgane
jener Partei find, die fie beftellt Hat.

Pan madyt den Gefdywornen aud) zum Borivurf,
paf fie politif) orientiert feien; man Hat bon der
Bolitifierung  der  Gefdhwornengerichte gefprodhen.
Bei den Gefdwornen it die Sache dadurch twefent-
lich gemifdert, daf der Gefhiworne suntdhft mur fite
einen Tag beftellt tird, tdhrend fich die Juftz
vie Angehbrigen ber bitrgerlichen Pavteien — und
e3 find fauter Gegner der Demofratie — fiiv
Qebensdauer bejtellt. Weiters ift dex Gefchtvorne ein
Peenjd) unter 3iwdlf; e3 qibt Menfdhen verfdhiedener
Auffafjung. Bei den Ridjtern aber wird bdafit ge-
forgt, daB fie alfe die gleidhe Unffaffung Haben. €3
wird nidht geduldet, daf einer mit einer anderen
Aufjafjung ind Ridhteramt aufgenommen wird. Wenn
e3 alfo ftberhaupt etne Gefahr der Politifierung der
Redhtiprechung gibt, twenn die Gefahr befteht, dap
wenigftens in etner nidht zu fernen Jufunft die
jimgeren Richterelemente vollftandig im Dienfte be-
ftinmter politifher Parteien ftehen, dann wird die
Gefahr durd) die Heutige Methode der Erfepung
per Ridter crzeugt und infolgedeffen it dag Ax-
gument, die Ridhter feien Drgane bder Demofratie,
fie feten unabhangig, fie feten tweniger voreinges
nommen alg  die Gejdhiwornen, ein fehr wenig iiber-
seugendes Arvgument. Wenn in dex vt der Behand=
lung der Ridter in Ofterreih andbere Grundidse
beobadytet werben follten, wenn man fich entfchlieen
follte, erftens bdie NRichter wirflid) unabhiingty zu
madyen, wid 3war vor alfem dadurc), daf man ihre
finangielle Unabhdngigfeit ftavft und fie anjtandig
bezahlt, und gweitend daburd), bdafy uan die Auf-
nahue der NRidhter uicht zu einem unfontrollierbaven
Privileg der Bureaufratie madyt, das Heift u einem
Privileg, dag Heute ein paar Barteimenfden in
Ofterveich) auszuitben Haben, fondern wenn man fiiv
die DBeftellung der rvechtsfundigen Ricdhter wicklich
pemofratijhe Formen finden iwird, erft dann wird
man fagen fommen: unfere Gerichte find Organe der
Demofratie, und erft dbann wird man beredhtigt fein,
folche Jeden zu BHalten oder unividerfprodjen zu
laffen, toie fie Hier vom Herrn Bundesdminifter i
Juftiz vorgetragen terden.

BWir Haben gar feinen Grund, an der Verfafjung,
bie au grofie Veifpiele angelniipft Hat, wenn fie

bie Mitiwirfung an der Strafrechispflege Sefchwornen
ithertragen Yat, gerade jept diefe Ynmderung Herbei-
sufithren. Die  Tdtigfeit Ddiefer Negierung ber
Demofratie gegenitber, dem fjreien Worte, der freien
Preffe, allen politijdyen Freiheiten gegenitber ijt
durdhaud nicht danac) angetan, bdaR uman eine
Snftihution oie die Sejdywornengerichte preidgeben
tonnte.

Die efte Verfaffung des alten Ofterveidh, die
Lerfaffung vom 25, April 1848, hat die Gejdywornen-
gerichte zumindeft angefindigt, fie BHat zumindeft
dem WVolfe ein Redht davauf gegeben. Nad) bdem
Bufammenbrud) der Reaftion, die fie gerftdet Hat, find
bie Gefchwornengeridte foiederhergeftellt worden, Wir
Haben eine Beit borgefunden, indernad) einerBeriode der
Einftellung der Gefdhwornengerichte die Gefdhivgrnen=
geridhte toieder gefhaffen waren. Wir Haben die Jeit der
Ausnahmegerichte, bdie Beit ohne Schrourgericht
miterlebt, und wir winfdhen jie nidht Herbeizufithren
und Haben infolgedeffen, vorfidhtiger afl8 der Gefes-
geber bder Bergangenheit, die Gefdjivornengerichte
in augreichendem Mafe in der VWerfafjung wver-
mwurgelt. Sufolgedeffen mufy der Herr Bundesmintjter
fite Quftis ecft die BVerfoffung dndern, wmm diefen
reaftiondven Angriff auf die BVerfafjung unternehuren
su founen. Gr bildbe fih nidht ein, daf thm Das
gelingen ivd. Die Jeit ift nicht danad) angetan.

Was bdie NRechtiprechung der Gejchwornen auf
pem Gebiete, auf dem fie durd) den Herrn Bundes-
minifter fiix Juftiy eine fo Havte Rritif erfabhren
haben, betrifft, fo Habe id) feinen Grund, mid) mit
ihr gu Defaffen, denn ivir Haben hier vor ung eine
Borlage, die bielmehr, die etwvad gang anderes will,
a8 die Juftiy iiber Kapitalverbrechen in Diterreid
su reformiecen. Aber man bevgeffe nidht daran —
und dag foll felbjt bei aller Einfdrdnfung und
Borficht, die i) mir Dei der Befpredhng der
Jrage auferlege, nicht vergeffen wecben: Wie fieht
denn Dag materielle Strafredht aus, deffen An-
wendung wir den Gefchtvornen zur Pflidt maden?
Wie fieht denn dad Gefes ausd, dad heute dem=
jenigen gegenitber angetvendet fverden muB, Dder
einen anderen Menfhen getdtet Hat, wie fieht denn
Das Gefe aus, dbag der Rinbermbrberin und biels
fach Dem Fotfchliger gegenitber anguivenden ijt?
J¢eh bin durchaus bereit und jihig, an aller Gnt
vifftung iiber die YHaufigen Freifprechungen teilzu=
nehmen, die bei Antlagen dtber DBlutbelifte vor-
fommen, und id) fehe auch) manden Grund Ddafit,
den Dber Here Bundedminijter fitr Juftiz nidt an=
gefithrt Hat, von dem ich aber itberzengt Dbin, Ddap
er fid) befeitigen oder erheblich abjtellen lieBe. €3
gibt feine Juititution, die nicht bei Wufrecdhterhaltung
ihrer grundidplichen Vebingungen Reformen ver-
tritge, durd) Reformen tvenigitens erbheblich gebeffert
werden Tonute. Aber die erfte Bedingung ivdre eine

Sinberung  des materiellen Strafredhtes, tvdre die
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fite den getwbhulichen Menjdhen unfafbare Tatjace,
bafy etioa der Mord, den Diefes Midel begangen
fHaben foll, bag Den Qiebhaber niedergejhofien und
fich felbft dretmal angefhoffen hat — es it nidyt
erfrenlic), Dafy fie freigefprochen turde —, genau
fo qualifigiert it mwie irgendein Faubmord, ivgend-
ein Quftmord oder irgendein andever gemeiner Mord.
Dag ift ein unmbglihes Otvafgefes. Dag Straf-
gefe, bag zum Vetjpiel die Rindermirderin mit
fchroerem Revfer unter Umitinden von lebenslanger
Dauer bedbroht, it ein Gefes, das bden heutigen
Borftellngen vom Mafe der Strafbarfeit, vbon dex
Beveutung  de3 gefitbten Jechtsgutes nicht mehr
entfpricht. Das materielle Strafrecht mup gedndert
werden, Aber daf i den umgelehrten Weg gehen,
bafs twir bie Mitwirtung bes BVolfes an der Redt-
fprechung ausichliefen follen, ofme dem WBolfe ein
befferes Jnftewment gur  Handhabung der  NRedt
fprechung u geben, ift nicht mdglich. Daf diefes
Gefes aus dem Jahre 1808 feine NRechtfertigung
padurc) erhalten foll, dap e3 Heute im demofra-
tijdhen Staate nod) gilt und infolgedefien als Sefes
per Demofratie angufehen fei, it eine Aujfafjung,
gegen bie fich alled auch in Dbemjenigen auflehnt,
ber mit Freifprechungen folcher Art gar nidt ein=
perftanben ift.

Der Herr Bunbdedminifter fite Juftiy Hat dem
noch ftivferen Borwurf, bdér aud dem Ausfehen
unfever Strafprozefordming gegen das Gefel exhoben
fperden fiunte, dadurd) uvorgufommen verfucht, dap
er ein paar Beftimmungen zur BVerbefferung Dder
Gtrafprozefordnung in dag Gefep aufgenomuten
hat, Bielleicht Hat ev Damit geglaubt, jemen Bor-
ftellungen nachyufommen, bdie in der Distujfion
gelegentlich gedufert wurden, man.folle die Shiour-
-gerichte, ba mun einmal die BHiterreichijche Reaftion
bie Neform der Strafprozefordnung feit Jahraehnten
vereitelt, gegen eine Reform der Strafprogeordming
pecfaufen. Und da Hat nun der Herr Jujtizminijter
in bag Gefep fo eine Art Kompenfation auf
genomuten, fleine BWerbefferungen an der Straf-
prozeBorduung, die wohl die ftirfite Nechtzgavantic
fiir die freie Tlberzengung, fiir dad freie Wort in
Ofterveich befeitigen, aber dafiic fleine NRed)ts-
garantien anbever Art fchaffen follen. Aber ivie
wentg ift bas, was er bringt! Nidht etva, daff e3
cinen Preis gibe, fiilx den bdie Schwurgerichte als
Gerichte dtber Prefinhalts- und vor allem diber
politijche Verbvechen und Vergehen feil rodven;
nidht o will i) verftanden werden, Aber bas,
was BHier als Reform der Strafprogefordnung auf-
tritt, ift jo gerabegu ldcherlich. Hat denn da3
Bundesminifterivm fitr Jujtiy die gange Distuifion,
bie fich fiber die NReformbebitvftigfeit unferer Straf
progeorbmng feit Jahren in aller Offentlichteit
autvdigt, itberfehen? $Hat 8 Ddenu volljtdndig itber-
fehen  die Unmbglichfeit der Behandlung bdes Ve-

jchutdigten nidht etwa nur in der Unterfudhungs-
Baft, fondern fn der Borunterfudhung itberhaupt,
bie UusjchlieBung jeder wirtjamen Berteidigung, die
Tatjache, dafs, wenigftend dem Bejchuldigten gegen=
fiber, bie 9Aften mit einem undurcdhdringlichen
Geheimmis umgeben werden, itberfehen die umerhirte
Tatfache der nichtdffentlichen Berufung, die, wie id)
bei einem allerdings etwas guriicliegenden Beifpiel
er3ihit Habe, felbft in joldhen Fdllen, o Strafen
pon 18 Monaten auf 5 Jahre erhiht twerden,
niemanben fragt, niemandem verantwortlih) ift,
niemandes Verteidigung fenut? Das alles Dbleibt,
und unitberjehen ijt nur eine fleine LVerzbgerung
pes Qaufes bder Boruuterfucdhung durch eine Cr-
prterung itber die Fortdauer der Unterfucdhungshajt.
Das ijt feine Reform der Strafprozefordnung, und
infolgedefien it das Gefes aud) in diefen Bejtim=
mungen unannehmbar und feine Grunbdlage fitv eine
Reformierung des Gefebesiioffes, den es behanbdelt.

Und mun Hat der Horr Bundesminifter fitr Juitis,
pa er mun etnmal gange Arbeit madhen foill, feinen
Borfto gegen die Gefdhwornengerichte nodh durd
eine vt Flanfendecdung gefichert: es ift bdies bdie
Borlage fitr die Schbfien- und Gefdhwornentiften,
Heute nur mehr Schbffentiften nad) den Borftellungen
bes Heren Bunbdesminifters fite Jujtiz. Wenn trgend-
eine Seform der gefeplichen Beftimmungen itber die
Bilbung der Gefdwornen- und Schoffentijten in
Ofterceich unfeve Jufttmmumg  finden ol und nidt
pon und in der entjhicdenjten Weife befdmpit
werden foll, fo muB fie Gavantien Ddafite bietew,
baf die Gefchwornen und die Schodffen nidht nur —
was it ebenfo (ebhaft witnfchen toie alle anbdeven —
ehrenpafte, gewiffenpafte, fitv dad Richteramt taug=
lihe Menjchen find, foudern bdap Schdffen und
Gejhworne  das vorftellen, wad id) einen Duer=
fdhnitt durch unfere Demofratie nennen mddte, daf
fie in ihrer Bujammenfepung der Jujammenfegung
per Bevpiferumg entjprechen, daf die Auffafjungen,
bie Wiinjche, die Borftelungen bder BVevilferung in
thnen ihren Wiverhall finden, und bdas beift: 3
parf feine Rlaffe und feine Gruppe vom Amte dex
Gefchoornen und Schiffen ausgejhlofjen bleiben.
Dag Hat der Heve Bundesminifter fitr Juftiy aud)
anerfannt, aber die gefeplichen BVeftimmmmugen garan=
tieven das gevade Gegenteil. Cr fagt ung, cg fei
gavantiert, daf feine Grvuppe der Bevdlferung vom
Gefchoornen= und Sdbffenamt ferngehalten bleibe,
weil in etner Qommifjion von fechs Miitglicdern
ein Mitglied fibt, dag von der Arbetterfammer ent-
fendet ird. Das ift die Gavantie. Aber es fteht
in diefem Gefegentrourf mit feinem Wort, dafy diefes
eine Mitglied Befchlijfe faffen fanm, fondbern e3
fteht vielmehr darin, dafy diefes eine Meitglicd fmmer
itberftinmt werben fann, und die andeven Mitglieder,
num, die §ind o ausgewdhlt, dafp eine fichere Melhr=
heit guftande fommt, die vov allem Angehivige dev
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Arbeiterflaffe in Den meiften Filen vom Sejchornen-
amte ausfchlieBen wird. (So ist es!) Denn die ftarfe
Ginflunahme der Bureaufratie auf die Jufammen-
fepung, die Grunennung durd) bdie Prdfibenten der
Geridhtshife, die Grnennung durd) bdie Hanbdels-
fammern, die Crnennung durd) die lambdwirtidhaft-
lichen Haupttdrperfhaften, wie dag alles immer
Deift, diefe Crnennungen geben bdie Sicherheit Ddafiir,
bafy [lauter Vertrauensmdnner evnannt werden, bdie
wahelih nicht wm bdie Teilnahme vor allem von
Avbeitern und Arbeiterfrauen an der Redhtfprecdhung
beforgt fein terdben. Und bdie von den Gemeinden
entfendeten Mitglieder miiffen diefen Miitgliedern
gegenfiber, tenigftens in Den meiften Fédllen, in
Ofterreid) in der Minderheit bleiben. €8 ijt infolge-
deffen da eine Bureaufratifierung des gangen Ap-
pavated porgefehen, bder auf bie Beftellung Dber
Boltsrichter entfheidenden Cinflup nimmt, Und
wenn nun fdhon bet der Bejtellung der Gelehrien-
ridhter fid) jene Cntwidlung vollzogen Hat, die id
hier gefchildert Habe und die Dinter der Walhrheit
nod) teit puciidbleibt, die crft vedht anjdhaulic)
tiicbe, wenn man dagufdme, ein lebendiges Beifpiel
burd) die Unfithrung von MNamen zu eigen, ftvie
ba3 gemadht ird, wenn nun diefe Methode fich
bann aud) in einer etivad andeven Form auf die
Beftellung der Schffen und, folange es Gejdhroorne
gibt, ber &efchivornen itbertrdgt, nun, dann natitr-
lich Haben tiv Geridhte ju ertvarten, bie ber jebigen
Regierung, die ben bitvgerlichen Parteien zujagen
mbgen, aber einen Ausdrud der Hiterreichifchen
Demofratie darf man diefe Gerichte wabhrlich nicht
nenuen.

Snfolgedeffern fann man der Juftizverivaltung wnd
ber Regierung Geipel mnur empfehlen, auf legis-
lative Plane foldper Art zu verzichten. Die Jdee
pe3 Heven Bunbedminifterd fitv Jujtiz, fid) alsd ben
Bolljtrecter irgendeines Geridhtes an den Schivur-
geridhten zu Detdtigen und mit feinem Namen bdie
hiftorifhe Aufgabe zu verfnitpfen, die Schwurgerichte
in DOfterveih) ieder etnmal zu befeitigen, der Ge-
panfe 1ift etn unburcdhfithrbarer Gedanfe. Reformen
im  materiellen . Recht, Refovmen in Dder Progep-
ordnung und, wenn Sie wollen, Reformen im
{chourgerichtlichen Berfahren, dag find Wege, auf
denen wir Jhuen folgen twerden, weil iir bas, was
fig in Der Rechtfprecdhung in der lepten Feit voll=
sieht, ebenfo iwie alfe anbdeven Menfdhen in Ofter=
veid) fiir beflagendivert BHalten und tweil wir o3
dndern twollen. Und wenn Sie mit grofem Pathos
Hier erfldrt Baben, wiv Hitten nur die Wahl, ob
wir Ridter twollen, die bem Gefehe bdienen, obder
RNidhter, die fich diber bad Gefep ftellen, die fich
erfauben, im Wege freier Redhtsbildbung thr Uvteil
st fchdpfen, meine Herven, cin beralteted unmig-
licges materielles Gefes ziwingt oft den BVolfsridhter,
i Wege freier Rechtsbildung fein Urteil su fdhbpien!

©Golange dag, was er in feinem Urteil al8.feine
{berzeugung, al8 feinen Richterfpruc) fundgibt, nod
tmmer Recht in einem DHiheren Sinne ift, folange
e3 nod) tmmer veranttwortet werden fann vor jenen,
bie al8 Gefamtheit den Ridhterfpruc) zu fordern
berechtigt find, folange ift e3 nidt Rechtsbeugung,
und i) wei nicht, ob e8 dasd ift. Audh damit ift
nod) dag Redt lange nid)t gebeugt, bdenn ber
Gefhworme hat Sefep und eigene (berzeugung in
gleicher Weife afs feine Ridtihnur zu befolgen.
Und bas, was die Gefdyworneninftitution fo wert-
voll madyt, dasd, was fie immer ju einer begehrten
Cinridhtung gemadyt Yat, in allen Jeiten demofrati-
fcher Entiidlung — nun dag war gerabe bdiefes
Otitd ber Freiheit, dag bdie richterliche berzeugung
haben durfte, das Otitf Freiheit, mit dem fie zum
Ausdrucd fommen durfte. Rechtabeugung 1ift etwas
andeve3 und niemand pon ung will, daff Gejdhivorne
in thren Urteilen bas Recht beugen, und nod) weniger
wollen wir, baf etwa in Nrteilfpriihen die Hichite
Pilicht jeder menfdhlichen Gemeinjhajt: die Unver-
fehrtheit Des menjdhlichen Lebens zu adjten und Fu
fanftionieren, vernachliffigt werbe, Uber Sie werden
mir jugeben: das fat mit der Frage, twer den
§ 303, ben § 305, ben § 516 und den § 65 Hes
Bitexveichifchen Strafgefeses Handhaben joll, nidht das
geringfte zu tun, Und fjolange Sie ung zwingen,
pariiber vor alfem zu bdisfutieven, folange {orgen
Sie felbft dafitr, daf Buftinde, die Sie ald reform-
bediirftig erfldven, aufrecjterhalten bleiben. Und ich
getraue mid) zu fagen: Diefe Vorlage, die an die
Ctelle einer rvedlichen Reformierung Dder GStraf-
progefordnung  einen flevifalen Ungriff auf bie
Dempofratie bedeutet, with ein Stitd Mitverant-
wortung  dafiir treffen, wenn bdie Juftizverhiliniffe
in Ofteveeid) in  Jufunft niht befjer werben,
(Lebhafter Beifall.)

Dr. Mataja: Hohes Haus! Auf dem Gebiete
pe3 Ctrafprogefies hat fich die Demofratic in Ofter-
veid) zundchjt mit einem friftigen Borfto gegen das
Berufsridytertum eingefithrt, Der Jujtizausichuf Hebt
in feinem Beridhte aug dem Jahre 1920 bie
Widhtigeit der Frage: Qaienviditer ober Berufs-
vidhter Hevvor, fithet indefjen Fur Begritndung feines
Standbpunttes einen eingigen Sap an, tudem er fagt
(liest): ,Allenthalben bdringt der Gebdanfe bdurd),
paB reine Beamtenfenate den Bediirfniffen einer
demofratifdyen Redhtspflege am twenigften entfprechen.
Jeun, hohes Haus, aud) die gegenivdrtigen Regierungs-
vorlagen twerfen Probleme auj, die unsg jwingen,
uns it diefer Frage: Laien= pder BVerufdridhtertum
etwad eingehender zu befaffen, al8 dies damals ge-
fdgehen ift. Der Laienvidhter ift in dem bBiterrveichi-
fdhen Strafprozel nen oder wieder eingefithrt worden
tm Jahre 1873, in der Fovm ber Schurgerichte.
Fite diefe Ciufithring fwaven ziveierlei Motive maf-

www.parlament.gv.at



84. Sitzung NR I11. GP - Stenogr
84. Gipung des N. RN. der Republif

Tt T T | 1|1 R et (rolimgaenre d et S T oy (i o i

aphisches Protokoll (gescanntes Original)

ferveih, IIL &. P. — 21. Mz 1929. 2545

gebend, politijhe und jadhliche. Politijde NMotive,
weil man den Staatsbitrger {diigen wollte gegen
eine fibevmidytige Staatdgetwalt, die unter Wmftdnden
nicht Bedenfen tragen witcdbe, in Verfolgung poliz
tifcher  Biele aud) bdie Wabhrfpritde bder VBerufs-
vidhter gu beeinfluffen; fadliche Griinde, iweil man
der Meinung tar, daf Dbei bden Urteilen audh
menjd)liche Crivagungen mitfprechen follen, die man
verabjdumt Hatte in bie Form von Paragraphen
au giegen. Man muB diefe beiden Gruppen {dharf
augeinanderhalten, denn .ber Bolfsrichter ift fitx
politifhe Delifte aus gang anderen Griinbden ein-
gefept tworden al8 fitr fdywere Berbredhen. Diefe
beiben Gruppen miiffen ausdeinandergehalten werden
und ber Laienvichter in Dder Frage der {hweren
Delifte und der Laienrichter in der Frage politijcher
Delifte ift gang verfchieden zu beurteilen,

Was nun die Delifte betrifit, weldge den Laien-
ridhtern twegen der Schivere Der angedroften Strafe
sugeviefen find, fo mdchte id) durdjaus nicht in den
Berdadyt fommen, als toitrde i) die biterreichifchen
Ridyter fitr lebensfrembde Pavagraphenmenfchen Halten,
die felbjt den richtigen Weg in foldhen Dingen nidht
su finden ftoiffen. Aber wenn id) mid) auch von
diefem Fehler fern Dalte, fo muf ih dod) jagen,
dafy die Juziehung des Kaienelemented bet bdiefen
Lerhandlungen fiderlich gute Gritnde fHat und daf
man dabon nidht abgehen bitrfte. Ob man gleid) o
et gehen mufy, dem Berufsriditer beftenfalld bie
Paritat im Senat uzugeftehen, wie wiv das im
Sahre 1920 gemadht Haben, al8 iir die Bierer-
fenate durcd) Sddffenfenate erjepten, ift allerdings

_ eine anbere Frage.

Was nun die politifchen Delifte anlangt, jo midhte
ich der Unficht Ausdrud geben, daf der Laientichter
im Berfahren iiber politijhe Delifte einfdhlielich der
Prepdelifte durd) die Demofratie nidht ifiberholt ift.
Gewifs, die autofratifhe Staatdgewalt, vor der bdie
Gtaatgbitrger gejdhiipt werben follten, befteht nicht
mehr. Uber die Demolratic erfchdpft fich nicht in
der Herrdhaft der IMehrheit diber bie Minbderheit,
fonbern eine edjte Demofratic bedarf aud) bdes
Sdyubes der Minderheit gegen Nbergriffe der Mefhr=
beit. Sie bedarf des Scdhubes der verfajfungsmifigen
HRechte Diefer Minderheit und des Schupes jolder
unverzichtbarer und natiivlicher Redhte, bdie durd
feine Berfaffung und durch fein Gefes abgednbdert
werden fonmen. Cin parteilofes, voun jedem Partei
geift freies gerichtliches Berfahren und rteil gehirt
3u jenen NRechten, twelche Ffeine Demofratie beein-
tedchtigen und aufheben darf. Wiirhen wir es alfo
mit einer demofratifh-parfamentarifhen Mehrheit zu
tun Baben, weldge fich des Bevufsrichters bedient,
um bie natitrlichen Rechte dber Minderheit zu ver-
legen, fo fonnte man fidjerlich die Wertvetung, bie
Wahrung, den Scub der Redhte der Minderheit
auch) in die Hande des Laienvichters legen. €5 ift

eben nur die Jrage, wer diefe Rechte der Minder=
heit Dbeffer und iwirtjamer {hiien witdh, und da
fommt e3 darvauf an, weldjer Art die BVerufsrichter
und welder Art die RQaienvidhter find. Man foun
bier ein abfolut gitltiges Urteil nicht abgeben. €3
hingt bavon ab, mweldje Der Dbeiben Gruppen eine
beffere Getodhr fitr eine unpolitifche, leidenjhafts-
[ofe Hanbhabung der Juftiz gibt. Davon wird es
abhdngen, ob man bie Judbifatur iiber politiche
Delifte wedmdfiger in die Hinde von Berufs-
ridjtern oder von Laienvidjtern legt. Nur fite iber-
holt fann id) da3 Qaiengericht durd) die Demofratie
nicd)t Halten. MNun Haben wiv in der Strafprozep-
reform  Ded Jahres 1920 ben Gefhwornen jene
Delifte, weldhe der Schwere der Strafe wegen den
Gejdywornen zugetiefen waren, faft vollftindig weg-
genomuen. Wir find pon dem fitnfjdhrigen auf den
sehnjdhrigen Straffas hinaufgegangen und auch in
unferem  Gtrafgefes gibt e mur auferordentlich
enige Delifte, bdie wmit einer Bhoheren ald einer
sehujdhrigen Strafe bedroht find. Dagegen gibt es
cine Ungahl pon Deliften und Deliftsfdllen, die mit
Gtrafen von fiinf bis zehn Jahren bedroht find, fo
bafy wir bas Sdwurgeridht fitr gemeine Berbrechen
bis auf wenige, gang bejonbers fraffe Blutverbrechen
tatjdchlich abgefdhafft Haben. Wir Haben e3 ja bei-
nahe fdhon vergefjen, dafy nod)-vor zehu Jahren das
Sdwurgeridht in Wien tagaus, tagein das gaiize
Jahr iiber tagte, daf faum ein Tag ohne Schwur-
gerichtsverhandlung verging, bdaf swet big brei
foldger BVerhandlungen oft gleidzeitig ftattfanden.
€3 fielen bamals nod) alle grdferen Gigen-
tumabelifte, Betrugsfaften, Diebftahle, Veruntveu-
ungen bden Odurgeridhten - zu,  Diefe  Falle
Haben wir bem Sdywurgericht  tweggenvmmen
und den Gejdhoornen blieben mur die paar Kapitals
perbrecher. Und bda, wie die Regierungsvorlage tn
ihrer Begriindung fehr vidytig Hervorhebt, politifche
Delitte nicht mehr angeflagt werden, Haben wir den
Gefdhornen einfac) gevichtsfremd gemacht. Jepit
fommt Der Mann von feiner Werfftatt oder von
feiner Mafjchine in bdiefe nene Funftion als Nidhter,
und die erfte Aufgabe, die ihm zugemutet toird, ijt
gleich, einen Menfdhen twegen ciner Anflage zu ver-
urteilen, auf bdie eine 10- bi3 20jdhrige Rerfer-
jtrafe fteht. Das ift natiiclich eine umerhrt fdhreve
Aufgabe, und bdas ift fiherlich auch mit ein fehr
widtiger Grund filr fo viele unerflarliche Frei-
fpritche, denmen twir gegenitberftehen. Sewifs, man
er3ihlt dem Gefdywornen vieles, es erzdahlt ihm der
©Ctaatdanialt, e erzihlen ihm die Jeugen, was
oiefer Mann alles angeftellt hat. Gr Hiort von den
jreclichen Dingen, bdie vorgefommen find. Aber
bag Dbrt er mur; wad er vor fid fieht, ift ein
Hiaufdhen Unglit auf der Untlagebant, und bdiefer
Gindrud ift fitv einen Laien cin aufierordentlich
ftavfer, Gefchult wird er nidht, wie dies frither jeder
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titdhtige Borfisende gemad)t Hat, der den Gefchtvornen
allmahlich eingefithet Hat und ihm voverjt leidhtere
Delifte zugeteilt Hat, jo daf er dag BVerurteilen und
auc) Ddasd Dbewufte Freifpredhen gelernt Yat, nidht
mehr in dem Sturm der Gefithle. Cr Hat fih ein
bifihen an dag Neetier gewdhnen fonuen. Das ift
nun Heute tweggefallen. Der Gefdhiworne fommt Heute
aug feinem Beruf in eine folhe Situation, die
meiner Anficht nach allzu jtarte feelifche Anjorderungen
an thun ftellt.

Wihrend twiv den Gefdhwornen gemeine Delifte
weggenommen Haben, Haben wiv thn in bejug auf
politifhe  Delifte mehr al8 beftdtigt. Die Gefes-
gebung felbit Hat die Grundlage fitr die Politifierung
ves Gefdhivornen gelegt, indem fie ihm gemeine Ber-
Drechen fweggenommen BHat, ihn aber in der Ve-
urtethimg  von  pofitifhen und  Prejfedeliften be-
ftatigt Hat.

Hohes Haug! Dad Gefes DHat allerdingd nidht
alle3 gemadht, auc) nidht das Gejep itber die Ge-
{hwornen= und Schiffentiften, dag iir Ddanun be-
jhlofien Haben. Denn dag Gefep billigt zwar den
politifchen  Parteten eine getviffe Cinflufnahme auf
die Bilbung bder Gefdhwornen= und Sdhbffentiften
sit, und Ddie politifden Pavteien find tn den ent-
fheibenden Rommiffionen pertveten. Uber wag ift
penn  wirflich gefchehen? Der Herridaftsiville der
RVolitifer und die Sdyivdche der Geridhte Haben es
dahin gebracht, Dap in Wien Heute die Gerichts-
perfonen iiberhaupt nur Statiften jind und die Ge-
fhwornen tatfacdhlich von den politijchen Parteien
cenannt werden, Dasd gefdyieht nicht praeter legem,
fondern contra legem, gegen dag Gefes, foeil das
Gefep in Wien uidht gehaudhabt wird. JFeh foill
einmal diefe  Tatfache, daf dag Gejchivornen und
Sdybffenliftengefcs in Wien ftindig gebroden wird,
die gangen meun Jahre Binduvd), bdie e8 befieht,
hier ungiveideutig feftftellen.

Hohes Haug! Da3 Gefep fennt Waliften, Alle
gt Gejdymwornenamt Berufenen find in die Urliften
aufzunehuen.  AuBevdem billigt dag Gefes der bei
der Beziviahauptmannfhaft sufammentretenden Kom-
miffion — in Wien der Gemeindefommiffion —
pag Redt gu, mit Stimmenmehrheit aus den in die
Wrelifte aufgenomumenen Pevfonen Ddiejenigen zu be=
seidhnen, bie wegen ifhrer Verftandigleit, Ehrenhaftig-
feit, vedhtlichen Gefinmung und Charafterfejtigteit fiiv
dag Amt eines Gefchoornen vorgiiglich geeignet er-
{heinen. Das Vevzeidhnis diefer Perfonen fwird all-
gemein  Empfehlungslifte gemannt, obiwohl bdiefer
Ausdrud tm Sefes nidht vorgefehen ift. Aber zur
Qlarftelliing der Begriffe und damit jvir nidt tnumer
Definitionen fiederholen mitffen, twollen ivir Hier
Nelifte und  Cmpfehlungslifte unterjcdjetden. Das
Gefep fchreibt der Geridhtshofforumifiion vor, ifhre
Auswahl aud der Wilijte gu treffen. €38 Deipt im

§ 14: Die KRommiffion wahlt ausd den Urliften dic
fibigiten und ivitrdigiten Perfonen aus. Dag Gejes
befttmmt nicht, weldhen Gebraud)y die Gerichtshof-
fommiffion  von der Empfehlungslifte machen mufp.
Die Kommiffion fann die Empfehlungslifte ganj
pder tetlweife benupen oder einfad) Deifeite Laffen.
€3 wire ja der Fall miglich, dafy ber Gerichtshof-
fommiffion bdie Cmpfehlungslifte nidht vertrauens-
foitxdig wdre. Dad Gefel Hat fid) deshalb gehiitet,
ber Qommiffion Bor{driften Hinfichtlich der Ver-
jendung ber Cmpfehlungsliften zu evteilen. Was
aber - unzeideutig ijt, ift, daff die Gerichtzhof-
fommiffion bie Urlijte nicht weglegen und vernac)=
[dffigen daxf, denn an bie ift fie .gebunden.

Wie entftehen nun in Wien bdiefe jogenannten
Cmpfehlungsliften? Machen follte fie die Gemeinde-
fommiffion. Aud) da3 gefhieht nicht. Die Gemetnde-
formmiffion vollzieht Hier ausichlieBlich eine formale
Zitigfeit, die Liften twerden in den Beirfen gemadyt.
Jn den einzelnen Wiener Gemeindebezivken mwerden
bie Gefdywornen und Scdiffen auf die politijchen
Bartelen nad) der Jahl der Besivsrite der beiden
Gruppen  aufgeteilt, und 3 befommen aolfo die
Gpzialbemofraten o viel und die Einbeitslifte o
piel Gefdhworne und Schiffen fitv die Cmpfehlungs-
lijte. Wenn Ddas beforgt ift, wenn die politijchen
PBarteien ihre Arbeit geleiftet haben, ijt diefer Teil
der Gmpfehlungslifte vollendet, Die mit der us-
ah( betrauten Perfonen entjtamuten natirli) dem
politijen Milien. Das find aftive Parteipolitifer,
die ihrevjeits felbftoerftiéndlich ivieder meift obder
ausfd)lieplich Leute aus dem politijhen Leben fennen,
und baber ift jeber, der nicht tm aftiven politijchen
Leben drinnen jteht, prafiifch pon diefer Cmpfehlungs-
lifte ausgefchlofien, er fommt nicht Hinein. Je ftraffer
eine Pavtet organifiect ift, um fo fteifter wird jie
bag ourdhfithren, am firaffiten felbftverftandlid) bie
am  beften organifiecte jozialdemotratifche Partei.
Dann fommen diefe 21 Liften beim Magiftrat Fu=
fammen, bdie Gemeindefomniiffion foicd ecinbevufen,
und fie rvegiftviert einfad) die 21 Besivtsliften, von
denen man alfo fagen fann, daf fie ju gwei Drittel
foztaldemofratifche Barteileute und Fu einem Drittel
Parteifeute bder Einbeitslifte enthalten und daf
natiirlich alle andeven Elemente fehlen. Dad wire
jo nod) fein Unglitd, wenn die Gerichtshoftommiffion
pa8 Gefep einhalten tvitrbe. Denn i) meine, daf
oie Gerichtshofvrdafidenten von Wien und die ridhter-
lichen DBeifiger aud) wiffen, wie die Empfehlungs-
liften in Wien entftehen, und fie Détten daher
— tweiy Gott — Anlaf genug, diecfe Cmpfehlungs-
(ijte beifeitezulegen. Aber jedenfalld tun fie das
gerade Gegenteil, Sie fegen eine Rijte Leifeite, e3
ift aber bdie Urlifte und nicht die Empfehlungslifte,
und dag widerfpricht dem Gefeh. I Habe nicht
feftitellen founen, ob bdie Gemeinde Wien tatfachlich
oen Deiden  Lanbdesgeridhten Weliften vovgelegt Bat,
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bag Deifst, id) Dabe nidyt feftjtellen fdunen, ob die
Wahlerliften, twelche den Landesgerichtdprifidenten
porgelegt tworden find, jeme Rorveftuven enthalten
Haben, durd) die exrft eine Wahlerlijte sur Sefchwornen-
uclifte wird, Jch Habe dag deshalb nicht feftitellen
fonnen, tweil die beiben Hervren Gerichtshofprifidenten
biefe Liften bder Gemeinde Wien uvitctgeftellt Haben,
unbenubt guriickgeftellt Haben, obiwohl{ das Gefes
aiar bie Benubung der Urlifte, aber nidt bdie
Buriicitellung der Urlifte vorfchreibt, Meiner Unficht
nach ar bdie Urlifte su benuBen; gewip war fe
nidyt guvitfzuitellen, weil dag im Gefes nidht vor-
gefehen ift, und jebt zeigt fih die Schivierigteit,
bafp man nidt  mehr feftftellen Tann, ob Das
eine Wihlerlifte oder eine Gefdhwornenurlifte ge-
fefen ift.

Jun nod) ecine Gefepiwidrigeit. 3 fteht aus-
oriiclid) im § 14 Des Gefeses, daf die Kommif
Jionen aug den Urliften die fahigiten und witrdigften
Berjonen auszuivdhlen Hhaben, Die beiden Geridhts-
hoffommiffionen in Wien fodhlen iberhaupt nidht.
Sie wihlen nidyt, fie lofen aud, €3 ijt daher — jdhon
per Natur deg Auglofens entfprechend — fitr jie gany
unmdglich, etne individuelle Unterfheidung su treffen
und fihige und ivitedige Rerfonen augzuwahlen,
denn dbag Log wird nicht von Dder Fahigleit und
Wiirdigfeit des eingelnen Bewerbers Dbeftimmt. Hier
liegt aljo cine neuerliche Gefepividrigheit vor.

Und wenn i) nun die Frage ftelle, warum denn
rihterfiche Perfonen eine foldhe RKette von Gefeh-
widrigfeiten begehen, o liegt der Grund ganz flar
auf der Hand. Gewif nidt aus Mangel an Achtung
oor dem Gefes. Das fann wman unferen Richtern
getnip nicht vovwerfen. Der Grund ift einfad) die
Beforgnis vor den politifden Parteten. Denn wenn
pie Ridter eine Wnswahl treffen, die den Herven
ber {ogtaldemofratifchen Pavtet nidht pafit, find jie
ficher der Ungriffe in diefem Haufe und ficher der
Augriffe in der Preffe. Dasd find Dinge, die bie
Ridter fcheuen, denn fie find natitelich den An-
griffen durch bdie Prefje ebenfo {dhuplos prets-
gegeben, twie jeder Meenjd) in Wien YHeute diefen
Ungriffen preidgegeben ift. (Zustimmung.) Davor
jcheuen fie fich, und fo ergreifen fie den ungefey-
lidhen Austveg diefer Auslofung an Stelle deffen,
wad gejchehen follte, ndmlid) an Stelle der Aus-
wahl nidht aus der Empfehlungslifte, jondern aus
der Urlifte,

Die NRegierung legt und nun 3iwvei Gefepe vor,
pag eine ift dag Sdybffenliftengefess, und dag an-
dere ift die Stvafprogefnovelle. Was nun biefes
Sdybffenliftengefe anlangt, fo twiirde bdiefes Gefey
in Wien die Vesirfsliften, iwie fie Heute jchon be-
ftehen, fouftionieren, den Appavat etivad verdndern
und in ben Linbern bdraufen diefe Vezivtstonumif-
fionen jchaffen; foie i) Hove, twitvde man dag be-

griten. - Hohes Haus! Die drijtlichioziale Vavtet
foird Diefe Beftrebung der Regierung unterftisen,
unter ber Borausfepung, daf feine Yuderung diefer
Qommiffionen nad) Dder politijhen Ridhtung Bin
ftattfindet, daf nidht eine folche Unbderung ftattfindet,
bafy in einzelnen Begivfen in Wien die unpolitijdhen
Jaftoven von den politifden Faftoren fiberftimmt
werden fonnten. Diefen Weg iwiirde die -hriftlic)-
foztale Partei nicdht mitgehen. Da id) aber nidht
gang itberzengt bin, DdaB Ddiefe Borlage diiber die
Sdoffenliften nod) in diefem Jahre Gefeh mwird,
umd da Cnde ded Jahres neuerdings in Wien die
Gejchroornen- und Schivffentifte sujammengejtellt wicd,
erfaube ich miv, Dber DHohen Negierung gegenitber
oie Deftimmte Crivartung auszufprechen, bdag mm-
mefhr tm gehuten Jahre der Geltungsdauer bdiefes
Gefeses das Gefes in Wien endlich eingehalten wnd
purdygefithet wird. (Zustimmung.)

Was bden Cntwurf der StrafprogeBuovelle vour
Jabhre 1929 anlangt, fo Deginnt fte, ivie bereits
per Herr NRebner der Oppofition hervorgehoben Hat,
mit etner Verfafjungsinderung, weldhe dag Schw-
gecidht 31 etnem grofen Sdhdffengericht umzumwandeln
Dejtimmt ift. Hohes Haug! Iy michte mix vor
alfem erlauben, aufnterffam ju madjen, daf diefer
Actifel T der NRegierungsvorlage eine weitere Ver-
fafjungsdnderung beinfaltet, denn Dbisher ift die
verfaffungdmadpige Kompetens der Sdhbffengeridhte
cine begrengte; fie ift mur ftrafprogeffual unbegrenst,
aber in ber LVerfaffung ift fie begrenzt. Die Re-
gierunggvorlage witcdbe die Rompeten der Schvffen
aud) verfaffungsmafig su einer unbegrengten machen.
S vermiffe in diefem Punfte die entjprechende
Ginbegleitung  in  dem Motivenbericht. I muf
fagen, dafy Ddiefe jtveite Verfaffungsdnderung, welde
tn bem Autifel I drinnen ftectt, in bdiefem Motiven-
bevidht nicht nur nicyt hervorgehoben, jondern fogar
berfchleiert ift. Jnfolgedeffen fehlt natitclich auch
jeder Sdatten einer Begriindbung bdafitr, und ich
foitrde e3 dod) als empfehlensivert Dbezeichnen, be-
antragte Berfaffungsinderungen zu begritnden.

Was nun die Folgen betrifft, die man fich davon
perfpricht, fo mbdhte ich wmir evlauben, fFolgendes
gu fagen: Jh glaube, Daf fitv die gemeinen Ber-
brechen eine Werbeffernng eintreten fann durd) die
Dinge, bdie ja wiederholt Hervorgehoben worden
find: durd) die gemeinfame Bevatung und Bejhlup-
faffung Dder Latenvidhter ufammen mit den Volfs-
ridptern, dann buvd) die Mitetnflufnahme der Laien-
ridhter, affo in diefem Falle der Schdffen auf das
Strafausmaf. Das alled wird meiner Anficht nach
eine gitnftige Wirkung nach fich ziehen. Aber in
begug auf bdie politiidhen Delifte michte i) die Hohe
Regievung und bad hohe Haus bitten, fih da gar
fetner Tdaujchung Hingugeben: Solange man den Ge-
{chwornen und den Schbffen als Uusdbruct eines
politiichen  Hereidhaftswillens auffaft, wie es feute
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ber Fall ift; folange werben bdiefe fechs Schiifen
ben drei Berufsrichtern wie eine Mauer gegenitber-
ftehen in dem Moment, wo ed fid) wm einen politi=
fchen Standpunft und politijdhe Delifte handelt. Ja,
fie merden nod)- mehr a3 bisher in den fosial-
pemofratifhen Partetjchulen, denen Heute alle fozialz
pemofratifhen Gejchwornen und Schdffen unterzogen
werben, in denen fie fitv iGr Amt abgerichtet werden,
fo infteniect woerden, dap man fie gegen die Berujs-
richter immunifiert und {ihnen Degreiflih macht, fie
follen fich in folhen Progeflen bon Dden Berujd=
vidhtern wmur jo nicht3 einveden [laffen. Bei den
pofitijhen Deliften wird fich da gar nidyts dudern,
und fie werden ebenfo umantlagbar bleiben tie bidher,
mag man dag bedauern, ie 3 Dder Herr Jujtiz=
minifter getan Hat — Trimen in feinen Augen
habe id) allerdingd nicht bemerft —, ober mnag
man 3 begritffen, ivie ed der Redbmer der Oppojis
tion getan Hat. Man fann fi) anf den einen oder
den anderen Standpunft ftellen. Aber wer e§ be-
griifit, dap ein Gevidt bdie Gefepe diefes Staates
nicht einhaft, der Demoliert den Staat (Zustimmung),
paciiber muf man fich flav fein. ©oll dag Gefeh
gednbert ferben, fo muB man 8 im Parlantent
madjen. Aber einfac) die Sache fo zu maden, das
geht nidt. (Zustimmung.)

Gine Angelegenfeit, die von der Dffentlichbeit
fiberhaupt, von den Fachfreifen nur allunit falid
beurteilt tird, ift die Frage der Begritndung. Man
jagt, 8 Demorafifiere ein Geridht, wenn s feine
Urteile nicht begritnden mitffe, und fagt nunmedr,
bag groe Sdbffengericht fei dem Gefdhmornen-
gevid)t vorzuziehen, weil e8 feine Urteile Degritnden
wiiffe. Sicherlich demoralifiert es ein Gericht, wemn
¢3 feine Urteile nicht u Degritnden braucht. Aber
ag twitd in dem vorliegenden Falle geichehen?
Dasfelbe, was fo oft bei den Sdbffengerichten ge=
fhieht. Dad Urteil wird gemad)t und difttert von
pen Sdbffen — zwel gegen gwei ift ed midyt
felten, fechs gegen drei wird viel BHiter porfomnten,
Dag Urteil ift beftenfalls ein Kompromify zwijden
pen Berufsridhtern und den Schdffen, in dad der
Berufsrichter ctmwilligt, damit der Angeflagte nicht
gang fteaffret auggehe. Und nummehr, wenn die
Qaiencichter Das lrteil gemacht DHabenm, mup Dder
Berufsrichter die Gritnde dafily ausfindig madpen.
Das ift viel jehlechter, ald wenn das Urteil unbegrimdet
bleibt. Denn dann fommt e8 dagu, daf3 die tatidchlichen
Ridjter, die die Urteildfenteng gemadt, bie Dden
Urteilatenor fergejtellt Haben, dod) der Begritndung
enthoben find. Ja, wiirde man Sejdhworne ofne
Hingusiehung  gelehrter Ridter sur Begritndung
swingen, fo tvdre e8 mod) etwas anbderes. Pan
fann fich aber vorftellen, wasd da notwendigeriveife
fiir Begriindungen Herausfonmen tirden. So aber
bemitht fich der Berufsrichter, aud) fiir bag unmig-
fichfte, fitr Dag parteipolitifchejte Wrteil noch eine Be-

gritndbung zu finden, weil er eg fitr feine Pilicht
hilt, das Urteil des Geridhtes, das unter feinem
Borjip ftattgefunden hat, dodh irgendivie als mbglic
hingujtellen und allgemein gitltige Motive Dafiir
augfindig zu madjen. Der Lafenvichter aber, bder
biefes Urteil verfhuldet BHat, Dbefommt dann nidht
nur die Belobung - feines fozialdemofratifhen Ju-
fteuftors dafity, dafy er bie Jnjtvuttion fo brav aus-
gefithrt Bat, fondern e wadit auc) fein Selbit=
gefithl, wenn er bie Begriindung left, bdie ein
anberer fitr fein Urteil gefunben Hat, Hier ift die
Trenmung  wifhen  Urteildtenor  und - Urteils-
begritndung nod) viel gefahelicher als die Tvenmung
oon Schulbucteil und Strafurteil,

Grlauben Sie mir, nod) folgendes i fagen:
Die Regierungsvorlage zahlt in Dder Begriindung
eine Meihe von Mangeln auf, die fid) in unfevem
Strafoerfahren Beraudgeftellt Haben. Jeh vermiffe
aber, baf bie Gvinde diefes Werfall3 offen und
flor begeichnet twerden. Diefe Gritnde find die Poli=
tifierung  der Gefchwornenbant, die {ozialbemotrati=
fchert Parteifhulen, in die die Gejdjornen und
Sdyffen Hineingejtedt werben (Zustimmung), eine
gang finguldve Cridheinung, die id) in gar Feiner
anberven Demofratie der Welt fenme. Und nun fagen
Gie mir: wenn bie Negievung in threr Begritndiung
ben treibenben Sermurfachen aus dem Wege gebht,
founen toir dann verlangen, daf die NRichter, thre
Borgefepten fibertreffend, tatfrdfti an die Remedur
ber Ubelftinde jhreiten? Das erfte ift dod), daf
tir ung felbft offen fiber und gegen diefe Mbeljtande
ausfprechen, Dbevor wir eriarten finmen, Ddaf fid
ein Dritter dagegen ausdjpridt.

$Hohes Hauz! Die driftlichivziale Pavtei wird die
et Reglerungsvorlagen infoweit unterfiiien, al8
fie fich die Behebung oder Cinjchrinfung zutage ges
tretener Tlbeljtande aus ihuen verfpricyt. (Lebhafter
Beifall und Hdndeklatschen. Whrend vor-
stehender Rede hat Prisident Dr. Giirtler den
Vorsitz tibernommen.)

Damit it die erfte Lefung beendet. Die Regicrungs-
porfagen B, 288 und B. 289 werben dem Juftiz-
ausfdyup ugemwiefen.

Serner ird die NRegierungsvorlage B. 290 bem
Ausichup fitr Houdel ugetviefen.

An Gtelle Volfert ald Mitglied und Brad=
mann al8 Grjagmann des Ausfcdhufjes fitr Cr-
siehung  und  Unterricht  wird Bradymann, be-
stehungsieife Jiricef, an Stelle Volfert als Er-
japmann de3 Verfaffungdansfduijes Jirvicef, an
Stelle BVolfert als Mitglied und Leuthner ald
Crfapmann bed Juitizausidufjes Leuthuer, be-
siehungsieife Jivicef gewdhit. :

Priftdent: Der Berichterftatter bed vom Wohnungs-
ausichuf mit dev Vorbeveitung der thur jugeiviefenen
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Sefepentiviirfe eingefepten Unterausichuiies, Abg. Hein,
Dat miv mitgeteilt, Daf er nunmehr die Faffung des
Gefepentiourfes fectiggeftellt Hat, dle i) aus den
bigherigen Beratungen bdes Untevausidhuijes evqibt,
und Dbereit 1ift, Bieritber Dbem Unterausidhuffe den
bon diefem in feiner lepten Sipung verlangten Be-
ridt 3u erftatten. Jch bin daber jept tn Dder Lage,
ieder eine Siung des Unterausidhuifes anzufesen.
pie ih im Cinvernehmen mit den SParteien fiir
Mittwod), den 3. Wpril, um 4 Whr nadymittags

Die nadite Sipung witd im jhrijtliden
Wege einberufen werden,

Prafident: Deine fehr geehrten Damen und
Herven! Jch mochte die heutige Sibung, die vor-
augfidhtlich die lepte por Oftern ift, nicht jchlieken,
ofne Jhnen, metne jehr geehrten Danten und Herren,
die Deften Oftertviiniche mit auf den Weg zu geben.
(Lebhafter Beifall.)

einberufe.

Sdhluff ber Stgung: 5 Whr 80 Pin, nadm.

Deuct der Ofterreidyijchen Staatdbruceret in Wien, 48329
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