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149/J : _ . Anfrage

der Abgeordneten K ind 1l , Dr. van T o ﬁ g e 1, Dr. Kos und Genosseh
an dis Bundesregierung, . ' | .
betreffend eine Anfrggebeantwortung der Minister Afritsch und Graf tiber das
Tragen von Kriegsauszeichnungen deé zweiten Welfkrieges durch Angehtrige ﬁes

Bundesheeres und der Exekutive.
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Die Anfragebeantwortung vom 5. August’1960 (106/K.B.'zu 113/J) durch die
Bundesminister fiir Inneres und Landesverteidigung ist vollkommen unbefriedigénd &
und trifrt ke ineswegs den Kern der Sache, Die Erldsse der beiden Minister; mif
denen?%ﬁ"einef genérellén Dienstanweisung den Angehdrigen ihres Réssortbereicheé\
das Tragen von Auszeichhungen, die im zweiten Weltkrieg %erliéhen wurden, ver-
boten haben, verletzen den Grundsatz der Gesetzmﬁssigkeit der Verwéltung und
der Gleichheit der Staatsbirger vor dem Gesetze. ‘

.Die Erlidsse sind gesetz~ und verfassungsﬁidfig. Die Gesetzwidrigkeit lfégt
in dex Verletzung destbzeibhengesefzes 1960, die VerfaééUngswidfigkeit in der
Verletzung der Art, 18 Abs. 1 und 2 Bundesverfassungsgesetz (Gesetzmissigkeit
der Verwaltung) und in der Verletzung des Gléibhhéitsprinzipes (Art. 7 B.-VG.

St : A o . :
mifﬂﬁﬁgfgﬁypqﬁﬁ§ﬁﬁggetzwidrigkeit.der Erldsse ergibt sich aus dem

in Verbindung
Vergleich des Gesetzesinhaltes mit der erwidhnten Verwal tungsmassnahme, -

' Der Bericht des Verfassungsaussohusses umschreibt das Verbot positivs Auf
Crden und Ehrerzeichen einschliesslich der Auszeichnungen des zwelten Weltkrieges
firdet das Verbot des § 1 Abs, 3 dann nicht Anwendung, wenn in dem Zeitpunkt,
in dem die Orden und Ehrenzeichen offentlich getragen oder &ffentlich zur Schau
gestellt werden, die im Abs, 1 vnd 2 des § 1 erwihnten Embleme entfernt
sind. In gleichen Sinne erfolgte auch die Stellunghahme sowohl der Berichterstat-

ter vor dem Plenum des Nationalrates als auch der Berichterstatter zu diesem

Gesetz.

Das Tragen von Orden und Ehrenzeichen ist nach Entfernung gewisser Embleme

-
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Weiters wird auf die Uniformierungsvorschriften verwieseh. Solche Vor-
schriften sind gleichfalls nur Erlidsse. Dazu noch fiir das Bundesheer keine
Erlésse; die als allgemeine Dienstvorschrift die Zustimmung des Hauptausschusses
des Natiénalrates‘gefundéﬁ haben. Ein ErlaB darf nach der‘Rechtsprechung'des
Verfassungsgérichtshofes dem Gesetz nicht widersprechen. Ein besonderes Gewalt~
verhéltnis;'Wie das des Sol@ateﬁ zum-BefehlshabeI}rééhtfertigt - wenn iiberhaupt -~
nur dann die den anderen Staatsblirgern gegeniiber ungleiche Behandlung, wenn dem
nicht eine gesetzliche Bestimmung entgegensteht, Das Gesetz ist die absolute
Schranke des besonderen Gewaltverhidlinisses., Die Brlédsse sind demnach gesetz-
widrig, sie widersprechen Art. 18 Abs.2B.-VG, ferner dem Gleichheitsprihzip
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Die Erlésse widersprechen auch dem Abs. 1 des Art. 7 bzw., dem Art. 2 des
Staafsgrundgesetzes.ﬁber.die allgemeiﬁén Rechte der Staatsbiirger, RGB1. |
Nr, 142/1867, das gemdf Art. 149 B.,-VG. als Bundesverfassungsgesetz gilt.

Béhandelt die Verwaltung die Staatsbiirger unéleich, ohne sich auf eine
gesetzliche Vorlage Berufen zu kdénnen, so ist e€in solcher Vorgang nicht nur
gesetz-, sondern auch verfassuﬁgswidrig.

Die.gefertig%en Abgeordneten stellen daher an die Bundesregierung ‘die .

Anft r.a g e :

Ist die Bundesregierung bereit, dafiir zu sorgen, dass die zitierten Erlédsse,
soweit sie dem Gesetz und der Verfassung widersprechen, mit sofortiger Wirkung

ausser Kraft gesetzt werden? L :
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