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Stenographisches Protokoll

39. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich

IX. Gesetzgebungsperiode

Donnerstag, 14. Juli 1960

Tagesordnung
1. 7. Novelle zum Allgemeinen Sozialversicherungs-
gesetz

2. 3. Novelle zum Gewerblichen Selbsténdigen-
Pensionsversicherungsgesetz

3. Abgabe von land- und forstwirtschaftlichen
Betrieben

4. 2. Novelle zum Landwirtschaftlichen Zuschu8-
rentenversicherungsgesetz

5. Ersuchen um Aufhebung der Immunitdt des
Abgeordneten Theodor Cerny

Inhalt
Nationalrat
Beschlu8 auf Beendigung der Friihjahrstagung
1960 (S. 1614)

Ansprache des Présidenten Dr. h. c¢. Dipl.-
Ing. Figl zum Abschlul der Friihjahrs-
tagung (S. 1615)

Personalien

Krankmeldungen (S. 1585)
Entschuldigungen (S. 1585)

Immunititsangelegenheit

Bericht des Immunitétsausschusses iiber das
Auslieferungsbegehren gegen den Abgeord-
neten Theodor Cerny (258 d. B.)
Berichterstatter: Dr. Leopold Weismann
(S. 1614)

Annahme des AusschuBlantrages (S. 1614)

Verhandlungen

Gemeinsame Beratung iiber

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iber die Regierungsvorlage
(233 d. B.): 7. Novelle zum Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz (256 d. B.)

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-

waltung iiber die Regierungsvorlage
(234 d. B.): 3. Novelle zum Gewerblichen

Selbsténdigen - Pensionsversicherungsgesetz
(257 d. B.)

Berichterstatter: PreuBler (S. 1586)

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
uber den Antrag (88/A) der Abgeordneten
Scheibenreif, Steiner und Genossen, be-
treffend eine Abgabe von land- und forst-
wirtschaftlichen Betrieben (243 d. B.)

Bericht des Ausschusses fir soziale Ver-
waltung liber den Antrag (89/A) der Abge-
ordneten Scheibenreif, Steiner und Ge-
nossen, betreffend Abénderung und Er-
génzung des Landwirtschaftlichen Zuschuf-
rentenversicherungsgesetzes (2. Novelle zum

Landwirtschaftlichen ZuschufBrentenver-
sicherungsgesetz) (255 d. B.)
Berichterstatter: Scheibenreif (S. 1587
und S. 1614)
Redner: Dr. Withalm (S. 1588), Wilhel-
mine Moik (S. 1595), Kindl (S. 1599),
Altenburger (S. 1601), Hillegeist T8S.

1604), Dr. Gredler (S. 1607), Grete Rehor
(S. 1610) und Bundesminister fiir soziale
Verwaltung Proksch (S. 1612)

Annahme der vier Gesetzentwiirfe (S. 1614)

Eingebracht wurden

Antrag der Abgeordneten

Prinke, Sebinger, Mitterer, Glaser, Doktor
Kummer, Dr. Hetzenauer, Harwalik
und Genossen auf Schaffung eines Wohnbau-
forderungsgesetzes 1960 (101/A)

Anfragen der Abgeordneten

Kranebitter, Mitterer, Hattmannsdorfer,
Sturgkh, Dr. Hofeneder und Genossen
an den Bundeskanzler, betreffend Verhand-
lungen tber die Riuckstellung von Ver-
mogenswerten an die Familie Habsburg-
Lothringen (146/J)

Dr. Hetzenauer, Mitterer, Dr. Kummer,
Mittendorfer und Genossen an den
Bundesminister fiir Inneres, betreffend die
Geschéftspraktiken der Wohlfahrtseinrichtung
s,Dorotheum*‘ (147/J)

Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Priasident Dr. h. c¢. Dipl.-
Ing. Figl, Zweiter Prasident Olah.

Prasident: Die Sitzung ist eroffnet.

Das Amtliche Protokoll der 37. Sitzung
vom 12. Juli 1960 ist in der Kanzlei auf-
gelegen, unbeansténdet geblieben und gilt daher
als genehmigt.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Dwotak und Machunze.

Entschuldigt haben sich die Abgeordneten
Dr. Grinsteidl, Lola Solar, Dr. Tondié, Dr.
Walther WeiBmann und Wiihrer.

Es ist mir der Vorschlag zugekommen, die
Debatte iiber die ersten vier Punkte der
heutigen Tagesordnung unter einem abzufiihren.
Es sind dies:

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die 7. Novelle zum Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz,

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die 3. Novelle zum Gewerblichen
Selbstéindigen-Pensionsversicherungsgesetz,
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Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iber den Antrag (88/A) der Abgeordneten
Scheibenreif, Steiner und Genossen, betreffend
eine Abgabe von land- und forstwirtschaftlichen
Betrieben, und

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber den Antrag (89/A) der Abge-
ordneten Scheibenreif, Steiner und Genossen,
betreffend Abédnderung und Erginzung des
Landwirtschaftlichen ZuschuBrentenversiche-
rungsgesetzes (2. Novelle zum Landwirtschaft-
lichen Zuschufirentenversicherungsgesetz).

Falls dieser Vorschlag angenommen wird,
werden zuerst die Berichterstatter ihre Berichte
geben, sodann wird die Debatte unter einem
abgefuhrt. Die Abstimmung erfolgt selbst-
verstindlich, wie immer in solchen Fillen,
getrennt. Wird gegen diesen Vorschlag ein
Einwand erhoben ? — Dies ist nicht der Fall.
Wir werden daher so vorgehen.

1. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (233 der
Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das All-
gemeine Sozialversicherungsgesetz abgedndert
wird (7. Novelle zum Allgemeinen Sozial-
versicherungsgesetz) (256 der Beilagen)

2. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (234 der
Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das
Gewerbliche  Selbstindigen-Pensionsversiche-
rungsgesetz abgedndert wird (3. Novelle zum
Gewerblichen Selbstiandigen-Pensionsversiche-
rungsgesetz) (257 der Beilagen)

3. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber den Antrag (88/A) der Abge-
ordneten Scheibenreif, Steiner und Genossen,
betreffend eine Abgabe von land- und forst-
wirtschaftlichen Betrieben (243 der Beilagen)

4. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag (89/A) der Abge-
ordneten Scheibenreif, Steiner und Genossen,
betreffend Abdnderung und Erginzung des
Landwirtschaftlichen = ZuschuBrentenversiche-
rungsgesetzes (2. Novelle zum Landwirtschaft-
lichen ZuschuBrentenversicherungsgesetz)
(255 der Beilagen)

Prisident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und behandeln die ersten vier Punkte der
heutigen Tagesordnung unter einem, wie so-
eben beschlossen wurde.

Berichterstatter zu den Punkten 1 und 2
ist der Herr Abgeordnete PreuBler. Ich ersuche
ihn um seine beiden Berichte.

Berichterstatter PreuBler: Hohes Haus! Mit
der 4. Novelle zum ASVG. vom 17. Dezember
1958 und mit der 1. Novelle zum GSPVG. vom
4. Mirz 1959 wurde vom Nationalrat zuletzt
eine Erh6hung der Richtsidtze nach dem ASVG.
und dem GSPVG. vorgenommen, und zwar
wurden damals die Richtsitze fiir Einzelrent-
ner — Direktrentner und Witwenrentner — auf
600 S, fir Rentner einschlielich Ehegatten,
also Rentnerehepaare, auf 825 S erhoht.

Nun haben bis jetzt 247.000 Rentner in der
Pensionsversicherung der Unselbstdndigen und
etwa 25.000 Rentner in der gewerblichen
Selbstindigen-Pensionsversicherung, also zu-
sammen rund 272.000 Rentner, die Wohltat
dieser erh6hten Richtsétze in Anspruch nehmen
kénnen, weil ihre Renten unter diesen Richt-
sitzen gelegen waren.

Mit den Regierungsvorlagen 233 und 234
soll nun eine neuerliche Erhohung der Richt-
sitze nach dem ASVG. und GSPVG. statt-
finden. Das Bundesministerium fiir soziale
Verwaltung hat vor etwa zwei Monaten den
Entwurf einer 7. Novelle zum ASVG. aus-
gesendet, in dem eine wesentliche Ver-
besserung im Rentenrecht, in der Kranken-
versicherung, in der Unfallversicherung und
auch im Ausgleichszulagenrecht vorgesehen
ist. Da die Beratungen iiber eine kommende
7.—nunmehr 8. — Novelle lingere Zeit in An-
spruch nehmen werden, wurde iiber BeschluB3
der Regierung die Regelung der Ausgleichs-
zulagenrichtsitze  vorweggenommen. Die
Regierungsvorlagen 233 und 234 wurden
dem Hohen Hause zugeleitet. Nach diesen
Regierungsvorlagen soll nun ab 1. November
1960 in der Pensionsversicherung der Unselb-
stindigen und der Selbsténdigen eine Erh6hung
der Richtsitze stattfinden, und zwar in der
Form, daB fiir Einzelrentner sowie fiir Witwen-
rentner der Richtsatz von 600 S auf 680 S und
fir Rentnerehepaare von 825 S auf 1000 S
erh6ht wird. Fir jedes vom Rentner iiber-
wiegend zu erhaltende Kind soll der Richtsatz
von 75 S auf 100 S erhéht werden. Dariiber
hinaus erhéhen sich auch die Richtsdtze fiir
einfache Waisenrentner und Doppelwaisen-
rentner, und zwar fiir einfache Waisenrentner
von 225 S auf 250 S und fiir Doppelwaisen-
rentner von 337,50 S auf 375 S.

Neu ist in dieser Vorlage nunmehr die Be-
stimmung, die die einfachen Waisenrentner
und Doppelwaisenrentner betrifft. Wenn
diese ndmlich das 24. Lebensjahr vollendet
haben, dann erhoht sich der Richtsatz bei
den einfachen Waisenrenten auf 450 S und
fiir den Fall, daB beide Elternteile verstorben
gind, auf 680 S.

Es ist weiter vorgesehen, daBl im Ausgleichs-
zulagenrecht in beiden Versicherungen inso-
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fern eine Anderung eintritt, als nunmehr die
Beriicksichtigung der Unterhaltsverpflichtung
von Kindern ersten Grades gegeniiber den Eltern
in Wegfall kommen soll, und zwar deswegen, weil
bisher die Praxis dazu gefithrt hat, daBl die
Elternjener Kinder, die mit den Eltern nicht im
gemeinsamen Haushalt gelebt haben oder es
ablehnten, die Eltern in ihren Haushalt auf-
zunehmen, die Ausgleichszulage bekamen, wih-
rendim anderen Fall, wenn die Eltern aufgenom-
men wurden oder die Kinder mit ihnen im
gemeinsamen Haushalt lebten, die Ausgleichs-
zulage zum Teil schwer verringert wurde oder
iiberhaupt nicht zur Auszahlung gelangte.

Es ist auflerdem vorgesehen — da ich
iiber die beiden Gesetze zugleich zu berichten
habe, darf ich vielleicht in dieser Reihenfolge
vorgehen —, dafl nunmehr in der gewerblichen
Selbstindigen-Pensionsversicherung ab 1. Juli
1960 auch der Hilflosenzuschufl fiir die Wit-
wen eingefiihrt werden soll.

Es ist in den Vorlagen vorgesehen, dafl die
Erhohung der Richtsitze voriibergehend fiir die
Monate November und Dezember 1960 erfolgen
soll. Der Ausschufl hat nun auf Grund eines
einstimmigen Beschlusses erreicht, daf3 diese Be-
fristung in der Form gedndert wurde, dafl nun-
mehr im neuen Entwurf, in der Ausschuf-
fassung, wohl steht, dal der Finanzminister —
das heilt also der Bund — die Erhohungen
der Ausgleichszulagen fiir die Monate November
und Dezember 1960 allein trdgt, aber
die Ausgleichszulagenerhhung erfihrt keine
Befristung, sondern bedeutet Dauerrecht. Es
wird also Sache des Bundes sein, mit den
Léndern in Verhandlungen zu treten, um iiber
die notwendige Bedeckung eine Einigung zu
erzielen. Die finanzielle Belastung des Bundes
aus der Ausgleichszulagenerhohung fiir Novem-
ber und Dezember 1960 wird insgesamt 47 Mil-
lionen betragen.

Ich darf iiber den schriftlichen Bericht hinaus
namens des Ausschusses vielleicht noch einige
Klarstellungen und Feststellungen treffen. Die
Erhohung der Richtsitze ist keine Neufest-
stellung im Sinne des § 296 ASVG. und des
§ 94 GSPVG., da in diesem Falle eine Anderung
der Rechtslage durchgefiithrt wird, aber keine
Anderung in den personlichen Verhiltnissen.
Ich mochte das sehr deutlich sagen, damit die
Versicherungstriger und auch die Recht-
sprechung aus dem Bericht Klarheit schépfen
konnen.

Ich darf dariiber hinaus feststellen, daB
lit. i und k des § 292 Abs. 2 ASVG. auch fir
diese Ausgleichszulagenerh6hung aufrecht sind,
das hei3t, daB die Drittelerh6hung nach dem
ASVG. und die Altrentenerhghung auf Grund der
4. Novelle beziehungsweise der 5. Novelle zum
ASVG. auch hier Anwendung finden, weil diese

beiden lit. i und k ja Dauerrecht geworden
sind und in den beiden Novellen keine Be-
fristung dafiir angefithrt wurde.

Es ist weiters im Ausschul} einstimmig die
Meinung vertreten worden, dafl man bei der
kommenden 8. Novelle zum ASVG. auch die
Frage der Hilflosenzuschiisse zu den Hinter-
bliebenenrenten der Unfallversicherung regeln
soll. Ebenso war der Ausschuf3 der Meinung,
daB eine rasche Verabschiedung der 8. Novelle
zweckmifig erscheint, damit keinerlei Unter-
brechung in der Bedeckung der Ausgleichs-
zulage eintritt und damit verschiedene Ver-
besserungen rasch wirksam werden.

Ich darf dem Hohen Hause mitteilen, daB der
Ausschufl fir soziale Verwaltung in seinen
Sitzungen vom 7. und 12. Juli 1960 die beiden
Vorlagen eingehend beraten hat und daf die
urspriinglichen Regierungsvorlagen 233 und
234 nunmehr in der Thnen vorliegenden Fassung
des Ausschusses dem Hohen Hause einstimmig
zur Annahme vorgelegt werden.

An der Debatte haben sich die im
AusschuBbericht angefiihrten Abgeordneten
und Bundesminister Proksch beteiligt, und
ich darf feststellen, daB insbesondere die Neu-
fassung der unbefristeten Ausgleichszulagen-
erh6hung dadurch méglich wurde, dafi sowohl
das Bundesministerium fiir soziale Verwaltung
als auch der Bundesminister fir Finanzen die
Zustimmung zu dieser Neufassung gegeben
hat.

Namens des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung stelle ich somit den Antrag, der

Nationalrat wolle den beiden den AusschufB3- .

berichten beigedruckten Gesetzentwiirfen die

verfassungsmifige Zustimmung geben.
Weiters beantrage ich, General- und Spe-

zialdebatte unter einem abzufiihren.

Prasident: Berichterstatter zu den Punkten
3 und 4 ist der Herr Abgeordnete Scheibenreif.
Ich bitte ihn um seine Berichte.

Berichterstatter Scheibenreif: Hohes Haus!
Namens des Finanz- und Budgetausschusses
habe ich iiber den Antrag 88/A der Abge-
ordneten Scheibenreif, Steiner und Genossen,
betreffend eine Abgabe von land- und forst-
wirtschaftlichen Betrieben (243 der Beilagen),
zu berichten.

Der Verfassungsgerichtshof hat mit Er-
kenntnis vom 16. Janner 1960, Z1. G 4/59-13,
die Bestimmungen des § 17 Z. 1 und § 18
des Landwirtschaftlichen ZuschuBrentenver-
sicherungsgesetzes als verfassungswidrig aufge-
hoben. In diesem Erkenntnis fiithrte der
Verfassungsgerichtshof insbesondere aus, daf}
die durch diese Bestimmungen geschaffenen
»Zuschlige zur Grundsteuer weder termino-
logisch noch auch sachlich Beitrdge im Sinne
der Sozialversicherungsgesetzgebung’ sind, sie
sind vielmehr Abgaben im wirtschaftlichen
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Sinn. Der Verfassungsgerichtshof kam zu
dem SchluB, daB die Bestimmung des § 18
und damit im Zusammenhang § 17 Z. 1 LZVG.
nicht unter Inanspruchnahme des Kompetenz-
tatbestandes ,,Sozialversicherungswesen'* er-
lassen werden durfte.

Das Landwirtschaftliche ZuschuBrentenver-
sicherungsgesetz ist fiir die osterreichische
Bauernschaft von groter Bedeutung. Ange-
sichts der Osterreichischen Agrarstruktur er-
scheint es unumginglich notwendig, bei der
Finanzierung der landwirtschaftlichen Zu-
schuBrentenversicherung an dem Grundsatz
der Solidarititsleistung des Berufsstandes fest-
zuhalten. Um aber die Finanzierungsbe-
stimmungen auf eine verfassungsrechtlich ein-
wandfreie Basis zu stellen, soll daher
§ 18 des LZVG. durch ein Bundesgesetz
iber eine Abgabe von land- und forstwirt-
schaftlichen Betrieben ersetzt werden. Gleich-
zeitig sollen durch ein weiteres Bundesgesetz
die erforderlichen Anpassungen im LZVG.
selbst vorgenommen werden.

Der Ausschu hat den Initiativantrag in
seiner Sitzung am 6. Juli 1960 in Anwesenheit
von Bundesminister fiir Finanzen Dr. Heiling-
setzer in Verhandlung gezogen.

Namens des Finanz- und Budgetausschusses
stelle ich den Antrag, der Nationalrat wolle
dem dem AusschuBbericht angeschlossenen
Gesetzentwurf die verfassungsmiBige Zu-
stimmung erteilen.

Den zweiten Bericht habe ich namens des

. Ausschusses fiir soziale Verwaltung zu geben,

und zwar habe ich iiber den Antrag 89/A
der Abgeordneten Scheibenreif, Steiner und
Genossen, betreffend die 2. Novelle zum
Landwirtschaftlichen ZuschuBrentenversiche-
rungsgesetz (255 der Beilagen), zu berichten.

Es gilt dafiir die gleiche Motivierung wie
fir Punkt 3 der Tagesordnung.

Der AusschuBl fiir soziale Verwaltung hat
sich mit diesem Initiativantrag am 7. Juli
dieses Jahres in Anwesenheit von Bundes-
minister fiir soziale Verwaltung Proksch be-
faBt. Der AusschuB hat einstimmig be-
schlossen, den Antrag zu stellen, der Hohe
Nationalrat wolle dem dem AusschuBbericht
angeschlossenen  Gesetzentwurf die ver-
fassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Fir den Fall, daB Redner gemeldet sind,
beantrage ich, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren.

Président: Es ist beantragt, General- und
Spezialdebatte iiber diese vier Punkteunter einem
abzufithren. Wird dagegen ein Einwand er-
hoben ? — Dies ist nicht der Fall. Wir werden
also General- und Spezialdebatte unter einem
abfiihren.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Withalm.
Ich erteile ihm das Wort.

~ Abgeordneter Dr. Withalm: Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mit der zur BeschluBfassung vorliegenden
7. Novelle zum ASVG. und der 3. Novelle zum
GSPVG. erfolgt fiir mehr als 270.000 Rentner
ab 1. November 1960 eine Anderung, die wir
aus ganzem Herzen begriiBen koénnen. Es
sind dies Menschen, die zurzeit noch,
wenn sie allein stehen, ohne Wohnungsbeihilfe,
von 600 S monatlich und als Ehepaar von
825 S monatlich leben miissen. Sie werden ab
1. November — gerade noch zur rechten Zeit
vor Winterbeginn und vor dem Weihnachts-
abend — eine wohlverdiente Aufbesserung
erhalten, und zwar Alleinstehende von 600 S
auf 680 S und Ehepaare von 825 S auf 1000 S
monatlich, in den letzten zwei Monaten dieses
Jahres also zusitzlich 160 S beziehungsweise
350 S erhalten.

Im AusschuB ist nun auch eindeutig klar-
gestellt worden, daB diese Erhéhungen kein
Provisorium darstellen, ein Eindruck, der
durch die urspriinglich vorgesehene Befristung
vom 1. November 1960 bis 31. Dezember 1960
hitte hervorgerufen werden koénnen. Unab-
hingig von den noch offenen Fragen des
Finanzausgleiches gelten diese hoheren Richt-
sidtze selbstverstindlich unbefristet. In den
jetzt vorliegenden Fassungen der 7. ASVG.-
und der 3. GSPVG.-Novelle scheint lediglich
der 1. November 1960 als Zeitpunkt des
Inkrafttretens auf. Einer Initiative der OVP-
Abgeordneten ist die Einfiihrung der Hilf-
losenzuschiisse  fiir Hinterbliebenenrentner
nach dem GSPVG, riickwirkend ab 1. Juli
dieses Jahres, zu danken.

Wenn ich die Erhohung der Richtsitze als
,wohlverdiente Aufbesserung bezeichnete, so
denke ich dabei nicht in erster Linie in den
sozialversicherungsrechtlichen Begriffen der
Anwartschaft und Beitragsleistung. Ich habe
vielmehr vor Augen, daB es sich bei diesen
Rentnern um alte Mitbiirger handelt, in deren
Antlitz sich so manche Falte tiefer grub,
weil sie Osterreichs Schicksal in seinen schwer-
sten Jahren mittrugen.

Vergegenwirtigen wir uns doch zum Bei-
spiel das Schicksal eines Mannes, der heuer
ins rentenfihige Alter kommt: Als Jiingling
erlebte er den Ausbruch des ersten Weltkrieges
und vier Jahre spiter den Zusammenbruch
der Monarchie. Im heiratsfihigen Alter zer-
rinnt der Lohn seiner Arbeit in einer galop-
pierenden Inflation. Kaum haben die eigenen
Kinder das schulpflichtige Alter erreicht,
bricht die Weltwirtschaftskrise aus und ein
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Jahrzehnt spiter der zweite Weltkrieg, dem
noch ein Jahrzehnt der Besetzung folgt.

Nicht bessersiehtes bei den 70- und 75jahrigen
aus: Ob sie im ersten Weltkrieg Kriegsanleihe
zeichneten oder im zweiten ,,eisern* sparten,
diese Generation kam trotz groBter Anstren-
gungen nicht so leicht auf einen griinen Zweig.
Das sollten wir nie vergessen, und nicht zuletzt
sollten wir es auch unserer Jugend sagen,
die heute mit dem Kofferradio durch die
Straflen spaziert und manchmal nicht mehr
richtig zu wissen scheint, wovon sie noch
traumen soll.

Vielleicht wird man in nicht allzu ferner
Zukunft entdecken, daB das Heil der modernen
Gesellschaftsordnung nicht nur darin liegt,
daB der Staat fur die Staatsbiirger mehr tut,
sondern auch darin, daB der einzelne Mensch
fir seinen Mitmenschen mehr iibrig hat.
Die Sozialpolitik ist aus der Verantwortlichkeit
des modernen Staates nicht mehr wegzu-
denken. Das heiBt aber nicht, dafl das Gebot
der christlichen Nichstenliebe erloschen ist
und nur noch eine dem Staat iibertragene
» Verwaltung der Not des Nachsten* iibrigbleibt.

Die Osterreichische Volkspartei hat mit dem
Tag ihrer Griindung auch die Lehre aus dem
Schicksal jener Generation gezogen, die in
ihrem Leben durch zwei Weltkriege und zwei
Geldentwertungen ging. Sie hat schon in
ihren Mitte Juni 1945 publizierten program-
matischen Leitsidtzen eine ,,Altersversicherung
fur alle Stinde* gefordert und ging damit weit
iber die traditionellen Vorstellungen von den
Aufgaben der Sozialversicherung hinaus.
Am 29. Mai 1946 beantragten dann hier im
Hohen Haus die OVP-Abgeordneten — es
mul} in dem Zusammenhang der Name Pius
Fink genannt werden — die gesetzliche Ein-
6ihrung einer Gemeinschaftsrente. Fiurwahr
fin kithner Gedanke in einer Zeit, in der die
esterreichische Bevolkerung noch kaum an die
Zukunft zu denken wagte, weil ihr Alltag
durch Hunger und Unsicherheit gekennzeichnet
war!

Die Idee der Gemeinschaftsrente enthielt
bereits das Rahmenkonzept fiir die spiter
verwirklichte Kinderbeihilfe, den Familien-
lastenausgleich, die Altersversorgung der Selb-
stindigen und zahlreiche andere bedeutsame
Sozialgesetze. Leider besaBl die Sozialistische
Partei damals nicht den Mut, sich dieser
zukunftsweisenden Initiative der Osterreichi-
schen Volkspartei anzuschlieBen. (Abg. Uhlir:
Da haben Ste aber das vom Fink nicht durchge-
lesen, Herr Abgeordneter Withalm! Das sagt
er alles nicht bet der Gemeinschaftsrente, was
Sie dem Hohen Haus erzdhlen wollen!) Herr
Kollege, es hitte damals die Moglichkeit be-
standen — das wissen Sie ganz genau —, zu

diesem Antrag des Kollegen Pius Fink Stellung
zu nehmen. Sie haben sich damals, wie ich
eben sagte, nicht oder noch nicht dazu ent-
schlieBen koénnen, mit uns diesen Weg zu
gehen. (Abg. Rosa Jochmann: Schon lingst!)
Aber Schritt fir Schritt wurde dann doch
dieses Konzept verwirklicht. -

Am 19. Mai 1949 wurde in diesem Hohen
Haus die Arbeiterpension beschlossen. Um
Geschichtsfalschungen vorzubeugen, sei fest-
gestellt, daB damals die Osterreichische Volks-
partei, meine sehr geehrten Damen und
Herren von der Sozialistischen Partei, mit
85 Mandaten die absolute Mehrheit in diesem
Hohen Hause besaB. (Abg. Uhlir: Und im
Ausschuf haben Sie sich mit Hinden und Fiiflen
gewehrt! — Weitere Zwischenrufe.) Ich komme
darauf zu sprechen. Damals war ich noch
nicht dabei, das ist richtig, ich bin noch ein
relativ junger Abgeordneter. (Abg. Mark:
Aber wir haben damals raufen miissen!) Am
9. September 1955 — meine sehr geehrten
Damen und Herren, damals war ich schon

dabei — konnten wir das Allgemeine Sozial-
versicherungsgesetz beschlieBen. Dem Be-
schluf im Plenum des Nationalrates — wir

erinnern uns daran noch ganz genau — waren
Verhandlungen von hundert Stunden Dauer
unter dem Vorsitz von Bundeskanzler Ing.
Raab vorangegangen. Der verewigte Gewerk-
schaftsbundprisident Béhm hat damals aus-
driicklich das groBe Verdienst des Bundes-
kanzlers dankbar anerkannt. (4bg. Rosa Riick:
Naund?) Am 18. Dezember 1957 erfolgte dann
die BeschluBfassung iiber die gewerbliche
Selbstdandigenpension und iiber die landwirt-
schaftliche ZuschuBrente. (Abg. Wilkelmine
Moik: Auch euer Werk! — Abg. Mark:
Antrag Proksch !) Ich stelle dazu fest, sehr geehr-
te Frau Abgeordnete, daB auch damals die Oster-
reichische Volkspartei um acht Mandate stérker
war als die Sozialistische Partei. (Abg. Uhlir:
Fiinf Jahre vorher hat die OVP die Unter-
nehmerversicherung verhindert!) Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Uber die Selb-
stindigenpension lieBe sich viel reden. Aber
ich habe soeben erwihnt, daB der Gedanke
der Selbstindigenpension bereits in dem An-
trag Pius Fink aus dem Jahre 1946 enthalten
war. (Beifall bei der OV P.) Ich wiirde sehr
empfehlen, meine sehr geehrten Damen und
Herren, den damaligen Antrag Pius Fink
nachzulesen. (A4bg. Czettel: Ihr habt ja
85 Mandate gehabt! Warum habt thr es micht
gemacht? — Abg. Mark: Warum habt thr es
damals nicht beschlossen, wenn thr die Mehrheit
wart ?)

Was nun die jiingste Entwicklung auf dem
sozialpolitischen Gebiet betrifft, so bekannte
sich die Osterreichische Volkspartei mit der
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Regierungserklirung vom 17. Juli 1959 zu
weiteren Mafinahmen auf sozialpolitischem
Gebiet, insbesondere auch aufdem der Renten-
versorgung. (Ruf bei der SPO : Und die Wiihler
haben es micht geglaubt!) Ich spreche von der
Regierungserklirung vom 17. Juli 1959, die
war bekanntlich nach dem 10. Mai 1959.
»» B8 muB} getrachtet werden‘‘,so heiflt esin der
Regierungserkldrung, ,,die Altrenten an die
nach dem ASVG. bemessenen Renten heranzu-
filhren. Eine solche Losung wird allerdings nur
schrittweiseerfolgenkonnen.« (Abg. Uhlir: Wir
werden Ste betm Wort nehmen!) Bitte? (Abg.
Mark: Wir werden Sie betm Wort nehmen!)
Selbstverstindlich, ich komme darauf zu
sprechen. Es ist nicht notwendig. Sie brau-
chen uns diesbeziiglich nicht beim Worte
zu nehmen. Die Initiative kommt dann
von uns, Herr Kollege.

Weiters bekannte sich die Regierungserkla-
rung zur schrittweisen Vollvalorisierung der
Renten nach dem Kriegsopferversorgungs-
gesetz, die bereits im vollen Gang ist, und zur
Verbesserung der XKleinrenten, die bereits
gleichfalls eine Erhoéhung erfahren haben.

In der Debatte iiber die Regierungserklirung
erklirte der Sprecher der Osterreichischen
Volkspartei, der Abgeordnete Dr. Maleta,
daB die Osterreichische Volkspartei nicht nur
dafiir sorgen wird, ,daB eine gesunde
Wihrungspolitik gemacht wird, sie wird aber
auch selbst* — so sagte Maleta damals —
,,dariiber bestimmen und dabei sein, wenn
dariiber beschlossen wird, was an Leistungen
aus diesem gemeinsamen Wirtschaftstopf fiir
Minderbemittelte, sozial Bediirftige und fiir
sozial Berechtigte zu verteilen ist.*

Am 8. Juli 1958 brachten die OVP-Ab-
geordneten Reich, Vollmann, Altenburger und
Dr. Hofeneder einen Initiativantrag ein, der
die Angleichung der Angestellten-Altrentner
an die ASVG.-Rentner verlangte. Die So-
zialistische Partei hat sich damals beeilt, sich
diesem Antrag anzuschlieBen. Mit der 5. No-
velle zum ASVG. und einem Aufwand von

‘130 Millionen Schilling, konnte fiir zwei Drittel

der 138.000 Angestellten-Altrentner durch
Aufhebung der Kiirzung aus dem Jahr 1935
ein Teil ihrer berechtigten Forderungen er-
fiillt werden. Auch zu den heute mit der
7. ASVG.-Novelle zu beschlieBenden Renten-
erh6hungen bekennt sich die Osterreichische
Volkspartei nicht erst seit heute. (Ruf bei
der SPO: Schon seit gestern!) Der Oster-

~ reichische Rentnerbund, der als Zweckver-

band der Osterreichischen Volkspartei die
Interessen der RuhegenuBlempfiinger wahr-
nimmt, hat bereits im November 1958 die
Erhohung des Richtsatzes der Ausgleichs-
zulage in sein Forderungsprogramm auf-

genommen. (Abg. Uhlir: Er ist nur bei der
OV P nicht durchgedrungen mit dieser Forde-
rung!/) Ich habe mir das mitgenommen,
Herr Kollege Uhlir. Sie sehen hier das ,,So-
ziale Recht‘, herausgegeben vom Osterreichi-
schen Rentnerbund. Unter Ziffer 7 heilit
es hier: Die Erhéhung des Richtsatzes der
Ausgleichszulagen auf 650 S, damals, bezie-
hungsweise 850 S monatlich. (Abg. Uhlir:
Bei euch ist er wicht dwrchgekommen, euer
Verband!)

Das vom auBerordentlichen Bundespartei-
tag der Osterreichischen Volkspartei zu Beginn
dieses Jahres einstimmig beschlossene Aktions-
programm lieB gleichfalls keinen Zweifel
dariiber, daB die Osterreichische Volkspartei
gewillt ist, sich des kleinen Mannes anzu-
nehmen. (Abg. Rosa Riick: Warum verteidigen
Sie sich? Es hat Sie niemand angegriffen!)
Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Seien Sie iiberzeugt davon, wir werden uns
dieses kleinen Mannes wirklich annehmen.
(Abg. Uhlir: Ein bifichen spit sind Sie
daraufgekommen!) Das Aktionsprogramm for-
dert ausdriicklich, daB in erster Linie...
(Anhaltende  Zwischenrufe.)  Meine  sehr
geehrten Damen und Herren, ich wiirde bitten,
zuzuhoren; das ist recht interessant auch fiir
Sie! Das Aktionsprogramm von uns fordert
ausdriicklich (A4bg. Horr: Im Herbst haben
Ste Gelegenheit!), daBl in erster Linie denen
geholfen werden soll, die am weitesten vom
Existenzminimum  entfernt sind. (Abg.
Czettel: Warum miissen Sie wegen 80 S so
ein Wasser machen? Das hat man euch ab-
raufen miissen, diese 80 S fiir die Armsten! —
Ruf bei der OVP: Was heift Wasser machen ?
Diese 80 S sind fiir viele Leute wichtig! — Abg.
Czettel: Sie machen ein politisches Geschift
mit den Armsten! — Abg. Dr. Hurdes:
Die Erfinder des ,,Rentenklau’ sollten das
nicht sagen! Damals wurde versucht, ein
politisches Geschift zu machen! — Abg. Horr:
Herr Exprasident, schreien Sie nicht so! —
Abg. Uhlir: Wenn man die soziale Notlage
erst versteht, wenn es die Massen fordern, dann
st es ein bifichen schlecht bestellt um die soziale
Einsicht! — Abg. Rosa Jochmann: Ein
halbes Jahrhundert zu spit! — Der Prdsident
gtbt das Glockenzeichen.) Herr Kollege! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich kann
mir durchaus vorstellen, daBl es Sie einiger-
mafen nervos macht, wenn wir ... (Beifall bei
der OVP. — Abg. Uhlir: Reden Sie mit dem
Finanzminister ! — Abg. Czettel: Gehen Sie
hinaus zu den Rentnern! — Abg. Olah:
Herr Staatssekretir, wissen Sie nicht, dafi der
Herr Bundeskanzler diese Forderung als Er-
pressung bezeichnet hat? — Beifall bei der
SPO. — Abg. Olah: Daf er gesagt hat: Was
verlangen Sie fir das Landwirtschaftsgesetz?
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— Abg. Probst: Der Herr Bundeskanzler
wollte demisstonieren! Sie sind dabeigesessen !
— Der Prisident gibt das Glockenzeichen.)
Natiirlich war ich im Koalitionsausschuf},
Herr Kollege, ich fithre sogar Protokoll. (A4bg.
Probst: Daf3 der Herr Bundeskanzler demis-
stonteren wollte /) Natiirlich, Herr Kollege, Sie
wissen doch, wir tauschen ja die Protokolle,
wie Sie ganz genau wissen, aus. (4bg. Mark:
Umso drger, wenn Stie nicht wissen, was drin-
steht!) Ich weiBl ganz genau, was drinsteht.
(4bg. Mark: Aber sagen tun Sie -etwas
anderes!) Wieso denn? (Abg. Jonas: Herr
Doktor, Sie haben den kleinen Mann erst nach
den Wahlen entdeckt!)

Prasident (das Glockenzeichen gebend): Ich
bitte, den Redner fortfahren zu lassen. Es
hat nach der Geschiftsordnung jeder die
Moglichkeit, sich zum Wort zu melden.

Abgeordneter Dr. Withalm (fortsetzend):
Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich darf, wenn Sie gestatten, weil Sie gerade
den Herrn Finanzminister zitiert haben, auch
dazu etwas sagen. Gerade der neue Finanz-
minister, Dr. Heilingsetzer, war es, der am
Tage seiner Amtsiibernahme erklirt hat,
das bringe ich jetzt wortlich: ,,Jede Erschiit-
terung der Stabilitit der Wahrung durch
einen andauernd defizitiren Haushalt muf
hintangehalten werden. Das wird nicht leicht
sein, da eine Reihe von gewaltigen Forde-
rungen an den Osterreichischen Bundes-
haushalt gestellt werden, welchen zum Teil
eine Berechtigung nach eingehender Uber-
prifung nicht abgesprochen werden kann.‘
Und in diesem Zusammenhang hat Finanz-
minister Dr. Heilingsetzer die Wiinsche der
Empfinger von Ausgleichszulagen — das war
am 17. Juni 1960 — nach dem ASVG. aus-
driicklich anerkannt. (4bg. Uhklir: Warum
hat er es dann abgelehnt, daf es am 1. Oktober
wirksam wird? Warum hat er das abgelehnt?)

Doch nun, meine sehr verehrten Damen
und Herren, gestatten Sie — vielleicht wird
es etwas ruhiger werden —, daB ich einige
grundsitzliche Ausfilhrungen zu der uns
vorliegenden 7. ASVG.-Novelle mache. Diese
Novelle stellt nach Auffassung der Oster-
reichischen Volkspartei keine Vorwegnahme
jener groBen Reform dar, die wir in aller-
nidchster Zeit in Angriff nehmen miissen.
Die bisherige Methode, Teilreformen fiir ein-
zelne Gruppen oder einzelne Fragen zu ver-
abschieden, hat infolge des mangelnden Zu-
sammenhanges und gewil auch infolge der
Zeitnot zu unbefriedigenden Losungen ge-
fithrt. In dieser Beziehung bildet leider auch
die 7. ASVG.-Novelle keine Ausnahme. Eine
ihrer unerfreulichen Begleiterscheinungen ist
die unterschiedliche Behandlung der Emp-

fanger einer Ausgleichszulage zu Renten nach
altem Recht einerseits und nach ASVG.-Recht
andererseits. Mit der Erhohung der Richt-
sitze fir die Ausgleichszulage entfernen
wir uns auch wieder vom Versicherungs-
prinzip. Bei weit iiber einem Drittel der
Rentner fithren stundenlange Rentenberech-
nungen eines groflen Stabes von Beamten
nur noch zu dem Ergebnis, dafl die Gewahrung
einer Ausgleichszulage notwendig ist, worauf
dann die ganze komplizierte Berechnung,
die durchgefiihrt wurde, in den Papierkorb
wandert. Zahlreiche Altrentner, die jahrzehnte-
lang hohe Beitriage geleistet haben, werden
durch die Erhohung der Ausgleichszulagen
relativ schlechter gestellt. Auf dem Weg
unserer Sozialgesetzgebung wird einmal der
Full der Entnivellierung nach dem Ver-
sicherungsprinzip und dann wieder der Fuf}
der Nivellierung durch das Fiirsorgeprinzip
vorgesetzt. (Abg. Uhlir: Ein Mintmum
zum Leben braucht man, und 680 S ist noch
tmmer kein Mintmum!) Ich rede jetzt nicht
davon, ich rede jetzt von den Grundsitzen,
Herr Kollege, das habe ich ausdriicklich be-
tont, und ich meinte das jetzt auch... (Abg.
Uhlir: Wenn Sie das als Nivellierung be-
zeichnen, sprechen Sie sich gegen ein Mindest-
einkommen aus!) Nein! Absolut nicht, aber
ich werde gleich dariiber reden. Wenn Sie
gestatten, werde ich doch meine Ausfithrungen
zu Ende bringen. (Abg. Dr. Prader: Warten
Sie, was er sagen will!)

In der Frage nach dem endgiiltigen Prinzip
der Altersvorsorge kommen wir aber damit
keinen Schritt weiter. Man hat freilich den
Eindruck, da die Partei des Herrn Sozial-
ministers diese Improvisation nicht ungern
sieht, weil das stindige Zuriickbleiben bald
des einen und bald des anderen Fufles der
Lizitationspolitik gr6Bere Bewegungsfreiheit
gibt. (Beifall be; der OVP. — Abg. Jonas:
Da kionnten Sie auch helfen, Herr Doktor!)
So kann dann, meine sehr geelirten Damen
und Herren, der Sozialminister als rettender
Engel aus der Not der jeweils letzten ASVG.-
Novelle priasentiert werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir sind der Meinung, daB eine Gesamtreform
nicht in der Weise erfolgen kann, wie sie
der Herr Sozialminister in dem Ministerial-
entwurf der nunmehr 8. ASVG.-Novelle plant.
(Abg. Uhlir: Wir schon!) Dariiber werden
wir uns unterhalten miissen, Herr Kollege.
(Abg. Uhlir: Ich hoffe!) Sie werden ihn
nicht allein machen, wir sind mit dabei,
selbstverstindlich. Dieser Entwurf sieht zwar
eine Reihe von Anderungen des bisherigen
Rechtes vor, laBt aber — das spreche ich
hier mit aller Deutlichkeit aus — jegliches
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Konzept fiir die Regelung der Pensionsver-
sicherung auf lange Sicht vermissen (Abg.
Uhlir: Dann haben Sie den Entwurf micht
gelesen, Herr Abgeordneter Withalm!) und
geht an der heute vielleicht wichtigsten
Frage, Herr Kollege, an der Verbesserung
der Altrenten, iiberhaupt vorbei!

DaBdas ASVG. nach viereinhalbJahren bereits
in vielen seiner Bestimmungen iiberholt ist,
entspricht der im lebendigen FluB befindlichen
Entwicklung. Das gebe ich ohneweiters zu.
Die Aufgabe des Gesetzgebers besteht aber
ja gerade darin, von Zeit zu Zeit groBe Re-
gulierungen durchzufithren, und nicht nur
darin, in Bedridngnis geratenen Gruppen den
Rettungsring einer Novelle zuzuwerfen.

Bei der Schaffung des ASVG. standen zwei
Gedanken im Vordergrund: erstens die Neu-
kodifizierung eines uniibersichtlich gewordenen
Sozialversicherungsrechtes und zweitens die
moglichste Anndherung der Altersrente an
den Lebensstandard, der vor dem Ausscheiden
aus der Beschiftigung erreicht wurde.

Fiir die weitere Entwicklung miissen nach
unserer Ansicht drei Grundideen bestimmend
sein:

1. die Nachziehung der zuriickgebliebenen
Renten,

2. die Erhaltung des Wertes der Renten
und

3. die langfristige Sicherung der Leistungen
der Pensionsversicherung — die langfristige
Sicherung dieser Leistungen! (Abg. Uhlir:
Bis jetzt gibt der Finanzminister micht einmal
so vtel her, dafl wir die Renten bezahlen kinnen !)
Uber die Leistungen und iiber die Teilnahme
des Finanzministers, Herr Kollege, werde
ich auch gleich anschlielend sprechen, und
ich hoffe, daB diese Ausfithrungen fiir Sie
nicht ganz uninteressant sein werden. (Neuer-
licher Zwischenruf des Abg. Uhlir. — Abg.
Dr. Prader: Horen Sie doch zu!)

Neben diesen drei groen Fragen sind alle
anderen im Entwurf des Sozialministeriums
enthaltenen Vorschldge im allgemeinen nur von
zweitrangiger Bedeutung. Entscheidend ist
aber nicht nur, was getan werden soll, ent-
scheidend ist es auch, wie es getan werden
soll. Wir sind bereit, dariiber mit unserem
Koalitionspartner im Herbst sachlich und
verantwortungsbewuBBt zu verhandeln; ins-
besonders auch iiber das ,,Wie®.

Wir sind, meine sehr geehrten Damen und
Herren von der Sozialistischen Partei, bereit,
iber alles zu reden, was ohne Gefahrdung des
budgetdren Gleichgewichtes und damit der
Kaufkraft der Renten zu echter Verbesserung
fithren kann. (Iromische Heiterkeit und Zwi-

schenrufe bei der SPO. — Gegenrufe bei
der OV P.) Warten Sie doch ein biBchen! (Ruf
bei der OVP: Das ist die Voraussetzung! —
Weitere ~ Zwischenrufe  bei der  SPO.)
Meine sehr geehrten Damen und Herren,
warten Sie doch ein biBchen! (Abg. Uhlir:
Jetzt wird wieder der Finanzminister ins
Treffen gefiihrt! — Ruf bei der OV P: Was ist
mit dem Schuldenmachen? — Abg. Dr. Kos:
Ist das das Verhandlungsklima? — Ruf bei
der OVP: Das bestimmen wir schon selber! Da
miissen erst Sie dazugehen!/) Ich habe Thnen
einigeszusagen. ( Anhaltende Zwischenrufe bei der
SPO und Gegenrufe bei der OV P. — Unzruhe.)

Wir sind auch bereit, iiber Moglichkeiten
zu sprechen, inwieweit auf Grund hoherer
Beitrige bessere Leistungen erbracht werden
konnten. (Abg. Uhlir: Aber auch diber die
Méglichkeit hoherer Bundeszuschiisse wird man
reden miissen!) Selbstverstdndlich, Herr Kol-
lege, auch dariiber werden wir reden! Wir
werden tiber beide Dinge reden miissen: iiber
das eine und iiber das andere! (Abg. Uhlir:
Man wird bei den Selbstindigen nicht 50 Pro-
zent durch den Bund zahlenund bei den Arbeitern
nur 14 Prozent!) Herr Kollege! Wir werden tiber
alle diese Dinge, allerdings, wie ich eben gesagt
habe, sachlich und verantwortungsbewufit
reden.

Und gleich dazu noch etwas, Herr Kollege
— und darauf bitte ich besonders Bedacht zu
nehmen. Ich werde als Mitglied des Koalitions-
ausschusses — davon konnen Sie iiberzeugt
sein — darauf wirklich Bedacht nehmen:
Allerdings darf die Aufgabenteilung in der
Koalition dabei nicht so aussehen, daBl sich
unser Koalitionspartner den Kopf nur iiber
die besseren Leistungen zerbricht. (Ruf bet
der OVP: Sehr gut!)

Robert Schuman hat einmal gesagt: ,,Am
gefihrlichsten in der Politik sind Leute mit
starker Phantasie und schwachen Nerven.‘
(Heiterkeit und Beifall bei der OVP. — Abg.
Uhlir: Ihr habt gar ketne Phantasie und starke
Nerven! Das mehmen wir zur Kennitnis! —
Zwischenruf des Abg. Kostroun.)

Wir wiinschen unserem Koalitionspartner,
auch Thnen, Herr Kollege Kostroun, dafl sich
seine Phantasie hinsichtlich der Leistungen des
Bundes in den Sommermonaten etwas ab-
kithlt, ... (Abg. Jonas: Sie kriegen auch
Beruhigungspillen, Herr Doktor!) Ich brauche
sie nicht, nein, ich brauche sie bei Gott nicht,
Herr Biirgermeister! Meine Nerven sind, Gott
sei Dank, gesiinder. Ich bleibe ja vollkommen
ruhig. Das kann mich absolut nicht irritieren.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Jonas: Das
sind die Beruhigungspillen!) ... dafl aber
dafiir, Herr Biirgermeister, seine Nerven, ich
meine die Nerven des Koalitionspartners,
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hinsichtlich der Leistungen der Versicherten-
gemeinschaft aus dem Urlaub gestiarkt hervor-
gehen. :

Wir wollen endlich dazu kommen, die Pen-
sionsversicherung auf lingere Zeit hinaus zu
befiahigen, bessere Renten und sonstige Lei-
stungen zu erbringen. Das ist aber nicht aus-
schlieBlich Sache des Finanzministers — das
mochte ich mit allem Nachdruck betonen —,
dazu haben wir schlieflich auch noch einen
Sozialminister. Die billige Methode (Ruf bei
der OV P: Sehr gut!) — meine Damen und
Herren, Sie haben sich eben zu dieser Methode
bekannt! —, die billige Methode ,,Der Bund
soll zahlen!* hat nicht nur ihre finanziellen
Grenzen, sie hat auch schwerwiegende sozial-
rechtliche Konsequenzen. (Ruf bei der OV P:
Sehr richtig! — Abg. Uhlir: Wenn er es bei
den Selbstindigen kann, dann wird er es auch
bei den Arbeitern komnen!) Herr Kollege, ich
habe ja gesagt: Wir reden — und ich muB} es
noch einmal betonen — sachlich und verant-
wortungsbewuf3t im Herbst dariiber; im Friih-
herbst werden wir mit diesen Gespréichen be-
ginnen. (A4bg. Uhlir: Nur keine Illusion bei
dieser Sache! — Anhaltende Zwischenrufe.)
Ich spreche iiber die Konsequenzen, Herr
Kollege! (Ruf bei der OVP zur SPO: Zer-
sprageln Sie sich nicht die Nerven! — Abg.
Probst: Da hat die Phantasie keinen Wert —
das Geld brauchen wir! Je mehr Geld, desto mehr
Phantasie! ) Die Verschiebung der Belastung
von der Ebene der Versichertengemeinschaft
auf die Ebene aller Steuerzahler — einschlieB-
lich der Rentner, die zumindest die indirekten
Steuern ja mitzahlen miissen — miiBte letzten
Endes zur Ablésung der Sozialversicherung
durch die Staatsbiirgerversorgung fithren. Die
Staatsbiirgerversorgung schlechthin bedeutet
aber letzten Endes nur die Sicherung eines
Minimums!

Niemand kann behaupten, daB dieses kleine,
vom Krieg schwer getroffene und zehn Jahre
lang besetzte Osterreich in seiner Sozial-
gesetzgebung den Erfordernissen der Zeit
nicht gerecht geworden wire. Der Schutzwall,
den wir in Osterreich gegen die Not im Falle
Arbeitslosigkeit, der Krankheit, der Invali-
ditdt und des Alters seit dem Kriege neu er-
richtet haben, ist Jahr fiir Jahr liickenloser
und hoher geworden. Der jahrliche Aufwand
fiir Pensionen, Renten, Unterstiitzungen und
Beihilfen ist von 8,8 Milliarden Schilling im
Jahre 1953 auf rund 17 Milliarden Schilling im
vergangenen Jahr gestiegen. (Abg. Uhlir:
Die 17 Milliarden sind eine Phantasieziffer, die
Sie nie beweisen werden kionnen! — Abg.
Hartl: 15 Milliarden Bundesbahndefizit!) Die
Zahl der Rentner — ohne die Pensionisten des
offentlichen Dienstes, ohne Kriegsopferrent-
ner, Kleinrentner und Opferfiirsorgerentner —

erhohte sich von 416.000 Ende 1948 auf 976.000
Ende 1959 und stieg bis April dieses Jahres
auf 993.000. Angesichts der sich der Millionen-
grenze nihernden Rentnerzahl wire es eine
vorsidtzliche Taduschung der Bevoilkerung,
wollte man ihr vormachen, es ginge bei der
Losung der wirklich entscheidenden Rentner-
probleme nur um ein paar licherliche Millionen
Schilling.

Feststeht, daB die hoheren Richtsitze auch
ab 1. Jinner 1961 in Kraft bleiben. Der Ge-
samtaufwand fir die erhohten Ausgleichs-
zulagen nach dem ASVG. im Jahre 1961 wird
auf rund 780 Millionen Schilling geschitzt.
Erst auf Grund von Verhandlungen mit den
Lindern wird festzustellen sein, inwieweit der
Bund von der Leistung dieses Betrages teil-
weise entlastet werden kann.

Feststeht ferner, daB bereits mit Stichtag
31. Dezember 1959 den derzeit schon not-
leidenden Pensionsversicherungstrigern iber
370 Millionen Schilling zusitzlich iiber den
laufenden Bundesbeitrag hinaus vorschuB3weise
zur Verfiigung gestellt wurden. (Abg. Uhlir:
Seit 31. Dezember?) Per 31. Dezember 1959.
(Abg. Uhlir: Dann haben das nur die Selb-
stindigen und die Land- und Forstwirtschaft
gekriegt! Wir haben moch wm keinen Schilling
mehr bekommen!) Auf Grund der derzeitigen
Rechtslage wiirde 1961 den Pensionsversiche-
rungstrigern ein Beitrag von 1169 Millionen
Schilling zugewiesen werden. (Abg. Dr. Hofen-
eder: Das haben Sie gekriegt! — Abg. Uhlir:
Wir haben nicht etnmal die Tangente bekommen,
die im Bundesfinanzgesetz vorgesehen war! —
Abg. Dr. Prader: Warum stellen Stie sich
nicht heraus wund sprechen von der Redner-
tribiine? ) ' :

Die zur Diskussion gestellte 10prozentige
Erhohung der Altrenten wiirde einen weiteren
zusdtzlichen Mehraufwand in der Grofen-
ordnung von fast einer halben Milliarde
Schilling verursachen.

Schon diese Aufzdhlung ergibt, daf die
Methode ,,Der Bund soll zahlen! zu Mehr-
belastungen fithren wiirde, die in die Milliarden
gehen. Sozialpolitik kann sich aber nicht
darin erschopfen, Forderungen zu addieren,
sie muBl auch den Mut zur Auswahl besitzen.
Die moderne Gesellschaft weist infolge der
Arbeitsteilung eine so vielschichtige und viel-
filtige Verflechtung der Probleme auf, daB
der einzelne nicht mehr zu erkennen vermag,
ob er sich mit einer an die Adresse der
Gemeinschaft gerichteten Forderung ins eigene
Fleisch schneidet oder nicht.

Wenn es, meine sehr geehrten Damen und
Herren, in der modernen Demokratie fiir eine
Partei eine verantwortungsvolle Aufgabe gibt,
dann ist es die, zu iiberpriifen, ob die Wiinsche
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der Wihler nicht die M6glichkeiten der Wéhler
iibersteigen. Zu dieser Aufgabe gehort sicher-
lich Mut. Doch eine Regierung, die sich
immerhin auf zwei groBe Parteien stiitzt, die
89 Prozent der Wihlerschaft hinter sich haben,
sollte auch dieser Aufgabe gewachsen sein.

Aber auch auf die Gefahr hin, nicht den
Beifall unseres Koalitionspartners zu ernten,
mochte ich hier die grundsétzliche Feststellung
treffen: Wir, die Osterreichische Volkspartei,
bekennen uns zur staatlichen Hilfe fiir alle,
die nicht auf eigenen FiiBen stehen konnen.
(Beifall bes der OVP.) Wir haben aber auch
den Mut, gegen jene Begehrlichkeit aufzu-
treten, die den Staat nur als einen Rollstuhl
und den Steuerzahler letzten Endes als einen
Rikschakuli betrachtet, um ohne eigene An-
strengungen ans Ziel zu kommen. (Neuerlicher
Beifall bei der OVP.)

Ich mochte aber auch an die Adresse der
Rentner ein offenes Wort richten: Die Rentner
sind heute in Osterreich zur politischen
GroBmacht geworden. Als,,GroBmacht‘‘ haben
sie freilich mit den groBen Michten dieser
Erde eines gemein: auch die Rentner sind
zur Vernichtung ihrer eigenen Existenz in
der Lage. Gerade weil wir die Existenz der
Rentner schrittweise auf eine bessere Grundlage
stellen wollen, miissen wir hier auch eine
Warnung aussprechen: Rentner Osterreichs,
bedenkt, daf} ihr gerade durch jene, die euch
alles versprechen, auch alles verlieren konnt!
( Beifall bei der OV P. — Abg. Rosa Jochmann:
Hoffentlich horen das die Rentner; das wiinsche
tich mir von Herzen! — Abg. Suchanek:
Sie haben ganz vergessen, dafi Sie es sind, die
alles versprechen! — Weitere Zwischenrufe.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das habe ich wirklich mit allem Ernst gesagt,
daran glaube ich, davon bin ich wirklich
iberzeugt. (A4bg. Probst: So wie in der
Schule: Zuerst schreiben Sie etwas auf, und
dann radieren Sie es wieder aus! — Gegenrufe
bei der OVP. — Abg. Weikhart: Ein sehr
interessanter Satz fiir die ndchste Wahl!)
Eine Sozialpolitik, die die Auszahlung der
Renten nicht mehr in wertbestdndigen Schil-
lingen garantieren kann, ist gleichbedeutend
mit einer Bankrotterklirung! (Beifall bei

der OVP. — Abg. Weikhart: Schwarz-
malerei! — Abg. Uhlir: Bei den Rentnern
fingt man zu sparen an! — Ruf: Das ist ein

billiger Schlager! — Abg. Probst: Jetzt kommt
ja doch der ,,Rentenklau‘!)

Hohes Haus! Gerade weil wir den Rentnern
helfen wollen, bekennen wir uns zur Aus-
arbeitung wirklich konstruktiver Reformmaf-
nahmen. (Ruf bei der SPO: Auf einmal?)
Nicht auf einmal, Herr Kollege, anscheinend

waren Sie nicht hier, als ich vom Jahre 1946
gesprochen habe. In unserem damaligen An-
trag bekennen wir uns zur Ausarbeitung
konstruktiver ReformmaBnahmen, die ‘auf-
bauend auf der Erhaltung des Wertes der
Renten die Leistungen der Pensionsversiche-
rung langfristig sichern und eine etappenweise
Nachziehung der zuriickgebliebenen Renten
ermoglichen. Unter der Sicherung des Lebens-
abends unserer heutigen Mitbiirger stellen
wir uns mehr vor als das bange Warten von
Gesetzesnovelle zu Gesetzesnovelle (A4bg.
Probst: Na, was stellen Sie sich vor ?), wobei
dann die Enttiuschung umso gréBer ist,
je hoher die Hoffnungen durch eine unver-
antwortliche  Lizitationspolitik ~ hinaufge-
schraubt wurden.

Wir hoffen, dal es im Herbst méglich sein
wird, eine Einigung iiber diese Fragen herbei-
zufiihren, ohne allerdings die Verhandlungen im
Stil einer Versteigerung zu fithren, bei der
letzten Endes auch das aufs Spiel gesetzt wiirde,
was unsere Rentner heute schon besitzen.

Die Osterreichische Volkspartei sieht in
allen Rentnern, gleichgiiltig, ob sie selbstdndig
oder unselbstindig erwerbstdtig waren, Mit-
biirger, deren Wert fir die Gemeinschaft
bereits unter Beweis gestellt wurde. Sie
haben mitgeholfen, das Fundament zu einem
lebensfihigen Osterreich zu errichten, und
wir alle gehdren mit zu den NutznieBern ihrer
Ausdauer und ihres FleiBes. So ist es nur
recht und billig, wenn auch wir stets unser
Augenmerk darauf richten, ihnen unter den
Voraussetzungen eines stabilen Schillings und
einer weiter wachsenden Wirtschaft ein groBeres
MaB an Dankbarkeit zu bezeugen.

Die Osterreichische Volkspartei wird sich nie
dazu bereit finden, im Wege einer unverant-
wortlichen Finanzpolitik an Menschen, die
jahrzehntelang ehrliche Arbeit geleistet haben,
Falschgeld auszugeben. (Beifall bei der OV P. —
Abg. Probst: Meinen Sie damit Ihren Finanz-
minister ?) Wo immer aber auf Grund einer
steigenden Giitererzeugung die Moglichkeit
besteht, zusitzlich stabile Schillinge in Umlauf
zu bringen, wird sie dafiir sorgen, daB diese
Schillinge auch und gerade in die kleinen
Geldborsen unserer Rentner gelangen und
dazu beitragen, daB auch auf ihren Lebens-
abend ein Abglanz des wachsenden Wohl-
standes fillt, dessen sich die jiingere Generation
in Osterreich bisher, Gott sei Dank, ohne Unter-
brechung erfreuen konnte! (Lebhafter an-
haltender Beifall bei der OVP. — Abg. Uhlir:
Ein bisserl spit draufgekommen sind Sie!)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Wilhelmine Moik. Ich erteile
ihr das Wort.
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Abgeordnete Wilhelmine Moik: Hohes Haus!
Werte Damen und Herren! Der Herr Dr.
Withalm hat seine Rede damit begonnen, er
wolle hier Feststellungen machen, damit keine
Geschichtsfilschungen entstehen. Ich habe
beim ersten Teil seiner Ausfithrungen fest-
stellen konnen, daB er hier Geschichtsliigen
erzihlt hat. (Beifall bei der SPO. — Rufe
bei der OVP: Unerhort! — Abg. Glaser:
Das 1ist eine Unverschimtheit!) Er hat
zwar nur von der Zeit nach 1945 gesprochen.
(Zwischenrufe. — Abg. Hartl: Alles haben
nur die Sozialisten gemacht! — Abg. Rosa
Jochmann: Sie bestimmt nicht, Sie haben
nichts dazu beigetragen! — Abg. Lackmner:
Der Hartl hat uns den Gummikniittel gebracht ! —
Anhaltende Rufe-und Gegenrufe. — Abg. Hartl:
Ihr seid heute so nervis! — Der Prdsident
gibt das Glockenzeichen.)

Ich mochte aber ein bifichen frither be-
ginnen als bei 1945. (Abg. Dr. Hurdes:
Aber Sie miissen die ,,Liige” ab 1945 klar-
stellen!) Ich mdochte hier sagen, daB die Vor-
sorge fiir das Alter bei uns nicht im Jahre 1945
begonnen hat, sondern daB in unserem Hain-
felder Parteiprogramm die Vorsorge fiir das
Alter eine der vordringlichsten Forderungen
fir die arbeitenden Menschen war, welche
durch die Sozialdemokratische Partei erhoben
wurden. (Abg. Horr: In der Zeit, wo thr die
»» Wohlstandsklausel* eingebaut habt!)

Ich erinnere daran, daB die meisten von
uns, die hier sitzen, aus Familien kommen,
deren Viter nach jahrzehntelanger Arbeit
jahrelang die Notstandsunterstiitzung beziehen
muBten, die oft nur 10 und 12 S in der Woche
ausmachte. (Abg. Hartl: Qlauben Stie, nur
bei Ihnen? — Abg. Dr. Hurdes: Das war
doch allgemein so! — Abg. Dr. Migsch: Da-
mals war das Armenvater-System! — Abg. Dr.
Hurdes: In einer Zeit der Arbeitslosigkert ist
es eben micht anders! — Abg. Lackner: Die
Wursthdute hdtten wir essen sollen, die uns
die Malwine Dollfufp empfohlen hat! — Abg.
Dr. Hurdes: Das war eine Zeit der Weltkrise !
— Anbhaltende Rufe und Gegenrufe. — Der
Prdsident gibt das GQlockenzeichen.) Wer
hat die wirtschaftliche Situation hier in
Osterreich so gestaltet? (Abg. Dr. Hurdes:
Haben Sie noch nie etwas von der Weltwirt-
schaftskrise gehort ?) Jawohl, Herr Dr. Hurdes!
(Abg. Dr. Hurdes: Seien Sie doch froh, daf
wir es jetzt anders machen kinnen! Das ist
doch nicht Ihr Verdienst allein! — Weitere Rufe
und Gegenrufe. — Abg. Dr. Hurdes: Ste
leben ja in einem GroBenwahn! Das ist doch
nicht Ihr Verdienst alleitn! — Der Prdsident
gibt das Glockenzeichen. — Abg. Uhlir:
15 Jahre lang verlangen wir das von euch; jetzt
geht euch erst der Knopf auf!)

Herr Doktor Hurdes! Ich stehe viel zu
lange in der Arbeiterbewegung, als daB ich
nicht die wirtschaftlichen Verhiltnisse aus
der Zeit vor 1934 kennen wiirde. Ich weiB,
was die Sozialdemokratische Partei damals an
Vorschligen gemacht hat, um die groSle
Arbeitslosigkeit zu beseitigen. (Abg. Glaser:
Und was sie alles verhindert hat!) Sie hat
nichts verhindert, sie war nicht in der Regie-
rung. Und ich weiB, daB sie Vorschlige ge-
macht hat. (Abg. Dr. Kranzlmayr: Sie
haben ja vor 1945 an die Lebensfihigkest
Osterreichs gar nicht geglaubt !) Wir haben daran
geglaubt! Wir haben Vorschlige gemacht.
(Abg. Dr. Migsch: Ihr habt es lebensunfihig
gemacht! Das war eure Tat! Dieses Land
habt thr wirtschafilich, sozial wund politisch
vor die Hunde gebracht! — Abg. Dr. Kranzl-
mayr: Ich werde es Ihnen schriftlich bringen :
Der Abgeordnete Polzer hat es gesagt, daf3 die
Sozialdemokratische Parter vor 1945 nicht an
Osterreich geglaubt hat! — Abg. Jonas:
Wer hat denn vom- Wasserkopf gesprochen? —
Abg. Dr. Migsch: Ihr habt das Land vor die
Hunde gebracht! — Weitere Zwischenrufe.)

Prasident (das Glockenzeichen gebend): Meine
Damen und Herren! Ich mache Sie aufmerk-
sam, daB es so nicht weitergeht. Ich bitte,
die Rednerin aussprechen zu lassen. Laut
Geschiftsordnung haben alle Abgeordneten das
Recht, sich zum Wort zu melden. Ich bitte,
die Wiirde des Hauses zu wahren und die
Rednerin ungestért reden zu lassen!

Abgeordnete Wilhelmine Moik (fortsetzend) :
Ich erinnere mich an eine Zeit, in der die
Sozialdemokratische Partei Unterschriften ge-
sammelt, 700.000 Unterschriften aufgebracht
und mit Mobelwagen ins Parlament gefiihrt
hat, um hier zu erzwingen, dafl ein Programm
erstellt wird, damit Zehntausende von Arbei-
tern wieder eine Arbeit bekommen. Erinnern
Sie uns nicht an die Zeiten vor 1934! (Ruf
bei der OV P : Sie haben doch damit angefangen!)
Erinnern Sie uns nicht an die Zeiten der
groBen Arbeitslosigkeit, wo die Viter gehun-
gert haben und die jungen Menschen drauBen
gestanden sind und auch von dem Bettel der
Arbeitslosenfiirsorge gelebt haben! (Stindige
Zwischenrufe.— Der Prdsident gibt das Glocken-
zeichen.) Ich erinnere mich an Zeiten, wo
unsere Miitter an der Maschine gestanden sind,
lange, lange Jahre, weil es fiir sie keine Vor-
sorge fiir das Alter gegeben hat (Abg. Hartl:
Das war auch bei uns der Fall /), keine Witwen-
rente und keine andere Vorsorge.

Die Sozialdemokratische Partei hat damals
einen Vorschlag auf eine Altersversorgung
eingebracht. Was ist herausgekommen ? Die
schibige Altersfiirsorgerente mit 48 und 52 S
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m Monat, weil in Osterreich eine Wohlstands-
klausel bestand, die dies nicht erméglicht hat.
Die ,,Wohlstandsklausel* muBlte erfiillt wer-
den, bevor eine solche Altersversorgung ein-
gefithrt wird. (A4bg. Uhlir: Das war der
groPte Betrug an der Arbeiterschaft! — Abg.
Rosa Jochmann: Und das in der Zeit des
»Alpendollars!) ‘

Und es ist auch das eine der Geschichts-
ligen, die hier aufgetischt wurden, wenn
davon gesprochen oder in Zwischenrufen ge-
sagt wurde: Ihr habt doch den ,,Rentenklau‘‘
erfunden! (Ruf bei der OVP: Stimmt
auch!) Aber es gibt doch Dokumente, es
gibt doch den Brief des Finanzministers an den
damaligen Sozialminister, in dem er ihn auf-
gefordert hat, Renten zu kiirzen. Diese
Briefe sind ja vorhanden! (A4bg. Dr. Hofen-
eder: Wo?) Das sind ja dokumentarische
Beweise dafiir, da8 die Absicht bestanden hat,
die Renten zu kiirzen. (Abg. Dr. Hofeneder:
Her damit! Bringen Sie sie her! Die verlesen
Sie einmal! — Abg. Dr. Hurdes: Wo sind
die ,,Liigen’’ des Abgeordneten Withalm? Auf
die warte ich noch tmmer /)

Der Herr Abgeordnete Withalm hat davon
gesprochen, dafl Sie sich fiir alle Verbesserun-
gen der Renten eingesetzt haben. Ich gehore
etwas linger dem Abgeordnetenhaus an als
der Herr Abgeordnete Withalm, und ich muf3
feststellen, da8 wir in jeder SozialausschuBsit-
zung raufen muBiten (Abg. Rosa Jochmann:
Sehr richtig !) um die geringste Verbesserung der
Sozialrenten, um die geringste Verbesserung
der Witwenrenten! Ich konnte Ihnen einige
Dinge anfithren. Lesen Sie die alten Proto-
kolle nach, und da werden Sie finden, daf3 hier
im Haus Fille aufgeziahlt wurden, wo der
Witwe die Rente eingestellt werden mufBte,
weil sie sich durch eine Bedienung zwei oder
drei Stunden im Tag zu der Rente etwas dazu-
verdient hat. Wir waren nicht imstande, die
Mittel zu bekommen, um diese einengende
Bestimmung zu beseitigen.

‘Die Kollegen und Kolleginnen, die damals
im Sozialausschu8 waren, sie wissen, wie
schwer es war (Abg. Dr. Kranzlmayr:
Wann war das ?) —nach 1945! —, fiir die Frauen
durchzusetzen, daB sie nicht bis zum 65. Le-
bensjahr auf eine Witwenrente warten miissen,
daB es Jahre gedauert hat, bis wir diese Alters-
grenze auf 60 Jahre heruntergebracht haben,
und daB wir in diesem Hause immer wieder
darum gekimpft haben (Abg. Dr. Hofeneder:
Was heift ,wir“? Das Parlament!), immer
wieder darum gekdmpft haben, daf8 man die
Arbeiterwitwe nicht schlechter stellen soll
als die Angestelltenwitwe, die in jedem
Lebensalter einen Anspruch auf eine Witwen-
rente gehabt hat. (Abg. Dr. Hofeneder:
Das ganze Parlament hat das beschlossen!)

Wir hitten ja vor dem ASVG. eine Anderung
treffen kénnen. (Abg. Horr: Der Unterschied
besteht ja heute moch! — Abg. Dr. Migsch:
Das haben wir euch abgerungen! — Abg. Rosa
Jochmann: So schwer wverstindlich ist das
nicht! — Abg. Dr. Hofeneder: Habt ihr
oder haben wir alle das ASVG@. beschlossen?
— Abg. Jonas: Was ist jetzt fiir eine Nervosi-
tit? — Abg. Dr. Kranzlmayr: Aber Herr
Biirgermeister, schauen Sie sich um die Kran-
kenschwestern um! — Abg. Jomas: Das
brauchen Sie mir nicht zu sagen! Denen geht
es bei uns besser als bet Ihnen! — Der Prdsi-
dent gibt das Glockenzeichen. — Zwischenrufe
bei der OVP. — Abg. Jonas: Ahnungsloser
Engel! — Abg. Dr. Hurdes: Er ist wentgstens
ein Engel, das kénnte man von anderen mnicht
behaupten! — Der Prisident gibt erneut das
Glockenzeichen.)

Ich erinnere daran, daB wir bei der Ein-
filhrung der vorzeitigen Altersrente aufmerk-
sam gemacht haben, daBl diese Bestimmungen
sich gegen die Frauen richten und daB selbst
der Versuch, hier im Ausschuf eine Kliarung
herbeizufiithren, miBlungen ist, weil die Er-
klirung da war, daB der Herr Finanzminister
nicht bereit ist, dafir groBere Mittel zur
Verfiigung zu stellen.

Ich moéchte heute, bevor ich auf die sach-
lichen Dinge in der jetzigen Novelle eingehe,
sagen ... (Heiterkeit bei der OVP. — Abg.
Glaser: Das heift, daf Sie bis jetzt unsachlich
waren ! ) Ich meine, auf den sachlichen Inhalt der
Novelle. Bis jetzt argumentierte ich gegen die
Ausfiithrungen des Herrn Abgeordneten Wit-
halm. (Abg. Dr. Hurdes: Von der , Liige*
habe tich mnicht viel gehért! — Abg. Horr:
Herr Exprisident, Ste haben es gerade not-
wendig! — Abg. Dr. Hurdes: Was denn,
Verehrtester? Ja glauben Sie, ich werde bet
Ihnen um eine Genehmigung ansuchen? —
Abg. Lackner: Dort oben haben Sie es von
uns verlangt! — Abg. Dr. Hurdes: Ich war
tmmer fir Zwischenrufe! Aber er braucht mir
keine Belehrungen zu geben! — Abg. Wetk-
hart: Aber Sie uns auch micht! — Abg. Dr.
Hurdes: Das Recht werde ich mir mnicht
nehmen lassen, der Rednerin einen Zwischenruf
zu machen! — Abg. Rosa Jochmann: Uns
haben Sie es mehmen wollen! — Abg. Dr.
Hurdes: Von Ihnen brauche ich keine Ge-
nehmigung! — Abg. Lackner: Nein! ,Der
Papa wird’s schon richten'! — Abg. Dr. Hur-
des: Ich brauche auch keinen Papa! — Schal-
lende Heiterkeit bei der SPO. — Abg. Weik-
hart: Der ist er selber! — Abg. Dr. Hurdes:
Ich richte mir's allein!)

Priasident (das Glockenzeichen gebend): Ich
bitte das Hohe Haus, die Rednerin fortfahren
zu lassen!
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Abgeordnete Wilhelmine Moik (fortsetzend ):
Der Herr Abgeordnete Withalm hat davon
gesprochen, da man nicht nur ,,Phantasie’
haben muB, sondern man miisse sich auch
darum kiimmern, wo die Mittel herkommen. Ich
mochte dazu feststellen, verehrte Frauen
und Herren: Ohne die Phantasie der Sozialisten
in diesem Staate wiirden die Rentner heute
noch schwer hungern. (Lebhafte Zustimmung
bei den Sozialisten. — Abg. Dr. Kranzlmayr:
Und die Mittel dafiir haben wir zur Verfiigung
gestellt! — Abg. Czettel: Das ganze Volk!)
Das ganze Volk! (Lebhafte Zwischenrufe und
Gegenrufe. — Abg. Franz Mayr: Von der
Phantasie konnen die Rentner leben!) Nein,
aber unsere Phantasie hat ihnen zu Renten
verholfen! (Anhaltende Zwischenrufe. — Abg.
Hartl: Nehmen wir die 15 Milliarden Defizit
der Bundesbahnen her! Dann haben wir eine
Menge Geld! — Weitere andauernde Zwischen-
rufe. — Der Prisident gibt das Glockenzeichen.
— Abg. Eibegger: Das ist ein dummes Ge-
schwitz! — Der Prisident gibt neuerlich das
@lockenzeichen. — Abg. Eibegger: Sie miissen
ja die Sache nachpriifen!)

Soviel zu den Ausfithrungen des Herrn
Kollegen Withalm, der — der Kollege Alten-
burger mége mir das verzeihen — heute die
Rolle des Kollegen Altenburger iibernommen
hat. (Abg. Weikhart: Er hat sie nur schlechter
gespielt als der Altenburger!)

In der Regierungserklirung vom 17. Juli
1959 wurden neben anderen wirtschaftlichen
Fragen zwei Probleme als dringend l6sungs-
bediirftig bezeichnet: Das war erstens einmal
die Rentnerversorgung. Es sollen ,,Hirten
ausgeglichen* und ,,Widerspriiche im Renten-
recht“ — so war der Wortlaut in der Regie-
rungserklirung — beseitigt werden. Die zweite
Sorge galt der Landwirtschaft. Auch die Ver-
abschiedung des Landwirtschaftsgesetzes wurde
als vordringlich bezeichnet. Gestern haben
wir das Landwirtschaftsgesetz und die Markt-
ordnungsnovelle beschlossen.

Heute liegen dem Hause zwei Gesetze vor:
Das eine bringt eine Teillosung der seinerzeit
vom Sozialministerium vorgelegten 7. Novelle
zum ASVG. Diese Teillssung ermoglicht es
— der Herr Berichterstatter und mein Vor-
redner haben schon darauf hingewiesen —,
den drmsten Rentnern, den Aushilfebeziehern
noch heuer eine finanzielle Hilfe zukommen zu
lassen. Das zweite Gesetz ist die 3. Novelle
zum GSPVG. Beide Gesetze haben den gleichen
Inhalt: die Ausgleichszulagen zu verbessern.
Beide Gesetze werden heute verabschiedet
werden.

Bei der Schaffung des ASVG. und spiter
beim GSPVG. war es ein sehr sozialer Gedanke,
den Menschen, die aus verschiedenen Griinden

— einer davon ist auch die spite Einfiihrung
der Pensionsversicherung fiir die Arbeiter —
nur einen Anspruch auf eine niedrige Rente
haben, durch einen sozialen Ausgleich zu
helfen. Die Richtsidtze betrugen bei der
Schaffung des Gesetzes 460 S fiir die Direkt-
rentner und 50 S fiir die einkommenslose
Ehegattin. Damals war der Richtsatz fiir die
Witwen noch mit 350 S festgesetzt. Die
Angehérigen wurden zur Unterhaltsleistung
herangezogen.

Ein Jahr spiter wurde die 1. Novelle zum
ASVG. verabschiedet. Der Richtsatz wurde
auf 550 S erhoht und die Witwe mit den
Direktrentnern mit 550 S gleichgestellt. AuBer-
dem wurde eine wirksame Hilfe fiir die Ehe-
paare eingefithrt: die erwerbslose Ehegattin
oder der erwerbsunfihige Ehegatte bekam
einen Zuschlag von 200 S pro Monat statt
50 S. Die Kinder wurden zur Unterhalts-
leistung nur mehr herangezogen, wenn sie im ge-
meinsamen Haushalt mit den Eltern wohnten.
Die 2. Novelle im Juli 1957 brachte den Rentnern
die 13. Rente. Die 3. Novelle im Dezember
1957 brachte die Bestimmungen iiber die vor-
zeitige Altersrente. In der 4. Novelle — das
hat der Berichterstatter bereits erwahnt —
wurde der Richtsatz auf 600 S erhoht. Die
unversorgte Gattin bekam 225 S. Die Waisen-
und Doppelwaisenbeziige wurden erhéht. In
der 5. Novelle wurde der HilflosenzuschuBl
fir Witwen und Waisen vorerst im ASVG.
eingefithrt. Die 6. Novelle brachte Beitrags-
regelungen im Zuge der Sanierung der Kranken-
versicherung. :

Und nun liegt die 7. Novelle vor uns, die
eigentlich eine grofe Materie behandeln sollte.
Da sich die Verhandlungen in die Lénge ge-
zogen haben oder, besser gesagt, nicht in
Angriff genommen wurden, wurden aus dieser
7. Novelle die Bestimmungen iiber den Richt-
satz herausgenommen und der Richtsatz auf
680 S und der Zuschlag fiir die Ehegattin
oder den Ehegatten von 225 auf 320 S erhdht.
Der Berichterstatter hat bereits darauf ver-
wiesen, daB in der Waisenversorgung, ins-
besondere bei denen, die die Waisenrente bis
zum 24. Lebensjahr beziehen, und bei denen,
die sie iiber das 24. Lebensjahr hinaus beziehen,
weil sie in Berufsausbildung stehen, die Renten
eine wesentliche Erhohung erfahren haben.

Die Unterhaltsverpflichtung der Kinder
gegeniiber den Eltern wurde in dieser Novelle
auch bei Zusammenleben im gemeinsamen Haus-
halt aufgehoben. Zu dieser MaBnahme sah sich
der Gesetzgeber gezwungen, weil sehr unlieb-
same Erscheinungen im Familienleben aufge-
treten sind. Die alten Leute muBten dafiir biiBen,
wenn sie ihre Kinder in die Wohnung, in den
Haushalt aufgenommen haben, weil dadurch
der Richtsatz gekiirzt wurde. Dieses Unrecht
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ist jetzt beseitigt. Es sollen ja doch nicht die
Kinder, die fiir die Eltern noch etwas tun,
dadurch gestraft werden, daB man ihnen die
Beihilfe kiirzt. (Abg. Rosa Jochmann: Sehr
richtig!) Es konnte manche Wohnung frei-
werden, wenn sich junge Leute, die eine gréere
Wohnung haben, entschlieBen wiirden, die
Eltern oder die alte Mutter zu sich zu nehmen,
ohne daB die Rente eine Kiirzung erfihrt.

Innerhalb der vier Jahre sind also die
Richtsitze von 460 S im Monat auf 680 S
erhoht worden.

Die jetzige Regelung betrifft ungefihr
270.000 Menschen, davon in der Arbeiterver-
sicherung 215.000, in der Angestelltenver-
sicherung 30.000 und bei den Selbstdndigen
20.000 bis 25.000. Sie bringt eine Erhéhung
der Richtsitze je nach dem Familienstand des
Rentners von 13 bis 22 Prozent.

Bei einem solchen Riickblick soll auf die
Verbesserungen seit 1956 verwiesen werden,
aber wir sollen nicht in dem Gefiihl leben, daB
wir den Rentnern gegeniiber unsere Pflicht
schon voll und ganz erfiillt haben. (A4bg. Rosa
Jochmann: Sehr richtig!) GewiB, wir haben
jedes Jahr Erhohungen bringen kénnen, aber
wir miissen immer daran denken, daB ein Ein-
kommen von 680 S, von dem alles bestritten
werden muB, noch recht schmal ist, um damit
zu leben, und daB es unsere Pflicht ist, zu
helfen. GewiBl, das ASVG. und das GSPVG.
hat Menschen mit langen Versicherungszeiten
und mit hoheren Léhnen auch héhere Renten
und Pensionen gebracht. Daher ist es unsere
Pflicht, gerade fiir die Armsten, fiir diese
270.000, Vorsorge zu treffen.

Ich begriiBle es sehr, und besonders als Frau,
daB nunmehr der HilflosenzuschuB fiir Witwen
und Waisen auch in der Selbstindigenver-
sicherung eingefiihrt wird. Denn, meine Damen
und Herren, hilflos ist hilflos, ganz gleich,
welcher Rentnerkategorie der einzelne Rentner
angehort. Leider ist es nicht gelungen, gleich-
zeitig auch in der Unfallversicherung den
Hilflosenzuschu3 fiir Hinterbliebene einzu-
fihren. Der AusschuB war sich aber einig,
daB bei der im Herbst zu schaffenden 8. Novelle
diese Frage geregelt werden soll.

Der vom Sozialminister vorgelegte Entwurf
einer 7. Novelle wird infolge Vorziehung der
Regelung der Richtsdtze zur 8. Novelle. Diese
8. Novelle wird im Herbst beraten werden
und — soweit besteht Ubereinstimmung, ich
hoffe, daB sie bis zum Herbst anhilt — mit
1. Janner 1961 in Kraft treten.

Ich will nur ein paar dringende Forderungen
aus dieser 8. Novelle nennen: Die Erhéhung
des Rentensatzes fiir Witwen von 50 auf
60 Prozent, die 10prozentige Erhshung der
Altrenten und die Beseitigung des Stichtages;

denn wir haben bei der letzten Novelle in
einer Resolution das Versprechen gegeben,
daB die Frage der Beseitigung des Stichtages
in der 7. Novelle geregelt wird. Mit der
Verabschiedung des Landwirtschaftsgesetzes
ist ein Regierungsversprechen eingelést. In
der Rentnerfrage gibt es eine Teillssung. Die
Rentner und die in Arbeit stehenden Menschen
erwarten aber noch im heurigen Jahr die volle
Verwirklichung dieses Programmpunktes der
Regierungserkldrung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich glaube nicht, daB pessimistische Betrach-
tungen und Artikel, die das Problem nicht
objektiv beurteilen lassen oder nicht objektiv
sehen, zur Losung des Rentnerproblems
beitragen. Ich habe hier die Zeitung
des Arbeiter- und Angestelltenbundes, die
,,Freiheit, in der der Herr Abgeordnete
Dr. Maleta einen Artikel geschrieben hat, in
dem es unter anderem heiflt: ,,Die Zahl
der Renten-(und Pensions-)Bezieher betrigt
beispielsweise in Deutschland und Schweden
zwei Fiinftel der in Arbeit stehenden Bevoélke-
rung, das heiBit, drei Arbeitende miissen
(auBer ihren eigenen Familien) zwei Renten-
bezieher erhalten. In Osterreich war die
Verhéltniszahl bereits 1956 vier zu drei!
Wenn das so weiter geht, kommen wir zu
einem Verhiltnis eins zu eins, das heiBt, daB
jeder im ArbeitsprozeB Stehende auBer seiner
Familie noch zur Ginze einen Rentenbezieher
wird mitversorgen miissen.” Ich habe
mir vom Hauptverband Unterlagen verschafft
und kann daraus feststellen, daB8 die Zahl der
Rentner, die nach dem ASVG. versorgt wer-
den, in der Gegeniiberstellung mit den Er-
werbstitigen in den Betrieben folgendes Bild
zeigt: In Osterreich gibt es 2 Millionen
erwerbstitige Menschen, auf die das ASVG.
anzuwenden ist, die Zahl der Rentenbezieher
betriagt 755.000. Es ist also kein Verhiltnis
eins zu eins, sondern ein Verhiltnis drei zu eins.
(Abg. Altenburger: Es kann werden!) Ich
moéchte hier feststellen, daB die Renten-
reform, die wir im Herbst im Parlament
behandeln werden, die Rentner betrifft, die
dem ASVG. unterliegen.

Im Gegensatz zu diesen Ausfilhrungen — der
Herr Dr. Withalm hat ja heute in dieselbe
Kerbe geschlagen — steht der heutige Artikel
im ,Kleinen Volksblatt“, wo sich die Oster-
reichische Volkspartei dazu bekennt, daB sie
immer und alles fiir die Rentner bewilligt
hat. Dann hat sie eben diese ,,Phantasie-
politik*‘ oder diese ,,Lizitationspolitik‘* mit uns
gemeinsam betrieben. Das mochte ich fest-
stellen. (A4bg. Altenburger: Es ist schon ein
Fortschritt, wenn Sie ,,gemeinsam’‘ sagen!)

Ich will nichtannehmen, verehrte Damen und
Herren, daB dieser Artikel in der ,,Freiheit
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das Prdludium zur Herbstarbeit im Parlament
sein soll, sondern ich will so zuversichtlich
sein, daB ich annehme, daB das heutige Ver-
sprechen des Herrn Dr. Withalm, da8 wir uns
im Herbst im Parlament einigen werden — ich
bin neugierig, @ welche  Vorschlige er
machen wird —, Wirklichkeit wird.

Verehrte Damen und Herren! Es ist selbst-
verstindlich, daB auch die Sozialpolitik ge-
plant sein soll. Der Sozialminister hat schon
1959 bei der Erstellung des Budgets die Er-
héhung der Richtsdtze verlangt. Im Herbst
1959 wurde bei Besprechungen auf Minister-
ebene der Antrag abgelehnt. Er liegt heute dem
Hause vor und wird beschlossen werden.

Es ist gestern beim Landwirtschaftsgesetz
sehr viel iiber den Griinen Plan gesprochen
worden, und es sind auch Witze und Scherze
gemacht worden, daB sofort nach dem Griinen
Plan ein Roter Plan erstellt wurde. Den Sozia-
listen erscheint es notwendig, daB jedes Jahr
auch ein Plan, der die soziale Sicherheit der
arbeitenden Menschen in diesem Lande be-
handelt und Vorsorge trifft, daB die soziale
Sicherheit auch gewéhrleistet ist, der Bundes-
regierung vorzulegen ist. Der Sozialminister
hat einen solchen Entwurf ausgearbeitet. Auch
er wird, so hoffen wir, im Herbst beschlossen
werden.

Fir uns Sozialisten — das mochte ich
abschlieBend feststellen — ist das Rentenpro-
blem, Herr Abgeordneter Withalm, keine An-
gelegenheit der Propaganda! (Abg. Dr. Wit-
halm: Da sind wir ganz einer Meinung!) Wir
sehen in der Losung dieser Frage eine tiefe
menschliche Verpflichtung unseren alten Mit-
biirgern gegeniiber. (Lebhafter Beifall bei der
SPO. — Abg. Dr. Withalm: Da sind wir voll-
kommen einer Meinung!)

Ich mochte heute, Herr Abgeordneter Wit-
halm, auch sagen: Wir lernen manchmal in den
Selbstverwaltungskoérpern  der Pensions-
versicherung den Einspruch von der anderen
Seite kennen, die uns sagt, daB es, wenn eine
neue Novelle beschlossen wird, nicht Aufgabe
der Pensionsversicherungen sei, die Rentner
mit Briefen oder mit Rundschreiben auf die
Anspriiche nach dem neuen Gesetz aufmerksam
zu machen. (4bg. Horr: Der Herr Dr. Aigner!)
Es ist uns wiederholt zum Vorwurf gemacht
worden, daf Direktionsschreiben hinausgehen,
die die Rentner aufmerksam machen, dal mit
einem gewissen Datum eine Anderung in der
Versorgung der Rentner eingetreten ist. Liebe
Frauen und Miénner! Wie wenig Widerhall
das manchmal bei alten Leuten findet, soll Thnen
ein Beispiel zeigen. Wir haben vor ungefihr
vier oder sechs Wochen eine hundertjihrige
Rentnerin in Favoriten aufgesucht, die bei

ihrer Familie lebt. Die hundertjihrige Rentne-
rin ist korperlich noch ein wenig gut beisam-
men, braucht aber doch stindig die Hilfe ihrer
Angehorigen. Sie hatte keine Ahnung, daB
es so etwas wie einen Hilflosenzuschu3 gibt.
Dieser Frau haben wir zum 100. Geburtstag
den Hilflosenzuschull gewihrt, ohne daB sie
darum angesucht hat.

Ich mochte hier feststellen, daB die Regelung,
die jetzt durch die 7. Novelle getroffen wird,
hauptsdchlich hochbetagte Menschen ' betrifft,
Menschen, die 80 Jahre und é&lter sind. Ich
mochte aber auch feststellen, daB die soziale
Ausgleichszulage vorwiegend Frauen zugute
kommt, die ihr ganzes Leben gearbeitet haben,
also den Witwen,.die sonst eine kleine Rente
hdtten, deren Rente durch die Ausgleichs-
zulage aufgewertet wird. Ich kann meiner
Freude dariiber Ausdruck geben, daBl ein Teil-
problem des Rentenproblems noch in dieser
Sitzung geregelt werden kann. Ich wiederhole
nochmals, daB das fiir uns eine tiefe mensch-
liche Verpflichtung ist. Die Sozialisten stim-
men diesen Gesetzen zu. (Lebhafter anhaltendre
Beifall bei der SPO.)

Prasident: Als nichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Kindl zum Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Kindl: Herr Prisident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wir sehen es als
Selbstverstindlichkeit an, was heute im Hause
beschlossen wird. Die Rentner, die Pensio-
nisten bekommen den Anteil am Volksein-
kommen, der ihnen zusteht. Ich stimme hier
den Vorrednern bei, daB diese heutigen
Rentner und Pensionisten die Grundlage der
heutigen Produktivitdt, die Grundlage der
heutigen Produktion gelegt haben und daher
den gleichen Anspruch auf diesen Wertzu-
wachs stellen koénnen. Ich sehe aber nicht
ein, daB man dariiber, wer das nun angeblich
gebracht hat, einen so groBen Streit in diesem
Hause fithren muB.

Der Herr Abgeordnete Withalm hat ein
wenig die Katze aus dem Sack gelassen. Er
sagte ndmlich: Die Rentner sind heute eine
Armee! Sie sind eine Macht! — Es ist daher
zu leicht zu durchschauen, warum dieser
Streit um das Urheberrecht gefiihrt wird.
Aber glauben Sie, meine sehr geehrten Damen

und Herren, wenn Sie sich noch so sehr hier im.

Hause um das Urheberrecht oder darum
streiten, wer nun diesen Rentnern dieses Mehr
gibt, sa macht das auf die Betroffenen den
geringsten oder den ungiinstigsten Eindruck.

Fiir sie ist wichtig, daB die Berechtigung ihres ~

Verlangens anerkannt wird. Die Briefe und
die Zuschriften gehen ja nicht nur an die Re-
gierungsparteien, sondern auch an die Oppo-
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sition. Die Rentner und Pensionisten fordern
— und sie konnen diese Forderung erheben und
das verlangen —, daB ihren Wiinschen gegen-
iiber eine gerechte, eine einheitliche Auf-
fassung zutage tritt.

Ich méchte aus diesem Grund zu den beiden
Vorlagen kurz sagen: Sie sind berechtigt, und
wir erfiillen mit der BeschluBfassung nur etwas,
was den Betroffenen zusteht. Daher unsere
restlose Zustimmung. Nun ist aber die 7. No-
velle — das wurde auch schon ausgefithrt —
eine Notlosung. Die 7. Novelle sollte ja als
die groBe Losung vorbereitet werden, praktisch
als eine Neuauflage des ASVG. Diese kam
nicht zustande.

Von beiden Rednern wurde zum Ausdruck
gebracht, daB im Herbst mit groBer Sachlich-
keit an die Losung dieser Fragen herangegan-
gen werden muB. Ich kann Thnen vielleicht
einen Rat geben: Wenn Sie die Rentner nicht
als Wihler sehen, sondern nur als Rentner,
dann wird die Sachlichkeit von Haus aus ge-
geben sein, dann wird ndmlich der Versuch,
sich etwas unter den Nagel zu reilen, erst gar
nicht gemacht zu werden brauchen.

Da wir im KoalitionsausschuBl oder im Schol3
der Koalition bei diesen sachlichen Verhandlun-
gen, die im Herbst anlaufen werden, nicht ver-
treten sein werden, werden Sie, meine sehr
geehrten Damen und Herren, mir gestatten,
daB ich Thnen einige Wiinsche, ich mdchte
sagen, bescheidene Vorschlige hier gleich
offeriere, damit diese vielleicht dann, wenn die
Wellen der Verhandlungen der beiden Koali-
tionspartner wieder recht hoch schlagen, zur
Glattung herangezogen werden koénnen. (Abg.
Altenburger: Also glitten Sie!) Wir haben
unsere Vorstellung und unsere Wiinsche in
einer Anfrage an den Herrn Sozialminister
bereits bekanntgegeben. Ich mochte sie punkte-
weise kurz anfiihren.

Die erste unserer Forderungen oder, ich
mochte sagen, der erste unserer Wiinsche ist
die Valorisierungder Altrenten. Sie wurde heute
schon kurz gestreift, und hier ein ehrliches
Wort: Es kann im Leben nur dann richtig
werden, wenn die Gerechtigkeit als Grundsatz
gilt. Die Altrentner haben es einmal ausge-
sprochen: Treue um Treue! Nur wenn man
ihrer ehemaligen Treue gegeniiber dem Staat
Osterreich Rechnung trigt, da sie im guten
Glauben ihre Beitrige eingezahlt haben, wenn
man also diesem Glauben Rechnung trigt und
ihnen heute gibt, was sie sich damals erhofft
haben, dann werden wir Glauben und Ver-
trauen auch fir die Zukunft finden. Wir miissen
also fiir die Altrentner etwas tun, was wir
“ihnen schuldiggeblieben sind. Wir haben ihren
Glauben und ihre Treue bisher noch nicht
honoriert. Es miissen also gerade die Renten
der Altrentner nachgezogen werden.

Zum Zweiten : DieSozialversicherungsinstitute
leiden heute alle an einer sogenannten Schwind-
sucht. Es werden immer mehr und mehr staat-
liche Zuschiisse gefordert. Wir konnten in
einem Bericht in der Hauptversammlung der
Pensionsversicherungsanstalt der Angestellten
horen, daB diese Selbstverwaltungsinstitute mit
Aufgaben, mit Lasten belegt werden, die nicht
zu ihrem ureigensten Bereich gehoren. Wir
haben zum Beispiel gerade in der Angestellten-
versicherung eine riesige Belastung durch die
sogenannten Auslandsrentner. Es ist natiirlich
klar, daB die Betrige, die zu diesen heutigen
Renten sozusagen eine Berechtigung liefern
sollen, im Ausland eingezahlt wurden und in
diesem groSen Topf, der in Osterreich sein
sollte, nicht drinnen sind. Wenn die Bundes-
regierung diese Verpflichtungen iibernimmt
— und sie muB} sie natiirlich iibernehmen —,
dann muB sie eben trachten, daB sie auf Regie-
rungsebene — in diesem Zusammenhang kommt
vor allem die westdeutsche Bundesrepublik
in Frage — die Verhandlungen so fiihrt, daB
Zuschiisse gegeben oder Anteile geleistet wer-
den, aber es diirfen damit nicht die Selbst-
verwaltungsinstitute belastet werden. Wir
wiirden vorschlagen, ein eigenes Auslands-
renten-Ubernahmegesetz zu schaffen.

Ich komme noch zu einem heiklen Punkt,
zur 14. Rente. Wir haben heute in Osterreich
auf dem Lohn- und Gehaltssektor iiberall den
14. Bezug. Besser Eingeweihte wissen es, dal
dieser 13. und 14. Monatsbezug eigentlich ein
Teil des Lohnes sind. Wir kénnten es uns ein-
facher machen, indem wir den 13. und den
14. Bezug auf die 12 Monatsbeziige aufteilen.
Aber wenn wir nun den bisherigen Weg schon
beschritten haben, dann haben natiirlich
auch die Rentner genau denselben Anspruch,
da sich ja das ganze Preisgefiige schon auf
14 Monatsgehilter eingerichtet hat. Wir miissen
auch der Forderung Ausdruck verleihen, daB
eben die Rentner den gleichen Anspruch auf
die 14. Rente haben.

Wir haben dann in den Versicherungsvor-
schriften die berithmten Bremsvorschriften:
,,bei Erreichung®. Hier miissen Lockerungen
eintreten. Es wurde auch vom Abgeordneten
Hillegeist immer wieder dazu Stellung ge-
nommen, der diesen Fragen positiv gegeniiber-
steht. Ich glaube, daB hier etwas zu machen ist.

Ein weiteres Anliegen ist fiir uns die Be-
seitigung der unterschiedlichen Behandlung
der politisch Benachteiligten. Hier ist wirklich
gerade im ASVG. noch die Unterscheidung ent-
halten, die ich in diesem Hause nicht mehr
anzufithren brauche; die Sache wurde in den
vergangenen Jahren zur Geniige vorgetragen.
Ich mochte nur darauf hinweisen, daB das
GSPVG. und das LZVG. diese Unterscheidun-
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gen nicht mehr kennen. Darin gibt es keine
Unterscheidungen, keine Benachteiligungen
mehr. Hier ist dem Grundsatz der Gleichheit
vor dem Gesetz bereits Rechnung getragen.
Wir wiirden, Herr Sozialminister, diese For-
derung auch beziiglich des ASVG. stellen. Wie
mir mein Parteifreund Kandutsch mitgeteilt
hat, ist Herr Minister Proksch dieser Sache
gegeniiber positiv eingestellt. Er sagte: Es
ist eine Sache der politischen Parteien. Ich
mochte im Namen der Freiheitlichen Partei an
die Osterreichische Volkspartei und an die
Sozialistische Partei appellieren, darauf hin-
zuarbeiten, jene Bestimmungen aus dem ASVG.
herauszubringen, die nicht nur ein Schonheits-
fehler sind, sondern die auch eine echte Ver-
letzung des Rechtsgrundsatzes bedeuten. (Abg.
Dr. Hofeneder: Wir haben Sie schon beim
GSPVQ@. diesbeziiglich wunterstiitzt! — Abg.
Dr. Kandutsch: Ist das eine Zusage fiir die
Zukunft? — Abg. Dr. Hofeneder: Ja!)

Ich mochte noch sagen, daB wir natiirlich
auch genau wissen, daB die Forderungen den
sogenannten Moglichkeiten ihrer Erfiillung
immer gegeniibergestellt werden miissen. Es
wird doch immer wieder gefragt: Wer soll das
zahlen ? Das ist die berithmte Bedeckungsfrage.
Es ist natiirlich nicht voneinander zu trennen.
Das stimmt wohl. Wir wissen auch, daB die
heute arbeitende Generation mit den gréBten
Lasten iiberhaupt belastet ist. Die Fonds sind
verlorengegangen, wir leiden ja noch unter den
Folgen des ersten Weltkrieges, wir leiden auch
noch unter den Folgen der groBen Wirtschafts-
krise zwischen den beiden Weltkriegen. Umge-
kehrt aber wurden sozialpolitische MaBnahmen
gesetzt, die eben diesen Stock der Rentner
und Pensionisten vergroBert haben. Ich muf
aber eines dazu sagen: Wenn wir jetzt nicht
imstande sind, eine gerechte Basis zu schaffen,
in einer Zeit, da wir tédglich in den Zeitungen
von der Hochkonjunktur lesen, da wir taglich
von Produktions- und Produktivitdtszuwachs
héren, dann ist die Frage berechtigt: Wann
sollen wir es dann imstande sein ? Gerade in
der heutigen Zeit, wo die Wirtschaft auf ihrem
Hohepunkt ist, muBl auch dieses soziale Pro-
blem in Angriff genommen werden.

Es ist heute auch kurz erwihnt worden, daB
dieses Zipfeln keinen Wert hat, dieses vertikale
Nachziehen. Es muf schon generell eine Grund-
lage, die horizontal verliuft, geschaffen werden.

Zum AbschluB méchte ich Thnen nur sagen:
Betrachten wir gerade die Sozialpolitik nicht
als zu einer Partei zugehorig. Sozialpolitik
geht alle an, nicht nur weil wir alle einmal viel-
leicht Pensionisten oder Rentner werden,
sondern weil es die hichste Verpflichtung ist,
fir die Alten zu sorgen, wenn ein Volk iiber-
haupt die Berechtigung haben will, weiterzu-
leben. (Beifall bei der FPO.)

Prasident: Als nichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Altenburger zum Wort gemeldet.
Ich erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Altenburger: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich héitte mich
nicht zum Wort gemeldet, Herr Prisident,
wenn es nicht eine Reihe von Ausfiihrungen
der Kollegin Moik notwendig gemacht hitten,
eine kurze Antwort darauf zu geben.

Die Sozialistische Partei und ihre Presse
haben in der Vergangenheit wiederholt dar-
auf verwiesen, daB sich nur der Osterreichische
Arbeiter- und Angestelltenbund als ein An-
hingsel der Osterreichischen Volkspartei mit
Sozialpolitik beschiftige. Heute hat der Ge-
neralsekretir der Osterreichischen Volkspartei
namens der Gesamtpartei zu diesen Pro-
blemen Stellung genommen. Das ist Ihnen
auch wieder nicht recht. Auch hierin finden
Sie schon wieder einen AnlaB zur Kritik,
und Sie sagen, er habe hier in meiner Ver-
tretung gesprochen. Ich bin dafiir sehr dank-
bar, weil damit zum Ausdruck gebracht
wird: Die Sozialpolitik ist bei uns nicht
die Frage eines Bundes, sondern die Sozial-
politik ist fir uns die Schicksalsfrage des
gesamten Volkes und damit auch eine Schick-
salsfrage der OsterreichischenVolkspartei. ( Bei-
fall bei der OV P.) Wir haben daher auch unsere
Kontur in dieser Hinsicht nicht erst heute,
sondern von jeher grundsitzlich aufgezeichnet.

Nun versuchen Sie dauernd — nicht erst
heute, sondern ich habe das Gefiihl: oftmals —,
diese Fragen so zu behandeln, als ob es aus-
schlieBlich Erfolge Threr Partei seien. Ich habe
oft das Gefiihl, daB es der Sozialistischen Partei
sogar lieber wire, einen sozialen Fortschritt
oder gewisse Losungen nicht zu erreichen, wenn
damit fiir-die Sozialistische Partei ein parteipoli-
tischer Erfolg herausschaut. Ich glaube, auch
das muBl einmal zum Ausdruck gebracht wer-
den. Wenn wir gemeinsam die Verantwortung
tragen wollen, dann koénnen Sie doch nicht
etwa dauernd verschweigen, daB eine
andere Partei in dieser Frage Fortschritte
zu erreichen sucht. Ich glaube daher auch:
Wenn wir Probleme gemeinsam 16sen wollen,
mull sich die Taktik in gewisser Form ver-
andern, und es muB auch die Sozialistische
Partei, es miissen auch Sie, meine Damen und
Herren von dieser Gruppe, mithelfen, diese
Gemeinsamkeit zu erreichen.

Wenn nun wie hier im vorliegenden Fall
und auch in der Vergangenheit versucht wird,
auf den Finanzminister zu verweisen, wenn
wieder versucht wird, zu sagen, wir hitten
ja das soziale Himmelreich der Sozialisten
schon erreicht, wenn nicht der Finanzmini-
ster dauernd bremsend gegeniiberstiinde, so
muB doch auch ein Wort zu diesen Fragen
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gesagt werden. Ist das Budget nicht gemein-
sam beschlossen worden? Was verlangen
Sie, gleichgiiltig, wer den Finanzminister
stellt, von einem Finanzminister ? Die Ordnung
des Staatshaushaltes, die Ordnung und die
Sicherung der Wihrung, alles das, was in
der Regierungserklirung gemeinsam ausgespro-
chen wurde. Miissen wir nicht auch in der
Sozialpolitik dafiir sorgen, daB die Wahrung
gesichert und geordnet ist?

Hier darf ich sagen — ich glaube, der Herr
Sozialminister wird ja die Gelegenheit haben,
das zu erfahren, wenn nicht persénlich,
dann kann er durch seine Beamten unter-
richtet werden —, daB wir in der Sozialpo-
litik vor sehr ernsten Problemen stehen. Auf
der abgelaufenen 44. Konferenz des Arbeits-
amtes wurde bereits darauf verwiesen, daB
die Fragen des Sozialproduktes im Zusammen-
hang mit der sozialen Belastung ernsthaft
gepriift werden miissen. In Westdeutschland
soll bereits der Zustand bestehen, daB dann,
wenn die Leistungen fiir die soziale Sicherheit
mit dem Arbeitsverdienst abgedeckt werden
miiten, der heutige Lohn dazu nicht mehr
reichen wiirde. Ich habe mit einem fithrenden
Kollegen des Gewerschaftsbundes dariiber
gesprochen. Er hat mir darauf gesagt: So
ernst ist es bei uns noch nicht, aber auch
in Osterreich liegt die Grenze ungefihr
itber 70 Prozent. Das heiflt, es bleiben uns
vom Arbeitsverdienst, vom Sozialprodukt,
nur mehr 30 Prozent iibrig zur Bedeckung
der Lebenserfordernisse, zur Bestreitung unse-
res Lebensaufwandes.

Es ist eine ernste Frage, ob wir hier noch
weiter entweder eine Einschrinkung des Le-
bensstandards bejahen oder eine Ausweitung,
eine Sicherung der Sozialpolitik, wie wir sie
durchfiihren konnen. Das ist eine Frage, die
absolut nicht parteipolitisch ist. Es ist sehr
leicht, wie es Kollege Kindl getan hat, von
kostendeckenden Preisen zu sprechen, von

. Erhohung, Erhéhung! Das ist fiir eine Oppo-

sition sehr leicht. Ich weiB nicht, wie er es
als Betriebsrat macht (Abg. Kindl: Herr
Kollege ! Soll ich Ihnen das Denken abnehmen?
Ste -stnd doch in der Regierung! Sie regieren
doch!), ob er als Betriebsrat das auch so macht,
ob er in der Lage ist, alle Forderungen, die
gestellt werden, ohne Priifung der Belastung
zu erfilllen. Das wire ja ein Musterkind,
und wir kénnten dieses Monopol vom Herrn
Kollegen Kindl ja ohne weiteres iibernehmen.
Ich bin iiberzeugt, daBl er als verantwortlicher
Betriebsrat wahrscheinlich auch manches prii-
fen wird (Abg. Kindl: Dort bin ich verant-
wortlich!), ob es durchfithrbar ist oder nicht.
Wenn er es nicht tut, ist es seine Sache. Ich
glaube, daB eine verantwortungsbewuBte Par-
tei so wie die beiden verantwortlichen Regie-

rungsparteien diese Probleme nicht uniiber-
prift und uniiberlegt, nur vom Willen
oder irgendeiner Stimmung ausgehend,
behandeln kann.

Es ist daher die Frage: Inwieweit steigt das
Sozialprodukt ¢ Was wollen wir aus diesem
Sozialprodukt noch herausnehmen? (Abg.
Kindl: Das wissen wir doch, wie weit es steigt!)
Herr Kollege, fragen Sie Ihren besser infor-
mierten Kollegen in Ihrer Partei, den Dr. Kan-
dutsch, der wird Sie auf dem Gebiete der
Volkswirtschaft mehr aufkliren konnen als
ich, weil Sie mich ja ablehnen werden, wenn
ich Thnen in dieser Frage etwas sage.

Vollig klar erscheint es mir, daf alle unsere
Bemiihungen aufgebaut sind auf der Steigerung
des Volkseinkommens, auf einer Ausweitung
des Sozialproduktes. Das ist nicht meine
Erfindung, das ist eine Feststellung, die all-
gemein dargelegt wird. Aber wenn etwas
besser werden soll, miissen wir es erarbeiten,
ehe es aus dem Sozialprodukt abgeleitet
werden kann.

Wenn nunmehr die Steigerung dieses Sozial-
produktes — dessen Steigerung festzustellen
nicht meine Aufgabe ist, dazusind Fachleute be-
rufen — 5 Prozent, 6 Prozent oder weniger
sein soll, so ist fiir die Ausweitung der
Sozialpolitik meiner Ansicht nach ein Rahmen
gezogen. Man kann sich daher iiberlegen, auf
welcher Seite man die soziale Sicherheit vor-
treiben will, ob in der Ausweitung der Existenz-
moglichkeiten, in der Verbesserung des Lebens-
standards, oder aber in der Ausweitung und
Sicherung der Renten, in der Sicherung des
Alters, in der Sicherung unseres eigenen Lebens
in der Zukunft. Das sind die Probleme. Ich
glaube daher, daB es voéllig sinnlos ist, hier
aneinanderzuprallen. Es sind Probleme, die
wir wirklich in aller Verantwortlichkeit und
mit allem Ernst zu lésen haben.

Abgeordneter Kindl hat dann von Treu
und Glauben gesprochen. Er hat gemeint,
daB die Altrentner betrogen wurden. Er moge
das aber zum Beispiel dort anwenden, wo sie
wirklich betrogen wurden, auf die Zeit, wo
die Beitrige entwertet wurden oder Reichs-
schatzscheine iibriggeblieben sind. Damals
wurden sie betrogen. Seit 1945 werden sie
nicht mehr betrogen. (Abg. Dr. Kandutsch:
Ein Versprechen vor der Wahl! Es ist in der
Regierungserklirung drinnen! Nicht von der
Vergangenheit reden!) Ich spreche nur davon,
weil Kollege Kindl von Betrug gesprochen
hat (A4bg. Dr. Kandutsch: Er hat nicht
»»Betrug® gesagt!), und demgegeniiber stelle
ich fest, der Betrug ist nicht eingetreten
nach 1945, sondern der Betrug ist damals

eingetreten, als die Rentner um diese in
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Jahrzehnten erworbenen Anspriiche betrogen
wurden. Seit 1945, Herr Kollege Kindl,
schauen Sie... (Abg. Kindl: Das geht
itmmer so, einmal 1934, einmal 1945!) Na,
dann wundert es mich, da der Abgeordnete
Kandutsch im SozialausschuB8 mitarbeitet und
sich dort bemiiht, in dieser Frage gewisse
Verbesserungen zu erreichen. Er muf doch,
soweit er oder seine Vorginger im. Sozial-
ausschull tdtig waren, feststellen, daB wir
seit 1945 nichts anderes tun, als zu versuchen,
die Schiaden aus dieser Zeit zu iiberwinden
und langsam aufzubauen, die Altrenten nach-
zuziehen und hier nach einem gemeinsamen
Recht zu streben. (Abg. Dr. Kandutsch:
In der groflen Novelle ist michts fiir die Ali-
rentner drinnen!/) In der groBen Novelle ist
manches noch nicht drinnen. Ja, man kann
Reichsschatzscheinen nicht von heute auf
morgen wieder zu ihrem vollen Wert verhelfen.
Da sollen diejenigen — und da wiren Sie sehr
berufen —, die damals den Raub durchgefiihrt
haben, nunmehr auch die Gutmachung durch-
fithren, aber nicht diejenigen, die jetzt hier
sind. (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Gred-
ler: Wir haben dem Raub micht durchgefiihrt!
Vor 16 Jahren waren wir Soldaten!) Ich wende
mich nur dagegen, daB man sagt, daB seit
1945 ein Raub an den Rentnern durchgefiihrt
worden ist. (Abg. Dr. Kandutsch: Das ist
nicht gesagt worden!) DaB wir in der Zeit
seit 1945 die Dinge nicht vollig 16sen konnten,
daB wir noch nicht alles erreicht haben, was
wir alle wollen, das trifft zu. Verehrte Damen
und Herren! Es ist das gute Recht der
Opposition, daran Kritik zu iiben (4bg.
Kindl: Sie meinen, mit uns ist es leichter als
mit Ihrer linken -Seite!), es ist aber auch das
gute Recht der Mehrheitsparteien, sich dagegen
zu wehren, da sie doch ihr Bestes getan haben,
um aus dieser Entwicklung herauszukommen
und in dieser Zeit nach 1945 doch einen Aufbau
zu sichern, der nicht nur die Renten vorwirts
gebracht hat, sondern der auch den Wert
der Renten letzten Endes in sehr wesentlicher
Form abgesichert und ausgebaut hat. (Beifall
bei der OV P.)

Ich mochte daher auch hier und nun ab-
schlieBend zur 7. Novelle sagen: Der heutige
Tag ist ein sehr deutlicher Beweis dafiir, daB
es nicht gut wire, in der Zukunft immer wieder
die Verantwortung so aufzuspalten, dal immer
wieder erklirt wird, daB der Finanzminister
etwas ablehnt.

Wir koénnten jetzt bei der 7. Novelle sehr
leicht sagen, daB selbst der Herr Sozial-
minister sich gewissen Argumenten des Herrn
Finanzministers nicht verschlieBen konnte.
Ich will dem Herrn Sozialminister keinen Vor-
wurf machen, obwohl es politisch vielleicht
angenehm wire, daB er eine Regierungs-

vorlage vertritt, die im Rahmen eines Koali-
tionsausschusses oder sonst irgendwo verein-
bart wurde und deren Konturen festgelegt
wurden. Daraus will ich dem Herrn Sozial-
minister keinen Vorwurf machen. Er erfiillt
seine Pflicht. Wollen Sie das auch gegeniiber
dem Herrn Finanzminister konzedieren 2 Auch
er erfillt seine Pflicht. Wir werden uns
dariiber auseinandersetzen miissen. Und wir
haben uns im konkreten Fall dariiber ausein-
andergesetzt. Ein Beweis dafiir ist die 7. No-
velle, ein Beweis dafiir, daB selbst eine Re-
gierungsvorlage verbessert und Auffassungen
unter Umsténden gedndert werden koénnen.
Wenn die Volkspartei bescheiden fest-
stellt, daB sie hier mitgewirkt hat, so ist das,
das mochte ich doch der Kollegin Moik sagen,
unser Recht. Eine Uberzeugung habe ich:
Wiirde dieser Erfolg und dieses ... (Abg.
Wilhelmine Moik: In Ihrer heutigen Zeitung!)
Ja, in der heutigen Zeitung, ich habe es auch
gelesen, ich lese unsere Zeitungen eventuell
mehr als die ,,Arbeiter-Zeitung‘‘, ich lese
aber beide, weil ich in beiden etwas nachzu-
sehen habe. (Abg. Uhlir: Das ist schlecht,
Altenburger, du sollst mehr die , Arbeiter-
Zeitung'‘ lesen! — Aby. Klenner: Er liest sie!)
Auch hie und da, warum nicht, solange sie
die Wahrheit schreibt, werde ich sie gerne
lesen, aber meistens kann ich sie nicht lesen,
weil sie wenig Wahrheit schreibt.

Wir haben aber auch das Recht zu sagen:
Bitte schon, das haben wir erreicht. Wir
konnten sagen: Hier ist selbst gegen den
Sozialminister etwas durchgesetzt worden.
Hat das einen Sinn? Nein, wir stellen fest,
daB die Osterreichische Volkspartei es bean-
tragt hat, wir stellen fest, daB wir uns dieses
Erfolges freuen, und wir haben uns im Sozial-
ausschul geeinigt, und am Ende kam eine
einheitliche Auffassung zustande.

Ich mochte fiir die kommende 8. Novelle
ankiindigen, da es notwendig wire, in einer
dhnlichen Weise nach gemeinsamen Ziel-
setzungen zu streben. Wenn wir in der Sozial-
politik so weitermachen ... (A4bg. Hillegeist:
Und dann das Verdienst fir sich in Anspruch
nehmen, wie es der Herr Dr. Withalm heute
getan hat!) Oh nein, lieber Kollege Hillegeist,
ich will ja deine Stellung in deiner - Partei
nicht teilen, aber ich glaube, manchmal ist
sie nicht leichter als die meine in der eigenen.
(Heiterkeit.) Ich glaube daher, auch hierin
sagen zu konnen ... (Abg. Hillegeist: Dann
bin ich bereit, das zu akzeptieren!) Na dann
tauschen wir einmal! (Allgemeine Heiterkest.)
Vielleicht bringst du dann hier mehr zusammen
als ich. (Abg. Dr. Migsch: Da miissen wir
etnverstanden sein!) Da sind Sie schon wieder
nicht einverstanden, also dann bleiben wir
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jeder bei unserer eigenen Partei und versuchen
dort zu ordnen.

Ich wollte sagen, daB uns die 8. Novelle
vor eine Reihe von Aufgaben stellt, die wir
sehr ernstlich priifen miissen. Ich mochte
ankiindigen, daBl wir die Sozialpolitik nicht
zu einer gegenseitigen Lizitation benutzen
diirfen, indem wir jetzt schon anmelden, was
dort oder da zusdtzlich noch zu geschehen
hat, ohne zu beriicksichtigen — ich stelle
fest, ich habe mit einem fithrenden sozialisti-

.schen Funktionir des Gewerkschaftsbundes

dariiber gesprochen —, welche Belastung wir
noch auferlegen kdnnen und welche Abziige
noch moglich sind. Dazu kommt noch die
Beitragsregelung, die Unterversicherung, Kol-
lege Hillegeist, und viele solcher Probleme zu
lésen. Die brennen uns ja unter den Nigeln,
nicht das, was der Kollege Kindl meint,
das Parteipolitische, Wahlpropagandistische.
(Abg. Kindl: Die miissen aber auch heraus-
kommen !) Uns brennen ja andere Dinge unter
den Nigeln, viel ernstere. Ich glaube daher,
auch hier, bei der Beitragsregulierung und
anderen Problemen miissen wir die gegebenen
Moglichkeiten untersuchen. Das alles sind
aber nicht Fragen, deren Losung wir nur
wiinschen, sondern das alles kann sich wieder
auswirken auf den lohnpolitischen Sektor und
iiber den lohnpolitischen Sektor auf den preis-
politischen. So einfach ist das nicht, daB wir
in der Sozialpolitik nur unseren Teil sehen
kénnen und nicht auch die Auswirkungen auf
den lohnpolitischen Sektor und auf den preis-
politischen Sektor beachten miissen.

Wir haben ein Gesamtkonzept zu beriick-
sichtigen, und es ist natiirlich schwierig,
dieses Gesamtkonzept auch stindig vor Augen
zu haben. Aus einer einzelnen Frage kann
sich eine ganze Kettenreaktion ergeben. Dar-
um wird es, glaﬁbe ich, auch nicht leicht sein,
die 8. Novelle termingemd bis zum Jahres-
ende fertigzubringen. Ich sage das ganz
offen. Wir beschweren uns zwar immer iiber
das Stiickwerk, das wir zustandebringen.

Wir haben aber das Budget vor uns, und wir |-

hoffen, daB es uns gelingen wird, in der
kurzen Zeit, die uns zur Verfiigung steht,
das zu erreichen, was uns in 11, Jahren nicht
gelungen ist, und in dem kurzen Zeitraum etwas
wirklich Feststehendes zu schaffen, sodaB
dann auch unter Umstinden das ASVG.
wiederverlautbart werden kann. Wir sollen

~ also in der kurzen Zeit etwas auf lange Sicht

so lésen koénnen, daB es auch wirklich ver-
treten werden kann. Ich glaube nicht ganz
daran, daB es gelingen wird. Ich hoffe es,
daB es uns gelingt. Weil das aber nicht ganz
sicher ist, glaube ich, sollen wir diese 7. Novelle
mit besonderer Genugtuung begriien, da
sie einem groBen Teil der in Frage Kommenden

auch nach dem 31. Dezember eine Rechts-
sicherheit gibt. Daher begriiBen wir die
7. Novelle, daher begriiBen wir letzten Endes
auch die 3. Novelle zum GSPVG. Die Zu-
stimmung wurde von meinem Vorredner und
durch die Partei bereits gegeben. Ich hoffe
nur, da es uns bei den kommenden Lésungen
auch gelingt, jene soziale Ordnung zu er-
streben und zu erreichen, die wir in der Ge-
samtverantwortung und Gesamtlage benétigen,
und: daB die Sachlichkeit wirklich in der
Beratung endlich den ihr zukommenden Platz
einnimmt und das Parteipolitische verdringt.
Ich mochte hier nicht ganz der Auffassung
der Kollegin Moik recht geben, daB wir bei
der 7. Novelle schon wieder ankiindigen,
was bei der 8. unter Umstinden erschwerend
wirken kann. (Beifall bei der OV P.)

Président: Als nichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Hillegeist zum Worte gemeldet.
Ich erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Hillegeist: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Auch ich hatte
nicht die Absicht, die kostbare Freizeit der
Abgeordneten, die sie sich nach den langen
Beratungen ehrlich verdient haben, noch
linger in Anspruch zu nehmen.

Die Ursache dafiir, daB ich das Wort ergreife,
liegt darin, daB die OVP eine Rollenver-
tauschung vorgenommen hat. Hitte mein
Freund Kollege Altenburger als erster geredet,
so hitte ich mich bestimmt nicht zum Wort
gemeldet. Ich bin allerdings nicht ganz sicher,
ob seine Rede dann so gewesen wire, wie er
sie jetzt gehalten hat. Aber der Herr Abge-
ordnete Dr. Withalm, Generalsekretir der
OVP, ist von der Defensive, die dem Kollegen
Altenburger mehr liegt — wahrscheinlich aus
seinem Komplex als Minderheitsvertreter
heraus —, in die Offensive iibergegangen.
(Heiterkeit bei der SPO. — Abg. Altenburger:
Im OGB als Minderheitsvertreter, da muf man
gewisse Komplexe haben!)

Der Kollege Altenburger hat sich bisher
immer damit begniigt, uns den Vorwurf zu
machen, daBB wir unberechtigterweise fiir die
SPO ein Monopol auf den sozialen Fortschritt
in Anspruch nehmen, und ich konnte ihm
wiederholt versichern, daB das nicht der
Fall ist, daB wir uns vielmehr freuen, wenn
die OVP aktiv mitarbeitet. Wir koénnen
sie auch nicht daran hindern. Wir wissen
auch, da zur BeschluBfassung von Gesetzen
ihre Zustimmung notwendig ist. Wir konnen
sie auch nicht daran hindern, Initiativantrige
zu stellen. Und aus einer solchen Zusammen-
arbeit kann also hier wirklich ein sozialer
Fortschritt entstehen. (Prdsident Ola b iiber-
nimmt den Vorsitz.)
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Die Tonart, die heute der Herr General-
sekretir Dr. Withalm angeschlagen hat,
klingt etwas anders. Er versucht, das, was
uns Altenburger zu Unrecht zum Vorwurf
macht, nun fiir sich in Anspruch zu nehmen,
und sucht sich dabei eine Materie aus, die
am wenigsten dazu geeignet ist, und behauptet,
daB es ein Verdienst der OVP gewesen wiire,
daB es zu dieser Erhohung der Richtsitze
gekommen ist, und daB es auch durch die
Initiative der OVP gelungen ist, die in der
@ffentlichkeit nur schwer verstindliche Ter-
minisierung auf zwei Monate zu verhindern.

Gestatten Sie mir, daB ich in aller Sachlich-
keit hier' einige Richtigstellungen vornehme.
Es wurde schon in Zwischenrufen zum Aus-
druck gebracht, daB das Bemiihen um die
Durchsetzung dieser Novelle gekennzeichnet
war von dem alten Spiel, das man in der
Vergangenheit sehr oft gespielt hat: Gibst
du mir etwas, gebe ich dir etwas! Ich er-
innere daran, daB ich hier im Haus wiederholt
darauf aufmerksam gemacht habe, daBl Sozial-
politik und Sozialversicherung ernste Probleme
sind, die die ganze Bevolkerung angehen, die
also zumindest die beiden Regierungsparteien
in gleicher Weise interessieren miissen, und daBl
es nicht gut angeht, einen Kuhhandel mit den
verschiedenen Dingen zu machen. (A4bg. Dr.
Withalm: Ich bitte, dem Vizekanzler Dr.
Pittermann das zu sagen!)

Aber gestatten Sie, lieber Herr Dr. Withalm,
daB ich jetzt einmal die Sache von meiner
Seite aus beleuchte. Es ist absolut sicher,

daB dieses Gesetz erst zustandekommen
konnte, als die SPO sich bereit erklirte,
dafiir einen Preis zu bezahlen. Das

kann man im allgemeinen nicht als eine
Initiative der Partei betrachten, die sich
dafiir etwas zahlenlieB. (A4bg. Dr. Hofeneder:
Welcher Preis war das?) Ich darf darauf hin-
weisen, daB der Herr Bundeskanzler selbst
gesagt hat: Ihr wollt mir unbedingt etwas
erpressen, ihr wollt alles mogliche haben fiir
dieses Gesetz! Schon diese Tonart allein 1Bt
darauf schlieBen, daB die Zustimmung zu
diesem Gesetz nicht so ganz aus vollem Herzen
gekommen ist. Man hat dafiir also das Land-
wirtschaftsgesetz eingetauscht und eingehan-
delt. (Abg. Dr. Withalm: Dem haben Sie
also nicht fretwillig zugestimmt, Herr Kollege?)
Und schlieBlich kam es ... (Zwischenrufe bei
der OVP und Gegenrufe bei der SPO.) — Na,
ja, ich bitte schon, da kénnen Sie jetzt sagen,
wir haben das Landwirtschaftsgesetz gegen
das andere eingetauscht. Aber wir haben
ja nicht behauptet, daB wir allein das Land-
wirtschaftsgesetz gemacht haben, aber Sie
haben behauptet, da Sie ganz allein aus sich
heraus dieses Gesetz geschaffen hitten! (Bei-
fall bei der SPO.)

Notwendig war die Zusammenarbeit beider
Parteien. Und wenn Sie jetzt sagen, und wenn
vor allem der Kollege Altenburger sagt: Im
Herbst werden wir zu duBlerst schwierigen
Verhandlungen iiber ein &uBerst heikles
Problem zusammentreten miissen, das nur
durch Sachlichkeit gelost werden kann und
nicht durch den Versuch, daraus partei-
politische Vorteile zu ziehen — und dieser
Versuch ist doch so offensichtlich gewesen,
Herr Kollege Dr. Withalm, daB jedes politische
Kind es gemerkt hat —, so muBl ich sagen:
Wenn wir davon nicht abgehen, dann werden
wir diese schwierige Materie im Herbst nicht
sachlich l6sen konnen! (Zwischenrufe bei der
OVP.) Dann werden wir vielleicht zu dem
Zustand kommen, der hier allgemein bedauert
wird, daB man sich gegenseitig hinauflizitiert;

ein jeder versucht hinsichtlich des Termins.

dem anderen den Rang abzulaufen, und in
Wahrheit kommt dann nichts heraus.

Und ich mochte hier sagen: Der Vor-
wurf, daB wir kein Konzept hitten, geht vollig
daneben. Denn ich darf doch wohl behaupten —
und mit Recht behaupten —, daB dieser
Mangel eines Konzepts nur dadurch zustande-
gekommen ist — und daran ist bisher die
Verwirklichung jedes Konzepts gescheitert —,
daB die hiefiir notwendigen Mittel nicht zur
Verfiigung standen. Ich bin sehr héflich, ich
konnte auch sagen: in der Vergangenheit
nicht zur Verfiigung gestellt wurden.

Wir wuBten schon bei der BeschluBfassung
iiber das ASVG., daB es Liicken haben muB,
daB es zu Reformen kommen muB, weil
wir in verschiedenen Fragen ein Kompromi(
schlieBen muBten, das den sachlichen Not-
wendigkeiten absolut nicht Rechnung ge-
tragen hat.

Herr Dr. Withalm, Sie werden sich nicht
beklagen koénnen: Wir werden 'im Herbst
ein Konzept vorlegen, von dem wir nur
eines hoffen: daB Sie uns die Verwirklichung
dieses Konzepts auch ermoglichen! (A4bg.
Dr. Withalm: Wer ist das: ,wirt ? Ist Sozial-
politik nur Ihre Sache?) Wir Sozialisten!
Wir Sozialisten werden ... (Neuerlicher Zwi-
schenruf des Abg. Dr. Withalm.) Nein, der
zustindige Ressortminister! (Abg. Dr. Hofen-
eder: Na also! — Weitere Rufe und Gegen-
rufe bei OVP und SP(O.) Meine Herren!
Sie werden uns doch jetzt nicht auch noch
abstreiten wollen, da der zustéindige Ressort-
minister das Recht hat, ein Konzept vorzu-
legen! (Abg. Dr. Withalm: Sie tun so, als
ob Sie ein Monopol darauf hitten!) Sie werden
Gelegenheit haben, zu beweisen, daBl Sie es
mit Thren Worten ernst gemeint haben
(Abg. Dr. Withalm: Wovon Sie iiberzeugt
sein koénnen, Herr Kollege!), daB Sie bereit
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sind, dieses Konzept auf lange Sicht auch
realisieren zu helfen.

Ich unterschreibe alles, was Sie hier gesagt
haben. Ich habe schon viel friither gesagt,
daB es notwendig sein wird, erstens einmal
eine Nachziehung der zuriickgebliebenen Ren-
ten herbeizufithren — wobei der Ausdruck
»zuriickgebliebene Renten™ sehr richtig ist,
das mochte ich Ihnen ausdriicklich bestéitigen.
Man soll das nicht nur auf die Vor-ASVG.-
Renten und auf die Altrenten beziehen, weil,
was fiir viele eine Uberraschung sein wird,
diese Altrenten vielfach den ASVG.-Renten,
zumindest in einigen Anstalten, weit voran-
geeilt sind, sodaB eine Nachziehung auch der
ASVG.-Renten notwendig werden wird. Sie
werden uns bereit finden, dafiir Vorschlige
zu machen, und ich hoffe nur, daB Sie sie
dann auch akzeptieren werden.

Wir sind genauso wie Sie daran interessiert,
daBl der Wert der Renten erhalten wird.
Aber nicht nur eine richtige Wirtschafts-
politik wird die Stabilitit der Wihrung ge-
wahrleisten. Auch in diesem Falle miissen wir
Ihnen das Recht absprechen, sich sozusagen
als die alleinigen Vertreter des Stabilitéts-
gedankens aufzuspielen. (Ruf bei der SPO:
Sehr richtig!) Wir haben dazu sehr viel bei-
getragen, aber wir haben nie fiir uns bean-
sprucht, die alleinigen Retter der Stabilitdt
in Osterreich zu sein.

Es wird also mnicht geniigen, lediglich
durch volkswirtschaftliche MaBnahmen die
Stabilitit anzustreben, denn leider ist die
Stabilitdt ein sehr labiler Begriff, er ist mittler-
weile zu einer gewissen Problematik geworden.
In der ganzen Welt erhohen sich ja bekanntlich
in Zeiten der Hochkonjunktur, wenn auch
nur in etwas gemilderter Form, die Preise,
beziehungsweise wird das Geld entwertet.
Es wird daher notwendig sein, auch iiber jene
MaBnahmen zu reden, die einen Ausgleich fiir
gestiegene Lebenshaltungskosten oder eine
Anpassung der Renten an das gesteigerte
Aktiveinkommen mdoglich machen. Denn sonst
haben wir in absehbarer Zeit den gleichen
Zustand, wie er jetzt eingetreten ist: dafl die
Renten mittlerweile abgewertet wurden und
nicht mehr in dem gleichen Verhiltnis zum
Aktiveinkommen stehen wie bei ihrer Zu-
erkennung. In Deutschland hat man dieses
Problem, wenn auch etwas kompliziert, so
meiner Meinung nach materiellrechtlich doch
gut gelost. Wir kénnen uns diese Losung
zum Vorbild nehmen.

Wir sind ebenso wie Sie der Meinung, daB
eine langfristige Sicherung der Rentenver-
sicherungstriger notwendig ist, um die aus
diesen MaBnahmen erwachsenden Mehrauf-
wendungen auch wirklich tragen zu konnen.

Wir werden Sie also beim Wort nehmen.
Sie werden Gelegenheit haben, zu sehen,
daB wir ein Konzept haben. Ich hoffe nur,
daB sich dann nicht das wiederholt, was man
bisher bereits wiederholt feststellen muBte, daf3
namlich gesagt wird: Dazu fehlen uns ja die
Mittel!

Und nun moéchte ich noch etwas sagen:
Ich war, glaube ich, der erste, der in der
Sitzung des Sozialausschusses von der
Notwendigkeit gesprochen hat, an Stelle
einer etappenweisen Losung in vertikaler
Richtung zu einer etappenweisen Ldsung in
horizontaler Richtung iiberzugehen. Ich habe
damals gesagt: Mit der Methode, daBl wir ein-
mal die eine Gruppe befriedigen und andere
Gruppen unzufrieden machen und sie dann
nachziehen, schaffen wir eigentlich nur eine
stindige Unzufriedenheit beziehungsweise Un-
ruhe. Man muB also den Versuch machen, das
Rentenproblem grundsitzlich und in seiner Ge-
samtheit zu losen, und dann versuchen, die
daraus erwachsenen Belastungen etappenweise
aufzuteilen. Wie weit das administrativ
moglich sein wird, das wird man sich noch
sehr genau anschauen miissen. Das ist ndmlich
durchaus nicht so leicht. Aber ich sehe, wir
sind da durchaus auf einer Linie. SchlieBlich
und endlich haben Sie mir selbst durch Ihre
Art das Recht dazu gegeben, fiir mich in
Anspruch zu nehmen, daB ich diesen Gedanken
schon vor Thnen im SozialausschuBl sehr deut-
lich ausgesprochen habe und allgemeine Zu-
stimmung gefunden habe.

Meine Damen und Herren! Ich darf ferner
darauf hinweisen, daB hinsichtlich der Fest-
legung eines Termins von zwei Monaten fiir
die Erhohung der Ausgleichszulage ich der-
jenige war, der vom Vorsitz aus — und das
ist nicht ganz leicht — die ersten Bedenken
geltend gemacht hat. Ich habe noch dem
Kollegen Kandutsch vorgeworfen, daf er
seine Pflicht als Opposition eigentlich ver-
nachlidssigt hat, weil er diese Bedenken nicht
rechtzeitig zur Geltung gebracht hat. Er hat
sich sogar positiv zu dieser Terminisierung
ausgesprochen, indem er gemeint hat, es sei
ja nur eine Vorwegnahme. Ich mache ihm
daraus jetzt nachtriglich gar keinen Vorwurf,
aber ich muB doch eines feststellen: Auch
die OVP hat gegen diese Terminisierung
nichts einzuwenden gehabt, ja im Gegenteil,
mir wurde berichtet, da3 es der Herr Finanz-
minister war, der selbst aus bestimmten
Griinden — mehr aus taktischen als sonstigen
Griinden — Wert darauf gelegt hat, das Gesetz
mit zwei Monaten zu befristen. Ich darf den
Kollegen Altenburger doch bitten, zu bezeugen,
daB ich es war, der ihm sozusagen den Tip
gegeben hat. Ich habe versucht, ihn davon
zu iberzeugen, daBl es nicht moéglich ist,
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ein solches Gesetz mit zwei Monaten zu be-
fristen, daB das eine Unruhe hinaustragen
muB, daB die Rentner fragen werden: Ja, was
wird denn nach dem 1. Janner geschehen ?

Ich bedaure, daB man unseren Klub nicht
rechtzeitig von der Anderung in der Auf-
fassung unterrichtet hat, und habe jetzt
eigentlich erst die Erklirung dafiir gefunden.
Man hat uns nicht davon verstindigt, daB man
unseren Intentionen entsprechend bereit ist,
auf die Terminisierung zu verzichten, und
macht jetzt daraus eine groBe Sache und sagt,
auf Initiative der OVP sei das geschehen.

Meine Damen und Herren! Ich finde eine
solche Vorgangsweise, gelinde gesagt, ge-
schmacklos und vielleicht auf die Dauer auch
nicht wirksam. Es hat gar keinen Wert, daB
man mit solchen Mitzchen versucht, eine
Initiative fiir sich zu beanspruchen, die gar
nicht die eigene war, beziehungsweise in der
Offentlichkeit einen solchen Eindruck zu er-
wecken. Die Sache selbst war nicht so wichtig,
daB man daraus so ein groBes Wasser macht.
(Abg. Altenburger: Wer hat dagegen ge-
stimmt? Wer hat den Antrag gestellt, iiber
Artikel II mnicht abzustimmen, und wer war
dafiir, daf abgestimmt wird?) Ich habe dein
Verdienst in keiner Weise geschmilert! Ich
verlange nur, daB man anerkennt, daB diese
Bedenken von mir zuerst geltend gemacht
wurden, daB ich als einziger den Mut gehabt
habe, gegeniiber einer sogenannten Parteien-
vereinbarung Bedenken zu &uBern. In der
Folgewirkung ist dann daraus eine Anderung
entstanden. Man kann unserem Minister
durchaus keinen Vorwurf machen. Er hat
vollig im Sinne der Parteienvereinbarung er-
klirt, daB er von dieser Vereinbarung nicht
abgehen kann, solange der andere Partner
nicht davon abgeht.

Warum habe ich das gesagt ? Ich habe das
deswegen gesagt, weil ich glaube, damit illu-
striert und demonstriert zu haben, daB eine
solche Methode auf die Dauer unwirksam ist,
daB sie den Partner nur vergrimen und ver-
argern mull, und ich méchte hoffen, daB wir
daraus die Konsequenzen ziehen, wenn wir
im Herbst iiber diese @uBlerst heiklen Fragen
verhandeln. Meine Damen und Herren! Die
wenigsten von Thnen haben eine Ahnung,
wie heikel diese Fragen sind. Wenn wir nicht
in ein Chaos geraten wollen, dann miissen wir
den Mut haben, unter Umstinden auch die
eine oder andere unpopulire MafBnahme zu
setzen. (Demonstrativer Beifall bei der OV P.)
Ich glaube, ich war der erste, der im Haus
immer wieder erkldrt hat: Dazu mufl man den
Mut haben! (Zwischenruf des Abg. Alten-
burger.) Und es ist daher auch von diesem
Gesichtspunkt aus ... (Zwischenruf des Abg.

-meldungen.

Dr. Withalm.) Jawohl! Jawohl! Aber der Herr
Abgeordnete Withalm hat so getan, als ob
der Mut nur auf TIhrer Seite lige und
wir ausschlieBlich nur Lizitierer wiren. (Abg.
Dr. Withalm: Wir beide brauchen den Mut,
hief3 es in meiner Rede! — Abg. Dr. Hofen-
eder: Sie personlich sind ja ein weifler Rabe!)

Meine Damen und Herren! Ich bin nicht
darauf erpicht, von Ihnen besonders hervor-
gehoben zu werden. Ich will weder ein weiler
noch ein roter noch ein schwarzer Rabe sein.
Ich will — und ich hoffe, da mir das gelingen
wird — das ganze Parlament davon iiber-
zeugen, daB man bei Beurteilung und bei
Behandlung solcher Fragen jedes partei-
politische Interesse in den Hintergrund stellen
muB, wenn man zu sachlichen Ldsungen
kommen will. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident Olah: Zum Wort gemeldet hat
sich als Kontraredner der Herr Abgeordnete
Dr. Gredler. Ich erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Dr. Gredler: Meine Damen
und Herren! Hohes Haus! Wenn ich nicht
irre, ist die Tagesordnung heute zusammen-
gefaBt, und es stehen vier Punkte zur Debatte.
Wenn ich als Kontraredner spreche, bezieht sich
das nicht auf jene zwei Punkte, die jetzt aus-
fiihrlich behandelt wurden, sondern auf die
zwei Punkte, die ebenso ausfithrlich um-
schwiegen wurden. Meine Ausfithrungen wer-
den, glaube ich, auch aufdecken, warum noch
kein Redner zu diesem Thema gemeldet ist
und warum meine geehrten Herren Vorredner
beziehungsweise meine Vorrednerin dazu ge-
schwiegen haben.

Das Landwirtschaftliche ZuschuBrentenver-
sicherungsgesetz wurde, wie Sie wissen, vor
etwa zweieinhalb Jahren im Parlament be-
schlossen. Es waren weder die Parlamentarier
damit sehr zufrieden noch die Betroffenen.
Ich erinnere auch an die damaligen Wort-
Ich sage absichtlich: die ,,Be-
troffenen®, und nicht: die ,,Berechtigten®,
denn die Beitrage standen in keinem Verhéaltnis
zur Leistung.

Ich erinnere mich in diesemn Zusammenhang
auch der dankenswerten Statistik, die uns
gestern der Herr Karntner Bauernabgeordnete
Gruber vorgelegt hat und mit der er in ver-
schiedener Weise bewiesen hat, daB die Land-
wirtschaft mit ihrer Gesamtstellung in unserer
Heimat durchaus nicht zufrieden sein kann.

Der FinanzausschuB hat sich vor wenigen
Tagen mit dem heute so emsig umschwiegenen
Antrag 88/A befaflt. Ich erinnere mich, daB
diese AusschuBsitzung iibrigens recht interes-
sant gewesen ist. Einerseits weil der Bericht-
erstatter, Herr Abgeordneter Scheibenreif,
damals seine Begriindung — ich weill nicht
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genau — fiir den AusschuBbericht oder als
Gesetzesmotivierung verteilt hat. Es war so
ein Zettel Papier, den auch ich ehrenhalber im
Durchschlag kurz zu lesen bekam. Der Inhalt
war weder dem Koalitionspartner noch dem
Herrn Finanzminister noch ‘seinen -eigenen
Parteikollegen bekannt.

Die ,,Salzburger Nachrichten“, wenn Sie
sich liebenswiirdigerweise die Nummer vom
28. Mai 1960 ansehen wollten, haben unter
dem Titel ,,Sozialkolchose ist nicht der rechte
Weg* einen Artikel geschrieben — so meinen
die ,,Salzburger Nachrichten*, nicht die doppel-
te Mehrheit dieses Hauses —, und darin steht
im zweiten Absatz wortlich: ,,Es ist uns ein
Ritsel, was Scheibenreif treibt.” Nun, die
Vorgidnge im FinanzausschuB bei der Bear-
beitung dieser Materie haben mich fast an-
nehmen lassen, daB diesen Artikel ein Prophet
geschrieben hat.

Interessanter aber war der zweite Vorfall,
und zwar das, was der Herr Abgeordnete
Holzfeind in einer kurzen Wortmeldung aus-
fithrte. Wie sich die in diesem Ausschuf
Anwesenden erinnern koénnen, hat er gesagt,
dem groferen Teil der Abgeordneten sei es
klar gewesen, daB3 das Gesetz verfassungswidrig
sei. Es sind genug Ohrenzeugen dafiir da, daB
im FinanzausschuB dieser Ausdruck gefallen
ist. Eine solche Feststellung ist eigentlich er-
schiitternd. Sie ist ein Einbekenntnis einer
ebenso offenkundigen wie betriiblichen Tat-
sache. Und bitte, der Herr Abgeordnete Holz-
feind ist nicht irgendwer, er ist ein Rechts-
kenner, er ist ein sehr genauer Bearbeiter der
Materien. Vor Jahresfrist, ich erinnere mich
noch, hat. er es einmal auf mich abgesehen
gehabt, weil er annahm, daB ich eine pensions-
rechtliche Materie ungenau besprochen hitte.
Er hat mir zwar damals keinen Fehler in
meinen Bemerkungen nachweisen konnen, aber
er hat immerhin wie so oft gezeigt, da er
ein Mann miithevoller und priziser Paragraphen-
arbeit ist. Sein Urteil iiber eine ihm und
anderen bekannte Verfassungswidrigkeit wiegt
daher zweifellos schwer.

Er hat recht! - Denn das Urteil des Ver-
fassungsgerichtshofes beweist, daB er die Dinge
richtig sah. Mit Erkenntnis vom 16. Janner
1960 wurden die Bestimmungen der §§ 17
und 18 als verfassungswidrig mit Wirkung
31. Dezember 1960 aufgehoben.

Worum hat es sich da eigentlich gehandelt ?
Nach dem Gesichtspunkt der Kollektivisten
der einen wie der anderen Seite hat man auf
Kreise, die gar keinen Anspruch auf eine
Rente nach dem LZVG. haben, groBe Leistun-
gen gewilzt. Diese Beitragsaufbringung lie(
sich weder mit versicherungstechnischen
Grundsidtzen noch mit dem Gleichheitsprinzip

der Verfassung rechtfertigen. Der heute vor-
gelegte Entwurf 89/A tragt diesem Urteil
Rechnung, der Entwurf 88/A umgeht es
allerdings wieder.

Der Verfassungsgerichtshof hat bekanntlich
festgestellt, daB die vorgesehenen MafBnahmen
nicht dem Prinzip der Sozialversicherung
entsprechen. Er hat auch ausdriicklich fest-
gehalten, da zwischen Rente und Beitrags-
héhe ein Zusammenhang bestehen miisse.

Viele von Thnen wissen sicher genauer und
besser als ich, wie etwa im ASVG. oder auch
bei den Sozialversicherungsbestimmungen fiir
die gewerblichen Selbstindigen diese Prin-
zipien eingehalten werden. Auch hier gibt es
natiirlich ein Solidaritédtsprinzip der Berufs-
gruppen, wie es von uns allen begriift wird.
Aber es ist in einem verniinftigen Ma3 begrenzt.
Es setzt Leistung und Zahlung in einen ge-
wissen Zusammenhang. Es belastet natiirlich
den Bessergestellten stéirker als den Schwicher-
gestellten, das ist selbstverstdndlich. Aber es
beriicksichtigt immerhin auch in der Leistungs-
hohe den beruflich Qualifizierteren, es nivel-
liert nicht iibermiBig, es disqualifiziert nicht
vollig.

Anders der vorliegende Entwurf. Hier ver-
sucht man nicht, dem eigentlichen Sinn der ver-
fassungsgerichtlichen Entscheidung gerecht zu
werden, sondern man weicht davon ab, man
saniert nur scheinbar und wiederum in rechts-
widriger Form einen rechtswidrigen Zustand.
Man liBt einfach an Stelle einer Versicherungs-
leistung eine neue Abgabe entstehen.

Meine Damen und Herren! Es war niemals
Aufgabe einer Sozialversicherung, Personen
einzubeziehen, denen das Gesetz die Vorteile
einer solchen Regelung nicht zuteil werden
laBt. Vielmehr hat jeder Versicherte einen
Rechtsanspruch auf die Leistung, die in einem
gewissen Zusammenhang — ich sage es noch-
mals — zu seinen Beitrigen stehen muB. Es
war  natiirlich den  groBeren  Grund-
besitzern klar, daB das Solidaritdtsprinzip
ihrer Berufsgruppe sie zu hohen Beitrigen
verpflichten wird, sie haben das auch aus-
gesprochen. Aber hier in dieser Regelung liegt
eine Rechtswidrigkeit vor. Der Nationalrat
tut neuerlich etwas, was er in letzter Zeit nicht
zu selten getan hat, ndmlich die Verfassung
aushohlen, die Bedeutung des Verfassungs-
gerichtshofes zu mindern, indem man dessen
Urteile nicht sinngemdB in Gesetzen beriick-
sichtigt, sondern versucht, die eindeutig als
rechtswidrig aufgehobene Regelung in einem
neuen Gewand wiederum entstehen zu lassen.

Ich méchte Sie nicht langweilen und von
der Haushaltsbesteuerung, dem Urteil dariiber
und vielen anderen Materien sprechen, wo man
das Urteil formell umgangen hat, materiell,
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sachlich, inhaltlich, und es im Grunde ge-
nommen nicht beriicksichtigt hat. Die Leid-
tragenden sind diesmal gréfere und mittlere
Betriebe. Meine sehr Verehrten, Sie haben sich
vorhin ausfiihrlich um die gr6Beren Verdienste
um die Reformen des ASVG., also um die
groBeren Verdienste fiir die Rentnerschaft
gestritten. Der Osterreichischen Rentner-
schaft wird es auch nach dieser Reform,
nach dieser letzten Novelle, noch immer
sehr schlecht gehen, es werden noch immer
von etwa 1 Million Rentner viele hundert-
tausend am oder um das Existenzminimum
leben. Immerhin, Sie haben sich also hier
gestritten, wem die Palme der Prioritit,
der groBeren Leistung, der Vorleistung der
Gesetzeswerdung auf einem Sektor gebiihrt,
wo Menschen unserer Auffassung nach in
einem sehr geringen Maf, aber immerhin doch
geholfen wurde. Man mag sich hier streiten,
wer bei den Tagesordnungspunkten 1 und 2
die Prioritdt hat, aber ich glaube, beim gegen-
wirtigen Punkt, zu dem ich spreche, beim
Gesetzesantrag 88/A, braucht man sich weiter
gar nicht zu streiten. Das Verdienst, die
Verfassung neuerlich zu brechen und ein Urteil
des Verfassungsgerichtshofes abermals zu um-
gehen, gebiihrt zweifellos beiden Mehrheits-
parteien dieses Hauses. (Betfall bei der
FPO.)

Wirhaben auBBerdem noch etwas Interessantes
in der heutigen Sitzung erfahren. Wenn auch un-
serer Auffassungnach das Landwirtschaftsgesetz
in der jetzigen Form eine Enttduschung und eine
sehr mangelhafte Sache ist, die ein besseres
Gesetz hindert, weil man sagt, das Landwirt-
schaftsgesetz ist da, wir brauchen kein neues;
ibrigens ist dieses von uns gestern abgelehnte
Gesetz nicht jenes, das wir Jahre hin-
durch gefordert haben, sondern ein Bruchteil
davon, ja es steht sogar im Gegensatz zu dem,
was wir als Zielsetzung auf unser agrarisches
Forderungsprogramm setzten; aber immer-
hin, nehmen wir das wenige Positive daran
heraus, so miissen Sie doch aus den Wort-
meldungen meiner Vorredner gesehen haben,
daB sich sogar auch das im Tauschhandel voll-
zogen hat: hie Landwirtschaftsgesetz — dort
Rente. Das ganze nennt man junktimieren.
Hier werden Sie wahrscheinlich kein Junktim,
keinen Tauschhandel gebraucht haben, denn
hier handelt es sich um eine Verfassungs-
widrigkeit, fiir die sich, wie mir scheint, die
Zustimmung beider Seiten sehr rasch gefunden
hat.

Warum iiberhaupt diese Wege ? Die Unge-

rechtigkeit in der Frage der Aufbringung der |

Mittel fiir das Landwirtschaftliche ZuschuB-
rentenversicherungsgesetz liegt fiir den ge-
samten Berufsstand Land- und Forstwirtschaft

im Grunde genommen in folgender Situation —
und die gesetzliche Neuregelung von heute
beriihrt ja die Hohe der Beitrige und Umlagen
nicht, nur der gesetzliche Einhebungsmodus
wird verindert —: Der Berufsstand Land- und
Forstwirtschaft geh6rt zu den am meisten not-
leidenden Berufsstinden in Osterreich. Der
Grund dafiir liegt in der Tatsache, daB es seinen
hiezu berufenen Vertretern, seinen Bauernbund-
vertretern nicht gelungen ist, ihm im Weg
gerechter Preise und gerechter Entlohnung
seiner Arbeitskraft ein auskommliches Dasein
zu sichern.

Gestern hat ein Konsumentenvertreter, mein
Parteifreund Kindl, in sehr klarer, kurzer und
prignanter Weise, ohne sich mit Statistiken

zu iiberlagern, die Dinge so genannt, wie sie .

tatsdchlich sind, und so wie ich sie jetzt dar-
gestellt habe. Esist den Berufsvertretern nicht
gelungen, hier fiir ihre Berufsgruppe Entschei-
dendes durchzusetzen. Es ist auch nicht ge-
lungen, die Preise der Produktionsmittel, auf
die dieser Berufsstand im wesentlichen ange-
wiesen ist, auf einer Ebene zu fixieren, die sich
dem Valorisierungsschliissel seines Einkom-
mens angleicht. Dies mag ein Grund sein,
warum sich die unbedingte Notwendigkeit er-
geben hat, auch der béduerlichen Bevélkerung
eine ZuschuBrente fiir das Alter zu gewéhren,
weil eben in dieser Berufsgruppe eine Notlage
besteht, die eine solche ZuschuBrente zwangs-
liufig notwendig macht. Diese unzureichende
Lage der Berufsgruppe wird wohl von nieman-
dem ernstlich bestritten. Und nun biirdet
die gesetzliche Regelung der bauerlichen Alters-
versicherung einen GroBteil der Lasten gerade
diesem Berufsstand auf. Wihrend bei anderen
vergleichbaren Sozialversicherungen ein GroB-
teil der erforderlichen Mittel vom Bund, also
von der Allgemeinheit, als Solidaritits-
leistung aller getragen wird, sieht die béuer-
liche Altersversicherung eine Regelung vor,
die die Solidaritdtsleistung der Allgemeinheit
so definiert, dal diese einen Solidaritédtsbeitrag
nur in der Hohe aufbringt, in der vorher
schon der betroffene Berufsstand Mittel aus
eigenem aufgebracht hat. Das heiit mit
anderen Worten, daBl gerade die notleidende
Landwirtschaft zur Aufbringung der Mittel
fiir ihre Altersversicherung in erster Linie
selbst herangezogen wird und erst in zweiter
Linie das Bundesvolk.

Der Einwand, daB dafiir Steuern, wie zum
Beispiel die Grundsteuer, im Gegensatz zu
anderen nicht valorisiert wurden, zieht ja
nicht ganz. Denn Sie erinnern sich, daB bei
der Neufestsetzung der Einheitswerte im
Jahre 1956 die Grundsteuer zwar nicht erhoht
worden ist, aber sich firr jeden Besitzer einer
forstwirtschaftlich genutzten Fliche, und das
sind sehr viele Kleinbauern, Gebirgsbauern
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vor allem, durch diese Anderung in den Ein-
heitswerten mindestens verdoppelte. AuBer-
dem war die Nichtvalorisierung der Grund-
steuer angesichts der Gesamtsituation dieses
Berufszweiges nur eine Selbstversténdlichkeit.

Ich mochte mich zu dem Thema, das
vielleicht mehr zur Thematik von gestern
gehort, nicht lange beschiftigen. Ich
hiatte es begriift, wenn man diese Thematik
gestern behandelt hédtte. Ich bin leider in
der Prisidialsitzung mit dieser Absicht nicht
durchgedrungen. Aber wenn wir die beiden
Antrige 88/A und 89/A bei der gestrigen
Tagesordnung im Anschlu3 an die Bauernprob-
leme behandelt hidtten und nicht heute,
dann hitte vielleicht der eine oder der andere
Agrarier dazu Stellung genommen — oder
dazu  geschwiegen. Er hiatte  schon
gewult, warum er schweigt. So zwingt
mich die Tatsache, daB ich heute eine
Thematik besprechen muB, die sichtlich die
Aufmerksamkeit des bereits urlaubsschwan-
geren Hauses nur wenig fesselt, mich im End-
ergebnis sehr kurz zu halten. Die Bauern-
schaft ist bei weitem nicht in jener Lage,
wie die Mehrheitspartei dieses Hauses, die
@sterreichische Volkspartei, oder der Bauern-
bund immer vorgeben. Man hat zum
Beispiel beim ERP-Programm die ganze Land-
wirtschaft schlechter behandelt als einen
einzigen Industriezweig, ndmlich die Papier-
industrie. Man hat die Konsumentenpolitik
verzerrtt durch ,,Subventionitis‘‘, man hat
aus dem Kreditwesen eine politische Waffe
gemacht — was wir jetzt zum Beispiel leidvoll
bei den steirischen Gemeinderatswahlen er-
leben mufiten —, man hat die Agrargenossen-
schaften verpolitisiert, man hat die Wohn-
verhiltnisse auf dem Land beileibe nicht nachge-
zogen. Ich erinnere nur daran: 92 Agrar-
betriebe haben heute keine geeignete Zufahrt
zu ihrem Haus. DaB in einer solchen Situation
die Agrarwirtschaft und ihre Versicherungs-
situation eine ungiinstige ist, das ist uns klar,
aber man darf das Problem nicht in einer
verfassungswidrigen Weise 16sen.

Meine Damen und Herren! Sie werden heute
mit dem Gefiihl einer groBen Selbstzufrieden-
heit nach Hause gehen, Sie werden sich daran
halten, was etwa der Herr Abgeordnete
Maleta kiirzlich in einem Artikel in einer
Zeitung oder in einer Aussprache im OVP-

Klub, ich weiB es nicht genau, gesagt hat,

niamlich daB man dort mit dem Parlament
sehr zufrieden ist. Es wird vielleicht nach
mir, sofern mich nicht jemand mit der Ver-
fassungswidrigkeit widerlegt, noch der Herr
Prisident einige Worte iiber die Arbeit des
Hauses sprechen, wie es so Usus ist.

Ich mé6chte meine Worte damit schlieBen,
daB ich feststelle: Mit den letzten Tagesord-

nungspunkten umgehen Sie wieder einmal
ein Urteil des Verfassungsgerichtshofes, bre-
chen Sie wieder einmal die Osterreichische
Verfassung, unterhéhlen Sie wie so oft mit
Ihrem Koalitionssystem die Verfassung, be-
lassen Sie eine Regierung im Amt, die sich
um gut zehn EntschlieBungen dieser Sessions-
periode nicht gekiimmert hat, wie sie sich
iberhaupt einen Pfifferling um die inneren
Wiinsche dieses Hauses kiimmert. Sie lgsen
mindestens 40 andere wichtige Probleme
nicht, und was Sie jetzt in der letzten Zeit
gelost haben, ist ein falscher BeschluB — Inte-
gration in die EFTA statt in die EWG —,
ist ein falsches, unzureichendes Landwirt-
schaftsgesetz. (Abg. Prinke: Alles falsch!)
Wenn Sie, meine sehr Verehrten, mit der
Tatigkeit in dieser Session zufrieden sind —
wir Freiheitlichen sind es nicht! (Beifall
bei der FPO.)

Prisident Olah: Als nichster Redner hat
sich zum Wort gemeldet die Frau Abgeordnete
Rehor. Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Grete Rehor: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Es ist mir und
allen Anwesenden sehr verstindlich, wenn
wir heute bald zum Schluf kommen wollen.
Aber ich glaube doch, daBl Abgeordnete,
wenn sie iiberzeugt sind, zu einem Vorredner
auch ihre eigene Auffassung kundtun zu miis-
sen, dies tun sollen.

Wir haben heute hier im Hohen Haus
wieder einmal kein gutes Beispiel gegeben,
wie schon so oft vorher, und zwar in der Rich-
tung, daB wir positive MaBnahmen, die wir
setzen konnen, aus parteipolitischen Er-
wigungen heraus verringern. Wir sollen uns
nicht wundern, wenn wir dadurch in der
Offentlichkeit und beim 6sterreichischen Volk
als Abgeordnete, als Parlament und nicht
zuletzt auch als Politiker sehr in MiBkredit
stehen, und zwar nicht nur bei den Erwach-
senen, sondern auch bei den Jugendlichen.
(4bg. Eibegger: Withalm!) Ich sage es
zu allen, nicht zur Sozialistischen Partei
allein, nicht zur OVP und nicht zu den Frei-
heitlichen, sondern zu allen Abgeordneten
dieses Hauses. Ich hoffe, damit Ihr Ein-
verstandnis erreicht zu haben.

Ich mochte aber doch, Kollegin Moik,
zu einigen Ausfiihrungen, die du hier im
Haus gemacht hast, etwas sagen. Es wurde
ein’ Vergleich angestellt mit dem MaB der
sozialen Sicherheit bis 1934 — richtiger wire
bis 1945. Du hast dariiber hinaus auch einen
Vergleich angestellt mit dem MaB der sozi-
alen Sicherheit von 1945 an bis zum heutigen
Tag. Ich mochte auch Betrachtungen in der
Richtung anstellen, und ich werde mich selbst-
verstindlich kurz fassen.
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Wir alle, die wir Gewerkschafter und
Arbeitervertreter sind, sind dariiber in Kennt-
nis, wie sich die soziale Sicherheit bis zum
Jahre 1934, 1938 und 1945 nicht nur fiir
Osterreich, sondern weit iiber Osterreich hinaus
dargestellt hat. Wir kennen das Leid in
Europa und auch das Leid in dieser Zeit
iiber Europa hinaus in bezug auf die Be-
schiftigung und die soziale Sicherheit. Aber
wir wissen, daB Osterreich in dieser Zeit nicht
isoliert dagestanden ist mit seiner Armee
von Arbeitslosen, mit dem geringen MaB
von sozialer Sicherheit fiir die Alten, fiir die
Kranken und fiir die Unfallversehrten. Das
ist keine Ausrede, und wir wollen damit
nicht selbstgefillig sein. Aber es ist uns
bekannt, daB — und ich wiederhole — nicht
nur in Osterreich hunderttausende Arbeits-
lose waren, sondern auch in den westlichen
Lindern Europas, im Norden Europas, auch
im Osten Europas und iiber den Atlantik
hinaus in den anderen Kontinenten. Das
ist keine Entschuldigung fiir uns, denn de
facto miiBte es in der Welt nicht so sein.
Ich will hier keine philosophischen Betrach-
tungen anstellen, aber wir wissen alle mit-
sammen, daB es nicht Hunger, Elend und
ungleiche Verteilung geben miilte, wenn sich
alle zur gleichen Auffassung bekennen konnten :
daB jeder Mensch in dieser Welt das Recht
auf Arbeit, das Recht auf Sicherheit und
das Recht auf Wohlstand hat.

Aber ich glaube, wir sollten die Dinge
so darstellen, wie sie sind; nicht wie sie
vom parteipolitischen Standpunkt aus giin-
stig sind, sondern wie sie sich de facto dar-
stellen. Ich habe mir eben erlaubt, eine Fest-
stellung in der Richtung zu machen, daB nicht
Osterreich allein bis 1945 nicht in der Lage
war, der GeiBel der Menschheit Herr zu werden,
ndamlich der Arbeitslosigkeit und dem geringen
MaB an sozialer Sicherheit. Ich darf das des-
wegen sagen, weil ich von meiner friihesten
Jugend an mitgewirkt habe im Sinne der
Bestrebungen, die Menschen halbwegs zu-
friedenzustellen. Ich war in der Aktion
,sJugend in Not“ der Arbeiterkammer und
ich war im Jugendbeirat der Arbeiterkammer
in einer Zeit, in der sich die Erwachsenen in
unserem Lande auf dem Gebiete der Sozial-
politik nicht verstindigen konnten, aber die
Jungen, die junge Generation in diesem Lande
hat ungefihr vom Ende der zwanziger Jahre
bis 1934 und dann auch bis 1938 versucht —
auch wenn Sie es als Vertreter der Sozialisti-
schen Partei nicht wahrhaben wollen —,
zusammenzuarbeiten im Sinne der Jugend,
die in dieser Zeit besonders hart betroffen
war.

Erlauben Sie mir nun, verehrte Abgeordnete,
auch einen Vergleich fiir die Zeit von 1945 bis

heute anzustellen. Wenn wir uns ein Urteil dar-
iiber bilden, ob wir in Osterreich trotz der
Kriegsfolgen und trotz der schwierigen Verhilt-
nisse gemeinsam imstande waren, die sozialen
Verhiltnisse und alles, was zum sozialen Bereich
gehort, zu verbessern, dann glaube ich, diirfen
wir, ohne selbstgefillig zu sein, sagen: Es ist ein
unerhorter Fortschritt zu verzeichnen — ich
weill, dal wir wegen einer solchen Bemerkung
oft negativ kritisiert werden, aber ich sage das
aus meiner Uberzeugung und aus meinem
Wissen heraus — im Verhéltnis zur Situation
in anderen Lindern in Europa und in der
ibrigen Welt. Ich kann nur aus meiner
eigenen Erfahrung beurteilen, wie es in den
Liéndern Europas seit 1945 aussieht. Ich hatte
Gelegenheit, im Norden Europas, im Siiden,
im Westen und im Osten die sozialen Ver-
héltnisse, die wirtschaftlichen und ein wenig
auch die kulturellen Verhdltnisse kennenzu-
lernen. Wenn ich hier als Abgeordnete auch
einen strengen MaBstab anlege beim Vergleich
Osterreichs mit den iibrigen Léndern in Europa,
dann darf ich, ohne selbstgefillig zu sein — ich
moéchte dasnoch einmal unterstreichen —, fest-
stellen, daB Osterreich in jeder Beziehung zu
viel reicheren und zu viel konsolidierteren
Lindern in dieser Welt, als wir es sind, in
Konkurrenz treten kann. (Beifall bei der
JVP.) Das ist also keine Selbstgefilligkeit.

Und, Kollegin Moik: Wir sind beide schon
seit langer Zeit Gewerkschafterinnen, und ich
glaube, daB es fiir uns beide eine Verpflichtung
gibt, und nicht nur fiir uns beide, sondern
fir alle, ndmlich die Verpflichtung, einen Fort-
schritt, der erzielt worden ist, auch wirklich
als Fortschritt darzustellen und nicht gleich
wieder parteipolitische, negative Kritik zu iiben.
( Neuerlicher Beifall beider OV P.) Daswire doch
nicht richtig. (Abg. Kostroun: Bitte, diese Be-
lehrung an Kollegen Withalm ! — Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Oskar Weihs: Sie sagen wunderbare Be-
lehrungen zu Ihrem Kollegen Withalm, den Ste
jetzt ausbessern!) Das gilt ihm und euch unter
Umstdnden. Ich nehme gerne zur Kenntnis,
daB auch meine Ausfithrungen Kritik aus-
losen. Auch die Ausfiihrungen der Kollegin
Moik  haben  Kritik ausgelost. (A4bg.
Weikhart: Was er schlecht gemacht, machen
Ste jetzt gut!) Ich versuche es so darzustellen,
wie ich es wirklich sehe, erlebt habe und fiihle.
Ich glaube, man sollte in diesem Hause, auch
wenn es meine midnnlichen Kollegen vielleicht
nicht wahrhaben wollen, nicht nur mit dem
Verstand und mit der Vernunft allein sprechen,
sondern manches Mal auch mit Uberzeugung
und mit dem Herzen; dann wird uns nimlich
manches besser gelingen und dann wird auch
manches besser gesagt sein.

Ich bin bald am Ende, und jeder kann nach
mir auch sprechen! Kollegin Moik, ich méchte
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dich als Zeugin anrufen! Haben wir nicht bei
jeder Sitzung im sozialpolitischen Ausschufl
und auch in den Unterausschiissen besonders
versucht, das, was auf der Tagesordnung ge-
standen ist, auch durchzubringen? Es ist
uns nicht immer gelungen. (Abg. Wilhelmine
Moik: Du bist auch in einer Minderheit!) Ja,
wir Frauen sind tiberhaupt — siehedas Haus! —
in der Minderheit. Das ist eine Tatsache.
Uber unsere Diskriminierung zu klagen, wire
vollig muBig. (A4bg. Primke: Ihr zihlt ja
eine fir zehn!)

Ich mé6chte noch feststellen, daB wir vor allem
im Sinne der berufstdtigen Frauen vieles er-
reicht haben. Viele Fragen sind noch offen.
Es gibt auch noch echte Notstinde. Das ist
uns genau bekannt. Im Vergleich zu anderen
Léndern haben wir aber trotz manch ungiinsti-
ger Voraussetzungen Gutes geschaffen. OVP
und SPO sollten es als die Regierungsparteien
eigentlich der FPO — die Abgeordneten der
FPO mogen mir das nicht iibelnehmen —-
iiberlassen, nur negative Kritik zu iiben. (4bg.
Kindl: Das tun wir ja gar nicht, Ste werfen
sich das gegenseitig vor!) Sie fithlen sich dazu
bemiiBligt, und der letzte Redner hat ja wieder
nur vernichtende Kritik geiibt, nicht das
Positive anerkannt, sondern nur negative
Kritik geiibt ... (Ruf bei der FPO: Wider-
legen Sie thn! — Zwischenruf des Aby. Dr.
Gredler.) Herr Dr. Gredler, es wire der Stein
der Weisen, und ich glaube, ich wire ein
Phidnomen nicht nur fiir Osterreich, sondern
fiir die ganze Welt, allen das sagen zu konnen,
was ihnen angenehm ist, und allen das bringen
zu konnen, was ihr Wunsch ist. Das kann nicht
die FPO, das kann nicht die SPO und das kann
auch nicht die OVP — aber gemeinsam kénnten
wir vieles! (Beifall bei der OVP und bes
Abgeordmneten der SPO.)

Prisident Olah: Zum Wort gemeldet hat
sich der Herr Bundesminister fiir soziale Ver-
waltung. Ich erteile esihm.

Bundesminister fir soziale Verwaltung
Proksch: Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Ich mochte bitten, mich einige Mi-
nuten anzuhoren, weil ich mir doch erlauben
mochte, zu. den hier vorgebrachten Kritiken
einiges zu sagen, aber auch einige Worte
dariiber hinaus.

Wir haben groBle Freude dariiber empfunden,
daB heute hier diese Vorlagen behandelt und
verabschiedet werden. Wir konnen uns alle
wirklich freuen, weil wir damit — das wurde
ja schon ausgefiihrt — denen groBe Hilfe
bringen, die sie am nétigsten haben.

Aber die Freude, die wir iiber die nun zu
fassenden Beschliisse haben konnen, wird
— zumindest bei mir — durch die Tatsache
getriibt, daB es leider nicht moéglich war,

iiber einige andere Gesetze ebenso zu einer
Einigung zu kommen wie iiber die heute be-
handelten Vorlagen.

Es war zum Beispiel nicht moéglich, das
Krankenpflegegesetz und das Strahlenschutz-
gesetz unter Dach und Fach zu bringen, ob-
wohl diese Gesetze jahrelang in Behandlung
stehen und wir sie dringendst brauchen. Ich
verstehe, daBl die Abgeordneten in Anfragen
immer wieder fragen, wann dieses Gesetz
kommt. Wir haben auch lingst ein Auslands-
renten-Ubernahmegesetz ausgearbeitet; dieser
Entwurf wurde der Regierung unterbreitet und
ein Ministerkomitee eingesetzt. Weil aber die
Verhandlungen mit der Bundesrepublik
Deutschland, die ja jetzt wieder laufen, noch
nicht abgeschlossen sind, konnten wir auch
dieses Gesetz dem Hause noch nicht vorlegen;
es gibt iiberhaupt keine Differenz dariiber,
was im Gesetz stehen soll. Lediglich dies ist
die Ursache dafiir, dal eben das Gesetz noch
nicht behandelt werden konnte.

Ich bedauere es auch, dafl wir — die Ver-
handlungen haben zuerst hoffnungslos be-
gonnen — uns noch nicht iiber die 12. Novelle
zum Opferfiirsorgegesetz einigen konnten, denn
ich glaube, dal wir eine Verpflichtung héitten,
diese Materie raschest zu erledigen.

Aber noch mehr schmerzt es mich, daBl wir
noch nicht das Gesetz iiber die Impfung gegen
Kinderlahmung verabschieden konnten, denn
im Herbst beginnt wieder die Impfungswelle.
Die Parteien haben sich letzten Endes im Aus-
schuBB nicht einigen konnen; sie haben der
Meinung Ausdruck gegeben, dafl die Regie-
rungsvorlage einen Numerus socialis enthalte,
der praktisch nicht anzuwenden sei. Aber was
geschieht, wenn wir das Gesetz — und vor-
laufig ist noch nichts geschehen — nicht be-
schlieBen? Dann ‘erlangen auch die-
jenigen Kinder, deren Eltern ein Ein-
kommen unter 1800 S beziehen, nicht die
Vorteile, die ihnen dieses Gesetz bringen
soll. Es haben also alle die geldliche
Leistung fiir die Impfung zu entrichten, soweit
es sich nicht um ganz ausgesprochene Not-
standsfélle oder Fiirsorgeféille handelt. Das
sind ja verhédltnisméBig wenig, wenn Sie dem
den Kreis derer mit einem Familieneinkommen
bis zu 1800 S gegeniiberstellen. Ich glaube,
daB wir das Gesetz wohl gebraucht hitten. Bis
das Haus in die Lage kommt, das Gesetz zu
beschlieBen, haben doch die Impfungen schon
begonnen, und es ist nicht méglich, dann mit
der Impfung aufzuhéren, denn es miissen eben
die weiteren zwei Impfungen in den fest-
gelegten Zeitabstinden folgen. Wir haben
vielleicht auf diesem Gebiet, wenn ich so sagen
darf, eine gute Aussicht, wenn es zur oralen
Impfung kommt. Der Oberste Sanitdtsrat hat
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iber meinen Wunsch zu diesem Problem Stel-
lung genommen und mit einer kleinen Ein-
schrinkung — es wird noch das Ergebnis
einer Beratung abgewartet — dazu ja gesagt,
daB man kiinftig von der Impfung, die die
Haut ritzt und wo man das Serum einspritzt,
wegkommt und eben Pillen oder Pulver ein-
nehmen kann. Wenn das mdglich ist, ist die
Kostenfrage keine Angelegenheit. Der Herr
Finanzminister hat es i{ibernommen, den
restlichen Teil des Geldes, den ich im Sozial-
ministerium nicht aufbringen konnte, zu geben,
sodafl wir das Serum heuer kostenlos hitten
zur Verfiigung stellen kénnen. Uber die Frage,
ob auch die Impfung von den Léndern oder
Firsorgestellen kostenlos durchgefiihrt werden
kann, konnte man sich jedoch nicht einigen.
Daher haben wir das Gesetz nicht erhalten
konnen. Das bedauere ich sehr, weil ich glaube,
daBl es sehr wichtig gewesen wire, wenn
wir es — auch wenn es sich um eine frei-
willige Impfung handelt —ermdéglichen hatten
konnen, daB jeder Mensch kostenlos geimpft
werden kann, zumindest die Altersstufen, die
davon betroffen sind.

Nun moéchte ich zu den Ausfithrungen des
Herrn Staatssekretdrs Withalm einiges sagen
und zunichst feststellen: Ich war es nicht, der
verlangt hat, dal die Terminierung bis Ende
1960 in die Vorlage iiber die Erhéhung der
Ausgleichszulage kommt. Ich mochte weiters
sagen, daBl ich ... (d4bg. Dr. Withalm: Im
Ausschuf3!) Aber Sie haben es als einen Er-
folg bezeichnet, da diese Befristung heraus-
gekommen ist. Das haben Sie getan. (4bg.
Dr. Withalm: Ich habe konstatiert: Im Aus-
schuf ist das besprochen und veranlafit worden,
daf3 das herauskommt! Im Ausschuf3!) Ja, aber
das ist kein Erfolg einer Partei (.Abg. Doktor
Withalm: Das habe ich auch nicht behauptet !),
wenn sich die Auseinandersetzung — das ist
meine bescheidene Meinung, um es ganz kon-
kret zu sagen — innerhalb dieser Partei ab-
spielt. Ich hdtte mir aber auch nie vorstellen
konnen, daBl diese Terminierung eine echte
Befristung gewesen wire. Sie werden daher
verstehen, daB ich als Minister die Regierungs-

vorlage natiirlich auch im Ausschull vertreten
habe.

Wenn der Herr Staatssekretidr gemeint hat,
da die 7. Novelle zum ASVG., die jetzt
die 8. Novelle sein wird, keine konstruktive
Seite hidtte, dann erlaube ich mir, dem zu
widersprechen. Ich glaube, bei noch ein-
gehenderem Studium wird diese Erkenntnis
vielleicht auch beim Herrn Staatssekretir
durchdringen. Ich habe viel ,,Phantasie®,
aber so viel Phantasie habe ich bei der Er-
stellung des Entwurfes nicht gehabt, daB
ich alles, was da gut und schon und teuer ist,
in den Entwurf hineingebracht hitte, denn

dann hiétte man mir wieder zuviel Phantasie
vorwerfen konnen. Ich sage aber ganz offen:
Ich glaube, daB diese Novelle zum ASVG.
eigentlich eine Vorbedingung fiir die Bereini-
gung all der Probleme ist. Wir werden jetzt
darangehen konnen, eine durchschnittlich
10prozentige Rentenerh6hung durchzufiihren.
Aber ich habe versucht, meine Phantasie
moglichst zu begrenzen. (Ruf bei der OV P:
»Die gefesselte Phantasie’! — Heiterkeit.)
Ich wire — das sage ich auch ganz offen —
schon sehr gliicklich, wenn ich all das, was
in dem Entwurf zu ‘dieser Novelle steht,
unter Dach und Fach hitte. Aber die Voraus-
setzungen sind ja gegeben, und wenn wir
vielleicht auch ein wenig unter Zeitdruck
stehen werden, wird uns das nicht hindern,
im Herbst ein gutes Werk zu schaffen, denn
wir haben auch in sehr kurzen Zeitraumen
das GSPVG. und das LZVG. geschaffen.

Ich glaube dariiber hinaus, daB wir auch
beziiglich des Sozialberichtes, den zu erstellen
ja vereinbart ist, im Herbst die Zeit finden
werden — wie ja iberhaupt geplant ist, alle
schwebenden Dinge noch in diesem Jahre zu
bereinigen, damit die entsprechenden Gesetze
mit 1. Jéanner 1961 in Kraft treten konnen.
(Der Prisident ibernimmt wieder den Vorsitz.)

Ich mochte weiter sagen, daB wir auch be-
ziiglich des GSPVG. noch ein Vorhaben zu
bereinigen haben. Das betrifft einmal die
gesetzliche Bereinigung der Beitragsfrage, weil
dazu der Verfassungsgerichtshof einen Spruch
gefdllt hat; aber dariiber hinaus liegen Initia-
tivantrdge beider Regierungsparteien vor, die
ja im grofen und ganzen ziemlich gleich-
lautend sind. Ich hoffe, da auch hier ein
Einvernehmen gefunden werden kann.

Hohes Haus! Ich habe auch im vergangenen
Jahr am SchluB der Beratungen hier
gesprochen. Die soziale Verwaltung ist immer
irgendwie das SchluBllicht hier im Hause
und kommt dann zur Sprache, wenn die
Beratungen zu Ende gehen. (A4bg. Altenbur-
ger: Weil es rot ist!) Ich mochte nicht, daB
das mit der Wertung des Sozialen etwas zu
tun habe. (4bg. Altenburger: Mit der Farbe!
Das Stopplicht ist immer rot! — Heiterkeit.)
Wenn der Zug aus der Halle ist, dann niitzt
das Stopplicht nichts mehr! (A4dbg. Mark:
Es kann ja nicht schwarz setn ! — Abg. Probst:
Ein schwarzes Licht kinnte man nicht sehen!)
Ich habe mir erlaubt, im Dezember des
vergangenen Jahres am Schlusse der Tagung
zu sprechen, und habe gesagt, daBl ich mich
iber den Geist, der aus den verschiedenen
Reden gesprochen- hat, sehr freue. Ich habe
daran den Wunsch gekniipft, dieser gute
Geist fiir soziale Dinge mdége erhalten bleiben
und sich im kommenden Jahr positiv aus-
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wirken. Wir haben heute einige Friichte
dieser guten Gesinnung in die Scheune ge-
bracht; -man konnte fast buchstdblich so
sagen. Wir haben vor, im Herbst die Ernte
fortzusetzen, denn wir wissen ja, daB es
gewisse Frichte gibt, die erst im Herbst
reifen konnen. Ich hitte nur den Wunsch,
daB — abgesehen von der Art der heutigen
Auseinandersetzung — der Geist, der letzten
Endes doch vorhanden war, alles zu tun,
was im Dienste der arbeitenden und der zu
befiirsorgenden und der notleidenden Men-
schen notwendig ist, den Urlaub iiberdauern
moge und daB wir dann im Herbst noch
alles das schaffen konnen, was im Dienste
der Osterreichischen arbeitenden Menschen
zu schaffen wir uns vorgenommen haben.
Ich danke. (Lebhafter Beifall bei der SPO. —
Beifall bei der OV P.)

Prasident: Zum Worte ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Wiinscht
der Herr Berichterstatter PreuBler ein SchluB-
wort ?

Berichterstatter PreuBler: Nein.

Prasident: Er verzichtet auf ein SchluB-
wort.

Wi inscht der Herr Berichterstatter
Scheibenreif ein SchluBwort? — Ich bitte.

Berichterstatter Scheibenreif (Schlufwort):
Als Berichterstatter erlaube ich mir zu den
Ausfiihrungen des Herrn Dr. Gredler festzu-
stellen, daB die Antrige 88/A und 89/A
im Sinne der Entscheidung des Verfassungs-
gerichtshofes formuliert wurden und daher
keine Verfassungswidrigkeit enthalten. (Abg.
Zeillinger: Das wird der Verfassungsgerichis-
hof feststellen! Das haben Sie letztesmal auch
gesagt!)

Prasident: Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der getrennt durchgefiihrten Abstimmung
werden die vier Gesetzentwiirfe in der Fassung
der Ausschufberichte — die 7. Novelle zum
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetz, die 3. No-
velle zum Gewerblichen Selbstindigen- Pensions-
versicherungsgesetz, die 2. Novelle zum Land-
wirtschaftlichen  Zuschupfrentenversicherungsge-
setz einstimmig, das Bundesgesetz iiber eine
Abgabe von land- und forstwirtschaftlichen Betrie-
ben mit Mehrheit — in zweiter wund
dritter Lesung zum Beschluf erhoben.

5. Punkt: Bericht des Immunitatsausschusses

" liber das Ersuchen des Kreisgerichtes Krems/

Donau um Aufhebung der Immunitit des
Mitgliedes des Nationalrates Theodor Cerny
(258 der Beilagen)

Président: Wir gelangen nunmehr zu Punkt 5
der Tagesordnung: Ersuchen des Kreisgerichtes

Krems/Donau um Aufhebung der Immunitét

des Mitgliedes des Nationalrates Theodor
Cerny.
Berichterstatter ist Herr Abgeordneter

Dr. Leopold Weismann. Ich bitte ihn, zum
Gegenstand zu berichten.

Berichterstatter Dr. Leopold Weismann:
Hohes Haus! Das Kreisgericht Krems/Donau
ersucht mit Schreiben vom 4. Juli 1960,
GZ. Vr 541/60, um Aufhebung der Immu-
nitit des Abgeordneten Cerny wegen §§ 335,
337 lit. a Strafgesetz.

Wie das Gericht mitteilt, ist der Abgeordnete
Cerny Inhaber der Firma Ullrich & Co., die
im Gemeindegebiet Gebharts, Bezirk Gmiind,
einen Steinbruch betreibt. Am 24. November
1959 wurde in dem Steinbruch ein Kran in Ver-
wendung genommen, dessen Holzteile bereits
vermorscht waren. Dies fithrte dazu, daB der
Kran beim Heben eines schweren Steinblockes
brach, wodurch ein Steinmetz schwere Ver-
letzungen erlitt. Nach der Darstellung der
polizeilichen Erhebungen — ich berichtige hier
den Bericht, weil es im Bericht heiBt: ,,Nach
der Darstellung des Gerichtes ....*, das
Gericht hat aber ein Urteil noch nicht gefillt,
sondern es ist lediglich ein Bericht auf Grund
der Vorerhebungen — ist der Abgeordnete
Cerny als Betriebsinhaber fiir die Betriebs-
sicherheit der in dem Steinbruch in Verwen-
dung stehenden Maschinen, Krane und so
weiter verantwortlich.

Der ImmunutitsausschuB hat das vorlie-
gende Ersuchen des Kreisgerichtes Krems/
Donau in seiner Sitzung vom 12. Juli 1960 in
Beratung gezogen. Da der zugrunde liegende
Sachverhalt mit der politischen Téatigkeit des
Abgeordneten Cerny in keinem Zusammenhang
steht, hat der AusschuB8 beschlossen, dem
Nationalrat zu empfehlen, der Aufhebung der
Immunitit zuzustimmen.

Der ImmunitdtsausschuB stellt den Antrag,
der Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem Ersuchen des Kreisgerichtes Krems/
Donau vom 4. Juli 1960, GZ. Vr 541/60, um
Aufhebung der Immunitit des Mitgliedes des
Nationalrates Theodor Cerny wegen §§ 335,
337 lit. a Strafgesetz wird stattgegeben.

Prasident: Zum Worte hat sich niemand ge-
meldet. Wir kommen daher zur Abstimmung.

Der Antrag des Immunititsausschusses wird
einstimmig angenommen.

Prisident: Die Tagesordnung ist erschopft.

Im Einvernehmen mit den Parteien lege ich

dem Hohen Hause folgenden Antrag vor:

Der Herr Bundespriisident wird ersucht,

die Friihjahrstagung 1960 der IX. Gesetz-

gebungsperiode des Nationalrates mit 23. Juli
1960 fir beendet zu erkliren.
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Ich bitte jene Frauen und Herren, die die-
sem Antrag ihre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben. — Ich stelle die ein-
stimmige Annahme fest.

Es wird ferner vorgeschlagen, den Ver-
fassungsausschufl zu beauftragen, auch in der
tagungsfreien Zeit seine Arbeit fortzusetzen.
Ich bitte jene Frauen und Herren, die diesem

Antrag zustimmen, sich von den Sitzen
zu erheben. — Danke. Einstimmig ange-
nommen.

Wir stehen am Ende der Friihjahrstagung
1960. Es ist dies die dritte ordentliche Tagung
des Nationalrates seit den Wahlen vom 10. Mai
1959. Der Nationalrat hat seit dieser Zeit
92 Gesetzesvorlagen verabschiedet, 27 Staats-
vertrige genehmigt, 24 EntschlieBungen ge-
faBt und 11 Berichte der Bundesregierung,
einzelner Bundesminister und des Rechnungs-
hofes in Verhandlung gezogen.

Wir koénnen heute auf eine Reihe von
wichtigen Vorlagen zuriickblicken, die seit
Beginn dieses Jahres und insbesondere in
der Frithjahrstagung verabschiedet worden
sind. :

GewiB, es ist zeitweise eine Stockung in
unserer Arbeit eingetreten. Aber es ist in
der Demokratie nicht immer leicht, von der
Vertretung der Wiinsche und Forderungen
der einzelnen Gruppen des Volkes zur Bildung
des Staatswillens zu gelangen und diesen
in Gesetzesform zu bringen. Umgekehrt aber
ist es ein groBer Vorteil der Demokratie,
daB alle Richtungen zu Worte kommen
konnen.

Die Erfahrungen, die man mit anderen,
mit diktatorischen Methoden gemacht hat,
miissen dem gerechten Beurteiler unsere Me-
thode dennoch, trotz zeitweiliger Stockungen,
zweifellos als die bessere erscheinen lassen.
Damit soll allerdings nicht gesagt werden,
daB wir uns nicht zu bemiihen brauchen,
Mingel zu beseitigen und an Verbesserungen
anzustreben, was nur moglich ist. Das Wich-
tigste ist der gute Wille. Ist dieser vorhanden,
findet sich sicher auch immer ein guter Weg.

Lassen Sie mich, meine Damen und Herren,
nun in wenigen Sdtzen die Ergebnisse des
heurigen Arbeitsjahres bis zum Ende der
Friihjahrstagung 1960 skizzieren.

Aus den Gesetzesbeschliissen des National-
rates seit Beginn des Jahres 1960 seien
nur einige kurz hervorgehoben, denen besondere
Bedeutung zukommt.

Auf dem Gebiete der Justizgesetzgebung
wurden mehrfach Reformen durchgefiihrt,
so durch ein neues Adoptionsgesetz, ein neues
Unterhaltsschutzgesetz und durch das gestern
beschlossene Strafrechtsdnderungsgesetz.
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Die drei groBen Gesetzeswerke unserer
Sozialversicherung — das Allgemeine Sozial-
versicherungsgesetz, das Gewerbliche Selb-

stindigen-Pensionsversicherungsgesetz und das
Landwirtschaftliche = ZuschuBrentenversiche-
rungsgesetz — erfuhren Novellierungen, die
sich zugunsten der Rentenbezieher auswirkten.
Verbesserungen im Arbeitsrecht brachten die
Novellen zum Bickereiarbeitergesetz und zum
Gutsangestelltengesetz. Gesetzliche MaBnah-
men zur Abhilfe der bedringten finanziellen
Lage der Krankenkassen wurden beschlossen.

Das fiir die Sicherung der Existenz unseres
Bauernstandes wie fir die Sicherung der
Erndhrung unseres Volkes gleich wichtige Land-
wirtschaftsgesetz konnten wir gestern verab-
schieden, gleichzeitig im Rahmen des Markt-
ordnungsgesetzes weitere MaBnahmen auf dem
Gebiete der Milch-, Getreide- und Viehwirt-
schaft.

Fragen unserer Finanzpolitik und des Bun-
deshaushaltes waren auch nach Verabschie-
dung des Budgets fiir das heurige Jahr wieder-
holt Gegenstand der Beratungen des National-
rates, insbesondere anldBlich der Verhandlung
iiber den Téatigkeitsbericht des Rechnungs-
hofes. Das Recht auf Gebarungskontrolle, das
der Nationalrat mit Hilfe des Rechnungs-
hofes ausiibt, ist ja eine notwendige Er-
ginzung des Budgetrechtes der Volksver-
tretung.

Nicht unerwéhnt mochte ich lassen das
Miihlengesetz und das Gliicksspielgesetz, die

ebenfalls im heurigen Jahre verabschiedet
worden sind.

SchlieBlich sei aus der Menge der be-
schlossenen Gesetze noch die neue Strafen-
verkehrsordnung hervorgehoben. Die Arbeit,
die bei diesem Gesetzeswerk geleistet wurde,
ist wohl ein Musterbeispiel fiir griindliche und
gewissenhafte Behandlung einer umfangreichen
Gesetzesmaterie auf breitester Basis, und es
ist nur zu hoffen, daB bald noch andere reform-
bediirftige Rechtsgebiete in dhnlicher Weise
in Behandlung gezogen werden.

Unter den vom Nationalrat seit Beginn des
Jahres genehmigten Staatsvertrigen sei an
erster Stelle der sogenannte EFTA-Vertrag
genannt. Das Mitspracherecht bei der Weiter-
entwicklung der wirtschaftlichen Integration
ist dem Nationalrat durch die Vierteljahres-
berichte gesichert, die die Bundesregierung zu
erstatten hat. Von den anderen in dieser Zeit
genehmigten Staatsvertridgen mochte ich noch
besonders die beiden mit dem Heiligen Stuhl
abgeschlossenen Vertrige erwéhnen. Berichte
des AuBenministers gaben AnlaB zu ein-
gehender Erorterung der politischen Lage.

Dies ist ein kurzer Riickblick auf die parla-
mentarische Tatigkeit seit Jahresbeginn. Dabei
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sind wir uns aber alle sehr wohl dessen be-
wuBt, daB noch mehrere groBe Probleme der
Lésung harren.

In der Herbsttagung wollen wir mit neuen
Kriften an die Arbeit gehen und bestrebt sein,
Losungen fiir diese noch ungelésten Probleme
zu finden.

Mein aufrichtiger Wunsch am Ende dieser
Tagung geht nun dahin, daB Ihnen, meine sehr
verehrten Damen und Herren, die nun ein-
tretende Sommerpause die Moglichkeit bester

Schlu der Sitzung:

Erholung bieten mége. Den Landwirten und
damit dem Volke wiinsche ich eine gute Ernte,
Thnen allen, meine Frauen und Herren Abge-
ordneten, recht gute und erholsame Ferien!
(Lebhafter allgemeiner Beifall.)

Die Sitzung ist geschlossen.

Nach Schluf der Sitzung begeben sich die
Klubobmdinner Dr. Maleta, Uhlir und
Dr. Gredler zum Prasidenten und sprechen
thm im Namen ihrer Klubs die besten Wiinsche
fiir die Sommerferien aus.

12 Uhr 10 Minuten

Druck der Osterreichischen Staatsdruckerei. 6839 60
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