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755 ber Beilagen. — Ronftituicvende YNationalverjammiung. i

Puorlage der Biaatsvegierung.

Geleh
 betreffend

Fnderungen desx Devfahrens in bitvgerlichen Redyfsangeleqenfeiten
(Broeife Geridifsentlaffungsnovelle).

pom . .

Die Nationalverfommbmg bat befhlofien:

Artitel I

: Das Gerichtsorganifationsgefes vom 27, No-
y vember 1896, R. ©. BL. N, 217, in der Fajfung der
ecften Gerichtsentlaftungsnovelle bom 1. Junt 1914,
. RN G Bl Ne. 118, wird in folgender Weife ge-
dndert:
1. § 87, 3. 12, wird aufgehoben.
2. Sm § 79, lepter Abjap, wirdb nad) den
Worten ,Bejdhliffe in biivgerlichen Nechtsfachen”
eingefchaltet ,der Dedingten Sahlungsbefehle”.
3. Jm § 90 wird uad) den Worten ,auf
Antrag oder von Amis ivegen einen” eingefdhaltet
,aftivent oder in Den Rubeftand verfepten”.

Avtifel II.

Die Jurisdiftiongnovm vom 1. Auguijt 1895,
R G Bl Ne. 111, in der Fajfung der erjten
®erichtzentlaftungsnopelle vom 1. Juni 1914,
R © Bl Nv. 118, und der Streitwertnovelle
pom 31. Mai 1919, &t. @, BL Nr. 311, wird
in folgender Weife gedndert:

1. § 7, Abfap 8, Hat gu lauten: -

,Die Crledigung von Gejudjen in Kraftlos-
erflivungd- und Grundbuchsfachen, von Hntrdgen
anf Grlaffung von Fahlungauftrdgen tm Mandats- -
verfahren und von wedfelvechtlichen Bahlungs- und
Sidyerftellungsauftedgen, ferner von Untrdgen auf
Gpefutionsbeilliqung forvie die  LVornahme der
vidgterlichen ejdhifte De3 Crefutionsbollzuges und
bes Handeld- und Genoffenjdaftsregijterd find vom
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= S bl . , : €
. : Borjteher  des Gerichtshofes einem Biesu beftellten
- Mitglieve des Geridhtes ald Cingelrichter 3u iiber-
tragen.’

2. § 7a Bat zu lauten:

S Redhtsftreitigeiten  iiber bermbgensredyt-
lige nfpriiche, bie vor die Serichtahife exfter Jnftan;
gehbven, entfdeidet, wenn der Streitgegenitand an
Geld  ober Geldeswert (8 54 bis8 60) den
~Betrag von 100.000 K uicht itberfteigt oder Gis
sum Beginn der miindlicdhen Ctreitverhandlung auf
pber unter diefen Betrag eingefdhrantt wird, cin vom
Borfteher des Geridhtshofes Bhiesun beftimmtes Wit

3 glied Des Gerichtes al8 Eingelvichter nach den Bor-
= ‘ = fdriften fitv bas Verfahren vor ben Geridytahifen
exfter Jnftanz, : :

Wird bag Klagebegehren itber den Betrag
bon 100.000 K evweitert, nachdem die mitndliche
Streitverhandlung  begonnen hat (§ 235 3PO.),
fo hat der Cingelridhter die Verhandlung durchzu=
fithren. ;

Weiter entjcheidet der Eingelvichter in Streitig-

. feiten diber die nidht einvertdndliche Seheiding einer

- Ghe einjelieflichy der damit verbundenen Streitig-
: , feiten fiber vermbgensvechtliche Anfpriiche aus Hem
Cheverhdltuifie ohne Ritctficht auf deren Wert nad
ben foujt Dierfite geltenden Borjchriften. : ,

Wenu der Gtreitgegenftand den Betvag - von
L00.000 K iiberjteigt, founen die Pavteien aus-
britlic) vereinbaren, daf bdie Sadje vor dem Gin-
selridyter entfchieden werde. Die Leretnbarung nuf
bem Geridhte fpdteftens bis sum Begimt der miind-
licgen Streitverhandlung nadjgemwiefen twerden. Liegt
eine ausdritdlihe Bereinbaring nicht vor, fo it
der IMangel in' Der Befehung des Gerichtes mur 3u
beadyten, tvenn bie Parteien ifhn geltend macden,
bevor fie fich in bdie Verhandlung zur Sauptfache
einfaffen, :

8. Dem § 43 wird als  Dritter Abjafy
angefiigt: :
»Wenn ftber die Streiffache der Eingelvichter
eined  Gerichtahofes su entfcheiden Hat (8 7a),
fann die Ginvede ber Unguftdndigfeit nidt pazauf
geftitbt twerden, daf fiir die Streitfache ein anderer
Sericytshof fachlic) - suftindig ijt.”
: 4. Jm § 49, Bahl 1, wird die Biffer ,2000*
“burd) die Biffer ,10.000” erfest.
: b. 3m § 51, Abjas 1, werben bdie Worte
: piimfhundert Gulben” durdh die Worte , 10,000 K
~ i : erfet, -
: : 6. Jm § 52, Abfap 1, werden bdie Worte
pitmfhthdert Gulben” durch die Worte , 10,000 K
etjebt.
7. Jm § 56, Abfap 1, wird nad) den Worten
yfiit die Beurteiling der Buftdndigleit” eingejdaltet
pind fitv bie Bejepung bdes Gerichtes (§ 7Ta).”
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S, Sm § 56, Abfap 2; wird nad) den Worlen
,fite die Beftimnung der Juftandigteit” eingejchaltet
,oder fitr die Befepung des Gerichtes (§ 7a).”

9, Sm § 60, Abjap 1, wirD nad)y den
Worten ,bei einem Geridhtshofe erfter Jnftans
angebracht turbe, die” eingefdhaltet ,vom Rlager
angegebene ©untme, 3u deven Unnahue an Stelle
ber angefprodhenen Sadje er fih erboten Dat

. (§ 56, Ubfal 1), pder bie”.

10. Sm § 60, Ubjag 3, with bdie Biffer
,20.000" durc) die Biffer ,100.000” exfeht.

11, Sm § 60, lester Abfa, fwird nad) den

Worten ,in Anfehung der Juftdudigeit” einge=

fchaltet ,und ber Befebung des Serichtes (§ 7a).”

12. Dem § 95 wird al8 jweiter Abfap
angefitgt : :

,Die gemdf § 94, Ubjap 1, Dbei einem
Geridhtahof erfter Inftany angebrachten Klagen und
bie im § 94, Ubjah 2, beseichneten Klagen, wofern
fie vor redtsfrdftiger Deendigung Dbes DHaupts
progefies Dbei einem Gerichtshofe erfter Jnjtang an-
gebracht werden, gehdren ofme Ridiidt auf bden
Wert des Streitgegenftandes vor den Senat pder
Gingelrichter (§ 7a) des Gerichtdhofes, vor bem
ber Haubtprozefs gefithrt wird. Werben jedod) die
i § 94, Abjap 2, begeichueten Rlagen exit fpdter
bei einem ®erichtshof erfter Jnftang angebracht, {o
bleibt fiir die Befepung des Gerichted bder Wert
bes Gtreitgegenftandes mafgebend.

18. § 105 Hat zu Tauten:

,3ur Ubhandlung von  Berlafienidaften it
bas Vegictagericht berufen, bet Dem " der Berftor=

bene feinen allgemeinen Geridhtsitand in Streit=

fachen Datte.”
14. § 106, leter Sab, tird aufgehoben.
15. § 107 Hat zu lanten:

,Ritdfichthd) der im Geltungsgebiete diefes
Gefetes gelegenen unbeweglichen Giiter eines vers

ftorbenen usanders fommt bdie Verlaffenjdhajts-

abhandhung  dem Begirfagerichte zu, in  deffen
Gprengel Ddiefe unbeweglidhen Gitter gang - ober
igrem groferen Teile nad) gefegen find.”

16. § 110 witd aufgefhoben.

Aretifel TIL

Sm § 1, Abjat 1, ded Gefeses vom 27. April
1873, K. ©. Bl Nr. 67, Dbetreffend das Mahu-
perfahren, in ber Faffung Dder erjten Seridyts-
entlaftunggnovelle vom 1. Juni 1914, R . Bl
Ne. 118, und der Streitwertnovelle vom 31, Mai
1919, &t. ®. BI. Nr. 311, wird bie Jiffer ,2000"
burdh die Biffer ,10.000” exfept.
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“Uvtifel IV,

Die BivilprozeBordnung vom 1. Angujt 1895,
Q. G BL Nr. 118, in der Faffung der crften
‘Geridjtgentlaftungsnovelle vom 1. SJuni 1914,
A G, Bl Nr. 118, und der Streitwertnovelle vom
31. Mat 1919, St ©. BL Rr. 311, wird in
folgender Weife gedndert: =

1. Jm § 29, Abjah 1, witd die Jiffer
»2000“ durd) die Biffer ,10.000“ erfest,

i 2. § 64, Bahl 4, lepter Sap, Hat 1 Yauten:
o Jmit diefer Vertretung find aftive obder in

ben Rubeftand verfepte Beamte der Staatsanwalt:
fdhaft ober Hes Seridhtes u betrauen.”

8. Dem § 207 wird al3 dritter Ubfah an-
gefligt: = s

» a3 Geriht  fann anorduen, daf der
Sdriftfiihrer der Berhandlung (DBeweisaufnahme)
mur  wdhrend  beftimmter  Beitabjchnitte  angus
wohnen fat.”

=

4. Dem § 209 wird als lepter Abjas  an-
. gefiigt: . :

»Das Geridht fann anotbnen, daf das Pro-
tofoll oder Teile davon vom Sdyriftfithrer nady den
Angaben ded Vorfisenden (Diftat) in Kurgfdrift
aufgenomnien fverden.” )

5 Dem § 212 werden folgende brei 9b-
ftibe angefligt:

,Die vorftefenden Bejtimmungen finven audh
anf bas in RQuezfchrift aufgenommene . Brotofoll
(§ 209, lepter Abfats) Anivendung.

LBon bem in Surgfdhrift aufgenommenen Teile
bes Protofolls ift eine libertragung in Bolljchrift
augufectigen, vom Richter und Sdriftfithrer 3u
untexfhreiben und binnen drei Zagen nad) Sd)luf

\ per Berhandlung dem Rrotofoll afs Betlage an=
= : / sufiigen. Die Partei fann binnen drei tweiteren
: Zageir in ‘die Ubertragung  Ginficht nebnten  und
‘ gegen Fehler ber Tlbertragung Widerfprud)  er-
heben. Der Partei ift, wenn fie dies bei der Ver-
bandlung beantvagt Bat, eine Abfhrift der [ber-
tragung binnen bdrei Tagen nadh Sduf der Ber-
bandlung suzujtellen. Su diefem Falle beginnt bie
Brift gur Crhebung des Wiberfpruches gegen Fehler
ber Ubertragung mit, dem Zage nad) Buftellung.
Der Widerfprud) fann miindlich oder mit Sdyriftfas
exfldrt werden, Jnfolge erhobenen BWiberfpruches fann
bie Ubertragung pom Geridte entfpredhend gedndert
werben. Offenbare Unridhtigteiten Her Aufnahue oder
ber Ubertragung fonnen aud nadytriglic) jederzeit
bom erichte berichtigt werden.
Die Ubertragung in Bollfchrift entfdllt, wenn
bie Redhtsfache durdy Bergleid), Buriicnahue der
Slage ober Unerfenntnisurteil bei biefer FTagfapung
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. : “ecledigt und Teine Protofollabichrift begehrt towrbe,
Der Vergleidh), die Grffavung der Buriidnahme bder
Rlage und dag Unerfenntnis find in jolhem Falle
’ in Vollfdhrift zu vrotofollieven. :

6. Su § 224, Bah!l 7, wird die Biffer ,200°
burd) die Biffer ,500” exfebt.

7. Jm § 226, Abja 2, twird mad) bden
-Worten ,Wenn  bdie JBuftdndigleit”  eingefchaltet
,oder die Befepung (§ 7a).”

8. Sm § 227, Ubjap 3, wird bie Biffer
/ . ,20.000" durd) die Biffer ,100.000” erfest.

9. Sm § 448 wird die Jiffer ,200" durd
die Biffer ,500" erjebt.

Artifel V.

Der & 30 bed Gefepes vom 27, November
1896, R. & Bl Nr. 218, betreffend die Cinfiihrung
pon’ Gewerbegerichten wnd die Gerichtsbarfeit fitr
Gtreitigfeiten aug dem gewerblichen Wrbeits=, Lehr-
= und Lohuverhiltnife, wird _dahin gedndert, daf an
_bie Otelle ber Worte ,finfsig Guldben” die Worte

2500 K“ treten,

Artifel VL

Der § 114 der Ronfurgordmung (Ratferliche
Qevordnung vom 10. Degember 1914, R. ©. BL
M. 337) wird dahin gedndert, baf an die Stelle
ber Biffer ,1000" bdie Biffer ,10.000" tritt,

Artitel VIL

Sm Punfte 6, lit. C, des Tarifed der Ge-
rid)tgebithren (Raiferliche Verordnung vom 15. Sep:
« tember 1915, R G Bl Nr. 279), n der Jafjung
Ser Strettvertnovelle vom 31. Mat 1919, &t. ©. BL

Nr. 811, Hhat die lepte Wertftufe gu lauten: -
itber- 1000 K wie die in lit. A angefithrten
Urteile”. )

Aetitel VIIL ' ©

1 Diefes Gefep tritt am zehnten Tage mnad.-

. ey der Qundmadiumg in Wirkjamfeit. ;
' @ Die Beftinmungen des Artifels I, 3. 2, 3
“umd 9, Des Urtifels IV, 3.6, 8 und 9, fowie der
trtifel V. und VI find anc) auf Rechtsficeitigheiten.
. angumwenden, in demen an bdiefem Tage die Cat-
: ‘ jcheibung erfter Jnftany in Der Dauptiacdhe nodh
nidht gefallt worben {ift. War in einer Streitfade,
9ie vor. dem Genate verhandelt wurbe, nad) dem
porliegenden Gefee aber. vor den  Cingelrichter
(§ 7a) gehiren wiirde, dic BVerhandlung an diefem
Tage nadh § 193, Ubjap 3, BPO. gejdlofien,
fo hat der Genat die Cntjheidung gu fdllen, e3
fei Denn, daff Die Berhandlng wieder eviiffnet wird,

&
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) Chefheidungsiachen, die tegen der  Bey=

r : : bindbung mit vevmbgensrechtlichen Anfpritchen vor

: e ; ben Genaten durdgefithrl werden, find, wemn an

biefent Zage die Entideidung erfter Jnftany in Hexe

Hauptiache nod) nidht gefallt worden ijft, bom Eingel-
ridhter gu Ende ju fithren und zu entfheiven.

@ Die vor diefem Tage bei einem Gerichtahof
anbingig gemadyten Streitfacdjen, die nac) bem por-
liegenden  Gefepe vor ein  Begivkagericht gehiren
tiirden, find, wenn an diefem Tage die mitndlicye
Gtreitberhandlung nod) nidht begonnen hat, pon
Amt3 wegen an dag von den Parteien einberftind-
lid) binnen 14 Tagen nach ‘Rundmadjung de vor-
liegenden Gefebes nambaft gemadhte Beirtagericht,
mangel3 eines folhen Antrages vor Has am Sie
bed Geridytshofes befindlide Besivtsgerid)t abu-
treten und von da an nadh) den Borfdriften itber

——D0as Dbegirfagericitliche  Berfahren fortaufithren. Su
Wien find bdicje Streitfachen mangels bes begeid)-
neten Untraged der Parteien vom Landesgerichte
an da3 Besirfsgericht in Wien, in deffen Gprengel
ber Veflagte fetnen Wohniip oder Aufenthalt Hat,
foenn er aber feinen Wolhnfis oder Wnfenthalt nicht
in Wien Hat, an Has Besivtagericht Jnnere Stadt,

Vi

= oom  Handeldgeridhte an  Hag Besirtagericht fiir
Handelsjadhen, in Graz an dad Bezivtsgericht Grag
s : _ abzutreten.

®. Die an diefem Tage bei den Serichtshsfen
anbdngigen Bovmumdidhafts- 1und Suratel3gefchdfte
find von Amts wegen an die mumniehr guftdndigen
Besictsgeridte gu iibertragen. g
© Alle an diefem Tage bei Gerichtshifen an=
2 bangigen Berlaffenjdaftzabhandlungen find Dbet dem
bisher suftindigen Gerichte su Enbe g fithren,
— (M Die an diefem Tage nod) unexfedigten Un-
gelegenheiten  des  Handeld- und Genoffenidafts-
vegifters find vom Eingelrichter zu erfedigen,

3 ; Artifel IX,

e Mit vem Vollzuge diefes Gefepes ift der:
@ Ctaatsfefretdr fitv Juftis betraut,
e
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Die Griwartung, daf die im Mai desd Vorjahres bejdhlofiene Streitvertuovelle gu etner Gefundung
der jhon Damals bedroflichen Berhdltniffe im bitrgerfichen Stveitverfahren fithren twerde, DHat fidy nicht
exfitllt. Dev Proze der Geldentwertung hat in unverftirftent Mafe angehalten und in den lebten Monaten
ein gerabegn itberftitrztes Tempo angenommen. Die dag Anjdhwellen von Brozeffen begiinftigenden Nad)-
wirfungen bed Rricged haben an Geltung nicht3 perloren, jeder Tag bringt neue, frither nicht gefannte
Redtafragen an die Oberfldde, die einer entjcheidenden Qbfung Harven, Sind 8 Dheute bie neuartigen
Rrobleme de3 Mieterihuges, der Wahrungstremuung, weldhe die Geridhte befdhdftigen, jo find es morgen
fdwierige Unterfuchungen ither den Cinflup der jeder wirtjdhaftlichen BVorausficht fpottenden PRreishetveging
auf die Bevtrdge ober etiva ftber die Bedeutung ber neuen efahrsmonente, Ddie bas Fradytgeldhft
' bedrofen. Hierzu werden bald fubtile Fragen ver YAuslegung bes Staatdvertrages von Saint Sermain
fommen. .

Alle diefe Progeffe tveten weift in groffen Gruppen auj und per Anfall tm gangen, por allem in
ben griferen Jnduftriegentven, ijt ein Dderartiger getoorden, daf ein georducter Gefdditagang nidht nehr
aufred)t evhalten werden famn, gumal da fih auch die Qualitdt der Progefie verjchoben hat und bdie
jirich) fteeitigen bei weitem itheriiegen. Dev Progep Hat nurdann einen”Wert fitr die Partei, wenn
er.in abfefbarcr Beit nad) der Unrufung Ddesd Geridhtes Rlavheit fiber ihre Rechtsbegiehungen fdafjt.
Gonjt ift der Rliiger in feinen iveiteven gefchdftlichen Berechmmgen und Cutjchliffen gehemmt. Bisher
war er gewofnt, bei Gericht vafd) und fier su feinem Biele su gelangen. Das aber leiftet unfer Prozeh
feute nidht mehr. Die vielgerithmte Sdnelligfeit unfeves bitvgerlichen Streitverfahrens it abhanbden
gefommen. Sdjon beute Ddauert es bei den grogeren Gerichtshofen in maudhen bteilungen ein Hhalbes
Sabr, bis es zur erften Streitverhandlung fommt, und da ed bei den jepigen Cridhiverungen des Beieis=
perfafrend faft nie-gelingt, eine grbfere Sadje in einer Tagfatuug su Ende u fithren, Dedeutet Died
allein jhou eine Brogefdauer von einem Jahr und daritber. Fitr SenatSprogeffe fommt der tveitere
Mipftand Hingu, dap in den tweit augeinanderliegenden Tagfapungen ein Wedhfel Dder Genatdmitglieder &
oft nicht gu vermeiden ijt und die Verhandhing bafer iederholt nen durdhgefithrt verden muf, Dabet
seigt jich), was af8 mnatiiclihe Folge ber rapiden @eldentivertung angejehen werden muf, dap bag Ber-
Hltnis swifdgen- Cingelrichterfachen und Senatafaden fidh fehr bald mwiecder tm Sinne einer Ausdehnung
Der lepteren verjdhoben hat. Die entlaftende Wirkung der Stretwwertnovelle verflithtigt, fich immer mebr.
Bleibt der Brozefanfall nur einigermafen auf der gegeniértigen $Hihe — und alle Angeiden fpredhen
dafiic —, fo witte die Eutwidhmg naujhaltant bagu fithren, dafy wiv fdleflic) zu einjdhrigen
usfdhreibefriften gelangen. Damit tdven bic Beiten Ddes alten Verfahrend mit feiner mehrjdhrigen
Brogefdauer wieder Heraufbejdhworem :

Bur Belendhtung des eben Vorgebrachten werben im folgenden einige Biffern itber den Anfall und
“die usidreibungstermine der Prozefie bei den Gerichtahbfen am Sibe der Dberlandesgerichte angefithrt,
foweit folhe Daten bei BVerfafjung dev Vorlage zur Hand waven. Um ein ridtiges Bild bon ben
Mefhranforderungen, die an Ddie Geridptahife geftellt werdem, zu gewimten, ift es notwendig, aud) die
gleichaeitig eingetretene quantifativ nod) itberwiegende Steigerung per Gejddfte tn Straffadjen auszumweifen.
udh ein Nadlaffen Ddicfes Zweiges der gerichtlichen Tdtigfeit ift bei Dem gefuntenen Rechtsz und Ber-
antiwortungdgefithl mandher Bevilterumgsichichten wnd, per allgemeinen wirtidajtlichen Notlage noch lange @
nicht gu evwarten. Der Gejdydftdanfall afs Gange3 nbtigt alfo gu einer Entlaftung und fie ntup dovt
gefucht werden, wo fie ant rajdeften umd ofhme Beeintrchtiqung widtiger Jnteveffen i finden ift.

L
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Beim Landesgeridhte Wien in Jivilvedtsfaden betrug der Anfall:
1913 1914 19k 1916 1917 1918 L)
11.614 10.004 8.234 6.224 7.925 9.604 16.620
Der Anfall bes Jahres 1919 verteilt fih nad) dem ProgeBgegenjtand und - nad) Wertgrengen
folgendermaen ; £
]
oon =
bon v ce | Beftrei- S
Quavtal 10 8?01{ 20 (%QOI\ 205‘%00 50{)1050 . ]%[)eet; 161(?.300 t?nlgd)b . [‘ ¢ (??f’ unfi?[etiqf i Bu-
N . 1 ¢ - ehelipen | wennung | VL animen
’ 50.000 K 100.000 dungen K it feit
I 2292 | 824 | 356 9 | 756 89 2 63 14 4.448
I 2.133 766 425 97 697 89 16 78 12 4.313
I 1.410 772 485 129 760 103 14 69 9 3751
v 1.427 850 560 192 822 | 156 16 65 202 4,108
Gumme . | 7192 | 3.212 1.826 517 3.035 437 71 275 55 16.620
bafer gujanumen iiber 100.000K einjelieflich ‘ sujommen 838
Chefdhetdungen 15.782 3

 Der Gefdydftsitand ftellte fich am 30. Rovember 1919 folgenbermaBen Dar (wobei 3u Demerfen
iit, dafy fid) bie Verhaltnifje Gude des Jahres find) bebeutgnb ver{dhlechterten): e

Hievoon nod) §

Anfall cin- . DOFY ey nidt qus- Anfall vom
jehtieBlich Dex crie)bi t:n Anhingig | geichrieben, wo | Léngfter Jeitpuntt [} Anfjall im {1. September
anbdngig 1tber- Pro %T'e‘ verblieben Idie Qlagebeant] der Yusichreibung | Sahre 1919 | bis 30. No-
nommenen progel] mwortungen ein- bember 1919
gelangt find
s e el adas] & 22| 2 22 & sl & Eef s e
SlE sl 2ol B ool W ER 8 sl E e
S| v | B (O ) (OR ) ®» | B O] ) (ORRRE) ®» |H
; 3 > ~of 17. Juni|30. Wpril ;
1.560) 1.154 594 364 966 790 104 53 1990 1990 1.0?1 1.1014 167 433
: : o o ) 122, Mai | 29. Mat : e
,H /1.451 ‘906 743 413 688 543 : 2 15 19920 1920 955 848] 150 346
: = - 23. April|17. April .
C n9s 2 ( ;
II§ 1.533 J7$ 593 376 940.: 602 : 2(‘) 10 1920 1920 1.003| 859f 118 376

24. M9, Februay

IV | 1.449] 986f 782 ~415| 717 571 31 6 19920 1920 949 908] 110 390

O

Do
e
{259)
0

v | 1434] 1. 804 26| 30" 6sgl 20 ﬁi fg‘z‘% 8'1319”0“[ 1.007| 1.000| 129| 462

10. Mars(10. Dedvy :
1920 | 1920 1119 1.174] 206 901

VI| 1.492| 1257 657 514 835 743 ' 28 1

DO

VII| 1207 788 714) 315 583 a7 - 18  19['0: Wirgte. gebru

2 g00 1 Beoll 780| es8) 103] 271l
|VIL| 1.406) 976f 671 375 735 ‘601l 8 58 9‘13)531‘3 10 geul 937) so7l 129 341
- 11.602) 8.307) 5508 3.208| 6.094 5009 283 o570 . | . |l7.831|7.408] 11125 120
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755 ver Beilagen, — Gonftituicvende Nationalverfamminng. 9

Im Sinner 1920 find beim Qanbdesgerichte Wien allein 1151 Gingelrichterfachen angefallen, bow
. benen ungefdhr brei Biertel die Wertgrenze von 10.000 K wuicht itberfieigen diivften.

Gejamtanfall an S,Broaeﬁcu_/ beim $Handelsgeridhite Wien in den Jahren 1913 bis 1919.

1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919
5.357 4,727 5,631 3.859 3.413 5.809 11.211

Dag Berhiltnis wifden ©enats= und Eingelrichterprogefen im Qafre 1919 ergibt fidh aus folgender

Uberjidyt:
Anfall im
L Quattal 1L Quartal UL Quaal | | IV, Duortal
1. Qénner big 31. Miry 1. April bis 30. Junt | 1. Juli big 30. Geptember | 1. Dftober bi8 31. Degember
, 1919 1919 : 191

919 1919

" Genats- Gingelridhter-| Senatsd- Gingelvichter-| =~ Genats- | Cingelvichter-| Senatd- Eingelrichter-
progefie progefje progefie progefie prozefie progefe prozeffe prozefe

2.418 870 2.006 942 802 . 1.352 il akenl 1.640

Der Anfall des Jahres 1919 pecteilt fich nad) Wertgrengen Toigenberma%eti:

Quartal i3 20.000K 20,000 bis 50.000K |50.000 big 100.000K|  iiber 100.000K .
I 2.373 NH1T 183 215
il _ 2173 | 480 : 160 135
111 1352 507 152 143
v 1.640 545 299 : 337
sufammten . : 7538 2.049 794 : 830
/ Daper gujommen b5 100.000
' 10.381
2
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Der Gefhdftsitand ftellte fich am 30. November 1919 fofgenbex;maﬁen dar (wobet aucf) hier bis
3u €nde des Jahres eine wefentliche Berfdhlechterung der Berhdltniife eingetreten ift).
; Hiervon nod)
e nidt- qus-
%%fgg%f? 3081 Dot gejchrieben, : g Anfall vom
o a‘q—) e Anbingig lwo die Klage- Xingfter Beitpuntt dev | Unfall tm 1. Septembey
Bttt 1‘1% ok %Br x gﬁe berblieben beant- Ausichretbungen Jabre 1919 | bis 30. Fo- |
)nn%x?nenen’ 8 wortungen : bember 1919
5 ) eingelangt
z jtnd
= 2R | ERld R 5|42 5E|las £8 g% | 2% |22 52|aT|ET
T |EE 2E|E2 28|22 28| 58| &3 22 |E2|sc|8g |35
= =S =2 5:@5& Soaie s ijpf»g::. e J = 5:&5:@ 5:;59-
= ©® » ¥ B 9. (B | ) (] i ®» B Y S
I 1.865|. 638 621 498 744| 140 2. Februar|26. Februar] 894 563] 166 229
1920 11920
IT 2,243/ 1.336) 1.384| 678 859 658] 66| 1406, Februar | 11, My 969 921] 109 265
g 1920 1920
HI 1.238| 537) 619 228f 619] 309 14. Jdnner | 8. Janner | 845 4611 1928 173
5 1920 1920 :
v 1.265| 621] 426| 181] 839 440 o4 12¢ 12. April (18, Februar] 837 537 144| 235
: \ ' 1920 1920 ;
v 1.284| 660; 657 261] 541| 399 19} 32§ 11. Mavy | 13. 93“&&):3 849 550, 171 210
e 1920 1920
VI 1.397| 667 482| 160f 915 507 54) 107125, Februar| 6. Wiy | 937 5950 144 219
1920 1920 ¢
XI 1.824) 712 150| 116}1.174| 576 15. Anril | 26, My 148] 433} 105| 282
1920 1920 :
10.116| 5.171 4.339)2.1221 5.741| 3.029] 143! 291 5.479) 4.060f 965(1.613
Sm Strafverfafren betrug Her Unfall betm Landesgeridite Wien:
9 1919
Strafunterfiuchungen 12,162 16.467
Lerhaftete . 5.918 10.003
Untlagen oo 4260, 12,609
Siir bas Landesgeridht Graz ergibt fid) ein Unfall:
1913 1501)
an Rlagen . . 2680 3511 (barunter 2019 Cinelridyterfachen)
an Gtrafunterfuchungen 29211 5072 i
ant Anflagen 900 2656 (darunter 449 im beveinfachten Berfahren).
Beim Lanbdesgeridht Sunsbruc betrug ber Unfall:
. 1912 1913

1919 (bevechuet nach dem Anfali Hev erfien zehn Monate)

an Klagen . 1043 1024 1485
an Rlagebeantwortungen . 343 847 788
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Die Steigerung feit Jult 1919 Dbetrifft jum groBeren Teil bdie SenatSprogeffe. Wahrend im
Sult 1919 24 Cenatd= und 65 Cingelvichterfachen anfielen, ift dag BVerhdltnis fitr Oftober 1919
58 zu 94, ‘

Ym 10. Jtovember v, J. waren die BVerhandlungsdtage zum Teil jhon bis Jduner befest. Nady
pem Stande der damals |fdon angefallenen und bis Endbe bes Jahres zu eérivartenden RKlage-
beantwortungen fowte mit Berfickiichtigung der fiir vertagte BVerhandlungen offen zu haltenden Termine
muBte 3u diefer Beit mit Ausjchreibungen bis zum Oftober des lanfenden Jahres gerechnet werden,

0 Der Unfall in Straffachen zetgt ein dhuliches Bild.

Angefallene Strafunterjuchungen erfhobene Antlagen

e 1096 672
19l e 1033 : 639
101G 4 2305 1103

Gine Abhilfe mup gefhaffen werden; dag ift feine Frage. Sie mithte felbft verfudht twerden, weun

11 von 21

bavitber mandjes, wag der Schinheit des Prozeffes dient, sum Opfer fiele.r) Die Abhilfe it aber aud) —

pringend und fann daher mur mit etnfachen, fich leicht in unfer Berfahren einfitgenden Mitteln arbeiten,

Fiefer qreifende Reformen mitffen uciidgejtellt und einer gelegeneven Beit vorbehalten werden. BVeratungen

barfiber find im Gange. Die Regicrung bejhrintt fich im vorliegenden Cutwirf, wm den Gevichten bdie
unbedingt notwendige, jofort fithlbare Grleihterung su bringen, auf die Andgeftaltung der Cinzelgerichts-

bavfeit i feeitigen und auferftreitigen Berfafren - fowie die Griweiterung der bezivfdgerichtlichen

Buftdndigfeit und verbindet dHamit eintge andere Voridyriften pon geringever Tragiveite, bdie bereitd bdie
QBilligung eines aus Vertvetern bder Richterfdhaft, der Unidlte wud der Notave gebildeten Ausjcdjuijes
gefunden Haben. : A

QSm eingelnen wird jur Crlduterung der %orfd@[ﬁgerbeé Grtwurfed folgendes bemertt:

Gingelgerichtabarfeit im Streitverfahren vor den Geridhtshofen.
(Urtitel 1T, 8. 2, 10 und 12, Artifel IV, B, 8)

Die BVegritndbung fitr eine Criveiterung des Eingelrichterverfahrens vor dent Gerichtshofe fann fich
gany furz Balten. Die fortdauernd giinftige Beurteilung, bdie diefe durd) die erfte Gerichtzentlaftungs=
novelle eingefithrte Ginvichtung findbet, fpricht fiir ihren Wert und fitr thre Unbedentlichfeit. €5 Hat fid
geseigt, dap fich noch tmmer leidhter gute Gingelvichter finden af§ die jur Bujammenfepung guter Senate
erforderfichen gleich titchtigen Rrdfte. Die Grhdhung auf 100.000 K turde nad) dem BVoridhlage der
eridhte getwdhlt, weil nur beb einer foldhen Grenge eine einigermafien ausgiebige und bauernde Ent-

laftung zu crwarten ift. Auch) von den Uniwdlten fourben feine begritndeten Cintwendiungen erhoben. Dem’

Genate verbletben noch tmmer die ziemlfd) zahlreichen Ehetvennungs- und Cheungiiltigfeits= und fonftige
nidht vermbgensreditliche Streitigleiten, ferner die gang hodjwertigen PBrozeffe, die unter Dden BHeutigen
Geldbwertverhiltniffen durchaus nidht fo gering an Jahl find. :

Smmerhin it mit der neuerlichen Crhshung ein gewidtiger Sdhritt zur vollen Eingelgerichisbarteit

in erfter Qnftang getan und e3 ift oielleiht nur cine Frage der Jeit, daf fitr vermbgensrediliche -

Progefie der Gedanfe der Gingelgerichtabarfeit vbllig durdhdringt. Der Charatter diefes Gefehes ald eines
Notgefeses rechtfertigt es, dak die Entjheidbung iiber eine joldje, doch tief einfdineidende prganifatorijche
Makregel jebt nicht ausgetragen. wird. : : Szt

§ 7a N, Qutitel II, 3. 2) zeigt — abgefefen von der Berdnberung der Wertgrenze — in
fetner neuen Fafjung gegeniiber dem bisherigen, duvd) die Gerichtsentlajtings- und die Streitmertnovelle
gejchaffenen Rechtdzuftand zive Tacf)ﬁ&]e ndevungen. Das Eingelvidhterverfahren madyte bisher, ohne daf
bierfitv gerade ein gwingender Grumd eingufehen wdve, vor gewiffen .permdgensrechtlichen Hanbdelsfachen
halt, it mi in Marten-, Mufter-, Modell- und Privilegienfreitigeiten (§ 51, 3. 4 JIN,) und in
feerechtlichen Streitigteiten (§ 51, 8. 5 IM.), leptere itbrigens heute Faum noch) von Bedeutung, fondern
aud) in einigen anberen Gtreitigeiten, die durd) Sondergefee- der Handeldgerichtabarfeit sugemwiefen
find, fand bas Eiuzelrichterverfahren feine Univendung.?) Ebenfo erftvecte {ich dad Einzelrichterverfalhren

1) BVergleihe Sternberg ©H., S. 285/19. '

2) Dazu gehvrt vor allem dasd Ctjenbahnfaitpflichtaejes vbom 5, Miry 1869, REBL Nr. 27, § 3, und
bas Ausdehmmgsgeless vom 12. Juii 1902, REBL Nv. 147, § 1 (Cntjdjeidbung bded Oberften Gerichtshojes vom
17. September 1918, Rv 1T, 311/18, verdffentlicht in der B$., ©. 129/19), dbann dag Patentgefes dom 11. Jgmuer 1897,
g@%b% S§?r‘ 30, § 96, D8 ©ejes itber Gefellichaften mit bejdhrintter Hajtung vom 6. Mirz 1906, HREBL,

r. 58, § 42. b o ‘ : :

www.parlament.gv.at




"12von21 755 der Beilagen Konst. Nationalversammlung - Regierungsvorlage (gescanntes Original)

12 | : 755 ber Beilagen, — SKonftituicrende Nationalverfamminng,

: bisher nic)t auf bdie ausjdhlieplich vor den Gerichtshof gehirigen Bergfadjen (§ 53 JIN.) und einige
fﬁm : ausichlichlic) den Kreis- und Landesgeridyten: vorbehaltene vermbgensredhiliche Streitigteiten (§ 50, 8.3

: ; bis 5 JN.). Hinfichtlic) eintger anderer, auferhalb ves § 50 IN. begriimdeter Qompetensen der RKreid- und
Lanbdesgerichte beftanden sumindeft Sweifel, 0b fie von der neuen Regelung exfaft wurden. €3 empfiehit
fich, bie wenigen nod) beftehenben Uusnalhmen fallen su lofien, zumal da die herburd) in Haftoflict-
progefien bewirtte Gerichtsentlaftung nidt gering anguichlagen ift. Das Ciuzelvidhterverfahren gilt jomit
in Hinfunft fiir den gangen Vevei) vermbgensrechtlicher Streitigleiten, die tn erfter Jnftang vor einem
Seridhtshofe durchzufithren find.?)

Die BVerbindung von Chefdheidungdprozefien mit dem vor den Serichtshof gehivenden Rects-

ftreiten dtber vermbdgensrechiliche Anfpriiche, die aud dem Eheverhdliniffe abgeleitet twerden, Bat die
- Broxid als zuldffig angefehen, da mnach Abhaltung der LBerfdhmmgsverfudie im* Ehejdeidungsverfafren
feine grunbdlegende BVerfdhiedenbeit in der Verfafrensart gegenitber dem allgemetnen BrogeBoerfafren zu
erfennen 1t (§ 227 BPO.). Mandje Gerichte faben in den verfhiedenen Lor{dhriften {iber die Unwalts-
pertreting ein PHindernis. Der Entwurf ftellt fich aber auf den vom Dberftenr Geridytshof eingenommenen
Gtandbpunttt) und geht von der Buldffigteit einer derartigen BVerbindung aus. Dann tit e3 aber offenbar
im Sinne der Geridhtsentlaftung zwedmdfiiq und der Forderung der Cingelgerichtsbarfeit dienlidjer,
wemt die perbundenen Rechtsjachen dem BVerfahren in der Chefache folgen und ohe Riidficht auf die
Hihe des Werted der permbgensdrecdtlichen Anfpriiche vor dem Cingelvidhter pevhandelt und entjchicben
ferden.  An bem . Crforderniffe des Uniwaltszmwanges, foweit es bisher beftanden BHat, twisd hierburch
nid)ts gednbert, ,v . ' : ‘

Die Beftimmung des fritheren vorlesten Abfapes findet jebt bei § 95 (Urtifel II, 8. 12) eine
folgeridhtigere und erichopfende Faffung. Der Cutwourf folgt dabei im wefentlidjen einem jiingft tn der
Sadpliteratur perdffentlichten BVorfhlags), ohmne fih in den Gingelheiten an thn zu binden,

Die im lepten Ubfage vorgenominenen Inderungen follen mur dem Her Cinzelgerichtsbarfeit vor
ven Geridhtshiofen sugrunbdeliegenden Gedanten, Haf es fidh bierbet um eine Frage der Befesung Handle,s)
ridtigeren Ausdruct verleihen und bdie einverjtandliche Befugnis der Parteien, itber die Befepung ju
verfiigen, big jum Beginne der miindlichen Streitverhandhmg ausgdehnen. Braftifd fommt diefen Hnbde-
rungen faum eine grofere Bebeutung gu.

- Die Beftimmungen deg Atifels I, 3. 7 und 8, und des Wntitels IV, 3. 7, find berufen, eine
fleine Ritde de3 bisherigen Redtszuitandes ausgufitllen. Sie verpflichten den Rldger, jdon in der Klage
alfe jene Angaben itber die Betvertung zu bringen, die fitr die Beurtetlung, ob eine Cingelridjter- nder
Genatsfache vorliegt, erforberlich find, €5 gibt’ genug Fdlle, wo der Gerichtshof in vermbgensrecht-
lihen Streitigteiten ofne Rictiicht auf thren Wert zuftandig ift, wo alfo der Rldger feinen Anlaf zur
Ungabe  einer beftimmten Geldfumme afs Wert ded Streitgegenftandes Hitte und dagir gefeplich auch
nid)t verhalten werden finnte. Shlielic) fonnte es fitr die DBejtimmung der Gerichtshofzuitandigteit als
ausreidjend angefehen’ twerden, wenn nur itberhanpt ein — nidyt niaber beftimmter — Wert fiber der
®renge behauptet wurde, Fitr diefe Fdlle tritt mun die neue Borfdrift ein, um Mifgriffe in der Bu-
foetjung por den Eingelvichter oder den Senat st vermeiden und dem Gerichtshof die Ausitbung des
thm gemdB § 60 JIN. suftehenden Rechtes zu fichern. /

Bei diefer Gelegenbeit wird dag eben ermdhute Pritfungsredit des Geriditshofes in fetnem fach-
lidjen Umfange erweitert, indem e3 aud) auf den erften Fall des § 56 JN., Ubfap 1, erftredt toicd
(Urtitel 1L, B. 9). Die Geldjumme, zu deren Annahme fich dec Sfdger ftatt der angefprochenen Sache
bereit ertldvte, bildete bisher bdie umverviidbare Grundlage Ffiir bie Beurtetlung  der  Juftandigkeit.
Die JivilprogeBordmuing glaubte - offenbar von diefer Biudung nidht ablefen tonmen, el das

- Gerlht gemdp § 410 auch Dbetm Urteil genitigt ift, diefe Gumme der dem Beflagten zu erdifnenden

8) Alfo nidht fiir das BVernfungsverfahren tn Gemerbefacjen, wiewohl bdas Berfahren evfter Smitans fil
anwendbar  erflivt 1jt, Ddagegen — was fuither bejwetfelt werden Fonnmte —— fiiv Rlagen nach Artifel XXIII
und XXV Ginf®. sur 3BO. und fiiv Crefutionsiteeitigleiten, die nach 88 35, 386, 37 und 57 €. por den
Geridjtshifen angebracht werben oder werden miiffen, fiir Bollitredungsgegentiagen gegen geiwifie Bantinititute, fitv
Rlagen nad) den §§ 83a und 83b JN. 596 VL., nad) vem Gejepe vom 6. Juni 1887, RGBL Nr. 72, wegen
Anfechtung ber quf_ adminijteativem Wege gefdllten militdrijdien Griaserfenniniile, nad) dem Gefehe vom 18. Aar-
gujt 1918, RGBL  Ne. 318, iiber bdie  Entichidigung fiir Unterfudpmgshait 1. & Sn Schedjachen Beftand
Cingelgerichtebarfeit zweifellns jchon bigher, da dieje gemdf § 24 Gdhecigefes ven Wedhjelfacken gleichgeltellt find, -

4) Caticheidung, vom 31. Oftober 1911, R IT 858/11, GIUNF. Nr. 5620. Bgl. Hellmer, VDGZ., &. 205/19.

5) Betjdel, £G3Z., G. 33/20. : |

) Bgl. gu ber an § 7a anfnitpfenden Gpreitfrage indbefonbdere Petidet, SBL, (& 34T HEI.,
€. 12516 und neuerdings S. 33/20; Wafhle, OZBL., Heft 8/9 von 1914, Heft 12 pon. 1915, IBL., &. 215/19;
Cdmwentner, 9., . 115/16 und S@hwab, IBL, S. 291/19, : ; : ;

|
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" veben ber Unzuftanbdigfeit abgeleitet ferden Limnen.
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alternativen Grmidtigung zugrunde 3w legem. ' Judefjen efcheint Diefer Bujammenfhang poc) nidt io
jivingend, dbaf man dem Qfdger, der Dei diefer Selbitihibung ofhue iebe Gefahr tweit iiber den wabren
Wert der Sadye Hinausgreifen fann, beshalh eine Etnflufnahme auf bie Buftdndigfeit und nunmmebhr aud
auf die Befepung ded Gerichies einvdumen mithte. Aus dhnlicden Griinden mufte fhon im § 500,
nene Faffung, diefer Fall ausgenommen werden. ©a 1wiirde itbrigens faum ehwas verfdhlagen, wenn man :
pie Buldfjigeit eines jolchen Unerbietens und pamit aud) die BVorfdyrift beg § 410 gan Defeitigte. Der
Rldger fomnte fid) ebenfogut aupergeridtlicy mit dem Veflagten abftnden pder ein alternatives, dem
Urteile des Gerichtes untermorfenes Begehren ftellern,

- y Sdyon die erfte Geridhtsentlaftungsuovelle Hat, um bie aunfruchtbaven Suftindigfeitsitreite sivijden
oem Gerichtshofe mit allgemeiner und dem Gevichtshofe mit der bejonderen  Handelsgerichtabarteit
mbgltchft etnguddmmen, einen DVerftof gegen bie Buiftandigkeitsverteilung bdiefer Gerichtehoie aus “der
Reihe  Der wnversichtbaren. Ungujtindigheitsfille  ausgejdhieben (8 104 JM) wuud Ddie Entfdheidung des

Geridhtahofes fiber die faufofe Buftimdigleit fitv unanfeditbar ecfldrt (§ 45 IN). Wenn fiber bie

© Gtreitfache ein Gingelrichter des Gerichtshofes zu entjdyeiden fat, fann man mit Fug nwod) einen Scritt
b ) )

wetter gefen und {hon die Cinrede der Unzuftandigeit, die auf dicfen Grimd geftiipt toird, ausjdliehen
(et. I, 8. 3). Die Pavteien founen fein berecftigtes Intevefie haben, paf. gerabe der Eiugelvidhter
eines beftimmien Gevidhtshofes entiheide, fobald bdurd) die Cinjiihrung ber Cimgelgerichisbarfeit beim
Handelsgericht der Gedante des Facridhierums jum Teil aufgegeben wurbe. Die Parteien Bnnten
Gimgelrichterfachen aud) durd) die Berweifung vour Qandesgericht an das Hanbdeldgericht dic Beiziehung
eines facdhyménnijhen Lafenvichters nicht ergielen. 'Gang folgeridjtig fchienc o8, fiir Diefe Fille bem Cingels
ridyter felbft ba3 Reht der Buritdoeijung der Klage auf Grumd der Pritfung der Jujtdndigleit von
Amts wegen nad) § 41 SO au nehmen, Diefe Befugnis bes Gervichtes iff aber unentbehrlich, wm
Rlagen, deren fpeififche Bugehivigheit zu ciner beftimmten Gerichtzbarteit feicht ecfennmbar iff, vor basd
\ : ftizverivaltund ein Jntereffe
befteht. G5 foll beifpielsweife auf diefe Weife verhindert werden, dap Ehefdjeidungen  vor dent Cingel=
ridyter: Des HanbdelBgerichtes oder offenficitliche Hadelsredytsjachen, wie Gifenbahn-, - Wedhjelprogeije vor
ben Gingelrichter des Bivilgeridgtshofes gebracht werden. Wo dagegen von pornfervein ein Jweifel fiber
bie Buftdndigfeit beftehen famm, dort verjdlégt e3 nidhts, wenn clmmal  bie ridjtige Juftdubigfeit ver=
fehlt tourde. / ]

: Die neue Beftimunng Har den Beftand  eines felbftandigen Danbelsgerichtes neben Dbemt Bivil-

gerichtshofe im Uuge. Dafy die Ginvede der Uignftandigleit su dem Bwede, wm bdie Klage von einent

Gingelrichter Des Geridht8hofes an einen auderen pesfelben Gerichizhofes zu bringen, an fich wguldfitg
ift, biirfte faum gu beftreiten felu. Dag Berfafren, wie es in den §§ 61 1. i SN fiir den Wedhfel
soijden Senaten desfelben Gevidhtshofes porgefehen ift, perfiert cbem fn bem Augenbfid jeine &runbd-
lage, wo e3 fih nicht mehr 1w verjchieden sufammengefebte Senate, jonbern un Gingelvichter Handelt.
Die Abteilungen der mehrerén Cingelrichter desjelben Gericytshofes fteben sueinanbder nicht im Jujtdnbdigs
feitgverhilinis, Die Juteifung - ift lediglih eine Frage der Gefchiftavertetimg, aug der niemals Eins-

Siie bezirtageridilidhe Sadhey, oo Ddie aus dicjem Grunde evhobene Einvede ber Ungujtindigleit .
amadit and nidhts anderes ergielt als ben {lbergang der Rechtsfache pon einem Eingelridyter ju etrem

anberen, ergibt fich) wenigftens fiic das Sechtamittelverfahren ein Erfolg infofern, alg firr die Berufungs-

perhaudlung in Handelfaden Jacf)m_ézmi{cﬁ)c Qafencicdhter beigezogen werden. €5 exfieint alfo begritnbet,

ben Parteten die Mdglicheit Jer auf den gedachten Grund geftitpten Cinvede ntcht zu nehmen unbd fid
mit der Unanfedytbarfeit ber geriditlichen Gntfcheivung (§ 45, Abjah 2, S9t) au beguiigen.

!

‘Erhohung ber Wertgrenge fitx bie bezirfageridtlide Buftiudigfeit und Dder Bagatell-

gremge,
{9ft. I0, 8. 4 bi3 6, Yrt. TV, 3. 1, 6 und 9,

Der Audganggpuntt der Reform, die Seldentwerhing ourd) BVerfchiebung der Juitindigleitagrengen
ausgugleichen, fithet zwingend dazu, audy ity Has ‘Bestrisgericht eine Erweiterung der Juftindigteit ein=
treten zu laffen. Die newe Streitgrenze wird mit 10.000 K vorgeichlagenr, womit bas gleiche BVerhdlinis
e bet der usdehnung des Gingelrichterverfabrens vor dem Gerichtshofe, eingefalten ijt. Daduvd) mird,
nidht eta — und dies feftsuftellen, jdjeint taabefoubere bom Standbpunite der Wawaltsinterefjen widhtig
— eine Verfdhicbung der. Progefje von den Stadten auf das: Qand bewirk, itm Gegenteil, es twerben
pem Qande nur jenc Progefje echalten, vie fdhou frither dort suc -Cntjcheidung - gelangten. Bon  ciner
Sdavigung der Stadtamwilfe fann daher wohl nidt die Sede fein, e wird nur ciné Sdddigung der

N
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Anmwiilte auf dem flodhen Qande abgewehrt. Und tenn ichliehlich ber Grfolg bdex Meafregel e geiwiffe
Abwanderung der Stadtanwdlte auf Has Land fdre, o fdunte Det bder befaunten Uberfitllung  des
Anwaltsberufes in den Stdbten dartn nur eine wimjdensmwerte Jebenivirfung erblidt werden. !
: Cine fithlbare Einbufe fann aber aud) der Anwaltitand af8 ganged nicht erleiden, wenn mit der
Criweiterung der Fuftdndigeit der Bejivfsgerichte die Grenge fitr den relativen Ynwaltszwang Hinauf
berlegt wird. Der abfolute Anmwaltszivang 1t auf dem Canbde fhon beshalb nidht aufrechtsuerhalten,
eil in ben meiften fleineren Bezivisgerichtsorten Hen Parteten Anmwdlte gar nidht zue Berfitqung
jtimben Dber thre Uuswafhl unter den ortdanfdffigen Anwdlten ju befhrantt wire, Die Crhohung auf
2000 K im Mai 1919 ift Hinter der damals jchon  eingetretenen Wertverjdhlechterung  des Geldes
suriictgeblieben. Heute mitflen wiv leiber damit vechuen, bafy bie Rauffraft von 10.000 K dawernd nidyt
ben gebnten Teil deffen cvreidht, was fie in dex Borfriegszeit bebeutete. €3 werden alfo et der Wert-
grenge von 10.000 K im Wefen diefelben Progefie vor dem Besivtagerichte Tafu’gefﬁﬁrt werden ie
fetnerseit bei einer YWertgrenze von 1000 K. Deshalb fann aud) die Vervingerung der Uniwaltdgebithren,
. die fid) aus ber verhdlinismipigen Billigleit des begirtagerichtlichen Berfahrens ergibt, foum als
irgendivie bebeutend veranjhlagt werden und fie wird gum Zeil durc) bdie Verminderung der Urmen-
facdgen aufgeivogen. Ubrigens wird fich bdie Beoplterung durd) die Aufhebung des Aniwaltdzwanges. nidt
abfalten laffen, in den Fdllen, wo fic es bisher gewohut war, einen Amwalt mit threr Bertretung zu
Detrauen. e

Glaubt alfo die Regievung gur Ynnafme bevechtigt zu fein, Daf Ddie usdehnung des besirts-
geridgttichen Berfahrend mit den von ihr vollauf gemtivdigten Anivaltsinterefien vereinbar ijt, fo wird
bie vorgejdhlagene Buitindigteitsveridyiebung gebietertfch durch die Jmtevefjen der Bevilferung gefordert
und entfpricht audy dringlichen Bebirefniffen der Suftizerwaltung. Ju den Gerichishofitadten mag der
Ubergang der Progefie sum Besirfagerichte eine gevingere Jtolle fpielen, fiir das Qand bildet er
gerabesu eine progeffuale Qebensfrage. Dex Berfehr mit dem Gerichtshoforte ift felbft aus der ndbheren
Wmgebung Heute devart erichwert, daf s auggeflofien exicheint, ohne unverhilnismafigen Seit- und
Rojtenaufiwand den gaugen fiir dic Durdjfithrung des Progeffes erforderlidhen Apparat betm Gerichtshofe
bereitzuftellen. Notgedrungen mithte die Unmittelbarkeit des Berfahrens darunter leiden. Das . hiee, den
mimdlichen ProgeR um einen feiner wefentlichften Borsiige bringen und in die Mdngel der fritheren
et guritdverfallen. Die Qoften der Qurdfithrung des Verfahrens an Ort und Stelfe werden infolge
Crfparung von Retfetoften und Beugengebiihren fiiv die Partel meift aud) damn geringer fein, wenn fte
gendtigt ijt, einen Anwalt aus dem Gerichtshoforte beizusiehen. Dem Stadtanivalt Fann eine gelegent-
liche DBertretung vor dem [dndlichen Vesirfegerichte nur erwitnjht fein, mweil jie thm @clegenfeit gibt,
alte Begichungen aufzufrijden und zu befeftigen jowie newe angufniipfen.

Das Jutereffe der Juftizverwaltung endlid ift in boppelter Weife Derithrt. Vor allem it die
Aufrechthalting eines ordmumgdmafigen Gefhaftsganges bet den groferen Gerihtghifen nur mbglich,
wemn cine erheblidhe Bafhl von Gefdhdften gang abgegeben iwird. Wit der blogen Ausdehmung der Titig-
feit bes Gingelvichters famr Dei dem jepigen Perfonalftande dag Auslangen nicht gefunden werden. Die
Begirtageridhte werben dagegen mit gang wenigen Yusnahmen in der Lage fein, das newe IMaterial
reftlos ‘aufzunehumen, Der Tlbevgang von Progeffen an Has Besictsgericht muf aber aud) aus andeven

- Gritnben begriift werben. BVet den euttgen Wertverhdltnifien find die Bivtlorogeffe auf dem LQande

29

gerabezit tm Werfdwinden begriffen. Das Begtetagericht witrde bald auf jene Bivilprozepiachen befdhrintt
fein, fiir die es phne Ritctficht auf ihren Wert suftdndig ift. Dag find aber gerade folde, bie felten
Gelegenbeit su einem tieferen juriftijjen Gindringen bicten. Die Ridjter auf dem Lande mnd auch die
der jtadtijchen Besivisgerichte toiirden jener siviliftifchen Schulung entbehren, bdie fie aur {tbernafme
grifever Aufgaben vor dem Gerichtshofe befahigen' foll. Der Dienft beim Besirtsgericht. witrde o eines
wertoollen Clementes beraubt und witrde fiir Richter, die fich in allen Bweigen der Redhtspflege aus-
bilben wollen, noch) mehr an Anvet; verfieren. Die Sujtizvermwaltung mufy daber davauf bedacht fein, fich
diefe Borftufe jur Hevanbildung tiditiger Progefrichter it erhalten. 1 S

; Jn bdiefen Jufammenhang gehort auch die auj eine Unvegung der Rightervereinigung suriiczu-
fithrende Crgingung des § 90 GOG. und Hes § 64, 8. 4 BBO. (Untitel I, 3ES, und Antitel IV, 22
€3 foll ber Rreis bder jzu bden amtlidhen Bertretungen bevufenen Gerichtsorgane ourd)y Einbeziehung
periftonierter Beamter evmweitert werdem.

Mit der usdehnung der besivgeridhtlichen Juftindigteit fdeint eine angemefjene Crhihung
ber Vagatellgrenge am Plae. Der Entourf bejhrantt fich auf eine mafige Hinaufiesung (bad Bwei-
einhatbfache), die im Berhilinis Hinter den fonftgen Crhohungen (dbas Finffache) suriictbleibt.

Jiiv bas gewerbegerichtliche Verfahren Hat o8 bie Otreitwertnovelle bei der im § 30 Gew®®,
filv bas Ausmaf bes Red)tsmittelzuges entiheidenden Grenge (100 K) belaffen, iweil die gang
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aflgemein ofne Rirdiicht ouf den Wert als Bagatellfachen 3u beandelnben geterbliden  Streit-
~faden (§ 22 Gew®®.) nicdht ofueweiters den ambderen bejirfagerichtlichen Gireitfahenn  gleichgeftellt
werden fomnen. Jedod) taudhte, beftirft durch) die Motive zum Gewerbegeridytsgefes, fehr bald in der
Sadpprefie die Metmung auf, daf die Grimde fiiv- die Crhohung der BVagatellgrenze auc) Bier oucd)-
flagen mitffen. €8 wurde der Eriwartung Ausdrud gegeben, dafy die. Prapis fich in diefemnn Sinue
enticheiden mwerde.”) Tatfadhlich hat dag Landesgericht Wien ald Verufungsgericht in gewerblichen Rechts-
fiveitigleiten fidh bahin ausgefprodien, daf bdie Grenge fitr bic ertweiterte Anfechtbarfeit dev getverbe-
gerichtlichen Urteile in analoger WAnwendung des § 49, B. 1 IN. exft itber 200 K beginne,s) wihrend
bag Gewerbegeridt anjcheinend noc) an dem entgegengefesten. Standpuntte . fejthdlt. 3 erfdjeint daher
gur Bermeidung weiterer Jweifel eine gefebliche Lofung geboten, bdie. fich wohl ohne Bedenfen in der
Ridtung der von der Mehrheit vertretenen Unfhamng bewegen fann, und deshalb wurde mumuehr dic
fraglidhe Gremze tn {bereinftimmung mit der neuen Bagatellgrenge. auf 500K feftgefest (Astifel V).

€3 ift fein OGrund vorhamden, wenn bdie Gremge fiir die begivfagerichtliche Suftandigheit auf
10.000 K erhiiht wurde, den Cingelvichter ded Kontursgerichtes muir in Recytsfiveitigheiten 018 1000 K
nad) den Vorfdriften des begirtsgerichtlichen Verfahrens entfheiden u lafien, wie dies jeht § 114 KO.
anordnet. €3 wird daher die fitr bas ProgeBverfahren vor dem Ronfursgerichte geltende 2nordbming
mit den jebigen bgrenjungen fitr die BVerfafhrensarten in Ginflang gebracht (Avtitel VI),

Mahnverfahren. ! : ;
(atitef T, 8. 2, Artitel T und VIL)

Ciner Defondeven Crivdqung bedarf s, inwiefern bdurdy ecine ausgedehutere Untoendung und
alligllige Veveinfachung des Mahnverfahreng entlaftende Wickungen ergielt twerden fonnten. Jn diefer
Jichtung lag e3 nabe, ctiva nad) dem Beifpiel ber deutjhen Entlaftungsverordbmmg aus dem Sahre
1915°) bad IMahnverfahren dahin ausyugeftalten, daf die Crlafjung eines Bahlungsbefehics im beyirks-
geridytlidhen Berfahren zwingend vorgejdhricben und im Gerichtshofoerfabren wenigitend auf Untrag der
Partet sugelaffen tverde. Die HRegievung glaubt jedod), eine folhe Reform nicht cnipfehlen 3u Fonnen.
Junddit fann der Entlaftungseffeft nidht allzu hHod) angefdhlagen werden. Denn die Uufgabe, die im
veutihen Progefy der Jahlungsbefehl crfitllen foll, fibernimmt bei uns die erfte Tagfabung und das im
beutihen Progepredte unbefannte Mandatgoerfahren. Mit Hilfe diefer ProzeBetnvichtungen erfordert aber
bie Crledigung von nidt fireitigen Fallen foum mehr Beitaufwand al3d die Crlofjung des Jahlungs-
befehls. Uberdies fat heute im Beitalter der Bargahlung und der Bejdhrinfung des fleinen Hanbdels-
verfehrs auf die nddft legenden Gebiete das Sdumnisverfahren [lingft jene Bedeutung eingebiift, die
e8 feinereit, filv die Gefddftslaft der Gevidhte einnahm. Beftimde fiir den Ridyter ein Bwang, aud ohne

Antrag des Rldgers vor bas tweitere Berfahren den Jahlhingsbefehl einguichichen, jo witvde die auf ber

einen Geite evzielte Erfparnis feidht durc) die SﬁEef)rarbeit aufgeivogen, bie dbem Geridhte nad) Crhebung
bes Widerfpruches eviwddyit. Wenn der Gldubiger begrindeten Unlaf sur Annahme Hat, daf feine Rechs-
angelegenbeit zu einer ftreitigen Lerhandhumg fithren wivd, wnterldht er mit qutem Grunde den Anirag
auf Crlafjung des Bahlungsbefehls. Der Richter hatte dagegen faum eimen Anfhaltspunft, um fidh) eine
Borausicht fiber den Hinftigen Verlauf de3 Progefjes 3u bilden. Die Enticheidbung fann dafer ywedmaBigermeife
mir dem Qldger fiberlaffen bleiben. Mebenbei Demerft, mitfte man dem Richter aud) das Redht einrdumen,
bie nad) dem fHeutigen Gejebe mit 14 Tagen beftimmbe Wiberfpruchsfrift im eingelnen Fall zu dndern,
ingbefonbere in eiligen Gachen abpufittsen. Ale diefe Wmftdnde, die ben Nichter zu einem forgjamen
Cingehen auf die Werhalinifje des Cingelfalles nbtigten, wivden gerade nicht dagu beitragen, die Grledi-
gung der Rlagen su vercinfachen. Nach der deutjhen Befanntmachung wird denn aud) vou der Grlaffung
bes Bafhlungsbefehls abgefefen, wenn ber Gldubiger die Befdeiniging erbringt, daf Cinwendungen vou

Deflagten zu erwarten feien. Diefes Aushilfomittel fheint fich aber in der Praxis nicht fonderlich .

bewdhrt su Haben- €3 berrfchte im Deutichen Reidhe faum grofe Befriedigung itber den Grfolg der
Cntlaftungsmapregeln und fitr biec Geridytahofe, wo die Jahl der mftreitigen Sadjen matitelich noch
erheblich suvitcbleibt, Hat man den Bahlungsbefehl wieder gany aufgegeben, iweil er fidy eben al3 ein
oft ummiih aufgewendeted Bwifdenglied wnd als ein BVerjchleppungsmittel evivies. 19) Gine praftijhe

) Wajle, IBL, . 215/19. .

8) Entjcheidung vom 9. Geptember 1919, Og XVI 298, 299, 300/19. :

%) §§ 1 bis 17 der Befanntmacjung bed Bunbesvates sur Cnilafhung der Gevidhte vom 9. September 1915,
REBL., . 562. o

10) Befanntmadjung vom 18. Mat 1916 iiber Anbderungen der BVevordbmung auv Entlofhung der Gerichte vom
9. -Geptember 1915, RGBL, S. 393; vgl. dagu Voltmar DIB., S. 591/16; Hellmer ONY., S, 247/16.
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Ccf)mm:;gfht vfirde Bei ung nod) in der Gebithrenfrage Twaen Der Staat mil%te wie fonft im imabn—
perfafren, die Beibringiing der Gebithr durd) den RKldger fordern, im @uberrofqe mithte fie aber tmmer
ber unterficgende Beflagte tragen, und jwar aud) dawn, wenw er auf eine bloke Peahnung, wie fie tn .
der Buftellung der Qadung sur erjten Tagjabung gc[egen fire, fofort gejaflt und bamit den Aufwand
fitx die Wrteildgebiihr crfpuxt Yatte, Uberhoupt gu'ge demt Betlagten der filv ihn oft fehr twertvolle
Ginflup ded Ridters bverloren, den bdiefer Det einer Tagfagung  3ugunjten bcé; Schuldnerd in. der
Richtung cines Dbilligen Veegleihes ober ciner Stunbung aussuitben  imftande ift. Und) ven diefem
@)eﬁcf)téhnnft mwdre die zwangdweife Cinfitheung ded Mahnverjabhrens fitv den Schuldner efher ein BVecluft,
dem ein in feinem Guderfolg mehr af8 gweifelhafter Gewinn fitr die Gerichtsentlafiung gegenitberftiinde. 11)
Die Reformporidlige Hinfidtlid) bes %Edgwerfabre*l% bejhranfen fid) bdaber davauj, die Wert=
guenge fitr die  Buldffigfeit Ded Mabnverfohrens in Hl)cmnmmmung mit der mneuen be5uf§gerttbthcben
Bujtindigfett anf 10.000 K Hinaufzufepen und die abgefilvste Form, bie feinergeit mur aug einer damals
vielleidht nidyt unberedhtigten Schenr vor der Unerfahrenheit gewifjer nun audgefdhiedener Bevdlferungs-
teile nod) abgelefut wurde, auch fiiv bedingte Sahlungsbefehle als antwendbar gu erfléren. Die Uuflage
> per erfordeclichen Fovmulare, Stambiglien ufiw. bleibt der Durdhfithrung fiberlaffen. - ‘

‘ Qurzigriftprototoll und Sdriftiihrer.
‘ ¥ @Imfef IV, 3. 3 bis 5.)

Die Frage, wie den Heute I)eﬁebeaben {ibelftanden Det der Aufnahme des Protofolls, m9bewnbere
pes Werhandlungdprotofolls, tm %mipm e abgeholfer twerden fouute,  beherrfdt feit ldngerer Beit die
@rorterungen in ben Jachblattern. Die Vovwiirfe vidyten §ich nicht gegen die materiellen Brotofollierungs-
poricyriften, foudern gegen ven fechnifdhen BWorgang der Protofolsaufnalhme, ber fidy nicht felten als ein
unerwitnfdtes Hemnmmis eines raidjen und ungeftvvten.Verhandlumgsverlaufes erweift. Bet der Wihtighedt,
die dem Brotofoll tur niudlicdien Prozed 3,1uommr perdienen alle BVorfdhlage, die auf eine Vervefjerung
bes  gegemmdrtigen %orqauqﬂo abgtelerr, bdie etngehendite Witrbigung. Cin gewiffer Fort{dritt’ datiert
fchon vpn der Beit Her, da fich btc ©threibmajchine den BVevhandblungsjaal eroberte. Hiersu bedurfte e3
fetner ~ gefeslichen Unteri’nqc aber thamit war aud) der wefentlichiten Befdhwerde nicht abgeholfen, denn
-ber Hauptmangel beim Heutigen Brotofollierimgsgefd)aft liegt darin, daf die BVerhandlung abidnittiveife
unterbrochen werben mufy, um Pavteivorbringen und Beweisaufnahmen nach dem Diftat ded BVorfigenden
pom Scriftfithrer aufuehmen zu laffen. Der lebendige Fluf der Verhandlung geriit ins Stocten, Foftbave
Beit geht verloren, wilhrend der die itbrigen Senatsmitghicder, Anwdlte und Barfeten mehr Dber weniger
untdtig  und 1mgcbuibig ber Fovifepung ber Werhandlung Harren.?) Gewif entfpricht diefer Proto-
follierunggoorgang nicgt dem Bilde, das man aud den Veftimuumgen der FivilprogeBordnung fiber die
Tatigheit des Sdriftfitrers gewinnen fonnte. Denn im Sinune ded Gefepes ift der Schriftfithrer Urkinds-
perfon, der neben Dem die Lerhandlung leitenden Ridjter fiir die richtige Wiedergabe deg bei der Ver-

_ Gandlyng  Lorgebradyten verantwortlich ift.13) ber mit einer geradesu fiberrajchenden Ubereintinmmumg
bat fich fm gamgen eltungsbeveic) der FivilprozeBordbmung bdie frither gejdhilberte Protofolldart ent-
qoidelt und ift vou den Barteten mrgenbp ernfttieh beanftandet worden. Mag auch bei diefer Entwid-
lung, zumal vor den Bejirtsgerichten, Dder ?‘tavgei an cedytéfundigen Sdyriftfithrern eine Rolle gefpielt
faben, fo- bewetit bdoch die Wllgemeinheit des Vorganges, bdaff -er unter den gegemwdrtigen Umitdnbden
allein der  Bweden bdes Verfahrens geved)t wird und bden bevedytigten ntereﬁ'en per Barteten nidyt
suwiberlanft. 1brigens hat dag 1oqcnanntc Diftatprotofoll fein Vorbild in dem gefeplichen Refurme-
pmtomﬁ (S 2l )%"ﬂ bas fnr pag bezivtsgerichtliche Berfafhren gerabesu als Regel vorgejdhrieben
it (§ 448 8%@)

S::)df!tll iv nun mit defem Protofollievingdvorgang als Tatjache 511 vechnen, fo gilt es, ithn von
bem  nod) am)a'tenhcn SJ(augel i befreien und thn aud) fo weit afld mbglich prozeBdfonomijd au;(;xr :
nugen. BVon bdiefem Gefichtspuntte aus muf eine Hejorm nad) zwet Ridtungen einfegen. Anf der einen
Geite mup es umfer Bejtreben fein, den Vorgang felbft tunlidft absufitvzen — bag Mittel Hiersu ift
die ‘BrotofollSaujnafme in Surgichrift — wnd auj der andeven Seite wmuf €3 rfaubt fein, aus ber

i) @telnbexg 9., ©. 695/15.

“) Shmn[en 5"(53 ©. 233112; Hanbdel, HOGZ., S. 51912; Coulon, HGI, &. 251/13; Sternberg,
9., Bb. 56,°C. 581, B, 5, S. H42; 53ant;c£) 3., ©. 340/14 Haute, ORY,, @5 27[17; @cf)arfmeﬁer
9., ©. 344/18; Hendrid, @553 . %‘)518 @pielnfwlc, ©9H. 6, 40218 %DIIaf 063., 167/]9 Rlang,
HE3., ©.219/ 19 Gternberg, 69, €. '7() 19; fitv das Deutjche EReuf) mgbemnue\c %nifmal, 5908, .367/14;
3etiex Dth e. 122, 274, 335/18, 195/19; EDﬁunqev DIP. ©. 1/18; Hodye, DIP., S. 250/18; ‘lfnonl)m, ]
DRJ,, ©, 819/18; ‘iﬂsemgauner, DR, ©. 203/19. e

13) Hellmer, DOF., S. 413/16.

www.parlament.gv.at




755 der Beilagen Konst. Nationalversammlung - Regierungsvorlage (gescanntes Original) 17 von 21

55 der Beilagen. — Ronftituicvende NRationalverfamminng. 17

wefentlid) verduderten Funftion des Sdrijtfithrers die Folgerung zu ziehen, daf er gegebenenfalld von
einem notwendigen ©fied des Geridhtes zu ciner crft el Bedarf heranzuzichenden Schreibraft Herabiintt.

Die Vermwendung der Kurzfdheift zur BVrotofollievung ift in gewiffem Umfange jchon i der Fivil=
progeBordming vorgefehen. § 280 3ZBO. geftattet dic Anfzeichnung der Veweisanfnafhme durch bLeetdete
Gtenographen und nad) der Fragebeantwortung su § 210 FPO. befteht tein Hindernis, die ftenographijdye
Yufzeichnung der gangen miindlichen Berhandlung auf diefe Weife guznlafjen. Das jind aber feine Fdlle -
der ftenographijdhen ProtofollSaus naf)me weil das eigentliche ~Vrototoll Ddaneben bom Sdriftfithrer
gefithrt mwerden muf und ihm nur die Aufpeihnung der Beweisergebuifie crfpart bleibt, tenn die
bertragung in gemni)nftd)er Sdrift nadtedglich den Uften Deigelegt toird. Nady dem Boridhlage des
Cntiourfes handelt e8 fich aber wm ivicflihe ftenographijhe Protofolle, bdie vom Sdriftfithrer {elbit
aufgenommen terden und unmittelbar dag BVerhandlhumgsprototoll barftellen follen. 4)

Gletd) Hier mufy exwdhut werben, daf die neue BVor{drift durcdhaus fein Hindbernis bildbet, bas Prototoll
pom Sdriftfithrer, Der hiersu geeignet ift, unter Kontrolle des Richters felbjtdndig in Vollfchrift aufnehmen zu
laffen. Wenn der Vorfiende feinem Schriftfihrer die Fabigleit zutraut, im Zuge der LVerhandlung deren
Crgebriffe geordnet und bLefhrantt auf ihren wefentlichen Jnhalt zu Bapier zu bringen, dann famn er
ihn 1mmerf)m gemwdbhren Ylaffen. Soldje {dyreib- und aufuahmsgewandte @d)mftfubrer die aud) den
m@[)engcn SBrooe‘éftoff und die rechtliche Seite des Falles beherrichen, wird e3 tn dem jungen vichterlichen
Nadwuchfe immer geben. Wber es Dejtitnde gxrabe/bet Der durd) bie Kurzfdrift gewdbhrten Sdreib-
flirchtigteit die Gefahr, dafs ein derartiges Protofoll in eine iweitfdiweifige, ftarr an bem- gefprochenen
Wort Haftende Wiebergabe bes gefamten Borbringend ausartet, Wefentliches wmit Unjvefentfichem und
{iberholtem bermifchend und jede Uberfichtlichteit ftorend. Die BVorfdhlige des Entiwurfes iftber die fteno-
graphifhe Protofollaufuahue §ind - daher alfein auf ben Normalfall des Diftathrotofolls Fugeidnitten,
womit sugleic) einer Neibe an%ercr Bedenfen, die gegen diefe Protofollsform vorgebradyt werden fhnuten,
der Bobden entzogen ivird. * : el

@te Grundlagenader neuen Protofollsform beftehen in folgenven:

. Dag auf dem iblichen Formular Dbe gounene Beotofoll fann jederzeit auf Unordnung des:
%orfujenbcn und nad) feinen Ungaben (DViftat) in Kurzf cf)uTt fortgefet werden. Diefem gany oder
teiltvetfe in Qurzidrift anfgenommenen Reotofoll wirh daun bie Hbertragung al8 wefentlicher ibeﬁanbtetf
angefchlofien, Nicht bas Stemogramm bifdet die Beilage bder [lbertraguug, ie dieg nad) mandyen in
ber Pragis aufgetauchten Vorfchldgen der Fall fein follte, fonbdern umgetehrt, die uLertragung die Betlage
Des @tenogrammP Diefe Regelung cmp‘hcf)it fich dedfalb, ftoeil man mnur daun in dent todfrend ber
Berhandlung  aufgenommenen Schriftitiide ein Brotofoll hat, mit dem nady Voridhrift des § 212
perfahren merben fanm. QJmimerhin toird auch Fiir die Ubertragung, weil jie fpdter das Protofoll zu
“pertreten Bat, die Unterfertighng durd) den Ridter und Sdpiftfithrer gefordert. Ste wird aber dadurd
nidht  sur  Urfdyrift des Protofolls, Gegen das nad) dem Diftate ded BVorjigenden aufgenomuiene
Brotofoll Haben die Parteien ihre Cinwendungen unad) § 212 vorgubringen. Vagw find fie leicdhtiin der
Qage, denn einmal DHoren fie, was bdiftiert twurde, und {tberdied fommen fie dbann noch die Berlehing
peclangen.  Sie Haben alfo swetmal Gelegenfeit, fih von dem Juhalte bed Protofolls Kenntnis zu
verfchaffen. Der Vorjibende darf die verlangte BVerlejung nidt etwa unter Berufung auf das allgemein
pernefmbare Diftat verweigern. Deshald wird man aud) mit RNedht die Unterfertigung diefed jtenn-
graphifhen Brotofolld durdy bdie Pavteien fordern fhunen. « Dag in der Verhandlung aufgenomniene
Gtenogramm ftellt in jedem Belange dad Berhandlungsprotofoll dar. Diefes bildet im Sinme bex
§§ 212, 215 und 217 ZPRO. dag Verhandlungsprotofoll, twenn auch praftifd) alle Perfonen, dic fid
nach) der Ubertragung mit dem Protofoll zu  DLefaffen Haben, fid) naturgemdB- sundchit an dicje Halten
twerdeit.

Die Cintwendungen, bu gegen  einen beraxtrgen lsmgang exfoben fverben fdunten, Incgen im
folgenden: Die Parteien, die nicht ftenographieven oder wenigitens das frembde Stenogramm nidt lefen
fonnen, find nicht in der Qage, dureh Cinfichtnahme in dad Brotofoll Hh zu dibergeugen, ob das
Diftierte oder dag Verlefene auc) wivtlich dem Stenogramm  entfpricht. Die Beredhtigung diefes Ein-
wandes it im gewiffen MaBe zuzugeben; es fomunte ihm vicl von feiner Schdrfe genommien iwerden,
wenn den Parteien nach Bujtellung der {lberiragung nod) ein Einfpruchsrecht gegen den Protofollinhalt
eingerdumt wiitbe, Dag muf aber, wie nod) fpdter ausgefithrt wird, abgelehnt tverden und ift and) nidt
unbedingt ndtig. Dag Protofoll in, Rurzidyrift beruht auf dem WVerivauen bder rvicdhtigen Anfnahme und
per ridhtigen Werlejung. Dicfes Vertvdien wird bcm Sriftfithrer Tc[)ou fet entgegengebracht. - Denn die

14) Cinen Gefe be;bm}rf)[og der tm wefentlichen auj bie Hbuna[)nw bes @’tlﬂ'DCEf("f) et #Whlichen YProtofoll-

quanqm hinausgeht, brmqt Fernan, HG3., S, 25119; haqeqen Sternberg, ©9H., ©. 228/19.
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Parteien Haben fich in den jeltenften- Fallen duyh die Cinfichtnahme von der richtigen Rrotofollierung

De3 %ex[efenen itbevseugt. Dag Gefeh evdffnet itbrigend mur die Wahl zwifden Cinfihtnahme nder

Berlefung. Jm Grunde genommen ift e8 cbenfowenig unbillig, von der Partei, die nidht @fenvgrapf)m
lefen oder wenigftens das Stenogramm dHesd Schriftfithrers nicht fefen fann, die Hnteticf)rtyt su verlangth
al8 von den Barteien, die ftberhaupt nidht lefen fomnen. SHlicklid) founen bte Parteten imuter bon threm
Rechte Gebrauch) madhen, die Unterfdrift zu vevweigern (§ 213, Ubfah 2).

Bur Kuezfcdriftanfnahme fann der Ridter natiivlich) nur dann fdrveiten, wenn die ausveichende
Gewdfr dajitc porhanden ijt, bah der Schriftfithrer diefer Anufgabe gewadhfen ift. Cine Sidevung in
diefer Richtung (8Bt fid) durd) gefepliche Vorfdriften, faum geben. Der Ridhter witd weifellos die
ridhtigen Wege und Mittel finden, wm fi) die erforderliche KRenntnis von den Féhigteiten feines
Sdriftiithrers gu  verfdaifen. Sollte fid) uncrwarteteviveife nacf; den @rmf)tungen der Praxis das
Bebiirfnis nad) trgendivelchen bejondeven Vorfidhtsmagregeln, twic BVerwendiing einer beitmtmtcn {anbes-
iiblichen Qurzjdyeift, Ablegung eincr Pritfung oder dhuliches Hevausitellen, jo fann Hierfir fm Wege der
Durdhfithrung jtets rajd) dad Notivendige veramlaft werben.

in weiter Chnwand geht dahin, daff das @tenogmp[)tcren mit Tinte Schivierigleiten unterliegt.
Das ttifft aber nur Dei Anfnabhnie von Debatten ufiw. a1, in BVerhandlungen, wo es fich mur um die

Yufnahme langfam und mit (berlequng gefprodyener Worte Handelt, witd- die Veviwendung von Tinte -

gang gut- mglich fein. ilbrigens befteht fein pefeplicjes Hindernis, wenn e3 fich alé notiwendig Herauss

< ftellen foﬂte pie Lerwendung von daucrhaitem Bleiftift, ctiva Tintenjtift, su geftatten.

. Den Barteien jollen binnen drei Tagen nad) Shluf dex Bcrﬁanbhmg Abjchriften pder Wbdritde
hivs ll[mrtragunq bes itenoqmp[)t & aujgenommenen Teiled ded Protofolls in  BVollfdhrift sugeftellt werden,

" wenn fie dies bet der Werhandlung begehren. Anbdernfalls fh[)t thuen binuen dret Tagem nac) bder Tur

bie Herftellung der Ubertragung Be]txmmtcn Fuift die Cinficht in der Gerichtstanzlei offen. Die Mbertraging
mup daher vom Sericht, abgefehen vou einem fpdter su eviwdbuenden %néna@nmaﬁ immrer Hergefjtellt
erden, fie tonnte ja aud) fiiv die Bwede des Gerichtes nicht entbehrt werden. Jm allgemeinen ird
es fitr dic Parteien zweifellod wertvoller fein, AUbjchriften des Protofolld in die Hand zu erfalten.
Fiir das Gericht ift es faum eine befondere Befdhwernts, zugleich mit der Ubertvagung die erforder-
lichen @urcbbrucfe herguitellen.

Qiegt ein Antrag der Povteien auf Fufteltung einer {bertragung nicht vor, dann fann in getifjen
%aﬁen o Die Sache mit diefer iaqiagung endgfiltig fitr alle Snjtangen erfedigt ijt, auf die lbertragung
in Vollfdhrift gang verzichtet werden. Jun diefen Fdllen entfdllt die Moglichfeit der Einfichtnahme bei Ge-
vidht. Dafitr find die vechtsbegriindenden Crfldrungen im Protofolle durd) Volldhrift feftzubalten.

3. Gewif ift der Wunfd) ju-eviwarten, den Parteien, denen eine Abjchrift der Mbertragung ugeftellt
wird, nidt nur ein SJSrufungérec[)t hinfichtlich der Richtigeit der [bertragung, jondern audy fiber den
Jubalt des Protofolld eingurdumen. Wufer den BHierfiir jdhon angefithrten Grinden wird insbejoudere
bavauf veviviefen, bdaB bei jtenographijdher Brotofollaufnahme bie %erf)anbhmg fich vafdy abfpiefe. Die
Parfien haben nidht fo viel Jeit gur Uberlegung, fie founen oft nicht in das Protofoll Cinficht nehuen
und witffen fich mit dem Diftat und der Verlefung begniigen. Sie werden fich vielleicht fchenen, neue
ZTatjacdjen vorgubringen und fich) leber auf die Befanntgabe durd) vorbereitende Schriftiase verflaffen.
Qadurd) fonute die Sdriftlicheit gefordert werden. Eiuer devartigen Ausdehuung ded Pritfungsredhtes
witedben fid) aber jchwere Bebenfen entgegenftellen. Das Hiefe nimlich die Moglichfeit einer nadhtrdglichen
Anfedhtung  des - Protofolls wmit allen progeffualen Edywierigleiten amd Umijtindlichteiten einer nad-
traglidhen Protofollsberichtigung erbffuen, witrde alfo tatfddlid) ecine Verjchlechterung unfered Prozefjes
bedeuten. Die Parteien haben beim Diftat und bei der BVerlefung Gelegenheit gehabt, -ihre Einwendungen
vorgubringen und allenfalls Wiberfprud) su erheben. Dasd (dht fich am beften jofort in der Verhandlung
beveinigen. Sie founen Einflufy dbarauf nehmen, Ddaf ihr neued Vorbringen entfprecdhend miedergegeben
werde, und braucden baf)cr nicht su bem — iibrigens progefjual unguldfjigerr — Aushilfemittel weiterer Scrift-
jage greifen. Das einer Partei nachher eingurdumende Widerfpruchsvedht fann mit voller Beruhigung
auf Fepler der Ubertvagung bejdhréntt werden. Praftifd) Ddiirfte der gamgen Frage iiberhaupt feine
befondere Widhtigleit zufommen.. Denn nad) den Erfahrungen, die mit dem Wiberfprud) gegen den auf-
gelegten Tatbeftand gemacht- wurden, der gang ohne Mitwirfung  der Barteien zujtande gefommien ijt
(§ 445 3PO.), ijt angunehmen, ba‘é Widerfpriiche feibft gegen die 1lbertragung g ben  grbften
Geltenfeiten 3ihlen werben. Wenn auch dem Protofoll im Verfahren 3weifellos eine bedeutjamere Rolle
gufommt als Ddem Tatbeftand, Dder gegeniiber bdem Peotofoll feine Beweistraft Hat, fo fheint doch
anc) nac) dem borgejdhlagenen %organg alfe  Gewibhr  geboten, baf Ddic . Warteien  denr - ihnen
gebithrenden Einfluf bei der Qqunaqme s VPeotofolls ausitben fBwren. Jur vollen Sidjerheit wird
bte ‘Bcnd)ttgung bont offenbaren ‘}efﬂem bcr Anfnabme ober der {bertragung, dic fowohl dem Bor-
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jibenden alg ben YParteien entgangen find, jederzeit zugelaffen. Damit mup wohl der lehte Rejt dber aus
der  Berfagung eined materiellen Priifungsredhtes abgeleiteten Bedenfen (dwinden. E3 ivird eine
Aurequng der Partei geniigen, um dag Geridht gur nadytvdgligen Ridtigitellung gu veranlaffen.

4. Meben den Borteilen, die fich ausd der Adbfirsung bdesd BVerfahrens fitr alle Beteiligten ‘unbd
aud  der Herftellung gut ledbaver Protofolle Ffiiv die Rechtdmittelinftangen ergeben, ecfitllt der mneue
LBorgang — ivie fdhon angedeutet — zugleid) cinen langjdhrigen Wunfd) der PVartetenpertreter, bie
einer polljtdndig genauen Wiebergabe der BVerhandlungsergebnifie sur Verfafjung der Rechismittelfdhriften
bediitfen. €3 ijt dbaher vollfommen billig, fiiv die ihnen jufommenden Vrototollabjdtiften eine Gebiihy
eingufeben, tie died aud) im Deutihen Reide gejchieht. Die Warteien werden diefe fleine Bevteuerung,
pie ihuen bieljach) bdie Gutjendung eines Rangleiorgansd zur UAbjdrijtnahme erjpart, gern auf fich
nehmen. Die Gebithr it nach) Poft 5 bes Serichtsgebithrentarifs (Ubjdrijten, die einer Pavtel auf ihr
Lerlangen erteilt werben) u bemnﬁen und fonnte, wm umjtdndliche Cinhebungen zu vermeiden, gleid)
bei Ab[hIufz der BVerhandlung nach) einer beildufigen Cinfdjdabung bder erforderlidhen BVogenanzahl ein=
gefordert werden. Einer Crgingung des Gevichtsgebithrentarijs bedarf es nidht.

Der 3weite Teil der Das Protofolliwefen betreffenden Neuerungsvoridlage crfapt gleichialls ein
Problent, dag bei und und im Deutjdhen Reiche tn bder Ylepten Beit die Fadhpreffe vielfach Dejchdjtiat,
Yat. Unfere Bivilprogefordnung enthilt feine ausdrfictliche Vorfdhrift iiber bdie Notwendigfeit der Bei-
siehung eines Sdyriftfithrers, fie begniigt fid), bdefjen Funftionen anfpuzdbhlen, woraus fich ergibt, daf
bet allen Berhandlungen und Beweisaufnahmen ein Scriftfithrer sugezogen werden mup.te) Jmmerhin
hat Der DOberfte Gerichtshof evfanut, daf der Mangel eines Sdriftfiihrers feine Nidtigleit des Ver-
fabrend Degriindet!?), und das Hat Hie und da, freilich nmur in Notfdlen, zum BVerfude gefiihet, vhne
Sdriftfiihrer gu verhandeln und die Protofolfithrung duvd) den Ridhter Jelbjt Dbeforgen zu laffen.ts)
Gin folder Vorgang ift ohune Jiveifel gefepividrig. Gv wire aber auc'g in' mebhr alg einer Hinjidht o "
bedentlid). Man ftellt den S%u[)ter por etne fajt unldsliche Aufgabe, wemn man ihm zumstet, die Cin-
britfe der Verhandlung geiftig in fih aufyunehuen wnd fic) die iclbewnfte” Leitung nitht entwinden u
laffen, Ddabet #@ber gleichzeitig das Wahrgenomniene in die jitr die Protofolierung evjorderliche Form
su berarbeiten und medjanifd) feftzubalten. Meeijt fdmen ba Dbetbe biefe Tdtigleiten zu furg und dex
@rfolg wdre eine BVerfdlechterung des BVerfahrens. €3 {deint aud) der Wiirbe des Gervidhtes abivdglich,
ben Verhandlungsleiter fich dann mit der dhriftlichen Aufuahme der BVerhandlungsergebuiffe abmithen u
laffen. Der Cntourf will afjo den Grundfap der JivilbrogeBordning, daf ju jeder Verhandlung und
Beweidaufnahue ein Shriftfithrer zugesogen werden mufy, nidht aufgeben. €8 foll insbefondere aud) dem
Ridhter felbjt nicht die Entjheidung iberlaffen werden, vb er die Mittvirfung eines Sdhriftfithrers fitv nitig
halt ober gloubt, defjen Funftionen {elbft itbernefmen zu fommen.t?) Dad founte vielleicht einmal dazu
fithren, Dafy die Verwaltung fid) der Sorge fiiv die Beiftellung von Sdriftfithrexn mehr oder weniger
enthoben dimft und der Ridhter bdaun aud) gegen feinen Willen gendtigt wdre, auf den Schriftfithrer
su perzichten. Aber fo iweit fann nach Unficht der Regierung ohue ‘Racﬁtemf bon dem alten Herfommen
abgeivichen terden, daf der Sdriftfithrer nidht notivendigeriveife ber gangen %erf)ang[ung anwofnen mup.

Die %erf)anb[ung wird wohl vegelmdfig mit dem Sdriftfithrer erghfnet werden, aber tweiterhin ijt,
wenn die Form Hes Refume- oder Diftatprotofolls gewdhlt wird, - feine nwefenheit offenbar nur
jo fange erforderlid), ald dic %erbanbiungéergebniﬂe protofolliert twerden. Dann erft braudht der Shrift=
fithrer  durch) ein Jeihen bes Vorfigenden bherbeigeholt s twerden und er faunm, wenn nadh groBeren
BrozeBabidhnitten difttert toixd, in bder Bwifdjengeit ivieber. abtveten, Namentlich wenn Kangleiorgane
bag  Sdriftfithren beforgen, foumen fie twdhrend der eigentlicgen Verhandlungszeit erfolgreich) 3u
andeven Yrbeiten auBerhalb des Verhandlungdjaaled verwendet werden. Das Gericht wird alfo durd)
einen Jufas ju § 207 (Urtifel IV, 8. 3) ermddjtigt, den Sdriftfithrer erit danm beizuzichen, tveun e3
feiner Debarf. Ein berechtigtes WVarteiintereffe witd uidht DLerithet, weil das Protofollierungsgefdhdft in
feiner Weife beeintrddhtigt wird, e3 fpielt {id) gerabe jo ab iwie fonft bei cinem Diftat. Der ECutwurf
gibt bamit ein Mittel, auc) die bisher durch) lingere Bwiihencdume braghliegende Kraft des Sdhrijt-
fithrers poll audzunupen, und tragt dadurd) gur Mildbering des insbejondere auj bems Laude {o oit
betlagten Sdrijtfithrermangels DLei. €8 verfteht fid) anderfeits von felbft, daf bder felbjtdudig tdtige

16) Helfmer, DGR, S, 413/16. )

17) (&utid)abung es Pbexften @euc{;tn[)nyes pom 23. Jdnner 1917, Rv I 19/17, DG3., &. 120/17.

18) Szepefy, ORF.;, ©. 64/16, VGF. S. 17/17; dagegen i)eIImeL, £G3., ©. 413/16.

19) GDICI)C ‘Borid)lage jind namenthd) fitr bas bcuﬁcbe Prozepoerjahren gemadit worden, wo aber bdie mitnd- =
ﬁcf)e Lerhandlung midhts anbdered bringt, ald was jcport die Sdjrijtjdpe enthalten. RIof, DIPs, S. 41917;
Ditvinger, DI, S. 1/18; Neutamp, DRF.,-S. 159/18; Anonym, DRF., S. 319/18; jo aud) Art. XTI des
nidt Gefep gemorbenen @ntmmfe@ sur  Vereinf acf)unq der S?ecljtapﬂeqe bom Jafhre 1917; bagegen Hoffmann,
DNRB.. S, 220/18; Weingdriner, DRI, S. 451/18. &
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@cf)mftfubwr nidht verdrdngt werden {oll und daf der Schulungszmed, den die %rntnfnﬁterungétattgfett
fiir be rechtsfundigen Unwdrter verfolgt, bet den biesbesitglichen Berfiigungen bdes Geridhtes niemals
aufier acdht gelaffen werben Ddarf,

3

Berfahren auBer Streitfadyen,
(Uetifel T, 8. 1, Artitel I, B. 1 und 3. 13 bi8 16.)

Die Griinde, die e3 tm Jivilprogels anchmgt erfdyeinen laffen, eingelne Gruppen von %Recf)bfad)en

bem Genat gur  Eutjcheidung 51511“0011&11 treffen tm Berfahren auBer Streitfachen feineswegs in dem-
~felben 5“(1’[% gu. Demn twdhrend fich tn Streitfachen das BVerfafhren vor dem Senat vollzieht und alle
Ridhter auf Srund ihres wumittelbaven Gindructes nrieifen, fpielen fidh nad) der BVejttunmung desd § 38
GO, tm auBerftreitigen Berfahren alle Tagfabungen und Erhebungen bor dem Referenten ab, Cr
fann dem Genat nur dtber feinen Gindrud bevidhten und cr fann wnd wird nur das beridhten, was
thm an der Sadje wefentlich) jdheint. Die {berpritfung der Anficht Hes %)f venten durch) ben Senat
befchrantt fich babcr i mcfent&cf)c'l auf bie FRedtsfrage; tm BVerfahren aufer Streitjachen ift aber fitr
oie Entjdeidung nod) haufiger ald tm Jivilprogeffe die wirtihaftlidhe und menjhliche Seite des elngelnen
Lebensberfiltnifies viel twidhtiger: ald die rechtliche, Daher Yat jdhou die Brojepreforms Hed  Jahres
1898, bie ben Wirfungsfreis ves Cingelridhters in Streitfachen fehr cinfdranfte, dad Tiitigteitsgedict
bes Cingelrihters tm AnuBerfteeitverfahren evweitert. MNidht nur die Grundbudhs- und Grefutionsjadhen
pes  Geridytdhofes, anc’f) jene Abhandlungen und Vormundihaften, die frither deshald betmn Gerichtshof
gu fithren taven, weil in den Nahlaf oder in das Mindeloermbgen Liegenfdhaften gehpten, itber die
bas Grumbdbduc) bHeim Gerichishofe gefithrt wird, wurden dem Ginselvihter sugewiefen. Gine Yusnahme
urdbe nur Hinfidhtld) der landtdflichen oder aus dem Gemeindeverband ausgefdhicdenen Gitter und Lehen
gemadht und dic Ubhandlung und Pilegihaft dem. Gerichtshofe iibevwicfen, twenn fid), imr Nadlaf
Qiegenfchaften folher vt pder tm S))%u welvermbgen landtdflige ‘oder aus bdem  Gemeindeverbande

ausgejdhicdene Gitter befanden,

Der ‘ananengqu@fcf)u‘é bed Abgeorduetenhaufes begritndete bies damit, dafy diefe 9’{?ge{egenbexten
Jdwieriger Natur find, bdie fortlaufende Uberwadung des Wirtihafts- und Forftbetricbes in {ich
ihliefen, wofit fpesielle Referenten der @embtégo& bejonbere Gigmung und Crfahrung befiten, wdahrend
burd) die Buweifung devartiger Ungelegenfeiten in bie Qon1peten5 ber Besivsgerichte die ohuehin itber-
lafteten: Cingelrichter moglicheriveife threr Tatigfeit in Dem. fibrigen Agenden entzogen und. mit einem
tfjnen feineswegs geldufigen Gefchdftszmetge belaftet witrden”, SDteie Griinde fdhetnen nicht ftberzengend.
Denn  genan diefelben Cd)xmcmqf iten fhnmuen 1cf) aud) bet einem Gﬁwggt’mbbengs ergeben, bder nidht
landt&flid) ift, nud boa) fcreitet in einem folchen Falle dag Cingelgericht ein. €3 fet sum Beifptel auf
Die ﬂ?exiaftmf tn Tirol bermiefen, wo-eine Landtafel niht befteht. Gang abgefehen davon aber ertvetit
fih Deute aud) die VWevwaltung anderer Bermbgensmaffen oft al8 fdhwicrtg wmd ftellt an die- Qebens-
erfabrung und (’je"d’)oitsfﬂvntnig be3 Aichters grofe Anfordevungen. Gritnde, die eine befondere Behand-
lung des lanbtaflicheit® Befises Qger feiner Trdger vechtfertigen tvitrben, Deftehen- heute nidht mehr.

Der Lntmm[ findet daher fein Bedenter, Abhaudlungen und BVilegfchaften aucf) bann bent Bezivks-
geridyt 5uanmmeu wenn jidh im Nachlof Lehen ober laudtdfliche Giiter pder im ‘Jﬁunbeibmmogen
landtdfliche Gitter Definden. Der Fall der aus dem Gemeindeverband ausgejchtedenen Giiter ift in
Oftervetd) ohnedied nicht praftif). €G3 war mur nod) au evidgen, ob nidht dhniich wie bet Grund-
buchg- g111d (&gefnttonéfacf)m nidt bag VBesivfigericht, foudern bder Cingelvichter Hes Gerichishofes 3
berufen twar; da aber eine Verjhiedenheit des BWerfahrens vor Besivtsgerichten und (Sjeud)téf)mcn in
diefem iBunfte mc{)t befteht und bie Ndhe bes Grundbuches fitr bdiefe Augelegenfeiten nicht von jener
BWidytigteit ift wie fitv Grundbuhs- und @gefutmnéfacben cntilofy fid) der Cnttourf bei der allgemeinen

NRegel der §8§ 105 und 109 s Dleiben. '

Die vorgefdlagene Fnderung ift itbrigens fur die Belajtung ‘der Gerichte nicht von  grofer Be-
beutung, denn .nac) dem Gejdydftdausiveis fiix 1918 Datte das Landesgericht Wien cinen Anfall von

21 Rerlafjenidaftsabhandlungen, wihrend der Gefamtanfall der Gerichtshofe des Oberlandesgerichts- |

ﬁorengefé Wien, mit Yusnafhuie des ﬁanbe[wqerm}tcé Wien, nur 31 Abhandlungen betrug. Der Unfall
int Oberlandedgerichtsiprengel ‘Graz betrug 85, bder tm Oberls nbeégmcbté]prengd Sungbruc 6 Abhand-
[umgen. Dabei find aud) die ?gtbelfommmaf){)anbhmgen mitgezdhlt. Jn der gleichen Bett fielen an: beim
Qandesgerichte Wien 3wet Bornumdidhaften und eine Kuratel, bei Den fibrigen Gerichtshifen Ofterreichs
mit Ausnahue de3 Handelsgerichtes Wien drei BVormundidaiten und drei Ruratelen.

~ Pile die Frage der @ertd}tsent[aﬁuuq widtiger it die Frage nach bder BVehandlung der den
Gerichtshvfen obliegenden Aufgaben in %nqefeqeubextcu bes‘s Handeldregifters. Sie miiffen, da Has
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Handelsregifter beim Gerichtehofe gu fithren ift, audy beim Gerichtshofe belaffen mwegben. éjler hat fdhon

bie geltende Faffung des § 7, Ubfab 3, IN. die vorbereitende Erledigung dem Cingelvichter-iiberlafjen.

Mean fann foeiter gefen und aﬁe (&r[einguugen in Gadjen diefer Art dem Eingelvidhter dfiberlaffen, demn

gerabe bet ihuen trifft zu, was {dhon eingangs ausgefithrt wurde, daf die Senatsberatung fid) auf das

befdhrdnft, was der IReferent fiir das Wefentliche cvachtet; nur er allein fann alle Cingelheiten, die etiwa

bet der Pritfung eined Gefellihaftsvertrages oder feiner Undevungen zu beachten find, beherrfden, bie

itbrigen Genatsmitglieder find vegelmdfig auBerftande, vom NReferenten nidht entdectte Wedngel anfzu-

finden und zum @egenﬁanbe der Cntfcheidung su madjen. Artifel II, 3. 1, bed Enttvurfed iweift daher bie ,

vidhterfichen ©efdydfte des Hanbeld= unbd @enoﬁenfc[)aftaxeglfteré dem Gingelvidhter 3u, § 37, 3. 12, GG, =

witd aufgehober.
Dagegen fonnte fich dic Regicvung nidht entjdhlieen, aud) die dem DHandelsgericht Wien vorbe-

Haltenen Faufmdnnijdyen QIbI)aanunqen und  Bormundjdajten bdem %egw‘fégertd)te su dibertveifen. €3 >

~. Dhanbelt fih Dabei wm Dinge, die cine befondere Erfahrung und Kenntnis in Handelsjachen vorausiepen ‘
und bdie erfafhrungsgemdB am beften durd) ©pezialrichter erledigt werben. Cin Fadrichtectum dft fid B
aber mur cugbilden, wenn die Angelegenheiten bejonderer Art an einer Stelle vereinigt find.  Die Ber= :
teilung biefer Gejdhdjte auf die Begirfsgeridhte ‘vfirde die Ausbilbung der Fachrichter unmbalich madhen.
uch die Mberlaffung der Grledigung diefer Ungelegenbheiten an cinen Cingelrichter bdes Hanbdelsgerichtes
iit nicht ohue tweiteres empiehlensiwert. Die Cinpeitlichfeit der Nedtsjbrediung uud bdie Sdulung und
{lberwachung neu cintvetender Refeventen find Borteile, bdie den verhdltnismdpig geringen Beitaufivand,
pen die @enataberatung tn Unfprud) nimmt, veihlidy anfivtegen. Da mit der Buivetfung dicfer Wnge-
fegenfeiten an etnen Cingelridyter aud) cine wefentliche - Entlajtung bded Hanbdel3gerichtes Wien nidht
evceidt und eine Verminderung der mit den Handeldgerichtlichen %owumbic{)aften umd  Abhandlungen
befaften Richter nicht erziclt werben fomnte, wird vorgejhlagen, e3 in diefem Punfte beim alten zu
belafjen.

Siir, bie Buitdndigleit des (Sﬁertcf)téf)ofeé in FideifommiBangelegenheiten Hat es bei den btéf)ertgen

%Drfcf)nften s perbleiben, dennin biefem Punfte wird bie Tdtigfeit des Gerichtshofes ohnedies durd)
die in Yusfiht gemommene ?Bcicmgung per Redptseinsidhtung des Fideifommiffes uber[)anpt wegfallen.

©

@df)lu% und Ubergdngsheftimmungen.

Die Ubergangsbeftimmungen fiir die progefrechtlichen Vorfdriften Dalten fih an bie Grundidpe
der Streittvertuovelle wnd regeln aud) denm in der Praxis fireittg getwordenen Fall, wem die Entfdeidung
etrer nach § 193, Abjap 3, PO, gefchlofienen Nechtsfache suformt. Nur Hinjichtlch ber Progeffe, bdie
beim Getichtshof nocI) nicdht big zur miindlichen Streitverhandlung geblek)en find und nad) den neuen
Borfdriften wvor ein Bezivtdgericht - gehoren wittben, empfahl fid) eine abiweidhende Regelung, ~Fiir die
@enc{)i‘BI)DTe tn ben grofen Gtddten ift ¢8 ndmfd) auBerovdentlich twidytig, dafy fie ficd) duuch! fofortige o
Ubgabe einer griferen Bahl von Gefdhdften den Weg zur Wiederaufricdhtung eines geordneten Gefchdits-
ganges freimachen. Deshalb follen bderartige Jechtsjtreite fofort -an die Besirfsgerichte itbergehen. Bei
ber Auswahl bdes Begirfsgerichtes ift dem einverfténdlichen Parteienantrag der entfdjeidende Einfluf
eingerdumt. Jm  iibrigen findet eine Abtretung an bad (dndliche Bezirtdgericht nicht ftatt, um Ddie
Barteten nicht durch. einen Wedhfel des Ortes, an dem bder Progef durdhzufiithren ift, su itbervajchen, Jn
Wien fritt eine fubfididre Buftdndigfeit bes Beszivfagerichtes Inneve Stadt ein. :

- Ofterreichijche Staatsbdrucerei. 29120
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