164/J Konst. Nationalversammlung - Anfrage (gescanntes Original)

Sounftituievende Nationalveriamminung, — 32, Sibung am 17, Oftober 1919,

164/1
K. NV,

Hnjrane

Rbgeordnefenn Bollmann und Genolfen an den Sfaatslehreldr
fiir Tuffiy, befveffs Worgehens des Bryivhsgerudhies Wr. Teufiadt

geaen die ,Wtener Veufladier Beifung®

Um 11. September fand bor bdem Bezirts-
geridht Wicner Neuftadt eine BVerhandlung gegen
die , Wiener Neuftddter Jeitung” ftatt, tweldye, wenn
pa3 Urtetl redhtsfrdftig viixde, dad Blatt und die
gefamte Provingpreffe therretcf)é {hver {dyadigen
miifte und deven ganger Gang einen Hohn auf die
Red)tfprechung bebeutet. ;

Angeflagt twar Dder Redafteur Des ?BIatteé
Dr. Thurner iwegen Dbdreier Jnferate in  Der
PNummer 65, Dbei twelden nur bdie Adreffe, nidt
aber ber Name de3 Feilbietenden genmannt war. €3
waren die3 die Unzeigen:

#Sextel
find zu verfaufen.

Rapelsdborf Nr. 6.

»Sretlaufrad
faft new, mit quten Friedendpneumatifs,ift su verfaufen.
Austunft in der Bermaltung des Blattes.”

»1 Qubh und 1 Shein
su verfaufern,
Wiener Neujtadt, Giinthergaffe 10.”

Beanftandet turde nod) dasd Jnferat:

,Sdde
fiir Qavtoffeln und andere Jwede, aug Jute,
; braudyt, Yodjfrei, abzugeben.
Anfragen mit BVerwendungsangabe an:
Cltbogen, Wien, XX, Jdgerftafe 89 a”,

ge-

el in biefem, wenigftens bet der BVorunterjudhung,
ver RNidhter den Namen Eltbogen nidht ald Name

anfay.

N

Sdjon  bet  Dder  Worvunterfudung  Hatte
Dr. Thurner bdarauf periviefen, daf e in allen
Blittern Ofterreichd fo bl fei und wollte dies-
beziigliche Betweife dem Afte beifdhliefen, was aber
Der. Shulhof als Unterjudpungsridyter verieigerte.

Bet  der fogenamnten ,Hauptverhandlung®,
bet der aber nidht einmal die eingeflagten Jnfevate
genannt, bielweniger eine Anflagefdyrift verlefen
mwurde, beantragte der AUngeflagte BVertagung der
LBerhandlung zur Crmbglidhung der Beweisfithrung,
fowie Cinvernafme verjdiedener Probing= umd
Wiener Bldtter dariiber, ob etn diesbesiigliches Gefeh
jebt nodh) al3 zu Recht beftehend befanut fei und
tie e3 gefalten tverde. Weiterd dariiber, baB eine
berartige Handhabung desd Gefeses einen Jdmeren
Sdjaden fitr bie JBeitung bedeuten iviirde. Bezirts-
riciter Sdyulhof lehute troh twiederholten CErfucjens
die ‘Protofollierung bdes Antragesd auf Erhebung
De3 Sdadens, ben die Jeitungen erleiden iwitrden,
ab (ber Bertagungdantrag tourde weder angenommen
nod) abgelefnt) und fdllte bad Urteil auf 200 K

| Gelbitrafe, ofne dafy dabei der Paragraph genannt

worden dre, gegen Dben der BVerurteilte fid) ver-
gangen hdtte oder nac) dem er zu beftrafen ivdre.

Da dag Geridptdverfahren und dad Uuteil
feine RAlavftellung bradite, warum der NRebafteur
eigent(ich verurteilt fourde — Det der Borunter=
fudhung war ein § 25 einer Kaiferlichen Verorbnung
genannt tworden —, foandte fid) der Nebalteur am
die Gtaatdanmaltidaft, bon der er meinte, daf fie
die Rlage erhoben Hatte. (Die BVerhandlung DHatte
audy fiber den Antliger nidhts ergeben.) Hier wurbe
ihm die Sadhe nun dahin erflart, daf bei Jnjeraten,
weldhe Bedarfgartifel anfitnden, Name und Abdreffe
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bed Bertiufers notiendig feten. Anf die Gintendung,
baff im ,Meuen Wiener Tagblatt” tdglich iiber
50 Angeigen ofne Namen zu finden find, wufite
aud) die Gtaatdanwaltichaft Feinen Beftheid. Ehen-
{pwenig Davitber, bdaB Dderlei Anzeigen in allen
Blittern ftraflog in der hier fivengé geftraften Form
exfcheinen. ' :

Die Sadye it aber nun fo, daf viele Familien,
bie au3 Notlage Rleider, Mobilar pder Bilder ver-
Taufen wollen, aus Standbedriicfichten und Huuderten
bon andeven ®riinden bied nid)t inferieven fonnen,
wenn fie in der Beitung fiix alle Welt den  Namen
nenmen mifffen und fo erft redht den Weg Fum |
Suben und Schleidhhandler angerwiefen wiren. Duveh
ein eingiges foldjes Jufevat fann Der gamge perfon-
lide Qredit des Berfdufers in drage geftellt werden,
befonders tn Provingfiddten. Ubrigens Batte e3 ja
bie Gtaatdanwaltidaft leicht, bderartige Unzeigen
i Tontrollieven. Bei ben unter Rlage gefteliten
erften gwet Juferaten geniigte iibrigens bie Adref;-
angabe vollftdndig; ein Freilaufrad ift fein Bebarfs-
gegenftand aber aud) Hier wire bei einer telephoni
fhen Anfrage in der BVermwaltung der Name jofort
ju erfragen. €8 idre aud) moglid,
Beitungsnummer mit den Adreffen ftatt den Chiffren
bei der Staatsanwaltihaft Hinterlegt witrde.

Gang entfdhicden aber miiffen wir 1ns dagegen
bermalhren, daf irgendein verrofteter Rriegdparagraph
aug  Dber furidijhen Rumpelfammer BHervorgeholt
foird und Ddamit einem {dwer um die Eriftens
fimpfenden Provingblatte ein guter Teil Hes
Snjevatengefchftes genommen toird, rpc’if)renb Wiener

Gutmann,
Baulit|d,
Dr. Gimpl.
Gdydnfteiner,

Budyinger.

daf eine| -

Blitter unbeanftandet 50 und 100 folher Anzeigen
bringen. Ober {ollten bdiefe noch unter der Qnute
vormdrslicher Rriegsgefese ftehen, die jonft in Ofter-
reid) nirgends mehr Geltung Haben?

Die ,Wiener Neuftddter Jeitung” Hat bdurd
ben fommuniftijen Berftirunggrummel, um den fidy
bie guftdndigen Gerichtsftellen trop der Erhebungen
ber Gtaatdpolizet nicht gefitmmert Haben, gegen
beffen Urheber fauwm nad) mwiederholten Proteften
eine Unterfudyung eingeleitet, dann wieder eingeftellt
ourde, genug wirtiaftlihen Schaden gelitten, bder
nur gum Feil gededtt tourde. Unfdeinend BHaben
bie suftindigen Stellen, die et fehlende Taufnamen
fudjen, ben feitenfangen Bericht damals itberfefen.
©po bitte bdas Blatt diefen ,Brogeh” mit feiner
neuen Sdyddigung, der in aller Gile gegen {ebe
Geridjtsnorm wie wir oben fdilderten, abgemwidelt
ourde, wirflich nidht nbtig gehabt.

Die Gefertigten ridhten daber an den Herrn
Gtaatsfefretdr fitr Juftiy die Anfrage:

2 2te er dag Redhtdverfafhren bHeim Be-
girtagevicdhte  Wiener Neuftadt vor eigen-
midtigem  gefitrsten  Berhandhingstithren
be3 Besirtaridhters Sdulhof {cithen, ivie
er die Gleichitellung der , Wiener Neuftadter
Beitung” mit den {ibrigen Bldttern Ofterreich3
wahren will, und gugleidy die Anfforderung,
bie in Frage fommende BVerordbmung, wenn
fie nod) zu et befteht, durd) etmen amt=
fichen Qommentar flarzuftellen?”

Kolimann,
Fr. KRocher.
Chr. Fifdper.

Wolfgang Eblinger.
R. Sruber.
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