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446 der Beilagen zu den stenographischen Protokollen des Nationalrates (V. G.P.)v.~

Regierungévorlage. ?

Bundesgesetz vom - 1947
* iiber die Gebiihren der Zeugen und Sach-
verstindigen in biirgerlichen Rechtssachen.

Der Nationalrat hat beschlossen:
Artikel 1.

Das Gesetz vom 1. August 1895, R.G.BI.

Nr. 113, iiber das gerichtliche Verfahren in biir-
gerlichen Redhtsstreitigkeiten (Zivilprozeford-
nung) - wird abgeindert wie folgt:

§ 332 der Zivilprozefordnung hat zu
lauten.:

»(1) Ist einem Zeugen voraussichtlich eine Ver-
giitung zu leisten und ist dem Beweisfithrer niche
das Armenrecht bewilligt, so hat der Vorsitzende
oder der !beaxu!frtma;gte oder ersuchte Richter antzu-
ordnen, dafl ein von thmi zu bestimmender Be-
trag zur Deckung des durch die Vernehmung des
Zeugen entstehenden Aufwandes vom Beweis-
fithrer dinnerhalb einer bestimmten Frist vor-
schufiweise zu erlegen dst. Hievon ist abzusehen,
wenn die vom Staatsschatze in. dem Verfahren
vorliufig zu leistenden Zeugengebithren insge-
samt den Betrag von 308 voraussichtlich nicht

iibersteigen und mit ihrer Em’bmmgrun»g bestimmt |

zu rechnen ist.

"2 Bei nicht rechtzeitigem Erlag dieses Vor-
schusses hat die Ausfertigung der Ladung zu
unterbleiben und ist die Verhandlung auf An-
‘trag des ‘Gegners ohne Riicksicht auf die aus-
stindige Beweisaufnahme fortzusetzen {§ 279).

2. § 346 der Zivilprozefordnung wird wieder-
hergestellt und hat zu lauten:

»1 Jeder Zewge hat Anspruch auf Ersatz dJe‘r
notwendigen Kosten, welche durch die Reise an-

den Ort der Vernehmung, fiir den iAufenthalt |

" :daselbst sowie durch die Riickreise verursacht
~wenden.

@ Eine Emtsdmdmgmmg fiir  Zeitversiumnis
kann' von cinem Zeugen nur dann bqgehn
~werden; weénn ihm durch dieses Versdumnis ein
.A.‘bl:lrvuch an seinem tiglichen lErwerbe vcrurs»acht
win

3 Den Amspruch arf eine Vcrgutumg hat dlelr
Zeuge binnen 24 Swvunden nach seiner Ver-

nehmung bei Verlust :dleses Anspruches ge‘ltenld
Zu machen

@ Auf Ansuchen- des Zeupen kann der Vor--

sitzende - oder der beauft»m:gte oder -ersuchte
Richter anordinen, daff.dem Zeugen ein zur Be-
streitung der Reise zum Gernicht ausreichender
Vorschufl. geleistet werde.

3. § 347 der ZivilprozeBordnung tritt in nach-
stehender Fassung wieder in Kraft: :

) Dem Zeugen wird die Vergiitung auf
Grund von Gebithrentarifen vorliufig aus dem
Staatsschatze geleistet. Die Bestimmung der Ver-

giitung und die wégen der Arusza)hlumg erforder- -
lichen Verfiigungen obliegen den damit be- -

trauten Beamten des Prozefgerichtes oder des
ersuchten Gerichtes. Den Parteien steht es frei,
in die Bestimmung der Vergiitung Eunsmht zu
nehmen.

@ Der Zeuge, die Partdien und der etwa mit
der Uberpriifung der Gebiihrenbestimmung
namens des Staatsschatzes betraute Beamte
kénnen-binnen drei Tagen mach' der Bestimmung
der Vergiitung die Entscheidung des Vorstehers
des Gerichtes begehren. Gegen . dessen Ent-
scheidung ist ein Rechsmittel nicht zuldssig.”

4, § 365 der Zivilprozefordnung hat zu lmucen

51 - Der Sxadwerstwmdmme hat Anspruch auf
Ersa.tz der verursachten Kosten und Auslagen,
«:| auf Entschidigung fiir Zeitversiumnis und auf

Enrulohmung seiner Mithewaltung; er lga;nn einen
angemessenen Vorschuf} begehren.

(@ Die Anspriiche des Sachverstindigen miissen

bei sonstigem Verluste binnen 14 Tagen nach. Be-.

endigung  seiner Titigkeit ngeln:cmd’ qgemacht
werden. "
3 Fiir die Bemessung der Sachvenstamdmgen—

| gebithren kidnnen Tarife aufgestellt wenden, Die

Vergiitung wird vor’la:uﬁg aus dem’ Staatsschatze
geleistet.

- Die B»estdmmsumg‘ ld\ar Saclwerstan‘dngengébu'hren

und -die wegen: der. Auszahlung erforderlichen
“Verfiigungen obliegen dem Vorsitzenden: oder
Richter; vor diem die Bewqisaulf:mahmc stattfindet.
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Ist die Vergiitung lediglich nach festen Tarifen

- zu bestimmen, so kann er die Bestimming einem

damit betrauten Beamten des Gerichtes iiber-
lassen.

4) Gegen die Bestimmung der Sachverstindi-
gengebiithren kann wom Sachverstindigen, den
Partefen und dem etwa mit der Uberpriifung der
Gebithrenbestimmung namens des Staatsschatzes
betrauten Beamten Rekurs erhoben werden. Die
Vorschrift des § 516 findet keine Anwendung.
Dem Rekurs gegen die Gebithrenbestimmung

durch den damit betrauten Beamtén kann der |
‘Richter - selbst stattgeben. Findet er sich hiezu

nicht veranlaflt, so hat er dies bei der Rekurs-

~ vorldge zu berichten.
" () Wenn dem Beweisfithrer nicht das Armen-

recht bewilligr ist, hat der Vorsitzende-oder der
beduftragte oder ersuchte Richter anzuordnen,
dafl ein von ithm zu bestimmender Betrag zur

. Deckung .des mit der Aufnahme des Beweises

durch Sachverstanjdhnge verbundenen Aufwandes
vom Beweisfithrer innerhalb einer bestimmten
Frist vorschufiweise zu erlegen ist. § 332, Abs. (2),
ist smnlgemaﬁ anz;uwcrmden :

Artikel II

Die niheren Bestlmmungen iiber die Gebithren
der Zeugen wund Sachverstindigen, ferner die

" Regelung der Gebiihren der Dolmetsche, die Voor-

schriften iiber die Entrichtung von Einschaltungs-

kosten und uber die Emhdbung allcr Y Idhesem :
Gesetz angefiihrten Gebithren und Kosten und
der Eatschidigungen fiir auswirtige Amtshand-
lungen von Gerichtspersonen werden vom Bun-
desministerium fiir Justiz mit Vcrordmuma ge-
troffen.

Artikel III

Die Bestimmungen dieses Gesetzes sind auch -

in anderen Verfahren in biirgerlichen Rechts-
sachen entspriechend anzuwenden.

_ Artikel IV,

Die mit den Bestimmungen .dieses Bundes-
gesetzes im Widerspruch stehenden Vorschriften
der Verondnung zur Anpassung kostenrechtlicher
Vorschriften in den Reichsgauen Wien, Kirnten,
Niederdonau, Oberdonau, Salzburg, Steiermark,
Tirol und Vorarlbeng, im Reichsgau Sudetenland
sowie im Protektorat Bohmen und Mihren vom
13. Februar 1942, Deutsches R.G.BIL. 1 S. 93,
werden aufgehoben. Den Zeitpunkt, an dem die
Gebithrenordnung fiir Zeugen und Sachverstin-
dige in der Fassung der Bekanntmachung vom
21. Dezember 1925, Deutsches R, G.BL T S. 471,
aufler Kraft trict, bestimmt das Bundesmini-
sterium fiir Justiz durch Verordnung.

Artikel V.

Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes wird
das Bunidesrmlmsterwm fir ]ustulz lbet:raut

Erlauternde Bemerkungen.

B‘1s zur Emfulhmun\g der deutschen Gebiihren-
ordnung fiir Zeugen und Sachverstindige durch
die Verordnung zur Anpassung kostenrechelicher
Vorschriften- vom -13. Fébruar. 1942, Deutsches

R.G.BL IS 93 waren die Zeugen- und
Sachrverstandlgenge‘buhrcn in der JMVO. vom |,
17. September 1897, R.G. Bl. Nr. 221, betreffend.

die. Gebithren der Zeugen'und Sachverstmdmgen

in  biirgetlichen Rechtsstremng‘tkelten geregelt.
Diese Verordnung stellte sich als eine” auf Ar-:
‘tikel LV ‘EG, zur ZPO, gestiitzte Verordnung
“dar: -Sie lerstneckue[ sich® ;avudq auf die Sachverstin-
“digengebithren  fiir Schwnzunugen in- ‘Exekumon's-

veﬁfahren

. 'Dxe Verond\nrwnxg Jzur Anpassrunjg k»ostennecht-'
t'ucher Vorschriften vom. 13.. Februar 1942,
"Deéutsches R. G. BLT S. 93, hob die JMVO. vom

17. September 1897 auf und inderte zuglelch die
§§ 347 tind . 365 ZPO. derart ab, daf} diese Be-

‘stimmungennicht. mefr "als- Gmmdhage fiir eine
- Zeuger* mnd  Sachwverstindigen- |
--gdbuhfen im ‘Verordnungswege dienen- konnten. | -

Die mit der Verordnung vom 13. Februar 1942

eingefithrte - deutsche -Gebithrenordnung  fiir
Zeugen und Sachwerstindige in der Fassung der
Bekanntmachung vom 21, Dezember 1925,
Deutsches-R. G.Bl. I S. 471, hat von ‘Anfang
an den heftigen Widerstand der Sachverstindigen,
aber auch der dsterreichischen Behdrden hervor-
gerufen, weil die Sachverstindigen dadurch gegen- -
{iber -der fritheren Osterreichischen Regelung zu
sehr benachteiligt worden sind. Nach § 3, dieser

‘Gebithrenordnring haben ‘sie ndmlich l@dughch

Anspruch auf eine Vergiitung fiir Zeitversiumnis-
in der Hdhe von 3 bis 6 RM ‘(jetzt Schilling) fiir
jede angefangene Stunde und kidnnte nur in
diesem Rahmen die Art und Schwierigkeit ‘der

‘Leistung berucksmhmgt werden. Die fritheren

Bsterreichischen Vorschriften billigten -dagegen

‘den Sachverstindigen iibendies eine Entllo!hn;u\ng
‘fiir ihre Miithewaltung zu und gabern die Mbg-

lichkeit, besondere “Tarife fiir Leistungen von

-Sachverstindigen ‘gleicher Art durch die’ Ober-;

landesgerichre aufzustellen.

Nun haben der Vefbamd der stavmdmg beendeten :
gerichtlichen Sachve\rstan:d.lgen, die Kammer der
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Wirtschaftstreuhinder und die Ingenieurkammer
fiir Wien, Niederosterreich und das Burgenland
das - Begehren gestellt, die deutsche Gebiihren-
ordnung zu beseitigen und idie fritheren Bster-
reichischen Vorschriften wiederherzustellen, Fiir
das Gebiet des Strafverfahrens ist dies im Ge-
bithrenanspruchsgesetz - vom 13.  Juni 1946,
B.G.BL Nr. 136, im wesentlichen schon ge-
schehen. :

Auf dem Gebiete des Verfahrens in binger-
lichen Rechwssachen gst eine blofle Wiederher-
stellung der fritheren Gsterreichischen Vorschriften
schon deshalb nicht mbglich, weil nach diesen
Bestimmungen den Zeugen und Sachverstindigen
blofl ein ‘Gebiihrenanspruch gegen die Parteien,
nicht aber gegen den Staat zugestanden ist. Diese
von der strafverfahrensrechtlichen Regelung ab-
weichende Rechtslage kann nicht wiederherge-
stellt 'werden. Eine. solche mnterschiedliche Be-

handlung gegentiber dem Strafverfahren wire
keineswegs gerechtfertigt, da es sich bei beiden
Verfahrensarten wm ein Verfahren vor staat-
lichen ‘Gerichten, um die Vergiitung fir die Er=
fullung dffentlich-rechtlicher Pflichten der Zeugen
und Sachverstindigen handelt und iibrigens die
Heranziehung von Zeugen und Sachverstindigen
auch im =zivilgerichtlichen Vierfahten keineswegs

immer auf Grund eines Antrages einer Partel zu.

erfolgen that, Der Grunidsatz, dafl den Zeugen
und Sachverstindigen der Gebiihrenanspruch in
Zivilprozessen sowie im Strafverfahren gegen
den Staat zusteht, mufl daher beibehalten—werden.
Deshalb kann zwar § 346 ZPO. in der Fassung
vom 13. Mirz 1938 wiederhergestellt werden,
wihrend die Bestimmungen der §§ 347 und 365
ZPO. einer entsprechenden Anderung bediirfen.
Sie sind vor allem idurch die Vorschrifc zu er-
ginzen, daf die Vergiitung vorliufig vom Staate
geleister wird. Das Wort ,,vorldufig” soll zum
Ausdruck bringen, dafl es sich fiir den Staat in
der Regel bloff um eine durchlaufende Post han-
delt, weil die ausgelegten Betrige dann vom
Staate als Gerichtskosten von den Parteien ein-
gehoben werden (vgl. § 33 Gerichrsgebithren-
novelle 1942 § 64, Z. 5, ZPO.).

Vo der Besnmrnwng der Zeugengebuhren soll
der Prozefrichter zur Ginze befreit und in dieser
Hinsicht zugleich eine Vereinheitlichung mit der
Regelung der StPO. herbeigefiihrt werden. Nach
dem Vorbild des § 383 StPO. und § 10 des Ge-
bithrenanspruchsgesetzes wurde daher die Be-
stimmung der Zeugengebithren den damit be-

- trauten Beamten des Prozefigerichtes oder er-
suchten Gerichtes iibertragen und iden Parteien
und Zeugen sowie an Stelle des Staatsanwaltes
dem etwa mit der Uberpriifung der Gebiihren-
bestimmung namens des Staates betrauten Be-
amten das Recht eingeriumt, binnen drei Tagen
nach der Bestimmung die Entscheidung des Vor-
‘stéhers des Gerichtes zu begehren, der dann end-
giiltig entscheidet. Wohl wird der mit der Uber-
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prifung der Gabu&lrembesmmmumg betraute Be-
amte von .diesem Antragsrecht’ nur selten Ge-
brauch machen konnen, da er von der Gebiihren-
besuimmrumg meistens gar nicht. rechtzei«t:ig Kennt=

nis erlangen kann. Gleichwohl ist sein Antrags--

recht nicht vallig lbedletunungsﬂos, weil damit dem

| Beamten die Miglichkeit gegeben wird, bei ge-

legentlichen Priifungen durch solche Antrige :au;\f
ein richtiges Vorgehen der mit der Bestimmung
betrauten Beamten hinzuwirken,

- Bei den Sachverstindigengebithren kehtt ~der
Entwurf wieder zur Regelung des § 365, Abs. (4);
ZPO. in der fritheren Fassung zuriick, der
grundsitzlich die Bemessung der Sachverstindi,

gengebiihren dem Vorsitzenden {(Einzeltichter,

beauftragten oder ersuchten. Richter) iibertrug;
dem Richter aber die Miglichkeit gab, seinerseits
die Bestimmung der Gerichtskanzlei dann zu
iiberlassen, wenn . die Gebithr lediglich nach
festen Tarifen zu bestimmen war. Der weltere
Vorgang, daR der Sachverstindige und die Par-
teien in diesem Falle binnen drei Tagen die
Entscheidung des Richters begehten kénnen und
erst dessen Beschlufl mix Rekurs anzufechten ist,
erscheint dagegen zu umstindlich, Vielmehr ist
es zweckmifiger, die Bestimmung der Gebiihren
in diesem Fall als Aufgabe des erweiterten
Wirkungskreises anzusehen mnd den Beschlufl
des damit betrauten Beamten schon (fiir anfecht-

bar zu erkliren, jedoch nich dem Vorbild des -

§ 56u GOG. dem Richter die Mdglichkeit zu
geben, selbst dem Rekurs Folge zu geben. Da-
durch wind immerhin eine gewisse Entlastung
der Rechtsmittelgerichte therbeigefithre und

gleichzeitig die grundsitzliche Ubereinstimmung

mit der Regelung der StPO. aufrechterhalten,
die ebenfalls eine Anfechtung der  Gebiihren-
bestimmung im R;echnsmm;elweg vorsieht. Da
die Sachfverstandn(’engebuhren vorlauﬁg aus dem
Staatsschatze zu leisten sind, konnte ein Rekurs-
recht der Partelen verneint werden. § 365, Ab-
satz (4), ZPO. riumt daher das Rekursrecht
neben dem Sachwerstindigen ausdriicklich den
Parteien und iiberdies dem etwa mit der Uber~
priifung der Gebithrenbestimmung namens des
Staatsschatzes betrauten Beamten ein, um zu

verhindern, daf der Staatsschatz- durch den Zu-

spruch zu hoher Gebithren benachteiligt werde.
Sowohl § 332 ZPO. als auch § 365 ZPO. in

der heute geltenden Fassung sehen den Auftrag -

zum Erlag eines zur Deckung der Zeugen- und
Sachverstindigengebiihren hinreichenden Kosten-
vorschusses vor. Da erfahrungsgemifl nicht selten
die Erteilung eines solchen Auftrages unterblieben
ist; war dem Richter in ‘der neuen Fassung zwin-
gend. vorzuschreiben, dafl er eine solche Anord-
nung unbedingt zu treffen hat, wenn dem Be-
weisfithrer nicht das Armenrecht bewilligt ist. Bei
Zeugengebithren ist eine solche Anordnung iiber-
flissig, wenn es sich um verhdltnismiflig gering-
fiigige Betrige handelt. Deshalb wurde nach dem

1
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Vorbild des § 18, Abs. (2), Z. 1, der deutschen
Kostenverfligung vom 20, November 1940 die
Einschrinkung aufgenommen, dafl von der Ab-
forderung eines Kostenvorschusses dann abzu-

“sehen sei, wenn die vom Staate zu zahlenden

Zeugengebiihren in dem betreffenden Verfahren
voraussichtlich den Betrag von 30 S nicht iber-
steigen und deren Einbringlichkeit auﬁcr Frage
steht. .

Der Erlag eines Kostenvorschusses unter der
Sanktion des § 332 ZPO: kann aber blofl dann
zwingend vorgeschrieben werden, wenn der Be-

weis nur auf Antrag einer Partei aufzunchmen ist,

da bei amtswegiger Beweisaufnahme oder Prii-
fungspflicht auch ohne Kostenvorschufl die Be-
weisaufnahme durchgefithrt werden muf.

Dem Sachverstindigen wurde nach dem Vorbild
des § 17 Gebwhrcnanlsprudlsgeset:z eine Frist von
14 Tagen fiir. die Geltendmachung seines Ver-

-glitungsanspruches gegeben.

Im Artikel II des Entwurfes wunde die Ver-
ordnungsermichtigung aufgenommen, damit eben-
so wie mit der Verordnung vom 17. September
1897, R. G. Bl. Nr. 221, die miheren Bestim-

mungen iber die Zeugen--und Sachverstindigen:
gebithren, - aber auch nach dem Vorbild der
deutschen Gebiihrenordnung diber die Dolmetsch-
gebiihren, -iiber die Entrichtung und Einhebung

- der Einschaltungskosten und iiber die Einhebung

der Entschiidigung von auswirtigen Amtshand-
lungen wvon Gerichtspersonen durch Verordming
des Bundesministeriums fiir Justiz getroffen und
auf diesem Wege natiirlich auch abgeandert wet-
den konnen, .

Im Artikel III wurden die Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes auch auf, andere Verfahren in
biirgerlichen Rechtssachen fiir entsprechend an-
wendbar erklirt, um eine abgesonderte Regelung
fiir diese Verfahren, zum Beispiel das Entmun-
digungsverfahren, zu ersparen.

Artikel IVi ordnet die Aufhebung der mit

-diesem Gesetze im Widerspruche stehenden Vor-

schriften, insbesondere der Kostenanpassungs-
verordnung an, wihrend die Aufhebung der Ge-
biihrenordnung der zu erlassenden Durchfiih-
rungsverordnung vorbehalten wird, weil die
dort geregelten Gegenstinde in der Durchfith-
rungsverordnung zu behandeln sein werden.
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