27. Sitzung NR V. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Stenographisches Protokoll.

27. Sitzung des. Nationalrates der Republik Osterreich.

V. Gesetzgebungsperiode.

Mittwoch, 10. Juli 1946.
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Krankmeldungen und Entschuldigung (S. 555).
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a) Bericht der Bundesregierung zur Frage des
deutschen Eigentums in Osterreich — Bun-
deskanzler Ing. Figl (S. 556);

b) Entschliefungsantrag Ing. Raab-Speiser
(S. 561) — angenommen (S. 572);

¢) Redner: Abgeordnete Speiser (S. 561),
Fischer (S. 565), Dr. Scheff (S. 568)
und Bundesminister fiir Handel und Wieder-
auibau Dr. h. ¢. Heinl (S. 572).

d) Schriftliche Beantwortung der
28/ und 30/J.

Anfragen

3. Regierungsvorlagen.
a) Bundesgesetz iiber die Wiedereinfiihrung
der Weinsteuer (157 d. B.) — Finanz- und
Budgetausschuf$ (S. 553);

b) Steuerinderungsgesetz 1946 (158 d. B.) — -

Finanz- und Budgetausschufl (S. 555);

d) Invalideneinstellungsgesetz (160 d. B.) —

Ausschuf3 fiir soziale Verwaltung (S. 555); :

e) Bundesgesetz, womit das Gesetz Papier-

verbrauchs-Lenkungsgesetz abgeéndert wird
(161 d. B.) — Verfassungsausschuf§ (S. 555);

Beginn der Sitzung:

Prasident Kunschak eroffnet die Sitzung.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten

Fagethund Handel, entschuldigt ist der
Abgeordnete Gassner.

Das Protokoll der 16. Sitzung ist genehmigt.
Die schriftliche Beantwortung der

Anfragen Nr. 28 und 30 wurde den anfra-
genden Mitgliedern des Hauses iibermittelt.

Von der Bundesregierung sind folgende
Vorlagen eingelangt:

. Bundesgesetz iiber die Wiedereinfithrung
der Weinsteuer (157 d. BY;
Bundesgesetz iitber Anderungen auf dem

Gebiete der direkten Steuern und der Um-

satzsteuer (Steuerinderungsgesetz 1946) (158
d. B.);

Bundesgesetz, betreffend Beihilfen zu den
Unterstiitzungen nach dem Kleinrentner-
gesetz (Kleinrentnergesetznovelle 1946) (159
d. B.);

Bundesgesetz iiber die Einstellung und Be-
schiftigung Invalider (Invalideneinstellungs-
gesetz) (160 d. B.);

f) 4. Wirtschaftssduberungsgesetznovelle (162 d.
B.) — Ausschu fiir soziale Verwaltung
(S. 553). : .
— ——
In der Sitzung
eingebrachte Antriige und Anfragen:
Antrag
|  der Abgeordneten Ing. Raab, Kapsreiter,

und Genossen, betreifend die Schaffung
einer einheitlichen Straenverwaltung in
Osterreich (43/A).

Anfrage
der Abgeordneten Zechtl, Astl und Genos-
sen an den Bundesminister fiir Inneres, be-
treffend gesetzwidriges Verhalten der Be-
zirkshauptmannschait Reutte, Tirol (43/J).

! Kingelangt sind die Antwerten

des Bundesministers fiir Inneves Helme r auf

: die Anfrage der Abgeordneten Wedenig

i und Genossen (19/A.B. zu 30/J);

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft Kraus auf die Anfrage der Abge-
ordneten Lagger und Genossen (20/A. B.
zu 2817).

11 Uhr 10 Minuten.

I Bundesgesetz, womit das Gesetz vom
129, August 1945, St. G. Bl Nr. 147, iiber die
Lenkung des Papierverbrauches fiir Druck-
zwecke (Paplerverbrauch»-Lenkmwbuesetz)
ahgesndert wird (161 d. B.);

Bundesverfassungsgesetz, betreffend Ab-
anderung des Wirtschaitssiuberungsgesetzes
vom 12. September 1945, St. G. Bl. Nr. 160,
in der Fassung der 3. Wirtschaftssduberungs-
gesetznovelle vom 22. Mirz 1946, B. G. Bl
Nr. 80 (4. Wirtschaftssiiuberungsgesetznovelle)
(162 d. B.).

Von den Regierungsvorlagen werden z u-
pewiesen:

die Vorlagen 157 d, B. und 158 d. B. dem
Finanz- und Budgetausschuf,

159 d. B., 160 d. B. und 162 d. B. dem Aus-
schuf} fiir soziale Verwaltung und

161 d. B. dem Verfassungsausschuf.

Prisident: Wir gehen in die Tagesord-
nung ein

Zum Wort gemeldet hat sich der
Bundeskanzler. Ieh erteile es ihm.

Herr
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Bundeskanzler Ing. Figl: Hohes Haus! Am
21. Dezember 1945 habe ich hier vor diesem
Hause anlidfilich der Ubernahme. der Regie-
rung ein feierliches Gelébnis namens aller
freigewdhlten Mandatare dieses Hauses und
der von ihnen bestellten Regierung abgelegt
zur demokratischen Fithrung eines freien,
unabhingigen Osterreichs. Meine Regierungs-
erklarung war kurlk, aher sie lieff keinen
Zweifel dariiber, dafl wir es ernst meinen.
Die Volkspartei, die Sozialisten und die

- Kommunisten: alle drei in der Konzentra-

tionsregierung vereinten und gegenwiartig
einzigen Parteien in Osterreich, haben sich
riickhaltlos zum demokratischen Wiederauf-
bau unserer Heimat bekannt. Ich habe es
seither vermieden, zu diesem Gesamtproblem
in diesem Hause neuerlich Stellung zu neh-
men, weil die Wiederholung von Selbstver-
standlichkeiten allzu leicht zu einer Phrase
werden konnte. Wenn ich heute davon ab-
gehe und zum zweilen Male nunmehr in
diesem Hause, und 2war - anlifilich einer vom
Herrn Prasidenten auf Grund eines aufler-
gewoOhnlichen Anlasses einberufenen aufler-
ordentlichen Versammlung dieses Hauses,
neunerlich namens aller Parteien dieses
Hauses, die in der Regierung vertreten sind,
ein fejerliches Bekenntnis zur demokrati-
schen ' Entwicklung und zum demokratischen
Wiederaufbau Osterreichs ablege, so ist dies
kein Zufall, sondern ein neuerliches Willens-
bekenutnis des Osterreichischen Volkes in
einem Augenblicke, wo es eventuell den Ein-
druck haben konnte, daf§ sein Wiederaufbau-
werk, das mit viel Schweif, Opfern und Ge-
duld der arbeitenden Bevélkerung in die
Wege geleitet werden mufite, gefahrdet wer-
den konnte, weil man seine Lebensfihigkeit

. einschriankt. Wir Osterreicher wissen, daf§

wir selbst die Pflicht haben, unsere Heimat
wiederaufzubauen, und dafl wir dariiber
hinaus die grofie heilige Pflicht haben, das
Vertrauen, das die Welt durch das Befrei-
ungswerk der alliierten Méchte in uns gesetzt
hat, zu rechtfertigen, und wir wissen vor
allem, daff wir uns letzten Endes doch bei
aller dankenswerten Unterstiitzung durch die
Welt im einzelnen im allgemeinen nur selbst
helfen kénnen. Wer in diesen letzten Monaten
dureh Osterreich ging, der konnte sehen, mit
welcher ziahen Verbissenheit unsere Arbeiter
bei all den Schwierigkeiten, die ihnen er-
nahrungsmifBig und auch sonst wirtschaftlich
aufgelastet sind, wieder daran sind, den
Schutt wegzurdumen und Neues zu schaffen]
der wird sehen, wie in Ruinen, die &uflerlich
kaum mehr Arbeitsstdtten gleichen, wieder
produziert wird; der wird sehen, wie man
aus Schuttabfall wieder neue Hiauser baut;
der wird sehen, wie die Bauern trotz aller
Hemmnisse unermiidlich jedes kleine Fleck-

chen, wo noch vor kurzew der Krieg dariiber-
rollte und wo noch heute zerschossene Pan-
zer liegen, sauberlich pundherum bebaut und
bepflanzt haben; der wird sehen, wie in den
Biiros wieder Autbauplane fiir heute, mor-
gen und iibermorgen konstruiert werden:
kurz, der wird sehen, daf} dieses Gsterreichi-
sche Volk heute bereits wieder in seiner alten,
ewigen, urwiichsigen Kraft darangegangen
ist, nicht nur einen Staat, nicht nur eine Wirt-
schaft, — nein, wieder eine neue Welt aui-
zubauen, eine Welt mit neuen Menschen, mit
neuen Ideen, aber mit einer altenTradition,
namlich der grofien demokratischen Tradition
unseres Vaterlandes Osterreich. (Lebhafter
Beitall.)

Der osterreichische Arbeiter und der oster-
reichische Bauwer genau so wie der Ange-
stellte, Lehrer, Student und die OJsterreichi-
sche Frau, wir alle wissen heute, worum es
geht. Es geht vielleicht nicht einmal so sehr
um sie selbst; nein, es geht um die Zukunft
dieses Staates,-es geht um die nachste Gene-
ration, die ein Bollwerk der Demokratie in
Mitteleuropa sein soll und werden muf, wenn
in diesem Europa endlich Frieden sein soll.
Und wenn sie heute alle verbissen an diesem
Wiederaufbau mitarbeiten, dann tun sie es
vor ‘allem wegen dieser néchsten Generation,
wegen ibrer Kinder.

Dazu ist freilich eine Voraussetzung not-
wendig, und das ist der Schutz des Aus-
landes, der Schutz der Weltméachte davor,
daf die Lebensfahigkeit dieses Staates even-
tuell beschrankt und beschnitten werden
konnte. Wir wissen schon, dafl wir gegen-
wirtig von denWeltméachten noch viel brau-
chen. Wir brauchen eine Uberbriickung in
der Lebensmittelirage und wir diirfen nicht
verabsiaumen, gerade in diesem Augenblick
der UNRRA fiir ihre uneigenniitzige, grofi-
ziigige Hilfe fiir Osterreich den Dank des ge-
samten osterreichischen Volkes auszuspre-
chen. (Lebhafter Beifall und Handeklatschen.)
Wir haben den Schutz der alliierten Machte
benétigt, um all die subversiven Elemente,
die nach dem Zusammenbruch sich immer
noch in diesem Staate herumtrieben, zu ent-
fernen, und wir danken den alliierten Mich-
ten, dafl dieses Sauberungswerk nunmehr
fast vollig abgeschlossen ist. '

Was wir aber nun noch als letztes brau-
chen, das ist die Sicherung unserer Lebens-
fahigkeit, das heifit also unserer wirtschaft-
lichen Existenzmoglichkeit. Wir wissen, daf3
wir diesbeziiglich nicht in Sorge zu sein
brauchen, denn bereits lange vor der Be-
freiung Osterreichs haben sich die alliierten
Weltméachte in feierlicher Form fiir ein freies
JQind unabhingiges Osterreich ausgesprochen,
nicht zuletzt im Hinblick darauf, dafl dieses

(sterreich nicht nur als enster Staat der Welt
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vom Nazifaschismus iiberfallen und vergewal-
tigt wurde, sondern auch im Hinblick dar-
auf, dafl dieses freie, fast tausendjihrige
Osterreich in seinen wesentlichsten und wert-
vollsten Teilen niemals in diesen sieben
Jahren vor dem Faschismus kapituliert hat,
sondern in den Konzentrationslagern, in den
Gefangnissen und in der Widerstandsbewe-
gung in uneniwegter Treue an seiner demo-
kratischen Freiheit festhielt. Wir waren
dankbar, haben es aber eigentlich als selbst-
verstindlich gefunden, daf in der Londoner
Deklaration vom 5. Jinner 1943 eindeutig
festgelegt wurde, dal simtliche Vermogens-
iibertragungen und Transaktionen, die sich
auf wie immer geartete Giiter, Rechte und
Interessen in den von den Nazi besetzten

ocer vergewaltigten Gebieten beziehen, fiir

null und nichtig erkldrt wurden, denn ge-
rade wir Osterreicher haben diese wirtschaft-
liche Auspliinderung . als erster Staat in
Europa in einem Ausmafe kennengelernt, wie
kaum spiter ein anderer Staat. Es war fiir
uns eine Genugtuung, in dieser Londoner
Deklaration festgestellt zu wissen, dafl alle
diese Pliinderungen, mochte es sich nun um
ganz offene Brandschatzungen handeln oder
auch um anscheinend legale Transaktionen,
selbst wenn sie duflerlich mit Zustimmung des
terrorisierten Opfers durchgefiihrt wurden,
in dieser feierlichen Erklirung von London
als ungiiltig €rklirt wurden. (Lebhafter Bei-
fall) Was war denn schlieBlich Osterreich
als Ganzes? Es war eben auch nichts an-
deres als ein geraubter Staat, selbst dann,
wenn der Raub duflerlich unter dem Terror
der Panzer und Maschinengewehre Hitlers die
angebliche Zustimmung des hilflosen Opfers
gefunden hat.

Am 1. November 1943 sind die Regierun-
gen der Sowjetunion, Grofibritanniens und
der Vereinigten Staaten darin iibereinge-
kommren, dafl Ostereich, das erste freie Land,
das der hitlerischen Agression zum Opfer ge-
fallen ist, von der Naziherrschaft befreit wer-
den muf}. Diesem Ubereinkommen ist das
franzésische Befreiungskomitee am 18. No-
vember 1943 vollinhaltlich beigetreten. Alle
allilerten Staaten haben erklart, dal sie
den sogenannten Anschluff Osterreichs vom
13. Mirz 1638, der diesem Lande von Deutsch-
land aufgezwungen war, als null und michtig
betrachten, was die iiberwiegende Mehrheit
des &sterreichischen Volkes, die vom ersten
Tag der Vergewaltigung Osterreichsan diesen
Standpunki vertreten hat, damals zum ersten
Mal wieder auiatmen liefl. Das &sterreichi-
sche Volk wird diesen eindeutigen Beschluf,
der gewissermaflen die Geburtsstunde des
neuen Osterreichs bedeutete, niemals in seiner
Geschichte wvergessen. In dieser Moskauer
Deklaration heifit es dann weiter, dafl ein

freies und unabhiingiges Osterreich wieder
hergestellt werden soll und dem 6sterreichi-
schen Volk selbst, ebenso wie anderen be-
nachbarten Staaten, vor denen ahmliche Pro-

'bleme stehen werden, die Méglichkeit ge-

geben werden muf, diejenige politische und
wirtschaftliche Sicherheit zu finden, die die
einzige Grundlage eines dauerhaften Frie-
dens ist.

Damit, Hohes Haus, bin ich jetzt beim
Kernproblem angelangt. Es handelt sich fiir
unser neues Osterreich darum, die politische
Sicherheit fiir seine Existenz zu untermauern.
Die Voraussetzung dafiir ist die Sicherung
der wirtschaftlichen Existenz, wie es bereits

in der Moskauer Deklaration festgelegt ist..

Ich mochte bei dieser Gelegenheit feststellen,
daf} die Besatzungsmachte sich bemiiht haben,
diese wirtschaftliche Sicherheit des oster-
reichischen Volkes in entspBechender Form
zu fordern. Wenn es hie und da zu Diffe-
renzen kam, so waren dies meist nur fall-
weise Alltagsprobleme, dic sich selbstver-
stdndlicherweise immer wieder aus der Tat-

sache des nicht ganz einfachen wirtschaft-

lichen Verkehrs zwischen Besatzungsmacht
und besetztem Staate ergeben. In den letzten
Tagen ist nun ein Ereignis eingetreten, das
itber den Rahmen dieses an sich notwendigen
standigen Ausgleichs zwischen diesen beiden
Gruppen auch in materieller Hinsicht weit
hinausgeht und in das Gefiige der Gesamt-
wirtschaft Osterreichs nicht nur fiir heute
sondern auch fiir die Zukunft eingreift.
Wenn ich darum heute namens der gesam-
ten Regierung offiziell zu dem letzten Befehl
des Herrn Oberkommandierenden der russi-
schen Besatzungsmacht in Osterreich Stellung
nehme, -so tue ich dies im vollen Bewufit-
sein meiner Verantwortung gegeniiber der
gesamten Bevolkerung Osterreichs. Es gibt
gewisse Grenzen, innerhalb deren keine Re-
gierung das Recht hat, Verpflichtungen fiir
das gesamte Volk zu iibernehmen. Ich bin
mir dieser Grenzen genau bewufli und ich
weifl darum auch genau, dafl ich heute nicht
namens einer Partei, auch nicht namens der
Regierung, sondern namens des gesamien
Osterreichischen Volkes sprechen kann, wenn
ich verlange, dafl die zur Debatte stehende
Streitirage zwischen der Gsterreichischen Re-
gierung und einer bestimmten Besatzungs-
macht so rasch wie moglich geklart werden
muB. (Stiirmischer, langanhaltender Beifall
und H#ndeklatschen.)
. Der Befehl des Herrn russischen Ober-
kommandierenden stiitzt sich auf die Pots-
damer Beschliisse. Ich stelle hiezu fest, daf
der Osterreichischen Regierung bis heute der
Wortlaut der Potsdamer Beschliisse offiziell
nicht notifiziert wurde. (Rufe: Hort! Hortl)
Wir sind also nur in der Lage, aus Zwischen-
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quellen, aus Pressemitteilungen und der--
gleichen wunsere Kenntnisse iiber den meri-
torischen Inhalt dieser Beschliisse zu schopfen.
Daraus geht hervor, daB die alliierten
Michte grundsitzlich berechtigt sind, zu-
gunsten ihrer Reparationsforderungen gegen
Deutschland das deutsche Eigentum auch in
Osterreich heranzuziehen. Selbst wenn wir
uns in dieser Auffassung in einem Irrtum
befinden, dann miilte vorerst einmal grund-
sétzlich der Begriff ,,deutsches Eigentum* ein-
deutig geklart werden. (Lebhafte Zustim-
mung.) Nach Ansicht der dsterreichischen Re-
gierung kann als solches Eigentum in Oster-
reich nur angesehen werdem, was rechtmiBig
bereits vor 1938 erworben wurde. (Lebhafter
~ Beifall und Héandeklatschen.) Alles jene
deutsche Eigentum, das durch Manipulationen
irgendwelcher Art nach 1938, und sei es selbst
unter erzwungener Zustimmung des be-
treffenden” frith€ten Osterreichischen Eigen-
tiimers, vor allem aber auch alles jene
Eigentum, das Osterreichisches Staatsgut war,
und jenes Eigentum, das zwangsweise auf
Grund politischer oder sonstiger Einflu-
nahmen der deutschen Besatzungsbehdrden
dem rechtmaBigen Osterreichischen Besitzer
enteignet wurde, selbst dann, wenn der An-
schein der Rechtméfigkeit der Erwerbung
gewahrt wurde, all das kann selbstverstind-
lich niemals als sogenanntes deutsches Eigen-
tum unter den Begrift des Teiles IV (deut-
sches Eigentum) der Potsdamer Beschliisse
fallen. (Lebhafter Beifall im Haus und auf
der Galerie.)

Prisident; Ich bitte die Galerie, sich jeder
Kundgebung zu enthalten.

Bundeskanzler Ing. Figl (fortsetzend): Dar-
an andert auch nichts die Tatsache, dafl im
Laufe der deutschen Besetzung in Osterreich
und die sieben Jahre Naziherrschaft in
Osterreich waren nichts anderes als eine
deutsche Besetzung, daran halten wir grund-
satzlich fest — in verschiedenen Industrien
und Grofibetrieben unter deutscher Fithrung
Investitionen gemacht wurden, denn alle
diese Investitionen wurden im wesentlichen
mit 0Osterreichischen Arbeitern, mit aster-
reichischem Material und sogar meist mit
Gsterreichischem Kapital und Steuergeldern
durchgefiihrt. (Lebhafte Zustimmung.) Schon
nach den Bestimmungen desallgemeinen biir-
gerlichen Rechtes gelten Vermdogensiibertra-
gungen der Art, wie sie in der Nazizeit sowohl
hinsiehtlich des Staats- wie auch des Privat-
eigentums durchgefithrt wurden, ab initio
als null und michtig, ein Grundsatz, dem sich
ja, wie ich bereits sagte, die Londoner Konfe-
renz vom 5. Janner 1943 {iber zwangsweise
Vermogensiibertragungen auf vom Feinde
besetzten Gebieten eindeutig angeschlossen

hat.

Es ist also — ich stelle hiemit ausdriick-
lich fest, dafl wir das Recht der Sowjetunion
auf Grund der Potsdamer Beschliisse in
keiner Weise bestreiten wollen — festzu-
stellen: Was ist reichsdeutsches Eigentum?
Auf Grund unserer Rechtsauffassung in
Osterreich verstehen wir unter reichsdeut-
schem Eigentum jene Liegenschaften, die
rechtliches Eigentum physischer reichsdeut-
scher Angehoriger sind oder durch solche
Angehorige unter der Kontrolle juristischer
Personen stehen, soweit sie nicht erst nach
dem Miarz 1938 durch ingendwelche Mani-
pulationen seitens des:Staates, seitens irgend-
welcher Behorden oder auch sozusagen frei-
willig, das heift unter dem Zwang der
Knute des Hitlerterrors in reichsdeutsches
Eigentum tubergegangen sind. (Zustimmung.)
Praktisch bedeutet dies also, dal wir nur
jenes deutsche Eigentum als solches aner-
kennen, das bereits vor dem Marz 1938 in
den Besitz von deutschen Staatbiirgern iiber-
gegangen (st, denn alles, was nachher an
Vermogensiibertragungen, an Beschlagnah-
men, an Enteignungen und an sonstigen Ver-
fligungen hinsichtlich des dsterreichischen
Eigentums vorging, miifite in jedem einzelnen
Falle darauf genauestens untersucht werden,
ob dieses angebliche Eigentum von seinen
neuen deutschen Eigentimern rechtmaBig
erworben ist oder nicht. Soweit uns die
Potsdamer Beschliisse bekannt sind, wissen
wir, dal unrechtmiBig durch Deutsche er-
worbener Besitz in Osterreich nicht der Be-
schlagnahme auf Grund der Potsdamer Be-
schliisse unterliegt, da diese Giiter wieder
ipso jure an ihren urspriinglichen Eigen-
timer, also an den Osterreicher oder den
Angehorigen der Vereinten Nationen oder -
an die Neutralen zuriickfallen. Wenn nun
insoweit der derzeit depossedierte Eigen-
titmer seinerzeit fiir die erzwungenen Ver-
mogensiibertragungen ein Entgelt erhielt,
miifite wohl theoretisch dieses Entgelt dem
deutschen Erwerber zuflielen, wogegen frei-
lich, und dies ist der Standpunkt der oster-
reichischen Regierung, die Hohe der An-
spruchsrechte Osterreichs gegen Deutschland
zur Deckung seiner eigenen Refundierungs-
anspriiche spricht. Man darf nicht vergessen:
als Osterreich vergewaltigt wurde, da waren
wir ein zu unserer territorialen Gréfie ver-
halinisméafig reiches Land, aber es wurde
nicht nur unser Goldbestand, sondern es
wurden auch unsere Naturschitze und unsere
Lebensmittel in weitestem MaSe gepliindert.
(Zustimmung.) Die Osterreichische Regicrung
denkt nicht daran, ihre Anspriiche aus diesem
Titel an das sogenannte Reich aufzugeben
(lebhaiter Beifall), sondern wir werden zu
gegebener Zeit auch damit vor die Offentlich-
keit treten, denn alles, was uns damals ge-
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stohlen wurde, war in zwanzigjihriger Arbeit
von Osterreichischen Arbeitern, Bauern und
Biirgern unter grofien Schwierigkeiten und
Noten erarbeitet worden. (Erneuter Beifall.)
Was nun unsere unmittelbare Stellung-
nahme zu der Forderung des obersten Be-
tehlshabers der russischen Besatzungsmacht
anlangt, darf ich folgendes sagen: Seitdem
der Text der Potsdamer Beschliisse, wenn
auch nur inoffiziell, bekanntgeworden war,
hatte die Provisorische Staatsregierung und
spater
Klarheit iiber den Begriff ,,deutsches Eigen-
tum® zu schaffen. Im wesentlichenshat hiebei
die Bundesregierung sich an folgende Grund-
satze fiir die Klirung der Frage, was deut-
sches Eigentum in Osterreich ist, gehalten:

1. Alle erst wiahrend der deutschen Be-
setzung unter dem Druck der politischen und
wirtschaftlichen Durchdringung Osterreichs
durch das Deutsche Reich erfolgten Ver-
mogensiibertragungen sind null und nichtig,
wesbalb solche Vermogen nicht als deutsches
Eigentum im Sinne der Potsdamer Beschliisse
anerkannt werden koénnen.

2. Von denjenigen Vermdogenswerten, die
schon. vor dem 13. Mirz 1938 im deutschen
Eigentum, das heifit im Eigentum von juristi-
schen oder natiirlichen Personen mit dem
ordentlichen Wohnsitz in Deutschland gestan-
den sind, miissen im Sinne der Moskauer
Deklaration {(sterreich soviele Vermdgens-
werte iiberlassen bleiben, als es zur Wieder-
aufrichtung und Fiithrung seiner Friedens-
wirtschaft bendtigt.

3. Aber auch bei den wihrend der Be-
satzungszeit Osterreichs neu entstandenen
sogenannten deutschen Vermogenswerten
mufl beriicksichtigt werden, dafl diese zum
iiberwiegenden Teile mit aus Osterreich aui-
gebrachten Steuermitteln, mit &sterreichi-
schen Rohstoffen und ésterreichischen Arbeits-
kraften geschaffen wurden. Auflerdem mufl
auch ein Teil dieser Vermogenschaften
Osterreichs als Ersatz fiir zerstorte Objekte
erhalten bleiben, um in gewissen Produk-
tionszweigen eine Deckung des Friedensbe-
darfes in Csterreieh zu ermoglichen.

4. Nach den Potsdamer Beschliissen kann
als deutsches Eigentum nur angesehen wer-
den, was sich physisch in den einzelnen
Zonen befindet.

5. Aus demselben Grunde koénnen Kredit-
und  Versicherunzsgesellschaften nicht als
deutsches Iigentam im Sinne der Potsdamer
Beschliisse angesehen werden, da ja das
Reel:t zur Besehiagnahme von der physischen
Lage der der Beschlagnahme unterworfenen
Vermogenswerte abhidngt und eine solche
Lokalisierung sich bei den genannten Insti-

die Bundesregierung sich bemiiht,

tuten von selbst verbietet. Uberdies gehéren,.

wirtschaftlich gesehen, Kreditinstitute viel
weniger den deutschen Aktiondren als den
Osterreichischen Einlegern und Versicherten.
(Lebhafte Zustimmung.)

Diese Grundsitze hai die Bundesregierung
bei jeder sich bietenden Gelegenheit vertre-
ten und auch im Janner laufenden Jahres in
einem offiziellen Memorandum, das dem
Alliierten Rat fiir Osterreich iiberreicht
wurde, ausfiihrlich niedergelegt.

Unter diesen Umstdnden drangt sich die
Frage auf: Was hatte es denn fiir einen
Sinn, einerseits im Sinne der Londoner Er-
klarung unter Druck vorgenommene Ver-
mogensiibertragungen fiir null und nichtig zu
erkliren, andererseits aber die auf diese
Weise der Osterreichischen Volkswirtschait
wiedergegebenen Vermogenswerte dieser
neuerdings zu entziehen? Und ich irage wei-
ter: Was hitte die Moskauer Erklirung der
Grofimachte iiberhaupt fiir einen Sinn, wenn
man zwar aui der einen Seite ein freies, un-
abhiangiges Osterreich wieder herstellen will,
um ihm auf der anderen Seite die Moglich-
keiten zu nehmen, deren es als dauernde
Grundlage einer selbstindigen Wirtschaft
bedarf? (Zustimmung.)

Auch spater blieb die JBundesregierung
weiterhin bemilht, die Anerkennung dieses

Standpunktes im Verhandlungswege zu er- -

reichen. Zuletzt hat die Bundesregierung in
einem konkreten Fall, nimlich anlaflich der
Beschlagnahme der Donau-Dampfschiffahrts-

gesellschaft durch die UdSSR, den sowjeti- .

schen Militdrbehorden vorgeschlagen, die
Frage der Auslegung des Begriffes des deut-
schen Eigentums durch direkte Verhandiun-
gen zu klaren. Dieser Vorschlag wurde von
russischer Seite angenommen. Die Verhand-
lungen finden seit Mitte Mai statt und schrei-
ten befriedigend fort.

Die Erklirung des Stellvertreters des
Oberbefehlshabers der sowjetischen Besat-
zungstruppen in Osterreich, des General-
majors Zinjow, einem Vertreter der TASS-
Korrespondenz gegerniiber scheint nicht den
Kern der Sache zu treffen. Auf die Frage,
was im Sinne der Potsdamer Erkldrung als
deutsche Vermogenswerte in Osterreich an-
zusehen wire, lautete die Antwort:

1. Alle Vermogenswerte auf Osterreichi-
schem Boden, die deutschen physischen oder
juristischen Personen bis zum Jahre 1938
gehort haben.

Dieser Aufifassung steht jene der Bundes-
regierung entgegen, wonach auch unbestreit-
bar deutsches Eigentum dann nicht beschlag-
nahmt werden soll, wenn es fiir die dster-
reichische Friedeuswirtschaft unentbehrlich
ist.
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2. Werden von Generalmajor Zinjow als
deutsches Eigentum alle jene Vermdgens-
werte bezeichnet, die wiahrend der Besetzung
Gisterreichs von den Deutschen geschaffen
wurden. ‘

Auch dieser Auffassung kann die Bundes-
regierung aus den bereits angefiihrten Griin-
den nicht voll und ganz beipflichten, denn
das meiste, was die Deutschen wihrend ihrer
Besetzung in Osterreich geschaffen haben, ist
wirtschaftlich auf die Rechnung Osterreichs
zu setzen.

3. Vermdigenswerte, die von Deutschen in
Osterreich nach 1938 gekauft wurden, wenn
ihre fritheren Besitzer beim Kauf und Ver-
kauf den Preis erhielten, der dem Wert des
entsprechenden Vermdgens entspricht.

Auch diese Antwort iibersieht die nach der
Besetzung in - Osterreich herrschenden Zu-
stande. '

Die deutschen Behdérden haben sofort nach
der Besetzung die auf Gold beruhende, im
Ausland vollwertige Schillingwahrung durch
ihre¢ Papiermarkwihrung ersetzt, die im
Auslande zu den offiziellen Kursen iiber-
haupt nicht anzubringen war. Uberdies wurde
von Berlin ein h&chst ungiinstiger Umrech-
nungskurs diktiert. Die deutsche Besetzung
gab «daher das Signal zur Flucht in Sachwerte.
Freiwillige Verkaufe groflerer Anlagen fan-
den damals auch zwischen Osterreichern so
gut wie nicht mehr statt, und wire es auch
nur, weil die Verkidufer nie wufiten, was sie
mit der Papiermark anfangen sollten. Die
Unlusi zu Verkaufen wurde noch durch die

. Stoppreise erhoht, die im wahren Miflver-

héltnisse zum inneren Werte der verkauften
Anlagen standen. Trotz Vorliegens -eines
#uBerlich in Ordnung erscheinenden Kauf-
vertrages fehlt den meisben dieser Vertrage
die wahre Einwilligung zum Verkaufe. Sehr
richiig heifit es daher in der obgenannten
Londoner Erklirung, dafi auch ,,anscheinend
legale Transaktionen, sogar wenn sie dufler-
lich mit Zustimmung des Opfers durchgefiihrt
worden sind, null und nichtig® sein kdnnen.

Es ist absolut richtig, und ich stelle dies
ausdriicklich namens der osterreichischen Re-
gierung fest, dal jede alliierte Macht das
Recht hat, dasjenige e chte deutsche Eigen-
tum, das in ihrer Besatzungszone liegt, zu

_beschlagnahmen. Es ist also selbstverstind-

lich, daf3 auch die russische Besatzungsmacht
das Recht hat, in ihrer Besatzungszone echtes
deutsches Eigentum fiir sich in Anspruch zu
nehmen. Nach den Bestimmungen des Pots-
damer Abkommens .steht anscheinend der
Besatzungsmacht nicht das Recht zu, Eigen-
tum, das sich de facto auBerhalb dieser Be-
satzungszone befindet, im Wege der Uber-

nahme von geschriebenen Besitztiteln fiir
sich in Anspruch zu nehmen. Daraus allein
ergibt sich schon, dafl eine ganze Reihe von
Institutionen, deren wirtschaftliche Tatigkeit
iiber den Bereich einer territorialen Besat-
zungszone hinausreicht, wo also die physische
Lage des Eigentums ungeklirt ist, iiberhaupt
nicht in den Bereich von Mafinahmen einer
einzelnen Besatzungsmacht gezogen werden
kann. Wenn ich hier ein Beispiel sagen darf,
so bin ich der Meinung, da3 dies bei Banken
und Sparkassen, Versicherungsgesellschaften
und iiberhaupt bei allen jenen Unternehmun-
gen zutrifft, deren wirtschaftliche Auswirkung
ither den Rahmen der Zone einer einzigen
Besatzungsmacht hinausreicht. (Zustimmung.)

Schliefllich darf ich noch zum Schlufl hier
in diesem Zusammenhang darauf verweisen,
daf} in der Pariser Reparationskonferenz im
Dezember 1945, also vor einem halben Jahr, -
in Auslegung der Potsdamer Beschliisse fest-
gelegt wurde, dal der frithere Inhaber eines
Unternehmens, in unserem Falle also aer
Osterreichische Besitzer, mur zu beweisen
brauche, dafl der beziigliche Besitz oder die
beziiglichen Giiter vor der Befreiung sein
personliches Eigentum waren. Der neue In-
haber dagegen, also der von der Besatzungs-
macht eingesetzte, hat zu beweisen, dal der
Besitz oder die betreffenden Giiter durch
einen reguliren Kontraki erworben wurden,
das heifit also praktisch, daf# bis zur Vorlage
dieses Beweises der alte dsterreichische Be-
sitzer als der rechtméflige Eigentiimer anzu-
sehen ist.

Und nun darf ieh zum Schlufl noch eines
sagen. Dank des Alliierten Rates und der
Herren Oberkommandierenden der alliierten
Michte in Wien, denen ich bei dieser ersten
offiziellen Gelegenheit, die sich mir bietet,
namens der dsterreichischen Regierung auch
offiziell danken mochte, ist das neue, freie
und unabhingige Osterreich wieder ein ganz
gewaltiges Stiick im Kampfe um seine end-
giiltige Souveranitit weiter gelangt. Das neue
Kontrollabkommen fiir Osterreich, das in die-
sen Tagen abgeschlossen wurde, ist ein ganz
neuer und grofler Fortschritt Osterreichs in
seine endgiiltige Freiheit. (Lebhafter Beifall.)
Ich fiihle mich verpflichtet, gerade heute den
alliijerten Machten fiir diesen neuen Ver-
trauensbeweis fiir das &sterreichische Volk zu
danken. Ich weif3, dafl die alliierten Michte
genan s0 wie wir, die Osterreichische Regie-
rung und die freigewihlten “crireter des
Osterreichischen Volkes hier in diesem Hause,
wissen, dafi uns dieser Vertrauensbeweis
neue Verpflichtungen auferlegt, Verpflich-
tungen, die darauf gegriindet sind, dal wir
selbst mitarbeiten an dem neuen Aufbau und
der Existenzmoglichkeit unseres Vaterlandes.
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Wir wollen dies auch und wir werden dies
auch tun. Gerade das Kontrollabkommen gibt
uns hierzu weitgehende Moglichkeit, denn es
schreibt zum Beispiel im Artikel 1b vor, dafl
beziiglich der Frage des deutschen Eigen-
tums (Artikel 5) weder die Osterreichische
Regierung noch irgendeine untergeordnete
Behorde ohne vorherige schriftliche Zustim-

mung der Allijerten Kommission MaBinahmen |

ergreifen darf.

Angesichts der Tatsache, daf} fiir einen po-
litisch und wirtschaftlich unabhangigen Staat
entsprechende wirtschaftliche Grundlagen
vorhanden sein miissen, angesichts der Tat-
sache, daf§ die Londoner Deklaration besagt,
daf3 alle unter Besatzungsdruck vorgenom-
menen Vermogensiibertragungen als null und
nichtig anzusehen sind; angesichts des er-
wahnten Kontrollabkommens und schliefllich
angesichts der wiederholten Bemiihungen
der osterreichischen Regierung, im Verhand-
lungswege eine Klarstellung des Begriffes
,deutsohes Eigentum‘ in einer fiir ein freies
und unabhidngiges Osterreich tragbaren
Form zu finden, glaubt die Bundesregierung,
von sich aus alles getan zu haben, um
diese Frage einer dem Wiederaufbau
Osterreichs gewihrleistenden Regelung zu
unterziehen, und nichts aufler acht gelassen
zu haben, was diesem Ziele dienlich sein
konnte. Die Bundesregierung bittet daher das
Hohe Haus, die Haltung der Regierung in
dieser Frage zu billigen und der von ihr zum
Ausdruck gebrachten Rechtsauffassung beizu-
pflichten.

Eines méchte ich hier eindeutig feststellen:
Osterreichs Regierung hat sich ehrlich und
aufrichtig bemiiht, wieder die Grundmauern
zu schaffen fiir den Neuaufbau dieses Staates.
Wir wissen genau, dafl wir erst am Anfang
sind und dafl wir noch vieles leisten miissen.
Wir wollen es gerne und mit Freude tun,
und zwar nicht allein in unserem eigenen
Interesse, nein, wir werden und wollen es
tunim Interesse der Befriedung Mitteleuropas
und damit ganz Europas. Die Voraussetzung
hiefiir ist, da man uns den Hammer, die
Schaufel und die Pflugschar nicht wegnimmt.
Das ist das einzige, um was wir die alliierten
Michte bitten. Das heifit also: wir bitten um
nichts anderes als um das eine: Lafit uns
Osterreicher arbeiten! (Stiirmischer, langan-
haltender Beifall und Hindeklatschen Im
Hause und auf :den Galerien.)

Prisident: Ich bitte zum wiederholten Male
die Galerie, sich jedweder Kundgebung zu
enthalten!

Bundeskanzler Ing. Figl: Hohes Haus! Ich
bitte Sie um Thre Stellungnahmnie.

*

Auf Antrag des Abgeordneten Ing. Raab
beschliefit das Haus einstimmig, iiber die Re-
gierungserklarung die Debatte zu er-
6ffnen.

Prasident: Es ist mir ein Resolutionsan-
trag der Abgeordneten Ing. Raab,Speiser
und Genossen zugekommen. Er hat folgenden

-Wortlaut (liest):

»Der Nationalrat nimmt den von der

Bundesregierung erstatteten Bericht zur

" Kenntnis. Er billigt den dargelegten Stand-
punkt in der Frage der Auslegung der
Potsdamer Beschliisse und ist mit dem bis-
herigen Vorgehen der Bundesregierung
und ihren Bemijhungen, eine die politische
und wirtschaftliche Unabhéngigkeit Oster-
reichs verbiirgende Auslegung derselben zu
finden, einverstanden.

Der Nationalrat ersucht ‘'die Bundesregie-
rung, diesen Standpunkt dem Alliierten
Rat fiir Osterreich zur Kenntnis zu brin-
gen sowie den Behorden und der Bevdl-
kerung die erforderlichen Mitteilungen und
Anweisungen zukommen zu lassen.”

*

Der Antrag ist geniigend munterstiitzt und
steht in Verhandlung. ‘

Abg. Speiser: Hohes Haus! Der Nationalrat
ist von seinem Prasidenten in auflerordent-
licher Art zu dieser heutigen Sitzung einbe-
rufen worden, um den Bericht der Bundes-
regierung in einer der wichtigsten Fragen
entgegenzunehmen, die es fiir Osterreich
gibt, in einer wahren und wirklichen Lebens-
frage fiir unseren Staat, in der Frage der
Auslegung der Potsdamer Beschliisse.
~ Die Potsdamer Beschliisse besagen, soweit
wir sie kennen, dafl zur Wiedergutmachung
Deutschland mit seinen Guthaben auch in den
besetzten Landern heranzuziehen sei. Wir
sind der Auffassung, dafl Osterreich nur in
diesem Sinn auch zur Wiedergutmachung im
Sinne der Potsdamer Beschliisse herange-
zogen werden kann. In Potsdam kam ein
Vertrag der vier Michte iiber die Behandlung
Deutschlands zustande. Wir sind der Ansicht,
da} dieser Vertrag fiir Osterreich nicht bin-
dend ist. Wir warten auf unseren Staatsver-
trag, der auch diese Frage endgiiltig regeln
wird. (Starker Beifall bei den Abgeordneten
der Sozialistischen Partei Osterreichs und der
Osterreichischen Volkspartei.) Da wir ein er-
obertes Land und kein kriegfithrender Staat
waren, miissen erst durch diesen Staatsver-
trag Beschliisse fiir uns in rechtliche Wirkung
gesetzt werden. Die Anwendung der Pots-
damer Beschliisse in vollem Umfang, wie sie
vielfach den Befiirchtungen der &sterreichi-
schen Bevolkerung entsprechen wiirde, wiire
jedoch so viel wie Reparationen, die man
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Osterreich doch nach ausdriicklichen Erkli-
rungen ersparen will. (Lebhafte Zustimmung
bei den Sozialisten und den Abgeordneten
der Osterreichischen Volkspartei.)

Aber immer wieder taucht diese schreck-
liche Frage auf: Was wird mit unserem oster-
reichischen Eigentum? Wie sollen wir den
Verpflichtungen gegen die Opfer des illegalen
Kampfes gegen die Nazi nachkommen? Wie
sollen wir unseren Verpflichtungen gegeniiber
den so grausam verfolgten und ausgeraubten
Juden machkommen? Bleibt uns wenigstens
das durch den verfluchten Hitlerkrieg ohne-
hin so schwer zerstorte mnd geschadigte
osterreichische Eigentum? Es ist nicht rich-
tig, daf} alles, was seit 1938 in {sterreich ge-
baut mnd geschaffen wurde, reichsdeutscher
Besitz ist. (Erneute Zustimmung.) Mit 6ster-
reichischen Mitteln wurde die Industrie aus-
geweitet, die wir aus dieser verfluchten
Kriegsindustrie wieder zu einer Friedens-
industrie umstellen wollen, damit dieses
tsterreichische Volk leben konne. (Lebhafter
Beifall und Héndeklatschen bei der Sozialisti-
schen Partei Osterreichs und der Osterrei-
chischen Volkspartei.) Das geraubte Gold und
die Valuten aus unserer Nationalbank, das
Geld unserer Sparkassen und Hypotheken-
anstalten, das Geld unserer &sterreichischen
Banken und Versicherungsanstalten, das Geld
unserer Sozialversicherungsinstitute (stiirmi-
sche Zustimmung bei .der Sozialistischen
Partei Osterreichs und der Osterreichischen
Volkspartei), in denen die Spargroschen der
Armsten flir ihre eigenen Arbeitsbriider und
Arbeitsschwestern lagen, das Geld fiir unsere
Renten, die wir nun nicht mehr bezahlen
koénnen, das Geld der Pensionskassen, die
ihre Leistungen nicht mehr vollbringen
kénnen und fiir die o6ffentliche Korperschaf-
ten einspringen miissen, unser ganzes Kapi-
ta] und alle die Steuergelder der osterreichi-
schen Bevolkerung aus den Zeiten: der
Hitler-Besetzung Osterreichs: das alles steckt
in dem, was nunmehr plétzlich reichsdeut-
sches Eigentum wsein soll! (Anhaltender
stiirmischer Beifall bei der Sozialistischen
Partei Osterreichs und der Osterreichischen
Volkspartei.)

Iech will auch ein Wort vom Eigentum
sprechen, das die Reichsdeutschen den dster-
reichischen Juden und damit auch uns, dem
Osterreichischen Staat und dem 0Osterreichi-
schen Volk, geraubt haben. Das Eigentum der
osterreichischen Juden ist vom Deutschen
Reich einfach annektiert worden. Beim
Grenziibertritt wurden die Juden ihrer
Staatsbiirgerschaft fiir verlustig erkliart, und
ihr Vermégen wurde zu Gunsten des Deut-
schen Reiches eingezogen. Auch den Juden,
die in Gsterreich lebten und tschechoslowa-
kische Staatsbiirger waren, ist es genau so

ergangen. Die Betriebe der Juden wurden
geschitzt, der Erwerber zahlte irgendeinen
Preis. Alles war, wie wir wissen, tief, tief

unter dem wirklichen Wert. Oft waren es

lacherliche Betrige, die da erschitzt wurden.
So wurden den Juden ihre Betriebe und ihre
Hauser abgeprefit und im wahrsten Sinne
des Wortes gestohlen. Aber heute ist das alles
sehr schwer nachweisbar. Und nun frage ich:
Soll dieses dGsterreichische Vermogen, dessen
Besitzer zufallig Juden waren, nun plétzlich
alles verloren sein, weil es Hitler-Deutsch-
land geraubt hat? Das kann nicht sein! (Leb-
hafte Zustimmung bei der Sozialistischen
Partei Osterreichs und der Osterreichischen
Volkspartei.)

Und noch etwas Bedeutsameres: Die Aktien
der Osterreichischen Juden wurden an der
Berliner Borse verkauft, sie, wurden im
eigentlichen Sinne des Wortes verschleudert!
Auf diese Weise sind Aktienpakete grofier
Unternehmungen ,gegen Entgelt“ in deutsche
Hand geraten.

Und was haben die deutschen Eroberer,
ihre bald bei uns allen in Osterreich ver-
haBlite zweite und dritte kaufmannische Gar-
nitur, die aus dem Norden zu uns herkam,
sonst noch alles getan? Sie haben vielen Be-
sitzern von kleinen osterreichischen Betrie-
ben ihre Wirtschaften, H#user, landwirt-
schaftlichen Besitzungen einfach abgelistet.
Jetzt aber steht das gesamte dsterreichische
Staateeigentum im Grundbuch als Eigentum
des Deutschen Reiches eingetragen! Nicht
aber stehen dort jene zwei Milliarden Gegen-
forderungen, die Osterreich an Deutschland
fiir das Gold und die Valuten der National-
bank und fiir auslindische Wertpapiere hat.
(Beifall bei der Sozialistischen Partei Oster-
reichs und der Osterreichischen Volkspartei.)
Nicht aber steht dort die eime Milliarde fiir
Waren, die Osterreich an Deutschland gelie-
fert, aber niemals bezahlt bekommen. hat.
So kam nicht nur alles dsterreichische Staats-
eigentum, nicht nur das Eigentum von in-
und auslindischen Juden in Osterreich in
deutsches Eigentum, so kam bald unsere ge-
samte Wirtschaft in das reichsdeutsche Eigen-
tom, und so miissen wir heute um unsere
gesamte osterreichische Wirtschaft kampfen.
(Erneuter lebhafter Beifall bei den Sozialisten
und der Osterreichischen Volkspartei.)

Niemand hatte damals bestimmte Vorstel-
lungen davon, was wirklich vorging. In
Ungarn, Ruménien und so weiter ist der
deutsche Besitz-aus dem allgemeinen Besitz
viel leichter herausschialbar — Osterreich
allein hatte ja das Ungliick, mit Gewalt zum
Deutschen Reich geschlagen zu werden —,
dort mufite das eigentlich geraubte Eigenium
wenigstens diesen Staaten iibergeben werden.
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Hohes Haus! Es handelt sich bei der heuti-
gen Kundgebung des Nationalrates — denn
so kann ich wohl die heutige Sitzung nennen
— nicht etwa um einen Appell an das grofie
Sowjetruflland allein. Wir %kennen heute
schon die Bedeutung der Potsdamer Be-
schliisse, iiber die wir so-lange im Unklaren
waren, und wenn wir sie auch bis heute
nicht authentisch vor uns liegen haben, so
wissen wir doch, daf} fiir das Gstliche Oster-
reich besondere Bestimmungen gelten. Aber
die Bestimmungen fiir die anderen Zonen
Osterreichs sind ebenso wichtig, denn wir
stehen in allen- Zonen vor dem gleichen Pro-
blem. Der Erzberg, die Alpine Montangesell-
schaft, die Steyrerwerke sind uns ebenso
wichtig wie alle die Unternehmungen in
Wien und in Niederésterreich! (Anhaltender
Beifall bei der Sozialistischen Partei Oster-
reichs und der Osterreichischen Volkspartei.)
Wir werben um Verstindnis fiir unsere
Liebensnotwendigkeiten bei allen Besat-
zungsmiichten. (Zustimmung.) Wir haben es
oft gesehen, daf} sich auch das grofie Sowjet-
ruffland gewichtigen Argumenten beugt. Wir
sehen dies in der Weltpolitik. Wir, besonders
wir Sozialisten, haben es mit Freuden ge-
sehen, dafl Sowjetruflland dem widerstrebt,
was unrecht ist. Wir begreifen es, daf3 jeder
fiir sein Land therausholen will, was er kann,
aber den groflen Ausgleich wird, so wie fiir
die grofien Lander der Erde auch fiir die
kleinen, das Urteil der. gesamten Welt brin-
gen. (Starker Beifall bei den Sozialisten und
den Apgeordneten der Osterreichischen
Volkspartei.)

Wir Sozialisten, wir Mitglieder der Sozia-
listischen Partei und meine Sozialistische
Fraktion in diesem Hause, bekamen Furcht
vor dem langen Schweigen, als es in Oster-
reich und mit Osterreich, mit unserem Staats-
vertrag und mit unserer Aufnahme in die
UNO nicht vorwirtsgehen. wollte. Meine
Partei packte im Rahmen eines Programms
zur Losung der brennendsten Fragen auch
die heute auf der Tagesordnung stehende
Frage an. Wir warben um die Aunfmerksam-
keit der groflen Miachte fir unsere Sorgen
und unsere Note! Wir warben um Rufiland
und England, um Amerika und Frankreich.
Wir sind ja ein so kleines und armes Land —
es gibt zweitausend Millionen Menschen auf
der Erde und nur sechs Millionen Menschen
leben davon in Osterreich — aber wir sind
doch ein arbeitsames und wackeres, ein dem
Fortschritt und der freien Entwicklung zu-
gewendetes Land! (Stiirmischer Beifall bei
der Sozialistischen Partei Osterreichs und der
Osterreichischen Volkspartei) Und wir sind.
wie die Wahlen gezeigt haben, ein zur Halfte
sozialistisches Land! (Starker Beifall bei den
Parteigenossen.)

! Wir Sozialisten freuten uns zu spiiren, wie

die Welt aufhorchte, als wir nach einer
Periode der Verzagtheit frischer und lauter
von unseren No6ten zu sprechen begannen.
Und auch diesmal, in dieser heutigen Frage,
mit der sich der Nationalrat nun beschaftigt,
der Frage des sogenannten deutschen Eigen-
tums in Osterreich, haben wir es gesehen,
daf} das grole russische Volk, das selbst in
dreifligjahriger harter Aufbauarbeit Bewun-
derungswiirdiges geleistet hat, schon auf den
ersten Notruf des kleinen Osterreichischen
Volkes gehort hat, und nach dem aufregenden
Tagesbefehl des (Generdlobersten Kurassow
kam schon das TASS-Gesprdch des General-
majors Zinjow, das uns wenigstens wieder
ein wenig aufatmen lie. Mit Freude haben
wir dem Bericht der Regierung entnommen,
daf} iiber die Frage der Donau-Dampfschiff-
fahrtsgesellschaft schon verhandelt wird und
dal die Verhandlungen befriedigend fort-
schreiten.

So rufen wir auch heute, indem wir mit
Freude konstatieren, daff uns auch die an-
deren grolen Vilker ihre Aufmerkisamkeit
und Unterstiitzung widmen wollen, aus: Ihr
alle, helft dem Osterreichischen Volk der
Arbeiter und Bauern, der Angestellten und
kleinen Leute! Die Grofien und Reichen sind
ja ohnehin geflohen (Zustimmung), und wenn
sie wiederkommen wollen, dann werden wir
uns ihrer zu erwehren wissen. (Starker Bei-
fall bei den Parteigenossen.) Wir rufen den
Voélkern zu: Nehmt uns auf in. die UNO!
Gebt uns unseren Staatsvertrag! Lafit uns
leben! (Anhaltender Beifall und Héande-
klatschen bei der Sozialistischen Partei Oster-

zukunftsfreudiger Arbeit fithren. Die Welt
soll nach den vielen Sorgen um Osterreich
wieder fhre Freude an Osterreich haben. So
sagt die Sozialistische Partei und in diesem
Sinn hat sie ihre Anhénger zu ihrer grofien
Aktion aufgerufen. Wir Sozialisten kdmpfen
besonders auch deswegen um die Auslegung
der Potsdamer Beschliisse, weil die nun end-
lich in Gang kommende Verstaatlichungs-
aktion fiir die groflen Betriebe auf das
innigste damit verkniipft ist. (Zustimmung
bei den Sozialisten.) Fachleute behaupten,
dafl zwei Drittel der auf der so miihsam
zustandegebrachten Verstaatlichungsliste ste-
henden Betriebe dieser grofien Aktion ver-
foren gingen (Rufe: Hort! Hort!), wenn die
Bestimmungen so durchdringen wiirden, wie
dies von uns verlangt wird. Aber irgend-
etwas muf} ja doch nach einer solchen Riesen-
katastrophe dem Arbeitervolk zum Schluf3
verbleiben, und so soll es doch wenigstens
diese Verstaatlichungsaktion =sein, und so
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reichs und der Osterreichischen Volkspartei.)’

Wir werden unser Volk zu harter, aber
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sollen wir doch wenigstens die grofien Be-
triebe in Osterreichischen H#énden behalten.
(Lebhafte Lusrtummung bei den Parteige-
nossen.)

Wir sind die letzten, die die Schwierig-
keiten unterschitzen, die die Verstaatlichung
der groflen Betriebe auch fiir unsere Partei
bringen wird, aber wir arbeiten fiir die Zu-
kunft. Wie unsere Arbeiter vom April 1945
an ihre zerstorten Betriebe wieder aufgebaut
haben, so werden sie auch fiir das erste grofie
Werk der Sozialisierung, um das wir so viele
Jahrzehnte und jetzt zum Schlufi so viele
Monate gerungen haben, weitere Opfer auf
sich nehmen, wenn es notwendig ist. (Starker
Beifall bei den Soz1ahsten)

Wir kimpien aber auch dafiir, daf} Oster-
reich in allen Zonen seine Maschinen und
Fabriken in seinem Eigentum behilt, beson-
ders, daf} es seine Bodenschitze, sein Erz und
sein Ol wieder bekommt, weil wir uns nur so
unser eigenes freies Leben aufbauen kénnen.
Weder Aktien noch Bohrtiirme sollen einem
Volk :das nehmen koénnen, was in seinem
Boden liegt. (Anhaltende Bravo-Rufe bei der
Sozialistischen Partei Osterreichs und der
Gsterreichischen Volkspartei.) Wir wollen in
Freiheit leben konnen und wir wollen uns
selbst helfen und selbst erndihren, aber wie
sollen wir das tun, wenn wir nicht unsere
eigene Wirtschaft haben? Wir wollen nicht
um Gnade flehen, wir wollen nicht auf Gnade
angewiesen sein. Darum erwarten wir, dafl
die Vereinten Nationen uns, unserem Lande,
unserem Osterreich, endlich sein Recht geben.
(Beifall.)

Unsere Osterreichische Regierung, in der
alle drei demokratischen Parteien zusammen-
wirken, mufite erkldaren, dafl sie den Befehl
iiber die Auslegung des Begriffes des deut-
schen Eigentums in Osterreich nicht anerken-
nen kOnne. Sie appelliert an die Entschei-
dung des Alliierten Rates, sie will durch-
setzen, dafl in dieser fiir Osterreich lebens-
wichtigen Frage eine neue Auslegung gefun-
den werde. Es muf} festgestellt werden, was
deutsches Eigentum ist.

Die Regierung wiinscht, vom Parlament
ihre Auffassung bestitigt zu bekommen.
Meine Fraktion hat diesen Standpunkt von
Anfang an vertreten. Meine Partei hat seit
Monaten zur Durchsetzung dieses Stand-
punktes. eine grofie Volksbewegung entfacht.
Wir freuen uns der ersten Erfolge, die sich
schon zeigen. Schon haben wir neue Hoffnung
geschopft. Wir hoffen auf eine fiir uns giin-
stige Auseinandersetzung in einem recht-
lichen Verfahren. Wir billigen die Haltung
der Regierung in der Frage der Auslegung
der Potsdamer Besehliisse fiir Osterreich und

| (L.ebhafter,

treten der von ihr zum Ausdruck gebrachien
Rechtsauffassung bei. Wir werden fiir die
eingebrachte Resolution stimmen.

Als wir noch als Schwarzhorer am Radio
saflen, als wir die Beschliisse von Teheran
horten, als wir von der Londoner Deklara-
tion und der Moskauer Deklation erfuhren,
als wir die Berichte iiber die Jalta-Krim-
Konferenz horten, wie haben wir alle
ihnen mit Freude gelauscht. Die Pots-
damer Beschlitsse werden noch, so hoffen
wir, ihre gerechte, zu den anderen Konfe-
renzen der groflen Michte passende Aus-
legung finden. (Beifall bei der Sozialistischen
Partei Osterreichs und der Osterreichischen
Volkspartei.)

Die groflen Alliierten boten uns, dem oster-
reichischen Volk, durch ihre Sender wihrend
des Krieges Freiheit, Frieden und Brot. Wir
hoffen, dal dieses Angebot seine Erfiillung
finden wird. Wir hoffen, dafl das freiheit-
liebende russische Volk uns das Recht ge-
wihren wird, das uns gebithrt, dal es
unseren Kampf um Unabhingigkeit und
Freiheit unterstiitzen wird, denn Gerechtig-
keit hat eine Riesenkraft in sich, das hat auch
dieser letzte grofie Krleg bewiesen! (Lebhafte
Zustimmung.) Wir hoffen, dal der Potsdamer
Vertrag, in seinen Auswirkungen iiber alle
Zonen reichend, aueh durch die Unterstiit-
zung Amerikas, das vor 170 Jahren seine
Freiheit erobert und seine Wirtschaft auf
dieser Freiheit aufgebaut hat, durch die
Unterstiitzung Englands, das die Freiheit in
viele Teile der Welt getragen hat und das
gerade jetzt in Indien das Werk der Freiheit
baut, durch die Untenpstiitzung Frankreichs,
das die Mutter der kontinentalen Revolutionen
und der kontinentalen Demokratie ist, daf3
die Potsdamer Beschliisse durch die Hilfe
aller dieser vier Grofimichte die fiir Oster-
reich notwendige und mdgliche Auslegung
finden werden.

Ein Parlament ist dazu da, dafl es manch-
mal auch itber die Abgeordneten hinaus zum
ganzen Volke spricht, wenn die Zeit der Not
da ist. Schon einmal hat vor einigen Monaten
in diesem Parlament einer meiner Partei-
freunde, der Abgeordnete Seitz (lebhafter,
langanhaltender Beifall und H#ndeklatschen
bei den Sozialisten), hier einen Ruf ausge-
stofien, der vielleicht auflerhalb des Parla-
ments grofleren Anklang gefunden hat als im
Parlament selbst (erneuter lebhafter Beifall
bei den Sozialisten), den Ruf nach Freiheit!
Und ich als sein bescheidener Schiiler er-
laube mir heute den Ruf auszustofien, dafl man
uns unsere wirtschaftliche Zukunft gtnnen
moge, da zur Freiheit das Brot kommen
mdge, denn Brot ist Freiheit — Freiheit Brot!
langanhaltender Beifall und
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Handeklatschen bei der Sozialistischen Partei
Osterreichs und der Osterreichischen Volks-
partei. — Redner wird begliickwiinscht.)
(Wahrend vorstehender Ausfiihrungen hat
Prasident Bohm den Vorsitz itbernommen.)

Abg. Fischer: Hohes Haus! Wir stehen vor
einer groflen und ernsten Entscheidung. Wir
haben nicht zu entscheiden, was wir wollen,
denn darin stimmen wir alle iiberein: wir
wollen das Hoéchstmafl des Moglichen fiir
Osterreich, fiir seine Wirtschaft und staatliche
Entwicklung durchsetzen. Wir miissen jedoch
entscheiden, wie wir zu Werke gehen wollen,
welcher Weg den Erfolg verspricht. Je niich-
terner wir die Lage einschitzen, je genauer
wir jedes Fiir und Wider abwigen, desto
besser werden wir den Interessen Oster-
reichs dienen, den Interessen unserer vielge-
priiften Heimat, fiir deren Freiheit und Zu-
kunft Tausende unserer besten Genossen
unter dem deutschen Beil gestorben sind.

Es geht hier um die Frage des deutschen
Eigentums in Osterreich und nicht nur um
das, sondern auch um die Frage unserer Be-
ziehungen zur Sowjetunion, die der Auflen-
minister vor kurzer Zeit mit Recht als die
Zentralfrage unserer Aufienpolitik bezeichnet
hat. Die Sowjetunion hat angekiindigt, dafl
das deutsche Eigentum im Osten Osterreichs
in ithren Besitz iibergehe. Das ist kein Blitz
aus heiterem Himmel, sondern ein Ereignis,
das schon lange seinen Schatten vorauswarf.
Die Potsdamer Beschliisse, auf die sich die
Sowjetunion stiitzt, waren ja kein Geheim-
nis. Nach diesen einmiitigen Beschliissen der
GroBmichte wird deutsches Eigentum jen-
seits der deutschen Grenzen als Reparations-
gut angesehen. Niemand kann das moralische
Recht der von Hitler-Deutschland mit Krieg
iiberzogenen, verwiisteten und ausgepliinder-
ten Lander auf wenigstens teilweise Wieder-
gutmachung bestreiten und niemand kann
leugnen, daf} die Sowjetunion im Kriege der
Volker gegen die deutschen Henker die
grofiten Opfer brachte und den scliwersten
Schaden erlitt. .

In den meisten Landern wurden die Pots-

~damer Beschliisse schon vor Monaten durchge-
fishrt. In Osterreich hat die Sowjetunion am
langsten zugewartet. Es war fiir jeden politisch
denkenden Menschen offenkundig, dafl die
Sowjetunion bereit war, uns in dieser Frage
weitgehend entgegenzukommen. Das Angebot
- an die Provisorische Regierung iiber die Er-
richtung einer Osterreichisch-russischen Erd-
olgesellschaft in Zistersdorf war ein gewisses
Zeichen dieser Bereitschaft. Wir Kom-
munisten haben es damals fiir einen folgen-
schweren Fehler gehalten, das Angebot mit
der Begriindung zuriickzuweisen, daff in
Zistersdor! auslandische Kapitalsanspriiche
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bestehen. Wir sind auch heute der Meinung,
da3 es fiir Osterreich, fiir seine wirtschaft-

liche und auBenpolitische Entwicklung un-

gleich besser gewesen wire, das Angebot an-
zunehmen. (Widerspruch.) Der Fehler ist ge-
schehen. Was aber haben die verantwortlichen
Osterreichischen Staatsménner seither unter-
nommen, um in der Frage der Potsdamer
Beschliisse eine fiir Osterreich giinstige und
annehmbare Losung herbeizufithren? Ich
kann mit dem Herrn Bundeskanzler nicht
iibereinstimmen, wenn er sagt, die Regierung
habe sich in dieser Richtung nichts vorzu-
werfen,

Uber die Potsdamer Beschliisse wurde
schon sehr viel gesprochen und geschrieben.
Es war ein unerschopfliches Thema der Agi-
tation und Propaganda. Was aber ist prak-
tisch .geschelren? So gut wie nichts, zum
Teil schlimmer als nichts. Die Staatspolitik
hat vor der Agitation kapituliert. Man hat
sich formalistisch darauf berufen, die Pots-
damer Beschliisse seien der Rgierung offiziell
nicht bekanntgegeben worden. Man hai an
diesen Beschliissen juristisch herumgetiiftelt,
man hat fragwiirdige vilkerrechtliche Unter-
suchungen angestellt. Man hat versueht den
Eindruck hervorzurufen, die Westmichie
wiirden die Durchfiihrung der gemeinsam ge-
fafiten Beschliisse durchkreuzen. Mit solchen
polemischen Spiegelfechtereien hat man die
Zeit vergeudet, anstatt rechtzeitig direkte
Verhandlungen mit der Sowjetunion anzu-
balnen, ihren Standpunkt kennenzulernen
und unsere berechtigten Wiinsche vorzubrin-
gen. Es war und ist eine Illusion, wenn wir
uns fiir kompetent und stark genug halten,
die Potsdamer Beschliisse umzustofien. Es
wire daher eine politische Klugheit :gewesen,
wenn wir von Anfang an unsere Krifte dar-
aul konzentriert hétten, eine moglichst giin-

stivse Awslegung der Potsdamer Beschliisse -

fiir uns zu erwirken.

Auch der Herr Bundeskanzler hat das
Recht der Sowjetunion nicht bestritten, wirk-
lich deutsches Eigentum fiir sich zu bean-
spruchen. Es war also stets die Zentralfrage:
Was ist wirklich deutsches Eigentum? An-
statt die Potsdamer Beschliisse im Bausch und
Bogen abzulehnen, wire es zweckmiflig ge-
wesen, diese Frage zu 16sen, von der Sowjet-
union zu erfahren, was sie eigentlich unter
deutschem Eigentum versteht, und zu trach-
ten, den eigenen Standpunki bis an die
Grenze des Moglichen durchzubringen. Der
russische Generalmajor Zinjow hat vor zwei
Tagen .in einem Interview klipp und klar ge-
sagt, was die Sowjefunion unter deutschem
Eigentum versteht: Erstens das Eigentunu.
das schon vor 1938 deutsches Eigentum war.
zweitens alle Vermogenswerte, die die
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Deutsehen nach .der Okkupation nach Oster-
reich brachten, sowie alle Unternehmen, die
sie mit deutschem Kapital errichteten, und
drittens die Vermogenswerte, die von Deut-
schen in Osterreich nach 1938 gekauft wur-
den, vorausgesetzt, dafl der frithere Besitzer
den vollen Gegenwert als Preis erhielt.

Es wiare ohne Zweifel moglich gewesen,
diese Auskunft schon vor. vielen Monaten
einzuholen unid dadurch festen Boden fiir die
weiteren Schritte zu gewinnen. Man hat es
leider vorgezogen, die verriicktesten Geriichte
auszustreuen und der Offentlichkeit vorzu-
tiusthen, sogar das Gebiude des Parlamentes
un:d das Favoritner - Arbeiterheim wurden
von den Russen wals deutsches Eigentum
beansprucht. (Zwischenrufe.)

Man wollte also nicht Klarheit, sondern
man wollte im Gegenteil eine vernebelte
Atmosphéare fiir einen propagandistischen
Nervenkrieg auf Kosten der Nerven unserer
Bevolkerung. Es ist der schwere Vorwurf,
den ich gegen eine Reihe verantwortlicher
Politiker erhebe, dafy es ihnen wichtiger war,
eine Kampagne gegen die Sowjetunion zu
organisieren, als die 8sterreichischen Inter-
essen rechtzeitig und zielbewufit wahrzu-
nehmen. (Lebhafter Widerspruch.)

Seit Monaten haben wir Kommunisten als
einzigen erfolgversprechenden Weg direkte
Verhandlungen mit der Sowjetunion vorge-
schlagen, aber anstatit direkter Verhandlun-
gen gab es die ldngste Zeit Proteste, Dekla-
rationen, Interviews, Leitartikel, Versamm-
lungsreden, antirussische Propaganda und
eine unsinnige Verschiarfung der Situation.
Wir haben wiederholt gewarnt. Wir haben
vorausgesagt, dafy diese einseitige Politik der
Gehassigkeit gegen die Sowjetunion den
Interessen Osterreichs nicht nittzen kénue.
Man hat uns geantwortet, das alles sei keine
Agitation gegen Rufiland, sondern lediglich
eine Agitation fiir die Souveridnitit Oster-
reichs. Teh kann mich des Eindruckes nicht
erwehren, dafy manche Souverdnitat sagen
und westliches Kapital meinen, daf} es fiir
manche darum geht, Osterreich in ein Boll-
werk der kapitalistischen gegen die soziali-
stische Welt zu verwandeln. (Neuerliche
Zwischenrufe.)

Ich wire gliicklich, wenn es uuns gelingen
wiirde, die osterreichische Wirtschaft restlos
fiir Osterreich sicherzustellen, aber, meine
Damen und Herren, wirklich fiir Osterreich
fir unser arbeitendes Volk, und nicht fiir
ausldndische Banken und Konzerne. Es gibt
jedoch eigenartige Wichter unserer Souve-
ranitat, die haflerfiillt mach dem Osten
starren, aber blind sind fiir alles, was im
Westen geschieht. Wir haben von diesen
ewigen Protestierern noch niemals einen

Protest gegen das Eindringen des westlichen
Kapitals vernommen, sondern im Gegenteil:
ein Betrieb in den Hinden der sozialistisechen
Sowjetunion ist fiir sie etwas Ungeheuer-
liches, ein Betrieb 'in den Handen des west-
lichen Kapitals etwas auflerordentlich Ange- -
nehmes. ‘

Ich greife nur ein Beispiel von vielen her-
aus. Als noch zur Zeit der Provisorischen
Regierung das amerikanische Filmkapital die
in der amerikanischen Zone Osterreichs lie-
cenden Zentralstellen und Werkstatten der
Filmindustrie iibernahm und ich als Staats-
sekretir die Filmindustrie fiir Osterreich zu
sichern trachtete, hat mein damaliger Kollege,
Minister H e in J, nicht nur nicht protestiert,
sondern hinter meinem Riicken einen Vertrag
mit den Amerikanern unterschrieben. (Leb-
hafte Zwischenrufe.)

Und weiter, meine Damen und Herren.
Es ist Ihnen allen bekannt, dafi die Betriebe
in den westlichen Zonen schon langst unter
dem militarischen Kommando der Besatzungs-
miachte stehen, daf} sie nichts ohne Genehmi-
gung der Militdrregierung produzieren diir-
fen. Aber Sie haben das ohne jeden Protest
hingenommen. Sie protestieren, wenn die
Russen in den von ihnen verwalteten Be-
tnieben mehr Lebensmittel ausgeben, aber Sie
protestieren micht, wenn in anderen Zonen
die Militarregierungen jede Erhohung der
Arbeitslohne untersagen. Die einseitige
Orientierung der grofien Parteien ergibt sich
schlieflich mit greller Deutlichkeit aus den
zwischen ihnenvereinbarten Verstaatlichungs-
planen. Sie haben sich lange Zeit gelassen,
ehe Sie sich an diese Lebensfrage der oster-
reichischen Wirtschaft heranmachten. Wir
Kommunisten. haben eindringlich usd uner-
miidlich eine durchgreifende Verstaatlichung
gefordert. Wir haben sie vor allem darum
gefordert, um rechtzeitig einen Damm zur
Sigherung der Osterreichischen Unterneh-
mungen aufzurichten, zur Verteidigung un-
serer wirtschaftlichen Unabhingigkeit. Wir
sind iiberzeugt, daf unsere Position durch
rechtzeitige Verstaatlichung der Schliissel-
industrien heute wesentlich besser wiare, dafl
es ein schweres Versdummis war, so lang-
sam hinter den Ereignissen einherzuhinken.
Auf einmal, fast iiber Nacht, haben die beiden
anderen Parteien sich verstandigt. Aber fiir
wen und gegen wen? Zur Verstaatlichung
sind nach diesem Mehrheitsplan vor allem
Betriebe ausersehen, die von den Russen als
deutsches Eigentum beansprucht werden,
aber nicht ein einziger Betrieb, an dem aus-
landisches Kapital interessiert ist, ange-
fangen von den Veitscher Magnesitwerken
bis. zu den Werken der chemischen Indu-
strie, ‘den Autowerken, den Kugellagerwer-
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ken und so weiter. (Zwischenrufe.) Ist das
vielleicht Zufall? Wir wissen genau, daf das
Absicht ist: Verstaatlichung zur Abwehr der

des westlichen Groflkapitals!

ist es ein gutes, ein ausgezeichnetes Argu-
ment, wenn es nicht als Phrase gedacht, son-

,dern ernst gemeint ist; wenn Sie es wirklich
sozialistischen Sowjetunion und zum Schutz '

Wir koénnen 1

schliefllich verstehen, dafl die kapitalistischen

Kreise der Osterreichischen Volkspartei ent-

schlossen sind. die osterreichische Wirtschaft '

dem ausldndischem Kapital zu iiberantworten.
(Ironische Heiterkeit bei der Osterreichischen
Volkspartei. — Neuerliche Zwischenrufe.)
Wir konnen verstehen, dafl sie Betriebe, die
in Osterreich nach den Grundsitzen der
sozialistischen Sowjetunion gefithrt werden,
Betriebe mit héheren Loéhnen, héheren Kalo-
rien (lebhafte Zwischenrufe), groleren Rech-
ten der Arbeiterschaft, besserer sozialer Fiir-
sorge als Herde sozialistischer Ansteckung
verabscheuen, daf sie fiirchten,den Arbeitern
wiirde das vielleicht mehr behagen als der
komische, sogenannte Sozialismus, den die
Volkspartei predigt. (Lebhafte Zwischenrufe
bei der Osterreichischen Volkspartei. — An-
haltende Unruhe. — Prisident Dr. Goerbach,
der inzwischen den Vorsitz itbernommen hat,
gibt das ‘Glockenzeichen.)

Das kénnen wir verstehen, aber nicht ver-
stehen konnen wir, dal Sozialisten dieses
Spiel mitmachen. Die sozialistischen Arbeiter
haben ein gutes Gefiihl dafiir, da das aus-
landische Kapital die groite Gefahr fiir die
Entwicklung Osterreichs ist, dal von dieser
Seite her nicht der Aufbaun der Wirtschaft zu
erwarten, sondern die Stillegung von Betrie-
ben zu befiirchten ist. Sie haben weit gerin-
gere Angst vor sowjetischen Betrieben, denn
sie hassen den Kapitalismus und wiinschen
den Sozialismus. Man mufl konsequent sein,
meine Freunde von der Sozialistischen Partei.
(Ironische Zwischenrufe: Sehr richtig! —
Heiterkeit.) Sie werden uns Kommunisten
jederzeit konsequent finden: Konsequent im
Kampt fiir die Verstaatlichung aller Industrien
ohne Riicksicht auf ausliandische Interessen!
(Lebhafte ironische Zustimmung bei den
Abgeordneten der ‘Sozialistischen Partei
Osterreichs und der Osterreichischen Volks-
partei. — Préisident Dr. Gorbach gibt er-
neut das Glockenzeichen.) Aber wir. wollen
eine Gegenleistung: Wir erwarten von Ihnen
dieselbe Konsequenz! Jawohl, Konsequenz
meine Damen und Herren. Wir haben jetzt
wiederholt das Argument gehort, man koéune
die Betniebe, die nach 1938 in Osterreich
errichtet wurden, nicht als deutsche Betriebe
betrachten, denn sie wurden ja von sster-
reichischen Arbeitern aufgebaut. Ein ausge-
zeichnetes Argument — obwohl man die
Hunderttausende ausléndischer Zwangsarbei-
ter nicht ganz vergessen darf, -die einen we-
sentlichen Beitrag zu diesem Aufbau ge-
leistet haben. (Zwischenrufe.) Aber trotzdem

damit ernst meinen, dafl die Betriebe jenen
gehoren miissen, deren Schweif in die Mauern
und Maschinen eingestromt ist, nicht den
Auftraggebern, micht den kapitalistischen
Fronvégten, sondern dem arbeitenden Volk,
wenn Sie das wirklich ernst meinen, dann,
meine Damen und Herren, sind wir bereit,
mit Ihnen durch dick und diinn zu gehen.
Aber wir fordern Konsequenz. Das arbei-
tende Volk und sonst niemand anderer soll
der Herr der Betriebe sein. Das kann nicht
nur fiir jene Betriebe gelten, die nach 1938
errichtet wurden; denn auch vorher waren
es nicht die fremden und nicht die einhei-
mischen Kapitalisten, sondern die Arbeiter
und Ingenieure, die das alles aufgebaut
haben. Es ist kein Geheimnis, dafl die Gster-
reichischen Arbeiter nicht mehr gewillt sind,
fiir die Herren zu arbeiten, die unter der
deutschen Herrschaft wacker am Kriege mit-
schmarotzt haben, dafl sie nur mehr bereit
sind, fiir die Gesamtheit des Volkes (Ruf:
des osterreichischen Volkes!) — des 6ster-
reichischen Volkes zu arbeiten. (Anhaltende
Zwischenrufe.) :

Daher, meine Damen und Herren: Ver-
staatlichung aller fiir Osterreich entscheiden-
den Unternehmungen! Aber eine wirkliche
Verstaatlichung, die dem arbeitenden Volk
einen entscheidenden /Einflufl :in den iBe-
trieben sichert! Das ist die Konsequenz aus

ihrem eigenen Argument. Fiir diese Sou-

verdnitit der dsterreichischen Volkswirtschaft
sind wir bereit, unsere Krifte konsequent
und bis zum Auflersten einzusetzen. Wenn
Sie nicht dazu bereit sind, dann, meine
Damen und Herren, ist Thr augezeichnetes
Argument nichts als demagogische Heuchelei.
(Erneute Zwischenrufe.)

Die Arbeiter wollen Unabhidngigkeit. Sie
wollen nicht mehr abhidngig sein von dem
kriegs- und krisenschwangeren  Kapital,
nicht mehr abhidngig von unsichtbaren Aktio-
ndren und Drahtziehern, nicht mehr abhin-
gig von der Angst um das tigliche Brot, vor
Abbhau und Arbeitslosigikeit. Die Arbeiter
wollen vorwiirts zum Sozialismus und sie
verztehen immer besser, dafl Feindschaft
gegen die Sowjetunion auch Feindschaft
gegen den Sozialismus bedeutet, dafl die
Freundschaft der Sowjetunion fiir das ein-
fache Volk eine grofle Hilfe ist. Das oster-
reichische Volk und vor allem die dsterrei-
chische Arbeiterschaft brauchen die Freund-
scheft der Sowjetunion. Osterreich ware heute
wirtschaftlich und staatspolitisch wesentlich
weiter. wenn es nicht demonstrativ auf die
Freundschaft der Sowjetunion verzichtet
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hitte, und der Befehl des Generalobersten

Kurassow — davon bin ich fest iiberzeugt —
hitte niemals das Licht der Welt erblickt,
wenn Osterreich eine Politik der Freund-
schaft und der Verhandlungen mit der Sowjet-
union gew#hlt héatte.

Aus der Erklarung des Herrn Bundes-
kanzlers und der dem Parlament vorgelegten
Resolution geht leider hervor, daffi man beab-
sichtigt, diesen unheilvollen Kurs fortzu-
setzen, Wir konnen das nieht hindern. Wir
konnen nur warnen. Wir sind in diesem
Hause eine kleine Minderheit, aber dennoch
sollten Sie diese Stimme nicht iiberhoéren.
Wollen Sie die Sowjetunion wirklich sinnlos
herausfordern? FErhoffen Sie sich von der
anderen Seite wirksamere Unterstiitzung als

. in der Frage Siidbirol? Das alles fithrt micht

zur Losung der Probleme, sondern immer
tiefer ‘in die Sackgasse. Osterreich aber
braucht eine schnelle Losung, um die Ein-
heit seiner Wirtschaft zu sichern und der
ewigen Beunruhigung ein Ende zu bereiten.
Wir halten die TErklarungen des Herrn
Generalmajors Zinjow fiir eine: Verhandlungs-
grundlage. Das Ziel solcher direkter und
freimiitiger Verhandlungen miifite sein, dem
russischen Partner «las Hochstnafl des Mog-
lichen abzuringen und den Einbau jener Be-
triebe, die sowjetisch sind oder zum Teil
sowjetisch bleiben, in die Osterreichische Ge-
samtwirtschaft zu erreichen. Wienn Sie je-
doch zu passivem Widerstand auffordern und
den Widerhall der Agitation héher schitzen
als praktische Ergebnisse, dann ist das mit
all seinen Folgen kein Gliick fiir Osterreich.
Ieh spreche zu Thnen nicht als Parteimann
(Zwischenrufe), ich spreche zu Thnen als
Osterreicher, «der micht mochte, dafl
dieses Land von inneren und #ufleren Kon-
flikten zerriittet wird, sondern endlich in
Vernunft seinen Weg zur Arbeit, zum Frieden
und zum harmonischen Ausgleich der Inter-
Wollen Sie, dafi Osterreich
dauernd zu einer Karte wird im internatio-
nalen Méchtespiel, dal es den einen gegen
den anderen auszuspielen meint und in
Wahrheit nur selbst ausgespielt wird, oder
wollen Sie, dafl es sich in seiner Lage zu-

* rechtfindet und aus der Erkenntnis der Reali-

tit zur realen Freiheit vorwiartsschreitet?
Ich mochte Sie ernsthaft bitten, nicht den
ersten Weg einzuschlagen, sondern den
zweiten Weg zu wihlen, den Weg be-

" sonnener Verstindigung. Wir wiinschen die

Konzentration aller Krifte, wir wiinschen
eine gute Zusammenarbeit im Interesse Oster-
reichs. Aber im Interesse Osterreichs
konnen wir die verfehlte Politik gegeniiber
der Sowjetunion nicht billigen und die von
der Mehrheit ausgearbeitete Resolution nicht
gutheifien.

. Teh bitte daher das Hohe Haus, nach reif-
licher Uberlegung eine Resolution an-
zunehmen, die ich mir gestatte vorzulegen.
Die Resolution lautet (liest): '
»Der Nationalrat moge beschliefien:

Da jede. weitere Verzogerung direkter
Verhandlungen mit der Sowjetunion {iber
die Durchfithrung der Bestimmungen der
Potsdamer Beschliisse, die das deutsche
Eigentum in Ostosterreich betrefien, die
Interessen Osterreichs schiadigt und den
raschen wirtschaftlichen Aufbau unseres
Staates gefahrdet, fordert der Nationalrat
die Bundesregierung auf, unverziiglich alle
Schritte zu unternehmen, wm solche Ver-
handlungen einzuleiten. Der Nationalrat
erwartet, daf§ die Bundesregierung be-
strebt sein wird, bei diesen Verhandlungen
dem osterreichischen Volk, also dem Staat,
und nicht in- oder auslindischen Kapitals-
gruppen, einen moglichst grofien Anteil an
dem deutschen Eigentum zu sichern. Der
Nationalrat gibt seiner Uberzeugung Aus-
druck, daf} der rasche und erfolgreiche Ab-
schluf} soleher Verhandlungen den Wieder-
aufbau der Osterreichischen Wirtschaft be-
schleunigen und wesentlich erleichtern, die
Lage der werktitigen Bevdlkerung in
wachsendem Mafle verbessern und fiir alle
Arbeiter und Angestellten den Ausbau der
sozialen Rechte ermdglichen wird.

Ich ersuche den Herrn Priasidenten, die
Unterstiitzungsfrage zu stellen, und bitte das
Hohe Haus, nicht parteiisch, sondern in
strenger Sachlichkeit das Fiir und Wider zu
beurteilen. Es geht um Osterreich! (Lebhafter -
Beifall bei der Kommunistischen Partei Gster-
reichs.)

*

Prasident Dr. Gorbach stellt die Unter-
stiitzungsfrage. Der Antrag wird nicht ge-
niigend unterstiitzt.

Dr. Scheff: Hohes Haus! In den letzten
22 Jahren hat unser Vaterland Leiden mit-
gemacht, wie wohl kein anderes Land der
Erde. Zwei Weltkriege, eine Zwischenzeit,
die auf Grund des Friedensvertrages von
Saint-Germain und seiner wirtschaftlichen
Folgen erfiillt war mit wirtschaftlichen und
politischen K#mpfen: im Jahre 1933, oder
eigentlich noch friiher, die einsetzende Agi-
lation des Nationalsozialismus, die dadurch
erfolgte Zerreifflung der Bevilkerung, dann
eine Fremdherrschaft von mehr als sieben
Jahren und hieranf eine Besetzung, die
insbesondere im Ostteil unseres Vaterlandes
starker ist als in allen anderen Lindern der
Erde. Dieses Volk <«oll offenbar nicht zur
Ruhe kommen. Denn eine Forderung an

‘| dieses verarmte und verelendete Osterieich
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jagt «iie andere, und wir siehen heule vor
einer Frage, die von uuns allen mit vollem
Ernst und mit Uberlegung behandelt wer-
den mufl, ndmlich vor der Frage der Pots-
damer DBeschliisse hiusichilich des reichs-
deutschen Eigentums in Osterreich.

Vor kurzer Zeit ist ein Befehl des russi-
schen Oberkommandierenden erfolgt, in dem
dieser den Ubergang des reichsdeutschen
HEigentums in Osterreich in den Besitz der
Sowjetunion bekanntgegeben hat. Kurze Zeit
darauf erfoigte durch den stellvertretenden

Kommandierenden, Herrn Generalmajor
Zinjow, eine authentische Interpretation

dessen, was RuBlland als deutsches Eigen-
tum in Oslerreich ansehe. Nun wurde von
einem der heutigen Redner unserer Regie-

rung der Vorwurl gemacht, dafl sie die
Frage des reichsdeutschen Eigentums in

Osterreich nicht entsprechend friihzeitig in
Angriff genommen habe, daff sie zu allen
diesen Fragen geschwiegen habe. Ich ver-
weise darauf, dafl diese Frage tatséchlich
bereils seit Monaten auf dem Tapet steht,
und ich verweise darauf, dal unsere Regie-
rung auch seinerzeit wegen direkter Ver-
handlungen an die Sowjetunion herangetre-
ten ist, jedoelr auf ibhren diesbeziiglichen
Briei vier Wochen Lindurch keine Antwort
erhalten hat. (Rufe: Hért! Hort!) Ich ver-
weise ferner darauf, dafd schon am 1. Mirz
1946 in der ganz ofienkundigen Absicht,
damit die Osterreichische Frage des deut-
schen- Eigentums zu kennzeichnen, der
Auflenminister der Vereinigten Staaten,
Byrnes, zu dieser Frage Stellung genommen
und damals gesagt hat (liest): ,,Es hat auch
kein Staat das Recht, sich in befreiten
Lindern Giiter anzueignen, «die angeblich
dem Feind gehoren, bevor die Frage der
Reparationen geklart und i Einverstindnis
aller Alliierten gelést ist. Wir haben uns
nicht einversianden erklart-und werden uns
auch nicht einverstanden erkldaren, daf} eine
Macht allein entscheidet, was sie aus diesen
Landern fiir sich nehmen wird.”

Hohes Haus! Es hat wohl niemand und
am allerwenigstens haben die Vertrags-
partner der Sowjetunion, die Vereinigten
Staaten von Nordamerika und Grof3britanmien,
gelegentlich der Potsdamer Beschliisse ge-
glaubt, dafl diese jemals zu einer Erérterung
fiihren wiirden und daff diese Erdrterung zu
einer Lebensirage Osterreichs werden konne.
Wer diese Frage richtig und unbeeinflufit
heurteilen will, muB sich vor allem folgendes
vor Augen halten: Osterreich ist ein vorwie-
gend industriell ausgerichteter Staat. Diesem
Staat aber, beziehungsweise seiner in Wien
und Umgebung, also gerade .in den betroffe-
nen Gebieten zusammengebaliten Industrie,
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“izt curch den Friedensvertrag von Saint-
Germain das Hauptabsaizgebiet genommen
worden.

Dem deutschen Vermdgen in Osterreich
stehen ganz gewaltige Osterreichische Ver-
mogenschaften, beziehungsweise Osterreichi-
sche Anspriiche an Deutschland gegeniiber,
wie bereits mein Vorredner, Herr Vize-
biirgermeisier Speiser, ausgeiiihrt hat.
Wie soilen diese Forderungen, die Oster-
reich an Deutschland stellt, jemals herein-
gebracht werden, wenn der einzige fiir uns
greifbare Wert gegeniiber Deutschland von
dritter Seite her beschlagnahmt wird? (Zu-
stimmung.) Osterreich hat durch die letzten
Jahrzehnte und insbesondere durch die nazi-
stische Ausraubungstaktik, dann aber auch
durch die Kriegsereignisse und die Besetzung
30 ungeheuere wirtschaftliche Schiden er-
iitien, daf} es nieht in der Lage ist, -auch nur
den geringsten weiteren wirtschaftlichen
Verlust zu ertragen. (Erneute lebhafte Zu-
stimmung.)

Schliefilich und endlich miissen wir uns
doch auch noch dariiber klar werden, daf
die Frage gelost werden mufl, ob und in
welcher Weise die von der Sowjetunion zu
{ibernehmenden Betriebe in Osterreich tat-
sdchlich verwaltet und betrieben werden
sollen. Wir haben bereits gehort, daff es in
weiten Kreisen unserer Arbeiterschaft be-
rechtigtes Aufsehen und berechtigten Miimut
hervorgerufen hat, daB in einigen der Be-
satzungsmacht Ruflland unterstehenden Be-
irieben Lebensmittelquoten ausgegeben wer-
den, dic kein anderer Betrieb in Osterreich
zu leisten in der Lage ist. Es geht nicht an,
dafl man die Arbeiter einzelner Betriebe in
einer derartigen Weise bevorzugt, wihrend
die iibrigen Arbeiter jhre Arbeit sozusagen
unter dem Zwang des Hungers leisten
miissen,

Die Frage, die an uns herantritt, ist daher
einerseits eine sachliche und anderseits eine
Frage nach dem Umfang des deutschen
Eigentums. Unter der sachlichen Frage ver-
stehe ich die, dafl entgegen der Auffassung
einer Zeitung, dafl die deutschen Betriebe
kiinftighin fiir Osterrich arbeiten werden, in
weiten Kreisen der Bevélkerung die Befiirch-
tung besteht, dafl -diese Arbeit micht fiir
Osterreich erfolgen wird und nach der gan-
zen Konstruktion ja -auch nicht erfolgen
kann. Es ist ganz selbstverstindlich, daf ein
ausldndischer Staat als Unternehmer grofiten
Umianges in einem anderen Staat ununter-
brochen Anlafl zu irgendwelchen Beschwer-
den haben wird und daff daraus eine Tritbung
des Verhidltnisses zwischen dem Arbeitsstaat
iund dem auswirtigen Staat entstehen kann,
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was wir unter allen wie immer gearteten !iibungsplatz in russisches Eigentum iiberge-

Umstiinden vermeiden wollen.

Uber diese Frage hinaus — die Frage des
deutschen Eigentums seinem Umfang nach
wurde heute bereits von den beiden Herren
Vorrednern erwdahnt — entsteht die Frage:
Wie sollen wir denn diese Frage losen, wenn
wir nicht einmal die Frage, wer eigentlich
Deutscher ist, bis zum heutigen Tage gelOst
haben? Nach den Austiihrungen des Herrn
Generalmajors Zinjow — die bereits erwihnl
wurden — ist alles das als ,deutsches Eigen-
tum” anzusehen, was vor dem Jahre 1938
deutsch war, was nach 1938 in Osterreich
mit deutschem Kapital gegriindet wurde und
schliefilich alle jene Vermogenswerte, die
gegen einen entsprechenden Preis durch
Kaui in deutsches Eigentum iibergegangen
sind.

Dabei mdchte ich doch einen Moment ver-
weilen und dazu ein paar Beispiele an-
fithren: Die Welt verlangt von uns — und
zwar mit vollem Rechte — die sogenannte
Wiedergutmachung. Wir miisen allen
jenen Kreisen, insbesondere den jiidischen
Kreisen, die in Osterreich zur Nazizeit in
derartiger Weise, wie es die Welt noch nicht
gesehen hat, entrechtet und gequilt wurden,
wenigstens nach der einen Seite der Wieder-
gutmachung hin, wieder zu ihrem Recht ver-
helfen. Wle sollen wir das aber tun, wenn
die zur Wiedergutmachung gehdrigen Eigen-
tumssiiicke inzwischen in das Eigentum eines
Dritten iibergegangen sind? Ein Beispiel
hiefiir bildet die ,Deutsche Ansiedlungs-
gesellschaft”, jetzt ,Osterreichische Ansied-
lungsgesellschaft‘. Es ist das jene Gesell-
schaft, der man unter der Terrorherrschaft
der Nazi den gesamten jitdischen Besitz an
Grund und Boden gegeben hat. Diese Gesell-
schaft sol{ nunmehr in das Eigentum der
Sowjetunion iibergehen. Man beantworte mir
Jie Frage, wie wir es unter diesen Umstin-
den ermdglichen sollen, den Geschadlgten
ihr Elgentum zuriickzugeben.

Oder ein anderes Beispiel: In der Zeit des
Nazitums konnte man sich nicht genug
damit tun, * irgendwo zu militarischen
Zwecken Schiefistatten, grofie Manoverpliatze
und so weiter zu errichten. So hat :man, um
den Artillerietibungsplatz in Kaiserstein-
bruch zu erweitern, die ganze angrenzende
Gemeinde Sommerein einfach enteignet und
die Bauern — denn Semmerein ist ein béauer-
licher Ort — gegen Zahlung in deutscher
Reichsmark einfach ihres Eigentums beraubt.
Jahrhundertelang saflen diese Leute auf
dieser Erde, und jetzt, da die Moglichkeit
besteht, sie wieder in Sominerein anzusie-
deln, wird von russiseher Seite -erklirt,
Sommerein sei als ehemaliger Artillerie-

11938 die kleinen Erdodlfelder
i Becken,

gangen. (Ruie: Hért! Hort!)

Ein besonderes Kapitel ist das des Petro-
leums, das' Herr Nationalrat F isch e r ange-
schnitten hat. Ich konstatiere vor allem, dafl
die Pionierarbeit, die beim Petroleum sozu-
sagen das Mafigebende list — denn es ist gar
keine Kunst, Petroleum zu erbohren, wenn
man einmal weif}, dafl dieses Petroleum
wirklich in einem bestimmten Boden vor-
handen ist —, ausschlieflich von Oster-
reichern geleistet worden ist. (Lebhaiter
Beifall bei der Osterreichischen Volkspartei
und der Sozialistischen Partei {sterreichs.)
Nur Osterreicher haben, abgesehen von einer
klelinen Schweizer Gruppe, bis zum Jahre
im Wiener
insbesondere bei Zistersdorf be-
trieben. Als die Nationalsozialistem nach
Osterreich kamen, haben sie selbstverstind-
lich, wie nach all unserem Hab und Gut,
ihre begehrlichen Blicke auf das Petroleum-
vorkommen gelenkt, das 'sie besonders gut
brauchen konnten, da Deutschland mit Aus-
nahme der Liineburger Heide fast kein
solches besitzt. Das Resultat war, .dafl man,
um die Berechtigten — das sind die soge-
nannten  Schurirechtbesitzer .—, einfiach
kostenlos w1 enteignen, ein eigenes Gesetz
geschaffen hat, das sogenannte Bitumen-
gesetz, auf Grund dessen alle Schuriberech-
tigungen als gegenstandslos und verfallen
erkldart wurden, wenn nicht binnen einem
Jahre fiir das betreffende Gebiet eine Sonde
untergebracht worden sei, das heifit ein
Grubenfeld, bergrechtlich gesprochen, wver-
iiehen worden sei. Da eine einzige Sonde
zwischen 200.000 und 500.000 Mark kostet,
war das natiirliche Resultat, dafl jeder
Schurfeerechtigte sein Eigentum zugunsten
des Deutschren Reiches kostenlos aufgeben
mufite. Auf diese Art und Weise kamen die
Deutschen zu den Friichten o6sterreichischer
Pionierarbeit und d&sterreichischen Fleifies;
sie kamen also kostenlos auf ein bereits halb
erschlossenes Gebiet. Wenn unter diesen
Umstanden uns allen, die wir Osterreichisch
fiihlen, die Frage des Erdolgebietes Zisters-
dorf ganz besonders am Herzen liegt, so ist
das meiner Ansicht mach selbstverstdndlich.
(Lebhafter Beifall bei den Abgeordneten der
Osterreichischen Volkspartei und der Sozia-
listischen Partei Osterreichs.)

Herr Abgeordneter Fischer hat auch
iiber einen Filmvertrag des Herrn Ministers
Heinl gesprochen. Ohne dem Herrn Minister
die Pointe wegzunehmen, mdchte .ich nur
etwas erklaren: Was damals geschehen ist,
war nichts weiter als eine Beschlagnahme
durch die Amerikaner, dann direkté Ver-
handlungen — also das, was jetzt von der
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Komumunistischen Partei gewiinscht wird —
und sodann die Aufhebung der Beschlag-
nahme. (Heiterkeit und Beifall.) Ich meine
daher, dafl man diesbeziiglich dem Herrn
slinister keine Vorwiirfe machen kann.
Jedenfalls bestehen auf unserer Seite, ins-
hesondere auf Seite der Osterreichischen
Volkspartei, die das Vertrauen von mehr als
der Hialite der Osterreichischen Bevolkerung
besitzt, der absolute Wunseh und Wille,
nichiz zu unternehmen, was fiir die 6ster-
reichische Wirtschaft untragbar wire. (Leb-
haiter Beifall bei den Abgeordneten der
Osterreichischen Volkspartei.) .

Wir konnen als deutsches Eigentum in
Osterreich nar jenes Vermogen anerkennen,
das vor dem Jahre 1938 Deutschen in Oster-
reich gehdrt hal und Vermdgenswerte, die
nachweislich ohue oOsterreichische Gegen-
jeistung nach dem Ansehlufl nach Osterreich
eingefithrt worden sind.

Den dritten Punkt in den Ausfithrungen
des Herrn Generalmajors Zinjow miissen wir
absolut ablehnen, und zwar deshalb, weil
alie wissen, daf} <ie Bezahlung in Reichs-
mark und zu amtlich festgesetzten Werten
des Deutschen Reiches niemals eine ent-
sprechende  Gegenleistung war. (Zustim-
mung.) Aber wir missen idie Herausgabe
auch dieser deutschen Vermogenswerte
meiner Ansicht nach noch von etwas anderem
abhiingig machen: die Jurisprudenz kennt
den Begriff des sogenannten Retentions-
rechtes, das heiBit Zuriickbehaltungsrechtes.
Es wurde heute vom Herrn Vizebiirger-
meister Speiser bereits ausgefiihrt, dafl
wir ungeheure Forderungen an das Deutsche
Reich besitzen. Jeder Mensch, der ehrlich
ist, weif3, dal das Deutsche Reich ein Bank-
rotteur ist. Wir haben deutsche Vermigens-
werte in Osterreich noch in der Hand. Geben
wir diese heraus, so sind unsere Osterreichi-
schen Forderungen zwar moglicherweise an-
zumelden, doch ist die Moglichkeit ihrer
Durchsetzung und Hereinbringung so gut wie
ausgeschlossen. Wir miissen und kénnen daher
meines Erachtens nur jene Vermdgenswerte
herausgeben, die iiber die Forderungen, die
Osterreich und Osterreicher an das Deutsche
Reich zu stellen haben, hinausgehen. (Leb-
hafter Beifall.)

Und noch eine Frage, die ich bei dieser
Gelegenheii unbedingt erdrtern mufi: Es ist
der durch diese Frage bis aufs duflerste an-
gespannte Gegensatz zwischen den ganz
neuen Begriffen von Ostdsterreich und West-
Osterreich.

Hohes Haus! Denken Sie einmal selber
jeder einzelne mach. Ostdsterreich, sozusagen
die Konzentration der Kriegsschdaden, der

Tréger fast allen Kriegsleidens — wir wissen,
was unser. Burgenland, unser Niederdstei-
reich und unser herrliches Wien an Kriegs-
schiiden erlitten haben. In Westosterreich —
mit Ausnahme von ein oder zwei Industrie-
zentren —: Kriegsschiiden in einem immer-
hin ertrdglichen Ausmafle. Zweitens: eine
Besatzung in Ostosterreich, die die verhilt-
nismifBig grofite und Dhochste Besatzung
unter allen besetzten Landern iiberhaupt ist,
geschweige denn in einem befreiten Land.
(Lebhafte Zustimmung.) Und drittens: wirt-
schaftliche Schiiden als Nachkriegsfolge in
Ostdsterreich in einem Ausmafle, das fast
untragbar ist. In Westdsterreich ist das nicht
der Fall. Will man denn wirklich eine
Scheidemauer zwischen Ost und West? Will
man ein verarmtes Ostosterreich und ein
vreiches — wenigstens relativ reiches —-
Westosterreich schaffen?

Hohes Haus! Alle Beschliisse der hohen
Alliierten kommen darin iiberein, dal wir,
das erste Opfer der nazistischen Agression,
frei und unabhingig sein sollen und daf
unsere Wirtschaft auch eine Existenzmdoglich-
keit besitzen mufl. Wenn wir aber horen, dafy
in einer noch gar nicht klangestellten Frage,
in einer Frage, in der es wohl einen Anfang
aber kein Ende gibt, 40 Prozent und mehr
der Industriewerte eines einzelnen Bundes-
landes in das Eigentum eines fremden
Staates tibergehen und von diesem betrieben
werden sollen, dann konnen Sie sich wvor-
stellen, was diese Frage fiir Osterreichs Zu-
kunft bedeutet. Ich habe bemerkt, da} die
ganze Frage noch nicht spruchreif ist. Ich
habe gesagt, dafl wir heute noch gar micht
wissen, wer Deutscher ist und wer nicht als
Deutscher zu behandeln ist. Wir wissen nicht,
ob der Befehl "des Herrn Oberkommandie-
renden der russischen Besatzungsarmee for-
mell giiltig ist oder nicht. Sicher ist, daf} er
mit dem Artikel 5 des neuen Kontroll-
iibereinkommens in Widerspruch steht, der
anordnet, daf3 beziiglich der Frage des deut-
schen Eigentumns weder die 6sterreichische
Regierung noch eine untergeordnete Behorde
ohne ie schriftliche Zustimmung der
Alliierten Kommission Mafinahmen ergreifen
kann.

Deckt sich aber der in den Potsdamer
Beschliilssen gepragte Begriff Ostosterreich
mit dem Besatzungsgebiet der Roten Armee?
Ich glaube nicht; denn ich glaube nicht, dafl
das nordliche Oberdsterreich als Ostostei-
reich bezeichnet werden konnte. Dann weiter:
Wie steht es mit den von den Russen nicht
besetzten Zonen in Wien? Wie steht es mit
dem [. Bezirk, der gemeinsam besetzt
ist? Wie steht es um die gesellschaftlichen
Formen des Eigentums? Ist eine Gesellschaft
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deutsch, wenn ihre Majoritdt oder nur der
entsprechende Aateil deutsch isi? Wie steht
es mit Konzernfirmen, wie steht es um die
Passiven der Gesellschaft, wie um jene, die
in den verschiedenen Besatzungszonen
Eigentum und Niederlagen besitzen? Es st
daher sonnenklar, dal die Ldsung -einer
solchen Frage ohne Ldsung zahlreicher Vor-
fragen, die sorgfiltigst erwogen
milssen, nicht weitergebracht werden kann,
50ll sie nicht zu einer stindigen Reibungs-
fliche zwischen zwei Staaten werden, die
gegenseitig Freundschaft suchen und zu einer
Drosselung der oOsterreichischen Wirtschaft
fithren.

Hohes Haus! Ich glaube daher, dal ich den
Standpunkt meiner Herren Vorredner wver-
treten kann und muf}, wenn ich direkte Ver-
handlungen zwischen der Union der Sowjet-

~republiken und Osterreich anrege, Verhand-

lungen, welche diese Frage mit allen Vor-
fragen kldren, die dann so gelést werden
sollen, dal die Zukunft fiir uns tragbar ist
und die Wirtschaft Osterreichs keinen wei-
teren Schaden -erleidet. Wir wollen nicht um
Gnade wimmern, sondern wir stehen auf dem
Standpunkt des Rechtes unseres kleinen
Osterreichs! (Stiirmischer Beifall und Hande-
klatschen bei der Osterreichischen Volks-
partei und der Sozialistischen Partei Oster-
reicirs.) Wir wissen aber anderseits, dafl wir
der Sowjetunion, die einen erheblichen und
vielleicht den erheblichsten Anteil an unserer
Befreiung vom nationalsozialistischen .Joch
geleistet hat, zu unendlichem Dank ver-
pilichtet sind. Wir wollen daher noch einmal
unterstreichen, daf3 es keinem Osterreicher

nahekommt, die Beziehungen zwischen seinem ;

Vaterland und Rufiland irgendwie zu storen.

"Es gibt keinen, der dumm genug ist, sich ein-

zubilden, dafl Osierreich ohne Freundschaft
mit Rufiland in die Zukunft gehen konnte.
Aber gerade aus diesem Grunde bitten wir
das grofle russische Volk, an Landbesitz das
grofite, an Bevdlkerungszahl das drittgrofite
der Welt, mit diesem Kkleinen odsterreichi-
schren Staat Einsehen zu haben und von ihm
nichts zu fordern, was dieser Staat nicht
leisien kann, will er sich nicht selbst ver-
nichten.

werden !

dent

Wir leben in der Zeit der UNQ, wir leben
in der Zeit, da eben der Krieg beendet ist,
da das Recht nicht mehr auf der Spitze des
Schwertes .getragen, sondern am Verhand-
lungstisch durch gegenseitiges Verstindnis
gesucht werden soll. (Lebhafter Beifall.) Wir
bitten daher aus diesem Grunde unseren
groen Verhandlungspartner, Einsicht zu
haben und Osterreich auch in der Frage des
deutschen Eigentums in Osterreich Reeht und
Gerechtigkeit werden zu lassen! (Lebhafter,
langandauernder Beifall und Handeklatschen”
bei den Abgeordneten der Osterreichischen
Volkspartei und der Sozialistischen Partei
Osterreichs.)

(Wahrend dieser Ausfiihrungen hat Prisi-
Kunsechak den Vorsitz wieder iiber-
nommen.)

*

Die Debatte ist geschlossen.

Bei der Abstim mung wird der Resolu-
tionsantrag der Abgeordneten Ing. Raab,
Speiserund Genossen mit allen gegen vier
Stimmen angenommen.

Prisident: Zu einer Feststellung hat sich
Herr Minister Heinl zum Worte gemeldet.

Bundesminister fiir Handel und Wieder-
aufbau Dr. h. c¢. Heinl: Hohes Haus! Der
Herr Abgeordneter Fischer hat in seiner
Rede erklart, dal ich etwas gemacht hitte,
was nach seiner Meinung wunrichtig war.
Ich war der Amsicht, dal er mir ein Lob
spenden wiirde, da ich gerade das getan
habe, was er ja immer verlangt: direkte Ver-
handlungen mit den Besatzungsmichten, um
zu einem Erfolg zu kommen.

Ich stelle also fest: es ist richtig, daf} :ich
nicht protestiert, sondern das gemacht habe,
was der Abgeordnete Fischer immer ver-
langt: ich habe mit dem amerikanischen
Element <der oOsterreichischen Besatzungs-
michte im Gegenstand verhandelt und in
einem Vertrag den oOsterreichischen Besitz
und noch mehr fiir Osterreich sichergestellt.
(Lebhafter Beifall.) ’

*

Die Sitzung wird geschlossen.

Schlufs der Sitzung: 13 Uhr 30 Minuten.
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