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Die AbgeDreS t i b e r und Genossen haben am 10,Juni an den Bundese
minigter filr Verkehr und verstaatlichte Bet:iebe‘eine‘Anfrage bezﬁgiich
Vorginge auf dem Eisemmarkt gerichtet, Sie fragten den Minister, ob er

&nfraéebeantwoxtung

es fiir angénglg halte, dass zwei Vizeprisidenten der verstaatlichten Alpiae

. Montan~Oesellachaft durch ihre private Firma Patente kaufen und sie der

Gesellschaft, in deren Aufsichtsrat sie’sitzen, wieder verkaufen kénnene

_Es handelt sich dabel }aut der Anfrage um die Verwertung von Blasstah1~

Patenten.
Bundesminister flir Verkehr und versvaatllchte Betriebe Diple=~Inge

‘W'a ldbrunner hat nun diese Anfrage in folgender Weise beantwortets .

Das hier massgebllch in Frage kommende deutsche Brassert~Schwarg-—
Patent fusst, wie bei derartigen technischen Entwicklungen melstens, auf
Eanlichen Gedankengangen und technischen Ansnrbeitungen wie die Ente
wicklungen bei der- VOEST und der Alpine und weist starke Khnlichkeit mit
diesen auf. Da dleses Patent bereits angemeldet und ertellt wary d;e Exe
gsbnisse de# VOEST- und der. Alpznearbelten Jedoch nicht, erschinm o8
sweckmhss1g, durch eine Verelnbarung mit den Iﬂhabern des deutschen Patents
die Binfihrung des deutschen Blasstahlverfahrens in 6sterre1ch von eineyr
Gefihrdung durch die Patentinhaber freizuhalten. )

~Die Entschadlgung der anslandlschen Paten+1nhaher geschah durch
oxnen Vértrag, der wechselse1t1ge Rechte an den Erfindungen aller Vertrags=

‘teile, oine wissenschaftllche Zusammenarbeit und sogar die Vergabe von

Kﬁttanwerksbauauftrégén an die VﬁEST,und AQpine vorsieht; die'Bénﬁtzung'
der Patonte durch die verstaatliohten Betriebe ist dadurch lizenzfrei, es

1st dasher fiir die gesamte Blasstahlerzsugung der VUEST und der Alpine

keine Lizenzgebiihr zu entrichten. In ursichlichem Zusammenhang mit diesem
Vertrag wurde dafiir die Abrede getroffen, dass VOEST und Alpine im Jahre
1952 je 3000{% Walzware iiber die Werkshandelsgesellschaften an die "AVIﬂ

_ Adpenléndische Veredelungsindustrie_Gesgm,baH,,_in Graz lisfern sollen,

Diese 6000 t mﬁsSen dém inlzndischen Konsum zugefilhrt werden und werden

S dm Einvernshmen mit dem Walzstahlbﬁio abgzesetzt, sodass eine Beei?%rachtii

gung des Eisenmarktes und der erwihnten "Rontingentwirtschaft" nicht
stattfindet. Nach dem urspriinglichem Begehren der Patentinhaber hitte

www.parlameht.gv.ai




2von2

~ haben.,

464/AB V1. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

’4.Beib1att Beiblatt zur Parlamentskorrespondenz‘ lOoJuli‘1952

in dem Vert:ag eine Besiimmung aufgenormen werden sollen, nach der

die VUEST und die Alpine ohne Zeitliche‘Begrenzung jeweils § Prozent
des nach dem Verfahren erzeugten Stahles als Bezahlung an die Patent-
inhaber zu llefprn gehabt hatten. Bs ist gelungen, diese sowohl mengen-
mdssig als auch zeitlich driickende Bedingung in eine einmalige Lieferung
von 6000 t Walzware abzugndern. ‘Schon diese Abanderung zeigt die grosse

'W1rtsehaftliche Bedeutung, d1e der Lleferung dieser 6000 t Walzware
zukonmnt »

Es handelt sich somit tatsdchlich um die Lizenznahme‘eines-
deutschen Patentes. Die Patentinhaberin.ist die Brasserte Oxygen=Technik

AG.in Zurich, die zur Zeit des Vertragsabschlusses noch in Griindung war.

Diese Firma iséVheprasentant dexr -bekannten Brassertfirm® in New York,
Genf Disseldorf und Berlin, deren Erfahrungen,aurch den Vertrag ebenfalls

~dexr VUEST und der Alpine nutzbar gemacht wurden. Das Anbot dieser Ge-

sellsehaft war von acht Personen unterZeichnet, die sich selbst als
Grﬁnder der Gesellschaft bezeichneten . Eine dieser Unterschriften wurde

.von Ing.Hufnagl abgegeben. Das Anbot erfolgte an die Vereinigte

Osterreichische Bisen- und Stahlwerke AG,ih Linz und wurde von dieser
auch der Osterreichisch Alpine Montangesellschaft mitgetéilt, da

‘beide Unternehmungen an der Lizersnahme interessiert waren. Mit dem

Vereinigten Usterreichischen Eisen- und Stahlwerkgn»stand:und steht

Herr Dipl.-Ing. Hufnagl in keiner Beziehung, bei der Bsterreichisch

Alpine_Mbntangesellschaft ist er Vizeprdsident des Beirates{'Herr
Direktor Kamschal ist der zweite Vizepridsident dieses Beirétes. Der
iB-gliedrige Beirat, der lediglich ein Kontrollorgan ist, hat nur
beratende, aber nicht beschliessende Punktion.

- Es trifft daher nicht zu, dass die Herren Dipl.-Ing.Hufnagl
und Zentraldlrektor Kamschal durch ihre Privatfirma Patente gekauft

.und sie der Gesellschaft, in deren Beirat sie 51tzen, wieder verkauft

Der Zweck der Brassert-Oxygen-Teﬁhnik AG. ist die Verweftung
der eimschlégigen Patente in allen Staaten der Erde; ihre Gesellschafter:
entstammen verschiedenen Nationen, und es kann dieser Gesellschaft

aicht verwehrt werden, Lizenzen auch an- Uhternehmungen zu vergeben,

: in ‘denen einer ihrer Gesellschafter eine Punktion ausiibt,

In diesem Sinne handelte es sich um elnen normalen Geschiftsvor-

gang, der nach den Regeln des Geschiftsverkehres durchaus als angéngig

angesehen werden kann,
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