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218/3 | S Anfrag o

der Abgg Dr. Pfeifer s Dlpl'Ing.Dra Scheuch y AlOlS Grubde r
'und Genossen '

an den Bundesmlnlster fiir Unterrlchf,

bstreffend den’ zwelsprachigon Vblksschulunterrlcht in Sudkarnten._’

Y

- Die Provisorische Kirntner Landesregierung hat bekanntlich mit ihrer
Vexordnung vom 3, Oktober 1945 zur Neugestaltung der zweisprachigen Volks—~
schulen im stidlichen Gebiete Kirntens (in der Fassung des Beschlusses, vom
31.0ktober 1945) in den gemlschtsprachlgen Gebisten der Vbrwaltungsbezzrke
Hermagor, Villach, Klagenfurt-Land und Vslkermarkt ohne vorherige Anh&rung
der betroffenen Gemeinden und ohne nachtriigliche Zustimmung des Landtages,
also rein autokratisch, an 107 Volksschulen ohno Riicksicht auf die Mutter-
sprache der Schiiler den zwoisprachigen Unterricht eingefiihxt.. In den ersten
drei Schulstufen wird der Gesamtunterricht je zur Hilfie in deutscher und
slowenischer Sprache erteilt, erst in der vierten Schulstufe erfolgt der
Ybergang zur deutschen Unterrichtssprache, Die slowenische Spradhe wird in

. diesem Schuljahr-in vier Wochenstunden, im fiinften Schuljahr in drei Wochen-

stundon gelehrt, Uberdies bestimmt die Verordnung, dass alle ‘Schiiler ohne
Ausnahme, die aus zweisprachigen Volksschulen kommen, in der Haupt— und
Mittelschule der gemischitsprachigen Gemeinden sowie in den Stidten Hermagor,
Villach und Klagenfurt den Slowenischunterricht im Ausmasse von drel Wochen—
- stunden verbindlich zu besuchen haben.

' Dor diktatorisch aufgezwungene ZWelsprachenunterrlcht wird vom Grosstell
der Bevilkerung des gemischisprachigen Gebietes, und @war nicht nur der deut-
schen, sondern auch der windischen Bevdlkerung scharf und entschieden abge—
lehnt, weil dadurch das Sprachenrecht verletzt und der Unterrichtserfolg sehr
wosentlich beeintréchtigt wird, Durch den slowenischen Zwangsunterricht wird -
" nicht mur der Deutschuntorricht geschmilert, sondern die' Schiiler beherrschen
zum Schluss beide Sprachen nicht., Die "“windische" Sprache ist die vom deutschon -
Sprachgut im hohen Ausmass durchsetzte Haussprache des Kirntner Zweiges der
Slowanen, Sie steht dor deutschen Sprache viel niher als der erst im 19.Jahr-
hundert geschaffonen nouslowenischen Schr1ftsprache, Das windisché Kind lernt
daher spiclend Beutsch, wihrend 1hm die slowenische Schriftsprache Schwierig-
keiten bereitet, (Vérglelche hiezu V.Miltschinsky, Kirntens hundertjihriger
Grenzlandkampf, Wien, 1937, S.18 ff, und das dort angefiihrte Schrifttun, )
Noch grisser sind naturgemiiss die Schw1erigkuiten fiir das deutsche Schulkind,
Die kleinen Schulkinder werden also durch den zwoisprachigen Unterricht iiber-
lastet und in unitragbare seelische Konflikte ‘geatiirat, die auch die Eltern
belasten und das Verhiltnis zwischen Eltern und Schule vergiften.

So hat eine am 10,2,1950 in der Stadt Vélkermarkt durchgefiihrte Eltern—
befragung zu dem-Ergebnis gefiihrt, dass 95 voH, der Eltern-den zwezsprachigen
Unterricht ablehnen und den einsprachigen Unterricht in. deutscher Sprache ver-
langen, Mit Recht beriBfen sich die Bevollmichtigten der Elternschaft in einer
Bingabe an den Bezirkshauptmann darauf, dass Vélkermarkt seit 800 Jahren seine
rein deutsche Schule gchabt habe und dass es schon nach den altSsterreichi~- |
- ‘schen Gésetzen eine Gemeindesache war, {iber die Schulsprache mitzuentscheiden.

In der Tat bestimmte schon Art., 19 Abs.3 des Staatsgrundgesetzes iiber
die allgemeinen Rechte der Staatsbiirger von 1867:
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"In den Léndern, in welchen mghrcre Volksstarme vrhmen, gcllen: die
6ffentlichen Unterrichisanstalten derart eingerichtet sein, dass. ohne Anwen-
dung eines Zwangos zur Erlernang einer zweiten Lancussprache jeder dieser
Volksstémme ‘die erforderlichen Mittel zur Ausbildung in seiner Sprache erhilt)

In Ubersinatimmmg mit diesen Verfassangsgrundsatz bestlmmte § 6 des
Reichsvolksschulgesetzes vom 14.5.1869:

"oer die Unterrichtssprache und {iber die Unterwelsung in einor awelton

'LandesSprache entscheidet nach Anhérung derjenigeny welche’ dle Schule erhal= . |
-fony innerhalb der durch die Gesetze gezogenen Grenzen die Landosschulbohdrde™,

§ 2 der Schul- und*Unterrichtsordnung fir allgemeine Volksschulen und
Burgerschulen von 1905\entha1t die niheren Du chfﬁhrungsbestiMmungen bhiezu
und besagt: ’
- "fenn es in einzulncn Fallen geboten sein sollte; uber die Unterrichts—
sprache und tiber die Unterweisung in einer anderen Landessprache nach § 6

des ReichsvolksaohulgesetZes eine besondere Entscheidung zu fdllen, so hat

. ihr eine genaue Ermitilung aller in Betracht kommenden Umatdnde und die Eine

vernahme aller, die die Schule erhalten, insbesondere der Vertretungen der
gang- oder teilweise eingeschulten Genelnden, dos Schulbez1rkes und des Lunaoa
voranzugehan, "

Dex k.k‘Vbrwaltungsperichtsbof hat endlich mlt seinem beruhmten Enkennt—
nis vom 16,2,1911,71,1667 - SlguBudw.Zl. 8013 4, Tolgende rlchtung~gebande Bt
scheidung gofHll:

«8 6 des Raichsvolksschulgesetzes ist in Anschung der Frage, ob an einer
Vblksschula mehr als,eine Unterrichtssprache oingefiihrt werden kann, in

V2

- Zusammenhang mit Artel9 Abs,3 des S$GG. tiber die allgemeinen Rechte der

Staatsbilrger dahin ausgulegen, dass die Schulbehdrden ohne Einwklligung der
schulerlialtonden Faktoren gur Eiufilhrung einer sweiten Unterrichtsspxaehe

- winer Vollkanalilo geootsdich staht barechtigt eind,t

"®eosu mel auf dio mebr klaren und interessanten Musfilhrungen dos Landoau
1bgierungsvizaprhsidenten von Kirnten Dr,0,Lobmeyer~Hohenleiten in dom von
Univ, Prof.Dr.K, G, Hugelmann horausgegebenen Werk "Das Nationalltatenreoht im
alten Ustorreich", Wien 1934, 8,502 £f, insbes, S 510, und erganzend a.uf
Miltschinsky, 848e00,5.40 £7 VerWIGSGna ,

- Dle gchulerhaltenden Fa&toren sind aber heute die Gemelnden, @as Land

_wmd dor Bund (Volksschulaufwandsgesets fir Kirnton 1929, LGBL,Nr,43/1929,

ol § 5 des Lohrerdicnstrechts~Kompetenzgesetzas, BGBl. Nr.88/1948)

s dem noch immer in Geltung stohenden § 6 des Reichsvolksschulgesetzes .
evglbt sioch ferner, dass nur die Landesschulbehdrde, also der dem Bundesmini=
ewium fiir Untorricht untergeordnete Landesschulrat (Art.102a B¥G, ), nicht

_ater dio Landegregierung borechtigt war, iiber die Unterrichtssprache und {iber “

dia Untorweisung in eincr zweiten Landessprache eine Entscheidung zu treffenm, -

auch nioht in Form einer. Verordnung, da nach Art,18 (1) BVG. und ebenso nach

§ 90 dor Kirntner Lemdesverfassung die gosaute Verweltung nur auf Grund der

Gesetza ausgelibt worden (arf und kein Gesetz der Landesreglorung ein gesetz~

Zaderndes Vérordnungsrecht auf diesem Gebiete eingerdumt hats :
Zur Zeit der Erlassung der Schulsprachenverordnung vom 5.10,1945 stand .

nach der damals in Gelfung stehenden "Vorldufigen Vorfassung" vom la5+1945

' die Auslibung dor Geseitzgebung des Bundes und ‘der Linder der Provisorischen

Staataregierurig su { § 18),und auch die "Vorlinfige Verfassung" bestimmto,
dass die gesamte staatliche Verwaltung nur auf Grund der Gesetze ausgelibt
worden dlirfe, und bestimmte ferner, dass jede Verwaltungsbehorde'nur inner=
halb ihres Wirkungsbereiches zur niheren Durchfilhrung der Gesetze und uber—

dies, soweit sie hiezu durch ein Gosetz ausdruckllch ermachtigt wird, _'

Vhrordnungen erlassoen kann. _
Die Landesregierung war also zur Er;assung der gegenstan&llchen Vérord-

nung weder en sich zustéindig noch ausnahmsweise ermichiigt. Auch nach der_
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Verfassungsnovells vom 12.10. 19453 StGB1, ¥r. 106 und, ebongo7n wch der heute
wieder voil wirkasamen Bundesverfassung 1920, 29 wire sie zu einer solchen
gesetzénderndon Verordmmg nicht zusténdig geworden, da zu jeder Anderung des
Relchsvolkssc““lge setges und auch des Ilt+ol chulg rosetzes iibereinstimmende |
Gesetze des Fundes und der beteiligten Landegdnotwendig sind, (§‘42 Ziffa.l wu,
3 des Verf.Te 0u\,*920.,) _ v .
. . Bchon deshaldb ist die Schul prachcnv ro*anung verfassungs—und gesetz—
widrig, - _ : ;
Die Verordnung verstSsst aber noch gezen @nuere Bestlmmungen der Xer—
fassung. Elnmal gogen den frither erwdhnten Ari.l9 Abs,3 StGG. iiber die allgce—
- meinen Rechie der Staatsblirger; das einen Bestandteil unserer Verfassung
‘bildet (Art 149 BYG, ). Dieser berithmte Art.19 StGG, wurde nie férmlich aufgo-
hoben; sondern es wurde ihm nur durch die Ar$,66, 67 und insbesondere 68 des
Staatsvertrages von St.Germain, die cbenfalls. els *erfassungsbestlmmungen
gelten (Art,149 BYG.), in Verbindung mit Art.8 BV¥Q, weitgehend derogiert.
Schlechthin unanwendbar ist er aber nichi geworden, da, wie gerade das
Beispicl von Kérnten deutlich zeigt, es heutec noch immer mehrere "Volks-
stémme” und "landesiibliche Sprachen" in einzeclnen Bundeslindern gibt. In

dieser Hinsieht hat sich gegeriiber den Zeiten der X onarchle nichts geandert..

Auszugehen ist davon, dass nach Art,8 BVG, .die deutsche Sprache, unbe=-
schadet der den sprachlichen Minderheiten bundesgesetzlich eingerdumten -
Rechte, die Staatssprachie der Republik Osterrecich ist, Sie ist die innere
und, dussere Amtssprachc fir alle staatlichen Behdrden und Kmter, die Verhand-
lungs~ und CGoschiftesprache des Nationalrates (§ 35 GOG.) und die Sprache der
Gesetze, Tie ist daker auch die Ceschifissprache der Behérden und Imter des
Landes Kérnten und dic Verhandlungs- und Ceschiftssprache des Karntner Land—
tages (§§ 6 und 26 der Iardesverfassung).

Nach Art;66 Abs.4 des erwihnten Staatsvertrages werden aber den nicht
deutschsp*eehenuep tsterreichischen Staatsangehdrigen angemessene Erleichte-
rungen beim Gebrauch ihrer Sprache vor Gericht . (nlcht auch vor den Verwal- .
tungsbehrden) zugesichert, ’

Hinsichtlich des fPentllchen Urterrlchtswe ens muSS nach Art,68 Abs,l

‘in den Stddten und Bezirken, wo eine verh#ltnismissig betrichtliche Zahl

anderssprachiger als deutscher Ssterreichischer Stastsangeh@riger wchnt,
sichergestellt werden, dass in den Volkssclulen den Kindern dieser anders—

sprachigen Staatsangehorigon der Unt err¢cht in ihrer eigenen Sprache erteilt
wird, Diese Bestimmung hindert aber die Ssterreichische Regierung nicht, den
Unterricht der deutschen Sprache - die ja die Staat ssprache ist! - in den
besagten-Schulen zu cinem Pflichigegenstande zu machen.

Aus Art,68 Abs.i des Staatsvertrages ergibt sich-also mur, uass don
nlchtdeutschen Minderheiten ~ hicr also den Windischon —,soferne sie in ver-
h&ltnismissig betréchtlicher Zahl in einer Stadt oder einem Bezirk (einer
Gemeinde) wohneny der Unterricht in der eigencn Sprache erteilt werden muss,

nicht aber, daszs die deu+¢chsprach¢gen Bewohner zur Erlernung der Mlnderh61u

sprache gezwungen werden diirfen, Ein solcher Zwang ist vielmehr nach dem in
dieser Hinsicht unberiihrt gebllebenen Art,19 bb £3 StGGg fiir die deutsch-
sprachigen Bewohner ausdriicklich vertoten,

Durch die chulspraonunverordnarg der karntuer Landesreglerurg wird abc:

3vonb5

ein solcher Zwang in zweifacher Hinsicht ausgeiibt, Erstens werden die deutsci

gsprachigen Schulkinder zur Erlernung der ‘slowenischen Sprache gezwungen, und
zweitons werden sic dartiber hinaus gezwungen, den gesamten Unterricht in dex
Sprache einer Minderheit, die nicht einmal eine Weltsprache, sondern die
Sprache eines kleinen Volkes ists zu ordulden, wihrend jedes windische Kind
die deutsche Sprache. schon dahein als Umg gangssprache splelend lernt und auf
diese als Staats~ und Velkehrssprache im sgaucren unben angewiesen ist.

»
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L Es ware nzchts dabegen elnzuwenden9 wenn le/SlOWﬁmlsChe Spraohe fﬁr die’
. ‘deutschen Schulkinder als Freigegenstand und uort, wo die Mehrheit dexr
.. deutschen Eltern es winscht, auch als einzelner Pflichtgegonstand zugelassen L
© . wird, aber auf keinen Fall diirfen die deutschsprachigen Schiiler gemwungen ;*/fff
~_werden, den gesamten. Un*errlcht ~n slowenischer Sprache mitzumachen, - ’
S Die Verordmung verstossu also in mehrfuche; ﬁlnSlGht grbbllchst gegen
: Wbrtlaut und " Sinn der Verfassung. -
o ‘Die Kdrntner Provisorisché Landesreglerung soll ungebllch ihre Sprachen—_
: _verordnung im Auftrage der britischen Besatzungsmacht erlassen haben, Allein =

7 es-ist durchaus unglaubwurdlg, ‘dass die Besatzungsmacht. die Landesregicrung i\f

’ ~jbeauftragt hat, eine. offeﬂkundlv ver;assungsw1dr1ge\varordnung zZU erlassen, -

. Vielmehr geht aus den’ Ausfuhrungen ‘Ges Herrn-Aussenministérs Gruber am -

~ . 28,2,1949 vor dom Rat.der Sonderbevollmichtigten fir den Staatsvertrag

- {im Beimein des Lanaeshauptmannes Wedenig und. des Landesrates DraKarisch)

g jharvor, ‘dass sich der Wunsch des- britischen” Elerentes*auch im Jahre 1945
.nur auf die Einhaltung der schon friiher behandelten Minderhe1tenschutzbe-, R

'stimmunghn des. Staatsvertrages-von St,Germain besehrinkt hat, dlé ohnodies
wvon der- bsterre1chischen Gesetzgebung und Vérwaltung imner strenge beachtet RS
wuirden, Dies wurde . auch vom britischen Sonderbevol htlgtcn in seiner Rede
rom 27}6.1949 ausdriicklichst anerkannt. Andere;seltﬁ/lm Staatsvertrag von
'St-Germazn von einem gweisprachigen- Zwangsunterrzcht Alr dde deutschsprachi-
> gon Bowohner, wie. ihn die gegensténdliche Sc}ulsprachenverordnung vom 5.,/¢10.-
1945 dekredzerte, keine Rede., Die Vérordnung 1st daher Welt uber dle br % E R
;sche Empfehlung und das Ziel. geschossenu - .
In einer Whhlerversammlunm am 26,9,1949 in Vblkermarkt hat Aussenminiv'_ '
ster Gruber folgonde Worte gesaght: "In der Frage des Minderheitenschutzes f
vortreten wir den Standpunkt, der Mensch -so0ll. selbst entscheiden, welchem
- Vblke er angehort. In den Mnnderheltcnschulen mss das Elternrocht entschei-
. deny donn es ist ein demokratisches Prinzip, dass die Eltern .entscheiden,

o - in welche Schulen die Kinder gehen sollen,ﬁ (Vblkszeltung, 27, 9.1949,Nr‘2223J .
P Anch Landeshauptman Wéden*g hat sich im Karntner Ldndtag bel der Budget~1:\”‘
L dor Schulsprache bekannt. — '

- ":'*,f Zu demselben Pr1n21p bekennen auch wir uns schon deswegen, weil wir ~ o
. ,...uns schon in unseren PrOgramm zur: Ausgestaltung der unmittelbaren ‘Demokratie -
fbekannt haben. Nur wollen Wir endl;ch das. Pr1n51p der Elternbefragung in
- die Tat umgesetzt sechent :
- Auf Wansch der)Khrntner Landtagsfraktlon der Unabhanglgen‘begab sich -
’ eine'aus Angehorigen der drei in der Karntner Landesregierung vertretenen FE
Parteien bestehende Abérdnung nach  Wien:in das. Bundeskanzleramt,Vum die EERIE
ﬂ‘Schulsprachenfrage zu Kldren, Am 23,2¢1950 wurde die Kérntner Delegatlon, S
' bestehend aus Landesiauptnann Wedenlg, Landesrat Dr.Karisch und Landtagsahge-_'
- ~ordneten DreScrinzi- von Bundeskangler InggFlgl und -Augsenminister Dr,Gruber
’ f‘empfangen,lm Verlaufe der Unterredung erschien. auch. Unterrlchtsmlnlster
- Dr.Hurdes. Als Ergehnls djeser Au3sprache Wurde foatz gostellts = ' -
© -+ 14) Von seiten des Herrn Aussenministers,. dass gegen die Aufhebung dar .
,»Vérordnung ke1ner1e1 aussenpolltlsche Bedenken bestanden, dass die Wahrung S
»'bereits im Staatsvertrag gewahrlelstet gei. »
. 2.) Von seiten des Herrn Unterrlchtsmlnisuers wurde zugesabt dass den - j».
- Kédrntner Partelen ehestens ein Entwurf betreffen& die Regelung des Unter-
richts im gemlchtssprachlgen\Geblet Kdrntens zur Beratung zugehen werdes .
- Auf.alle Fille werde dieser Entwurf. so rechtzeltlg einlangen, dass mit
Beginn des neuen-Schul jahres 1950/51 der PForderung nach Aufhebung des Spru—'
\chenzwanges im Unterrlcht Rechnung «etragen Werden konneo"
. Sl > o
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3¢ ) Abschliossend wurde ?esfvestellt, dass VOJ seiten der Bundes"o—
.glerung keine Bedernkes demokratische und verfasgungsmissige s
Regelung des Schulplancs bbS ebon und alles getan werde, diesc Rege g bis

“zum Beginn dos Schuljshres '9)0,71 Gurchzufiibren,

Diese Versprechungen wurden aber trotz wicderholter Urgenzen n1cht
eingenalten. Im fovrigen muss ausdricklich festgestellt werden, dass zur Auf-
hebung der Veﬂfassuanfﬂuﬁ*gen Verordnung und gur verfassungs— und gesetz~
ndgdigen Neuwordmung des Schulunterrichtes eine gesetzliche NeurcbeWung nicht
notwendig 1s3, sondopq dass";lo Nevordvung im admlnlstratlven Wege erfolgen
kann.

Die Recutsluge ist also wvollkommen Klmru Die Bevﬁl&erung'des gemiéChtm
sprachigen Gebietes, welche sich bisher ruhig und diszipliniert verhalten
hat, ist iiber den Verlauf der Angelegenheii- sowie die endlose Verzdgerung =
ihrer Regelung sehr beunruhigt und iiber den unerhorten Zwang, der durch die
verfassungswidrige Vorordnung troiz aller Vorsteilungen der Eltern uad der
Abgeordneten und trotz aller Versprechungen nunmehr schon {iber fiinf Jahre auf
die Kinder und Eltern ausgoubt wird, empdrt und entschlossen, zur Selbst-
hilfe zu schreiten, Dies kSante ihr auch nichi iibelgenommen werden, denn dox
Widerstand gegen verfass unpsw1d¢1g ausgelibte Gowalt ist nanh dem Naturrechte
erlaubta
‘ Die unterze*chncten Abgeordneten stellen daher an den Herrn Bundesnini~-
ster fiir Unterricht derrmoh Art.102 a B.~VG, die oberste Leitung und Aufsicht
iiber das gesamte Unterrichts~ und Erziehungswesen zukommt, die

Anfrages

Ist der Horr Bundesmimisbol bereits

l,) in AuSﬁbung seines Aufsibhtse:und'Leitungsrechtés‘d*e'Kérntner
Landesreglerung aufzufordern,die rechtswidri 5e Schulsprachenvero dnung der
Provisorischen Lanaesrevlerunﬁ vom 5.10,1945 uﬂverZungch aufzuheben und den
verfassungs- und gesetzma531 gen Zustand an den Volks—, Haupt-— und Mittel—
schulen Sii dkarnteps bis spateatens 1. AprlJ 1951 wieder hoxbusteWIen9

2, ) im Falle einer Weige:ung.der Landesregicrung die Bundesregierung

zu veranlaSsen,’gemécs Art 139 B. ;VGF “bein Ver: assungsgex*ohtshcf die Auf~
hebung der gGSLtZWIQIlPOP Verordnung zu beantr agen? ’ '

3. ) unabhingig vom - Punkt 1,) und 2,) den uandoshauptmann von: Karnten‘,
als Vorsifzenden des Lendesschulrates gemaso-Aru, 102 a B,—VGwanAuwelsen,

a) die Vértretun en sémtl 1cher von_der Verbrdnung:betroffenen'Gemeinden,

ferner die Bezlrksscnulrato-der vier Vérwaltungsbezirke und denvLandtag von
‘Kirnten in Sinne des § 2 dor Schul- und Unterrichisordmung von 1505 aufzufor—
dern3zuriFrage der Unterrichtssprabhe und'der Unterweisung in einer zweiten

landesiiblichen Sprache auf Grund ciner in den Schulgemeinden Gurchzufiihrenden

O
d

Elternbefragung bis sgpitestens 1l,4pril 7951 Stellung "u'nehuen,und'

b) den Bundesministcrium fiir Unterricht ois spateszens 15@Abr11 tber das
" Ergebnis der “telluagnahne zu berichten?
4¢) den Natlona*ratjdas\brgebnls der Massnahmen nach Punkt 1.), allen—

falls auch 2.)

’

: oy R . s N
und nach Punk+t 2., ) bis l,Mai 195; nitzuteileng
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