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38. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich. ~

V1. Gesetzgebungsperiode.

Freitag, 8. Dezember 1950.

inhait.
1. Personalien.

Entschuldigungen (S. 1473).

2. Verhandlungen.

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
tber die Regierungsvorlage (230 und Zu 230
d. B.): Bundesfinanzgesetz fir das Jahr 1951
(262 d. B.).

Spezialdebatte:
Gruppe V: Kapitel 10: Justiz.
Spezialberichterstatter: Mark (S. 1473);

Redner: Dr. Pfeifer (S. 1474 und S. 1498),
Scharf (S. 1478), Dr. Scheff (S. 1482),
Dr. Stiiber (S. 1487), Lola Solar (S. 1489),
Strasser (S. 1494), Dr. Strachwitz
(S. 1499) und Bundesminister fir Justiz
Dr. Tschadek (S. 1501);

AusschuBentschlieBung, betreffend
Straf bestimmungen bei Trunkenheit (S. 1474).

Gruppe VI: Kapitel 11: Bundesministe-
rium fir Untermcht, Kapitel 12: Unter-
richt, Kapitel 13: Kunst, und Kapitel 28,
Titel 8: Bundestheater.

Spezialberichterstatterin : Lola Solar
(S. 1505);

Redner: Ernst Fischer (S. 1507) Doktor
Zechner (S. 1517), Dr. Gasselich (S.

1525), Frisch (S. 1530), Dr. Reimann
(S. 1536), Dr.Neugebauer (S.1538), Mark
(8. 1540), Grubhofer (8. 1545), Dr. Strach-
witz (S. 1546) und Bundesminister fir
Unterricht Dr. Hurdes (S. 1548).

Gruppe VII: Kapitel 15: Soziale Ver-
waltung, und Kapitel 28, Titel 9: Bundes-
apotheken.

Spezialberichterstatter: Weikhart (S. 1550).

Beginn der Sitzung:

Priasident Dr.
er6ffnet.

Entschuldigt haben sich die Abg. Graf,
Dr. Maleta und Dipl.-Ing. Dr. Scheuch.

Wir gehen in die Tagesordnung ein und
gelangen zur Spezialdebatte iiber die
Gruppe V: Kapitel 10: Justiz.

Spezialberichterstatter Mark: Hohes Haus!
Der Budgetausschull hat sich in seiner Sitzung
am 16. November mit der Gruppe V des
Bundesvoranschlages beschiftigt.

Die Gruppe V umfafit das Kapitel 10:
Justiz, ein Kapitel, dessen finanzielle Be-
deutung im Rahmen des Staatsbudgets als
keine besondere bezeichnet werden kann. Nur
etwa 115 Prozent der Ausgaben und nicht ein-

Gorbach: Die Sitzung ist

Abstimmungen:

Annahme der Gruppen I, II, III und IV
(S. 1493);

Annahme der AusschuBentschlieBungen zu
den Gruppen II und IV (S. 1493);

Ablehnung der beiden EntschlieBungsantrige
Dr. Pfeifer zu GrupBe I und des Ent-
schlieBungsantrages T Pfeifer
Gruppe IV (S. 1493).

Beschwerde des Abg. Hartleb iiber den
Vorgang der Abstimmung (S. 1493); Er-
widerung des Abg. Dr. Pittermann
(S. 1493) und des Prasidenten B6hm (S.1494).

zu

Eingebracht wurden:
Antrige der Abgeordneten

Prinke, Probst u. G., betreffend ein Bundes-

R gesetz uber die Ab#énderung des Wohnhaus-

Wiederaufbaugesetzes (Wohnhaus-Wieder-
aufbaugesetznovelle 1950) (46/A);

Prinke, Marchner u. G., betreffend ein
Bundesgesetz, womit das Wohnungseigen-
tumsgesetz abgedndert wird (47/A);

Dr. Bock, Olah u. G., betreffend Anderung
des Besatzungskostendeckungsgesetzes
(48/A).

Anfragen der Abgeordneten

Dr. Gasselich, Ebenbichler u. G. an den
Bundesminister fiir Verkehr und verstaat-
lichte Betriebe, betreffend den Wiener West-
bahnhof (185/J);

Ludwig, Dr. Tonti¢, Machunze u. G. an
den Bundesminister fiir Justiz, betreffend
die Freiheit der Presse und der Meinung

(186/J).

9 Uhr 40 Minuten.

mal 1% Prozent der Einnahmen entfallen auf
dieses Ressort. Es ist also, wenn man so
sagen kann, eines der billigsten Ressorts, das
wir haben. Nicht ganz 514 Groschen pro
Kopf und Tag geben wir aus, um unsere
Rechtspflege aufrechtzuhalten. Das Ressort’
hat aber noch eine andere Eigenschaft guter
Frauen: es ist nicht nur sparsam, sondern auch
so geartet, daB man nicht viel von ihm hoért,
und das ist immer ein Zeichen dafiir, daB die
Dinge in Ordnung sind.

Wir haben in der Debatte im Budgetaus-
schuB bemerken koénnen, daf diese nicht so
sehr die Rechtspflege in Osterreich behandelt
hat, ja es sind fast iiberhaupt keine Be-
schwerden und vor allem nicht eine einzige
bedeutsame in dieser Debatte vorgebracht
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wordeg. Die Diskussion hat sich um Pro-
bleme der Rechtsgestaltung bewegt und um
den Ausbau des Rechtssystems, das wir in
Osterreich haben.

Wenn wir die Zahlen, die ich in dem Bericht
zusammengefal8t habe, ndher ansehen — ich
will sie Thnen jetzt ersparen, denn ich bin
iiberzeugt, dal Sie alle den Bericht durch-
gelesen haben —, zeigt sich vor allem,daB noch
immer eine auBerordentliche Uberlastung der
Richter vorhanden ist. Wenn wir auch sehen
konnen, daB ein gewisses Absinken der Krimi-
nalitit in den letzten Jahren immer deutlicher
zum Ausdruck kommt, so ist trotzdem die Be-
lastung der Richter und aller in der Justiz
Beschiftigten ganz auBerordentlich. Um so
erfreulicher ist es, da wir aus den Ansitzen
des Budgets feststellen kénnen, daB eine ge-
wisse innere Konsolidierung des Richter-
standes stattgefunden hat, daBl immer weniger
Aushilfskrifte verwendet werden miissen und
daBl wir hier allmihlich zu einem normalen
Zustand gelangen.

Auch ist in der Debatte im Budgetausschufl
ausdriicklich darauf verwiesen worden, daB
uns die Tatsache, da8 es im vergangenen Jahr
moglich gewesen ist, den Strafvollzug an Ort
und Stelle selbst zu inspizieren und kennen-
zulernen, den Eindruck vermittelt hat, daB
wir in Osterreich einen modernen Strafvollzug
haben und daB dieser moderne Strafvollzug
immer weiter ausgebaut wird.

Alle Redner haben in der Debatte einmiitig
der Auffassung Ausdruck gegeben, daB
unseren Richtern, unseren Justizwache-
beamten und allen anderen, die in der Rechts-
pflege beschiftigt sind, der herzlichste Dank
des Ausschusses und, ich glaube, auch dieses
Hauses und der ganzen Bevolkerung Oster-
reichs gebiihrt.

Der AusschuB hat dann beschlossen, an
den Nationalrat den Antrag zu stellen, dem
Kapitel 10: Justiz, des Bundesvoranschlages
1951 in der Fassung der Regierungsvorlage
die verfassungsmiBige Zustimmung zu erteilen.

AnschlieBend daran wurde ein ' gemein-
samer Antrag der Abg. Marianne Pollak und

.Dr. Bock angenommen und dem Hause

folgende EntschlieBung zur Annahme emp-
fohlen (liest): ' :
,,Der Bundesminister fiir Justiz wird er-
sucht, dem Hohen Haus ehestens eine
Novelle zum Strafgesetzbuch vorzulegen, in
der folgende Anregungen zu verwirklichen
sind: .
1. Selbstverschuldete Trunkenheit ist
nicht als Milderungsgrund anzusehen.
2. Eine besondere Strafbestimmung soll
jene Fille erfassen, in denen eine Person

in trunkenem Zustand eine Tatigkeit aus-
iibt, zu der besondere Aufmerksamkeit er-
forderlich ist, um die Gefihrdung anderer
Personen zu verhiiten, oder durch Trunken-
heit die anderen StraBenbeniitzer einer Ge-
fahr aussetzt.

Wir waren im AusschuB einhellig der
Meinung, daBl es nicht ein Milderungsgrund
sein kann, wenn ein Wagenlenker oder
Chauffeur oder sonst jemand, der im Verkehr
tatig ist, in Trunkenheit Ungliicksfille ver-
ursacht, sondern daBl im Gegenteil solche Per-
sonen verpflichtet wiren, besonders auf-
zupassen, daB sie fremdes Leben nicht ge-
fahrden.

Ich bitte, den Antrag des Finanz- und
Budgetausschusses und die EntschlieBung an-
zunehmen.

Inzwischen hat der Prdsident den Vor-
sitz iibernommen.

Abg. Dr. Pfeifer: Hohes Haus, meine Frauen
und Herren! Ich habe bereits im Finanz- und
BudgetausschuB} einen Antrag eingebracht, der
eine EntschlieBung zum Gegenstande hatte.
Die Griinde, die mich damals bewogen, diesen
EntschlieBungsantrag einzubringen, sind fiir
mich unverindert geblieben, denn die in drei
Punkten zusammengefaften Wiinsche, die
darin enthalten sind, sind meiner Meinung nach
so gerecht, daB man ihnen ihre Berechtigung
nicht abstreiten kann, und es ist auch im Aus-
schuB nichts Stichhiltiges gegen sie ein-
gewendet werden. Darum ist es nur kon-
sequent, wenn ich diesen EntschlieBungs-
antrag heute hier dem Hohen Hause nochmals
unterbreite. Er lautet (Tiest):

,,Der Herr Bundesminister fiir Justiz
wird ersucht, zu veranlassen,

1. daB Strafgefangene, die wegen poli-
tischer Delikte verurteilt worden sind, und
Strafgefangene, die wegen gemeiner Ver-
brechen verurteilt worden sind, in ver-
schiedenen Zellen untergebracht werden;

2. daB mittellosen Strafgefangenen, ins-
besondere solchen, deren Vermogen fiir
verfallen erklirt wurde, Haftkosten zur Be-
‘zahlung nicht vorgeschrieben werden, und

3. daB in die Gnadenpraxis auch die Nach-
sicht von der Strafe des Vermdgensverfalles
einbezogen wird.*

Ich will diese drei Punkte, die ich eben ver-
lesen habe, noch etwas niher erldutern.

Der erste . Punkt betrifft den Unterschied
zwischen politischen Hiftlingen und solchen,
die wegen gemeiner Verbrechen verurteilt
wurden. DaBl man zwischen politischen
Verbrechen und gemeinen Verbrechen im
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Strafrecht seit altersher unterscheidet, hat
seinen guten Grund. Politische Verbrechen
sind solche, welche gemeiniglich aus politischen
Motiven begangen werden, und die politischen
Motive beruhen eben auf politischen Ansichten
und Uberzeugungen. Diese #&ndern sich im
Laufe der Zeiten, sind also wandelbar und
iiberdies innerhalb der menschlichen Gesell-
schaft verschieden. Gerade auf diesen Um-
stand, auf die rasche Anderbarkeit der An-
sichten, hat schon ein beriihmter Kriminalist
und Strafrechtslehrer, Professor Mittermayer,
im Jahre 1848 in der Nationalversammlung in
Frankfurt hingewiesen, als damals die Todes-
strafe zur Debatte stand und die Frage war,
ob sie allgemein oder wenigstens fiir politische
Delikte abgeschafft werden solle. Professor
Mittermayer hat damals besonders betont,
daB sie wegen politischer Delikte aus den
Griinden, die ich angefiihrt habe, auf jeden
Fall abzuschaffen sei.

DaB die politischen Delikte in den Ver-
fassungen und in der Praxis der Staaten tat-
sichlich in vielfacher Hinsicht anders als ge-
meine Delikte behandelt werden, dafiir liefert
uns etwa die Verfassung der Schweizer Eid-
genossenschaft ein treffliches Beispiel. Diese
enthdlt fir politische Delikte Sonder-
bestimmungen in drei Artikeln. Erstens ist
dort bestimmt, daB wegen politischer Delikte
keine Todesstrafe gefillt werden darf. Es ist
interessant, daB man in der Schweiz sogar eine

Zeitlang die Todesstrafe ganz abgeschafft hat..

Dann ist man wieder zu ihr zuriickgekehrt, ist
aber dabei stehen geblieben, sie bei politischen
Delikten auszuschlieBen. Zweitens findet wegen
politischer Vergehen keine Auslieferung statt,
und zwar sowohl zwischen den Kantonen
selbst als auch zwischen der Eidgenossenschaft
als solcher und den auslindischen Staaten.
Drittens sind fiir politische Delikte die Ge-
schwornengerichte, die dort Assisen heiBen,
zustandig.

Beziiglich des letzten Punktes wissen wir,da8
auch unsere osterreichische Verfassung gleich-
artige Bestimmungen enthilt. Wir haben uns
damit erst bei der Wiedereinfithrung der Ge-
schwornengerichte anlaflich der Aufhebung
der Volksgerichte befaBt. TUnsere 6ster-
reichische Gesetzgebung hat sich in einer Zeit,
in der sich die freiheitlichen Gedanken end-
giiltig Bahn gebrochen haben, namlich im
Jahre 1867, ebenfalls zu einer anderen und be-
sonderen Behandlung der politischen Delikte
auf dem Gebiete des Strafrechtes bekannt,
indem die Strafgesetznovelle vom Jahre 1867
festgelegt hat, daB bei Verurteilung wegen
politischer Verbrechen oder Vergehen be-
stimmte Rechtsfolgen schon mit Beendigung
der Freiheitsstrafe aufhéren.

Aber auch hinsichtlich des Strafvollzuges,
um den es sich ja hier bei dem ersten Punkt
meines EntschlieBungsantrages handelt, sind
in der Strafrechtspflege Begiinstigungen dann
eingeriumt worden, wenn die Verurteilung
wegen politischer Verbrechen und Vergehen
erfolgt ist; hier in Osterreich durch eine
Kaiserliche EntschlieBung vom 28. Oktober
1849, die dann noch durch spitere Justiz-
ministerialerlisse entsprechend ausgebaut
wurde. Nun mag diese Kaiserliche Ent-
schlieBung, auch was ihren Inhalt, die Be-
giinstigungen, die man damals den politischen
Strafgefangenen eingerdumt hat, anlangt, durch
die allgemeine Humanisierung des Strafvoll-
zuges zum Teil gegenstandslos geworden sein.
Worauf es mir hier ankommt und warum ich
auch die Gesetzgebung anderer Staaten heran-
gezogen habe, ist, daBl wir ein allgemeines
Prinzip feststellen konnen, das im Strafrecht
aller fortschrittlichen Staaten anerkannt ist,

daB nimlich politische Hiftlinge besser zu -

behandeln sind als solche, die wegen gemeiner
Verbrechen verurteilt worden sind. Dieses
Prinzip ist auch in dieser Kaiserlichen Ent-
schlieBung vom Jahre 1849 enthalten und fiir
uns von Wichtigkeit. Und daraus ergibt sich
eben fir die Gegenwart und auch fir die
Zukunft die Forderung, dafl man das jetzt auf
die neuzeitlichen und gegenwirtigen Verhalt-
nisse iibertrigt und einen Unterschied in der
Behandlung politischer und — kurz gesagt —
krimineller Héftlinge macht. Ich glaube, daB
es am allermeisten berechtigt ist, den Unter-
schied darin zu machen, da man eben Hift-
linge, die aus ganz verschiedenen Griinden
das Schicksal des Strafgefangenen ertragen,
in ihrer Unterbringung in den Zellen vonein-
ander trennen soll; denn es ist nicht zu be-
zweifeln, daBl der politische Hiftling vielfach
und in der Regel ein anstindiger Mensch,
ein Ehrenmann ist, wihrend man bei dem-
jenigen, der wegen eines gemeinen Verbrechens
verurteilt wurde, dies zweifellos nicht be-
haupten kann. Fast die schlimmste Strafe
fir den Menschen mit einem rechtschaffenen
Sinn und mit einem Seelenleben ist, wenn er
dann lange Zeit mit wirklich . kriminellen
Elementen in Beriihrung zu kommen ge-
zwungen ist. (Abg. Rosa Jochmann: Ilse
Koch hat also auch einen rechischaffenen Sinn,
wetl sie ein politischer Hiftling ist?) Das, was
ich hier gesagt habe, ist auch gar nicht nur
auf die Gegenwart abgestellt, sondern ich habe
es Thnen gerade an der Hand der Gesetzgebung
anderer Staaten, an Hand der geschichtlichen
Entwicklung als ein allgemein giiltiges Prinzip
und eine allgemein giiltige Forderung vor-
getragen, und ich méchte diesen Standpunkt
eben auch fiir die Zukunft, gleichgiiltig, wer
das Los des politischen Héftlings erleidet,
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verwirklicht sehen. DaBl aber heute gerade
unter denen, die wir als politische Straf-
gefangene zu bezeichnen haben, sehr viele
sind, die diese Strafe wegen reiner sogenannter
Formaldelikte erleiden, ist ja der groflen
Offentlichkeit bekannt. Man kann wohl sagen,
daB das bei den Formaldelikten besonders
tragisch ist, weil nach rechtswissenschaftlichen
Grundsitzen ein Mann, der wegen eines
Formaldeliktes bestraft wurde, in Wirklichkeit

kein Verbrecher ist, sondern nur durch riick-

wirkende Strafgesetze zu einem solchen ge-
stempelt worden ist. Es fehlt hier in Wahrheit
an zwei Wesensmerkmalen eines jeden Ver-
brechens: einerseits an dem rechtswidrigen
Verhalten zur Zeit der Tat — Parteidimter
oder -auszeichnungen innezuhaben, war von

1938 bis 1945 nicht verboten — und anderseits |

an dem bosen Vorsatz in dem Sinn, daB3 etwa
wirklicher Hochverrat zur Last gelegt werden
konnte, der in der Regel nicht vorlag. Und
darauf hat einer unserer bedeutendsten Straf-
rechtslehrer, Professor Rittler, in Innsbruck
sowohl in Vortrigen als auch im Schrifttum
schon mehrmals hingewiesen. So viel zur
Begriindung des ersten Punktes. :

Was den zweiten Punkt anlangt, der besagt,
daB mittellosen Strafgefangenen, insbesondere
solchen, deren Vermégen fiir verfallen erklirt
wurde, Haftkosten zur Bezahlung nicht vor-
geschrieben werden sollen, habe ich folgendes
zu sagen: Es ist nach der StrafprozeBordnung
so, daB3 zu den Strafverfahrenskosten auch die
Kosten der Verwahrungs- und Untersuchungs-
haft und auch die Kosten der Vollstreckung
der Strafe, also bei Freiheitsstrafen etwa die
Kosten der Verpflegung in der Strafanstalt,
gehoren und daB diese Kosten im Prinzip von
den Hiftlingen zu tragen sind.

Aber die StrafprozeBordnung enthilt in
ihrem geltenden Wortlaut im § 391 doch eine
sehr wesentliche Einschrénkung. Und zwar
besagt § 391 der StrafprozeBordnung: ,,Die
Kosten des Strafverfahrens sind jedoch von
dem Ersatzpflichtigen nur insoweit einzu-
treiben, als dadurch weder der notdiirftige
Unterhalt des Ersatzpflichtigen und der Per-
sonen, zu deren Unterhalt ihn das Gesetz
verpflichtet, noch die Erfiillung der aus der
strafbaren Handlung entspringenden Pflicht
zur Schadensgutmachung gefihrdet wird.*

Im Absatz 3, der fiir uns von besonderer
Wichtigkeit ist, heilt es: ,Ist nach den im
Verfahren hervorgekommenen Umstinden mit
Grund anzunehmen, daB die Kosten des
Strafverfahrens wegen Mittellosigkeit des Zah-
lungspflichtigen auch nicht bloB zum Teil
hereingebracht werden kénnen, so hat das
Gericht, soweit tunlich, gleich bei Schopfung
des Erkenntnisses die Kosten fiir uneinbring-

lich zu erkliren“. Und es kann auch, wenn
sich das erst nachtriglich herausstellt, durch
nachtriglichen Beschlul noch eine solche
Uneinbringlichkeitserkldrung erfolgen.

Nun, meine verehrten Frauen und Herren,
glaube ich, kann es keinen klareren Fall der
Mittellosigkeit geben als den, wenn durch das
Urteil des Gerichtes der Verfall des gesamten
Vermogens ausgesprochen wird. Denn wann
soll denn sonst Mittellosigkeit vorliegen? Ich
glaube daher, daB in diesen Fillen, wo das
Urteil auf Vermogensverfall lautet, meiner
Meinung nach zwangsldufig vom Gericht jedes-
mal die Uneinbringlichkeit der Verpflegskosten
schon im Urteil auszusprechen wire.

Die Praxis ist leider eine- andere. Soviel
mir aus Berichten bekannt geworden ist —
ich habe mir die Fille genau schildern und die
Unterlagen senden lassen —, ist selbst in diesen
Fillen, wo der Vermogensverfall ausgesprochen
wurde, dennoch vom Gericht die Uneinbring-
lichkeitserklarung nicht ausgesprochen worden,
und die zustindige Justizbehérde hat tat-
sdchlich versucht, die Haftkosten von dem
Hiftling, sowie er wieder die Freiheit erlangte,
hereinzubringen.

Es sind mir da insbesondere zwei Fille
aus Kirnten, aus Klagenfurt, gemeldet und
genau beschrieben worden, wo es sich eben
um solche Leute, die wegen reiner Formal-
delikte nach §§ 10 und 11 des Verbotsgesetzes
verurteilt wurden, handelt. Der eine ist zu
einem Jahr, der andere zu 20 Monaten Kerker
verurteilt worden, wobei jedesmal, wie es
das Gesetz bestimmt, der Vermégensverfall
ausgesprochen wurde, und dann sind die
Zahlungsauftrige von dem Gericht hinaus-
gegangen. In dem einen Fall handelt es sich
um Zahlungsauftrige, die im Juli 1950 hinaus-
gegangen sind, und im anderen Falle ist
deswegen schon ein Exekutionsverfahren im
Gange. Ich kann dem Herrn Minister, wenn er
sich dafiir interessiert, das genaue Material
dariiber zur Verfiigung stellen. Ich habe auch
diesbeziiglich die gerichtlichen Originaldoku-
mente eingeholt.

Ich glaube also, daB hier ohne eine Anderung
des Gesetzes sofort Abhilfe geschafft werden
konnte, wenn die Gerichte und die Vollzugs-
behérden an die Bestimmungen der Straf-
prozeBordnung erinnert wiirden und ihnen
eine entsprechende Erlduterung dazu gegeben
wiirde. '

Endlich komme ich zu Punkt 3 meiner
EntschlieBung, der beantragt, daB in die
Gnadenpraxis auch die Nachsicht von der
Strafe des Vermogensverfalles einbezogen wer-

|den mége. Ich fiige gleich hinzu, um jedes

MiBverstindnis auszuschalten, daB diese Ent-
schlieBung ja an den Herrn Bundesminister
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fiir Justiz adressiert ist und daB sie daher nichts
anderes bedeutet, als daB der Herr Justiz-
minister in seine Gnadenantriige, die er im
Sinne der Verfassung an den Herrn Bundes-
prisidenten stellt, da dieser ja sein Gnaden-
recht ohne Antrag nicht ausiiben kann, auch
diese allzu harte, ja ich mochte fast sagen
barbarische Strafe des Vermogensverfalles als
Nebenstrafe mit einbeziehen mége. Die Strafe
des Vermogensverfalles war dem Osterreichi-
schen Recht bis vor kurzem, bis vor wenigen
Jahren noch unbekannt. (Abg. Rosa Joch-
mann: Lebensverfall ist moch barbarischer!)
Sie ist im Osterreichischen Recht erst im
Jahre 1934, in der Ara DollfuB-Schuschnigg,
eingefithrt worden. (Zwischenrufe.) Drei Ge-
setze aus dieser Zeit sind uns bekannt, wo sie
ausdriicklich festgelegt ist. (Abg. Horn:
Haben Sie tn der Zeit von 1938 bis 1945 auch
so gesprochen, dafl das Vermogen nicht verfallen
soll 2 Sie haben ja Funktionen gehabt, da hitten
Sie eine Moglichkeit gehabt, dagegen aufzu-
treten! — Der Prdsident gibt das Glocken-
zeichen.) Ich war damals weder Abgeord-
neter noch Verfasser des Strafrechtes (Zwischen-
rufe), noch war ich Parteifunktionir.

Ich bitte, das sind einfache, wahrheits-
getreue Feststellungen, die ich hier treffe.
Um das Bild zu vervollstindigen, mochte ich
sie dahin ergénzen, daB die Strafe des Ver-
mogensverfalles deswegen so ungemein schwer-
wiegend ist, weil sie nicht blo3 den Bestraften
selbst trifft, sondern auch die Familie und
iiber die eine Generation hinaus auch noch die
Nachkommen. Eben deswegen finden wir in
anderen Verfassungen, wie etwa in der amerika-
nischen, daB die Verfassung dort fiir das
doch schwerste politische Delikt, némlich den
Hochverrat, bestimmt (Tiest): ,,Der Kongref3
soll die Macht haben, die Strafe wegen Hoch-
verrates zu bestimmen, aber keine Verurteilung
wegen Hochverrates darf iiber die Lebenszeit
des Verurteilten hinaus Verlust des gesetzlichen
Erbrechtes oder Vermdgensentziechung be-
wirken.”“ Diese Auffassung, die schon 1789
niedergelegt wurde, ist dort bis heute geltendes
Recht geblieben. Darum glaube ich, dafB
dieser dritte Punkt, auch die Strafe des

" Vermogensverfalles in die Gnadenpraxis ein-
zubeziehen, ebenfalls ein berechtigter Wunsch
und eine berechtigte Forderung ist. '

Tch mochte nur darauf hinweisen, da3 die
Bundesregierung schon im Sommer 1949 eine
Regierungsvorlage, die eine Amnestie fiir
gewisse Gruppen von Belasteten zum Gegen-
stand hatte, einbrachte, die auch eine Nach-
sicht vom Verfall des Vermogens zum Inhalt
hatte, und was dort generell geplant war,
kann doch auch — so lange wir nicht zu einer
allgemeinen Amnestie gelangt sind — im Wege
der individuellen Begnadigung erfolgen.

Damit habe ich diese drei Punkte meines

EntschlieBungsantrages zur Geniige -erldutert.

Ich darf sie nunmehr dem Herrn Présidenten
iiberreichen.

Ich habe dann nur noch zwei Punkte zu
erwihnen, auf die ich auch schon im Ausschuf3
zu sprechen gekommen bin und bei denen ich
mich jetzt daher kurz fassen kann. Der
erste Punkt, den ich schon in einer Anfrage
behandelt habe und der auch vom Herrn
Minister in einer Anfragebeantwortung ent-
sprechend ausfiihrlich behandelt und gewiirdigt
wurde, betrifft die Frage des exekutionsfreien
Existenzminimums. Ich gebe ohneweiters zu,
daB diese wichtige Frage des exekutionsfreien
Existenzminimums, das im Prinzip noch immer
bei 400 S als Obergrenze endet — dabei wurde
weder das dritte noch das vierte Lohn- und
Preisiibereinkommen beriicksichtigt —, sehr
schwer zu behandeln ist und daB sie zwei
verschiedene Seiten hat. Der Herr Justiz-
minister hat in seiner Antwort besonders
darauf hingewiesen, daBl bei einer Erh6hung
des Existenzminimums die Kreditfihigkeit des
gering entlohnten Arbeitnehmers, der sich
gewisse Bedarfsgegenstinde nur im Weg des
Ratenkaufs beschaffen kann, beengt oder
gefihrdet wird. Das sind gewichtige Argu-
mente, aber ich darf doch sagen, daB auch
wichtige Griinde fiir die Erh6hung sprechen.
Seit der AusschuBsitzung habe ich mit Inter-
esse gelesen und festgestellt, dal sich nun auch
der Arbeiterkammertag fiir die Erh6hung des

exekutionsfreien Existenzminimums von 400

auf 500 S ausgesprochen hat. Ich glaube und
hoffe, da3 das Ministerium die Frage unter
diesem neuen Gesichtspunkt nunmehr noch-
mals iiberprifen wird.

Der zweite und letzte Punkt, den ich noch
zu berithren habe, ist die Frage der Rechts-
anwaltsanwirter, bei der in der letzten Zeit
ebenfalls etwas Neues eingetreten ist, was
erfordert, daB die Frage nochmals iiberpriift
wird. Der Herr Minister hat mir auf meine
Anfrage dahin geantwortet, dafl bei den
Rechtsanwaltsanwirtern kein regelrechter
Dienstvertrag vorliege und daher kein Gehalt
oder Lohn gegeben werde. Hier handle es sich
nur um einen Unterstiitzungsbetrag fiir Prak-
tikanten, die nicht imstande sind, ihren
Lebensunterhalt wihrend der Dauer dieser
Gerichtspraxis aus eigenem zu bestreiten, die
ja fir alle, die etwa den Rechtsanwaltsberut

ergreifen wollen, eine zwingend notwendige

Zeit der . praktischen Ausbildung ist. Nun ist
es 80 — wie ja der Herr Minister, der neulich
zufillig bei der Beratung iiber das Ausfiihrungs-
gesetz zum Arztegesetz hier anwesend war,
gehort hat —, daB es sich bei dem nahe ver-
wandten geistigen Beruf der Arzte um genau
dieselbe Frage handelt, weil ja der Jungarzt
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nach der Ausbildungsordnung in dhnlicher Art
verpflichtet ist, gewisse Jahre der Praxis zu
absolvieren. Mit dem § 57 des neuen Arzte-
gesetzes hat man diese Frage viel weitherziger
geregelt, weil es dort heiBt, daB der junge Arzt,
der Spitalspraxis macht, Anspruch auf ein
angemessenes Entgelt hat und auch der
Sozialversicherung unterliegt. Hier hat man
sich also — obwohl das Ausbildungsverhéltnis
des Arztes im Spital dem Ausbildungsverhilt-
nis des Jungjuristen bei Gericht vollig ent-
spricht — zweifellos auf den Standpunkt
gestellt, daBl es doch auch eine Art Arbeits-
verhéltnis sei. Was sollte es denn anders
sein ? Esist eben das, was man in der gewerb-
lichen Wirtschaft ein Lehrverhdltnis nennt,
und bei den gewerblichen Lehrlingen ist man
schon vor fast drei Jahrzehnten, als ich meine
politische Praxis bei der Bezirkshauptmann-
schaft begann, dazu gekommen, das Gesetz
iiber die Lehrlingsentschidigung, das damals
erschien, zu handhaben. Damals, im Jahre
1922, wurde festgelegt, daB der Lehrherr
dem Lehrjungen, der zweifellos nicht die lange
und kostspielige Ausbildung durchgemacht hat
wie der absolvierte Mediziner oder Jurist;
schon von Anfang an eine Lehrlingsentschidi-
gung zu gewihren hat, obwohl auch der Lehr-
ling beim Lehrherrn zunichst deshalb ist,
um etwas zu lernen, und man die Miihe, die
der Meister fiir ihn aufwendet, auch als eine
Art, Entlohnung ansehen kénnte. Was man
also damals, schon im Jahre 1922, den gewerb-
lichen Lehrlingen zugebilligt hat und was man
im Jahre 1949 den Jungirzten im Arztegesetz
zugebilligt hat, das, glaube ich, sollte nun
endlich auch den Rechtsanwaltsanwértern fiir
die Zeit ihrer Ausbildung bei Gericht zuge-
billigt werden. Ich glaube, dal diese Forderung
auf die Dauer nicht wird iiberhért werden
konnen. Ich weiBl ja, daB auch der Herr
Minister durchaus soziales Empfinden dafiir
besitzt und geauBert hat, und ich méchte nur
wiinschen, es mogen diese berechtigten Forde-
rungen beim Herrn Finanzminister das ndotige
Verstiandnis finden, um sie ihrer Verwirkli-
chung zuzufithren. (Beifall beim KdU.)

Abg. Scharf: Meine Damen und Herren!
Der Herr Justizminister hat seinen Amts-
antritt mit einer Reihe schoner Reform-
versprechungen geschmiickt, und die Frau
Abg. Proft hat in der Budgetdebatte im
Mirz diese Reformversprechungen auch reich-
lich ausgewertet. Sie hat auf diese Ver-
sprechen hingewiesen, die beziiglich des Biirger-
lichen Gesetzbuches, beziiglich des Straf-
rechtes, beziiglich der Jugendstrafgesetze, des
Familienrechtes, des § 144 wusw. erfiillt
werden sollten. Die Frau Abg. Proft hat aus-
gefithrt: ,,Das 0Osterreichische Volk und vor

allem die Gsterreichischen Frauen warten nun
auf die vom Herrn Justizminister in dankens-
werter und — man muf} auch sagen — mutiger
Weise in Aussicht gestellten Reformen.“ Es
scheint aber so, als ob der Herr Justizminister
doch nur den Mut zu den Versprechungen ge-
habt hat, und die Osterreichische Bevolkerung,
also auch die Osterreichischen Frauen miissen
nach wie vor auf die Erfiillung ihrer Hoff-
nungen und Wiinsche warten.

GewiBB, der Herr Justizminister hat ein
schlechtes Erbe angetreten. Er hat dieses
Erbe iibernommen und fortgefiihrt, so wie er es
ibernommen hat. Ich erinnere hier vor allem
an die Freiheitskampferprozesse, die Prozesse
gegen Greif, Klinocs, Schliisselberger und
Krampl. Er hat diesen Prozessen neue hinzu-
gefiigt. Die Fille des Stary-Malt in Steiermark,
des Deserteurs Kiing in Vorarlberg schlieBen
sich an die vorangehenden in gleicher Weise an.

Wir finden, daB3 der Herr Justizminister hier
keinerlei Blick fiir die Zeitverhiltnisse gehabt
hat. Wir vermissen hier jede reformierende
Téatigkeit und miissen feststellen: wenn es bei
diesen Freiheitskdmpferprozessen nicht zum
Argsten gekommen ist und wenn der GroBteil
der Angeklagten doch freigesprochen wurde,
dann ist das vor allem auf die Massenproteste
der demokratischen Bevolkerung zuriick-
zufithren, die diese Freilassungen erzwungen
hat. Wir werden sehen, daB auch in der
Folgezeit dem Herrn Justizminister, wenn
Recht und Gesetz nicht immer in verfassungs-
méBiger Weise angewendet werden, nur der-
artige Massenproteste imponieren.

Der Herr Justizminister wird vielleicht dar-
auf hinweisen, dal in seiner Amtsperiode das
Geschwornengerichtsgesetz beschlossen wurde.
Was dieses neue Geschwornengerichtsgesetz
wirklich bedeutet, darauf hat bereits mein
Fraktionsfreund Elser hingewiesen. Es ist in
Wahrheit eine Karikatur auf ein Geschwornen-
gerichtsgesetz, es erniedrigt die Geschwornen
durch eine Kkleinliche Bevormundung, es
schrankt die Rechte der Verteidigung bei der
Auswahl der Geschwornen und bei der Rechts-
belehrung ein. Der demokratische Gehalt, den
Geschwornengerichte haben sollten, ist ihnen
genommen worden. Gegeniiber dem Gesetz,
das wir vor 1934 hatten, ist das Geschwornen-
gerichtsgesetz nicht als ein Fortschritt, sondern
als ein Riickschritt zu betrachten.

Ehe- und Familienrecht: Auf diesem Ge-
biete wurde iiberhaupt nichts geleistet. Un-
geldst sind die Fragen der Rechte der Frauen,
ihrer Gleichberechtigung in Familie und Ge-
sellschaft, der rechtlichen Stellung der unche-
lichen Kinder.

Wir sehen, daB3 auf diesem Gebiet der not-
wendigen Reformarbeit der Osterreichischen
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Gesetze dem Osterreichischen Justizminister
genau so wie seiner Partei jede sittliche
Schwungkraft fehlt und daB er so wie seine
Partei in der gegenwirtigen Gesellschaft
hochstens zu den Bewahrern des bereits Be-
stehenden gehort, ja daB es dazu kommt, dafl
sogar von rechtssozialistischer Seite aus dis
bestehenden Gesetze noch in einer viel reak-
tiondreren Weise gehandhabt werden, als das
vielleicht vorher zu gewissen Zeiten durch
biirgerliche Minister geschehen ist.

Wir sehen zwar in den letzten Wochen ge-
wisse Diskussionen auf einem Nebengebiet des
Eherechtes, auf dem Gebiet der kirchlichen
und zivilen EheschlieBung, die jedoch nur der
Ablenkung dienen sollen und die auch von der
Gegenseite nicht sehr ernst genommen werden.
Das hat ja schlieBlich die letzte Bischofs-
konferenz bewiesen, die einfach iiber alle
Argumente der Gegenseite hinweggeht.

Wir machen uns keine Illusion iiber das, was
in der gegenwirtigen Gesellschaft auf dem Ge-
biete des Rechtswesens geleistet werden kann.
Wir wissen, wir leben in einer kapitalistischen
Klassengesellschaft, und es ist selbstverstdnd-
lich, daB einer solchen Klassengesellschaft auch
eine Klassenjustiz entsprechen mufl. Wir sind
uns . dariiber vollkommen im klaren. Wir
wissen aber auch, daB es moglich ist, diese
Klassenjustiz das eine Mal etwas brutaler und
das andere Mal etwas milder anzuwenden, und
wir hédtten zumindest von einem Justiz-
minister, der sich Sozialist nennt, erwartet,
daB er alles, was in seiner Macht steht, unter-
nehmen wird, um eine Milderung der Klassen-
gesetze und des Klassenrechtes herbeizufiihren.
GewiBl wire der Justizminister, gestiitzt auf
eine grofle Partei, dazu in der Lage gewesen.
Er hat sich jedoch in den vergangenen Jahren
nur als ein Anwalt des kapitalistischen
Systems in Osterreich entpuppt uad hat die
ganze Brutalitit des staatlichen Rechts-
apparates, den er damit zu einem Unrechts-
apparat gemacht hat, gegen die Arbeiterklasse
eingesetzt. (Zwischenrufe bei der SPO.)

Ein Beispiel dafiir sind die Bauarbeiter-
prozesse, die in der Steiermark durchgefiihrt
wurden. Diese Prozesse waren zum Grofteil
auf Konfidentenberichte aufgebaut und ge-
stitzt durch vage Beschuldigungen, wie etwa
,».gebirdete sich als Anfithrer der Ménner®,
,,betitigte sich als Anstifter*, ,,gehorte zu den
drgsten Aufhetzern®, ,sind als besonders
eifrige Agitatoren bekannt‘.

Der Herr Justizminister hat versucht, die
Tatsache, daB es sich bei diesen Bauarbeiter-
prozessen um ausgesprochene Terroranklagen
handelt, die dazu dienen sollten, die Arbeiter-
schaft einzuschiichtern, zu bestreiten. In der
Beantwortung einer Anfrage der Abgeordneten

des Linksblocks stellte der Herr Justizminister
fest, daB es sich bei den Angeklagten nur um
Teilnehmer an der Demonstration in Graz
handelt, die sich einer konkreten strafbaren
Handlung schuldig gemacht haben, wobei es
sich entweder um Beschiddigung fremden
Eigentums in Gaststétten, Geschéftshiusern
oder an Krankenwagen oder um tétliche
Widersetzlichkeit gegen Polizeiorgane oder um
gewaltsames Eindringen in Gaststitten oder
um wortliche Beleidigung von Polizeiorganen
handelte.

Nun, wenn der Herr Justizminister etwas
derartiges behauptet, sollte man erwarten, daBl
das auch stimmt. Die Tatsachen zeigen jedoch
etwas ganz anderes. Tatsache ist, daB eine
Reihe von Bauarbeitern blo8 deshalb an-
geklagt war, weil sie sich an der Demonstration
beteiligt haben, und Tatsache ist, daB zum Bei-
spiel die Anzeige Nummer 25056 gegen Alfred
Apschner feststellt, daB Apschner wihrend des
Steinbombardements auf das Gebdude durch
sein auffallend zustimmendes Benehmen —
Lachen — zu dieser verbrecherischen Handlung
auffiel.

So sehen in Wahrheit die Begriindungen aus,
die dazu dienen sollen, um Bauarbeiter, die
fiir eine Verbesserung ihrer Léhne, beziehungs-
weise fiir eine Uberbrﬁckungshi]fe eintreten, vor
Gericht zu stellen. Wir werden dariiber hinaus
sehen, daB sich der Herr Justizminister auch
in der Folgezeit in der Beantwortung von
Anfragen sehr hidufig derartig unwahre Fest-
stellungen leistet, daB er es mit der Wahrheits-
liebe nicht sehr ernst nimmt (Zwischenrufe bei
der SPJ), und man konnte ihn fast mit der
Prinzessin aus dem Mirchen vergleichen, der
jedesmal, wenn sie den Mund 6ffnet, eine
Perle herausfillt — nur miiBte man in diesem
Falle von Liigen sprechen.

Es ist ganz klar, daB es sich bei den An-
klagen gegen die Bauarbeiter um den aus-
gesprochenen Versuch handelt, die Demon-
strationsfreiheit und das Koalitionsrecht ein-
zuschrinken. Hier hat man versucht, eine
Generalprobe fiir diesen Angriff gegen Demon-
strationsfreiheit und Koalitionsrecht zu
machen. Aber die Arbeiter haben ihre demo-
kratischen Rechte verteidigt, und die Massen-
proteste, die Solidaritit der Arbeiterschaft
waren stirker als alle diese Versuche, die von
seiten des Justizministeriums ausgegangen sind.
Die breite Masse des arbeitenden Volkes hat
ein untriiglicheres Gefiithl fiir Recht wund
Demokratie. Und deshalb sind wir zuversicht-
lich ; nicht, weil wir einen Justizminister haben,
der fiir das Rechtswesen in Osterreich verant-
wortlich ist, sondern weil wir wissen, daB die
einfachen' demokratischen Menschen in Oster-
reich ihre demokratischen Rechte auch ver-
teidigen werden.
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Die Klassenjustiz hat sich vor allem auch
wihrend ~ der vergangenen Streiks in ihrer
ganzen Brutalitit gezeigt, und es scheint so,
als ob man hier die Parole ausgegeben hitte:
Auf jeden Fall einmal einsperren! Dutzende
Familienvidter wurden widerrechtlich wochen-
lang in Haft gehalten, und die Staatsanwilte
waren gezwungen, auf Weisung des Justiz-
ministeriums hin immer neue Anklagen zu
erheben, die schlieBlich und endlich doch zu
nichts filhrten und die nur die eine Absicht
verfolgen konnten, die Teilnehmer an den
Streiks, beziehungsweise die verhafteten Be-
triebsrite einzuschiichtern.

Es war der Herr Justizminister selbst, der
dem - ,,Wiener Kurier ¢
fiigung stellte, in dem es heiBt (liest): ,,Jeden-
falls werden die Mittwoch verhafteten 32 Ruhe-
stérer. sofort dem Untersuchungsrichter iiber-
geben und. bis zur Erledigung ihres Straf-
verfahrens nicht auf freien FuBl gesetzt werden.
Die  Oberstaatsanwilte - haben :von - mir:- die
Weisung erhalten, mit aller Schiirfe vorzugehen
und auf die maglichste Beschleunigung des Ver-
fahrens - einzuwirken.*  Das “schimt - sich ein

‘Mensch, der sich Sozialist nennt, nicht, der

Oﬁ'entllchkelfr prelszugeben und  eine. solche

Scharfmacherei. zu -betreiben, wie wir sié nur

aus der é,rgsben Heimwehrzeit kennen

Ich muB zur Ehre der Rlchter jener Rlchter,
von denen kiirzlich gesagt wurde, dafl sie unter
den Talaren zerschlissene Klelder ‘tragen und
schlecht bezahlt. werden, feststellen, daB sie
mehr Charakter bewiesen. haben und daB an
ihrem = Charakter - diese Racheprozesse zum
GroBteil. zerschellt sind. Ich erinnere an den
Zusammenbruch der -Anklagen in Weyr, Vor-
arlberg, Linz, Fohnsdorf und Donawitz, Zu-
sammenbriiche, die. vor allem darauf zuriick-

straf ba.rer Tatbestand nlcht festgestellt werden
konnte

Aber es schemt 80, a.ls ob der Herr Justiz-

" minister aus allen diesen Fillen nichts lernen

wollte. Thm scheint es eben darum zu gehen,
dem kapitalistischen System die Biitteldienste
zu leisten. Ob Recht oder Unrecht — Haupt-
sache ist, daB die Betriebsriite und die klassen-
bewuBten Arbeiter, die glauben, ein Recht
dazu zu haben, fiir die Verbesserung der
Lebenshaltung zu- kimpfen, dadurch ein-
geschiichtert werden, da3 man sie wochen-,
ja oft monatelang in Haft setzt und ganz ein-
fach dunsten laBt.

Ich méchte hier nur ein Beispiel anfiihren:
Der Arbeiter Jesselmayr ist in den Streiktagen
mit sieben anderen. Arbeitern verhaftet
worden. Sechs von diesen Verhafteten wurden
nach einmonatiger Haft freigelassen, die zwei
anderen muBten einen weiteren Monat, also

ein Interview zur Ver-

'Gesetze angewendet,

insgesamt zwei Monate, in Haft bleiben. Dann
kam die Verhandlung, und Jesselmayr wurde
zu zwei Monaten verurteilt, die er durch die
Untersuchungshaft abgebiiBt hatte. Fiir diese
zwei Monate, die durch das Urteil aus-
gesprochen wurden, muBiten acht Menschen
insgesamt zehn Monate Haft verbiissen. Das ist
die Praxis des ,,Dunstenlassens‘‘. '

Es war.das Zentralorgan der Partei, der der
Herr Justizminister angehort, das sich im
Juli 1949 mit der Frage des ,,Dunstenlassens*
beschiiftigte und feststellte, daBl dlese
Ubung ein Uberbleibsel aus der Zeit ist, ,.i
der die Polizei, mit {ibermiBiger Gewalt aus-
gestattet ein Herrschaftsmittel . der leta,tur
und. ein Schrecken der Bevolkerung war.  Sie
ist in einem demolaratischen” Staate ungesetz-
lich. und ungehorig”. Ich moch e dem Herrn
Justizminister sagen, es ist trotzdem -wahr,
obwohl es in der ,,Arbeﬂ;er-Zeltung gesta-nden
ist; es ist richtig, was da uber das ,;Dunsten.-
lassen® ‘gesagt wurde, und. 1 nur richtig,

‘wenn es sich um krlmmelle Ve ehen handels,

sondern es gilt auch, wenh man aus polltlschen
Griinden klassenbewuBte Axbelter ‘in .. die
Zuchthduser: sperrt ;

Man soll derartlge Dinge mcht unterschatzen
und vor allem darauf bedsacht sein, wenn man

|soviel von Demokratie u d Freiheit spricht,

daB man seine demokratische Gesmnung nicht

‘mit Propagandaphrasen, gondern nur durch die

Tat beweisen kann.

Ich méchte dem Herrn' Justizminister auch
sagen, daB. sich die Arbeiter — und das hat
auch die Vergangenheit bereits bewiesen —
durch derartige Methoden nicht einschiichtern
lassen. . Die breite Masse des werktiitigen Volkes
wird dafiir sorgen, daB Osterreich kein: Staat

; der - Polizeidiktatur . wird.
zufiihren sind, daB in den’ meisten Fillen ein |

In den Prozessen, die anliBlich ‘des Bau-
arbeiterstreiks und der Bauarbeiterdemon-
stration und ‘dann spéter ‘wihrend und nach
dem Streik gefiihrt wurden, wurden vielfach
‘die mit " der oster-
reichischen Verfassung direkt im Widerspruch
stehen. :Es handelt sich hier um das‘Koalitions-
gesetz aus dem Jahre 1870 und um das Staats-
schutzgesetz aus der Ara DollfuB-Schuschnigg.
Die. Abgeordneten :des Linksblocks haben in
dieser Angelegenheit ebenfalls eine. Anfrage an
den ‘Herrn Justizminister gerichtet, und ich
muB sagen, daB es eine: Schande ist, feststellen
zu miissen, daB-sich der-Herr: Justizminister
zu diesen Gesetzen bekannt hat.  Er hat in
seiner . Anfragebeantwortung erklirt, das
Koalitionsgesetz wie auch das Staatsschutz-
gesetz stehe in Osterreich nach wie vor in
Geltung und VerstéBe gegen diese Gesetze
miilten. daher in gleicher Weise verfolgt
werden. Zu solchen Gesetzen bekennt sich ein
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Minister der Sozialistischen Parteil (Abg.
Dengler: Was soll er denn sonst machen?) Man
moge sich hier nicht darauf berufen, dafl diese
Gesetze, die im Widerspruch zu jedem anderen
demokratischen Staat stehen, fiir alle Menschen
Giiltigkeit haben. Es ist klar, daB es sich bei
diesen beiden Gesetzen um ausgesprochene
Ausnahmsgesetze gegen die Arbeiterklasse
handelt. Das Koalitionsgesetz sollte dazu
dienen, den Profit der Kapitalistenklasse zu
schiitzen, und das Staatsschutzgesetz hatte den
Zweck, den Faschisten die Entrechtung von
Demokraten zu ermoéglichen. Diese Gesetze
zeigen klarer als alles andere, da3 es sich um
Gesetze der herrschenden Klasse gegen die
breite Masse des ausgebeuteten Volkes handelt.

Wenn sich der sozialistische Justizminister
auf diese verfassungswidrigen Gesetze beruft,
dann zeigt er klarer als alles andere, wohin
heute die sozialistische Parteifiihrung ge-
kommen ist, was die breite Masse des Volkes
von ihr zu erwarten hat. Dazu kommt, daB
der Herr Justizminister sich nach wie vor auf
die Biirckel-Verordnung stiitzt, daf er Be-
schlagnahmungen von Zeitungen am laufenden
Band durchfiihren 1a8t, daB diese Zeitungen
fast niemals vor Gericht gestellt werden und
keine Moglichkeit haben, einen Schadenersatz
zu beanspruchen. Er stiitzt sich auf dieses
Gesetz, und er hat sich in der Budgetdebatte
im AusschuBl darauf berufen, daB ein demo-
kratisches Pref3gesetz dem Parlament nicht
vorgelegt werden koénne, da man nicht wisse,
was die Alliierten dazu sagen werden. Das ist
eine sehr einfache und bequeme Ausrede. Ich
weill nicht, seit wann der Herr Justizminister,
beziehungsweise die Regierung so feinfiihlig
gegeniiber den Alliierten ist. Ich kann mir
nur vorstellen, daB es sich hiebei um Riicksicht-
nahmen gegeniiber den westlichen Alliierten
handelt. Denn gegeniiber der sowjetischen
Besatzungsmacht hat man doch bisher jeden
AnlaB, den man gefunden hat, gerne auf-
gegriffen, um daraus eine Provokation zu
machen. (A4bg. Altenburger: Sie sind ihr
ja horig!) Es scheint also so zu sein, sehr
geehrter Herr Altenburger, dafl die west-
lichen Besatzungsmichte gegen die volle
Pressefreiheit in Osterreich sind, wenn sich
der Herr Justizminister auf die Alliierten be-
ruft. (Abg. Altenburger: Sie sind ja der dst-
lichen horig!)

Man moge sich also nicht auf derartige Aus-
reden einlassen und nur ruhig feststellen, dag
es in Osterreich die Regierungspraxis, die
Regierungsmethode ist, den Kapitalismus auf
Kosten der breiten Masse zu misten, was zu
Unruhen in den Betrieben, zu Demonstrationen
und zu Streiks fiihrt; daB es die Justizpraxis
ist, die dazu herhalten soll, die Arbeiterschaft
in ihrem Kampfe einzuschiichtern; daf}

weder die Regierungspraxis noch die Justiz-
praxis einer wirklichen Kritik standhalten
kann; daB daher der Herr Justizminister eine
Moglichkeit sucht, die Presse nach Moglichkeit
zu knebeln und einzuschiichtern. (Abg. Alten-
burger: Die Streiks, die Sie mit russischen
Jeeps fiihren!)

Aber die Justiz, die in Osterreich gegen-
wirtig gehandhabt wird, beschrinkt sich nicht
nur darauf, alte Gesetze in Anwendung zu
bringen, alte Paragraphen auszugraben und
damit sozusagen einen Stacheldraht von Para-
graphen um das kapitalistische System zu
bilden und es zu schiitzen, sondern wir kénnen
in der Justizpraxis auch Fille feststellen, die
eine verschiedenartige Anwendung ein und
derselben Gesetze zeigen. Auch hier will ich
zwei Beispiele bringen.

In Weyr wurden die Betriebsrite Wozawa
und Hopf nach dem Streik verhaftet. Sie
wurden vor ein Gericht gestellt und, da ein
Belastungsmoment nicht feststellbar war, frei-
gesprochen. Offenbar auf Anweisung des Herrn
Justizministers hat der Staatsanwalt dagegen
Berufung eingelegt, so daB die Betriebsrite
noch Jingere Zeit in Haft bleiben mufBten.
Allerdings sind sie auch in der Berufungs-
verhandlung neuerlich freigesprochen worden.

Diesem Beispiel, bei dem also Betriebsrite
Wochen hindurch in Haft gehalten wurden,
ohne daB ein Tatbestand gegen sie vorlag,
stelle ich den zweiten Fall der Spinnerei Rohr-
bach gegeniiber. Hier sind Kniippelgarden in
die Spinnerei eingedrungen und haben eine
Arbeiterin blutig geschlagen, so daf} sie 17 Tage
arbeitsunfihig war. Als es zur Verhandlung
vor dem Gericht kommen sollte, und zwar zur
Verhandlung wegen oOffentlicher Gewalttatig-
keit, wurde plotzlich der Akt vom Justiz-
ministerium angefordert. Ein vollkommen
ungewohnlicher Vorgang, der nur dazu fiihren
konnte, daB die Verhandlung abgesetzt wurde.
Wie sich inzwischen herausgestellt hat, ist
nun die Verhandlung iiberhaupt abgesetzt
worden, mit der Begriindung, daB die beiden
Priigelgardisten in Notwehr — in Notwehr
gegen eine iiber 60 Jahre alte Frau! —gehandelt
haben. Solche Praktiken werden in Oster-
reich geiibt, nur um zwei Priigelgardisten, zwei
Olah-Gardisten in Schutz zu nehmen.

Ein anderes Beispiel ist die Frage des Asyl-
rechtes. Der Herr Innenminister und der Herr
Justizminister haben es wiederholt als ein
Merkmal eines demokratischen Staates er-
klart, politischen Flichtlingen das Asylrecht
zu gewihren. (Ruf: Sie haben es nicht getan ?)
Nein, sie haben es nicht immer getan, sie haben
in dem Fall Mantovani und Buganza das Asyl-
recht nicht gewidhrt. Der italienische
Partisanenkdmpfer, der einen Offizier der
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faschistischen Miliz get6tet haben soll, also
eine Kampfhandlung gegen den Faschismus
begangen hat, wurde, nachdem von Italien die
Auslieferung verlangt worden war, an Italien
ausgeliefert. Was den Fall Buganza betrifft,
hat man diesen italienischen Arbeiter monate-
lang hindurch eingesperrt, und der Herr Justiz-
minister hat noch vor kurzem einer Delegation
erklirt, da eine Enthaftung nicht moglich
sei. Er ist allerdings inzwischen unter dem
Druck der offentlichen Meinung freigelassen
worden. Wenn es sich allerdings um Schieber

_aus den volksdemokratischen Lindern handelt,

dann existiert auf einmal das Asylrecht, dann
versteht es der Herr Justizminister, Demokratie
zu iiben.

Einen Uberblick iiber die Justizpraxis des
vergangenen Jahres, iiber diese kurze Amts-
periode des Herrn Justizministers Dr. Tscha-
dek, kénnte man ein Motto Shakespeares
voranstellen, das lautet: ,,Lackier’ die Siinde
nur mit Gold, gleich bricht die starke Lanze der
Gerechtigkeit ohnmichtig ab; bekleide sie
mit Lumpen, und eines Narren Strohhalm
sticht sie durch.” Das sind die Kennzeichen
einer politischen Justiz. (Abg. Strasser: Wer

- tst der Narr? — Heiterkeit.)

Wenn Herr Dr. Tschadek im Finanzausschufl
erkldrt hat, nichts sei gefihrlicher als eine
politisch ausgerichtete Justiz, dann mdchte
ich erkldren, -daB ich diesem Satz nur voll-
kommen zustimmen kann. (4bg. Altenburger:
In Budapest! — Andauernde Zwischenrufe.)
Ich muBl dem nur hinzufiigen, daB die Justiz,
die gegenwirtig in Osterreich geiibt wird,
eine politische Justiz ist und eine Gefahr fiir
Osterreich bedeutet. (Abg. Altenburger:
Schauprozesse, das ist Eure Justiz!) Sie zer-
stort das RechtsbewuBtsein in einem Ausmaf
(andauernde Zwischenrufe — der -Prisident
gibt das Glockenzeichen), wie das wohl kaum
unter einem reaktiondren Regime moglich
wire. '

Ich méchte in diesem Zusammenhang an
einen Satz von Friedrich Austerlitz erinnen:
,,Zur Politik ke.nn im Klassenstaat alles werden,
wenn in denen, die Recht sprechen, der Geist
der herrschenden XKlasse iiberlebendig wird

" und wenn die, iiber die Recht gesprochen wird,

als Gegner der Klassenherrschaft erkannt
sind.” Gegen eine solche Tendenz schiitzt kein
Text der Paragraphen. Hier handelt es sich
um eine Frage der politischen, sozialen und
intellektuellen Macht. Das Volk erkennt das
bereits. Die Praxis der Justiz in Osterreich
wird dazu fithren, da immer mehr erkennen,
daB die eigene. Kraft des Volkes iiber das mit-
entscheidet, was Recht und Gesetz in Osterreich
sein soll. Diese Kraft des werktétigen Volkes
wird schlieBlich und endlich auch mit den

L

faschistischen reaktioniren Gesetzen SchluB3
machen, die in Osterreich noch angewendet
werden und fiir die heute ein Rechtssozialist
verantwortlieh zeichnet.

Der Linksblock stimmt gegen das Justiz-
budget.

Abg. Dr. Scheff: Hohes Haus! Im Namen
der Osterreichischen Volkspartei habe ich vor
allem festzustellen, daB fiir uns bei der Hand-
habung der Justiz in Osterreich nachfolgende
Grundsitze zu gelten haben: 1. absolute
Unabhingigkeit der Justiz, 2. keine EinfluB-
nahme und 3. die Besserstellung der fiir die
Ausiibung der Justiz berufenen Beamten.

Ich moéchte nun zu diesen Punkten, ins-
besondere im AnschluB3 an die Rede des Herrn
Vorredners, des Herrn Abg. Scharf, kurz
Stellung nehmen.

Unter Unabhingigkeit der Justiz verstehen
wir vor allem, daB diese Justiz frei sein muf3
von jedem wie immer gearteten EinfluBl, ent-
stehe er nun im Inneren des Landes oder im
Ausland. Wir sind daher [dariiber entsetzt,
welche ungeheuerliche EinfluBnahme auf die
osterreichische Justiz vollkommen wunbe-
rechtigt von Elementen ausgeiibt wird, die
nicht in unser Osterreich hereingehéren. Wir
verwahren uns dagegen, dafl Osterreichische
Gerichte, osterreichische Richter, Justizbeamte,
Gendarmen und Polizei von irgendeiner Be-
satzungsmacht so beeinflufit werden, dall es
ihnen nicht méglich ist, ihre Pflicht voll und
ganz zu erfiillen. Wir haben den Kampf der
osterreichischen Justiz gegen diese EinfluB3-~
nahme mit gréoftem Interesse und mit vollster
Sympathie verfolgt und wir konnen dies-
beziiglich nur feststellen, da-der Herr Justiz-
minister eher zu wenig als zu viel in seiner
Pflicht getan hat.

Wenn nun seitens des Herrn Abg. Scharf
hier — ich muf3 schon sagen — Phrasen vor-
gebracht werden, denen wir nicht folgen
kénnen, so muB ich folgendes bemerken: Auch
ein . Freiheitskimpfer kann Rechtsbrecher
sein, und er mufl dann von der Justiz verfolg}
werden, wenn er das Gesetz iibertreten hat.
Es gibt keine Freiheit, die so weit gehen kann,
daB irgendeinem Menschen das friithere Ver-
halten einen Freibrief fir die Zukunft

ausstellt. (Abg. Koplenig: Freibriefe gibt es

nur fir Schieber! — Abg. Dengler: Und fiir
die USIA!)

Vor allem muBl doch einmal festgestellt
werden, was der Begriff Freiheitskampfer be-
deutet. Nach den Ausfiihrungen der Herrn
Abg. Scharf muB man auf den Gedanken
kommen, daB diejenigen Bauarbeiter, die nicht
an der Aufrichtung der Gebdude oder deren
Reparatur mitwirken, sondern mit Steinen
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" gegen Personen und offentliche Gebédude vor-
gehen, als Freiheitskdmpfer anzusehen wiren.
Das Beispiel von Graz ist kennzeichnend dafiir,
wie der Begriff Freiheitskimpfer von Ihnen,
sehr geehrter Herr Abgeordneter, miBbraucht
werden kann. (Zustimmung bei der OV P.)

Der Herr Abg. Scharfist mit der Bildung der
osterreichischen Geschwornengerichte nicht
einverstanden. Er scheint dabei iibersehen
zu haben, daB das neue Geschwornen-
gerichtsgesetz den  Geschwornen eine
Funktion gibt, die sie bisher noch nie in
Osterreich ausgeiibt haben, namlich die
Funktion, nicht nur iiber die Schuld, sondern
auch iiber die Strafe zu entscheiden. Was hier
von Beeinflussung bei Geschwornengerichten
gesagt wurde, ist vollkommen falsch am Platz.
Der ekelhafte Kampf zwischen den Vertei-
digern und dem Staatsanwalt in der Ab-
lehnung der Geschwornen, der sich zum GroB-
teil in der Richtung abgespielt hat, daB auf
der einen Seite die Geschwornen abgelehnt
wurden, die ihre Funktion nicht ausiiben
. wollten, und auf der anderen Seite diejenigen,
die aus politischen Griinden entweder dem
Staatsanwalt oder dem Verteidiger miBliebig
waren, muBl einmal aufhéren. Es miissen die
Griinde unserer StrafprozeBordnung fiir die
Ablehnung auch bei den Geschwornen zur
Geltung kommen.

- Auf die iibrigen Ausfiihrungen des Herrn
Abg. Scharf werde ich spater zu sprechen
kommen. Ich wollte nur noch einmal fest-
stellen: Es ist eine unglaubliche Rechtsver-
drehung, wenn diejenigen Leute, welche die
Beeinflussung der Osterreichischen Justiz
durch Besatzungsméchte bewult herbeigefiihrt
haben, sich jetzt als Schiitzer der unabhéngigen
Osterreichischen Justiz aufspielen wollen. (Zu-
stimmung bes der OV P.) Wir verlangen, daB die
Justiz frei und unabhingig und lediglich im
Rahmen des Gesetzes und nach dem Gesetz
ihre Téatigkeit ausiibe, und ich stelle hier in
aller Offentlichkeit fest, obwohl ich nicht be-
rufen bin, die Verteidigung des Herrn Justiz-
ministers in diesem ProzeB zu iibernehmen,
die er auch nicht brauchen wird, daB der Herr
Minister in dieser Richtung sich vollkommen
einwandfrei benommen hat, was am besten
daraus hervorgeht, daB trotz der angeblichen
Beeinflussung in der Mehrzahl der Fille — wie
allerdings der Herr Abg. Scharf auch selber
zugibt — lediglich infolge mangelnden Beweis-
materials  Freispriiche erfolgten. (Abg.
Koplenig: Daf gerade Sie den Justizminister
verteidigen, spricht gegem thn! — Abg. Grete
Rehor: Nein, aber das Recht verteidigt er ! — Abg.
Koplenig: Ausgerechnet Sie! — Abg. Alten-
burger: Sie konnen kein Recht verteidigen ! Sie
konnen nur das Recht beugen, nicht verteidigen !)

Wir sind fir die Unabhingigkeit des Rechtes,
und wir sind auch absolut gegen jede Be-
einflussung.

Wenn ich nun namens der Osterreichischen
Volkspartei eine Reihe von Kritiken und
Wiinschen vorbringe, so mochte ich den hoch-
verehrten Herrn Justizminister, der ja das
Erbe des groBen Justizministers Dr. Ger6, der
die osterreichsche Justiz nach dem Jahre 1945
unter den groften Schwierigkeiten wieder auf-
gebaut hat, iibernahm und den ich nur be-
glickwiinschen kann, wenn er die Linie seines
Vorgiangers tatsdchlich einhdlt, bitten, diese
Wiinsche zur Kenntnis zu nehmen. (A4bg.
Koplenig: Lauter Komplimente!)

Beziiglich des Geschwornengerichtsgesetzes
habe ich das unbedingt Notwendige gesagt. Wir
stehen auf dem Standpunkt, dal die Beteiligung
der Laienrichter an der Rechtsfindung absolut
zu DbegriiBen ist, soweit die Laienrichter
nicht durch ihre eigene Tatigkeit diese
Beiziehung unméglich machen, Wir erinnern
uns mit Schrecken an jene Urteile, die
seitens der Geschwornengerichte vor ihrer Auf-
hebung im Jahre 1934 gefdllt worden sind.
Hoffen wir, daB die neuen Geschwornengerichte
diese Fehler nicht wiederholen werden und daf
sie auf Grund des Gesetzes, das sie insbesondere
auch verpflichtet, ihren Wahrspruch zu be-
grinden, eine Titigkeit ausiiben werden, die
nicht nur der jeweiligen Geschwornenbank,
sondern der allgemeinen Rechtsstimmung und
dem RechtsbewuBltsein der Osterreichischen
Bevolkerung entspricht.

Wir haben im abgelaufenen Jahr die Todes-
strafe aufgehoben. Ich mochte ganz offen und
ehrlich sagen, daBl ich der Ansicht bin und das
von vielen Seiten gehort habe, daBl die dauernde
Erndhrung eines Menschen wie des Herrn Lutz,
der gerade vor wenigen Tagen zu lebens-
langem Kerker verurteilt wurde, nicht der
Uberzeugung der Majoritit der Bevolkerung
Osterreichs entspricht. Ich bin mir bei der
von mancher Seite aus geiibten Humanitéts-
duselei ohneweiters bewuflt, wie schwer die
Wiedereinfithrung der Todesstrafe sein wird
und sein muBl. Ich méchte aber darauf hin-
weisen, wenn ein Land mit so hohen Humani-
titsgrundsdtzen wie RuBland die Todesstrafe
wieder eingefiihrt hat, dann muBl auch in
Osterreich dafiir ein Weg gefunden werden, wenn
die Verhéltnisse beweisen, daf die Beseitigung
der Todesstrafe gegenwirtig noch nicht richtig
am Platz gewesen -ist. (Abg. Strasser: Jetzt
haben Sie den richtigen Bundesgenossen!)

Uber das PreBgesetz haben wir uns bereits
wiederholt unterhalten. Wir alle wissen, da3
viele Menschen und namentlich die Politiker
Freiwild einer gewissen Presse sind und daf
es dazu kommt, daB man gewdhnlich die
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falschen Mitteilungen einer gewissen Presse
iiberhaupt stillschweigend iibergeht, weil man
die Schwierigkeiten der Klagefiihrung und die
endliche Verurteilung irgendeines ganz un-
schuldigen Menschen, ndmlich des verantwort-
lichen Redakteurs, an Stelle des wahren Ubel-
tiaters vermeiden will. Eine Reform des Pref3-
gesetzes wird in dem Moment, hochverehrter
Herr Minister, nicht mehr zu vermeiden sein,
in welchem wir sozusagen Herr in unserem
eigenen Hause sein werden.

GroBe Uberraschung hat es in weiten Kreisen
der Bevolkerung ausgeldst, dal die Erklirung
abgegeben wurde, die Reform des Riick-
stellungswesens sei iiber Auftrag einer fremden

Macht einfach von der Tagesordnung abgesetzt

worden. Ich stelle diesbeziiglich fest, daB diese
Meldungen Falschmeldungen sind und daB eine
verniinftige Losung des  Riickstellungs-
problems, insbesondere durch die Erlassung
eines Hirteausgleichsgesetzes, nach wie vor
auf der Tagesordnung steht und daB wir, so
wenig wir den Riickstellungsberechtigten auch
nur ein Fiinkchen ihres Rechtes rauben wollen,
ebensowenig dulden werden, dafl durch Riick-
stellungsgesetze Personen, die selbst riick-
stellungsberechtigt wiren, bestraft werden
oder daB diese Gesetze iiber den zuldssigen
Rahmen hinausgehen. (Beifall bei der OV P.)

Ich komme nun zu dem uns am meisten am
Herzen liegenden Eherecht. Ich will die Be-
sprechung des Familienrechtes, woriiber sehr
viel zu sagen wire, hier unterlassen, um nicht
eine Wiederholung von unserer Seite zu ver-
ursachen, denn ich nehme an, daB3 meine ver-
ehrte Kollegin Frau Nationalrat Solar zu
dieser Frage entsprechend Stellung nehmen
wird. Aber zu dem Eherecht mochte ich doch
einiges sagen.

Zunichst einmal haben wir bedauert, daB
der Herr Justizminister gezwungen war, gegen
die letzten Beschliisse der 0sterreichischen
Bischofskonferenz  urplétzlich  Front zu
machen. Warum ist das geschehen? Weil
der alte Standpunkt der Osterreichischen Volks-
partei im Eherecht: iiberlasset denjenigen, die
heiraten wollen, die Wahl von Ort und Amt, wo
sie ehelichen, nicht angenommen wurde. Wer
kirchlich heiraten will, soll kirchlich heiraten,
wer nicht kirchlich heiraten will, der soll im
Standesamt heiraten. Aber wir sehen nicht ein,
warum nicht einfacherweise die Standesfiihrung
hinsichtlich der kirchlich geschlossenen Ehe
insofern dem zustdndigen Seelsorger iiber-
lassen werden soll, als dieser bei sonstiger
schwerer Strafe verpflichtet ist, innerhalb einer
gewissen Frist die Anzeige beim ortlich
zustindigen Standesamte vorzunehmen. Wir
begriilen es daher, wenn die Bischofskonferenz
die kirchliche Giiltigkeit- der kirchlich ge-

schlossenen Ehe auch vor der Eheschliefung
vor dem Standesamt festgelegt hat, weil wir
das fiir eine Selbstverstdndlichkeit halten!
( Beifall bei der OV P.)

Uber unser gegenwirtiges Eherecht, das
wir so voll und ganz von den Nationalsozia-
listen iibernommen haben, ist iiberhaupt viel
zu sagen. Vor allem einmal die bei Gericht
sich téglich und stiindlich abspielenden Schau-
prozesse, die ja der Auflosung der Eheim Wege
eines Scheidungsurteiles entgegenkommen.
Dann der § 55 des Ehegesetzes, der es jemandem
ermoglicht, durch die bloBe Auflésung der
ehelichen Gemeinschaft nach drei Jahren die
Ehe ohne Untersuchung der Schuldfrage zu
beenden. Wir stehen auf dem Standpunkte,
daB eine Ehescheidung wirklich ein ernster,
der genauesten richterlichen Untersuchung
unterliegender ProzeB sein mufl und daB eine
sclbstdndige Auflosung der ehelichen Gemein-
schaft nicht zur Beendigung der Ehe fiithren
kann. Wir stehen auf dem Standpunkte, daf
bei einer Ehescheidung vor allem die Frage,
ob Kinder vorhanden sind, und vor allem auch
die Dauer der Ehe, die aufgelost werden soll,
unbedingt beriicksichtigt werden und dafB hier
differenziert werden muB.

Es ist ein Unterschied, ob junge Leute die
Ehe eingehen und nach kurzer Zeit finden, daB
sie nicht zueinander passen, und sich scheiden
lassen wollen, oder aber jemand seine Frau,
die ihm ihre Jugend und ihr halbes Leben
geopfert hat, in &dlteren Jahren einfach aus dem
Hause stoBen will, weil ihm irgendeine jiingere
gefillt; da finden wir, da} das ein Grundsatz ist,
der sicherlich nicht gerechtfertigt werden
kann. Daher insbesondere Schutz derartiger
Ehen, Schutz auch der ersten Frau in der
Richtung des Pensionsbezuges! Und ich sage
offen, daBl wir die diesbeziigliche letzte Ent-
scheidung des Verwaltungsgerichtshofes, daB
die Pension auch der ersten Frau zustehe,
aufs allerherzlichste begriift haben und ge-
nehmigen koénnen.

Auf dem Gebiet des Strafrechtes erblickt die
Osterreichische Volkspartei noch eine ganz
besonders schwere Liicke des Gesetzes in der
nicht vollen Berufung gegen Urteile des
Schoéffen- und des Geschwornengerichtes. Wenn
ich bedenke, daf} irgend jemand, der jemandem
ein klassisches Zitat zugerufen hat, zwei volle
Instanzen fiir sich hat, und dagegen sehe, daf3
derjenige, der zu einer zehnjihrigen Strafe
verurteilt wird, nureine Nichtigkeitsbeschwerde
fiir sich hat und diese Nichtigkeitsheschwerde
einfach an irgendeiner formalen Tiiftelei des
Obersten Gerichtshofes scheitert, so erklire
ich, daB das ein Zustand ist, der von wirklich
rechtméBig denkenden Menschen nicht geteilt
werden kann. Daher fordere ich ungeachtet der
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dadurch herbeigefiihrten “stirkeren Belastung
des Obersten. Gerichtshofes unter allen Um-
stinden volle Berufung gegen alle Urteile, die
von Geschwornen- oder von Schoffengerichten
gefillt werden.

Wir stehen auch auf dem Standpunkt, daB
auf dem Gebiete des Strafrechtes noch etwas
anderes einer entsprechenden Neuordnung
unterworfen werden muB, und zwar ist das die
Protokollierung. Ich weill nicht, ob die Herren
die Moglichkeit und Rechtskenntnis haben,
zu sehen, was sich auf dem Gebiete-strafrecht-
licher Protokollierung abspielt. Wir stehen
vor allem auf dem Standpunkt, daB bei allen
Delikten, bei denen es sich um Freiheitsstrafen
von mehr als einem Jahr handelt, unter allen
Umstédnden eine ganz genaue, wortwortliche
Protokollierung stattzufinden hat. Denn diese
Protokolle, die zum grofen Teil von
richterlicher oder staatsanwaltlicher Gewalt
— bitte, ich will nichts behaupten — beein-
fluBt werden konnen, sind eine Gefahr fir
jeden, der mit dem Strafgesetz in Konflikt
kommt.

Auf dem Gebiete des Strafrechts weise ich
endlich darauf hin, daB die Ausbildung der
sogenannten staatsanwaltlichen Funktionire
bei den Bezirksgerichten manchmal ans Lacher-
liche grenzt. Ich bitte den hochverehrten
Herrn Justizminister, veranlassen zu wollen,
daB Personen, die staatsanwaltliche Funktio-
nire sind, zunichst einmal iiber ihre absolute
Unabhéngigkeit vom Richter und zum zweiten
iiber die Gesetzesmaterie die selbstverstindliche
Aufklirung erhalten. Es geht nicht an, daB
der staatsanwaltliche Funktionir beim Bezirks-
gericht zum SchluB lediglich das ,,Stehauf-
mandl des betreffenden richterlichen Funk-
tiondrs darstellt.

Auf dem Gebiete des Grundbuchrechtes bitte
ich den hochverehrten Herrn Minister, einmal
eine Vereinfachung eintreten zu lassen, und zwar
in der Richtung der verschiedenen Formlich-
keiten,denen die Grundbuchgesuche heute unter-
worfen sind.. Wenn man z. B. in einer Riick-
stellungssache von einem Juden, der in Austra-
lien lebt, verlangt, daB er eine sogenannte
§ 17-Erklirung abgibt, ndmlich beeidet, daB
er niemals der NSDAP angehort hat, so ist das
zundchst einmal eine einjihrige Verzogerung
in der Durchfiihrung des betreffenden Gesuches,
es erscheint uns anderseits aber auch als
eine absolute Anomalie. Was man jetzt alles
im Grundbuch braucht, die § 17-Erklirung,
den Meldezettel, eine Wohnungsbestitigung
von der Polizei und einen Auszug aus der
Heimatrolle, das verzogert das Grund-
buchverfahren derartig, dal wir den ver-
ehrten Herrn Justizminister bitten, diese
Erfindungen irgendeines iiberspitzten Grund-

buchrichters oder Grundbuchbeamten auf jene
Stufe zuriickzufiihren, die die Sicherheit des
Grundbuches tatsédchlich verlangt.

Meine Damen und Herren! Die 0Oster-
reichische Justizbeamtenschaft und die Richter
haben wir im Jahre 1950 auBerordentlich be-
lastet. Wir haben insbesondere durch die vor-
gesehene Amnestie bei den Strafgerichten die
Durcharbeitung aller Akten neuerlich zur
Pflicht gemacht, und wir haben es durch die
Arbeitsgerichtsnovelle und durch die dadurch
bedingte Schaffung vieler Arbeitsgerichte
erreicht, daB eine enorme Uberlastung eintrat.
Einen Dank hat die Beamtenschaft bis heute
noch nicht erhalten. Wir sind der Ansicht,
daB entsprechende Zulagen und iiberhaupt
eine entsprechende Besserstellung der richter-
lichen Beamten ' ein dringendes Gebot der
Menschlichkeit und eine Voraussetzung fiir die
richterliche Unabhingigkeit ist. In diesem
Punkt gebe ich dem Herrn Kollegen Scharf
recht: Es ist traurig, wenn der Richter in einem
ProzeB iiber Millionen entscheiden soll, wenn
er aber dann seinen Talar auszieht, so sieht
man, daB ihm die Manschette an einem
Spagat herunterhingt und daB der betreffende
Beamte tatsichlich auf das drmlichste gekleidet
ist. Hier miilte endlich einmal eingegriffen
werden.

Was den Strafvollzug anlangt, so méchte ich
darauf hinweisen, daB die Frauenstrafanstalt
Maria Lankowitz vollkommen baufallig ist.
Es ist daher unbedingt notwendig, an deren
Stelle ein anderes Objekt zu verwenden. Ein
gemeinsamer Antrag der beiden grofen Parteien
dieses Hauses liegt dem Herrn Justizminister
bereits vor, und ich bitte im Interesse des
Strafvollzuges an den besonders beriicksichti-
gungswerten Frauen, die diesbeziigliche Tat
raschest folgen zu lassen.

Was nun die Bemerkungen des Herrn
Abg. Pfeifer anlangt, so mdochte ich hier
folgendes sagen: Ich glaube, iiber die Gnaden-
praxis in Osterreich und iiber das Entgegen-
kommen gegeniiber politischen Hiftlingen
kann sich wirklich kein Mensch beschweren.
(Zustimmung.) Zunichst einmal bitte ich,
verehrter Herr Kollege, doch zu beriick-
sichtigen, dal diese Leute nicht aus formalen
Delikten, sondern wegen Hochverrates gegen
den Osterreichischen Bundesstaat verurteilt
worden sind, und ich meine, man kann daher
den Hochverrat nicht plotzlich zu einem reinen
Formaldelikt machen wollen. . Denn diese
Leute muBten sich bei ihren Handlungen, die
in die Zeit vor der Besetzung Osterreichs durch
die deutsche Macht fallen, dariiber klar sein,
daB sie gegen die bestehende staatliche Ord-
nung Osterreichs handelten.
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Was nun den Vermégensverfall anbelangt,
so mul} ich offen sagen, daBl ich diesbeziiglich
dem Herrn Abg. Pfeifer zum Teil recht gebe.
Ich stehe auf dem Standpunkt, daB bei der Ver-
wertung verfallenen Vermogens die dies-
beziigliche Gesetzesstelle unter allen Um-
stinden dahin abgedndert werden sollte, dafl
eine Angebotspflicht gegeniiber den nahen An-
gehorigen des Betroffenen eingefithrt wird.
Denn wenn ein Mann und eine Frau zusammen
ein Haus besessen haben und der Mann zum
Vermogensverfall verurteilt wird, so kann
man doch’ die letzte Konsequenz dadurch be-
seitigen, daB man der Frau die Haushilfte
des Mannes zu einem entgegenkommenden
Preis anbietet und daB man auch beziiglich
der Zahlung entgegenkommt. (Heiterkeit bei
des SP0.) Ich glaube, im Gegensatz zu den
Lachern iiber diese meine Anregung, wir
werden damit viele Osterreichische Herzen
zuriickgewinnen kénnen.

Beziiglich des Vermégensverfalles muf3 ich
auch bekritteln, daB es der Herr Bundes-
préasident bisher unterlassen hat, irgendeinen
Gnadenakt bei Vermigensverfallssachen zu
setzen. Ich weiBl nicht, wer den Herrn Bundes-
prasidenten diesbeziiglich berdt, aber es wire
endlich an der Zeit, daB man die Gnadenakte
des Herrn Bundesprisidenten, die sonst in
einem so weitgehenden MaBle gewihrt werden,
nun auch in Fillen des Vermégensverfalles bei
Vorliegen gewichtiger Griinde verleihen wiirde.

Der Herr Abg. Scharf hat in seinen Aus-
filhrungen insbesondere erklirt, daB dem
Justizminister jeder sittliche Schwung fehle,
und weiter, daB er nichts anderes sei als
jener, der die bisherige Klassenjustiz in Oster-
reich weiter ausiibt und ausbildet. Ich muf
den Herrn Justizminister diesbeziiglich durch-
aus in Schutz nehmen. Die G&sterreichischen
Gesetze, verehrter Herr Kollege Scharf, sind
so gut, daBl wir von der ganzen Welt darum
beneidet werden. Der Name unseres allge-
meinen biirgerlichen Gesetzbuches hat Ihnen
nur filschlich in die Augen gestochen, denn
das Wort ,,biirgerlich” wurde im Jahre 1811
auf Grund der Errungenschaften der Franzo-
sischen Revolution nach dem ,,citoyen®, der
diese Revolution geschaffen hat, angewendet.

Deshalb also wurde es ,biirgerliches Gesetz-

buch® genannt. Es ist also gewiBl nicht so,
wie mir ein kommunistischer Beirat in einer
Gemeinde einmal gesagt hat: ,Solange wir
noch ein ,biirgerliches’ Recht haben, gibt es
kein Recht in Osterreich. (Heiterkeit.) Der
Herr Justizminister hat daher die angenehme
Aufgabe, ein Recht wahrzunehmen und aus-
zuiiben, um das ihn die ganze Welt beneidet.

Wenn sich der Herr Abg. Scharf iiber die
Verfolgung der Verteidiger demokratischer
Rechte beschwert, so bitte ich ihn herzlichst,

nicht jene Menschen, die zwangsweise bei Auf-
mérschen mitmarschieren miissen, weil sie
von ihrer Fabriksleitung diesbeziiglich einen
Auftrag erhalten, als Verteidiger demo-
kratischer Rechte anzusehen. Genau so wenig
werden wir jemand, der Geschifte pliindert
oder Steine gegen seine Mitmenschen oder
offentliche Gebidude wirft, jemals als Ver-
teidiger demokratischer Freiheiten ansehen.
Diesbeziiglich besteht zwischen dem Links-
block und uns eine Kluft, die niemals aus-
gefiillt werden kann. (Abg. Fischer: Eia, Eia,
Olahla!) War das jetzt polnisch oder russisch ?
(Hetterket.)

Nun, meine lieben Freunde, in diese Richtung
fillt es auch, wenn man dem Herrn Justiz-
minister den Vorwurf macht, da er das
Koalitionsgesetz und das Staatsschutzgesetz
in Anspruch nimmt. Er muB8 ja alle Gesetze
anwenden, die im jeweiligen Fall geboten sind,
und kann sich nicht erst darnach erkundigen,
wie lange dieses Gesetz gilt und wer es ge-
schaffen hat.

Wenn sich aber der Herr Abg. Scharf iiber
das Verbot von Zeitungen- besonders be-
schwert hat, so wiirde ich ihn einmal bitten,
die Kirntnerstrae hinauf und hinunter zu
wandern und sich die dort befindlichen An-
kiindigungen seiner Partei anzusehen. Was
dort an Gemeinheiten auf andere Besatzungs-
miéchte verspritzt wird — mit Ausnahme der
russischen —, ist geradezu unerhort, und ich
muB aufrichtig und ehrlich sagen, daB ich
bereits wiederholt Stimmen gehort habe,
welche die diesbeziigliche Praxis der Kon-
fiskation als viel zu wenig weitgehend be-
zeichnen.

Genau so, verehrter Herr Abg. Scharf, ist
es mit dem Asylrecht. Weder Sie noch sonst
jemand wird, solange in Osterreich die &ster-
reichische Bevolkerung den Ausschlag gibt,
einwilligen, daB Leute in ihre Heimatlinder
zuriickversetzt und den dortigen Regierungen
ausgeliefert werden, die, wie wir festgestellt
haben, nichts weiter tun, als diese Menschen
entweder gleich zu beseitigen oder sie durch
langjihrigen Kerker zu vernichten.

Meine lieben Freunde! Ich will zum Schlusse
schreiten. Wir konnen auch im Jahre 1950
auf die osterreichische Justiz stolz sein, und
wir bitten den Herrn Justizminister, sich aus-
schliefllich von O&sterreichischen Belangen,
also von der osterreichischen Bevdlkerung,
nicht aber von jenen, die zu Proselyten
an Osterreich geworden sind, beeinflussen zu
lassen. Osterreichische Justiz, frei, unabhingig
und in 6sterreichischem Sinn, ist nach wie vor
unser Wahlspruch! (Lebhafter Beifall bei der
OvVP.)

Inzwischen hat Priasident Bohm den Vor-
sitz ibernommen.
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Abg. Dr. Stiiber: Hohes Haus! Mit ziem-
licher Unvermeidlichkeit bringt jede Budget-
debatte irgendwann das Zitat ,Justitia fun-
damentum regnorum®. Ich mé6chte heute
von einem anderen klassischen lateinischen
Zitat ausgehen, von dem Zitat: ,,Plurimae
leges, pessima civitas’, in ziemlich freier
deutscher Ubersetzung: Je groBer der Uber-
fluB an Gesetzen, desto schlechter ist es mit
dem Staat bestellt. .

Mein Herr Vorredner hat mit Recht ein
Loblied auf die Osterreichischen Gesetze ge-
sungen, aber es ist doch dazu zu sagen, da@l
die Beispiele, die er hier angefiihrt hat und die
den Ruf Osterreichs in gesetzgeberischer Hin-
sicht in der Welt begriindet haben, schon
einigermaflen alt sind. Er hat das biirgerliche
Gesetzbuch genannt, und wir mogen solche
Beispiele gerne auch noch, sagen wir, um
unsere vortreffliche ZivilprozeBSordnung oder
um unser Strafrecht zu erweitern. Wir sind
aber mit meinem Herrn Vorredner nicht mehr
der gleichen Ansicht, wenn es sich um die
Gesetze der jingeren und der jiingsten Zeit
handelt. Ohne auf ihren materiellen Inhalt
hier ndher eingehen zu wollen, brauche ich
die verehrten Damen und Herren dieses
Hauses nur einzuladen, etwas in die Bevoilke-
rung hineinzuhorchen und sich anzuhéren,
wie das Volk von dieser Gesetzgebungs-
maschine denkt, die da Jahr fir Jahr sound-
so viele hundert Gesetze ausst6Bt. Bei diesem
Umstand einer Hypertrophie der Gesetzes-
produktion, wie wir sie erleben, noch die
Fiktion aufrechtzuerhalten, daf3 die Unkenntnis
vor dem Gesetze nicht schiitze und nicht
straflos mache, heilt doch selbst fiir den sehr
bewanderten Juristen, eine weltfremde Fiktion
verteidigen. Der Ruf des Volkes geht zweifellos
dahin — und es ist ein Ruf, meine Damen und
Herren, den wir einmal héren miissen —, daf3
wir eine Gesetzesvereinfachung und eine
Gesetzesvereinheitlichung, also eine wirkliche
Reform des Gesetzes auf allen Gebieten mit
ernstem Willen angehen !

Wenn Sie mir nun aber gestatten, daBl ich
ein paar kleine Beispiele — eben nur Bei-
spiele — dafiir anfithre, daBl das Volk tat-
sichlich so manches im Gesetz nicht verstehen
kann, dann will ich Thnen drei solche prignante
Fille aufzihlen. Auch ich habe nicht geglaubt,
obwohl ich Jurist, wenn auch nicht ausiibender
Jurist bin, daB es moglich sei, daB gegen-
wirtig graduierte Juristen, Juristen mit akade-
mischer Promotion, in Osterreich existieren,
die unter zweierlei Recht stehen, das heif3t
solche, dienach der Promotion ihren juristischen
Beruf ausiiben diirfen, und solche, die das
nicht diirfen. Das Beispiel, das ich Ihnen
dazu geben werde, ist kein solches, das Sie
wahrscheinlich erwarten, es hat mit Politik

absolut nichts zu tun, es hat nur damit zu
tun, daBl eine Antinomie zweier gesetze-
schaffender Verordnungen einen Zustand her-
beifiihrt, der, abgesehen davon, daB er eine
Einzelexistenz materiell nahezu - vernichtet,
auch nur das Kopfschiitteln der breitesten
Offentlichkeit erregen kann.

Man hoére also an: Da ist ein junger Mann,
der schon in den dreiBiger Jahren an der
Wiener Universitdt sein juristisches Studium
begonnen hat, es aber dann aus rein materiellen
Griinden, infolge seiner wirtschaftlichen Not-
lage nicht fortsetzen konnte. Er ist voriiber-
gehend Landarbeiter geworden und spiter,
schon lange vor 1938, in das damalige Deutsche
Reich ausgewandert, absolut nicht aus poli-

tischen Griinden, sondern weil er in Sachsen’

als Landarbeiter eine Stelle gefunden hatte,
nachdem er eine solche im damaligen Oster-
reich nicht mehr finden hatte kénnen. Der
Mann hat sich dann wirtschaftlich wieder
soweit erholt, daB er 1939 die Universitit
Berlin besuchen und ein paar weitere Semester
absolvieren konnte. Dann ist er zur Wehr-
macht eingeriickt, und 1943 hat er einen Wehr-
machtsurlaub zur Vollendung seines Studiums
bekommen und sein Referendarexamen ab-
gelegt. Er ist dann wieder eingeriickt, ist
schwer verwundet worden und ist nun nach
Osterreich zuriickgekommen. Er hat jetzt
in Osterreich promoviert, und der akademische
Senat hat auf Grund der Studienordnung
vollkommen zu Recht entschieden, daB dieses
Referendarexamen, das er drauBen in Berlin
gemacht hat, mit den drei Staatspriifungen,
der juridischen, der rechtshistorischen und der
nationalokonomischen, in Osterreich gleichzu-
halten sei. Nun hat er auf Grund seines
Doktorates beim hiesigen Oberlandesgerichts-
prisidium darum angesucht, seine Rechts-
anwaltsanwirtertiatigkeit ausiiben zu koénnen.
Das ist ihm bewilligt worden. Er hat sein Jahr
als Rechtsanwaltsanwirter bei Gsterreichischen
Gerichten gedient. Er ist dann Konzipient
in einer Rechtsanwaltskanzlei geworden, und
jetzt hat sein Chef den Antrag bei der Anwalts-
kammer gestellt, ihn dort in die Liste der
Rechtsanwaltsanwirter aufzunehmen. Nun
hore und staune man: dies hat die Rechts-
anwaltskammer plotzlich abgelehnt und hat
sich auf den Standpunkt gestellt, da nach
der sogenannten Einrechnungsvorschrift eine
solche Moglichkeit nicht bestiinde; einer Vor-
schrift, die iiberdies dlteren Datums ist als die
Verordnung des Staatsamtes fir Volksauf-
kldrung, Unterricht und Erziehung vom 26. Sep-
tember 1945, StGBl. Nr. 164, die eben, wie
ich erwihnt habe, die Anrechnung des Referen-

dariums als gleichwertig den drei Staats-

priiffungen in Osterreich statuiert. Der Mann
ist also ein Doktor juris und kann trotzdem
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von seinem Doktor juris keinen Gebrauch
machen. Da soll mir doch jemand sagen, da@
dies ein einfacher, juristisch unverbildeter
Verstand fassen soll. Aber auch der juristische
Verstand wird es nicht fassen, denn es gibt
eine Rechtsregel, die heilt: lex posterior
derogat priori. Und diese Einrechnungs-
vorschrift, auf die sich die Rechtsanwalts-
kammer bezogen hat, ist dlteren Datums als die
Verordnung des damaligen Staatsamtes fiir
Unterricht, die ich angefiihrt habe. Es wire
also auch nach rein juristischen Regeln zu
sagen, daBl eben die &ltere Verordnung die
jingere und dadurch diese Antinomie be-
seitigt hat. Dennoch, der Mann ist schlechter
gestellt, als wenn er gar kein akademisch
graduierter Jurist wére, denn der nicht-
graduierte kénnte immer noch die Graduation
nachholen, koénnte noch die drei Staats-
prifungen ablegen. Der Mann, von dem ich
das sage, kann nicht einmal das, denn er hat
ja etwas in der Hand, das den drei oster-
reichischen Staatspriifungen laut zitierter Ver-
ordnung gleichwertig ist; aber Gebrauch darf
er keinen davon machen.

Und nun mochte ich Sie fern von aller
politischen Leidenschaft nur fragen, ob Sie
wirklich, wenn Sie die Stimme der Gerechtig-
keit in Threm Herzen zum Ertonen bringen,
glauben, dafl ein solches materielles Unrecht
ohne weiteres auch gegen einen anderen Mann
gesetzt wiirde, der nicht zuféllig —- und da
liegt der Has’ im Pfeffer — ein VdU-Mann ist
und den man davor gewarnt hat, sich fiir den
VAU zu betdtigen, ,,sonst werde er schon
sehen‘. Er sieht jetzt, dieser Familienvater
mit 38 Jahren und Schwerlariegsverwundete,
er sieht, aber er sieht nicht das, was die Be-
volkerung erwartet und wir immer fordern:
das gleiche Recht!

Das zweite Beispiel, meine Damen und

‘Herren, hat mir mein Vorredner wenigstens

andeutungsweise bereits vorweggenommen. Ich
werde mich daher darauf beschrinken, nur
in Kiirze hier noch einen Tatbestand mit-
zuteilen, der so geartet ist, daBl er geradezu
nach dem schreit, was wir immer fordern,
nidmlich nach Verwaltungsvereinfachung auch
auf dem Gebiete der Justiz. Wenn jemand,
der im Jahre 1938 von einer gewissen Voreigen-
timerin mit Namen Chaia Vogel eine Liegen-

. schaft erworben hat, dieses Haus im Riick-

stellungsverfahren jetzt wieder zuriickgeben
muBB — wobei er fiir die 20.000 RM, die er
damals ordnungsgemdfl dieser Dame bezahlt
hat, die sie auch bekommen hat, und aulerdem
zusédtzlich noch 7000 RM. Reichsfluchtsteuer
fiir ihren Bruder, der ebenso wie auch seine
Schwester auf Grund dieser Bezahlung nach
Amerika ging — und jetzt 20.000 S, die, wie wir
alle wissen, absolut nicht mehr den inneren

Kaufkraftwert dieser 20.000 RM besitzen, zu-
riickerhilt, so mag dasnach geltendem Gesetz
in Ordnung sein. Und nicht dagegen richtet
sich meine Polemik. Wenn der Mann nun
aber in dem Augenblick, in dem jene besagte,
noch in Amerika lebende Frau Chaia Vogel
die 20.000 S zu zahlen nicht imstande ist, eine
Hypothek fiir diesen Betrag auf das mittler-
weile an die Dame zuriickgestellte Haus inta-
bulieren kit und nach Ablauf einer gewissen

'Zeit diese Hypothek zum Anlaff nimmt, um

das Haus zur Versteigerung zu bringen, und
jetzt selbst den Nachweis erbringen muf}, dafl
die Frau Chaia Vogel, die im Jahre 1938 nach
USA ausgewandert ist, nicht zum Personen-
kreis des § 17 Abs. 2, also zu den Belasteten
nach dem Verbotsgesetz, gehort — auf eine
Art und Weise, von der ich nicht wei}, wie
sie so ohne weiteres moglich sein soll —, so
miissen Sie mir doch zugeben, daB das wahre
Bockspriinge sind, iiber die das Volk nur
lachen kann, deren Schaden wir aber alle
tragen, weil hier die Justizbehrden mit
Dingen behelligt werden, von denen man sie
befreien sollte, damit sie Zeit hitten, sich
mit dem Richtigen und Wichtigen, zum
Beispiel der Bestrafung wirklicher Verbrecher
zu beschéaftigen. ’

Und zum dritten méchteich in aller Kiirzenun
folgendes sagen: DaB das Verbotsgesetz grau-
same Héarten beinhaltet, haben nicht nur wir
Unabhéngigen gesagt, sondern ich berufe mich
hier auf Abgeordnete der Koalitionsparteien,
die das auch festgestellt haben. Wenn aber
ein solches Verbotsgesetz existiert und wenn —
wie ich iiberzeugt bin — die Praxis seiner
Handhabung oft noch weit iiber das Gesetz
selbst hinausgeht und hier oft vermeidbare
und mutwillige Hérten setzt, beziiglich deren
kein allijertes Verdikt vorliegt, wonach sie
die Unterbehorden setzen miilten, wenn dies
alles also schon der Fall ist, dann: wire doch
zumindest ein Verlangen billig und gerecht,
daB gegeniiber jedermann gleich vorgegangen
wird, daB also auch auf diesem Gebiet gleiches
Recht geiibt werde. Das scheint mir aber
nicht der Fall zu sein. Denn ich kann mir nicht
erkliren, warum zum Beispiel bei einem
Staatsanwalt, iiber den ein einwandfreies
Dokument der tschechischen Regierung vor-
liegt, daB er Mitglied der NSDAP und gewisser
ihrer Gliederungen war, warum bei einem
solchen Staatsanwalt, der erst nach dem Jahr
1945 eingewandert ist und der iiberdies jene
Altersgrenze bereits lange iiberschritten hatte,
bei der sonst eine Repragmatisierung erfolgt,
ausgesprochen so weitgehende Toleranz ge-
ibt wird. Das geschieht — ja, wissen
Sie warum ? — nur darum, weil sich der, der
doch, glaube ich, selbst genug Butter in
solchen Angelegenheiten auf dem Kopf hat, um
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nicht an die Sonne zu gehen, als eifrigster
Verfolger jener Leute betitigt, die einer
Partei angehorten, der er selbst angehort hat,
was er jetzt allerdings zu verschweigen sucht.

Ich mochte jetzt an den Herrn Justizminister
eine sehr dringende Bitte richten, die nicht
mutwillig geduBert ist, denn sie ist erst die
Konsequenz  monatelanger  Presseveroffent-
lichungen, die mit allen prizisen und konkreten
Tatsachen aufgewartet haben. Ich mdochte
den Herrn Justizminister bitten, die Anfrage
der unabhéngigen Abgeordneten in der Causa
des Grazer Staatsanwaltes Butschek doch zu
beantworten, damit entweder, wenn diesem
Mann wirklich Unrecht geschehen sein sollte,
die Geriichte in der Offentlichkeit verstummen,
oder aber damit, wenn dies nicht der Fall sein
sollte, der Mann nicht mit einem privilegierten
Ausnahmsrecht nur daran gemessen wird, daB
er der Staatsanwalt in dem sogenannten
Soucek-Proze8 war, einem ProzeB, dessen
Urteil, wie héute einwandfrei feststeht, auf
zwei Zeugen steht, die beide ihre Aussagen
restlos widerrufen haben und von denen der
eine sich als kriminelles, vorbestraftes Subjekt
im Dienst einer ausldndischen Macht erwiesen
hat, jener Josef Mayer, der dann ausgebrochen
ist.

Wenn ich hier bei dem Beispiel Graz aber
noch bei einer Kleinigkeit verweilen darf, dann
mochte ich den Herrn Justizminister auch bit-
ten, daB er sein wachsames Auge darauf richten
moge, daBl beim Oberlandesgerichtspréasidium
Graz die Erldsse des Justizministeriums auch
tatsdchlich in der vorgesehenen Frist zugestellt
werden und nicht monatelang liegen bleiben,
wodurch den Betroffenen ein nicht wieder
gutzumachender Schaden entsteht. Und damit
der Herr Justizminister eine konkrete Hand-
habe hat und damit man von mir nicht sagen
kann, daB ich so ohneweiters etwas, was mir
jemand erzdhlt, ungepriift weitergebe, nenne
ich ihm den ErlaB seines Ministeriums,
Zl. 4215/50 vom 23. Mai 1950, der erst Ende
November zugestellt worden ist. Bedenken
Sie, welche Benachteiligung so etwas fiir einen
dadurch Beforderten oder in eine bessere Ver-
wendungsgruppe  gehobenen  richterlichen
Beamten bedeuten muBl, wenn er nun zum
Beispiel von der Moglichkeit einer Bewerbung
um einen héheren Posten dadurch, dafl ihm
der ErlaB nicht zugestellt wurde — obwohl
er ein Recht darauf hatte —, erst zu spit
erfuhr. :

Ich mé6chte meine Ausfithrungen schlieBen,
indem ich meinem Herrn Vorredner, dem
Herrn Abg. Dr. Scheff, eine kurze Entgegnung
gebe. Der Herr Abg. Dr. Scheff hat von Hoch-
verrat und insbhesondere vom Hochverrat
in den Jahren vor 1938 gesprochen. Wir

gehen, meine Damen und Herren, auch hier
wahrscheinlich nur in der konkreten Begriffs-
bildung dessen, was wirklich Hochverrat ist,
gar so sehr auseinander. Ich mochte Sie daran
erinnern, daB unter DollfuBl eine Verordnung,
die ihrerseits wieder auf die bekannte kriegs-
wirtschaftliche Erméchtigungsverordnung ex
1917  gestiitzt war, sowohl die Be-
tétigung fiir die sozialistische wie fiir die kom-
munistische wie auch fir die national-
sozialistische Partei verboten hat, daf3
eine Ubertretung dieser Vorschrift als Ver-
waltungsiibertretung geahndet worden ist, daf
der Tatbestand damals also durchaus nicht als
Hochverrat qualifiziert worden ist, daB aber
abgesehen davon im Februar 1938 der Herr
Bundesprisident Miklas selbst bereits eine
weitumfassende politische Amnestie fiir alle
diese Félle erlassen hat. Es ist also sehr die
Frage, ob das, was jetzt durch die blofe
Aufzidhlung von Mitgliedsnummern einer
fritheren Partei zum Tatbestand gemacht wird,
wirklich als Hochverrat in .dem Sinne zu
werten ist, in dem das gute alte 6sterreichische
Strafgesetzbuch den Hochverrat als solchen
qualifiziert.

Wir teilen auch die Meinung des Herrn
Dr. Sclieff von den guten O&sterreichischen
Gesetzen, und darum bejahen wir es ja so,
daB eines dieser Musterstiicke, das gute
Osterreichische alte Strafgesetz, riicksichtslos
gegen jeden angewandt werde, der sich gegen
Gut oder Vermogen, Leib oder Ehre irgend-
eines Menschen irgendwie strafbar vergangen
hat. Wir sind aber nicht der Ansicht, daB
Ausnahmsgesetze mit willkiirlich geschaffenen,
rickwirkenden, rein formalistischen Tat-
bestinden geeignet sind, den Glauben der
Bevolkerung in das Recht zu verstidrken.
( Beifall beim KdU.)

Abg. Lola Solar: Hohes Haus! Wenn ich
fhich als zweiter Redner unserer Partei zum
Kapitel Justiz zum Worte gemeldet habe, so
deswegen, weil ich vom Standpunkt der Frau
einiges zu verschiedenen schwebenden Pro-
blemen zu sagen hitte. ’

Es wurden heute schon viele Fragenkomplexe .

unter diesem Titel behandelt. Das ist be-
greiflich, denn gerade dieses Ressort greift in
viele Lebensgebiete des Volkes ein. Deshalb
miissen wir als verantwortliche Volksvertreter
die Gesetze, die das biirgerliche Leben ordnen,
mit weitgehender Verantwortung in Beratung
ziehen und festlegen. Es muf} dabei klar sein,
daB wir nach all den Katastrophen und einer
entmenschten Diktatur erst langsam eine
freie, gesunde und dem Volke niitzliche
Demokratie,auf bauen miissen. Dazu gehéren
Verstindnis und guter Wille im Volk, aber
auch sittlich hochstehende Volksvertreter, die
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sich ihrer Aufgabe bewuBit sind und die
Demokratie nicht als Deckmantel fiir partei-
politische Machtbestrebungen beniitzen, noch
weniger aber im Namen der Freiheit alle
Schranken im Gesetze beseitigen wollen, die
zur Sicherung der Ordnung im biirgerlichen
Leben aufgerichtet wurden.

Unser heutiges Gesellschaftsbild ist kein
normales. Der Krieg mit all seinen Folgen
griff - tief ins einzelne Menschenleben ein und
stiirzte Vergangenes. Die althergebrachten
Lebensformen sind wie nie zuvor iiber den
Haufen gerannt worden. Trennung und
Heimatlosigkeit haben das Volksleben aus der
Bahn geworfen und schwer geschiadigt. Ge-
wohnheiten und Anschauungen sind fraglich
geworden. So sieht die Situation in der mensch-
lichen Gesellschaft heute aus, und doch miissen
wir darangehen, wieder FuB zu fassen, zu
normalisieren und zu ordnen.

. Es wird bei dieser Ordnung auch notwendig
werden, Reformen durchzufiihren und
Anderungen zu schaffen. Reformen aber diirfen
niemals zur Lockerung der ohnehin im Chaos
befindlichen Gesellschaft beitragen, sondern
einzig und allein zur Festigung und Gesundung
des Volksganzen, * dessen Fundament die
Familie ist. Gerade wir in Osterreich haben
alle Ursache, uns diese Erkenntnis zur Grund-
lage unserer parlamentarischen Tétigkeit zu
machen, jetzt, da wir finf Jahre nach Be-
endigung des Krieges  noch sehr weit von
einem gesunden Volksleben entfernt sind und
jetzt erst die Auswirkungen des Krieges auf
diesem Gebiete immer klarer zutage treten.

Es bereitet den verantwortungsbewuBten
Volksvertretern berechtigte Sorge, wenn gerade
in unserer Heimat die Scheidungswelle hoch-
steigt und wir gegenwiirtig auch den traurigen
Ruhm des geburtendrmsten Landes Europas
einheimsen. Der Osterreichische Demokrat
soll nicht nur Kosmopolit sein, sondern er
mul} zuerst fiir seine Heimat sorgen, wenn er
seine Aufgabe im europiischen Raum weiter
erfilllen will. HeimatbewuBtsein und Volks-
liebe haben nichts mit iibertriebenem Nationa-
lismus zu tun. Dem Osterreicher muB
auch die Zukunft seines ‘Volkes und seiner
Heimat eine Herzensangelegenheit sein, fiir
die er zu arbeiten und zu kiampfen gewillt ist.
Niemals diirfen uns daher die Not der Zeit
und die daraus resultierenden Ubergangs-
erscheinungen im gesellschaftlichen Leben so
beeinflussen und unsere Handlungen so dik-
tieren, daB wir Ubergangsformen gesetzlich
verankern. Im Gegenteil, wir miissen diese
durch Krieg und Folgeerscheinungen einge-
tretenen Ubelstinde langsam abbauen und

. Mafinahmen zur Festigung der Ordnung an-

streben, weil nur Ordnung das Fundament

des Friedens sein kann und falsch verstandene
Freiheit in Ziigellosigkeit und schliellich auch
im Volksuntergang endet. '

Der Grund unserer heutigen Massenehe-
scheidungen ist nicht allein im § 55 unseres
gegenwirtigen Ehegesetzes zu suchen, da ja
dieser eine vorherige dreijihrige Trennung
voraussetzt, sondern in einer — meiner
Ansicht nach — zu leichten Handhabung
der Gesetze durch die Gerichtsorgane. Wiahrend
andere Lénder nach der Proklamation der
Freiheit auf dem Gebiete der Ehe, durch die
traurigen Folgen dieser Auslebepraxis belehrt,
heute gerade bei Scheidungen mit besonderem
Ernst und einer volksbewuBten Tendenz zu
Werke gehen, erfolgen die Ehescheidungen
in Osterreich am laufenden Band. Dieser fiir
den einzelnen und das Volksganze folgen-
schwere Schritt der Ehescheidung ist, wie
wir es ja standig erleben, gerichtlich in Oster-
reich in fiinf bis zehn Minuten erledigt. Die
Uberpriifung der einzelnen Fille geschieht in
einer wenig verantwortungsbewufSten Art, denn
nachgewiesenerweise beruhen fast 90 Prozent
der Angaben bei Ehescheidungen auf  Un-
wahrheit.

Angesichts dieser Tatsachen darf nicht zur
Tagesordnung iibergegangen werden. Hier
sind wir Volksvertreter -verantwortlich, daf
die Gerichtspraxis bei Ehescheidungsprozessen
gewissenhafter gehandhabt wird. Wir haben
Sorge fiir eheste MaBnahmen in dieser
Richtung zu tragen. Der Richter muB auch
bei Scheidungsangelegenheiten ein Mann der
Verantwortung sein, der nicht anfillig sein
darf gegeniiber gewissen Verfallstendenzen,
die manche Kreise in Verkennung der Tat-
sachen als modern und fortschrittlich be-
zeichnen. Warum bildet man denn die Justiz
in der Personifikation mit verbundenen Augen
ab? Das ist ein Sinnbild fir UnbeeinfluBbar-
keit; ihr Urteil hat sich nur nach Recht
und Gerechtigkeit zu richten.

Osterreich ist der Gesetzgebung nach der
sozialste Staat Europas. Das soziale Problem
ist also im groBen und ganzen gesetzméiBig
gelost. Dafiir aber ruft heute das Familien-
problem nach einer Losung. Andere Linder,
wie Frankreich, die Tiirkei, ja auch RufBlland
schreiten uns in dieser Losung bereits voran.
Unsere Partei hat als einen Hauptpunkt ihres
Programms den Schutz und die Forderung
der Familie. Darum wird es unser Bestreben
sein, dieser Aufgabe auch in der Gesetzgebung
Rechnung zu tragen.

Wie wir heute schon wiederholt hérten
und in vielen Polemiken dariiber AufschluBl
erhielten, wird die Reform des Familienrechtes
im Justizministerium vorbereitet.
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Seit der Schaffung des allgemeinen biirger-
lichen Gesetzbuches im Jahre 1811 sind
140 Jahre verflossen. Diese Zeitspanne umfaft
eine Umwiilzung auf allen Lebensgebieten.
Mit einbezogen in diese Umwilzung ist folge-
richtig auch die Entwicklung des Frauen-
lebens. Die Frau hat sich in Bildung, Beruf
und staatsbiirgerlichen Rechten die Gleich-
berechtigung errungen und damit eine voéllig
neue Stellung im privaten und im 6ffentlichen
Leben bezogen, der bisher leider von Seiten
der méannlichen Kameraden noch lange nicht
Rechnung getragen wird. Man mul im
Hinblick auf diese Entwicklung staunen,
welche Aufgeschlossenheit schon im Jahre 1811
manche Paragraphen des Familienrechtes hin-
sichtlich der Gleichberechtigung der Frau im
Familienleben aufweisen. So heilt es unter-
schiedslos im § 44 des allgemeinen biirger-
lichen Gesetzbuches: ,,In dem Ehevertrage
erkliren zwei Personen verschiedenen Ge-
schlechtes gesetzmiBig ihren Willen, in un-
zertrennlicher Gemeinschaft zu leben.”“ Das
Wort ,,Personen‘“ driickt hier im besonderen
die Gleichberechtigung aus, wie sie in diesem
Sinne nicht besser zum Ausdruck kommen
kann. '

Nichtsdestoweniger erkennen wir, daB3 sich
durch die Berufstétigkeit der Frau die Ver-
mogensverhéltnisse vielfach veréndert haben
und dadurch manche Neuregelung notwendig
wird. Bedenklich aber erscheint uns nur,
daB gerade unsere Koalitionspartei den Stand-
punkt vertritt, der § 92 des allgemeinen
biirgerlichen Gesetzbuches solle dahin abge-
andert werden, daB die bis heute geltende
Sorgepflicht des Mannes nun in’eine gemein-
same Sorgepflicht beider Ehegatten verwandelt
werden soll. Darin sehen wir die groBte
Gefahr fiir den Schutz der Ehefrau und
Mutter.

Wir wollen aber das Problem des Familien-
rechtes nicht als einzelnes Problem sehen,
sondern diese Frage nach ihrer umfassen-
den Bedeutung werten, wir wollen hinter
dem Bediirfnis nach Reform desselben nicht
nur die propagierte Gleichberechtigung der
Frau erkennen, sondern die Tendenz viel
tiefgreifenderer Probleme dahinter sehen, die
der Mehrheit unseres Volkes fremd ist. Niemals
werden wir als volkserhaltende und staats-
tragende Partei Abénderungen im Familien-
recht zustimmen; die einen Hebel zur
Lockerung der Familiengemeinschaft und des
Ehebandes darstellen und durch welche die
Machtbefugnisse des Staates die Ehe und
Familienobrigkeit zerstéren wiirden. Schutz
und Recht der Frau sind gesichert in Schutz,
Recht und Festigung der Ehegemeinschaft
und der Familie. Die in Betracht kommenden

Losungen miissen der natiirlichen Lebens-
ordnung entsprechen.

Bei der Forderung nach Gleichberechtigung
muBl klargestellt werden, daB es sich bei
diesem Grundsatz niemals um eine Gleich-
macherei handeln darf. Gleichschritt mit
dem Mann auf allen Lebensgebieten fiihrt
folgerichtig zu widernatiirlichen Lebens-
formen, legt der Frau auch die gleichen
Pflichten auf und driickt ihr schlieBlich — wie
wir es auch erleben — die Kriegswaffe in
die Hand, wie es in den Volksdemokratien
bereits der Fall ist. Wir wollen und fordern
als Frauen unserer Partei in der Erkenntnis

unserer Fraueneigenart die volle Anerkennung .

des gleichen Wertes, nicht aber die Zuteilung
gleichartiger Kraftproben und diesbeziiglicher
Positionen. Bei der Gleichstellung mufl immer
wieder die geschlechtliche Unterschiedlichkeit
sinnvolle Berichtigung finden. Gerade fiir
das Familienleben haben diese Gedanken
eine wichtige Bedeutung, wenn wir hier nicht
mit Reformen Gutes vernichten und statt
dessen Chaos schaffen wollen. Es mufBl daher
bei einer solchen Reform mit Klugheit, Ver-
nunft und Verantwortung an die Arbeit
gegangen werden.

Die Forderung der Frau nach einer Starkung
ihrer personlichen und wirtschaftlichen Posi-
tion in der Ehe ist durchaus gerechtfertigt.
Auch hier wird es jedoch notwendig sein,
klug einen Weg zu finden und das Ent-
scheidungsrecht in allen Einzelfdllen richtig
anzuwenden. - Behordliche Bevormundung
durch Anrufung in Streitfdllen ist jedenfalls
zu vermeiden, da die Einschaltung der 6ffent-
lichen Instanzen in héusliche Auseinander-
setzungen abgelehnt werden muB, weil sie
unserem sittlichen Empfinden und unserer
Eheauffassung nicht entspricht.

Eine Forderung der Hausfrau unserer Tage
ist wohl die stérkere Anerkennung des Haus-

frauenberufes als wertschaffende Arbeit. Des-

wegen sollte auch ihre Arbeit als Beitrag zum
Familienunterhalt gelten und ihr deswegen
auch eine gesetzliche Verankerung verliehen
werden. Auch sollte der Anspruch auf Wirt-
schaftsgeld mit dem ihr fiir eigenen Bedarf
zuzuerkennenden Betrag im Gesetz beriick-
sichtigt werden.

Im ehelichen Giiterrecht miiite volle Ver-
tragsfreiheit im Gesetz gesichert sein. Die
Verwaltung und NutznieBung des Gatten am
Gute der Ehefrau muB zugunsten der Gleich-
berechtigung einer Reform unterzogen werden.

Weniger schwierig scheint im ersten Augen-
blick die Entscheidung zu sein, daB an Stelle
der viterlichen Gewalt die elterliche Gewalt
zu treten habe. Die Praxis wird uns freilich
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bei Meinungsverschiedenheiten eines anderen
belehren. Die Forderung nach der elterlichen
Gewalt ist besonders fiir uns Frauen selbst-
verstdndlich, da ja ohnehin bei normalen Ver-
héltnissen schon heute in den Familien meist
die Fille im Einverstindnis gel6st werden.
Hier wird es auch bei den Verantwortlichen
liegen, alle moglichen Grenzfille zu beriick-
sichtigen, um nicht den Teufel mit dem
Beelzebub auszutreiben. Wenn auch jeder
Elternteil bei seinen Erwigungen das Wohl
des Kindes im Auge hat — wer will sagen, wo
die Objektivitit liegt? Wollen wir die ver-
fassungsmiBig garantierte Eigenstédndigkeit der
Familie nicht gefahrden, dann miissen wir die
Vormundschaftsgerichtes bei
Elternstreit vermeiden.

Wenn ich heute eingangs meiner Aus-
fihrungen einiges zur demokratischen Auf-
fassung gesprochen habe, so mochte ich auch
noch einige Worte iiber die in letzter Zeit
vielfach erorterte Form der EheschlieBung
sprechen. Es ist ein selbstverstindliches Recht,
daBl in einem freien Staat die EheschlieBung
dem Wunsche des Staatsbiirgers gemial statt-
findet. Da wir jedoch noch manches ganz
betriachtliche Erbgut aus der Nazizeit in der
Demokratie mitschleppen, so haben wir auch
im Falle des Trauungsabschlusses den sonst
so verponten Nazigeist zurecht bestehen lassen
und jeden Staatsbiirger zur standesamtlichen
Trauung verpflichtet, bevor er seiner Ge-
wissenspflicht vor seiner Religionsgemeinschaft
nachkommen durfte. Diese Auffassung ist

~ gegen die Religions- und Gewissensfreiheit und

entspricht keineswegs demokratischer Auf-
fassung, die man sonst so gerne propagiert.
Es liegt ein unerledigter Antrag im Hause vor,
der nichts anderes will als die Freiheit der
EheschlieBung vor der gewiinschten Religions-
gemeinschaft. Fir die staatliche Rechts-
wirkung einer solchen konfessionellen Trauung
miilte eine Regelung zwischen Kirche und
Staat getroffen werden, fiir die es verschiedene
Losungen gibt, entweder durch Einholung
eines Ehefahigkeitszeugnisses vor der kon-
fessionellen Trauung und nachherige Ein-
tragung im staatlichen Matrikelamt oder
standesamtliches und kirchliches Aufgebot. Es
miiltén selbstverstdndlich auch Sicherheits-
riegel geschaffen werden, um etwaigen Unfug
zu verhindern. Bei Auslindern mufl heute
das Eheféhigkeitszeugnis beim Oberlandes-
gerichtsprisidenten angefordert werden. Solche
Félle verhindern oft durch zwei Jahre hindurch
eine gesetzliche Trauung. Wir von der Volks-
partei wiinschen deswegen, daf3 festgelegt wird,
daB hier nicht der Oberlandesgerichtsprisident,
sondern das Landesgericht anzurufen ist, um
dieses Ehefédhigkeitszeugnis fiir Auslinder in
kiirzester Zeit zu bekommen.

Wir wollen in diesem Zusammenhang auch
hoffen, daB jener § 67, der vor einigen Monaten
fir die Demokratie zu unangenehmen Folgen
fiihrte, ehestens beseitigt werde. Nach diesem
Paragraph verfillt jeder Geistliche der Straf-
sanktion, der .vor der standesamtlichen
Trauung die kirchliche Trauung vornimmt. Es
diirfte in der letzten Legislaturperiode hier eine
Unterlassungssiinde unterlaufen sein. Man hatte
iibersehen, dafl dieser Paragraph mit der Oster-
reichischen Verfassung in krassem Widerspruch
steht, belieB ihn aber. Der frithere Justiz-
minister Dr. Ger6 hat im Laufe seiner Téatigkeit
immer wieder auf diese Unmoglichkeit hin-
gewiesen und mindestens zwanzigmal inter-
veniert, ob nicht dieser Paragraph verfassungs-
widrig sei, doch blieb alles erfolglos.

Meines Erachtens hat sich dieser Paragraph
mit dem Inkrafttreten der Osterreichischen
Verfassung von selbst aufgehoben und besteht
seit 1945 nicht mehr. Durch die Nicht-
anwendung unter Justizminister Dr. Gerdé
diirfte dieser Paragraph eben beim Gesetzgeber
in Vergessenheit geraten sein, und nun, da
er wieder erwacht ist, will man diese Un-
moglichkeit auch im Osterreichischen Gesetz
bestehen lassen. Geschieht dies nur deswegen,
weil man sich keine BloBe geben will, oder
entspricht dieser Paragraph vielleicht der
versteckten =~ Mentalitit ~ mancher  Oster-
reichischer Volksvertreter  Wenn im Familien-
recht Fortschritt, demokratisches Recht und
Aufgeschlossenheit zu einer Reform fiihren,
dann verlangen wir ganze Arbeit und wollen
der Demokratie auch in jenem Bereich zum -
Durchbruch verhelfen, wo uns noch die Fesseln
der Hitler-Diktatur belasten. Gerechtigkeit
auf allen Wegen, und vor allem Aufrichtigkeit!
Ein Volk, das in Not und Leid zur Schicksals-
gemeinschaft zusammengeschweil3t wurde, soll
sich aufrichtig und offen begegnen und nur
von einem Willen beseelt sein: nach all dem
grausigen Erleben gemeinsam an der Ge-
sundung des Volksganzen zu arbeiten! Allein
in diesem Geiste werden wir das Osterreichische
Volk in Ordnung und Frieden erhalten.
( Lebhafter Beifall bei der Volkspartes.)

Prasident Bohm: Ich wollte die Frau
Abg. Solar in ihrer Rede nicht storen, ich
mulBl aber doch nachtriglich darauf auf-
merksam machen, daB es unzulissig ist, Reden
zur Verlesung zu bringen. (A4bg. Dr. Pitter-
mann: Gleiches Recht der Mdnner! — Heiter-
keit.)

Ich unterbreche nunmehr die Verhand-
lungen, um die Abstimmung iiber die bisher
erledigten Gruppen I bis IV vorzunehmen.
Ich ersuche die Spezialberichterstatter, bei

der Abstimmung am Rednerpult Platz zu
nehmen.
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Bei der Absttmmung wird den Gruppen

1I: Kapitel 1: Bundesprisident und Prasident-
schaftskanzlei, Kapitel 2: Organe der Bundes-
gesetzgebung, Kapitel 3: Gerichte des offentlichen
Rechtes, und Kapitel 3 a: Rechnungshof;

I1I: Kapitel 7: Bundeskanzleramt, Kapitel 26,
Titel 5: Zentralbiiro fiir ERP-Angelegenheiten,
und Kapitel 28, Titel 6: Staatsdruckeres,

in der beantragten Fassung die verfassungs-
mdfige Genehmigung erteil.

Die beiden Entschliefungsantrdige
Dr. Pfeifer zu Gruppe I (8. 1410 und 1411)
werden abgelehnt,

die Ausschupfentschlieffungen 1 und 2
zu Gruppe 11 (8. 1407 ) werden angenommen.

Abg. Hartleb: Ich bitte um das Wort zur
Geschéftsordnung!

Prisident Bohm: Ja, nach der Abstimmung,
Herr Kollege!

Hierauf werden die Gruppen

III: Kapitel 8: Auperes, und

IV: Kapitel 9: Inneres, sowie Kapitel 26,
Titel 2: Ubergangsmafnahmen, genehmigt.

Die Ausschufientschlieffungen 1 und 2
zu Gruppe IV (S. 1446 ) werden angenommen,

der Entschliefungsantrag Dr. Pfeifer
2zu Gruppe IV (8. 1461) wird abgelehnt.

Président Bohm: Zur Geschéftsordnung hat
sich der Herr Abg. Hartleb zum Wort
gemeldet.

Abg. Hartleb (zur Geschéftsordnung): Hohes
Haus! Ich muBl auf das entschiedenste
dagegen protestieren, wie hier bei der Ab-
stimmung vorgegangen wird. Man bekommt
. nachgerade das Gefiihl, daB man das Ganze
als eine Kinderei ansieht. (Zwischenrufe bei
der SP0.) Ja, ich stelle folgendes fest. (An-
haltende Zwischenrufe.)

Prisident Bohm (das Qlockenzeichen gebend ):
Ich bitte um Ruhe, meine Herren, damit
ich den Redner verstehe!

Abg. Hartleb (fortsetzend): Nach der
Geschiftsordnung wire der Prisident ver-
pflichtet, so zu enunzieren, daB3 jeder Abge-
orduete weil, woriiber abgestimmt wird. (Ruf :
Das wissen wir!) Nein, meine Herren, so
ist es nicht. (Abg. Dipl.-Ing. Raab: Sie
scheinen nicht lesen zu kimnen!)

Im Budget selbst sind die einzelnen Kapitel
als Kapitel mit Titeln bezeichnet. Von Gruppen
ist dort iiberhaupt keine Rede. Man hat
dann aus unerfindlichen Griinden angefangen,
hier Gruppeneinteilungen zu treffen, und uns
eine Gruppeneinteilung bekanntgegeben. Die
hat man dann umgeworfen und hat eine neue
Gruppeneinteilung getroffen.

Prisident Bohm: Wann und wo?

Abg. Hartleb (fortsetzend): Jawohl, das zu
beweisen ist leicht. Und in diesen Gruppen
sind die Kapitel keineswegs der Reihe nach
gereiht, sondern einmal aus dem Kapitel 1,
dann aus dem Kapitel 8, aus dem Kapitel 26 ..
(Anhaltende Zwischenrufe. — Abg. Dipl.-
Ing. Raab: Es war immer so!)

Bitte, Herr Prisident, es war nicht immer so
(erneute Zwischenrufe — Ruf: Oh ja!), sondern
es hat eine Zeit gegeben, in der Sie nicht
hier gesessen sind, aber ich. Damals war es so,
daB der Prisident erkldrt hat: Ich stimme ab
iber Kapitel soundso, Titel soundso!
Dann hat man gesagt — und auBerdem war
das immer iiblich bei den EntschlieBungen —,
von wem jede EntschlieBung stammt. Es ist
ein allzu abgekiirztes Verfahren, wenn man
hergeht und ein ‘Verzeichnis macht, wie es
hier vorliegt, in dem 51 EntschlieBungen
abgedruckt sind. Dann wird ein Teil davon
zuriickgezogen,
oder abgelehnt. Dann kommt eine neue
Numerierung, und zum SchluB kennt sich
iiberhaupt niemand mehr aus. (Heiterkeit bei
den Regierungsparteien. )

Ich stelle fest, daB hier zweimal oder dreimal
iiber eine EntschlieBung 1 abgestimmt worden
ist. Das gibt es nicht, wenn es in Ordnung
zugeht. Wenn die Geschéftsordnung ordent-
lich gehandhabt wird, dann ist auch bei den
EntschlieBungen zu enunzieren: ,,Es kommt
zur Abstimmung die EntschlieBung des Abge-
ordneten XY, wenn schon nicht der Inhalt
angegeben wird. Wir protestieren dagegen!
(Abg. Dr. Pittermann: Sie wissen doch, was
im Ausschuf vereinbart wurde!) Was im Aus-
schull war, hat mit dem hier gar nichts zu tun.
Wenn Sie fortwihrend &ndern, kénnen wir
ja nicht riechen, daB Thnen alle fiinf Minuten
etwas Neues einfillt. Es ist die Pflicht des
Prisidenten, so zu enunzieren, dafl jeder
Abgeordnete weill, um was es sich handelt!
Es gibt auch solche Abgeordnete, die in
keinem AusschuBl sitzen. (Zwischenrufe wund
Heiterkeit bei den Regierungsparteien.) Sie
kénnen leicht lachen, Sie haben ja die Mehr-
heit! Sie koénnen lachen und uns hier ver-
gewaltigen. Im Recht sind Sie deshalb noch
lange nicht, denn Sie vergewaltigen damit auch
die Geschiftsordnung! (Beifall bei den Unab-
hingigen.)

Prisident Bohm: Zur Geschéftsordnung hat
sich der Herr Abg. Dr. Pittermann zum
Wort gemeldet.

Abg. Dr. Pittermann (zur GQeschdiftsordnung):
Ich stelle fest, daBl die Geschiftsordnung
durchaus korrekt gehandhabt wurde. Die den
Abgeordneten eingehdndigte Tagesordnung
enthidlt die Einteilung in Gruppen. Diese
Tagesordnung wurde auch in der Obménner-
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konferenz besprochen und beschlossen. Die
EntschlieBungen liegen jedem Abgeordneten
gédruckt vor. Die EntschlieBungen sind Ent-
schlieBungen der Mehrheit des Ausschusses,
und es ist nirgends in der Geschéftsordnung
vorgeschrieben, daf solche EntschlieBungen
auch noch den Namen des antragstellenden
Abgeordneten  enthalten miissen. (Abg.
Dr. Pfeifer: Das ist aber zweckmdfig!)

Herr Abg. Pfeifer, ich stelle es Thnen frei,

_ eine diesbeziigliche Anderung der Geschifts-

ordnung zu beantragen. Das Andern von
Geschiftsordnungen ist ja zuldssig. Es besteht
nirgends eine zwingende Vorschrift, da die
Namen der Abgeordneten auf diesen Ent-
schlieBungen stehen miissen, wenn es sich um
EntschlieBungen handelt, denen die Mehrheit
zugestimmt hat.

Ich stelle fest, daB die Geschéftsordnung
nicht nur nach dem Gebrauch, sondern auch
nach den Buchstaben durchaus korrekt
gehandhabt wurde, so daB fiir den Abg. Hart-
leb kein AnlaB besteht (Abg. Hartleb: Doch!),
sich iiber eine Vergewaltigung der Minderheit
zu beklagen, ganz abgesehen davon, daB

ich glaube, daBl der Mehrheit die Lust dazu

fehlt. (Zustimmung wund Heiterkeit bei den
Regierungsparteien. — Abg. Hartleb: Ich
glaube aber, daf es der Miihe wert wiire, zu sagen,
wie die Kapitel heifen, iiber die abgestimmt wird.)

Prisident Bohm: Ich glaube, mit der iiber-
wiltigenden Mehrheit des Hohen Hauses
einig zu sein, wenn ich die Belehrungen des
Herrn Abg. Hartleb iiber meine Pflichten
ganz entschieden zuriickweise. (Abg. Hartleb:
Ich erlaube mir, sie aufrechtzuerhalten, Herr
Prasident!) Ich stelle fest, daB die Ab-
stimmungen so wie immer gehandhabt wurden.
Es ist nicht meine Schuld, daB dem Herrn
Abg. Hartleb seine Vorlagen durcheinander-
geraten sind. (Heiterkeit und Zustimmung bei
SPO und OVP. — Abg. Dr. Pittermann:
Nicht nur die Vorlagen! — Abg. Getss-
linger: Ich beantrage einen Lehrgang fiir
parlamentarische Babys! — Abg. Hartleb:
Ich bin schon hier gesessen, als Sie noch
nicht gerochen haben, was ein Parlament ist! —
Anhaltende Zwischenrufe und Gegenrufe. —
Abg. Hartleb: Kindereien sind das, sonst gar
nichts !) .

Prisident B6hm: Wir gehen  wieder zur
Debatte iiber die Gruppe V iber.

Abg. Strasser: Hohes Haus! Ich hatte
eigentlich nur die Absicht, eine Bitte an den
Herrn Justizminister zu richten, eine Bitte,
die mir sehr wesentlich erscheint, aber nicht
viel Zeit in Anspruch genommen héitte. Ich
mochte nun aber, bevor ich zu dem komme,
was ich eigentlich sagen wollte, einige Be-
merkungen zu den Ausfithrungen einiger meiner
Herren Vorredner machen.

Hohes Haus! Ich bin hier einer der jungen
Abgeordneten und ich bin mir dariiber im
klaren, daB ich noch manches zu lernen habe.
Ich mo6chte Thnen mitteilen, daB ich immer
wieder eine Sache in diesem Hause finde, die
mich verbliifft, das ist die erstaunliche Dislare-
panz, die zwischen den Reden besteht, die
hier gehalten werden, und der Art, wie man
sie dann in der Presse vorfindet. Wenn ich
an die einschlifernden Betrachtungen des
Herrn Professor Pfeifer denke und an die
larmoyanten  Ausfiihrungen des Herrn
Abg. Scharf und mir dann vorstelle, wie das
morgen in der ,,Volksstimme‘ stehen wird,
in Balkenlettern, und mit welchem Geschrei
es in der VdU-Presse prisentiert werden wird,
dann verstehe ich nie, wieso ein solcher
Unterschied zwischen den rhetorischen Aus-
filhrungen der Redner und den Balkenlettern
in der Presse bestehen kann. Ich glaube, man
konnte hier einige wirklich interessante psycho-
logische Studien machen, wieso es kommt, daf3
gerade die Vertreter der Diktaturparteien in
diesem Hause, die Vertreter des Links- und
des Rechtsblocks, in ihrer Rhetorik die Dinge
so bringen, daBl es bei bestem Willen oft kaum
moglich ist, zu verfolgen, was sie hier sagen,
und daB man sich erst am néchsten Tag aus
der Presse und spiter aus dem Protokoll
iiberzeugen muB, was eigentlich gesagt wurde.
(Abg. Scharf: Das ist aber nur der Mangel
Ihrer Intelligenz !) Das ist der Mangel Ihrer
Rhetorik, und das ist an und fiir sich schon
fast unertraglich.

Besonders unertréiglich wird es aber, wenn
diese Herren zum XKapitel Justiz sprechen,
wenn sie stindig die Worte Recht, Gerechtig-
keit im Munde fithren. (Beifall bei der SPO. —
Abg. Hartleb: Ausgerechnet Sie sagen das!)
Ich kann Gott sei Dank nicht auf eine solche
Vergangenheit 'wie Sie zuriickschauen, Herr
Hartleb! (Zustimmung bei der SP(J.) Wenn
hier die Vertreter einer vergangenen Diktatur-
partei und jene einer Partei, die gegenwiirtige
Diktaturen verteidigt, untereinander streiten,
so konnte uns das eigentlich ebenso gleichgiiltig
sein, wie wenn Gangster miteinander raufen.

Bei diesem Kapitel haben wir sehr viele
Auseindersetzungen gehort, und ich stehe gar
nicht an zu erkliren, daB unter Umstinden
auch Sie an gewissen Dingen mit Recht
Kritik iiben konnen. Aber es ist immer ein
komisches Gefiihl, wenn Sie die Schonheits-
fehler eines Systems der Demokratie bekdmp-
fen, das Sie selber in der Praxis immer
abgelehnt haben. (Zwischenruf des Abg.
Hartleb.) Wenn Sie die Schoénheitsfehler
der Demokratie beméngln, kommt mir das
so vor, wie wenn man Folterknechte zur
Kosmetik a8t oder zur Krankenpflege Leute
heranzieht, die mit der Beulenpest behaftet
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sind. (Erneute Zwischenrufe beim KdU).
Das ist ungefahr dasselbe, wie wenn Sie an der
Demokratie Kritik iiben. (Erneute heftige
Zwischenrufe.)

Prisident Bohm (das Glockenzeichen gebend):
Ich ersuche die Herren, sich mit ihren Zwischen-
rufen zu méBigen!

Abg. Strasser (fortsetzend): Ich sagte schon,
daB ich nicht anstehe, anzuerkennen, da3 auch
Sie als Vertreter Ihrer Partei eine Kritik vor-
zubringen haben, die durchaus gerechtfertigt
erscheint. Wenn zum Beispiel der Herr Pro-
fessor Pfeifer die Frage der Besserstellung der
Rechtsanwaltsanwirter vorgebracht hat, so
ist das durchaus berechtigt. Es kam mir dies
nur ein bilchen bekannt vor; ich glaube, er
hat fast wortlich die Ausfiithrungen meines
Parteifreundes PreuBller im Justizausschul
wiederholt. Aber bitte, wir freuen uns, wenn
Sie diese Anregungen aufnehmen wollen und
Sie hier mit uns vertreten. (Abg. Dr. Pfeifer:
Ich habe sie schon etwas friiher vertreten!)

Es gibt andere Dinge, die vielleicht schwieri-
ger zu behandeln sind, die wir aber auch
priifen wollen. Wenn Sie zum Beispiel in der
Frage der Festsetzung des exekutionsfreien
Existenzminimums hier Vorschlige gebracht,
dazu Stellung genommen haben und es be-
griift haben, daf8 zum Beispiel die Arbeiter-
kammer in einer EntschlieBung den Antrag
gestellt hat, daB man das exekutionsfreie
Minimum von 400 auf 500 S hinaufsetzen
moge, so ist das eine Frage, die man erwigen
mulBl. Aber gerade in diesem Fall ist das eine
sehr zweischneidige Frage; denn wir sind uns
im klaren, daB es bei dieser Frage zwei Teile
gibt und daB der drmere Teufel ja oft gerade
nicht der Gepfindete ist. Bei der Alimenta-
tionspflicht von Ménnern ist es die Frau, die
gerade auf diesen pfiandbaren Anteil ange-
wiesen ist. Das ist eine schwierige Frage,
die man reiflich iiberlegen und priifen muf;
wir sind daher auch bereit, sie ernst zu disku-
tieren.

Aber wenn Sie dann k3mmen und hier ein
Klagelied iiber die Behandlung der politischen
Hiftlinge anstimmen, wenn Sie sagten —
was ich sogar unterstreichen mdchte —, es
ergebe sich fiir die Gegenwart und Zukunft die
Forderung, zwischen politischen und krimi-
nellen Hiftlingen einen Unterschied zu machen,
so mochte ich dem durchaus zustimmen.
Aber, Herr Professor Pfeifer, Sie haben das
in der Vergangenheit vergessen. (Abg. Rosa
Jochmann: Sehr richtig!) Sie sprechen nur
von der Gegenwart und der Zukunft. Sie
sprechen nur von einer bestimmten Kategorie
politischer Hiftlinge. Und das nimmt Ihnen
das moralische Recht, zur Gesamtheit dieser

Frage Stellung zu nehmen! (A4bg. Doktor
Pfeifer: Die Vergangenheit kann man nichi
dndern!) Ihre nicht! Es ist sehr bedauerlich,
daB man Ihre Vergangenheit nicht &ndern
kann! (Abg. Dr. Pfeifer: Dariiber wissen
Sie ja gar nichts!) Es ist mir einiges iiber Sie
bekannt! Ich habe auch Ihre Skripten gelesen.

Anderseits muBl ich zugeben, daBl natiirlich
oft Mingel festzustellen sind, daB an vielen
Dingen nicht unberechtigt Kritik geiibt werden
kann. Ich glaube, Herr Professor Pfeifer,
Sie waren auch mit dem Justizausschul zu
Besuch in Stein und auch Sie haben den
Gurhof besichtigt. Ich bitte Sie, machen Sie
einen ehrlichen Vergleich zwischen der Lage
der Hiftlinge — auch Nationalsozialisten
befinden sich dort —, dem Status, in dem sie
sich dort befinden, zwischen den Moglich-
keiten, dal sie dort wirklich produktiv und
schopferisch titig sein konnen, und der Ara,
der Sie seinerzeit Ihren Sanktus gegeben
haben. (Zwischenruf des Abg. Dr. Pfeifer.)
Einen Vergleich zu ziehen zwischep dem
Gurhof und einem nationalsozialistischem KZ
kommt mir nicht zu, da ich es nicht in dem
AusmaB kenne wie viele andere in diesem
Hause. Aber ich glaube, Sie miissen einmal
erkennen, welchen Schaden Sie selbst der
Sache zufiigen, die Sie hier vertreten wollen,
wenn Sie als Anwalt der politischen Hiftlinge
auftreten. Wir konnen einfach nicht vergessen,
daB Sie das grausamste Terrorregime, das
jemals hier geherrscht hat, verteidigt und
vertreten haben! (Abg. Dr. Pfeifer: Das
habe ich nie verteidigt oder vertreten !) Natiirlich
haben Sie das! (Abg. Dr. Pfeifer: Das ist ein
Irrtum!)

Wir sind der Auffassung, da nicht Rache,
Rache, Rache herrschen muf}, und gerade
unsere Freunde, die aus Konzentrationslagern
gekommen sind, haben hier immer wieder
betont, daBl sie die letzten sind, die nach
Rache schreien. Thre Partei hat noch gar
nicht existiert, da haben - wir schon die
Forderung nach einer Jugendamnestie auf-
gestellt (Abg. Dr. Pfeifer: Zuerst haben Ste
das Gesetz beschlossen!), und es hat viele,
viele Dinge gegeben, bei denen von uns be-
wiesen wurde, daB wir wirklich den -Willen
haben, gerade jenen jungen Menschen, die
in der Vergangenheit Fehler begangen haben,
wieder den Weg zuriick zu ebnen.

Sie, Herr Professor Pfeifer, sprechen zum
Beispiel iiber die Haftkosten und dergleichen
und Sie prégten den Satz: Das Schwer-
wiegendste, das einem passieren kann, ist der
Vermogensverfall! Nach einem Regime, das
so viele Leben vernichtet und gézeigt hat,
dall es grausamere Dinge gibt, kommen Sie
oft mit Bagatellen her und versuchen heraus-
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zukletzeln, wo dieses oder jenes nicht ganz
so geschehen ist, wie Sie es mochten. Ich habe
vor mir eine Kostenrechnung liegen, sie ist
ausgestellt. vom Oberreichsanwalt des Volks-
gerichtshofes im Jahre 1938. Sie ist aus-
gestellt an eine Mandatarin unserer Partei
im Wiener Landtag, die damals — hier steht
,,wohnhaft Frauenstrafanstalt Wiener Neu-
dorf — an sie gesendet wurde. Nun, die
Kosten, die von ihr hier verlangt werden und
bis heute natiirlich nicht zuriickerstattet
wurden, schliisseln sich in neun Punkte auf.
Ich will Thnen die kleinste und einige der
groBten Posten vorlesen. Die kleinste lautet so:
Gebiihr gemidB § 69 der GKG fiir Zuriick-
weisung der Haftbeschwerde am 3. Mai 1939:
1 Mark zu entrichten. Aber da sind auch
andere Posten. Punkt 8: Haftkosten geméifB
§ 72/8 des GKG fiir die Zeit vom 15. Sep-
tember 1938 bis 9. Juni 1939 = 268 Tage,
macht 402 Mark aus. Punkt 9: Vorschufl
auf die Haftkosten .der Strafvollstreckung
fir die Zeit vom 10. Juni 1939 bis
10. Jéhner 1941 = 580 Tage a 1-50 RM,
macht 870 -RM.

Die Frau, die damals in der Frauenstraf-
anstalt Wiener Neudorf war, hatte einen
Betrag von 3239 Mark zu entrichten. In dieser
Art ist Recht gehandhabt worden, und Sie

haben dies damals verteidigt! (Abg.
Dr. Pfeifer: Nein! Ich habe es mnicht ver-
teidigt!)

- Denken Sie daran, daB man sogar so weit
gegangen ist, da man den Frauen, deren
Ménner man verbrannt hatte, die Asche
geschickt und verlangt hat, daBl die Asche
bezahlt werde. Ja, Sie miilten einmal in
Filme gefiihrt werden, damit Sie wissen, was
in den KZ vorgegangen ist, und damit Sie
nicht hier oben in so selbstgeniigsamer Art
iiber diese Dinge sprechen. Wir sind bereit,
Dinge, bei denen eine Kritik angebracht ist,
in Ordnung zu bringen, aber Sie haben iiber-
haupt kein Recht, iiber diese Dinge zu sprechen.
(Starker Beifall. — Abg. Dr. Pfeifer: Aber
Sie haben es!) Ja, ich habe weitaus mehr Recht
als Sie, Herr Professor. (Zwischenrufe der
Abg. Neuwirth und Hartleb.) Sie sind in
Salzburg mutig, Herr Neuwirth, wir kennen
Sie schon! Kommen Sie einmal in die russische
Zove und zeigen Sie, was Sie kénnen! Wir
kennen Sie und Thren Mut! Wir wissen, wie
Sie kdmpfen!

Prisident Bohm: Ich hore eben, daB der
Abg. Neuwirth den Redner beschimpft hat.
Ich rufe ihn dafiir zur Ordnung.

Abg. Strasser (fortsetzend): Meine Herren!
So dhnlich ist es mit der anderen Seite. Wenn

hier der -Herr Abg. Scharf in nicht sehr
beredten Worten — sie werden morgen viel-

leicht in seiner Presse beredt erscheinen —
fir Demonstrationsfreiheit und fir Koali-
tionsrecht gesprochen hat, wenn er eine freie
und unabhingige Rechtsprechung gefordert
hat, nun, so kennen wir alle den Hintergrund,
vor dem er spricht, und es ist kaum notwendig,
hier noch mit Beispielen darauf hinzuweisen.
Aber wenn er zum Beispiel einen Satz gesagt
hat vom ,,Stacheldraht aus Paragraphen, der
das kapitaiistische System umgibt*‘, so denken
wir an ein anderes System, das auch von
Stacheldraht umgeben ‘ist. (Starker Beifall.)
Man kritisiert schwer ein System auf der
einen Seite des Stacheldrahtes, wenn man
selbst auf der anderen Seite des Stacheldrahtes
steht und den Stacheldraht von dort einseitig
gutheilt!

Der Herr Abg. Scharf hat viele Einzelfille
angefiibrt, aber sie lassen sich auf wenige
reduzieren. Es geht immer auf folgendes
hinaus: Es wurde eine Anklage erhoben,
und die Richter haben den Angeklagten nach
drei, nach vier, nach fiinf oder sechs Wochen
Haft freigesprochen. Na, ich moéchte sehen,
ob auf Threr Seite, der anderen Seite des
Stacheldrahtes im Osten, ein Gericht existiert
und ob es dort Richter gibt, die es wagen,
Angeklagte freizusprechen, gegen die vom
Staatsanwalt eine Anklage erhoben worden ist!
(Starker Beifall. — Abg. Altenburger: Scharf,
wo st Gruber, wo. ist Ottillinger? — Gegenrufe
beim Linksblock. — Abg. Altenburger: Wo
sind sie alle, Ihr Verteidiger! Es ist eine
Schande! — Abg. Scharf: Uber eine solche
Dummheit kann man ja nur lachen! — Prdsi-
dent Béhm gibt das Glockenzeichen.)

Sie sprechen vom Asylrecht. Es ist fir
unsere Republik eine Ehrenpflicht, = die
Menschen, die aus politischen Griinden aus
ihrer Heimat vertrieben worden sind, zu be-
herbergen und ihnen-Asyl zu gewdhren. Der
Herr Abg. Scharf protestiert dagegen, daB
von uns das Asylrecht verletzt werde. Na,
von dieser Seite her einen Protest iiber die
Verletzung des Asylrechtes zu horen, das ist
starker Tobak, mufB3 ich schon sagen! Wir
haben gerade jetzt — heute oder gestern war
es — in der Zeitung gelesen, wie zwei fiinfzehn-
oder sechzehnjéhrige Burschen an der burgen-
lindischen Grenze von den Minen des volks-
demokratischen Ungarn in die Luft gesprengt
wurden. (A4bg. Koplenig: In Ihrer Zeitung
liest man wiel!) Sie - behaupten, Herr
Abg. Koplenig (Zwischenruf des Abg. Kop-
lenig — anhaltende Gegenrufe bei der SPO —
Prisident Bohm gibt das Glockenzeichen), daBl
dieser fiinfzehnjihrige Bursch, der den Ge-
fangnissen der Volksdemokratie entfliechen will,
ein Schieber und ein Kriegsverbrecher sei.
Schauen Sie, die Wahrheit ist ja doch die,
daB alles, was Fiifle hat, bei Ihnen davonliduft

www.parlament.gv.at




38. Sitzung NR V1. GP - Stenographisches Isrotokbll (gescanntes Original)

38. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich. — VI. G. P. — 8. Dezember 1950. 1497

und daB jeder, der aus dem Geféingnis fliichten
kann, versucht, iiber die Grenze des Stachel-
drahtes zu gelangen. Bleiben Sie also lieber
nicht beim Asylrecht, denn ich miilte dann
andere Dinge hier vorbringen!

Herr Abg. Koplenig und Herr Abg. Ernst
Fischer, Sie waren beide wihrend des Krieges
in der Sowjetunion. (Zwischenrufe.) Konnen
Sie sich vielleicht daran erinnern, daf im
Jahre 1940 ehemalige Parteigenossen von
Ihnen — ich konnte hier mehrere Namen
nennen — durch die Sowjetbehdérden der
Gestapo iiberstellt worden sind ¢ (Abg. Ernst
Fischer: Aber Liigen Sie doch nicht so frech! —
Abg. Weikhart: Das ist doch wunerhirt!
Dreser feige Renegat! — Lebhafte Zwischenrufe
bei der SPO.)

Prasident BOhm (das Glockenzeichen ge-
bend): Ich rufe den Herrn Abg. Ernst Fischer
zur Ordnung. (Zwischenrufe beim Linksblock. —
Widerspruch bei der SP0.) Ich bitte um Ruhe!

Abg. Swasser (fortsetzend): Lieber Herr
Abg. Koplenig, wagen Sie es zu bestreiten,
daBl eine Frau Grete Buber-Neumann im
Jahre 1940 an die Gestapo iiberstellt worden
ist und daB sie bis zum Jahre 1945 in einem
deutschen KZ war? (Zwischenruf des Abg.
Koplenig.) Wagen Sie es zu bestreiten, dall
sie eine ehemalige Kommunistin ist ?
(Abg. Ernst Fischer: Liige! — Abg. Rosa
Jochmann: Nein, das stimmt! — Abg. Kop-
lentg: Eine Liige aus dem amerikanischen
Spionageapparat!) Ich gestehe ehrlich, daB
ich fassungslos bin, Herr Abg. Fischer, daf
man solche Tatsachen leugnen kann.
(Abg. Czermetz: Wo ist Ihr Parteigriinder
Koritschoner? — Abg. Lackmer: Ihr ganzes
Leben besteht nur aus Liigen! — Stiirmische
Zwischenrufe betm Linksblock.)

Prisident Bohm (das Glockenzeichen ge-
bend): Herr Abg. Fischer! Ich muBl Sie zur
Ordnung rufen.

Abg. Strasser (fortseizend): Meine Herren,
Sie behaupten, daBB das alles Liige sei. Es ist
Ihnen nicht unbekannt, daBl die ,,amerika-
nischen Kriegshetzer usw. in der Welt das
Geriicht verbreiten, dal es in der Sowjetunion
ungefiahr 15 bis 20 Millionen Menschen — man
weill es nicht genau — in Zwangsarbeitslagern
gibt. (Abg. Ernst Fischer: Das ist eine
Liige!) Ich bitte, Herr Fischer, das ist also
eine Liige, vielleicht wire es aber doch giinstig,
wenn Sie diese Liige widerlegen wollten!
(Lebhafte Zwischenrufe beim Linksblock. —
Abg. Koplentg: Hier zeigt sich Ihre Verbindung
mit der Gestapo! Sie bringen heute, was damals
tn der Nazi- Presse gestanden hat!)

Herr Fischer, ist es Thnen bekannt, daB
ein Mann ... (Andauernde erregte Zwischenrufe

und Gegenrufe. — Prasident Bihm gibt aber-
mals das Qlockenzeichen.) Herr Koplenig,
ich freue mich, da3 Sie bei meiner Rede nicht
g0 schlafen, wie ich bei Ihren Reden schlafen
mull. (Abg. Ernst Fischer: Sie sind der
amerikanische ,,Wiener Kurier*'!) Sagen Sie
das den Amerikanern, die werden sehr erstaunt
sein. (Abg. Widmayer: Und Ihr seid die
,» Russische Stunde'‘! — Abg. Altenburger:
Und eine schlechte moch dazu!) .

Meine Herren, ist Thnen unbekannt — ich
wende mich an die Herren Kommunisten —,
daBl ein notorischer Antifaschist, ein franzo-
sischer Schriftsteller (Abg. Koplenig: Ja, ein
solcher wie Sie!/), und zwar David Rousset,
der lange Jahre in deutschen KZ gewesen
ist, in Frankreich den Vorschlag gemacht
hat, daB die ehemaligen KZ-ler nach
RufBlland eine Kommission entsenden mogen,
die dort feststellt, ob diese 15 Millionen
Zwangsarbeiter eine Liige sind oder ob sie
keine Liige sind? Warum lehnen Sie diesen
Vorschlag ab? (Abg. Koplenig: Was heute 2m
,,Wiener Kurier'* steht, wird morgen der
Strasser bringen!) Ich selbst kann nicht be-
haupten, daBl es in- RuBland 15 Millionen
Zwangsarbeiter gibt, das liegt mir vollig fern,
ich stelle aber fest, daBl Sie den Gegenbeweis
nicht anzutreten wiinschen! (Anhaltende er-
regte Zwischenrufe und Gegenrufe.)

Prisident Bohm (das Glockenzeichen ge-
bend): Ich bitte, doch die Wiirde des Hauses
einigermafen zu wahren! (Andauernde erregte
Zwischenrufe und Gegenrufe. — Abg. Koplenig:
Ja, die Wiirde des Hauses! Die Schande des
Hauses! — Abg. Horn: Ste sind die Schande
des Hauses! — Andauernde Unruhe.)

Der Herr Redner ist beim Wort, die anderen
Herven Abgeordneten mogen sich ruhig ver-
halten.

Abg. Strasser (fortsetzend): Meine Herren!
Wenn ein Redner des Linksblocks hier gesagt
hat, daf3 der einfache Mann unseres Landes die
Demokratie verteidigen will, dann sage ich
ihm: Gegen Sie werden wir sie auch verteidigen!
(Lebhafter Beifall.) Das werden Sie schon
auch noch in Zukunft spiiren! (Heftiger Wider-
spruch beim Linksblock.) Meine Herren, Sie
haben wohl das Recht, hier zu sprechen,
aber das moralische Recht dazu haben Sie
nicht! (Neuerliche heftige Zwischenrufe wund
Gegenrufe.)

Prisident Bohm (das Glockenzeichen ge-
bend): Lassen Sie doch den Redner sprechen!

Abg. Strasser (fortsetzend): Meine Herren!
Die Redner der Osterreichischen Volkspartei
haben vor allem zu Gesetzen Stellung ge-
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nommen, die in Vorbereitung sind. Es handelt
sich dabei um Fragen des Ehe- und Familien-
rechtes, also um sehr wesentliche Gesetze.
Wir haben bei wiederholten Gelegenheiten zu
diesen Fragen Stellung genommen, so daB
niemand iiber unsere Stellungnahme hiezu in
Zweifel sein kann. Da ich gehort habe, daB
der Herr Minister selbst zu diesen Fragen das
Wort ergreifen wird, ziehe ich es vor, dem
Herrn Minister, der selbst an der Ausarbeitung
dieser Gesetze wirkt, hier nicht vorzugreifen.

Ich méchte nur auf ein Gesetz eingehen, das
uns von besonderer Wichtigkeit erscheint und
das auch durch eine Bemerkung des Redners
des Linksblocks hier angeschnitten wurde. Der
Redner des Linksblocks hat hier festgestellt,
daB der Herr Justizminister das Staatsschutz-
gesetz gutheiBt. Er hat ihn selbst zitiert, und
aus dem Zitat, das er gebracht hat, hat sich
sogleich die Unrichtigkeit seiner Feststellung
ergeben. Er hat n#@mlich gesagt, der Herr
Justizminister habe in seiner Anfrage-
beantwortung festgestellt, daB dieses Gesetz
in Geltung sei, und das ist wohl etwas wesent-
lich anderes als gutheiBen.

Wir Sozialisten haben nicht vergessen, daf
dieses Staatsschutzgesetz eine jener Hand-
haben war, mit denen im Jahre 1934 die
Demokratie in Osterreich zerstort wurde.
( Widerspruch und Zwischenrufe.) Wir billigen
dieses Gesetz keinesfalls (Abg. Ernst Fischer:
Jetzt ist es Bure Handhabe!), und Sie werden
gich auch sehr wohl daran erinnern konnen,
daB wir hier in diesem Hause bereits wiederholt
die Forderung nach einem Gesetz erhoben
haben, das dieses Gesetz ersetzen soll, und
zwar die Forderung nach einem Republik-
schutzgesetz. . Und wenn ich Sie anschaue,
Herr Kollege Koplenig, so glaube ich, wir
haben ein solches Gesetz notwendig! (Starker

Beifall bei den Sozialisten. — Gegenrufe beim
Linksblock.) Auch dieses Gesetz ist in Vor-
bereitung.

Aber nun moéchte ich zu der eigentlichen
Ursache meiner Intervention kommen. Herr
Bundesminister! Wir verfolgen in den letzten
Jahren mit Aufmerksamkeit das Gebiet der
Jugendstrafrechtspflege und den Strafvollzug
fir Jugendliche. Ich will hier keine Einzel-
fille anfiihren, bei denen gerade im Straf-
vollzug fiir Jugendliche zweifellos Ubergriffe
vorgekommen sind. Ich mochte hier nur bitten,
daB bei dem reformatorischen Werk, das Sie
auf dem Gebiete der Rechtspflege begonnen
haben, gerade dieses Gebiet nicht vergessen
werden moége. Im Rahmen dieser allgemeinen
Diskussion méchte ich keine ins Detail gehenden
Bemerkungen machen, mufl aber doch sagen,
auf dem Gebiet des Jugendstrafrechtes und
des Strafvollzuges ist es in erster Linie
notwendig, sich iiber die neuzeitlichen

Methoden klar zu werden und den Willen
zu haben, diese auch anzuwenden. Ich
glaube, dal wir hier auf einzelnen Gebieten
noch riickstdndig sind.

Als zweiten Wunsch mochte ich dem hinzu-
fiigen: Selbst wenn wir uns zur Annahme
und zur Anwendung solcher neuzeitlicher und
moderner Methoden entschlieBen, kommt es
darauf an, daB die Beamten, die mit diesen
Mitteln und nach diesen Methoden zu arbeiten
haben, auch entsprechend auszuwihlen und
auszubilden sind. Wir erleben es beim Straf-
vollzug immer wieder, da Menschen nach
irgendwelchen biirokratischen Entscheidungen
auf Posten gestellt werden, fiir die sie in keiner
Weise die nétigen Voraussetzungen haben.
Das wirkt sich ganz besonders auf dem Gebiet
des Strafvollzuges fiir Jugendliche aus, wo
wir wirkliche Erzieher brauchen, die mit
Liebe bei der Sache sind und die sich nicht
einfach ihrer biirokratischen Obliegenheiten
entledigen wollen.

Die dritte Bitte — und ich bin mir voll-
kommen im klaren, daB3 das das Letzte in der
Rangordnung ist, obwohl es vielleicht das
Erste ist, was wir verwirklichen kénnen — ist
die Frage der materiellen Einrichtung der
Strafanstalten fiir Jugendliche, die noch sehr
viel zu wiinschen iibrig 1i8t. Gerade auf dem
Gebiet des Jugendstrafvollzuges, Herr Justiz-
minister, glaube ich, gilt besonders jener alte
Spruch: ,,Es erben sich Gesetz’ und Rechte wie
eine ew’ge Krankheit fort*.

Ich glaube, daB wir auf diesem Gebiet wie
auf allen Gebieten des Justizwesens dem
Herrn Justizminister zu Dank dafiir ver-
pflichtet sind, daB er erkannt hat und daB er
diese Erkenntnis in die Wirklichkeit um-
zusetzen trachtet, daB eine neue Zeit neue
Gesetze braucht! (Lebhafter Beifall bei den
Sozialisten.)

Abg. Dr. Pfeifer: Hohes Haus! Ich habe nur
wenige Worte dem Vorredner als Antwort zu
sagen. Ich mo6chte sie damit einbegleiten:
Der Herr verzeihe ihm, denn er weiBl nicht,
was er tut! (Ironische Heiterkeit bei den
Sozialisten. — Abg. Widmayer: Sie haben das
notwendig! — Abg. Dr. Pittermann: Wir
verzeihen thm awuch, daf er nicht weif, was er
redet!) .

Jawohl, das sage ich. Der Herr Vorredner
spricht iiber Dinge, die er nicht weil und nicht
kennt, und darum moége es ihm verziehen
sein. (A4bg. Rosa Jochmann: Aber Ihnen
nicht, denn Sie kennen die Dinge!) Aber ich
mull es auf das entschiedenste zuriickweisen
— obwohl ich es schon einmal, und zwar bei
demselben Kapitel am 9. Mérz dieses Jahres
\ von dieser Stelle aus getan habe —, wenn
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immer wieder versucht wird, mir in die Schuhe
zu schieberr, daB ich jemals Unrecht, das zu
irgendwelcher Zeit geschehen ist, verteidigt
habe! Ich habe es immer verurteilt, wo ich
konnte, im Amt, im Schrifttum, im Horsaal —
mehr konnte ich nicht tun! Und den Beweis
dafiir, Hohes Haus, habe ich Thnen im Friihjahr
gebracht und wortlich verlesen. Sie finden es
im stenographischen Protokoll abgedruckt.
(Abg. Weikhart: Fiihrer befiehl! Das war
Ihr Motto!) Sie finden es im stenographischen
Protokoll vom 9. Mérz 1950 abgedruckt!

Wenn ich 1942 in einer Schrift geschrieben
habe: ,,Es gibt aber auch keine rechtsfreien
Verwaltungsangelegenheiten, sondern in der
gesamten Verwaltung einschlieBlich der Ge-
heimen Staatspolizei und daher fiir jeden
beliebigen Verwaltungsakt gilt der Grundsatz
der RechtméBigkeit der Verwaltung‘‘, wenn ich
das damals geschrieben habe, so hat das seinen
Sinn und seine Bedeutung gehabt. Es haben
mich damals die Leute bewundert, da3 ich es
geschrieben habe, und darum lasse ich das
nicht auf mir sitzen! (A4bg. Weitkhart: Ein
Widerstandskdimpfer!) Ich habe im Horsaal
offentlich gesagt: ,,Ein System, das die Grund-
sitze, die es verkiindet hat, miBachtet, schau-
felt sich sein eigenes Grab‘. Was wollen Sie
mehr von mir? (4bg. Weikhart: Jetzt werden
Sie noch ein Widerstandskimpfer!) Wo immer
ich von Unrecht gehért habe — und ich habe
nur ein Tausendstel von dem gehort, was ich
heute weil —, habe ich es verurteilt, zu welcher
Zeit immer: vor 1934, vor 1938, von 1938 bis
1945 und auch seit 1945. Und daraus leite
ich mein Recht ab, so wie damals auch heute
Kritik zu iiben, wo immer mir Unrecht zur
Kenntnis gelangt. (Beifall bes den Unab-
hdngigen. — Abg. Weikhart: Sie bekommen
ein Zeugnis als Widerstandskimpfer ! —
Abg. Altenburger: Dafiir ist er Professor
geworden !)

Abg. Dr. Strachwitz: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Ich habe erstens nicht
die Absicht, die nun durch die Mittagspause
eingetretene geringe Frequenz dazu zu be-
niitzen, um eine recht lange Rede zu halten,
und ich habe zweitens nicht die Absicht, das,
was meine Vorredner hier gesagt haben, auch
noch zu wiederholen. Ich muB Thnen gestehen,
daB es mir auf Grund der letzten Stunde
schwer fillt, zu dem Gegenstand, zu dem ich
eigentlich sprechen will, zu sprechen, weil ich
innerlich bewegt bin dariiber, da nun immer
wieder die Gegensdtze des Gestern fiir Fragen
entscheidend sind, die an sich in einer sach-
lichen Auseinandersetzung mit Gemiitswallun-
gen nichts zu tun haben sollten. Denn, meine
sehr Verehrten, ich will Thnen eine andere
Gefahr vor Augen fiihren.

Ich bin deswegen hier heroben, weil mir vor
einiger Zeit die Rede des Sprechers des Links-
blocks sehr zu denken gegeben hat, in der
er erkliart hat, daB bei ihnen die Jugend zum
Aufbruch schreitet. Und ich stehe heute hier,
weil ein anderer Sprecher dieses Blocks erklirte,
daB8 nur Massenproteste letzten Endes auch
der osterreichischen Justiz imponieren und
daB mannur dadurch zueigenem Recht kommen
kann.

Ich bin der unmafBgeblichen Meinung, daf3
diese beiden Bemerkungen, die ich hier zitiert
habe, symptomatisch sind fiir eine Entwick-
lung, die viel gefdhrlicher ist- und viel ent-
scheidender bei uns platzgreifen wird als die
sehr harten und schweren Reminiszenzen der
Vergangenheit. Und trotz dieser Debatte bin
ich der Meinung, daB die Gegenwart die
ganzen Krifte der Menschen verlangt, jener
Menschen, die bereit sind, fiir dieses Land und
fir die Freiheit einzutreten. Es darf nicht
sein, daB man sich dauernd in Gegensitzlich-
keiten von gestern ergeht, wenn es auch dem
einen oder dem anderen nach seinem person-
lichen Erlebnis schwer fillt, sie zu vergessen.

Ich will daher zu einem Kapitel sprechen,
zu dem wir, die Osterreichische Volkspartei,
in unserem Wahlaufruf die Richtung mit
angegeben und dem wir auch in der Regierungs-
erklarung die weitere Richtung fiir die nichste
Zeit gegeben haben. Ich freue mich, daBich hier
an sich in meiner Ansicht einhellig mit dem
ganzen Hohen Hause bin, denn alle Sprecher
dieses Hohen Hauses haben zu diesem Kapitel
in verschiedensten Ausfithrungen positiv Stel-
lung bezogen, indem sie sagten, man solle
endgiiltig einen Schlufstrich unter die Ver-
gangenheit machen. Und ich bin darum so fiir
diesen SchluBstrich auch im gesetzmiBigen
Sinne, weil ich, wie eingangs erwéhnt, hier
eine Gefahr erkenne, die systematisch fort-
schreitet und die noch dazu von sich behauptet,
daB sie eine Jugend hinter sich hitte, die
nicht bereit wire, Konzessionen zu machen.

Erinnern Sie sich an die letzten Vorfélle.
Es waren diesmal nur bestimmte Gruppen
von Jugendlichen, die der Lockpfeife dieser
Menschen verfallen sind, kleine Gruppen,
obwohl unsere Jugend in diesem Lande, zum
Teil aus Erbitterung und zum Teil, weil man
ihr nicht hilft, noch nicht zu dieser Heimat
gefundén hat. Die Jugend wird nur dann zu
dieser Heimat finden, wenn wir unter diese
ganze Vergangenheit einen SchluBstrich ziehen
und der Jugend eine bessere Zukunft vor
Augen fiihren kénnen. (Beifall bei der OV P. —
Abg. Koplenig: Ihr eine meue faschistische
Lehre werkiinden!) Herr Abg. Koplenig,
daritber werden wir uns spédter noch unter-
halten.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn ich Thnen daher einige Gesetze anfiihre,
von denen wir der Meinung sind, daB sie von
entscheidender Bedeutung fiir diesen Schluf3-
strich sind, dann will ich davon ausgehen,
daB ich fir diese Bestrebungen den Gruppen,
die sie insbesondere in der letzten Zeit an den
Tag legten, herzlich danke. Ich hoffe daher,
daB das Jahr 1951 dazu fithren wird, daB wir
die gesamte Ausnahmsgesetzgebung endgiiltig
abbauen konnen und daB dann, so wie es
heute alle Redner gesagt haben, unsere gute
Gesetzgebung allein geniigen wird, um in der
Zukunft Recht sprechen zu kénnen. ‘

Ich will es mir nicht versagen, auf einen
Umstand hinzuweisen, den sonst sicherlich

_morgen wieder eine Gruppe ausniitzen konnte,

um einen Faschismus zu erzeugen. Meine sehr
Verehrten! Zu der Ausnahmsgesetzgebung
gehort ‘auch die Riickstellungsgesetzgebung.
Ich habe mit Freude festgestellt, daf hier
trotz des Einspruches zweier Gruppen der
Alliierten die Verhandlungen nicht zum Still-
stand gekommen sind. Wir wollen kein
Unrecht! Wir wollen keine Ariseure schiitzen,
wir wollen nicht diejenigen schiitzen, die sich
am Eigentum des Nichsten vergangen haben,
wir - wollen nicht diejenigen schiitzen, die
die Not der anderen ausgeniitzt haben, aber
wir wollen, daB der redliche Erwerb und der
redliche Besitz geschiitzt bleibt, denn sonst
hort sich die Rechtsordnung auf diesem
Sektor ja tiberhaupt auf. Ich nehme dieses
Gesetz heraus, weil uns sonst morgen jemand
einen Vorwurf machen koénnte, wenn eine
bestimmte Gruppe im Volke wieder einen
Antisemitismus erzeugt. So wie mit Recht
gegen diese Ariseure vorgegangen wiirde, so
wiirden diese Menschen, die redlich erworben,
also nicht gestohlen haben, dann selbst-
verstdndlich "eine Atmosphére erzeugen, die
in gefihrlicher Weise einer Entwicklung, dem
Antisemitismus, Vorschub leisten wiirde, die
sich wie ein Wellenberg und Wellental durch
die Geschichte der Vergangenheit zieht.

Nun gestatten Sie mir noch ein offenes
Wort zur sogenannten NS-Frage. Sie wissen,
daB ich bei der Behandlung des Amnestiege-
setzes hier heroben stand und der General-
bereinigung das Wort sprach. Ich habe
schweren Herzens meiner Fraktion, wie es
iblich ist, die Disziplin gehalten. Meine
Damen und Herren, ich hoffe, daB3 die Ansitze
auf diesem Gebiet zu einem baldigen Abschlufl
filhren werden. Das erwarte ich im Hinblick
darauf, daBl es letzten Endes auch das Wahl-
versprechen der beiden groBen Parteien ist.

Nun gestatten Sie mir als einem jungen
Abgeordneten ebenso wic meinem Vorredner
einiges vorzubringen, was die junge Generation

in diesem Lande, insbesondere aber den
Heimkehrer, beriihrt und in das Kapitel Justiz
gehort. Wir, die wir an unserer Heimat
hingen, wollen, dal alle Dinge, die bei uns
passieren, auch im Hause intern geregelt
werden. Wir, die wir das Ungliick hatten,
jahrelang — oft fiinf bis sechs Jahre — hinter
Stacheldrahtverhauen” der Konzentrations-
lager der Kriegsgefangenschaft zu stehen,
haben heute dem Herrn Justizminister eine
Eréffnung zu machen. Herr Justizminister,
es wurde heute von einigen Freiheitskimpfern
gesprochen — der Tatbestand ist mir unbe-
kannt —, sie sollen zu Unrecht angeklagt
und dann freigesprochen worden sein. Ich
klage hier im Namen meiner Kameraden die
Menschen an, die sich in Kriegsgefangenen-
lagern als Vernaderer und Angeber gegen ihre
eigenen Landsleute’ betédtigt haben. Es wird
dic Zeit kommen, wo auch  diese Menschen
zur Verantwortung gezogen werden miissen,
denn es ist unerhort, daB heute Menschen
zuriickkommen, die das Leben von Hunderten
ihrer eigenen Kameraden, die denselben Rock
wie sie getragen haben, auf dem Gewissen
haben. Ich mache auf diesen Punkt aufmerk-
sam, weil es hier eine Gerechtigkeit geben
mull gegeniiber den Menschen, die geradeso
wie die politisch Verfolgten eine Pflicht
erfiillt und dafiir gelitten haben.

Zum Kapitel Todesstrafe hat mein Kollege
Dr. Scheff bereits gesprochen. Man kann
dariiber verschiedener Meinung sein. Es ist
vielleicht kein schlechter Vorschlag, daf man
dariiber einmal das Volk abstimmen liBt,
um zu sehen, wie es dariiber denkt. Es macht
jedenfalls auf die Jugend, insbesondere auf
die heranwachsende Jugend, die eine bedauer-
liche Zeit miterlebt hat, keinen guten Eindruck,
wenn man heute Massenmoérder lebenslinglich
einsperrt, die dann spiter doch amnestiert
werden.

Zum SchluBl gestatten Sie mir noch auf
zwei Punkte hinzuweisen. Die Justiz ist die
hochste Einrichtung im Staat, weil sie unab-
hingig tiber allen Dingen stehen soll und die
Aufgabe hat, Recht zu sprechen. Die Beamten
der Justiz sind somit unsere hochsten Beamten.
Sie sollen das hochste Ansehen genieBen, und
ihr Stand soll daher peinlich frei von Menschen
gehalten werden, die nicht wiirdig sind, den
schwarzen Talar zu tragen. Herr Justiz-
minister, es wurde hier eine Anfrage an Sie
gerichtet. Ich bin Grazer und habe persénlich
iiber diesen Fall mit Thnen gesprochen. Ich
fille kein Urteil, aber ‘es ist meines Erachtens
unmoglich, daB man Beschimpfungen in der
Presse, die personlicher Art sind und den
Richterstand beleidigen, unbeantwortet 1aBt.
Wenn man der Meinung ist, daB dem Mann
damit Unrecht geschieht, dann hat man min-
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destens gegen diese Presse vorzugehen und
auch gegen Drohungen, die Richter in der
Ausiibung ihrer unabhéngigen Rechtsprechung
einschiichtern wollen. Ich darf Sie bitten,
sehr geschdtzter Herr Minister, die TFille,
die nun in der Presse besonders behandelt
wurden und wo erklirt wurde, daB jemand
nicht wiirdig sein soll, den schwarzen Talar
zu tragen, zumindestens in TUntersuchung
zu ziehen.

SchlieBlich etwas, das nun bereits alle
Sprecher gesagt haben. Da ich aber diesem
Stand selbst angehdre, richte ich ebenfalls
an den Herrn Minister die Bitte: Geben Sie
den jungen Akademikern, die heute die
Richterlaufbahn oder die Rechtsanwaltslauf-
bahn ergreifen, die Moglichkeit, bereits nach
ihrer Promotion ein standesgemifBles Leben
zu fithren, indem Sie sie angleichen, wie wir
es mit den jungen Arzten vor kurzer Zeit
ebenfalls getan haben, damit sie ihren Kennt-
nissen und ihrer Leistung entsprechend ent-
lohnt werden.

Das war in kurzem das Ersuchen, das
ich an den Herrn Minister zu richten hatte.
Das ist auch meine grundsétzliche Einstellung
zu einem Problem, das ich als Problem der

inneren Generalbereinigung und Befriedung
bezeichne. (Lebhafter Beifall bet der OV P.)

Prisident Dr. Gorbach iibernimmt wieder den
Vorsitz.

Bundesminister fiir Justiz Dr. Tschadek:
Hohes Haus! Nach dieser umfangreichen und
lange dauernden Debatte méchte ich es mir er-
sparen, Dinge zu wiederholen, die ich bereits
im BudgetausschuB8 klargestellt habe. Einige
Redner, vor allem der Abg. Pfeifer, haben
hier in diesem Haus genau die Rede wiederholt,
die sie im BudgetausschuB gehalten haben.
Ich habe nicht dariiber zu entscheiden, ob
es zweckmifig ist, im Ausschuf und im
Plenum dieselben Reden zu halten, aber ich
glaube, das Haus wird Verstéindnis dafiir
* haben, wenn ich nicht zweimal die Antwort
auf die gleichen Fragen gebe, die im Ausschuf3
und hier im Parlament an mich gestellt wurden.
(Abg. Dr. Pfeifer: Darauf ist keine Antwort
erfolgt!) _

Ich bin aber gezwungen, mich etwas mit
den Rednern des Linksblocks auseinander-
zusetzen. Der Herr Abg. Scharf hat hier
zuletzt festgestellt, dafl dem Justizminister
jeder sittliche _Schwung fehle und daB er
deshalb nicht in der Lage sei, die Aufgaben
zu l6zen, die ihm gestellt sind. Hohes Haus!
Soviel Schwung, daf ich von einer' Partei in
die andere hiniiberfliege, besitze ich allerdings
nicht! (Lebhafter Beifall bei der SPO. —
Abg. Ernst Fischer: Nur von einer Kanzlei in

die amdere!) Dafiir aber besitze ich die Gerad-
linigkeit meiner politischen Haltung und
meines politischen Wollens, und damit wird
sich auch der Herr Abg. Scharf abfinden
miissen.

Der Herr Abg. Scharf hat zunichst erklirt,
alles, was wir im Vorjahr versprochen haben,
sei versandet ; aus dem reformfreudigen Justiz-
minister sei ein reaktiondrer Justizminister
geworden. Nun, Hohes Haus, ich kann hier
mit gutem Gewissen feststellen, daB alle
Dinge, die versprochen wurden, soweit sie
nicht in einem Jahr verwirklicht werden
konnten, in lebendiger Bearbeitung durch die
geeigneten Fachleute stehen. Es zeugt fir
den ganzen Dilettantismus des Herrn
Abg. Scharf, wenn er glaubt, man konne eine
Reform des biirgerlichen Gesetzbuches, das
fast 150 Jahre alt ist, in wenigen Wochen
vollenden. Wir werden uns nicht dazu her-
geben, Halbheiten zu machen und schlechte
Arbeit zu leisten. Wenn wir gesetzes-
reformerische Arbeit leisten, dann wird sie
langsam, durchdacht und konsequent geleistet
werden, denn nur so schaffen wir ein Recht,
das fir lingere Zeit Bestand hat und das
wirklich dem Rechtsempfinden und dem Be-
diirfnis unseres Volkes entspricht.

Der Herr Abg. Scharf hat dann erklirt, die
ganze reaktionire Einstellung des Justiz-
ministeriums hétte sich im Grazer Bauarb¢iter-
prozel gezeigt, denn dieser Prozefl sei nichts
anderes gewesen als der Versuch, der Arbeiter-
schaft die Macht des Staates zu zeigen, das
Koalitionsrecht zu gefihrden, das Streikrecht
zu beseitigen. Herr Abg. Scharf, nehmen Sie
zur Kenntnis, da niemand gewissenhafter
die Freiheitsrechte der Arbeiter verteidigen
wird als die Rechtsprechung und das Justiz-
ministerium. Aber nehmen Sie auch zur
Kenntnis, daBl die groBte Gefahr fir die
Freiheit der MiBlbrauch der Freiheit ist (Zu-
stimmung bei der SPO und der OVP) und daB
daher jedermann, der den MiBbrauch der
Freiheit toleriert und trotz entgegenstehender
Gesetze es duldet, daB die Freiheit miBlbraucht
und in Terror verwandelt wird, diese nicht
schiitzt, sondern sie gefihrdet. Aus dieser
sittlichen Verantwortung heraus haben wir
gehandelt, und haben die Richter Recht
gesprochen. Ich habe niemals versucht, in
den Prozel einzugreifen. Der Akt liegt jetzt
beim Obersten Gerichtshof, nachdem Berufung
und Nichtigkeitsbeschwerde eingelegt wurden.
Ich werde auch nicht versuchen einzugreifen.
Der Oberste Gerichtshof wird das Urteil
iberprifen und feststellen, was Rechtens ist,
und das ist dann fir uns bindendes Recht.
Denn wenn der Herr Abg. Scharf gemeint
hat, daB nur unter dem Druck der StraBe
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in Osterreich dem Recht Geltung verschafft
werden konne, so moéchte ich ihm sagen, der
Druck der Strafle iiberzeugt mich nicht, wenn
dieser Druck von einer Seite herkommt, die
unter Zwang und Terror in Osterreich das
Unrecht zu verwirklichen sucht.

Es wurden hier die Prozesse beziiglich der
Oktoberereignisse angefithrt, und der Herr
Abgeordnete des Linksblocks hat sich, wie
schon meine Vorredner erwihnt haben, merk-
wiirdigerweise dariiber beschwert, daBl Oster-
reichische Richter dort, wo Beweisschwierig-
keiten bestehen, in dubio pro reo entscheiden.
Die Tatsache, daB in all den Fillen, die
Zweifel in der Beweiswiirdigung gelassen
haben, ein Freispruch erfolgte, ist nur ein
Beweis fiir die wirkliche Unabhéngigkeit der
osterreichischen Rechtsprechung und fiir die
Gewissenhaftigkeit der Osterreichischen Rich-
ter. (Lebhafter Beifall bei der SP0O.) Aber die
Herren rufen nach Richter und Staatsanwalt
dort, wo sie glauben, daBl man ihnen entgegen-
getreten ist.

Es wurde hier der Fall von Rohrbach vor-
getragen, und der Herr Abg. Scharf hat sich
dariiber beschwert, dal die Arbeiter, die dort
den Streikenden, die den Verritern an den
osterreichischen Interessen entgegengetreten
sind, nicht wegen XKorperverletzung und
Gewalttitigkeit vor Gericht gestellt wurden.
Ich sage frei und offen, ich habe den Akt von
dem Gericht eingefordert, um ihn zu iiber-
prifen, und ich werde Ihnen sofort sagen,
warum ich das getan habe. Ich war von vorn-
herein iiberzeugt, dafl die Verhandlung gegen
diese Arbeiter nicht unbeeinflult vonstatten
gehen wird, weil ich gefiirchtet habe, daf iiber
Intervention, der Herren kommunistischen
Abgeordneten und Betriebsrite die Besatzungs-
macht sich in diesen Rechtsfall einmengen
wird. Wie recht ich gehabt habe, ergibt sich
aus der Tatsache, daBl zur selben Stunde, zu
der der Herr Abg. Scharf hier gesprochen
hat, der russische Kommandant vom Sem-
mering den Richter zu sich beordert und ihm
den Auftrag gegeben hat, unter allen Um-
stinden den Prozel gegen die Arbeiter zu
filhren und mit einer Verurteilung abzu-
schlieBen. (Lebhafte Entriistungsrufe bei den
Sozialisten und bei der Osterreichischen Volks-
partet.)

Hohes Haus! Ich moéchte der Hoffnung
Ausdruck geben, daB es sich hier um' einen
Ubergriff einer ortlichen Besatzungsmacht-
stelle handelt. Ich mé6chte aber ebenso klar
und deutlich dem Hohen Haus die Versiche-
rung geben, daB ich nicht dulden werde, daf3
dieser ProzeB durchgefiihrt wird. (Erneuter
Beifall bei den Sozialisten.) Die Besatzungs-
macht hat kein Recht, anzuordnen, ob &ster-

reichische Staatsanwilte sterreichische Staats-
biirger anklagen oder nicht. Das fehlte gerade
noch, daB die Terroristen, die von Autos aus
bewaffnet - Leute iiberfallen haben, daBl die-
Terroristen, die Postamter besetzt, die Strafen-
sperren errichtet, - die Gewalttaten gesetzt
haben, nicht angeklagt werden diirfen und
daB die Leute, die fiir Osterreich gestanden sind,
verurteilt wiirden! (Lebhafter Beifall bei den
Sozialisten und bei der OVP.) Zu einer solchen
Justiz geben wir uns nicht her, meine Herren
vom Linksblock! Hier werden wir die Freiheit
Osterreichs und die Freiheit der Arbeiter, die
fir Osterreich gekampft haben, mit aller
Leidenschaft verteidigen. (Beifall bet den
Sozialisten. — Abg. Scharf: Heimwehrjustiz!)
Herr Abg. Scharf, reden Sie nicht von Heim-
wehrjustiz, reden Sie iiberhaupt nicht wvon
Recht, wenn IThnen jedes moralische Rechts-
empfinden fehlt! (Abg. Ernst Fischer: Heim-
wehrjustiz!) Herr Abg. Fischer, reden Sie in
Warschau, reden Sie in Prag, aber schweigen
Sie in Wien! (Lebhafte Zustimmung bet den
Sozialisten.)

Der Herr Abg. Scharf hat dann iiber das
mangelnde Asylrecht in Osterreich gesprochen
und hat hier den Fall Mantovani vorgebracht.
Ich méchte dem Hohen Haus mitteilen, daB
die Justizverwaltung und die Gerichte in allen
Auslieferungsfillen gewissenhaft priifen, ob
die Voraussetzungen fiir eine Auslieferung
gegeben sind oder nicht. Hier sind inter-
nationale Rechtsregeln in Anwendung zu
bringen, die allerdings der Abg: Scharf bei
seiner mangelnden Bildung nicht . kennen
wird. (Heiterkeit.) Aus diesem Grunde redet
er an den Dingen und an den Problemen
vorbei.

Wir haben den Fall Mantovani gepriift;
seine Auslieferung wurde von den italienischen
Behorden nicht verlangt, weil er Freiheits-
kimpfer war, sondern gegen ihn ist eine
Mordanklage vorgelegen. (Abg.  Ernst
Fischer: Den Trick kennt man!) Es wurde
Raubmord unter vorliufigen Beweis gestellt.
(Abg. Scharf: Das ist die Zusammenarbeit
mit Scelba!) Es ist nicht Aufgabe der Oster-
reichischen Gerichte, nachzupriifen, ob das
Beweisverfahren, das dann in Italien durch-
zufiihren ist, zum Schuldspruch fiihrt, sondern
es ist uns nur der Verdachtsgrund zu "be-
scheinigen; wenn die Verdachtsgriinde be-
scheinigt sind, dann haben wir nach inter-
nationalem Recht vorzugehen.

Ich wiére aber froh und dankbar, wenn
die Herren, die hier fiir das Asylrecht eintreten,
uns unterstiitzen wiirden in dem Kampf um
das wahre Asylrecht fiir politische Fliichtlinge
und in dem Kampf, oOsterreichische Staats-
biirger vor der Auslieferung an fremde Gerichte
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zu bewahren. Wir haben auf diesem Gebiete
unsere Erfahrungen. Es werden von Komman-
danten Straf- oder Untersuchungshiftlinge
von uns verlangt, damit sie einvernommen
werden. Die Hiftlinge kehren aber nie mehr
in die Arme der osterreichischen Justiz zuriick.
(Hort! Hort!-Rufe bei SPO und OVP.)
Hier mége man den Kampf fiir das Asylrecht
aufnehmen, hier haben Sie Gelegenheit, Thre
sogenannten Ideale tatséichlich zu verwirk-
lichen. (Zwischenrufe. — Abg. Altenburger:
Hiillen Sie Ihr Haupt in Schande, Herr Fischer!)

Hohes Haus! Ich méchte mich nicht linger
mit der Rechtstheorie des Linksblocks be-
schiftigen. Die Unrechtslehre, die dort zum
Recht gestempelt wird, ist in der Welt bekannt,
gebrandmarkt und verachtet. (Zustimmung
bei den Sozialisten.) Ich habe daher nichts
Besonderes mehr hinzuzufiigen.

Der Herr Abg. Dr. Scheff hat sich mit einer
ganzen Reihe von wirklichen Rechtsfragen
beschiftigt. Ich mochte, soweit ich das im
Zuge einer kurzen Erwiderung tun kann,
mich mit den Problemen beschiftigen, die
hier von seiten der Osterreichischen Volks-
partei angeschnitten wurden. Ich danke dem
Herrn Abg. Dr. Scheff, daB er die vollkommene
Unabhiingigkeit und Gewissenhaftigkeit der
Justiz und vor allem der &sterreichischen
Richter hervorgehoben und anerkannt hat.
Wenn der Herr Abg. Dr. Scheff dann einzelne
Wiinsche an uns gerichtet hat, so sind diese
nur zum Teil erfiillbar, zum Teil miissen doch
auch die Bedenken vorgebracht werden, die
seitens des Justizministeriums bestehen.

Die Frage der Todesstrafe habe ich wieder-
holt behandelt, und ich méchte noch einmal
sagen, die Zeitspanne seit dem 30. Juni, dem
Ablauf des Gesetzes iiber die Todesstrafe,
ist viel zu kurz, um irgendwelche Schliisse
iiber die Folgen der Aufhebung der Todesstrafe
zu ziehen. (Abg. Rosa Jochmann: Sehr
richttig!) Es kann daher nicht unsere Aufgabe
sein, uns jetzt schon mit einem Problem zu
beschiéftigen, das wir noch gar nicht iibersehen
kénnen.

Die -Riickstellungsgesetze, die sowohl vom
Abg. Dr. Scheff als auch vom Abg. Dr. Strach-
witz in die Diskussion gezogen wurden,
liegen gar nicht im Organisationsbereich des
Justizministeriums. Nach Auflésung des Ver-
mogenssicherungsministeriums sind die Kom-
petenzen in der Riickstellungsfrage an das
Finanzministerium iibergegangen, und es
miilten daher Anregungen und Anfragen
auf diesem Gebiet beim Kapitel Finanzen
vorgebracht werden, so da ich es mir auch
hier ersparen kann, besonders iiber diese
Probleme zu reden.

Der Herr Abg. Dr. Scheff hat die volle
Berufung gegen Urteile verlangt, auch gegen
Urteile, die von Schoéffen- und Geschwornen-
gerichten gefillt werden. Uber dieses Problem
ist in der juristischen Fachwelt ungemein viel
diskutiert worden. Aber iibersehen wir doch
nicht die Schwierigkeit, die wir dadurch selbst
in der Systematik unseres Rechtes hervorrufen
wiirden. Schoffengerichte und Schwurgerichte
sind Laiengerichte oder Gerichte mit Teil-
nahme der Volksrichter. Der Oberste Gerichts-
hof setzt sich notwendigerweise nur aus
Berufsrichtern zusammen, und es hat einen

uten Grund, daB ein Berufsrichtersenat keine

berpriifung der Beweiswiirdigung eines
Gerichtes vornimmt, das als Laiengericht
geurteilt hat. Denn sonst wiirden wir das
System der Laiengerichtsbarkeit vollkommen
ausschalten und illusorisch machen. Wollte
man den Gedanken einer vollen Berufung
auch in diesem Zweig konsequent durchsetzen,
dann miite man Berufungsgerichte mit Laien-
richtern schaffen. Dies bedeutet eine unge-
heure Schwierigkeit, und ich glaube nicht,
daB sehr viel ZweckmiBiges dabei heraus-
kommen konnte. Wir sind gerne bereit,
konstruktive Vorschlige auf diesem Gebiete
im Justizministerium zu priifen; wir machen
aber keinerlei Versprechungen, weil es sich um
sehr heikle und ernste juristische Probleme
handelt.

Dafl im  Grundbuchrecht manche Verein-
fachung méglich und wiinschenswert ist, gebe
ich frei und offen zu. Wir werden uns bemiihen,
hier den Wiinschen der Herren Abgeordneten
Rechnung zu tragen.

Als entscheidend wurde aber wieder die
Frage des Eherechtes in Osterreich in den
Mittelpunkt der Ausfithrungen gestellt. Hohes
Haus! Ich habe im Budgetausschufl zu diesem
Problem eingehend Stellung genommen. Ich
filhle mich aber doch verpflichtet, auch hier
im Hohen Haus einige grundsitzliche Aus-
fithrungen zu machen. Die Problematik ist
nicht so einfach, wie sie von den Abgeordneten
der Osterreichischen Volkspartei dargestellt
wird. Wenn man der Meinung ist, daB die
Frage schon damit gelost sei, daB nach einem
Ehefihigkeitszeugnis des Standesamtes die
Zeremonie auch in der Kirche allein abge-
schlossen werden kann, oder wenn man der
Meinung ist, daB auf eine feierliche Zeremonie
beim Standesamt verzichtet werden kann,
wenn eine kirchliche Trauung vorgesehen ist,
dann werden wir uns verhdltnisméBig leicht
finden; denn ich bin der Letzte, der an einem
Formalismus hingt. Wenn ich etwas tun kann,
um den inneren Frieden im &sterreichischen
Volk auch auf kulturpolitischem Gebiet sicher-
zustellen, so bin ich zu jeder verniinftigen
Regelung bereit.
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Aber, Hohes Haus, es geht ja um etwas
anderes. Die Frage, ob der Geistliche vor der
standesamtlichen EheschlieBung eine Trauung
vornehmen darf, hingt ja von der Frage ab,
ob die EheschlieBung der Kirche an die
staatlichen rechtlichen Voraussetzungen ge-
bunden werden kann oder nicht. (Abg. Rosa
Jochmann: Sehr richtig!) Und hier sehe ich
die groBen Schwierigkeiten, weil ich es mir
nicht vorstellen kann, daB wir in Osterreich
zweierlei Ehen haben : kirchliche und staatliche
Ehen, daB es kirchliche Ehen geben soll,
die der Staat nicht anerkennt, die also keine
staatsbiirgerliche Wirkung haben. Wenn wir
diese Moglichkeit offen lassen, dann schiitzen
wir die Familie nicht, sondern wir fiihren sie
in die Gefahr hinein, noch mehr zerriittet zu
werden, als sie es heute durch viele bedauerliche
Zeiterscheinungen — und hier gebe ich der
Frau Abg. Solar recht — zum Teil schon ist.

Ich muB immer wieder sagen, daBB die Ehe
fiir den Staat ein biirgerlicher Rechtsvertrag
ist. Sie muB es sein, weil ja gegenseitige
Rechte und Pflichten, die aus dem Gesetze
erflieBen, durch die EheschlieBung erwachsen
und den Ehegatten gegenseitig auferlegt
werden. Wire die Ehe kein staatlich ge-
schiitztes Rechtsinstitut, dann wire ja vor
allem die Frau wehrlos gegen alle Willkiir,
und dann wiirden wir es noch viel eher erleben,
daB Ehen auseinandergehen, wie es die Frau
Abg. Solar ohnedies schon sehr bedauert hat.

Wir miissen also unter. allen Umstinden
die Einheitlichkeit unseres Eherechtes wahren.
Wir miissen unter allen Umstinden zu der
Losung kommen, da8 Ehen nur geschlossen
werden koénnen, wenn sie auch nach staat-
lichem Recht sanktioniert und anerkannt
werden. Darum geht die Frage, das ist das
tiefere Problem, und deshalb, Frau Abg. Solar,
ist auch der § 67 des Personenstandsgesetzes
noch nicht abgeschafft und beseitigt, weil ja
dieser Paragraph die -eigentliche - Garantie
dafiir ist, daB kirchliche Ehen nicht entgegen
staatlichem Recht geschlossen werden. Das
hat mit Glaubens- und Gewissensfreiheit und
mit verfassungsmiBig gewihrleisteter Reli-
gionsfreiheit nichts zu tun.

In Belgien, einem katholischen Land, sind
die Rechtsverhéltnisse fast genau so geregelt
wie in Osterreich. Auch dort wird die Ehe
zuerst staatlich und dann erst kirchlich ge-
schlossen. In Ungarnhatten wir diesen Rechts-
zustand im wesentlichen schon in der Zeit
der Monarchie, und in fast allen Léndern,
auch in den katholischen Léandern, ist die
Ehe auch staatlich geregelt, und man bemiiht
sich dort, eine Divergenz zwischen staatlicher
und kirchlicher Ehe zu vermeiden. SchlieBen
wir die Ehe nach staatlichem Recht und, wenn

es unserem Gewissen entspricht, lassen wir
uns die Ehe auch als Sakrament vor dem
Priester unserer Religion, unserer Glaubens-
genossenschaft spenden, und wir werden den
Schwierigkeiten entgehen.

_ Hohes Haus! Ich habe mich —ich sage auch

das ganz frei und offen — in den letzten Tagen
mit dem erzbischoflichen Ordinariat in Wien
in Verbindung gesetzt, und der Herr Kardinal-
Erzbischof hat sehr viel Verstédndnis fiir die
von uns aufgezeigte Problemstellung an den
Tag gelegt, mehr Verstindnis als manche
Politiker, die sich berufen fiihlen, hier katho-
lische oder christliche Belange im staatlichen
Bereich zu schiitzen. (Hort!-Hort!- Rufe bei
den Sozialisten.) Der Herr Kardinal hat auch
erklart, daB er in seiner Ditzese keine Ge-
nehmigung erteilen werde, vor der staatlichen
EheschlieBung eine kirchliche Ehe zu schlieen.
Ich bin gerne bereit, mit den Herren der Kirche
die Probleme freimiitig und offen zu dis-
kutieren, aber ich bin nicht bereit, auf die
Einheitlichkeit des Eherechtes in Osterreich
zu verzichten. (Lebhafter Beifall bei den
Sozialisten.)

Man darf an den Dingen nicht vorbeisehen,
wie es die Frau Abg. Solar in einem anderen
Teil ihrer Rede gemacht hat. Frau Abg. Solar!
Es ist sicherlich bedauerlich, daB wir eine so
groBe Scheidungswelle in Osterreich haben,
aber den Richtern daran die Schuld zu geben,
daBl sie die Ehen scheiden, und zu sagen,
die Richter iiberpriifen nicht gewissenhaft
genug, ob Scheidungsgriinde gegeben sind,
das halte ich doch fiir einen ungeeigneten
Weg, die Ehen zu schiitzen. Wenn zwei
Ehegatten iibereinstimmend angeben, daBl ihre
Ehe heillos zerrittet ist, und wenn sie iiber- .
einstimmend zugeben, daf sich beide Teile
schwerer Eheverfehlungen im Sinne des Ehe-
gesetzes schuldig gemacht haben, was soll
denn dann der Richter anderes tun, als nach
dem Gesetz die Ehe zu scheiden ? Soll er den
Menschen sagen: Ihr versteht euch nicht, aber
ich weiB, ihr liebt euch doch ? (Heiterkest.)
Oder soll er sagen: Ihr werft euch Ehever-
fehlungen vor, aber ich glaube sie euch nicht,
denn ich halte euch fiir besser, als ihr euch
selbst darstellt ¢ Wir haben keine Moglichkeit
bei Gericht, Scheidungen nicht auszusprechen,
wenn die Ehegatten selbst die Eheverfehlungen
zugeben und wenn sie durch Zeugen erwiesen
werden und wenn die Zerriittung der Ehe
bestétigt wird.

Ich glaube, Hohes Haus, man wird der
sogenannten Ehekrise also weder durch eine
Belehrung der Richter noch durch eine Ande-
rung des Eherechtes beikommen, sondern nur,
wenn es uns gelingt, die seelischen Grundlagen
iiberhaupt wieder zu heben, iiber die Ver-
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irrungen, die jeder Krieg mit sich bringt,
hinwegzukommen, und wenn es uns gelingt,
die Menschen zur Verantwortung auch gegen-
einander, zur Verantwortung auch fiir ein
fremdes Menschenschicksal zu erziehen. Das
ist eine allgemeine, eine groBe Aufgabe, die
nicht von der Justiz allein geleistet werden
kann. Was wir dazu beitragen kénnen, werden
wir gerne tun, denn wir haben alles Interesse,
daB auf allen Gebieten unseres Lebens maog-
lichst geordnete Verhiltnisse herrschen.

Ich will nicht in Detailfragen eingehen,
welche die Frau Abg. Solar in ihrem Vorschlag
fir die Reform des Familienrechtes gemacht
hat. Wir sind noch nicht so weit, da3 end-
giiltige Fassungen vorliegen. Wenn der Sach-
verstindigenentwurf fertig ist, dann wird er in
breitester Offentlichkeit als Diskussionsgrund-
lage dienen konnen, und dann wollen wir uns
iiber die Detailfragen unterhalten. Ich kann
immer wieder nur hoffen, da3 es uns gelingen
wird, den modernen und den sozialen Geist
in unser Recht aufzunehmen und durch unsere
Rechtsprechung wirksam werden zu lassen.

Wenn der Herr Abg. Strasser an mich
appelliert hat, mich der Frage der Jugend-
gerichtsbarkeit mehr anzunehmen, so will
ich ihm sagen, da wir uns viel mit dieser
Frage beschiftigen. Denn der jugendliche
Kriminelle kann dem erwachsenen Kriminellen
nicht gleichgestellt werden, und wir wissen,
daB hier Erziehung die vordringlichste Aufgabe
ist. Wir haben auch da mit ernsten Schwierig-
keiten zu kdmpfen, aber es besteht der gute
und feste Wille des Justizministeriums, alles
zu tun, um auch auf diesem Gebiete vorwirts-
zukommen.

So glaube ich, Hohes Haus, wenn ich von
der als selbstverstindlich vorausgesetzten
Neigung zum Hochverrat auf der Linken und
von den wunsachlichen Entgleisungen der
Rechten dieses Hauses absehe, da3 man beim
Kapitel Justiz auch im Plenum des National-
rates gezeigt hat, dal im osterreichischen Volk
ein gutes und gesundes RechtsbewuBtsein
lebendig ist, daB wir alle bemiiht sind, unsere
Pflicht zu erfiillen; denn das Recht ist die
Voraussetzung fir den inneren Frieden, den
unser Land so notwendig braucht.” Ich darf
in den Wochen vor Weihnachten sagen, daf
der Friede den guten Willen der Menschen
zur Voraussetzung hat. Ich appelliere an den
guten Willen aller rechtlich denkenden Oster-
reicher, mitzuhelfen und mitzuarbeiten, dann
wird unser Volk und unser Land einer besseren
und schéneren Zukunft entgegengehen!
(Starker Beifall bei den Sozialisten.)

Damit st die
Gruppe V beendet.
iber die

Aussprache diber die
Es folgt die Beratung

Gruppe VI: Kapitel 11: Bundesministerium
fir Unterricht, Kapitel 12: - Unterricht, -
Kapitel 13: Kunst, und Kapitel 28, Titel 8:
Bundestheater. .

Spezialberichterstatterin Lola Solar: Die
zur Beratung stehende Gruppe VI ist nicht
nur eine der umfangreichsten, sondern auch
eine der wichtigsten Gruppen des Budgets,
weil hier die Gesamtheit der Bildungsgebiete
erfaBt ist. Gerade wir in Osterreich, die wir
durch Mangel an Rohstoffen so manches auf-
zuholen haben, miissen durch Bildung und
Konnen unser Moglichstes leisten, um dies
aufzuholen. Osterreich war ja seit jeher
bemiiht, durch besonders hoch entwickelte
Schulbildung unserer Jugend zu dienen.
Leider ist der normale Entwicklungsgang in
der - Hoherentwicklung des Bildungswesens
auch in Osterreich durch die Katastrophen-
kriege jih unterbrochen worden, und es muf}
nun gegenwirtig alles darangesetzt werden,
und es miissen alle schwierigen Verhiltnisse
durch die Opfer, die wir dem Volke zu bringen
haben, gemeistert werden, um wieder ein
Gleichgewicht im 6sterreichischen Bildungs-
wesen herzustellen.

Die Verhandlungen iiber die Kapitel der
Gruppe VI des Bundesvoranschlages haben
am 17. November 1950 stattgefunden. Die
Gruppe, die heute zur Verhandlung steht,
umfaBt Kapitel 11, die Verwaltung des Bundes-
ministeriums fiir Unterricht, Kapitel 12, das
Budget des gesamten Unterrichtswesens mit
den drei Titeln Schulaufsicht, Hochschul-
wesen und wissenschaftliche  Anstalten,
mittlerer und niederer Unterricht mit
den Ansidtzen fiir Mittelschulen, kauf-
méinnisches und gewerbliches Bildungswesen
und anderes; Kapitel 13 mit dem Budget
der Kunst, des Musealwesens, der Denkmal-
pflege und Literatur sowie die Kunst-
forderungsbeitrige, den Auslandskulturfonds
und den Kulturgroschen; weiter gehért noch
zur Gruppe VI Titel 8 des Kapitels 28, das ist
die Verwaltung der Bundestheater.

Im Bundesvoranschlag 1951 wurden dem
Unterrichtsressort insgesamt rund 834 Millionen
Schilling zugestanden, davon rund 727 Millio-
nen Schilling fiir den Personalaufwand und
rund. 107 Millionen Schilling fiir den Sach-
aufwand. Dies ergibt ohne Bundestheater
7,1 Prozent des Gesamtaufwandes. Das ist
eine Erhéhung um 0,2 Prozent gegeniiber dem
Vorjahr. Es kann also bei den Kapiteln 11
bis 13 eine weitere Aufwirtsentwicklung der
Budgetziffern festgestellt werden.

Wenn wir eine Gegeniiberstellung des
Unterrichtsbudgets zu dem Gesamt-
aufwand zwischen 1947 und 1951 machen, so
erhalten wir fiir das Jahr 1947 den Prozentsatz
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von 57 und fiir das Jahr 1951 einen solchen
von 7-1. Beriicksichtigt man die ganze
Gruppe VI bei der Berechnung, und zwar die
Kapitel 11 bis 13 samt dem Kapitel 28,
Titel 8, mit einem Aufwand von 887 Millionen
Schilling und bringt sie .zur Summe des
Gesamtbudgets in Beziehung, so erhdlt man
fiir den kulturellen Aufwand 7-5 Prozent des
Gesamtaufwandes.

Der Personalaufwand zeigte schon im
Jahre 1947 eine steigende Tendenz, und zwar
eine Steigerung um 23-6 Prozent auf 30-1 Pro-
zent, das ist eine Erhohung gegeniiber dem
Vorjahr um 0-8 Prozent. Diese Erhohung ist
bedingt durch die Vermehrung der Lehrer-
dienstposten. Im Gesamtvoranschlag 1951
fir Kapitel 11 bis 13 ist gegeniiber 1950 ein
Mehraufwand von 165-9 Millionen Schilling
zu verzeichnen, das sind 24-6 Prozent.

Die Gruppe VI des Bundesfinanzgesetzes
zeigt auBer den Osterreichischen Bundes-
bahnen den hdochsten Personalstand aller
Ressorts.

Im Kapitel 12 haben wir laut Bundesvoran-
schlag 1951 einen Stand an Beamten, Lehr-
personen und Vertragsbediensteten von 47.511.
Das ist ebenfalls eine Steigerung gegen-
iiber dem Vorjahr um 25 Prozent. Darunter
ist allerdings auch der Aufwand fiir die neu
hinzugekommenen Religionslehrer enthalten.

Bei Titel 1, Schulaufsicht, ist der Gesamt-
aufwand von rund 8-7 Millionen Schilling auf
rund 10-7 Millionen Schilling gestiegen, also
um beildufig 2 Millionen, das sind 22-7 Prozent.

Bei Titel 2, Hochschulen und wissenschaft-
liche Zwecke, ist der Personalaufwand um
fast 10 Millionen Schilling gestiegen, das
sind 25 Prozent. Der Gesamtaufwand hingegen
zeigt nur eine Erhéhung von 9-5 Prozent.

Im Studienjahr 1951 sind an den Hoch-
schulen 296 ordentliche und 129 auBerordent-
liche Lehrkanzeln sowie 598 Hochschul-
assistentenstellen  systemisiert. = Immerhin
konnten durch Ernennung verdienter auBer-

‘ordentlicher Professoren 28 Lehrkanzeln neu

besetzt werden. Trotzdem sind in Osterreich
noch 43 Lehrkanzeln unbesetzt.

Bei dem Vergleich der Hochschiilerzahlen
ist bei allen Fakultiten auler der theologischen
ein weiteres Absinken zu verzeichnen. Das
Jahr 1948/49 hatte einen Hoehschiilerstand
von 20.362, demgegeniiber das Jahr 1950/51
einen solchen von 15.244. Die Gesamtsumme
samtlicher Hochschiiler betrigt heuer 25.320.
Die Abnahme der Horerschaft seit 1948,
also seit dem Jahre des Héchststandes, betragt
25 Prozent. Trotzdem ist aber der Stand der
Hochschiiler noch um 60 Prozent héher als
im Jahre 1938. Erwihnt sei, daBl sich die
medizinische Fakultit seit 1945 wieder ihrer

einstigen anerkannten Hohe nahert und wieder
mit den besten Fachkriften besetzt ist.

Im Kapitel 12, Titel 3, mittlerer und niederer
Unterricht, erfihrt der Personalaufwand eine
Erhohung, und zwar von 504-7 auf 650-7 Mil-
lionen Schilling, also um 146 Millionen, das
sind 29 Prozent. Diese Erh6hung ist aufBler
durch -die Teuerungszuschlige durch eine
bedeutende Vermehrung der Lehrkrifte und
der Schulklassen begriindet. Fiir das Jahr 1951
sind 31.919 Dienstposten fir Pflichtschul-
lehrer bewilligt.

An den Mittelschulen war zu Beginn des
Schuljahres 1950/5I ein weiteres Ansteigen
der Schiilerzahl um etwa 12 Prozent zu
bemerken. Dies liegt in den starken Geburts-
jahrgingen 1939/40 begriindet, die jetzt in
den unteren Klassen zur Auswirkung kommen.
Durch gelenkte Eindimmung ist der Uber-
tritt von den Untermittelschulen in die Ober-
mittelschule um ein Betréichtliches gesunken.
Wir haben im Jahre 1946/47 noch Ubertritte
von der Untermittelschule zur Obermittel-
schule von 91 Prozent zu verzeichnen gehabt,
wihrend im Jahre 1949/50 diese Zahl auf
54 Prozent gesunken ist. Von diesen aus der
Untermittelschule austretenden Schiilern be-
suchen die meisten technische und gewerbliche
Lehranstalten, gewerbliche und hauswirtschaft-
liche Frauenschulen oder kaufménnische Fach-
schulen. Bei den Maturanten sind die In-
skriptionen an Hochschulen im Jahre 1950
mit 50 Prozent angegeben. Wenn diese
giinstige Entwicklung fortschreitet, so kénnen
wir im Jahre 1954 eine Normalisierung der-
gestalt verzeichnen, daB das gesunde Verhaltnis
der Akademikerschaft zur Gesamtbevolkerung
wieder hergestellt sein wird.

Beim ~ kaufménnischen Bildungswesen ist
ein Schiilerstand von 6824 zu verzeichnen,
wihrend das gewerbliche Bildungswesen in
diesem Jahr einen Schiilerstand von 12.080
aufweist.

Beim Kapitel 12, Titel 3, § 5, Lehrerbil-
dung, ist der Aufwand fiir 14 staatliche
Lehrer- und Lehrerinnenbildungsanstalten ver-
anschlagt, die von 2898 Schiilern besucht
werden, wihrend im Schuljahr 1948/49 ein
Stand von 3619 Schiillern zu verzeichnen
war. Das bedeutet eine Senkung um 20 Prozent.

Den groBten Aufwand im Budget des Unter-
richtswesens zeigt das Volks-, Haupt- und
Sonderschulwesen. Der Budgetansatz fiir 1951
zeigt die Summe von rund 499 Millionen,
das ist gegen 1950 eine Steigerung um 117 Mil-
lionen oder um 32:6 Prozent.

Nach der Geburtenstatistik steigt im
Herbst 1951 der Schiilerjahrgang und erfordert
daher ab 1. September 1951 einen Lehrer-
mehrbedarf von 1566 Pflichtschullehrern. Fir
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die Bedeckung dieses Mehraufwandes muf
im Finanzministerium rechtzeitig Vorsorge
getroffen werden. Das Mehrerfordernis betragt
fir das letzte Drittel des Jahres 1951 rund
9 Millionen Schilling. Die Gesamtfrequenz
zeigt gegeniiber dem Schuljahr 1949/50 eine
Steigerung um 2:05 Prozent. Die Gesamt-
entwicklung ergibt im Jahre 1950 eine Normali-
sierung im Unterrichts- und Erziehungswesen.

Bisher konnten allein von Wiener Verlegern
iber 9 Millionen Schulbiicher gedruckt werden;
rechnet man den Druck in den anderen Bundes-
lindern dazu, so kommen wirfiir Osterreich auf
10 Millionen Schulbiicher.

Im Titel 7 und 7 a, Sportférderung, ist der
Personalaufwand gesunken, der Sachaufwand
gegeniiber dem Vorjahr um rund 30 Prozent
gestiegen. Das Jahr 1950 brachte fiir Oster-
reich wieder grofe Sporterfolge. So konnten
nicht weniger als drei Weltmeisterschaften
im Skilauf heimgebracht werden. Die Sub.
ventionen an 30 Sportverbinde flieBen aus
dem Sporttoto und betrugen 31 Millionen
Schilling. Das Sporttoto zeigte mit 30. Juni
1950 laut Erfolgsrechnung Ertrignisse von
88 Millionen Schilling.

Das Kapitel 13, Titel 1, Bildende Kiinste,
weist im Personal- und Sachaufwand eine
25prozentige ErhShung gegeniiber 1950 auf.
Ebenso erfihrt der Titel 2, Musik und Dar-
stellende Kunst, gegeniiber dem Vorjahr eine
bedeutende Steigerung, und zwar im Personal-
aufwand um 28 Prozent, im Sachaufwand um
75 Prozent, im Gesamtaufwand um 48 Prozent.

Im Titel 6, Kunstforderungsbeitrige, weist
der Bundesvoranschlag gegeniiber 1950 keine
Verinderungen auf. Von den 4-8 Millionen
Schilling der vorgesehenen Einnahmen konnten
bereits  2,258.910 Schilling fliissiggemacht
werden. Zu diesem Titel sei erwiahnt, daB diese
Betrige ausschlieBlich aus den Hérergebiihren
osterreichischer Rundfunkhérer stammen, ob-
wohl es in ganz Osterreich keinen wirklich
Osterreichischen Nachrichtendienst gibt. Die
Forderung nach der Riickgabe der Radiosender
muB daher immer wieder dringend erhoben
werden.

Im Titel 8, Kulturgroschen, sind die Ein-
nahmen und Ausgaben fir das Jahr 1951 in
gleicher Hohe wie im Vorjahr mit 2 Millionen
Schilling veranschlagt, das sind 25 Prozent des
geschitzten Gesamtaufkommens am Kultur-
groschen mit 8 Millionen Schilling.

Im Kapitel 28, Titel 8, Bundestheater, ist im
Personalaufwand eine Erhohung gegeniiber
_dem Vorjahr von 26-8 Prozent, im Sachauf-
wand eine Erh6hung von 23 Prozent, im Ge-
samtaufwand von 257 Prozent zu ver-
zeichnen. Der Investitionskredit fiir den
Wiederaufbau der Bundestheatergebdiude

wurde um 15 Millionen Schilling erhéht, um
den Wiederaufbau der Oper zu beschleunigen.
Der Stellenplan der Bundestheater hat gegen
das Vorjahr keine Anderung erfahren.

Bei der Abstimmung im Ausschufl am
29. November 1950 wurden die finanzgesetz-
lichen Ansitze der Gruppe VI gemiBl der
Regierungsvorlage angenommen.

Auf Antrag der Abg. Strasser und Grub-
hofer wurde beschlossen, dal die im Ka-
pitel 12, Titel 6, Post 1, ausgewiesenen Betrige
fiir a) und b) in einer Summe angesetzt werden.

Kapitel 12, Titel 6, Post 1, Jugendférderung,
lautet daher: ,,Beitrige, Weltpfadfindertref-
fen 1951 und anderes. .. .. 1,350.000 Schilling.*

Der Finanz- und Budgetausschul} stellt den
Antrag, der Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem Kapitel 11: Bundesministerium fiir
Unterricht, dem Kapitel 12: Unterricht,
dem Kapitel 13: Kunst, dem Kapitel 28,
Titel 8: Bundestheater, samt dem dazu-
gehorigen Geldvoranschlag des Bundesvor-
anschlages fir das Jahr 1951 in der Fassung
der Regierungsvorlage (230 d. B.) wird die
verfassungsmiBige Zustimmung erteilt.

Ich ersuche, die Spezialdebatte zu erdffnen.

Abg. Ernst Fischer: Meine Damen und
Herren! Sehr geehrte leere Binke! (Abg. Grete
Rehor: Das ist eine Frechheit!) Unser Oster-
reichisches Volk ist ein hochbegabtes, ungemein
leistungsfihiges Kulturvolk, aber der oster-
reichische Staat vernachldssigt ebenso spieBer-
haft wie leichtfertig seine Pflichten als Kultur-
staat. Wir haben Gelehrte, die unter den
schwierigsten Bedingungen Erstaunliches voll-
bringen. Sie sind von materieller Not bedringt,
und oft fehlen ihnen die nétigsten Hilfsmittel.
Dennoch bereichern sie die Wissenschaft um
neue Entdeckungen und Gedanken, wobei sie
oft nicht imstande sind, die Ergebnisse ihrer
Forschungen zu verdffentlichen oder auch nur
die notwendigsten Experimente durchzu-
fiihren. Wir haben talentierte Kiinstler und
Schriftsteller, die sich ehrlich bemiihen, unser
explosives, widerspruchsvolles Zeitalter in ihren
Werken widerzuspiegeln, die jedoch Tag fiir
Tag einen verzweifelten Kampf um die nackte
Existenz fithren und die nur dann und wann eine
hochst bescheidene Férderung erfahren, wenn
es einer der beiden Regierungsparteien aus
parteipolitischen Griinden genehm ist. Wir
haben tausende Lehrer, die ihren Beruf lieben
und mit heiem Eifer bemiiht sind, unsere
Jugend zu unterrichten, ihr Bestes fiir.unsere
Kinder herzugeben, die jedoch in elenden
sozialen Verhiltnissen dahinvegetieren, die
vielfach genétigt sind, unter geradezu kata-
strophalen #uBleren Bedingungen zu unter-
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richten, und die aulerdem durch das demorali-
sierende Proporzsystem immer wieder in eine
schiefe Lage geraten. Trotz der berechtigten
Einwendungen, die auch in den Diskussionen
des Budgetausschusses erfreulicherweise von
Abgeordneten anderer Parteien gegen dieses
Proporzsystem vorgebracht wurden, iiber-
schattet heute noch immer die Frage: ;,Welcher
Partei gehorst du an ?*‘ die einzig berechtigte,
die einzig legitime Frage: ,,Wer bist du und
was kannst du?*“ (A4bg. Grete Rehor: Siehe
USIA-Betriebe!)

In der Substanz unseres Volkes, das seinem

- Wesen nach ein lebhaftes, ein aufgeschlossenes,

ein schopferisches, wenn auch ein etwas kon-
servatives Volk ist (Abg. Dengler: Das tut
Ihnen leid!), liegen auBerordentliche Méglich-
keiten technischer, kultureller, wissenschaft-
licher und kiinstlerischer Hochstleistungen.
Aber in Osterreich ist es leider so, daB Talente
keinerlei offentliche Unterstiitzung finden,
sondern sich in der Regel gegen den Staat,
gegen die miBtrauischen Machthaber durch-
setzen miissen. Schon in der Vergangenheit
hat es Sigmund Freud in Osterreich nur zum
auflerordentlichen Professor gebracht, und die
meisten Nobelpreistriger haben die dumpfe
Luft des Provinzialismus in dieser undankbaren
Heimat verlassen und sind in die freie Welt
hinausgegangen.
dition wurde in die zweite Republik nicht
nur eingeschleppt, sondern sie wird emsig
weiter gepflegt, und man muf leider feststellen,
dafB die kulturelle Atmosphire in der zweiten
Republik noch reicher an Stickstoff und noch
darmer an Sauerstoff geworden ist, als es in der
ersten Republik der Fall war.

Horen Sie doch einmal, mit welcher Bitter-
keit unsere Gelehrten, unsere Kiinstler, unsere
Schriftsteller, unsere jungen Arzte von der
niederdriickenden Kulturmisere in (sterreich
sprechen, mit welcher Bitternis iiber die — man
muB es offen sagen — Kulturfeindschaft der
fiir diesen Staat Verantwortlichen gesprochen
wird, und fragen Sie sich dann, ob daraus ein
gesundes osterreichisches National- und Selbst-
bewuBtsein, ob daraus zukunftweisende Be-
ziehungen zwischen Geist und Staat, zwischen
Kultur und Volk hervorgehen kénnen. Es war
gseit eh und je ein ernstes Problem Osterreichs,
daB breite Schichten seiner Intellektuellen
gich nicht mit diesem Staat identifizierten, daB
sie am Osterreichertum verzweifelten, daB sie
sehnsiichtig iiber die Grenzen hiniiberblickten.
Wenn die kulturelle Atmosphire so bleibt,
wie sie heute ist, kann man bei der jungen
Intelligenz noch alle méglichen Uberraschungen
voraussagen.

Das Osterreich von heute vermag den

geistigen Menschen nicht zu befriedigen. Nir-

iberhaupt mit

Diese bedauernswerte Tra-

gends in Europa wird die Arbeit des Intellek-
tuellen so sehlecht entlohnt, so miBachtet wie
in Osterreich. Nirgends in Europa ist das
Kulturbudget so diirftig, so bettelhaft.
Der Notring der wissenschaftlichen Verbande
Osterreichs gibt bekannt, daB der ordentliche
Hochschulprofessor ein Jahreseinkommen von
22.000 Schilling hat, der auBerordentliche von
15.000 Schilling, der Assistent 10.000 Schilling
und der Privatdozent 1000 Schilling, falls er
einem Lehrauftrag gegen
Entgelt betraut ist. Dazu kommt seit
kurzer Zeit eine Forschungszulage, freilich
nur fiir Professoren, nicht fiir die Do-
zenten. Diese Zulage reicht, wie wir alle
wissen, gerade noch knapp zur Anschaffung
der notwendigsten Studienbehelfe und hilft
dem Gelehrten nicht, sein Privatleben irgend-
wie menschenwiirdig zu gestalten. Der Notring
hat zum Beispiel errechnet; da in Norwegen
der ordentliche Professor um 340 Prozent
hoher entlohnt wird, der auBerordentliche
um 428 Prozent, der Assistent um 304 Prozent
und der Privatdozent um 4785 Prozent.
AuBerdem macht der Notring darauf aufmerk-
sam, da die Entlohnung der Professoren in
Norwegen das gute européische Mittelmaf
nicht iibersteigt und daB die Hochschullehrer
in den Lindern der Volksdemokratie noch
weitaus besser gestellt sind.

Es ist nicht die Art der oOsterreichischen
Gelehrten, aus ihrer gesellschaftlichen Reserve
hervorzutreten und mit leidenschaftlicher Ent-
schlossenheit den Kampf um ihre eigenen
Interessen und dariiber hinaus um die- Inter-
essen der Wissenschaft aufzunehmen. Leider,
mochte man sagen, haftet den 6sterreichischen
Gelehrten noch immer die aus der Monarchie
her stammende Scheu vor solchem Kémpfertum
an, und es wire zu wiiischen, da das Beispiel
etwa_der franzosischen, englischen oder russi-
schen Gelehrten auch in Osterreich mehr
Widerhall finde. Wenn trotz dieser iiber-
lieferten Zuriickhaltung und Behutsamkeit der
osterreichischen Gelehrten seit einiger Zeit
immer wieder an die Offentlichkeit appelliert
wird, wenn die Gelehrten von der Gefahr
des Zusammenbruches der Wissenschaft in
Osterreich sprechen, dann ist dies ein alar-
mierendes Zeichen dafiir, wie unertréiglich die
Situation geworden ist, wie notwendig es ist,
eine grundlegende Anderung der osterreichi-
schen Kulturpolitik herbeizufiihren.

Noch alarmierender als die Not der Profes-
soren ist die Not der wissenschaftlichen Hilfs-
krifte, die unter groBten Opfern, unter
groBten Entbehrungen ihre stille, schwere,
oftmals viel zu wenig gewiirdigte Arbeit
leisten, die Not der jungen Kiinstler und
Schriftsteller und vor allem, trotz dem gestern
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beschlossenen Gesetz, die unertrigliche Not
der jungen Arzte in Osterreich.

Der Vorsitzende der sterreichischen Spitals-
arzteschaft, Dr. Hans Dolinar, hat vor un-
gefdhr 14 Tagen in einer Pressekonferenz von
dieser anklagenden, aufriittelnden Not ge-
sprochen und mitgeteilt, daB fir die meisten
jungen Arzte nach Absolv1erung ihrer Spitals-
ausbildung nur geringe Aussichten auf Er-
langung einer Kassenpraxis bestehen, ohne
die ein Fortkommen als praktischer Arzt
gegenwirtig undenkbar ist. Schon heute
miissen diese jungen Arzte mit einer Wartezeit
von 5 bis 10 Jahren ohne Verdienst rechnen.
In den Spitdlern selbst steht jedem bezahlten
Arzt ein unbezahlter gegeniiber, und Dr. Dolinar
hat weiter angekiindigt, da8 die Aufnahme
von Gastérzten nur noch bis zum Friithjahr 1951
moglich sein werde, dann soll eine Sperre
eintreten.

HeiBt das etwa, daB wir in Osterreich zu
viele Arzte haben, wie da und dort behauptet
wird ? Keinesfalls, denn der Assistent der
Wiener Universitatskinderklinik, Dr. Czermak,
hat am 21. November in einem aufsehen-
erregenden Vortrag von der katastrophalen
Kindersterblichkeit gesprochen und darauf
hingewiesen, daB zum Beispiel im Burgenland
kein einziger Kinderarzt existiert. Das sei
jedoch kein Einzelfall, sagte Dr. Czermak,
sondern auch andere Gebiete Osterreichs,
die flichenmaBig nicht kleiner sind als das
Burgenland, Verfugen itber keinen einzigen
Kinderarzt. Auf der einen Seite ein Uberschu8
an unbezahlten, notleidenden Arzten — auf
der anderen Seite ein erschreckender Mangel
an Kinderdrzten, eine katastrophale Kinder-
sterblichkeit. Da muB doch jeder verstehen,
daB hier etwas faul ist im Staate Osterreich,
daB wir hier einer beunruhigenden Planlosigkeit
und Verantwortungslosigkeit der 0Osterreichi-
schen Kulturpolitik gegeniiberstehen.

Niemand moge sich einbilden, man kénne
diese beklagenswerten Zustédnde einfach dadurch
iiberwinden, daB man im Kulturbudget kleine
Umgruppierungen vornimmt, hier etwas ab-
zwackt, um dort etwas zuzuschanzen. Nein,
meine Damen und Herren, man mufBl das Ubel
an der Wurzel packen und den Frontalangriff
gegen die Unterschitzung der Kultur in
Osterreich erdffnen!

Wir héren immer wieder, Osterreich sei durch
den Krieg zu arm geworden, um sich den
Luxus der Kultur zu leisten. Man moge
doch endlich mit diesem Geschwitz SchluBl
machen. GewiB, das Volk ist arm, sehr .arm
geworden, aber die Kapitalisten haben sich
maBlos bereichert. GewiB, Osterreich hat
unter dem Krieg und den Kriegsfolgen sehr
schwer gelitten. Aber glauben Sie, Polen oder

die Ostdeutsche Republik haben weniger
unter dem Krieg und unter den Kriegsfolgen
gelitten ? Dort waren die Zerstorungen und
Verluste noch groBer als in Osterreich, und
trotzdem werden dort fiir kulturelle Zwecke
Riesensummen ausgegeben, weil man dort
versteht, daB Kultur nicht ein Luxus, sondern
daB Kultur der Lebensnerv einer Nation ist.

Man wirft uns Kommunisten schndéden
Materialismus vor. Aber es sind die Herren
von der Gegenseite, die selbstzufriedenen
Pichter des Idealismus, die jede XKultur-
forderung mit der Redensart beantworten:
»Zuerst die Wirtschaft, dann die Kultur!* Das
ist an sich ein Unsinn. Denn erstens kann die
moderne Industrie und Landwirtschaft ohne
intensivste Mitarbeit der Wissenschaft nicht
existieren, muf} sie ohne intensivste Forderung
der Wissenschaft provinzlerisch hinter der
allgemeinen internationalen Entwicklung zu-
riickbleiben. Zweitens ist der Mensch nicht
fiir die Wirtschaft da, sondern die Wirtschaft
fiir den Menschen. Und was haben wir von der
ganzen sogenannten Wirtschaft, wenn zu
gleicher Zeit die Kinder unseres Volkes sinnlos
dahinsterben, die jungen Intellektuellen sich
verzweifelt von Osterreich abwenden und das
Gefithl ‘einer niederdriickenden Hoffnungs-
losigkeit in den Reihen unserer Intelligenz
iiberhand nimmt ? Drittens sind die geistigen
Schopfungen eines Volkes, ist das Bildungs-
niveau einer Nation auch dann ein Wert, wenn
sie nicht unmittelbar der Wirtschaft zugute
kommen. Denn, nicht aus der Zahl der
Maschinen,sondern ausder kulturellen Leistung
ergibt sich die Wiirde einer Nation, und der
Lebensmut, die - Lebensfreude eines Volkes
stréomt nicht allein aus der Okonomie, sondern’
sie kommt mindestens ebensosehr aus der
Fiille seines Wissens, aus der Kraft seiner Ideale.

Und schliefllich, meine Damen und Herren,
wenn man in Osterreich ,,die Wirtschaft
sagt, dann meint man das Kapital, und wenn
man sagt: ,zuerst die Wirtschaft, dann die
Kultur®, dann meint man, zuerst sollen sich
ein paar hundert Menschen maBlos bereichern,
dann wird vielleicht auch ein Brocken fiir die
Kultur abfallen. Im Krauland-Ministerium
war man weit weniger sparsam als im Unter-
richtsministerium, und wenn es um das
Geschift gegangen ist, dann waren die Mil-
lionen vorhanden, die man fiir die Volks-
erziehung, die man fiir die- Volkskultur nicht
aufzubringen vermag.

Gegen dieses MiBverhidltnis wenden wir
uns mit leidenschaftlicher Entschiedenheit.
Es ist nicht wahr, da man fiir das Kultur-
budget nicht grofere Summen aufzubringen
vermé6chte. Und wenn man jetzt der Kunst,
der Wissenschaft zumutet, sie moége zu den
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Herren der Wirtschaft betteln gehen, zu den
Schrotthindlern und zu den Bierbrauern,
dann frage ich Sie: Warum zwingt man diese
Beutelratten der Osterreichischen Profitwirt-
schaft nicht durch ein Xultursteuergesctz
dazu, ebenfalls etwas fiir Kunst, etwas fiir
Wissenschaft und etwas fiir dic Volksbildung
von ihren Profiten abzugeben? Diese Feti-
schisierung der kapitalistischen Wirtschaft,
diese Auffassung, daB die Brieftaschen
“wichtiger sind als die Lehrbiicher, daB die
Profitrate der Kulturrettung voranzugehen
hat, das ist die erste Wurzel der 8sterreichischen
Kulturmisere. Die zweite Wurzel erblicken
wir in der Kleinlichkeit, in der Engherzigkeit
der Osterreichischen Proporzdemokratie, in
dieser Grundeinstellung der meisten Re-
gierungspolitiker. Zuerst kommt das Partei-
buch, alles andere ist Nebensache. Ent-
scheidende Positionen im Kulturleben, Lehr-
stithle und Amtsstiihle werden weitestgehend
nach Parteiriicksichten besetzt. Wer vom
Unterrichtsministerium etwas will, tut nicht
schlecht daran, Cevauer zu werden, und wer
von der Gemeinde Wien etwas will, dem ist zu
raten, der Sozialistischen Partei beizutreten.
Der Proporz ist aus der Politik auch in die
Kultur eingebrochen. Jede freie Meinung
gilt hier als verdéchtig, wer nicht an die
alleinseligmachende Regierung glaubt, wird
sofort bei der Obrigkeit angeschwirzt. Dal
man kulturell zusammenarbeiten kann und
zusammenarbeiten muB, auch wenn man poli-
tisch verschiedener Auffassung ist, daB es
auf dem Gebiet der Kultur nur das eine
gemeinsame Interesse gibt, in Osterreich ein
Maximum an kultureller Leistung hervor-
zubringen, dieser Grundsatz allein gilt in
Osterreich schon als eine Art Hochverrat.
Lassen Sie mich einige Beispiele aus der
jungsten Zeit anfithren. (Zwischenruf bei der
OVP: Jetzt kommt der Brandweiner!) Ich
komme auch darauf zu sprechen. Wie ich
der ,,Parlamentskorrespondenz‘‘ entnehme, hat
der Abg. Ludwig im Budgetausschull eine
sogenannte Sduberung kultureller und wissen-
schaftlicher Vereinigungen gefordert. Er hat
erklirt, man miisse an die Spitze solcher
Organisationen, wie z. B. des Pen-Clubs,
Personlichkeiten -hinstellen, die auch von den
westlichen Liandern anerkannt werden, und
es miisse die Forderung aufgestellt werden,
nicht nur in den Gewerkschaften, sondern
auch auf anderen Gebieten eine Sduberung
von ausgesprochen kommunistischen Ele-
menten vorzunehmen. Ich weiBl, daB der
Herr Abg. Ludwig ein besonderer Fachmann
fir Sauberungen ist, ich weiB, daB er als
Pressediktator des DollfuB- und Schuschnigg-
Systems damals die Presse von Sozialdemo-
kraten gesiubert hat. Jetzt wittert er offenbar

wieder die Morgenluft, vielleicht besser gesagt
die Moderluft eines autoritiren Regimes, und
jetzt mochte er, Arm in Arm mit den Sozia-
listen, darangehen, zuerst die Kommu-
nisten hinauszusdubern, wm dann spiter
vielleicht auch um einige Schritte weiter-
zugehen.

Ich mochte dem Herrn Abg. Ludwig nur
sagen: Der Pen-Club ist kein Regierungs-
institut, sondern eine demokratische Organi-
sation. Der Pen-Club hat kein Bediirfnis
nach solchen Siauberungspolitikern und solchen
Abwaschweibern.

Ich habe vor den Mitgliedern des Vorstandes
des Pen-Clubs, auch wenn sie meine politischen
Gegner sind, so viel personliche Achtung,
daB ich iiberzeugt bin, sie werden auf die
Stimme ihrer demokratischen Anstdndigkeit
mehr hoéren als auf die Stimme des Herrn
Abg. Ludwig. Dem Herrn Abg. Ludwig,
der leider nicht hier ist, méchte ich aber den
freundschaftlichen Rat geben, er soll sich
in sein Seminar fiir Zeitungswissenschaft zu-
riickziehen und soll dort einem so hoch bedeut-
samen Dissertationsthema wie: ,,Der Enns-
taler — das Portrit eines alpenlidndischen
Wochenblattes vielleicht ein weiteres Disser-
tationsthema hinzufiigen: ,Die Séduberung
der Presse im Jahre 1934 — ein Portrit des
Herrn Ministers Ludwig*.

Ein zweites Beispiel: Die Zeitschrift ,,Das
Tagebuch® hat auf Grund von Materialien,
die der Notring der wissenschaftlichen Ver-
binde Osterreichs beigestellt hat, eine Reihe
von sachlichen Artikeln iiber das Elend—der
osterreichischen Wissenschaft verdffentlicht.
Darauf wurde ein Hochschulprofessor zum
Unterrichtsminister zitiert und mit Vorwiirfen
bedacht, daB dieser Artikel im ,,Tagebuch‘
erschienen sei. (Bundesminister Dr. Hurdes:
Nennen Sie doch den Namen!) Ich werde
Thnen den Namen dann geben. Ich mochte
ihn in der Diskussion nicht 6ffentlich nennen.
( Bundesminister Dr. Hurdes: Doch! Nennen
Sie ihn jetzt, weil das unrichtig ist!) Ich werde
ihn nicht o6ffentlich nennen, sondern Ihnen
den Namen sofort nachher nennen. (Bundes-
minister Dr. Huvdes: Dann nehmen Sie zur
Kenntnis, dafy das unrichtig ist, was Stie sagen!)
Dann ist es eine falsche Information (Heiter-
keit), aber jedenfalls eine Information von
einem Hochschulprofessor. (Bundesminister
Dr. Hurdes: Dann hat Sie der Professor
belogen!) Tut mir leid!

Die Not der Wissenschaft ist meiner Auf-
fassung nach keine parteipolitische Frage,
und .es sollte begriiit werden, dal Zeitungen
und Zeitschriften aller Richtungen iiber die
Notlage der Wissenschaft in Osterreich be-
richten und den berechtigten Kampf unserer
Gelehrten unterstiitzen.
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Ein drittes Beispiel: Auf welche Weise
ist ein wissenschaftlich hoéchst unqualifizier-
ter Tierarzt Leiter des Schonbrunner Tier-
. gartens geworden?! (Bundesminister Doktor
Hurdes: Das gehdort nicht in mein Ressort!)
Das moéchte ich sofort sagen. Ich mdéchte
gleich hinzufiigen, daf das nicht zum Ressort
des Herrn Unterrichtsministers, sondern er-
staunlicherweise zum Ressort des Herrn
Handelsministers gehért, dem also offenbar
diese Tiere von Schonbrunn unterstehen sollen.
Trotzdem ist der Fall symptomatisch, weil die
osterreichischen Biologen iiber diesen Mann
lachen, der zum Beispiel Schildkréteneier
in Wasser legen lieB, weil er der naiven Auf-
fassung war, offenbar dem Namen folgend,
daB die Schildkrote eine Art Krote sei. Er
hat weiters durch dilettantische Kreuzungs-
versuche dort die Osterreichische Steinbock-
zucht ruiniert. Nun ja, der Mann wei3 nicht,
was eine Schildkrote ist, aber im Tiergarten
der Parteipolitik kennt er sich viel besser
aus als im Tiergarten von Schonbrunn. Der
Mann ist ein guter Cevauer und weill ganz
genau, daB das schliellich wesentlich wichtiger
ist als jede wissenschaftliche Qualifikation.
Weiter: Wahrend man den Schildkréten-
Cevauer zum Gelidchter der Osterreichischen
Wissenschaft dort angestellt hat, 148t man
zwei weltberithmte Gelehrte, den Grazer
Zoologen Karl Frisch und den Tierpsychologen
Konrad Lorenz, aus Osterreich abwandern,
denn Frisch hat zwar die Sprache der Bienen
entdeckt und Lorenz hat sich durch aufsehen-
crregende Entdeckungen iiber das Verhalten
von Tieren in der Welt einen Namen gemacht,
aber keiner von beiden ist Cevauer — ein
sehr schwereg Fehler fiir einen Gelehrten in
Osterreich.

Der Fall Lorenz hat allerdings noch seine
besonderen Hintergriinde. Sein Fach, die
Tierpsychologie, ist in vatikanischen Kreisen
nicht allzu beliebt, da man Tieren keine Psyche,
keine Secele zugesteht und weil auBerdem das
mitunter sehr menschendhnliche Verhalten von
Tieren dort Argernis erregt. (Heiterkeit bes
der OV P.) AuBerdem hatte Lorenz in russischer
Kriegsgefangenschaft die Moglichkeit, Tier-
experimente durchzufiihren, ein groBes Buch
zu schreiben und mit der sowjetischen
Akademie der Wissenschaften in Kontakt zu
treten, und das hat ihm offenkundig in Oster-
reich keine sehr gute Sittennote eingetragen.
Die Ausrede fiir dieses skandalose Verhalten
gegeniiber einem groBen Gelehrten ist: Er war
ein kleiner Nazi. Offenbar hitte seine Chance
besser ausgeschaut, wenn er ein grofer Nazi
und ein kleiner Gelehrter gewesen wire.

Viel ernster als alle diese Fille, von denen
ich hier beliebig viele erziahlen koénnte, ist der
Fall des Grazer Hochschulprofessors Brand-

weiner. Ich komme nun auf Ihre Anregung
hin auf diesen Fall zu sprechen. Dieser
katholische Gelehrte und Professor fiir Kirchen-
recht und Volkerrecht hat sich der Welt-
friedensbewegung angeschlossen. Als er vom
Warschauer  Weltfriedenskongre  zuriick-
kehrte, wurde er von der Regierungspresse auf
das perfideste beschimpft, worauf ihm seine
eigenen Horer demonstrativen Beifall be-
reiteten. Wenige Tage spédter hat man
Studenten, die nicht seine Horer sind, und
aullerdem hochschulfremde Elemente gegen ihn
aufgeboten, seinen Horsaal gestiirmt und ihn
mit Terror bedroht. Und was geschah nun ?
Das Unterrichtsministerium hat nicht etwa den
angegriffenen Professor geschiitzt, sondern dex
Sektionschef Skrbensky ist in Verhandlungen
mit den faschistischen Lausbuben eingetreten,
und nicht etwa gegen die Terroristen, sondern
gegen Professor Brandweiner wurde eine
Disziplinaruntersuchung angekiindigt.

Ich wende mich nun personlich an den Herrn
Unterrichtsminister und moéchte fragen:
Konnen Sie das dulden? Konnen Sie das
decken ? Ich wei3, Sie sind kein Freund der
Weltfriedensbewegung, aber das steht ja iiber-
haupt jenseits der Diskussion. (Abg. Dengler:
Uberhaupt wenn sie bewaffnet ist bis auf die
Ziihne!) Man kann doch nicht annehmen,
daBl man einem Osterreichischen Gelehrten ver-
bietet, einer Bewegunganzugehéren, der Nobel-
preistriger wie Joliot Curie und Professor
Powell angehoren, der weltbekannte Wissen-
schaftler und Schriftsteller angehoren, der
katholische Geistliche angehoren, einer Be-
wegung, die fir den Frieden kimpft. Man
mag diese Bewegung als Parteipolitiker ab-
lehnen — das ist das gute Recht jedes Partei-
politikers —, aber als Unterrichtsminister hat
man die Pflicht, die Meinungsfreiheit eines
Professors gegen den Terror von faschistischen
Lausbuben zu schiitzen! Oder hat man in
Osterreich, hat der Herr Unterrichtsminister
schon vergessen, wie seinerzeit die Nazibewe-
gung in Osterreich begonnen hat? Mit Stu-
dentenkrawallen einmal gegen einen so-
zialistischen, einmal gegen einen katholischen
Professor, bis eines Tages diese braune Pest
aus unseren Hochschulen hervorgebrochen ist.

Ich appelliere daher an den Herrn Unter-
richtsminister, nicht als Parteipolitiker, sondern
als demokratischer Minister zu handeln und
der oOsterreichischen Demokratie nicht eine
Wunde beizubringen, die vielleicht zu einem
dullerst gefahrlichen Eiterherd werden kénnte.
(Abg. Dengler: Wieder eine Drohung!)

Ich mochte mich nun einigen Fragen des
osterreichischen Unterrichtswesens zuwenden,
Fragen, die mit der allgemeinen Kulturmisere
auf das engste zusammenhingen.
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Wir haben aus den Ausfiihrungen des Herrn
Unterrichtsministers im Budgetausschul}- er-
fahren, daB noch immer in 1050 Volksschulen,
in 17 Hauptschulen und in 12 Sonderschulen
die unselige Methode des Wechselunterrichtes
in das meue Schuljahr mitgeschleppt wurde.
Der Wechselunterricht war im Jahre 1945
eine Notmaf3nahme. DafB} er im sechsten Jahr
nach dem Kriegsende noch immer andauert, ist
eigentlich ein Kulturskandal. Anstatt zu einem
normalen Schulbetrieb zuriickzukehren, hat
man zum Beispiel in Wien den Wechselunter-
richt noch erweitert. So haben etwa im 3. Be-
zirk von 13 Volksschulen acht teilweisen und
eine vollstindigen Wechselunterricht. Von
sieben Hauptschulen in diesem Bezirk haben
drei vollstindigen und eine teilweisen Wechsel-
unterricht. Von 18 Schulgebduden in diesem
Bezirk sind sieben vollstéindig oder teilweise
ausgebombt. Aufgebaut wurde in diesem Be-
zirk bisher nur die Hauptschule in der Heger-
gasse. Der Umbau einer Markthalle in ein
GroBkino ist auBerordentlich schneller vor sich
gegangen, obwohl man annehmen sollte, daf
Schulen fiir das ésterreichische Volk wichtiger
sind als solche GroB8kinos. Ahnlich wie im
3. Bezirk sieht es auch in vielen anderen Be-
zirken aus. Dazu kommt, daBl man in diesem
Schuljahr die -Unterrichtszeiten fiir den
Wechselunterricht zum Nachteil der Schiiler
und der Lehrer geéndert hat. An Haupt-
schulen wurde bisher an den Vormittagen von
8 bis 12 Uhr 15 unterrichtet, an den Nach-
mittagen von 13 bis 17 Uhr. Jetzt dauert die
Unterrichtszeit an Vormittagen von 8 bis
13 Uhr 25, an Nachmittagen von 14 bis
17 Uhr 45. In diesen Unterrichtszeiten ist die

" gleiche Anzahl von Unterrichtsstunden ein-
gebaut wie beim normalen Unterricht. Unter
diesen verschirften Bedingungen wird der
Wechselunterricht fiir Schiiler und Lehrer zu
einer wahren Qual, zu einer Unertriglichkeit.
Die Stunden sind zu kurz, um den Lehrstoff
geniigend zu vermitteln, die Pausen sind zu
kurz, um -den Schiilern die notwendige Ent-
spannung zu ermoglichen. Der Unterricht ist
zu einer wahren Hetzjagd geworden, und die
Ergebnisse sind - begreiflicherweise unbe-
friedigend. So haben in Wien im abgelaufenen
Schuljahr von den ausscheidenden Schiilern
nur 58 Prozent der Knaben und 67 Prozent
der Méddchen die vierte Hauptschulklasse
erreicht. Diese schlechten Lernerfolge zeigen,
daB wir von einer Normalisierung des Schul-
betriebes noch weit entfernt sind, daB wir
nicht das Recht haben, davon zu sprechen. Die
Schiiler und Lehrer sind die Leidtragenden,
nicht die Schuldtragenden. Die Schuld tragen
die Koalitionspolitiker, die gerade dort sparen,
wo man am wenigsten sparen diirfte, bei der
Volkserziehung.

Es gibt in Osterreich nicht nur zu wenig
Schulklassen, sondern er gibt auch zu wenig
Lehrer, trotz aller gegenteiligen Behauptungen
des Herrn Finanzministers, der — wie Dbe-
kannt — der absolut notwendigen Neu-
einstellung von Lehrern immer schon Schwierig-
keiten bereitete und ihr weiter Schwierig-
keiten bereitet. Es wurde allgemein fest-
gestellt, daB eine Schulklasse das Maximum
von 30 Schiilern nicht iibersteigen darf, wenn
man einen erfolgreichen Unterricht garantieren
will. Trotzdem haben wir nach wie vor in den
meisten Schulklassen mehr als 30 Schiiler.
Am schlimmsten ist.das in Oberdsterreich, wo
durchschnittlich 35 bis 40 Schiiler in einer
Schulklasse zusammengepfercht sind. Be-
sonders schlecht sind die Verhiltnisse in den
Stédten Steyr, Wels und Linz-Urfahr. In
Urfahr sind eine Volksschule und eine Hilfs-
schule in einer Baracke untergebracht, eine
weitere Volksschule in einem bischoflichen
Gebdude, aus dem sie_jetzt evakuiert werden
soll; ich weill nicht, wo sie dann untergebracht
werden wird. Sémtliche Schulen in Urfahr
haben Wechselunterricht. Die 44 Klassen der
Hauptschule verfiigen iiber nur 28 Klassen-
zimmer. Fiir das kommende Schuljahr ist eine
Vermehrung der Hauptschulklassen von 44
auf 58 zu erwarten, so daBl die Hauptschule
nicht nur Wechselunterricht, sondern geradezu
Schichtunterricht erteilen wird. Die Lehr-
verpflichtung betrdgt in Oberosterreich fiir
Volksschullehrer 28, fir Hauptschullehrer
24 Wochenstunden. Ubermiidung und Uber-
reizung sind die notwendige Folge und das
Ergebnis einer solchen unsinnigen Anforderung.

‘Ich habe nur einige Beispiele herausgegriffen,

um klarzumachen, dal wir um jeden Preis
mehr Schulen und mehr Lehrer brauchen, wenn
wir das Bildungsniveau unseres Volkes nicht
senken, sondern heben wollen.

Avuch der Herr Unterrichtsminister hat im
Finanz- und Budgetausschul darauf hin-
gewiesen, daB es unbedingt notwendig ist, im
Herbst 1951 neue Pflichtschul- und Mittel-
schullehrer einzustellen. Er hat die Zahl von
1566 Pfichtschullehrern und 80 Mittelschul-
lehrern genannt, wobei er sich wohl selbst
bewuBt ist, daB diese Zahlen nur ein Minimum
darstellen, daB sie knapp geniigen, um ein
weiteres Sinken des Unterrichtsbetriebes zu
verhiiten, daBl sie aber keineswegs geniigen,
um eine Besserung auf diesem Gebiet herbei-
zufiihren. Fiir dieses Minimum ist jedoch im

‘Budget gar nichts vorgesehen, und nicht ein-
mal eine unverbindliche Erklirung des Herrn

Finanzministers wurde in die Erlduterungen
zum Budget aufgenommen. Man kann dem
Herrn Unterrichtsminister und allen Mit-
gliedern dieser Regierung den Vorwurf nicht
ersparen, daB sie sehr hartnickig sind, wenn es
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gilt, Proporz- und Parteifragen durchzusetzen,
daB sie aber nur allzu leicht bereit sind,
elementare Kulturforderungen des Volkes
preiszugeben.

Ebenso schlecht wie die Schule im allge-
meinen behandelt man die Lehrer im beson-
deren. Man wirbt zwar um sie, findet schone
Worte fiir sie, man sagt mit Recht, daf der
Lehrberuf der hochste, der verantwortungs-
vollste aller Berufe ist. Aber von diesen
Worten kénnen die Lehrer nur schlecht leben,
denn man tut so gut wie nichts, um ihre
Existenz zu sichern, um ihnen ein menschen-
wiirdiges Dasein zu ermdglichen. Die Lehrer
werden um das Nachziehverfahren, das man
ihnen bindend zugesagt hat, betrogen — man
kann es nicht anders ausdriicken. Der Herr
Finanzminister bemiiht sich, die Lehrer auch
besoldungsrechtlich den Léndern zu unter-
stellen, was von den Lehrern aus guten Griinden
abgelehnt wird, da sich durch eine solche
Regelung in vielen Fillen eine weitere materi-
elle Schlechterstellung ergeben wiirde.

Schon durch das Lehrerdienstrechts-Kompe-
tenzgesetz vom 21. April 1948 wurde die
bundeseinheitliche Stellung der Lehrer ge-
brochen, indem man sie dienstrechtlich den
Bundeslédndern unterstellte. Wir Kommunisten
haben schon damals auf die Gefahren dieses
Gesetzes hingewiesen und haben im vollen
Einklang mit der Lehrergewerkschaft gefordert,
daB die Pflichtschullehrer sowohl dienstrecht-
lich wie besoldungsrechtlich dem Bund unter-
stehen sollen. Man scheint sich nun mit der
Absicht zu tragen, die schlechte halbe Losung
zu einer noch schlechteren ganzen Losung
auszuweiten und die Lehrer auch besoldungs-
rechtlich den Léandern anzugliedern. Wir
kiindigen schon heute an, dal wir einer solchen
Regelung, die nicht im Interesse der Lehrer
und nicht im Interesse der Schulen ist, einen
entschiedenen  Widerstand entgegensetzen
werden, und wir appellieren an den Herrn
Unterrichtsminister, die berechtigten Wiinsche
der Lehrerschaft zu beriicksichtigen.

Das Gsterreichische Schulwesen leidet nicht
nur an dem Mangel an Schulgebduden und
Lehrbehelfen, an den materiellen Sorgen und
an der arbeitsmaBigen Uberbeanspruchung
der Lehrerschaft, an der Schibigkeit der
finanziellen Zuwendungen, es leidet auch daran,
daBl der Herr Unterrichtsminister ein Todfeind
der modernen Einheitsschule ist, daB wir noch
immer keine moderne Schulgesetzgebung haben.
Der Gedanke einer einheitlichen Volksbildung
ist in der Partei des Herrn Unterrichtsministers
verhaBt. So ist es kein Zufall, da zum Bei-
spiel an den Osterreichischen Mittelschulen
gegenwirtig nicht weniger als 20 verschiedene
Lehrpléine existieren oder daB in verschiedenen

Zonen nach verschiedenen Grundsitzen unter-
richtet wird.

An Stelle eines einheitlichen Schulgesetzes,
das dringend notwendig wére, hat das Unter-
richtsministerium in der letzten Zeit fiinf
Gesetzesvorlagen ausgearbeitet, von denen
bisher nur das Landeslehrer-Dienstgesetz mehr
oder minder spruchreif ist. Diese Gesetzes-
vorlage war in ihrer urspriinglichen Form
fiir die Lehrer unannehmbar. Die Ferien
sollten gekiirzt, die Stundenverpflichtungen
weiter erh6ht werden. Durch eine vertragliche
Anstellung von Lehrern sollte die Einheit
der Lehrerschaft gesprengt werden. Das Recht
der Lehrerschaft auf Personalvertretung wurde
nicht mit einem Wort erwahnt. In eingehenden
Besprechungen mit dem Unterrichtsministerium
ist es der Lehrergewerkschaft gelungen, in
einigen Fragen den Standpunkt der Gewerk-
schaft mehr oder minder durchzusetzen. Nur
an der Erhohung der Stundenverpflichtungen
hat das Unterrichtsministerium festgehalten.
Man muB nun abwarten, welche Gesetze
vom Unterrichtsministerium endgiiltig vor-
gelegt werden, da das Unterrichtsministerium
leider an Vereinbarungen mit der Gewerk-
schaft nicht unbedingt gebunden ist. Bei den
anderen vier Gesetzesvorlagen, dem Schul-
kompetenzgesetz, dem Bundesschulaufsichts-
gesetz, dem Schulaufsichtsbeamtengesetz und
dem Berufsschulbildungsgesetz, handelt es sich
zu einem groBen Teil um die gesetzliche
Fundierung schon bestehender Zustéinde, wobei
der Versuch uaternommen wird, fir die
konfessionellen Privatschulen mdéglichst wiel
herauszuschlagen. Alle diese Schulgesetze
konnen aber, selbst wenn man den Wiinschen
der Lehrergewerkschaft gebiihrend Rechnung
trigt, kein Ersatz fiir ein fehlendes einheitliches
osterreichisches Schulgesetz sein.

Ich werde nicht abermals den Versuch unter-
nehmen, den Herrn Unterrichtsminister von
der pidagogischen Richtigkeit und von der
volksbildnerischen Notwendigkeit der Einheits-
schule zu iiberzeugen, denn ich halte jeden
solchen Versuch fiir hoffnungslos. Ich mochte
nur darauf hinweisen, da Osterreich in dieser
Frage hinter der allgemeinen Entwicklung
zuriickbleibt, daB aber der groBe Gedanke
der Einheitsschule unaufhaltsam ist wund
schlieBlich auch in Osterreich siegen wird —,
wahrscheinlich mit der fiir Osterreich traditi-
onellen Verspitung. Ich spreche nicht nur vom
Schulsystem in der Sowjetunion und in den
Léndern der Volksdemokratien, ich spreche
auch von den Lindern, in denen noch der
Kapitalismus herrscht und die daher der
Regierungskoalition weitaus sympatischer sind.

Zunichst einige Worte iiber die verschie-
denen Typen der Einheitsschule in den ein-
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zelnen Lindern der Volksdemokratien. Polen
hat eine elfklassige allgemeine Pflichtschule,
die aus einer siebenklassigen Grundschule

und einer vierklassigen fachlich gegliederten

Mittelschule besteht. Man betrachtet in Polen
diesen Schulaufbau als ein Provisorium und will
in absehbarer Zeit zu einer Erweiterung der
Schulpflicht tibergehen.

In Ruminien gibt es die Einheitsschule
bis zum 14. Lebensjahr. An sie schliefen sich
zahlreiche hdohere Schultypen.

Ungarn hat ebenfalls eine Einheitsschule
bis zum 14. Lebensjahr, die schon von der

~ 5. Klasse an eine allméhliche Differenzierung

nach Begabung und Neigung zuladBt.

Der Schulaufbau der Tschechoslowakei be-
ruht auf einer neunjidhrigen Einheitsschule,
die Schulpflicht dauert jedoch bis zum
18. Lebensjahr. Es tritt eine Differenzierung
in verschiedene Schultypen ein, die organi-
satorisch so ineinandergreifen, daB sie gangbare
Ubertrittsmoglichkeiten von einem Typ in
den anderen bieten.

In der Deutschen Demokratischen Republik
ist die Einheitsschule achtklassig. An sie
schlieBen sich dreijahrige obligatorische
Pflichtschulen an, die befdhigte Schiiler {ber
weitere dreijahrige Fachschulen zur Hoch-
schulreife fithren. Der héheren allgemecinen
Bildung dienen vierjahrige Oberschulen, die
an die Einheitsschule ankniipfen und drei
Ziige fithren konnen, einen f{iir Altsprachen,
cinen fiir Neusprachen, einen fiir mathematisch-
naturwissenschaftliche Ausbildung.

Sie sehen also iiberall den Gedanken einer
einheitlichen Grundschulung aller Kinder des
Volkes und dann die fortschreitende Differen-
zierung, je nach Neigung und Fahigkeit.

Nun zu den anderen Liandern. Schweden,
also zweifellos kein Land der Volksdemokratie,
steht unmittelbar vor der Einfiihrung einer
neunklassigen Einheitsschule, die drei Stufen
zu je drei Schuljahren umfaBit. In ver-
schiedenen Kantonen der Schweiz gibt es
eine acht- bis neunjihrige einheitliche Grund-
schule. In Frankreich liegen Pline vor,
das alte starre Schulsystem in der Richtung
der Einheitsschule aufzulockern und um-
zugestalten, und sogar in den Vereinigten
Staaten von Amerika, wo das Schulwesen
im allgemeinen recht chaotisch, recht wider-
spruchsvoll ist, finden wir in einer Reihe von
Bundesstaaten die achtjihrige obligatorische

Einheitsschule, an die sich eine nicht-
obligatorische vierjihrige Mittelschule an-
schlief3t.

“In Osterreich aber tut die stirkste Re-
gierungspartei so, als sei die Einheitsschule
ich weiBl nicht was fiir Ultrarevolutionires,

und sie méchte am liebsten in die Zeit vor dem
alten Reichsvolksschulgesetz, in die péd-
agogische Kapuzinergruft zuriickkehren.

Der kleinliche Parteigeist und das unheil-
volle Prinzip der Fortwurstelei, das die Ent-
wicklung des Volksschulwesens in Osterreich
gefdhrdet, macht sich noch mehr auf dem
Gebiete der Hochschulen bemerkbar. Die
osterreichischen Hochschulen waren einst welt-
beriihmte Lehr- und Forschungsanstalten.
Heute sind sie zum GroBteil nur mehr ein
bloBer Schatten ihrer selbst. Im Budget 1930
wurden immerhin 1-27 Prozent des Gesamt-
budgets fir Hochschulzwecke ausgegeben,
heute betragen diese Ausgaben 0-7 Prozent.
Viele Lehrstiihle sind unbesetzt: Der Herr
Unterrichtsminister hat gesagt, daB es not-
wendig sei, 36 neue Professoren an die Hoch-
schulen zu berufen. In Wirklichkeit braucht
man deren viel mehr. In der Tat aber wurden
nicht mehr als drei Lehrstithle neu besetzt.
Damit kann man wohl kaum einen Staat
machen, am wenigsten einen Kulturstaat.

Die Hochschulprofessoren sind bis zur Un-
ertriglichkeit iiberlastet. So miissen zum
Beispiel Physikstudenten ein halbes Jahr oder
noch mehr nutzlos vertun, bevor ein Professor
in der Lage ist, ihnen ein Dissertationsthema
zu stellen. Die Professoren der geisteswissen-
schaftlichen Disziplinen miissen so viel Disser-
tanten iibernehmen, daB sie weder die Qualitit
noch die Originalitdt der geleisteten Arbeiten
hinreichend zu iiberpriifen imstande sind.
So war zum Beispiel der Germanist und
bekannte Goetheforscher Castle, den das Unter-
richtsministerium zum Schaden der Hochschule
in Pencion geschickt hat, unter dem Druck der
Umstédnde gendtigt, 60 bis 70 Dissertationen
im Semester anzunehmen. Fiir die Begut-
achtung einer Dissertation bekommt ein Priifer
den Bettelbetrag von 20 S; da man fiir eine
solche Uberpriifung, wenn sie halbwegs ernst-
haft durchgefiihrt wird, mindestens 20 Stunden
aufzuwenden hat, bedeutet dies also einen
Stundenlohn von 1 S fiir hochstqualifizierte
Arbeit.

Als Prifungstaxe firr ein Hauptrigorosum
wird das Trinkgeld — man kann es nicht anders
nennen — von 6 S gegeben. Die Osterreichi-
schen Diplomaten im Ausland werden zum
Teil fiirstlich dotiert, fiir tiberfliissige Auslands-
reisen von Politikern hat man immer Geld,
aber wenn ein Gelshrter zu einem Kongrel
fahren will, macht man ihm die gréBten
Schwierigkeiten. Die Nationalbank bewilligt
ihm so lécherliche Betrige, wie zum Beispiel
20 Mark fiir eine Woche Aufenthalt in Deutsch-
land. Wie kann man einem solchen Gelehrten
im Ausland glauben, daB er aus einem Kultur-
staat kommt ? ’
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Zu den unbesetzten Lehrkanzeln gehoren

noch immer die beiden Lehrkanzeln (fiir
Anatomic, an denen einst- die Professoren
Tandler und Hochstitter ihre glanzvolle

Tatigkeit entfalteten. Wien war einst ein
Weltzentrum der Medizin, und heute sind
beide Lehrkanzeln fiir Anatomie dauernd
unbesetzt. Osterreich hatte die Moglichkeit,
den hervorragenden Schweizer Anatomen Wolf-
Haidegger an sich zu binden. Wolf-Haidegger,
angezogen vom Weltruf der Wiener medi-
zinischen.Schule, war bereit, seine gutbezahlte
Schweizer Stelle aufzugeben, wenn man ihm
in Osterreich die Moglichkeit geboten hitte,
in bescheidenem Wohlstand zu existieren.
Nach langen Verhandlungen hat man ihm
cein Plus von monatlich 300 S zugebilligt.
Er war damit zwar noch immer schlechter
gestellt als in seiner Heimat, erklirte sich
.aber einverstanden. Aber er mufite dann
feststellen, daB ihm von den zugesicherten
3000 S noch 1300 S weggesteuert wurden,
und unter solchen Umstanden hat er es
vorgezogen, Osterreich den Riicken zu kehren
und wieder in seine Heimat zuriickzugehen.

Es ist aber nicht nur dic miserable Be-
zahlung, die jeden Gelchrten und Forscher
hindert, nach Osterreich zu kommen, es ist
auch der jammervelle Zustand der Forschungs-
stitten, der niederdriickend wirkt und wirken
mufl. Der berithmte russische Arzt Anitschkew
hat mir in einem Privatgesprich gesagt, er
habe in Osterreich bewundernswiirdige Arzte
und Gelehrte gefunden, aber die Bedingungen,
unter denen sie arbeiten miissen, haben ihn
erschiittert.

Wenn die Osterreichischen Forschungs-
stitten nicht langst geschlossen sind, ver-
danken wir dies ausschlieBlich der personlichen
Aufopferung soundso vicler Gelehrter und
ihrer Mitarbeiter, die alles darangesetzt haben,
um diese Forschungsstitten aufrechtzu-
erhalten. Die meisten Institute haben gerade
so viel Geld, daB sie das Auslandsporto fiwr
Bettelbriefe bezahlen kénnen, nicht mehr und
nicht weniger. So hat man zum Beispiel
einem geisteswissenschaftlichen Institut pro
Semester fiir den Zeitschriften- und Biicher-
ankauf einen Betrag von 1500 S bewilligt.
Aber schon_eine einzige italienische Fach-
zeitechrift, die das Institut dringend benotigt,
kostet halbjihrig 2000 S. In den Fach-
biichereien der Hochschulinstitute fehlt es
an allem Notwendigen. Ich greife einige
Beispiele heraus: allein zur Auffillung ihrer
Lehrbuchbestinde wiirde die Zweite Universi-
tatsfrauenklinik 40.000 S benttigen, das Insti-
tut fiir medizinische Chemie 32.000 S, das
Hygienische Institut 30.000 S. Aber die fiir
die Bibliotheken bereitgestellten Betrdge sind

ebenso ldcherlich wie die Betrdge fir die
Stipendien mittelloser Studenten und alle
anderen Betrige des Kulturbudgets.

Zu all der Misere kommt noch, daBl die
Berufung von Hochschulprofessoren auch an
der Wohnungsfrage scheitert. In der ,,Wiener
Universitdtszeitung vom 1. Juni 1950 wird
mit Recht die Frage gestellt, wie es denn
eigentlich mit den Gelehrten- und Professoren-
hdusern steht, von deren Errichtung zu
Beginn dieses Jahres die Rede war. Wie die
Zeitung berichtet, haben Anfragen im Bundes-
kanzleramt ergeben, daBl bisher in dieser
Angelegenheit nichts erfolgt ist. In der
Deutschen Demokratischen Republiksorgt man
anders fiir die Gelehrten und Professoren.
Zu den schon vor 1950 fertiggestellten
282 Eigenheimen fiir Kiinstler, Gelehrte und
Schriftsteller sind in diesem Jahre weitere

300 Eigenheime hinzugekommen, weil in jenen -

Lindern, in denen das Volk regiert, die
Arbeit des geistigen DMenschen aufs hdchste
geachtet und geférdert wird — zum Unter-
schied von Osterreich, wo die Wirtschaft,
der Profit die Kultur niederwalzt.

Ich habe in den Biidgetberatungen des ver-
gangenen Jahres den Antrag eingebracht, fir
den zu griindenden Forschungsrat eine Sub-
vention von 10 Millionen Schilling zu be-
willigen. Dieser Antrag wurde von der ge-
samten Koalition niedergestimmt. Man hat
dann einen Betrag von 500.000 S eingesetzt,
aber auch diese Summe wurde nicht ausbezahlt,

'weil es fiir den Forschuugsrat noch immer

keine gesetzliche Grundlage gibt. In dem
Motivenbericht zu einem Gesetzentwurf, der
bisher nicht verabschiedet wurde, spricht man
offen aus, der kiinftige Forschungsrat miisse
zur Wirtschaft betteln gehen, um seine
Existenz sicherzustellen. Der Forschungsrat
fristet auf diese Weise, wie in einem Artikel
der ,,Wiener Universititszeitung® gesagt wird,
das gespenstische Leben eines in Spiritus auf-
bewahrten Fotus.

Es hat wohl keinen Sinn, dafl ich meinen
Antrag vom vorigen Jahr wiederhole, denn er
wiirde heute von der Koalition genau go nieder-
gestimmt wie vor einem Jahr. Ich méchte nur
darauf hinweisen, da man in Osterreich sehr
viel Geld fiir ein Arbeitszimmer des Herrn
Bundeskanzlers hat, fiir einen mehr als
problematischen ,,Osterreichfilm*, fiir ein auf-
geplustertes sogenanntes Kulturinstitut in
Rom, fiir die Subventionierung der Salzburger
Festspiele, fir Protektionskinder der Koali-
tionsparteien, aber firr die Wissenschaft findet
man nichts als leere Worte. Die vollen Brief-
taschen werden anderwirts verwendet. Diese
MiBachtung der Wissenschaft ist eine Schande
fir Osterreich, und es hat gar keinen Sinn,
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immer wieder von Kultur zu schwitzen, wenn
man in der Tat nichts fir die Kultur unter-
nimmt.

Zu dem groBen Bereich der Kultur gehért
auch die Volksbildung im weitesten Sinne des
Wortes. Wir miissen feststellen, daB die Volks-
hochschulen, die einstmals wirklich Massen-
bildungsstitten waren, in den fiinf Jahren
geit ihrer Neubildung mehr oder minder
stagnieren. Die in manchen Berichten an-
gefithrten Zahlen rithren von den Kino-
besuchern und nicht von den Kursbesuchern
her. Die Volkshochschulen in ihrer gegen-
wartigen Struktur haben an Laboratorien,
an Lehrbehelfen und mit wenigen Ausnahmen
auch an Vortragenden den Hérern auBer-
ordentlich wenig Anziehendes zu bieten. Sie
haben kein Lehrziel und werden auBerdem
durch die Vergniigungssteuer geradezu aus-

- gepliindert.

Wir brauchen endlich ein Volksbildungs-
gesetz, das die Volkshochschulen als offent-
liche Institute anerkennt und die groBlen Ge-
meinden verpflichtet, ihre Finanzierung zu
iibernehmen, ferner ein Gesetz, das den
Dozentennachwuchs regelt und eine anstindige
Bezahlung sichert, und ein Gesetz, das die
Steuerfreiheit fiir kulturelle Veranstaltungen
festlegt.

Wir brauchen ferner ein Volksbiicherei-
gesetz, das die Gemeinden von mehr als
2000 Einwohnern verpflichtet, Volksbiichereien
einzurichten und zu erhalten. Ein solches
Gesetz wurde zum Beispiel im Lande Sachsen
angenommen. Es heit in diesem Gesetz:
,,»Alle Biichereien der o6ffentlichen Hand sind
Volkseigentum, sie stehen der Bevilkerung zur
unentgeltlichen Beniitzung zur Verfiigung.
Jede Gemeinde von mehr als 1000 Ein-
wohnern errichtet und unterhilt eine 6ffent-
liche Biicherei, deren GroBe in “einem ange-
messenen  Verhdltnis zur Einwohnerzahl
steht.  Die Errichtung solcher Volks-
biichereien wire auBerdem fiir die Oster-
reichischen Schriftsteller und fiir die 0Oster-
reichischen Verlagsanstalten eine auBer-
ordentliche Ermutigung.

Erlauben Sie mir noch einige Worte iiber die
Theaterkrise in Osterreich. Es fallt mir nicht
ein, hier alle Ursachen dieser Theaterkrise zu
untersuchen. Aber eines muBl man sagen: Mit
den bisherigen Methoden, die zum Teil
dilettantisch waren, die zum Teil nur auf eine
parteipolitische Subvention hinausliefen, wird
man die Theaterkrise nicht iiberwinden. Was
man wirklich braucht, ist eine umfassende, iiber
jedes Parteiinteresse hinausgehende Besucher-
organisation, die mit der Gemeinde zusammen-
arbeitet. Nur durch eine solche Besucher-
organisation, die auch auf das Programm der

Theater Einflul nimmt, diirfen und sollen den
Theatern Betridge aus dem, Kulturgroschen
ibermittelt werden. Wir fordern schliellich
eine nicht parteipolitische Subventionierung
kultureller Vereinigungen durch den Kultur-
groschen und Steuerfreiheit fiir ihre volks-
bildnerischen Veranstaltungen. Aber die
Koalitionsregierung sieht auch in der Kultur,
sowohl in der Geisteskultur wie in der Korper-
kultur, vor allem ein Steuerobjekt.

Zur Foérderung des Sports wurde vor einem
Jahr das Sporttoto eingefiihrt. Der Staat hat

sofort seine Hand daraufgelegt. Er fordert’

aus den Ertrignissen des Sporttotos 15 Prozent
Einsatzgebiihr von der Bruttosumme, 25 Pro-
zent Gewinststeuer von den ausbezahlten
Gewinnen, 10 Prozent des Reingewinnes bei
einem Ertrag bis 15 Millionen, und 20 Prozent,
wenn der Reingewinn diesen Betrag iibersteigt.
Mit Recht wiinschen die Sportler, daB der
Staat zumindest auf die Besteuerung des Rein-
gewinnes verzichtet.

Die Sportorganisationen weisen ferner darauf
hin, da8 sie fiir einen Fonds, iiber den das
Finanzministerium verfiigt, = eine Million
Schilling aufgebracht haben, daB jedoch der
Finanzminister im Widerspruch zu seinen
Zusagen die Subventionen fir die Sportler
nur um 100.000 S zu erhéhen gedenkt. Die
Forderung der Sportorganisation, mindestens
eine Million Schilling fiir die Subventionierung

freizustellen, scheint uns eine durchaus be-

rechtigte Forderung zu sein. Von den Sport-
organisationen wird nach wie vor erhéhte
Warenumsatzsteuer, Korperschaftsteuer und
Vergniigungssteuer eingehoben; mit Subven-
tionen aber werden sie in v6llig unzureichendem
Ausmall bedacht. Die Sportler haben das Ge-
fithl, daB der Staat, die Linder und die Ge-
meinden der Auffassung sind, das Sporttoto
enthebe sie jeder weiteren Verpflichtung, wobei
die Absicht besteht, die Ertrignisse des Sport-
totos noch fiir alle méglichen anderen Zwecke
zu verwenden. Wir halten es fiir unrichtig,
Geisteskultur und Koérperkultur gegeneinander
auszuspielen und die Forderung von Kunst
und Wissenschaft, die Aufgabe des Staates ist,
auf den Sport zu iiberwilzen.

In den Beratungen des Budgetausschusses
wurde weniger iiber die materielle Unter-
stiitzung notleidender Kiinstler als iiber die
Verwerflichkeit einzelner Kunstrichtungen ge-
sprochen. Der Herr Abg. Geisslinger hat
die Kiinstler des Art-Clubs heftig angegriffen
und ihnen vorgeworfen, daBl sie in einem
Sumpf von Perversititen herumwaten. Es
wére nach meiner Auffassung verdienstvoller
gewesen, die amerikanischen Gangsterfilme
anzugreifen, die in der Tat eine ernste Gefahr
fir unsere Jugend sind. Und ich begriiBe
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die Ankiindigung des Herrn Unterrichts-
ministers, daf er gesetzliche MafBnahmen
gegen diese minderwertigen und unheilstiften-
den Filme erwiige. Hoffentlich bleibt es nicht
bei Erwidgungen, hoffentlich hat der Herr
Unterrichtsminister den Mut, den Kampf
gegen das amerikanische Filmkapital tatsdch-
lich aufzunehmen.

Und nun gestatten Sie mir einige Worte zu
der Kunstdiskussion, die der Herr Abg.
Geisslinger in das Parlament hereingebracht
hat. Ich bin weit davon entfernt, ein Anhénger
des Surrealismus oder é&hnlicher Kunstrich-
tungen zu sein, aber ich habe den Eindruck,
daB viele unserer fahigsten jungen Kiinstler
einen Weg eingeschlagen haben, der nicht zum
Volk, nicht zur Menschheit fithrt. Das Volk
hat das Recht, an die Kunst moralische
TForderungen zu stellen, und wenn man die
wichtigsten dieser Forderungen formuliert,
wiirden sie wohl ungefdhr lauten: Die Kunst
soll uns helfen, zu leben; sie soll uns helfen,
kliiger und stirker zu werden ; siesoll uns helfen,
an den Menschen zu glavben und fiir den
Menschen zu kdmpfen.

Man muB jedoch verstehen, daB es fiir einen
jungen Kiinstler innerhalb der kapitalistischen
Welt nichv leicht ist, sich in dieser wider-
spruchsvollen Wirklichkeit = zurechtzufinden.
Diese Welt des sterbenden Kapitalismus ist so
iiberfiillt von HéiBlichkeit, von Niedertracht,
von einem gespenstischen Entsetzen, von
einem grauenhaften Gefiihl der Vereinsamung,
daB jeder aufrichtige Kiinstler gegen sie
revoltieren mufl, dal er ein Liigner wire,
wollte er sie schonfarben, wollte er sie bejahen.

Freilich geniigt es nach meiner Meinung nicht,
zu revoltieren, und die Fiebertrdume des
sterbenden Kapitalismus sind nur die halbe,
und nicht einmal die halbe Wirklichkeit. Der
wahrhaft groBe Kiinstler kann die werdende
Welt nicht iibersehen, die Welt der auf-
steigenden Arbeiterklasse, die Welt der auf-
steigenden Volker. So qualvoll und manchmal
haBlich die Geburtswehen dieser neuen Welt
aueh sind, hinter dem unschénen Heute gilt es,
das Wesen einer neuen Kraft, einer neuen
Schonheit, einer neuen Giite, einer neuen
Menschheit wahrzunehmen und zu gestalten.

Ich halte es daher fiir grundfalsch, den jungen
Kiinstlern ihre Revolte vorzuwerfen. Wohl
aber sollte man sie in freundschaftlicher Dis-
kussion von der Notwendigkeit iiberzeugen,
die ganze Wirklichkeit in sich aufzunehmen
und nicht nur die Gespenster des Unterganges,
nicht nur das, was vergeht, sondern auch das,
was wird und was als Werdendes rhichtiger
ist als alles Vergehende und alle Vergangenheit.
Aus einer notwendigen Kunst der Anklage
gegen eine Welt, die zu Ende geht, muBl eine

neue Kunst des Kampfes fiir eine neue
Menschenwelt werden! Das halte ich firr den
neuen Weg der Kunst in unserem Zeitalter.
Man wird jedoch die suchenden und ringenden
jungen Kiinstler nicht fiir diesen Weg gewinnen,
wenn man nach der Polizei oder dem Nervenarzt
ruft, sondern man wird sie fiir diesen Weg nur
dann gewinnen, wenn man ihnen den Ausblick
in eine neue Menschenwelt eroffnet und wenn
sie imstande sind, diese zu erleben.

Das, was man in Osterreich Kulturpolitik
nennt, dieser gesamte gespenstische Wieder-
aufbau des Kapitalismus in Osterreich ist nun
freilich nicht imstande, einer neuen, werdenden
Kultur auch nur die geringsten Impulse zu
geben. In diesem Osterreich der Koalition
ist die Gefahr riesengro, daBl fahige junge
Menschen in Verzweiflung, Hoffnungslosigkeit
und Nihilismus hineingeraten. Und wenn dem
Herrn Abg. Geisslinger und anderen von
den Winden mancher Kunstausstellung
Gespenster entgegengrinsen, moge er sich
fragen, ob er und viele andere es besser verdient
haben. Dann sollen sie nicht die Spiegelbilder,
sondern diese Welt anklagen, die hier wider-
gespiegelt wird. Wenn es in diesem Osterreich
der Koalition noch immer grofie Kultur gibt,
dann danken wir dies einzig und allein den
schopferischen und unerschopflichen Kriften
unseres Volkes, die trotz einer kulturfeindlichen
Politik nicht zu brechen sind. Wir bekennen
uns aus ganzem Herzen zu der Schopferkraft
unseres Volkes und stimmen daher gegen das
vorliegende Kulturbudget.

Abg. Dr. Zechner: Hohes Haus! Ich méchte
mich mit den Ausfithrungen des Herrn Abg.
Fischer nur insoweit befassen, als er die
Wiener Schulverhiltnisse behandelt hat.
ist richtig, daB wir in Wien noch immer
Wechselunterricht haben, aber ich glaube,
das kann niemanden wundern, der weiB,
daB in Wien nach dem Krieg 67 Schulgebiaude
total zerstort und — ich habe die Zahl nicht
hier — mindestens 150 Schulgebdude mehr
oder minder schwer beschédigt waren. Trotz-
dem sind wir in Wien vom Schichtunterricht,
it dem wir begonnen - haben, bereits zu
einer Situation gelangt, die, im groBen und

ganzen betrachtet, als ertriglich angesehen

werden kann. Wir haben heute in Wien im
Generaldurchschnitt nur noch ungefihr 21 Pro-
zent Wechselunterricht. Aber wenn ich sage,
da wir in diesen fiinf Jahren in Wien fiinf
Schulgebéude neu gebaut haben, daBl wir vor
kurzem die hundertsiebente vollstindig repa-
rierte und neu eingerichtete Schule wieder-
eroffnet haben, wenn ich sagen kann, daB gegen-
wirtig an zweien der neuen Schulgebdude Er-
weiterungsbauten vorgemommen werden und
auBlerdem drei weitere Schulen im Bau sind,
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und wenn ich — ein Schulverwalter spricht
das schwer aus — sagen kann, dal im néchst-
jahrigen Budget der Gemeinde Wien fiir das
Schulwesen in einer Weise gesorgt ist, die ich
als ausreichend bezeichnen muf, dann glaube
ich, kann man nicht davon sprechen, daB
die Schulverhéltnisse in Wien in materieller
Hinsicht zuriickgeblieben sind; das Gegenteil
ist der Fall

In Wien steigt die Schiilerzahl nur mehr
zwei Jahre lang, und zwar nur mehr um ein
Geringes, dann geht sie zuriick, und in vier
Jahren féllt sie bereits um 13.000_ab. Ich
muB als Schulverwalter auch dafiir Verstédndnis
haben, daB angesichts der katastrophalen
Wohnungsnot, die in Wien die Bautdtigkeit
maBgebend bestimmt, eine gewisse Vorsicht
am Platz ist, daB wir nicht Schulen bauen und
herrichten konnen, ohne die Situation genau
zu priifen, und dafl wir zufrieden sein miissen,
wenn wir sehen, daB wir in den letzten Jahren
in so erstaunlicher Weise vorwirtsgekommen
sind.

Was die Unterrichtszeit anbelangt, so ist
es richtig, da an einzelnen Hauptschulen,
dort, wo Wechselunterricht herrscht, ein Zu-
sammendringen der Unterrichtsstunden not-
wendig ist.

Es konnte aber die AuBerung des Herrn
Abg. Fischer auch darauf zuriickzufiihren sein,
daBl wir es im Winter, bei der Unsicherheit, die
ja leider noch immer gegeben ist, nicht
wiinschen, daB Midchen der Hauptschulen
nach Einbruch der Dunkelheit durch ein-
samere Gegenden nach Hause gehen miissen,
Das ist der Grund, warum wir iiber den Winter
eine gewisse Einschrinkung der Unterrichts-
zeit an einzelnen Middchenhauptschulen vor-
genommen haben.

Was die Erfolge im Unterricht anbelangt,
so konnen Zahlen, die von unverstindigen
Leuten ohne Kommentar in die Zeitung ge-
geben wurden und dann von Leuten auf-
genommen wurden, die die Dinge nicht genau
kennen, ein ganz falsches Bild erzeugen. Wenn
von schlechten Unterricthtserfolgen die Rede
ist, so bitte ich zu bedenken, da8 die Schul-
pflicht acht Jahre dauert und wir erst fiinf
Jahre nach dem Kriege sind. Alle Jahrginge,
die jetzt ausgetreten sind, reichen mit dem

- Anfang ihrer Schulzeit in den Krieg hinein,

und zwar bis in das Jahr 1942. Damals war
fiir den Schulunterricht die schlechteste Zeit,
die Zeit des Hungers, des Bombenregens, der
volligen Unordnung, eine Zeit, in der Schul-
klassen in ganz Mitteleuropa herumgewandert
sind. Dann kam die Zeit nach dem Krieg, wo
die Schulen im Winter keinen Unterricht
hatten, weil es keine Kohlen und kein Fenster-
glas gab. Alles das muBte sich auf den Schul-

erfolg besonders ungiinstig auswirken, vor
allem auch deshalb, weil die jetzt austretenden
Schiiler damals die ersten Volksschulklassen
besucht oder nicht besucht haben.

Ich bitte, auch zu beriicksichtigen, da in
den genannten Zahlen die Hilfsschiiler inbe-
griffen sind. Ich bitte, iiberdies zu beriick-
sichtigen, daB wir in Osterreich, auch in Wien,
eine erhebliche Anzahl von Fliichtlingskindern
haben, die zwar von der Gemeinde Wien und
von der Schulverwaltung in jeder Beziehung
den 0Osterreichischen Kindern gleich gehalten
werden, die aber zum Teil eine_miserable Vor-
bildung haben, ‘die Kinder sogenannter Volks-
deutscher, die vielleicht selbst noch gut deutsch
sprechen konnen, deren Kinder aber die
deutsche Sprache nicht mehr beherrschen.
Meistens handelt es sich um Kinder, die keine
osterreichischen Staatsbiirger sind wund bei
denen sich die Eltern in soundso vielen Fillen
auch geweigert haben, die Kinder in die
Schule zu schicken. Besonders in den Rand-
gebieten wurden diese Kinder auch oft zu
lindlichen Hilfeleistungen herangezogen, so
die Kinder von Arbeitern auf Gutshofen.
Manche Eltern haben gar kein Interesse gezeigt,
ihre &lteren Kinder iiberhaupt noch in die
Schule zu schicken, sie wollten einfach, daB sie
auf dem Guthof arbeiten und Geld verdienen.

Das moéchte ich zu den Ausfithrungen des
Abg. Fischer sagen, der iiber die Schulverhilt-
nisse in Wien gesprochen hat.

Im iibrigen mé6chte ich mich den Fragen der
Schulgesetzgebung zuwenden und so wie in
der AusschuBdebatte sagen, da8 diesmal nicht
behauptet werden kann, das Bundes-
ministerium fiir Unterricht habe keine erheb-
liche legislatorische Tétigkeit entfaltet. Das
Lehrerdienstgesetz steht schon seit einiger Zeit
in- Beratung. Es wird jetzt mit den Gewerk-
schaften durchberaten und voraussichtlich in
kurzer Zeit in das Parlament kommen. Kurz
vor Beginn der Budgetdebatte haben im
Unterrichtsministerium vier Gesetzentwiirfe
gleichzeitig das Licht der Welt erblickt; diese
Gesetzentwiirfe befinden sich gegenwirtig bei
den zusténdigen Stellen zur Begutachtung. Es
ist zu hoffen, daBl diese Gesetzentwiirfe eine
Reihe von Anderungen erfahren. Ich glaube
kaum, daB der Ministerrat ansonsten in
der Lage wire, diese vier Kinder so unge-
waschen, wie sie sind, aus der Taufe zu heben
und sich fiir die Vaterschaft mitverantwortlich
zu erkliren. (Heiterkeit.) Ich bin iiberzeugt,
daB sich auch der Herr Unterrichtsminister
nicht dieser Erwartung hingibt.

Zum érsten Gesetzentwurf — es ist der
Entwurf iiber das Gesetzgebungsrecht in
Schulangelegenheiten — ist zu sagen, dal wir
in Osterreich seit dem Jahre 1920 einen sehr
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komplizierten Vorgang in der Schulgesetz-
gebung haben, nimlich den Weg der paktierten
Gesetze. Nach ihm mufBl ein im Parlament
beschlossenes Gesetz immer auch von den ein-
zelnen Lindern beschlossen werden. Es ist
also zu verstehen, daB man diesen sehr um-
stindlichen Weg verlassen will. Der Entwurf]
des Bundesministeriums nimmt da eine be-
deutsame Anderung vor. Von nun an sollen
alle Schulgesetze, sowohl in den Léndern als
auch im Bund, mit einfacher Mehrheit be-
schlossen werden konnen. Meine Partei hilt
eine solche Regelung nicht fiir empfehlenswert.

Wir sind der Meinung, daB das dsterreichische
Schulwesen auf eine viel festere Grundlage
gestellt werden muB. Es soll nicht mdéglich
sein, daB wichtige Teile der Osterreichischen
Schulverfassung von geringfiigigen parla-
mentarischen Mehrheiten beschlossen und von
ebenso geringfiigigen parlamentarischen Mehr-
heiten wieder aufgehoben werden kénnen. Wir
sind der Meinung, da3 die wichtigsten Teile der
osterreichischen Schulgesetzgebung vom Willen
der iiberwiéltigenden Mehrheit der dsterreichi-
schen Bevolkerung getra.gen sein, aber nicht da.3
Zufallsmajorititen tiber wichtige Bestimmun-
gen der Schulgesetze entscheiden sollen. Dies
entspricht der Bedeutung des Gegenstandes,
und es ist das auch deshalb notwendig, damit
das Schulwesen die nétige Stabilitdt besitzt.
Das bezieht sich- vor allem auf die Gesamt-
organisation des Schulwesens, auf das allge-
meine Bildungsziel der Schule, auf das Ver-
hiltnis zwischen Kirche und Schule, auf die
Ausdehnung der ‘Schulpflicht und schlieBlich
auf die Regelung des Privatschulwesens. Alle
diese Teile des Osterreichischen Schulgesetzes
miissen unseres Erachtens unter Verfassungs-
schutz gestellt werden.

Der zweite Gesetzentwurf nimmt aus dem
allgemeinen Schul- und Erziehungsgesetz den
dritten Teil, die berufsbildenden Schulen
heraus. Es handelt sich dabei um die zwei-
und dreiklassigen Fachschulen, um die Berufs-
mittelschulen, um die sogenannten Staats-
gewerbeschulen usw. Es handelt sich auch
um die eigentlichen Berufsschulen, also um
die ehemaligen Fortbildungsschulen fiir Lehr-
linge. Das Ganze bildet den Komplex der
berufsbildenden Schulen. Dieser Teil wurde
deshalb aus dem allgemeinen Schul- und
Erziehungsgesetz herausgenommen, weil man
glaubte, annehmen zu kénnen, daBl hier die
Reibungsflichen nicht so groB sind, wie in
den anderen Teilen. Das wire durchaus richtig
gewesen, wenn nicht auch dieses Gesetz wieder
mit prinzipiellen Fragen belastet worden wire.
Wiéren wir iiber die prinzipiellen Fragen einig,
dann wére es nicht notwendig, den dritten
Teil aus dem Gesamtgesetz herauszunehmen.

*

Ich halte es fir keine kluge Taktik des
Bundesministeriums, jeden Gesetzentwurf
mit Ballast auszustatten, auch wenn man sich
vielleicht damit abfindet, daB dieser Ballast
im Laufe der parlamentarischen Verhand-
lungen wieder abgeworfen werden kann. Ich
halie es fiir die parlamentarische Arbeit nicht
fir empfehlenswert, iiberall GeBlerhiite auf-
zuhéngen, denen man zundchst einmal Reve-
renz zu erweisen hat, um sie dann wieder
tiefer zu hidngen oder ginzlich abzurdumen;
denn héngen koénnen sie auf keinen Fall bleiben.
Und mit so allgemeinen Bestimmungen, wie
gie in den Gesetzentwiirfen enthalten sind,
iiber Zentralkommissionen, deren Wirkungs-
kreis noch nicht feststeht und erst durch
Verordnung bestimmt werden soll, oder mit
der Groteske, daB in dem Gesetz fiir die
berufsbildenden Schulen immer ehrfurchtsvoll
von einem Bildungsziel geredet wird, das noch
gar nicht feststeht, ist nichts getan. Ich nehme
nicht an, da man dieses Bildungsziel spéter
im Verordnungswege in belicbiger Weise wird
erkliren wollen. Mit allgemeinen Bemerkungen
konnen wir iiber die Schwierigkeiten nicht
hinwegkommen. Es ist klar, daB wir uns die
Schulgesetzeé sehr genau anschauen werden und
daf wir die Katze nicht im Sack kaufen werden.
Das sollte iibrigens die Partei wissen, die
gelegentlich iiber die Lebensgewohnheiten von
Katzen so gut unterrichtet ist. (Hesterkeit.)

Abnliches gilt von dem dritten Gesetz-
entwurf, dem Schulaufsichtsgesetz. Hier zeigt
sich ebenfalls das Bestreben, zu zentralisieren,
und das Zentralisieren — so empfinden wir es —
verfolgt vor allem den Zweck, die Rechte des
Stadtschulrates fiir Wien einzuschrinken. Ich
habe schon einmal an dieser Stelle gesagt, es hat
ein altes Sprichwort gegeben, das heiflt: ,,Unter
dem Krummstab ist gut wohnen.® Ich kann
dazu nur sagen: Unter dem Krummstab des
Bundesministeriums fiir Unterricht ist nicht
gut wohnen. (Heiterkeit.) Die rdumliche Nahe
zum Bundesministerium fiir Unterricht ist fiir
uns nicht von Vorteil. Das Bundesministerium
fir Unterricht hat ehrgeizige Beamte, die alles
an sich ziehen wollen. Ich wire schon froh,
wenn man alle diese ehrgeizigen Beamten zu
Sektionschefs ernennen wollte, damit ihr Ehr-
geiz nachlaBt.

Da heiBit es zum Beispiel in § 7 des Gesetzes
so ganz nebenbei und selbstverstindlich iiber
die Unterstellung der Berufsmittelschulen:
»Hier gilt der gegenwirtige Zustand.” Meine
sehr Verehrten, das ist ein Zustand, der das
Ergebnis eines jahrelangen Abwiirgungspro-
zesses ist, gegen den wir immer angekdmpft
haben. Wihrend in anderen Bundeslindern
diese Schulgattung, ndmlich die Berufsmittel-
schulen, in erster Instanz den Landesschulriaten
untersteht, ist das in Wien nicht der Fall

Y
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Das fiihrt zu grotesken Erscheinungen. Da
ist vor einiger Zeit irrtiimlich ein ErlaB des
Bundesministerium fiir Unterricht iiber diese
Schulen zu uns gekommen. Die Adresse hat
gelautet: An sémtliche Landesschulrdte mit
Ausnahme des Landesschulrates fiir Wien und
des Landesschulrates fiir das Burgenland.
An Wien war der Erla nicht gerichtet, weil
wir die meisten berufsbildenden Mittelschulen
haben, an das Burgenland nicht, weil dieses
Land keine solchen Schulen hat. Durch diese
Adressierung hat uns das Bundesministerium
fir Unterricht geradezu gereizt, und wir
werden immer wieder auf diesen unertréiglichen
Zustand aufmerksam gemacht. Ich kann
es nicht verstehen, wie man auf den Gedanken
kommen koénnte, diesen untragbaren Zustand
in Gesetzesform auch fir die Zukunft zu
verankern. ’

In diesem Schulaufsichtsgesetz steht auch |

etwas iiber die Offentlichen Kindergirten,
Horte und Heime. Dort heit es, daB sie
nicht nur der Aufsicht, sondern auch der
Verwaltung der Schulbehérden unterstellt
werden sollen. Vielleicht ist es nicht Kklar,
was Offentliche Kindergirten sind, vielleicht
sind da die 6ffentlichen Kindergirten gemeint,
die der Staat errichtet hat und erhilt. Viel-
leicht ist auch nicht klar oder nur dem Laien
und Nichtjuristen nicht klar, was man unter
Verwaltung versteht! Ich kann mir aber
nicht vorstellen, daB die groBen Gemeinden
damit . einverstanden sein konnten, daB ihre
hervorragende - Titigkeit auf dem Gebiete
des Kindergartenwesens, der Horte und Heime,
auf die sie so stolz sind, daB diese Institutionen,
die sie freiwillig schaffen und erhalten, nun
unter die Verwaltung oder unter eine Art
von Verwaltung der Schulaufsichtsbehérden,
beziehungsweise letzten Endes des Bundes-
ministeriums kommen konnten. Wir iiber-
legen, ob da nicht auch irgend etwas dahinter-
steckt, was wir noch nicht genau sehen.
Wir  werden jedenfalls in dieser Hinsicht

um die nétige Aufklirung bitten miissen. |
(Abg.

Probst: Das zehnte Bundesland ist
Hurdestan! — Heiterkeit.)

Was nun die Zusammensetzung der Landes-
und Bezirksschulrite betrifft, so sind wir der
Meinung, daB die Mehrheitsverhéltnisse auch
in diesen Korperschaften gewahrt sein miissen.
Es ist natiirlich undenkbar, daB in einem
Land ein zweites Parlament mit einer anderen
Richtung entsteht. Es ist-klar, daB es dabei
durchaus nicht etwa um Belange der Soziali-
stischen Partei. geht, denn in Wien sind die
Mehrheitsverhiltnisse so, in. den anderen
Lindern sind sie anders. Es ist also berechtigt,
wenn man sagt, daB die Mehrheitsverhéltnisse,
die im jeweiligen Lande herrschen, auch in

den Landesschulriten zur Geltung kommen
sollen. Wenn aber diese Korperschaften,
diese demokratisch zusammengesetzten Schul-
verwaltungsbehorden nicht allzu gro werden
sollen, sich nicht auf iiber 100 und mehr
Personen erweitern sollen, dann ist es wohl
notwendig, daB die Virilisten kein Stimmrecht
haben und daB die Beamten und die Schul-
aufsichtsorgane, ebenso die Vertreter der
Religionsgenossenschaften — so wichtig selbst-
verstindlich ihre Stellungnahme in den sach-
lichen Fragen ist —, dafl alle diese Personen
nicht parteipolitisch abstimmen sollen. Ich
glaube, das konnte ihnen selbst nur angenehm
sein, und ich erinnere mich noch mit einigem
Unbehagen an die Zeit, wo ich selbst als
Schulaufsichtsorgan an solchen Abstimmungen
teilgenommeén habe. Da ist man ein neutraler
Beamter und dann muBl man unter Fraktions-
zwang abstimmen. Das halte ich fiir einen
unmdglichen Zustand.

Eine andere Frage ist die der Vizepriisidenten
der Landesschulbehérden. Diesbeziiglich steht
im Gesetzentwurf, daB es solche zweite Vize-
prisidenten in Wien und in Niederdsterreich
geben soll, und in den anderen Léndern kann
ein zweiter Vizeprdsident bestellt werder.
Die Verhiltnisse sind jetzt ganz wirr. Be-
kanntermafBen ist der Landeshauptmann der
Vorsitzende des Landesschulrates. Manche
Landeshauptleute haben keinen geschifts-
filhrenden Présidenten, sie fithren sozusagen
die Geschifte selbst. Nun, natiirlich fiihren
sie sie nicht, sondern sie haben eine Vertrauens-
person, die ihnen alles macht und zum Unter-
schreiben bringt. Aber daB es nur in Wien
und ih Niederosterreich einen zweiten Vize-
prisidenten als Vertreter der zweitstdrksten
Partei geben soll und in den anderen Lindern
nicht, das ist nicht einzusehen. Wenn in
einem Land die zweite Partei eine erhebliche
Stiarke hat — dariiber liBt sich reden —,
dann finde ich es demokratisch, wenn auch
in diesen Ldndern ein zweiter Vizeprisident
als Vertreter der zweitstdrksten Partei bestellt
wird. Es ist nicht notwendig, daBl ein solcher
politischer Vertreter im Landesschulrat als
politischer Vertreter herumgeht und nur
Politik machen will. Es wird schon gut sein,
wenn er auch eine solide Arbeit, ein Ressort
zu bearbeiten hat. Aber eine Vertretung der
zweitstirksten Partei wiirde ich in allen
Léndern zweckmiBig finden.

Das vierte Gesetz beschiftigt sich mit den
Beamten des Schulaufsichtsdienstes. Ich muBl
mein Bedauern dariiber aussprechen, daB
ein gemeinsamer Vorschlag vom Kollegen
Frisch und mir nicht durchgedrungen ist.
Der Zustand ist ndmlich gegenwirtig so, daf3
diese Schulaufsichtsorgane Zulagen erhalten,
aber diese Zulagen werden nach der Neben-
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gebiihrenverordnung berechnet, sie gehen
daher bei Gehaltsregulierungen nicht mit,
und so kommt es, daB die Bezirks- und Landes-
schulinspektoren bei jeder solchen Regelung
gegeniiber den gleichalten Direktoren, die
ihnen unterstehen, in ihren Gehaltsbeziigen
zuriickbleiben. Hitte man die Noblesse ge-
habt — bitte ich weiB, daB da wieder formale
Hindernisse sind, das Gehaltsiiberleitungs-
gesetz, aber es handelt sich im ganzen nur um
140 Personen in ganz Osterreich — und hitte
man die Zulage in eine Funktionszulage
umgewandelt, die mit den Gehaltsregulierungen
mitgeht, so hitte man ein fiir allemal Ruhe
gehabt. So haben wir nur das Versprechen
erreicht, daB diese Zulage, die jetzt gegeben
wird, den Verhiltnissen angepaBt wird, so
daB der Betreffende, wenn es ungiinstig steht,
gerade soviel bekommt als der gleichalte
Schulleiter.

Es wurden jetzt drei Berufsschulinspektoren
bewilligt. Das sind Inspektoren fiir die ehe-
maligen Fortbildungsschulen. Keiner = von
diesen drei Berufsschulinspektoren wurde Wien
zugewiesen, obwohl wir die meisten Berufs-
schulen haben. Wien wird iiberall zuriick-
gesetzt. All meine Liebe fiir das hohe Bundes-
ministerium fiir Unterricht bleibt unerwidert.
(Lebhafte Heiterkeit.) Ich bleibe das Stiefkind,
wie immer ich es auch mache. Der Herr
Minister ist ein Jurist, kein Berufspidagoge,
sonst wiirde er wissen, daB zuriickgesetzte
Stiefkinder unwillig und mit der Zeit boswillig
werden. (Erneute Heiterkeit.)

Trotzdem méchte ich die Hoffnung nicht
aufgeben, daB wir trotz aller Schwierigkeiten
doch noch die Schulgesetze zustande bringen.
Damit, daB wir einander die Schuld daran
zuschieben, daB es nicht vorwirtsgeht — der
Herr Bundesminister bei der katholischen
Lehrerschaft und ich bei der sozialistischen
Lehrérschaft —, ist niemandem gedient. Wir
wissen ja, worum es geht. Aber wenn man
sich iiber gewisse prinzipielle Fragen nicht
einigen kann, dann bin ich der Meinung, mufl
man eben den fritheren Zustand belassen;
fir besondere Ambitionen auf dem kultur-
politischen Gebiet ist eben jetzt nicht die
Zeit.

Aber leider legt der Herr Unterrichts-
minister immer Wert darauf, daB jedes Gesetz,
das aus dem Bundesministerium herauskommt,
eine entsprechende Firbung und Appretur
bekommt. (Heiterkeit bei der SP0.) Dadurch
entstehen diese ganzen Schwierigkeiten. Viel-
leicht géibe es da einen Ausweg. Der Herr
Minister ist ja gliicklicherweise Mitglied dieses
Hohen Hauses. Ich wiirde mich nur freuen,
wenn er den Antrag, hinter dem er so person-
lich steht, als Initiativantrag einbringen wiirde.

Wir wiirden das keineswegs verhindern. Meine
Partei hat ja auch im letzten Parlament einen
Schulgesetzentwurf als Initiativantrag ein-
gebracht, und ich stelle mir vor, daB es moglich
wire, beide Antrige gleichzeitig zu behandeln.
Aber, daB der Herr Minister darauf besteht,
daB im Rahmen der Koalitionsregierung nur
sein Entwurf ohne Abinderungen durch den
Ministerrat gehen soll, das ist ein Standpunkt,
der den Fortschritt der Arbeit behindert.
Wenn wir aber wollen, konnen wir iiber alle
Schwierigkeiten hinwegkommen.

Wie dringend aber eine Schulgesetzgebung
ist, das sieht jeder, der im praktischen Schul-
dienst steht, der mit diesen Dingen unmittelbar
zu tun hat. Dariiber wurde heute schon ge-
sprochen. Ich selbst habe dem Herrn, Minister
einen Gesetzentwurf iibergeben, der den. Ein-
tritt der Sechsjihrigen in die Schule neu
regeln soll. Denn hier haben wir noch eine
Bestimmung aus der nationalsozialistischen
Zeit, die weniger gut ist als die alte oster-
reichische. Der Gesetzentwurf steht im Zu-
sammenhang mit der Moglichkeit, einen Beruf
zu ergreifen, wenn der Schiiler seine acht
Pflichtschuljahre absolviert hat. Auch das
ist jetzt schlechter als friiher geregelt. Jetzt
kann es sein, daB ein Schiiler im Sommer die
Schule absolviert hat, aber erst am Ende des
Jahres 14 Jahre alt wird und infolgedessen
keine Lehre annehmen kann. Ja es kann sogar

passieren, daB der Schulentlassene, wenn die -

Aufnahme irgendwo nur im Herbst statt-
findet, erst nach einem Jahr aufgenommen
werden kann. Das und viele andere Kleinig-
keiten miissen eben schulgesetzlich geregelt

. werden. 4

Aber es gibt noch eine bedeutsamere Sache,
von der heute auch schon die Rede war, nim-
lich die, daB in diesem Sommer aus den Wiener
Mittelschulen 45-6 Prozent der Schiiler der
vierten Mittelschulklassen ausgetreten und in
Fachschulen iibergetreten sind. Ich wundere
mich, daB der gedruckte Bericht da von einer
»gelenkten Eindémmung* spricht, so, als ob
das gelenkt worden wire.
dimmung ¢ Das Gegenteil ist der Fall. Es
war eine vollig ungeregelte Flucht aus den
vierten Mittelschulklassen, die wahrscheinlich
darauf zuriickzufiihren ist, daB es sich herum-
gesprochen hat, daB die Aussichten fiir die
studierte Jugend nicht ausgezeichnet sind und
daB man sich vielleicht kliiger den Fach-
schulen zuwendet.

Und es ist keineswegs so, daB sich vielleicht
nur die schlechten Schiiler den Fachschulen
zugewandt hidtten. Die Mittelschuldirektoren
klagen, daB sich oft gerade die besten Schiiler
nach der vierten Klasse abgemeldet haben.

An und fiir sich — dariiber werde ich noch
sprechen — ist das ja nicht zu bedauern.
119
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Wir haben mit Riicksicht darauf, daB jetzt
in der Schule Berufsfragen eine immer griéBere
Rolle spielen, in Wien einen Professor an jeder
Mittelschule gewonnen, der als Studienberater
fungiert, und es bestand die Vorstellung, daB
es seine Aufgabe wire, in Berufs- und Schul-
bahnfragen ein objektiver Berater zu sein.
Aber es zeigt sich schon jetzt, daB es auch auf
diese Weise nicht gehen wird. Begreiflicher-
weise — und ich verstehe das nur allzu gut —
besteht auf Seiten der Studienberater in erster
Linie das Bestreben, die Schiiler in der Mittel-
schule festzuhalten, und wenn schon welche
weggehen, dann sollen es die schlechten sein;
die guten sollen in der Schule bleiben. Das ist
unrichtig. Nicht die schlechten Schiiler sollen
sich den, beruflichen Mittelschulen zuwenden,
sondern die geeigneten. Da sieht man, daB
unsere gegenwirtige Schulorganisation diese
Probleme nicht meistern kann. Die Voll-
anstalten folgen eben ganz anderen Tendenzen.
Das ruft bei uns den Willen hervor, die allge-
meine Mittelschule wieder in den Vordergrund
der Schulreform zu stellen, denn die Voraus-
setzung fiir die richtige Wahl der Schulbahn
ist eine sorgfiltige Beobachtung und eine
positive Auslese auf der Mittelstufe.

Diese Frage steht im Zusammenhang mit
der Uberproduktion an Akademikern. Auch
dariiber wurde im Laufe dieser groBen Debatten
hier schon gesprochen, und auch ich habe
das schon einmal hier ausfiihrlich besprochen.
Es wird immer vergleichsweise von den Ost-
landern geredet und gesagt, dort gibt es fiir
jeden Studierten Platz, dort gibt es keine
derartige Krise der Intelligenzberufe. Ich hore
das Wort Intelligenz in diesem Zusammen-
hang nicht gerne. Man hat meines Erachtens
nur von schulmiBig Gebildeten zu sprechen.
Die Intelligenz, die hundertfacher Art ist, ist
etwas anderes als héhere Schulbildung. Nun
bitte, da heit es, in den Ostlindern gibt es
das nicht, da finden alle eine Anstellung, da
kann man nicht genug studierte Leute haben,
usw.

Aber, meine sehr verehrten Damen  und
Herren, das ist ja in keiner Weise wunderbar.
Wie kann es einen wundern, daBl in Ungarn
Weizen erzeugt, und wie kann es einen wundern,
daB in RuBland Korn erzeugt wird ¢ Das sind
eben Agrarlinder. Ebenso selbstverstidndlich,
wie das ist, ist es, daB in diesen Léndern
Mangel an schulmidBig Gebildeten besteht.
Das ist gar kein Vorwurf, denn diese Linder
waren und sind Agrarlinder. RuBland hat
erst nach dem Krimkrieg mit einer bescheide-
nen Industrialisierung begonnen; seit dreiBig
Jahren wird diese Industrialisierung kraftvoll
vorgetrieben; ein groBes Heer ist entstanden,
wo man auch Chargen und alle moglichen
Leute braucht, zum Beispiel solche, die eine

Landkarte oder einen Befehl lesen konnen.
Mit all dem hdngt zusammen, da man viele
schulmiBig Gebildete braucht, daB man gar
nicht genug haben kann, da man im Gegenteil
dort in ganz engen Sparten schulmiBig gebildete
Fachleute heranbilden muB, so zum Beispiel
Ingenieure fiir das Lichtbildwesen. Man trach-
tet also, in den einzelnen Sparten die Leute
rasch heranzubilden, die man fiir die Wirtschaft
dringend braucht. Das ist nur selbstverstéind-
lich, das ist eine Folge der Verhiltnisse.
Ein Staat, in dem es vor 30 oder 40 Jahren
noch Unmassen von Analphabeten gegeben
hat, kann keinen UberschuB an ,Intelli-
genzlern* aufweisen. Ich bewundere die
Leistungen und die Anstrengungen, die in
der Sowjetunion auf diesem Gebiet unternom-
men wurden. Ich habe Gelegenheit, Tableaus
zu sehen, die in die Schulen kommen, damit
man die Fortschritte sieht, ich schaue mir auch’
Zeitungen an, und da sehe ich, da8 dort die
GroBmutter mit dem Kopftuch neben der
Enkelin sitzt und mit Interesse buchstabiert.
Ausgezeichnet! Selbstverstindlich! Das kann
man nur bewundern und loben. Aber es sind
doch keine verniinftigen Vergleiche, wenn man
uns dann stolz sagt: Ihr habt eine Kulturkrise,
ihr konnt die Leute nicht unterbringen, bei
uns aber ist es groBartig, bei uns konnen alle
unterkommen.

Bei uns ist doch eine gidnzlich andersartige
Situation. Schon in der Osterreichisch-unga-
rischen Monarchie gab es gute Schulen,
ausgezeichnete und berilhmte Schulen. Selbst
in Deutschland hat man die Absolventen
unserer Schulen immer sehr gern gesehen.
Wir haben nur in Galizien, in der Bukowina
und in Bosnien Analphabeten gehabt, die
dann, wenn sie zum Militir gekommen sind,
erst lesen und schreiben gelernt haben.

In Wien waren damals alle Zentralstellen,
die Geschiftszentralen, die Bankzentralen, hier
waren die Hochschulen, die auch von den
jungen Leuten der Kronlinder besucht wurden,
hier wurden die groBen Prozesse abgehandelt.
Es war selbstverstindlich, daB man hier in
Wien viele geschulte Leute brauchte, und solche
geschulte Leute sind auch in die weniger
entwickelten Kronlinder abgewandert. Diese
weniger entwickelten Kronlinder haben wir
verloren, wir sind kleiner geworden, die Schulen
aber haben wir behalten.

Und noch ein Unterschied: Vor 30 oder 40
Jahren ist es gewissen édrmeren Schichten
iberhaupt gar nicht eingefallen, das eigene
Kind eine Mittelschule besuchen zu lassen.
Die Schulreform und die Propaganda fiir
bessere Schulen haben es mit sich gebracht,
daB heute jeder Vater weill, was eine gute
Schule bedeutet, da jede Mutter und jeder
Vater, wenn sie halbwegs ein Herz fiir ihr

www.parlament.gv.at




38. Sitzung NR VI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

38. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich, — VL. G. P. — 8. Dezember 1950.

1523

Kind haben, alles nur Mogliche tun, damit ihr
Kind lernen kann, und sie sind bereit, die
groBten Opfer dafiir zu bringen. All das
bringt es mit sich, daB die hoheren Schulen
Osterreichs heute eben mehr besucht werden
als frither, mehr als in der Zeit, da man so viele
Menschen in Wien und auch in den 0ster-
reichischen Kronlindern unterbringen konnte.
Durch den Untergang der Monarchie hat sich
da viel gedindert. Die Schulen sind uns
geblieben, aber die Posten von ehemals sind
verschwunden.

GewiB}, man kann nicht genug gebildete Leute
haben, aber nicht in der Verwaltung und in
der Betreuung der Menschen, sondern in der
Produktion und in der Wirtschaft. Wir haben
eben nicht genug Schreibtische und weile
Mintel, um diese vielen studierten Leute
unterbringen zu kénnen. Wir brauchen schul-
miaBig Gebildete in allen Berufen, aber am
allerwenigsten in der Verwaltung und Be-
treuung. Wir brauchen schulmiBig gebildete
Arbeiter, Bauern, Gewerbetreibende und Kauf-
leute.

Dazu kann ich mit Freuden sagen, daB ich
immer wieder hore, da heute die Einstellung
der Bauern zu der Schule eine ganz andere ge-
worden ist. Wir brauchen gebildete Leute
iiberall dort, wo gearbeitet und geschaffen
wird. Wir sind aus einem Beamtenstaat
hervorgegangen, und leider hat auch unsere
studierende Jugend noch immer die Beamten-
einstellung. Sie ist nicht bereit, zu begreifen,
daB man das, was man in der Schule gelernt
hat, in erster Linie in der Wirtschaft an-
zuwenden hat und daB es ein Gliick ist, wenn
man auf eigenen Fiien stehen und schaffen
kann. Es wird nicht erkannt, da die Bildung
etwas ist, was das Leben jedes Menschen
ungeheuer bereichert. Bei uns ist es leider so,
daB Schulzeugnisse vielfach als eine Art
Bezugschein angesehen werden, so wie es
in der Nachkriegszeit etwa Bezugscheine fiir
Unterhosen gegeben hat. Es besteht der
Glaube: wer ein Zeugnis hat, hat auch das
Recht auf eine entsprechende Gffentliche Stelle.
Das miite dazu fithren, daB viele Posten
geschaffen werden, wozu man jetzt einiger-
maBen neigt, was dann aber mit einer schlechten
Bezahlung verbunden sein wird; oder es wird
eine Uberfillle von Leuten in den freien
Berufen geben, und ihr Einkommen wird
schlecht sein.

Der Bericht, der heute vorgelegt wurde,
will damit trosten, daB im Jahre 1954 ein
natiirliches Verhdltnis zwischen Studierenden
und Gesamtbevolkerung eintreten werde. Ich
glaube, das ist Optimismus. Man darf nicht
vergessen, da jetzt die schwichsten Matura-
jahrgiange austreten und daB sich die unteren

~

Jahrginge der Mittelschulen schon wieder
fiillen, weil jetzt die starken Jahrginge ein-
riicken. Es gibt bereits Mittelschulen mit
vier und fiinf Parallelklassen. So werden in
kurzer Zeit dieselben Schwierigkeiten wieder
eintreten, die wir jetzt beklagen. ‘

Da heilt es dann: Also negative Auslese!
Was heifit denn das? Negative Auslese heiBit,
daB man diejenigen, die nicht entsprechen,
aus der Schule entfernt, grob gesprochen,
hinaunswirft. Bitte sich nur einen Augenblick
vorzustellen, was fir eine péddagogische
Atmosphiére dieser Grundsatz an den Schulen
schaffen wiirde, wenn sich die Schulen grund-
gidtzlich darauf einstellen wiirden, einen wesent-
lichen Teil seiner Schiiler noch und noch zu
eliminieren. Haben Sie schon einmal dariiber
nachgedacht, was eine solche negative Auslese
bedeutet, was das fiir einen Schiiler bedeutet,
wenn er empfindet, daB er am Sprung steht,
wie er mit Angst in die Schule geht? Und
was das fiir Eltern bedeutet, die das kommen
sehen? Was fir ein seelischer Leidensweg
das ist, bis endlich die schmerzliche Operation
eintritt, die auch fir die Lehrer kein Ver-
gniigen ist und bei dem Betroffenen einen
Minderwertigkeitskomplex zuriicklaBt, den er
sein ganzes Leben nicht mehr los wird ?

Die negative Auslese kann nicht der Schliissel
zur Losung des Schulproblems sein. Wir
brauchen eine Schulorganisation, die den
Schiilern der Mittelstufe die Moglichkeit gibt,
im Fachunterricht zu zeigen, wo ihre Be-
gabungen liegen, und dann muB man ihnen
den richtigen Weg weisen. Das kann natiirlich
nur die allgemeine Mittelstufe.

Da hore ich schon den Einwand: ja, das ist
etwas fiir die Stadter, aber nichts fiir das Land !
Das Gegenteil ist der Fall. Es wire von
groBtem Vorteil, wenn Bauernkinder, die ja
ohnedies einen so geringen Prozentsatz in den
hoheren Schulen und auf den Hochschulen
bilden, eine Untermittelschule in der Form der
allgemeinen Mittelschule in der Néahe ihres
Wohnortes absolvieren konnten, um dann
alle Moglichkeiten offen zu haben, wenn sie
leistungsfihig sind, auch die Moglichkeit des
Studiums.

Da hore ich gleich auch den Einwand:
Das wiirde zur Landflucht fiihren! Ich weiB,
daB jetzt verzweifelte Versuche unternommen
werden, mit Hilfe der Schule die Landflucht
aufzuhalten. Ich muB offen gestehen, ich
halte nichts davon. Das ist eine der vielen
Uberschitzungen der Schule. Freilich, man
kann den Schiilern alles Mdgliche einreden.
Ich traue mir als Schulleiter und Lehrer zu,
die Schiiler fiir alle moglichen Berufe zu ge-
winnen: fiir das Schneidergewerbe, fiir den
Geistlichenstand, fir den Beruf des Berg-
arbeiters, fir den Kaufmannsstand oder fiir
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die Schiffahrt. Das ist keine Kunst fiir Lehrer,
die eine Einwirkung auf die Schiiler haben.
Es kann also auf diese Weise eine Lenkung

-eintreten. Aber ich muB doch aufmerksam

machen, daB niemand das Recht hat, Schiiler
und Eltern tendenzios zu beraten. In Wahrheit
ist die Frage nicht von der Schule zu l6sen,
nicht durch Schiiler und Elternberatungen.
Die Eltern lassen sich in erster Linie von wirt-
schaftlichen Erwidgungen leiten, und was die
Landwirtschaft anbelangt, so wissen wir doch
alle, daB dort der Hunger nach Grund und
Boden besteht, das Streben, ein Anwesen zu
besitzen. Wir wissen doch, wie es auf dem
Lande mit den zweiten und dritten Schnen
und Tochtern eines Landwirtes steht. Sie
haben vielleicht immer noch ein schéneres
Leben als ein Hilfsarbeiter in der Stadt, aber
es ist mit dem Heiraten schlecht, und es be-
steht die stindige Abhingigkeit. Wir wissen,
welche Sehnsucht nach Selbstdndigkeit dort
besteht. Es herrscht geradezu eine Gier nach
Besitz. Wir lesen ja fortge3etzt in den
Zeitungen von den Tragodien, die sich da auf
dem Lande abspielen. Das ist das Land-
problem, es kann von der Schule aus nicht ge-
lost werden.

Wie ich schon gesagt habe, ist die negative
Auslese nicht geeignet, die Frage zu losen.
Vor allem geraten diejenigen Schiiler in die
Gefahr, aus. der Schule entfernt zu werden,
die keine hiusliche Unterstiitzung haben. Wenn
der Vater die Mittelschule absolviert hat oder
Akademiker ist, dann geht der Schiiler schon
mit einem ganz anderen Gefiihl in die Schule.
Er weiB, daB er zu Hause eine Stiitze hat.
Er ist auch weniger gefihrdet, und wenn es
nicht geht-und wenn die Mittel da sind, dann
setzt der Hauslehrer ein. Es gibt Schulen,
an denen 30 Prozent der Schiiler Nachhilfe-
unterricht haben. Das ist ein bedauerlicher
Zustand und zeigt nur, wie schlecht unsere
Auswahl fiir die Mittelschulen ist und daB sie
verbessert werden sollte. Die negative Aus-
lese ist nicht das Allheilmittel, weil gerade die
proletarischen Kinder, die keine héusliche
Unterstiitzung haben, am leichtesten unter die
Réider kommen, wihrend diejenigen, die ge-
stiitzt werden, schlieBlich doch durch die
Schulen gepret werden konnen. Ich habe drei
Kinder, die alle die Mittelschule besucht haben,
und in den schlechten Zeiten, die ich durchlebt
habe, haben alle Nachhilfeunterricht gegeben.
Es war so wie in einer Winkelschule. Und
welche Kinderhat man da unterrichten miissen!
Diejenigen, die fiir das Studium gar nicht
oder nur sehr wenig geeignet waren. Immer
miissen sich diejenigen, die begabt sind, dazu
hergeben, die~ Unbegabten und Minder-
begabten dorthin zu bringen, wohin sie nicht
gehoren.

Das ist unerfreulich. Aber es ist auch un-
erfreulich, wenn die Schiiler selber einfach
davonlaufen. Das ist iiberhaupt keine Aus-
lese. Dieser Zustand ist weder pddagogisch
noch wirtschaftlich zu rechtfertigen; schon
deshalb nicht, weil die Schiiler, die da in Fach-
schulen iibertreten, in der Mittelschule vieles
gelernt haben, was sie nicht brauchen konnen,
zum Beispiel zwei Jahre Latein. Anderseits
fehlen ihnen gerade solche Kenntnisse und
Fertigkeiten, die sie in den Berufsschulen
brauchen wiirden, so zum Beispiel Kenntnisse
und Fertigkeiten technischer Art und prak-
tische Kenntnisse, wie sie beispielsweise der
Handarbeitsunterricht vermittelt.

Es niitzt nichts, die Menschen, die vor
100 Jahren das Organisationsstatut fiir die
Mittelschulen geschaffen haben, waren doch
gescheiter als wir. Sie haben die achtjihrige
Schule in eine Unter- und eine Oberstufe ge-
teilt und waren auch der Meinung, daBl nach
dieser Zisur eine Auslese stattfinden muB.
Sie werden daher verstehen, daB3 wir an unserem
Plan der allgemeinen Mittelschule festhalten.

Bei der Forderung, von vornherein berufs-
gerichtete Hauptschulen zu schaffen, also
landliche Hauptschulen, gewerbliche Haupt-
schulen, hauswirtschaftliche Hauptschulen fiir
Midchen, so daB der ganze Hauptschul-
unterricht schon mehr in die Berufsvor-
bereitung iibergeht, erhebt sich die Frage:
Berufsbildung oder Allgemeinbildung ¢ Da hat
es einmal eine Franziszeische Schulordnung ge-
geben, und in dieser heiBt esausdriicklich,da
die Schiiler nicht mehr an Schulbildung er-
halten diirfen, als fiir ihren zukiinftigen Beruf
notwendig ist. Das war vor 150 Jahren. Seit-
her sind aber alle kulturell fortgeschrittenen
Staaten zu der allein gerechten und noblen
Staatsform, zur Demokratie iibergegangen.
Aus den Untertanen von damals sind Staats-
biirger geworden, . die fiir das Geschehen in
ihrer Gemeinde, fiir das Geschehen im Lande
und im Staate, ja schlieflich und endlich fiir
das Geschehen in der ganzen Welt mitverant-
wortlich sind. Dadurch ist aber auch eine
ginzlich andere piddagogische Situation ent-
standen. Es geniigt nun nicht mehr, die Masse
der Menschen fiir die Berufsarbeit vorzu-
bereiten und zum Gehorsam zu erziehen.
Es ist jetzt unerldBlich, ihnen neben der Be-
rufsausbildung eine moglichst umfangreiche
und tiefgehende Allgemeinbildung zuteil
werden zu lassen.

Wenn das nicht geschieht, dann ist der
zum vollberechtigten Staatsbiirger erwachsene
junge Mensch nicht in der Lage, das kom-
plizierte 6ffentliche Leben und -das verwickelte
Wirtschaftsleben, wie es der moderne Kultur-
staat mit sich bringt, zu verstehen. Er ist
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auch auf politischem Gebiet nicht imstande,
zwischen der Maske und dem wahren Gesicht
zu unterscheiden. Allgemeinbildung ist not-
wendig, sonst kann der herangewachsene
Staatsbiirger seine Pflichten nicht erfiillen, und
er kann auch seine Rechte nicht in der richtigen
Weise wahrnehmen. Ein Staat aber, der seinen
Staatsbiirgern Rechte gibt, die sie nicht wahr-
nehmen koénnen, und der ihnen Pilichten auf-
erlegt, die sie nicht erfiillen koénnen, ein
solcher Staat ist auf Sand gebaut. Er kann als
demokratischer Staat nicht bestehen, denn
eine Demokratie der Ungebildeten, der Un-
wissenden und der Haltlosen kann es nicht
geben und gibt es nicht.

Und damit ist meines Erachtens die Frage,
ob innerhalb der achtjihrigen Schulpflicht
eine stirkere berufliche Vorbildung Platz
greifen darf, schon von vornherein ent-
schieden. Nicht die Berufsausbildung ist das
pidagogische Problem der Zeit. Das ist kein
Problem. Das pidagogische Problem der Zeit
ist einzig und allein die Allgemeinbildung, die
Erziehung fiir ein Leben als verantwortlicher
Mensch und als demokratischer Staatsbiirger.
Mag sein, daf andere Staaten Ursache haben,
Gléubige dieser oder jener Art zu erziehen, die
dem Ruf und Kommando ihrer Oberen folgen,
der demokratische Staat braucht urteilsfiahige,
-allseits  gebildete  Staatsbiirger. Solche
Menschen heranzubilden, ist jetzt das padago-
gische Problem in allen demokratischen
Staaten. Die Aufgabe der demokratischen
Erziehung kann die Schule nicht allein 16sen,
es ist eine Aufgabe, von der die ganze Offent-
lichkeit ergriffen sein muB. Dazu gehort die
Volksbildung, dazu gehtrt die groBe Macht
der Presse, dazu gehdrt der Jammer, den das
Radio und der Film heute darstellen, die
weitab von dem sind, was sie sein sollen.
Dazu gehéren auch Theater, Kunst und
Literatur, Und besonders die Gebildeten,
die Miénner der Wirtschaft und des 6ffentlichen
Lebens haben die Pflicht, dieses Leben als
demokratischer Staatsbiirger und verant-
wortlicher Mensch den anderen beispielhaft
vorzuleben. Wenn das nicht geschieht, dann
ist alle Erziehung und dann sind alle Be-
miithungen, die wir in der Schule machen,
zwecklos. In einer Zeit, in der sich alle Begriffe
zu verwirren beginnen, mufl ein wahrer
Fanatismus der Anstidndigkeit, der FairneB,
alle Verantwortlichen erfiillen. Das sind die
Probleme der Erziehung unserer Zeit. Sie
reichen weit iiber das Schulleben hinaus.

DaB die Schulen, und zwar nicht nur die
Volksschulen, sondern auch die hoheren
Schulen, heimatverbunden und lebensnah sein
sollen, das ist seit Glockels Zeiten fiir das
gesamte Osterreichische fortschrittliche Schul-
wesen eine Selbstverstindlichkeit. Das ist ein

'schlechter Lehrer, der seine Schiiler nicht zur

Heimatliebe erzieht, der bei seinem Unterricht
nicht von der Heimat ausgeht, um die Schiiler
dann hinauszufithren zum Verstindnis der
Welt. Das wire ein schlechter Lehrer, der
nicht die Liebe zur Scholle, zur _heimatlichen
Arbeit erweckte, der den Kindern nicht die

arbeitenden Menschen im Dorfe zeigte, die -

Arbeit, von der die Familie lebt, die Arbeit,
die den Staat erhilt. Das ist das Fundament,
auf dem die Volksschule aufbauen mufl und
die hoheren Schulen weiterbauen miissen.
Alle Schulen aber miissen den Bildungs-
gedanken, die Erziehung zum verantwortlichen
Menschen und zum demokratischen Staats-
biirger im Auge behalten, alle hheren Schulen
bis zu unseren Hochschulen hinauf. Auch von
diesem Standpunkt sehen wir die Not-
wendigkeit einer umfassenden Schulreform,
einer umfassenden Schulgesetzgebung. Es geht
dabei um mehr als um eine Religionsstunde
fiir die Schlosserlehrlinge. Es geht um die
geistigen Grundlagen Osterreichs, es geht um
die gemeinsame geistige Basis, auf der dieser
Staat bestehen soll und bestehen kann. Es
ist unsere Pflicht, daB wir diese geistigen
Grundlagen auch im Schulgesetz entsprechend
verankern, und zwar in einer Weise, wie es
das Reichsvolksschulgesetz vor 80 Jahren
getan hat, ndmlich so, da die Prinzipien, die
wir in das Schulgesetz hineinlegen, jahrzehnte-
lang bestehen konnen. (Lebhafter Beifall bei den
Sozialisten. )

Inzwischen hat wieder der Prdsident den
Vorsitz bernommen.

Abg. Dr. Gasselich: Hohes Haus! Unter
einem mehrfachen Handikap muB" ich heute
antreten: Iirstens unter dem, daB die Lehrer
im Rufe stehen, iiber ihre Angelegenheiten
besonders ausfithrlich zu reden. Es ist ja
im Vorjahr bei der Budgetdebatte festgestellt
worden, daBB die Debatte iiber den Unterricht
die meiste Zeit in Anspruch genommen hat.
Zweitens unter dem, daB ich in meiner Stellung
als oppositioneller Abgeordneter die schonsten
Rosinen schon von einer anderen Opposition
herausgeholt bekommen habe, und schlieBlich
hat sich in den Dingen, in die man sich als
Schulmann noch einigermaBen interessant hitte
einschalten kénnen, ein Berufener, ndmlich -der
Herr Stadtschulratprisident Dr. Zechner
keinerlei Zwang angetan.

Wenn ich aber nun trotzdem versuche,
einiges zu dem Kapitel zu sagen, so geschieht
es aus der Uberzeugung, daB dieses Gebiet
zu den wichtigsten gehort, wenn wir die
weitere Zukunft unseres Vaterlandes im Auge
haben. Wir diirfen uns nicht in der Betrachtung
der Dinge des Alltags verlieren. Wenn wir
unter diesem Gesichtspunkt die Titigkeit des
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Ministeriums betrachten, das wir jetzt be-
handeln, so kann man nicht sagen, ohne
deswegen in den Verdacht zu geraten, irgend-
wie faktiose Kritik treiben zu wollen, daB es
das Glick gehabt hidtte, besondere gesetz-
geberische, verwaltungsmiBige oder schul-
mifige Taten zu setzen. Das hingt mit

" Umstinden zusammen, die in der Rede des

sozialistischen Redners bereits zum Ausdruck
gekommen sind, in einem gedimpften, fast
liebevollen Werben um Verstindnis fiir den
eigenen Stand. Ich méchte mich in der Hin-
sicht eigentlich der positiven Einstellung dieser
Worte anschlieBen, denn ich glaube, daB3 bei
der Schaffung einer neuen Schulverfassung,
einer durchgreifenden Schulreform, viel zu
viel auf dem Spiel steht, als daB man sich vom
parteimifBigen Gesichtspunkt aus dariiber
freuen konnte.

Rein duBlerlich ist das Budget dieses
Jahres 1951 ‘wenig oder fast gar nicht ver-
schieden von dem Budget, das wir erst im
Mirz behandelt haben. Ich habe schon im
AusschuB darauf hingewiesen, daBB sich auch
in unserer Stellungnahme in dieser Zeit nicht
allzuviel gedndert hat. Der Aufwand er-
scheint mit 834 Millionen Schilling gegeniiber
dem fritheren Budget von 668 Millionen
Schilling nur rein &duflerlich erhéht, was
darauf zuriickzufiihren ist, daB sich der innere
Wert des Schillings geédndert hat und daB
durch die Lohn- und Preisabkommen Zu-
wendungen in sachlicher und personeller Hin-
sicht gestiegen sind.

Ich mochte bei Betrachtung der Wissen-
schaft im heutigen Staat auf zwei Umstdnde
hinweisen: einerseits auf die Resclution des
Notrings der wissenschaftlichen Verbinde,
dessen Sonderabdruck hier vor mir liegt und
der die beste Illustration dafiir darstellt, wie
es um wissenschaftliche Dinge bei uns bestellt
und beschaffen ist. Hier wird gesagt, und ich
darf zitieren: Wahrend von den Totoertrigen
die Sportverbinde 31 Millionen Schilling und
die Staatskasse 17 Millionen Schilling erhalten
haben, ist das Ersuchen des Notrings um aus-
reichende Zuschiisse aus dem Toto- und dem
Ravagschilling vergebens geblieben. Auch be-
ziiglich des Kulturgroschens hat der Notring
kein Entgegenkommen gefunden. In diesem
Aufruf des Notringes, der auch von dem von
mir sehr verehrten Dr. Hassinger unter-
schrieben ist, sind die Bedingungen bereits
angefiihrt worden, unter welchen heute Ge-
lehrte nicht gehalten oder verpflichtet werden
kénnen, und wird gesagt, daB die ernste Gefahr
besteht, daB Osterreich seinen Ruf als Kultur-
staat verliert.

Eine noch krassere Illustration fiir die Lage
der Wissenschaft ist vielleicht der Aufruf

einiger Schulkinder in Wien zur Rettung des

Sonnblicks, eines einmaligen Observatoriums
schon in bezug auf die Hohe der Lage, auf seine
wissenschaftlichen Leistungen usw. Und daB
es Kinder zuwege gebracht haben, hier be-
deutende - Mittel aufzubringen und das
Ministerium sozusagen nur seinen Segen dazu
gegeben hat, ist vielleicht bezeichnender als
alles andere, als jedes Wort der Kritik, das
man sagen konnte; ein Ehrenmal zweifellos
fir die Kinder.

Die Hochschulangelegenheiten interessieren
jetzt unmittelbar nicht nur wegen der nicht-
besetzten Lehrkanzeln, nicht nur wegen der
Abwanderung bedeutsamer Gelehrter, sondern
sie interessieren auch in bezug auf die jungen
Hochschiiler, auf unseren wissenschaftlichen
und sonstigen Nachwuchs in®unserem staat-
lichen Leben. Die jungen Hochschiiler sind,
wie ich glaube, durch die Erlebnisse der letzten
Zeit in eine gewisse Zuriickhaltung gedringt
worden und in eine gewisse Scheu, sich mit
Offentlichen Dingen zu beschiftigen, heraus-
zutreten und ihre Meinung zu sagen. Natiirlich
erleben sie zuinnerst ihr Recht, an den Dingen
des offentlichen Lebens mitzuwirken, aber ver-
schiedene Anordnungen und Wahlordnungen
haben viele davon zuriickgehalten, sich hier
besonders zu betitigen.

Es ist fir uns von eminentem Interesse,
daB die im Hochschulgesetz vorgesehene Ver-
ordnung iiber die Hochschulwahlen ehestens
erscheine. Es koénnte sonst den Eindruck
machen, als ob nicht das Ministerium als
Unterrichtsinstanz, sondern die Partei, der der
Minister angehort, ein Interesse daran hitte,
die Wahlbestimmungen moéglichst spidt zu
verlautbaren, damit insbesondere auch im
Hinblick auf die Weihnachtsferien und die
spiter einriickenden Hochschiiler sich eine
Gruppe nicht beteiligen koénne, die sich sonst
normalerweise unter den heutigen Umstédnden
beteiligen wiirde. :

Wir haben schon bei der Beratung des
frilheren Budgets festgestellt, daB im Unter-
richtswesen eine Reihe von grundsitzlichen
MaBnahmen fehlt. Wir haben mit Genug-
tuung zur Kenntnis genommen, daB neue
Gesetzentwiirfe iiber diese groBen Probleme
jetzt sozusagen durch die Hintertiir herein-
gekommen sind, aber immerhin, der Wille ist
vorhanden, daB in Schulangelegenheiten doch
ein Schritt gemacht wird.

Ich vermisse und bedaure besonders, daB3 die
Schulbehérden in den Lindern und Bezirken
noch immer ohne befugte Vertreter der Lehrer-
schaft sind. Denn die Lehrer sind doch neben
der Verwaltung in erster Linie berufen, auch
ihre Erfahrungen zum Ausdruck und zur
Geltung zu bringen. Die Schulverwaltung
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scheint mir iiberhaupt im Rahmen dieses
ganzen Kapitels so weit im Vordergrund zu
stehen, daB die Schule dabei immer mehr in den
Hintergrund gerét. Es miilten doch auch
einigermaBen die Lehrer und Lehrpersonlich-
keiten in dén Mittelpunkt der Erziehung
riicken, deren Charakteranlagen, deren Wissen
‘und Konnen fiir die Zukunft der Nation, fiir
die heranwachsende Jugend entscheidend ist.

Und wenn wir uns da mit den einzelnen
Phasen, mit der Ausbildung, mit der An-
stellung und mit der Besoldung der Lehrer
kurz beschiftigen wollen, so méchte ich sagen,
die Lehrerausbildung diirfte nach all den Er-
fahrungen und nach all den besonderen sach-
lichen Zusammenhingen nur Angelegenheit
eines Werdeganges sein, der iiber die all-
gemeinbildende Mittelschule geht und dann
in einem zweijaihrigen hochschulméBigen
Institut die weitere Ausbildung vorsieht. Ich
denke da bewufit auch an die Mittelschullehrer
selber, die heute immer wieder zuerst wissen-
schaftlich ausgebildet werden, ohne daB sie
wissen, ob sie gute Lehrer werden. Auch sie
sollen gewissermafBien als Vorstufe oder als Er-
probung fiir ihren kiinftigen Beruf diese
piadagogische Hochschule besuchen und dann
erst ihre weitere Weiterbildung in wissen-
schaftlicher Hinsicht betreiben. Das ist in
vielen Léndern heute schon der Fall

Beim Volksschullehrer wird vielfach ge-
wiinscht, daB er eine besondere berufliche
Ausbildung erhélt oder nach verschiedenen
Hauptberufen in diesem Lande ausgebildet
-sein soll. Es ist auch im Hauptausschull davon
gesprochen worden, inwieweit man auch
die Landwirtschaft in der Lehrerbildungs-
anstalt beriicksichtigen soll. Dies ist eine aufler-
ordentlich schwierige Frage. Es ist ja eine
Tatsache, daB soundso viele Lehrer auf dem
flachen Land verwendet werden und soundso
viele in den Stddten. Fiir die stidtischen
Lehrer ist natiirlich kein Grund vorhanden,
iiber den Rahmen des Naturgeschichtsunter-
richtes hinausgehende spezielle Landwirt-
schaftskenntnisse zu erwerben, beim Land-
lehrer ist es aber sicher unverstidndlich, wenn
er nicht iiber die einfachsten durchschnitt-
lichen landwirtschaftlichen Kenntnisse ver-

fiigt. Es gibe da nur die eine Moglichkeit, daB |

in der einen Gruppe von Lehrerbildungs-
anstalten eben Landwirtschaft vorgesehen ist,
so daB man dem Anwirter fiir die Lehrer-
ausbildung sozusagen die Wahl frei 1iBt,
ob er beispielsweise in die Lehrerbildungs-
anstalt in St. Polten oder in Krems oder eben
in eine Stadt mit lindlicher Umgebung kommen
will und gewissermaBen die Wahl vorweg-
nimmt, in welcher Sparte er sich spéter be-
titigen wird.

Ein Kapitel, das mir besonders am Herzen
liegt - und das, wie ich glaube, seiner inneren
moralischen Kraft nach den Anspruch hat,
beachtet zu werden, ist die Frage der An.
stellung des Lehrers. Ich habe in fritheren
Jahren Gelegenheit gehabt, iiber dieses Kapitel
im niederdsterreichischen Landtag wiederholt
Klage zu fithren. Wenn ich aber die Verhilt-
nisse von damals, in denen ich den spéteren
Unterrichtsminister Dr. Czermak als Gegner
hatte, mit den heutigen vergleiche, so mu8} ich
sagen, ich wiinschte nur, dal wir heute die
Zustinde von 1923, 1925 oder 1930 hitten,
was die Anstellung und die Gerechtigkeit bei
der Anstellung betrifft. Der Herr Abg. Neu-
gebauer hat auBerordentlich starke und ein-
drucksvolle Worte in bezug auf die Ldsung
dieses Problems gebraucht, denn es stellt

sich heraus, wie sehr sich die Auseinander- .

setzung zuspitzt, wenn auch nur zwei Gruppen
um die Anstellung der ihnen nahestehenden
oder oft nur nahestehend scheinenden Lehrer
ringen, also wenn nur zwei Konkurrenten um
dén betreffenden Kandidaten raufen. Wir
sehen, daB das unmoglich ist, ohne den
Charakter der Lehrer dauernd zu gefidhrden.

Es ist bekannt, daB keine innere Eigenschaft
des Lehrers so entscheidend ist fiir seine er-
zieherische Eignung als gerade die Erhaltung
seines aufrechten Mannestums und seines
Charakters, damit er selber dann zur charakter-
lichen Erziehung geeignet ist, &ls die Un-
abhingigkeit in der Bestellung, die Sicherheit
des Vertrauens, das davon abhingt, wie seine
Dicnst- und Pflichterfiilllung von den' maB-
gebenden Stellen zur Kenntnis genommen wird.
Es gibt im allgemeinen nicht viele Menschen,
die die Kraft haben, gegen den Schein der
mangelnden Anerkennung, auch wenn sie sich
innerlich keines Unrechts bewuBt sind, stark
zu bleiben und ohne die Anerkennung der vor-
gesetzten Behdrden unentwegt weiterzu-
arbeiten. Daher wire der Schliissel, der in der
Budgetdebatte genannt worden ist, nach
welchem Dienstalter, Qualifikation und die
sozialen Verhiltnisse zu beriicksichtigen sind,
durchaus der mogliche, der fiir alle gelten soll.
Die Anwendung des Proporzes fihrt zu
Streitigkeiten und auch zu Verzogerungen,
wenn man ihn auf die Direktorenposten in
St. Polten oder in Schwechat oder in Bruck
an der Leitha — ich nenne hier irgendwelche
Orte, ohne an etwas Bestimmtes zu denken —
anwendet, so daB es also notwendig ist, diese
Proporzbestimmung und den Parteikampf im
Hinblick auf die Gerechtigkeit, die im Staate
herrschen soll, zu korrigieren.

Beziiglich der Besoldung des Lehrers
mochte ich sagen, daB der Lehrer keine Aus-
nahme gegeniiber allen anderen sogenannten
geistigen Berufen macht. Es ist klar, was beim
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Richter nicht gut ist, kann beim Lehrer nicht
besser sein, wenn er also in #drmlichen Ver-
héltnisse seiner Umwelt gegeniiber auftreten
muB}. Daher ist die Frage der anstindigen Be-
soldung der Lehrer so zu lésen, daB sie auch
gesellschaftlich mindestens auf der Stufe des
Durchschnitts stehen. Das ist eine Pflicht des
Staates.

Ich mochte da einem besonderen Wunsche
Ausdruck geben. In friitheren Zeiten, vor 1938,
bestanden in bezug auf die dienstrechtliche
Stellung der Lehrer auBerordentliche Unter-
schiede. So sind zum Beispiel in Oberdsterreich
die Lehrerinnen abgefertigt, in Niederdster-
reich pensioniert worden. In *Wien oder
Niederosterreich bestand zum Beispiel eine
hohere Pensionsgrundlage als in den anderen
Lindern. Es ist ein auBerordentlicher Fort-
schritt, daB die Lehrerschaft — ich meine
alle Lehrer, Volks-, Haupt- und Sonderschul-
lehrer — in der Beza.hlung auf das Bundes-
niveau aufgeriickt ist. Nun sagt der Herr
Finanzminister mit Recht: Wie komme ich
dazu, nachdem frither die Lehrer von den
Lindern bezahlt worden sind, daB jetzt ich
bei meiner Finanznot die Lehrer bezahlen soll ¢
So kommt es dazu, daB der Herr Finanz-
minister um jede Klasse, um jeden Dienst-
posten fiir die Lehrer raufen muB. Das ist
ein Zustand, der sich im September dieses
Jahres nicht als sehr vorteilhaft, weder fiir die
ibrigen Staatsbiirger, noch fiir die Kinder,
ausgewirkt hat. Es ist notwendig, daB fiir die
Lehrerschaft Osterreichs im groBen und ganzen
die gleichen Besoldungsverhiltnisse gegeben
sein miissen. AuBerdem ist es notwendig, daB
der Lehrer von den landsmannschaftlichen
Eigenheiten der Lander nur insofern zu er-
fassen ist, als er davon fir den Unterricht Ge-
brauch machen muB, das heiBt also mit Riick-
sicht auf die Besonderheit der Landschaft,
auf die Besonderheit des Menschen, auf die
Besonderheit der Sprache und der Mundart.

Eine besondere Stellung nehmen die Mittel-
schullehrer ein. Ich habe schon darauf hin-

"gewiesen, daB bei ihrer Heranbildung die

methodische Erarbeitung des Fachgebietes
meist sehr gefehlt hat. Es wiire nichts Neues,

. und es hieBe fast Eulen nach Athen tragen,

das, was ich im Friihjahr dariiber gesagt
habe, hier zu wiederholen. Die Mittelschul-
lehrer waren dann gut, wenn sie durch den
Zufall der Begabung ihr Sachgebiet durch-
dringen konnten, wihrend sie sonst -in vielen
Fiallen im Geruch einer Sonderentwicklung
von Eigenheiten und vieler paddagogischer
Schwichen gestanden sind und in diesen
ohne ihre Schuld geraten muBiten. Ich meine,
die Mittelschullehrer mii3ten in dem angedeu-
teten Sinn, wie ich es vorhin ausgefiihrt habe,
zuerst in die padagogische. Sphére eingefiihrt

werden, und dann erst sollten sie ihre Spezial-
ausbildung fiir die Oberstufe der Mittelschule
erhalten.

Ein besonderer Stand innerhalb der Lehrer-
schaft sind die Schulaufsichtsbeamten. Es ist
sehr erfreulich, daB nun ein Entwurf die
Stellung dieser Schulaufsichtsbeamten regeln
soll. Der Herr Prisident Zechner hat schon
ausgefiihrt, wie bedauerlich der Zustand ist,
der heute besteht, daB namlich der Vorgesetzte,
selbst der Landesschulinspektor, hiufig weniger
bezieht als der Gymnasialdirektor und daB
etwa der zum Bezirksschulinspektor ernannte
Fachlehrer oder Direktor unter Umsténden
weniger bezahlt bekommt als sein Unter-
gebener. Das ist zweifellos ein unguter Zu-
stand.

Ich nehme in diesem Zusammenhang auch
den Vorschlag wieder auf, den ‘ich schon
unterbreitet habe, und zwar, doch zu iiber-
legen, ob nicht schon der Oberlehrer an einer
dreiklassigen Volksschule bei seiner Ernennung
von einer Priifung in -der Administrative und
in der Fihrung eines Lehrkorpers abhédngig
sein soll. Vor allem und unabdingbar scheint
mir dies in bezug auf die Inspektoren, auf die
Schulaufsichtsbeamten erforderlich zu sein.
Der Anreiz zur Fortbildung ist damit zweifellos
gegeben. Nicht jeder Mittelschullehrer kann
an die Hochschule kommen und dort Ordinarius
werden, wie es jetzt immerhin wiederholt der
Fall war, aber manche Mittelschullehrer
konnten sich fiir die Angelegenheiten der Haupt-
schule interessieren, und insbesondere bewihrte
Volks- und Hauptschullehrer konnten diese
Priifung anstreben, dies umso mehr, als wir
die Erfahrung haben, da gerade Kinder vom
Land, die durch einen gliicklichen Zufall doch
irgendwie in eine Bildungsmdoglichkeit geraten,
in ihrer Naturbegabung und in ihrem Fleil
in viele Gebiete eindringen, sie sich erarbeiten
und gerade auf dem Wege der Erfahrung,
und zwar der eigenen Erfahrung, den nétigen
und richtigen MaBstab zur Beurteilung der
ihnen unterstehenden Lehrerschaft gewinnen.
Ich bin einmal sehr erschrocken, als ich horte,
daB ein 32jahriger Hauptschullehrer Bezirks-
schulinspektor geworden war. Glauben Sie
mir, daB ein 32jdhriger Mann mit einer kaum
zehnjdhrigen Erfahrung meistens, auBer-
ordentliche Umsténde ausgenommen, schon
altersméBig nicht der richtige Fiihrer der
Lehrerschaft eines Bezirkes sein kann, weil
ihm die Ausgeglichenheit und die Reife

fehlen, die fiir ein solches Amt notwendig

sind.

Ich kann die Worte nicht vergessen, die
mir ein Bezirksschulinspektor gelegentlich ge-
sagt hat. Er fithrte Klage dariiber, wie schwer
er darunter leide, heute als Bezirksschul-
inspektor vollig im Aktenstaub zu ersticken,
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daB er nicht dazukomme, die im Schulgesetz
vor allem vorgesehene Verpflichtung zu perio-
discher Inspektion und Visitation zu erfiillen.
Wir haben doch gerade heute auch auf Grund
einer so ungleichméBigen Vorbildung wirkende
Lehrer, die durch alle méglichen Anstalten,
Kurse und andere Schuleinrichtungen gegangen
sind, so dafl man ihre Beobachtung nicht auf
eine schwache halbe Stunde, die man sich
abringt, beschrinken soll, sondern daB man
sich — wie ich es auch gehért habe — zwei
oder drei Tage damit befaBt, denn dann ist
das Urteil iiber eine solche Lehrkraft jeweils
auch gerecht, und man kann nétigenfalls auch
Abhilfe schaffen.

Nehmeén Sie mir die folgenden Worte nicht
als ketzerisch iibel: Noch mehr als mehr-
klassige Kurse iiber Piadagogik und mehr als
alles Bestreben, die Methoden zu verbessern,
wiegt der Wille zur Pflichterfiillung. Ich habe
aus dem Kreise meiner Kollegen erlebt, -daf3
gerade schwicher Begabte, die an der Grenze
des Durchkommens waren, fast durchwegs
ausgezeichnete Lehrer und Oberlehrer geworden
sind, weil sie die Pflichterfiillung als erstes in
sich gehabt haben. Stellen Sie sich vor,
welches Ungliick insbesondere in den ein-
klassigen Schulen entstehen kann, wo ja ganze
Doérfer davon abhingig sind, ob der Lehrer
seine Pflicht erfiillt oder nicht. Die Ein-
klassen-Lehrer, die ihre Pflicht tun, sind jene
aus allen Kategorien der Lehrpersonen, vor
denen man am ehrerbietigsten den Hut ziehen
mub, sofern sie ihrer Pflicht nachkommen.
Wir haben da acht oder sechs Schulstufen
oder auch nur vier, wenn schon eine starke
Abwanderung an die Hauptschule erfolgt ist.
Daher mochte ich bitten, man moge die
Bezirksschulinspektoren in administrativer
Hinsicht unterstiitzen, damit sie geniigend
Zeit fiir die Inspektion und Visitation haben,
wie es im Gesetz heiBt, und den Lehrern nicht
nur Vorgesetzte sondern auch Helfer und
Kamerad sein kénnen.

Beziiglich der Volksschulen auf dem Lande
mochte ich noch einen kleinen Wunsch duBern,
daB man némlich die Dorfkiichen und die
Sduglingspflege noch mehr férdert, als es
bisher in den Ansitzen geschehen ist. Ins-
besondere die weibliche Jugend soll fiir ihre
zukiinftige Stellung im Leben geschult werden.

Eine besonders interessante und eigenartige
Schultype ist die dsterreichische Hauptschule

in der Mitte zwischen der Volksschule und der

Mittelschule. Schon mit dem Fachlehrer-
system ausgestattet, ist sie zur Schule der
Bauern und Arbeiter und, iiber das MaB der
gewohnlichen Volksschule hinausgehend, das
Mittelstiick in der allgemeinen Bildung ge-
worden. Wenn ich an die Entwicklung dieser

Schule denke, mdchte ich fast behaupten, es
ist damals mehr oder weniger etwas Gutes
dadurch entstanden, daB eine solche Halbheit,
ein Kompromifl geschaffen wurde. Ich glaube,
daB die Hauptschule, wenn das Netz der Haupt-
schulen entsprechend erweitert wird, tat-
sichlich eine Voraussetzung zur Hebung der
allgemeinen Bildung werden kann, wie es
der Herr Prisident Dr. Zechner skizziert hat
und wie ich mir vorgenommen habe, dies auf
alle Fille herauszuarbeiten, weil ich einen
Zwischenruf oder eine kurze Rede des Herrn
Abg. Maurer und anderseits eine kurze
Stellungnahme des Herrn Abg. Stiirgkh im
Gedéchtnis habe. Ich glaube, nach meiner
Vergangenheit kann ich nicht in den Verdacht
geraten, irgendetwas gegen die Landwirtschaft
zu tun oder zu sagen oder auch nur zu
wiinschen, was ihr zum Schaden gereichen
konnte, aber ich warne davor, die Haupt-
schule zu einer Zweigschule eines Berufes zu
machen. Die Hauptschule muB gerade vom
schulischen Standpunkt aus die Allgemein-
bildung bis zum 14. Lebensjahre vermitteln,
und es ist erst Sache der Berufsausbildung,
dann das betreffende Stoffgebiet der Land-
wirtschaft, des Gewerbes oder der kauf-
ménnischen Fortbildung zu behandeln. Wir
miissen mindestens diesen Status fiir die
Hauptschule erhalten. Dieses Mittelstiick in
der Schulbildung fiir die Zeit zwischen dem
10. und 14. Lebensjahr ist ja sehr stark im
Brennpunkt des Kampfes gestanden. Die
Hoauptschule aber kann nicht drei Aufgaben
auf einmal erfiillen, sondern immer nur eine.
Es ist schon schwer, das Mittel zwischen der
Pflichtschule mit gehobener Bildung und der
Ausleseschule zu finden. Ich weil nicht, ob
ich den Ausdruck, den der Herr Prisident
Zechner gebraucht hat, die ,,negative Auslese*’,
in diesem Sinn auffassen kann. Gemeint ist
es zweifellos so, daBl die Schlechten eben aus
der Mittelschule — ich denke jetzt an die
allgemeine Mittelschule — von den Studien-
beratern abgedringt werden sollen. Ich glaube,
in der Hauptschule ergibt sich innerlich, dem
Begriffe nach eine positive Auslese dadurch,
daB aus den einzelnen Dorfgemeinden nur
jene Kinder in die Zentralhauptschule geschickt
werden, bei denen der Oberlchrer schon
erklirt hat: Den Buben miissen Sie mir
schicken, der muB} in die Hauptschule gehen,
um den wire es schade! Diese Auslese-
moglichkeit auf dem flachen Lande muB die
Hauptschule zu einem begehrten Ziel der Aus-
gestaltung machen.

Ich freue mich, in. den zwanziger Jahren
mitgewirkt zu haben, als das Hauptschulnetz
im Marchfeld und auch sonst in Nieder-
osterreich verstirkt werden konnte. Es freut
mich auch, daB in der Zwischenzeit in der
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Steiermark und in Oberdsterreich auch so und
so viele Hauptschulen entstanden sind.

Es wird Sie vielleicht interessieren, in
welchem Verhiltnis die Zahl der Volks.
schiiler zu der Zahl der Hauptschiiler in den
einzelnen Lindern steht. In Wien kommen
3:3 Volksschiiler auf einen Hauptschiiler, in
Niederosterreich 5, in Oberdsterreich 6-6, in
Salzburg 6-7, in Kiarnten 7, in der Steier-
mark 7-3, in Tirol 8-3, in Vorarlberg sind es 9-9
und im Burgenland 10. Dabei wundert es
mich, daB das dicht besiedelte Vorarlberg
eigentlich so schlecht abschneidet, wobei mir
nicht bekannt ist, daB es besonders viel all-
gemeinbildende Mittelschulen hétte.

Ich muBl es mir versagen, auf die Moglich-
keiten des Ubertrittes und darauf, inwieweit
die Hauptschule imstande wire, doch auch
Mittelstiick in der Erziehung zu sein, naher
einzugehen, weil dies ein auBerordentlich
schweres Problem ist, aber ich kdnnte mir auch
vorstellen, da ein Kompromifl in der Weise
gefunden wird, daB die ersten zwei Klassen
Hauptschule und Mittelschule im Lehrplan
vollig gleich sind. Bei der allgemeinen Mittel-
schule miite eben die Konzession gemacht
werden, daB auch in den Gymnasien die ersten
zwei Jahre Englisch unterrichtet wiirde und
dann erst von der dritten Klasse an, wie in
vielen Realgymnasien, eben Latein oder in der
fiinften meinetwegen auch Griechisch — eine
Losungsmoglichkeit, die den Vorteil der Ein-
heitlichkeit fiir sich hdtte und piédagogisch
durchaus nicht ganz neu wire, weil viele
Piadagogen in Europa nicht das 14. Lebens-
jahr, sondern das 12. Jahr als entscheidendes
Jahr im Entwicklungsgang ansehen. Es gibt
Padagogen, die behaupten, daB formales,
richtiges Denken erst vom 13. Lebensjahr an

- moglich wire.

Ich darf meine Ausfiihrungen nicht schlieBen,
bevor ich nicht auch iiber das Fachschulwesen
einige Worte gesagt habe. Die Fachschulen
auszugestalten, liegt sozusagen in der Luft;
dies ist nicht nur in dem allgemein 6kono-
mischen Zug der Welt, der heute vorhanden ist,
sondern insbesondere in der Lage Osterreichs
begriindet, das einen UberschuB an sogenannten
Intelligenzlern und zu wenig an produktiv
titigen Menschen hat. Das trifft in ver-
schiedenen Sparten unserer Wirtschaft zu.
Damit komme ich zu einem Kapitel, das
Lenkung der Berufswahl heilt. Es wire doch
nicht schwer, diese Lenkung auch in der Weise
zu tétigen, daB man in Zeitungen, vor allem
in die Fachzeitschriften, in ,,Erziehung und
Unterricht“ Artikel lanciert, in denen man die
Verhiltnisse in anderen Léndern schildert
oder kleine Berichte iiber Forschungen ver-
6ffentlicht, die die jungen Menschen verstandes-
miBig zu dem gewiinschten Ziele bringen.

1

Ferner glaube ich, wiren zum Beispiel Lehr-
kurse fiir Maturanten zweifellos ein Anreiz,
wenn ihnen die entsprechende Verkiirzung
der Lernzeit konzediert wiirde. Und das
konnte man zweifellos, denn an Allgemein-
bildung brauchen Maturanten ja nichts nachzu-
holen. Und so wiirden auch der eine oder die
zwei Tage Fortbildungsschule wegfallen. In
Lehrwerkstitten konnte unter fachkundiger

Fiihrung sehr schnell ein Erfolg erzielt werden.

Dadurch wiirden aus diesem Personenkreis
manche junge Menschen zur Kunstwerk-
stiatte iibertreten, zu dem, was eine besondere
Note des Wiener Kunsthandwerkes geworden
ist.  Spezialisierung und . gehobene Fach-
bildung — unter diesen Zeichen muf}-die Aus-
bildung vor sich gehen. )

Die Unruhe in der Lehrerschaft, die heute
vielfach besteht, habe ich nicht nur in Freundes-
kreisen bemerkt, es herrscht iiberall eine Sorge,
eine Unzufriedenheit, ganz abgesehen davon,
welchem Gesinnungskreis die einzelnen an-
gehoren. Ich habe zum Beispiel in einer
pidagogischen Zeitschrift einige Sitze gelesen,
die von einem OVP-Schulmann stammen:
,,Die tiefgehenden weltanschaulichen Unter- -
schiede der beiden Regierungsparteien in
Osterreich machen ein gemeinsames Vorgehen
auf dem Gebiete der Schule unméglich. Und
es folgt die Fragestellung: ,,Soll deshalb das
ganze Gebiet, dessen groBe Bedeutung nicht
erst betont werden muf, brachliegen bleiben ?*¢
Ich kann keine besseren Worte an den SchluB
meiner Ausfithrungen stellen, als an alle
Parteien dieses Hauses die Frage richten:
Soll deswegen das Schulgebiet brach liegen
bleiben, weil sich die beiden Regierungs-
parteien nicht einigen konnen? Ich miiBte
sagen: Videant consules! Denn Sie tragen die
Verantwortung fiir die Zukunft Osterreichs!
( Lebhafter Beifall beim KdU.)

Abg. Frisch: Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Hohes Haus! Sie sehen, ich bin
mit keiner Schultasche heraufgekommen und
werde auch nicht diese Schultasche mit all den
Kleinigkeiten auspacken. ( Hesterkett.) Wir haben
im Finanz- und Budgetausschufl nicht weniger
als 21 Redner zu diesem Kapitel gehabt. Dort
ist schon das Entsprechende gesagt worden.
Ich werde mich daher nur auf einzelne Dinge
beschrénken, die ich als die Hauptsache der
Krise unseres Schulwesens ansehe.

Zunichst mochte ich meine Worte ‘an den
Herrn Abg. Fischer richten. Ich hatte das
Gliick, zu der Zeit, als er das Unterrichtsamt
fiihrte, Landesschulinspektor in Niederdster-
reich und im Burgenland zu sein. Er wiirde
jetzt staunen, wenn ich aus dieser Zeit etwas
ausplauderte, wenn ich sagte, dafl unter seiner
Zeit die Lehrer monatlich 150 Mark erhielten
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und daB sie selbst diese 150 Mark nicht aus-
bezahlt bekamen, sondern erst die spitere, die
definitive Regierung sie nachzahlen mufBte;
wenn ich ihm sagen muBB: Wie hat es denn in
den Schulen damals ausgesehen, als wir im
Burgenland improvisiert im Wirtshaus Binke
zusammengestellt haben? In der Zentrale
wullte man es wohl, aber man konnte keine
Abhilfe schaffen. Lehrmittel waren iiberhaupt
nicht da, der Schulbesuch konnte nicht kon-
trolliert werden. Mir fillt es natiirlich nicht ein,
dem damaligen Herrn Staatssekretdir dies-
beziiglich Vorwiirfe zu machen, denn ich weill
ganz genau, daB damals die Verhiltnisse
schuld daran waren. Ich muB aber auch ein-
bekennen, Herr Abg. Fischer, daB sich die
Verhiltnisse aus diesen Zustinden heraus ge-
bessert haben und wir ein Werturteil iiber
unser Bildungswesen im Gsterreichischen Staat
abgeben miissen, das den Zeitumstinden
* angemessen ist.

Wir kénnen nicht einfach von einer Kultur-
misere oder gar von einer Kulturfeindlichkeit
der osterreichischen Regierung sprechen. Sie
wissen ganz genau wie jeder andere Abge-
ordnete, welchen Kampf jedes Ministerium bei
der Aufteilung der Gelder im Staatshaushalt zu
fithren hat. Sie wissen auch sehr genau, wie
schwer das Finanzministerium in dieser Zeit
die Gelder zusammenscharrt, und hat der
Finanzminister endlich scin Portefeuille bei-
sammen, dann kommen die einzelnen Zu-
teilungen. Ich gebe zu, Herr Abg. Fischer,
daB es dem Unterrichtsminister so geht wie
dem Poeten bei der Teilung der Erde. Aber
sagen Sie mir, kénnen wir in unserer Situation
etwas anderes machen ? (Abg. Ernst Fischer:
Ja! Ja!) Zuerst kommt das Leben, zuerst
kommt wirklich das nackte Leben, und wenn
der Sozialminister aufsteht und Millionen und
Abermillionen fordert, so haben wir zunichst
einmal diese Bediirfnisse des nackten Lebens
zu sichern. (Abg. Ernst Fischer: Die Aus-
gaben des Krauland-Ministeriums haben nichts
mit dem nackten Leben zu tun!) Ich komme anf
Thre Schuld noch zu sprechen, es bleibt IThnen
nichts erspart. (Heiterkeit bei der OVP.)

Aber ich mochte zuerst die sachlichen Ur-
sachen besprechen, das sind die ungeheuren
Lasten nach den Kriegsverlusten, es ist die
soziale Ordnung herzustellen, es gilt die
Arbeitspldtze zu sichern. Alle diese Dinge
sind geschehen, sind in der Entwicklung und
brauchen natiirlich hunderte Millionen von
Schilling. Dann kommt die Wirtschaft., Nicht
nur, daB sie lebt, daB man sie subventioniert,
sondern daB man sich den Verdienst auch
erarbeitet. Darum hat in diesen Notzeiten die
Wirtschaft gewissermaBen auch eine primire
Stellung. Das harte Wort von Cicero: ,JIm
Krieg schweigen die Musen gilt auch im

Kalten Krieg. Und man muB auch in diesen
Zeiten trachten, daB die Wirtschaft ins Rollen
kommt. Dies wire uns vielleicht etwas
leichter gewesen, wenn unsere Wirtschaft nicht
so geschindet, wenn sie nicht so ausgeraubt
worden wire, wenn Gelder zur Verfiigung ge-
standen wiren. Wir kénnen uns ruhig aus-
rechnen, wie viele Professoren wir einstellen
konnten, wenn wir die Besatzungskosten nicht
zu zahlen hitten. Wir miissen 150 Millionen
Dollar, die uns fiir die Ablose des Deutschen
Eigentums als Schuld drohen, bezahlen. Was
konnten wir darum an Unterrichtsanstalten,
an Bildungsanstalten schaffen! Wir miissen
die Erbsenschulden, und wie alle diese Dinge
heiBen, tilgen. Das sind Dinge, die eben zeit-
bedingt sind und an denen wir nicht schuld
sind, die aber abgestattet werden miissen, und
zwar gerade an diejenigen, bei denen Sie viel-
leicht einen EinfluB hitten, daB uns dies
irgendwie erleichtert wiirde. (Abg. Ernst
Fischer: Etwas weniger Korruption und etwas
mehr Kultur wire gar micht schlecht! — Abg.
Geisslinger: Kionnte maneine ,,Kultura® nicht
auch einfithren, Herr Abg. Fischer? Das wdre
auch nicht schlecht ! — Heiterkeit bei der OV P.)

Es gibt natiirlich noch eine ganze Reihe von
Dingen: Was glauben Sie, wenn uns die
Steuerschulden der USIA zur Verfiigung
stiinden, wenn wir alle diese Dinge, die sie
uns schuldig sind, gerade fiir unsere Volks-
bildung verwenden konnten ?

Also alle diese Dinge sind eben zeitbedingt.
Darum mache ich Ihnen, Herr Abg. Fischer,
nicht den geringsten Vorwurf, da8 unter
Ihnen die Lehrer am schlechtesten bezahlt
und die Schulverhiltnisse am allerschlechtesten
waren, Sie sind eben in diese Zeit hinein-
geraten. Und wenn wir heute noch nicht den
Idealzustand des Bildungswesens in Osterreich
haben, Herr Abg. Fischer, so seien Sie so
gerecht, wie ich es Ihnen gegeniiber bin.
(Abg. Ernst Fischer: Andere Linder sind viel
weiter!) Andere Lénder sind teilweise sogar
Siegerstaaten und haben von dem Raub an
den Besiegten vielfach gelebt. Sie haben keine
Besatzung und all diese Dinge. Und was Sie
uns da so schon erzihlt haben, Herr Abg.
Fischer: Die Botschaft hor’ ich wohl, allein
uns fehlt sehr der Glaube! (A4bg. Geisslinger:
Er glaubt es ja selber nicht! — Abg. Ernst
Fischer: Fragen Sie die Akademie der
Wissenschaften in Osterreich, lassen Sie sich
von thr das Material geben!)

Wir werden also diesbeziiglich mit dem Herrn
Abg. Fischer noch ein klares Wort reden,
weil er die Oststaaten immer zu Vergleichen
heranzieht. Es ist vielleicht auch ein anderer
Grund, warum unsere Budgetzahlen relativ
nicht so hoch sind wie dort, denn wir blicken
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ja auf eine Kultur zuriick, die schon fertig
war, als die anderen begonnen haben. Wir
sind doch in der Bekdampfung des Analphabetis-
mus den Oststaaten um zwei Generationen
voraus. Uns konnen Sie nichts vorgaukeln,
wir haben in der alten Gsterreichisch-un-
garischen Monarchie sozusagen das Bildungs-
gefille von Bregenz bis Podwoloczyska selbst
erlebt und gesehen und wissen, wie es aus-
schaut. Wir wissen das ganz genau. In
RuBland und in den Oststaaten muBten sie
das erst nachtragen und ihre erwachsene
Bevolkerung bilden. Dazu brauchen sie mehr
Geld. Und dann sind dort Dinge notwendig,
die wir iiberhaupt in unsere Ausgabenposten
gar nicht einstellen miissen. (4bg. Ernst
Fischer: Die Professoren konnte man doch
besser bezahlen!) Wir werden ihnen das Drei-
fache geben; wenn Sie zu der USIA gehen
und ihr sagen, sie soll ihre Steuern zahlen,
dann ist die Geschichte gleich gemacht.
(Abg. Koplenig: I'mmer die gleiche Walze! —
Abg. Ernst Fischer: Oder die Korruption
beseitigen !)

Wir wollen die Sache ganz objektiv an-
schauen, Herr Abg. Fischer! Sie werden
doch nicht glauben, daB der Unterrichts-
minister eine Freude daran hat, daB er es
nicht bieten kann. Sie selber wissen, daB er
einen Kampf gefiihrt hat. Und bei den ganzen
Budgetverhandlungen war es eine Gffentliche
Tatsache, daB zwei Minister von einer Partei
einen Kampf gegeneinander gefiihrt haben.
Es war gerade der Unterrichtsminister, der
um die Professorengehilter gekdampft hat, wo
es sich nur um cin paar Biennien gehandelt
hat. Aber auch im Kalten Krieg schweigen
die Musen.

" Wenn Sie dann eine ganze Reihe wvon
Unzukémmlichkeiten im  Gsterreichischen
Schulwesen zusammengetragen haben, so muf}
ich Sie, Herr Abg. Fischer, doch daran erinnern,
daB wir Thnen heute das sechste Mal, seitdem
wir hier zusammensitzen, bei der sechsten
Budgetdebatte sagen: Der Ausweis, den das
Unterrichtsministerium fiir die Ausgaben des
osterreichischen Bildungswesens hier gibt, ist
nicht der Gesamtausweis. Sie wissen doch,
daB der gesamte Sachaufwand, der Wieder-
aufbau unserer Schulgebiude gesetzesgemil
von den Gemeinden und den Lindern zu
tragen ist; ebenso die Einrichtungen. und
alles andere. Sie haben von schlechten Schulen
gesprochen, aber Sie sagen uns nicht, daB das
Land Oberdsterreich bisher jahrlich 32 neue
Schulen aus eigenen Subventionen gebaut hat,
neben den Schulen, die von den Gemeinden
gebaut worden sind. So ist es auch in anderen
Léndern. Darum richte ich an den Herrn
Bundesminister den Appell, seine statistische
Stelle moge einmal ausarbeiten, was an Bildung

in Osterreich geschaffen wird. Dann werden
wir die Dinge richtig sehen und erkennen
konnen, daB das Geleistete ganz erstaunlich
ist. Auch das gesamte Volksbildungswesen,
das hier inbegriffen ist, ist nicht Bundessache,
sondern Landersache und auch zum gréSten
Teil auf Freiwilligkeit aufgebaut. Es ist ganz
interessant, welch ungeheure Summen an
einzelne Volksbildungsinstitute in den Bundes-
lindern, aber auch in der Bundeshauptstadt
Wien abgegeben werden. Diese Summen
verdoppeln sich, und so verdoppelt sich auch
der Prozentsatz. Wir sind mit dem Herrn
Unterrichtsminister in Anbetracht dieser Not-
lage des Staates zufrieden, da er von 1945
angefangen bis zum Budget 1951 den pro-
zentuellen Anteil fiir Bildungswesen, wenn
nicht sehr, so doch stetig gehoben hat.

Zwei Dinge sind es, die ich konkret benennen
will, auf die ich aufmerksam machen will.
Da ist einmal das, was der Herr Abg. Fischer
und andere Abgeordnete erwahnt haben, daB
wir im Herbst einen erhShten Lehrerstand
brauchen. Wir haben zur Deckung dieser
Summen einen diesbeziiglichen Antrag gestellt.
Wir haben mit dem Herrn Finanzminister
dariiber gesprochen, und er ist in Unter-
handlungen mit den Léindern. Wir wissen
alle, daB der Mehrbedarf an Lehrern kein
Dauerzustand ist, daB er voriibergehend ist
und daB wieder normale Schuljahrginge
kommen werden. Der Herr Finanzminister
hat sich bei den Beratungen iiber die Abgaben-
teilung mit den Lindern dahin geeinigt, daB
sie einen Beitrag leisten. Es ist ganz klar,
wenn wir heute diese Summen schon in das
Budget einstellen, so werden wir von den
Landern dann nichts bekommen. Daher haben
wir dem Antrag zugestimmt, daB wir diese
Angelegenheit dem Finanzausschu zur Be-
ratung iibergeben, der sie zeitgerecht be-
handeln soll, so daB keine Storung des Unter-
richtsbetriebes speziell nach den Ferien ein-
treten kann.

Eine zweite Angelegenheit ist die der Schul-
aufsichtsorgane. Ich mochte feststellen — auch
fiir das stenographische Protokoll —, daB der
Herr Finanzminister unszusagte, diese geringen
Forderungen interministeriell zu regeln, ohne
daB die Budgetziffern geindert werden. Es
sind nur einige kleinere Summen auszugeben,
die diesen Schonheitsfehler des Gehaltsiiber-
leitungsgesetzes ausmerzen sollen, und der
Herr Minister hat seine Zustimmung im Sinne
unseres: Antrages gegeben. Das wollte ich
zunidchst zu diesen zwei Dingen sagen.

Wie ein roter Faden zieht sich durch unsere
Beratungen iiber das Schulwesen die Schul-
gesetzgebung. Meine Damen und Herren!
In allen kritischen Lagen des Staates macht

www.parlament.gv.at



38. Sitzung NR VI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

38, Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich. — VI. G. P. — 8. Dezember 1950.

1533

man fiir das Ungliick des Staates die mindere
Schulbildung verantwortlich. @ Wenn wir
zuriickschauen in die 0Osterreichische Schul-
geschichte, konnen wir sehen, daf nach dem
Debakel der Schlesischen Kriege Maria
Theresia daranging, eine umfassende Schul-
-reform einzufiihren, mit dem bekannten Aus-
spruch, da das Schulwesen ein Politikum sei,
nicht ein Parteipolitikum, sondern eine An-
gelegenheit des Staates. Wir wissen, daB in
der napoleonischen Zeit die neue Schulver-
fassung gekommen ist, daB nach  den
Jahren 1848 und nach den Niederlagen von
Solferino und Koniggriatz die groBe Schul-
erneuerung mit dem Reichsvolksschulgesetz
gekommen ist. Auch nach dem Weltkrieg
setzte eine umfassende Schulreform ein, und
so glaubte man auch jetzt, daB nach dem
ungeheuren Ungliick, das iiber uns gekommen
ist, in der Bildung und Erziehung des Volkes
eine Neuordnung geschaffen werden miisse.
Mir ist noch so in Erinnerung, wie mein Freund
Zechner den Unterrichtsminister Hurdes
das erste Mal begriiBte und erklirte, daB er
der richtige Mann sei, der diese schwierige
Sache zur Génze losen konne. Seine ver-
s6hnlichen Worte haben mich gefreut, daB
er die Schuldfrage an dem Nichtzustande-
kommen ds Gesetzes nicht aufrollen wolle.
Darum schweige auch ich dariiber. Wesentlich
ist, daB wir noch nie gesehen haben, daB ein
Minister Gesetze auf so breiter Basis beraten
lieB. Das Gesetz ist bis in die letzte Dorfschule
gekommen, alle Instanzen konnten Stellung
nehmen. Es ist nicht so weit gekommen, da8l
der Entwurf dem Ministerrat vorgelegt wurde
und so hier ins Haus kommen konnte. Daher
der Ausweg mit diesen Detailgesetzen.
Fiirchten Sie nicht, daB ich auf die Detail-
gesetze eingehe und sie sachlich betrachte. Es
wiirde das erstens recht langweilig sein, weil
es rein fachliche Gesetze sind, und zweitens
will ich mich taktisch nicht festlegen und sagen,
ich bin fiir dies oder das nicht. Ich weiB,
daf wir eine gewisse Elastizitit in den Ver-
handlungen brauchen. Ich will nicht viel
erértern und will nur selbst die Meinung
duBern, daB wir von der OVP selbstverstindlich
fir jede Schulreform sind, fiir sie eintreten
und auch unsere Arbeit zur Verfiigung stellen.
Freilich ist das Schulgesetz bei uns auch eine
Probe der Demokratie. Wenn wir nur kleine
Gesetze: oder Verlingerungen von Gesetzes-
terminen hier zu beschlieBen imstande sind,
so haben wir noch nicht den Nachweis er-
bracht, daBl diese Demokratie wirklich tauglich
ist, auch schwere Hindernisse zu -iiberwinden.
Und gerade dieses Schulgesetz soll eine solche
Probe sein. Es handelt sich da nicht um die
Stundenanzahl in einzelnen Klassen oder um
den Wechselunterricht und andere Kleinig-

"Bildungsgiitern auszustatten,

keiten, die wir heute im Budget. zu besprechen
haben, sondern da sind zwei grofe Probleme,
die historisch sind, die sich entwickelt haben.

Die erste Frage: Wer hat denn das Recht in
der Schulfrage ? Hat es der Staat allein ? Soll
es ein Staatsmonopol werden? Soll der Staat
im Schulwesen allein diktieren kénnen, sollen
wir einen Staatsimperialismus auch auf dem
Gebiete des Schulwesens aufbauen ? Das ist die
eine Frage. Sie hat sich durch die Allmacht des
Staates seit der Franzosischen Revolution
historisch entwickelt. In all diesen Dingen hat
sich der Staat alle Rechte angeeignet, und wir
miissen uns fragen, ob es wirklich richtig ist,
wenn der Staat hier die einzige Stelle ist.

.Und da nehmen wir einen ganz klaren Stand-

punkt ein, denn wir lehnen das Schulmonopol
des Staates ab. Das Schulmonopol des Staates
wirkt sich so aus wie etwa im Dritten Reich
oder wie in den Volksdemokratien: unifor-
mierend, geisttdtend. Ich komme da vielleicht
in Widerspruch, wenn ich von den groB-
artigen Einrichtungen in der Sowjetunion hére,
aber jede Nivellierung bedeutet nicht ein
Heben, sondern immer ein Senken, ein Gleich-
machen nach unten.

Dieses Schulmonopol wird daher von uns
abgelehnt, und zwar noch aus anderen
Griinden. Wer hat denn ein Recht, eines
Menschen Bildung zu bestimmen ? Das eigent-
lichste, das ureigenste Recht liegt doch bei
den Eltern selber. Die Eltern selber haben doch
das Recht, zu bestimmen, in welchem Sinn, in
welchem Geist ihre Kinder gebildet. werden
sollen. Und diese Freiheit der Eltern wollen
wir nicht durch ein Schulmonopol beschrianken
oder beschneiden. Aber nicht nur die Eltern
haben das Recht, sondern die Kinder selber
haben ein Anrecht auf die Kulturgiter, und
dem Staat gibt niemand das Recht, den
Kindern, der nachwachsenden Generation ge-
wisse Giiter vorzuenthalten.

Es mag etwas GroBes und Schénes sein,
das Kind das Einmaleins zu lehren, es mit den
daB es den
Lebenskampf durchfechten kann, aber es
fehlt noch immer eines: Wozu die Kenntnisse,
wozu die Fertigkeiten auf all diesen Gebieten,
wo bleibt die sittliche, die moralische An-
wendung dieser Krifte dieses Bildungs-
erfolges ? Der Mensch hat auch ein Recht auf
seine Bestimmung, die wir anders auffassen,
als daB er wie das Vieh einfach auf die Weide
oder zum Brunnen geht, um seine Bediirfnisse
zu befriedigen. Wir unterscheiden eben beim
Menschen, daB er zu etwas Hoherem geboren
ist. Meine Herren! Dieses Recht hat der Staat
den Kindern nicht zu entziehen. Wohl sind
es die Eltern, die seine Stelle momentan ver-
treten, aber das Anrecht besteht immer.
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Und wir stehen auf dem Standpunkt, daB die
Kirche ein solches Recht hat. Wir wissen ganz
genau, wir miissen unterscheiden zwischen
Partei und Kirche. Ich kann Ihnen sagen, da3
diese Unterscheidung iiberhaupt schon lingst,
daB sie gerade in der zweiten Republik so
ziemlich verwischt ist, so daB man nicht sagen
kann, die eine oder die andere Partei ist so-
zusagen der Anwalt der Kirche geworden.
Aber zunichst hat die Kirche in Osterreich und
in allen Staaten Europas, ja im ganzen Abend-
land ein historisches Anrecht auf das, was sie
durch 2000 Jahre geleistet hat, denn ehe die
anderen waren, die sich um-die Bildung des
Volkes, um Wissenschaft und Kunst bemiiht
haben, waren es die kirchlichen Organe.
Streichen Sie iiberall, wo Sie hinsehen, streichen
Sie in unseren Osterreichischen Bergen diese
Kunst, diesekirchlicheMusik und Architektonik,
streichen Sie alle diese geistigen Leistungen
weg, die in den entferntesten Alpentélern
liegen, ob es jetzt in Stams im Oberinntal, in
Admont oder in Kremsmiinster ist, oder wo
immer sie aufgestapelt sind —es wire gar nicht
dieses Osterreich, diese abendlindische hohe
Kultur, die sich hier entwickelt hat, wenn diese
groBe Bildungsinstitution nicht bestiinde.

Aber diese &duBerlichen Dinge gelten noch
weniger als das, was die Kirche in der innneren,
in der seelischen Aufrichtung unseres ganzen
Volkes und in der Abwehr, in der wir heute
stehen, geleistet hat. Ich will nicht die Erfolge
unserer sozialistischen Gewerkschaftler herab-
setzen, aber iibersehen Sie dabei auch nicht jene
ungeheure Widerstandskraft, die das Volk
durch seine sittlich religiose Erziehung durch
tausend Jahre von der Kirche zur Abwehr
jedes Sturmes aus dem Osten erhalten hat.
Das ist ein Gut, das der Kirche immer wieder
das Recht gibf, hier aufzutreten und eine Mit-
bestimmung bei der Erziehung der nach-
wachsenden Generation zu fordern.

Es wird uns ja auch immer klarer zu Be-
wuBtsein kommen, dal das Abendland, seitdem
der aufgeklidrte Staat die Staatsallmacht pro-
klamiert und eine Entgottung durchgefiihrt
hat, in Politik und Wirtschaft bedeutend- ab-
gesunken ist. In der Epoche der blithenden
Kirche ist das Abendland gro8 geworden,
hat es die Stiirme aus dem Osten abgewiesen
und ist tber die Meere gezogen, und neben
dem Kaufmann und neben dem Eroberer
stand der Missiondr. Es ist das ungeheure
Verdienst der Kirche, daB die Welt heute
iiberhaupt so stark im abendlindischen Ge-
danken verankert ist und daB dieser sich nicht
nur auf Europa, sondern auf mehrere Kon-
tinente erstreckt. Und diejenigen, die diese
ungeheure Kulturleistung in Sitte, Kunst und
Wissenschaft vollbracht haben, haben ein

Recht, in der Erziehung und in der Bildung
dieses Volkes mitzureden. Wir miissen daher
auch diese historischen Rechte anerkennen,
und wer aus dem Schulleben kommt, der
weill ganz genau, wieviel von dieser ungeheuer
groBen Uberlieferung auch noch in der Simul-
tanschule steckt. Ich habe schon einmal
erwahnt, wie die Verhiltnisse selbst bei den
iiberzeugtesten Sozialisten waren. Wenn® es
Alarm in Dachau gab und die Glocken iiber den
Stacheldraht heriiberliuteten, haben auch sie
die Augen zugemacht, und man hat ihre
Lippen beten gesehen. Es ist also das Christen-
tum ein ungeheures Kulturgut, das bei uns
noch immer vorhanden ist, und wir haben kein-
Recht, es der nachwachsenden Generation
vorzuenthalten. Ich weiB, daB3 nicht alle auf
den gottlichen Lehrauftrag, auf das gottliche
Recht hindeuten. Aber wenn wir nur das
natiirliche Recht des.Kindes und das Eltern-
recht und insbesondere auch das historische
Recht der Kirche in Osterreich unterstreichen,
dann werden Sie verstehen, dal wir aus diesen
begreiflichen Griinden der Kirche auch ein
Recht zubilligen, in der Bildung der heran-
wachsenden Generation mitzureden und mit-
zuarbeiten. Dazu gehoren aber auch die
groBen, entscheidenden Fragen, die wir
bei unserer Schulgesetzgebung zu behandeln
haben. '

Das sind die groBen Steine; nicht Klein-
lichkeiten, wie die Besetzung der zweiten
Vizeprisidenten oder andere. Das sind die
groBen Dinge, die wir zu iiberwinden haben.
Ich glaube, meine lieben Koalitionsfreunde, daB
der Besuch des Herrn Vizekanzlers in Belgien
und seine Unterredung mit dem Fiihrer der
belgischen Sozialisten Spaak vielleicht auch
Ihnen einen kleinen Hinweis auf die geistige
Wendung in sozialistischen Kreisen geben
mag. Darin liegt auch fiir die Zukunft der
kollektivistischen Staaten eine Bedeutung. Ob
es jetzt eine Kolchose oder ein Kombinat ist °
oder weil Gott welche Formen diese kollek-
tiven Unternehmungen noch haben, sie werden
immer ein reiner Mechanismus sein, wenn
sich der Einzelmensch innerlich nicht voll-
stindig zu der gegenseitigen Freiheit, Achtung
und Liebe bekennt. Auch hier gilt der Dekalog
genau so wie die schonen Weisungen, die wir
in der Bergpredigt haben. Wir werden auf
diese Kulturgiiter nie verzichten, und sie
werden auch eine Notwendigkeit zur Ver-
wirklichung kollektiver gesellschaftlicher Ver-
einigungen werden. Fiir uns muBl diese Sache
groB und wichtig sein, und wir vertreten
daher diesen wichtigen Grundsatz: Ab-
lehnung des Schulmonopols des Staates, und
dann Aussbhnung mit all den Kriften, die
bereit sind, mitzuarbeiten am Gliick unserer
Nation. '
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Eine zweite Krise haben wir noch, nicht
nur die auf dem Gebiete unserer Gesellschaft,
sondern auch die: Wie oft nennen wir uns
Osterreicher 2! Wie oft heben wir unser
Vaterland Osterreich in die Hohe?! Gerade
heuer hatten wir im Unterrichtsministerium
die groBe Aktion der staatsbiirgerlichen Er-
ziehung. Wir hatten die staatsbiirgerliche
Erziehung nicht nur auf die erstreckt, die im
Schulwesen tidtig sind, sondern auch auf
Jugendverbinde. Es ist ein erschreckendes
Urteil, das wir iiber die Einstellung der heran-
wachsenden Generation zum Lande Osterreich
bekommen haben. Sie ist auf eine einfache
Formel zu bringen: Die besten Patrioten
— nach den Tests — sind die Burgenlinder,
und die Kurve sinkt nach Westen bis nach
Vorarlberg. Das ist nicht vielleicht etwas,
was wir zufillig wissen; sondern es ist etwas
Besonderes um dieses Vaterland Osterreich!
" Wir haben zunichst einmal, wenn wir von
staatsbiirgerlicher ~Erziehung reden, heute
iiberhaupt keine Klarheit iiber den Begriff
unseres Staates. Was ist denn unser Staat
Osterreich in dem letzten halben Jahrhundert
iiberhaupt gewesen? Ein Diktat von Ver-
sailles? Eine Bestimmung des Potsdamer
Abkommens? Sollen wir uns auf das Dbe-
- schrinken ? Was war dieses Vaterland Oster-
reich in den letzten Jahrhunderten? Der
Habsburgerstaat, der in die Poebene gestiegen
ist, auf den Balkan, in die galizischen
Gefilde von Polen? Ist das Osterreich ge-
wesen? War es vielleicht im Monarchen

personifiziert ¢ Alles dies war es! Und doch
ist dieses Osterreich da! Das ist die schéne
Schicksalsgemeinschaft, wie wir sie in ihrer
Bange jetzt wieder erleben. Das ist das
Osterreichertum: die Schicksalsgemeinschaft
der Leute, die seit 1000 Jahren an der-Donau
‘und in den Alpentélern leben und die in der
Stunde der Bangnis eben erst wissen, was
Osterreich 1st. -

Als ich mit Eurem lieben Freund Eifler
nach Dachau verladen wurde. und wie er
das erste Mal die Faust eines SS-Mannes im

Gesicht gehabt hat, hat er gesagt: Ja, jetzt
begreife ich erst den dsterreichischen Menschen ;
denn der Wachmann in Wien hat ihm noch
ein Salzstangerl in die Tasche gesteckt. Alle
diese Dinge sind so, man kann sie nicht
definieren, sie sind eben da, aber sie miissen
zu einem Erlebnis werden fiir unsere Nach-
wuchsgeneration. Da niitzt weder eine Hymne,
noch ein schoner Lichtbildervortrag, das Vater-
land. muB erlebt werden, es mufl erkdmpft
werden, es muB ein Ziel haben. Statt staats-
biirgerliche Erziehung zu betreiben, streiten
wir uns um oberflichliche Dinge. Die
Staaten selber, sie 16sen sich heute selber auf
und verbinden sich. Finden wir da nicht

Biindnisse ? Wir miissen feststellen, dal wir
auch in einer krisenhaften Zeit leben und daB
wir unsere Jugend bilden miissen, indem
wir sie dieses Vaterland erleben lassen, nicht
durch Unterstreichung dessen, was ehemals
war.

Sie wiirden staunen, was man in der Sowjet-
union alles von Peter dem GroBlen bringt.
Bei uns wird natiirlich viel gestrichen, weil es
vielleicht nicht republikanisch ist. Das Schick-
sal, das wunser Volk hier zusammenbhielt,
das es immer wieder zusammenhilt, diese
Verteidigung dieser engen Kultur, das ist
das, was erlebt sein will, und was wir unsere
Jugend in dieser Zeit erleben lassen wollen,
miissen wir ihr auch durch die Erziehung

nahebringen. Der Osterreichische Staat, die

kirchlichen Einrichtungen, die Elternschaft —
es wird sich auch aus diesen Komponenten
bestimmt eine richtige Resultante in der
Gesetzgebung finden, und das ist die Haupt-
aufgabe, die wir heute zu l6sen haben.

Meine Damen und Herren, das ist es, was
die Osterreichische Volkspartei zu diesem
Budget zu sagen hat. Die Notwendigkeit
gebietet, daB wir uns, was das Kiinstlertum
und die Wissenschaft anbelangt, einschréinken.
Wir wissen, daB3 der Kiinstler und der Wissen-
schaftler ein Fanatiker ist, der sich von selbst
entwickelt und durchsetzt, und daB man von
Staats wegen noch keinen grofien Kiinstler
aufgepippelt hat, trotz aller Kulturkammern,
und wie diese Dinge da heilen mégen. Wir
wollen die Kiinstler und Wissenschaftler nicht
verhungern lassen und ihnen geben, was wir
ihnen geben koénnen. Wir werden ihnen die
Hilfe bestimmt nicht versagen, aber wir
werden uns eben der jeweiligen Staatslage
anbequemen miissen. Daher sind wir dem
Unterrichtsminister dankbar, wenn er von
Jahr zu Jahr immer wieder ein kleines Quent-
chen dazubekommt, bis der normale Zustand
erreicht ist.

Das ist unsere Stellungnahme, und wir
werden auch die Schulgesetze in dieser Form
bestimmt zum Ziele fithren. Wir haben von
den Monopolen, Imperialismen und Diktaturen
auf den einzelnen Gebieten, die ja auch — das
sage ich der Vollstindigkeit halber — von der
Kirche im Mittelalter ausgeiibt wurden, genug
gesehen. Wir haben sie auch, von den Staaten
ausgeiibt, kennen gelernt' und erkannt, daB
beide Wege falsch sind. Der eine mechanisiert
und entseelt das Volk, der andere fiihrt es
vielleicht zu sehr in das Jenseits, so dall es
den Boden unter den Fiien verliert. Es
gibt weder einen kirchlichen Schulmonopolis-
mus noch einen staatlichen, weder eine kirch-
liche Diktatur auf dem Gebiete des Schul-

wesens noch eine staatliche. Grenzen wir die
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Wirkungsbereiche ab, vereinigen wir sie, und
wir werden das nur zum Segen der Bildung
unseres Volkes tun! Die Bereitwilligkeit dazu
ist bestimmt jetzt bei allen worhanden, und
die Demokratie zwingt uns, daf wir uns auch
mit so ernsten Fragen befassen und ihrer
Herr zu werden trachten.

Wenn ich zum Schlufl noch eine Kleinigkeit
beziiglich unserer Koalitionsfreunde erwihne,
so geschieht es deswegen, weil mein Freund
Dr. Zechner einen Ausspruch getan hat,
den ich mir gemerkt habe: Der Erzieher kann
nur erziehen, wenn er der nachwachsenden
Generation alle diese schonen Dinge vorlebt.
Natiirlich! Einverstanden! Aber wir miissen
es auch tun. Wir miissen allen Ménnern
Gerechtigkeit angedeihen lassen, die sich
unserem Volk und unserem Staat zur Ver-
fiigung stellen, die gar keine Freizeit haben
und die kein Familienleben kennen, sondern
immer rastlos fir Volk und Heimat - tétig
sind. Schauen Sie, wir haben die Objektivitidt
aufgebracht, bei der Behandlung des Budgets
in unseren Blittern das, was Ihre Minister
gesagt haben, genau so ausfiihrlich zu bringen
wie die Reden unserer Minister. Warum
bringen Sie dann dem Unterrichtsminister
eine feindselige Haltung entgegen, indem Sie
ihm nur fiinf Zeilen widmen, ihn in Gegensatz
zu seinen Beamten stellen und dann sagen,
er ist ein Minister, der sein eigenes Ressort
obstruiert ? Ich muBl dazu ganz ehrlich sagen,
das ist nicht die vorgelebte Demokratie.

Lieber Zechner! Du bist nicht schuld daran,
Du bist nicht der Redakteur der ,,Arbeiter-
Zeitung*, aber wir miissen téglich — wir und
Ihr, (auf die Oppositionsparteien weisend:)
Sie und Sie —, wenn wir unser Osterreich
wirklich lieben und es aus allen Schwierig-
keiten herausbringen wollen, selbst mit dem
Beispiel vorangehen. (Lebhafter Beifall bei
der Osterreichischen’ Volkspartes.)

Abg. Dr. Reimann: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Wenn ich mich heute
zum Wort gemeldet habe und Ihrer Miidigkeit
und Ihrer Zeitbedringnis nur insofern nach-
kommen kann, als ich mich wesentlich kiirzer
fasse als meine Vorredner, dann verdanken
Sie dies dem Herrn Unterrichtsminister, der
seiner Freude dariiber Ausdruck gab, dal dieses
Mal keine Kritik an der Bundestheater-
verwaltung geiibt wurde.

Nun soll man bekanntlich den Tag nicht vor
dem Abend loben, und auBlerdem hat unser
Vertreter im AusschuB erklirt, daBl er deswegen
nichts dariiber spricht, weil sich seit dem
Vorjahr nichts gedndert hat. Wir haben im
Vorjahre geniigend Kritik daran geiibt. Wenn

~_wir sie heuer zunéchst nicht fortsetzen wollten,

dann deshalb, weil wir wissen, daB8 sich die
Sache sowieso nicht dndert. Wenn wir even-
tuell Hoffnung hitten, jemandem, der sich
unbeféhigt in seinem Amt erweist, irgendwie
zu schaden, dann wire es schlecht von uns,
wenn wir ihn angreifen. Dann miiten wir
ihn eher loben, denn nur, wenn wir ihn loben,
kénnte er unter Umstinden bei den Koali-
tionsparteien verdachtigt werden.

Meine Damen und Herren! Eher miiSte
aber meine Hand verdorren, bevor ich etwas
Lobendes iiber den Ministerialrat Hilbert
schreiben koénnte. Sehen Sie, meine Damen
und Herren, es gibt gleichsam zwei Symbole
in Osterreich, die fiir den Geist oder wenigstens
teilweise fir den Geist der Republik zeugen,
das eine Symbol heit Dr. Krauland, und
das andere Symbol heilt Ministerialrat
Dr. Hilbert; Dr. Krauland fiir die Korruption
und Dr. Hilbert fiir die fachliche Unkenntnis.
Die Bundestheaterverwaltung hat nicht nur
einen verhdltnismédBig hohen Budgetposten,
sondern sie ist dariiber hinaus ein reprisen-
tatives Symbol Gsterreichischen Kulturwillens.
Wenn nun gerade diese Bundestheater schlecht
verwaltet werden, so ist dies nicht nur ein
Zeichen, wie leichtfertig man vielfach mit
Steuergeldern umgeht, sondern auch ein
Zeichen, wie wenig Interesse fiir Kulturdinge
bei mafigebenden Politikern herrscht.

Der Komplex der Bundestheaterverwaltung
gehort von zwei Gesichtspunkten aus betrach-
tet: erstens vom administrativen und ver-
waltungstechnischen Standpunkt und zweitens
vom kiinstlerischen Standpunkt. Fiir beide
Aufgabengebiete nun bringt der derzeitige
Leiter der Osterreichischen Bundestheater-
verwaltung nicht die notwendigen Voraus-
setzungen, das heiBt, das Wissen, das Talent
und die Erfahrung mit. Er verfiigt nicht iiber
die organisatorischen und kommerziellen Er-
fahrungen, die ihn zur Fiihrung eines so
komplizierten Verwaltungsapparates beféhigen
wiirden. Laut Angabe des Staatsoperndirektors
sind 90 Personen in der Bundestheaterverwal-
tung beschiftigt. Ich mochte Ihnen hier
nun einige Vergleichsziffern geben. Die Mai-
linder Scala mit einem Fassungsraum von
2600 Personen, das ist mehr als die beiden
Wiener Operntheater zusammen, hat einen
Verwaltungsapparat von zwolf Angestellten.
Die Verwaltung der Londoner Albert Hall
besteht bei 6000 Personen Fassungsraum aus
acht Personen. Nun kénnten Sie sagen, dafB
diese beiden Héuser eine wesentlich kiirzere
Saison haben; aber zwei andere H#iuser mit
fast gleich langer Saison, ndmlich die Grande
Opera in Paris, hat elf Personen und das
Budapester Opernhaus neun Personen Ver-
waltungsapparat. : :
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Meine Damen und Herre::! Der jetzige
Leiter der Bundestheaterverwaltung konnte
nicht einmal die in die Hunderttausende
gehenden Unterschlsgungen in seinem Ver-
waltungsbereich verhindern. Und es wurde
von richterlicher Kompetenz in der Urteils-
begriindung festgehalten, daB den Defrau-
danten der Milderungsgrurd der grenzenlosen
Nachlédssigkeit und Schlamperei in der Bundes-
theaterverwaltung zuzubilligen ist. Man sollte
doch glauben, daB dieses richterliche und nicht
journalistische Urteil ein wenig Bedenken beim
Unterrichtsminister hervorrufen sollte, doch
dies ist keineswegs der Fall.

Ein besonders krasser Fall wihrend der
Geschiftsfilhrung des jeizigen Leiters der
Bundestheaterverwaltung war ferner der Streik
der Biihnenarbeiter und des technischen
Personals. Laut Angabe der Biihnenarbeiter
lag die Schuld ausschlieBlich bei der Leitung
der Bundestheaterverwaltung, die die berech-
tigten Lohnforderungen der Arbeiter einfach
auf die lange Bank schob und durch eineinhalb
Jahre eine Verschleppungstaktik verfolgte und
letzten Endes dann die Verantwortung auf den
Finanzminister abschob. Wire dieser Streikfall
beispielsweise dem Leiter eines privaten grofen
Unternehméns unterlaufen, so wire das Unter-
nehmen entweder zugrunde gegangen, oder aber
der betreffende Verantwortliche wire von den
Besitzern des Unternehmens auf schnellstem
Wege entfernt worden. Bei uns ist dies jedoch
bei staatlichen Stellen nicht der Fall. Ganz
im Gegenteil, der Herr Ministerialrat wurde
noch mit einem besonderen Lob bedacht.

Die Taktik des Hinauszégerns wird aber auch
beim kiinstlerischen Personal gehandhabt. So
passierte es laut Angabe des Staatseperndirek-
tors, daB} die Spielplangestaltung zu Beginn
der Saison einfach wegen nicht abgeschlossener
Vertrige ins Wanken geraten ist und eine
Planung auf lange Sicht unmdéglich erscheint.
Der AbschluB der Vertrige mit dem kiinst-
lerischen Personal obliegt aber gleichfalls einzig
und allein der Leitung der Bundestheater-
verwaltung. Welch ungliickliche Hand der
derzeitige Leiter darin bewiesen hat, konnte
an vielen Fillen demonstriert werden. Herr
Ministerialrat Hilbert und alle, die ihn unter-
stiitzen, geben immer wieder vor, iiber welch
groBartiges Ensemble urspriinglich — ich
betone urspriinglich — die Wiener Staatsoper
.im Jahre 1945 und 1946 verfiigte. Nun darf
man aber nicht vergessen, daB alle cdiese
Leute entweder sowieso in Wien waren ocder
aber aus Miinchen geflohen sind, und, da
damals eine andere Konjunktur als heute
herrschite, hofften, in Osterreich die Staats-
biirgerschaft zu erhalten und eventuell cinige
schwarze Flecken aus ihrer Vergangenheit
wegzubekommen. Sie haben beides erhalten,

die Staatsbiirgerschaft und auch die Reinigung,
und sind dann ebenso schnell wieder aus
Osterreich fortgegangen, allerdings nicht allein
durch ihre Schuld oder sogar am wenigsten
durch ihre Schuld, sondern vor allem durch die
Schuld des Ministerialrates.

Eines der krassesten Beispiele ist die An-
gelegenheit der Frau Kammersidngerin
Elisabeth Schwarzkopf. Frau Schwarzkopf
zdhlt heute in der internationalen Wertung zu
den ersten Vertreterinnen ihres Faches. Als
sie dem heutigen Leiter der Bundestheater-
verwaltung vor zwei Jahren ein Options-
angebot fiir drei Monate jihrlich an der Wiener
Staatsoper unterbreitete, antwortete dieser
ihr in Gegenwart des Herrn Professor Kripps,
daB3 er nicht wisse, ob sie, ndmlich Frau
Schwarzkopf, in einem Jahr noch eine Stimme
habe. Abgeschen von der Taktlosigkeit und
der diplomatischen Ungeschicklichkeit und
dem ginzlichen Mangel eines kiinstlerischen
Urteils, zeigt dieser Fall auch eine Verant-
wortungslosigkeit gegen dic Erfordernisse eines
Kunstbetriebes. :

Es war in den Jahren 1945 und 1946, als
sich der &sterreichischen Bundestheaterver-
waltung die einmalige Chance bot, prominente
deutsche Singer und Sidngerinnen durch den
Ausfall des deutschen Opernbetriebes durch
langfristige Vertrige an die Wiener Oper zu
binden. Es ist daher den Singern und Singe-
rinnen kein Vorwurf zu machen, wenn sie
menschlich verstindlicherweise heute durch
lange Auslandsgastspiele ihre Vorteile wahren
und dadurch den Spielbetrieb der Wiener Oper
schwerstens gefihrden. Es ist doch klar, daB
heute der kommerzielle Betrieb einies Theaters
gleichberechtigt an die Seite des kiinstlerischen
Vorhabens tritt. Es ist deshalb auch als
Schmutzkonkurrenz den Privaitheatern gegen-
iiber zu bezeichnen, wenn die Bundestheater-
verwaltung Vorstellungen zu halben Preisen
ansetzt, wie die Klassikerauffithrungen im
Burgtheater, und so in véllig unkommerzieller
Art nicht kostendeckende Vorstellungen ab-
halt. Die dadurch steigende Zahl der Besucher
ist letzten Endes nur mit Potemkinschen
Doérfern zu vergleichen. Die Konkurrenz der
Privattheater wird dadurch mit Hilfe von
Steuergeldern ausgeschaltet, und dem Staat
fallen weitere Lasten und Subventionen zu.

Und nun zum zweiten Sektor, zum kiinstle-
rischen Gebiet. Auch die Entscheidungen in
kiinstlerischer Hinsicht obliegen heute der
Bundestheatsrverwaltung, was frither zum
Wohl der Theater nie der Fall war. Als
typischer Vorfall mag hier folgendes fest-
gehalten werden: In den letzten August-
tagen 1949 wurde vom Leiter der Bundes-
theaterverwaltung Hans Knappertsbusch die

120
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Neueinstudierung der ,Meistersinger** iiber-
tragen. Hans Knappertsbusch verlangte
Wieland Wagner als Regisseur, und er wurde
vom Herrn Ministerialrat Hilbert beauftragt,
den Enkel Richard Wagners im Namen der
Bundestheaterverwaltung zur Regieiibernahme
einzuladen. Dies geschah auch von seiten
Professor Knappertsbusch. Wieland Wagner
nahm an, erhielt aber auf mehrmaliges
Schreiben an die Bundestheaterverwaltung
keine - Antwort. Erst auf Grund einer ge-
harnischten Urgenz Hans Knappertsbusch’
bequemte sich der Leiter der Bundestheater-
verwaltung Wieland Wagner mitzuteilen, daf
er sich erst iiber seine politische Vergangenheit
erkundigen miisse, zwischendurch aber die
Neueinstudierung schon Herrn Hartmann aus
Miinchen iibertragen habe. Bei der Ankunft
Knappertsbusch’ in Wien fand dieser einen
Brief Professor Erich Kleibers vor, worin er
ihn in kollegialer Weise aufmerksam macht,
daB Kleiber aus Pressemeldungen entnommen
habe, daB Knappertsbusch die Neuein-
studierung der ,,Meistersinger* iibernommen
habe, wihrend man Kleiber am 16. September
1949 gleichfalls die Ubernahme der ,,Meister-
singer angeboten hat. Die Kopie des Ein-
ladungsschreibens der  Bundestheaterver-
waltung lag dem Brief an Knappertsbusch bzi.
Daraufhin legte Hans Knappertsbusch die
Neueinstudierung nieder und weigert sich
nunmehr, in Hinkunft an der Oper zu dirigieren.
Dadurch féllt er auch fiir das Konzertleben in
Wien in weitestgehendem MaBe aus, da er
nur mehr auf Durchreisen in Wien gastieren
und Station machen wird.

Da der Leiter der Bundestheaterverwaltung
ein geringes kiinstlerisches Urteilsvermogen
besitzt, ist er sich auch iiber den Wert und die
Notwendigkeit, badeutende Kiinstler, in erster
Linie Dirigenten, zu engagieren, nicht im
klaren. Ja, es hat den Anschein, als ob er sich
gar nicht im klaren sein méochte, da er starke
Personlichkeiten nicht vertrdgt, weil er immer
Angst hat, daB dann seine ganze Unkenntnis
und die ganz unmdgliche Situation, die er in
den Theatern geschaffen hat, zu schnell an
das Licht der Offentlichkeit komme.

Im Falle Karajan wird die Titigkeit des
Leiters der Bundestheaterverwaltung geradezu
zur Groteske. Er erkidrte vor kurzem dem
Journalisten Dr. Werber, dafl der Fall Karajan
fiir ihn erledigt sei und er das Kapitel Karajan
geschlossen hdtte. Dadurch entgeht dem 6ster-
reichischen Musikleben auf dem Gebiet der
Oper - und der Salzburger Festspiele ein
Kimstler, der befiahigt ist, gleich einem Gustav
Mahler dem Osterreichischen Ansehen in der
Muasikwelt einen enormen Aufschwung zu

geben.

Wie es sich mit Karajan verhilt, so verhilt
es sich ebenfalls mit Clemens KrauB}, und es ist
Hilbert zu danken, daBl wir heute noch nicht
die schon ldngst fillige Urauffiihrung der
,»,Danae“ von Richard StrauB bei den Salz-
burger Festspielen erleben konnten, die nach
einem Vermichtnis von Richard Strau allein
Clemens KrauB} als musikalischem Leiter iiber-
tragen werden soll. Sein HaB gegen Clemens
KrauBl ging sogar so weit, daB er ihn in der
Durchgabe beim Sender Rot-WeiB-Rot als
Textbuchdichter der Oper ,,Capriccio”, die
heuer bei den Salzburger 'Festspielen auf-
gefiihrt wurde, verschweigen lieS.

Meine Damen und Herren! Ich habe dies
alles hier aufgezihlt und berichtet, obwohl ich
weiB, daB ich damit nichts 4ndern werde. Im
Gegenteil, ich bin iiberzeugt, da Herr Hilbert
morgen noch ein besonderes Lob dafiir erhalten
wird. Aber, meine Damen und Herren, ich
bin auch sicher, daBl, wenn es so weitergeht,
Sie wahrscheinlich das Opernhaus wieder auf-
gebaut, aber keine Oper mehr haben werden!
(Beifall beim KdU.)

Abg. Dr. Neugebauer: Hohes Haus! Im
Gegensatz zum Herrn Abg. Frisch halte ich
es fiir n6tig, daB wir dariiber sprechen, woran
die Schuld liegt, daBl wir in Osterreich noch
immer zu keinem Erziehungs- und Schulgesetz
gekommen sind. Ich will dies ohne Eifer und
ohne HaBl tun. In der Neujahrsausgabe der
kleinen Zeitung der Osterreichischen Volks-
partei wurde angekiindigt, man werde also
doch auf demokratischem Weg versuchen, ein
Schulgesetz in Osterreich zu schaffen; und es
war der Herr Abg. Frisch selbst, der anliBlich
der Debatte iiber das Budget des Jahres 1950
gleichfalls erkldrte, man werde auf demo-
kratischem Wege versuchen, zu sinem Schul-
gesetz zu kommen. Wohl hat das Bundes-
ministerium jetzt die vier Gesetzentwiirfe vor-
gelegt, aber es ist doch so, daB jeder oder
nahezu jeder dieser Gesetzentwiirfe in irgend-
einer Beziehung zu dem Erziechungs- und
Schulgesetz steht, und das fehlt. Wenn ich
zum Beispiel an das Berufsbildungsschulgesetz
denke, so scheint mir die BeschluBfassung
dariiber unméglich, wenn das Erzichungs- und
Schulgesetz fehlt, weil man den zweiten Stock
nicht bauen kann, wenn das Erdgescho und
der erste Stock nicht gebaut sind. Warum gibt
es also keine Einigung ? Es ist ganz klar, dafl
zum Beispiel das neunte Schuljahr keine Ur-
sache der Uneinigkeit sein kann und ebenso
nicht der einheitliche Aufbau, der ja zum
Beispiel im Jahre 1927 schon sehr kriftig an-
gedeutet wurde, oder auch die Lehrerbildung.
Ich mdchte es aussprechen: Die Ursache ist,
daB man sich iiber die Steliung der kon-
fessionellen Privatschule nicht einigen koante.
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Das Problem Staat und Schul: wird zu einem :

Problem Staat und Kirche, und mit diesem
Problem mu8 ich mich daher in einigen Sitzen
befassen.

Nach dem Jahre 1945 waren die Verhiltnisse
zwischen Staat und Kirche und auch zwischen
Sozialisten und Kirche wesentlich freundlicher
als in der Zeit vorher, also in der Zeit der ersten
Republik. Damals hat eine Reihe von
Begegnungen mit Kirchenfitrsten in den
Lindern stattgefunden, und sie alle fanden
in einer freundschaftlichen Atmosphire statt.
Man gab sich damit zufrieden, wenn man den
obligatorischen Religionsunterricht sicherte,
und man verlangte die Riickgabe der ia der
verflossenen Zeit ®eschlagnahmten Vermogen.
Und als die Wahlen im Herbst 1945 zeigten,
daB kein Geistlicher in eine gesstzgebende
Korperschaft kandidierte, waren wir der
Meinung, daB jetzt die Zeit des Unfriedens
und die Zeit des unerfreulichen Kampfes
abgeschlossen sei. Man konnte auch feststellen,
dafl in verschiedenen bedeutsamen Fragen,
in denen man sich friiher nicht hatte einigen
konnen, eine Einigung erfolgte. Ich deunke
an die Schulkreuzfrage und an die Schul-
gebetsfragé. Es herrschte ein gewisses gegen-
seitiges Wohlwollen, Staat und Kirche lebten
in Frieden. Es sah allerdings auch so aus,
als ob man sich iiber ein Erziehungs- und
Schulgesetz cinigen konnte; als aber die
Stellungnahme der Kirche, beziehungsweise
der Bischofe, in einer Broschiire bckannt-
gegeben:, erfolgte, muBte man sehen, daB
es seither einen mehr oder weniger intensiv
gefiihrten kalten Kulturkampf gab. Der Herr
Bundesminister hat die Gedanken, die in
dieser Stellungnahme ausgesprochen wurden,
in seinem Refereritenentwurf niedergelegt. Wir
haben unsere Meinung zu den Schulgesetzen
ausgesprochen, und nun sollte man doch
annehmen, daB auf Grund dieser beiden
AuBerungen die Schaffung cines Regierungs-
entwurfes moglich wiire.. Wir wissen schon,
daB keine der beiden Richtungen ihre Ansicht
voll und ganz vertreten finde, aber es miilte
doch eine KompromiBlésung geben. Sie ist
leider ausgeblieben. Ja, man muB - sogar
sagen, statt dessen sehen wir geradezu eine
Verschirfung der Situation.

Wenn ich mich hier mit einer kleinen
Broschiire und ihren AuBerungen zur Staats-
schule befasse, so nicht etwa deshalb, wecil
ich vielleicht diese Broschiire und ilkre Be-
deutung iiberwerte, das tue ich nicht; immer-
hin ist diese Broschiire mit der Druckerlaubnis
des Erzbischoflichen Ordinariats erschienen,
und der Ton, den sie anschligt, ist in der Tat
auBerordentlich unerfreulich. -Sie schreibt
(liest): ,,Entweder weiB nun der Staat nicht,
was Erziehung ist, oder er weill es, und er will

1539
aus den. Kindern keine Personlichkeiten
machen, diec durch eine bestimmte Welt-
anschauung einheitlich wertgerichtet sind,

sondern BMenschen mit einer unbestimmten
inneren Haltung, ohne bestimmte, einheitliche
Wertrichtung. Das sind dann Menschen,
die jedem bestimmeunden, von auBen kommen-
den EinfluB erliegen und zu allem zu haben
sind. So aber wird die Staatsschule zu einer
Brutstitte des Massenmenschen und zu einem
Verbrechen an der Menschheit.

Diese Ausdriicke sind wohl etwas zu scharf
gewdhlt. Oder sic schreibt: ,,Wie lange
noch wollen wir den Baum des Verderbens
in unserer Mitte dulden uund seine bitterbosen
Friichte geniefen? DHerken wir noch nicht
das Menetekel, das nicht nur in unserer
staatlichen Gemeinschaft, sondern innerhalb
der ganzen Menschheit eine Erziehung an die
Wand schreibt, die fortschreitend nur Biirger,
aber keine Manschen erzieht, in ihrem Wirken
keinerlei bestimmte Weltanschauung anerkennt
und so die Menschen ihrem natiirlichen Wesen
entfremdef, sie auf den Weg zum Unter-
menschen fiihrt 7

Dann schlieBt die Broschiire, indem sie
davon spricht, dafl diec Staatsschule . eine
lebendige Quelle des Unfriedens seci, eine
schwelende Eiterbeule und ein todbringendes
Geschwiit am Volkskorper.

Nun, Hohes Haus, man ist “iiber solche -

Worte erstaunt, und man ist um so mehr
erstaunt, als diese schwelende FEiterbeule
,Staatsschule”” von Maria Theresia in Oster-
reich eingefiibrt worden ist und Kaiser Franz
die Politische Schulverfassung in einein Gesctz
fostgelegt hat und Kaiser Franz Joseph im
Jahre 1869 das Osterreichische Reichsvolks-
schulgesetz unterzeichnete. Es geht natiirlich
niclt an, auf der einen Seite die gute Tradition
zu loben, wie zum Beispiel in dem dster-
reichischen Polizisten — ich mdochte allerdings
bemerken, dafi es im Jahre 1934 chenfalls
Osterreichische Polizisten gegeben hat, die
auch mit Faustschligen meanipulierten —,
und auf der anderen Seite eine Tradition,
die wirklich gut ist, wie eben die Gsterreichische
Schule, einfach nicht mehr in ihrer guten
Auswirkung zu betrachten. Wir haben ja
im Jahre 1938 den Wert der @sterrcichischen
Schule wirklich erkennen und richtig abwégen
konnen.

Hohes Haus! Der Herr Justizminister hat
bei der heutigen Behandlung des Kapitels
Justiz gesagt, in der direkten Aussprache
mit dem Herrn Kardinal-Hrzbischof glaube
er rascher zum Zicle zu kommen, als wenn
er sich -mit Politikern dariiber unterhilt.
Ich weil nicht, ob nicht vielleickt auch auf
dem Gebiete der Schule ein direkter Weg
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besser wire, vielleicht sogar besser, als wennlkonservativen Biirgertums und eine Schule

die ziinftigen Schulpolitiker ihr lange gepflegtes
Dogma vom Elternrecht immer wieder auf-
wéirmen.

Es ist klar, an der Erziehung sind Familie,
Staat und Kirche beteiligt, und es ist klar,
daB alle in irgendeiner Form beteiligt sein
werden, aber es ist nicht klar und es ist zweifel-
los fiir die Osterreichische Schule der . Anfang
einer Fehlentwicklung, wenn man ausschlieB-
lich die eine oder ausschlieBlich die andere
dieser Komponenten wirken laft. Niemand
wird das Erziehungsrecht der Familie be-
streiten, aber auch der Staat hat doch un-
bestrittene Rechte. Wir leben schlieBlich
zusammen in einem Staate, wir wollen, daB
die Toleranz eine Grundlage dieses Staates
sei, wir verlangen von den Biirgern des Staates
die Achtung der Gesetze, die Wertung des
Rechtes, die Erziehung zur Menschlichkeit,
und dies alles erfordert den EinfluBl des Staates
auf die Erziehung. Wir konnen uns doch
in Osterreich nicht zweierlei Eherecht und
fiinferlei Schulrecht erlauben. Jede Zer-
splitterung der Schule bedeutet eine Auf-
teilung des Staates. Es ist eben notwendig,

‘daB allen differenzierenden Kriften, die es
in jeder Gemeinschaft gibt, die vereinheit-]

lichenden Krifte entgegengehalten werden,
und eine solche vereinheitlichende Kraft ist
die Schule.

Wenn sich die Jungen und Médel von ihrem
dritten Lebensjahr an — wenn ich den Kinder-
garten einbeziehe — in verschiedenen Bahnen
bewegen, der eine diese und der andere jene
Schule besucht, dann entwickeln sie sich
auseinander, und wir zerschlagen uns damit
selbst die Vorbedingung fiir eine richtige
Gemeinschaft der Gesinnung in einer Dsmo-
kratie.

Ich bin iiberzeugt, daB die Religion fiir
religiose Menschen ein wirklich bedeutender
Erziechungsfaktor ist und daB die welt-
anschauliche Einstellung, die Weltanschauung
fiir sie den obersten Wert ausmacht, aber ich
kann mir nicht vorstellen, daB unser Schul-
wesen einen Vorteil davon hitte, wenn wir
jetzt weltanschaulich ausgerichtete Schulen in
Osterreich einfiihrten. Jahrzehntelang hat
die dsterreichische katholische Kirche viel zu
viel politisiert, und es gab Zeiten, in denen man
die Grenze zwischen Partei und Kirche nicht
feststellen konnte. Ich weiB, es sind starke
Krifte innerhalb der Kirche am Werke, die
sich fiir eine Neutralitit der Kirche einsetzen.
Leider sehen wir auch die anderen Krifte, und
die Wahlen des Vorjahres waren kein gutes
Omern.  Schauen Sie, meine Damen und
Herran, wir kénnen doch nicht ,,konfessionelle
Schule“ sagen und eine Schule, sagen wir, des

der anderen meinen. Das wire doch das
Schlimmste fiir die Erziehung. Wenn wir uns
in einer Schule mit AuBerlichkeiten begniigen,
so ist das eine Tinche, die der erste Regen
hinwegwischt. Im iibrigen ist es ja &och so:
Die wirkliche Charakterbildung beginnt erst
in den Jahren des Reifens nach dem 14. Lebens-
jahr, wenn also der Mensch beginnt zu werten
und zu vergleichen zwischen dem, was gefor-
dert, und dem, was getan wird, und in dieser
Hinsicht ist die Familie wirklich der maB-
gebende Faktor der weltanschaulichen Er-
ziehung.

Hohes Haus! In der heutigen Debatte wurde
iiber diese wichtige Frage leider nur im Vorbei-
gehen gesprochen, und es sieht aus, als wolle
man die gesetzlose Zeit auf dem Gebiete des
Schulwesens pragmatisieren. Ich méshte darum
den Herrn Bundesminister ernstlich ersuchen,
alles zu unternehmen, damit endlich die groBen
Anderungen auf dem Gebiete der Gesellschaft
auch in der Schule, in einer zeitgemiBen
Erziehung und in einem zeitgeméfBen Schul-
gesetz ihren Awusdruck finden. (Lebhajter
Beifall bei den Sozialisten.)

Abg. Mark: Hohes Haus! Der Herr Abg.
Frisch hat uns Sozialisten in seiner heutigen
Rede aufgefordert, uns bei unserem Vizekanzler
darnach zu erkundigen, was unser belgischer
Genosse Spaak zu der Frage der konfessionellen
Schule gesagt hat und wie er dazu steht.

'Ich habe das also getan und kann ihnen nun

auch mibtteilen, daB unser Genosse Spaak
in Belgien 6ffentlich in Zeitungen erklirt hat,
daB seine Mitteilungen und seine Ausfithrungen:
iiber die konfessionelle Schule hier zweifellos
vollig miBverstanden worden. sind und dafB
in den Kreisen der sozialistischen Partei in Bel-
gien kein Mensch daran denkt, etwa Zusténde
zu schaffen, wie sie hier fiir Osterreich verlangt
werden. Ich hoffe, daB der Kollege Frisch
mit dieser Auskunft zufrieden ist.

Ich habe mich aber eigentlich nicht deshalb
zum Worte gemeldet, sondern ich wollte hier
iiber verschiedene Dinge sprechen, die in das
Ressort des Herrn Unterrichtsministers ge-
horen, vor allem iiber die Frage der Hochschulen
in weitestem Sinne. Es ist selbstversténdlich,
daB man an die Spitze solcher Auseinander-
setzungen die Stellungnahme zu dem ganzen
Problem der Gestaltung der Hochschulen in
Osterreich stellen muB. Wir haben imParla-
ment bereits ein Hochschulstudiengesetz liegen,
iber das es bisher noch zu keiner Einigung
gekommen ist. Ich kann dazu nur sagen, daB
es unserer Auffassung nach wiinschenswert
wire, wenn wir den ganzen Fragenkomplex
der Hochschulen in einem erledigen kénnten
und an Stelle eines Hochschulstudiengesetzes,
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das notwendigerweise darin bestehen muB,
dal gewisse Vollmachten von der Gesetz-
gebung an die Verwaltung iibertragen werden,
ein Hochschulgesetz bekdmen, das die ganzen
Berziehungen zwischen Wissenschaft und Lehre
und zwischen Forschung und Berufsausbildung
regelt, eine der, wie ich glaube, heute wichtig-
sten Fragen der Organisation der Hochschulen.
Denn wenn wir die Hochschulen betrachten,
sehen wir, daBl sie heute zwei verschiedene
Aufgaben erfiillen, die doch in einen engen
Konnex gebracht werden miissen, aber nicht
vollkommen iibereinstimmen. Sie haben die
Menschen vorzubereiten, die spater forschen
golieni, und sie haben die Forschung selbst in
der Hand zu halten. Sie haben aber auf der
anderen Seite auch eine groBe Anzahl von
Menschen auszubilden, die dann im Berufs-
leben nicht mehr im eigentlichen Sinne wissen-
schaftlich tatig sein konnen. Diese Losung
des ganzen Problems wire uns von der Sozia-
listischen Partei am sympathischesten. Wenn
man aber dazu heute nicht imstande ist und
wir ein Hochschulstudiengesetz vor uns haben,
das beschlossen werden soll, muB man fest-
stellen, daB3 es sich hier nicht darum handeln
kann, in irgendeiner Weise die Kompetenzen
des Unterrichtsministeriums einzuschrinken,
sondern darum, daB das Parlament dem
Unterrichtsministerium neue Kompetenzen
geben soll; daBl es also den Kreis der Voll-
machten, die der Verwaltung gegeben sind,
erweitern soll. Tch mochte hier ein Bibelwort
variieren, das in diesem Hohen Haus schon
mehrfach gebraucht worden ist: Gebt der
Verwaltung, was der Verwaltung ist, und der
Gesetzgebung, was Sache der Gesetzgebung
ist. Dann miite man — und das ist unsere
entscheidende Einstellung zu dem Problem
des Hochschulstudiengesetzes — feststellen,
was Sache der Verwaltung und daher durch
Verordnungen des Ministers zu erledigen
und was grundlegend und daher Sache der
Gesetzgebung ist. Diese Abgrenzung ist sicher-
lich schwierig und nicht leicht zu finden.
Aber ich bin iiberzeugt, daB es moglich sein
wird, sie zu finden und damit den Weg fiir die
Verabschiedung des Hochschulstudiengesetzes
freizumachen.

Ich kann mir vorstellen, daB sich das
Parlament alles das, was prinzipieller Natur
ist, vorbehalten miiBte, also die Frage der
Bedingungen der Zulassung zum Studium,
die Frage der Dauer des Studiums und die
Frage der Kosten. Auch in der Frage der
Erweiterung der Lehrpline miifite zumindest
in den Fallen, in denen neue Pflichtvorlesungen,
die nicht unmittelbar mit dem gewéhlten
Fach zusammenhéngen, in Betracht gezogen
werden sollen, das Parlament die Moglich-
keit erhalten, in irgendeiner Form mitzu-

wirken. SchlieBlich wire es notwendig, die
ganze Irage der eigentlichen Berufsausbildung,
soweit sie an den Hochschulen vor sich geht,
hier hereinzuziehen, wenn wir das Problem
der Hochschulreform behandeln, und letzten
Endes wire die Beratung und BeschluB-
fassung eines solchen Gesetzes der Beginn
der Auseinandersetzung mit den Fragen der
Hochschulreform iiberhaupt. Es ist klar, dag
diese Frage der Hochschulreform ziemlich
unmittelbar mit der Frage des Lehrpersonals,
der Hochschullehrer, der Assistenten usw.,
zusammenhéngt. Denn, um ein Beispiel zu
sagen: Wenn in dem Hochschulstudiengesetz
vorgeschlagen wird, Priifungen kommissionell
durchzufiihren, ist die Frage der Durchfiihrbar-
keit dieses Vorschlages eng mit der Tatsache
verbunden, daB geniigend Lehrkriafte vor-
handen sind, die priifen kénnen, daB diese
Kommissionen auch wirklich zusammentreten
kénnen und die Lehrkréifte nicht mit anderen
Dingen iiberlastet sind, so daB sie auch
imstande sind, an den Priifungen teilzunehmen.

Erfreulicherweise ist es gelungen, den ordent-
lichen Professoren im heurigen Jahr in Form
der Biicherzulagen eine gewisse Erleichterung
ihrer Situation zu bringen. Aber gerade die
vielleicht bediirftigsten unter den Hochschul-
lehrern, die Dozenten und Assistenten, haben
diese - Biicherzulage nicht bekommen. Hier
miifte man versuchen, eine entsprechende
Forth zu finden, um auch diesen jungen
Leuten, die sich ihre Bibliotheken erst auf-
bauen miissen, die Mittel zu geben, damit
sie sich ihr wissenschaftliches Riistzeug
schaffen konnen. Es ist dann sicher wichtig,
da man auch die Posten, die fiir sie frei-
stehen, in dem entsprechenden Ausmaf auf-
rechterhdlt und daB nicht eine Art von, ich
mochte fast sagen, Inflation auf den Hoch-
schulen vor sich geht, indem man alle Stellen,
die bisher von wissenschaftlichen Hilfskréiften
besetzt sind, nunmehr mit Demonstratoren
besetzt, die zwar fiir die Staatsfinanzen eine
wirkliche Ersparnis bedeuten, weil sie ungefihr
ein Drittel der Beziige von wissenschaftlichen
Hilfskriften bekommen, die aber die Fort-
entwicklung, die Ausbildung des wissenschaft-
lichen Nachwuchses zweifellos nicht gut
fordern kénnen.

Man miilte also nach Formen suchen,
um Forschungszulagen fiir die Assistenten zu
erreichen. Man miite daran denken, daf3
es notwendig ist, Lehrauftrige, die fir die
Dozenten ~ gegeben werden, besser zu ent-
lohnen. Es ist mir erzihlt worden, daB man
fir eine Wochenstunde im Semester 70 S
bekommt und daf der durchschnittliche Bezug
eines Dozenten, der eine oder zwei Wochen-
stunden im Jahr hilt, etwa 1000 S betrigt.
Auch wenn diese Ziffern nicht haargenau
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stimmen, so wiren das noch immer auBler-’

ordentlich geringe Betrige, die keineswegs
einen -Anreiz zur Beschiftigung mit wissen-
schaftlichen Problemen geben koénnen. Aber
auch sonst miiBte man versuchen, unsere
Wissenschaftler besser zu fordern. Es ist
mir erzihlt worden, daB zum internationalen
Mathematikerkongrel in Amerika ein einziger
Delegierter aus Osterreich fahren konnte und
daB der Mann unter den ungiinstigsten Ver-
hiltnissen, dritter Klasse, Touristenklasse auf
dem Schiff, fahren mufBlte. Zur selben Zeit
konnte das Landwirtschaftsministerium einen
Delegierten nach Amerika schicken, der Luxus-
klasse hin und per Flugzeug zuriickgefahren
ist, und dann an demselben Mathematiker-
kongre teilgenommen hat. Es entzieht sich
meiner Kenntnis, ob er zu diesem sinen Zweck
oder auch zu anderen Zwecken hingefahren ist.
Aber es ist bedriickend fiir international
anerkannte Wissenschaftler, hier irgendwie
zweitrangig behandelt zu wsrden.

Auch in bezug auf die Besetzung von Stelien
millte man dafiir sorgen, daB das immer
nur nach sachlichen Gesichtspunkten vor
sich geht. Xch kann es nicht iiberpriifen,
worin die fachlichen - Fahigkeiten des Herrn
bestehen, der die Turnlehrerpriifung mit Neben-
fach Naturgeschichte hat und zum Kustos
erster Klasse am Naturhistorischen Museum
ernannt worden ist, ob dort wirklich die
Turnlehrerpriifung das entscheidende ist,
wihrend Fachménner weiter auf ihre An-
stellung warten miissen.

Und wenn ich hier vom Materiellen ge-
sprochen hahe, so darf ich noch einmal die
im AusschuBl vorgebrachte Bitte an den
Unterrichtsminister anschlieBen, er moge dem
Sozialminister bei seinen Bestrebungen, eine
Krankenversorgung der Hochschiilerschaft zu
ermoglichen und auszugestalten, unterstiitzen.
Der in Frage kommende Betrag ist so gering
— 100.000 S fiir ganz Osterreich —, daB es
moglich sein miillte, ihn irgendwie unter-
zubringen. Ich wiirde den Unterrichtsminister
bitten, dem Sozialminister bei den Auseinander-
setzungen im Finanzministerium behilflich
zu sein, denn es ist zweifellos fiir die Ent-
wicklung der Osterreichischen Wissenschaft
von groBer Bedeutung, daB die materiellen
Sorgen von der studierenden Jugend genommen
werden.

Wir miissen iiberhaupt, wie ich glaube, be-
ginnen, uns zu dem Problem Wissenschaft und
Forschung allmihlich eine andere Stellung
zu erarbeiten. Es ist in allen Diskussionen, die
man dariiber fithrt, immer wieder so, da3 man
das Gefiihl hat, Wissenschaft und Forschung
werden als Luxus, werden als unproduktiv be-
trachtet. . Und da entstehen Dinge, wie dies

die drei Beispiele, die ich Ihnen hier vor-
bringen mochte, zeigen.

Landwirtschaft: Es gibt derzeit an der
Universitdt und an der Technik in Wien keine
Lehrkanzel fiir Diingemitteltechnik. Wir
sprechen ununterbrochen von der Verbesserung
der Produktion auf dem landwirtschaftlichen
Sektor, aber die Diingemittelchemie ist nicht
geniigend wichtig, um hier behandelt zu
werden. Und ich fiirchte, da3 die Lehrkanzel
fiir Bodenkunde an der Hochschule fiir Boden-
kultur kein ausreichender Ersatz dafiir sein
kann. In anderen Lindern, die sich mit der
Hebung ihrer Landwirtschaft beschiftigen, ist
es selbstverstindlich, daB dieses Fach besonders
behandelt wird und auf diesem Gebiete
Forschungen angestellt und Menschen heran-
gebildet werden.

WeiBe Kohle: sie ist ein entscheidender
Faktor in unserem Wirtschaftsleben. Aber die
Lehrkanzel fiir Wasserkraftmaschinen an der
W iener Technik ist seit fiinf Jahren unbesetzt.
Ich weill nicht, ob wir auf die Menschen, die
wir fir diese Zwecke brauchen, verzichten
kénnen. i

Ersatzmittel der verschiedensten Art miissen
immer mehr in den Kreis unserer Produktion
einbezogen werden. Die Zellforschung ist
heute eine entscheidende Frage, und immer
mehr nimmt die Zellstoffverwendung an Umfang
zu. Im heurigen Sommer war ein internationaler
ZellforscherkongreB in Amerika. Zwei Ménner
hitten hinfahren sollen, ein dlterer Professor,
der eine internationale Kapazitit darstellt,
und ein jingerer Mensch. Keiner von beiden
konnte von staatlicher Seite eine Unterstiitzung
bekommen. Der Jiingere konnte sich erfreu-
licherweise mit Hilfe amerikanischer Kreise
die notwendigen Betrige sichern, um hin-
zufahren, der anerkannte = Wissenschaftler
muBte hierbleiben. N

Und es scheint mir, dal aus all dem eine
gewisse Richtung in unserer Einstellung zu
den Dingen herausgeht, die wir uns sehr reif-
lich iiberlegen miissen, ndmlich ob wir die Be-
deutung der Vergangenheit so stark in den
Vordergrund stellen konnen, wie das bei uns
heute noch geschieht, und ob es nicht fir uns
wichtiger ist, mindestens ebenso stark die Er-
forschung der Gegenwart zu betonen. Erlauben
Sie, dafBl ich das wieder an einigen Hinweisen
klar mache. '

An unseren Hochschulen wird natiirlich
Rechtsgeschichte gelehrt. Die- Probleme der
Rechtsgeschichte sind selbstverstdandlich sehr
wichtig. Es ist wichtig, das Werden des
Rechtes kennen zu lernen. Aber die Soziologie
ist auf unseren Hochschulen sehr schlecht
bedacht. Die Frage nach dem tatsachlichen
Bestand unserer heutigen Gesellschaft, nach
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dem Sein des staatlichen Lebens, wird wissen-
schaftlich nicht ebenso griindlich untersucht
wie die Frage des Werdens unserer Gesetz-
gebung. Die Urzeitforschung und all das,
was sich mit der alten Geschichte beschiftigt,
ist an den Hochschulen auBerordentlich stark
vertreten. Aber die Statistik, die wir so
dringend brauchen wiirden, um zu wissen, wie
es in der Wirklichkeit ausschaut, die uns eine
Analyse des staatlichen Seins gibt, konnen wir
nur in sehr schwachem AusmafB finden. Und
selbst wenn wir uns hier blo8 auf dem Gebict
der Philologie etwas umschauen — ich habe
im .Budgetausschull beim letzten Budget viele
Beispiele dafiir gebracht und will sie Ihnen
heute ersparen —, scheint mir, als ob die
Fragen der Altphilologie, der Altsprachen, an
unseren Hochschulen viel stirker in den Vorder-
grund gestellt werden, als das heute not-
wendig wire. Ich bin selbst ein begeisterter
Freund der humanistischen Bildung und weiS,
welche Quelle der Kultur in diesen Dingen
steckt. Aber ich glaube, dal heute, in einem
Zeitpunkt, in dem es so stark auf die Ver-
stindigung der Voélker ankommt, die For-
schung in den modernen Sprachen mindestens
ebenso betont werden miiBBte.

Ich glaube auch, daB fir Versuche und Ex-
perimente auf dem Gebiete der Wissenschaft
zu wenig staatliche Forderung da ist. Es ist
ein altes Wort von Ferdinand Lassalle:
,»Wissenschaft und Arbeiter gehéren zu-
sammen‘‘, und wir kénnen in den letzten Jahren
sehen, daB dieses alte Wort sich vielfach be-
wiahrt hat. Ich erinnere da, wie die Biologische
Station auf dem Wilhelminenberg, die heute
wichtigste  Versuche unternimmt, sich ihre
Finanzierung durch Bettelei zusammenbringen
mufllte und daB an der Spitze der Spende der
Gehilfenausschull der Tischler Wiens stand, der
1000 S gespendet hat. Fiir das Observatorium
am Sonnblick ist man in die Wiener Schulen
gegangen, und die Volksschiiler haben dafiir
gesammelt. Als kiirzlich in Grof-Mugl die
Griaberfunde gemacht wurden, waren es die
Arbeiter am Erdbergermais, die durch eine
Strafensammlung die ersten und wichtigsten
Betrige zusammengebracht haben. Ich hoffe
— das konnte ich aus den Unterlagen nicht
herausfinden —, daBl alle diese Unter-
nehmungen eine Unterstiitzung durch den
amtlichen Scktor bekommen werden. Ich
glanbe aber, es wire auBerordentlich wichtig,
daB diesen Unternehmungen solche Unter-
stiitzungen von vornherein gegeben werden.

Vor einiger Zeit hat man uns erzdhlt, daB die
Dotationen fir Forschungen und wissen-
schaftliche Arbeiten der Hochschulen auf das
Achtfache erhoht worden sind. Ich habe hier
vor mir eine Abrechnung der Rektoratskasse
der Technischen Hochschule, die fiir ordent-

liche und auBerordentliche Aufwendungen im
Jahre 1948 mit 644.118 S und im Jahre 1949
mit 973.222 S dotiert ist. Im Jahre 1950
betrdgt die Dotierung — allerdings nur bis
6. November — 1,151.106-35 S. Es werden in
den letzten Wechen noch Betrige dazu-
gekommen sein, aber von einer Verachtfachung,
glaube ich, kann man hier wirklich nicht reden.

Eine Beschwerde, die mir des ofteren aus
Kreisen der Hochschullehrer und Wissen-
schaftler zugekommen ist, ist die Klage iiber
eine schleppende Erledignng ven Ansuchen
in bezug auf die Marshallplan-Hilfe. Friiher
konnten die wissenschaftlichen Institute Instru-
mente, die sie dringend gebraucht haben, im
Auslande bestellen. Ich méchte hier gleich
erwahnen, dafl ich fest davon iiberzeugt bin,
daB sie solche Instrumente im Ausland nur
dann Dbestellt haben, wenn sie hier nicht
erreichbar waren, weil die Lieferzeiten vor
allem aus Amerika auch eine lange Zeit in
Anspruch nehmen. Wenn man die Instrumente
hier bekime, hitte kein Wissenschaftler daran
gedacht, siec aus Amerika schicken zu lassen.
Er kann heute diese Lieferungen und diese
Hilfe nur bekommen, wenn-er vorher zwei
Offerte inlindischer Importeure vorlegt. Dal

‘das aber auf der einen Seite teuer und auf der

anderen Seite zeitraubend ist, versteht sich
von selber.

Wir haben im Budget auch eine Post
Forschungsrat enthalten. Dafiir ist eine
halbe Million Schilling als einmalige Ausgabe,
wie es in den Erlduterungen zum Budget heilt,
vorgesehen. Ich mochte hier wiederhclen, was
ich im Finanz- und Budgetausschull gesagt
habe: Ich glaube nicht, dal diese Ausgabe
eine einmalige sein kann und darf, sie kann
nur dazu dienen, den Forschungsrat einzu-
richten. Ich glaube aber, da man
regelméBig und noch viel mehr wird dazu-
geben miissen. Es ist hoffentlich iiberfiiissig,
in diesem Hause dariiber zu sprechen, welch
grundlegende Bedecutung der Forschungsrat
fiir unser weiteres Schicksal und den Ausbau
unserer Produktionsméglichkeiten hat. Es

rware auch notwendig, daBB neben diese regel-

mifigen staatlichen Zuwendungen Moglich-
keiten treten, fiir die Wissenschaft Gelder auch
noch aus anderen Quellen zu bekommen. Wenn
sich ein groBer Betrieb ein Laboratorium selbst
einrichtet, dann kann er die Kosten dieses
Laboratoriums in seiner Bilanz absetzen. Er
kann sie steueilich abzugsfrei machen. Ich
glaube, man miiBte den kleinen Betrieben, die
nicht selbst imstande sind, sich wissen-
schaftliche Instrumente anzuschaffen, die
Méglichkeit geben, in einem bestimmten Aus-
maf} solche steuerliche Begiinstigungen fiir
Spenden an den Forschungsrat in Anspruch
zu nehmen. Wenn Westdeutschland imstande
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ist, zehn Prozent des gesamten Einkommens
oder 02 Prozent der gesamten Lohn- und
Gehaltsumme fiir solche Zwecke steuerfrei
zu belassen, dann miiBte bei uns etwas Ahn-
liches moglich sein. Wir wiirden dadurch Mittel
fir die Wissenschaft bekommen, die wir so
dringend brauchen.

Ich kann mir aber auch vorstellen, daB durch
eine Wettabgabe, wobei alles das, was an
Wetten existiert, ob das die Klassenlotterie,
das Kleine Lotto oder das Toto ist, mit einer
geringfiigisen Abgabe zugunsten des For-
schungsrates und der Wissenschaft belegt
wird, dem Forschungsrat neue nambhafte
Mittel zugefiihrt werden konnten.

In diesem Zusammenhang mdochte ich ab-
schlieBend ein paar Worte iiber die Vollks-
bildung sagen. Wir haben uns im Finanz- und
Budgetausschufi eingehend dariiber unter-
halten. Ich will hisr nicht auf Einzelheiten
eingehen, mochte aber doch feststellan: Das

"gesamte Budget betrig: 1,300.000 Schilling;

davon benétigt die Zentralstelle 178.000 S,
281.000 S werden untsr dem Tit2l Pauschal-
erfordernisse an die verschiedenen Institu-
tionen der Volkgbildung abgegeben. Der Herr
Minister hat uns im Budgetausschul gesagt,
da3 davon 83.000 S auf Wien entfallen.
30.000 S von diesen 83.000 S sind der Betrag,
den eine 1948 vom Unterrichtsministerium der
Wiener Urania geschenkte XKinoapparatur
erfordert hat. 844.000 S, also wesentlich
mehr als zwei Drittel, wenn wir die Sub-
ventionen aus dem Pauschalerfordernis dazu-
nehmen, entfallen auf die Linder aufBlerhalb
Wiens. Mir scheint, dal das praktisch eine
einseitige Stellungnahme fiir einen bestimmten
Typ der Volksbildung, namlich fir den Typ
der béducrlichen Internatsvolkshochschule dar-
stellt und daB hisr eine unausgesprochene
Zuriicksetzung der stddbischen und Abend-
hochschulen vorliegt. Es gibt nun einmal in
der Volksbildung zwei verschiedene Systeme,
und ich glaube, es ist notwendig, dall wir diese
zwei verschiedenen Systeme zumindest im
staatlichen Sektor gleichberechtigt behandeln.

Es ist im Kulturgroschengesetz vorgesehen, |

wo es in den Erlduterungen heiBt, daB ,ins-
besondere auch fiir die Volksbildung* Betriage
auszuwerfen sind, daB beide Systeme die
notige Hilfe erhalten. Gerade in diesen
Stunden konstituiert sich ein Verband der
stadtischen  Volkshochschulen = Osterreichs.
Vielleicht kann der Herr Minister im néchsten
Jahr dafiir sorgen, dafl dieser Verband der
stddtischen Volkshochschulen und insbesondere
die Wiener Volkshochschulen die Batrige
bekommen, die ihnen gebithren. ,,Gebiihran‘‘
kann man auch deshalb sagen, weil die

Belastung der Wiener Volkshochschulen allein

durch die Tatsache des 4. Lohn- und Preis-

abkommens 350.000 S betrigt, ein Betrag,
den frither praktisch der Bund als Ganzes
den Volkshochschulen in Form von Stiitzung
von Lohnen und Preisen gegeben hat. Durch
die Abwilzung dieser Stiitzungen werden die
Volkshochschulen Wiens um diesen Betrag
stérker belastet. Sie haben daher ein gewisses
moralisches Recht darauf, daB ihnen dieser
Betrag irgendwie ersetzt wird. Die Gemeinde
Wien hilft ihnen in einem groBlen Ausmal,
aber auch der Staat miilte hier einspringen.

Endlich scheint mir, daB man auf dem Ge-
bict der Kunst eine gewisse Einseitigkeit
vermeiden miilte. Ich bin der letzte, der die
Unterstiitzung der Wiedererrichtung von alten
Kulturdenkmailern, in welcher Form immer,
ob das nun kirchliche oder weltliche Denkméler
sind, nicht fiir angebracht halten wiirde, ich
glaube aber, da man dabei den richtigen
Mittelweg geher muB8. Und da kann ich ein
Wort aus dem Budgetausschull gebrauchen,
daB man neben den ,alten Steinen‘, die
sicherlich thre Bedeutung und auch kulturellen
Wert haben, auch die jungen iebenden Kiinstler
unterstiitzen miilte.

In diesem Zusammenhang mdéchte ich auf
ein paar Erscheinungen der letzten Tage hin-
weisen, die mir auBerordentlich bedenklich
erscheinen. Es gibt im Kiinstlerhaus eine Aus-
stellung: ,,Das gute Bild fiir jeden‘‘. In diesem
Kiinstlerhaus haben nun Krawalle statt-
gefunden. Es ist nicht uninteressant, daf sie
gerade wahrend einer Fithrung durch diese
Ausstellung stattgefunden haben, die ein
Maler vorgenommen hat, der den katholischen
Kreisen sehr nahesteht, nimlich wihrend der
Fithrung des bekannten Kiinstlers Carry
Hauser. Es erscheint mir auBlerordentlich be-
denklich, dafl im selben Zeitpunkt ein Land-
tagsabgeordneter einer Partei, die hier im
Hause vertreten ist, im Sekretariat erschienen
ist und die Entfernung von Bildern verlangte,
wobei er gleichzeitig gedroht hat, daB, wenn
die Bilder, die ihm nicht passen, nicht entfernt
wiirden, man mit der Anwendung von Gewalt
rechnen miite und dafl dann nur die Rahmen
iibrigbleiben wiirden, obwohl an diesen Bildern
nichts anstéBig war. Der Geschmack des
Publikums in dieser Ausstellung hat aber
zweifellos anders entschieden. Eine grofle
Anzahl Bilder ist schon jetzt verkauft, und
die Verkaufsanfragen mehren sich von Tag
zu Tag. Aber das wire nicht entscheidend.

Ich glaube, hier an die Ausfiihrungen der
Herrn Kollegen Geisslinger im Budget-
ausschuf3 ankniipfen zu miissen. Es muB} auch
hier einmal gesagt werden: Man soll gerade
auf dem Gebiet der Kunst mit Urteilen auBler-
ordentlich vorsichtig sein. (A4bg. Dr. Bock:
Man soll aber nicht als Kunst bezeichnen, was
Dreck ist!) Bitte, lassen Sie mich fertig
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reden! Ich mochte mich in dieser Frage auf
den Standpunkt des Unterrichtsministers
stellen, der gesagt hat, die Entscheidung
dariiber, was Kunst ist oder was nicht Kunst
ist, mull der Zukunft iiberlassen werden. Wir
kénnten sonst dazu kommen, daB3 wir uns vor
der Weltgeschichte blamieren, so wie die
Menschen, die am Anfang des 19. Jahrhunderts
den ,,Fidelio** von Beethoven dreimal aus-
gepfiffen haben, so daBl er dreimal vom Spiel-
plan abgesetzt werden muBlte, weil das fiir
ihr Ohr unertriglich war. Und wir kénnten
dann daran erinnert werden, daBl zum Beispiel
der beriihmte Musikkritiker Hanslick des da-
mals fithrenden Blattes, der ,,Neuen Freien
Presse, in den achtziger Jahren geschrieben
hat, daB3 die Musik Anton Bruckners die Musik
eines Betrunkenen ist. Ich kann Ihnen, wenn
Sie wollen, diese Kritik zeigen. Ich fiirchte, wir
sind auf einem falschen Weg, wenn wir éhn-
liche Methoden anwenden. Dafl Hugo Wolf,
Klimt, Kokoschka und Adolf Loos, Menschen,
die heute fiir die osterreichische Kultur Unge-
heures bedeuten, noch in den letzten Jahr-
zehnten oft sehr mifgiinstig gewertet wurden,
das sollte uns bei vorschnellen Urteilen bedenk-
lich stimmen.

Ich will hier nicht in der einen oder anderen
Richtung Stellung nehmen, ich mdchte nur
der Auffassung Ausdruck geben: Gerade auf
dem Gebiete der Kunst und Kultur ist es not-
wendig, daB wir uns einer besonderen Oster-
reichischen Eigenschaft, und zwar der Toleranz
erinnern und daB wir jeden nach seiner Fasson
selig werden lassen. Die Zukunft wird ent-
scheiden, was kiinstlerisch wertvoll und was
kiinstlerisch nicht wertvoll gewesen ist.

In diesem Sinne bitte ich zu wirken, und ich
hoffe, daBl es im kommenden Jahr mdglich sein
wird, einen Teil der Wiinsche, die wir ausge-
sprochen haben, zu erfiillen, damit wir auf dem
Gebiet der Organisation der Hochschulen, auf
dem Gebiet der Forschung, der Wissenschaft,
auf dem Gebiet der Forderung der Volksbildung
und der Kultur weiter kommen, als es in dem
vergangenen Jahr moglich war. (Beifall bei
den Sozialisten.)

Abg. Grubhofer: Hohes Haus! Der Herr
Abg. Dr. Reimann hat einen Angriff gegen
die Bundsstheater und den Ministerialrat
Hilbert gefiihrt. Nun bitte, es ist moglich, dafl
einige Dinge bei den Bundestheatern nicht so
gelost wurden, daB sie iiberall Zufriedenheit
auslosten. Aber es ist immer so: derjenige
Kiinstler, der die Rolle, die er anstrebt, nicht
bekommt, oder derjenige, der die Stelle, die
er haben méchte, nicht bekommt, diese beiden
sind gewohnlich fuchsteufelswild. Eines aber
steht gewil} fest, Herr Abg. Dr. Reimann: Das
Burgtheater und die Oper gehdren wohl zu den

besten Ensembles der Welt. Das verdanken
wir in erster Linie den Kiinstlern, aber wir
verdanken es auch dem Herrn Ministerialrat
Hilbert, den Sie hier angegriffen haben und
der sich von dieser Stelle aus nicht wehren
kann.

Wenn ich nun zu etwas anderem iibergehe,
mochte ich dazu eine Einleitung machen. Ich
bin der Meinung, daB die Budgetdebatte in
erster Linie dazu da ist, um zu priifen ob die
Ansitze so sind, wie wir sie vertreten kénnen.
Vielleicht wére es sogar die Aufgabe des
Nationalrates, mehr oder weniger an diesen
Ansidtzen herunterzusetzen oder dort, wo sie
tatsdchlich nach unserer Ansicht vielleicht zu
gering sind, zu erhthen. Aber die Umsténde,
die wir heute antreffen, sind vielfach stéirker,
so daB wir nicht in der Lage sind, viel zu
dndern. Eine andere Moglichkeit sollte die
Budgetdebatte aber bieten, ndmlich die, daB
der Abgeordnete, der ja nicht nur Abgeordneter
einer Gesinnungsgemeinschaft, sondern auch
Delegierter eines Bundeslandes ist, irgendeine
Sache, die das Land und dadurch auch
wiederum den ganzen Bund betrifft, hier ver-
treten kann. Wir sind schlielich das nationale
Parlament, gebildet aus den neun Bundes-
lindern. (Beifall bet der OV P.)

Seien Sie -mir daher nicht bose, wenn ich
jetzt eine Sache vertrete, die mir nun einmal
als Vorarlberger liegt, die sich in Vorarlberg
abspielt, die heute aber nicht mehr eine
Vorarlberger Angelegenheit, sondern eine dster-
reichische Angelegenheit ist. Ich komme
— ich glaube von diesem Platz geschieht es
zum ersten Mel — auf die Bregenzer Festspiele
zu sprechen.

Die Bregenzer Festspiele — das darf man
ruhig sagen — sind das Empfangsorchester
am. westlichen Tore Osterreichs, und diese
Festspiele haben heute eine grole Bedeutung.
Sie sind das erste Mal im Sommer 1946 durch-
gefilhrt worden und wurden seither jedes
Jahr wiederholt. Kiinstler von Weltruf haben
dazu beigetragen, dal diese Bregenzer Fest-
apiele heute internationalen Ruf besitzen,
Anerkennung gefunden haben und aus dem
Sommerplan der Urlaubsreisenden des In-
und Auslandes und derjenigen, die Weltreisen
unternehmen und in Osterreich eine Weile
verbringen, nicht mehr wegzudenken sind.
Die Bregenzer Festspiele sind und wollen
niemals eine Konkurrenz fiir andere Fest-
spiele, zum Beispiel dér Festspiele in Salzburg,
der Festspiele in Graz oder der kommenden
Festspiele in Wien sein. Alle diese haben ihre
Berechtigung und alle erfiillen eine Mission,
ndmlich Gsterreichische Kultur zu zeigen und
dadurch der Welt ein gewisses Aquivalent
fir das zu bieten, was wir auf anderen Gebieten
nicht bieten koénnen.
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Wenn ich sage, da diese Bregenzer Fest-
spiele genau so wie die anderen einen kultu-
rellen Beitrag fiir Osterreich darstellen, sc
muB ich darauf hinweisen, es geschieht nicht
zuletzt aus Liebe zum Vaterland und in
Erkenntnis der volkerverbindenden Aufgabe
Osterreicks. Das moge anerkannt werden.

Wir haben im Jahre 1948 ,,Eine Nacht in
Venedig“ aufgefiihrt, im Jshre 1949 ,, Tausend
und eine Nacht*, 1950 ,,Gasparone’’, wie schon
gesagt, mit hervorragenden Kiinstlern. Wir
haben groBe Besucherzahlen gshabt, meist
aus dem Auslande, und zwar: 1946: 25.460,
1947: 33.589, 1948: 45.859, 1949: 58.400 und
1950: 65.072. ’

Ich glaube, dadurch ist die Lebensberechti-
gung dieser kulturell und auch wirtschaftlich
bedeutungsvellen Veranstaltung sicherlich ge-
geben und bewiesen. Aus diesen Zahlen
konnen Sie sich ein Bild davon machen, dald
diese Festspiele auch auf den Fremdenverkehr
fordernd wirken und daf sie, wie ich schen
gesagt habe, nicht nur eine kulturelle und
wirtschaftliche, sondern auch - eine finanz-
politische Bedeutung haben, denn gerade
durch die groBe Zahl der Fremden flieBen
dem 0sterreichischen Staat Devisen zu.

Nun komme ich aber auf die bisherige
Leistung des Bundes fir diese kulturelle
Veranstaltung zu sprechen. Ich mochte
niemandem einen Vorwurf machen, das liegt
mir fern, sondern ich gebe nur an, dafl die
Leistung des Bundes fiir diese Veranstaltung
bisher insgesamt 20.000 S betrug. Meine
. insténdigen Bitten gehen dahin, daB diese
Leisturg des Bundes fiir das kommende Jahr
doch etwas erhoht wird. Man konnte viclleicht
us dem Kapitel 13, Titel 6 und Titel 8,
doch einige weitere Betrdge freimachen, um
den Beitrag fiir Bregenz etwas zu steigern.

Es ist natiirlich klar, daB dei-artige Spiele
einen Abgang aufweisen. Das ist ksum
vermeidbar. Dieser Abgang wird aber durch
den kulturellen Wert, den die Veranstaltung
bietet, kompensiert. Man hat fiir die groBen
Spiele in Salzburg sogar einen eigenen Fonds
geschaffen. Das sei vom Herzen gegénnt.

Ich moéchte Sie daher bitten, sehr geehrier
Herr Bundesminister, uns IThre Unterstitzung
zu gewdhren vnd uns Ihr Wohlwollen wie
" bisher zu beweisen. Ich méchte dariber
hinaus bitten, daB der Herr Finanzminister
sein Herz etwas mehr 6ffnet. Diese Offnung
verdienen nidmlich die Festspiele in Bregenz.
Es wird dort tatsichlich etwas geboten,
und es ist dort ein eigenes (Gepriage anzutreffen.

Die Bregenzer Festspicle sind in der Presse
des In- und Auslandes schon geniigend be-
schrieben worden, aber ich moéchte sie doch
abechlieBend irgendwie darstellen, denn der
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GenuB, den Sie dort haben, diese Auffiihrung
am See, ist tatséchlich einmalig. Ich . will
hier nicht als Propagandachef dieser Fest-
spicle auftreten, das liegt mir ferne, aber
fahrven Sie hin! Dritben rechts grifit der
bayrische Liowe aus der Inselstadt Lindau,
links, am FuBle die Ausliufer der schweize-
rischen Ostalpen, winken die Bodenseestiddte
Rorschach und Romanshorn, Das grinblaue
Gletscherwasser des dsterreichischen Bodensees,

auf dem diese Spiele durchgefithrt werden,

die Bregenzer Bucht, mit der Romerstadt
und dem bewaldeten Pfinderriicken mit seiner
Dreahtseilbahn, schaffen ein seltenes Milieu.
Dort finden Sie ein Volk, das sparsam ist
und. bedachtsam in der Geste.

Und hier muBl ich jetzt meinem Freund
Frisch etwas ausbessern. Er hat von Patrio-
tismus gesprochen, von guten und weniger
guten Patrioten, und hat geglaubt, feststellen
zu miissen, das Gefille szi von Osten nach
Westen und die Vorarlberger seicn so ungeféahr
die schlechtesten. Herr Abg. Frisch, mein
sehr verehrter Freund! Es kommt darauf an,
wie man Patriotismus auslegt und wie man ihn
anzutreffen wiinscht. Ich mochte an dieser
Stelle feststellen, daB es auch ein Gefille von
Westen nach Osten gibt, und das ist das
Gefille, das wir feststellen, wenn wir iiber
Demokratie reden. Ich glaube, hier recht
zu haben, wenn ich sage, dafl der Vorarlberger
tatsichlich ein Dsemckrat ist. Und wenn
er Festopielbesucher dort ein Milieu antrifft,
das im Osterreichbuch ganz richtig geschildert
ist, indem dort geschrieben steht ,,Ldndle*
statt Land, ,,Stadtle’ statt Stadt, ,,Freiheit
auf allen Wegen®, so ist das Demokratie,

50 ist das Osterreichisches Geprige, dem man

dort begegnet. Ich glaube, damit ist bewiesen,
daB auch dort Patriotismus herrscht. Damit
ist bewiesen, daBl das Empfangsorchester
Osterrcichs — die Festspicle in Bregenz —
einer Unterstiitzung absolut wiirdig sind.

Ich bitte daher nochmals den Herrn Bundes-
minister fir Unterricht um sein Wohlwollen
und auch den Herrn Finanzminister, daf
er uns gebihrlich unterstiitzt. (Beifall bei
der Volkspartei.)

Abg. Dr. Strachwitz: Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich bedaure es, dafB
ich heute zum zweiten Male keinen sehr guten
Start habe, denn es steht ein Gegenstand zur
Beratung, der es wahrlich wiinschenswert
erscheinen lieBe, wenn mehr Abgeordnete
anwesend wédren. Ich bin offen gestanden
erfreut, dal unsere jungen Buben und Médel,
die heute von oben zu uns, als den Vorbildern
der Damokratie, heruntergeblickt -haben, nicht
sehen, daf hier nun bereits Ermiidungs-
erscheinungen bei einem so wichtigen Gegen-
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stand auftreten. Trotzdem werde ich Sie einige
Minuten aufhalten miissen, denn ich habe zu
einigen Ausfithrungen der Vorredner etwas
zZu sagest.

Da hat gleich der Herr Abg. Mark einen
Vorfall in einer Kiinstlerausstellung gebracht,
und ich stehe nicht an, zu sagen, dall wir
auch der Meinung sind, daB wir die Kunst
nicht vergewaltigen sollen. Ich stehe auch nicht
an, zu erkliren, daB man auch mit Bilder-
stiirmen keine entartetc Kunst aus der Welt
schaffen wird. Diesen Unsinn haben unsere
Vorgénger in den letzten Jahren gemacht.
Aber eines miissen wir schon auch sagen:
Wir miissen dafiir sorgen, daB diese Kunstrich-
tungen nicht geférdert werden, denn sie ver-
dienen es nicht, und sic sind unserer Meinung
nach fir die Jugend uad fir 1l das, was wir
wollen, verderblich.

In dieseln Zusammenhang gestatte ich mir
aber auf die Sprache hinzuweisen, die von
sozialistischer Seite hier gefiihrt wird. Ich
finde es nicht fiir sechr fair, wean im Blatte
des Koalitionspariners, der ,,Arbeiter-Zeitung ",
in dem auch ein Abgeordneter dieses Hauses
genannt wird, steht (Zest): ,,Unter dem
Druck des Pobels aus den Spelunken und
aus einer hinterwilderischen und neofaschi-
stischen Gesinnung heraus, hoffen wir, wird
dos Unterrichtsministerium keine Konzessi-
onen machen®. Das ist eine Sprache, die wohl
in eine Spelunke gehort, nichit aber in ein
Blatt, das seri6s genannt werden will.

Und nun gestatten sie mir, da ich mich
mit einem anderen Problem auseinandersetze.
Ich habe hier eine Rede meisterhaft gelesen
gehort, und ich bedaure nur, daB dieser
meisterhafte Leser, nachdem er als Friedens-
taube gestern hier stand und ein rotes Ei mit
Hammer und Sichel gelegt hat, nicht mehr
hier ist, weil ich mich mit ihm tiber ein Problem
auseinanderzusetzen habe. (Abg. Koplenig:
Sie lesen zwar auch, aber schlecht f) Ich glaube,
daB nicht Sie mir die Klassifikation zu geben
haben! Wir haben uns, wie gesagt, mit
einer Sache auseinanderzusetzen, die noch nicht
endgiiltig erledigt ist und daher besprochen
werden muf}. : ’ ’

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ein osterreichischer Hochschullehrer, ein Pro-
fessor, der in der letzten Zeit sehr oft genannt
wird, hat in Warschau unter anderem fol-

gendes gesagt: ,,Wir méchten die Gelegenheit

nicht versdumen, hier vor diesem Weltforum
mit allem Ernst darauf hinzuweisen, daB aus
Osterrcich ecine Gefahr fiir den Weltfrieden
droht“. Wenn wir nun, meine sehr Verehrten,
nur diesen Satz aus einer Rede hernehmen,
in der er den AuBenminister beschimpft,
dann mdchte ich die Herren fragen, ob sich

ein Professor eincs Staates, in dem die KP
die Macht hat, eine solche Sprache auf einem
ausldndischen KongreB erlauben darf und
dann #berhaupt noch zuriickkommen kann.
{ Zustimmung bei der OV P.)

Ich bin daher der Meinung, daB man hier
einen Hochschiilerstreik und eine Demon-
stration auf der Hochschule nicht als eine
faschistische Lausbiiberei abtun kann. Ich
bin auch darum dicser Meinung, weil ich weibB,
daB ein GroBteil der Studentenschaft hinter
diesen Kundgebungen steht. Es ist ja auch
gegen alle Vernunft, die Methoden, durch die
Sie letzten Endes Thre Erfolge fiir die Arbeiter-
schaft durchgesetzt haben, heute den Studenten
zu verbieten, die sich zussmmenschlieBen, um
einen Lehrer, von dem sie eben nichts héren
wollen, gegen einen neuen, gegen einen anderen
auszutauschen. Es ist ja geradezu ein Hohn,
wenn Sie behaupten, daB diese alle Faschisten
sind. (A4bg. Scharf: FEs waren ja nicht die
Hochschiiler!) Herr Abg. Scharf, Sie waren
nicht dort, und Sie haben es wahrscheinlich
iber Thre Zeitung oder aus dem Kominform-
biiro gehort. (Abg. Scharf: Jedenfalls habe
ich bessere Quellen ols Sie!) Aber triibe, wie
ich annehme.

Und noch ein Problem. Der Herr Abg. Mark
hat sich sehr lang und breit mit der Frage der
Hochschule und der Hochschulstudiengesetze
auscinandergesetzt. Ich stehe nicht an zu
erkliren, daBl sehr viel von dem, was er hier

gesagt hat, auch von uns unterschrieben wird.

Auch wir winschen, dafl auf der Hochschule
eine Ordnung eintritt, die einer modernen
Richtung entspricht. Wir sind aber nicht der
Meinung, daB man hier die Legislative und die
Exekutive, die Gesctzgebung und die Durch-
fahrung der Gesctze in dieser Frage éndern
soll, weil es eine Gruppe in diesem Hause
wiinseht. Wir stehen daher auf dem Stand-
punkt, daB die ministerielle Verordnungs-
befugnis, die sich bereits seit langer Zeit ein-
gebitrgert hat und Gebrauchsrecht geworden
ist, selbstverstindlich bleiben soll. Der Herr
Unterrichtsminister geht sogar so weit, daB
er den Ministerrat um Rat und Zustimmung
fragen will. Wir halten es aber fir falsch, dal
wir einc Verordnung in die Legislative herein-
bringen, ob nun wir im Hohen Hause oder der

Hauptausschufl zu dieser Frage Stellung
nehmen soll.
Und zum Schlull — ich habe versprochen,

mich kurz zu Lalten — noch etwas, was eben-
falls alle Redner ausgesprochen haben, das
Bekenntnis zu unserer Heimat und die Stellung
der Jugend zu ihr. Ein Reduer hat geschlossen:

Wir bekennen uns zur Schopferkraft unseres

Volkes und lehnen deshalb dieses Budget ab!
Er hat das Budget wahrscheinlich- deshalb ab-
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gelehnt und bekennt sich zu der Schopferkraft
des Volkes, weil er alles Alte zerschlagen will,
um Neues aufzubauen. Und hier sind wir ver-
schiedener Meinung. = Wir wollen aus den
Wurzeln unsere Kraft zichen, die in einer Ver-
bindung von der stolzen Tradition unseres
Landes, von dem Gestern zum Heute fiihren.

© Wir wollen keinen abrupten Abbruch. Und

wenn Sie den Vorwurf machen, dafl die Jugend
nicht weill, wo sie zu stehen hat und stehen
soll, dann geben Sie selbst ein Beispiel und
kritisieren Sie nicht immer die Zsiten, die
letzten -Endes nun einmal da waren und in
denen Osterrcichs GroBe liegt, ndmlich die
Zeit bis zum Jahre 1618. Man kann aus
diesem Raum geine Geschichte nicht weg-
denken, und wenn man heute von Osterreich
spricht, mufl man dieser Tradition und dieser
Geschichte treu bleiben und aus ihr die Lehren
zichen. Wenn Sie eine Jugend haben wellen,
die zu diesem Lande steht, so seien Sie ihr Vor-
bild! :

Nun noch ein ernster Appell an die Jugend
unseres Koalitionspartners. Man beschimpié
uns des ofteren, daBl wir Tendenzen verfolgen,
die Thnen nicht passen und die in ihren
Formen nicht so demokratisch sind, wie Sie
meinen. DaB uns dic kemmunistische Seite das
sagt, nimmt uns nicht wunder, daBl sich aber
gerade die Jugend unseres Koalitionspartners
in Stellungnahmen &uBert, die nicht sehr
korrekt sind, mochte ich an einem einzigen
Beispiel illustrieren. Ich finde, daB eine
sozialistische Jugend nicht durch die StraBen
ziehcn und schreien soll: Der Figl ist ein
Schuft, zerreilt ihn in der Luft! (Ruf bei den
Sozialisten: Wo war denn das?) Das habe ich
in Graz gehort. Meine sehr Verehrten, ich
muB Thnen sagen, wenn Sie der Meinung sind,
daB Sie schon das Kind verhetzen miissen,
dann wissen Sie auch, wo die Ursache dafiir
liegt, daB eine Entwicklung eintritt, iiber die
Sie immer klagen.

Ich richte daher an Sie den Appell: Wir
wollen die Jugerid zu heimattreuen Oster-
reichern erziehen und ikr Vorbild sein. Wir
wollen sie nicht verhetzen, um — so Gott
will — nicht wieder eine Entwicklung herbei-
zufithren, iiber die letzten Endes in diesem
Hause Dbedauerlicherweise allgemein viele
Reminiszenzen angestimmt werden. (Beifall
bei der OV P.) : ‘

Bundesminister fiir Unterricht Dr. Hurdes:
Hohes Haus! Es wurde bereits in der Debatte
darauf verwiesen, daf im AusschuB zu dem
Kapitel Unterricht und Kunst 21 Redner zum
Worte gekommen sind. Ich habe dort auch
die Moglichkeit gebabt, zu allen aufgeworfenen
Fragen ausfithrlich Stellung zu nehmen. Auch
jetzt wurde in der Debatte zu diesem Ressort

ausfithrlicher als zu den bisher behandelten
Ressorts Stellung genommen. Es wire nun
fiir mich verlockend, zu all den aufgeworfenen
Fragen Stellung zu nehmen. Sie werden es aber
verstehen, - daB ich bei der schon so vor-
geschrittenen Zeit vor allem nur mehr drei
perséunliche Angriffe, die im Zuge der Debatte
erfolgt - sind, zuriickweise, beziehungsweise
darauf reagiere.

Vorher mé6chte ich nur wegen des dringenden
Appells an mich, endlich mit dem Schulgesetz
herauszukommen, doch ersuchen, daf3 Sie alle,
die Sie heute auf der einen Seite die Rede des
Herrn Nationalrates Neugebauer und auf
der anderen Seite die des Herrn National-
rates Frisch gehort haben, sich bewuflt
werden, welche Schwierigkeiten zu iiberwinden
sind.

Ich muB Thnen offen sagen: Als vor einigen
Tagen auf Grund eines Berichtes aus Briissel
in der Zeitung zu lesen war, dal der Sozialisten-
filhrer Belgiens, der ehemalige Ministerprési-
dent Spaak, auch zu dem Kapitel Schule
Stellung genommen hat und ich mir diese
Sdtze durchgelesen habe, war ich der Auf-
fassung: Jetzt werden wir ja doch zu einem
Resultat kommen. Denn in dem Bericht aus
Briissel heilt es: Spaak erklirt, daB weder die
Katlholiken jemals die Staatsschule, noch der
Staat jemals- die konfessionelle Schule iiber-
winden konnten, so daB- es eine Zeitver-
schwendung bedeute, scine Kraft fiir eines
dieser Ziele einzusetzen. Spaak fordert daher
die Freiheit jedes Familienvaters, seine Kinder
nach Belieben in die neutrale Staatsschule
oder in die konfessionelle Schule zu schicken.
Die konfessionellen Schulen aller Stufen, die
notwendig sind, damit auf dem ganzen Gebiet
Belgiens jeder Vater auch tatsichlich von
dieser Freiheit Gebrauch machen konne,
miten vom Staat subventioniert werden.
Als ich das gelescn habe, habe ich mir gedacht:
Das deckt sich ja so ungefahr mit dem Entwurf
des Schul- und Erziehungsgesetzes, den ich
ausarbeiten lieB, der eben ein Kompromif3
ist, der die Staatsschule-gelten 148t und da-
neben die Privatschule mit Offentlichkeits-
recht und einer gewissen Subventionierung
vorsieht. Und nun, muBl ich sagen, wurde
wieder eine Hoffnung zerstort, denn wir haben
heute von einem sozialistischen Redner gehért,
Spaak stebe angeblich gar nicht zu dem, was
uns hier als Bericht aus Briissel mitgeteilt
wurde.

Sie sehen also, wie kompliziert der ganze
Komplex ist, und Sie werden verstehen, da@
ich nun versucht habe, durch die Vorlage
von zunédchst vier Einzelgesetzen zumindest
wieder zu einer Diskussion zu kommen.
Ich bin daher derjenige, der den Appell an
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dieses Haus richtet, die Diskussion iiber diese
Fragen auf Grund der von mir ausgearbeiteten
Entwiirfe endlich zu beginnen und eine
Mittellosung zu suchen und zu finden.

Und nun noch die drei Dinge, die mehr ins
Personliche gespielt haben, die ich noch kurz
erortern mochte, weil mir zu dem anderen
die Zeit fehlt. Zundchst muB} ich noch einmal
auf die Behauptung des Abg. Fischer zuriick-
kommen, die dahin gegangen ist, ich hitte
mir einen Hochschulprofessor bestellt, weil
er im ,Osterreichischen Tagebuch einen
Artikel geschrieben hat, der mir angeblich
nicht gepaBt hat. Ich habe den Herrn
Abg. Fischer bereits bei seinen Ausfithrungen
unterbrochen und aufgefordert, mir den Namen
dieses Hochschulprofessors zu nennen, weil
ich hier offiziell erklire, daf seine Behauptung
unrichtig ist. (Ruf: Wie immer!) Und wenn
ihm das ein Hochschulprofessor gesagt hat,
dann hat dieser Hochschulprofessor gelogen,
weil ich nicht annehmen kann, das der Herr
Abg. Fischer selber dieses Mérchen erfunden
und erlogen hat.

Auch der Herr Abgeordnete Gasselich
hat eine Bemerkung gemacht, die in das
Personliche gegangen ist, und zwar hat er
gemeint, daB ich die Hochschiilerschafts-
wahlordnung zuriickhalte, damit irgendeine
Gruppe sich nicht rechtzeitig auf die Hoch-
schulwahlen vorbereiten konne. Auch dazu
eine eindeutige Feststellung: Die Hochschiiler-
schaftswahlordnung wurde bereits am 18. Ok-
tober 1950 beschlossen. Sie wurde vorher
mit allen in Bstracht kommenden Kreisen
diskutiert, der Inhalt ist bekannt; sie konnte
bisher nicht veroffentlicht werden, weil, wie
ja auch dem Hohen Hause bekannt ist, solche
Verordnungen die Zustimmung des Alliierten
Rates erhalten miissen, beziehungsweise diese
gewisse Frist von vier Wochen ablaufen muB.
Die Verordnung wird im ndchsten Bundes-
gesetzblatt — unter Nr. 222 — erscheinen.
Damit sich ja alles auf die Hochschulwahlen
vorbereiten kann, teile ich mit, daB schon
ein Akt vorbereitet ist, in dem als Wahltag
der 25. Janner vorgesehen ist.

Die dritte Angelegenheit, die ins Personliche
ging, sind die Angriffe des Herrn Abg. Doktor
Reimann gegen den Ministerialrat Dr. Hilbert.
Ich glaube, Sie haben alle hier im Hause den
Eindruck gehabt, daf man mit einer solchen
Schwarz-WeiB-Malerei einer Sache, die man
vertreten will, nur schadet. Denn so liegen
die Dinge natiirlich nicht, daB der Ministerial-
rat Hilbert gar nichts versteht, daB er der
Unfahigste und der Untauglichste fiir diese
Stelle wire. (Abg. Dr. Reimann: Er versteht
auch wirklich nichts!) In diesen Superlativen
haben sich ja Ihre Ausfiihrungen gehalten.

Dazu will ich eindeutig feststellen: Fiir das,
was ein Mann wert ist, zeugt der Erfolg.
Wir stehen vor der Tatsache — heute, im
Jahre 1950 —, daB die Staatsoper auch im
Ausland als das fithrende Operninstitut
Europas gilt! ( Lebhafter Beifall bei der OV P.)
Es ist weiters eine Tatsache, daB wir uns der
Angsbote nicht erwehren koénnen, die aus
ganz Europa an uns herangetragen werden,
mit unserer Staatsoper gegen schweres Geld
in diesen Landern zu gastieren. Wir stehen
vor der Tatsache, daB der ganze Glanz der
Salzburger Festspicle im wesentlichen auf die
Leistungen unserer Staatsoper zuriickgeht.
Weiter mochte ich dazu feststellen, da sich
im Jahre 1950 unser Wiener Burgtheater
wieder einen Rang erobert hat, den es seit
1945 nicht mehr hatte, so daB es auch heute

wieder den Ruf des fithrenden deutsch-

sprachigen Theaters hat. Das Burgtheater
ist gerade derzeit auf einer Gastspielreise in
Deutschland. Lesen Sie die Pressestimmen,
wie die Deutschen, die sehr kritisch sind,
anerkennen, daB es ein solches Ensemble,
wie es unser Burgtheater darstellt, derzeit
im deutschen Sprachgebiet nicht gibt. Meine
seshr verehrten Damen und Herren! Die
Behauptung, daB Herr Hilbert niemanden
neben sich duldet, ist ebenso unrichtig. Sie
wissen, dafl der Aufschwung im Burgtheater
wesentlich auch auf den neuen Direktor
Gielen zuriickzufiihren ist. Ich werde Ihnen
sagen, dafl es Dr. Hilbert war, der mir unter
den vielen Konkurrenten um den Posten eines
Direktors des Burgtheaters Gielen genannt
und mir gesagt hat, daB das der einzig Richtige
wire. Und Gielen ist neben Hilbert der Mann,
der auch diese Biihne gestaltet. In einer Zeit
der Theaterkrise haben wir volle Hauser.
Denken Sie an die Auffithrungen des Burg-
theaters ,,Was Ihr wollt*, ,,Hauptmann von
Ko6penick® und auch an die Klassikerver-
stellungen fiir unsere Jugend. Freilich: zu
halben Preisen! Aber es ist interessant,
daB ein solcher Vorgang kritisiert wird.
Wiirden wir es nicht machen, wiirde es
heiflen: Dieses Burgtheater gibt unseren
jungen Leuten nicht einmal die Moglichkeit,
sich das anzusehen. Wie man es macht,
ist es schlecht, wenn man bdswillig kriti-
sieren will.

Der Erfolg ist auch ein finanzieller, denn
wir stehen vor der Tatsache, daB alle Kalkula-
tionen und Berechnungen, die nach jahrelanger
Ubung erstellt werden, durch die Kassen-
einginge in unseren Staatstheatern in den
letzten Monaten iibertroffen wurden. Ich
stelle daher fest: kiinstlerisch ein grofer
Erfolg und in finanzieller Hinsicht gleichfalls
ein groBer Erfolg.
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Mit einem Mirchen méchte ich noch auf-
rdiumen, weil man s immer und immer wieder
hort. Sie wissen, es gab in der Bundestheater-
verwaltung eine Unterschlagung. Wer ist
nun das Karnickel, wer muf8 dafiir herhalten ?
Nicht der Haderlump, der gestohlen hat,
sondern die Bundestheaterverwaltung und
der Ministerialrat Hilbert. Man hat ja auch
heute aus dem Urteil verlesen, dal es infolge
der Organisation dem Beschuldigten leicht
gemacht wurde, diese Betriigereien zu be-
gehen. Und wissen Sie warum ? Wir haben
in der Bundestheaterverwaltung drei buch-
halterische Beamte gehabt. Diese drei Be-
amten mufliten auf Begehren einer alliierten
Macht iiber Nacht aus der Buchhaltung
hinaus. Hilbert war damals derjenige, der
gesagt hat, das sei ein Wahnsinn, weil man
nirgends geschultes Personal bekommt, daher
werde es nicht moglich sein, irgendwelche
Unzukémmlichkeiten zu verhindern. Man ist
dem Rat Hilberts nicht gefolgt. Wir mufiten
die drei Beamten iiber Nacht hinausschmeiflen,
und dann ist es dazu gekommen. Wer ist nun
das Karnickel, wer ist schuld daran?
(Abg. Dr. Reimanwn: Der arme Hilbert!)
Ja, er ist arm -insofern, weil sich die Ab-
geordneten Informationen geben lassen und
hier vor diesem Hause zur Sprache bringen
und einen Beamten, der seine Pflicht und mehr
als seine Pflicht tut, der noch um 11 Uhr nachts
in seinem Biiro sitzt, angreifen. Er ist ein
Beamter, der um diese Zeit noch in seinem
Biiro arbeitet; und deshalb ist er arm, weil
er trotz seiner Arbeit solchen Angriffen aus-
gesetzt ist. (Beifall bei der OVP.)

Im iibrigen rufe ich den Abg. Reismann
der Sozialistischen Partei als Zeugen an, wie
wir uns mit den Betriebsridten unserer Staats-
theater zusammengesetzt und alle die Dinge,
die da oder dort kritisiert wurden, gemeinsam
bereinigt haben. Ich kann Ihnen hier ver-
sichern, wir haben in unseren Staatstheatern
eine Betriebsgemeinschaft, angefangen vom
letzten Arbeiter bis hinauf zum Leiter der
Bundestheaterverwaltung, von der ich nur
wiinschen konnte, da8 sie in allen Betrieben so
wire. Aber eines mufl ich Ihnen sagen —
dazu bin ich lange genug beim Geschift:
Es wird natiirlich immer Kiinstler und Diri-
genten geben, die sich irgendwie in ihrer
groBen Leistung besonders zuriickgesetzt
fiithlen, und es ist nichts leichter, als sich
von diesen Leuten irgendwelche -verkehrte
Informationen geben zu lassen. Ich habe eine
ganze Schublade von Zuschriften von einer
Gruppe von Kiinstlern, von jenen groBen
Kiinstlern, Kiinstlerinnen und Dirigenten, die
alle glauben, nur wenn sie beriicksichtigt
werden, ist das Geschéft richtig gefiihrt. Es
ist kein leichtes Geschift, das Hilbert hier hat.

+ Uni so mehr ist anzuerkennen, daB es ihm
| gelungen ist, im Sachlichen und Kiinstlerischen
diese Erfolge zu erzielen. Ich weill nicht, ob
der VAU oder der Herr Abg. Reimann ein
Protektionskind fir, diesen Posten hat.
Ich halte es aber nach dem guten Grundsate:
Solange etwas lebt und in Ordnung ist, lasse
ich es leben, denn niemand weil, ob etwas
Besseres nachliommt. [ Lebhafter Beifall bes
der OV P.)

Prasident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Damit ist die Aussprache iiber die
Gruppe VI beendet.

Wir gelangen- nun zur Gruppe VII:
Kapitel 15: Soziale Verwaltung, und Kapi-
tel 28, Titel 9: Bundesapotheken.

Spezialberichterstatter ~Weikhari: Hches
Haug! Von den fiir die laufende Gebarung
vorgesehenen Ausgaben in der runden Hohe
von 11-8 Milliarden Schilling werden fiir das
Kapitel 15 1.948,760.300 S, das sind rund
165 Prozent, veranschlagt.

Die im Tite! 2, § 1, vorgesehenen Bundes-
beitrdge zur Invalidenversicherung im Gesamt-
betrage von 339-1 Millionen Schilling ent-
sprechen in den einzelnen Versicherungs-
zweigen folgendemn Aunfwand in Millionen
Schilling: In der allgemeinen Invaliden-
versicherung: Invaliden(Alters)rentenn 856-7,
Witwenrenten 170-3, Waisenrenten 76-8, Re-
fundierungen aus dem Titel der Wander-
versicherung 28-9 und Witwenabfindungen 0-5,
zusammen 1133-2; in der land- und forst-
wirtschaftlichen Invalidenversicherung (in
derselben Aufteilung) 176-6, 13-7, 10-0, 0-3 und
0-1, zusammen 200-7; in der Invaliden-
versicherung der Eisenbahner (in derselben
Aufteilung) 9-5, 7-8, 48 und 0-4, zusammen
22-5. Die Zahl der Anspruchsberechtigten auf
die erwihnten Summen betrigt in der allge-
meinen Invalidenversicherung 212.000 Inva-
liden- und Altersrentner, 85.000 Witwen-
rentner und 79.000 Waisenrentner; in der
land- und forstwirtschaftlichen Invalidenver-
sicherung 45.600 Invaliden- und Altersrentner,
7500 Witwenrentner und 11.000 Waisenrentner;
in der Invalidenversicherung der Eisenbahner
2300 Invaliden- und Altersrentner, 4300 Wit-
wenrentner und 5900 Waisenrentner.

Dem veranschlagten Bundesbeitrag von
92-4 Millionen Schilling zur Angestellten-
versicherung liegt ein Rentenaufwand von
369-7 Millionen Schilling zugrunde, und zwar
(in Millionen Schilling) 248-3 fiir 49.000
Ruhegeldbezieher mit einer Durchschnitts-
rente von 422 S, 113-9 fiir 45.000 Witwenrentner
mit einer Durchschnittsrente von 211 S,
21-1 fiir 18.500 Waisenrentner mit einer
Durchschnittsrente von 95 S sowie 2 Millionen
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fir Witwenabfindungen; 156 Millionen sind
fiir Riickersatz aus der Wanderversicherung in
Abzug zu bringen.

Dem veranschlagten Bundesbeitrag von
14-6 Millionen Schilling zur knappschaftlichen
Rentenversicherung liegt ein Rentenaufwand
von 58-6 Millionen Schilling zugrunde.

Die Erlduterungen zu den Ausgabeposten
der Titel 3, 3 a und 3 b liegen dem Hohen Haus
im schriftlichen Bericht vor. Zu Titel 3¢,
Arztliche Untersuchung der in Beschiftigung
stehenden Jugendlichen, ist zu erwihnen, dag
gemdlB § 25 Abs. 1 des Bundesgesetzes vom
1. Juli 1948, BGBI. Nr. 146, der Bund fiic die
Kosten der #rztlichen Untersuchung Jugend-
licher aufzukommen hat. Dies macht die
Eroffnung eines eigenen finanzgesetzlichen
Ansatzes erforderlich, fiir welchen Zweck
3-5 Miliionen Schilling vorgesehen sind.

Wie in den vergangenen Jahren steilt auch
fir das kommende Budgetjahr der Titel 4,
Kriegsbeschidigtenfiirsorge, an das Kapitel
Soziale Verwaltung mit der Ausgabenpost
von 772,997.800 S die groBten Anforderungen.
Mit 31. Dezember 1949 hatten die Landes-
invalidendmter einen Gesamtstand von
510.474 Versorgungsberechtigten gemeldet. Die
erstmals fiir Janner 1950 von den Buchhal-
tungen der Landesinvalidendmter verfalten
Statistiken erwiescn, daB diese Zahl nicht der
Richtigkeit entspricht. ~ Die lctztverfallie
Statistik zum Stichtag 1. Oktober 1950 ergibt
insgesamt 497.850 Versorgungsberechtigte.
(Andauernde Unruke.)

Prasident (das Glockenzeichen gebend): Ich
bitte, keine Sonderparlamente zu halten.

Spezialberichterstatter ~Weikhart (fortse:-
‘zend): Und zwar sind dies 166.403 Beschidigte,
82.638 Witwen, 89.894 Waisen, 49.812 Eltern
und 109.103 Angehoérige vermiBiter oder kriegs-
gefangener Kriegsteilnehmer.

Wenn es immer wieder viele. Menschen in
unserem Land gibt, die iiber die hohen Aus-
gaben des Staates Klage fiihren, fiihle ich
mich als Berichterstatter verpflichtet, Ihnen
mitzuteilen, daB aus dem Kapitel Soziale
Verwaltung allein 1,111.250 Menschen versorgt
werden miissen, und zwar 212.000 Invaliden-
und Altersrentner in der allgemeinen Invaliden-
versicherung, 45.000 Invaliden- und Alters-
rentner in der land- und forstwirtschaftlichen
Invalidenversicherung, 2300 Invaliden- und
Altersrentner in der Invalidenversicherung
der Eisenbahner, 85.000 Witwenrentner in
der allgemeinen Invalidenversicherung,
7500 Witwenrentner in der land- und forstwirt-
schaftlichen Invalidenversicherung, 4300 Wit-
wenrentner in der Invalidenversicherung der
Eisenbahner, 79.000 Waisenrentner in der

allgemeinen Invalidenversicherung, 11.000 Wai-
senrentner in der land- und forstwirtschaft-
lichen Invalidenversicherung, 5200 Waisen-
rentner in der Invalidenversicherung der
Eisenbahner, 49.000 Ruhegeldbezieher in der
Angestelltenversicherung, 45.000 Witwen-
rentner in der Angestelltenversicherung,
18.500 Waisenrentner in der Angestellten-
versicherung, 23.800 Rentner in der knapp-
schaftlichen Rentenversicherung, 497.850 Ver-
sorgungsberechtigte nach dem Kriegsopfer-
versorgungsgesetz, 6600 Opferfiirsorgerentner
und 18.000 Kleinrentner. Das heiBlt, daB
rund jede siebente Person in der Republik
Osterreich aus dem Kapitel Soziale Verwaltung
vom Bund laufend Unterstiitzungen in Form
einer Rente bezieht. :

Zum Titel 5, Wohnungsfiirsorge, kann nur
der Wunsch ausgesprochen werden, daBl es
bis zur Beendigung der Budgetberatungen
noch gelingen moge, den im § 1 vorgesehenen
Beitrag zum Bundes-Wohn- und Siedlungs-
fonds um ein Wesentliches zu erhéhen.

Der Aufwand im Titel 6, § 2, an Be-
schidigten-, Hinterbliebenen- und Unterhalts-
renten nach dem Opferfiirsorgegesetz ist fiir
rund 6600 Rentenbezieher mit 27-8 Millionen
Schilling, die Kosten fiir Heilfiirsorge mit
1 Million Schilling, fir Rentenumwandlungen,
Abfindungen usw. mit 2-65 Millionen Schilling,
fir Beitragsnachzahlungen an  Renten-
versicherungstriger mit 0-55 Millionen Schilling
veranschlagt.

Der Ansatz fiir Schiilerausspeisung von
3-8 Millionen Schilling beruht auf einer. Ver-
pflichtung auf Grund des Vertrages zwischen
der UNICEF und der dsterreichischen Bundes-
regierung. Infolge Verringerung der Hilfs-
giiterlieferungen, geringerer Transport- und
Lagerspesen sowie eines Absinkens der Teil-
nehmerzahl von  derzeit  250.000 auf
190.000 Kinder kann der Ansatz gegeniiber
1950 um 2 Millionen Schilling verringert
werden. :

Die Gebarung der Bundesapotheken im
Jahre 1951 hilt sich im Rahmen jener des
Jahres 1950. Von den Ausgaben von insgesamt
2 Millionen Schilling entfallen auf den Personal-
stand ungefahr ein Viertel, das sind 0-5 Mil-
lionen Schilling, auf allgemeine Betriebskosten
0-3 Millionen Schilling, auf die Verpflichtungen
aus dem Leibrentenvertrag hinsichtlich der
Apotheke ,,Mariahilf* rund 18.000 S. Von den
Einnahmen von rund 2:1 Millionen Schilling
entfallen auf allgemeine Betricbseinnahmen
rund 82.000 S, auf Einnshmen aus der Er-
zeugung und dem Verkauf von Medikamenten
usw. 2 Millionen Schilling und auf Pensions-
beitrige 7000 S. Der kassenmiBige Betriebs-
iberschull betragt rund 62.000 S und ist um
9000 S hoher als jener des Vorjahres.
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Der Finanz- und BudgetausschuB} stellt auf
Grund seiner Beratunigen den Antrag, der
Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem Kapitel 15, Soziale Verwaltung,
und dem Kapitel 28, Titel 9, Bundes-
apotheken, samt dem dazugehdrenden
Geldvoranschlag mit Beriicksichtigung der
vorliegenden Druckfehlerberichtigung wird
die verfassungsmifBige Zustimmung erteilt.

Prasident: Die vorgeriickte Stunde, be-
sonders aber der Umstand, daB wir nun
iber soziale Gesetzgebung und Verwal-
tung reden, gebietet es, Riicksicht zu
nehmen auf eine Arbeitskategorie in diesem
Haus, die selten eine Anerkennung findet; das
sind unsere Stenographen (Zustimmung), deren
Arbeitszeit nach den Aufnahmen hier im Saal

mit der Ubertragung erst um 10 Uhr abends
endet. Es wiirde ein merkwiirdiges Licht auf die
soziale Verwaltung werfen, wenn wir unsere
Verhandlungen jetzt fortsetzen wiirden.

Daher unterbreche ich die Verhandlungen
iiber die Gruppe Soziale Verwaltung und gebe be-
kannt, dafl diendchste Sitznng Montag, den
11. Dezember, um 14. Uhr nachmittag, beginnt.

Auf der Tagesordnung steht die Fortsetzung
der heute begonnenen Spezialdebatte iiber die
Gruppe VII, Soziale Verwaltung, und dann
noch die Spezialdebatte iiber die Gruppe VIII,
Land- und Forstwirtschaft. Wird ein Wider-
spruch gegen die Anberaumung der Sitzung
erhoben ? (Niemand meldet sich.) Das ist nicht
der Fall

Die Sitzung ist geschlossen.

Schiug der Sitzung: 19 Uhr 5 Minuten.

Druck der Osterreichischen Staatedruckerei. 11.743 50
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