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Stenographisches Protokoll.

65. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich.

V1. Gesetzgebungsperiode.

Donnerstag, 25. Oktober 1951.

. Inhalt.
1. Personalien. :
a) Krankmeldungen (S. 2313);
b) Entschuldigungen (S. 2313).
¢) Krankenurlaub (S. 2313);
2. Ausschiisse. -
Zuweisung der Antrige 91 bis 94 (S. 2313).
3. Immunititsangelegenheit.
Bericht des Immunitéitsausschusses iiber das
Auslieferungsbegehren gegen den Abg.
Dr. Krauland (446 d. B.).
Berichterstatter: Brunner (S. 2357);
Annahme des AusschuBantrages (S. 2357).
4. Verhandlung. i
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1952 (445 d.
B. und Zu 445 d. B.).
Erste Lesung:
Redner: Ernst Fischer (S. 2313), Dr. Bock
(S. 2324), Dr. Herbert Kraus (S. 2332),
Dr. Migsch (S. 2337), Hartleb (S. 2343),
Dr. Pittermann (S. 2352), Sebinger
(S. 2352) und Aichhorn (S. 2356).

Zuweisung an den Finanz- und Budget-
ausschuf} (S. 2357).

Eingebracht wurden:

Anfragen der Abgeordneten

Dr. Maleta, Geisslinger, Prinkeu. G.an den
Bundesminister fiir Justiz, betreffend Ein-
vernahme des Nationalratsprisidenten Leo-
pold Kunschak beim Strafbezirksgericht
Wien (350/J);

Dr. Maleta, Bock-Greissau, Dr. Schopf,
Dipl.-Ing. Hartmann, Kapsreiter u. G.
an den Bundesminister fiir Justiz, betreffend
die VOEST-Affire (351/7);

Dr. Maleta, Bock-Greissau, Dr. Schdpf u.
G. an den Bundesminister fiir Verkehr und
verstaatlichte Betriebe, betreffend die
VOEST-Affire (352/J);

Dr. Herbert Kraus, Hartleb, Dipl.-Ing.
Dr. Scheuch u. G. an den Bundesminister
fir Land- und Forstwirtschaft, betreffend
die Regie-Jagden der Osterreichischen Bun-
desforste (353/J);

Dr. Scheff, Lola Solar, Walla, Dengler,

- Frisch u. G. an den Bundeskanzler, be-

treffend die endgiiltige Erledigung der Rand-
gemeindenfrage (354/J).

Beginn der Sitzung: 11 Uhr 5 Minuten.

Prisident Kunschak: Die
er6ffnet. ’

Sitzung ist

Krank gemeldet haben sich die Herren
Abgeordneten Honner, Dr. Nemecz und
Weindl. :

Entschuldigt sind die Abgeordneten Rosa
Jochmann, Scheibenreif, Dr. Josef Fink,
Dipl.-Ing. Pius Fink, Hattmannsdorfer,
Maurer, Dipl.-Ing. Babitsch, Ing. Kortschak,
Leopold Fischer, Hummer, Stiirgkh, Hans
Roth und Bleyer.

Der Herr Abgeordnete Klautzer ersucht um
die Gewidhrung eines zweimonatigen Kranken-
urlaubes. Wird dagegen eine Einwendung
erhoben ? (Niemand meldet sich.) Es ist nicht
der Fall. Der Urlaub ist genehmigt.

Die eingelangten Antrige 91 bis 94 wurden
den zustdndigen Ausschiissen zugewiesen.

Da ein weiterer Einlauf - nicht vorliegt,
gelangen wir zum 1. Punkt der Tagesordnung,
und zwar zur ersten Lesung der Regierungs-
vorlage, betreffend das Bundesfinanzgesetz fiir
das Jahr 1952 (445 d. B. und Zu 445 d. B.).

Zum Wort kontra ist der Herr Abg. Ernst
Fischer gemeldet; ich erteile es ihm.

Abg. FErnst Fischer: Meine Damen und
Herren! Das gestrige Exposé des Herrn
Finanzministers war ungemein zuriickhaltend.
Es ist im grolen und ganzen den Grundpro-
blemen der Gsterreichischen Politik ausgewichen.

Die zentrale Forderung war eiserne Spar-
samkeit. Nun, wir sind iiberzeugt, daB diese
Forderung allein nicht geniigen wird, um die
Grundprobleme der G&sterreichischen wirt-
schaftlichen Situation zu lésen, um so mehr,
als an falscher Stelle gespart und an falscher
Stelle verschwendet wird. Ich werde diese
Feststellung spiter noch durch eine Reihe von
Tatsachen untermauern.

Der Herr Finanzminister hat mit gedimpfter
Stimme gesprochen. Aber so leise der Herr
Finanzminister sprach, so laut sprechen die
Tatsachen, so laut sprechen auch die Zahlen des
vorliegenden Budgets. Dieses Budget gleicht
einem Wasserstandsbericht, der eine bedroh-
liche Hochwassersituation .ankiindigt, einem
Wasserstandsbericht, der einen drohenden
Dammbruch, eine Uberschwemmungskata-
strophe signalisiert.

Die Erhéhung, die sprunghafte Steigerung
des Budgets fiir das Jahr 1952 gegeniiber dem
vorjihrigen Budget um mehr als 7 Milliarden
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Schilling ist ein eindrucksvoller Beweis fiir die
schwindende Kaufkraft des Geldes, fiir die
Geldentwertung in Osterreich, ein eindrucks-
voller Beweis fiir die schleichende Inflation, die
man mit verschiedenen anderen schonungs-
volleren Ausdriicken umschreibt.

Dieses Budget ist weit davon entfernt, die
hundertmal versprochene Normalisierung der
Wirtschaft anzukiindigen. Es ist ein Ausdruck
des Gegenteils; es fiihrt den Steuerzahlern vor
Augen, da wir mehr und mehr einer Kata-
strophensituation entgegengehen. Aber jeder
ist sich auch dariiber im klaren, daB sogar die
hohen Zahlen dieses Budgets auf einem sehr
unbesténdigen, auf einem sehr triigerischen
Boden stehen, daB sie nur allzu leicht von dem
reiBenden Strom der Entwicklung hinweg-
gespiilt weérden kénnen.

Meine Damen und Herren! Es ist das einge-
treten, was wir Kommunisten seit langem
voraussagten und was heute sogar von
Sprechern aus dem Regierungslager bestitigt
wird. Die Politik der Lohn-Preispakte ist
zusammengebrochen. Alle Versprechungen,
man werde die Preise stabilisieren — wir er-
innern uns an Dutzende und Dutzende solcher
Versprechungen aus dem Munde o6sterreichi-
scher Minister —, alle diese Versprechungen
sind durch die Tatsachen widerlegt. Die
breiten Massen unseres Volkes kénnen sich
iberzeugen, daB diese immer wiederkehrende

Erzeugung von Illusionen ein Betrug war.’

Sie kénnen sich davon iiberzeugen, daB sie in
der vergangenen Zeit fortgesetzt belogen und
betrogen wurden. Das Realeinkommen des
arbeitenden Volkes wurde dauernd herab-
gesetzt, aber die Profite der &sterreichischen
Kapitalisten sind immer groBer, sind immer
aufreizender geworden.

Heute hort man sogar aus dem Lager der
Regierungsparteien einzelne Stimmen, die er-
kliren, so konne es in Osterreich nicht weiter-
gehen, die Regierung habe sich als unfihig er-
wiesen, die Lage zu meistern. Hinter dieser
Kritik, die wir vor allem in den letzten Tagen
— nicht aus den Reihen der Kommunisten —
vernommen haben, steht die wachsende Er-
bitterung fast des gesamten Volkes in Oster-
reich, das auch auf die Abgeordneten, auch auf
die Sprecher der Regierungsparteien einen zu-
nehmenden Druck ausiibt. Wenn wir vor
wenigen Wochen solche Kritik an der Regie-
rung iibten, hat man versucht, das als kommu-
nistische Demagogie abzutun. Heute haben
wir in dieser Kritik Bundesgenossen auch in
den Reihen der anderen Parteien.

Meine Damen und Herren! Es sind nicht nur
die Massen der Arbeiter und Angestellten, die
mehr und mehr den Betrug durchschauen,
der an ihnen begangen wurde und an ihnen
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begangen wird, die mehr und mehr gegen die
Regierungspolitik in Bewegung geraten,
sondern es sind auch breite Schichten der ande-
ren Bevolkerung, deren Unzufriedenheit und
deren Miltrauen gegen diese Regierung in
Erbitterung umzuschlagen beginnt.

Wir haben da die Armsten der Armen in
Osterreich, die Massen der Rentner und Pen-
sionisten, die mit Recht von dieser Regierung
nichts mehr erwarten, und das gestrige Exposé
des Herrn Finanzministers hat dargetan, daB
sie gar nichts von dieser Regierung zu er-
warten haben. Mehr und mehr wird zur
einzigen Hoffnung dieser armen Menschen in
Osterreich der wachsende Widerstand der
osterreichischen Arbeiterschaft.

Aber noch mehr: Massen der Kleingewerbe-
treibenden, der kleinen und mittleren Kaufleute
in Osterreich zittern heute vor dem Bankrott
und verlangen immer heftiger eine Wirtschafts-
politik nicht der Fortsetzung der Konsum-
drosselung, sondern der Konsumsteigerung, die
die einzige Rettung fiir groBe Schichten der
Gewerbetreibenden und kleinen Kaufleute
wire. Die Kleinbauern geraten mehr und mehr
in Verschuldung und konnen sich immer deut-
licher davon iiberzeugen, dafl die Politik der
Lohn- und Preispakte in Osterreich zwar eine
groBe Hilfe fiir die GroBagrarier gewesen ist,
daB aber der kleine Landwirt dabei immer mehr
unter den Schlitten geraten ist und mehr und
mehr in eine ausweglose Situation geridt. Wir
sehen weiter vor uns die Massen der wahrhaft
elend bezahlten Staatsbeamten, die Massen
der notleidenden Intellektuellen, die mit zu-
nehmender Empoérung feststellen, daB man
ihnen von Staats wegen zwar mit der linken
Hand gerne auf die Schulter klopft, ihnen
dabei aber gleichzeitig die rechte Hand in die
Taschen steckt, um ihnen das Letzte, das zu
einem halbwegs kulturellen Leben notwendig
ist, wegzunehmen und wegzusteuern. '

Wir stehen also in Osterreich — das kann
man ohne Ubertreibung sagen — an der
Schwelle einer allgemeinen gesellschaftlichen
Krise. Wir nihern uns in Osterreich einer
Situation, in der die Volksmassen einfach auf
diese Art nicht weiterleben konnen, einer
Situation, in der Raunzen und Schimpfen
nicht mehr ein Ventil sein wird, sondern in
der ernstere und organisierteré Formen des
Widerstandes gegen diese Katastrophen-
politik heranreifen.

Meine Damen und Herren! Ich méchte an
einigen Beispielen dartun, wie allgemein die
Auffassung in Osterreich ist, daB wir uns in
einer krisenhaften Situation befinden und daB
sehr ernste Entscheidungen in Osterreich
heranreifen. Ich verweise etwa auf den letzten
Monatsbericht des Osterreichischen Institutes
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fir Wirtschaftsforschung, in dem festgestellt
wird :

»Die Osterreichische Wirtschaftspolitik hat
gegenwiirtig — knapp drei Monate nach dem
finften Preis-Lohn-Abkommen — wieder
mit akuten Schwierigkeiten zu kimpfen. Die
starken sekundédren Preisreaktionen auf das
Juliabkommen und die Ankiindigung neuer
Lohnforderungen néhren in weiten Kreisen die
Befiirchtung eines neuen Preis-Lohn-Auf-
triebes. Landwirte und gewerbliche Produ-
zenten neigen dazu, Waren zuriickzuhalten,
viele Verbraucher versuchen, sich noch recht-
zeitig billig einzudecken®.

In diesem Bericht wird weiter festgestellt:
,,Die sekunddren Preisreaktionen auf das
fiinfte Preis-Lohn-Abkommen hielten auch
im September an. ... Die Kreditausweitung
treibt den Geldumlauf weiter in die Héhe.
... Der AuBenhandel erlitt im August einen
stirkeren Riickschlag®, usw., usw.

Diese Stimmungen, diese Auffassungen der
Situation sind auch bei der Tagung der
Arbeiterkammer in Graz teilweise fast explosiv
zum Ausdruck gekommen. Nach einem Referat
des Présidenten der Arbeiterkammer Mantler
hat sich zur allgemeinen Uberraschung auch
ein Sprecher der Osterreichischen Volkspartei,
der Kammerrat Kock, mit den Ausfithrungen
Mantlers vollkommen einverstanden erklirt,
ja er ist sogar noch weitergegangen. Er hat
erklirt, es sei nicht méoglich, ,,daB eine der-
artig aktionsbehinderte Regierung, gleich-
giiltig, aus welchen Gruppen sie zusammen-
gesetzt ist, weiterhin fortwurstelt, nicht mog-
lich deshalb, weil es vielfache Griinde gibt,
die uns eigentlich dazu veranlassen miifiten,
allen ihren Mitgliedern, die aktionsmiide ge-
worden sind, zu sagen: Bitte, probieren wir es
mit anderen Leuten, die etwas frischer sind,
die kein Beharrungsvermogen haben, die sich
nicht aus optischen Griinden bemiiigt sehen,
gewisse MaBnahmen einmal in dem Sinne,
das andere Mal wieder in einem anderen
Sinne zu treffen. Viele unserer verantwort-
lichen Regierungsleute®, erklirte er, ,,sind
nicht mehr konzeptiv, sie wissen nicht mehr,

wie die Zukunft weiterhin gemeistert werden
soll.*

In der einstimmig angenommenen Resolution
des Arbeiterkammertages wird gesagt:

»,Der Arbeiterkammertag stellt fest, daB
die Untitigkeit, mit der die fiir die Lebens-
mittelaufbringung und fiir den Warenverkehr
verantwortlichen Ressortminister dieser Ent-
wicklung zusehen, nicht ldnger tragbar ist.
Wirtschaftsgesetze, die die Handhabe zum
aktiven Eingreifen geben, werden nicht in
" Anwendung gebracht.

Der Arbeiterkammertag wendet sich mit
aller Entschiedenheit gegen die Politik des
Fortwurstelns und des Gewdhrenlassens wirt-
schaftlicher Tendenzen, die zur Willkiir in der
Preisbildung, zu einer immer stirker fort-
schreitenden Beherrschung des Marktes durch
Kartelle und zu einer stindigen Bedrohung

der Existenzsicherheit der Arbeitnehmer
fiihrt.*

Meine Damen und Herren! Wenn wir
vor wenigen Wochen #dhnliche Worte gesagt
haben, hat man uns kommunistische Dem-
agogie - vorgeworfen. Nun wurden diese Er-
klirungen einstimmig von dem Grazer Arbeiter-
kammertag angenommen.

Aber weiter! Wir haben am 27. September
in der ,Arbeiter-Zeitung‘ einen Artikel ge-
lesen, in dem es heiBt: ,,Der gemeinsame
Nenner all dieser Erscheinungen, die Ursache
dieser Unsicherheit der Lebenshaltung ... ist
die Tatsache, daB wir in einer internationalen
Periode der langsamen Inflation leben. Was
Inflation bedeutet, ist bekannt: mehr Geld
als Giiter, mehr Kauflawaft als Waren, hohere
Lohne, die dennoch kaum die kletternden
Kosten erreichen — daher sinkt das Geld
im Wert und die Ware steigt im Preis.” Das
sind die Feststellungen der ,,Arbeiter-Zeitung*‘

In dem Organ der OVP ,Neue Wiener
Tageszeitung“ vom 3. Oktober konnten wir
lesen: ,,Alle diese Pessimismus auslosenden
Ziffernreihen spiegeln das Absinken des inneren
Kaufwertes des Schillings wieder. Man miisse
allerdings mit der Anwendung des Ausdruckes
JInflation‘ auf den gegenwirtigen Stand unserer

Wirtschaftsentwicklung vorsichtig sein, aber

fraglos seien inflatorische Auswirkungen zu
bemerken.*

In der Zeitschrift ,,Die Industrie“ wurde
im September festgestellt: ,,Die Industrie muB
jedenfalls schon jetzt darauf aufmerksam
machen, daB eine Kiirzung der Einfuhr un-
vermeidlich zu  Betriebseinschrankungen,
Arbeitslosigkeit und Versorgungsschwierig-
keiten des inlindischen Marktes, mit einem
Wort zu einer gefihrlichen Krise fiihren
miiBte. Man muB auch die Moglichkeit aus-
schlieBen, an der Lieferung industrieller Aus-
riistung zu sparen.

Nun, meine Damen und Herren, ich habe
eine Reihe von AuBerungen vorgelesen, die
aus Kreisen stammen, von denen man keines-
wegs sagen kann, daB sie kommunistisch sind
oder auch nur den Kommunisten nahestehen.
Es sind also nicht wir Kommunisten, sondern
es sind Leute aus dem Regierungslager selbst,
die von drohender Inflation; von drohender
Arbeitslosigkeit, von einer drohenden Krise und,
Katastrophe sprechen. Wir sagen Ihnen voraus
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meine Damen und Herren, mit halben MaB-
nahmen wird und kann es nicht gelingen, die
drohende = wirtschaftliche Katastrophe von
Osterreich abzuwenden.

Die salbungsvollen Erklirungen der Indu-
striellen, sie seien unter gewissen Umstdnden
bereit, auf weitere Preissteigerungen zu ver-
zichten, konnen vielleicht dem Herrn Prisi-
denten B6hm imponieren, von den Massen

"des Volkes werden sie mit Hohngeldchter auf-

genommen. Das Gerede einzelner Gewerk-
schaftsfithrer, man diirfe um keinen Preis die
Léhne erhéhen, miisse aber einige Preide
reduzieren, dieses Gerede hat man schon so
oft gehort und es war immer so wirkungslos,
daB es heute dem Fluch der Licherlichkeit
nicht entrinnen kann.

Keine Lohnerhéhung! — Das ist zweifellos
ernst gemeint, wenn es ausgesprochen wird.
Aber Preisherabsetzungen, meine Damen und
Herren, das ist in all den langen Jahren ein
freches Geschwitz gewesen, und es gibt in
Osterreich keinen mehr, der dieses Geschwiitz
ernst nimint. Dieses Geschwitz hat den
einzigen Sinn, die Massen der Arbeiter von der
Anwendung gewerkschaftlicher Kampfmittel
abzuhalten. Und alle diese staatlichen Preis-
tiberwachungsstellen und Wirtschaftslenkungs-
kommissionen usw. usw. bleiben so lange
wirkungslos, so lange sie von denselben
Koalitionspolitikern gehandhabt werden, deren
Erfolge in der Preisiiberwachung und in der
Wirtschaftslenkung in der Offentlichkeit ja
zur Geniige bekannt sind.

Auf dem Arbeiterkammertag in Graz hat
man die Auswechslung einiger Regierungs-
mitglieder gefordert. Nun, meine Damen und
Herren, wir hdtten gegen die Auswechslung
der gesamten Regierung nichts einzuwenden,
denn der Wechselkurs dieser Regierung ist so
minimal, daB man dafiir schwerlich etwas
bekommen kann. Wir hdtten nur die Sorge,
daf bei einer solchen Auswechslung nichts
Besseres nachkommen wiirde; denn Osterreich
geht einer wirtschaftlichen Katastrophe nicht
darum entgegen, wel einige Mitglieder dieser
Regierung besonders talentlos sind, sondern
die gesamte Politik der Regierungskoalition ist
eine Katastrophenpolitik. Nur eine grund-
legende Anderung dieser Politik kénnte eine
Besserung zugunsten des arbeitenden Volkes
herbeifiihren.

Die Grundlageder gegenwirtigen Regierungs-
%olitik ist die bedingungslose Eingliederung

sterreichs in das kriegsriistende System des
amerikanischen Imperialismus. Die Ameri-
kaner fordern jetzt wie ein Shylock den Preis
fiir die sogenannte Marshall-Hilfe. Den Nutzen
der Marshall-Hilfe hatten ausschlieBlich die

- Kapitalisten, die GroBag arier in Osterreich.

_ Ich mochte diese Feststellung wieder durch
ein Zitat erhdrten, das keineswegs von kommu-
nistischer Seite stammt.

Das Organ der Arbeiterkammer ,,Arbeit
und Wirtschaft® hat einen Artikel versffent-
licht, in dem es iiber den Marshallplan heif3t,
daB ,.die Hilfe, die er der Wirtschaft geboten
hat, gar nicht oder nur in einem unzuling-
lichen AusmaB bis zu den breiten Arbeiter-
massen herabgelangt ist, sondern oben, ganz
oben, bei den Unternehmern stecken blieb,
denen er eine Quelle der Bereicherung bot, die
sie weidlich ausniitzten, wihrend der Lebens-
standard der Arbeitermasse sich nicht ver-
verbessert, wo nicht sogar versghlechtert hat*.

Meine Damen und Herren! Wenn wir
Kommunisten das immer wieder feststellten,
hat man uns Demagogie vorgeworfen. Nun
finden wir dieselben Feststellungen von einem
sozialistischen Autor in dem Organder Arbeiter-
kammer, in ,,Arbeit und Wirtschaft“. Es ist
wahr: den Nutzen der Marshall-Hilfe hatten
ausschlieBlich ein kleiner Kliingel von Kapita-
listen und die mit ihnen verbundenen Korrup-
tionisten in Osterreich; den Preis aber miissen
jetzt die Massen des arbeitenden Volkes be-
zahlen, nicht etwa die Industriellen und agra-
rischen Kapitalisten, die den Gewinn der
Marshall-Hilfe eingesteckt haben. Und dieser
Preis, den das arbeitende Volk bezahlen soll,
ist unertréglich hoch.

Die amerikanischen Auftraggeber erkliren
kategorisch, das osterreichische Volk lebe noch
immer weit iiber seine Verhiltnisse, es miisse
seinen Konsum noch weiter einschrinken, um
seinen Beitrag zur Aufriistung des Atlantik-
blocks noch weiter zu erh6hen. Das dsterreichi-
sche Volk soll also noch weniger essen und sich
noch schlechter kleiden, es soll sich das Brot
vom Munde und die Kohle vom Ofen absparen,
damit man in Amerika noch mehr Bomben
erzeugen kann, Bomben, die dazu bestimmt
sind, eines Tages osterreichische Menschen,
Osterreichische Stddte zu vernichten. (Ruf:
Das ist reine Demagogie!) Das Volk soll also
dazu beitragen, seine eigene Vernichtung zu
finanzieren!

Das ist in knappen und groben Worten der
Inhalt der osterreichischen Wirtschaftspolitik.

‘Die Amerikaner fordern beschleunigte Kriegs-

riistung und beschleunigte Verelendung. Und
wenn man jetzt da oder dort in Kreisen der
Regierungsparteien von neuen Minnern und
von neuen MaBnahmen spricht, so denkt man
wohl nicht an eine Hebung, sondern an eine
weitere Senkung des Lebensniveaus. Man hat
offenkundig Angst, mit diesen kompromit-
tierten Regierungspolitikern werde man gegen
das Volk nicht durchkommen, und man sucht
nach stirkeren Fiusten, um das Volk nieder-
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zuhalten. Die Wirtschaft sollnoch mehr als bis-

her auf die Riistungsbediirfnisse des Atlantik-
blocks, noch mehr als bisher auf Krieg umge-
stellt werden, und zu dieser Wirtschafts-
politik, zu dieser Kriegswirtschaft braucht
- man offenkundig eine Art Kriegskabinett. Das
und nichts anderes steckt hinter den jetzt
iiberall aufflattetnden Diskussionen iiber eine
Regierungsumbildung. (Zwischenrufe.)

Die dsterreichische Wirtschaft ist zweifellos
krank; das wird nicht nur von uns Kommu-
nisten festgestellt. Die schwere Krankheit der
osterreichischen Wirtschaft besteht darin, daB
sie vollig in das Kriegssystem der Vereinigten
Staaten von Amerika eingegliedert wurde, da8
ihr Grundprinzip die Beihilfe zur westlichen
Aufriistung ist.  Wir sehen das auf Schritt
und Tritt. Die Konsumgiiterindustrie in Oster-
reich wird systematisch gedrosselt, der Konsum
wird systematisch herabgesetzt; gleichzeitig
steigt die Produktion von kriegswichtigen
Rohstoffen, von kriegswichtigen Halbfabri-
katen, gleichzeitig steigt der Export dieser
Rohstoffe und Halbfabrikate nach dem Westen.
Die Handelsbeziehungen Osterreichs sind voll-
kommen widernatiirlich gestaltet. Osterreich
verschleudert zum Teil seine Rohstoffe nach
dem Westen, anstatt im Osten hochwertige
wichtige Rohstoffe und Nahrungsmittel gegen
osterreichische = Industrieprodukte  einzu-
tauschen.

Lassen Sie mich einige Worte iiber das Pro-
blem der polnischen Kohle sprechen, das jetzt
von besonderer Bedeutung ist, da man uns
angekiindigt hat, man werde in diesem Winter
genotigt sein, nicht nur den Hausbrand,
sondern auch gewisse industrielle Produk-
tionen wegen Kohlenmangels einzuschrinken.

Das Organ der Osterreichischen Volkspartei
,,Das Kleine Volksblatt‘ hat heute in einem
Artikel erklart, es sei nicht wahr, da Polen
bereit sei, uns beliebige Mengen Kohle gegen
osterreichische Industriegiiter zu liefern. Das
»Kleine Volksblatt* hat gelogen. Ich erklire
hier vor dem gesamten Parlament: Es ist jeder-
zeit moglich, von Polen jede beliebige Menge
hochwertiger Kohle um billigeren Preis als die
amerikanische Kohle zu bekommen, wenn
dagegen osterreichische Industrieprodukte, die
durchaus vorhanden sind, geliefert werden.
(Abg. Machunze: Welche, bitte?) Diese
Industrieprodukte weigert sich die osterreichi-
sche Regierung zu liefern, weil ein Befehl der
Amerikaner besteht, daB3 industrielle Produkte,
die als kriegswichtig zu gelten haben, nach dem
Osten nicht geliefert werden diirfen. Wenn
also das Osterreichische Volk in diesem Winter
frieren wird, dann hat es dies der Wirtschafts-
politik der Osterreichischen Regierung zu
danken, die polnische Kohle nicht entgegen-

nimmt, die einen solchen Vertrag nicht unter-
zeichnet,” weil ihr das Wohlwollen und der
Befehl der Amerikaner wichtiger ist als die
Not, als die Forderung der Osterreichischen
Bevolkerung. ( Zwischenrufe.) Die gesamte Gster-
reichische Wirtschaft wird eben mehr und mehr
in den Dienst der Aufriistung des Atlantik-
blocks gestellt, und hierin liegt die eigentliche
Wurzel der zunehmenden krisenhaften Ver-
hédltnisse in der Osterreichischen Wirtschaft.

Am 2. Juli 1948 wurde ein Abkommen
zwischen Osterreich und den Vereinigten
Staaten von Amerika iiber wirtschaftliche
Zusammenarbeit unterzeichnet. In diesem
Abkommen muBte sich Osterreich verpflichten,
die Beziige aus amerikanischen Hilfslieferungen
,,in einer Weise zu verwenden, die mit dem Ab-
kommen, welches die Regierung der USA mit
Osterreich abgeschlossen hat, vereinbart sind.*

Wir alle erinnern uns, daB damals im
Zusammenhang mit der Marshall-Hilfe grofie
Illusionen in das Osterreichische Volk hinein-
getragen wurden. Diese Illusionen haben sich
heute verfliichtigt, wie ein unbestindiges Gas-
gemenge, und zuriickgeblieben ist nur ein
fader Geschmack im Munde und eine Art von
Katzenjammer, der breite Schichten unseres
Volkes ergriffen hat. Es hat sich Schritt fiir
Schritt herausgestellt, wie diese Wohltitigkeit
der Vereinigten Staaten von Amerika gemeint
war. Man hat sich hier wirtschaftliche und
politische Positionen gesichert, um nun riick-
sichtslos aus Europa die strategisch notwen-
digen Rohstoffe und Giiter herauszuholen.

Die groBe amerikanische Zeitung ,New
York Herald Tribune* hat am 9. Oktober 1950
wortlich festgestellt: ,,Nachdem die OEEC
zwei Jahre lang als Kristallisationspunkt des
europdischen Wiederaufbauprogrammes ge-
dient hatte, begann sie sich nun in die Agentur
zu verwandeln, welche die wirtschaftlichen
Mittel Europas fiir Verteidigungszwecke mobili-
sieren wird."

Am 25. Oktober 1950 schrieb dieselbe Zei-
tung: ,,.Die Verwaltung des Marshallplanes
ist direkt mit dem nordatlantischen Ver-
teidigungsplan verschmolzen.‘

Die ,,New York Times* erklirte am 22. Ok-
tober 1950: ,,Die OEEC hat die Aufgabe er-
halten, als Zentrale der westeuropiischen Auf-
riistung zu fungieren.*

Die Marshall-Hilfe, der Marshallplan, hat
sich also als eine Zentrale der Kriegsvorberei-
tungen in Europa und in Osterreich entpuppt.

Im Jahre 1950 hat die Osterreichische Re-
gierung — bemerkenswerterweise zuerst in eng-
lischer Sprache — ein Weilbuch unter dem Ti-
tel ,,Das Gsterreichische Investitionsprogramm
1950 bis 1952°° veroffentlicht. Wie es in der
Einleitung zu diesem Dokument heiBt, wurde
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,der Entwurf des Investitionsprogramms
1950 bis 1952 im Juni 1950 der Zentralver-
waltung der ECA in Washington vorgelegt und
von ihr gebilligt.” Das Osterreichische Investi-
tionsprogramm hat also die Billigung der
Amerikaner erhalten, wobei das Datum, nim-
lich Juni 1950, als von einem Krieg in Korea
noch keine Rede war, auBlerordentlich be-
merkenswert ist. Man hat nachtriiglich alle
diese Investitionen im Dienste der Kriegs-
riistung damit begriindet, daBl das der Krieg in
Korea notwendig gemacht habe. Aber dieses
Investitionsprogramm wurde festgelegt, bevor
noch von einem Krieg in Korea die Rede war.
Nach diesem Investitionsprogramm sollen nun
in den Jahren 1950 bis 1952 74:6 Prozent der
durch Freigaben aus dem Sperrkonto, aus dem
Counterpartfonds, finanzierten Aufbau-
kredite jenen Industrien zugehen, die der
Forderung von strategischen Rohstoffen
dienen und als Vorlieferanten der Riistungs-
betriebe der Atlantikblockstaaten anzusehen
sind. Die tatséchliche Summe der Investitionen
aus Mitteln der Sperrkontenfreigaben — das
sind ja alles 6sterreichische Gelder, jene Gelder,
welche das Osterreichische Volk fiir die ameri-
kanischen Waren eingezahlt hat, die aber nur
mit Zustimmung der Amerikaner verwendet
werden konnen — haben bis zum 31. Mérz 1951
die Hohe von 4-4 Milliarden Schilling erreicht.
Davon gingen 75-4 Prozent an die bereits er-
wihnten bevorzugten strateglsch wichtigen
Industrien.

Ich beziehe mich auf die Zeitschrift ,,Die
Industrie” vom 25. August 1951, die mitge-
teilt hat, daB von diesen Mitteln fiir die Energie-
wirtschaft 32:1 Prozent, fiir Eisen- und Stahl-
erzeugung 22-2 Prozent, fiir die Papier- und
Zelluloseindustrie 11-3 Prozent, fiir den Kohlen-
bergbau 6-3 Prozent, fiir die Metallindustrie
3-5 Prozent verwendet wurden.

Zu diesen Mitteln aus den Sperrkonten,
die .in dieser einseitigen Weise nicht zur
Foérderung der Konsumgiiterindustrie ver-
wendet werden, gesellen sich die Mittel des
legalen, des ordentlichen 0sterreichischen
Budgets. Der Herr Finanzminister hat gestern
besonders hervorgehoben, daB fiir den Bundes-
straBenbau fiir das kommende Jahr 365 Mil-
lionen Schilling vorgesehen sind.

Meine Damen und Herren! Wer eine Rund-
reise durch Osterreich unternimmt, kann
feststellen, daBB es sich bei dem Bau dieser
ausschlieBlich um
strategische StraBen handelt. Ich bin kreuz
und quer durch Oberdsterreich, Salzburg und
Tirol gefahren. Hier werden Strafen quer durch
die Alpen ausgebaut, die keinerlei wichtige
Orte miteinander verbinden (Zwischenrufe),
die fiir den innerésterreichischen Verkehr

mehr oder minder belanglos sind. Diese
StraBen werden zu breiten Rollbahnen fiir
schwere  Panzer  ausgebaut. (Iromische
Heiterkeit.) Wenn der Herr Finanzminister
lichelt, bitte ich ihn, sich selber davon zu
iiberzeugen. (Zwischenrufe.) Ich bin bereit,
ihm ein Dutzend dieser Straflen zu zeigen.
(Anhaltende Zwischenrufe. —-Prisident Bohm,
der inzwischen den Vorsitz iibernommen hat, gibt
das Glockenzeichen.) Aber noch mehr! Es
werden Briicken gebaut, die tragfihig fiir
schwere Panzer sind. Diese Briicken werden
zu einem groBen Teil unterminiert, im Innern
werden Sprengkammern angelegt, offenbar
alles im Interesse des innerosterreichischen
Verkehrs. Dem Wohnhausbau werden Mittel
vorenthalten. Den Rentnern und Pensionisten,
den Opfern des Faschismus werden alle Mittel
vorenthalten. (Zwischenrufe.) Hier gilt der

Grundsatz der eisernen Sparsamkeit, aber fiir
Kriegsriistungen, fiir strategische Straflen
werden Steuergelder des Osterreichischen

Volkes kriminell zum Fenster hinausgeworfen.
(Ruf bei der Volkspartez Das st ja Hoch-
verrat!)

Meine Damen und Herren! Ich méchte mich
in meiner Beweisfithrung auf ausschlieBlich
westliche Stimmen, auf ausschlieBlich westliche
Zeitungen beziehen. Die ,,New York Times‘,
die gewiBl keine kommunistische Zeitung ist,
hat am 26. November 1950 ein Bild des Erz-
berges mit folgendem Text verdffentlicht:
,,Ein Berg aus Eisenerz wird jetzt mit Hilfe
der ERP und im Interesse der 1 Westeuropalschen
Verteidigung rascher abgetragen als je zuvor.

Die ,,New York Times* vom 23. November
1950 hat zur Eroffnung der Blockwalzstrae
in Donawitz geschrieben: ,,Der Grund, warum
Osterreich diese Anlage jetzt gebrauchen kann,
ist der EntschluB der Westmichte, aufzu-
riisten.

Am 3. Jinner 1951 hat dieselbe Zeitung
ein Bild des Stahlwerkes in Donawitz mit
folgendem Text verdffentlicht: ,,Das Dona-
witzer Eisen- und Stahlwerk der Alpine
Montangesellschaft arbeitet heute mit Voll-

dampf fir die Bedurfnlsse der Wieder-
aufriistung.*
Das steht mnicht in kommunistischen

Zeitungen, sondern das steht in den groten
Zeitungender Vereinigten Staaten von Amerika.

Nun die Tatsachen, meine Damen und
Herren: Die Erzférderung am Erzberg ist
gewaltig gestiegen und steigt weiterhin ge-
waltig an. Wahrend anfangs 1950 6000 Ta,ges-
tonnen geférdert wurden, waren es im

Februar 1951 schon 7400 Tagestonnen, und

nach dem Investitionsplan sollen es Ende 1952
9000 Tagestonnen sein. Diese ungeheure
Steigerung der  Produktion und der
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Produktivitit kommt in keiner Weise der
osterreichischen Industrie zugute, sondern wird
ausschlieBlich fir die Kriegsbediirfnisse des
Atlantikblocks verwendet. Ich méchte mich
hier wieder auf eine Stimme beziehen, die
keineswegs aus dem kommunistischen Lager
kommt.

Der Kommerzialrat Kastner hat in der
OVP-Zeitschrift ,,Die Wirtschaft“ am 6. Ok-
tober 1951 geschrieben: ,,Wéhrend also in
den ersten fiinf Monaten des Jahres 1950
rund 22.000 Tonnen Walzware in den Handel
geliefert wurden, waren es im gleichen Zeit-
raum dieses Jahres nur rund 16.000 Tonnen.‘
Und dies bei fortgesetzt steigender Produktion!
,,Je mehr also’ — so schreibt Kommerzialrat
Kastner — ,,die Eisenproduktion zunimmt,
desto mehr sinkt die Belieferung des Handels,
dessen Situation heute kritischer ist als in
der Zeit der Bewirtschaftung.” Hier wird
also von biirgerlicher Seite festgestellt, daB
diese Steigerung der Stahl- und Eisenproduktion
nicht Osterreich zugute kommt, sondern daB
hier der Export nach dem Westen gesteigert
wird.

Meine Damen und Herren ! Noch aufreizender
ist es, daB es sich bei diesem Export zum Teil
um einen wahren Schleuderexport handelt.
Ich méchte mich dabei auf eine einwandfrei
nichtkommunistische Quelle beziehen. Der
wirtschaftliche Informationsdienst der
Schweizer Handelskammer hat im Mirz 1951
festgestellt : Im Mirz 1951 war der Exportpreis
der VOEST fiir Roheisen nach den USA
65 Dollar pro Tonne, nach westeuropéischen
Lindern 80 bis 85 Dollar pro Tonne, nach
osteuropéischen Landern aber 100 Dollar pro
Tonne. Hier ist also eine aufreizende Bevor-
zugung des reichen Amerika festzustellen, das
auf Kosten Osterreichs, auf Kosten der oster-
reichischen Arbeiterschaft einen besonders
billigen Preis fiir Osterreichische Eisen- und
Stahlprodukte erzielt.

Zu diesem Schleuderexport der Osterreichi-
schen Erze, des Osterreichischen Stahls und
Eisens fiir die Kriegsbediirfnisse des Atlantik-
blocks kommt der Schleuderexport des oOster-
reichischen Stroms nach Westdeutschland.
Man hat in den letzten Tagen angekiindigt, man
werde in diesem Winter besondere Sparmaf-
nahmen fiir Strom durchfiihren miissen, ja man
werde sogar gendtigt sein, nach Tirol Strom zu
liefern, widhrend man zu gleicher Zeit
gigantische Mengen Strom aus dem Westen
Osterreichs zu licherlichen Preisen, zu
Schleuderpreisen nach Westdeutschland liefert.

Ich mochte wieder einen einwandfreien,
nichtkommunistischen Zeugen dafiir heran-
ziehen, nimlich den Herrn AuBenminister
Dr. Gruber, der im August 1951 auf einer

Tagung in Ischl erklirt hat: ,,Dazu kommt,
daB heute zwischen Kohlenimport und Strom-
export ein preisliches MiBverhéltnis besteht.
In den einzelnen Relationen miissen wir
Kohle um zwei Dollar-Cents = einfiihren,
wihrend im Stromexport kaum ein Dollar-Cent
erzielt wird. Dies entspricht in keiner Weise
dem Energiegehalt und war in fritheren Zeiten
geradezu umgekehrt.

Nun, meine Damen und Herren, warum
diese besondere Liebenswiirdigkeit des armen
Osterreich fiir das aufriistende Westdeutsch-
land? Warum ist sogar der Herr AuBen-
minister gendtigt, auf diese unertriglichen
Preisrelationen hinzuweisen, wihrend gleich-
zeitig die Regierung eine Politik betreibt, die

ja darauf gerichtet ist, einen solchen Zustand

herbeizufiihren ?

Hand in Hand mit diesen hier dargestellten
Zustinden der kriegswirtschaftlichen Pro-
duktion in Osterreich geht die fortgesetzte
Verlagerung der Industrie von Ostdsterreich
nach Westdsterreich. Weiter kommt dazu
die Verteilung der Rohstoffe nach aus-
gesprochen strategischen Bediirfnissen. Nicht
die Bediirfnisse der 6sterreichischen Wirtschaft
und der osterreichischen Gewerbetreibenden,
sondern einzig und allein .die von Amerika
diktierten strategischen Bediirfnisse werden
beriicksichtigt!

Erlauben Sie mir wieder, eine Mitteilung
der Wiener Handelskammer vom 2. Juni 1951
heranzuziehen. Dort wird gesagt: ,,Dem
Antrag® — fiir Rohstoffbezug — ,,wird nur
dann stattgegeben, wenn die ECA‘‘ — Marshall-
plan-Verwaltung — ,,ihn bei der NPA““ — dem
amerikanischen Riistungsamt — ,,befiirwortet.
Der Endverbrauch muBl einwandfrei im
Antrag beschrieben und begriindet werden ...
Fiir Zwecke, die in den USA als nicht dringlich
angesehen werden, so daB entsprechende
Verwendungsverbote erlassen werden, werden
auch keine Rohstoffe ins Ausland geliefert.*
Meine Damen und Herren, hier wird also von
biirgerlicher Seite offen erkldart, daB nicht
osterreichische Bediirfnisse mafBgebend sind,
sondern daB8 das amerikanische Riistungsamt
in Osterreich diktiert, welche Rohstoffe ge-
liefert und welche Rohstoffe nicht geliefert
werden diirfen. (Zwischenrufe.)

Dies alles, diese Steigerung der Kriegs-
wirtschaft in Osterreich, hdngt mit einer
systematischen Konsumdrosselung in Oster-
reich zusammen. Es gibt alte Volksmérchen,
daB ein Gespenst an den Tisch des Armen
tritt und ihm unsichtbar die Suppe aus dem
Topf l6ffelt und das Brot vom Munde weg-
stiehlt. Ein solches Gespenst steht heute an
den Tischen des oOsterreichischen Volkes —
es ist das Gespenst der amerikanischen Auf-

&
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riistung, die dem Osterreichischen Volk tat-
sichlich mit Hilfe der 6sterreichischen Regie-
rung das Brot vom Mund wegstiehlt. (Zwsi-
schenrufe bei der OV P.)

Meine Damen und Herren! Ich méchte an

_einigen offiziellen Zahlen den ja allgemein

bekannten rapiden Riickgang des Konsums
in Osterreich darlegen. Nach den Angaben
des Osterreichischen Institutes fiir Wirtschafts-
forschung ist der Wiener Butter- und Kise-
konsum im ersten Halbjahr 1951 um 16 Prozent
beziehungsweise 13 Prozent unter dem ent-
sprechenden Vorjahrskonsum. Der Obst-,
Erdipfel- und Gemiisekonsum ist um 21,
beziehungsweise 13 und 10 Prozent geringer.
Der Absatz von Mehl, Teigwaren und Grief3
ist von Oktober 1950 bis Mirz 1951 um 12,
beziehungsweise 6 und 5 Prozent zuriick-
gegangen, der Anteil von WeiBlbrot, ein-
schlieBlich WeiBlgebick, an dem insgesamt
riickldufigen Brotkonsum ist in der gleichen
Zeit von 27 auf 19 Prozent gefallen. Hier
handelt es sich nicht um Luxusgiiter, hier
handelt es sich um die Grundnahrungsmittel
des arbeitenden Volkes in Osterreich. Die
Massen des Volkes sind einfach nicht mehr
imstande, das Notwendige einzukaufen. Der
Konsum wird zugunsten des Krieges, zu-
gunsten einer abenteuerlichen Politik ge-
drosselt. Diese ganze Politik hat ja in den
verschiedenen Lohn- wund Preisabkommen
ihren Ausdruck gefunden.

~ Ich méchte_hier, um.die Mechanik dieser

'Abkommen klarzumachen, um zu bestétigen,

was wir immer angenommen haben, daB hier
ein direkter Auftrag Amerikas vorlag, auch
amerikanische Stimmen zitieren, die ja driiben
viel brutaler iiber die Dinge sprechen, als es

die osterreichische Regierung wagen konnte.’

. Die ,,New York Times*“ hat am 8. Oktober
1950 zur Zeit des 4. Lohn-Preispaktes wortlich
geschrieben: ,,Der US-Hochkommissar hat

der Osterreichischen Regierung aufgetragen,

das Lohn-Preisverhiltnis zu verandern, worauf
die Regierung eine Erhéhung der Lohne um
durchschnittlich 14 Prozent und eine Erh6hung
der Preise um 20 bis 35 Prozent verlautbarte.
Damit wird klar und deutlich die Mechanik
aufgezeigt — in einer amerikanischen Zeitung!
Der Hochkommissar befiehlt ,,Antreten!‘, die
Regierung tritt an, nimmt den Befehl ent-
gegen, und der Befehl wird durchgefiihrt.
(Erregte Zwischenrufe.)

Zur Zeit des 5. Lohn- und Preisabkommens
hat der Chef der Marshallplan-Verwaltung
Mr. Foster im Juli 1951 erkldrt: ,,Die Haupt-
anstrengung Europas in den nichsten zwei
bis drei Jahren muBl darin bestehen, eine
ausreichende militidrische Verteidigung zu er-
reichen. Die Produktion muB in dem gréBten

&

tragbaren Ausmaf auf dieses Ziel gerichtet
sein. Das bedeutet wiederum die Fortsetzung
der Beschrinkungs- und SparmafBnahmen im
zivilen Verbrauch.“ Dasist das Programm der
eisernen Sparsamkeit des Herrn Finanz-
ministers! Hier wird gespart fiir Blut und
Eisen! Das ist der Inhalt dieser eisernen,
dieser blutigen Sparsamkeit, die auf Kosten
des arbeitenden Volkes in Osterreich betrieben
wird !

Hand in Hand damit geht die’ bewuBte
systematische Preistreiberei in Osterreich. Man
soll uns doch nicht einreden, hier handle es
sich um - zufillige, unwillkiirliche, spontane
Bewegungen auf dem Markt. ,,Der oster-
reichische Volkswirt‘‘, keine kommunistische
Zeitschrift, hat am 3. Mirz 1950 festgestellt:
,Die in den letzten Monaten eingetretene
Reallohnsenkung ist eine Folge bewuBter
wirtschaftspolitischer SparmafBnahmen.*

Die Wiener Handelskammer hat im Sep-
tember 1951 wortlich festgestellt: ,,Dieser
Umweg“ — der Inflation — ,,wird gegangen,
weil eine offene Einschrinkung der Ein-
kommen von den Regierungen als unpopulir
abgelehnt wird. Die Welt will betrogen werden,
also moge sie durch Inflation betrogen werden.*.
Das wurde wortlich von der Wiener Handels-
kammer erklirt. ,,Jede MaBnahme gegen die
Inflation®, so heiBt es in dieser Erklirung der
Wiener Handelskammer, ,,wiirde die Riistungs-
politik schwerstens beeintrichtigen.” Also
ein planmiBiges Zusteuern auf eine Inflation
im Interesse der Kriegswirtschaft, im Interesse
der amerikanischen Aufriistung — das ist der
Preis, den das osterreichische Volk fiir die
Marshallhilfe zu bezahlen hat — ich muf3
sagen, ein Preis, der ins Gigantische steigt,
ein Preis, der im vollen Widerspruch zu den
elementaren Lebensinteressen der arbeitenden
Menschen in Osterreich steht.

Aber, meine Damen und Herren, Osterreich
wurde und wird nicht nur wirtschaftlich,
sondern auch militirisch in das System der
Kriegsvorbereitungen einbezogen. Die Tat-
sachen sind alarmierend. Die alte Oster-
reichische Kulturstadt Salzburg ist zum Haupt-
standort einer militdrischen Frontlinie ge-
worden, die von Triest und Livorno bis an die
Nordsee reicht. Ich hatte Gelegenheit, in
Salzburg das Werden des groBen amerika-
nischen Militérlagers von Siezenheim zu sehen.
Wenn man von Salzburg die StraBle nach
Siezenheim fihrt, fillt einem vor allem schon
vor Siezenheim ein riesiges Lager mit amerika-
nischen Posten auf. In diesem Lager werden
Flugzeugmotoren fiir den Krieg hergestellt.
Das Lager von Siezenheim selber, wo Tag und
Nacht, Sonntag und Feiertag gearbeitet wird,
hat gigantische AusmaBe. Es soll dazu dienen,
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25.000 Mann amerikanischer Truppen Quartier
zu geben. Diese Militdrstadt liegt an der von
Hitler geplanten und zum Teil auch aus-
gefiihrten  Rollbahn = Miinchen—Salzburg
zwischen zwei groBen Militdrflugpldtzen. Dort
werden unterirdische Munitionsdepots, unter-
irdische Lager und Vorrichtungen fiir alle
Eventualititen des Krieges gebaut.

Uber diese militarische Bautitigkeit bei
Salzburg hat sogar eine biirgerliche Zeitung,
die ,,Oberosterreichischen Nachrichten*, am
17. August d. J. geschrieben: ,,Die amerikani-
schen Militdrbauten in Siezenheim beanspruchen
einen derart hohen Aufwand an Menschen und
Material, daB dadurch die Bauwirtschaft in
den westlichen Bundeslindern empfindlich
gestort und die Lage im Baugewerbe mit jedem
Tag verworrener wird.*

Es werden nicht nur die Kasernen, die
Munitionsdepots, die Flugplitze von Siezen-
heim gebaut, es werden iiberall in der west-
lichen Besatzungszone Kasernen, Flugplitze,
unterirdische Munitionsdepots, strategische
StraBen und Briicken errichtet. Es wird
tatsichlich das westliche Osterreich zum
militdrischen Aufmarschgebiet fiir einen dritten
Weltkrieg umgewandelt. Es ist allgemein
bekannt, ja es wurde aus London offiziell mit-
geteilt, daB Siidosterreich direkt dem Kom-
mando Eisenhowers unterstellt wird, daB ein
Kommandobereich der Atlantikmacht aus
Siidosterreich, Italien und Afrika besteht. Man
hat kein Wort der Entgegnung, kein Wort des
Protestes gegen diesen ungeheuerlichen Bruch
des Kontrollabkommens, gegen diesen Bruch
aller vélkerrechtlichen Vereinbarungen gehort.

Nun weiter, meine Damen und Herren! Die
Amerikaner haben vor lingerer Zeit 6ffentlich
bekanntgegeben, daB sie ihre Besatzungsarmee
in Westosterreich zu einer Operationsarmee,
zu einer Kampfarmee umgestellt haben. Ich
mochte auch dazu eine Reihe von nichtkom-
munistischen Stimmen zur Beweisfithrung
heranziehen. Nach einem_ Bericht der Zeit-
schrift ,,Die Wirtschaft‘, die der OVP nahe-
steht, vom 2. Juni 1951 hat Prisident Truman
im April erklirt, daB die Vélker in West-
deutschland, Triest, Jugoslawien und Oster-
reich ,einen Raum von einzigartiger strate-
gischer Bedeutung bewohnen®‘.

Kurz zuvor, im Mai 1951, haben die ,,Salz-
burger Nachrichten‘‘ einen groBen Bericht iiber
amerikanische Mandver in der Gegend zwischen
Fuschl und Wallersee verdffentlicht. In diesem
Bericht heiBt es: ,,Die Operationen stellen
nur einen Ausschnitt aus einer viel breiteren
imaginidren Operation, nur einen Abschnitt einer
langen mitteleuropiischen Front dar. Lange
Kolonnen von Militirfahrzeugen, Munitions-
wagen, Panzern und Kanonenziigen nehmen

an diesen Manovern teil. Die Operation wird
als Angriff der westlichen Truppen gegen den
Osten gefiihrt.*

Meine Damen und Herren! Ich méchte ans
der Unzahl der strategischen XKriegsvorbe-
reitungen in den westlichen Bundesldndern nur
einige wenige Details herausheben. Im Loferer
Hochtal, streng abgesperrt, wird ein riesiges
unterirdisches Munitionsdepot errichtet. Die
kleine Stadt Saalfelden ist zum Hauptumschlag-
platz fiir Munitionstransporte geworden, in un-
mittelbarer Nihe wurde eines der groBten
amerikanischen Militiérlager errichtet. In Zell
am See wurde ein groBes unterirdisches
Munitionsdepot und ein Militarflugplatz er-
richtet. Zentrum der militdrischen Kriegs-
vorbereitungen in Tirol ist das Solbad Hall,
in dessen Nihe sich das alte Militdrlager der
Deutschen, Rum, befindet, das nun zu einem
Militdrlager der Atlantikblockmacht wurde.
Auch hier werden grofle Munitionsstollen in
den Berg eingetrieben. In Tirol wird im
Gschnitztal ein dhnliches Militarlager errichtet.

Die OVP-Zeitung ,Tiroler Nachrichten*
hat am 14. August dieses Jahres dariiber
berichtet: ,,Als die ersten Lastautos und Jeeps
zum Einsatz kamen, fuhr man einfach in
Kornfelder und hochstehendes Gras hinein.
Man begann sofort mit dem Straenbau, und
alles schien sehr rasch gehen zu miissen. Oster-
reichische Firmen, die 40 Bdracken fiir das
Lagerpersonal bauen sollen, rollten mit Mann
und Werkzeug an. Wie man erfihrt, soll
unter anderem Matrei am Brenner, Gries und
Navis auch auf einem Verteidigungsprogramm
stehen.” Es wird also hier ganz systematisch
der Westen Osterreichs in die Kriegsvorbe-
reitungen des Atlantikblocks eingegliedert.

Nun, meine Damen und Herren, man
konnte erwidern: Gibt es nicht Ahnliches auch
in der sowjetischen Zone ? Ich mochte darauf
hinweisen, da der sowjetische Hochkommisar,
Generalleutnant Swiridow, die iibrigen Alliierten
aufgefordert hat, eine Kommission aus allen
vier Alliierten einzusetzen, die berechtigt ist,
in allen vier Besatzungszonen alles zu iiber-
prifen, was es da an Kriegsvorbereitungen
gibt. (Ruf: Dollersheim!) Das ist der Vor-
schlag des sowjetischen Hochkommissars. Die
anderen Hochkommissare haben es bisher vor-
gezogen, darauf keine Antwort zu geben, weil
eine solche Kommission in der sowjetischen
Zone keinerlei Kriegsvorbereitungen fest-
stellen wiirde (Heiterkeit), wiahrend in den
westlichen Zonen die massivsten Kriegsvor-
bereitungen festzustellen sind. (Zwischenrufe.)

Diese Kriegsvorbereitungen in Osterreich
sind alarmierend fiir das ganze Osterreichische
Volk. Ich wiederhole: sie widersprechen nicht
nur eklatant dem Xontrollabkommen, sie
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widersprechen nicht nur allen vélkerrechtlichen
internationalen Vereinbarungen, sondern sie
bedeuten eine unmittelbare Gefihrdung Oster-
reichs, sie machen aus Osterreich ein militéri-
sches Aufmarschgebiet, ein Sprungbrett fiir
einen dritten Weltkrieg.

Und hier, meine Damen und Herren, muf3
man die Frage erheben: Was hat die 6sterreichi-
sche Regierung unternommen, um dagegen
irgendwie Protest einzulegen? Sie protestiert
ja so gern. Sie protestiert, wenn die sowjetische
Besatzungsmacht irgendwo ein paar Schul-
klassen beschlagnahmt. (Hesterkeit.) Ich habe
nichts gegen diese Proteste, aber es ist auf-
fallend: Protestiert wird bei jeder kleinsten
MaBnahme der sowjetischen Besatzungsmacht,
aber wenn in Osterreich unmittelbar der Krieg
vorbereitet wird, wenn ein Teil Osterreichs
unmittelbar dem Kommando der Atlantik.
blockarmee unterstellt wird, dann findet diese

- Regierung nicht ein Wort des Protestes, dann

lehnt es diese Regierung ab, die Interessen
Osterreichs, den Frieden Osterreichs gebithrend
wahrzunehmen. (Zwischenrufe.) Aber die
Regierung ist mit Protesten sofort bei der Hand,
wenn z. B. eine Tagung des Weltfriedensrates

in Wien stattfinden soll. Da tritt der Minister-

rat zusammen, da wird sofort protestiert, denn
den Herren wird rot vor den Augen und schwarz
in-der Gehirnh6hlung, wenn sie nur das Wort
Friede hoéren. - Minner wie Jolliot-Curie,
Pablo Picasso, Ilja Ehrenburg, deren Namen
der Welt bekannt sind, was man von den
Namen der osterreichischen Regierungs-
mitglieder nicht behaupten kann, sie werden
mit einer ironischen Handbewegung iiber
dieses Gesumm politischer Eintagsfliegen hin-
weggehen. Der Nobelpreistriger Jolliot-Curie
hat es nicht notwendig, sich von einem Oster-
reichischen Minister bescheinigen zu lassen,
daB er eine Personlichkeit ist, die der Welt,
die der Menschheit angehért. (Zwischenrufe.)

Meine Damen und Herren! DaB es zu
Protesten der Osterreichischen Regierung nur
kommt, wenn irgendwo von Frieden gesprochen
wird, daB aber keinerlei Proteste erfolgen, wenn
der Krieg in Osterreich vorbereitet wird, das
héngt mit noch ernsteren Dingen zusammen.
Tatsidchlich ist die Osterreichische Regierung
unmittelbar an den Kriegsvorbereitungen in
Osterreich beteiligt. Die sterreichische Gen-
darmerie im Westen, die Alarmbataillone
dieser Gendarmerie werden zu den Kern-
truppen eines Bundesheeres ausgebaut.

Erlauben Sie mir, wieder einige nicht-
kommunistische Stimmen dafiir anzufiihren.
Zunichst die Stimme eines englischen General-
leutnants. Der englische Generalleutnant
Martin hat am 25. April 1950 in der
konservativen Zeitung ,,Daily Telegraph*

folgendes verdffentlicht: ,,Ich erinnere daran,
daB in Osterreich bis auf den heutigen Tag
eine von den Amerikanern mit Waffen aus-
geriistete Gendarmerie besteht, die als Stamm
fiir die zukiinftige dsterreichische Armee dienen
wird.*

Der amerikanisch lizenzierte ,, Tagesspiegel*
in Berlin hat am 14. August 1951 folgendes
geschrieben : ,,0Osterreichs Beitrag® — zu den
Riistungen — ,sind im  vergangenen Jahr
eingerichtete Gendarmerieschulen, die in West-
osterreich unter den politisch verldBlichen
jungen Ménnern werben. Jede der drei west-
lichen Zonen hat ein solches Ausbildungs-
zentrum, und der gesamte Bestand der bereits
felddienstfahigen Gendarmerietruppen (neben
denen es noch die normalen Sicherheitskorps
gibt) betrigt immerhin schon rund 8000 Mann.
Die von amerikanischen Instruktoren aus-
gebildeten Einheiten haben deutsche und
amerikanische Infanteriewaffen, Granatwerfer
und amerikanische Panzerspihwagen. Sie sind
als integrierender Bestandteil der grundsatzlich
bewilligten Osterreichischen Armee anzusehen
und sollen, trotz des Protestes der Russen, fiir
Grenzschutzaufgaben verwendet werden. Da
es sich um Soldaten mit Kriegserfahrung und
genauer Ortskenntnis handelt, ist ihr Wert
fir die Zukunft recht hoch anzurechnen.‘
(Zwischenrufe.)

Meine Damen und Herren! Hier wird eine
schwarze Wehrmacht aufgebaut. Hier wird
ein schon seinerzeit erwogener Plan, eine
Wehrmacht in drei Phasen aufzubauen, in
der ersten Phase bereits durchgefiihrt. Diese
Gendarmerie unternimmt zum Teil Man6ver
im Rahmen der Angriffspline der Atlantik-
blockarmee.

Erlauben Sie, daB ich wieder den Bericht
einer biirgerlichen Zeitung vorlese. Die ,,Ober-

 6sterreichischen Nachrichten haben am 3. Ok-

tober 1951 geschrieben: ,,Gestern vormittag
storten plotzlich Gewehrschiisse, Maschinen-
gewehrfeuer und das knappe Bellen der
3-7 cm-Geschiitze die friedliche Ruhe des
herbstlichen Landes. Das Alarmbataillon
Oberosterreich und Salzburg der Bundes-
gendarmerie, bestehend aus den Mitgliedern
der Gendarmerieschulen Linz, Ebelsberg,
Stadl-Paura und Steyr, hatte seine erste feld-
miBige Ubung durchgefiihrt. Samtliche
Gendarmen in voller Feldausriistung mit mehr
als 90 Fahrzeugen amerikanischer Herkunft
haben an diesen Manovern teilgenommen. Am
Nachmittag wurde in Wels vor dem Hotel
Greif, dem Kasino der amerikanischen Offiziere,
eine Parade abgehalten. Der erste Funkwagen
der Gendarmerie war gefolgt von zwei Jeeps
mit amerikanischen Kennummern, denen zwei
amerikanische Offiziere in voller Feldaus-
riistung entstiegen, die gemeinsam mit den
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osterreichischen = Gendarmerieoffizieren die

Parade abnahmen.

Hier sehen wir die offene Unterstiitzung der
Kriegsvorbereitungen in Osterreich. Es scheint
uns, daB es die Aufgabe der Osterreichischen
Regierung wire, im Zusammenhang mit der
Gesamtlage, in der sich Osterreich befindet,
in jeder Weise ausgleichend zu wirken; also
nicht auf Gegensiitze, nicht auf kriegerische
Austragung von Konflikten zu spekulieren,
sondern alles zu tun, um einer Verstindigung
der GroBmichte, der einzigen Grundlage des
Friedens zu dienen.

Meine Damen und Herren! Es muB allen
klar sein — und sogar das Zentralorgan der
OVP hat es ausgesprochen —, daB der dster-
reichische Staatsvertrag nur im Zusammen-
hang mit einer internationalen Verstéindigung
zu erreichen ist, daB es eine licherliche Vor-
stellung ist, man konne einen Staatsvertrag
ertrotzen, man koénne einen Staatsvertrag
provokatorisch durch eine einseitige Orien-
tierung erreichen. Es ist ganz klar, daB
Osterreich, das den Staatsvertrag dringend
braucht, das den Abzug der Besatzungstruppen
dringend braucht, das dringend Grundlagen
einer friedlichen Entwicklung braucht, mehr
noch als andere Linder an einer weltpolitischen
Verstindigung interessiert sein muB. Die
osterreichische AuBlenpolitik war und ist von
anderen Gesichtspunkten geleitet. Der Gster-
reichische AuBenminister hat vor einigen
Jahren erklirt, man konne .einen Staats-
vertrag erst erwarten, wenn sich die Krifte-
verhéltnisse zugunsten des Westens gedndert
haben. Nun, die Krifteverhiltnisse haben
sich seither in der Welt geiéndert! Seither
gab es in der Welt die groBle, siegreiche
chinesische Revolution eines Volkes von
575 Millionen, seither gab es in der Welt ein
Anwachsen der kolonialen Freiheitskimpfe
von nie dagewesenem AusmaB, seither gab es
in der Welt eine Festigung der volks-
demokratischen Systeme, seither gibt es in
der Welt Iran, Agypten, Syrien, gibt es in
der Welt die Revolution der arabischen
Voélker gegen die Kolonialherrschaft. Ja, die
Krifteverhiltnisse haben sich gewaltig ge-
dndert, und sie werden sich weiter gewaltig
dndern! Nicht zugunsten des zerfallenden und
verfaulenden kapitalistischen Westens, sondern
zugunsten einer aufsteigenden Gesellschaft,
zugunsten jener Volker, die an Freiheit und
Frieden interessiert sind. (Zwischenrufe.)

Es wire vielleicht an der Zeit, die Grund-
lagen der Osterreichischen AuBenpolitik, der
osterreichischen Politik zu iiberpriifen, ob es
nicht zweckmiBig wire, von der Politik der
Provokationen, von den Erwartungen auf das
,,unwiderstehliche‘“ Amerika abzukommen, sich

niichterner, realistischer einzustellen und alles
zu tun, um eine Politik der Verstindigung,
um eine Politik des internationalen Aus-
gleiches zu begiinstigen.

Meine Damen und Herren! Osterreich
braucht vor allem Unabhingigkeit, und das
Wesen, der Inhalt der Gsterreichischen Politik
miifte der Kampf um die Unabhdngigkeit
unseres Landes sein.

Was heiit unter den gegebenen schwierigen
Bedingungen, deren Schwierigkeit ich nicht
leugne, Kampf um Unabhingigkeit ?
heiBt Unabhingigkeit Osterreichs ?

Es wire vor allem die strikte Heraus-
haltung Osterreichs aus allen Kriegskombina-
tionen, aus allen Kriegsblocken und Kriegs-
biindnissen, es wire eine pakt- und biindnis-
freie AuBenpolitik notwendig. Es wire not-
wendig, keine einseitige Orientierung zu haben,
die immer verhiéngnisvoller fir das Lebens-
niveau unseres Volkes, fiir die Sicherung des
Friedens in Osterreich. wird. Es wire eine
Politik notwendig, die sowohl mit dem Osten
wie mit dem Westen gute Beziehungen unter-
hélt, eine Politik, die ihr Ziel nicht in Provoka-
tionen sieht, sondern im Gegenteil darin, klug,
verniinftig, weitblickend jede Maflnahme zu
unterstiitzen, die geeignet ist, einer Ent-
spannung nidherzukommen.

Es wire ein Ausbau der &sterreichischen
Wirtschaft motwendig, nicht nach strategischen
Gesichtspunkten, nicht nach Gesichtspunkten
der Kriegswirtschaft, sondern einzig und allein
im Interesse der Hebung des Lebensniveaus
der Osterreichischen Bevélkerung. Es wire
notwendig nicht eine Politik der Konsum-
drosselung, nicht eine Politik der Herab-
setzung des Realeinkommens, sondern eine
Wirtschaftspolitik der Konsumsteigerung, eine
Politik des Brotes und nicht eine Politik der
Kanonen.

Es wire notwendig, den AuBlenhandel nicht
in den Dienst der Kriegsvorbereitungen zu
stellen, sondern sich im AuBenhandel nur von
den wirtschaftlichen Bediirfnissen Osterreichs,
von den innerwirtschaftlichen Bediirfnissen
unseres Volkes leiten zu lassen und einen
AuBenhandel nicht nach strategischen Grund-
lagen, sondern nur nach wirtschaftlichen Ge-
sichtspunkten in vélliger Gleichberechtigung
durchzufiihren.

Es wiire notwendig, das auf ein unertrig-
liches MaB gesunkene Realeinkommen der
Massen der arbeitenden Bevélkerung zu heben,
es wire notwendig, die Lohne und Gehélter
zu steigern, damit das Leben, die Existenz
der Massen irgendwie mdoglich ist, die Lohne
und Gehilter auf Kosten der phantastischen,
der abenteuerlichen Profite zu steigern, die
in den letzten Jahren in Osterreich eingesteckt
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wurden. Nur eine solche Politik der Steigerung
des -Massenkonsums kann auch eine Politik
der Konsolidierung der 6sterreichischen Wirt-
schaft sein.

Es wire notwendig, eine unerbittliche Preis-
kontrolle mit schirfsten Strafsanktionen durch-
zufilhren und die arbeitende Bevolkerung
gelbst zu dieser Kontrolle mit heranzuziehen.

Es wire notwendig, das System der un-
ertriaglichen Massenbesteuerung in Osterreich
zu lockern und es durch ein System zu ersetzen,

-in dem die Kapital- und die Luxussteuern iiber-

wiegen, ein System, das endlich einmal auch
die Reichen in Osterreich zu einem gewissen
Beitrag fir den Aufbau der Osterreichischen
Wirtschaft heranzieht.

Und es wire vor allem notwendig, keinen
einzigen Groschen fiir Kriegszwecke, keinen
einzigen Groschen fiir Aufriistung, sondern alle
Summen fiir den Wohlstand des dsterreichischen
Volkes auszugeben.

Meine Damen und Herren! Fragen Sie iiber
dieses Parlament hinaus die Massen des Volkes,
wie sie iiber die Wirtschaftspolitik der Regie-
rung denken! Haben Sie den Mut, die Massen
des Volkes zu einem Volksentscheid, zu einer
Volksabstimmung aufzurufen (Zwischenrufe),
und Sie werden sehen, daB diese Kritik an der
Wirtschaftspolitik, diese Forderungen nach
einer Wendung Forderungen der breitesten
Massen aller Parteirichtungen in Osterreich
sind. :

Meine Damen und Herren! Die Wahl des
Bundesprisidenten, die Wahl Kérners, hat
gezeigt; daB sich die Situation im Gster-
reichischen Volke geindert hat. Die Situation
dndert sich weiter. Diese molekularen Prozesse
dringen einem Ausbruch, einer Wendung
entgegen. Bei einer solchen Volksbefragung
ergibe sich die Moglichkeit, die Krifte-
verhidltnisse zu dndern, es wire die Méglichkeit,
die Grundlagen fiir eine Politik des Friedens,
fiir eine Politik der Unabhingigkeit, fiir eine
Politik des Brotes herbeizufiihren. - Freilich,
mit dieser gegenwirtigen Regierung, von deren
Unfihigkeit sogar der Grazer Arbeiterkammer-
tag gesprochen hat, gibt es keine Rettung fiir
Osterreich. Dariiber muB man sich im klaren
sein. Das Budget, das vorgelegt wurde, ist
der Ausdruck dieser Ausweglosigkeit der dster-
reichischen Situation unter dem Regime der
gegenwirtigen Regierung. Wir stimmen daher
gegen dieses Budget und gegen die gesamte
Politik dieser verhiéngnisvollen Bundesregie-
rung! :

Abg. Dr. Bock: Hohes Haus! Obwohl ich,
wie ich glaube, der richtigen Auffassung bin,
daB das Hohe Haus den Ausfithrungen meines
Vorredners sowieso keine Beachtung geschenkt

hat, kann ich es mir nicht ersparen, doch eine
Bemerkung dazu zu machen. Wenn es noch
eines Beweises bedurft hitte, daB die kom-
munistischen Abgeordneten in diesem Hause
Hochverriter sind, dann wire die Rede des
Abg. Fischer dieser Beweis gewesen. (Zu-
stimmung bei der OV P.)

Und nun sei es mir gestattet, zum Thema
unserer heutigen Verhandlungen zuriickzu-

'kommen und vor Eingang in die einzelnen

Kapitel des Budgets einige allgemeine Be-
merkungen zu machen. Wir begriiien es als
ein Zeichen der inneren Festigkeit unserer
Demokratie, daBl es wieder so wie in den
vergangenen Jahren méglich gewesen war, das
Budget rechtzeitig vorzulegen, was bedeutet,
daB sich die beiden Regierungsparteien iiber
die Ansidtze dieses Budgets geeinigt haben.
DaB das nicht immer leicht war, ist selbst-
verstindlich und wird ja auch noch in den
kommenden Verhandlungen hier im Haus
bewiesen werden. ’

Natiirlich hat auch dieses Budget mit seinen
Vorgingern leider wieder das gemeinsam, dafl
lange nicht alle berechtigten Wiinsche erfiillt
werden konnen. Der Herr Finanzminister
hat gestern in seiner Rede selbst eine Reihe
der unerfiillt gebliebenen Wiinsche aufgezihlt.

Wenn ich von diesen nur einen herausgreife,
so ist es der, daB wir leider wiederum einen
Betrag fiir die endliche Wiedergutmachung bei
den  politisch Verfolgten vermissen miissen.
Ich méchte aber feststellen, daB dieses Problem
um so schwieriger werden wird, je langer wir
es hinausschieben. Die OVP-Kameradschaft
der politisch Verfolgten hat ja, wie aus den
Tageszeitungen bekannt ist, dem Herrn Finanz-
minister einen diesbeziiglichen Vorschlag unter-
breitet. Die Zahlen des Budgets beweisen
ja nun leider, daB der Einbau dieser Forde-
rung bisher nicht erfolgt ist. Ohne hier den
Verhandlungen vorgreifen zu wollen, mochte
ich aber feststellen, daB gerade dieses Kapitel
so lange nicht von der Tagesordnung abgesetzt
werden kann und darf, bis es einer befriedigen-
den Regelung unterzogen werden kann.

‘Auch’ die anderen nicht geregelten Fragen,
die vor allem den Personalaufwand betreffen,
bereiten uns eine schwere Sorge. Ich mochte
aber hier namens meiner Partei erkliaren, da
die Unméglichkeit, fir diese Dinge im vor-
liegenden Budget eine entsprechende Vor-
sorge zu treffen, nicht bedeutet, daB die
Probleme als erledigt gelten, sondern es wird
unsere Sorge sein, nach Mitteln und Wegen zu
suchen, kiinftig die Angleichung der Pensionen,
die weitere Valorisierung der Beziige der
offentlich Angestellten, die Einfiihrung eines
Quartiergeldes und die Fragen der Kinder-
beihilfe und der Altersversicherung der wirt-
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schaftlich Selbstéindigen einer verniinftigen
und ausreichenden Regelung zuzufiihren. Auch
die Anrechnung der drei verlorenen Dienst-
jahre bei den ehemaligen minderbelasteten
Personen im o6ffentlichen Dienst harrt noch
ihrer Erledigung.

Und noch eine allgemeine Bemerkung ist zu
machen: Auch das Budget 1952 ist wieder der
Beweis eines geordneten Staatshaushaltes, trotz
des im Gegensatz zu einer irrtiimlichen amt-
lichen Aussendung nicht 6 Prozent, sondern
‘6 Promille betragenden kleinen Defizitbetrages
und trotz des Umstandes, daB dieses Budget
Betrige in einer Summe von mehr als 18 Mil-
liarden Schilling ausweist.

Dazu, meine Damen und Herren, ein offenes
Wort. Es macht niemandem in Osterreich
Freude, die steigenden Budgetziffern seit 1946
zu verfolgen; aber so ist es ja nun wieder nicht,
wie Ubelwollende oder Uberdangstliche be-
haupten, daB diese ziffernmiBige Ausweitung
der Budgetsumme ein besonderes Ungliick fiir
Osterreich darstellte. Wer so tut, als ob mit
der heuer erreichten Budgetsumme die oster-
reichische Wirtschaft zusammenbrechen miiBte,
vergilt — sei es absichtlich oder unabsicht-
lich — die Tatsache, daB auch die Ansitze des
Budgets sich der inneren Kaufkraft der
Wihrungseinheit anpassen miissen.

Ein Vergleich mit den Budgetziffern von
1938 beweist nun, daB die Summe des heurigen
Budgets tatsiichlich nicht hoher ist, als die
allgemeine Geldentwicklung es verlangt. Bei
einem richtigen Vergleich der Budgetziffern
von 1938 und 1952 kann man allerdings die
vorliegenden Budgetziffern nicht so ansetzen,
wie sie im Bundesfinanzgesetz enthalten sind,
sondern beide Budgetziffern — sowohl die von
1938 als auch die von 1952 — bediirfen einiger
Korrekturen. Vor allem sind aus dem
Budget 1952, um einen richtigen Vergleich
mit 1938 herstellen zu konnen, alle jene
Ziffern zu eliminieren, die im Budget 1938
nicht enthalten sind. Es handelt sich vor
allem um folgende Positionen: Das Kapitel
iiber die Osterreichischen Bundesbahnen, die
mit einem Betrag von 4914 Millionen Schilling
im Budget 1952 zu Buch stehen, ferner die
Subventionen mit 700 Millionen Schilling,
die Vorsorge fiir die Besoldung der Pflicht-
schullehrer mit 685 Millionen Schilling, die
bis 1938 Angelegenheit der Lander war. Dann
ist aus dem Kapitel fiir Soziales vor allem der
Betrag fiir die Kriegsopferfiirsorge zu elimi-
nieren, und zwar in folgender Weise: Im
Budget 1952 sind fiir die Kriegsopferfiirsorge
1025 Millionen Schilling angesetzt. Die Zahl
der in Kriegsopferfiirsorge stehenden Personen
betrigt gegenwiirtig rund 500.000. Will man
nun ein richtiges Verhéltnis zu der Belastung

gegeniiber 1938 herstellen, so ist zu beriick-
sichtigen, daf wir 1938 rund 157.000 kriegs-
opferbefiirsorgte Personen hatten. Von dem
Betrag von 1025 Millionen Schilling aus dem
vorliegenden Budget ist somit etwa ein Drittel
zu eliminieren, so daB beim Vergleich mit der
Budgetsumme 1938 rund 700 Millionen Schil-
ling abzuziehen sind. Ebenso ist der Betrag
von 44 Millionen Schilling fiir die Opfer-
fiirsorge wegzunehmen, ferner aus dem Kapitel
Soziale Verwaltung der Betrag von 180 Mil-
lionen Schilling, der fiir den Bundes-Wohn-
und Siedlungsfonds eingesetzt ist und der
der Einnahmepost aus den neu zu schaffenden
Wohnbauférderungsbeitrigen entspricht.

Vollstindig neu gegeniiber 1938 sind die
beiden Posten Besatzungskosten mit 420 Mil-
lionen Schilling und Kinderbeihilfe mit 1 Mil-

liarde Schilling. - Nimmt man ferner an, dag,
‘wie der Herr Finanzminister ausgefiihrt hat,

eine Belastung des Budgets durch eine be-
deutende Vermehrung der Bundesstraen ein-
getreten ist, so kann man auch aus diesem
Titel 100 Millionen Schilling fiir Vergleichs-
zwecke eliminieren. Das ergibt also insgesamt,
rund gerechnet, einen Betrag von 8740 Mil-
lionen Schilling, der von der Budgetsumme
1952 abzuziehen ist.

Bei der Budgetziffer 1938 mit insgesamt
2012 Millionen Schilling ist zu Vergleichs-
zwecken das Kapitel der Landesverteidigung
mit 219 Millionen Schilling ebenfalls auszu-
scheiden, so daB — und das ist jetzt das

Wesentliche — einer Vergleichsbudgetziffer

von 1952 in der Hohe von etwas mehr als
10 Milliarden Schilling eine Vergleichsziffer
von 1938 von rund 1-9 Milliarden Schilling
gegeniibersteht. Das ist etwas mehr als das
Fiinffache von 1938. Diese Vervielfiltigung
aber entspricht zweifellos dem Verhiltnis der
Preise von 1938 zu 1952. Ja, man wird sagen
miissen, daB der durchschnittliche Preisindex
eher noch héher liegt als der Vervielfiltiger
der Budgetziffer von 1938. DaB diese Relation
iiberhaupt moglich ist, verdanken wir dem
Opfer der 6ffentlich Angestellten, die sich zum
iiberwiegenden Teil, auch trotz des letzten
Nachziehverfahrens, noch immer mit sehr
bescheidenen Beziigen begniigen. Damit ist
aber auch eindeutig bewiesen, dal das ganze
Gerede iiber inflatorische Tendenzen des
Budgetgesetzentwurfes von 1952 eben nur
Gerede ohne sachlichen Inhalt ist.

In diesem Zusammenhang erscheint es
zweckmiBig, auf die Frage der Stabilitdt
unserer Wihrung iiberhaupt einzugehen. Es
erscheint notwendig, den iiberall auftretenden
Geriichten iiber eine angebliche Wiahrungs-
dnderung oder bevorstehende inflatorische
MaBnahmen energisch entgegenzutreten. Ich
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mochte zuerst einmal kurz untersuchen, warum
ein Vertrauen zum Schilling in der &ster-
reichischen . Bevilkerung leider nicht vor-
handen ist. Die Ursache ist in zwei Dingen
zu suchen. Einmal ist es — das muB-wieder
einmal klar und deutlich ausgesprochen
werden — die Wahrungspolitik, die nach 1938,
nach der Okkupation hier gemacht wurde.
Man hat damals bekanntlich mangels einer
richtigen Deckungsméglichkeit fiir die damalige
Wihrung, entgegen allen geltenden Grund-
sitzen und bar jeder vernunftmiBigen Uber-
legung, einfach aus propagandistischen Griin-
den erklirt, die Deckung der Wahrung und
somit die Erhaltung ihrer Stabilitét sei-in der
Arbeitsleistung des Volkes. gelegen. Jeder,
der nur ein wenig von Wirtschafts- und
Wa.hrungspolitik versteht, wulBite, daB diese
Formulierung ein aufgelegter Schwindel war
und nur dazu diente, das vollige Wihrungs-
fiasko des Dritten Reiches irgendwie zu
kaschieren. Die Tatsachen haben ja auch in
kiirzester Zeit bewiesen, da die damalige
Reichsmarkwihrung infolge der Inflations-
politik iiberhaupt jeden internationalen Wert
verloren hat, wihrend im Innern des Landes —
und darum entstand der Irrtum — durch die
MaBnahmen der drakonischen Strafjustiz des
Dritten Reiches die Kaufkraft gegeniiber den
immer weniger und weniger werdenden Waren
fiktiv erhalten blieb. Ein tatsdchliches Bild
auch des inneren Wertes der Reichsmark von
damals zeigte sich ja bei jenen Warengruppen,
deren Preise nicht gestoppt waren, zum
Beispiel auf dem gesamten Sektor des Kunst-
handels, auf dem die Preise schon damals
inflatorische Werte erreicht haben. ’

Dieses fiktive Gebdude eines nur mehr
scheinbar -~ aufrechterhaltenen ~Wertes der
Reichsmarkwihrung multe in dem Augen-
blick zusammenbrechen, da auch die Staats-
gewalt zusammenbrach, die mit Waffengewalt
dieses Gebidude stiitzte. Wir konnten dann
anldBlich der Xonversion Reichsmark in
Schilling feststellen, welche ungeheure Geld-
summen tatséchlich imUmlauf gewesensind. Die
Wihrungs- und Wirtschaftspolitik des Dritten
Reiches ist also die erste und zweifellos
bedeutsamste Ursache, warum das Vertrauen
der Staatsbiirger in ihre Wahrung hierzulande
nicht nur erschiittert, sondern geradezu ver-
nichtet wurde.

Nun miiBte es selbstverstindlich sein, daf
diese Erkenntnis allgemein in der Bevolkerung
auch zu richtigen Schlisssen fiihrt. Leider
aber war und ist dem nicht so. Hs war ein
von  jeder Fachkenntnis ungetriibter Aber-
glaube, wenn man etwa nach der Wieder-
herstellung des Osterreichischen Staates die
Meinung hatte, daB die damals noch ziffern-
méBig vorhandenen Werte auch nur anniihernd

erhalten werden konnten. Die Eingriffe
anldBlich der Wahrungskonversion von Reichs-
mark in Schilling und spédter das Wéhrungs-
schutzgesetz vom Jahre 1947 haben ja auch
tatsichlich keinen anderen Sinn gehabt, als
den ziffernmiBigen Wert dér im Umlauf
befindlichen Geldmittel halbwegs wiederum
dem tatsichlichen inneren Wert anzupassen.
Es ist uns noch allgemein in guter Erinnerung,
auf welche Ablehnung insbesondere das
Wihrungsschutzgesetz vom Jahre 1947 in
weiten Bevolkerungskreisen gestoBen ist. Aber
an der Tatsache, dal von ehemaligen alten
Sparguthaben in Banken und Sparkassen
faktisch nicht mehr als eine Ziffer auf einem
Kontoblatt vorhanden war, dér jeder materielle
Hintergrund fehlte, lieB sich eben nichts
d#ndern. Wenn wir heute auf die Auswirkungen
des Wihrungsschutzgesetzes zuriickblicken, -
konnen wir feststellen, daB diese MaBnahme
notwendig und in ihren Wirkungen absolut
erfolgreich gewesen ist, denn mit dem
Wiihrungsschutzgesetz 1947 wurde die damals
tatsidchlich drohende Inflation gebannt. Fiir
den einfachen Mann hat sich die Sache
allerdings nicht so klar und deutlich dargestellt,
denn er sah im neuerlichen Abstrich seines
Bargeldes im Verhiltnis 3:1 nichts anderes
als eine Wegnahme ersparten Geldes. Es ist
zwar falsch, aber immerhin verstiandlich, wenn
auch aus dieser Tatsache in der Bevélkerung
eine gewisse Angst vor solchen neuerlichen
MaBnahmen zuriickgeblieben ist.

Das also ist die eine Seite des heute herr-
schenden MiBtrauens in die osterreichische
Wihrung. Die andere Ursache aber ist — und
das miissen wir mit besonderer Deutlichkeit
immer wieder feststellen — in dem sehr oft
von boser Absicht getragenen Gerede zu -
finden, in dem absichtlichen Geriichtemachen
iiber den Wert des Geldes, mit einem Wort
in der von Staatsfeinden beabsichtigten Panik-
mache in Geldfragen. Es gibt zweifellos allent-
halben hier im Lande Personen und Personen-
gruppen, die ein Interesse daran haben, den
osterreichischen Staat und seine Wirtschaft
zu schiddigen. Das aber kann man. sehr gut
und sehr leicht tun, indem man haltlose und
unwahre Geriichte in die Welt setzt. Ich habe
demgegeniiber namens meiner Partei fest-
zustellen, daB kein Mensch bei uns auch nur
im entferntesten daran denkt, irgendwelche
Wihrungsmanipulationen vorzunehmen, zumal
hiezu nicht der geringste Anlaf besteht.
Niemand denkt daran, eine neue Wihrung
einzufiihren oder Banknoten abstempeln und
umtauschen zu lassen oder von den Bargeld-
bestinden oder Guthaben bei den Sparkassen
und Banken Abstriche zu machen. Die oster-
reichische Bevélkerung darf versichert sein,
daB von keinem verniinftigen Menschen auch
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nur im entferntesten all das erwogen Wird,
was in den Geriichten der letzten Monate
hiufig boswillig behauptet wurde.

Besonderes Gewicht erhdlt das Budget des
kommenden Jahres auBerdem durch den
Umstand, daB die Marshallplan-Hilfe eine
wesentliche, iiber die Erwartungen der oster-
reichischen Stellen leider nicht unbedeutend
hinausgehende Kiirzung erfahren wird.

Auch dazu ein paar Worte: Wir diirfen keine
Gelegenheit voriibergehen lassen, ohne immer
wieder mit Dankbarkeit auf die groBziigige
Einrichtung des Marshallplanes hinzuweisen
und entsprechend darzustellen, daBl der
Wiederaufbau der &sterreichischen Wirtschaft
neben den in unserer eigenen Arbeitskraft,
in unserem eigenen Vermogen, in den Boden-
schitzen gelegenen Faktoren nicht unwesent-
lich durch den Marshallplan gefordert, in
vielfacher Hinsicht iiberhaupt erst ermoglicht
wurde. Der Marshallplan ist somit einer der
Faktoren unserer wirtschaftlichen und damit
auch unserer politischen Freiheit, und es
ist daher selbstverstindlich, daB dem Herrn
Abg. Fischer gerade der Marshallplan nicht
in seinen Kram paBt, denn wer die Freiheit
Osterreichs zu untergraben wiinscht, der kann
selbstverstindlich auch mit all den Voraus-
setzungen nicht einverstanden sein, die eben
zu dieser Freiheit fiihren. (Zustimmung bei
der OVP.)

Dariiber hinaus hat der Marshallplan iiber-
haupt erst den wirtschaftlichen Wiederaufbau
Europas ermoglicht, und wir sehen den besten
Beweis fiir den grandiosen Erfolg dieser staats-
politisch einmaligen Tat des amerikanischen
Volkes in dem Unterschied, der im Lebens-
standard der Volker des freien Europas zu
dem Lebensstandard der in den Volksdemo-
kratien geknechteten Volker gelegen ist. Um
nur zwei Beispiele zu nennen: Wenn wir uns
im wesentlichen von den Fesseln der
Bewirtschaftung befreien konnten, so sind
alle Giiter des tdglichen Lebensbedarfes in
den Volksdemokratien nach wie vor bewirt-
schaftet. Wenn wir die bosen Erscheinungen
eines Schwarzmarktes wohl zur Ginze iiber-
wunden haben, so existiert diese Einrichtung
offiziell anerkannt als Grauer Markt in allen
Volksdemokratien. Unsere Erfolge aber waren
nur moglich durch die aus dem Marshallplan
kommende Unterstiitzung der osterreichischen
Wirtschaft.

Wir waren uns von Haus aus dariiber im
klaren — und das Statut des Marshallplanes
hat es ja auch eindeutig angekiindigt —,
daB einmal der Endzeitpunkt dieser Auslands-
hilfe gegeben sein werde, und unser wirt-
schaftliches Bemiihen muBite daher darauf
gerichtet sein, bis.- zu diesem Endzeitpunkt

der osterreichischen Wirtschaft alle jene
Voraussetzungen zu schaffen, die sie in die
Lage versetzen sollte, kiinftig auch ohne
ausldndische Hilfe bestehen zu kdnnen.

Das kommende Jahr wird daher eine Probe,
und ich mochte sagen, eine harte Probe fiir
die 6sterreichische Wirtschaft und fiir ihre
Verantwortlichen sein. Wir wissen, daB es

unter allen Umstdnden gelingen muB, die -

Ausfuhr wesentlich zu steigern. Als eine der
Voraussetzungen hiefiir ist die Konkurrenz-
fihigkeit unserer Waren in Qualitdt und Preis
anzusehen. Hinsichtlich der Qualitit brauchen
wir uns bestimmt keine Sorgen zu machen.
Kritisch wird die Sache zweifellos erst beim
Preis. Die ' dsterreichische Wirtschaft muB

sich dariiber im klaren sein, daB der unbedingte

Zwang zum Export, dem wir nun unterliegen
werden, unter Umstinden Opfer auf der
Preisseite verlangen wird. Dabei werden aber
alle Komponenten, die zu diesem Ergebnis
filhren konnen, zu beriicksichtigen sein.

Wir werden auBerdem die Wirtschaft vor
neuen Belastungen schiitzen miissen. Das
kann aber nur geschehen, wenn wir wieder jene
Faktoren ausschalten, die zwangsweise zu
einer Belastung der Wirtschaft fiihren. Wenn
die Wirtschaft also als unbedingte Voraus-
setzung ihrer weiteren Exportfihigkeit etwa
einen Lohnstopp verlangt, so ist es klar,
daB dieser Lohnstopp nur dann realisiert
werden kann, wenn auch fiir den Arbeitnehmer
ein Belastungsstopp, und ich mochte aus-
driicklich sagen, weil ja der Arbeitnehmer in
der Regel der wirtschaftlich Schwiichere ist,
auch eine fiithlbare Belastungserleichterung
eintritt. Hier wie iiberall in der Wirtschaft
spielen die Krifte zusammen. Wenn wir
die Gestaltung der inlindischen Konsumenten-
preise so halten, daB die Arbeitnehmer ein
dem allgemeinen Osterreichischen Lebens-
standard angepaBtes Realeinkommen haben,
dann, aber gewil nur dann, wird niemand
auf der Arbeithehmerseite nach neuerlichen
Lohnkorrekturen rufen. Dann wird es auch
keine weiteren Belastungen fiir die Wirtschaft
geben, und dann werden wir damit auch die
Voraussetzungen fiir unsere weitere Kon-
kurrenzfihigkeit auf den internationalen
Mirkten geschaffen haben.

Dariiber hinaus muB sich unser Augenmerk
besonders auf den lohnintensiven Export von

.

“{ Fertigwaren richten. Dort, wo wir mit unseren

Preisen auf den internationalen Mérkten nicht
mehr konkurrieren kénnen, miissen Ausweich-
moglichkeiten gefunden werden, sei es z. B.
auf dem Wege iiber den Kompensationsverkehr,
wobei allerdings wieder zu beachten ist, daB
die dadurch bewirkte Verteuerung des Imports

nur jene Giiter betrifft, die nicht den all-
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gemeinen Lebensstandard betreffen. AuBer-
dem wird es die Sorge der Finanzverwaltung
sein, zu iiberlegen, ob der Export nicht iiber-
haupt durch steuerliche Mafinahmen eine ent-
sprechende Forderung erfahren mufB. Aller-
dings wird dabei aber ebenso zu iiberlegen
sein, ob nicht in jenen Féllen, wo es nach
wie vor ilberhohte Exportgewinne gibt, ein
entsprechender Ausgleich erzwungen werden
mul.

Eine ernste Mahnung ‘aber wollen wir in
diesem Zusammenhang auch an alle jene
Faktoren im Staate richten, die fiir die Tarif-
gestaltung verantwortlich sind. Wir haben mit
Bedauern gehért, daB der Herr Finanzminister
die Notwendigkeit von Tariferhéhungen bei
den Bundesbahnen betont hat. Wir miissen
die dringende Bitte aussprechen, dal — ich
mochte so sagen — dieser Notwendigkeit nur im
allernotwendigsten Rechnung getragen wird.

Dazu kommt aber auch die schon wiederholt
vorgebrachte Forderung nach Vereinfachung
aller jener staatlichen MaB8nahmen, die die
Fiithrung der wirtschaftlichen Betriebe weit-
gehend beeintrichtigen. Ich meine hier vor
allem die Notwendigkeit méglichst zweck-
méBiger und vereinfachter Gesetzgebung, ins-
besondere auf dem Steuersektor. Ich habe in
der Generaldebatte iiber das vorjihrige Budget
namens der Osterreichischen Volkspartei den

dringenden Wunsch nach einer Ordnung im

Bilanzwesen ausgesprochen. Ich mufl heute
bedauern, da8 dieser Wunsch keine Erfiillung
gefunden hat. So haben wir leider bisher keine
Zustimmungzu einem Schillinger6ffnungsbilanz-
gesetz gefunden, sondern miissen uns mit
ErsatzmaBnahmen im Rahmen des Steuer-
dnderungsgesetzes 1951 behelfen. Nun sind
die positiven Erfolge dieses Steuerinderungs-
gesetzes keineswegs abzuleugnen, wir miissen
aber leider feststellen, daB auch dieses Gesetz
wiederum komplizierte Berechnungen und eine
Unsumme von Mehrarbeit in den Betrieben und
in den Amtern erfordert.

Die Osterreichische Volkspartei ist der Auf-
fassung, daB man gerade auf dem Gebiete der
Steuergesetzgebung endlich jene Schritte unter-
nehmen miilte, die nicht nur die Steuer-
belastung halbwegs ertriiglich gestalten, wie
es ja durch das Steuerinderungsgesetz 1951
zweifellos geschehen ist, sondern sowohl fiir
die Finanzverwaltung wie fir die Betriebe
moglichst einfache Abrechnungssysteme ge-
statten.

In diesem Zusammenhang stelle ich fest,
daB die Osterreichische Volkspartei die
Forderung nach neuerlicher Erhdhung der
Umsatzsteuer kategorisch zuriickgewiesen hat.
Wenn wir auf der einen Seite einen Lohnstopp
fordern, so kénnen wir auf der anderen Seite
nicht gleichzeitig eine jener Belastungen ein-

filhren, die sich gerade auf dem Preissektor
und damit auch auf dem Lohnsektor sehr
unangenehm bemerkbar machen miiBten.
Jedermann weil, da8 die Erhéhung der
Umsatzsteuer um 1 Prozent keineswegs eine
Kostenverteuerung von nur einem Hundertstel
im Endprodukt bedeutet, sondern daB jedes
Prozent Umsatzsteuer beim Endprodukt eine
Mehrbelastung von etwa 314 bis 4 Prozent
ausmacht.

Aus den gleichen Erwigungen haben wir
uns nicht entschlieBen kénnen, eine sogenannte
Luxussteuer einzufithren. Hier liegen die
Dinge noch weit schwieriger als bei einer
allgemeinen Umsatzsteuer. Erstens erhebt
sich die Frage, welche Gegenstédnde als Luxus-
gegensténde zu bezeichnen sind. Das berithmte
Beispiel des Radioapparates wirft ja auch die
Frage auf, ob man eine Verteuerung der
Radioapparate wirklich verantworten kann;
damit wiirde man schlieBlich nur erreichen,
daB der kleine Mann eben einen Radioapparat
nicht mehr erwerben kann, was zweifellos
unserer sozialen Auffassung widerspricht.
AuBlerdem zeigen die Erfahrungen, die man
anderwérts mit einer Luxussteuer gemacht
hat, deutlich, daB eine solche Steuer immer

|wesentlich weniger Ertrignisse bringt, als

man von ihr rechnerisch erwartet, weil mit der
Auflage einer Luxussteuer in der Regel eine
starke Umsatzschrumpfung verbunden ist.
Wenn wir uns iiberlegen, welchen Betrag man
durch eine solche Luxussteuer hereinbringen
miilte, so kommt man zu dem Ergebnis, dafl
diese Luxussteuer etwa 6 bis 10 Prozent zur
Umsatzsteuer dazu ausmachen miiite. Was
das aber fiir den Absatz dieser Waren bedeuten
wiirde, kann sich jeder selbst ausrechnen.

Wir haben uns daher fiir ein Budget ent-
schlossen, das mit einer einzigen Ausnahme
keine neue Belastung fiir die Bevélkerung
enthdlt. Diese Ausnahme ist der Wohnbau-
férderungsbeitrag in der Hohe von 1 S pro
Woche fiir Arbeitnehmer und Arbeitgeber.
GewiB, auch hier ergibt sich insofern keine
besonders erfreuliche Tatsache, als wir den
ohnehin. schon driickenden Lohnabzug beim
Arbeitnehmer und die ebenso driickende Lohn-
abgabe beim Arbeitgeber wieder um diesen
einen Schilling pro Woche vermehren miissen.
Anderseits ist der Erfolg, den wir mit dieser
Abgabe erzielen konnen — das Budget weist
hier in Kapitel 15 Titel 5 § 1 a einen Betrag
von 180 Millionen aus —, so wertvoll, da8 wir
die Berechtigung dieser neuen Belastung an-
erkennen miissen.

Der unbedingte Exportzwang, dem wir
— wie schon erwdahnt — nun unterliegen, wird
ohne Zweifel auch gewisse Einschrinkungen
im inldéndischen Verbrauch erfordern. Hier
werden wir an der Tatsache nicht voriiber-
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gehen konnen, daB wir kiinftig auf gewisse,
nicht den rechnungsméaBigen Tatsachen unserer
Wirtschaft entsprechende Dinge werden ver-
zichten miissen. Ein Schulbeispiel dafiir stellt
die sogenannte Fleischkrise dar. Ich glaube,
es geht iiber einen zu verantwortenden &ster-
reichischen Lebensstandard hinaus, wenn wir
verlangen, daB ausgerechnet das Bediirfnis
nach Schweinefleisch immer restlos befriedigt
werden muB. Die Umstellung auf andere, jeder-
zeit in ausreichendem MaBe vorhandene Fleisch-
sorten wird zweifellos eines jener fiir die Wirt-
schaft notwendigen Opfer sein, das wir am
allerleichtesten tragen konnen. Ich glaube daher,
daB jeder Dollar, den wir fiir den Import von
Schweinefleisch zusdtzlich ausgeben, als unge-
rechtfertigte Verschwendung angesehen werden
muB. Viel wichtiger ist die Frage, dal wir die
Preise aller zur Verfiigung stehenden Fleisch-
sorten auf jenem Niveau halten, das es auch
demkleinen Mann erméglicht, eine ausreichende
Menge hievon zu erwerben, wihrend wir die
Devisen besser etwa zur Herbeischaffung ver-
billigter =~ Futtermittel verwenden sollten.
(Zustimmung bei der OV P.)

DaBl ein Budgetgesetz, dessen Positionen
nicht voll ausgeglichen sind, im allgemeinen
die Bediirfnisse nicht restlos befriedigen kann,
ist ja selbstversténdlich, aber im besonderen
kommt das bei den Rechnungsansitzen des
Kapitels fiir Inneres zum Ausdruck. Wenn wir
bedenken, daB wir in diesem Kapitel alle jene
Budgetposten zu bedecken haben, die fiir die
Erhaltung der Sicherheit des Landes aufge-
wendet werden miissen, so zeigt sich hier
besonders die Bescheidenheit der Mittel, die
uns fiir die Sicherheit unseres Landes zur Ver-
filgung stehen. Ich wei, daB selbst diese
bescheidenen Mittel dem Herrn Abgeordneten
Fischer noch zuviel sind, denn ihm wire es
am liebsten, wenn die osterreichische Staats-

" gewalt nachk auBen und nach innen wehrlos
den Staatsfeinden ausgeliefert wire. Unsere
ganzen Aufwendungen fiir die Polizei betragen
422 Millionen und fiir die Bundesgendarmerie
rund 300 Millionen, zusammen also 722 Mil-
lionen Schilling. Ein Vergleich mit den ana-
logen Ziffern etwa in unseren Nachbarstaaten
spricht hier wohl Binde. Wenn wir bedenken,
daB wir keinen Budgetaufwand fiir eine dster-
reichische Wehrmacht haben — besser gesagt,
haben diirfen —, so wird die Bedeutung dieser
Feststellung noch besonders unterstrichen.

Ich mochte hier auch zu der in der letzten
Zeit abgefithrten Diskussion zwischen den
Besatzungsmichteniiber die angebliche Wieder-
aufriistung Osterreichs einige Worte sagen,
zumal der Herr Abgeordnete Fischer hier ein
Bild an die Wand gemalt hat, das in keiner
Weise den Tatsachen entspricht. Es ist nach
unserer Meinung ndmlich nicht genug damit ge-

schehen, dal die Behauptung des sowjetrussi-
schen Besatzungselementes iiber die angebliche
Riistungsindustrie in Westosterreich widerlegt
‘wurde, sondern es ist dazu zu bemerken, daB
diese Feststellung, sosehr sie auch den Tat-
sachen entspricht, uns Osterreicher keineswegs
befriedigt. Man hat Italien und Japan ihre
volle Freiheit wiedergegeben und damit auch
die Moglichkeit, fiir die eigene Sicherheit nach
Kriften zu sorgen. Damit sind zwei der drei
gegen die Alliierten kriegfiihrenden Michte
wiederum souverine und mit militdrischer
Hoheit, das heit mit dem Recht zu eigener
Verteidigung ausgestattete Madchte geworden.
Osterreich, das keinen Krieg gegen die Alliierten
gefiihrt hat, das als erstes der deutschen Ver-
gewaltigung zum Opfer fiel, ist bis heute infolge
der Weigerung des Abzuges der Besatzungs-
truppen seitens der Sowjetunion nicht in der
Lage, fiir seine eigene Sicherheit selbst zu
sorgen.. Das alles, obwohl es auf der Hand
liegt, daB ein Land von der GroBe und der
wirtschaftlichen Potenz Osterreichs niemals
in der Lage wire, den Frieden zu gefihrden,
ganz abgesehen davon, da wir niemals eine
solche Absicht hitten, und das alles, obwohl es
auf der Hand liegt, dal — wie schon erwidhnt —
in Osterreichs Nachbarschaft militdrische
Kriifte aufgespeichert werden, die weit iiber
den Rahmen der Groéfe und der wirtschaft-
lichen Potenz dieser Lénder hinausgehen.
Wenn wir auch miide geworden sind, immer
wieder dieses dauernde Unrecht, das man
Osterreich antut, in die Welt hinauszu-
schreien, so halten wir es doch fiir notwendig,
hie und da darauf zu verweisen, damit ja
niemand auf den Gedanken komme, daB sich
die Osterreicher vielleicht mit dem Zustand der
Besetzung und der dauernden Unfreiheit ab-
gefunden héatten.

Auch .beim Kapitel Unterricht miissen wir
die bedauerliche Feststellung machen, daB

die hiefiir vorgesehenen Ausgaben bei weitem.

nicht alle unsere Wiinsche befriedigen kénnen.
Hier ist die uns auferlegte Emengung um so
schmerzlicher, als Osterreich ja gerade auf
dem Gebiete der Kultur wohl manches Ein-
malige zu leisten imstande wire, was nicht nur
hierzulande, sondern in der ganzen Welt seine
entsprechende Geltung hat. Wir bedauern es,
daB wir nicht in der Lage sind, in weitaus
besserem Ausmafl die Not der schaffenden
Kiinstler zu mildern, wir bedauern es, da8
unsere Musikinstitute durch die Unméglich-
keit, mit auslindischen Honoraren konkurrieren
zu kénnen, manchmal in arge kiinstlerische
Bedringnis geraten, und wir bedauern es vor
allem, daB wir die reichen &sterreichischen
Erfahrungen auf dem Gebiete des Unterrichts-
und Erziehungswesens nicht durch die Zur-
verfiigungstellung hoherer Mittel weit besser
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auswerten konnen, als dies mit den 39 Mil-
lionen Schilling des Kapitels 13 moglich ist.

Freilich darf hier nicht vergessen werden,
daB wir auch manches tun konnten, ohne im
besonderen in unseren Finanzsickel greifen
zu miissen. Ich kann nicht umhin, hier so wie
im Vorjahr anliBlich der Vorberatungen zum
Budget neuerlich festzustellen, da8 wir z. B.
auf dem Gebiete der Ehegesetzgebung noch
keinen Schritt iiber die nazistische Rechts-
auffassung hinausgekommen sind. Noch immer
miissen wir es als eine Vergewaltigung der
freien weltanschaulichen Uberzeugung der
osterreichischen Staatsbiirger bezeichnen, daf
dieForm der EheschlieBung nicht dem einzelnen
und seinem Gewissen allein iiberantwortet
bleibt. Wir verschlieBen uns selbstverstindlich
nicht der Auffassung, daB wir allgemein
giiltige, iiber die Schranken der Konfession
hinausgehende staatliche Grundsitze fiir die
Moglichkeit und Giiltigkeit der Ehe festsetzen
und anerkennen miissen. Aber bei Befolgung
dieser allgemeinen Grundsitze wére es ein
selbstverstindliches und vor allem demo-
kratisches Recht der Staatsbiirger, selbst zu
bestimmen, ob sie die Ehe vor dem staatlichen
Standesbeamten oder vor dem Religions-
vertreter ihrer Konfession schlieBen. Wir
erheben daher wiederum nachdriicklichst die
Forderung auf staatliche Anerkennung der
vor dem Priester geschlossenen Ehe.

Auch auf dem Gebiete des Schul- und
Erziehungswesens ist mancher demokratische
Wunsch unsererseits unerfiillt. Wir betrachten
den Mangel einer finanziellen Gleichstellung
der konfessionellen Schulen mit den staatlichen
als eine der Bundesverfassung widersprechende
Benachteiligung jener Eltern, die ihre Kinder
in konfessionellen Schulen zuerziehen wiinschen.
Wir werden nicht miide werden, die Gleich-
berechtigung der religiés empfindenden Staats-
biirger mit den iibrigen zu fordern. So gro8
unsere Genugtuung dariiber ist, daB wir in
Osterreich die scharfen Formen eines offenen
Kulturkampfes iiberwunden haben, wie er
das politische Leben zwischen 1920 und 1930
hierzulande vergiftete, ebensosehr miissen wir
‘mit aller Deutlichkeit feststellen, daB die Ver-
hinderung der Schulgesetze, wie wir sie vor-
schlagen, nicht minder als Kulturkampf be-
zeichnet werden muB. Dabei fillt es uns
Volksparteilern gar nicht ein, irgend jemandem
dabei seine eigene -freie Uberzeugung zu be-
schrianken, zu rauben oder auch nur zu unter-
driicken, im Gegenteil, was wir wollen, ist
die endliche Moglichkeit, da8 das 0ster-
reichische Volk selbst iiber diese Fragen ent-

" scheiden soll. Gerade kulturelle Streitfragen

sind hervorragend dazu geeignet, den Staats-
biirgern zu unmittelbarer Entscheidung vor-
gelegt zu werden, und wir haben gar keine

| Sorge wegen des Ausgangs einer solchen Volks:

befragung, denn wir vertrauen auf den gesunden
Sinn der osterreichischen Bevolkerung fiir
demokratische Freiheit und weltanschauliche
Gleichberechtigung. (Beifall bei der OV P.)

Eines der - schwierigsten Kapitel stellt
zweifellos die soziale Verwaltung dar. Gerade
dieses Kapitel gibt allenthalben zu Kritik
AnlaB, wobei wir feststellen miissen, daB es sich
sowohl um berechtigte wie um unberechtigte
Kritik handelt, unberechtigt dann, wenn die
Kritiker jene Bediirfnisse auBer acht lassen,
die aus den allgemeinen Zeitverhiltnissen der
sozialen Verwaltung des Staates entstehen.
Wer die Ausgabenseite etwa im Kapitel der
Renten kritisiert, mége sich vor Augen halten,
daB alle zur Auszahlung gelangenden Renten,
auch die zahlenmaBig héchsten, kaum das zum
Leben Allernotwendigste zu ‘decken imstande
sind. Nehmen Sie etwa die Rente eines Kriegs-
versehrten, der im besten Fall — das heiBt,
eigentlich im schlechtesten Fall, nimlich in
dem der Vollinvaliditit — 650 S pro Monat
ausbezahlt erhilt. Gibt es wirklich jemand,
der glaubt, daB8 ein véllig arbeitsunfihiger
Mann mit einer solchen Rente einen besonderen
Lebensstandard aufrechterhalten kann ? Oder
glauben Sie, daB eine Witwe nach einem
im Konzentrationslager ermordeten &ster-
reichischen Staatsbiirger mit einer staatlichen
Unterhaltsrente von 541 S einen nicht zu
rechtfertigenden Aufwand treiben kann ?

Nun sind gerade diese Renten als eine
Folge der nazistischen Zeit und des Krieges
unvermeidliche Belastungen der Offentlichkeit.
Allein die Zahl von rund einer halben Million
empfangsberechtigter ~Kriegsinvaliden gibt
bereits eine Vorstellung von der GroBSe des
hiefiir notwendigen Aufwandes, der im vor-
liegenden Budgetgesetzentwurf fiir 1952, wie
schon erwihnt, mit 1025 Millionen Schilling
festgelegt wurde.

Auch zahlreiche andere Aufwendungen in
diesem Kapitel, wie die Leistungen nach dem
Wohnungsbeihilfengesetz mit 32-4 Millionen,
die Leistungen fiir die Reihenuntersuchungen
Jugendlicher mit 2-5 Millionen, der Beitrag
zum Bundes-Wohn- und Siedlungsfonds mit
101 Millionen sowie der Beitrag zur Fertig-
stellung nicht vollendeter staatlich geférderter
Wohnhausbauten von 11 Millionen; die Lei-
stungen nach dem Opferfiirsorgegesetz mit
43-7 Millionen ' Schilling, Schiilerausspeisung
und sonstige MaBnahmen mit rund 10 Mil-
lionen sind Posten, die man so wie die Auf-
wendungen fiir die Volksgesundheit mit
16-9 Millionen lieber hoher dotieren wiirde,
als dies der Fall ist. '

Berechtigt erscheint uns allerdings die
Kritik am Kapitel Soziale Verwaltung inso-
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fern, als wir glauben, daB insgesamt auf dem
Gebiet des Sozialversicherungswesens, vor
allem auf der Organisations- und Verwaltungs-
seite, nicht unwesentliche Einsparungen mag-
lich wiren. Das kann allerdings nur dann
geschehen, wenn man den Mut und den Willen
hat, das gesamte Sozialversicherungswesen
einer neuen und besseren Organisierung zu
unterziehen. Vergessen wir doch nicht, daB
wir die Formen der Sozialversicherung im
wesentlichen schon jahrelang unverdndert ge-
lassen haben. Auch hier sind wir noch mit
einer Hypothek aus der Zeit der deutschen
Besetzung belastet, und wir bedauern, daf
bereits vorhandene und, wie uns diinkt, ganz
gut geeignete Reformvorschlige noch nicht
den Weg zum Schreibtisch des zustdndigen
Ministers gefunden haben, oder aber, wenn sie
dort schon angelangt sein sollten, jedenfalls
noch nicht mit der nétigen Unterschrift
versehen worden sind. :

Dabei haridelt es sich nach unserer Meinung —
-und das wollen wir ausdriicklich feststellen —
nicht um Detaillosungen dieser oder jener
Einzelfragen, sondern um eine Gesamtreform,
wie wir sie ja auch in der Sitzung des Hauses
vom 25. Juli 1951 einstimmig gefordert haben.
Teillosungen, wie einseitige Rentenstillegungen,
lehnen wir ab. Wir verschlieBen uns nicht der
Auffassung, daB bei einer Gesamtreform auch
das Bezugsrecht der Renten einer Uber-
priifung zu unterziehen ist. Wir wissen, daB
da und dort Renten bezogen werden, wo eine
wirtschaftliche Berechtigung nicht oder nicht
mehr gegeben erscheint; aber es ist kaum
anzunehmen, daB mit generellen Renten-
stillegungsbestimmuhgen Einsparungen erzielt
werden konnten, die mehr ausmachen als der
hiefiir notwendige Verwaltungsaufwand. Trotz-
dem wird man auch iiber eine verniinftige
Neuregelung sprechen kénnen, aber, ich muf
es noch einmal betonen, nicht ohne eine
Gesamtreform des Osterreichischen Sozial-
versicherungswesens.

KuBerst erfreulich ist, daB sich der Aufwand
fir die Arbeitslosenversicherung im ab-
laufenden Jahr und, wie wir hoffen wollen,
auch in allen kommenden Jahren in be-
scheidenen Grenzen halten kann. Die Voll-
beschiftigung ist, das mochte ich sagen, ein
kleines osterreichisches Wunder, besonders
wenn wir die Verhiltnisse anderwirts in
Europa ansehen, wo es allenthalben bedenk-
liche Arbeitslosenheere gibt. Diese Vollbe-

- schéiftigung gibt zu mehreren Feststellungen
AnlaB: Erstens ist sie Grund zu unserer
Freude, daB wir in der Lage sind, den Oster-
reichern das Elend der Arbeitslosigkeit zu
ersparen, zweitens ist sie eine der Voraus-
setzungen fiir die schon besprochene Export-
fahigkeit Osterreichs, weil von ihr die Produk-

tivitit der osterreichischen Wirtschaft ab.
hidngt, drittens ist
Beweis fiir die Richtigkeit der gesamtoster-
reichischen Wirtschaftspolitik, und es ist nur
zu bedauern, daB von dieser Tatsache auch in
der Presse der Regierungsparteien viel zu
wenig gesprochen wird.

Grundsitzlich ist aber dazu iiberhaupt fest-
zustellen, daB das oberste Prinzip unserer
Wirtschafts- und Sozialpolitik die unbedingte
Aufrechterhaltung der Vollbeschiftigung ist.
Zur Aufrechterhaltung dieses Zustandes
miissen sich sténdig alle Krifte der Wirtschaft
zu gemeinsamer Arbeit vereinigen.

Bei einem Uberblick iiber das Kapitel 19,
Land- und Forstwirtschaft, kommt man
zwangsldufig zu der Auffassung, daB alle jene
Posten, die unmittelbar der Erhdhung der
landwirtschaftlichen Produktion dienen, eine
bessere Dotierung erfahren sollten. Auch hier
setzt uns der allgemeine MaBstab die ent-
sprechenden Grenzen. Dazu kommt, daB wir
das Problem des Landarbeitermangels noch
immer nicht befriedigend 16sen konnten. Um so
mehr sind die Schwierigkeiten anzuerkennen,
die sich aus diesem MiBverhidltnis von ver-
langtem Ertrag und sich verringernden Arbeits-
kriften zwangsliufig ergeben miissen. Jeden-
falls dienen dauernde Pauschalverdichti-
gungen auch nicht den Interessen der Konsu-
menten. (Beifall bei der OV P.)

Es ginge iiber den Rahmen der General-
debatte hinaus, wenn wir uns mit weiteren
Einzelheiten befassen wollten. In den kommen-
den Wochen werden wir uns im Budgetaus-
schuB und anschlieBend daran in einer SchluB-
debatte hier im Hause mit der umfangreichen
Materie dieses Budgetgesetzentwurfes befassen
miissen. Namens der Osterreichischen Volks-
partei stelle ich schon jetzt fest, daB wir gewillt
sind, alle Anstrengungen zu machen, um das
Budget 1952 rechtzeitig unter Dach und Fach
zu bringen.

" Eines aber ist unbedingt noch festzustellen.
Wir sprechen immer davon, daB Osterreich
ein armes Land sei, und dieses Budget ist
zweifellos der zahlenmiBige Ausdruck unserer
gegenwiirtigen Armut. Aber gerade am Beginn
der Budgetverhandlungen ist es vielleicht
zweckmiBig, einmal von einer hoheren Warte
aus diesen Tatbestand der angeblichen Armut
Osterreichs niaher zu betrachten.

GewiB, wir sind heute ein armes Land.
Die Zerschlagung des groBen, in sich wohl.
gefestigten wirtschaftlichen Gebietes der alten
Osterreichisch-ungarischen Monarchie war der
erste wirtschaftliche Schlag, der uns versetzt
wurde. Zwanzig Jahre spiter begann mit der
deutschen Besetzung ein weiteres Auspliindern,

das seine Fortsetzung in den ungeheuren Ver-
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mogensverlusten des zweiten Weltkrieges fand.
Was schlieSlich geblieben ist, wurde uns zum
Teil noch in den Tagen nach dem zweiten
Weltkrieg - widerrechtlich genommen. Wenn
wir aber alles das einmal iiberwunden
haben werden, wenn wir iiber alle unsere
Bodenschitze und unsere Kréfte im Lande frei
verfiigen koénnen, dann wird dieses Land
zweifellos geeignet sein, seinen Staatsbiirgern
alle Voraussetzungen zur Wiedererlangung
ihres Wohlstandes zu geben. (Zustimmung
bei der OV P.)

Denken wir doch an die reichen Schitze, die
wir im Lande haben, denken wir an die Schitze
unseres Waldes, denken wir an die reichen
Eisenvorkommen in der Obersteiermark, an die
Magnesitlager in der Veitscher Alpe, die zu
den groBten der Welt zdhlen, denken wir an
das Salz, das einen wichtigen Exportartikel
darstellt, denken wir schlieBlich an Oster-
reichs Kunst und Kunstfertigkeit und an
die Schitze, die in der osterreichischen  Land-
schaft als einem der wichtigsten Anziehungs-
punkte fiir den Fremdenverkehr liegen, und
wir miissen sagen: Fiirwahr, Osterreich konnte
wieder ein wohlhabendes Land werden, wenn
man uns nur endlich frei wirtschaften lieBe und
alle unsere Bodenschitze — und hier denke ich
an das Erdol — uns iiberlieBe, so wie sie uns
gehoren! Das aber ist das Ziel, dem wir zu-
streben miissen.

Ich méchte nicht schlieBen, ohne den drin-
genden Appell an alle Faktoren des Staates,
an die Gesetzgebung, an alle Parteien und an
die offentliche Meinung zu richten, in Einheit
und Geschlossenheit den schweren und miih-
samen Weg des Aufstieges Osterreichs fortzu-
setzen und so der schwer ringenden Bevolke-
rung unserer Heimat die Méglichkeit einer
besseren Zukunft zu bieten, denn das Volk von
Osterreich verdient wahrlich jedes nur mog-
licher MaB dieser Anstrengung. (Lebhafter
‘Beifall bei der OV P. — Zwischenrufe bei de
Unabhingigen.) :

Inzwischen hat Prisident Dr. Gorbach den
Vorsitz iibernommen.

Abg. Dr. Herbert Kraus: Hohes Haus! Wenn
mein Vorredner, Herr Dr. Bock, seine Regie-
rungserklirung etwas lebendiger vorgelesen
hitte, wire vielleicht nicht nur der Beifall
etwas lebhafter ausgefallen, sondern vielleicht
wire es ihm auch gelungen, die Aufmerksam-
keit des Herrn Présidenten Bohm zu er-
wecken — jenes Herrn Prisidenten, der
meinen Klubkollegen Neuwirth in der vor-
letzten Sitzung deshalb unterbrochen hat, weil
er zwei Zeilen in seinem Manuskript nach-
gesehen hatte, da es der Geschiftsordnung
widerspreche, vom Manuskript abzulesen. (A4bg.

Dy. Pittermann: Beim Stottern des Neuwirth
hat es sich angehirt wie ein Buch!)

DaB fiir dieses Budget eine erste Lesung
festgesetzt wurde, begriiBen wir. Wir miissen
uns aber sehr dagegen wehren, daB man diese
erste Lesung zu einem solchen Zeitpunkt,
27 Stunden, nachdem uns die Unterlagen
zu diesem Budget ausgehindigt wurden, ange-
setzt hat. Das ist einer jener nun schon recht
zahlreich gewordenen Beweise fiir die MiB-
achtung des osterreichischen Parlaments.
(Abg. Dr. Pittermann: Bis Weihnachten ist
ja noch Zeit!) Diese MiBachtung hat vielleicht
einen historischen Grund, denn in der vorher-
gehenden Regierungsperiode fiihlten sich die
Vertreter der Regierung und der Regierungs-
parteien sehr ,unter sich“. Und da war so
eine Sache wie die Parlamentsdebatte mehr
eine unangenehme  Formalitdt, der man sich
eben unterziechen muBte, damit etwas in der
Zeitung steht. (Abg. Dr. Pittermann: Das
tst aber jetzt eime ,hysterische’* Meinung!)
Inzwischen hat sich die Situation aber ge-
andert — nicht hysterisch, sondern historisch.
(Heiterkeit.) Inzwischen ist ndmlich von einer
halben Million Wihlern eine Reihe von
Abgeordneten hieher entsandt worden, die
den Auftrag dieser Wihler erfiillen, daB hier
ihre Wiinsche zum Budget ausgesprochen
werden. (Abg. Weikhart: Viel habt Ihr noch
nicht gezeigt! — Abg. Dr. Pittermann: Der

‘Meinung sind die Wihler lingst nicht mehr!)

Woraus wollen Sie das ableiten, Herr Abge-
ordneter Pittermann? Wollen Sie dies nach
Thren bisherigen Wahlergebnissen behaupten ?
(Abg. Dr. Pittermann: Nach Ihren ,,Massen-
aufmdrschen’ in Graz!) Warten Sie nur auf die
nichsten Wahlen! (Zwischenrufe.)

Wir haben heute ein Budget vor uns liegen,
das eine Budgetsumme von ungefihr 20 Mil-
liarden Schilling umfaBt. Ich habe die Budgets
der letzten Jahre angesehen und festgestellt,
daB die Budgetsumme, angefangen vom Jahre
1946 mit drei Milliarden Schilling, zuerst recht
langsam, aber dann immer schneller und
schneller auf die heutigen fast 20 Milliarden
gestiegen ist. In der letzten Zeit aber ist das
6sterreichische Volkseinkommen, das im Jahre
1947 18-2 Milliarden betragen hat, laut Bericht
des Statistischen Zentralamtes auf ungeféhr
40 Milliarden Schilling in diesem Jahr gestiegen.
Wir haben heute also schon die Hilfte des ge-
samten Volkseinkommens als Budgetsumme,
Sie werden nun vielleicht einwenden, daB dies
ein Bruttobudget ist. Sicherlich, es werden
einige wenige Milliarden abzuziehen sein, wenn
wir letzten Endes das, was an Steuern und Ab-
gaben an den Staat zu leisten ist, heraus-
kristallisieren wollen. Aber wir miissen ja
noch die Budgets der Liander und Gemeinden
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hinzurechnen, und dann kommen wir auf weit
iiber 20 Milliarden Schilling.

Es ist also bereits so, daB die Hilfte von all
dem, was im 6sterreichischen Staat erarbeitet
wird, an diesen Staat abgefiihrt wird. (Abg.
Grete Rehor: Wer ist denn der Staat?) Was
bedeutet dies ? Was bedeuten diese Zahlen, die
Entwicklung von 3 auf 20 Milliarden Schilling
im Budget und von 18-2 auf 40 Milliarden im
Volkseinkommen ?

Erstens eine fortschreitende Entwertung des
Schillings und zweitens ein fortschreitendes
Aufblihen des Molochs Staatsapparat, so
daB eben die Hilfte der Osterreicher nichts
anderes tut, als Papier zu beschreiben und,
wie ich bereits einmal dargelegt habe, die
Not der anderen Hilfte der osterreichischen
Bevolkerung zu verwalten. (Abg. Dr. Pitier-
mann: Ein bescheidener Teil redet Blech! —
Heiterkest.)

Drittens bedeutet es die fortschreitende
Verschlechterung des : Lebensstandards der
Bevolkerung, denn damals hat es bei der
Budgetsumme wenigstens ein ganz anderes
Verhiltnis, ndmlich 3 zu 18, gegeben als jetzt
mit 20 zu 40. (Abg. Alienburger: Wollen Sie
auch zu den Voraussetzungen reden? Wollen Sie
noch tmmer von den Erbsen leben ?)

Viertens bedeutet es die fortschreitende Hilf-
losigkeit und Ideenlosigkeit der Regierung
gegeniiber diesem allgemeinen wirtschaftlichen
Niedergang. (Abg. Dengler: Sie haben die
besseren Ideen!)

Aber die Regierung hat uns in den letzten
Wochen noch andere, sehr sinnfillige Beweise
fir diese Hilflosigkeit gegeniiber den wirt-
schaftlichen Problemen gegeben. Ich m&chte
bloB zehn erwéhnen:

Das erste ist das 5. Lohn- und Preis-
abkommen, das fiinfte in einer Reihe von
Vereinbarungen, welche nur dazu bestimmt
sind, den Lebenstandard der Bevélkerung zu
verschlechtern, ohne dal man es im Geldwert
bemerkt. (Abg. Altenburger: Das hat der
Honner vor Ihnen gesagt!)

Das zweite ist die daran anschlieBende un-
aufhaltsame Teuerung, eine Teuerung, welche
zu einer ‘solchen Verzweiflung fiihrt, daf
selbst von den beiden Regierungsparteien auf
dem Arbeiterkammertag solche Beschliisse
gefalBt wurden, wie Sie sie heute schon gehort
haben. (Abg. Machunze: Das hat der Fischer
gesagt!)

Das dritte — ich mufl da etwas zuriick-
greifen — ist die Aufdeckung der be-
rihmten XKrauland-Korruptionen, iiber die
wir ja wahrscheinlich, insoweit noch andere
Leute damit verbunden sind, noch einiges zu
héren bekommen werden. (Abg. Dengler: Der

Krauland sitzt schon hinter dem VdU!) Aber
nicht nur diese Korruptionen, sondern eine
andere Affire haben wir noch, und zwar eine
Affire, die bezeichnend ist fiir das grofle
,»Talent®, Wirtschaftspolitik zu betreiben. Da
hat uns ein auslindischer Staat ein Geschenk
gemacht. Es war ein viel kleinerer Staat als
derjenige, der uns den Marshallplan geschenkt
hat. Es war Schweden, das uns Medikamente
geschenkt hat, die ausgereicht hitten, die
gesamte Osterreichische Jugend mit den
erforderlichen Vitaminen zu versorgen. Aber
genau so wie bei der ERP-Hilfe hat sich hier
gezeigt, daB unsere Regierung nicht einmal
imstande ist, vom lieben Gott, vom Ausland
geschenkte Sachen zu verwalten. (Zustimmung
bei den Unabhingigen.) Ich meine die Fortedol-
Affdre.

Das vierte ist die Fleischkrise; dariiber wird
noch eigens zu sprechen sein.

Das fiinfte ist die angekiindigte Pensions-
und Rentenstillegung und gleichzeitig das
sechste — damit diese Pensions- und Renten-
stillegung der Bevélkerung entsprechend
schmackhaft und verstdndlich wird — die
Einbringung eines Gesetzes auf Festlegung
von Ministerpensionen. (Zwischenrufe.)

Das siebente ist die bevorstehende Kiirzung
des Marshallplanes. Dazu moéchte ich blo
kurz sagen: Es wire vollig falsch, wenn man
glauben wiirde, daB diese Marshallplan-Hilfe
vornehmlich deswegen gekiirzt worden wire,
weil die Amerikaner wegen ihrer Riistungen
kein Geld mehr hitten. Diese Kiirzung hat
ihren tieferen Grund — und Sie kénnen das
auch in den Zeitungen dieser Lander lesen —,
man ist eben entsetzt iiber die Wirt-
schaftspolitik, die in diesem Osterreich ge-
trieben worden ist. Daf man daraus seine
Konsequenzen zieht, ist eben kein Wunder.
(Abg. Dengler: Vielleicht sind Sie nicht ganz
unschuldig daran!)

Das achte sind die Eréffnungen, die vor
kurzem in den Osterreichischen Zeitungen
erschienen sind iiber die geradezu unvorstell-
baren Behinderungen des Osterreichischen
Exportes durch die Exportbiirokratie, die man
sich aufgebaut hat und die deswegen so kom-
pliziert geworden ist, weil sich die beiden
Koalitionsparteien nicht einigen konnten, wie-
viel der eine und wieviel der andere mitzureden
hat.

Das neunte sind die ebenso unangenehmen
Er6ffnungen iiber die bevorstehende Winter-
arbeitslosigkeit, weil eben diese schénen Lohn-
und Preisabkommen dazu gefithrt haben,
daB die fiir die Sommerbauten zur Verfiigung
gestellten Mittel inzwischen verbraucht worden
sind. '
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Das letzte waren, wie heute schon erwihnt,
die nicht nur mit leiser Stimme, sondern auch
in gedriickter Stimmung vorgebrachten Er-
6ffnungen des Herrn Finanzministers. Ich
meine nicht bloB die sechs unerfiillten Wiinsche,
von denen er gesprochen hat, sondern ich
meine vor allem die vollige und endgiiltige
Begrabung des von den Regierungsparteien
so vielfach gebrauchten Schlagwortes der
Verwaltungsreform. Der Herr Finanzminister
hat darauf hingewiesen, was fiir ein sinnloses
Verhiltnis zwischen aktiven Staatsbediensteten
und Pensionisten besteht. Ich mache darauf

aufmerksam, daB die Regierung diesen Zustand -

ganz bewuBt herbeigefiihrt hat, indem sie eben
die eingearbeiteten Fachleute hinausgeworfen
und statt dessen die, wie der Herr Finanz-
minister gesagt hat, Hauptschulabsolventen
und — was er nicht gesagt hat — diejenigen,
die ein Parteibuch in der Brusttasche hatten,

- eingestellt hat. (Zustimmung beim KdU.)

Nach diesem Budget und nach dieser kurzen
Aufrollung der zehn anderen Beweise fiir die
Hilflosigkeit der Regierung gegeniiber dem
wirtschaftlichen Abstieg, den wir in den
letzten Wochen durch die Presse vorgelegt
bekommen haben, fehlt eigentlich nur mehr
eines noch: daB wir vor den Lebensmittel-
geschiften Schlange stehen miissen und daB
der Schleichhandel wieder blithen wird, so
wie es vor vier Jahren der Fall war. So weit
wird es noch kommen! Wihrend in allen
Lindern ein wirtschaftlicher Aufschwung fest-
zustellen ist, von dem man sich hier gar keine
Vorstellung macht. . . .(Lebhafte Zwischenrufe.)
Reden Sie sich, Herr Dr.
Threm SchluBwort darauf aus, da dies ledig-
lich daran liegt, da wir ein besetztes Land
sind. Trotz der Besetzung wiren in diesem
Lande hunderterlei Initiativen mdglich, um
eine Anderung der wirtschaftlichen Lage herbei-
zufiihren.

Der Herr Finanzminister hat von eiserner
Sparsamkeit gesprochen; er hat von der
Exportférderung gesprochen. Aber weder in
seinem Referat noch in der Erklirung des
Herrn' Dr. Bock haben wir irgendwelche
konkrete Vorschlige feststellen kénnen. (Abg.
Dr. Pittermann: Wir warten auf Eure! —
Abg. Neuwirth: Nicht so billig machen!)
Wir haben, mein sehr verehrter Herr Zwischen-
rufer, geniigend Antrige und Vorschlige ge-
macht, aber diese werden hier in diesem
Parlament nicht einmal in Behandlung ge-
zogen. Es ist doch unerhért, wenn so billige
Zwischenrufe gemacht werden. (Abg. Dr. Pit-
termann: Daher der Name: ,,Verband des
Unsinns“! — Prisident Dr. Gorbach gibt
das Qlockenzeichen. — Abg. Prinke: Wo
sind die Vorschlige?) Ich muB sagen (Abg.

Bock, nicht in|

Weikhart: Ich weif nichts!), diese Budget-
vorlage und diese zehn weiteren Beweise
der Reglerungskunst die ich dargelegt habe,
sind eine wahrhaft gla,nzvolle Bilanz der
Regierung Figl-Schirf im dritten Jahr
ihrer segens- und glorreichen zweiten Regie-
rungsperiode.

Ich muB mich dem ,,inneren Schwung“ der
letzten Worte des Herrn Dr. Bock etwas
anpassen. Ich will bloB sagen: Ich kann da
wirklich nichts anderes tun, als mich Er-
kldrungen anzuschlieBen, die aus Thren eigenen
Reihen gekommen sind, ndmlich den Er-
klirungen des Arbeiterkammertages: Wenn
Sie es nicht schaffen, suchen Sie sich andere,
die es besser machen und die entschlossener
sind! Und deren gibt es genug in Osterreich.
(Abg. Weikhart: Heil Kraus! Heil dir, mein
Fiihrer! — Heiterkeit. — Ruf bei der SPO:
Die Koalition Kraus-Fischer!) Warten Sie
nur! ( Lebhafte Zunschenrufe. — Abg. Weik-
hart: Sie wissen gar mchts Sie reden sich nur
auf die Arbeiterkammér aus!) Meinen Sie,
daB Sie es gich so billig machen kénnen ?
Die Taten, welche die Regierung gesetzt hat,
die Not, die in der Bevilkerung herrscht, das
ist das, wonach die Bevolkerung entscheiden
wird!  (Anhaltende Zwischenrufe. — Abg.
Dengler: Sie waren nicht da, wie die Not
geherrscht hat! Damals haben Sie sich nicht
nach Niederdsterreich hereingetraut!)

Das ist das erste, was ich zum Budget zu
sagen habe. Zum zweiten will ich noch etwas
iiber die Griinde sagen, die zu diesen Zustinden
gefiihrt haben. Gestatten Sie, daB ich da etwas
in diese Ehe hineinleuchte, welche die beiden
Regierungsparteien geschlossen haben. (Er-
neute Zwischenrufe.) -

Der erste Grund ist, daB wir von einer
Koalition regiert werden, bei der jede der
beiden Parteien genau das Gegenteil von dem
will, was die andere Partei will: in der Wirt-
schaft, in der Sozialpolitik und in allen anderen
Fragen. (Zustimmung beim KdU.) Nur in
einem sind sie.sich einig, ndmlich in der Ver-
gebung von Posten und in der Verteilung ver-
schiedener Annehmlichkeiten, seien es Macht-
positionen oder Dienstwagen oder sonstige
Dinge. (Abg. Dr. Migsch: Kraus will auch
dabei sein!) Aber in allen anderen Dingen
will jede der beiden Parteien genau das
Gegenteil von dem, was die andere will.
(Abg. Weikhart: Sie sind genau informiert!)

Nun kommt der zweite Punkt: Trotz dieses
berithmten, im Vordergrund der Propaganda
stehenden Schlagwortes der Planwirtschaft
ist nirgendwo ein Plan fiir die Wirtschaft
zu sehen, sondern lediglich ein Fortwursteln.
(Zustimmung ber den Unabhingigen.) Ich
meine ein Konzept und nicht so etwas, was
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einem der Herr Sektionschef vor der Minister-
ratssitzung in die Aktentasche hineinstecken
kann, etwas, von dem die ganze Regierung
erfiillt ist, ein Plan, eine Linie, nach der vor-
gegangen wird. Eine solche Linie kénnen wir aber
nirgends feststellen. Und zwar warum nicht ?
Weil der Herr Regierungschef alle Hénde voll
zu tun hat, um die Differenzen innerhalb der
Koalition zu - beseitigen, und die Herren
Minister von friih morgens bis spidt abends
Arbeit haben, die jeweiligen Einzelfdlle, bei
denen interveniert wird, zu_ behandeln.
(Zwischenrufe.)

Der dritte Grund ist der, dal von véllig fal-
schen Voraussetzungen ausgegangen wird. Man
. denkt nur daran — weil man eben nur Optik
betreibt, wie es in der Erkldrung des Arbeiter-
kammertages hieB, und weil man nur mit
Demagogie operiert —, neue Abgaben einzu-
fithren, neue Steuern einzufiihren, neue Amter,
neue Gesetze zu schaffen — 1540 Gesetze sind
bereits seit 1945 produziert worden! Man
glaubt, da man damit diese wunderbare,
von meinem Vorredner so hoch gelobte Voll-
beschéftigung herbeifiihren kann. Ja sicherlich,
Vollbeschiftigung in bezug auf Papier-
beschreibung! Aber wir leben doch nicht von
dem Papier, das diese vollbeschiftigte Wirt-
schaft beschreibt, sondern wir leben von den
Héusern, die gebaut, von den Lebensmitteln,
die produziert, und von den Textilien, die
erzeugt werden! Aber um diese Produktion
zu erhohen, hat unsere Koalition noch niemals
einen Plan vorgelegt, von dem wir irgendeine
Besserung der Verhéltnisse erwarten konnen.
(Abg. Grete Rehor: Gebt uns finf Jahre Zeit!
Genau so hat das damals gelautet! — Abgeord-
neter Dr. Pittermann: Siehe Sonderausgabe
von ,,Berichte und Informationent!)

Aus rein demagogischen Griinden, genau so
wie es der Herr Abg. Fischer gesagt hat,
geht man darauf aus und sagt: Besteuert die
Reichen, nehmt denen das Geld weg, die viel
Geld haben!, ohne daran zu denken, da man
mit diesen von der Sozialistischen Partei
geforderten Steuern jede Kapitalbildung und
damit auch jede Investition unmdoglich macht!
Die ,,Arbeiter-Zeitung’ hat es letzthin ja ganz
offen geschrieben, daB sie es gar nicht wiinscht,
daB Investitionen gemacht werden. Aber,
meine sehr Verehrten, wohin kommen wir denn
mit einer Gesamtproduktion von nicht einmal
40 Milliarden Schilling ?

Darf ich Ihnen einen kleinen Vergleich
vorbringen, um nicht in den Verdacht des
Pangermanismus zu fallen, ndmlich einen
Vergleich mit einem Land, das den beiden
Regierungsparteien besonders nahesteht, den
USA. Sie werden gelesen haben, dafl das Volks-
einkommen, die Gesamtproduktion der USA

iiber 250 Milliarden Dollar betrdgt. Nun haben
die USA genau 22mal soviel Einwohner als
Osterreich. Und rechnen wir, daB der Dollar
in unserem entwerteten Geld der Kaufkraft
nach gar nicht mehr wert wire als 22 Schilling,
dann miiten wir ein Volkseinkommen um
eine Gesamtproduktion von 250 Milliarden
Schilling in Osterreich haben. Wir haben aber
noch nicht einmal 40 Milliarden Schilling.
Woran liegt das ? (Zwischenrufe. — Abg. Alten-
burger: Weil uns die Maschinen weggenommen
worden sind!) Die Gesamtproduktion Oster-
reichs ist viel zu gering, weil aus rein partei-
politischen Griinden . . . (Andauernde Zwischen-
rufe.) Warten Sie! Beruhigen Sie sich, ich
habe noch etwas Wichtiges zu sagen. (Heiter-
keit und andauernde Zwischenrufe.) Toben Sie
sich nur aus!

Der Hauptgrund liegt doch darin, da8 jede
der beiden Parteien ihre eigenen Parteifreunde
in den verschiedenen Amtern und Behorden
unterbringen will (Widerspruch), um sich
damit Positionen zu schaffen, um den eigenen
Freunden besondefe Pfriinden zuzuschanzen

und um Stimmvieh fiir die nichsten Wahlen .

zu haben. (Erneute anhaliende Zwischenrufe.)
Aus diesem einfachen Grunde kann es bei uns
niemals besser werden, solange diese Koalition
besteht und die Parteipolitik so im Vordergrund
jeder staatlichen Politik steht.

Es ist fir den Sprecher der Regierungs-
parteien, fiir Herrn Dr. Bock, sehr leicht,
aufzufordern, alle, egal welcher Partei sie
angehéren, moégen zusammenstehen und dieses
Osterreich weiterbringen. Sie haben die Macht,
Sie kénnen es dndern! (Abg. Alienburger:
Schickt ihn nach Amerika! — Weitere an-
dauernde Zwischenrufe.)  Wenn sich der Herr
Abg. Altenburger abreagiert hat, werde ich
wieder weitersprechen. (Prdsident Dr. Gorbach
gtbt das Glockenzeichen.) Inzwischen mache ich
eine kleine Pause zur psychologischen Erholung.
(Anhaltende Unruhe.)

Prisident Dr. Gorbach: Der Herr Ab-
geordnete Kraus hat das Wort. Herr Ab-
geordneter Neuwirth und Herr Abg. Alten-
burger, schaffen Sie die Voraussetzungen
dafiir! '

Abg. Dr. Herbert Kraus (fortsetzend): Be-
ruhigen Sie sich, dann spreche ich weiter.
Wenn sich die osterreichischen Regierungs-
parteien etwas mehr damit befassen wiirden,
Auftriage fir die Wirtschaft zu mobilisieren,
damit die einzelnen Firmen wirklich einen Um-
satz haben, statt daB sie sich lediglich dafiir
interessieren, Posten zu schaffen, egal, ob
damit eine Produktion entsteht oder nicht,
dann kénnte die Sache besser werden. Denn
sobald eine Firme Auftrige und Umsitze hat,
kann sie ihren Betrieb rationalisieren und
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hohere Lohne bezahlen. Das, was notwendig
ist, ist nicht das billige Schlagwort von der
Vollbeschiiftigung der OVP- und SPO-Propa-
ganda, sondern das, was wir brauchen, ist
Arbeitsbeschaffung. Das Volk erwartet auch
die Arbeitsbeschaffung, damit die Umsitze
steigen, damit jede Firma doppelt und dreimal
soviel Auftrige wie jetzt hat. Dann werden
sich die Lohne auch von selbst bessern, und
zwar mit Berechtigung und nicht einfach nur
als demagogische Geste im Interesse Ihrer
Partei. Aber wasgeschieht dazu ? Ich habe zum
Beispiel verfolgt, wie das in anderen Liéndern
ist. Da hat letzthin der italienische Minister-
prisident eine Auslandsreise angetreten, und
als man so schone Erklirungen abgegeben hat,
daB-man an der Unabhingigkeit seines Landes
interessiert sei, hat er gleich einen sehr kon-
kreten Wunsch ausgesprochen, einen Wunsch,
den ich noch nie von hier aus aussprechen
gehort habe, nimlich : Gebt uns Auftrige! Und
er hat Auftrige mit nach Hause gebracht.
Wir aber sind in unserer Exportpolitik ledig-
lich darauf eingestellt, eine riesige Verwaltung
aufzubauen, die den Export behindert. Letzthin
berichteten die Zeitungen, daB etwa fiir eine
halbe Milliarde Exportauftriige wegen dieser
Verzogerung und wegen der Einspriiche, die
ununterbrochen gekommen sind, nicht durch-
filhrbar war. Sie kénnen da fromme Gebete
sprechen, Herr Dr. Bock, das wird IThnen nichts
helfen! Helfen konnen nur die Realititen.
Aber was geschieht? Der Herr Bundes-
kanzler gibt in einer Rede eine Erklirung ab,
daB wir dafiir sorgen werden, da3 der Export
gesteigert wird und daB die biirokratischen
Hemmungen wegfallen. In der Presse werden
Erklirungen abgegeben, eigene Abgeordnete
werden bestellt, die in den Versammlungs-

reden auf diese Mifstinde hinweisen
sollen; aber trotzdem geschieht nichts,
obwohl in Thren Hinden die ganze
Macht ist. Ich sage Ihnen: Noch ein

Lohn- und Preisabkommen, wie das letzte
gewesen ist, dann kann sich der Herr Finanz-
minister umsehen, wo er die Devisen herbe-
kommt, um unsere Importe zu bezahlen!
Heute sind doch schon die Produktionskosten
bis an die Grenze der Konkurrenzfahigkeit
gestiegen. Wir werden mit einem neuen Lohn-
und Preisabkommen, das lediglich innen-
politischen Zwecken dient, den Export giinz-
lich ruinieren.

Es wird immer darauf hingewiesen, das
Lohn- und Preisabkommen sei wegen der
Koreakrise, wegen der Verteuerung der Roh-
stoffe im Ausland notwendig gewesen. Sicher-
lich, es gab Verteuerungen, aber in Osterreich
sind seit dem Ausbruch der Koreakrise die
Preise um 50 Prozent gestiegen, wihrend sie
in den anderen Lindern nicht einmal um

17 Prozent gestiegen sind. Das ganze System
der Lohn- und Preispakte hat zu dieser. Zu-
spitzung der wirtschaftlichen Lage, zu dieser
Katastrophe gefiihrt.

Und nun stellen wir fest, daB die eine von
den beiden Regierungsparteien so tut, als ob
sie nicht dabei gewesen wire. Die Sozialistische
Partei fordert in den Arbeiterkammersitzungen
in groBen Resolutionen, daf die Preise herab-
gedriickt und kontrolliert werden miissen.
Man konnte direkt die trefflichen Worte des
Herrn Abg. Fischer gebrauchen. Mir kommt
das so vor, wie wenn man einen Pestkranken
vor sich hat und nun anfingt, ihm die Beulen
abzuschneiden (Zwischenruf des Abg. Dr.
Pittermann) und glaubt, daB die Krankheit
am besten dadurch iiberwunden wird, wenn
man ihm auflen die Beulen wegschneidet.
An die eigentliche Heilung, ndmlich an eine
Ausweitung der Produktion und daran, da
Auftrige in die Wirtschaft hineinkommen,
geht man nicht heran. (Abg. Dr. Pittermann:
Der Fachmann fiir Beulenpest! — Heiterkeit.)

Ich stelle fest, daB in anderen Léndern die
sozialistischen Parteien mit grofter Leiden-
schaftlichkeit dafiir eingetreten sind, eine
Gesetzesbestimmung zu schaffen, die der VAU
hier auch beantragt hat, ndmlich den gleitenden
Lohnindex. Bei meiner letzten Rede hier hat
mir Herr Dr. Pittermann in einem Zwischen-
ruf erklirt, daB sich die Sozialistische Partei
Osterreichs diesem Standpunkt nicht an-
schlieBen wird. Ich habe dariiber nachgedacht,
was denn der Grund dafiir sein konne. (Abg.
Dr. Pittermann: Da haben Sie nicht schlafen
konnen! — Heiterkeit.) Ich kann sehr ruhig
schlafen. Ich bin mir véllig iiber den Grund
klar geworden: weil diese Sozialistische Partei
Osterreichs eben selbst die Wirtschaftspolitik
Osterreichs macht, selbst die verstaatlichten
Betriebe verwaltet und ihr heute schon klar
ist, daB sie den Lohnindex nicht halten kann.
Das ist der Grund, warum sie diesen Vorschlag
nicht unterstiitzt, den die sozialistischen

Parteien der anderen Lander unterstiitzen und

fir den sie kdmpfen. (Zwischenruf des Abg.
Dr. Pittermann. Abg. Widmayer:
Die  verstaatlichten  Betriebe haben  eine
Produktionssteigerung und zahlen auch die
hochsten Lihne! Das diirfte Ihnen unbekannt
gewesen sein, Herr Doktor ! ) Die hchsten Lohne ?
Vergleichen Sie einmal unsere Lohne mit den
Lohnen in Kanada, in den USA oder sogar in
Westdeutschland!  (Erneute  Zwischenrufe.
— Prisident Dr. Gorbach gibt das Qlocken-
zeichen.) Das ist doch unglaublich! Ich stelle
fest, daB die Sozialistische Partei offenbar der
Meinung ist, daB die Lohne in Osterreich noch
zu hoch sind. Wir sind der Meinung, daB sie
zu niedrig sind! (4bg. Dr. Pittermann: Wir
auch! — Weitere Zwischenrufe.)
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Prisident Dr. Gorbach (das Glockenzeichen
gebend): Bitte mehr Humor und Toleranz!

Abg. Dr. Herbert Kraus (fortsetzend): Aber
wofiir gibt denn diese Sozialistische Partei das
Geld aus, das den Arbeitern in den ver-
schiedenen Beitrigen vom Lohn abgezogen
wird? Da werden von Krankenkassen und
Sozialversicherungsinstituten, von Gewerk-
schaften und Arbeiterkammern Tintenburgen
gebaut, die Machtpositionen, die Machtburgen
dieser Partei sind. Bauen Sie Wohnungen!
Das ist zehrimal wichtiger als die Tintenburgen,
die lediglich der Unterstiitzung, der Festigung
Ihrer Parteimachtposition dienen! (Beifall be:
den Parteigenossen. — Lebhafte Zwischenrufe
bei der SP0.)

Meine Herren! Sie kénnen es sich hier im
Parlament leicht machen. Sie kénnen hier
iiberheblich spotten und héhnen, so viel Sie
wollen, aber die Leute drauBen leiden die Not
und sehen, wie es in anderen Lindern besser
geht als bei uns. Es ist eine Situation, die einer
ausgesprochenen Wirtschaftskatastrophe nahe-
kommt. Nachdem die neue Wihrung einge-
filhrt war, haben Sie wegen dieser ewigen
Lohn-Preispakte nicht einmal den Wert der
Wihrung halten konnen, wie es in anderen
Léndern geschehen ist. Da hat man einmal
eine Bereinigung gemacht, und dabei blieb es.
Der Lebensstandard sinkt bei uns stindig, der
Marshallplan wird gekiirzt: eine Schwierigkeit
nach der anderen.

Wir haben in den vergangenen Monaten
gewarnt und gewarnt, haben Vorschlige und
Antrige gemacht, Sie aber haben sich nicht
darum gekiimmert. Wenn jemand von uns
gesprochen hat, haben die Herren Regierungs-
mitglieder ostentativ die Zeitung gelesen und
die Dinge, die die Opposition gesagt hat, in den
Wind geschlagen. Sie haben sich gedacht: Wir
haben ja die Macht! Was geht uns das an?
Diese Macht wird Ihnen aber eines schonen
Tages genommen werden. Denn ich kann
Thnen eines sagen: Nach der Stimmung, die
gestern der Herr Finanzminister durch seine
Budgetrede erzeugt hat, gebe ich IThnen einen
Rat: Machen Sie dasselbe, was ein Minister-
prisident, der in d&hnlichen Schwierigkeiten war,
vor wenigen Tagen getan hat, was Attlee ge-
macht hat: Machen Sie Neuwahlen, dann
wird Thnen das Volk dankbar sein? (Ledhafter
Beifall betm KdU. — Zwischenrufe.)

Abg. Dr. Migsch: Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Der Beobachter dieser Debatte
wird weder mit ihrem Gang noch mit ihrem
Inhalt zufrieden sein. Hier wird vielfach an
dem, worum es heute geht, vorbeigesprochen.
Ich will daher versuchen, auf das zuriick-
zukommen, wasden Gegenstanddieser Beratung
darstellt.

Als der Voransthlag 1952 der Offentlichkeit
iibergeben worden war, flatterte der Satz auf,
dieser Staat sei zu teuer. Ich glaube nicht, daB
dieser Ausspruch den gegenwirtigen Zustand
charakterisiert. Der wirkliche Zustand erweist
sich als etwas ganz anderes. Die Ausweitung
der Budgetsummen von 1948 bis 1952 auf das
Dreieinhalbfache, das Steigen des Grohandels-
index seit 1948 um 120 Prozent zum Unter-
schied von England, Frankreich und West-
deutschland, wo er nur um 40 Prozent stieg,
das Ansteigen der Exportpreise seit dem Aus-
bruch der Koreakrise um 31 Prozent, ver-
bunden mit einem 15prozentigen Export-
riickgang in den letzten Monaten, die Tatsache,
da plotzlich der Jammer unserer Zahlungs-

und Handelsbilanz jedermann sichtbar und

offenkundig wird, weil das ERP-Programm auf
105 Millionen Dollar gekiirzt wird, und nicht
zuletzt das Klettern der Fleischpreise auf die
Ho6he des Stefansturmes — das sind die Symp-
tome des Zustandes, mit dem wir uns heute zu
beschiiftigen haben und ‘den einer meiner
Freunde wohl mit Recht als Narrenparadies
bezeichnet hat.

Wir sind heute an der Grenze dieses Narren-
paradieses angelangt. Ich habe die Uberzeu-
gung, daB die Zeit des alten Rezepts des sorg-
losen Verschwenders endgiiltig zu Ende ist, der
mehr ausgibt, als er einnimmt, der iiber die
Schwierigkeit durch eine fragliche Praktik eines
Tagesmanegertums hinwegzukommen versucht
und dann, wenn ihm das Wasser bis zum Mund
steht, mit der Parole auszuweichen versucht:
Na, erh6éhen wir halt die Preise!

Heute liegt iiber unserem Land eine sehr
schwere Sorge; Regierung und Parlament
stehen vor grofen und schwerwiegenden Auf-
gaben; so vor der Aufgabe, wie wir der labilen
Lage, in die unsere Wirtschaft geraten ist, in
der sich unser Preisniveau befindet, Einhalt
gebieten.

Ich glaube, Sinn dieser Budgetdebatte kann
es nur sein, mit den befugten und mit den
unbefugten Geschiftsfithrern dieses Narren-
paradieses Abrechnung zu halten. Ich nehme
mir zuerst die Unbefugten hervor und wende
mich den Ausfiihrungen des Herrn Dr. Herbert
Kraus zu. (Abg. Dr. H. Kraus: Wie lieb von
Ihnen!) Er hat uns wirklich unendlich Wichti-
ges zu sagen gehabt, etwas so unerhért Wichti-
ges, daf ich ihm etwas helfen muB}, weil man
einem demokratisch Minderbemittelten immer
unter die Arme greifen muB. (Lebhafter Beifall
bei der SPU. — Abg. Dr. H. Kraus: Sie haben
die Gescheitheit mit dem Suppenliffel gefressen!)

‘Herr Dr. Herbert Kraus! § 36 unserer Ge-

schiaftsordnung sagt, daB die erste Lesung ...
(Abg. Dr. H. Kraus: Sie haben die Gescheitheit
mit dem Suppenliffel gefressen!) Im Vergleich
zu Thnen nehme ich das sogar in Anspruch.
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(Heiterkeit und Beifall bei den Sozialisten.)
§ 36 der Geschiftsordnung sagt ausdriicklich:
Die erste Lesung hat sich auf die Darlegung
und die Auseinandersetzung iiber die allge-
meinen Grundsitze zu beschrinken. Bitte,
ich weilB nicht, wie es bei der Volkspartei ist,
aber unseren Abgeordneten geniigt die Frist
von 24, in diesem Fall sogar von 27 Stunden
(A4bg. Dr. H. Kraus: Das glaube ich!), um sich
iiber die allgemeinen Grundsdtze einig zu
werden. Wenn der Herr Dr. Kraus néchte-
und tagelang braucht, um einen Gedanken zu
fassen und Wichtiges darzustellen,dann méchte
ich ihm nur einige Bescheidenheit empfehlen.
(Abg. Dr. H. Kraus: Das werde ich von Ihnen
lernen!)

Lieber Dr. Kraus, wir verdichtigen Sie nie
und nimmer des Pangermanismus, aber wir
haben eine andere Reise im Auge, eine Reise
nach Paris, und ich glaube, es besteht eher die
Gefahr, dal Sie ein Schipsel des franzosischen
Rechtschauvinismus werden. Wenn Sie hier
wirtschaftspolitische Neuerungen, vor denen
offenbar die Offentlichkeit in Hochachtung ver-
sinken soll, darlegen, dann ergeht es uns so wie
dem Minister Bliicher in Miinchen. War es
nicht so, daB Sie sich ihm als Vermittler
zwischen Frankreich — de Gaulle — und
Deutschland — FDP — angeboten haben ?
Und war es nicht so, da man Thnen gesagt
hat, dazu braucht man nicht den unbekannten
Mann aus Osterreich? (A4bg. Dr. H. Kraus:
Welchen Informationsdienst beziehen Sie ?) Herr
Dr. Kraus, wenn sich die Arbeiterschaft dieses
Landes mit den Unternehmern auseinander-
setzt, da brauchen wir den Dr. Kraus nicht,
auch nicht IThren Anhang, den Neuwirth!
Und ich bin, iiberzeugt, die Unternehmer
brauchen den Dr. Kraus als Vertreter des
kapitalistischen Fliigels des VAU auch nicht.
(4bg. Dr. H. Kraus: Kiimmern Sie sich um
Ihre eigene Partei!)

Bemerkenswert war mir nur eine AuBerung.
Sie haben hier gesagt, ,,genau so, wie es Fischer
sagte’’. Wie ist das? Besteht zwischen Thnen
und Fischer dieselbe Einheitsfront, die Ihre
VdU-Betriebsrate von der Elektro-Bau-A. G.
in Linz mit den Kommunisten pflegen ? (Abg.
Dr. H. Kraus: Wo Sie mit den Kommunisten
auf einer Liste waren! — Abg. Ernst Fischer:
Kennen Ste die Geschichte aus dem Nafwald 2 —
Prasident Dr. Gorbach gibt das Glockenzeichen.)
Fischer kommt auch an die Reihe. Nur nicht
vordriangen! Vor einem Jahr fuhren die VdU-
Betriebsrite dieser Elektro-Bau-A. G. (an-
haltende Zwischenrufe — Prisident Dr. Gor-
bach gibt erneut das Glockenzeichen ) auf Kosten
der Betriebsratskasse zur Floridsdorfer Kon-
ferenz des Herrn Czernobila und holten sich
vonihmihreInstruktionen. Dasist der Muster-

betrieb des Herrn Neuwirth! (Zwischenrufe.)

Ernst Fischer mochte ich nur eines fragen:
Haben Sie diese Leute auch mit den Worten
empfangen: ,,Faschisten hinaus!”, oder waren
diese Poldi-Huber-Agenten dort die braven
unpolitischen Vertreter, die Sie mit offenen
Armen aufgenommen haben ?

Nun zur anderen Seite, Ernst Fischer.
(Zwischenrufe. — Abg. Neuwirth: Er soll zur
Sache sprechen /) Ich muBl mich zuerst mit den
unbefugten Geschiftsfithrern des Narren-
paradieses auseinandersetzen. (Abg. Neu-
wirth: Beschiftigen Sie sich mit den Befugten!)
Die Befugten kommen noch an die Reihe. (4bg.
Dr. Pittermann: Der Neuwirth istein Befugter !)
Zu den Ausfithrungen des Herrn Ernst
Fischer ... (Abg. Ernst Fischer: Herr Dr.
Pittermann hat gesagt, Sie werden antworten !
Ihre Liigen aus dem Nafwald !) Einen Moment !
Ich wiirde Thnen raten, sichnicht vorzudréangen.
Ich kann Thnen sagen, ein Fels wird auf Ihr
Haupt herunterfallen, der den Liigenmechanis-
mus Threr Darstellungen zerschlagen wird.
Aber passen Sie auf; wann das losgeht, das
bestimme ich, nicht Sie! (Heiterkeit.)

Thre Reisen nach Oberosterreich waren sehr
interessant. Sie waren in Wirklichkeit eine Vor-
lesung dieses Pamphletes: ,.Die Aufriistung
Osterreichs*. Und ich habe mit Staunen ver-
nommen, daB als einziger Beweis der Re-
militarisierung Osterreichs, als Beweis, wie diese
verlogene und zu verdammendeRegierung alles
Geld dazu verwendet, um Riesenarmeen auf-
zubauen u. dgl., der Neubau von Stralen ange-
fithrt wird. Ich bin nur neugierig . . . (4bg. Ernst
Fischer: NaBwald!) Wenn Ihr NaBwald mit
denselben Methoden zustande gekommen ist
wie Ihre Reise nach Oberosterreich, dann
sehen Sie sich vor, Herr Ernst Fischer! (Abg.
Ernst Fischer: Na, fangen Ste an! Sagen Sie,
wer dort Raubbaw betreibt!) Wenn Sie sich hier
in diesem Parlament als ein:Denunziant fiir
eine ausldndische Militirmacht aufspielen
(Abg. Ernst Fischer: Nafwald!), dann gebe
ich einer Hoffnung Ausdruck: Ich bin iiber-
zeugt davon, dafl der Nachrichtendienst der
Roten Armee zu klug ist, um auf solche
dumme Pamphlete hereinzufallen. Ihre ganze
Rede hatte ja nur einen Sinn, dieses Land zu
verleumden und herabzuzerren, um diesem
Land die Schwierigkeiten zu bereiten, von
denen Sie dann hier sprechen. Ihre Rede hat
die Frage aufgeworfen, inwieweit Sie an dieser
unserer. Lage schuld tragen. (Abg. Ernst
Fischer: Wann kommt NaPwald? Ich miochte
schon gerne die Antwort horen! Damals haben
Ste lauter Liigen gebracht! Lauter Liigen waren
das!)

Nun meine Damen und Herren, das sind
aber die nebensichlichen Gebiete, der Neben-
kriegsschauplatz. Viel entscheidender ist die
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Auseinandersetzung mit den befugten Ge-
schiftsfiihrern dieses Narrenparadieses. Da
mochte ich hier eine Reihe von Abgeordneten,
die nicht auf den ‘Binken der SPQ sitzen, als
Zeugen anrufen. Vor wenigen Monaten haben
sich die Vertreter von Industrie, Gewerbe und
Handel und die Arbeitnehmer zusammen-
gefunden, um die wirtschaftlichen Probleme
durch ein neues Lohn- und Preisiibereinkommen
zu losen. Diesem 5. Lohn- und Preisiiber-
einkommen lag die Absicht zugrunde, die
Preisschere zwischen Getreidepreisen und
Fleischpreisen zu schlieBen, die im ver-
gangenen Jahr dazu gefiihrt hat, daB das Brot
des Volkes in so groBen Mengen in den
Schweinemagen gewandert ist. Und alle,
Industrie, Handel und Gewerbe, selbstindige
Berufe, Arbeiter und Angestellte, vom Friseur
bis zum Gehilfen, haben groBie Opfer auf sich
genommen, um diese Kernfrage gut und zu-
friedenstellend zu lésen. Heute miissen wir
feststellen, daB dieses Abkommen durch die
Spekulationen auf dem Fleischmarkt torpediert
worden ist. Heute miissen wir sagen, daB ein
groBer Teil dieser Opfer geradezu umsonst
gewesen ist. Die Steigerung der Fleischpreise
* unmittelbar nach diesem Abkommen war der
StartschuB dafiir, daB unser gesamtes Preis-
niveau so labil und unsicher geworden ist.
(Abg. Strommer: Das ist doch allerhand!)

Die Spekulation mit den Fleischpreisen, das
sei hier Kklar und deutlich ausgefiihrt, hat
praktisch das 5. Lohn- und Preisiiberein-
kommen illusorisch gemacht. (Abg. Dr. Herbert
Kraus: Das war schon von Anfang an illu-
sorisch{) So wie im Vorjahr miissen wir leider
feststellen, daB wiederum wichtige Mengen von
Brotgetreide in den Schweinemagen wandern.
Die Getreideernte war um 55.000 Tonnen
niedriger als im Vorjahr. Bis September
dieses Jahres wurden um 18 Prozent weniger
als im Vorjahr auf den Markt gebracht. (Hort!
Hort!-Rufe bei den Sozialisten.)

Das ist in nackten Worten die Kennzeichnung
unserer Situation. Nun, meine Damen und
Herren, im vergangenen Jahr wurde in diesem
Hause auf die landwirtschaftliche Situation
verwiesen, und sie wurde zum Gegenstand
einer ausfiihrlichen Debatte gemacht. Heute
wird es den Vertretern dieser Agrarpolitik
nicht mehr gelingen, hier die Unschuld vom
Lande zu spielen und wie Pontius Pilatus
ihre Hinde in Unschuld zu waschen. Heute
ist es klar und ‘durch nichts mehr widerlegbar:
So wie Pontius Pilatus letzten Endes Christus
ans Kreuz geschlagen hat, so richtet diese Art
der Preispolitik auf dem Agrarsektor, in der
Hauptsache gefiihrt vom Zentralverband der
landwirtschaftlichen Genossenschaften, gefiihrt
von der Biirokratie einer unfihigen Landwirt-
schaftskammer, die Wirtschaft unseres Landes

zugrunde und nimmt allen anderen Klassen
und Stinden das, was sie sich in miihseliger
Aufbauarbeit geschaffen haben. (Abg. Dr. H.
Kraus: Pontius Pilatus ist gut ! — Zwischenruf
des Abg. 8trommer.) Man komme nicht mehr,
Herr Strommer, mit dem Hinweis auf die
groBen Schwierigkeiten der &sterreichischen
Bauernschaft! (Erneute Zwischenrufe bei der
OVP.) Wir haben fiir die Schwierigkeiten,
unter denen der osterreichische Bauer arbeiten
muB, vollstes Verstindnis (Abg. Koplenig:
Schone Koalition! Gut zum Volksbetrug! —
Abg. Dr. Pittermann zu den Abgeordneten
des Linksblocks: Wieso? Habt Ihr Buer
Monopol gefihrdet gesehen 2 — Heiterkeit), aber
niemand kann leugnen, daB in den letzten
drei Jahren die Agrarwirtschaft von West-
europa ihren Volkern bereits 125 Prozent des

‘Ertrages von 1937 liefert. (Abg. Strommer:

Wer hat Ihnen diese Ziffern aufgeschrieben ?)
Wissen Sie, wo das steht ? In einer Broschiire,
die ich Thnen zu lesen empfehlen wiirde.
(Zwischenrufe bei der OV P.) Das steht in der
Broschiire, die vom Osterreichischen Produk-
tivititszentrum herausgegeben wurde. (Leb-
hafte Zwischenrufe und Gegenrufe.) Osterreich
hilt bei 90 Prozent der Vorkriegsleistung!
Nun kann niemand leugnen: Der franzosische
Bauer, der hollindische, der Wbelgische, der
westdeutsche Bauer hatten auch den Krieg
im Lande, und ich will nicht untersuchen,

wer mehr gelitten hat — diese Bauern oder die

Osterreicher. Aber mit Neid blickt man heute
auf jene Landwirtschaften und insbesondere
auf den westdeutschen Bauern, der heuer
seinem Volke eine Rekordernte geben konnte
und, dafiir von Parlament und Bundesrat
gelobt worden ist. (Abg. Strommer: Lesen Sie
einmal die Zeitungen aus Deutschland% Wir
bedauern, daB es die Fiihrung der Oster-
reichischen Agrarpolitik in den letzten Jahren
verschuldet hat, daB bei uns nicht der gleiche
Zustand eingetreten ist.

Wir haben fiir die Landwirtschaft sehr viel
getan und wir haben volles Verstindnis fiir
sie. Wir sind der Uberzeugung, daB auch der
Bauernstand ein ordnungsgemif gesichertes
Leben haben muB, wenn es mit diesem Staate
aufwirts gehen soll. Aber, meine Damen
und Herren, wie aus der Anfrage meines
Freundes Widmayer vom 4. Juli hervorgeht,
haben wir in den letzten Jahren beinahe
1-1 Milliarden Schilling an ERP-Subventionen
und Subventionen aus Steuergeldern in die
Landwirtschaft hineingepumpt. (Zwischen-
rufe.) Daneben wurden billige Kredite von
126 Millionen Schilling gegeben. Die Zahl
der Traktoren hat sich gegeniiber der Vor-
kriegszeit verzwanzigfacht, die Zahl der Si-
maschinen verdoppelt, die Zahl der Mih-
maschinen verdreifacht. (Ruf bei der OV P:
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Die Zahl der Arbeiter werringert!) TUnter
diesem Problem leidet die westdeutsche, die
franzosische, die hollindische, die belgische
Landwirtschaft genau so wie die 6sterreichische!
Das ist eine Ausrede, meine Damen und Herren.

Es ergibt sich folgendes Bild: Dank der
ungliickseligen und unfidhigen Agrarpolitik,
die in Osterreich von diesen Korperschaften
betrieben wird, gleicht unsere Landwirtschaft
einem Apparat, in dem man oben etwas
hineinwirft und unten nichts herauskriegt.
Ich sage Euch: Wenn bisher noch der, der
sein Geld hineinwarf und nichts bekam, un-
befriedigt hinwegging, so klopft heute das
Volk zornig auf diesen Apparat, schiittelt und

beutelt ihn; und nicht nur der Arbeiter und der

Angestellte! Ich glaube, hier auch im Namen
der Industrie, des Gewerbes und des Handels
sprechen zu konnen. Ich beziehe mich auf
die AuBerungen in der Industriellenvereinigung
und auf Beschliisse in den verschiedenen
Korperschaften der Wirtschaftskammern. Ich
beziehe mich ebenso auf AuBerungen, die
von fithrenden Funktiondren des -Arbeiter-
und Angestelltenbundes abgegeben worden
sind. Ich will hier diese Frage nicht zum
Gegenstand einer Parteipolemik machen, weil
gie viel zu ernst ist; aber es ist wahr: Die
Fithrung der” dsterreichischen Landwirtschaft
hat versagt! (Ruf bei der SPO: Sehr richtig!)
Die Fiihrung der osterreichischen Landwirt-
schaft bedroht heute durch diese wiiste
Fleischspekulation die miihselige Aufbau-
arbeit, zu der sich Regierung und Parlament,
die beiden Parteien und alle Klassen und
Schichten dieses Volkes in ihrer iiberwiegenden
Mehrheit zusammengefunden haben. Hier
gibt es nur eine klare Sprache: Diese Methode
kann und darf sich nicht wiederholen! Es
ist untragbar fiir die Arbeiterschaft, und es
ist untragbar fiir den stédtischen Konsumenten,
daB sie ausschlieBlich das Opfer einer solch
unfihigen Agrarpolitik werden kénnen.

Wir haben diese Methode, mit der man
Aufbringung und produktive Politik im Dorfe
stets untergraben hat, wiederholt kennen-
gelernt. Wir kennen sie ausgezeichnet. Die
Folge scheint zu sein, da heute im Dorfe ein
schibiger Materialismus lebendig geworden
ist (Abg. Hartleb: Das ist eine unerhirte
Verddchtigung! — lebhafte Rufe und Gegen-
rufe), drger als es der Ideologie des Konkurrenz-
kapitalismus, der Theorie des Eigennutzes ent-
spricht. (Andauernde Zwischenrufe. — Prd-
sident Dr. Gorbach gibt das Qlockenzeichen. —
Abg. Hartleb: Ich komme Euch schon!)

Wenn man die Kanzlerreden, die Reden des
Herrn Ministers Kraus in den letzten Monaten
gehort hat, wie sie dem Bauern wie einem
kranken RoB zureden und doch nichts dabei

herauskommt, dann hat man den Eindruck,
als ob der Bauernbund die Fiihrung iiber das
Dorf bereits verloren hat. Wohl gleichen sie
heute dem Zauberlehrling, der die Geister
rief und sie nun nicht mehr loswerden kann.
Jetzt ernten sie die Friichte ihrer Parole vom
Ablieferungsstreik, die sie im Friihjahr dieses
Jahres in das Dorf hinausgetragen haben.
Jetzt ernten sie die Drachensaat dieser Hand-
lung. Sie waren wohl imstande, die Bauern
hinauszufiihren, zuriick aber haben sie sie
nicht mehr gebracht. . (Zwischenruf des Abg.
Hartlebd.)

Herr Hartleb! Ich mache den Bauern
personlich keinen Vorwurf. Wie kann der
einfache Mann in einem Dorf, in einem Kirch-
spiel genau erkennen, was dem osterreichischen
Staat fruchtet und was er zur Sicherung des
wirtschaftlichen Fortschrittes zu tun hat.
Ich mache den Vorwurf ausschlieBlich jener
Biirokratie, die sich zwischen Bauernschaft
und offentlicher Wirtschaft einschiebt, jener
Biirokratie der Genossenschaften, die zum
Beispiel heute eine  unverantwortliche
Spekulation mit den Kartoffeln betreibt. (Leb-
hafte Zustimmung bei der SPQ.) Ich mache
den Vorwurf jenen Fiihrern der Bauernschaft
und der Bauernkammern, die glauben, daB
sie in einer solchen Situation die ganz Ge-
scheiten sind, wenn sie der Landwirtschaft
irgendwie momentan voriibergehende Vorteile
zuschanzen.

Ich habe zu sehr die Uberzeugung, daB es
mit - unserem Staat nur aufwirts gehen
kann, wenn Bauernschaft und Arbeiterschaft
zusammenhalten, und wir wollen dem Bauern
nichts nehmen, was ihm zukommt. Aber die
stidtische Konsumentenschaft, vom Friseur-
meister bis zum Industriellen hat nicht die
Absicht, ihre Arbeit auf Kosten einer kleinen
Biirokratie, die riicksichtslos ihre Macht-
stellungen ausiibt, dauernd torpedieren und
konterminieren zu lassen. (Lebhafter Beifall
bei der SP(O.) Das nehmen Sie heute zur
Kenntnis!

Heute sprechen wir eine andere Sprache,
heute fordern wir: Zuriick mit den Fleisch-
preisen! (Starker Beifall bei der SPU.) Wie
Sie das machen, Herr Strommer, geht uns
gar nichts an, aber machen miissen Sie es!
(Neuerlicher starker Beifall. — Abg. Weik-
hart: Dort sitzen die Schuldigen an unserer
heutigen Situation ! — Weitere Zwischenrufe. —

| Prasident Dr. Gorbach gibt wiederholt das

Glockenzeichen. — Abg.
Teufel, Herr Strommer/)

Dabei wollen wir auf folgendes verweisen:
(Neuerliche anhaltende Zwischenrufe bei der
SP(O. — Prisident Dr. Gorbach gibt abermals
das Qlockenzeichen. — Zwischenrufe beim Links-

Widmayer: Pfui .
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block. — Abg. Weikhart: Herr Koplenig
hilft dem Strommer in dieser Situation! —
Abg. Koplenig: Ihr Demagogen! — Abg.
Horn: Ihr gehort alle zwei zusammen ! Schimen
Sie sich! — Abg. Dr. Pittermann: Wenn von
Preistreiberes gesprochen wird, fiihlt sich die
USIA betroffen !)

Ich mé6chte einen Beitrag dazu liefern, wie
man aus der Situation herauskommen kann.
Herr Dr. Bock, so geht es nicht, daB Sie den
Konsum von Schweinefleisch dem Gster-
- reichischen Arbeiter als Luxuskonsum so hoch
hingen, daB er sich ihn nicht leisten kann. Es
gehort zu den Gewohnheiten des Gster-
reichischen Arbeiters, da er am Sonntag sein
Stilckchen Schweinefleisch hat. Ich .glaube
eines: Wenn die Menschen jahrelang brav und
fleiBig arbeiten und immer und immer wieder
den Kopf hinhalten, wenn es gilt, dem Terror
der Kommunisten zu widerstehen, wenn sie
immer und immer wieder da sind, 'wenn der
Staat sie braucht, wenn er in Notlage gerit,
und wenn sie fiir alle Schwierigkeiten Ver-
stindnis haben, dann verdienen sich diese
Menschen auch das Stiickchen Fleisch zu einem
gerechten Preis.

Ich sehe die Dinge nicht so rosig, wie man
sie hier aufzéumt. Wir hatten im Durch-
schnitt der Jahre 1934 und 1938 einen
Schweinebestand von 2-8 Millionen Stiick,
heute haben wir nur 2-5 Millionen. (Ruf beim
KdU: Und trotzdem so eine Schweinerei!) Im
Jahre 1937 haben wir 69.000 Tonnen Fleisch
importiert, im Jahre 1950 nur 14.000 Tonnen,
also 18 Prozent; aber 1937 war die Zeit der
Arbeitslosigkeit !

Herr Prisident Strommer, ich glaube, daB
Sie ohne Fleischbewirtschaftung vom Dorf
bis zur Stadt dem braven &sterreichischen
Arbeiter, dem dieser Staat so viel verdankt,
sein Stiickchen Schweinefleisch nicht sichern
kénnen, aber wir verlangen es von Ihnen!
Es ist moglich, wenn man diese Tatsachen
beniitzt, um zu einer ordentlichen und
korrekten Fleischbewirtschaftung iiberzugehen.

Nun hat diese Agrarpolitik in den letzten
Monaten leider eine -unberechtigte Stiitzung
erfahren, und dariiber mu8 auch gesprochen
werden. Es gibt im ECA-Biiro in Wien einige
Beamte, die glauben, die 6sterreichische Wirt-
schaft zu kennen und uns mit Ezzes versorgen
zu miissen. Aus diesen Kreisen stammte der
Plan, eine Ablieferungspriamie von 15 Groschen
zu geben. Wir haben empfohlen, die Erweite-
rung der Anbaufliche zu préamiieren, und darauf
verwiesen, daB eine Pramiierung der Ablieferung
in Wirklichkeit dem Dorf zeigt, da die Fest-
setzung der Agrarpreise durch das 5. Lohn-
und Preisabkommen eine Scheinfestsetzung
war, die man morgen bereits sprengen konnte,
und genau dasselbe ist eingetreten. Die

Herren der ECA haben also dazu beigetragen,
daB diese Krise so umfassend eintreten konnte.
Sie haben, ich gebe es zu, unbewuflt, aber
dennoch, infolge ihres Eingriffes jener Fleisch-
spekulatlon Vorschub geleistet. Hier mochte
ich eines klar und deutlich sagen: Diese
Beamten sollen es sich iiberlegen, was sie hier
machen, denn ihre Vorstellungen miissen nicht
immer richtig sein! Sie haben merkwiirdige
Begriffe, die unter Umstinden ungefihr auch
so ausschauen:

Da wurde im Ennstal bei einer landwirt-
schaftlichen Genossenschaft mit Hilfe des
ERP-Kredits eine Kondensmilcherzeugung er-
richtet, die ungefihr zehn Prozent des Inlands-
bedarfes deckt. Zweck des ERP ist es — das
steht im Gesetz, das der KongreB angenommen
hat, das erkliren alle Beamten —, die Preise
durch die Ausstattung der Landwirtschaft mit
modernen Produktionsmitteln zu verbilligen.
Nun, wie schaut auf diesem Gebiet die Preis-
verbilligung aus? Die Dose Kondensmilch
kostet etwas iiber 8 S, die Importdose nur
5-30 S. Und jetzt hat diese Genossenschaft,
die mit Hilfe der Amerikaner, mit Hilfe des
ERP eine hochmoderne Anlage errichtet hat,
die Impertinenz, von der Osterreichischen
Regierung die Einhebung einer Importabgabe
auf Kondensmilch zu verlangen, eine Import-
abgabe in der H6he von 3 S. (Hort! Hort!- Rufe
bei der SPO.) In Wahrheit tritt nun durch
die Arbeit der Beamten im ECA-Biiro in
Osterreich das Gegenteil dessen ein, was sie
gich vorstellen, denn wenn so ein Betrieb
Preiserh6hungen und Preisausbeutung bedeutet,
dann brauchen wir einen solchen Betrieb nicht!
(Abg. Dipl.-Ing. Hartmann:Warum sind denn
die Zille fir landwirtschaftliche Maschinen so
hoch ? — Abg. Dr. Pittermann: Wir reden hier
vom Fleischpreis, Herr Ing. Hartmann!) Herr
Ing. Hartmann, wenn ich die Kondensmilch,
die ich im Inland erzeuge, nicht auch um 5 8
erzeugen kann, dann brauche ich sie nicht,
denn dann fiihre ich sie ein! Wie kommt das
Osterreichische Volk dazu, den landwirtschaft-
lichen Genossenschaften besondere Pramien
zuschanzen zu miissen, damit sich hier eine
Biirokratie auf Kosten der Konsumenten
breitmachen und davon leben kann! Wieso
und warum ¢! Machen Sie doch dann lieber
eine ehrliche Konkurrenzwirtschaft. Es soll
nur das in unserem Land leben, was gesund ist,
und wenn diese Leute nicht fiahig sind, die
Kondensmilch um 5 S zu erzeugen, dann ist
der Kredit, den sie erhalten haben, eine glatte
Verschwendung. Die Beamten des ECA-Biiros
werden ja eines Tages dem AusschuB ihres
Kongresses iiber ihre Arbeit zu berichten haben,

und ich bin sehr gespannt darauf, was der ‘

amerikanische Kongre diesen Beamten er-
zéhlen wird!
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Noch ein Kapitel; es gehort zwar nicht mehr
zur Landwirtschaft, beriihrt aber ein heute
schon gestreiftes Gebiet, die Frage der Neu-
regelung unseres Import- und Exportver-
fahrens. Der Herr Minister Kolb gehort leider
zu jenen Menschen, denen es mehr darauf an-
als mit der
Arbeiterschaft ertriglich zusammenzuarbeiten,
und so sah er sein Hauptideal darin, die
Arbeiterkammer aus dem ArbeitsausschuB, der
Export und Import zu begutachten hat, hinaus-
zuwerfen. Die Begriindung war eine Ver-
einfachung des Verfahrens. (Zwischenrufe.)
Soweit der Herr Dr. Kolbeinederartige Planung
hat, verstehe ich ihn bei seinen geistigen Vor-
stellungen vollkommen; unerhort aber und
unertriaglich ist es, daB sich das ECA-Biiro
dazu hergegeben hat, einen solchen Plan zu

lancieren, die Vertreter jener Regierung, deren

grundlegende Uberzeugung es ist, daB die
gewerkschaftlich organisierte Arbeiterschaft
zur Mitarbeit an allen wirtschaftlichen Dingen
herangezogen werden muf3! Dabei hat sich
folgendes herausgestellt: Der kritisierte Ar-
beitsausschul benétigt finf Tage zur Ent-
scheidung, der biirokratische Apparat, den der
Herr Minister in seinem Ministerium und in
den Fachverbinden aufgezogen hat, fiir
dieselbe Sache aber sechs Wochen oder gar
zwei Monate. Wenn einer iiberfliissig ist, dann
der Apparat des Ministeriums und der der
Fachverbinde, und wenn einer schnell arbeitet,
dann der ArbeitsausschuB!

Aber zu solchen Mifigriffen kommt es, wenn
man fuhrwerkt, ohne die Verhiltnisse des
Landes zu verstehen. Wir Sozialisten wollen
es auf dieser Tribiine offen aussprechen: Wir
verbitten uns solche Eingriffe von Beamten
der ECA-Verwaltung, die zum Gegenteil
dessen fiihren, was der Marshallplan will!

Und nun, meine Damen und Herren, zur
zweiten groflen Gruppe von Geschiftsfithrern
unseres Narrenparadieses, zur Fiihrung der
industriellen und gewerblichen Wirtschaft und
des Exports. Ja, es ist wahr, und wir an-
erkennen es, die Industriellenvereinigung und
die Wirtschaftskammern sind in den letzten
Tagen zusammengetreten und haben sich
ernste Sorge um die Preisinflation gemacht.
Man setzt sich in> der Wirtschaftskommission
der drei Kammern zusammen und berit,
wie man einen wirksamen Preisstopp durch-
setzen konne. Man- berit, wie man Preise
herabsetzen konne, und ich anerkenne auch,
daB sich die Textilindustrie entschlossen hat,
ein Standardprogramm herauszugeben, an-
geblich grioBer als in den fritheren Jahren,
nur um das Preisniveau zu halten, wenn
moglich, sogar etwas zu senken.

Meine Damen und Herren! Ich bin von dem
ehrlichen Willen iiberzeugt, allein die Arbeiter

und Angestellten sind miBtrauisch geworden.
Sie haben schon zu oft schone Worte gehort,
und — téduschen Sie sich nichtdariiber! — heute
ist die Lage auch anders, heute geniigt nicht
mehr das Wort, erst die Tat kann die Arbeit-
nehmer iiberzeugen!

Dazu einige grundsitzliche Fragen: Warum
hat die Fithrung der Wirtschaft diese Ent-
wicklung jetzt erst gesehen? Sind denn das
nicht Fragen, die schon seit Monaten aktuell
sind ? Ist z. B. die Frage der Kiirzung des ERP
nicht eine Angelegenheit, von der jeder seit -
Jahren wuBte ? Und, Herr Fischer, nebenbei
bemerkt, umgekehrt ist es der Fall: Heute
siecht jeder, was fiir ein unentbehrliches
Instrument wir an dieser amerikanischen Hilfe-
leistung hatten und haben. Umgekehrt ist es! -
Man hat gewuBt, daB die Marshallplan-Hilfe
zu Ende geht; man hat gewuBlt, daB sie von
Jahr zu Jahr weniger wird. Was ist das aber
fiir eine Fithrung der Wirtschaft und was ist
das fiir eine Politik, die nicht vorausschaut ?
(Abg. Dr. H. Kraus: Sie gehoren ja mit dazu!)
Politik enthdlt in ihrem Begriff die Voraus-
sicht. Ja, wenn man jahrelang dem dummen
Popanz einer freien Wirtschaft nachjagt
und sich darauf verlafit, es sei ohnehin alles in
bester Ordnung, dann glaube ich, daB man
erst in der letzten Stunde, fiinf Minuten ‘vor
zwolf dazukommt, die Dinge iiberhaupt erst
zu sehen. s

Und so wie zur Landwirtschaft mdchte ich
auch in dieser Hinsicht klar und deutlich aus-
sprechen: Meine Damen und Herren! Wir
haben im Jahre 1937 6 Prozent unseres Sozial-
produktes fiir Investitionen verwendet, 1948
waren es 17 Prozent, 1949 21 Prozent, 1950
20 Prozent. Wir haben allein aus ERP-
Mitteln in der Zeit vom Jahre 1948 bis zur
ersten Hilfte 1951 3-2 Milliarden Schilling fiir
industrielle Investitionen aufgewendet. Man
geht nicht fehl, wenn man die Gesamtsumme
der industriellen Investitionen in diesen Jahren
auf 20 Milliarden Schilling schiétzt. Und nun ?
(Abg. Altenburger: Und die verstaatlichten
Betriebe?) Altenburger, -die Frage stelle ich
auch fir den Arbeiter- und Angestelltenbund,
denn auch ihr seid daran interessiert! (Abg.
Altenburger: Ja, aber auch fir die verstaat-
lichten Betriebe!) Ich spreche hier nicht nur
fir den Arbeiter, der sozialistisch organisiert
ist, ich glaube, fiir alle Arbeiter zu sprechen.
Eine Gretchenfrage: Wann fillt aus den ge-
waltigen Investitionen endlich auch firr das
Volk etwas ab? Ja, wenn man so viele Ma-
schinen einstellt, dann muB die Sache einmal
billiger werden, denn dazu tut man es ja!
(Abg. Altenburger: Hat der Waldbrunner die
Eisenpreise gesenkt? Nur die Textilindustrie!
Wo ist der Eisenpreis?) Altenburger, die Sache

|war so: Die verstaatlichten Industrien, die
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Bundesbahnen, die Post waren ja stets die
Nachhut in der Preisbewegung (andauernde
Zwischenrufe undGegenrufe ), nachdem ihnen die
Privatwirtsehaft lingst davongelaufen war,
natiirlich konnten sie nicht zuriickbleiben und
vielleicht der Privatwirtschaft noch aus ihren
Leistungen zusitzliche Gewinne liefern!
(Zwischenruf des Abg. Altenburger.) Lieber
Altenburger, du bist genau so ein Vertreter
des Volkes und hast hier nicht die Schieber
und jene zu verteidigen, die irgendwie ver-
suchen, aus jeder Situation ihre Sache ins
Trockene zu bringen. Wir haben die Gesamt-
heit zu sehen. (Andauernde Zwischenrufe.)
Das Ausweichen in die Preiserh6hung geht
nicht mehr, weil der Preispolster nicht mehr
da ist. Erstens: Die hohe Rate der Selbst-
finanzierung, wie sie heute in der Industrie
und im Gewerbe iiblich ist, kann nicht linger
~aufrechterhalten werden. (Zwischenrufe. —
Abg. Dr. Pittermann: Das sind Scheinge-
winne!) In fritheren Zeiten war es ja auch so,
daB ein Unternehmen Jahre bendtigt hat,
um seine Investitionskredite zuriickzuzahlen.
Was ist das fiir eine Gesinnung, die da glaubt,

in ein oder zwei Jahren den Neubau einer

Produktionsanlage aus dem jahrlichen Ertrag
bezahlen zu konnen ?

Nummer 2: Sprechen wir vom -Narren-
paradies. Ich bin davon iiberzeugt, daBl alle
Schichten und Klassen iiber die Verhaltnisse
hinaus leben. Aber so muBl es ja auch nicht
sein, da8 Menschen, die in Handel, Gewerbe
und Industrie tétig sind, nach zwei Jahren
ihrer Tatigkeit bereits eine Freundin, ein
zweites Auto, eine Villa oder die Mittel fiir
einen Aufenthalt in Badgastein besitzen
miissen. Die Viter der Unternehmer haben
auch jahrelang arbeiten miissen, bis sie sich
ein solches Vermégen erworben haben. (Leb-
hafte Zwischenrufe zwischen Abg. Dr. Pitter-
mann und Abg. Krippner.) 4

Und 3.: Die osterreichische Wirtschaft ist
nicht mehr in der Lage, die Primien fiir die
Kapitalsflucht in Import und Export zu tragen.
Wir sind nicht mehr gewillt, zu dulden, daB
aus dieser Betidtigung heraus nicht nur Ver-
mogen im Inland, sondern auch Vermégen im
Ausland angesammelt werden. Ich bitte Sie,
zur Keniitnis zu nehmen: Wir haben die Uber-
zeugung, daB offentliche Wirtschaft und
Privatwirtschaft indiesem unserem Jahrhundert
fiir lange Jahrzehnte mitsammen zu gehen und
zu wirken haben und unter einer Voraussetzung
auch wirken konnten, da niamlich der Unter-
nehmer seine echte Unternehmerfunktion er-
fiillt. In dem Augenblick, wo er diese Funktion
nicht mehr erfiillt, benttigen wir ihn nicht;
dann hat er abzutreten. Erkennen Sie doch,
meine Damen und Herren, daB dieser Aus-
wuchs von Schieber- und Spekulantentum

sowie diese falsche Agrarpolitik die Existenz-
grundlage der Bauernschaft, die Existenzgrund-
lage der selbstschaffenden Gewerbetreibenden
und Unternehmer vernichtet!

Und hier kénnen wir Euch nur eines sagen:
Schluf machen mit dem Narrenparadies! Das
ist die Parole der Stunde. Wir diirfen keine
Zeit mehr verlieren; es gilt, rasch zu handeln.
Was wir brauchen, ist endlich der konzeptive
Plan, den wir Sozialisten seit Jahr und Tag
von diesem Parlament und von dieser Regie-
rung fordern. Und immer wieder sagt man
uns: Ja, Planwirtschaft! Natiirlich, nur Plan-
wirtschaft! Und man versucht, das licherlich
zu machen.

Darf ich Thnen, meine Damen und Herren,
etwas vorlesen, was nicht ich geschrieben habe,
sondern vom,,Produktivitdts-Zentrum‘‘ heraus-
gegeben worden ist? Da steht, daB ,,... die
bedenklichen Fehlentwicklungen, unter denen
unsere Wirtschaft heute noch leidet, zumindest
in ihrer Schirfe hétten vermieden werden
konnen, wenn die Wirtschaftspolitik von
Anfang an ... ihre verschiedenen MaBnahmen
zur Lenkung des Giiter- und Leistungsstroms
. im Rahmen eines groBeren Gesamtwirt-
schaftskonzeptes sinnvoll aufeinander abge-
stimmt hétte.”* Hier liegt die brennende
Aufgabe unserer Zeit, die Parlament und
Regierung zu lésen haben, damit in Zukunft
zufriedenstellende Budgets erstellt werden
kénnen.

Ich glaube, meine Damen und Herren,’das
sind die Probleme, mit denen wir zu ringen
haben und mit denen wir uns auseinandersetzen
miissen. Zerschlagt das Narrenparadies, setzt
die unbefugten und befugten Geschiftsfithrer
ab, und die Osterreichische Régierung und das
osterreichische Volk werden einer besseren
Zukunft entgegengehen! (Lebhafter Beifall
bei den Sozialisten. — Abg. Dr. H. Kraus:
Heifit das: Abtritt der Regierung?)

Abg. Hartleb: Hohes Haus! Das vor-
liegende Budget und die Umstédnde, unter
denen es beraten werden muB, sind eine
einzige Widerlegung eines berithmten Kanzler-

‘wortes, das wir in den letzten Jahren zum

UberdruB oft gehort haben, und das da lautet:
Wir sind iiberm Berg! Keine Ausstellungs-
eroffnung, keine andere Gelegenheit, bei der
der Regierungschef das Wort ergriffen hat,
ist voriibergegangen, ohne daBl er den Versuch
unternommen hat, dem osterreichischen Volk
vorzutduschen, daB wir dank der Tiichtigkeit
und dank der Fihigkeit der Regierung iiberm
Berg wiren. Heute, glaube ich, sieht nicht
nur die Bevolkerung, sondern wahrscheinlich
auch der Herr Kanzler selber ein, daB es
besser gewesen wire, diese AuBerungen nicht
von sich zu geben.
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Wenn man in den abgelaufenen Jahren hie
und da Gelegenheit genommen hat, den
Regierungsparteien von hier aus zu sagen,
daB ihre Wirtschaftspolitik zu einer Kata-
strophe fithren muB, dann haben sie uns
nicht beachtet, dann haben sie uns ausgelacht,
dann haben sie sich eingebildet, daB sie un-
fehlbar seien (Abg. Dr. Herbert Kraus: So
wie Dr. Migsch!), daB es unter ihrer Wiirde
sei, auch einmal einen anderen anzuhéren.
Wenn es ihnen unangenehm geworden ist
und sie nicht wuflten, was sie antworten
sollten, dann haben sie sogar zu dem Mittel
gegriffen, diesen Saal zu verlassen. (Abg.
Dr. Pittermann: Wegen der Langeweile,
damit wir nicht einschlafen!/) Sie haben
geglaubt, damit eine Grotat zu setzen.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Pittermann.) Sie
haben am 25. Juli geglaubt, sie werden die
Anschuldigungen wirkungslos machen und
die Argumente, die ich damals gebracht habe,
aus der Welt schaffen, wenn Sie nicht zuhéren.
Sie haben sich geirrt! Argumente kann man
nicht aus der Welt schaffen, nicht einmal dann,
wenn man sich auf die Ebene eines Herrn
GeiBlinger und eines Dr. Bock stellt.
Auch dann nicht, wenn man Dr. Pittermann
heiBt und die Sache so dreht, daB es ein
Verbrechen und unsozial sei, wenn ein Ab-
geordneter in diesem Hause linger als eine
Stunde spricht, weil die Stenographen das
nicht aushalten. (Abg. Dr. Pittermann:
Fiir die haben Sie ja kein Gefiihl!) Ich gebe
zu, daB ich in dieser Sitzung am 25. Juli
wieder etwas gelernt habe. Man lernt eben
nie aus. Ich hdtte bis dahin nicht geglaubt,
daB es moglich sei, daB der Klubsekretir
einer so groBen Partei so klein sein kann.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Pittermann.) Damit,

daB Sie sich diesem wirklich Kkleinen
Argument angeschlossen haben, haben
Sie in meinen Augen in einem MaBe

verloren, daB ich es selbst nur auf das tiefste
bedauern kann. (Abg. Dr. Pittermann:
Wieso? Weil snan sich der Angestellien an-
nimmt 2 Das tun wir tmmer! Seien Sie iiber-
zeugt, daf wir immer die Angestelltenrechte
verireten!) Jetzt habe ich das Wort, Herr
Dr. Pittermann!

Ich méchte nun darauf hinweisen, daB so
manches, was von uns in den letzten Jahren
hier gesagt worden ist, durch die heutigen
Zustinde seine Bestdtigung findet (Abg.
Dr. Herbert Kraus: Sehr richtig!), nur haben
Sie es damals nicht glauben wollen. (Abg.
Dr. Herbert Kraus: Sie waren zu iiberheblich!)
Ich habe Sie von diesem - Rednerpult aus
wiederholt gemahnt und habe gesagt: Ent-
scheiden Sie sich doch, ob Sie Planwirtschaft
oder freie Wirtschaft in diesem Staate betreiben
wollen!

Ich habe Ihnen im vorigen Jahr bei der
Budgetdebatte erklirt, daf meiner Meinung
nach beides ertriglich sein wiirde; entweder
eine Planwirtschaft oder eine freie Wirtschaft.
Ich habe Thnen damals gesagt: Was aber
unertriaglich ist, das ist ein Wechselbalg,
bei dem man nicht wei, was er ist, ob er
eine freie oder ob er eine Planwirtschaft ist.
(Abg. Dr. Pittermann: Wofiir entscheiden
Ste sich?) Auch Sie, Herr Dr. Pittermann,
haben an diesen Zustinden festgehalten, da
Sie sich nicht zu einer Entscheidung auf-
raffen konnten. Das ist der Grund, warum
es zu diesen Zustinden gekommen ist. (Abg.
Dr. Pittermann: Wofiir entscheiden - Sie
sich?) Ich werde Thnen spiter bei der Be-
sprechung der Frage Fleischkrise, die - ja
ein Lehrbeispiel ist und in der Geschichte
Osterreichs keine Vorgingerin hat, zeigen,
daB es keinen anderen Schuldigen gibt, als
nur die Regierungsparteien, daB nur sie
diejenigen sind, die diese Zustinde herbei-
gefithrt haben, weil ihre Kurzsichtigkeit, ihre
‘Uberheblichkeit, ihre Unwissenheit und ihre
Unkenntnis der wirtschaftlichen Zusammen-
hinge dazu gefiihrt haben,- da es einfach
so kommen muBte, weil es nicht anders
moglich ist. (Abg. Dr. Herbert Kraus: Und
jetzt wollen sie nicht dabei gewesen sein, die
Herren Sozialisten!)

Wir stehen als Oppositionspartei vor der
Aufgabe, uns zu einem Budget zu &uBlern
und bei der Abstimmung mitzutun, das an
und fiir sich kein erfreuliches ist. Aber wenn
man die Begleitumstinde betrachtet, dann
werden Sie verstehen miissen und verstehen
kénnen, da wir gar nicht daran denken
konnen, diesem Budget unsere Zustimmung
zu geben. Es ist nun einmal so im parla-
mentarischen Leben, daB es nicht nur ein
Recht, sondern auch die Pflicht der Opposition
ist, Kritik zu iiben, wenn sie sieht, daB das
Vorgehen der Regierung volksschidigend ist.
Wir werden daher nicht fiir dieses Budget
stimmen. (A4bg. Prinke: Das haben wir
schon vorher gewuft!)

Damit Sie unsere Stellungnahme begreifen
und leichter verstehen, wird es notwendig
sein, wenigstens einiges von dem Vielen aus-
zusprechen, was - uns dazu bewegt, diese
Regierung und diese Regierungskoalition
grundsitzlich abzulehnen. Ich habe schon
einmal von dieser Stelle aus erklirt, dal es
uns mit dem gréBten MiBtrauen erfillt, daB
Sie von Anfang an bestrebt gewesen sind,
nicht nur draulen in der Verwaltung, sondern
auch in- diesem Hause zweierlei Recht ein-
zufithren. (Abg. Dr. Herbert Kraus: Sehr
richtig!) Einige Male haben wir es erlebt,
daB der Versuch unternommen worden ist,
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unseren Rednern, da sie eben einer Oppositions-
partei angehoren, mit fadenscheinigen Be-
griindungen das Wort zu entziehen. Einmal,
als man einen auslindischen Journalisten
beim Namen nannte, sollte das schon ein
Grund sein, daB man nicht mehr weiterreden
durfte. Dann das andere Mal, wenn man in
einer Notiz nachschaut und ein paar Zeilen
liest. Erinnern Sie sich, was wir da von
Ihrer Seite erlebt haben ? Ich glaube, daB es
ein Monopol der OVP ist, daB ihre Vertreter
alles -lesen, was sie vorzubringen haben,
und daB es ein trauriges Bild ist, wenn ein
Akademiker und Hauptredner einer so groBen
Partei nicht imstande ist, in freier Rede zu
sagen, was er sich in dieser Angelegenheit
denkt. Aber wenn man das schon duldet,
dann, bitte, fiir alle, und nicht einzugreifen,
wenn einer der Opposition angehort! Beim
andern -aber stillschweigend zuzuschauen, so
wie es heute geschehen ist, wenn einer fiinf
Viertelstunden lang liest und dann behauptet,
er hitte geredet — das ist doch unerhort.
Sie diirfen doch nicht glauben, daB das von
uns einfach ruhig hingenommen wird oder
daB die Offentlichkeit mit solchen Zustinden
einverstanden ist.

Es ist ein unglaublicher Zustand, ver-
fassungswidrig und unzulidssig, daB Sie es
immer noch ablehnen, unsere Antrige zu
behandeln. Wir sind uns vollstindig im klaren
iiber die Rechte, die der Volksvertretung
zustehen. Sie haben das Recht, unsere An-
trige abzulehnen, wenn Sie die Verantwortung
fir die Ablehnung tragen wollen. Sie haben
aber nicht das Recht, zu verhindern, daB3 die
Antriage auf die Tagesordnung gesetzt werden.
Einer Regierungsmehrheit und einer Re-
gierungsmacht, die sich mit solchen kleinen
Mittelchen zu behaupten bemiiht, kann man
kein Vertrauen schenken, der kann man nur
wiinschen, daB sie, je eher desto besser, von
- der Bildfliche verschwindet. (Zustimmung
beim KdU. — Abg. Dr. Pittermann: Hartlebs
Wille zur Macht!)

Das sind aber nur die Dinge, die politisch
und stimmungsméBig von Bedeutung sind.
Und wenn Sie es noch nicht wissen sollten,
es ist so: Eine Regierung braucht ja, um
regieren zu konnen, nicht nur die Macht
und den Apparat, sie braucht auch das Ver-
trauen des Volkes. Mit solchen Dingen werden
Sie aber das Vertrauen des Volkes nicht
gewinnen; auch Ihre Leute billigen das nicht.
Ich nehme immer gerne Gelegenheit, wenn
bei meinen Versammlungen politische Gegner
anwesend sind, auch iiber diese Dinge zu
sprechen, um zu hoéren, was die einfachen
Leute dazu sagen. Sie schiitteln verwundert
den Kopf, sie glauben es gar nicht, daB eine

solche Art von Unduldsamkeit und eine
solche Art von undemokratischem Verhalten
bei ihren Parteien iiberhaupt moglich ist.

Das allein, meine Herren, wiirde Grund
genug abgeben, um uns ablehnend zum Budget
zu stellen. Aber es gibt auch noch andere,
groBe Fragen, iiber die auch einmal ge-
sprochen werden muBl. Es gibt da Dinge,
iiber die im Parlament nichts geredet wird,
die aber von so groBer Bedeutung sind, daB
sie geradezu die Voraussetzung dafiir bilden,
ob man Osterreich als Rechtsstaat anerkennen
soll oder nicht. Ich mé6chte nur erwéihnen,
daB der Terror, der in den Betrieben, vor
allem in jenen Betrieben, die von der Sozia-
listischen Partei beherrscht werden, gegen
Andersdenkende ausgeiibt wird, ebenfalls etwas
Verfassungswidriges und Unzulédssiges ist.
(Zwischenrufe.) Bilden Sie sich ja nichts
darauf ein, wenn es Thnen da und dort gelingt,
einen Arbeiter oder Angestellten unter Drohung
des Entzuges seiner Existenz und des Unter-
haltes fiir seine Familie dazu zu bringen,
seine Gesinnung zu verleugnen! Glauben Sie
ja nicht, daB das ein politischer Erfolg fiir
Sie ist. (Zwischenrufe bei den Sozialisten.)
Das wird sich einmal bitter richen. Es sammelt
gich da allerhand unter der Oberfliche, und
einmal wird der Tag kommen, wo es auch da
und dort zu Aktionen kommen wird. (Abg.
Dr. Pittermann: Diese Mdrchen haben Sie
schon als Adjutant von Seipel erzihlt!) Ich
sage es bewuBlt frither, damit Sie dann nicht
so tun konnen, als ob Sie nichts davon gewuBt
hitten. (Abg. Dr. Pittermann: Schulter
an Schulter mit Seipel am 15. Juli!) Sie wissen
es, aber ich will es festnageln. Ich will Sie
in die unangenehme Lage bringen, dann

zugeben zu miissen, daB Sie diese Umstédnde -

gekannt haben und nicht dagegen eingeschrit-
ten sind. (Abg. Dr. Neugebauer: Seit wann
sind Sie Demokrat?) Ich war es, bevor  Sie
iiberhaupt die ,,politischen Hosen“ angehabt
haben. (Beifall beim KdU. — Heiterkeit.)
Ich habe schon vor einem Vierteljahrhundert
bewiesen, daB8 ich Demokrat bin, ich habe
damals schon gezeigt, daB ich mehr kann
als Sie! Das merken Sie sich, und stellen Sie

nicht immer so dumme Fragen. (Abg.
Dr. Pittermann: Der Schufbefehl am
15. Juli!)

Eine andere Frage, die meiner Meinung
nach einmal behandelt werden muB und die
mit der Achtung unserer Bundesverfassung
eng zusammenhingt, ist die Frage der Ver-
staatlichung und der mit der Verstaatlichung
zusammenhéngenden Entschadigungspflicht.
(Abg. Dr. Pittermann: Jetzt reden die
Aktiondre! — Abg. Horn: Was kriegen Sie
dafiir, daff Sie so reden?) Auch der Herr
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Dr. Pittermann wird wissen, daBl es in
unserer Verfassung eine Bestimmung gibt,

welche besagt, dafl das Eigentumsrecht garan- |

tiert wird. Wenn man nun auf diese Ver-
fassung Eide geschworen hat und sich immer
darauf beruft, da man ein besonders guter
Demokrat sei, dann wire man meiner Ansicht
nach in erster Linie verpflichtet, diese Ver-
fassung zu halten. Und was haben wir nun
auf diesem Gebiet in Osterreich seit 1945
erlebt ¢ (Abg. Horn: Vorher! Vorher!)

Ich will nicht auf die Frage der Zweck-
méBigkeit der Verstaatlichung heute hier zu
sprechen kommen. Es lieBe sich auch dariiber
sehr viel reden. Es wird schon der Tag
kommen, an dem wir auch iiber dieses Thema
einmal reden und Thnen Gelegenheit geben
werden, die Vorteile, die die Verstaatlichung
Threr Meinung nach gebracht hat, hier offent-
lich aufzuzeigen. Aber ich mochte auf die
andere, auf die verfassungsmifBige Seite hin-
weisen und darauf aufmerksam machen, daB
in beiden Verstaatlichungsgesetzen, die in
diesem Hause beschlossen worden sind, ein
Versprechen abgegeben wurde, nimlich die
Besitzer der enteigneten Werte auch zu ent-
schidigen. In beiden Verstaatlichungsgesetzen
ist ausgesprochen, daB die Entschidigung fiir
die enteigneten Werte in einem Sondergesetz
festgelegt werden wird. Nun, seither ist ein
halbes Jahrzehnt vergangen, und man hat es
nicht verabsiumt, dort und da die Ver-
mogenswerte zu kassieren und sich den Ertrag
anzueignen. Was man aber zur Génze ver-
absdumt hat, das ist, diese Entschidigungs-
gesetze zu erlassen, damit die Menschen, die
nach dem Willen der beiden Regierungs-
parteien ihr Eigentum abgeben muBten und
die ein Recht, ein verfassungsmiBig gewéahr-
leistetes Recht darauf haben, dafiir auch etwas
bekommen. (Abg. Horn: Der Sprecher der
deutschen Grofindustrie!)

Jetzt versteckt man sich hinter der Be-
hauptung: Ja, wir koénnen ja nicht ent-
schiadigen, weil wir noch kein Entschadigungs-
gesetz haben — als ob vielleicht der .schweize-
rische Bundesrat berufen wire, diese oOster-
reichischen Entschiddigungsgesetze zu be-
schlieBen (Abg. Horn: Wieviel Prozente be-
kommen Sie?), und nicht der Osterreichische
Nationalrat, in dem Sie den Ton angeben, in
dem Sie die Entscheidungen treffen. (Abg.
Weikhart: Der Abg. Kraus redet von der Not,
und Ste sprechen von der Entschidigung aus-
lindischer Kapitalisten! — Abg. Dr. Herbert
Kraus: Weil Ihr sie verwirtschaftet habt!)

Man hat die Elektrizitatswerke verstaatlicht,
eine Idee, die so absurd ist, daB die meisten
Menschen, die sich damit befassen, iiberhaupt
den Kopf schiitteln. Denn wenn man einer

Gemeinde, die ohnehin eine 6ffentliche Kérper-
schaft ist, ein E-Werk wegnimmt und es
einer neu zu schaffenden oder neu zu griinden-
den Gesellschaft gibt, dann weil ich nicht,
wo hier die groflen Vorteile liegen. Man hat
behauptet, daBl es im Interesse der Verbund-
wirtschaft, der Stromverteilung und der Elek-
trizitdtsbewirtschaftung  iiberhaupt liegen
wiirde. Ich sage Thnen offen, ich glaube nicht
daran. Ich glaube vielmehr, daf andere,
politische Beweggriinde maBgebend gewesen
sind, daB man einfach wieder einmal etwas in .
die Krallen bekommen wollte, was bisher der
eigenen Verfiigungsgewalt entzogen war, und
daB man sich in leichtfertiger Weise iiber den
Standpunkt, daB man verpflichtet ist, auch
etwas dafiir herzugeben, hinweggesetzt hat.

Noch emporender aber ist das, was wir in
der Zwischenzeit erlebt haben, daB in einzelnen
Fillen Gemeinden, die durch die Wegnahme
der E-Werke notleidend gewordén sind, unter
Druck gesetzt werden, dal man versucht, von
ihnen Vergleiche zu erpressen, die ihnen einen
Teil der Vermégen kosten sollen; weil man sie
damit zwingen will: Wenn du einen VorschuB
haben willst, dann muBt du auf jeden weiteren
Anspruch verzichten! Wenn ein Privater
das macht, dann ist der Staatsanwalt da und
klagt den Privaten wegen Erpressung an. Wenn
eine Korperschaft, die den Staat zu vertreten
hat, in dem Falle dasselbe macht, dann miiBte
eigentlich auch der Staatsanwalt da sein und
eingreifen und den beraubten Gemeinden zu
Hilfe kommen. Es geschieht -nichts. Auch
hier im Hause wird mit Stillschweigen iiber
dieseDinge hinweggegangen, obwohl ich meinen
Kopf wette, daB es beiden groBen Parteien
absolut bekannt ist, welche MiBstinde da
entstanden sind, und da, glaube ich, kann ich
auch wetten, daB sich beide Parteien bewuBt
sind, daB dieser Zustand ein verfassungswidriger
ist, daB er nicht verantwortet werden kann
und daB man ihm deshalb ein Ende setzen
mub.

Es gibt Stimmen, die sagen: Was wollt ihr
denn, was niitzt es, wenn wir ein Gesetz
machen und dann die Mittel nicht haben, um
die Entschadigung zu leisten ¢ Sehr richtig!
Aber dieses Wissen kommt ein bisserl spit.
Das hatte man haben und aussprechen miissen,
als man die Verstaatlichungsgesetze beschlossen
hat; damals hitte man davon absehen miissen,
solche Gesetze zu beschlieBen, wenn man
weil, man kann die verfassungsrechtlich vor-
gesehene Entschidigung nicht leisten. Wie
lange wollen Sie denn die Dinge noch auf die
lange Bank schieben? Wollen Sie warten,
bis die Gemeinden an diesen Umstdnden
zugrunde. gegangen sind? Oder glauben Sie,
daB auch da ein Onkel aus Amerika kommen
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wird und die Milliarden bringt, die notwendig
sind, um die Entschidigungen auszubezahlen ?

Ich mochte Sie wirklich einladen: Beschéf-
tigen Sie sich mit dieser Frage und denken
Sie daran, in welche Situation Sie als die
verantwortlichen Regierungsparteien kommen,
wenn Sie hier nicht eine Entschidigung
herbeifiihren! Wenn Sie die Unmoglichkeit
feststellen miissen, die Entschidigung zu
leisten, so geben Sie doch die Werke zuriick!
Fiihren Sie eine Reprivatisierung durch, wenn
Sie. keinen anderen Ausweg sehen! Aber
bleiben Sie nicht bei dem Zwitterzustand, den
Sie herbeigefiihrt haben, der verfassungs-
widrig, unertrédglich und ungerecht ist und
der, wenn er weiter bestehen bleibt, jeden
Glauben an den Rechtsstaat Osterreich unter-
graben muf.

Diese Frage wollte und muBte ich einmal
anschneiden, und ich glaube, daB gerade die
Generaldebatte bei einer Budgetberatung der
geeignete Zeitpunkt ist, auf diese wunde
Stelle in unserem Offentlichen Leben ~den
Finger zu legen und die Verantwortlichen
daran zu erinnern, da8 man diese Dinge mit
Stillschweigen nicht bereinigen kann.

Ich mochte nun aber noch zu ein paar
anderen Dingen sprechen, und zwar in erster
Linie zur sogenannten Fleischkrise. Man
kann, wenn man iiber dieses Thema spricht,
ruhig etwas vorausschicken : Wenn Erkldrungen
von Ministern und von Ministerkomitees, Ent-
schlieBungen von Gewerkschaften, Drohreden
und Kiuferstreikdrohungen als Schweinefutter
geeignet wiren, dann gibe es in Osterreich
keine Fleischkrise. (Heiterkeit und Beifall
beim KdU.) Dann wiirden wir im Schweine-
fleisch ersticken. Aber sie sind eben nicht
geeignet, sie sind nur fiir wesentlich unwich-
tigere Zwecke brauchbar. Aber was notwendig
ist festzustellen, das ist der Umstand, daB alle
diese Stellen am Kern der Sache vorbeireden.

Meine Damen und Herren! Ich glaube nicht,
daB Sie so dumm sind — es ist etwas Ehren-
haftes fiir Sie (Heiterkeit) —, aber ich ziehe die
SchluBfolgerungen daraus. (Abg. Weikhart:
Diese dauernde Uberheblichkeit!) Und wenn
ich das tue, dann mufl ich feststellen, Sie
wissen die wirklichen Ursachen. Oder sollten
Sie nicht wissen, daB3 auf Grund Threr Politik,
fir die beide Regierungsparteien im gleichen
AusmaB voll verantwortlich sind, in den letzten
Jahren im Jahr mindestens um 30.000 Waggons
weniger Futtermittel in Osterreich eingefiihrt
worden sind, als das in normalen Friedens-
jahren der Fall gewesen ist? (Rufe bei den
Regierungsparteien. — Heiterkeit.) Lachen Sie
nicht! Das Lachen wird Ihnen bei der Fleisch-
krise noch vergehen. Es wird Thnen vor allem
dann vergehen, wenn Sie wirklich den Versuch

unternehmen wiirden, mit einer Bewirtschaf-
tung die Fleischkrise aus der Welt zu schaffen.
Das ist ein neuer Irrweg, von dem Sie da reden,
und der ist genau so falsch wie der Weg, den
Sie bisher gegangen sind.

Ich kann mir erkliren, warum es so ge-
kommen ist und nicht anders. Die Agrar-
politik der OVP — das habe ich von diesem
Platz aus schon wiederholt festgestellt —
ist viel zu weich und viel zu wenig zielbewuBt.
Die Agrarpolitik der SPO besteht in ihrem
ganzen Um und Auf darin, den Kleinbauern
gegen den groBeren aufzuhetzen; das heifit,
es ist iiberhaupt keine Agrarpolitik, sondern
es ist, auf einen einfachen Nenner gebracht,
auch wieder nur eine Klassenpolitik. (Abg.
Weikhart: Fiir Sie ist es eine Preis-
politik!) Wenn Ihr ganzes Konnen auf dem
Gebiet der Agrarpolitik darin besteht, daf
Sie dem kleinen Bauern sagen, es werde ihm
geholfen, wenn er dem groBeren Grund weg-
nimmt, dann ist das doch der gréfite RoB-
tduscherversuch, den es iiberhaupt gibt.

Zugegeben, Herr Kamerad aus Kirnten,
es gibt noch ein zweites Schlagwort, das
sind die Maschinenhéfe. Aber glauben Sie
ja nicht, daB die Maschinenhife allein die
Bauern retten werden. Ich habe nichts gegen
die Idee; sie ist ja auch nicht von Ihnen,
sie war schon viel frither da, bevor Sie sie
aufgegriffen haben. (4bg. Dr. Pittermann:
Sie stammt vom VdU!) Nein, ich konnte
Ihnen jemand anderen nennen, der das System
angewendet hat, Herr Dr. Pittermann. Aber
ich habe ja nur festgestellt, da8 es nichts

Neues ist. Nehmen Sie mir das nicht iibel.

(Abg. Dr. Pittermann: Schimen Sie sich
nicht Threr Freunde! Ihre Betriebsrdte schimen
sich auch micht!)

Die Sache ist so: Wenn ein Minimum von
volkswirtschaftlichem Wissen bei der Partei
der'gemiBigten Linken vorhanden wire, dann
hédtte Ihnen schon seit Jahren bewullt werden
miissen, daB Sie selbst es sind, die eine Fleisch-
krise herbeifiihren. Wenn Sie sich etwas
um die Verwendung unserer Devisen ge-
kiimmert hdtten, wenn Sie ebenso wie bei der
Rohstoff versorgung der Industrie daran ge-
dacht hédtten, da die Landwirtschaft, die in
Osterreich ja zum Teil auch eine Veredlungs-
wirtschaft ist, die unentbehrliche Rohstoffe
genau so notwendig braucht wie beispiels-
weise die Textilindustrie, so hitten Sie sehen
miissen, da dann, wenn man ihr diese Roh-
stoffe vorenthilt, die Produktion zuriickgehen
muB; das ist eine Selbstverstindlichkeit.
(Zwischenrufe.) Tun Sie sich nur bei Gott
nichts an, daB Sie mehr von Agrarpolitik
verstehen \ als die anderen. (Andauernde
Zwischenrufe.) Bedauerlich ist ja .nur, daB
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Sie nicht verstehen wollen!
einsehen, daB dieselben wirtschaftlichen Vor-
aussetzungen, die Sie bei anderen Zweigen
der Wirtschaft anerkennen, auch bei der
Landwirtschaft  Geltung  haben. (Abg.
Weikhart: Wir wollen nur micht einsehen,
daf die Fleischpreise so hoch sind! Das wollen
wir wirklich nichi einsehen!) Ich will Thnen
auch das sagen, Herr Abg. Weikhart. Ich
komme auch darauf zu reden. (Abg.
Dr. Pittermann: Aber nicht, daf es inzwischen
noch teurer wird!) Wenn Sie so weiter tun,

- wird es noch teurer, das prophezeie ich Thnen,

Herr Dr. Pittermann! (A4bg. Dr. Pitter-
mann: Jetzt haben wir das Wirtschaftspro-
gramm von Dr. Kraus.)

Wie haben sich die Dinge weiter ent-
wickelt? Zuerst haben Sie den Bauern einen
Preis fir Getreide aufgezwungen, der nicht
kostendeckend war,  und die Bauern haben
notgedrungen nach einem Ausweg gesucht,
wie sie das Getreide besser verwerten. (Abg.
Dr. Pittermann: Sie haben thn empfohlen!)
Ich habe es niemand empfohlen, diese natiir-
lichen Auswege ergeben sich von selber,
Herr Dr. Pittermann. Ich komme jetzt auf
etwas Grundsitzliches. Es wird ganz gut
sein, wenn wir auch dariiber einmal reden.
Die Bauern sind nun hergegangen und haben
gesagt: Wenn ich mit dem Misten besser
dran bin, dann werde ich mit dem Brotgetreide
misten. Dann haben Sie gejammert und
haben gesagt: Wo bleibt das Brotgetreide ?
Man kann namlich merkwiirdigerweise das
Getreide nicht zweimal verwenden: man
kann es nicht zum Misten verwenden und
gleichzeitig zum Abliefern. (Heiterkeit beim
KdU. — Abg. Dr. Pitiermann: Aber man
kann Brotgetreide fiir Brot verwenden!) Jetzt
sind Sie dann endlich hergegangen und haben
den Getreidepreis erhoht, und jetzt horte das
Brotgetreideverfiittern auf. Aber die Futter-
mitteleinfuhren sind deshalb nicht gestiegen,
und die Schweine haben nun einmal eine
heimtiickische Eigenschaft: sie werden ohne
Mastfutter nicht fett! (Heiterkeit beim KdU.)
Jetzt gehen Sie her und schauen sich die
Statistik an und wundern sich: Es gibt doch
so und so viele hunderttausend Schweine
mit vier FiiBen. Aber dal man diese Schweine
auch misten muB, damit sie eine marktfahige
Ware abgeben, an das wird nicht gedacht.
Sie gehen her und beschuldigen die Bauern
in Bausch und Bogen als Preistreiber.
(Heftiger Widerspruch bei der SPO. — Abg.
Weikhart: Nur ihre Fiihrung! — Abg
Widmayer: Das ist Ihre Hinterhiltigkeit!)
DaB man das ununterbrochen den Bauern
vorwirft, das ist es, wogegen ich mich wehre.
Ich bin nicht der Anwalt der Landwirtschafts-
kammern. (A4bg. Dr. Pittermann: O Jja,

Sie wollen nicht]

mann:

jetzt schom!) Die dort angegriffen worden
sind, die sollen sich selber wehren. Aber ich
wehre mich dagegen, daf Ihre Dummbheit
den Bauern vorgeworfen wird. Wenn Sie
Fehler machen, dann klopfen Sie sich ge-
falligst an die eigene Brust und machen Sie
es in Zukunft besser! Wenn Futtermittel
genug dagewesen wiren (dauernde Zwischen-
rufe bei der SP(O), wiren auch Mast-
schweine da. Herr Dr. Pittermann und
Herr Dr. Migsch, rechnen Sie sich einmal
aus, was das ausmacht, wenn 30.000 Waggons -
Futtermittel mehr da sind! Hétten Sie jerhals
einen Bleistift genommen und nachgerechnet,
dann wiirden - Sie nicht so bléd daherreden
und den Fachleuten den Verstand absprechen.

(Lebhafte  Zwischenrufe.  — Prisident
Dr. Gorbach gibt das Glockenzeichen.)
Meine Damen und Herren! Ich habe in

den abgelaufenen Wochen in einer ganzen
Anzahl von Versammlungen, die mindestens
zur Hilfte von Arbeitern besucht waren,
iber diese Frage genau so wie hier gesprochen.
Die Arbeiter verstehen es, sie begreifen, daB
man ohne Mastfutter nicht misten kann,
nur Sie begreifen es anscheinend nicht. (Abg.
Dr. Pittermann: Gehen Sie zum Land-
wirtschaftsminister ! — Abg. Weikhart: Wer
trigt die Verantwortung? — Abg. Dr. Pitter-
mann: Hartleb, der Apostel der Fleischpreis-
tretber ! — Weitere Zwischenrufe.)

Herr Minister Migsch, jetzt horen Sie zu!
Jetzt komme ich zur Frage der Preise. (Ax-
haltende Zwischenrufe. — Abg. Dr. Pitter-
Die Rede wird plakatiert, Herr
Hartleb! — Abg. Dr. Migsch: Sind Ste
schon ganz wverriickt?) Bisher habe ich nur
davon gesprochen, daB man ohne Futter-
mittel nicht misten kann, und jetzt komme
ich, Herr Minister Migsch, zur Frage der
Preise. (Abg. Dr. Pittermann: Aber durch
die Fletschpreise kann man sich mdsten!
Das ist erlaubt, Hartleb?) Horen Sie doch zu,
ich will ja jetzt iiber die Preise reden, aber
regen Sie sich doch nicht so auf!

Angefangen hat die ganze Fleischkrise ganz
klein. (Abg. Dr. Pittermann: Ja, mit
2 Schilling!) Ja, damals mit 2 Schilling,
Sie haben recht, Herr Dr. Pittermann. Aber
ich mochte Sie noch an ein paar andere Dinge
erinnern. Beim 5. Lohn- und Preispakt
ist auBer den Lohnen auch noch einiges andere
geindert worden. (Abg. Dr. Pittermann:
Ja, die Getreidepreise!) Jawohl, die Getreide-
preise, aber auch die Futtermittelpreise. Herr
Dr. Pittermann, wenn Sie es nicht wissen
sollten, teile ich Thnen mit, daB die ver-
billigten Futtermittel bis zum 5. Lohn- und
Preisabkommen 70 Groschen gekostet haben
und daB sie nunmehr seit dem 5. Lohn- und
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Preisabkommen 1-55 S kosten. (A4bg.
Dr. Pittermann: Und beim Brotgetreide?)
Wenn bei der Industrie ein Rohstoff um mehr
als 100 Prozent verteuert wird, dann wiirden
vermutlich auch Sie es in Ordnung finden,
daBl eine neue Preiskalkulation Platz greift,
weil man bei einem doppelten Rohstoffpreis
nicht beim gleichen Warenpreis bleiben kann.
Damals ist das Verlangen dahin gegangen,
die Stopppreise aufzuheben und einen ver-
niinftigen Preis festzusetzen. Dagegen haben
Sie sich aus Prestigegriinden zur Wehr gesetzt.
(Abg. Dr. Pittermann: Sie geben zu, daf
wir die Preissteigerung verhindern!) Es ist
Thnen lieber, das Verfahren anzuwenden, das
Sie immer wieder anwenden und das wir
hundertmal aus Ihrer Argumentation be-
weisen konnen. Wenn man sagt: Mit diesen
Preisen kommt man ja doch nicht aus!, dann
wird einem gesagt: Ja, die verkaufen ja ohnehin
schwarz! Sie maBen sich das Recht an, die
Bauern zu zwingen, sich das, was ihnen bei
Einhaltung der Gesetze auf die Bediirfnisse
der Wirtschaft fehlt, durch Ubertretung der
Gesetze zu beschaffen. Sie sollen also zu
Verbrechern werden nach dem Gesetze, um
wirtschaftlich existieren zu kénnen. (Abg.
Dr. Pittermann: Wieso?) Herr Dr. Pitter-
mann, sagen Sie mir einen verniinftigen Grund,
warum man sich bei Erkenntnis der Tatsache,
daB die Preise der Futtermittel um 100 Prozent
erhht wurden, auf den Prestigestandpunkt
gestellt hat, daBl der Fleischpreis nicht um
2 S erh6ht werden darf. (Abg. Dr. Pitter-
mann: Weil jeder in Osterreich Opfer zu
tragen hat, und nicht nur die Arbeiter!) Und
weil das Prestige auf dem Spiele stand, weil
Ihr Propagandabediirfnis groBer und stdrker
geworden ist, deshalb ist es zu diesem Chaos
gekommen. Schauen Sie, die Menschen sind
nun einmal keine Engel! (A4bg. Probst:
Sie sind also fir die hohen Fleischpreise! —
Abg. Dr. Pittermann: Der VdU-Obmann
sagt: Hinauf mit den Fleischpreisen!) Sie
kénnen das nicht aus der Welt schaffen. Und
dann ist es so: Wenn ich schon einmal den
gesetzlichen Preis iiberschreiten mufl (Abg.
Weikhart: Wir werden hinausgehen und das
sagen!}, dann werde ich den Preis nicht
um 2 S iiberschreiten, sondern dann werde .ich
die Konjunktur ausniitzen und werde mich
wehren, so gut es geht. Glauben Sie nicht,
daB ich das gutheie. Im Gegenteil, ich be-
dauere es auf das tiefste. (Abg. Dr. Pitter-
mann: Reden Sie so in einer Arbeiterver-
sammlung!) Aber ich behaupte gleichzeitig,
das hidtte nicht so kommen miissen, wenn
Sie eine halbwegs verniinftige Wirtschafts-
politik gemacht, aber nicht von den Bauern
so lange etwas Unmogliches verlangt hitten!
(Zwischenrufe.)

Es ist des -6fteren schon ausgesprochen
worden — auch der Herr Finanzminister hat
es wiederholt in halb drohendem Ton ge-
duBert — : Die Bauern, die keine Schweine
abliefern, kriegen eben keine verbilligten
Futtermittel. Ich kann im Namen des GroB-
teils der Bauern sagen: Danke schén, wir
kriegen so auch keine, denn erstens sind die
Mengen an verbilligten Futtermitteln, die
zur Verfiigung stehen, absolut unzureichend,
um die Schweinemast im notwendigen Mindest-
ausmaB durchzufiihren, und zweitens sind
sie einfach iberhaupt nicht da. Ich weill
nicht — ich will niemanden anschuldigen —,
aber man hort Geriichte, daBl es Betriebe gibt,
die so viele Futtermittel kriegen, daB sie
Hunderte von Schweinen halten und fiittern
konnen. Ich lade Sie ein, kommen Sie einmal
in die Obersteiermark, in unsere Gemeinden,
und suchen wir gemeinsam hundert Bauern
auf. Fragen Sie dort an Ort und Stelle nach
den verbilligten Futtermitteln. Auslachen
werden sie Ste, wenn Sie davon reden, was sie
mit dem verbilligten Mais gemacht haben.
(Abg. Dr. Pittermann: Das wissen wir!
Da brauchen wir nicht hinzugehen!) Aber dann
geben Sie bei Gott nicht den Bauern die
Schuld. (Abg. Dr. Migsch: Dem Hartleb!)
Wenn die Regierung unfihig ist, die wenigen
Futtermittel, die sie hat, so zu verteilen,
daB es in Ordnung geht, kann man die Schuld
wieder nur dieser Regierung geben. (An-
dauernde Zwischenrufe.)

Meine Damen und Herren! Ich habe schon
einmal gesagt, ich begriile diese Zustdnde nicht,
sie liegen auch nicht im Interesse der Bauern.
Wir vom VdU haben programmgemiB erklirt,
daB wir eine verniinftige Lenkung der Wirt-
schaft nicht ablehnen. Wir sind keine Lieb-
haber wirtschaftlicher Krisenerscheinungen,
uns wire es viel lieber, wenn wir auch als
Bauern sagen konnten: Wenn ich jetzt zu
miisten anfange, so kann ich mir ungefihr
ausrechnen, was ich bekommen werde. Man

sollte ja kalkulieren kénnen, man sollte ja

wissen, wenn man Futtermittel kauft, ob die
Mast auch den Aufwand deckt. Das wire fiir
uns begriienswert. (Abg. Dr. Pittermann:
Auch fiir unsere Lohnempfinger!)} Das ist aber
nicht so. Aber machen Sie nicht den Bauern
den Vorwurf, daB es nicht. so ist. Sie sind ja
die Macher, Sie haben jadie Macht in der Hand,
Sie kennen alles, Sie verstehen alles besser und
kénnen alles besser als die anderen. (Abg.
Dr. Migsch: Kraus ist Landwirischaftsminister,
nicht wir! Sie sind Bauernkammermitglied,
nicht wir!) Sie sind es, die hergehen und hier
herauBen reden, als ob Sie in der Opposition
wiiren, und uns abkanzeln, als ob wir in der
Regierung wiren! (Ruf: Daf Sie nicht drinnen
sind, ist micht Ihre Schuld! — Heiterkeit.)
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Ich weiB, wenn ich bei Ihrer Partei wire,
wire ich vielleicht drinnen, und wenn ich bei
einer anderen Partei wire, wire ich auch
drinnen. Aber mich erfilllt es mit einer
gewissen Befriedigung, daB ich auch imstande
bin, das karge Brot der Opposition zu essen
(Hetterkeit und Zwischenrufe), und daB ich
mich nicht verlocken lasse von all dem, was
Sie an Vorteilen aufzuweisen haben, in diese
Regierung einzusteigen. (Heiterkeit.) Neben
dem Regierungsauto und neben den hdheren
Beziigen gibt es ja noch etwas, was man
innere Befriedigung nennt, und die kann man
auch haben, wenn man als Oppositioneller
seine Pflicht erfiillt und der Regierung da so
die Leviten liest, wie sie es bei Gott verdient
hat. (Beifall beim KdU. — Abg. Dr. Pitter-
mann: Zuerst Apostel, und dann Leviten lesen !
Was kommt jetzt?) ‘

Es niitzt Thnen nichts, Sie kommen um die
Verantwortung fiir diese Dinge nicht herum.
Wenn Sie sich mit der OVP gtreiten und
glauben, daB die Leute, die in der OVP Agrar-
politik machen, schuldig oder hauptschuldig
sind, dann gebe ich Ihnen nicht hundert-
prozentig unrecht, aber wahrscheinlich aus
einer etwas anderen Begriindung heraus als
Sie. Meiner Ansicht nach sind die Agrar-
politiker in der OVP deshalb schuldig ge-
worden, weil sie bei den Preisverhandlungen,
wo es sich darum gehandelt hat, eine ver-
niinftige Losung zu finden, Ihnen die Ver-
handlungsakten nicht um die Ohren gehaut
haben, die Sie sich so bockbeinig und hals-
starrig gegen eine verniinftige Losung gewehrt
haben. (4bg. Dr. Pittermann: Also zu
wentig haben sie verlangt?) Das ist ihre Schuld,
ich kann sie nicht freisprechen (4bg. Dr. Pii-
termann: ,,Die Preise hoch!* ist der Ruf des
VdU!), mochte aber auch nicht verhehlen,
daB ich das Gefiihl habe, daBl auch bei Thnen
nicht nur der Unverstand und das unzulidngliche
Wissen der eigentliche Beweggrund fiir Thr
Verhalten gewesen sind, sondern daf} die
Propagandasucht, das Bediirfnis, in der Krisen-
zeit, in die Sie nun mit ihrer Regierungskunst
hineingeschlittert sind, irgendein Ablenkungs-
mandéver auffithren zu kénnen, sehr magebend
dabei gewesen ist. '

Ich kann es Ihnen nachfiihlen, daBl es
unangenehm ist, den Leuten sagen zu miissen:
Das, was wir bisher zustande gebracht haben,
ist wirklich nicht hundertprozentig! Und in
solchen Situationen sucht man gern einen
Siindenbock, man sucht aber auch gern nach
Verbiindeten. Nun, das ist Thnen auch ge-
lungen. Zuerst haben der Herr Prisident
B6hm und der Herr Dr. Pittermann allein
angegriffen, dann haben Sie im Herrn Finanz-
minister einen Verbiindeten gefunden, und

neuerdings hat sich auch der Industriellen-
verband in diese Doppelreihe eingereiht. Auch
von dort her wird die Behauptung aufgestellt,
die Schuld liege bei den &sterreichischen
Bauern, weil sie riickstindig sind. (Abg.
Dr. Pittermann: Die Fiihrung ist riick-
stindig!) Ich mochte allen diesen Herren
raten, sich wirklich einmal ernstlich mit der
Agrarstatistik der verschiedenen Staaten zu
beschiaftigen. Wenn sie sehen, daBl auch in
den amerikanischen Statistiken festgestellt ist,
daB die dsterreichischen Bauern trotz der un-
giinstigeren Verhiltnisse aus dem Hektar
dreimal so viel herauswirtschaften als die
Farmer in den Vereinigten Staaten, werden
sie bekehrt sein. Das ist eine Tatsache, und
wenn Sie wollen, kommen Sie zu mir, ich lege
Thnen das statistische Material vor. Dann
kénnen Sie sich mit den Amerikanern aus-
einandersetzen, wenn Sie sagen, daf diese
Statistiken falsch sind. (Zwischenrufe bei der
SP(0.) Aber zu einer ernstlichen Priifung dieser
Fragen konnen Sie sich ja nicht entscheiden.

Es ist das Ungliick der SPO, daB sie sich
langsam zu einer Partei der Spezialisten ent- -
wickelt. Manchmal habe ich wirklich das
Gefiihl, daB Sie ertriglich sind. Einmal redet
einer iiber irgendein Spezialgebiet, das kann
er, und man hort ihm gern zu. Das néichstemal
steht ein anderer auf, spricht iiber ein Gebiet
der Industrie, und er ist wieder ertriglich.
Unertriglich werden Sie aber in der Regel
dann — das ist der Fall, wenn der Herr
Minister Migsch hier heraufkommt —, wenn
es sich darum handelt, daB im Namen der
SPO zu groBen Fragen Stellung genommen
werden soll (Zwischenrufe bei der SPJ), bei
denen man nicht nur ein Spezialgebiet sieht,
sondern wo man auch die Zusammenhinge
sehen soll. Es ist auBerordentlich unange-
bracht, wenn gerade der Herr Minister Migsch,
der in seinem Aufgabenkreis, den Sie ihm zu-
gewiesen haben, so vollstindig versagt hat
(Zustimmung beim KdU), sich das Recht
anmaBt, andere hier herunterzukanzeln und
zur Rede zu stellen. Ich bin gezwungen das
auszusprechen ; ich hitte es unterlassen, wenn
er heute nicht gar so priapotent gewesen wire.
(Abg. Probst: Ihr Spezialgebiet ist die Polizes
vom Jahre 1927! — Abg. Dr. Pittermann:
Und die Fleischpreise!)

Ich moéchte feststellen: Sie sind nicht nur
schuld an der mangelnden Fleischversorgung
und an den Fleischpreisen, Sie sind auch
schuld am Preischaos, und niemand anderer.
Hitten Sie eine verniinftige Regelung vor-
genommen, so- wire es nie zu diesem Preis-
chaos gekommen. Wenn Sie jetzt drohen,
dann drohen Sie ruhig weiter, sperren Sie die
Bauern alle ein! Gehen Sie einmal hinaus
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und zeigen Sie, was Sie kénnen! Es ist keine
Kunst, immer nur zu kritisieren. Die Menschen,
die die schwerste Arbeit leisten, die die lingste
Arbeitszeit im Staate haben, fiir die am wenig-
sten vorgesorgt ist, die sollen auch noch auf
die Dauer von einem Lohn leben, der nicht
anndhernd an das heranreicht, was in den
anderen Zweigen der Wirtschaft iiblich ist.
(Abg. Dr. Pittermann: Aber die Arbeiter
diirfen - das!) Herr Dr. Pittermann, es ist
miiBig, dariiber zu streiten. Wenn es in der
Landwirtschaft besser wire, wiirde doch alles
dorthin laufen. Aber gerade das Gegenteil
ist der Fall. (Abg. Dr. Pittermann: Weil
Ihr so wenig zahlt! — Abg. Neuwirth:
Herr Pittermann, melden Sie sich fretwillig! —
Abg. Weikhart: Nichts zahlen, aber fette
Preise einstecken! — Abg. Dr. Pittermann:
Vier Stunden Lohn fir ein Kilo Fleisch, das
ist Bure Politik!) Meine Politik hat sich noch
nie gegen die Lohne der Arbeiter gewendet.
Wenn Sie mir nur einen einzigen Fall sagen
kénnen, dann gebe ich Thnen hier offen recht.
Aber unwahre Behauptungen muB ich zuriick-
weisen.

Meine Herren, ich habe Thnen meine Meinung
zum Fleischpreis gesagt. Es ist Ihre Sache,
daraus die Folgerungen zu ziehen, Vernunft
anzunehmen und den Bauern jenes Recht
zuzubilligen, das Sie den anderen nicht streitig
machen, und bei den Verhandlungen, wo die
verniinftige Losung gesucht werden soll, einen
Standpunkt einzunehmen, der diese Dinge
verhindert.

Ich bin aber noch lange nicht fertig mit der
Aufzihlung jener Dinge, die uns bedenklich
stimmen, und bin verpflichtet, noch auf ein
paar Dinge hinzuweisen. Vor allem ist es
der Umstand, daB man anscheinend — und hier
ist wieder, wenn ich mich so ausdriicken darf,
die Linke in der Regierungsmehrheit feder-
filhrend — auf dem Standpunkt steht, es sei
viel besser, die Wahrheit nie zu erfahren, als
sie zur Kenntnis zu nehmen. Nur das kann
der Grund sein, warum Sie sich wehren, das
Gesetz iiber die Schillinger6ffnungsbilanz in
Beratung zu ziehen und die Bilanzwahrheit
in Osterreich als Grundlage fiir die kiinftige
Besteuerung zu nehmen. (A4bg. Dr. Pitter-
mann: Zuerst fir die Fleischpreise und dann
fiir den Scheingewinn!) Sehen Sie, das ist eben
Ihr Standpunkt. Ich habe darauf gewartet,
daB Sie damit kommen werden. Sie kdnnen
eben nicht verniinftig sein, sondern Sie miissen
zuerst erpressen. Aber auch dann, wenn Sie
erpreBt haben, werden Sie erst recht un-
verniinftig. (Ruf bei den Sozialisten: Das hat
doch nichts mit den Bauern zu tun!) Es hat bei
Gott nichts mit den Bauern zu tun, aber es hat
mit der wirtschaftlichen Vernunft etwas zu
tun, wenn man sich auf den Standpunkt stellt,

daB man in Osterreich so wie in anderen
Liandern Bilanzen sehen will, die die Wahrheit
sagen und uns nicht etwas vorgaukeln, von
dem man nicht weiBl, was man davon halten
soll. Seit Jahr und Tag wird dariiber ge-
sprochen, Sie haben bis heute kein verniinftiges
Argument dagegen vorbringen koénnen, Sie
machen es immer von Gegenforderungen ab-
hingig. Sie betreiben eine Erpresserpolitik,
die absolut unangebracht ist, die Thnen um
so weniger zusteht, als Sie ja selbst als Regie-
rungspartei firr alles mitverantwortlich sind.
Uberlegen Sie sich auch bei dieser Frage,
ob es nicht kliiger ist, rechtzeitig Vernunft
anzunehmen und in eine Beratung der Materie
einzutreten, anstatt aus reinem Oppositions-
willen einfach so lange Widerstand zu leisten,
bis auch dort Krisenerscheinungen auftauchen.

Eine Frage, die lingst bereinigt gehort, ist
die Frage der Geldanstalten und Banken mit
ihren Bilanzposten aus der Zeit des Wihrungs-
schutzgesetzes, die noch immer zu Buch
stehen. Jahre sind seither vergangen, und man
weil nicht: Kénnen diese Anstalten iiberhaupt
bilanzieren, koénnen sie nicht bilanzieren ? Ich
wire begierig zu horen, wie es mit den Steuer-
leistungen der Banken ausschaut. Vielleicht
kann uns der Herr Finanzminister einmal
dariiber etwas sagen, ob es nicht so ist, daB
deshalb, weil diese Bereinigungen nicht erfolgt
sind, dort Bilanzen vorhanden sind, die zu
einer Null an Steuerleistungen fithren. Ich
will nichts behaupten, ich frage nur auf Grund
von Vermutungen, die sich mir aufdringen.

Sie tun immer so, als ob wir aus purer
Feindseligkeit diese Dinge beSprechen und
aufzeigen wiirden. In Wirklichkeit ist dies
gar nicht der Fall. Ich habe in meinem Leben
in Osterreich lang genug im &ffentlichen
Leben in den verschiedensten Stellungen mit-
gearbeitet und bewiesen, da ich nicht rein
negativ eingestellt bin. Ich bin schon fiir eine
positive Arbeit,” weil ich wei, daB man
praktisch nur dann einen Erfolg in diesem
Land erzielen kann. Aber das enthebt einen
Oppositionsabgeordneten selbstverstdndlich
nicht der Pflicht, schirfste Kritik zu iiben an
einer total verfehlten Politik, wie Sie sie
treiben. Es ist falsch, einen irrigen Weg zu
gehen, aber es ist verstindlich. Es ist aber
unverstindlich, auf dem Weg auch dann zu
bleiben, wenn man eingesehen hat, daB er
irrig und falsch ist. Darum dreht es sich aber.
EntschlieBen Sie sich doch dazu, in Zukunft
die Dinge so anzugehen, daBl es ohne gegen-
seitiges Ubertolpeln, durch ehrliche Aus-
sprache, durch ehrliches Einvernehmen zu
einem Mittelweg kommt, anstatt den anderen
immer in eine Situation zu bringen, die ihn
veranlaBt, sich mit ungesetzlichen Mitteln oder
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mit Mitteln, die sich unangenehm auswirken,
zur Wehr zu setzen.

Wenn ich zum SchluB8 noch etwas zu den
Ausfiihrungen der anderen Redner sagen soll,
nidmlich zu den Reden der Herren Nationalrite
Fischer und Dr. Migsch und zu der Vor-
lesung des Herrn Dr. Bock, dann méchte ich
folgendes sagen:

Ich habe den Eindruck gehabt, als ob die
Rede des Herrn Abg. Fischer eine abge-
kartete Sache mit den Regierungsparteien
wiire. (Heiterkeit bei den Regierungsparteien. —
Abg. Dr. Pittermann: Das hat sich der
Fischer nicht verdient!) Er hat sich fiinf
Viertelstunden lang aus Leibeskriften bemiiht,
die ganze Schuld den Amerikanern aufzu-
halsen und dadurch von der &sterreichischen
Regierung abzulenken. (Zustimmung beim
KdU.) Ich muB annehmen, daB das nicht
ohne Gegenleistung geschehen ist. Ich spreche
offen meine Vermutung aus, dafl die Strafen,
die im Westen seiner Meinung nach zu
strategischen Zwecken gebaut worden sind,
diese Gegenleistung darstellen sollen. Es

- sollen die SiegesstraBen sein, auf denen die

KPO ihren Siegeszug durch Osterreich antreten
soll, der ihr bisher versagt geblieben ist.
(Heiterkeit.) Ich weiB nicht, ob ich richtig
geraten habe, aber in einer Hinsicht habe ich
sicher das Schwarze nicht ganz verfehlt.
In seinen Bestrebungen, die Amerikaner schul-
dig werden zu lassen, hat er iibersehen, daB es
auch eine &sterreichische Regierung gibt,
der man die Verantwortung in diesem Lande
aufbiirden muB. (A4bg. Koplenig: Das ist
noch eine Frage, ob es tiberhaupt eine dster-
retchische Regierung gibt!)

Zu den Ausfiihrungen des Herrn Dr. Migsch
habe ich mich schon geduBert.

Was den Herrn Dr. Bock anlangt, mochte
ich heute nur folgendes sagen: Er hat selbst
im Laufe des Jahres einige Eintragungen auf
seinem Konto bei mir gemacht, und ich werde
einmal zur Bereinigung dieses Kontos eine
Abrechnung halten. Heute will ich Sie damit
nicht belasten. Lassen wir die Schuld auf
diesem Konto noch weiter anwachsen, die
Abrechnung wird um so ausgiebiger ausfallen,
sie wird aber nicht ausbleiben.

Ich mochte nur sagen und meine Aus-
filhrungen damit schlieBen: Wenn Sie gerecht
sind, dann diirfen Sie selbst nicht hoffen, daB
einer von uns seine Stimme fiir dieses Budget
abgibt und dadurch einer Regierung, die total
versagt hat, auch nur den Anschein des
Vertrauens schenkt. (Beifall beim KdU.)

Priisident Dr. Gorbach: Zu einer tatsich-
lichen Berichtigung hat der Herr Abg. Dr. Pit-

termann um das Wort gebeten. Ich erteile
es ihm.

Abg. Dr. Pittermann: Herr Abg. Hartleb
hat im Zuge seiner Rede folgenden Satz
gebraucht: ,,Argumente kann man nicht aus
der Welt schaffen, auch dann nicht, wenn man
Dr. Pittermann heiBt und die Sache so dreht,
daB es ein Verbrechen und unsozial sei, wenn
ein Abgeordneter in diesem Hause linger als
eine Stunde spricht, weil die Stenographen
das nicht aushalten.*

Ich stelle an Hand des Protokolls iiber die
62. Sitzung des Nationalrates vom 25. Juli
dieses Jahres fest, daB ich damals tatsichlich
folgendes gesagt habe: ,Sie konnen reden,
soviel Sie wollen, Sie konnen Thr asoziales
Verhalten erweisen, soviel Sie wollen, Sie
werden in Hinkunft nur leere Binke finden
und bedauernswerte Angestellte, die ihre
Pflicht erfiillen. ... Ich stelle fest, daB die
Tagesordnung in ihrem heutigen AusmaB in -
der Obménnerkonferenz vereinbart wurde und
der Abg. Hartleb nicht den geringsten
Widerspruch dagegen erhoben hat.” (Abg.

H artleb: Gegen die Tagesordnung micht, aber

tch habe auch ausdriicklich erklirt, wir werden
reden, soviel wir wollen!) ,

Ich stelle fest, daB diese AuBerung des
Abg. Hartleb nicht vorlag. In der Obménner-
konferenz war noch eine Sitzung fiir Freitag
vorgeschen — leider ist Kollege Honner
nicht hier, der damals die KPO vertreten hat—,
und Sie, Herr Abg. Hartleb, haben zugestimmt,
die ganze Tagesordnung in einer Sitzung zu
erledigen (Abg. Hartleb: Das gebe ich zu!),
und haben dann den traurigen Mut, in der
,,Neuen Front*“ zu schreiben, da die Herren
der Regierungsparteien so schnell wie moglich
in die Ferien kommen wollten; obwohl wir es
mit Threr Zustimmung gemacht haben.
(Zwischenrufe.) ,

Ich stelle fest, Herr Hartleb, der ,Dreher*
sind Sie, aber ein schlechter ,Dreher‘; und
Sie bleiben der ,Dreher’. (Abg. Hartleb:
Diese Ehre bleibt schon Ihnen!)

Abg. Sebinger: Hohes Haus! Werte Damen
und Herren!
heutigen Tages verfolgt hat, dann kommt man
unwillkiirlich zu der Meinung, daB sich der
Herr Abg. Dr. Migsch in der Rolle des
Staatsanwaltes wohl gefiihlt hat, und viel-
leicht ist es vom Schicksal bestimmt, daB
gerade wir beide anléfllich von Budget-
debatten einander immer wieder gegeniiber-
stehen, er in der Rolle des Staatsanwaltes
und ich in der Rolle des Verteidigers.

Verehrte Damen und Herren! Der letzte
Redner, der vor mir gesprochen hat, hat
erklirt, er mache den Bauernbund dafiir
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verantwortlich, daB er zu wenig verlangt hat.
(Abg. Dr. Pittermann: Stimmt, das hat er
erklirt!) Herr Dr. Migsch macht wieder den
Bouernbund dafiir verantwortlich, daB er
zu radikal ist und daB er zuviel verlangt hat.
(Ruf bei der SPO: Herrn Hartleb sind die
Preise moch zu miedrig!)

Keiner von beiden, meine Herren und
Damen, hat recht, das Recht liegt hier in
der Mitte. Das Recht ist dort, wo man erkennt,
daB man im Interesse der Erhaltung dieses
Landes seinen eigenen Wiinschen Bescheiden-
heit auferlegen muB. (Zustimmung bei OV P
und SPO. — Abg. Dr. Pittermann: Richiig,
absolut richtig! Bravo! Wo ist der Strommer ? —
Abg. Horn: Der Strommer soll es so machen! —
Prasident Dr. Gorbach gibt das Glocken-
zeichen. — Anhaltende Unruhe.) Meine Herren,
ich habe Zeit. Sie verlingern nur die Sitzung.
(Abg. Weikhart: Wir wollen nur eine Fesi-
stellung machen!) Ich muB aber, weil wir
gesehen haben, daBl es so kommt, einer H6flich-
keitspflicht nachkommen: Ich habe nicht
von vornherein die Absicht gehabt, mich
zum Worte zu melden, ich muflte es nur tun
auf Grund der vehementen Angriffe des
Herrn Staatsanwaltes Dr. Migsch — wenn ich
bei dieser Bezeichnung bleiben darf —, und
ich muB daher vor allem die verehrten Damen
dieses Hauses wegen der Verlingerung der
heutigen Debatte um Entschuldigung bitten.
(Abg. Dr. Hartleb: Das Balzen nutzt ihnen
ja doch michts! — Heiterkeit.) Balzen? Ich
bin ja kein Auerhahn! (Erneute Heiterkeit.)
Es ist immer gut, wenn man sich auch in

einer Parlamentsdebatte einer gewissen
Hoflichkeit befleiBigt und wenn man der
parlamentarischen Noblesse den ihr ge-

biihrenden Zoll entrichtet.

Meine verehrten Damen und Herren! Wenn
der Herr Staatsanwalt Dr. Migsch und mit
ihm die Sozialistische Partei der Oster-
reichischen Bauernfiihrung voéllige Unféhigkeit
vorwirft, dann habe ich dazu folgendes zu
sagen: Wir haben im heurigen Jahr den
Besuch des amerikanischen Landwirtschafts-
ministers in unserem Lande gehabt. Der
amerikanische = Landwirtschaftsminister  ist
nahezu durch ganz Osterreich gereist, nicht
etwa als FErholungsreisender, sondern als
Staatsmann. Er reiste zur Uberprifung jener
MaBnahmen, die wir getroffen haben und auf
Grund deren die ERP-Mittel produktions-
fordernd eingesetzt wurden. Der amerikanische
Landwirtschaftsminister (Ruf bei der SPO:
Ist gewif ein sehr hiflicher Mann!) hat vor
gseiner Abreise einwandfrei erklirt, daB er
iiberrascht ist iiber die zielbewulte Anwendung
der vom Marshallplan-Konto der Landwirt-
schaft zur Verfiigung gestellten Mittel und

iiber den grofen Aufstieg, den die Produktion
auf landwirtschaftlichem Gebiet in Osterreich
gemacht hat. (Lebhafter Beifall bei der OV P. —

Ruf bei der SPO: Er ist falsch informiert -

gewesen!) Hochverehrter Herr Staatsanwalt!
Ich moéchte IThnen nicht nahetreten, aber
Sie werden mir doch zubilligen miissen, daB
mir das Urteil des amerikanischen Landwirt-
schaftsministers iiber die dsterreichische Land-
wirtschaft und ihre Erfolge wesentlich
kompetenter ist als Ihr Urteil! (Zustimmung
bei der OVP. — Abg. Dr. Migsch: Es kommi
ganz darauf an, was herauskommt! — Prdasident
Dr. Gorbach gibt das Glockenzeichen.)

Verehrter Herr Abg. Dr. Migsch! Sie
haben heute hier vom ,Narrenparadies ge-
sprochen. Ich bin mit Ihnen sogar einer
Meinung: Wir werden miteinander die Be-
seitigung jenes , Narrenparadieses” durch-
fithren, das sich auf wirtschaftliche Unwahr-
heiten griindet.

Es ist nicht das erste Mal, daB die Ver-
treter der Osterreichischen Volkspartei auf
diese wirtschaftlichen Unwahrheiten aufmerk-
sam machen. Ich erinnere an die groBe Rede
meines Freundes Bock-Greissau, die er
voriges Jahr zum Budget gehalten hat. In
dieser Rede hat er eindeutig erklirt, es moge
uns erspart bleiben, die Vorwegnahme der
Erkenntnis unserer wirtschaftlichen Armut
einmal bezahlen zu miissen. Aber meine ver-
ehrten Herren! Diese wirtschaftliche Armut
muB von allen erkannt werden (lebhafter
demonstrativer Beifall bei den Sozialisten —
Ruf: Um das geht es!) und auch von Ihnen,
meine Herren! Auch von Ihnen, und es niitzt
hier nichts, die eine oder die andere Sparte
aus der wirtschaftlichen Gemeinschaft heraus-
zul6sen und die eine oder die andere dafiir
verantwortlich zu machen. So gehen die
Dinge nicht! Wir haben bis heute in unserem
Lande eine Gemeinschaftsleistung von Bauern,
Gewerbetreibenden und Arbeitern vollbracht,
und- dabei muBl es bleiben. (Rufe bei den
Sozialisten: Aber nicht auf unsere Kosten! —
Aber nicht von den Grofbauern!) Wenn keine
GroBbauern wiren, hitten Sie wahrscheinlich
iiberhaupt nichts zu essen!

Diese wirtschaftlichen Unwahrheiten miissen
aber anerkannt werden, und dann kommen
wir“zu ganz anderen Ldsungen.

Eine solche wirtschaftliche Unwahrheit ist
auch die Erkldirung des Herrn Abg. Dr. Migsch.
Er sagt, daB im Ausland die Produktion auf
agrarischem Gebiet — er hat hier besonders
Frankreich und Holland genannt — 125 Pro-
zent des Vorkriegsstandes betrigt (Abg.
Dr. Migsch: Sagen Sie das dem Produktivitdts-
Zentrum !) —Ja, ja, ich kann nichts dafiir, wenn
Sie alles glauben! (Abg. Dr. Migsch: Das
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ist eine amiliche Stelle, der ich mehr glaube als
Ihnen! Ich zeige Ihnen die Broschiire!)
Gesagt haben Sie es, Herr Abg. Dr. Migsch,

und daran halte ich mich jetzt (Abg.
Dr. Migsch: Bitte, ich zeige Ihnen die
Broschiire!) —, wihrenddem in Osterreich

der Produktionsstand 90 Prozent ist.

Aber wenn der Herr Abg. Dr.. Migsch,
bevor er diese Behauptungen aufgestellt
und daraus eine Schuld der Landwirtschaft
und ihrer Fiithrung (Ruf bei den Sozialisten:
Landwirischaftskammer!)  konstruiert hat,
einen Blick auf die Landkarte geworfen hitte,
dann hitte er erkennen miissen, daBl die
Verhiltnisse dort und hier, soweit es sich um
landwirtschaftlichen Boden handelt, wesentlich
verschieden sind. Der Herr Abg. Dr. Migsch
will es einfach nicht zur Kenntnis nehmen
(A4bg. Dr. Migsch: Der westdeutsche Boden
1st um michts besser!), daB in Osterreich die
Landwirtschaft ungeheuren Mangel an Arbeits-
kriften leidet, der nur zum Teil durch
Maschinen wettzumachen ist, wihrend in
jenen Gebieten Maschineneinsatz in groSem
MafBstab moglich ist. (Erneute Zwischenrufe.)
In diesem Zusammenhang, verehrter Herr
Abg. Dr. Migsch, von einem schéibigen
Materialismus auch im Dorfe drauBlen zu
sprechen, ist wirklich stark. Ich habe Ihnen
schon voriges Jahr gesagt: Fahren Sie einmal
mit mir in die Gegend hinaus, ich zeige Thnen
das! Und wenn Sie dann noch den Mut haben,
von einem schiébigen Materialismus auf dem
Lande drauBen zu reden (Zwischenrufe),
dann, Herr Dr. Migsch, gibt es eine einfache
Losung: dann vertauschen Sie Ihre Stellung
bei der KIBA mit der Stellung eines Bauern!
(Beifall bei der Volkspartei. — Abg. Slavik:
Er ist gar nicht bei der KIBA! — Abg.
Dr. Migsch: Diekann ichnicht eintauschen ! —
Ruf bei den Sozialisten: Das ist eine Gemein-
heit!) Ich glaube schon, daB Sie das nicht
wollen. (Stiirmische Rufe bei den Sozialisten. —
Prdsident Dr. Gorbach gibt das Qlockenzeichen.)

Meine Herren! Es ist nicht Ihnen allein
vorbehalten, hier Angriffe zu unternehmen, die
Sie nicht rechtfertigen kénnen. Dieses Recht
nehmen wir uns genau so heraus. So wie
man in den Wald hineinruft, Herr Dr. Migsch,
so hallt es wider. Aber in einem gebe ich
Ihnen recht und gehe ich mit Thnen konform,
némlich in der Behauptung, daBl die Beamten
der ECA-Verwaltung, die aus einem ganz
anderen Milieu, aus einer ganz anderen Land-
schaft kommen, in einer Art und Weise auf
die Verwendung von Mitteln EinfluB nehmen,
die nicht immer zum Wohle des dsterreichischen
Volkes ist. (Zwischenrufe.)

Nun, verehrte Damen und Herren, mochte
ich auf zwei besonders inkriminierte Fest-

stellungen des Herrn Abg. Dr. Migsch n#her
eingehen. (Ruf bei der SPO: Das wird Ihnen
nichts wniitzen!) Mir braucht es nicht zu
niitzen, aber ich glaube, meine Herren —
und das ist vielleicht auch gut, wenn es einmal
gesagt wird —, Sie sollten sich in Ihrer Pro-
paganda, besonders bei Wahlen, nicht. mit
Behauptungen beschiftigen, die nachher nicht
eintreffen, und wenn diese Versprechungen
dann nicht eintreffen, andere dafiir ver-
antwortlich machen!

Der Herr Abg. Dr. Migsch hat der Bauern-
schaft neuerdings den Vorwurf gemacht, daB
sie im vergangenen Jahr ihrer Ablieferungs-
pflicht hinsichtlich Getreide nicht in vollem
Umfang nachgekommen ist. Das gebe ich
sogar zu. (Ruf bei der SPO: Und was haben
Sie wvoriges Jahr gesagt? Lesen Sie es im
Protokoll nach!) Aber, Herr Abg. Dr. Migsch,
Sie - miissen ebensogut wissen, daB diese
,unfihige’ Bauernfilhrung in Osterreich die
entsprechende Preisrelation der landwirt-
schaftlichen Produkte zueinander und zu
jenen Preisen gefordert hat, die sie zur Er-
haltung ihrer Betriebe braucht. Und wer
hat sich mit aller Vehemenz dagegen gestellt ?
Sie, meine Herren! Diese Erscheinung geht
einzig und allein auf die Aufrechterhaltung
einer wirtschaftlichen Unwahrheit, die Sie
nicht einbekennen wollen, zuriick. Heute
schon von einer Nichtvermarktung des Brot-
getreides zu reden, ist meiner Meinung nach
vollig unmotiviert und auch verfritht, denn
iiberall wei3 man, daf mit Ende November
jahrlich 45 Prozent der erwarteten Brot-
getreidemengen abgeliefert werden. (Abg.:
Horn: Was 1ist mit dem Kartoffelpreis?
1 Schilling 40!) Jetzt rede ich einmal vom
Getreide. Ich kann nicht alles auf einmal.
Sehen Sie, heute haben wir Ende Oktober,
und mit Stichtag 30. September 1951
wurden der Vermarktung 117.906 t zugefiihrt. -
Das ist, gemessen an den 45 Prozent, ein
Manko von 26.000 t. Sind Sie wirklich der
Meinung, daB bis Ende November diese
26.000 t nicht auch der Vermarktung werden
zugefiihrt sein ¢ (Abg. Weikhart: Die gleiche
Rede haben Sie im Vorjahr gehalten, und es
hat sich auch als irrig erwiesen!) Ja, Ihre
Auffassung hat sich als total irrig erwiesen,
denn die Ablieferungszahl im vergangenen
Jahr war 220.000 t, also um 15.000 t mehr
als 1949. (Abg. Proksch: Und wie viele
hdtten es sein sollen? — Anhaltende Zwischen-
rufe. — Prdsident Dr. Gorbach gibt das
Glockenzeichen.) Das zweite ist — und das
wollen Sie auch nicht wahrhaben —, daf3
Osterreich in weiten Gebieten ein Spatdrusch-
gebiet ist, und das dritte sind nun die Futter-
mittel.
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Verehrte Damen und Herren! Der Gster-
reichische Bauer verfiittert sein Brotgetreide
nicht gern. (Abg. Proksch: Aber doch!)
Aber Sie verlangen von ihm ja Fleisch, und
irgendwie miissen die Tiere doch gefiittert
werden. Wenn wir nicht imstande sind,
ihm geniigend Futtermittel zu geben, dann
kann er Thre Forderung nicht erfiillen.

Damit Sie wissen, wie es sein soll und wie
es in Wirklichkeit ist, darf ich Ihnen vielleicht
verraten, daB wir vor 1937 im Jahre
670.000 t Futtergetreide eingefiihrt haben,
im Jahre 1950 waren es aber 250.000 t. (Abg.
Frihwirth: Das ist ein teurer Sautanz!)
Sie sehen daraus, daB hier eine grofe Liicke
klafft. DaB diese Liicke gefiillt werden muf
(Zwischenruf bei der SPO: Mit Brotgetreide!),
ist ebenfalls eine wirtschaftliche Wahrheit,
die Sie aber auch nicht erkennen wollen.

Wenn man die Zustinde in der AuBen-
handelskommission betrachtet, dann sieht man,
daB Sie fiir diese Dinge auch nicht das geringste
Verstindnis haben. Dort kehren Sie in sich
und dort lernen Sie um, dann wird uns so
manches erspart bleiben, was uns heute driickt!

Von einer Fleischkrise schlechthin zu reden,
ist iiberhaupt ein Unsinn. (A4bg. Lackner:
Ihr habt es ja, und die anderen brauchen es
nicht/) Ich habe nicht das Empfinden, daB
Thnen, obwohl Sie nicht besonders korpulent
sind, der Speck unbekannt ist. (Anhaltende
Zwischenrufe.)

Priisident Dr. Gorbach (das Qlockenzeichen
gebend): Herr Abg. Lackner, ich bitte Sie!

Abg. Sebinger (fortsetzend): Eine Fleisch-
krise im eigentlichen Sinn besteht nicht, wohl
besteht ein EngpaB (Abg. Dr. Zechner:
Ein Fleischskandal!) — meinetwegen konnen
Sie es auch so nennen, aber auch der besteht
in Wirklichkeit nicht. Es ist geniigend Rind-
fleisch da, es gibt geniigend Kalbfleisch
(Zwischenrufe bei der SPO) und, verehrte
Damen und Herren, so lange man auf den
Mirkten drauBen Schaffleisch und Gefrier-
fleisch nicht an den Mann bringen kann, so-
lange kann man auch nicht von einer Fleisch-
krise schlechthin sprechen; das wire ein Un-
sinn.

Der Herr Abg. Dr. Migsch hat in seinen
Ausfithrungen, obwohl ich ihn als Staats-
anwalt bezeichnet habe, nicht ganz den An-
forderungen eines solchen entsprochen. Er hat
wohl den Schuldigen gesucht, ohne aber die
Schuld zu suchen und sie zu erkennen. Was ist
denn neben den verminderten Futtermitteln
Schuld wund Ursache, daB wir in dieser
Situation sind? Erstens einmal die ver-
spitete Ausgabe von 36.000 t Milocorn, das
zwar im Land war, aber nicht ausgegeben

werden konnte, weil von jenen Stellen, von
denen wir es. bekamen, die Klirung der Preis-
frage so lange auf sich warten lieB. Dadurch
verzogerte sich die Ausgabe dieser Futter-
mittel um ein halbes Jahr, und die Aus-
wirkung spiiren wird noch heute. Glauben Sie
nicht auch, daB die hohe Fremdenverkehrs-
frequenz in Osterreich — und ich sage Gott sei
Dank, daB wir sie gehabt haben — auch das
Thre dazu beigetragen hat ? Und glauben Sie
nicht — jetzt sage ich wieder Gott sei Dank,
daB es so ist —, daB es auch die Vollbeschéfti-
gung ist, die hohe Anforderungen stellt ?
Und glauben Sie nicht auch, daB unter der
Konsumentenschaft eine gewisse Disziplin-
losigkeit herrscht, wenn z. B. ausgerechnet
dann eine Sorte Fleisch verlangt wird, wenn
sie nicht da ist, und man sich mit dem anderen
nicht begniigen will? Diesen Ursachen nach-
zugehen, Herr Abg. Dr. Migsch, wire dankbarer
gewesen, als mit einem noch so groBen Pathos
Beschuldigungen auszusprechen, die nicht ge-
rechtfertigt sind. (Abg. Dr. Migsch: Was ist
das fiir ein Christentum, daf derjenige, der
Geld hat, alles wegessen darf ?)

Nun, verehrte Freunde, werde ich Ihnen
noch etwas sagen. Gehen wir jetzt zur Preis-

frage iiber! Wenn wir annehmen, da8l vor dem -

5. Lohn- und Preisabkommen der Preis fiir ein
Kilogramm 10 S war und die Futtermittel
90 Groschen gekostet haben — hier hat der
Herr Abg. Hartleb geirrt, es waren nicht 70,
sondern 90 Groschen — und jetzt die Futter-
mittel mit 1-50 S bezahlt werden miissen, so
bedeutet das eine iiber vierzigprozentige Ver-
teuerung. Wenn man das wirtschaftseigene
Futter, Streu usw. ungefihr mit zwei Prozent
annimmt, wenn man weiters die sonstigen
Auslagen fir Fuhrwerk und Kraft berechnet
— denn Mais und Futtermittel miissen ja
geschrotet und gemahlen werden, wenn Sie
das nicht wissen sollten —, wenn man die Er-
haltung der Stallungen und die Arbeitsent-
schidigung des Bauern mit einbezieht und das
Ganze mit einer Hohe von nur 10 Prozent
bemiBt, so kommen wir zu einer Mehrauslage
von 52 Prozent. Und das bedeutet jetzt, in
Schilling umgerechnet, einen Gestehungs-
kostenpreis von 15-20 S. Der Konsumenten-
preis ist nahezu das Doppelte! Jetzt fillt es
mir nicht ein, dem Gewerbetreibenden, dem
Héndler und dem Fleischhauer eins auf den
Riicken zu pelzen, sondern die Ursachen dieser
Verteuerung sind vor allen Dingen in den er-
hohten Transportkosten und den sonstigen
Manipulationsgebiihren usw. zu suchen und zu
finden. (Abg. Kostroun: Das ist Schiitzenhilfe
fiir die Preistreiber !) Dort sind sie zu suchen.
Und das ist auch eine Wahrheit, die Sie ein-
mal anerkennen miissen. Oder glauben Sie,
daB die Schweine zu Full nach Wien auf den
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Markt gehen? (Abg. Weikhart: Sie haben
sich bisher nur als Verteidiger von.Preistreibern
hingestellt!) Sie wissen ja gar nicht, was Preis-
treiber sind.

Und nun verlangen Sie von der Landwirt-
schaft, daB sie unter ihren Gestehungskosten
produziert und liefert. Warum ist der Herr
Minister Waldbrunner nicht in der Lage,
trotz des erhohten Kohlenpreises, fiir den er
nichts kann und wofir ich ihm auch gar
keinen Vorwurf mache, das Eisen zu denselben
Preisen abzugeben, wie es vorher der Fall war ?
Weil es nicht geht! Sehen Sie, was der Minister
Waldbrunner in seiner verstaatlichten In-
dustrie nicht kann, das kann auch die Land-
wirtschaft nicht! (Beifall bei der OVP.)

Meine verehrten Damen und Herren! Ich
verstehe manchmal nicht recht, warum man
sich in x und x Kommissionen mit der Preis-
regelung verschiedener Produkte beschiftigt.
Das ist ja wesentlich einfacher zu l6sen.
Meines Wissens besteht in Osterreich ein Preis-
regelungsgesetz, und dieses Preisregelungs-
gesetz ist entsprechend zu handhaben. Es ist
nicht einmal vorgekommen, da z. B. die
verstaatlichte Industrie oder die Gemeinde
Wien — ich mache da niemandem einen Vor-
wurf — ordentliche Kalkulationen der Preis-
behérde vorgelegt hat und um eine Neufest-
setzung des Preises ersucht hat. Es ist diese
ohne ‘weiteres erfolgt. Wenn aber die Land-
wirtschaft hergeht und eine Preiskalkulation
vorlegt, dann entscheidet nicht die Preis-
behérde, sondern dann geht man von einer
Kommission zur anderen und versiumt so
kostbare Zeit, wodurch vieles schon iiber uns
heraufbeschworen wurde, was hiitte vermieden
werden koénnen, wenn rechtzeitig gehandelt
worden wire. Ein Gesetz kann man nur als
Ganzes handhaben und nicht etwa so, wie
wenn ich einem Kind ein Stiick Guglhupf mit
recht viel Rosinen drinnen gebe, das die
Rosinen herauspickt — und das andere kann
man selber essen. So geht das nicht! Und ich
sage. es Thnen auch ganz offen: Wenn sich die

Handhabung des Preisregelungsgesetzes nicht

in allernédchster Zeit #ndert, wenn nur gewisse
Kalkulationen dort einer Behandlung unter-
zogen werden und die anderen nicht, dann ist
es Zeit, daB man mit dieser Behoérde Schluf8
macht, und der Herr Finanzminister wird nur
dankbar sein, wenn er in seinem Budget eine
Entlastung findett und auch das Preis-
regelungsgesetz aufler Kraft setzen kann.
(Zustimmung bei der OV P.)

Und vor allen Dingen, Herr Abg. Dr. Migsch:
Die Landwirtschaft ist trotz ihres Wissens um
ihre Gestehungskosten bereit, im Interesse des
Ganzen auf so manches zu verzichten

(Zwischenruf bei der SPO: Nur auf die Fleisch-.

preise nicht!), aber machen Sie sich keine
Hoffnungen, daBl Sie die Bewirtschaftung in
Osterreich neuerdings werden einfiihren
kénnen. Diese Hoffnung lassen Sie fahren!
Wir sind bereit, in jenem AusmaB an jeder
Preissenkungsaktion auch fiir Agrarprodukte
mitzuwirken, in dem eine Preissenkung bei den
Produkten erfolgt, die die Landwirtschaft
zur Erhaltung ihrer Betriebe benotigt. (Beifall
bei der OV P.)

Zum Schlufl nochmals die Bitte: Beseitigen
wir in einer gemeinsamen Anstrengung das
Narrenparadies der wirtschaftlichen Unwahr-
heiten! (Erneuter Beifall bei der OV P.)

Abg. Aichhorn: Hohes Haus! Ich habe
absolut nicht die Absicht gehabt, mich heute
zum Wort zu melden, und fiihle mich lediglich
zu einer Feststellung veranlaBt, die sich
eriibrigen wiirde, hitte mein Vorredner das
Wort gehalten, das er anlidBlich seiner Er-
klirungen hier zum besten gab. Er betonte,
Minister a. D. Dr. Migsch sei in den Budget-
debatten der Ankliger undihm, Abg. Sebinger,
komme die Rolle des Verteidigers zu. Ich
stelle fest, daB die Verteidigung wohl eine
sehr einseitige war, da er leider iibersehen
hat, daB die vom Herrn Minister Dr. Migsch
hier erfolgten Ausfiihrungen zum ,Narren-
paradies der Wirtschaft“ eine Pauschal-
verdichtigung der osterreichischen Wirtschaft
darstellen, die nicht unwidersprochen bleiben
darf.

Wenn Sie, Herr Minister Dr. Migsch, er-
kliren, der Osterreichische Gewerbetreibende,
Handelstreibende oder Industrielle, der Unter-
nehmer, miisse zur Kenntnis nehmen, daB es
nicht angeht, in zwei Jahren die ganzen
Schiden und die Investitionen in die Preis-
erstellung einzukalkulieren, so wiirde das
bedeuten, daB Sie iiber die Verhiltnisse nicht
informiert sind. Ich erachte Sie nicht fiir
einen so schlechten Politiker, der die Ver-
hiltnisse nicht kennt. (Abg. Dr. Migsch:
Tun Sie es?)

Sie haben, Herr Minister, hier keinerlei
Differenzierung vorgenommen. Sie haben von
der Osterreichischen Wirtschaft gesprochen,
und dagegen wehre ich mich, denn ich darf
eines feststellen: Ich bin vollkommen Threr
Meinung, daB es einzelne Kreise gibt, die
unbedingt ausgeschaltet werden miissen. (Abg.
Dr. Pittermann: Das hat Dr. Migsch doch
gesagt!) Davon war kein Wort die Rede,
denn wir wehren uns genau so, Herr Dr. Pitter-
mann, wenn irgend jemand in Osterreich
glauben sollte, man kénnte die Integritit des
osterreichischen Beamten bezweifeln, deswegen
-vielleicht, weil der eine oder andere wegen
Korruption heute vor dem Richter steht. Genau
so werden wir von der Wirtschaft uns dagegen
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wehren, wenn man uns pauschaliter ver-
ddchtigt. (Ruf bei den Sozialisten: Ihr wehrt
Euch auch nicht gegen die Korruption!) Pardon,
Sie, Herr Kollege, haben keinen Grund, so
zu sprechen, denn Sie beide sitzen in der
Koalition, Sie beide fithren die Regierung;
es liegt an Ihnen, solche Moglichkeiten zu
schaffen, um solche korrupte Elemente aus
der Wirtschaft auszumerzen.

Ich darf aber noch eines dazu feststellen:
Wenn Herr Dr. Migsch hier ein Beispiel
gebracht hat, das ungefihr lautete — ich
habe es wortlich nicht mehr in Erinnerung —:
Es geht nicht an, sich in einem Jahr, glaube
ich, oder in kurzer Zeit ein zweites Auto,
eine Freundin, wenn ich mich richtig erinnere,
eine Villa und einen Aufenthalt in Gastein
zu leisten, so mochte ich dazu sagen: Gerade
der Klein- und Mittelbetrieb des oster-
reichischen Gewerbes und Handels hat keine
Moglichkeit, Herr Dr. Migsch, sich etwas
davon zu leisten. Ich wiirde Sie bitten,
Herr Doktor, lassen Sie sich einmal die Be-
sucherlisten des Grand Hotel de I’Europe
in Badgastein vorlegen, und sehen Sie nach,
wie viele Gewerbetreibende, wie viele Handels-
treibende von 1945 bis heute dort gewesen
sind. Sie werden zur Uberraschung fest-
stellen miissen, daB Sie nicht sehr viele davon
finden, daB Sie aber so manchen hdoheren
Beamten und auch den einen oder anderen
Threr eigenen Kollegen in diesen Listen
verzeichnet finden werden. (Heiterkeit.) Wir
neiden niemandem, Herr Kollege Dr. Migsch,
die notwendige Regeneration in Gastein. Ich
gebe gerne zu, daB es notwendig sein mag,
bei der aufreibenden Titigkeit in der Ver-
tretung des wirtschaftlichen Berufsstandes
eine solche Verjiingungskur machen zu miissen.
(Heiterkeit.) Ob man dazu aber in einem
der vornehmsten H#user in Gastein sein muf,
das festzustellen ist nicht meine Angelegenheit;
das ist Angelegenheit Ihres Klubs.

Ich darf aber eines feststellen: Glauben
Sie nicht, Herr Dr. Migsch, dal es IThnen und
Threr Partei gelingt, mit unseren braven
Wirtschaftstreibenden das Spiel zu spielen,
das vor 30 Jahren mit den Hausbesitzern
gespielt wurde. Damals ist es Thnen noch
gelungen, den ,Zinsgeier* hier zu ver-
allgemeinern; es wird Ihnen dies aber nicht
gelingen mit dem anstidndigen, seiner Pflicht
bewuBten osterreichischen Wirtschafts-
treibenden.

Prisident Dr. Gorbach: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Damit ist die Debatte

Schluf der Sitzung:

geschlossen und die erste Lesung beendet.
Ich weise die Regierungsvorlage 445 der
Beilagen dem Finanz- und Budgetausschuf} zu.

Der 2. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Immunititsausschusses iiber das
Auslieferungsbegehren der Staatsanwaltschaft
Wien vom 15. Oktober 1951 gegen das Mit-
glied des Nationalrates Dr. Peter Krauland
(446 d. B.).

Berichterstatter Brunner: Hohes Haus!
Das vorliegende Auslieferungsbegehren geht
auf Beschuldigungen zuriick, die im Verlaufe
eines Ehrenbeleidigungsprozesses, der gegen
den verantwortlichen Redakteur des Wochen-
blattes ,,Die Union“ angestrengt wurde, von
dem Verteidiger des letzteren gegen den
Abg. Dr. Krauland erhoben wurden.

Auf Grund dieser Beschuldigungen erscheint
der Staatsanwaltschaft der Verdacht gegeben,
daB sich Dr. Krauland des Verbrechens des
MiBbrauches der Amtsgewalt schuldig gemacht
habe. Die Staatsanwaltschaft ersucht daher
gemidfB Art. 57 Abs. 2 B-VG. um die Zu-
stimmung des Nationalrates zur Verfolgung.

Der ImmunitédtsausschuB8 hdlt es auch in
diesem Falle — ebenso wie bei dem Aus-
lieferungsbegehren gegen Abg. Dr. Krauland,
iiber das der AusschuBl- unter Nr. 301 der
Beilagen an das Haus berichtet hat — fiir
notwendig, daBl die Angelegenheit, die schon
vielfach in der Offentlichkeit erértert wurde,
der Prifung und Beurteilung durch das
unabhingige Gericht zugefiihrt wird. Der
Ausschul hat daher einstimmig beschlossen,
dem Hause die Zustimmung zu dem vorliegen-
den Auslieferungsbegehren zu empfehlen.

Der Antrag des Immunitétsausschusses
lautet:

Der Nationalrat wolle beschlieBen :

Dem Auslieferungsbegehren der Staats-
anwaltschaft Wien vom 15. Oktober 1951,
21 St 19553/51, gegen das Mitglied des
Nationalrates Dr. Peter Krauland wird
stattgegeben.

Der Anirag des Immunititsausschusses wird
angenommen.

Prisident Dr. Gorbach: Die Tagesordnung
ist erschopft.

Die ndchste Sitzung wird auf schriftlichem
Wege einberufen werden.

Die Sitzung ist geschlossen.

16 Uhr 20 Minuten.

Druck der Osterreichischen Staatsdruckerei. 7630 51
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