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5¢ Beiblatt ‘Beiblatt zur Parlamentskorrespondensz 21.Juli 1954
184/44B4 Anfregebeantwortung

zu 231/7 u.180/J

_ Auf die Anfragerder Abg.Dr.F.f e i f e r und Genossen, betreffend
die Feststellung der sogenannten"Illegalit#t" bzw, "Legalitiét" chemaliger
Nationalsozialisten und die Auskunfterteilung hieriiber, teilt Bundes-
kanzler Ing.R a & b nachstehend=s mits ’ ‘

Das Verbotsgesetz in seiner urspriinglichen Fassung (StGBl Nr»13/1945)
hat in seinen Art.III (insbesondere § 10 ff) und IV besondere Bestimmungen
gegen "Illegale™ vorgesehen. Demnach war such gemidss §.13 Abse.2 der
NS~Registr.~-Vdg. vom 1ll.Juni 1945, §tGBl.Nr.13, der Name zu verzeichnender
Illegeler in den Registrierungslisten rot 2u unterstreichens

Das Verbotsgesété in der Fassung der 3.Verbotsgesetznovelle
'CVerbotsgesetz 1947) unterscheidet zwischen minderbelasteten und be-
legteten Personen. Fiir diese Finstufung ist der Begriff der Illegalitdt
- belanglose Die Bestimmungen #iber die Illegalitét (§ 10 Verbotsgesetz 1947)
sind dsher im Verbotsgesetz 1947 nicht unter ArtoIV (Bestimmungen iber
stthnepfiichtige Persbnen),sondern unter Art.III (strafrechtliche Sonderbe-
atimmungen) subsumiert. Somit sind die Bestimmungen des § 10 des Verbots-
gesetzes 1947 im Gegensatz zu den Bestimmungen des § 10 des Verbotsgesetzes
in'Beiner~ursprﬁngliohen-Fassung nur mehr fiir eine Verfolgung durch die
Gerichte von Bedeutung. Im {ibrigen erscheint die Zustédndigkeit der Ree
gistrierungsbehdrde zur Entscheidung {iber die Frage der Illegalitét auch
deshalb nicht mehr gegeben, weil die seinerzeitige gesetzliche Grundlage .
golcher EntScheidungen9 der § 13 Abe.2 der N -Registr.~Vdg.,StGBl.Nr.le/
1945, susser Kraft gesetst wurde (val. §
fiihrung des Yerbotsgesetzes 1947, BGB1l:Nr.64/1947, ohne dass eine andere
gesetzliche Grundlage daftir geschaffen worden wire. Daraus muss der

‘ ezS'BVerordnung zur Durche

fohluss gezogen werden, dass die Reglstrierungsbehdrden einschliesslich-
der Beschwerdekommission seit dem Inkrafttreten der 3J.Verbotsgesetz-
novelle nicht mehr berechtigt sind, iiber die Frage der Illegalitit

z2u entscheiden,

Angesichts.der durch das Inkrafttreten der 3.Verbotegesetznovelle
geénderten Rechtslage hat auch des Bundesministerium fiir Inneres mit
Erlass vom 28.7.1947, 2Z1.91,750-2/47, die unterstellten Registrierungs-
behfrden angewiesen, anhéngige Efnspriiche bzw.Beschwerden, die sioch nux
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gegen die rotevNamensunterstreichung'in den Registrierungslisten richte~
ten, bescheidméssig, also unter Einrdumung entsprechender Rechtsmittel,
als gegenstandslos zuriickzuweisen, de bei der gemiss § 10 der Durche
filhrungsverordnung gzum Verbotsgesetz 1947 vom 10,3.1947, BGBI.Nrp64,
vorsunchmenden Neuanlage der Registrierungslisten die Kennzeichnung -
einer verzeichneten Person als "Illegaler® nicht mehr stattfindet, sohln
diese Reohtsmittel durch die GCesetzgebung iiberholt seien,

Die Auffassuhg, dass die Registrierungsbeh¥rden nach dem Verbots—b
gewetz 1947 tiber die Frage der Illegalitdt nicht mehr zu entscheiden
heben, hat puch der Verwaltungsgerichtshof in seiner Rechtsprechung ver-
tretens. 80 hat er u.a., in den Entscheidungsgriinden des Erkenntnisses
vom 4121951, 21,2784/50, ausdriicklich die Rechtsauffassung der Be-
schwerdekommission bestitdgt, dass diese nach dem VG,1947 nicht festzu-
stellen hat, ob Illegalitit vorhanden ist, jedooh im Sinne des § 4 (3)
Verbotsgesetz 1947 iiber die Dauer des Zustandes, der die Registrierﬁnga—
pflicht begrilndet, abzusprechen hat, Im iibrigen wird such in dem in
der {nfrage zitierten Erkenntnis des Verwaltungsgerichishofes die duf=~
fagsung vertreten, dess nach der heutigen Rechtslage wohl die Frage,
innerhalb welcher Zeit ein Meldepflichtiger der NSDAP angehlrt hebe,
von Bedeutung ist, hingegen bestétigt, dass das Nationalsozialisten-

gesetz die Zweiteilung der Ssterreichischen ehemaligen Mitglieder der

NBDAP in "Illegale" und "Nichtillegale" nicht mehr kennt, und das Br-
kenntnis der Beamchwerdekommissiop, die die Berufung als unzulédssig zu-~

rickgewiesen hat, nur deshalb aufgehoben, da ilber die Dauser der Zuge-

h3rigkoit des Beschwerdefilhrers zur NSDAP nicht entschieden wurde,
Nach Art.22 des Bundes~Verfassungsgesetzes sind elle Orgame des
Bundes, der Gemeinden und dexr Lénder'im Rahmen ihres Wirkungsbereiches
zur wechselseitigen Hilfeleistung verpflichtet. Bs sind daher auch die
Registrierungsbehdrden nicht nur berechtigl, sondern verpflichtet,
der Dienstbeh¥rde auf Anfrage duskunft zu geben, wie ein ehemaligér
Nationalsozialist verzeichnet war. Die Bestimmungen des Bundesveré
fassungsgesetzes vom 13.Juli 1949, BGBl,Nr.162, stehen dem nicht ent-
gegen{ da dieses Gesetz ein dieébezﬁglidhes Verbot nicht ausspricht.
Es beateht slso die'Verpffichtung zur Auskunftserteilung, wie eine nach
dem Verbotsgesetz 1947 als minderbelastet eingestufte Person vor dem
Inkrafttreten des Streichungsgesetzes - sei es nach dem Verbotegesetw
in seiner urspriinglichen Fassung, eei es nach dem Verbotsgesetz 1947 =~
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verzeichnet war, daher auch, ob ihr Name seinerzeit rot unterstrichen
gewesen ist und ob diese Eintragung bis zu dem Zeitpunkt des Inkraft-
tretens der 3.Verbotsgesetznovelle in Rechtskraft erwachsen war oder
richt, . | |

Dem erwihnten Verfassungsgesetz komm%t im iibrigen keinel Riickwirkung
2u, Die in diesem Geseiz angeordnete Streichung kann daher nur pro
futurg wirken, Pro praeterito hat das liesetz daher keine Rechtswirkungen
nach sich gezogén, Es hat daher insbesondere auch nicht die Fiktion
geschaffen, dass die tatséchlich'veizeichnet gewesenen Personen ex tunc
als nicht verzeichnet anzusechen sind, Auch eine andere den § 7 Abso4
des Verbotsgesetzes 1947 beeintrichtigende Wirkung kann aus dem in Rede
stehenden Verféssungsgesetz nicht abgeleitet werden,

Eine Bestimmung, wonach es den Registrierungsbehdrden verboten
wire, aus den auf Grund des Verbotegesetzes 1945 angelegten Listen
Dienstbehdrden Auskiinfte zu erteilen, ist nicht ersichtlich, ‘

Was die im letztenlﬁbsatz deg Fragepunktes gemachten Ausfiilhrungen

. anlangt, muss darauf verwiesen werden, dass das Bundesministerium fir
Inneres mit dem bereits zitierten Erlass vom 28.Juli 1947, Z1.914705-2/47,
die Registrierungsbehdrden lediglich eingeladen hat, anhiingige Binspriiche
bzwe. Bespchwerden, die sich nur gegen die rote Namens~Unterstreichung
in den Listen der NS richteten, tunlichst dadurch zu erledigen, dass
die Einspruch- bzwoBeschwerdewarber durch Belehrung i{iber die geénderte
Rechtslage zur Zuriickzichung ihres Binspruches bzw. ihrer Beschwerde. |
veranlaast werdeng andererseits wurden die Registrierungsbﬁhardep

eusdriicklioh beauftragt, iiber den Einspruch mit Bescheid zu erkennen
bzwe die Beschwerde der Besqhmerdékommission zur Entscheidung vorzu-
legen, wenn eine Brledigung des Einspruches oder der Beschwerde auf

dem vorgeschlagenen Veg nicht mdglich ist.

Weder dem Bundesministerium fiir Inneres noch dem Bundeskanzleramt
eind bisher Klagen dariiber bekannt geworden, dass durch einen "unzuléssi-
gen amtlichen Druck" Rechtsmittelwerber veranlasst worden sind, Bine
epriiche bzw, Beschwerden zuriickzuzichene : ' |

In dbrigen hat die Praxis gezeigt, dass die Dienstbeharden bei
Widerlegung des Verdachtes der Illegalitét trotz Vorhandenseins von
Eintragungen mit roter Namens-Unterstreichung Bntlassungen gemdss § 14
des Verbotsgesetzes in seiner urspriinglichen Fassung aufgehoben habens
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