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der Abg, Dr, Pfeifer, Hartleb, Zeillinger undGe-
abssen S |

an den Bundesminister fﬁr Justiz,

betreffend die Wehrung der Einheitlichkelt der Rechtsprechung auf dem Gebiete
des Arbeits- (Dlenst.)rechtes.

, In unserer Anfrage an den Bundesminister fiir Justiz vom 30: Oktober 1953,
Z1, 81/3, betreffend die Wahrung der Einheitlichkeit der Rechtsprechung auf
dem Gebiete des Arbeits-(Dienst-)rechtes haben wir darauf hingewiesen, daB das
dsterreichische ProzeBrecht mit gutem Grunde besondere Normen zur Wahrung der
Einheitlichkeit der Rechtsprechung geschaffen habe; denn von dieser Einheit-
lichkeit der Rechtsprechung hingt die Rechtssicherheit ab,

Wir haben dicsen Hinweis n#her begriindet und dazu unter Anfithrung von Bei-
spielen'ausgefﬁhrt, daB in der Rechtsprechung des'Obersten Gerichtshofes in
jingster Zeit auf arbeitsrechtlichem Gebiet in grundsitzlichen Fragen so wider-
sprechende Entscheidungen zu verzeichnen seien, dafl angenommen werden.mﬁsse, daB
die Vorschriften der Instruktion vom 7,8.1872 zur Wehrung der Einheitlichkeit
der Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofes nicht beachtet und Plenarbe=-
schlﬁsse nicht eingeholt worden geien.

In der auf diese Anfrage erteilten Antwort vom 20. November 1953, Nr.67/AB,
werde zwar in Ubere1nst1mmung mit der Anfrage gesagt, daB die Entscheidung eines
Plenarsenates nur dann zwingend vorgeschrieben ist, wenn von einer in das
Spruchrepertorium eingetragenen Entscheidung abgegangen waerden soll, nicht
aber die entscheidende Frage behandelt, daB das Spruchrepertorium zur Wahrung
der Einheitlichkeit der Rechtsprechung geschaffen worden ist, daB grundséitz-
liche Entscheidungen auf dem Gebiete des Zivilrechtes und des Zivilprozecsses
in das Spruchrepertorium éufzﬁnehmen sind,'daB der Oberste Gerichtshof diese
Verpflichtung mehr und mehr vernachldBigt und daB daher gegen diec sen ﬁbelstand
-wirksame MaBnahmen ergriffen werden miissen. (Vgl. hiezn die Ausfifhrungen des
Senatsprésidenten'Dr. Wahle im Vorworte zu dem Werke "Die Judikate und Spriicke
des Qbersten Gerichtshofes seit seinem Bestande", Manz 1950, insbesonders
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S. XXXII,fﬁ.) Denh es ist evident, da8 widersprechende Entacheidungen des
Qbersten Gérichtshaﬁes keineswegs zur Rechtssicherheit beitragen, diese viel=-
mehr und mit ihr die Gleichheit vor dem Gesetz untergraben.

~ Von dxzser Auffassung war bereits die Ah. Entschlieﬁung vom 3., Oktober
1854 Nr. 19.153, geleitet, in welcher es heifBit:

"Ich mache es meinem Pr§s1denten des Obersten Gerichtshofes zur Pflicht,
die Beschliisse einzelner Senate, welche -den einmal gefaBten Rechtsgrundsidtzen
widersprechen oder‘offenbar‘akten- oder gesctzwidrig sind, bis zu deren Aus-
fertigung an das Untergericht oder an die Parteien einzustellen und cine neuer-
liche Beratung in einem verstédrkten Senat von 15 Mitgl jedern anzuordnens ..

Von frither angenommensn Rechtsgrundsitzen darf in einepr Abteilhng von
7 Mitgliedern nicht abgewichen werden. Sollte ein Referent eine gegenteilige
‘Rechtsan51cht vertreten zu miissen erachten, so hat ex hievon rechtzeLtig den
Pré31denten in Kenninis zu setzen, damit dieser die Beratung in einek griferen
Senat anordnen kann.

Nun ist der Oberste Gerichtshof auf einem anderen Gebiete des Arbeits-
(Dlensta)rechtes in grundsatzllchen Rechtsfragen abemals von seinen frifheren
Entschbldungen abgegangen und hat das gerade Gegenteil ausgesproohen.

Noch in seiner Entgcheidung 4 Ob 13/53 vom 17.2.1953 ZyB. erkannte der
Oberste Gerlchtshof, daB ein wegen seiner Zugehorigkeit zur NSDAP als angeb-
llcher “Illegaler“ auBer Dienst gestellter Beamter der Usterrelohischen Bundes-
bahnen Anspruch auf die Aktlvitatsbezuge fiir die Zeit von der Aufhebung se iner
Dlenstentlassung gem, ‘dem NSG. 1947 (11, Haup»stuck Abschnltt II Pkt. 6 Abs.2)
bls zun 3u1ner Pen310n1crung habe. Ausdruckllch welst er darauf hin, da8 er
schon in fruheren Entscheld\mgen (v. 20.9. 1951, 40b 107/51, vom 12.3.1951,

4 Ob 29/51, vom 24.2.1951 4 0b 24/51) die Ansicht der Revis:.onswerberln, der
Klager habe nur Anspruch auf dle nach § 3 Beamtenuﬁberleitungsgesetz be~
messenen Gehaltsvorschusse, nlcht gebllllgt habe, daB diese Gesebzesstelle

und die daZu ergangenen Erlasse nur d1e Hohu der Vorschuﬁzahlungen an die nlcht

in geﬁwind genommensn Bediensteten rggle,Dohn%ruber die Fragc AufschluB zu
. au Shere Beziige zu erpinzen sein werden, Die Fra che.
gedben, untor welghen Vorauss;tzunéen dﬁ.Se.Vorschﬁsggngnem o ggﬁ An-

4gestellten,zustehen, ergebe sich aus der Natur des betreffenden chnstver-b
haltnisses und den dafiir geltenden gesetzlichon Bestlmmungen. Der Kldger habe
also Anspruch auf Verrechnung der Bezugsvorschiisse mit den ihm zustehenden
Aktlvbezugen. ‘
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Auch in zehlreichen anderen Enischeidungen ({zum Beispiel 4 Ob 7/48
(zitiert in der Entscheidung 4 Ob 151/53 vom 21.10.1953), 4 Ob 64/50 vom -
22,5,1951 (8Jz 13/51 s. 336), 4 Ob 102/50 (zitiert in der vorstehenden Ente
scheidung 64/50), 4 Ob 84/50 vom 18,12,1950 (8Jz 8/51 S. 195), 4 Ok 54/51 vom
22.5.,1951 (Jur.Bl. 23/51 8576) )) hat der Oberste Gerichtshof sich hinsicht-

" lich der nicht in Verwendung genommenen Vertragsbed}enstuten 8ffentlich-recht=
licher Kérperschaften . in demselben Sinne ausgesprochen und. insbesondere erkannt,
da8 dic dienstrechtlichen Anspriiche solcher Bediensteten, die dem Arbeiter=
kammergesetz unfterliegen und "minderbelastet" sind, nach dem WSG. 1947 2zu bew .
urteilen und zu behandeln sind, (Die Bundesbahnbeodiensteten unterliegen der Bei-
tragspflicht zur Arbeiterkammer.) .

In diamentralem Gegensatz zu dieser stindigen Rechtsprechung hat der Oberste
Gerichtshof in geiner Entscheidung vomn 20.10,1953, 4 Ob 151/55, ausgesprochen,
daB auf den Kléger; def, ohne in den neueh Dienststand ausdricklich ﬁbérnommenl
worden zu sein, bis 28.3,1946 als Bahnhofsvorstand Dienst versehen hat, an die-
sem‘Tage auf Beitghl ¢iner Besatzungsmaéht vom Dienst enthoben und erst mit 31il,
1949 gem, § 8 (2) Beamten-Uberleitungsgesectz in den Ruhestand versetzt wurde,
von der Enthebung bis zur Pensionierung § 3 (2) Beamten-lberleitungsgesetz gem,
§’12.Beamten;ﬁberleitungsgeSetz ohne Riicksicht dérauf'anzuwenden seiy ob das
Dienstverhéltnis auf dem Sffentlichen Recht oder auf einem Dienstvertrage beruht,
~und daf der Kléger keinen Anépruoh auf Dienstbezfige habe.

Dabei hat er es unterlasscn, sich eindeutig und klar iiber die wesentliche
Frage auszusprechén, welcher Dienstvertrag fiir das zweifellos bestandene vertrag-
liche Dienstverhiltnis des Kligers Geltung hitte (denn nur bei Bestond eines sol=
chen Vertragsverhdltnisses kommt seiner Uberschrift pachA§ 12 Beamtenmjberleitungs~
gesets zur Anwendung), ferner sich mit der entscheidénden Frage auseinandcrzu~
setzen, ob der ErlaB des Bundesministers fir Finangzen, der ausspricht, daB dic an.
nicht in Verwendung genommens Beundesbahnbedienstete gem.‘§ 3 (2) Beamten-{ber-
-leiﬁungsgesetz gazahlten Vorschilsse keine Vofschﬁsse, gondern nicht'abrechenbﬁre
Bezilige sind, dem Wortlaut des Gesetzes und der klaren Absicht des Gesctzgebers

(§ 6 AbGB.) nicht widerspricht, und endlich die grundsitzliche Frage zu erdrtern,
warum - im Gegensatz zu fritheren Entscheidungen - dic Anspriiche des Kligers tls
- Bundesbahnbediensteter nicht nach dem Wirtschaftesiuberungsgesetz zu beurteilen
sind, obwohl mindestens 2 Revisionen (untér«ien Zln. 4 Ob 190/53 und 244/53) ge-
gen Urteils der unteren Instanzen, die diese Frage bejahen, anhéngig. sind,
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Diese iiberraschende Entscheidung und ihre sich zum Teil widersprechende
(cinerseits ist der Klager‘Vertrégsbedienstetér, anderseits hat er keinen Ver-
trag) und in der Hauptsache unvoilsténdige Begriindung erwecken den Eindruck,
daB fir sie nicht rein rechtliche, sondern andeﬁe, insbesondere staatsfinanzicl-

le Griinde maBgebend gewesen sind, die die Revision der Finanzprokuratur in auf-

fallender und unzulédssiger Weise hervorgehoben hat, und 1#Bt befiirchten, daB
sich der Oberste Gerichtshof und ihm folgend die anderen Gerichte in Fillen,
in denen die rechtlichen Belange einzelner ader mehrerer Staatsbiirger die fis-
kelischen Interessen des Staates berihren, immer hdufiger von ihrer Aufgabe,
unabhéngige und unangreifbare Wahrer des Rechtes zu sein, entfernen,

Vor cinem Abgehen’ von den fritheren Entscheidﬁnéen des.oberéten Gerichts~-
hofes in den zur Beurteilung stehenden grundsétzlichen Fragen wire es im Sinne
der frither angefijhrten Ah, EntschlicBung vom 3.10.1854 zur Wahrung der Einheilt-
llclknlt der Rechtsprechung und der Rechtssicherheit zweifellos geboten gewesen,
diz Entscheidung eines Plenarsenates des Oberstén Gerichtshofes herbeizufiihren
und disse sodann gemiB § 1 der Instruktion vom 29,6.1872 mindestens in das
Spruchrepurtorxum einzutragen.

Di: gefertigten Abgeordneten stellen deher an den Herrn Bundesminister
fir Justiz die

Anfrages.

Ist der Herr Bundesminister bereit,

le dahin zu wirken, daB die Ah. EntschlieBungen vom 3.10.1854, Nr. 19,153, so-
wie die Instruktion des Prisidenten des Obersten Gerichtshofes vom 7.8¢1872
zur Fijrung cines Spruchrepertoriums und des Judikatenbuches in Zivilsachen
auch von dem arbeitsrechtllchcn Senat des Obersten Gerichtshofes cingehalten
wirds :

2s zur Wahrung der Einheitlichkeit der Rechtsprechung und Abwehr unzulissiger
fiskalischer Rinfliisse auf dieselbe auf Grund des § 16 1lit. f des kais, Pa=-
tents vom 7.8.1850, RGBl. Nr. 325, iiber nachfolgende ungeklirte oder stritti-
ge Fragen die Fassung eines Plenarbeschlusses zu beantragens

a) ob das Diensgtverh#ltnis der nicht in Verwendung genommenen minderbelasteten
Bundcsbahnbediensteten nach dem Wirtschaftssduber ungsoesutz 1947 oder nach
dem Beﬁmten-ﬁberleitungsgesetz zu beurteilen istj

b) weloher Dienstvertrag und welche Beazlige fiir dic bezelchneten Bedlensteten gel«

. ten (§ 1 Beamten-Uberleitungsgesetz); .. .

¢) ob die crwihnten Bundesbahnbediensteten Anspruch auf Verrechnunp der erhalte-

©* ‘nén Bezugsvorschilsse mit den ihnen zustehunden Aktivbezugen haben (§ 5 Ahs.
2 Beamten-Uberleitungsgesetz)? =

- 2u diesem Zwecke hitte der Plenarsanut dic ﬁberprufung der Gesetznaﬁla-
keit jemer Brlisse des Bundesministers  fiir Finanzen (vom 12.7.1950, Zl.

.. .504716/24/50, und frilhcre), die aussprechen, daB die an nicht in Verwendung
genommene Bundesbahnbedienstete gem. § 3(2) Beamten-Uberleitungsgesetz ge-
zahlt en Vorschiisse keine Vorschilsse, sondern nichte brechenbare Bezlige sind,

- beim Verfassungsgerichtshof zu beantragen (Art, 139 B.-VG.).

Ll Sad Bud ) —.—.
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