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9. Beiblatt Beiblatt zur Parlamentskorrespondeng 30, Juni 1955
335/3 - dnfrege

der Abg.‘Dr. Pfeifenr, Dipi,-Ing. Dr., & c‘h e u ch und Genossen
an die Bundesregierung, '
betreffend die Befriedlgung der Ansprﬁche Dritter an das verfallene

 NS-Vermogen.

bad Tak-Tudd

_ Die Beantwortung unserer dnfrage vom 10, Mérz 1955, 276/J, durch’
den Herrn Bundeskanzler unter Z1s 3745-Prl/55 vom 18. Mai 1955 kamn nicht
befriedigen und ist durcéh den 4bschlus des Staatevertragea im Ergebnis
(Punkt 4) uberholt. :

Der Oberstée Geridhtshof hat allerdings mit aeiner Entsohe;dung vom

- 10.9.1947, 1 Ob 520/47 (JBl.Nr. 2/1948, §.40 £f) ausgegproohen, dap die

Bestimmungen des Volksgerichtsverfahrens- und Vérmﬁgensverfallégeaetzes
ilber das Verfahren zur’Geltendmachung von Anspriichen gegen das Verfalls-
vermdgen mit Ausnahme der im § 15 normierten Fellfrist sinngemdB auch auf
die gemif § 1 VG. der Republik Osterreich verfallenen Vermggensohaften an-
gewendet werden miissen, da nicht einzusehen sei, warum die %uldssigkeit der
Rechtsverfoigung gegeh verfallenes Vermdgen verschieden geregelt sein sollte,
wenn es sich um einen Veifall'ex lege einerseits und einen Verfall auf
Grund atrafgérichtlicher‘Erkenntnisse andererseits handelt. o

| -dus dem Vermﬁgensverfallégesetz ergibt sich klar und deutlich, das

‘dieIRepublik 5st§rreich-grunds§tzlioh such die zum Verfal;avermagen 86w

harendén\sohulden‘zu begleichen hat. Das ergibt sich iibrigens in einem
Rechtsstaat auch schon sus dem Begriff des Vermdgens und des'Vermﬁgehs-
verfalles. Denn Verhsgen ist nichts anderes als der Inbegriff von geld;'
werten Reohten und Verbindlichkeiten, und Vermt gensverfall bedeutet nichts
anderes ale den Ubergang des Vermi gens, also geldwerter Rechte und Verbind-
lichkeiten auf die Republik Usterreich (§20 4bs. 2 VwVvG.) Diese Grundbe-
griffe gelten natiirlich fiir beide Spielarten des Vermégensverfalles,

'» Es wire daher villig abwegig, aus dem Umstande, daB es sich beim
Vermégensverfall'um einen origindéren Rechtserwerd handelt, schlicBen zu

wollen, daB es sich beim Vermdgensverfall um einen Rechtserwerb ohne Lasten

hendelt, Denn originir bedeutet hier nur, daB zu dem Rechtserwerb kein

Ubertragungsakt des bisherigen Vermbgenstrigers (abgeleiteter Erwerb) not-

wendig ist, sondern der Rechtserwerb tritt unabhingig von einem solchen

ikt kraft Hoheilsaktes (Gesetz oder Urteil) ein,
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Der Unterschied zwischen dem Vermbgensverfall kraft Gesetzes und

dem kraft richterlichen Urteils liegt vielmehr in folgendems Bei dem Ver-

mdgensverfall kuuft Urteils handelt es sich um einen Fall der Gesamtnache
folge wic beim Erbgang (0CH.v.29,6.1949, 20b 260/49, Sz.II./99). Bei dem
Vermdgénsverfall kraft Gesetzes (§ 1 VG.) ist die Rechts;age diecselbe,

wenn das gesamte Vermdgen des’aufgeiasten VermSgenstrigers in Usterreich
liegt, zum Beispiel bei einer 6sturreichischen Firma, die nachtriglich eine
NS-Binrichtung wurde., Die Regel sber 19t; dafi das‘VermBgeh der éufge;Bsten

'heohtsperson gum gréferen Teil im Reichsgebiet und zum kleineren Teil in

ﬁsterreich lxegt. Hler kann nur eine gebietsméfig beschrankte Gesambnach-
folge eintreten. So welt besteht {Ubereinstimmung. Doch iiber die Frage,

‘was zu dem auf Usterreich ibergehenden Sondervermogen gehdrt herrscht

Meinungsverschiedenheit,

"Pypisoh fiskalisoh ist die AnS1cht des Finanzministeriums, die in
der parlementarischen Anfragenbeantwortung vom 18, Ma; 1955, 276/AB, ver-
treten wird. Diese nimmt zwar die Aktiven des im Zeitpunkte des inkraft;
tretens des Verbotsgesetzes (6.641945) in bsterreich befindlzohen Verfallse
vermdgens filr die Republik: voll in Anspruchj fir Forderungen gegen die

aufgeldsten NS-Organisationen tritt die Republik Oeterreich hingegen grund-

sitzlich nicht ein, es sei denn; da diese Forderungen auéeéhliaﬂlioh und

nachweislich aus’ der “Gebarung der inléndischen Masse resultieren solltegh "
L]

gohin mit dieser Masse wirtschaftlich verbunden und nicht bereits verjéhrt

Die Oberste RhokstellungSLOmmlssxon hat ihre Melnung schon besser formu~

‘lierts "Die richtige Losung; ob eine Schuld zu einem Sondervermdgen gehdrt,

" wie hier zu dem aus Ssterreichischen Vermdgensstucken der DAF gebildeten

Sondervermgen, ergibt der wirtschaftliche Zusammenheng, die Zweckbestimmung
des Sondervermdgens." (Beschlu8 der OFK v. 2.10.1954, RKV 87/54, vgle. ferner
1 0v 580/82, ®v B1, Nr.49/53); Den sinngemdB anzuwendenden Bestimmingen des
Verm¥gensverfallsgesetzes wiirde es aber entsprechen, daf die . durch die
Zweckbestimmﬁng mit dem Osterreichischen Sonderverm&genVVQrbun&enen;Forg
derungen bis zur Hahé desbgemeinen Wertes der Aktiven (bis zur Hohe des
Erlbees) zu befriedigen sind. Aus denm 8aterreichischen NSV-Vermgen wiren
daher auch dle dsterreichischen Forderungen gegen die NSV zu befriedigen,
Das Finanzministerium hat dagegen geltend gemachte Gehaltsanspruohe
elner Angestellten der hSV-Gauamtsleitung Wien dahin beantwortet, daB es
diese Anspriiche als Forderung gegen das Deutsche Reich in Evidenz nehme.

- Dazu ist nun zu sagen, daf Osterreich in Art. 23 des Staatsvertrages im
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Namen der Bsterréichiachen Stéatsangehﬁrigen auf alle am 8+ Mai 1945 noch
offenen Forderungen gegen Deutschland und deutsche Staatsangehdrige ver-
zichtet hat, . " -

Da dieser Verzicht einer Enteignung gleichkommt, ist Usterreich
gemdB § 365 ABGB. zur angemessenen Entschiddigung verpflichtet, ds h, es
. wird .an Stelle des Deutsohen Reiches die geltend gemaohten osterrelchzsohen'
Forderungen selbet zu befriedigeu haben. ’ _ '

Die gefertigten Abgeordneten stellen daher an die Bundesregierung
die :

dnfrages

1. dnerkennt die Bundesregierung die dnsicht des Obversten Gerichte-
hofes, daB die Bestimmungen des Volksgerichts- und Vermtgensverfallsge-
setzes iiber das Verfahren zur Geltendmachung von Anspruchen gegen das
Va!fallsvermbgen mit Ausnahme der in § 15 normierten Fallfrist sinngenisd
such auf die gemiB. § 1 VG. der Bepublik bsterrezch verfallenen Vermdgenschef-
ten angewendet werden miissen?

- 2, Ist die Bundesregierung im Hinblick auf den in Art. 231aﬁsge-
‘aprochenden Verzicht auf dieéaeterreichischén FérderungenAgegen Deutsche
- land bereit, die gegen das verfallene NS-Vermdgen geltend gemachtan Forde-
rungen, soweit sie nicht bercits verjihrt sind, zu befriedigen?

- g us g g
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