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Anfragen der Abgeordneten

Scheibenreif, Dipl.-Ing. Strobl, Hans Roth,
Wunder u. G. an den Bundesminister fiir
Finanzen, betreffend die Gewihrung eines
Bundeszuschusses zur Behebung der Un-
wetterschiden (221/J)

Dr. Neugebauer, Dr. Zechner u. G. an den
Bundeskanzler, betreffend: die volle An-
rechnung von Dienstzeiten, die Beamte und
Lehrer volksdeutscher Herkunft in ihren
Herkunftsléndern erworben haben (222/J)

Dr. Neugebauer, Dr. Zechner, Dr. Tscha-

dek, Horn, Appel u. G. an den Bundes-
minister fir Unterricht, betreffend die Be-

setzung der  Bezirksschulinspektorstelle
Bruck a. d. Leitha (223/J)

Hartleb, Dipl.-Ing. Dr. Scheuch u. G. an
den Bundesminister fiir Land- und Forst-
wirtschaft, betreffend Erhebungen iiber die
Ertriage in der Landwirtschaft (224/J)

Anfragebeantwortungen

Eingelangt sind die Antworten

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der
Abg. Dr. Migsch u. G. (163/A. B. zu 201/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abg. Dr. Gredler u. G. (164/A. B. zu
195/J)

Beginn der Sitzung: 14 Uhr

Vorsitzende: Prisident Dr. Hurdes,
Zweiter Priasident Bohm, Dritter Prisident
Hartleb.

Président: Die Sitzung ist er6ffnet.

Krank gemeldet sind die Abg. Strommer,
Hummer, Dipl.-Ing. Rapatz, Vollmann und
Kock.

Entschuldigt haben sich die Abg. Jonas,
Probst, Dr. Rupert Roth, Nimmervoll,
Scheibenreif, Wiihrer, Polcar und Dr. Gredler.

Ich ersuche die Schriftfiihrerin, Frau
Abg. Jochmann, um die Verlesung des Ein-
laufes.

Schriftfiihrerin Rosa Jochmann: Von der
Bundesregierung sind folgende Vorlagen ein-
gelangt:

Bundesgesetz, betreffend die VerduBerung
des Bundesgutes Kuchlbach (353 d. B.);

Bundesgesetz, womit das Finanzausgleichs-
gesetz 1953, BGBL Nr. 225/1952, in der
Fassung der Finanzausgleichsnovelle 1954,
BGBL. Nr. 7, abgedndert wird (2. Finanz-
ausgleichsnovelle 1954) (354 d. B.).

Die beiden Vorlagen werden dem Finanz-
und Budgetausschuf zugewiesen.

Prasident: Die eingelangten Antrége habe
ich wie folgt zugewiesen:

Antrag 115/A der Abg. Polcar und Genossen
zur Schaffung eines Bundesverfassungsgesetzes,
womit Bestimmungen des Bundesverfassungs-
gesetzes vom 6. Februar 1947, BGBL Nr. 25,
iiber die Behandlung der Nationalsozialisten
(Nationalsozialistengesetz) abgeindert werden,
dem HauptausschuB;

Antrag 116/A der Abg. Dr. Kraus und
Genossen auf Erginzung des Bundesgesetzes
vom 6. Februar 1947 iiber die Riickgabe des
Vermogens aufgeloster oder verbotener demo-
kratischer Organisationen (Riickgabegesetz)
dem Finanz- und BudgetausschuB;

Antrag 117/A der Abg. Herzele und Ge-
nossen, betreffend FahrpreisermiaBigung fiir

Schwerkriegsbeschddigte und Opfer des
Kampfes um ein freies, demokratisches Oster-
reich auf den Autobuslinien der Osterreichi-
schen Bundesbahnen und der Bundespost, dem
VerkehrsausschuB3;

Antrag 118/A der Abg. Ebenbichler und
Genossen, betreffend den Entwurf eines
Bundesgesetzes zur Behebung der Wohnungs-
not (Wohnbaugesetz 1954), dem Ausschufl
fiir soziale Verwaltung.

Die schriftliche Beantwortung folgender
Anfragen wurde den Anfragestellern iiber-
mittelt, und zwar der Anfragen Nr. 195 und
201.

Es ist mir der Vorschlag zugekommen,
mehrere Punkte der heutigen Tagesordnung
in Gruppen zusammenzuziehen und iiber jede
dieser Gruppen die Debatte unter einem
abzufiihren.

Die erste Gruppe soll die Punkte 1 bis 5
der heutigen Tagesordnung umfassen, das
sind die landwirtschaftlichen Verlingerungs-
gesetze einschlieBlich der Lebensmittelbewirt-
schaftungsgesetz-Novelle.

Die zweite Gruppe soll die Punkte 6 bis
einschlieBflich 10 umfassen. Das sind die
AuBenhandelsverkehrsgesetznovelle, die Roh-
stofflenkungsgesetznovelle, die Lastverteilungs-
Novelle, die Preisregelungsgesetznovelle und
die Preistreibereigesetznovelle.

Die dritte Gruppe soll die Punkte 11 und 14
umfassen. Das sind die Wohnungsanforde-
rungsgesetznovelle und der Bericht und Antrag
iiber ein Bundesgesetz, betreffend die Miet-
zinsbildung fiir nicht dem Mietengesetz unter-
liegende Rdume. Dadurch wird die Behand-
lung des Punktes 14 vorgezogen und erfolgt
vor den Punkten 12 und 13.

Falls dieser Vorschlag angenommen wird,
werden zuerst die Berichterstatter fiir jede
Gruppe ihre Berichte geben, sodann wird die
Debatte iiber simtliche Punkte dieser Gruppe
gemeinsam abgefithrt. Die Abstimmung er-
folgt sodann iiber jeden Gesetzentwurf getrennt.
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Wird gegen diesen Vorschlag ein Einwand
erhoben? — Dies ist nicht der Fall. Der
Vorschlag ist angenommen. Die Debatte
iiber die in den einzelnen Gruppen zusammen-
gefaBten Tagesordnungspunkte wird daher
unter einem abgefiihrt.

Wir gehen in die Tagesordnung ein.
Wir kommen zu den Punkten 1 bis 5 der
heutigen Tagesordnung, iiber die die Debatte
unter einem abgefiihrt wird. Es sind dies:

1. Bericht des Ausschusses fiir Land- und
Forstwirtschaft iiber die Regierungsvorlage
(311 d. B.): Bundesgesetz, womit das Milch-
wirtschaftsgesetz abgeindert wird (4. Milch-
wirtschaftsgesetznovelle) (328 d. B.);

2. Bericht des Ausschusses fiir Land- und
Forstwirtschaft iiber die Regierungsvorlage
(312 d. B.): Bundesgesetz, womit das Getreide-
wirtschaftsgesetz abgedndert wird (3. Ge-
treidewirtschaftsgesetznovelle) (329 d. B.);

3. Bericht des Ausschusses fiir Land- und
Forstwirtschaft iiber die Regierungsvorlage
(313 d. B.): Bundesgesetz, womit das Vieh-
verkehrsgesetz abgedndert wird (3. Vieh-
verkehrsgesetznovelle) (330 d. B.);

4. Bericht des Ausschusses fiir Land- und
Forstwirtschaft iber die Regierungsvorlage
(314 d. B.): Bundesgesetz, womit die Geltungs-
dauer des Rindermastférderungsgesetzes ver-
lingert wird (Rindermastférderungsgesetz-
novelle) (331 d. B.);

5. Bericht des Ausschusses fiir Land- und
Forstwirtschaft iber die Regierungsvorlage
(315 d. B.): Bundesgesetz, womit die Geltungs-
dauer des Lebensmittelbewirtschaftungsgesetzes
1952 verldngert wird (332 d. B.).

Berichterstatter fiir alle fiinf Vorlagen ist
der Herr Abg. Seidl. Ich bitte ihn, iiber
jeden dieser fiinf Gesetzentwiirfe seinen Be-
richt zu erstatten.

Berichterstatter Seidl: Hohes Haus! Ich
habe zundchst namens des Ausschusses fiir
Land- und Forstwirtschaft iiber die Re-
gierungsvorlage (311 d. B.): Bundesgesetz,
womit das Milchwirts chaftsgesetz abgedndert
wird (4. Milchwirtschaftsgesetzno-
velle), zu berichten.

Der Nationalrat hat seinerzeit am 12. Juli
1950 das Milchwirtschaftsgesetz beschlossen
und es bereits dreimal verlingert. Durch
diese Vorlage soll das Milchwirtschaftsgesetz,
da die Griinde fiir die Verlingerung weiter
bestehen, nochmals verlingert werden.

Im Zusammenhang mit der Wirksamkeits-
verlingerung werden nunmehr zwei Ande-
rungen dieses Gesetzes vorgeschlagen, die sich
erstens auf die Ubernahme von geltenden Vor-
schriften aus dem Lebensmittelbewirtschaf-
tungsgesetz — Art. I Z. 2 — und weiters auf
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die Weitergeltung der an Inhaber von Lebens-
mittel-Kleinhandelsgeschiften erteilten kurz-
fristigen Bewilligungen - zum Milchverkauf
— Art. I Z. 3 — beziehen.

Die Geltungsdauer des § 10 des Milchwirt-
schaftsgesetzes, der die Regelung des Klein-
verkaufes von Milch beinhaltet, soll mit
31. Dezember 1954 begrenzt werden, um bis
zu diesem Zeitpunkt auf Grund der zu er-
wartenden Ergebnisse der Verhandlungen mit
den interessierten Bundesministerien und
Wirtschaftskammern eine entsprechende Neu-
regelung herbeifiihren zu koénnen, die den
Bediirfnissen der beteiligten Bevélkerungs-
kreise so weit wie moglich Rechnung tragt. Fiir
den Fall, daB es zu einer solchen Neuregelung
nicht kommt, sieht der Entwurf — Art. I
Z. 1 — vor, daB ab 1. Jinner 1955 unter
gewissen Voraussetzungen eine Lieferpflicht
fir Flaschenmilch gegeben ist.

Der AusschuB fir Land- und Forstwirt-
schaft hat die Regierungsvorlage 311 d. B. in
seiner Sitzung vom 25. Juni 1954 in Ver-
handlung gezogen. Es sprach auller ver-
schiedenen Abgeordneten auch der Herr Bun-
desminister fiir Land- und Forstwirtschaft zu
dieser Vorlage. Die Vorlage wurde unver-
dndert angenommen.

Der AusschuB fir Land- und Forstwirt-
schaft stellt somit den Antrag, der National-
rat wolle dem von der Bundesregierung vor-
gelegten Gesetzentwurf (311 d. B.) die ver-
fassungsméiBige Zustimmung erteilen.

Ich bitte das Hohe Haus, General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Ich habe weiters zu berichten iiber die
Regierungsvorlage (312 d. B.): Bundesgesetz,
womit das Getreidewirtschaftsgesetz abge-
andert wird (3. Getreidewirtschaftsge-
setznovelle).

Auch dieses Gesetz wurde seinerzeit im
Juli 1950 zum ersten Mal beschlossen und
bereits zweimal verlangert. Nunmehr soll eine
dritte Verlingerung durch diese Novellierung
vorgenommen werden, da die Griinde fiir
die seinerzeitige FErlassung dieses Gesetzes
auch weiter noch bestehen.

Das Gesetz sieht nur eine Verlingerung bis
zum 30. Juni 1955 vor.

Der Ausschufl fir Land- und Forstwirt-
schaft hat auch diese Vorlage in seiner Sitzung
am 25. Juni 1954 in Verhandlung gezogen und
unverdandert beschlossen.

Der AusschuBl fir Land- und Forstwirt-
schaft stellt somit den Antrag, der Nationalrat
wolle dem von der Bundesregierung vorge-
legten Gesetzentwurf (312 d. B.) die ver-
fassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Ich bitte auch hier, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.
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Weiters berichte ich iiber die Regierungs-
vorlage (313 d. B.): Bundesgesetz, womit das
Viehverkehrsgesetz abgedndert wird, (3. Vieh-
verkehrsgesetznovelle).

Auch dieses Gesetz wurde im Jahre 1950
zum ersten Mal beschlossen und bereits zweimal
verlingert. Es soll nunmehr zum dritten Mal
auf ein Jahr verlingert werden, da die Griinde
fir die Verlingerung weiter bestehen.

Der AusschuB hat auch diese Vorlage am
25. Juni in Verhandlung gezogen und un-
verdndert angenommen.

Der AusschuB fiir Land- und Forstwirtschaft
stellt somit den Antrag, der Nationalrat
wolle dem von der Bundesregierung vorge-
legten Gesetzentwurf (313 d. B.) die ver-
fassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Ich bitte auch hier, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Weiters berichte ich iiber die Rindermast-
féorderungsgesetznovelle, die Regierungs-
vorlage 314 d. B. Das Rindermastforderungs-
gesetz wurde im Vorjahr, am 8. Juli, vom
Nationalrat beschlossen, um eine Entlastung
der Viehmirkte zur Zeit des Uberangebotes
im Herbst herbeizufiihren. Durch dieses Gesetz
werden die Zuckerriibenbaubetriebe sowie die
landwirtschaftlichen Brennereien, welche ent-
sprechende Mistungsmoglichkeiten haben, da-
zu verpflichtet, das iiberschiissige Vieh auf-
zunehmen und zu misten, sodaB es dann in
den Frithjahrsmonaten, in denen das in-
lindische Angebot an Rindern sinkt, in Form
von hochwertiger Qualititsware dem Markte
zugefiihrt werden kann.

Dieses Gesetz hat sich vollauf bewihrt.
Der Viehabsatz in den Alpenlindern konnte im
vergangenen Herbst reibungslos abgewickelt
werden, womit den Osterreichischen Gebirgs-
bauern eine groe Sorge abgenommen wurde.
Anderseits konnte im Friihjahr den Konsu-
menten Rindfleisch ganz besonderer Qualitit
zur Verfiigung gestellt werden. Es wurden
im Winter 1953/54 rund 9000 Rinder der
Mistung zugefiihrt.

-Ich muB hier einen Druckfehler berichtigen.
Im Bericht steht, daB die Geltungsdauer dieses
Gesetzes bis 30. September 1955 erstreckt
werden soll. Ich stelle fest, daB im Ausschull
beschlossen wurde, so wie es auch in der
urspriinglichen Regierungsvorlage vorgesehen
war, daBl die Geltungsdauer dieses Gesetzes
nur bis 31. August 1955 erstreckt werden
soll. Es wird also nicht auf ein Jahr, sondern
nur auf 11 Monate verlingert.

Der AusschuB fiir Land- und Forstwirtschaft
hat auch dieses Gesetz in seiner Sitzung am
25. Juni in Beratung gezogen und nach einer
eingehenden Debatte einstimmig angenommen.

Der AusschuB stellt somit den Antrag,
der Nationalrat wolle dem von der Bundes-
regierung vorgelegten Gesetzentwurf (314 d. B.)
die verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Ich bitte auch hier, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Als letztes habe ich zu berichten iiber die
Regierungsvorlage (315 d. B.): Bundesgesetz,
womit die Geltungsdauer des Lebensmittel-
bewirtschaftungsgesetzes 1952 verlingert
wird. Dieses Gesetz wurde seinerzeit schon
am 12. Juni 1947 vom Nationalrat beschlossen
und im Laufe der Jahre wiederholt verschiede-
nen Anderungen unterzogen und im Jahre 1952
als ,,Lebensmittelbewirtschaftungsgesetz 1952
wiederverlautbart.

Es ermoglicht die Erlassung von Lenkungs-
maBnahmen in weitem Umfange, doch wurde
von dieser Vollmacht in den letzten Jahren
nur mehr sehr wenig Gebrauch gemacht.
Die noch in Geltung stehenden Anordnungen
betreffen nur einen verhiltnismiBig kleinen
Kreis von Lebensmitteln, und zwar insbeson-
dere Zucker, Margarine, andere Pflanzenfette,
Speisedle sowie Schweineschmalz und Schweine-
speck auslindischer Herkunft; ferner wurden
unter anderem Regelungen hinsichtlich des
Marktverkehrs mit Schlachtvieh sowie Rege-
lungen fiir den Handelsverkehr mit Brot-
getreide und fiir den Bezug von Mehl erlassen.

Auch dieses Gesetz war mit 30. Juni 1954
befristet und soll nunmehr wiederum auf ein
Jahr verlingert werden. Anderungen. am
Gesetzestext wurden keine vorgenommen.

Der AusschuB fiir Land- und Forstwirtschaft
hat diese Regierungsvorlage ebenfalls in seiner
Sitzung vom 25. Juni 1954 in Beratung ge-
zogen und nach eingehender Debatte un-
verindert angenommen. '

Er stellt somit den Antrag, der Nationalrat
wolle dem von der Bundesregierung vor-
gelegten Gesetzentwurf (315 d. B.) die ver-
fassungméBige Zustimmung erteilen.

Es wolle auch hier General- und Spezial-
debatte unter einem abgefithrt werden.

Prisident: Es wurde der Antrag gestellt,
General- und Spezialdebatte iiber alle diese
Tagesordnungspunkte unter einem durch-
zufiihren. Wird dagegen ein Einwand erhoben ?
— Es ist dies nicht der Fall. Die General-
und Spezialdebatte wird daher iiber alle diese
Tagesordnungspunkte gleichzeitig durchge-
fihrt. .

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet als XKontraredner hat sich der
Herr Abg. Elser. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Elser: Geschitzte Frauen und Herren!
Ich habe jetzt zu einem ganzen Block wichtiger
agrarwirtschaftlicher Gesetze zu sprechen. Man
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wird sagen: Das sind ja nur Verlingerungen,
da gibt es doch nicht viel zu reden. Ja, aber
schlieBlich soll doch in diesem Parlament eine
Debatte abgewickelt werden: Haben diese
Gesetze ibren Zweck erfiillt ? Sind sie wichtig ?
Sollen sie verlingert werden ? Was ist denn
eigentlich mit den vielen Versprechungen um
ein Landwirtschaftsgesetz, welches man dem
Parlament schon seit zwei Jahren verspricht ?
Von all dem ist nicht mehr die Rede. Kurz
und gut, dieser Block von Agrargesetzen soll
einfach wieder fiir ein Jahr verlingert werden;
also schon das dritte Mal.

SchlieBlich ist die Frage doch auch wichtig:
Haben die Gesetze sowohl den Interessen
der Erzeuger wie auch den Interessen der
Verbraucher gedient? Das alles, glaube ich,
mubB schlieBlich ausgefithrt werden. Nur weil}
man bei diesem Block von Gesetzen nicht
recht, wie man ihn denn eigentlich anpacken
soll. Soll man von vorne beginnen, soll man
riickwérts anfangen, oder soll man von der
Mitte ausgehen, um diesen umfangreichen
Komplex zu behandeln ?

In diesem Zusammenhang, geschitzte
Frauen und Herren, gestatte ich mir wieder,
wie schon einige Male, Klage zu fiihren iiber
die Art der Titigkeit der osterreichischen
gesetzgebenden Korperschaft. Es ist ja kein
Geheimnis, daB es seit einigen Wochen hier
im Hause der gesetzgebenden Korperschaft
drunter und driiber geht. Fachreferenten
mit roten Kopfen laufen in den Korridoren
Tir ein und Tir aus. Die einzelnen Abge-
ordneten werden nervos und wissen schon gar
nicht mehr, welche Gesetze sie behandeln.
Mit einem Wort: Es herrscht ein Wirrwarr,
wie es eigentlich in diesem Hause in der
Zweiten Republik noch nicht der Fall war.

Das hat natiirlich auch seine Ursachen;
nichts ist einfach zufillig. Wir haben in Oster-
reich ein Koalitionsregime, das liegt einmal
in den Krifteverhdltnissen unseres Landes
begriindet. Die zwei groBen Parteien kénnen
natiirlich nicht immer vollkommen iiberein-
stimmen, das heit, sie sind nicht immer
gleicher Meinung. Es gibt bekanntlich Gegen-
sitze. Das hat es auch frither gegeben. Ich
erinnere an die Tatigkeit des Reichsrates in
der Monarchie, an die Tétigkeit des National-
rates in der Ersten Republik. Es gab auch dort
Engpésse in -der gesetzgebenden Arbeit. Das
ist richtig. Es gab auch oft groBe Auseinander-
setzungen, es gab Tumulte, ja es gab sogar
Obstruktionen, die die Gesetzesmaschine vor-
iibergehend fast lahmlegten. Aber eines kann
man den beiden Parlamenten zubilligen: Ihre
Arbeiten waren griindlich. Die Abgeordneten
hatten schlieBlich auch Gelegenheit, sich die
Materie griindlich anzusehen. Und die Reden

in diesen beiden Parlamenten hatten ein
entsprechendes Niveau, das kann man nicht
bestreiten. Und heute? Heute ist das
Bild leider wesentlich anders geartet.

Mir ist es nicht darum zu tun, die Téatigkeit
dieses Hohen Hauses irgendwie herabzusetzen.
Im Gegenteil, ich mochte gerne, daB in diesem
Hohen Hause jener Geist herrscht, der in den
vorgenannten beiden Parlamenten geherrscht
hat, und daB auch ein dhnliches Niveau wieder-
hergestellt wird. Aber wie ist es denn ? Natiir-
lich, das Koalitionsregime ist eigentlich die
Ursache dieser Zustinde. Die beiden Parteien,
die das Parlament beherrschen, setzen sich
gegenseitig unter Druck. Sie finden keine
Einigung in diesen und jenen Fragen, die
Zeit vergeht, und schlieflich kommen beide in
Zeitnot. Dann gibt es nur eine Alternative
fir die beiden Regierungsparteien: entweder
kommt es zu einem politischen Krach oder
aber man muB sich doch irgendwie verstindi-
gen, denn Koalition heit schlieflich Zu-
sammenarbeit. Und das Ergebnis, wenn die
Koalition halten soll, ist schlieBlich eine
Verstindigung, aber im letzten Moment.
Und jetzt beginnen die Parteienverhandlungen,
die Parteienvereinbarungen, die Presse be-
richtet dariiber, und wenn das voriiber ist,
dann bekommen die Beamten der verschiede-
nen Ministerien die Auftrige: Also meine
Herren, nur rasch, rasch, Tempo, Tempo! —
so miissen dann die Regierungsvorlagen zu-
sammengebastelt werden. Jetzt wird in den
Ministerien Tag und Nacht gearbeitet, die
Gesetze werden in aller Hast zusammen-
gebastelt — man kann das den verantwort-
lichen Beamten auch gar nicht allzusehr an-
lasten, denn was sollen sie in dieser kurzen
Zeit an guten Gesetzen fabrizieren ? —, dann
kommen diese zusammengebastelten Vorlagen
in den Ministerrat, dort sitzen die Herren der
Regierung, die Vorlagen werden genehmigt,
kommen in die Ausschiisse, werden den Ab-
geordneten zu Dutzenden hingeworfen, und
auch ein Teil der AusschuBabgeordneten ver-
laBt sich auf einige Spezialisten, die schauen
einigemal kurz die Gesetze durch, lassen sich
von..den Ministerialbiirokraten beraten, die
Vorlagen werden auch in den Ausschiissen
durchgepeitscht, und schlieBlich landen sie
hier im Hohen Hause in Form von ganzen
Blocken, und die Redner sollen nun die um-
fangreiche Materie behandeln und so, ich
mochte sagen, aus dem Armel schiitteln.

Ich glaube, das ist nicht im Sinne des
Ansehens des Parlaments gelegen. Es ist
schon so, daB breite Kreise der Bevilkerung
schlieBlich Ansichten iiber das Parlament
dulern, die letzten Endes nicht dem Ansehen
des Nationalrates dienen. Aber darf man es
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breiten Kreisen der Bevélkerung iibelhalten,
wenn sie in den Abgeordneten nur mehr
einfache Ja-Sager sehen, Hampelminner, die
nichts anderes zu tun haben, als schliellich
eine Abstimmungsmaschine darzustellen? Ja,
Hand aufs Herz — niemand will ich dabei
verletzen, aber es ist schon so: Die meisten Ab-
geordneten haben ja noch einen anderen Beruf,
sie sind mit Arbeit iiberlastet. Es soll dies
kein Vorwurf sein, nur eine Feststellung. Die
meisten von ihnen haben diese umfangreichen
Gesetze ja gar nicht einmal gelesen. Sie kennen
diese Gesetze erst durch die Berichterstattung
hier, und schon nach kurzer Zeit stehen sie auf
und stimmen diesen oft lebenswichtigen
Gesetzen fir die gesamte Bevilkerung zu —
und dabei kennen sie nicht einmal den Inhalt
dieser Gesetze! '

Ich frage Sie daher, und vor allem die
verantwortlichen Ménner: Ist das richtig?
Dann wollen wir lieber arbeiten bis in den
August hinein, aber dieses Hudeln, dieses
Durchschleudern von Gesetzen setzt sowohl
unser Ansehen als Abgeordnete wie vor allem

auch das Ansehen dieser gesetzgebenden
Korperschaft herab!

Nun zuriick zur Tagesordnung. Bei den
agrarischen Gesetzen bin ich leider meist

Kontraredner. Das besagt aber keinesfalls,
daf meiner Fraktion etwa das Schicksal der
Landwirtschaft gleichgiiltig ist. Im Gegenteil!
Wir wissen sehr wohl die Bedeutung der
Landwirtschaft zu schitzen, und vor allem
wissen wir, daf eine gesunde, lebensfihige
Landwirtschaft im Interesse aller gelegen ist.

Der Grund unserer Kontrastellung ist in der
osterreichischen Agrarpolitik zu suchen, welche
wir zum GroBteil ablehnen. Die sterreichische
Landwirtschaft stiitzt sich vorwiegend auf
die béduerliche Wirtschaft. Auch die Markt-
versorgung findet ihre Grundlage in der Pro-
duktion der kleinen und mittleren landwirt-
schaftlichen Betriebsstitten. Der Gebirgs-
charakter des GroBteils unseres Landes schafft
eben im Gegensatz zu anderen Léndern natiir-
liche Schranken in der Entwicklung zum
agrarischen GroBbetrieb. Das Antlitz der
osterreichischen Landwirtschaft ist ein baduer-
liches und wird es meiner Ansicht nach auch
in Zukunft bleiben; es sei denn, man fordert
iiber den Weg einer bauernfeindlichen Agrar-
politik den Zusammenbruch der béuerlichen
Wirtschaft.

Die Tatsache kann nicht geleugnet werden,
daB die Agrarpolitik bei uns bis heute ent-
scheidend von der kleinen Schichte der groBen
Grund- und Waldbesitzer diktiert wird.
Der EinfluB der Klein- und Mittelbauern im
land- und forstwirtschaftlichen Sektor ist
noch immer sehr schwach, sowohl in der all-

gemeinen Agrarpolitik wie auch in den ver-
schiedenen Interessenvertretungen, den Ge-
nossenschaften und dergleichen. Das hat
natiirlich seine Folgen. Die groBagrarische
Politik schiebt oftmals nicht ungeschickt die
Note der biduerlichen Betriebe vor, um bei
den agrarischen MaBnahmen fiir die Interessen
vor allem der GroBgrundbesitzer zu sorgen.
Es ist ja kein Zufall, sondern das Ergebnis
der bisherigen Agrarpolitik, da trotz der
vorliegenden Agrargesetze, die nun verldngert
werden, die Notlage zehntausender Bauern
nicht behoben werden konnte. Im Gegenteil!
Ich behaupte, die Notlage zehntausender
kleinbduerlicher Betriebe wichst von Jahr zu
Jahr. Die wenn auch nicht alleinigen, aber
groBten NutznieBer der bisherigen Agrar-
politik waren die Inhaber und Eigentiimer der
groBen landwirtschaftlichen und forstwirt-
schaftlichen Betriebe. Gewi3, auch sie haben
ihren Anteil an den erfreulichen Leistungs-
steigerungen in der landwirtschaftlichen Pro-
duktion. Doch ihr 6konomischer und poli-
tischer EinfluB geht weit iiber das gebiihrende
AusmaB hinaus. Es ist daher weiters auch
kein Zufall, daB in vielen Fillen unsere Agrar-
politik sowohl mit den Interessen vieler
béuerlicher Betriebe wie auch mit den Lebens-
interessen der breiten Konsumentenschichten
im Widerspruch steht.

Geschdtzte Frauen und Herren! Gestatten
Sie mir doch auch, in Kiirze einiges zur Pro-
duktionssteigerung im landwirtschaftlichen
Sektor zu sagen. Das groBte Verdienst der
heimischen Landwirtschaft in den letzten
drei Jahren liegt zweifelsohne in der fiir alle
so wichtigen Tatsache, daB sich fiir unser Land
die eiserne Klammer des Einkaufszwanges von
Nahrungsmitteln entscheidend gelockert hat,
ja ich behaupte, in vielen Produktionszweigen
auf dem Gebiet der Agrarprodukte wurde
diese einst so schwer fiihlbare eiserne Klam-
mer sogar zur Ginze beseitigt. Was dies fir
Staat, Volk, Wirtschaft, fiir die Wahrung
und nicht zuletzt fiir die Verbraucher selbst
bedeutet, braucht man hier, glaube ich, nicht
niher zu erortern. Dieser Produktionsaufstieg
aus den Tiefen von Chaos und Produktions-
leere in wenigen Jahren war nur moglich
durch die Zuversicht, durch den Arbeitsflei3
und durch die Tiichtigkeit aller Landwirte —
ich sage ausdriicklich aller Landwirte, ich
nehme hier niemanden und keine Schichte
aus — mit ihren natiirlich nicht zu ver-
gessenden treuen Landarbeitern.

DaB die bduerlichen Wirtschaften den haupt-
sichlichsten Anteil an diesem Wirtschafts-
erfolg fiir sich in Anspruch nehmen kénnen,
habe ich in diesem Haus wiederholt anerkannt
und zum Ausdruck gebracht. Die bauerlichen
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Leistungen sind umso hoher zu werten, als das
Gros der Bauern — das wissen wir doch
alle — bis zur Stunde fast keine Subventionen
und Kredite erhielt. Die Gsterreichische Land-
wirtschaft kann heute von sich sagen, daB
durch ihre Eigenerzeugung der Inlandsbedarf
an Milch und Molkereiprodukten vollstindig,
an Kartoffeln, Zucker, Wein, Obst und
Gemiise zu 90 bis 100 Prozent, an
Schlachtvieh, Schweinen, Gefliigel und Eiern
zu 80 bis 90 Prozent gedeckt ist. Die Er-
nihrungsbilanz auf dem Sektor des Brot-
getreides wird immer besser, mit Ausnahme
von Weizen nihern wir uns auch hier der
Eigenversorgung. Das sind die stolzen Pro-
duktionsziffern, die man anerkennen mu8.

Es ist richtig, daB jetzt der Zustand eintritt,
da an Stelle des Mangels ein scheinbarer
UberfluB zu verzeichnen ist. Man hért in den
agrarischen Kreisen immer wieder das Schlag-
wort: Wir brauchen kostendeckende Preise!
Wir brauchen Absatz fiir unsere Produkte!,
rufen die verschiedenen agrarischen Fiihrer.
Diese Probleme sind gegenwirtig der Angel-
punkt unserer Agrarpolitik. Sie sind wichtig
und miissen natiirlich auch von Seite der Ver-
treter der Verbraucher gebiihrende Be-
achtung und schlieBlich zum Teil, soweit sie
berechtigt sind, Anerkennung finden. Aber
bei diesen Fragen treten auch die Verbraucher-
schichten in Stadt und Land auf den Plan.
Millionen Konsumenten sind es, die sich bei
der Behandlung dieser lebenswichtigen Frage
begreiflicher- wund berechtigterweise ein-
schalten. Die Agrarpolitik wird immer mehr
zum Gegenstand von Interessengegensitzen
zwischen den landwirtschaftlichen Erzeugern
und den Verbrauchern.

Und hier, meine Damen und Herren,
scheiden sich in unserer Agrarpolitik die Geister
und die Ansichten. Kostendeckende Preise ?
Den Bauern ein gerechter Lohn? Gegeniiber
diesen Rufen und Forderungen muf man,
ohne sich zu verbreitern, antworten: Die
Verbraucher landwirtschaftlicher Produkte,
die Arbeiter, Angestellten, Beamten, Pensio-
nisten, Rentner wie die iibrigen Konsumenten
sind nicht gegen die Gewidhrung eines ge-
rechten Lohnes firr die Bauern. Der arbei-
tende Bauer soll ihn haben. Sie haben aber
kein Verstindnis fiir einen wucherischen
Zwischenhandel, fiir verschiedene zu grole
Handelsspannen und fiir die Monopolbestre-
bungen groBagrarischer Kreise zur Ausbeutung
und Auspowerung der Verbraucher be-
ziehungsweise der Konsumenten. Sie haben
kein Verstdndnis fiir eine Agrarpolitik, die
Milch, Molkereiprodukte und Schlachtvieh zu
niedrigen Preisen exportiert, wihrend die
inlindischen Verbraucher durch Preisstei-

gerungen bei Agrarprodukten diese Ausfuhren
finanzieren miissen. Eine gesunde, weit-
blickende Agrarpolitik muf8 auch .eine Ver-
braucherpolitik sein. Wird sie einseitig, meine
Damen und Herren, sieht sie schlieBlich gar
nur die Interessen groBagrarischer Kreise,
dann ist das Ende Schrumpfung des hei-
mischen Absatzes, Krisen vor allem fiir den
biduerlichen Betrieb, Verfall der Kaufkraft
breiter Volksschichten.

Einiges zum scheinbaren UberfluB an Agrar-
erzeugnissen. Eine verniinftige Preispolitik
im Agrarsektor wird — das mul man einmal
klar zum Ausdruck bringen — kostendeckende
Preise nicht nur iiber den alleinigen Weg von
Preishinaufsetzungen suchen, sondern in einer
durchaus moglichen Reform der Handels- und
Gewinnspannen durch produktionsverbilligende
MaBnahmen finden. Der heimische Markt
ist beispielsweise im Verbrauch von Milch
und Fleisch keineswegs gesdttigt. Hier gilt
es, noch groe Reserven auszuschépfen. Daher
keine Monopole fiir die agrarischen Fonds-
verwaltungen in der Milch- und Viehverkehrs-
wirtschaft, bei denen die bauerlichen Erzeuger
meiner Meinung nach nichts oder wenig
zu reden haben! Wir sind fiir einen leistungs-
fihigen Bauernstand, wir treten ein fiir die
Erhaltung des bauerlichen Besitzes, wir fordern
eine Aufstockung der kleinbduerlichen Wirt-
schaften iiber den Weg einer geeigneten
Bodenreform, wir fordern eine Agrarpolitik,
die sowohl den Bauern als auch den Ver-
brauchern dient. Wir wissen, daB die
industrielle Entwicklung und die Sicherung
Osterreichs als Industriestaat nur durch eine
leistungsfihige und krisenfeste nationale Land-
wirtschaft mdoglich ist.

Die vorliegenden Agrargesetze sollen nun
verlingert werden. Wir stehen nicht auf
dem Standpunkt, sie einfach ablaufen und
an ihre Stelle das Nichts treten zu lassen.
Wir halten bestimmte Lenkungs- und
Planungsmoglichkeiten in der Agrarproduktion
fir notwendig. Seit zwei Jahren kiindigt
das Landwirtschaftsministerium ein einheit-
liches Landwirtschaftsgesetz an — geschehen
ist bis heute nichts! Wieder behilft man
sich mit der Verlingerung dieser Gesetze
mit Ausnahme des Futtermittel- und
Schweinehaltungsgesetzes.

Meine Fraktion hat seinerzeit die in Be-
ratung stehenden Agrargesetze abgelehnt. Wir
sind nicht in der Lage, dem Landwirtschafts-
ministerium und den stindischen Fonds-
verwaltungen Generalvollmachten zu erteilen.
An diesen Fondsverwaltungen habe ich ja
anldBlich der Debatte iiber den Rechnungs-
hofbericht Kritik geiibt, ich habe dem nichts
hinzuzufiigen. Wir haben Bedenken und
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hatten Bedenken gegen diese Vollmachts-
erteilungen, und die Ereignisse im Agrar-
sektor gerade in der letzten Zeit haben uns
vollkommen recht gegeben. Wir lehnen es
ab, uns mitschuldig zu machen, die Monopol-
bestrebungen groBagrarischer Cliquen zur Aus-
powerung der Konsumenten und Schidigung
der Interessen der kleinen Landwirte zu
fordern. Ich erinnere an meine Kritik an
den selbstherrlichen agrarischen Fonds-
verwaltungen anldBlich der Verabschiedung
anderer Gesetze. Im allgemeinen werden
nun aber die Gesetze ohne wesentliche Ab-
dnderungen verlingert.

Einiges zum Milchwirtschaftsgesetz. In der
Presse hat man gro8 aufgemacht, daB auf
dem Gebiete der Foérderung des Absatzes
von Milch bedeutende Fortschritte erzielt
wurden. Die  Monopolbestrebungen der
Molkereien, hieB es in der Presse, werden
nun gebrochen, und alle Kleinverteiler miissen
eben auch mit Milch beliefert werden. Die
Entziehung von Lieferungen an Kaufleute
usw. mufl unterbleiben.

Wenn man aber die Gesetzesvorlage und
den Bericht des Ausschusses ansieht, dann
spricht diese Vorlage eine ganz andere, und
zwar eine sehr deutliche Sprache. Was sagt
denn die Vorlage in bezug auf den § 10 der
geltenden Gesetzesbestimmung? Es bleibt
alles beim alten bis zum 31. Dezember dieses
Jahres! Was bedeutet das: es bleibt alles
beim alten ¢! Dieses Alte haben ja tausende
Kaufleute bekampft, weil es den Molkereien
die Moglichkeit geboten hat, in Hunderten
von Fillen die Lieferung von Milch an Klein-
verteiler einzustellen. Es bleibt also alles
beim alten, man kann weiterhin in den
nidchsten sechs Monaten hunderten und
tausenden Kleinverteilern die Milchlieferungen
einstellen. Wenn aber, so sagt die Vorlage,
bis zum 1. Jinner 1955 keine Regelung ge-
troffen wird, dann — allerdings nur dann —
wird jeder von seiten der Molkereien zu
beliefern sein, der sich zur Mindestabnahme
von 75 Litern Milch tédglich verpflichtet. Ja,
wenn es aber zu einer Regelung gegen die
Kaufleute, zu einer Regelung gegen die
Verbraucher, zu einer Regelung gegen die
Verbreiterung des Absatzes dieses wichtigen
Grundnahrungsmittels kommt, dann bleibt
es eben beim ganz alten, dann wird unter
Umstdnden die Monopolbestrebung der Molke-
reien erst recht hundertprozentige Erfiillungfin-
den. Oder mit anderen Worten: Auf Grund der
Vorlage wissen heute die dsterreichischen
Kaufleute, soweit sie noch mit Milch be-
liefert werden, nicht, was am 1. Jinner 1955
sein wird. Werden sie ihre Stammkunden
und ihre allgemeinen Kunden noch mit Milch

beliefern konnen oder nicht? Das wissen
sie nicht, das steht in den Sternen geschrieben,
das ist einfach einer Regelung iiberantwortet,
von der man aber nichts weil. Also auch
in bezug auf die Abdnderungen des Milch-
wirtschaftsgesetzes ist es keineswegs so, daB
den Interessen der Verbraucher ernstlich
Rechnung getragen worden wire.

Zu den iibrigen Gesetzen ist weiter nicht
viel zu sagen. Ich habe sie seinerzeit bei
der Beratung der Stammgesetze selbst ein-
gehend analysiert, es eriibrigt sich, daf}
ich das nochmals wiederhole.

Uber die Selbstherrlichkeit der herrschenden
Fondsverwaltungen habe ich ebenfalls zur
Geniige gesprochen. Ihre umfangreichen Geld-
gebarungen und ihre geradezu diktatorischen
Befugnisse bleiben unangetastet, nichts ist
daran gedndert worden. GroBmolkereien,
GroBhindler, GroBagrarier und die GroB-
miihlen sind die Herren iiber die Bauern
und Verbraucher. An diese Kreise, meine
Damen und Herren, kénnen wir keine Voll-
machten erteilen. Das sind die Griinde,
weshalb wir auch dieses Mal der Verlingerung
der agrarwirtschaftlichen Gesetze unsere Zu-
stimmung nicht erteilen koénnen.

Prasident: Als Proredner ist der Herr
Abg. Olah zum Wort gemeldet. Ich erteile
ihm das Wort.

Abg. Olah: Hohes Haus! Der Nationalrat
hat in seiner heutigen Sitzung iiber eine Reihe
von Gesetzesvorlagen zu debattieren, die im
wesentlichen Verlingerungen der Geltungs-
dauer wirtschaftlicher Lenkungsgesetze zum
Gegenstand haben. Darunter befinden sich
jene fiinf Vorlagen, die sich mit der Agrar-
wirtschaft beschiftigen. In weiterer Folge
werden wir dann noch das Preisregelungsgesetz,
das AuBenhandelsverkehrsgesetz und die
ibrigen Gesetze, wie das Rohstofflenkungs-
gesetz, zu behandeln haben.

Gerade in den Fragen einer Verlingerung
der Wirksamkeit dieser Gesetze oder ihres
Ablaufes gibt es vor dem beriithmten Termin
des 30. Juni immer wieder eine grofle Dis-
kussion — sowohl in der Offentlichkeit als
auch in den Kreisen der Wirtschaft — iiber
die Frage der ZweckmiBigkeit dieser Gesetze
iberhaupt. Wir konnten feststellen, dafl die
landwirtschaftlichen Kreise an der Lenkung
ihres Sektors auBerordentlich interessiert sind,
was wir ja auch verstehen, was uns aber doch
in Erstaunen setzt, weil wir gerade von dieser
Seite her ansonsten gewohnt sind, da jed-
wede staatliche LenkungsmaBnahme und
alle Wirtschaftsgesetze, die die staatliche
Lenkung zum Inhalt haben, als staatliche
Eingriffe in die Wirtschaft als verwerflich
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und verdammenswert bezeichnet werden. Wir
mochten hiemit zum Ausdruck bringen, daf
wir, die wir im wesentlichen, zu einem groen
Teil Vertreter der Konsumenten sind, an dem
Schicksal und an dem Gedeihen auch des
landwirtschaftlichen Sektors unserer Wirt-
schaft durchaus interessiert sind. Ich mdchte
sagen: Die Arbeiter und Angestellten, also
die Konsumenten, kénnen wegen der Natur-
notwendigkeiten ihrer Existenz im Volks-
und Wirtschaftsganzen nicht Feinde der
Bauern sein. Worum wir aber dringend er-
suchen miissen und was wir heute zum Aus-
druck bringen miissen, ist folgendes: Sosehr
wir bereit sind, Riicksicht auf die anderen
Teile unserer Wirtschaft und die iibrigen
Schichten unserer Bevélkerung zu nehmen,
in einem mindestens ebensolchen Ausmaf
miissen wir eine Riicksichtnahme auf die
groe Masse der Konsumenten verlangen,
die ja die Kédufer der agrarischen Produkte
und fir den wirtschaftlichen Bestand
und die wirtschaftliche Aufwirtsentwicklung
unseres Landes mitentscheidend sind.

Wir miissen zu unserem grofen Bedauern
sagen, daf uns die Entwicklung in den letzten
Wochen und Monaten mit Besorgnis, grofe
Teile der Osterreichischen Bevélkerung aber
mit wirklich berechtigter Entriistung erfiillt
hat. Ich wiederhole: Niemand von uns will,
daB die Bauern zugrunde gehen, und niemand
von uns hier ist der Meinung, die Bauernschaft
und die Landwirtschaft wiirden nicht Preise
brauchen, die ihnen ihre Existenz ermoglichen.
Aber wir befinden uns in einer wirtschaft-
lichen Situation, in der natiirlich jedwede
Erh6hung der Preise den ohnedies kirglichen
Reallohn der Arbeiter und Angestellten
schmélert und damit unser gesamtes wirtschaft-
liches und soziales Gefiige ins Wanken bringt.

Was in den letzten Wochen und Monaten
geschehen ist, ist nicht zu verantworten, es
hat unser Land und unsere wirtschaftliche
Entwicklung gefihrdet und hat die Arbeiter
und Angestellten und dariiber hinaus viele
Kreise der iibrigen Konsumenten, die nicht
nur Arbeitnehmer sind, in eine Empdrung
versetzt, deren Ausbruch wir ja an manchen
Stellen erlebt haben und die man nicht blof3
verdammen darf; denn so einfach ist die
Frage nicht zu 16sen. Wir haben in den letzten
Wochen und Monaten Preiserh6hungen auf
einer Reihe von Gebieten erlebt. Das Start-
signal, das unter anderem von-der Papier-
industrie gekommen ist ... (A4bg. E. Fischer:
Die Tarife der Eisenbahnen waren das erste!)
Ich danke, Herr Abg. Fischer, daBl Sie einen
staatlichen Betrieb so sehr in Ihre Obsorge
genommen haben! (Abg. E. Fischer: Die
Eisenbahnen haben begonnen !) Die Eisenbahner

werden es IThnen besonders danken, denn
die sind ndmlich auch an der Eisenbahn
interessiert! Reden Sie, wenn Sie nachher
drankommen, doch auch iiber die neunmalige
Preissenkung in Ungarn und in Bulgarien,
und erzihlen Sie, ob man dort fir die Ware
iiberhaupt etwas bezahlen mufl oder vielleicht
gar noch einen Geldbetrag als Belohnung
bekommt! (Abg. E. Fischer: Seit wann sind
Sie der Anwalt des bulgarischen Volkes?)
Nein, das bin ich nicht, Sie wahrscheinlich
aber schon! Daher wiirde ich Sie einladen,
erzihlen Sie uns dann doch auch etwas dariiber.
Wir haben ja dariiber auch einige Unterlagen
und wiren neugierig, ob sie mit Ihren Angaben
iibereinstimmen. Sie werden auch noch genug
Gelegenheit haben, Ihre in der ,,Volksstimme**
schon gesetzte Rede hier vorzubringen.

Wir mo6chten also darauf aufmerksam
machen — gerade bei der Behandlung der
agrarpolitischen Gesetze — und an einer
Reihe von Beispielen darlegen, daB wir diese
Entwicklung, die in den letzten Wochen und
Monaten in Osterreich zu verzeichnen war,
daB wir diese Wiederholung einer Entwicklung
mit allen Mitteln verhindern miissen und daB
eine Riickfiihrung in normale Verhiltnisse
eine dringende Notwendigkeit ist.

Ich brauche Ihnen, meine Damen und
Herren, nichts dariiber zu erzihlen, welche
Stimmung unter den Arbeitern und Ange-
stellten unseres Landes herrscht. Das hat
nichts zu tun mit den Grenzen der einen oder
anderen politischen Partei, schlieBlich und
endlich wissen wir ja, daB jede politische
Partei in ihrer Presse dieser Unzufriedenheit,
ja dieser Empérung Ausdruck gegeben hat
und Ausdruck geben mufBl. Das trifft sowohl
fir die Presse der Sozialistischen Partei wie
auch fiir die der Osterreichischen Volkspartei
zu.

Aber ich méchte doch fragen: Was hat zu
dieser Entwicklung gefithrt? Exporte von
Vieh und von Fleisch! Wir sind nicht der
Meinung, daB es ein generelles Verbot von
Exporten fiir den Agrarsektor geben soll,

wenn wir wirklich UberfluB an den wichtigsten -

Nahrungsmitteln haben. Aber es ist etwas
anderes, wenn wir Exporte durchfiihren, bei
denen vorauszusehen ist, daf sie eine Steigerung
der Preise in einem solchen Ausmafl herbei-
fiihren, wie das in der letzten Zeit der Fall
gewesen ist. Und welche Folgewirkung hat
eine solche Politik, Hohes Haus? DalB wir
die Mengen oder noch groflere Mengen von
Vieh und Fleisch, die wir vor Wochen und
Monaten exportiert haben, jetzt unter groen
Miihen und Anstrengungen wieder in unser
Land einfiihren miissen! Ist denn das eine
verniinftige Wirtschafts- und Handelspolitik,
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daB wir uns jetzt bemithen und suchen
miissen, welches Land bereit ist, uns zu
liefern ? Damit verbessern wir natiirlich auch
unsere Bedingungen fiir den Import und fiir
die Importpreise nicht, denn es spricht sich
ja einigermafen rasch herum, wenn in einem
Lande durch eine Aktion der Regierung Vieh
und Fleisch in groBeren Mengen eingefiihrt
werden muB.

Ich muB ebenso auf die mittlerweile aller-
dings halbwegs in Ordnung gekommenen
Gemiisepreise zu sprechen kommen. Sicher
hat das Wetter, sicher hat die heuer andauernde
Kilte dazu beigetragen, daB heimisches Ge-
miise spdter und nur in unzureichender Menge
auf den Markt gekommen ist. Aber der
Fehler liegt in etwas anderem. Warum wurde
denn ohne Riicksicht auf diesen Zustand die
rechtzeitige Einfuhr der notwendigen Mengen
Gemiise verhindert, die erforderlich war,
damit nicht ein solcher Notstand eintreten
kann? (Zwischenrufe bei der OVP.)

Manchmal wird mit Sorge darauf hinge-
wiesen, daB jedwede Aktion und jedweder
Versuch, der dahin gehen koénnte, das wirt-
schaftliche Gefiige unseres Landes zu er-
schiittern, iiberhaupt zu einer Gefahr fiir
unser Land wird. Aber, meine Damen und
Herren, diese Dinge sind auch eine Gefahr
fir unser Land! Und Sie miissen es schon
zur Kenntnis nehmen: Wenn es nicht gelingt,
diese Entwicklung riickgingig zu machen,
die Preisentwicklung, die in den letzten
Wochen und Monaten besonders auf dem
Fleischsektor, aber auch auf einer Reihe von
anderen Gebieten, eingesetzt hat, durch eine
verniinftige Preispolitik und eine Riickfiihrung
der Preise auf ein ertrigliches MaB wieder
auszugleichen, dann wird die Folge unaus-
bleiblich sein, daB auf der andern Seite die
Lohn- und Gehaltsempfinger wund die
Menschen, die von einem relativ schmalen
Einkommen leben miissen, dafiir den Aus-
gleich verlangen.

Ich brauche ja schlieBlich nicht daran zu
erinnern, daB diese Vorgangsweise auch in
anderen Kreisen als denen der Arbeitnehmer
Kritik hervorgerufen hat, und zwar eine
berechtigte Kritik, der wir uns nur an-
schlieBen konnen und von der wir nur wiinschen
wiirden, daB sie geh6rt wird. Wenn man
schon glaubt, wir seien voreingenommen,
so darf ich bei der Gelegenheit sagen: Wenn
man schon auf die Einspriiche der Arbeiter-
kammer nicht gehoért hat, dann hitte man
wenigstens auf die der Interessenvertretungen,
zum Beispiel auf die der Fleischhauerinnung,
horen sollen, die in ihrer Stellungnahme sagt:

,,In Besprechungen, welche durch das Land-
wirtschaftsministerium  abgefithrt ~ wurden,

setzt sich die Landwirtschaft Zielpreise, welche
jedoch nun erheblich iiberschritten werden.
Vor dieser Entwicklung haben die Vertreter
des Fleischergewerbes nachdriicklichst immer
wieder gewarnt. Der gesteigerte Export mulite
zu dem heutigen Resultat fiihren. Schon
im Jédnner dieses Jahres hat die Bundes-
innung der Fleischhauer auf die bevorstehende
Gefahr hingewiesen, jedoch blieben alle diese
Schritte ergebnislos.” Die Innung setzt dann
fort: ,,Wiahrend es den Wiener Fleischhauern
nicht erlaubt ist, direkt beim Produzenten
einzukaufen, tun dies auslindische Exporteure
im groBen Umfang.*

Hier, meine Damen und Herren, glaube ich,
liegt eine wesentliche Ursache dieser - Ent-
wicklung, die der Behebung und Anderung
bedarf.

Ich mochte in dem Zusammenhang auch
hervorheben, daBl wir eine ganze Reihe von
Preiserh6hungen auf anderen Gebieten ver-
zeichnen miissen, von denen wir nur sagen
konnen, daB sie natiirlich dazu beitragen,
die Erbitterung und Nervositdt innerhalb
der Bevélkerung nicht nur hervorzurufen,
sondern auch zu steigern. Wir haben, glaube
ich, in diesen Fragen ein gemeinsames Interesse,
daB, losgelost von jeder politischen Aus-
schrotung, die Entwicklung dahin fiihren
muB, daB wir Erschiitterungen auf diesem
Gebiet und Beunruhigungen jedes Bevol-
kerungsteiles vermeiden.

Ich mochte den Herrn Bundesminister
fir Land- und Forstwirtschaft bei dieser
Gelegenheit auch auf ein anderes Kapitel
aufmerksam machen, das der Beachtung
dringend wert ist. HEs ist das nicht nur die
Entwicklung auf dem Sektor der Fleischpreise
und damit im Zusammenhange einiger anderer
Preise, sondern auch die Entwicklung der
Holzpreise in Osterreich. Wir wissen, daB
auch auf diesem Gebiet das Dringen besteht,
moglichst hohe Preise fiir den Forst- und Wald-
besitz zu erzielen. Aber ich muB3 doch darauf
aufmerksam machen, daB es nicht nur ein
Interesse des Forst- und Waldbesitzers gibt,
sondern daB es hier auch die Interessen von
tausenden, ja zehntausenden Gewerbe- und
Industriebetrieben, gewerblichen und indu-
striellen Verbrauchern dieses Rohmaterials
auf anderen wirtschaftlichen Gebieten gibt
und daB es schlieBlich auch das Interesse
von vielen zehntausenden Arbeitnehmern gibt
daB es um das wirtschaftliche Interesse der
Verarbeiter dieses Rohmaterials geht, deren
Schwierigkeiten durch diese Preisentwicklung
in einem MafBe gesteigert worden sind, daB
es kein Wunder ist, daB selbst der Presse-
dienst der Industrie dagegen Stellung nimmt,
warnt und erklirt, daB der gesteigerte Roh-

www.parlament.gv.at



42. Sitzung NR V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

2

42, Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich — VII. GP. — 29. Juni 1954

holzexport die gesamte holzverarbeitende

Industrie gefihrdet.

Wir wissen, daB unter dem Deckmantel
und unter falscher Deklaration der erlaubten
Ausfuhr von irgendwelchen Holzwaren natiir-
lich auch Rohholz ausgefiihrt wird und daf
sich diese Rohholzausfuhr gesteigert hat.
Wenn auf diese Entwicklung nicht mehr
gesehen wird als bisher und wenn dieser
Entwicklung nicht Einhalt geboten wird,
dann wird es unvermeidlich sein, daB die
Kreise, die davon betroffen sind, notigenfalls
zur Selbsthilfe greifen. Wir konnen nicht
hinnehmen, daB in Wirklichkeit gesetzliche
Bestimmungen durchbrochen werden. Ich
verweise eindringlichst darauf, daB wir uns
den Vorschligen der verarbeitenden Industrien
und des Gewerbes auf diesem Sektor, selbst
innerhalb der Handelskammer, nur anschlieBen
und raten koénnen: Wenn Sie schon auf
uns nicht horen, so horen Sie doch auf
Ihre eigenen Kreise! Machen Sie das, was
diese vorschlagen! Wir konnen nur sagen:
In dieser Frage haben sie vollig recht.

Wir stimmen fir die Verlingerung dieser
Agrargesetze und der wirtschaftlichen Gesetze
in der Erkenntnis, daB die Notwendigkeit
in unserer wirtschaftlichen Situation weiter
besteht, die staatliche Obsorge und die staat-
liche Aufsicht iiber das wirtschaftliche Ge-
deihen unseres Landes aufrechtzuerhalten. Wir
stimmen dafiir, nicht weil es bei uns das
Prinzip des Dirigierens und Reglementierens,
die Freude an den behérdlichen Vorschriften
ist, eine gesetzliche Regelung unter allen
Umstinden zu treffen, sondern deshalb, weil
wir das Interesse unserer Landwirtschaft an
einer geregelten Entwicklung und auch deren
Notwendigkeit nicht verkennen.

Nochmals wiederhole ich aber in aller Ein-
dringlichkeit die Bitte, die sachlichen Grund-
lagen dieses Appells nicht einfach an sich
voriibergehen zu lassen. Die Osterreichischen
Konsumenten haben ein Interesse an der
osterreichischen Wirtschaft, an deren fried-
lichen Entwicklung und Gedeihen wir alle
interessiert sind, und fiir deren Aufrecht-
erhaltung und Weiterentwicklung wir in den
nichsten Tagen noch manche MaBnahme be-
schlieBen werden, um in unserem Lande eine
stabile Tatigkeit zu erreichen und die In-
vestitionstitigkeit anzuregen, mit einem Wort,
um allen Osterreichern das Gefiihl zu geben,
daB ihre wirtschaftliche Existenz in diesem
Lande gesichert werden kann.

Das aber setzt voraus, daB auf dem
Gebiete der Preisentwicklung der notwen-
digsten Lebensgiiter bei aller Vertretung der
eigenen Interessen auch auf dem landwirtschaft-
lichen Sektor im Interesse unserer Gesamt-

| wirtschaft und unserer Republik jene Selbst-

zucht und Disziplin geiibt wird, die auch
die Arbeiter und Angestellten zu iiben bereit
sind. (Beifall bei der SP(O.) Wenn dieser
Geist wieder Einkehr hilt und die Entwicklung
der letzten Monate wieder korrigiert wird,
dann, glaube ich, werden wir die Situation,
die jetzt eine krisenhafte Form angenommen
hat, iiberwinden.

Meine Damen und Herren! Es bleibt nicht
sehr viel Zeit, um diese Beruhigung wieder ein-
treten zu lassen. Diese Beruhigung wird nicht
eintreten, wenn die Zeit vergeht und man
glaubt, die Leute werden sich eventuell daran
gewGhnen. Nein, die Menschen werden sich
nicht daran gewGhnen!

Wenn eine Zeitung — es war ein Wochen-
blatt, keine Parteizeitung — in sehr geist-
reicher Weise vor 14 Tagen, wie ich glaube,
geschrieben hat, die Gewerkschaften hatten
eben die Aufgabe, die Arbeiter darauf einzu-
stellen, daB sie sich in den ,fetten Jahren‘
— es war zeitraummiBig gemeint, vielleicht
hat man fette Monate gemeint — etwas fir
die mageren Jahre zuriicklegen, so mdochten
wir diesen Herren, die wahrscheinlich losgelost
von allen Dingen der Wirtschaft nur der
angenehmen Tétigkeit des Artikelschreibens
obliegen, sagen: Der Gewerkschaftsbund erfiillt
schon seine Aufgabe, den Arbeitern und An-
gestellten zu sagen, daf sie mitverantwortlich
sind fir die wirtschaftliche Entwicklung in
unserem Lande. Aber alle Moglichkeiten und
alles Verantwortungsgefiih]l haben die Grenze
dort, wo die Lebensmoglichkeit der Menschen
selbst auf dem Spiel steht.

Daher sage ich: Wenn ich namens der
sozialistischen Fraktion die Erklirung ab-
geben kann, daB wir fiir diese Gesetze stimmen,
so tun wir das in der Erwartung und in der
Hoffnung, daB wir fiir das Verstindnis, das
wir fiir die Wirtschaft haben, auch von Seite
der Landwirtschaft und auch von Seite der
ibrigen Teile der Wirtschaft das notwendige
Verstindnis finden werden fiir die Belange der
Konsumenten und der Arbeiter und An-
gestellten. (Lebhafter Beifall bei der SPO.)

Président: Der nidchste vorgemerkte Redner,
Herr Dr. Stiiber, hat sich als Kontraredner
zum Wort gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Stiiber: Hohes Haus! Vor wenigen
Tagen wurde die Einladung zu dieser Sitzung
mit einer Tagesordnung von vier Punkten zu-
gestellt. Gestern erfolgte die Zustellung mit
der erweiterten und umgestellten Tages-
ordnung von 14 Punkten. Beim Betreten
des Hauses heute wurde den Abgeordneten
die Tagesordnung fiir morgen mit 16 Punkten
eingehindigt. Macht zusammen Stiicker
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30 Gesetze. Kein einziger von Ihnen wird im
Ernste glauben, daB eine verantwortungs-
bewuBte Volksvertretung in einem .solchen
Tempo arbeiten und die Verantwortung auf
gsich nehmen kann, die diese zumeist sehr tief
ins Wirtschaftsleben einschneidenden Gesetze
den Mandataren vor der ganzen Bevilkerung
auferlegen.

Es erweckt den Eindruck, daB die Koali-
tionsparteien, die so gerne gelegentlich die
Phrase, Demokratie sei Diskussion, gebrauchen,
gar nicht die Absicht haben, daB hier viel
diskutiert werde iiber Dinge, die ja schon
langst erledigt sind — res judicata, Roma
locuta ; Roma ist in diesem Falle Schwarz-Rot,
die Koalition —, und es erweckt den Eindruck,
da man mit einer gewissen Spekulation auf
die Ermiidung und die hochsommerliche Hitze
es nur zu gerne sieht, wenn moglichst wenig
geredet, moglichst wenig demokratisch disku-
tiert wird und wenn das Pensum unter Dach
und Fach gebracht wird, so wie die schlechten
Schiiler, die wiahrend des Jahres nichts oder
nur wenig lernten und erst beim Herankommen
der SchluBpriifungen, die auch in der Jahres-
mitte liegen, dann plotzlich den Fleil bezeigen,
das notwendige Pensum iiber Nacht iiberhaps
ibers Knie zu brechen.

Es kann nicht erwartet werden, daB der
einzelne Abgeordnete gegen die derzeitige
Ubermacht der Koalition hier etwas ausrichtet
und sie zur Einkehr und Besinnung auf diesem
gefihrlichen Wege bringt, der unsere gesamten
demokratischen Institutionen in Gefahr
bringen kann und sicherlich bereits das An-
sehen der Volksvertretung in der breiten
Offentlichkeit tief heruntergesetzt hat. Aber
es kann auch von seiten der Koalition nicht
erwartet werden, daB diejenigen, die nicht
unter Klubzwang stehen, dann derartigen
Gesetzen als ebenso blinde Ja-Sager wie die
Herren und Damen Koalitionsabgeordneten
selbst ihre Zustimmung geben.

Es wird mit der Verweigerung dieser Zu-
stimmung und der Gegenstimme nicht viel
getan sein. Sie werden doch beschlieBen, was
Sie fir gut und recht halten, aber es wird
wenigstens von einigen in diesem Hause feier-
lich gegen diese Methode, die jeder demo-
kratischen Ausiibung des Mandatarrechtes
hohnspricht, Protest eingelegt. Und aus diesem
Grund allein schon gebe ich hier bekannt, daBl
ich auch bei jenen Gesetzen, zu denen zu
sprechen mir infolge der Kiirze der Vor-
bereitungszeit nicht moglich ist, meine Kontra-
stimme einlegen werde.

Jahr fiir Jahr, meine Damen und Herren,
erleben wir nunmehr denselben Zirkus und
um dieselbe Zeit Monsterprogramme in der
hochsommerlichen Kulmination vor den

Ferien, wihrend Wochen hindurch vorher die
Zeit nutzlos vertan wurde und verstrichen ist,
wihrend innerhalb von drei Wochen, wenn es
gut ging, ein Gesetz iiber die Kaninchen-
krankheit oder derartige, wenn auch wichtige,
aber nicht sehr welterschiitternde Dinge be-
schlossen worden ist. Wochenlang darum,
weil die Koalitionsparteien, wie der erste
Redner der heutigen Sitzung, mit dem ich
in diesem Punkt hier ausnahmsweise iiber-
einstimme, schon angedeutet hat, nicht nur
in Zeitnot geraten, sondern die Zeitnot
gegeneinander ausspielen, wie gewisse Schach-
spieler, indem sie darauf rechnen, daB der
andere bei diesem Hakelziehen doch vielleicht
frither nachgeben wird und nun bereit sei,
um die Ernte der eigenen Wiinsche einzuheim-
sen, seinerseits auch Konzessionen und Zuge-
stindnisse zu machen. Man braucht sich hier
keineswegs auf die Tiefenpsychologie zu ver-
stehen, um das unschwer zu erraten, was ja
seit Jahren in der Bevdlkerung offenes Ge-
heimnis ist und von den Spatzen von den
Déchern heruntergezwischert wird. In dieser
Methode des  Bis-zum-letzten-Augenblick-
Wartens, um selbst dann den richtigen Zeit-
punkt des gegenseitigen Feilschens und Aus-
feilschens zu erwischen, gleichen die Koalitions-
parteien gewissen orientalischen Héndlern,
nur daB diese bei ihrer Verkaufsmethode fiir
meinen Geschmack amiisanter sind.

Nicht nur die Abgeordneten der Opposition,
meine sehr geehrten Damen und Herren,
sondern auch sehr viele auf den Bénken der
Koalition selbst empfinden dieses Schauspiel,
wenn sie ganz ehrlich sind und an ihre Brust
schlagen, als des Parlaments und ihrer selbst
unwiirdig, ndmlich daB sie hier in den Klam-
mern des Koalitionszwanges etwas bejahen
miissen, was sie entweder im Herzen nach
ihrer Uberzeugung gar nicht bejahen oder
zumindest nicht griindlich genug kennen,
um das Ja mit der entsprechenden Uberzeugung
auszusprechen, die der Mandatar bei seinem
Votum zu haben verpflichtet ist. Hochstens
diejenigen Abgeordneten, die Mitglieder der
Ausschiisse sind, wissen, worum es geht,
wihrend die anderen ihre Informationen aus
den Tageszeitungen beziehen konnen.

Aber auch die Abgeordneten, die an den
Ausschiissen als Mitglieder teilnehmen, sind
letzten Endes nur Marionetten in diesem sehr
wenig wiirdigen Spiel; denn auch der AusschuBl
ist ja nicht die richtige Vorbereitungsbiihne fiir
das Gesetz, sondern wenn auf diese Bithne von
den Statisten die dicken Konvoluts getragen
werden, so sind sie ja — wenigstens zum
GroBteil — bereits fertig. Der Koordinations-
ausschuB ist der eigentliche Deus ex machina,
der die Vorlagen aus seinem allwissenden
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Geiste gebiert, unter der Assistenz einer hilf-
reichen Ministerialbiirokratie.

Es ist also das, was hierherkommt, keines-
wegs von vornherein der Wille der Mehrheit.

Es ist nur eine Phrase, eine Fiktion, wenn
der Herr Prisident zum Schlu8 nach der
Abstimmung erkliart: ,,Das ist die Mehrheit.*
Das sieht nur duBerlich so aus. In Wirklichkeit
ist es sehr oft eine kleine Minderheit, eine
Schar von Héuptlingen der beiden Parteiclans,
die ihren Willen der Mehrheit aufgezwungen
hat und ihnen einredet, es wire ihr eigener.

Die Geschicklichkeit bei diesen Manévern
ist zweifellos bewundernswert, wire es aber
noch mehr, wenn Sie nicht nur sich selber,
meine Damen und Herren der Xoalition,
sondern auch die Bevdlkerung iiberzeugen
kénnten, daB dies nun gut und richtig ist,
was Sie tun. Diese koénnen Sie aber leider
davon nicht iiberzeugen, wie aus den immer
stiirmischer werdenden Protesten, nicht aus
dem parteigebundenen, auf die Parteien be-
schrinkten Bevdolkerungsteil, sondern aus sehr
weitgehend parteiunpolitischen Kreisen zum
Ausdruck kommt.

Was wir hier tun, ist eines reifen Menschen,
wenn wir dies einmal ehrlich aussprechen,
weitgehend unwiirdig, denn wir reden, be-
schworen, zitieren, gestieren auf der Biihne
und tun so, als glaubten wir selber daran, an
der eingebrachten Vorlage noch etwas dndern
zu konnen, wissen aber ganz genau, daB es
unmoglich ist, weil der Wille der Koalition
in diesem Punkte unerschiitterlich ist. ,,Stat
pro ratione voluntas®, also statt der Vernunft
gilt der heilige Koalitionswille.

Es wire wirklich ernsthaft zu iiberlegen,
ob in einem solchen Fall nicht das amerika-
nische System vorzuziehen wére, nach dem im
Kongrel oder Senat die Abgeordneten auch
in der Lage sind, ihre Reden beim Herrn
Schriftfithrer oder sonstwo zur direkten Druck-
legung einzureichen, wenn der Vortrag ohnehin
nicht den geringsten Effekt hat. Es wire aber
vielleicht auch zu iiberlegen, bei diesen Ge-
setzen, die wir gerade jetzt hier in sogenannter
Behandlung haben, bei jenen Gesetzen, die
alle Jahre wieder um die Jahresmitte auf ein
Jahrchen verlingert werden, zu einer Art
Turnusgesetzgebung zu kommen, so &dhnlich
wie die Turnussteuerpraxis bei den nach
Richtlinien Veranlagten. Da kénnte dann ein
findiger Parlamentssekretir oder auch zwei,
damit der Proporz auch hier gewahrt bleibt,
einfach abstempeln ,,nach Vorjahr‘‘; da bringen
Sie noch einen viel groferen Aussto von
Gesetzen zuwege, und es kommt ohnehin nur
darauf an, daB Sie sich vorher einig waren.
Was brauchen Sie dann die anderen zuschauen
zu lassen ! Stempeln Sie ab und miBbrauehen

Sie mit dieser Methode den Gedanken einer
parlamentarischen Volksvertretung nur ruhig
noch immer weiter! Aber eines Tages wird es
sein, daB auch der Bevoélkerung hieriiber
schlieflich restlos die Augen aufgehen werden
und daB Sie dann dafir die Rechnung
prisentiert bekommen. Auf diesen Tag zu
hoffen, ist das einzige, was einem Oppositions-
abgeordneten vorldufig iibrigbleibt.

Nun, meine Damen 1ind Herren, zum eigent-
lichen Gegenstand dieser fiinf Bewirtschaf-
tungsgesetze. Ich behaupte zuerst frei von
der Leber weg, obwohl kein Landwirt und mit
den technischen Voraussetzungen so vieler
Gesetze mangels entsprechender Agrikultur-
schulung beziehungsweise auch mangels Zeit,
um mich damit zu befassen, nicht bis ins
letzte vertraut, daB zumindest bei den
meisten Gesetzen keine Notwendigkeit zu
einer Verlingerung bestehen wiirde. Woraus
schlieBe ich das, woher nehme ich den Mut,
das zu behaupten? Aus der einfachen Tat-
sache, daB von seiten der Koalition selbst,
von sehr hochgestellten Koalitonsfithrern in
dem schon geschilderten Hakelziehen mit dieser
Drohung gespielt worden ist, daB von der
einen Seite, es handelt sich hier in diesem
Fall um die sehr geschitzte OVP, der anderen
Seite, der nicht minder geschitzten SPO,
vorgehalten wurde: Wenn ihr das oder jenes
nicht wollt, dann lassen wir eben ablaufen,
das brauchen wir ja nicht!

Meine Damen und Herren! Wenn das wahr
war, wenn diese Thre Meinung ernst war, und
ich nehme doch an, daB von Abgeordneten einer
Regierungspartei nur Ernstes geduBert werden
kann, dann haben Sie damit bewiesen, daB Sie
also die Gesetze ruhig ablaufen lassen koénnen,
ohne daB sich das Geringste zum Schlechteren
wenden wird. Das liegt in der Logik, die
allerdings hier in diesem Hause nicht durchwegs
geehrt und gelehrt wird.

Was nun diese Wirtschaftsgesetze, Milch,
Getreide und Vieh betreffend, selbst anlangt,
ist hier zuerst festzustellen, daB schon in der
vorjihrigen Debatte zum Ausdruck gebracht
worden ist, da diese Gesetze mangelhaft
sind, daB sie Fehler enthalten und daB es
wiinschenswert wire, diese Gesetze ehestens
durch ein umfassendes Landwirtschaftsgesetz
— der Titel tut nichts zur Sache —, jedenfalls
durch ein Gesetz, das die ganze landwirt-
schaftliche Materie regelt, zu ersetzen, und
zwar keineswegs nur von seiten der Opposition,
auf die mich zu berufen ich mich hier an
dieser Stelle gar nicht unterfangen wiirde,
sondern von einem so hervorragenden Ver-
treter der wenigstens mandatsméaBig stdrkeren
Regierungspartei, der Osterreichischen Volks-
partei, wie dem Herrn Ing. Hartmann selbst,
wurde erklart:
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»Nun wire es aber zweifellos zweckmiBig,
wenn die bestehenden Agrargesetze einheitlich
zusammengefa3t wiirden. Dabei miissen noch
viele andere wichtige Fragen miteingebaut
werden. Die Schaffung eines einheitlichen,
umfassenden Gesetzes — man mag es nennen,
wie man will —, das den foderalistischen Auf-
bau unseres Bundesstaates verniinftig beriick-
sichtigt, ist eine aktuelle und moderne Forde-
rung unserer Agrarpolitik.*

Es wurde vom genannten Redner im An-
schluB an dieses Zitat der Wunsch und die
Hoffnung geduBert, daB das Landwirtschafts-
ministerium nun doch im Laufe des nichsten
Jahres zu einem solchen Gesetz wenigstens
einen wesentlichen weiteren Schritt tun und
ein solches Gesetz ausarbeiten moge. Aber das
ist nicht geschehen, und wir stehen heute nach
einem Jahr wiederum ganz genau vor dem-
selben Dilemma, hier zu verlingern, und wir
werden wahrscheinlich, wenn es nach diesen
Methoden so weitergeht — daB es nicht so
weitergeht, dafiir wird schon die Bevolkerung
sorgen —, bis zum Sankt-Nimmerleins-Tag,
von Jahresmitte zu Jahresmitte immer wieder
dieselben Gesetze verlingern.

Durch die Debatten iiber diese Gesetze, heute
vor einem Jahr, vor zwei Jahren, immer
wieder gleich, zieht sich wie ein roter Faden
ein Doppeltes: erstens die Sucht und der
Wunsch der Sprecher, zu betonen, daB sie fiir
den Bauern, fiir die béduerliche Bevoilkerung
ein Herz haben, dafB sie keineswegs mit einer
Kritik an diesen oder jenen Zusténden nun den
ehrlich schaffenden Bauern krinken oder
beleidigen wollen, wie umgekehrt in der anderen
Rolle die andere Koalitionspartei dasselbe
gegeniiber den Handarbeitern und Fabriks-
arbeitern versichert. Es sind das jene captatio-
nes benevolentiae, jene Verbeugungen vor
den Wihlern, die dazu dienen sollen, daB ja
nichts schlecht aufgefat wird, damit man
dann kriaftig mit dem Kniippel aus dem Sack
loslegt. Zuerst kommt jedenfalls diese General-
klausel zur Sicherung der eigenen Mandats-
besitzbestdnde in den Bevdlkerungsschichten,
danach beginnen — immer mit verschiedenen
Worten, aber mit dem gleichen Sinn — Dis-
kussionen um das Problem: ,,Freie Wirtschaft
oder gelenkte Planwirtschaft ¢

An sich, meine sehr geehrten Anwesenden,
ist es ein Kuriosum und wurde schon heute
von einem Vorredner, von dem ersten, bemerkt,
daB ausgerechnet diejenige Partei, die fir die
freie Wirtschaft auftritt, hier auf diesem
Sektor so zih und erfolgreich die gelenkte und
die Planwirtschaft verteidigt; ein Beweis mehr
dafiir, daBl die Koalitionsparteien das ideolo-
gische Fundament, auf dem zu stehen sie
vorgeben, immer mehr verlassen haben und

eine mehr als die andere zur reinen Interessen-
oder Interessentenpartei geworden ist.

Aber ganz abgesehen davon muBl man,
wenn man diese Dinge doch einmal ernst
betrachtet, sagen, daB allein schon die Frage-
stellung des Gegensatzes ,Freie Wirtschaft
oder gelenkte Planwirtschaft* nicht echt ist,
daB sie ein Quentchen Unehrlichkeit mit ein-
schlieBt, weil wir alle doch, sofern wir nicht
blind an den Ereignissen der allerjiingsten
Vergangenheit vorbeigegangen sind, wissen,
daB eine extrem freie Wirtschaft schlieBlich
genau so Schiffbruch erleiden und scheitern
mull wie eine extrem gelenkte und Plan-
wirtschaft.

Das ist offenbar die Aufgabe, die uns
gestellt ist, aber keineswegs uns allein, sondern
auch anderen Parlamenten: aus diesen Extre-
men, aus diesen beiden gegensitzlichsten
Polen, aus den zwei verschiedensten Ansichten
durch die Heriibernahme und Weiterent-
wicklung der Vorteile des einen wie des
anderen Systems und durch die Ausmerzung
der Nachteile des anderen wie des einen
Systems zu einer neuen Synthese, zu einer
neuen Wirtschaftsordnung zu kommen, die
weder vollig frei noch vollig gelenkt sein wird,
sondern den Bediirfnissen entsprechen und den
Erfahrungen insbesondere der jiingsten Zeit
Rechnung tragen wird. Es wire denkbar,
daB zwei grundsitzlich gegnerisch eingestellte
Partner, wie die beiden Koalitionsparteien,
auf diesem Wege ein bedeutendes Stiick Arbeit
leisten kénnten, wenn es ihnen hier tatsidchlich
um das Uberzeugen des anderen und um das
Uberzeugen auch der Offentlichkeit ginge.
Es geht ihnen aber nicht darum, sondern es
geht ihnen nur um den Kuhhandel — um
hier in einem landwirtschaftlichen Bilde zu
bleiben —, und infolgedessen wird aus dem
Ganzen, dem Vorschlag von den einen und dem
Gegenvorschlag von den anderen, aus These
und Synthese nie etwas Organisches, sondern
es wird immer ein Konglomerat von ver-
schiedensten Splittern und Stiickwerken, die
nie und nimmer ein geschlossenes Ganzes
ergeben werden koénnen.

Um richtig und leidenschaftslos zu beur-
teilen, was die Wirtschaftsgesetze, die hier
heute zur sogenannten Diskussion stehen, in
Wirklichkeit wert sind und geleistet haben,
hidtten die Erlduternden Bemerkungen, die
diesen’ Gesetzen angefiigt sind, ein statistisches
Material oder, soweit geschehen, wie beim
Rindermastforderungsgesetz, wo immerhin an-
gegeben worden ist, daB dadurch 9000 Rinder
zur Mast gebracht worden sind, mindestens
ein reicheres statistisches Material liefern
miissen, damit man sich hitte wirklich frei
und unbefangen sein Urteil bilden k&nnen.
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Das ist nicht der Fall. Bei den in hochster
Geschwindigkeit ausgestoBenen Gesetzesvor-
lagen, die noch dampfen und heil sind, wenn
man sie in die Hand bekommt, ist nur das
Allernotwendigste hingeschrieben. Im grofen
und ganzen sind das nur Phrasen, denn was
man aus den Erliuternden Bemerkungen
erfihrt, daB das Gesetz abliuft, weil man
auch so; fiir so dumm darf man ja nicht ge-
halten werden, daB man das nicht gewuBt
hdtte, weil es ja sonst nicht hidtte verlingert
werden miissen. Es ist eine Anregung, die
schon in verschiedenen Budgetdebatten mehr-
mals geduBert worden ist, die von verschiede-
nen Ministerien schon zugesagt, aber noch
nicht befolgt worden ist, daB die Erlduternden
Bemerkungen gerade solcher Wirtschafts-
gesetze nun auch das notwendige statistische
Material enthalten sollen, das man braucht,
um urteilen zu konnen. Aus den Reden der hier
auftretenden Abgeordneten kann man dieses
Urteil nicht gewinnen, weil, wie ja manniglich
bekannt, meistens jeder andere Ziffern bringt,
und in der Geschwindigkeit nicht die Moglich-
keit besteht, hier zu korrigieren und richtig-
zustellen.

Voriges Jahr wurde die Unterhaltung iiber
diese Gesetze wesentlich unter dem Eindruck
der Fleischknappheit gefiihrt. Heute wird sie
gefithrt unter dem Eindruck der gestiegenen
Fleischpreise. Ich habe schon vorausgeschickt,
daB ich mir die fachliche Urteilskraft nicht
zumafle, um auf den letzten Grund fiir die
Erhohung der Fleischpreise zu kommen. Ich
mull aber annehmen, daBl eine Aufstellung,
die beispielsweise heute in einer angesehenen
Wiener Tageszeitung erschienen ist, schon
richtig ist, daB der Urproduzent, also der
Bauer, in diesem Jahr seit Jinner bis Juni
fir sein Fleisch pro Kilogramm Lebend-
gewicht ‘nicht mehr erhalten hat, sondern im
Gegenteil sogar um ein paar Groschen weniger.
Ich muBl also annehmen, daB hier an dieser
Verteuerung Faktoren schuld sind, die aufer-
halb des Urproduzenten, auBerhalb des Bauern
liegen, will mich aber dariiber nicht weiter
auslassen, weil iiber dieses Thema nachher
zweifellos ein Berufenerer als ich reden wird.

Aber etwas anderes mochte ich sagen.
Diese Fleischpreiserhohungen haben bewiesen,
daB die fiktive Behauptung der Regierung, daB
die Preise stabil oder fast stabil seien und das
Realeinkommen nicht gesunken sei, eine
— sagen wir es milde — fromme Liige ist.
Die ganze Errechnung der Faktoren des
Realeinkommens, mit denen hier gespielt
wird, gibt ein véllig verzerrtes Bild. Wir
konnen beispielsweise in einzelnen Statistiken
lesen, da3 Fleisch und Gemiise und weil ich
wie viele lebenswichtige Bedarfsgiiter noch

teurer geworden sind, aber dafiir die Rosinen,
die Mandeln und Sardinen im Preise gesunken
sind. Dieses Rezept konnen Sie dann vielleicht
bei den nichsten Wahlen im Oktober den
interessierten Hausfrauen verraten, wie man
aus Rosinen, Mandeln und Sardinen sich
Meniis zusammenstellt. und, wie auch geraten
worden ist, so lange Disziplin zeigt, bis die
Fleischpreise von selbst wieder heruntergehen,
wenn gleichzeitig das Gemiise so teuer ist.

Es ist also unwahr, wenn hier weiter damit
gespielt wird, daB das Realeinkommen nicht
oder nur unwesentlich gesunken und die
Preise nicht oder nur unwesentlich gestiegen
sind. Wir leben mitten in einer Teuerungs-
welle, und es unterscheidet sich das gar nicht
viel von der Zeit der Lohn- und Preisabkom-
men, nur mit einem Unterschied, da8 damals
den steigenden Preisen wenigstens in einer
gewissen Distanz die Lohne und Gehilter
nachgezogen worden sind, wihrend man heute
der arbeitenden Bevilkerung die Nachziehung
der Lohne und Gehélter vorenthélt und sie
mit den hoher gewordenen Preisen selbst
zurechtkommen lagt.

Mit rund 5 Prozent — das habe ich mir
nachgerechnet — kann man die Teuerung
innerhalb des heurigen ersten halben Jahres
ruhig beziffern, und es wirft dies ein bezeich-
nendes Schlaglicht auf das ganze Stabilisie-
rungsgerede, das ganze Gerede von unserer
gesunden und fest gewordenen Wirtschaft
und das ganze Gerede von Entnivellierung
und Valorisierung und was weil} ich noch alles.
Valorisiert in diesem Lande ist nur ein einziger
geworden: das ist der Fiskus! Der nimmt
ndmlich heute genau 14mal soviel Steuern
im Gesamten herunter, als er 1937 genommen
hat. Alle anderen sind nicht oder nur unzu-
linglich valorisiert worden, alle
zittern, daBl die Preise immerwihrend weiter
steigen und das Realeinkommen sinkt.

Aber welchen Zweck hitten denn nun dann
diese und dhnliche Gesetze, die wir beschlieBen
sollen, als Derartiges zu verhindern, als eben
die von Ihnen so viel geriihmte und ange-
kiindigte solide Preisbasis zu ermdoglichen
und zu erhalten ? Es niitzt doch nichts, wenn
der eine jener Kraft oder jenem Faktor und
der andere dieser oder jener Bevolkerungs-
schichte die Schuld gibt! Dafiir sind ja Sie,
meine Damen und Herren von der Koalition,
wenn Sie sich so ausschlieflich und einzig
das Recht der Gesetzgebung anmaBen, indem
Sie keine Gegenargumente eines Oppositionel-
len horen, auch einzig und allein verant-
wortlich, da3 Sie eben nicht bessere und nicht
richtigere Gesetze zusammenbringen. Wenn es
eben nicht moéglich war, trotz dieser Gesetze
unliebsame wirtschaftliche Entwicklungen auf-
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zuhalten, dann haben Sie gar kein besonderes
Recht, dies im gleichen Atemzug zu bedauern,
sondern das ist nur Ihr eigenes Unfahigkeits-
zeugnis, damit nicht Herr zu werden.

Ich erspare mir, auf die Gesetze im einzelnen
noch viel einzugehen. Ich méchte nur zu der
Milchwirtschaftsgesetznovelle 1954 ganz kurz
etwas bemerken. Ich meine, daB diese eigent-
lich der AnlaB sein sollte, um sich mit den
verschiedenen Fonds, mit dem Milchwirt-
schaftsfonds und so weiter ndher zu beschéfti-
gen, wozu ich schon bei der Behandlung des
letzten Rechnungshofberichtes geraten habe,
mit der Gebarung dieser Fonds im Ministerium
fir Land- und Forstwirtschaft, mit den
Personen, die diese Fonds verwalten und sehr
oft Positionen einnehmen, die — sagen wir
gelinde — auch wieder als inkompatibel zu
betrachten sind, und mit dem ganzen System
des Protektionismus und der Freunderlwirt-
schaft, die iiberall in den Fonds zu treffen
sind. Aber nicht bloB in diesem; wir werden
in den nédchsten Tagen infolge der Fiille von
Arnregungen, die Sie durch die Vorlagen bieten,
Gelegenheit haben, uns iiber andere Fonds
auch noch zu unterhalten.

Diese Gesetze sind von Thnen selbst bereits
einmal als Stiickwerke bezeichnet worden.
Sie sind dadurch, daB Sie wieder ein Jahrchen
ablaufen lieBen, nicht besser geworden. Es
ist daher selbstverstindlich, daB man, wenn
man sein Mandat ernst nimmt, sie nur ablehnen
kann.

Prisident: Als Proredner ist zum Wort
gemeldet der Herr Abg. GrieBner. Ich erteile
ihm das Wort.

Abg. GrieBner: Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Wir erinnern uns noch alle ernst-
haft zumindest an die ersten Nachkriegsjahre,
wo der osterreichischen Landwirtschaft in
Form von Zwangsauflagen Ablieferungsvor-
schreibungen und -verpflichtungen auferlegt
worden sind, und daran, daB wir nach Ablauf
dieser Zwangsaufbringungen und Ablieferungen
als Ersatz zur Ordnung der Marktwirtschaft,
zur Beschickung der Stddte und Mirkte mit
Konsumartikeln die sogenannten Wirtschafts-
gesetze hier im Nationalrat beschlossen haben.

Es ist richtig, da wir uns fast jedes Jahr
mit diesen sogenannten Wirtschaftsgesetzen
beschiftigen. Es ist auch nicht immer die
allgemeine Zustimmung der Bauernschaft vor-
handen. Sie meint, daB diese Terminierung
zu kurz ist und daB bestimmte Wiinsche, die
sie aus der Erfahrung der letzten Jahre heraus
angemeldet hat, in diesen Novellierungen
nicht durchgesetzt worden sind. Es sind
auch heuer wochenlange, ich mochte fast
sagen, monatelange Beratungen diesen Novel-

lierungsantrigen, besonders zu den drei wich-
tigsten Wirtschaftsgesetzen — Milchwirt-
schaftsgesetz, Getreidewirtschaftsgesetz, Vieh-
verkehrsgesetz — vorausgegangen.

Die Fiithrung der Landwirtschaft, die Prisi-
dentenkonferenz, hat bestimmte Antrige und
Wiinsche zu dieser Gesetzeslage angemeldet.
Wir verstehen als verantwortliche Vertreter
dieser osterreichischen Bauernschaft bestimmt,
daB in diesen Lenkungsgesetzen auch der
Konsument in bezug auf die Lieferung, in
bezug auf die Qualitit der Ware, die er
bezieht, und auch in bezug auf die Preislage
beriicksichtigt werden soll und muB.

Wir wissen aber auch, daB wir in Osterreich
zu 80 Prozent Landwirtschaften haben, die nicht
mehr als 20 ha Grundbesitz haben, daB
der GroBteil der osterreichischen Landwirt-
schaften in Gebirgsgegenden, im sogenannten
Bergbauerngebiet liegt und daB natiirlich
auch die Erzeugung diesen klimatischen Ver-
héltnissen angepaBt werden muB. Wir ver-
spiiren jetzt im Zuge der Liberalisierungs-
bestrebungen, daB diese dsterreichische Land-
wirtschaft der Auslandskonkurrenz besonders
ausgesetzt sein wird.

Das Kardinalwirtschaftsgesetz, wenn ich
so sagen darf, das Milchwirtschaftsgesetz,
ist ja ein Gesetz, das besonders den kleinen
und den mittleren Bauern betrifft, weil sich
besonders der kleine und mittlere Bauer mit
der Milchwirtschaft beschéftigen muB, um eine
Einnahmsquelle zu finden. Wir sehen, daB die
osterreichische Landwirtschaft gerade in der
Sparte Milcherzeugung im Laufe der letzten
Jahre gewaltige Fortschritte gemacht hat
und daB diese Erzeugungssteigerung noch
anhdlt. Wenn ich Ihnen sagen darf, daB
zum Beispiel die Milchaufbringung, die Ge-
samterzeugung 1951 2,295.000 t und im
abgelaufenen Jahr 1953 2,432.000 t war, so
sehen Sie, daB auch in den letzten Jahren eine
gewaltige Steigerung vor sich gegangen ist.
Nicht nur die Gesamterzeugung, sondern
auch die Marktleistung ist auf dem Gebiete
der Milchwirtschaft von 1,008.000 t im Jahre
1951 auf 1,180.000 t im Jahre 1953 gestiegen,
wobei wir sagen diirfen, daB diese Steigerung
auch heuer bestimmt noch anhalten wird.

Die gesamte soziale Umstellung, die wirt-
schaftliche Umstellung der sterreichischen
Bauernschaft in der Nachkriegszeit bedingt,
daB nicht nur der fiir den Milchabsatz giinstig
gelegene Bauer sich fiir die Milchwirtschaft in-
teressiert, sondern daBl auch die Gebirgs- und
Bergbauern sich damit beschéftigen, weil sie
eine Ein- nahmsquelle brauchen, weil sich ihre
Ausgabenseite gewaltig erhoht hat und weil
vielleicht durch dieses Milchwirtschaftsgesetz
auch dem entlegenen Gebirgs- und Bergbauern
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die Moglichkeit geboten ist, seine Milch an
den Konsumenten heranzubringen, und weil,
wie wir besonders betonen miissen, es erst-
malig in der Geschichte Osterreichs nach
diesem zweiten Weltkriege ist, daB ein einheit-
licher Milchpreis ermoglicht werden konnte.

Wir erinnern uns an die Zeiten vor 1938,
in denen wir uns als Landwirtschaftsvertretung
auf dem Gebiete der Milchwirtschaft auch
bemithen muBten, besondere Stiitzungsmaf-
nahmen einzufithren und durchzusetzen. Es
war aber erst im Jahre 1934 mé6glich, obwohl
schon nach 1927 und 1928 die Osterreichische
Landwirtschaft in eine gewisse Krisenzeit
hineingeraten war wund die KXonjunktur-
erscheinungen nach dem ersten Weltkrieg
abgelaufen waren, ein Milchwirtschaftsgesetz
zu schaffen, das die Errichtung des Milchaus-
gleichsfonds ermoglichte, was eine gewisse
Sicherung der Milchwirtschaft auf breiterer
Basis mit sich brachte.

Man sieht heute in den Gebirgsbezirken
unserer Bundeslinder, da gerichtsbezirks-
weise oder oft in noch kleineren Unter-
teilungen Molkereieinrichtungen aufgebaut
worden sind, die sich gut eingefiihrt haben und
die fiir das betreffende Gebiet heute nicht mehr
wegzudenken sind.

Ich darf auch daran erinnern, daB3 vor allem
die westlichen Bundesldnder durch diese Orga-
nisierung der Milchwirtschaft in den ersten
Nachkriegsjahren in der Lage waren, in den
groBen Konsumort Wien Milch zu liefern, und
wir haben dazumals, als wir diese Aufgabe
in Form von Zwangsauflagen i{ibernommen
haben, das Ersuchen und die Bitte gestellt,
daB wir auch bei einer Normalisierung der
Zeiten und Verhiltnisse, besonders der wirt-
schaftlichen Verhiltnisse, von den entlegenen
Liandern und Gebieten einen UberschuB an die
KonsumgroBzentren heranfithren kénnen. Und
das ist heute durch dieses Milchwirtschafts-
gesetz eben moglich.

Der Gebirgsbauer, der ja in der Hauptsache
auf die Viehzucht und Viehwirtschaft ange-
wiesen ist, wei, daB er in diesen letzten
Nachkriegsjahren auch ernste Sorgen hatte.
Ich erinnere an die Maul- und Klauenseuche,
die sehr viele Gebiete unseres Bundesstaates
Osterreich erreicht hat, und ich erinnere hier
an die Millionenverluste, die an den Vieh-
bestinden zu verzeichnen waren, sowie daran,
daB die Schiaden durch diese Viehkrankheit
bis in die letzten Monate hineinreichen, daB
infolge dieser Viehschidden, infolge dieser
Seuchen ungefahr 100.000 Stiick Rinder der
osterreichischen Viehwirtschaft ausgetauscht
werden mufBlten. Ich erinnere weiter daran,
dal im Zuge der Tbc-Bekimpfung, die Gott
sei Dank durch die Marshall-Hilfe unterstiitzt

worden ist und die ja auch staatlicherseits
eine Unterstiitzung erfahren hat, ebenfalls
eine gewisse Gesundhaltung der Stille und
damit eine gewisse, ich mochte fast sagen,
Durchsichtung- und Durchsiebung unserer
Stille durchgefiihrt werden konnte und dafB
hier wiederum hunderttausende Tiere auf den
Markt geworfen werden muBten, weil sie
viehwirtschaftlich nicht mehr interessant und
preislich nicht mehr in Ordnung waren.

Die Ankédufe von Traktoren in dem groBlen
AusmaBle, wie sie die 0Osterreichische Land-
wirtschaft in dieser Nachkriegszeit durch-
filhren muBte und auch durchfiihren konnte,
haben ebenfalls eine ganz ansehnliche Zahl von
Ochsen, die frither fiir Gespannzwecke vor-
handen waren und vorhanden sein muBten,
iberfliissig gemacht, und auch hier weist die
Statistik nach, daB 50.000 Stiick Ochsen von
dem Traktorgespann verdringt worden sind
und wiederum auf den Markt, vielleicht mehr
als sonst iiblich, geworfen werden mubBten.

Man sieht daraus, daB8 wir in der Viehwirt-
schaft gewisse Saisonabschnitte haben, zu
denen man eben kein normales Vefhiltnis
durchsetzen kann, und daB natiirlich diese
abnormalen Zustdnde es bedingen, daBl zu ge-
wissen Zeiten Uberschiisse vorhanden sind.
Es muBl der osterreichischen Landwirtschaft
doch auch die Moglichkeit zugestanden werden,
diese Uberschiisse zu verkaufen. Zur Regelung
des Marktwesens und besonders eines ge-
sunden Abverkaufes ist dieses Viehverkehrs-
gesetz fir uns, glaube ich, wirksam geworden,
auch wenn es nicht in seiner ganzen Schirfe
und in seinem ganzen Inhalt angewendet
werden mulbBte.

Wir haben vielleicht in der letzten Zeit
einige Exportgeschifte tatigen kénnen, wobei
durch unrichtige Berichterstattung teilweise
unliebsame Dinge in Erscheinung getreten
sind. Ich glaube, daB es auch der Landwirt-
schaft zugestanden werden muB, fallweise
ihren UberschuB auf dem Exportwege zu
verkaufen, und ich darf wirklich bitten und
ersuchen, daB alle interessierten Kreise, die
sich fir die Marktwirtschaft in dieser Richtung
interessieren, immer wieder darauf Wert legen,
zu wissen, wie der Marktpreis unseres Viehs
aussieht. Erst dann ist es moglich, ein richtiges,
gerechtes Urteil in der Preisfrage zu fillen.
Man hat {iber die Osterreichische Landwirt-
schaft — und hier trifft man wieder besonders
die Gebirgsbauernschaft — leider Gottes zu
Unrecht sehr bose Worte gefunden und auf
sie losgeschimpft. Man hat sich nicht Zeit
gelassen, durch die aufliegenden amtlichen
Statistiken den Nachweis zu bekommen, da@
nicht die Landwirtschaft, daB nicht die
Bauernschaft hier die Schuld trigt, sondern
daB die Ursachen oft anderswo liegen.

135
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Ich habe mir als Prisident der Salzburger
Landwirtschaftskammer vor einigen Tagen
eine Aufstellung iiber die Beschickung des
Schlachtviehmarktes in Salzburg geben lassen,
der auch jetzt seine Bedeutung hat, weil ja
hieher die Anlieferung nicht nur aus dem
Lande Salzburg kommt, sondern auch aus den
angrenzenden Bundeslindern Oberdsterreich,
Karnten, Steiermark, und weil dort nicht nur
die Salzburger einkaufen, sondern auch Kiufer
aus anderen Bundeslindern auftreten. Dieser
Aufstellung konnte ich entnehmen, daBl gegen-
iiber den Lieferwochen vom 1. April bis Mitte
Juni vorigen Jahres die Anlieferung vom
1. April bis Mitte Juni dieses Jahres um un-
gefiahr 35 Prozent hoher war, also daB es nicht
am Aufbringungswillen der Bauernschaft ge-
fehlt hat, sondern daB eben verschiedene
Nebenerscheinungen diesen Markt flottgemacht
haben. Es war auch noch beim letzten
Schlachtviehmarkt so, daB wohl die An-
lieferung etwas geringer war, aber der Bedarf
ungefihr gedeckt worden ist. Wenn man
dann noch die Preislage untersucht, so kommt
man darauf, daB der Preis, der uns beim
5. Lohn- und Preisabkommen zugestanden wor-
den ist, nicht erreicht wurde, daB wir auf sehr
vielen Markttagen unter diesem Preis ge-
standen sind, sodaB man der Landwirt-
schaft doch nicht Preistreiberei vorwerfen
kann.

Ich habe auch iiber die Marktleistung der
osterreichischen Landwirtschaft eine Auf-
stellung hier. 1951 sind 336.000 Stiick Rinder
aufgetriecben worden, 1953 361.000 Stiick,
also auch ein Mehr; 1951 474.000 Stiick
Kilber, 1953 579.000 Stiick Kilber, also
ebenfalls um ein Bedeutendes mehr; 1951
1,789.000 Stiick Schweine, 1953 2,209.000 Stiick
Schweine, also auch hier eine bedeutende
Leistungssteigerung.

In diesem Zusammenhang darf ich als
Gebirgsbauer auch etwas zum Getreidewirt-
schaftsgesetz sagen, wobei ich erwdhnen
mochte, daB wir die Fragen, die besonders
den Gebirgsbauern angehen, aber auch die
Fragen, die den sogenannten Flachlandbauer
besonders beriihren, ofter in Beratungen ge-
meinsam besprochen haben. Bei diesen Be-
ratungen ist immer wieder eine einheitliche Auf-
fassung und Meinung herausgekommen. Es
gibt nicht diese Differenzen, die man gerne
schen mochte, zwischen dem sogenannten
Hoérndl- und dem Korndlbauern. Wir haben
alle zusammen aus den FErfahrungen der
Kriegs- und Nachkriegszeit ungeheuer viel
gelernt. Besonders der sogenannte Flach-
landbauer, der Bauer in Niederosterreich,
Burgenland und in der Steiermark, ist von
Kriegsschiden in einer Art und Weise heim-

gesucht worden, die furchtbar waren. Gerade
diese Opfer und Heimsuchungen, glaube ich,
waren es, die die Bauernschaft in dieser
Nachkriegszeit in Osterreich besonders zu-
sammengefiihrt haben.

Auf dem Getreidesektor sehen wir es als
Gebirgsbauern ebenfalls recht gerne, wenn
Getreidepreis und Absatz in Ordnung sind,
weil sich der Getreidebauer, wenn Absatz und
Preis in Ordnung sind, nicht auf etwas anderes
umstellt, was dem Bergbauern vorbehalten
bleiben soll, der sich, klimatisch und lage-
miBig bedingt, eben nicht umstellen kann.
Auch auf dem Getreidesektor ist es notwendig,
gewisse Schutzbestimmungen in Form eines
Lenkungsgesetzes zu haben.

Man spricht jetzt so viel vom Landwirt-
schaftsgesetz. Eines Tages wird man doch zu
einem umfassenden Rahmengesetz in dieser
Richtung kommen miissen, und ich bin der
Uberzeugung, daB wir auch diese Frage
gemeinsam einbauen und wuns auch hier
finden werden, nicht nur im Interesse des
Bauernstandes, sondern im  besonderen
Interesse auch des Konsumenten. Deshalb
begriiBen wir es, daB auch fir das Getreide-
baugebiet gewisse SchutzmaBnahmen durch
dieses  Getreidewirtschaftsgesetz  bestehen.
Auch hier kann man nachweisen, daB die -
Steigerung in der Brotgetreideerzeugung und
die Steigerung in der Futtergetreideerzeugung
ganz gewaltig ist. Wir sind dadurch in der
Lage, sehr viel Devisen einzusparen, die wir
sonst fiir den Brotgetreideimport und fir die
Einfuhr von Futtermitteln ausgeben miiten.
Wir sehen iiberhaupt in der Nachkriegs-
wirtschaft, daB bei uns die Ware nach meiner
Meinung in viel besserem Zustand, in besserer
Qualitit und veredelterem Zustand auf den
Markt kommt, als es vielleicht frither der
Fall war. Heute ist die Ausbeute zum Beispiel
beim Rind eine wesentlich andere als in den
Jahren vor dem letzten Krieg, als verschiedene
Dinge bremsend wirkten.

Wenn man nun die Rindermastférderung
auf Grund eines Gesetzes durchsetzen will,
so deshalb, weil die Saisonverkaufe beim Vieh
im Gebirge meistens in den Herbstmonaten
anfallen und weil wir eben durch diese
Mistereieinrichtungen Qualititsware erzeugen
konnen und in der Lage sind, dem Gebirgs-
bauern zur richtigen Zeit sein Vieh abzu-
nehmen. Das sogenannte Beinlvieh, das wir
aus der Zeit vor 1937 in Erinnerung haben,
ist heute nicht mehr so da, aber soweit es
vorhanden ist, wird es durch diese organisierte
MafBnahme in einen Zustand versetzt, der
diese Ware konsumféhig macht.

Wir wissen, daB all die schénen Worte,
die man der Landwirtschaft gelegentlich dieser
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Beratungen widmete, nicht aus dem Herzen
kommen, sondern daBl zumeist aus gewissen
Uberlegungen gesprochen wird. Wir als
agrarische Fiihrung kénnen dem Konsumenten
bestimmt auch zusichern, daBl wir fiir seine
Interessen und fiir seine Lage in bezug auf
die Kaufmoglichkeiten Verstindnis haben.

Aber es muBl der osterreichischen Landwirt-
schaft, besonders der Gebirgsbauernschaft,
doch moéglich sein, einen bestimmten Mindest-
arbeitslohn zu erreichen, den jeder Beruf fiir
sich beansprucht und den auch die Bauern-
schaft fiir sich beanspruchen darf. Wir haben,
Gott sei Dank, in den meisten Fillen ein gutes
patriarchalisches  Verhédltnis mit unseren
Arbeitnehmern, es ist noch so, daB Arbeit-
geber und Arbeitnehmer zusammen am
gleichen Tische essen, und die Bauernfamilie
nimmt heute noch gerne, sehr gerne, wenn der
Lohn entsprechend ist, eine 12- bis 14stiindige
Arbeitszeit in Kauf, besonders die Bauernfrau
erbringt heute noch Arbeitsleistungen, die
man kaum in einem anderen Berufsstand nach-
weisen kann. Es ist berechtigt, daBl die Land-
wirtschaft einen verbesserten und gehobenen
Lebensstandard fiir sich beansprucht und daf
wir, soweit wir in der Lage sind, versuchen,
durch Technisierung, durch Ankauf von
Maschinen die Arbeit zu erleichtern. Auf
diese Art und Weise sind wir doch auch —
das muB betont und bemerkt werden — der
groBe Konsument fiir Industrie und Wirt-
schaft. Die Prisidentenkonferenz weist durch
ihre Statistik nach, daB die 0osterreichische
Land- und Forstwirtschaft ungefiahr 800 Mil-
lionen Schilling im Jahr zum Ankauf von
Maschinen, Werkzeugen und fiir Reparaturen
ausgibt. Das ist doch auch eine Post, die man
beachten muB. Wir wiinschen nur, da wir
noch recht stark in die Lage kommen, diese
Technisierung fort- und weiterzufiihren, weil
es wirklich recht und billig ist, daB die Bauern-
arbeit etwas erleichtert und miiheloser ge-
macht wird.

Wir sind einig darin, daB wir verschiedene
Wiinsche in Form eines Rahmengesetzes,
eines Landwirtschaftsgesetzes, wenn man es
so nennen will, zusammengefaf3t wissen wollen;
aber wir haben bei unseren Besuchen iiber die
Bundesgrenzen hinaus gesehen, daB auch dort,
wo man ein Landwirtschaftsgesetz schon hat,
nicht alles so ist, wie wir es wiinschen, daf3
wir in manchen Sparten schon voraus sind
und manches Agrargesetz haben, das in seiner
Art und in seiner Auswirkung in diesen
Léandern als brauchbar, ja als mustergiiltig gilt.

Deshalb darf ich an den Hohen Nationalrat
und an alle politischen Parteien als einer der
Bergbauernvertreter, der in seiner Jugend
selbst Landarbeiter war und daher genau
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weiB, was es heit, den Tisch zu decken und
dieses Brot, das man so begehrt, zu erzeugen,
das dringende Ersuchen richten, bei allen
Berechnungen und Kritiken iiber die Bauern-
schaft doch etwas gerecht zu sein und auch
uns den Lohn, den wir verdienen — den
Nachweis unserer Arbeitsleistung haben wir,
glaube ich, erbracht —, nicht vorzuenhalten.

Meine Fraktion wird dieser Verlingerung
der Wirtschaftsgesetze natiirlich zustimmen,
obwohl wir heute schon anmelden, daB wir
im Laufe des kommenden Wirtschaftsjahres
Wege suchen werden, um unsere Sorgen und
unsere Wiinsche im Rahmen einer verbesserten
Gesetzgebung durchzusetzen. (Lebhafter Be:-
fall bei der OV P.)

Prdsident: Als nichster Redner, und zwar
als Gegenredner, kommt der Herr Abg. Doktor
Kraus zum Wort.

Abg. Dr. Kraus: Meine Damen und Herren!
Die in Behandlung stehenden fiinf Gesetze
sind die erste Gruppe von 51 Gesetzen, die wir
von heute bis Mittwoch ndchster Woche in
vier Parlamentssitzungen behandeln sollen.
Bevor wir zu ihrem Inhalt Stellung nehmen
konnen, ist etwas zu dieser Art des parla-
mentarischen Vorgehens zu sagen. Da wurden
uns vergangene Woche zwei oder drei Kilo-
gramm Gesetze auf den Tisch geknallt und
dann hieB es: Nun, lieber Abgeordneter,
sieh zu, wie du das in den paar Tagen ver-
arbeitest und wie du in deiner vollen Verant-
wortung als Volksvertreter in den Ausschiissen
und in der Plenarsitzung dazu Stellung nimmst.
Meine Damen und Herren! Das hat mit einem
ernsten demokratischen Parlamentarismus
nichts mehr zu tun, das ist eine Farce! Nicht
nur, daB wir diese zwei Kilogramm Papier
unmoéglich durcharbeiten, ja nicht einmal
durchlesen konnen, auch die Biirokratie, die
diese Gesetze gemacht hat und uns mit dieser
Methode de facto die Gesetzgebungshoheit
schon lingst entrissen hat, ist nicht mehr in
der Lage gewesen, eine halbwegs verldBliche
Arbeit zu leisten.

Auf diese Weise kommen dann Hudri-
wudri-Regelungen zustande, wie wir sie, um
nur ein Beispiel zu nennen, im Mietenwesen
haben, wo einerseits die Mieter bei der Um-
legung der Reparaturkosten plétzlich den vier-
und finffachen, ja manchmal sogar den
zehn- und achtzehnfachen Mietzins zu be-
zahlen haben, und in anderen Fillen wieder
die Hausbesitzer noch aus eigenem dazuzahlen

‘'miissen, wenn sie ihre Wohnungen gezwun-

genermaflen vermieten. Nirgendwo also ein
System der Vernunft, nirgendwo Gerechtigkeit !
So ist es auch mit den vorliegenden Gesetzen:

typische Halbheiten, iiberstiirzte, unmogliche
Kompromisse, geboren aus dem Bestreben,
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irgendeiner der jeweiligen Koalitionspartei
nahestehenden Gruppe einen Augenblicks-
vorteil zuzuschanzen oder eine andere be-
sonders  unzufriedene Gruppe  voriiber-
gehend zu beschwichtigen.

So geht es nun wirklich nicht! Wenn wir
in diesem Staate, dem ja unser aller Sorge
gilt, ehrlich weiterkommen wollen, dann
miissen wir schon mit etwas mehr Ernst,
mit etwas mehr System und vor allem mit dem
aufrichtigen Willen zu echten, dauerhaften
Losungen an die Probleme herangehen. Eine
ganze Reihe von den Gesetzen, deren Wir-
kungsdauer wir in den letzten Tagen zu ver-
lingern haben, sind nachkriegsbedingte Not-
wirtschaftsgesetze, zum Teil solche typisch
marxistischer Pragung. Heute, neun Jahre
nach Kriegsende, will man der Wirtschaft
weiterhin kiinstlich einen Panzer anlegen, der
jede freie Entfaltungsmdglichkeit, jede natiir-
liche Arbeitsbeschaffung fiir die vielen Arbeits-
losen und den ganzen Aufstieg, wie wir ihn
in anderen europdischen Lidndern beobachten
konnen, verhindert.

Die heutigen Preissteigerungen — auch eine
Folge dieser Politik — wird man eben nie mit
Zwangsgesetzen, Polizei- und Strafmandaten
iiberwinden kénnen — denn diese haben wir ja
gehabt —,sondern nur durch eine neue Gewerbe-
freiheit, bei der dem Preistreiber und dem
privilegierten und funktionslosen Zwischen-
handel ein billigerer Konkurrent erwichst.
Schafft die zahlreichen Behinderungen bei der
Neugriindung von Gewerbebetrieben ab,
schafft die Kartell- und Monopolgewinne ab,
dann werden die Preise sinken! Aber dagegen
sind sowohl der riickschrittliche Zunftgeist
der OVP als auch die marxistischen Doktrinen
der SPO.

Was ist nun aber die eigentliche Ursache
dieser Uberschwemmung mit iiberstiirzt ge-
machten unzulinglichen Gesetzen ? Die so oft
in Festreden gepriesene Koalition kann eben
wirklich nicht zusammenarbeiten. Klassen-
kampf auf der einen Seite, Klassengeist auf
der anderen Seite! (Zwischenrufe bei der
SP0O.) Es ist eben keiner da, der iiber die
Interessen -seiner Gruppe hinauskommt und
die Gemeinschaft des ganzen Volkes und eine
allen gerecht werdende einheitliche Wirt-
schaftspolitik vor Augen hat. (Ruf bei der
SPO: Wir brauchen Sie als Handelsminister!)
Schliagt ein Koalitionspartner Regelungen vor,
die vielleicht einen Fortschritt bedeuten
konnten, dann meldet der andere Koalitions-
partner sofort eine Fiille von anderen Wiinschen
an, an denen er in Wirklichkeit gar nicht
ernstlich interessiert ist, nur um sich eben
beim gegenseitigen Lizitieren ein wertvolles
Kompensationsobjekt und einen taktischen
Vorteil zu verschaffen.

Besonders beliebt ist es, die Verhand-
lungen so hinauszuzdgern, dal man den
Verhandlungspartner unter Zeitdruck setzen
und ihm damit die unméglichsten Zuge-
stindnisse erpressen kann. (Anhaltende
Zwischenrufe bei der SP(O.) Nur deshalb
haben wir jetzt plotzlich 51 Gesetze zu verab-
schieden, von denen die meisten schon seit
Monaten zur Diskussion stehen. (Anhaltende
Zwischenrufe.)

Nun, das Resultat dieses letzten groen
Pokerspieles hier ist, wenn wir das Krifte-
verhiltnis der beiden Parteien betrachten,
ein eindeutiger Sieg der SPO. Die OVP
hat die wichtigsten Anliegen einer freien
Wirtschaft, soweit sie diese iiberhaupt ernstlich
vertritt, zur Hilfte aufgeben miissen. In
dieser Situation werden sich die Waihler
mit Recht sagen: Warum sollen wir da noch
die OVP wihlen, da ist es schon gleich, wenn
wir gleich die SPO wihlen! (Heiterkeit und
Zwischenrufe bei OVP und SP0.) Die einzige
Partei, die bis ins kleinste unbeirrbar und
konsequent fir die freie Wirtschaft und
eine gleichméBige Beriicksichtigung aller Volks-
schichten eintritt, ist und bleibt der VdU
in diesem Parlament! (Heiterkeit bei OV P
und SPO. — Beifall bei der WdU. — Abg.
Olah: Das ist eine Sensation!)

Das schlimmste ist aber, daB man sich bei
diesem Durcheinander des letzten parla-
mentarischen Kehraus gegen die Not weitester
Bevolkerungskreise versiindigt. Fir die
kinderreichen Familien zum Beispiel ist trotz
der groBspurigen Ankiindigungen beider
groBen Parteien nun doch nichts geschehen.
(Abg. Machunze: Verfassungsgerichishof!) In
der Rentenfrage hat man wohl den groBeren,
das heift den bessergestellten Teil der fast
eine Million zéhlenden Rentner beriicksichtigt,
weil man auf ihre Wihlerstimmen rechnet,
aber den kleineren Teil — die 200.000 Rentner,
die am allerwenigsten bekommen — hat
man einfach abgeschrieben. Man hat sich
darauf eingestellt, sie in ihrem Elend ver-
sinken zu lassen. Unser Antrag, diesen
Menschen wenigstens 50 S zu geben, wurde
niedergestimmt. Zum Wohnbau haben wir
zum Beispiel den Antrag gestellt, die frei-
werdende Besatzungskostensteuer nicht in
eine Wohnbausteuer, sondern in eine Anleihe
fir den Wohnhausbau umzuwandeln. Wir
haben beantragt, Primien fiir das Wohnbau-
sparen einzufithren und SteuerermiBigungen
beziehungsweise Abschreibungsmoéglichkeiten
fir Wohnbauzuwendungen zu schaffen —
Dinge, die miteinander die Wohnungsnot
in wenigen Jahren beseitigt hdtten. Aber
alle diese Antrige wurden einfach nieder-
gestimmt; statt dessen hat man eine von
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Halbheiten und Parteiinteressen strotzende
Regelung gewihlt.

Man kann mit dieser Methode vielleicht
iber die Schwierigkeiten innerhalb des
Koalitionssystems hinwegkommen, man kann
damit aber nicht die dringend erforderliche
Meisterung der Nachkriegsschwierigkeiten er-
zielen. Wenn Sie glauben, dal Sie dem Volk
alles zumuten konnen, dann muB ich Thnen
wenigstens folgendes sagen: Eine Moglichkeit
besitzt der einfache Staatsbiirger noch, und
das ist die, mit dem Stimmzettel in der Hand
gegen dieses Vorgehen der Koalitionsparteien
zu protestieren. (Abg. Horn: Das hat er bei
Ihnen gemacht!) Sie konnen sich darauf
gefaBt machen, daB Sie diesen Protest auch
tatsdchlich erleben werden! (Beifall bei der
WdU. — Abg. Olah: Stimme stark, aber
Stimmen weniger! — Abg. Dr. Kraus: Warten
Sie nur! IThr habt viel linger gebraucht, bis
thr so viele Abgeordnete gehabt habt, wie wir
heute haben!)

Prisident B6hm (der tnzwischen den Vorsitz
iibernommen hat): Als nichster Redner ge-
langt der Herr Abg. Rosenberger zum Wort.
Ich erteile es ihm.

Abg. Rosenberger: Hohes Haus! Die hier
vorliegenden Wirtschaftsgesetze, die das Hohe
Haus beraten und letzten Endes beschlieBen
soll, haben heute eine lebhafte Debatte aus-
geloést. Es sprachen Kontraredner und Pro-
redner, und man hat heute dabei verschiedenes
horen konnen. Die Redner der Koalitions-
parteien, der Regierungsparteien, haben sich
einer Sachlichkeit befleifigt, die zeigt, mit
welchem Ernst sie diese Wirtschaftsgesetze
betrachten und welche Wichtigkeit sie ihnen
beimessen.

Wiahrend des Krieges und in der Nach-
kriegszeit haben wir die restlose Bewirt-
schaftung gehabt. Es wire natiirlich nie-
mandem eingefallen, damals zu bestreiten,
daB dies notwendig war, denn héitte man nicht
zumindest die wichtigsten Lebensmittel be-
wirtschaftet, dann wiren die Menschen wahr-
scheinlich verhungert. Schon ziemlich bald
ist von einer Seite her die Forderung gestellt
worden: Weg von der Bewirtschaftung, Abbau
der verschiedenen Bewirtschaftungsgesetze!
Wo man diesem Verlangen friihzeitig ent-
sprochen hat, muBten wir natiirlich sehen,
welch groe Schiaden dadurch entstanden
sind, weil die Menschen es nicht verstehen
konnten, daB man so schnell dazu iiber-
gegangen ist, diese Bewirtschaftungsgesetze
abzubauen. Wir haben damals immer wieder
den Ruf gehoért, man solle doch dem freien
Spiel der Krifte mehr Moglichkeiten geben,
Angebot und Nachfrage wiren sozusagen das
alleinige Heilmittel fiir eine ruhige wirt-

schaftliche Entwicklung in Osterreich. Nun,
wir haben damit sehr schlechte Erfahrungen
gemacht, und unsere Bauern drauBlen verstehen
es schon und wissen es zu schitzen, daB die
Verlingerung der Wirksamkeit dieser Wirt-
schaftsgesetze notwendig ist.

Mein Vorredner von der OVP, der Herr
Abg. GrieBner, hat auf die groe Bedeutung
des  Milchwirtschaftsgesetzes  hingewiesen;
einerseits darauf, daB die Milchwirtschaft
die Grundlage jedes kleinen und mittleren
Landwirtes sein muf}, weil er mit den Ein-
nahmen aus der Milch seine laufenden Ausgaben
bewiltigen muB, und auch auf die Tatsache,
daB der Milchpreis nun im ganzen Bundes-
gebiet einheitlich ist. Ganz gleich, ob es im
entferntesten Gebirgsdorf drauBen oder hier
in der Nihe von Wien ist, jeder Produzent
bekommt den gleichen Preis, und auch der
Konsument, ob dies nun in Wien oder in
anderen Stddten unserer Republik ist, zahlt
denselben Preis wie der Konsument drauflen
auf dem Lande. Das ist sicherlich schon das
eine Wertvolle.

Als wir 1950 die Wirtschaftsgesetze be-
schlossen haben, hat der Berichterstatter,
der Herr Abg. Seidl, der ja heute auch wieder
Berichterstatter fir die Wirtschaftsgesetze
ist, darauf hingewiesen, daB es nicht angeht,
die Preise der wichtigsten Nahrungsmittel,
zum Beispiel des Brotgetreides, der Speku-
lation anheimzustellen, und wir Sozialisten
sind seit eh und je auf dem Standpunkt ge-
standen, dal es der gréBte und ein entscheiden-
der Fehler wire, wenn man von diesen kleinen
Lenkungen und Planungen abginge und all
dies dem freien Spiel der Krifte iiberlieGe.
Ich bin sehr in Sorge, ob es dann bei uns in
Osterreich nicht um den sozialen Frieden
und um die soziale Ruhe iiberhaupt geschehen
wire.

Die Wirtschaftsgesetze sind absolut keine
einseitigen Gesetze, die nur im Interesse der
Landwirtschaft beschlossen wurden, sondern
die Wirtschaftsgesetze sichern sehr wohl dem
Landwirt einen gewissen stabilen Preis, aber
auch der Konsument ist sehr daran interessiert,
einen stabilen Preis zu bezahlen und beim
stabilen Preis zu bleiben.

Mein Freund Olah hat auf die letzten Preis-
steigerungen und Preisentwicklungen wund
als  Konsumentenvertreter —auch  darauf
hingewiesen, daBl die Konsumenten sicher
ein Interesse daran haben, der Landwirtschaft
den gebiihrenden Preis, in dem ja der Lohn
enthalten ist, zu bezahlen, weil da gewisse
Wechselwirkungen bestehen. Wenn der Bauer
den entsprechenden Preis, in dem also auch
der Arbeitslohn einkalkuliert ist, nicht be-
kommt, dann wird er natiirlich weniger
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konsumkriftig fiir Waren sein, bei denen die
Konsumenten landwirtschaftlicher Produkte
interessiert sind, sie zu verkaufen. Aber
tatsichlich war es in der letzten Zeit so,
daB gerade die Preise von Fleisch besonders
stark angestiegen sind.

Da muB ich ein offenes Wort sagen. Unsere
Bauern drauBlen auf dem Lande kénnen es
unmoglich verstehen, daB sie nicht einmal
50 Prozent Anteil an den Letztverbraucher-
‘preisen haben und daB schlieBlich und endlich
derjenige, der mit der Produktion nichts zu
tun hat, sondern nur mit der Verteilung,
mehr als 50 Prozent des Preises bei Vieh
erhilt. (Zustimmung bei den Sozialisten.)
Lieber Freund Olah! Die Landwirte als
solche, die Bauern, haben an dieser Ent-
wicklung absolut kein Interesse und haben
auch dabei absolut nichts verdient. Es wiire
wahrscheinlich gar nicht schwer heraus-
zufinden, wo eigentlich die Verdienste hdangen-
geblieben sind. Der Léwenanteil blieb und
bleibt natiirlich auch weiterhin bei den
Zwischenhidndlern. Das wird auf die Dauer
nicht méglich sein.

Die einzelnen Kontraredner haben sich
zu diesen Wirtschaftsgesetzen verschieden-
artig gestellt. Abg. Elser als erster Kontra-
redner hat gesagt: Haben sich die Wirtschafts-
gesetze bewihrt oder haben sie sich nicht
bewidhrt ¢ Das muB schlieBlich und endlich
die Grundlage .der Betrachtung sein, wenn
man zu einem Gesetz Stellung nimmt, be-
ziehungsweise wenn man dem Gesetz die
Zustimmung gibt. Herr Abg. Elser! Ich glaube,
man miiBte nur unsere Bauern fragen, und sie
wiirden Thnen wahrscheinlich sagen: Die
Wirtschaftsgesetze haben sich bewdhrt und
sind daher auch notwendig.

Abg. Stiiber hat es sich ganz leicht gemacht.
Er hat gesagt, es bestehe fiir diese Wirtschafts-
gesetze iiberhaupt keine Notwendigkeit, ob-
wohl er vorausschickte, daB er kein Landwirt
sei und hievon nur wenig verstehe. DaB sie
nicht mehr notwendig sind, das versteht er
und das weil er. (Abg. Dr. Stiiber: Die
OV P selbst hat die Gesetze aufgeben wollen!)
Das wissen nur Sie, Herr Abg. Stiiber, daB
sie sie’ aufgeben wollte.

Sehr interessant hat sich der Herr Abg. Kraus
gebirdet. Er spricht von Halbheiten und
hat uns sozusagen einen Vortrag iiber prak-
tische Demokratie halten wollen. Meine Herren
vom VdU! Sie sollten doch bedenken, dafB
eine Lehre iiber Demokratie, die von Ihnen
kommt, nicht nur von den Mitgliedern der
Mehrheit des Hauses nicht ernst genommen
werden kann, sondern ich glaube, es wird
sich wahrscheinlich die iiberwiegende Mehrheit
des gsterreichischen Volkes ihre eigene Meinung
dariiber bilden. ( Beifall bei der SP0.)

Mein Freund Olah hat bereits erklart, daB
die sozialistische Fraktion fiir diese Wirtschafts-
gesetze stimmen wird, weil hier zumindest
ein Anfang von Lenkung und Planung vorliegt.
Auch die Landwirtschaft kann Lenkung
und Planung in der nichsten Zukunft absolut
nicht entbehren. Solange wir nichts Besseres
haben als die Wirtschaftsgesetze, die wir heute
verlingern werden, solange werden wir
diesen Gesetzen die Zustimmung geben miissen.

Wenn nach mir der Herr Abg. Dr. Scheuch
reden wird, wird er wahrscheinlich wieder
mit dem Landwirtschaftsgesetz kommen. Wir
Sozialisten stehen absolut nicht auf dem Stand-
punkt, daB diese Wirtschaftsgesetze eine
dauvernde Einrichtung bleiben sollen. Aber
wie gesagt, solange wir nichts Besseres haben,
werden wir fiir sie stimmen.

Und wenn uns das Landwirtschaftsgesetz
aus der Schweiz immer wieder als Muster-
beispiel hingestellt wird — der Herr Prisident
Hartleb macht das recht gerne —, dann haben
wir heute vom Abg. GrieBner etwas anderes
gehért, und auch ich bin der Uberzeugung,
Herr Prisident Hartleb, da8 man bei Schaffung
eines Landwirtschaftsgesetzes ungeheuer vor-
sichtig vorgehen muB, denn auch die Schweizer
sind daraufgekommen, daB sich in dieses
Gesetz Fehler eingeschlichen haben, die dazu
fiilhrten, daB an einem Tag die Bauern und
am anderen die Konsumenten demonstrierten.
Da koénnte man vielleicht eher von Halbheiten
sprechen, die Sie im Sinne der Ausfiihrungen
des Abg. Dr. Kraus vertreten. Sie wissen, daB
es auch andere Schwierigkeiten gibt, nicht
nur daB es eine groBe, ernste Sache ist, wenn
alle landwirtschaftlichen Fragen in einem
Gesetz zusammengefaft sind, sondern es gibt
auch andere Fragen, die schwer zu iiberwinden
sind, und das sind die Verfassungsfragen,
die uns hindern, ein solches Gesetz zu schaffen.

Daher, Hohes Haus, wird meine Fraktion
aus der Erwigung heraus, daB die Wirt-
schaftsgesetze nicht ein Flickwerk und eine
Halbheit sind, sondern ihre Bewédhrungsprobe
bestanden haben, ihnen die Zustimmung geben.

Der Herr Dr. Kraus soll die Verantwortung
vor der Wihlerschaft drauBen ruhig uns
iiberlassen, der Mehrheit dieses Hauses, denn
wenn wir auf das Jahr 1945 zuriickblicken,
so miissen wir wieder sagen: Die Minner der
Regierungsparteien, die damals darangegangen
sind, die den Mut dazu gehabt haben, aus
diesem Triimmerhaufen wieder eine funktions-
fiahige Wirtschaft aufzurichten, eine Wirtschaft,
die zumindest jedem die Mdoglichkeit gibt,
sein Leben so einzurichten, wie es ein Kultur-
mensch gewohnt ist, haben das ohne den
Herrn Dr. Kraus und ohne den VdU erreicht.
Ich bin iiberzeugt, daB die wirtschaftliche
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Entwicklung auch in der Zukunft ohne Hilfe
des VdU ihren Fortgang nehmen wird. (Beifall
bei den Sozialisten.)

Prisident B6hm: Als néchster Redner ge-
langt zum Wort der Herr Abg. Dr. Scheuch.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Scheuch: Hohes Haus!
Das %sterreichische Institut fir Wirtschafts-
forschung hat vor . kurzem einen Bericht
herausgegeben, der sehr wesentliche Zahlen
iber die Landwirtschaft als Trdger der
osterreichischen Ernahrungswirtschaft ent-
hilt, ein Zahlenmaterial, das jeder Wirtschafts-
politiker und die gesamte Offentlichkeit in
seinen ganzen Beziehungen kennenlernen
sollte. In diesem Bericht ist ausgefiihrt, da
das Produktionsvolumen der &sterreichischen
Landwirtschaft auf pflanzenbaulichem Gebiete
auf der Vergleichsbasis 1937 = 100 im Jahre
1953 auf 101 und das Produktionsvolumen auf
dem Gebiete der tierischen Produktion auf 102
gestiegen ist. Weiters ist ausgefiihrt, daB
trotz Absinken des Beschiftigtenstandes um
13 Prozent, also auf 87, die Arbeitsproduktivi-
tédt, das heiBlt also der Rohertrag der gesamten
landwirtschaftlichen Erzeugung je Arbeits-
kraft auf 117 gestiegen ist. Die landwirtschaft-
liche Nutzfliche ist auf schwach 94 Prozent
abgesunken, die Flichenproduktivitit hin-
gegen auf 109 gestiegen. Der Nettowert der
landwirtschaftlichen = Produktion erreichte
allerdings nur den Faktor 100.

Im Bericht wird mit Recht darauf hinge-
wiesen, daB trotz dieser hervorragenden Mehr-
leistungen der Gsterreichischen Landwirtschaft,
die von der Industrie bei weitem nicht erreicht
wurden, die Wertschopfung und das Ein-
kommen der osterreichischen Landwirtschaft
gegeniiber der Industrie bedeutend zuriick-
geblieben ist. (Zustimmung bei der WdU.)
Es ist also so, daB dieser groBe Leistungserfolg
der osterreichischen Landwirtschaft einerseits
durch erhohtes fachliches Konnen, weiterhin
zweifellos durch eine fortgeschrittene Rationa-
lisierung, nicht zuletzt aber durch Mehrarbeit
und Minderkonsum erreicht wurde. (4bg. H art-
leb: Sehr richtig!)

Zur Debatte stehen nun unmittelbar die
sogenannten landwirtschaftlichen Wirtschafts-
oder Fondsgesetze. Ich kann mich kurz fassen
und kann in dieser Hinsicht darauf hinweisen,
daB diese Wirtschaftsgesetze keine umfassende
konstruktive Losung darstellen, sondern un-
zureichende Versuche von Teillosungen auf
Teilgebieten sind. Vor fast zwei Jahren
hat der VAU den Entwurf eines umfassenden
Landwirtschaftsgesetzes hier im Hause ein-
gebracht. Dieser Antrag wurde so wie viele
andere wertvolle Antrige des VdU von den
beiden Regierungsparteien nicht in Verhand-
lung gezogen. Nach Wiederzusammentritt

des im Friithjahr 1953 neugewihlten National-
rates hat dann der VAU erneut das Landwirt-
schaftsgesetz eingebracht. Schlieflich wurde
es am 2. Juli 1953 im Landwirtschaftsausschul3
auf die Tagesordnung gesetzt und dort mit
den Stimmen von SPO und OVP, mit den
Stimmen der sozialistischen Arbeitsbauern-
bundvertreter und mit den Stimmen der
OVP-Bauernbundvertreter abgelehnt.  Ich
mochte hier sagen, daB dann lediglich eine
schwichliche  ErsatzentschlieBung  gefallt
wurde, die aber von den Antragstellern selbst
anscheinend nicht ernst genommen wurde,
weil sie nicht einmal hier dem Hohen Hause
vorgelegt, geschweige denn irgendwie in Ver-
handlung gezogen worden ist. Die steno-
graphischen Protokolle des Hauses beweisen
diese Tatsache. Anscheinend waren sich die
Antragsteller selbst bewuBt, daf diese Ersatz-
entschlieBung in keiner Weise von der Mehrheit
der osterreichischen Bauernschaft gutgeheilen
wird.

Es ist aber auch ein offenes Geheimnis, da3
innerhalb der OVP iiber die Agrarpolitik in
Osterreich, iiber die Wege, die einzuschlagen
sind, durchaus nicht eine einheitliche Auf-
fassung besteht. Es ist so, daB eine Bruch-
linie zwischen den Alpenlindern -einerseits
und Wien und Niederosterreich anderseits
festzustellen ist. In einer Prisidentenkonferenz
der landwirtschaftlichen Hauptkorperschaften
in Graz wurde das ja offenkundig, indem sich
alle Landwirtschaftskammern trotz der Ab-
lehnung im LandwirtschaftsausschuBl fiir das
Landwirtschaftsgesetz ausgesprochen haben,
auf der anderen Seite aber der Vertreter der
Niederosterreichischen Landwirtschaftskammer
den Standpunkt vertreten hat: Wir brauchen
kein Landwirtschaftsgesetz, wir brauchen keine
Wirtschaftsgesetze, wir brauchen nur ent-
sprechende Zolle.

Ich mochte hier feststellen, daB der Herr
Kollege GrieBner heute ein Bekenntnis zum
Landwirtschaftsgesetz abgegeben hat. Auch
er war damals im Landwirtschaftsausschuf3
und hat gegen das Landwirtschaftsgesetz
gestimmt. Ich freue mich, da aus einem
Saulus bei ihm ein Paulus wurde, und ich nehme
an, daB sich die Zahl derer in seinen Reihen,
die sich nunmehr positiv zum Landwirtschafts-
gesetz bekennen, auch noch weiterhin stark
vermehren wird.

Wenn nun behauptet wird, daB das Land-
wirtschaftsgesetz nichts anderes wire als eine
Zusammenfassung der sogenannten Wirt-
schaftsgesetze mit etwaigen Erginzungen, so
muBl ich feststellen, daB dies eine bewuBte
Irrefiilhrung und eine Entstellung des tat-
sichlichen Sachverhaltes ist. Beim Landwirt-
schaftsgesetz handelt es sich um ein Grund-
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satzgesetz, das die Stellung der Erndhrungs-
wirtschaft und ihres Trigers innerhalb der
osterreichischen Volkswirtschaft unter Wahrung
der Interessen der osterreichischen Gesamt-
wirtschaft festlegen soll. Dieses Landwirt-
schaftsgesetz hat vorwiegend folgende Grund-
sitze zu realisieren: erstens einmal den
Schutz der 6sterreichischen Agrarpolitik vor
der Scylla und Charybdis der Parteipolitik der
beiden Koalitionsparteien (Beifall bei der
WdU), weiterhin zweifellos die Herstellung
der vollen sozialen und wirtschaftlichen Gleich-
berechtigung der Landwirtschaft gegeniiber
allen anderen Berufsgruppen und Berufs-
stinden und drittens grundsitzliche wirtschaft-
liche Bedingungen beziiglich der Produktions-,
Absatz- und Preisgestaltung unter besonderer
Beriicksichtigung der Verhdltnisse in der
Landwirtschaft, insbesondere unter Beriick-
sichtigung der Tatsache, daB es sich bei der
Landwirtschaft um ein Gewerbe handelt, das
unter dem Dach des Himmels betrieben
werden muB, und weiterhin die Verankerung
des Paritdtsprinzips. Das sind die Grundsitze,
die in einem Landwirtschaftsgesetz verankert
werden miissen. Sie mogen daraus ersehen,
daB hier ein wesentlicher Unterschied besteht
zwischen den sogenannten Wirtschaftsgesetzen
und einem solchen umfassenden Landwirt-
schaftsgesetz. Das Milchwirtschaftsgesetz, das
Getreidewirtschaftsgesetz und das Viehver-
kehrsgesetz sind wunter solchen Gesichts-
punkten sozusagen nur als wirtschaftliche
Spezialausfiihrungsgesetze zu betrachten, aber
nicht als landwirtschaftliche Grundsatzgesetze.

Ich mochte hier mit Anerkennung hervor-
heben, daB der Herr Minister fiir Landwirt-
schaft sich bei den Beratungen im Landwirt-
schaftsausschuB als einziger fiir das Land-
wirtschaftsgesetz ausgesprochen hat, und ich
muBl anerkennen, daB auf diesem Gebiet zu-
mindest schon einige Vorarbeiten geleistet
worden sind, wenngleich ich auch das eine
sagen muB, daB die Behandlung des Land-
wirtschaftsgesetzes im Landwirtschafts-
ministerium viel zu saumselig gewesen ist.
Zwei Jahre sind dem Landwirtschaftsministe-
rium zur Verfiigung gestanden, um hier diesem
Grundsatzgesetz die notige Fassung zu geben
und es dann der parlamentarischen Behand-
lung zuzdfithren. Und wenn jetzt erst vor
wenigen Monaten verfassungsgerechtliche Be-
denken in Anschlag gekommen sind, dann ist
dazu zu sagen, daB es sich hier nur um tempo-
rire Schwierigkeiten handelt, die leicht und
rasch iiberwunden werden koénnten, wenn es
der Wille der Mehrheit dieses Hauses wire.
Wir brauchen aber das Landwirtschaftsgesetz
auch deshalb, weil Osterreich ein Alpenland
ist und weil in diesem umfassenden Landwirt-
schaftsgesetz die Existenz der Bergbauern, die

ein integrierender Bestandteil der Gesamt-
bauernschaft Osterreichs sind, verankert wer-
den muB. (Beifall bei der WdU.)

Wenn mein Vorredner gemeint hat, das
Landwirtschaftsgesetz in der Schweiz wire
auch nur eine Halbheit, dann darf ich ein
Beispiel anfithren und sagen, daB vielleicht
die Halbheit darin besteht, da der 6sterreichi-
sche Bauer, wenn er einen Traktor kaufen
will, um die Hilfte mehr Milch abliefern
mull, als der Schweizer Bauer fiir einen
gleich starken, qualitativ besseren Traktor
abzuliefern hat. Darin besteht die Halbheit.
Es ist also in der Schweiz so, daB dort der
Paritdtsgedanke bereits in einem viel stérkeren
MaBe verankert ist und auch den tatsichlichen
Bediirfnissen der Landwirtschaft in viel stiarke-
rem MaBe Rechnung triagt.

Eines muB ich zu diesem Kapitel ab-
schlieBend sagen: Wir leben in einer Zeit, in
der die Grenzen zwischen Frieden und Krieg
flieBend sind, und wenn wir uns an die Un-
entbehrlichkeit einer geordneten Erndhrungs-
wirtschaft im Kriege erinnern, dann miissen
wir uns auch im Interesse der Sicherung der
Erndhrung unbedingt zu dem Prinzip eines
umfassenden  Landwirtschaftsgesetzes  be-
kennen.

In der letzten Zeit haben viele Kund-
gebungen in Sachen der Teuerung statt- .
gefunden, wobei letzten Endes durch eine ganz
bestimmte gelenkte Propaganda alle diese
Aktionen in der Offentlichkeit in der Richtung
der allgemeinen Fleisch- und Viehteuerung
gegangen sind. (Zusttmmung bei den Unab-
hdngigen.) Ich méchte hiezu einmal folgendes
feststellen: Die osterreichische Landwirtschaft
hat es gerade auf dem Gebiete der Fleisch-
versorgung der Osterreichischen Bevolkerung
dahin gebracht, daB sie bisnun den gesamten
osterreichischen Bedarf zu decken in der
Lage war. Im Jahre 1951 wurden in Wien-
St. Marx, auf dem entscheidendsten Markt
von Osterreich, der letzten Endes auch in der
Preisbildung richtunggebend ist, von der
osterreichischen Landwirtschaft rund
68.000 Rinder angeliefert, im Jahre 1952
waren es bereits 70.000 und im Jahre 1953
84.000 Rinder. Bei den Schweinen finden wir
eine analoge Entwicklung: 1951 350.000,
1952 512.000, 1953 bereits 611.000 Schweine.
Auf dem Kilbermarkt sehen wir eine
analoge Entwicklung: 1951 nur 125.000, im
Jahre 1952 bereits 152.000 und im Jahre 1953
191.000 Kélber. Im Jahre 1954 — und das
mochte ich besonders unterstreichen — hat
die Tendenz beziiglich der Belieferung der
Mirkte, sowohl des Lebendviehmarktes als
auch des Stechviehmarktes, in Wien eine
weitere Steigerung erfahren.
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Wenn wir dem jetzt diese groBe Propaganda-
welle entgegenhalten, dann lassen Sie mich
fachlich niichtern folgendes feststellen: Es
bestand und besteht im heurigen Jahr keine
wie immer geartete Anbotskrise. Weiters
stelle ich fest, daB Fleischwaren in wvoller
Bedarfsmenge immer vorhanden waren und
auch gegenwirtig vorhanden sind. (Zustim-
mung bei der WdU.) Weiters mochte ich fest-
stellen, da kein Engpal auf diesem Gebiete
besteht, weder in der Anlieferung noch in der
Bedarfsdeckung.

Eines ist richtig, da mit dem Eintritt der
warmen Jahreszeit, mit dem Eintritt der
Griinfiitterung die iiblichen saisonméBigen
Erscheinungen wahrzunehmen sind, die seit
Jahrzehnten jedem Fachkenner bekannt sind,
in diesem Jahre aber von unverantwortlicher
Seite aufgebauscht wurden und geradezu zu
einer Psychose der Bevolkerung hinsichtlich
einer Bedarfs- und Versorgungsdeckung ge-
filhrt haben. Meine Meinung ist die: Wenn
es im Jahre 1954 im Herbst keine Wahlen
gibe, dann wire dieser ganze Propaganda-
schwindel unterblieben. (Abg. Hartleb: Sehr
richtig! — Abg. Olah: Sie leben auf dem
Mond! Da haben Ste eine Ahnung! — Abg.
Hartleb: Das tist Wahlpropaganda, mnichts
anderes! Da konnt thr reden, was thr wollt!)
Ich wiederhole, da man mit allen Mitteln
einer Propaganda gearbeitet hat, die zweifellos
eines Goebbels wiirdig gewesen wire und die es
verstanden hat, hier geradezu eine Psychose in
der dsterreichischen Bevolkerung hervorzurufen.

Ich darf in diesem Zusammenhang aber
sagen, daB es eine gliickliche Erscheinung ist,
daB der Fleischkonsum bei uns in Osterreich
im Steigen ist. Der jihrliche Fleischkonsum
betrug noch im Jahre 1952 37 kg pro Person,
im vorigen Jahr 40 kg, und im heurigen Jahre
ist nach dem bisherigen Verlauf anzunehmen,
daB noch eine weitere Steigerung um 1 bis
1-5 kg pro Person Platz greift. Wir stehen also
heute vor der erfreulichen Tatsache, daB der
Fleischkonsum in Osterreich bereits wieder
rund 85 Prozent des Friedenskonsums erreicht
hat. Und dazu konnen wir feststellen, daB
97 Prozent der Bedarfsdeckung auf diesem
Gebiet allein von der heimischen Wirtschaft
aufgebracht werden.

Ich habe Ihnen jetzt die mengenmiBige
Seite aufgezeigt, erlauben Sie mir, daB ich
jetzt auch noch auf die preisliche Seite zu
sprechen komme. Der Rinderpreis fiir Lebend-
gewicht am Zentralviehmarkt in Wien-Sankt
Marx betrug im Juni 1951 iber 11 S im
gewogenen Mittel, im Jahre 1952 1024 S,
1953 7-:26 S, im Jahre 1954 9-22 S, ein Beweis,
daB wir noch lange nicht jene Preise erreicht
haben, die im Jahre 1952 auf diesem Gebiet
bestanden haben.

Ebenso sind beim Schweinefleisch die Preise
vom Jahre 1951 oder 1952 bei weitem noch
nicht erreicht. Auf diesem wichtigen Gebiete
ist noch eine Liicke von etwa 20 Prozent zu
verzeichnen.

Wir im VdU sind weit davon entfernt, den
Preistreibern, und zwar den echten Preis-
treibern irgendeinen Schutz zu gewihren.
Aber wir treten auch unbedingt dafiir ein, da8
jene geschiitzt werden, gegen die sich un-
gerechtfertigte Angriffe richten. Wir miissen
hier feststellen, daB auf diesem Gebiet eine
Verwirrungstaktik eingeleitet worden ist und
die Offentlichkeit auf eine vollkommen falsche
Spur gesetzt wurde. Wir miissen hier fest-
stellen, daB zumindest fir die Bauernschaft
in ihrer Gesamtheit der Vorwurf des Preis-
wuchers, der Vorwurf der Preistreiberei hun-
dertprozentig ungerechtfertigt ist. (Abg. Hart-
leb: Sehr richtig!) Ich iiberlasse es vielleicht
berufeneren Personen, zu priifen, inwiefern
auf dem Wege vom Erzeuger bis zum Letzt-
verbraucher ungerechtfertigte Spannen ver-
rechnet werden. (Abg. Dr. Kraus: Das istes!)
Und es wire meiner Ansicht nach in erster
Linie gerade Aufgabe des Herrn Innenministers
gewesen, diese Vorgangsweise zu priifen und
nach dem Rechten zu sehen, ob nicht hier
Faktoren enthalten sind, die im Interesse des
Letztverbrauchers abgebaut werden koénnten.
( Beifall bei der WdU.)

Aber ich mochte Thnen einen Vorschlag fiir

die Landwirtschaft machen: Stellen wir das ’

Preisgefiige in allen seinen Sparten wieder
so her, wie es zur Zeit des 5. Lohn- und Preis-
iibereinkommens bestanden hat, wobei selbst-
verstdndlich die verstaatlichte Industrie mit
einzuschlieBen ist. Eine Uberpriifung wird
dann bald ergeben, daB die Landwirtschaft
fir ihre Produkte nach der gegenwirtigen
Preissituation noch lange nicht die Preise
1951/52 wieder erreicht hat, dafiir aber diese
Preislage auf vielen anderen Gebieten wesent-
lich iiberschritten worden ist. Ich mul hier
dem Landwirtschaftsministerium einen ge-
wissen Vorwurf, den Vorwurf einer Unter-
lassungssiinde machen. Meiner Ansicht nach
wire es am ersten Tage, an dem diese Kam-
pagne gefiihrt wurde, bereits notwendig ge-
wesen, dal der Herr Landwirtschaftsminister
auf Grund unwiderleglicher statistischer Daten
die Offentlichkeit unterrichtet, daB hier eine
Ursache fiir eine Preissteigerung auf seiten der
Erzeuger, auf seiten der landwirtschaftlichen
Urproduktion nicht gegeben ist. Es hitte
dies sicherlich zu einer wesentlichen Beruhi-
gung der Offentlichkeit beigetragen.

Und wenn ich frither das Spannenproblem
gestreift habe, dann lassen Sie mich in diesem
Zusammenhang nur ein paar Worte zur Frage
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der Fleischverwertungsbetriebe in Wien sagen.
Im Jahre 1928 hat es in ganz Wien 1300 Fleisch-
verarbeitungsbetriebe gegeben. Im Jahre 1938
waren es bereits 2000. In der Nazizeit sind im
Rahmen der Berufsbereinigung die Fleisch-
verarbeitungsbetriebe in ihrer Zahl auf 1500
zuriickgefallen, und im Jahre 1954 haben wir
bereits 2200 fleischverarbeitende Betriebe,
auf der anderen Seite aber eine Markt-
beschickung und einen Marktverbrauch, der
vielleicht nur etwas iiber der Hilfte des
Marktverbrauches der Vorkriegszeit gelegen
ist, da ja das Provinzgeschift von Wien aus
in den Nachkriegsjahren einen starken Riick-
schlag erfahren hat. Bedenken wir dabei das
eine: Je geringer der Umsatz in einem Geschift
ist, desto groBer muBl der Aufschlag je Kilo-
grammpreis zur Deckung der Geschéftsun-
kosten sachlicher und personlicher Art sein.

Eine ahnliche Entwicklung hat auch das
Viehkommissionswesen auf dem Wiener Markt
%enommen. Auch hier ist mit einer ungeheuren

bersetzung und mit dem weiteren Ubelstand
zu rechnen, daB dort sogar groBere Fleischer-
betriebe von Wien aus als Kommissions-
firmen, also als Treuhinder zwischen Kiaufer
und Verkédufer auf dem Markt auftreten.

Bei der gegebenen Betriebsstruktur der
osterreichischen Landwirtschaft mit iiberwie-
gendem Klein- und Mittelbesitz sind in
95 Prozent aller landwirtschaftlichen Betriebe
die gesamten Betriebseinnahmen reiner Arbeits-

. ertrag, das heit also Arbeitslohn aus manuel-

lem Schaffen. Auf Grund einer umfassenden
Auswertung betriebswirtschaftlicher Daten, die
sich auf mehr als 800 landwirtschaftliche
Betriebe in den verschiedensten Produktions-
gebieten und damit auf die verschiedensten
Betriebsformen und GréBenklassen erstrecken,
ergibt sich im Bundesmittel, daB im Durch-
schnitt je Fremdarbeiter und Familienarbeits-
kraft bei achtstiindiger Arbeitszeit, wie sie im
Landarbeitsgesetz fiir die Wintermonate vor-
gesehen ist, ein Lohn von 3-10 S je Stunde,
und bei zehnstiindiger Arbeitszeit, wie es im
Landarbeitsgesetz fiir die Sommermonate vor-
gesehen ist, ein Lohn von 272 S pro Stunde
anfallt. Wenn aber in einem Familienbetrieb
12 Stunden gearbeitet wird, dann sinkt dieser
Lohnanteil im Bundesmittel auf sage und
schreibe 2-26 S pro Stunde.

Ich muB Ihnen eines dazu sagen: Wer bei
diesem Lohneinkommen der &sterreichischen
Landwirtschaft von 2-26 bis 3-40 S je Stunde
noch von einer Bereicherung der Bauern zu
reden wagt, der erweist sich als ausgesprochen
unsoziales Element! (Beifall bei der WdU.)
Ich mochte sagen, daB auf diesem Gebiet noch
sehr viel zu tun ist, bis jene Gleichberechtigung
hergestellt ist, fiir die auch Kollege Olah in
seinem heutigen Referat eingetreten ist.

Nun zur Frage der Einstellung der Vieh-
exporte. Die Einstellung der Viehexporte, wie
sie nunmehr bei uns aus politischen Griinden
angeordnet wurde, widerspricht zweifellos den
internationalen Grundsitzen, die man im
Auslandsgeschéft beobachten soll. Denn so-
lange man noch billiger importieren und
teurer exportieren kann, solange mufl man ja
doch trachten, allfillige zusdtzliche Bedarfs-
spitzen im Inland durch zeitweilige Importe
abzudecken und dariiber hinaus die Auslands-
ausfuhr, den Export, aufrechtzuerhalten.

Die osterreichische Landwirtschaft hat sich
in Konkurrenz mit Deutschland, mit Déine-
mark, mit Jugoslawien eine Position auf den
italienischen Mérkten erkdmpft, und ich muB
sagen, daBl — wie bereits Berichte einlaufen —
groBte Gefahr besteht, daB Osterreich diesen
in den letzten Jahren eroberten Markt zum
GrofBteil wieder an andere europédische Staaten
verlieren wird. Es ist doch so, da jeder
Staat im internationalen Handelsverkehr seinen
Partner nach seinem Verhalten beurteilt,
wie er die Lieferungen in schwierigen
Bedarfsdeckungszeiten vornimmt. Und wenn
wir jetzt den Export einfach sperren und nicht
auf der andern Seite die Moglichkeit eines
billigeren Importes zum Zwecke der Auf-
rechterhaltung des teuren Exportes voriiber-
gehend wahrnehmen, dann unterziehen wir
hier den Export der Landwirtschaft einer
Eisenbart-Kur auf Kosten der dsterreichischen
Landwirtschaft, ohne daB der Konsument
irgendeine Entlastung auf der Seite des
Fleischpreises erfahren wiirde.

Ich moéchte dann noch sagen, daBl zweifellos
auch auf anderen Gebieten der Wirtschafts-
gesetze die Moglichkeiten noch lange nicht
ausgeschopft sind, und besonders mdochte ich
dabei verweisen auf ein Thema, das ich schon
im Vorjahr bei der Debatte iiber die Wirt-
schaftsgesetze angeschlagen habe, n#dmlich
auf das Thema Milchabsatz. Es besteht gar
kein Zweifel, da es noch eine ganze Anzahl
von Mitteln der Verbrauchssteigerung gibt
und daB hier noch eine Menge unausgeniitzter
Wege bestehen. Voran moéchte ich feststellen,
daB es geradezu eine prohibitive Wirkung der
Verhinderung des Mehrkonsums an Milch
darstellt, wenn in den Wiener Gaststitten
fiir ein Glas Milch, das kaum ein Viertelliter
faBt, ein Preis von 2:50 S gefordert wird, was
einem Literpreis von iiber 10 S entspricht,
obwohl der Einstandspreis 2-16 S je Liter
betragt.

Ich mochte aber auch darauf verweisen, daf3
es geradezu ein Versdumnis ist, daB zum
Beispiel beim Buffetdienst der Osterreichischen
Bundesbahnen keine Milch zum Ausschank
gelangt. Ich mochte den Herrn Bundes-
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minister Waldbrunner besonders bitten, sich
der Sache anzunehmen und dafiir Sorge zu
tragen, daB unverziiglich noch vor Beginn des
Hauptsommerverkehrs in Speisewagen und
Buffetwagen unbedingt aueh Milch gefiihrt
wird. Gerade die Tatsache, daB jetzt im
Rahmen der Schulausflige auch eine grofle
Frequenz der Bundesbahn durch Schulkinder
erfolgt, macht es besonders wichtig, daB
diese Einfithrung rasch erfolgt. Aber auch auf
den Bahnhofen muBl ein verbesserter Dienst
am Kunden Platz greifen. Auch hier sind
starke Mingel festzustellen.

Und ich mdochte Thnen noch sagen, daB es
beim Milchwirtschaftsgesetz keinesfalls darum
gehen kann, ein Regime eines Milchdetail-
handels einzufiithren, bei welchem sozusagen
der Verbraucher den Milchmann durch das
Biiro des Milchwirtschaftsfonds zugeteilt er-
hilt.

Wir haben ein Interesse daran, daB der

Milchkonsum unter allen Umstinden stirk-|.

stens gefordert wird. Dazu bewegen uns nicht
nur wirtschaftliche Griinde, sondern auch die
Uberlegung, daB die Milch das wohlfeilste
und das gesiindeste Nahrungsmittel ist und
daB es im Interesse der Fortentwicklung
unserer Volksgesundheit gelegen ist, wenn auf
diesem Gebiet der Konsum noch stark ge-
steigert wird.

Wir vertreten daher die Meinung, daBl an
die Stelle der 75 Liter-Grenze, wie sie jetzt fiir
Flaschenmilch unter Umstdnden ab 1. Jinner
1955 vorgesehen wird, unbedingt eine Regelung
tritt, die einerseits den Interessen des Milch-
produzenten und des Milchverbrauchers, ander-
seits aber auch des vermittelnden Kaufmannes
Rechnung trigt, damit im Zusammenwirken
aller letzten Endes der erwiinschte Mehr-
verbrauch an Milch erreicht wird. In dieser
Angelegenheit miissen alle Sonderinteressen
unbedingt zuriicktreten.

Nur noch eine ganz kurze SchluBbemerkung.
Wir werden dem Rindermastférderungsgesetz
deshalb zustimmen, weil es sich hier gewisser-
mafen um eine gesetzlich unterbaute inner-
berufsstindische Regelung handelt. Wir wer-
den aber gegen die drei Wirtschaftsgesetze
und das Lebensmittelanforderungsgesetz votie-
ren, weil wir es auch auf diesem wirtschafts-
politischen Gebiete ablehnen, mitschuldig zu
werden an einer der vielen Erbsiinden unserer
Koalition, die diesmal darin besteht, daB8 die
beiden Regierungsparteien seit 1945 — also
nach einer Zeit von iiber neun Jahren — noch
immer keine agrarpolitische Gesamtkonzeption
gefunden haben, sondern Jahr fiir Jahr die
unzureichenden Provisorien der Wirtschafts-
gesetze verlingern und einer entscheidenden
umfassenden Losung immer wieder ausweichen

und diese umfassende Regelung, die am besten
im Landwirtschaftsgesetz gefunden werden
kann, auf den Sankt-Nimmerleins-Tag ver-
schieben mochten. (Lebhafter Beifall bei der
wau.)

Prisident Bohm: Als nichster Redner ge-
langt zum Wort der Herr Abg. Hartleb.

Abg. Hartleb: Hohes Haus! Mein Kollege
Dr. Scheuch hat so ausfiihrlich gesprochen,
daB ich mir vieles von dem, was ich mir
vorgenommen habe, schenken kann. Aber
es gibt doch noch ein paar Dinge, die gesagt
werden konnten und die, glaube ich, mit
einigem Interesse aufgenommen werden
wiirden, von einigen vielleicht gern gehort,
von anderen ungern. Ich kann mich natiirlich
nicht nach den Wiinschen des Hohen Hauses
richten. Ich will versuchen, noch einige
Tatsachen festzustellen, iiber die bisher nicht
gesprochen worden ist.

Ich mochte es nach den Ausfithrungen
des Herrn Abg. Dr. Scheuch unterlassen,
noch zu den fiinf Vorlagen etwas Niheres
zu sagen oder eine Begriindung zu geben,
warum wir ein umfassenderes und griind-
licheres Gesetz fir die Landwirtschaft er-
streben. Ich mochte aber doch sagen, daB bei
der Unterscheidung der jetzigen Gesetze gegen-
iiber einem Landwirtschaftsgesetz ein Um-
stand meiner Ansicht nach ausschlaggebend
ist. Das ist der, daB wir bei der jetzigen Form
der Regelung dieser Fragen aus dem Zu-
stand nicht herauskommen, daB die Land-
wirtschaft in Absatz- und Preisfragen einen
Gegenstand der Tagespolitik, einen Gegen-
stand der politischen Propaganda und des
politischen Propagandabediirfnisses darstellt,
ein Zustand, der fiir die Bauern keineswegs
angenehm ist, dem wir also ein baldiges
Ende wiinschen.

Es ist aber auch so — das zeigt uns die
Praxis immer wieder —, daB diese Gesetze
keineswegs dazu hinreichen, um alles das
zu vermeiden, was durch eine gesetzliche
Regelung der Agrarfragen erreicht werden
soll. Es handelt sich um nicht mehr und
nicht weniger, als daB durch die Agrar-
gesetzgebung die wirtschaftlichen Existenz-
grundlagen der Landwirtschaft ein fir allemal
gesichert werden sollen, ohne daB immer
wieder an denselben herumgenorgelt und
herumgekrittelt wird und ohne daB jeder,
der ein Propagandabediirfnis hat, sich der-
selben bedient, um Stimmung zu machen.
Das ist das Entscheidende, warum wir dieser
Form der Gesetzgebung unsere Zustimmung
nicht geben koénnen.

Ich mochte nun auf die Teuerungskund-
gebungen zuriickkommen. Es ist heute schon
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gesagt worden, daB sie gelenkt wurden,
daB es offenkundig ist, daB sie keineswegs
spontan waren, wenn man auch getrachtet
hat, in den Zeitungen und Verlautbarungen
dieses Wort moglichst oft zu gebrauchen.
Es wurde ein Feuerl angeziindet, in das
Gewerkschaftsbund und Sozialistische Partei
nach Leibeskriaften wochenlang hineingeblasen
haben, soda man sich wundert, daB sie es
iiberhaupt ausgehalten haben, mit ihren
Lungen so lange- zu blasen. Einen Grund,
warum es moglich war, dieses Spiel so lange
zu treiben, hat mein Kollege Dr. Scheuch
erwahnt. Er liegt darin, daB der Wider-
spruch, der von seiten der Regierung hitte
erfolgen miissen, zu lange ausgeblieben ist.

Es ist interessant, wenn man heute hier
von den einzelnen Rednern hért, daB sie
nichts gegen die Landwirtschaft haben. Jeder
lobt, jeder anerkennt die Leistungen, aber
die SchluBfolgerung in ihren EntschlieBungen

und in ihren Presseartikeln war die: Es

darf kein Agrarexport mehr stattfinden. Was
der Agrarier erzeugt, mufl herinnen bleiben.
Wir wollen einen Preisdruck, wir wollen
einen Preissturz, denn das ist der Wunsch
unserer Leute.

Es ist verstindlich, daB man bei den
Konsumenten fiir solche Dinge Gehor findet.
Die Leute sind nicht so gut iiber die Wirk-
lichkeit informiert, als daB jeder einzelne
in der Lage wéire, das zu beurteilen, umso-
weniger dann, wenn auch die nichtsozialisti-
schen Zeitungen das groBe Bestreben haben,
es sich bequem zu machen und mit den
Wolfen zu heulen, anstatt sich die Miihe
zu nehmen, zu erheben und zu trachten,
eine richtige und objektive Darstellung der
Dinge zu geben, um die es sich handelt.

Es ist immer wieder behauptet worden,
daB die Viehexporte der Grund seien, warum
es beim Fleisch zu einem Preisauftrieb ge-
kommen ist. Die Viehexporte hidtten dazu
gefithrt, daB der Markt nicht hinreichend
beschickt wurde. Herr Dr. Scheuch hat
Thnen bereits Ziffern gebracht, mit denen
er bewiesen hat, daB der Wiener Markt im
heurigen Jahr nicht schlechter, sondern besser
beschickt war als in den abgelaufenen Jahren.
Ich mochte Thnen das gleiche Ziffernmaterial
fir die Osterreichischen Verhiltnisse bekannt-
geben.

Es wurden auf den 6sterreichischen Markten
aufgetrieben im Jahre 1951 68.867 Rinder,
im Jahre 1952 70.500 Rinder, im Jahre 1953
84.971 Rinder und im ersten Viertel 1954
21.500 Rinder, das gibt auf das Jahr um-
gerechnet 86.400 Stiick, also wiederum ein
paar tausend mehr als im abgelaufenen Jahr,
trotz der Exporte.

Bei den Schweinen lauten die gleichen
Ziffern wie folgt: im Jahre 1951 350.000,
im Jahre 1952 512.000, im Jahre 1953 611.000
und im ersten Viertel des Jahres 1954 150.800,
also auf das Jahr gerechnet 603.200. Bei
den Schweinen hat es den Anschein, als
ob gegeniiber dem Vorjahr ein Riickgang
herauskommen wiirde. Das ist aber nur dem
Anschein nach so. Ich méchte feststellen, daB
im abgelaufenen Jahr die Beschickung der
Schweinemirkte so gro8 war, daB sich die
Regierung entschlossen hat, rund 16.000 Stiick
Schweine aus den Mirkten herauszunehmen
und einzufrieren, die spiter oder jetzt wieder
dem Markt zugefiihrt werden koénnen. Und
genau das ist die Differenz, die sich zwischen
dem Vorjahr und dem heurigen Jahr ergibt.
Auch bei den Schweinen ist also eine Minder-
beschickung nicht eingetreten.

Wenn Sie nun weiter folgern, daBl diese
Viehexporte nur vorgenommen worden sind,
um die Preise zu steigern, nicht etwa deshalb,
um nicht einen Preisdruck zu riskieren, der
die Preise weiter heruntersausen liBt, dann
ibersehen Sie dabei, daB es keinen Zweig
in der Volkswirtschaft, weder bei uns in
Osterreich noch anderswo, gibt, dem man
bisher vorgeschrieben hat, er miisse seine
Erzeugung zur Génze im Inland absetzen,
auch auf die Gefahr hin, da8 das einen Preis-
sturz hervorruft. Ich wire neugierig, was
der Herr Minister Waldbrunner sagen wiirde,
wenn wir das Verlangen stellen wiirden,
daB der Export von Stahl und Eisen unter-
bunden werden mufB}, damit wir endlich auch
im Inland zu niedrigeren Stahl- und Eisen-
preisen kommen. (Zwischenrufe bei der SP(.)
Derzeit sind sie ja bekanntlich im Inland
wesentlich hoher als die Preise, zu denen
exportiert wird. (Abg. Olah: Kann man
Eisen essen?) Oder wie wire es, wenn man
beispielsweise bei irgendeinem anderen Zweig
unserer Volkswirtschaft ein solches Verlangen
stellen wiirde, wenn man sagen wiirde: Es
darf kein Arbeiter aus Osterreich auswandern,
er mull dableiben, denn dadurch wird das
Angebot an Arbeitern gréBer, und es ent-
steht ein Lohndruck? Da wiirden Sie diesen
Grundsatz sicherlich nicht. richtig finden.
Nur wenn es sich um die Landwirtschaft
handelt, dann sind Sie der Meinung, daB
das richtig ist, ohne zu bedenken, daB die
Landwirtschaft der wichtigste Teil der Volks-
wirtschaft ist. Und wenn Sie jetzt noch
getiuscht werden oder sich selbst dariiber
tduschen, was es bedeutet, wenn die Land-
wirtschaft nicht so kaufen kann, wie es
richtig wire, dann werden Sie einmal dariiber
belehrt werden, wenn nédmlich einmal der
Export nicht mehr diese Bliitezeit aufweisen
wird, wie dies jetzt der Fall ist.
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Sie diirfen auch nicht glauben, daB die
Landwirtschaft gesonnen ist, sich auf die
Dauer eine solche Behandlung gefallen zu
lassen. Wir Bauern denken gar nicht daran,
uns diktieren zu lassen, daB wir alles im
Inland absetzen miissen, auch auf die Gefahr
hin, daBl die Preise so niedrig werden, daB
unsere Arbeit iiberhaupt keine Entlohnung
mehr findet. Sie miissen sich abgewdshnen,
solche Forderungen zu stellen, auch wenn Sie
sich etwas darauf einbilden. Wenn der Herr
Abg. Olah hier heroben protzig sagte: Das
mub riickgingig gemacht werden!, so erklire
ich Thnen: Auf Ihren Willen allein und auf
den Willen der SPO kommt es hier nicht an!
Sie werden selbst erleben, daB Sie mit den
Bauern nicht so umgehen kénnen wie mit
einer Taferlklasse, die einfach alles zu machen
hat, was in Ihr Konzept palt. (Lebhafte
Zwischenrufe bei der SPO. — Abg. Lackner:
Hartleb weif3 ja nichts mehr von der Landwirt-
schaft, er redet nur mehr davon!)

Prisident BOhm (das Glockenzeichen ge-
bend): Ich bitte um Ruhe!

Abg. Hartleb (fortsetzend): Ich mochte
jetzt noch ein paar andere Fragen besprechen.
(Abg. Rosenberger: Kollege Olah hat doch
gar nicht gegen die Preise der Bauern geredet!
Dagegen hat er nichts gesagt!) Aber er vertritt
die Forderung, die Preissteigerung miisse
rickgingig gemacht werden. (Zwischenrufe
bei der SP(O.) Das heiBt auf deutsch, die
Rinderpreise miissen herunter auf das Niveau
der Krise im vorigen Jahr. (4bg. Rosenberger:
Ihr Vorredner hat selber gesagt, daf dazwischen
etwas faul ist!)

Ich mochte Thnen einige Dinge sagen, die
bei der Betrachtung dieser Sache zu beachten
sind. Zuerst will ich etwas iiber die Wiener
Marktberichte sagen. Die Wiener Markt-
berichte werden oft dazu verwendet, um zu
vergleichen, ob die Preise. gleichgeblieben,
ob sie gestiegen oder gefallen sind. Man ver-
gleicht beispielsweise die jetzigen Rinder-
und Schweinepreise mit denen von 1951 und
1952 und sagt, sie sind schon fast so hoch wie
damals. Man kann natiirlich nicht behaupten,
sie seien schon eben so hoch, weil es nicht
wahr ist. Ich mochte hier feststellen, daB die
Wiener Marktberichte 1951 und 1952 nicht
die Wahrheit gesagt haben. Damals wurden
iber ein Jahr lang die Preise in den Wiener
Marktberichten falsch angegeben, und zwar
in der Regel um 2 bis 3 S niedriger,
denn es wurden ja Aufgelder gezahlt.
Fir diese Marktberichte ist das Markt-
amt der Gemeinde Wien verantwortlich und
meiner Meinung nach das Ministerium fiir
Land- und Forstwirtschaft mitverantwortlich,
denn beide Stellen haben gewufBt, daB die

Preise in Wirklichkeit hoher sind; aber sie
haben von den Aufgeldern kein Wort ge-
sprochen, sondern geduldet, daB die niedri-
geren Preise, die oben gewiinscht wurden,
in ihre Marktberichte aufgenommen wurden.
Heute nun geht man her und nimmt jene Zeit
als Vergleichsbasis fiir die heutigen Preise.
(Zwischenrufe bei der SPO.) Sie kénnen das
nicht bestreiten, diese Dinge sind damals in
mehreren Zeitungen aufgezeigt worden, und
es wurde ihnen nicht widersprochen. (A4byg.
Horn: Das sagen doch die Frauen! Die
urtetlen nicht nach der Tabelle, sondern nach
dem Geldborsel!) Ich bin iiberzeugt, wenn
es unrichtig gewesen wire, dann héatten sich
die Gemeinde Wien und die anderen zu-
stindigen Stellen gegen diese Behauptungen
zur Wehr gesetzt.

Die Zustinde auf dem Wiener St. Marxer
Markt sind iiberhaupt nicht so, da man alles
als Evangelium hinnehmen mufl, was dort
verlautbart wird. Mir ist beispielsweise be-
kannt, da es Fille gegeben hat, wo auf den
Tafeln der Auftriebsanzeigen wesentlich
hohere Auftriebsziffern angeschrieben wurden,
als der Auftrieb wirklich betragen hat. Die
Absicht, die damit verbunden war, war ein
Betrug: Man wollte die Kiufer glauben
machen, daB noch Vieh unterwegs sei, und
wollte damit einen indirekten Preisdruck
ausiiben; denn je mehr der Markt iiber-
beschickt ist, umso schlechter sind bekanntlich
die Preise. Herr Minister Helmer, Sie lachen
dazu. Ich bin der Meinung, da gerade Sie
als Preiskommissir ebenso wie der Landwirt-
schaftsminister und das Marktamt der Ge-
meinde Wien ein Interesse daran haben
miiBten, daB das, was als amtlicher Markt-
bericht herauskommt, der Wahrheit entspricht
und dafB darin keine Hausnummern enthalten
sind; sonst hort sich eben grundsitzlich jede
Wirtschaftspolitik auf, wenn man sich auf die
amtlichen Marktberichte nicht mehr verlassen
kann. Bestreiten konnen Sie es nicht, da es so ist !
(Bundesminister Helmer: Ich bin nicht traurig,
tch weine nur diber Ihre Behauptung!) Herr
Minister Helmer! Es ist natiirlich auch eine
Art, als Minister die Dinge zu behandeln, da8
man den Redner frotzelt, aber ein sachliches
Argument sind derartige Zwischenrufe nicht,
auch dann nicht, wenn sie ein Minister aus-
gesprochen hat. (Zwischenrufe.)

Ich mochte mich nun aber noch einer anderen
Frage zuwenden, die das Haus auch interes-
sieren wird, und das ist die Frage: Wer hat
denn die Exporte durchgefiihrt? Waren das
VdU-Leute, die natiirlich so geartet sind,
daB sie keine Riicksicht auf den inldndischen
Konsumenten nehmen, waren das OVP-Leute,
die so bosartig sind, oder waren es vielleicht
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sogar sozialistische Einrichtungen ¢ Und dazu
kann ich Ihnen sagen, daB zu der Zeit, als die
Teuerungskundgebungen in vollem Gange
waren, Fleischexporte von Organisationen
noch durchgefiithrt worden sind, die rein in
Hinden der Sozialisten sind. (Hort! Hort!-
Rufe bei der WdAU. — Iromische Heiterkeit
bei der- SPO. — Abg. Dr. Migsch: Er meint
vielleicht die Eisenbahn!) Es ist interessant,
wenn man sich diese Dinge am Wiener Markt
etwas genauer anschaut. Da gibt es einige
groBe Organisationen, die, man kann sagen,
alles beherrschen. An der Spitze dieser grofen
Organisationen steht die Osterreichische Vieh-
verwertungsgesellschaft. Diese Osterreichische
Viehverwertungsgesellschaft ist eine Schachtel-
gesellschaft, bei der eine eigene Wissenschaft
dazugeh6rt, um herauszubekommen, wer
eigentlich dahintersteckt. Tatsache ist, daB
sie zu neun Zehnteln von der Sozialistischen
Partei — ob nun in Form der Stadt Wien,
in Form der Konsumvereine, in Form einer
zwischengeschalteten =~ Abnehmergesellschaft,
wie der ,,Fleischbinke“ oder der ehemaligen
Wotraubek-A. G. — beherrscht wird, dieStimm-
rechte haben die Sozialisten, und sie sind es,
die beim Export das Hauptgeschift gemacht
haben. (Zwischenrufe.) Bei ihnen war das
Interesse fiir die Konsumenten so gering, da8
man sich auch dort nicht dazu aufgerafft hat
zu sagen: Ja, die Leute halten sich auf, wir
miissen jetzt mit dem Export ein Ende machen!
Solange sie eine Exportbewilligung hatten,
haben sie mit Vergniigen exportiert, trotz der
Teuerungskundgebungen, eben in der An-
nahme: Was die eine Hand tut, das muB die
andere nicht wissen!

Ich méchte aber noch auf etwas anderes
aufmerksam machen. Wir haben in den
letzten Jahren nicht nur Preissteigerungen
erlebt, sondern auch Preissenkungen; Preis-
senkungen, die auf die Entwicklung der Fleisch-
preise einen wesentlichen EinfluB gehabt haben.
Im Jahre 1951 war zum Beispiel das Fett
noch ein Mangelartikel, und damals hat der
Fleischer, der ein Schwein gekauft hat, den
Speck zum selben Preis verkaufen konnen
wie das Fleisch. (Zwischenrufe des Abg. Horn.)
Sie brauchen ja nur die amtlichen Markt-
berichte anzuschauen, wenn Sie mir nicht
glauben, und Sie werden sehen, damals hat
der Speck 22 S gekostet und das Fleisch im
Durchschnitt auch. In der Zwischenzeit ist
der Speck, weil die Wiener ein bisserl heikler
geworden sind —es geht ihnen ja schon wieder
besser, sie wollen Fettes nicht mehr essen —,
auf 9 bis 10 S pro Kilo heruntergesunken.
Um diesen Preis wird der Speck jetzt verkauft.
(Rufe bei der SPO: Wo?) Die KéufervonSpeck
sind in erster Linie Wursterzeuger, und die
groBten Wursterzeuger sind die Fleischwerke

der Gemeinde Wien. Man sollte also meinen,
wenn sie einen Teil der Rohstoffe, die sie fiir
ihre Wiirste brauchen, um mehr als die Hilfte
billiger kaufen, dann miiten sie eigentlich
mit dem Wurstpreis mit Riicksicht auf die
Konsumenten heruntergehen, die ja die Teue-
rung so schwer ertragen. Aber glauben Sie,
daB den Herren das jemals eingefallen wére ?
Von den anderen, die kapitalistisch eingestellt
sind, wird jetzt behauptet, die konnen
nicht anders, aber bei der Gemeinde Wien
sollte man glauben, sie miiite anders konnen,
wenn es ihr so ernst wire mit dem, was man in
der SPO sagt. Wenn sie wirklich diese Ein-
richtungen deshalb geschaffen hat, um den
Weg vom Produzenten zum XKonsumenten
abzukiirzen und die Preisspanne zu vermindern,
dann hitten die Fleischwerke der Gemeinde
Wien mit ihren 80 Filialen in Wien die Mog-
lichkeit gehabt, hier als preisregulierender
Faktor zu wirken. Ich erlaube mir die Frage
zu stellen, warum sie das nicht getan hat.
Warum hat sie denn die Waren nicht etwas
billiger verkauft als die anderen, die ja als
jene bekannt sind, die nie genug verdienen
konnen? (Abg. Herzele: Nuw, Herr Kollege
Olah? — Abg. Olah: Sie glauben das doch
hoffentlich nicht!)

Aber nicht nur was den Speck anlangt,
ist es so. Diese groBen Organisationen, die
nach meinen Erkundigungen die Moglichkeit
haben, iiberhaupt billiger zu arbeiten und
iiberhaupt manchmal ein oder zwei Prozent
weniger zu verlangen als der privatkapitali-
stisch eingestellte Fleischhauer, tun es nicht.
Das ist es, was mich so sehr an der Aufrichtig-
keit Threr Meinungen zweifeln 1i8t, die Sie
da immer wieder aussprechen, daB} Sie fiir
die Konsumenten vorsorgen. Dort, wo Sie
es in der Hand haben, wo Sie etwas tun
konnten, dort tun Sie nichts, dort sind Sie
genau so teuer wie jeder andere und genau
so riicksichtslos, wie der andere auch nur
sein kann. Mit diesen Dingen miiten Sie sich
einmal beschiftigen, wenn es Ihnen ehrlich
um die Frage zu tun wire, ob man nicht eine
Verbilligung herbeifiihren konnte.

Nun méchte ich Ihnen aber noch folgendes
sagen: Wenn mich jemand fragen wiirde,
ob ich in der Lage bin, Preistreiber zu nennen,
die tatsdchlich mitschuldig sind daran, da8
die Fleischpreise heute verhdltnismiBig hoch
sind, dann koénnte ich diese Frage leicht be-
antworten, ich brauchte nur zu sagen: Alle
diejenigen, die auf den Bianken der Regierungs-
parteien im Parlament sitzen! Sie sind es
gewesen, die ein Warenumsatzsteuergesetz
beschlossen haben, das zur Folge hat, daB
heute auf jedes Kilo Fleisch 4 S Umsatzsteuer
mehr lasten als im Jahre 1938! Wir haben
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Gelegenheit gehabt, in den: AusschuBberatun-
gen in Anwesenheit des Herrn Finanzministers
festzustellen, daB normalerweise ein Xilo
Fleisch, bis es in Wien an den Konsumenten
kommt, durch die verschiedenen Phasen mit
21-6 Prozent Warenumsatzsteuer belastet ist.
In der Vorkriegszeit betrug die Belastung in
der Form des Phasenpauschales 2 Prozent.
Damit war alles abgegolten, die Warenumsatz-
steuer fir Vieh und die Warenumsatzsteuer
fir Fleisch. Warum haben Sie nicht die
Anregung, die damals — schon vor einem
Jahr oder linger — Herr Dr. Scheuch im
Ausschul gemacht hat, aufgegriffen und ver-
sucht, diese Belastung herabzumindern? Sie
ist tatsdchlich zu hoch. Man kann nicht in
einer Zeit wie der heutigen ein Kilo Fleisch
mit einer Warenumsatzsteuer von 4 S belasten.
Dieses Gesetz haben Sie beschlossen! Es war
einer der vielen Fehler, die Sie auf wirtschaft-
lichem Gebiet gemacht haben, es war aber
sicherlich nicht der letzte. Sie zeigen durch
Ihr Verhalten, daB Sie gesonnen sind, weiter-
hin solche Fehler zu machen. (Zustimmung
bet der WaU.)

Wir kennen ja Ihre Wirtschaftspolitik.
Die Wirtschaftspolitik der SPO besteht darin,
jemanden zu opfern, damit die anderen etwas
leichter durchkommen. Zuerst haben Sie den
Hausbesitz geopfert, ohne daran zu denken,
daB dann die Mieter und die Wohnung-
suchenden auch einmal zu den Opfern zihlen
werden. Jetzt mochte man auch die Bauern
opfern, damit auch hier IThren Propaganda-
thesen entsprochen werden kann. Und ich
habe das Gefiihl, wenn Sie dafiir Wihler-
stimmen und die Mehrheit erkaufen konnten,
so wiirden Sie alles opfern. Wenn man be-
denkt, was Sie seit der Griindung Ihrer Partei
schon alles aufgegeben haben, dann weil man
iiberhaupt nichts, was man als unmdéglich
hinstellen konnte.

Ich habe die Reden gehort, die im Jahre 1900
von Ihren Rednern gehalten wurden. In
Ihren Versammlungen wurde damals iiber
die drei Dinge ,,Gleichheit, Freiheit und
Briiderlichkeit“ gesprochen. Ich habe Ihnen
schon einmal gesagt: Wo sind denn diese
Grundsitze bei der SPO geblieben? (Abg.
Olah: Sie haben auch schon ein paar Dinge
aufgegeben, Herr Hartleb!) Wo gibt es bei
Ihnen noch eine Gleichheit? Gerade jetzt
zeigen Sie den Bauern gegeniiber wieder, daB
Sie gar nicht daran denken, gleiches Recht
gelten zu lassen, da Sie herrschen wollen, daBl
die Machtgier bei Ihnen alles iibersteigt,
was sonst gut und notwendig wire. Sie haben
die Freiheit geopfert, Sie wollen, wo immer es
nur geht, einen Zwang auf die anderen Men-
schen ausiiben, immer dann, wenn Sie glauben,

dafB es Ihnen niitzen kann, daB dies IThre Macht
vergroBern konnte. Sie haben die Briiderlich-
keit lingst iiber Bord geworfen. Wo gibt es
bei Ihnen noch eine Briiderlichkeit ? (Zwischen-
rufe.) Ein Bruder, der nicht rot ist, den be-
handeln Sie eben nicht mehr als Bruder, denn
der ist nicht wert, als Mensch und Bruder
angesehen zu werden.

Aber ich sage Thnen: Sie wiren auch bereit,
den Sozialismus zu opfern, wenn Sie wiillten,
dadurch Stimmen gewinnen zu koénnen!
(Schallende Heiterkeit und Zwischenrufe bei
den Sozialisten.) Wenn es in der 6sterreichischen
Bevolkerung eine Mehrheit der Generaldirek-
toren gibe, dann wiirden Sie nur die Interessen
der Generaldirektoren vertreten und alles
andere wiirden Sie aufgeben. So sind Sie!
Denken Sie daran und bessern Sie sich!
(Lebhafter Beifall ber der WdU. — Anhaltende
Zwischenrufe.)

Prisident Béhm: Als néchster Redner ge-
langt zum Wort der Herr Abg. Sebinger.

Abg. Sebinger: Hohes Haus! Wenn man
die Debatte, die sich jetzt stundenlang hin-
gezogen hat, verfolgt hat und wenn man
ein Arzt wire und die Temperaturverfassung
der einzelnen Redner untersuchen mii3te,
dann miite man sagen: Bei der Opossition
erhohte Temperatur (Ruf bei der SPO:
Hoher Blutdruck!), bei den Regierungsparteien
bewuBt auferlegte Zuriickhaltung. (Abg.
Dr. Neugebauer: ,,Briderlichkeit*!)

Nun aber, Hohes Haus, die ganze Debatte
hat sich eigentlich verschoben, denn zur
Debatte stehen die drei Wirtschaftsgesetze
der Landwirtschaft, zur Debatte steht das
Lebensmittelbewirtschaftungsgesetz ; ge-
sprochen haben alle iiber die Preisbewegung.
Meines Wissens ist dies ja der nichst-
folgende Punkt, den wir zu behandeln haben;
wir haben also die Debatte iiber den néchst-
folgenden Punkt bereits vorweggenommen.

Ich will mich daher kurz, aber doch mit
der Bedeutung der agrarischen Wirtschafts-
gesetze befassen. Und wenn der Herr Abg.
Dr. Scheuch in seinem SchluBwort sagt:
Wir stimmen gegen die Gesetze, weil sich die
Regierungsparteien seit 1945 nicht zu einem
agrarischen Gesamtkonzept aufgeschwungen
haben, so mu8 man dazu selbstverstindlich
etwas sagen.

Es wird wohl niemand Dbestreiten
— ich bedaure, das wiederholen zu miissen
—, daB die agrarische Produktion seit
dem Jahre 1945 eine ungeahnte und von
niemandem erwartete Steigerung erfahren hat.
Sie hatte das nicht konnen, wenn nicht hinter
diesem Streben nach Steigerung der agrarischen
Produktion diese wirtschaftliche Konzeption
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gestanden wire, die erstens darin besteht, daB
beim Milchwirtschaftsgesetz der einheitliche
Preis fiir Produzenten und Konsumenten, gleich-
giiltig, wo er lebt und wohnt, gewihrleistet
ist. Also eine Konstante, die hier zutage
getreten ist und die wir alle Ursache haben
auch in der Zukunft zu halten.

Zweitens: Der politischeste aller Preise,
der Brotpreis, ist auf das Bestehen des
Getreidewirtschaftsgesetzes  zuriickzufiihren,
und ich darf nur der Hoffnung Ausdruck
verleihen, daB nicht etwa durch andere Er-
scheinungen, die nicht auf dem agrarischen
Sektor zu suchen sind, eine Erhohung des
Preises von Brot und Gebick herbeigefiihrt wird.

Und nun zum Dritten und am heissesten
Umstrittenen, zum | Viehwirtschaftsgesetz.
Damit komme ich wieder auf die groBe
Kritik, die am Export von Vieh in der Offent-
lichkeit und auch hier im Hause gefiihrt
worden ist. Verehrte Damen und Herren!
Ich muB Thnen sagen, daB im letzten Jahr
durch verschiedene Umstinde ein Anfall
von Vieh iiber das normale MaB hinaus zu
verzeichnen war, und Sie werden sich wundern,
welche Mengen das sind. Wir alle wollen
doch die Mechanisierung der Landwirtschaft.
Wir wissen, daB diese Mechanisierung der
Landwirtschaft einen Mehranfall von Rindern
auf dem Markte gebracht hat. 50.000 Stiick
Ochsen sind iiberfliissig geworden, weil an
ihre Stelle der Traktor gekommen ist. Durch
die Tbc-Bekimpfung wurden 100.000 Stiick
zusdtzlich absatzreif, und durch die Maul-
und Klauenseuche ebenfalls 100.000 Stiick.
Und jetzt frage ich, verehrte Damen und
Herren: Glaubt wirklich jemand im Ernst,
daB diese 250.000 Stiick Rinder, die iiber
das NormalmaB auf den Mirkten angefallen
sind, etwa in Osterreich hitten konserviert
oder eingefroren werden konnen? Das ist
ausgeschlossen. Es mufBite daher Vieh ex-
portiert werden.

Ich erinnere mich noch lebhaft an die
Auseinandersetzungen fritherer Jahre, als man
der Landwirtschaft immer und immer wieder
sagte: Produziere, produziere, produziere! Die
Landwirtschaft hat es getan, aber wenn sie
produziert und unter den ungiinstigsten Ver-
héltnissen erhoht produziert, dann muf8 man
sie anch die Wege gehen lassen, die zum
Absatz der Produkte fiihren.

Wenn der Herr Abg. Elser bekrittelt hat,
daB die Landwirtschaft zu billigen Preisen
exportiert hat, wihrend es im Inlande teurer
war, so kann ich ihm nur sagen: Herr Abg.
Elser! Ist es IThnen so unbekannt, daB das
Eisen zu einem wesentlich billigeren Preis
exportiert wird, als es die 0Osterreichischen
Bauern fiir ihren Gebrauch bezahlen miissen ?

(Abg. E. Fischer: Das ist auch ein Skandal!)
Das ist leicht gesagt, Herr Abg. Fischer.
Aber so ist es. Ist es Thnen wirklich unbe-
kannt, daB der Stickstoffdiinger der Stick-
stoff werke in Linz zu einem wesentlich
billigeren Preis exportiert wird, als ihn die
osterreichischen Bauern kaufen konnen ?
(Abg. E. Fischer: Elektrischer Strom auch!)
Ja! Man kann so manches dabei anfiihren.
(Abg. Dengler: Auch das Zistersdorfer Ol!)
Aber ich halte Sie, Herr Abg. Fischer, wirt-
schaftspolitisch nicht fiir so unerfahren, als da3
Sie nicht wiilten, daB man in gewissen
Situationen exportieren muB, weil man auf
der anderen Seite die im Inland nicht vor-
handenen Rohstoffe importieren muB. Das
ist das ganze Geheimnis und sonst gar nichts.

Wenn nun der Herr Abg. Olah zwei, we-
nigstens fiir mich bemerkenswerte Sitze ge-
sprochen hat und sagte: So wie wir bereit sind,
auf die iibrigen Teile der Bevolkerung Riicksicht
zu nehmen, so fordern wir auch von den
anderen, daB sie auf jene Teile Riicksicht
nehmen, die wir vertreten!, so unterstreiche
ich diesen Satz absolut. Es gibt auch keine
andere Losung und keine andere Moglichkeit
als das Gegenseitig-aufeinander-Riicksicht-
nehmen.

Aber bei aller Freundlichkeit dem Abg. Olah
gegeniiber muB ich sagen: Hat er bedacht,
welch ungeahnte Mehrbelastungen durch die
Erhéhung der Bauarbeiterlohne der Landwirt-
schaft auferlegt wurden, ohne daB sie hiefiir
auch nur das bescheidenste Aquivalent be-
kommen hitte? (Abg. Olah: Vier Prozent,
haben Ihre eigenen Zeitungen geschrieben!)
Gut, lieber Freund Olah! Jetzt rechne die
400.000 Bauernhofe mit ihren eigenen In-
vestitionsabsichten und MaBnahmen in Schil-
ling um, und du wirst zu einer gigantischen
Summe kommen. (Abg. Truppe: Rechnen
Sie dazu den Lebensstandard!) Herr Kollege
Truppe, verstehen Sie mich nicht falsch, ich
polemisiere ja nicht gegen die Erhohung der
Bauarbeiterlohne, aber wogegen ich mich
wehren mufBl, ist, daB hier Riicksicht von
uns verlangt wird — die wir ja nehmen
wollen —, aber die Bescheidenheit auf der
anderen Seite zu wiinschen iibriglit. Das
muB man auch sagen, und zwar ganz offen.
(Abg. Truppe: Wieviel soll ein Bauarbeiter
nach Ihrer Meinung verdienen?) Verdrehen
Sie mir nicht das Wort im Munde! Sie wissen
ganz genau, was ich unter Bescheidenheit
gemeint habe. Das ist eine sophistische Ver-
drehung.

Nun, verehrte Damen und Herren, wenn der
Abg. Olah am SchluB seiner Ausfithrungen
mit einem ziemlich starken Stimmaufwand
Disziplin verlangt hat, so stimme ich ihm
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auch zu, und ich mache ihm jetzt sogar einen
Vorschlag: Versuchen wir, ein Stillhalte-
abkommen auf Grund des 5. Lohn- und Preis-
abkommens herbeizufiihren. Ich glaube, dann
wird die Entwicklung so gehen, wie sie richtig
ist. Aber hiiten wir uns vor einem: Wir be-
schlieBen hier heute und in den néchsten
Tagen in erhohtem AusmaB wirtschaftliche
Gesetze von groBter Tragweite, haben aber
alle nicht die Geduld, die Auswirkung dieser
Gesetze abzuwarten und das Reifen der MaB-
nahmen zu erkennen. Wir verhalten uns oft so
wie ein junger Bub, der es nicht erwarten
kann, daB der Apfel am Baum reift, und
ihn friher abreiBt. (Zwischenruf.)

Ich hoffe, daB Sie daraus die nétige Erkennt-
nis ziehen, und daher bitte ich Sie: Betrachten
wir alle die Fragen niichtern, sachlich, und
lassen wir uns nur von der Sachlichkeit leiten.

AbschlieBend darf ich noch eines sagen:
In der Preisbewegung hat der Rinderpreis den
Plafond des 5. Lohn- und Preisabkommens
auf der Produzentenseite nicht erreicht. Auf
dem Schweinesektor ist der Plafond erreicht.
Das gebe ich zu. So manche Bemerkung
und so manche Frage ist heute hier durch-
geklungen: Ja, was ist eigentlich da los?
Darauf kann ich allen denen, die es interessiert,
nur die Antwort geben: Priifen Sie das, was
der Herr Abg. Hartleb in seinen letzten Aus-
filhrungen hier gesagt hat, dann werden Sie
eine Antwort darauf finden! (Beifall bei OV P
und WdU.)

Priasident B6hm: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Wiinscht der Herr Berichterstatter das
SchluBwort ? — Er verzichtet.

Wir kommen daher zur Abstimmung, die ich
iiber die fiinf Gesetze natiirlich getrennt vor-
nehmen werde.

Bei der getrennt durchgefiihrten Abstim-
mung werden die finf Regierungsvorlagen,
und zwar

die 4. Milchwirtschaftsgesetznovelle,

die 3. Getreidewirtschaftsgesetznovelle,

die 3. Viehverkehrsgesetznovelle,

die Rindermastfirderungsgesetznovelle und

die Verlingerung der Geltungsdauer des
Lebensmittelbewirtschaftungsgesetzes 1952,

tn zweiter und dritter Lesung zum Be-
schluf erhoben.

Prisident Bohm: Wir kommen nunmehr
zu den Tagesordnungspunkten 6 bis einschlieB-
lich 10, iiber die die Debatte unter einem
abgefiihrt wird. Es sind dies:

1. Bericht des Handelsausschusses iiber
die Regierungsvorlage (309 d. B.): Bundes-
gesetz, womit das AuBenhandelsverkehrs-

gesetz 1953 abgedndert und seine Geltungs-
dauer verlingert wird (AuBenhandelsverkehrs-
gesetznovelle 1954) (320 d. B.);

2. Bericht des Handelsausschusses iiber
die Regierungsvorlage (308 d. B.): Bundes-
gesetz iiber die Abdnderung des Rohstoff-
lenkungsgesetzes 1951  (Rohstofflenkungs-
gesetznovelle 1954) (321 d. B.);

3. Bericht des Ausschusses fiir verstaat-
lichte Betriebe iiber die Regierungsvorlage
(257 d. B.): Bundesgesetz, betreffend Ande-
rungen des Lastverteilungsgesetzes (Last-
verteilungs-Novelle 1954) (324 d. B.);

4. Bericht des Ausschusses fiir Verfassung
und fiir Verwaltungsreform iiber die Regie-
rungsvorlage (307 d. B.): Bundesgesetz, womit
das Preisregelungsgesetz 1950 abgeéndert wird
(Preisregelungsgesetznovelle 1954) (318 d. B.);

5. Bericht des Justizausschusses iiber die
Regierungsvorlage (306 d. B.): Bundesgesetz,
womit die Geltungsdauer des Preistreiberei-
gesetzes verlingert wird (319 d. B.).

Ich bitte den Berichterstatter zur AuBlen-
handelsverkehrsnovelle 1954, Herrn Abg.
Lins, um seinen Bericht.

Berichterstatter Lins: Hohes Haus! Nach
der Regierungsvorlage 309 d. B. soll das
AuBenhandelsverkehrsgesetz 1953, das mit
30. Juni 1954 abliuft, abgeindert und seine
Geltungsdauer verlingert werden. Es hat
sich gezeigt, daB trotz einer Tendenz zur
Liberalisierung der AuBlenhandel mit Riick-
sicht auf die wirtschaftliche Lage Osterreichs
und die Verpflichtungen Osterreichs gegeniiber
der Organisation fiir Europdische Wirtschaft-
liche Zusammenarbeit auf eine Lenkung des
AuBenhandels noch nicht ganz verzichtet
werden kann, und es soll daher die Geltungs-
dauer dieses Gesetzes um ein Jahr, das ist
bis 30. Juni 1955, verlingert werden.

Zum Gesetz ist zu sagen, daB die vor-
geschlagenen Anderungen darin bestehen, da8
dem § 2 ein neuer Abs. 2 beigefiigt wurde,
nach dem die Vorschriften iiber die Genehmi-
gungspflicht fiir Rechtsgeschifte sowie alle
damit im Zusammenhang stehenden Be-
stimmungen dieses Bundesgesetzes gegeniiber
Staaten oder Staatenorganisationen hinsicht-
lich von Waren, deren Verkehr gemif multi-
lateraler Vereinbarungen mit diesen Staaten
keinen Beschrinkungen unterliegt, nicht an-
zuwenden sind.

§ 3 erfahrt insoweit eine Anderung, als in
Hinkunft bei der Ausfuhr von Schlachtvieh,
Fleisch und Wurstwaren auch das Ein-
vernehmen mit dem Innenministerium her-
zustellen ist.

SchlieBlich ist der Regierungsvorlage eine
erginzte Liste mit neu zu genehmigenden

136
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Waren fir die Ausfuhr beigefiigt; ebenso
wurde die Genehmigungsliste fiir die Einfuhr
abgedndert und erginzt. -

Bei der Beratung der Regierungsvorlage
im HandelsausschuB wurde beantragt, den
Begriff Schlachtvieh zu prézisieren und zu
allen diesbeziiglichen Stellen die ndhere Be-
zeichnung ,,(Schlachtrinder, -kilber, -schweine
und -pferde)‘ beizufiigen.

Die bei der Beratung vorgenommenen gering-
fiigigen Anderungen sind in dem schriftlichen
Bericht und dem neugedruckten Text nieder-
gelegt, auf den ich verweisen darf.

Der Handelsausschu hat der Regierungs-
vorlage sowie den erwihnten Anderungen in
der Sitzung vom 24. Juni dieses Jahres die
Zustimmung gegeben. Ich beantrage, der
Gesetzesvorlage die verfassungsmiBige Zu-
stimmung zu geben und General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Prisident Bohm: Der Berichterstatter be-
antragt, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren. Erhebt sich dagegen ein
Widerspruch? — Das ist nicht der Fall
Wir werden so verfahren. )

Ich bitte nunmehr den Berichterstatter,
Herrn Abg. Haunschmidt, um seinen Bericht
zur Rohstofflenkungsgesetznovelle 1954.

Berichterstatter Haunschmidt: Hohes Haus!

" Die Bundesregierung hat dem Nationalrat

durch ihre Vorlage 308 d. B. eine Verlingerung
der Geltungsdauer des Rohstofflenkungs-
gesetzes 1951 bis zum 30. Juni 1955 vor-
geschlagen. Bekanntlich hingt die Rohstoff-
lenkung mit der Preisregelung zusammen.

Zugleich mit der Beratung und Verabschie-
dung des Preisregelungsgesetzes vom 30. Juni
1949 hat der Nationalrat auch das Rohstoff-
lenkungsgesetz 1949 beschlossen, da die Uber-
zeugung bestand, daB die Regelung der
Preise nicht wirksam wire, ohne eine gleich-
zeitige Lenkung beziehungsweise Bewirt-
schaftung der im Preisregelungsgesetz be-
zeichneten Waren.

Nun ist man iibereingekommen, sowohl
das Preisregelungsgesetz als auch das Rohstoff-
lenkungsgesetz bis 30. Juni 1955 in Geltung
zu belassen. Nicht verlingert wird das Gesetz
iiber die Errichtung eines Wirtschaftsdirek-
toriums. Daher ergab sich die Notwendigkeit,
die im Rohstofflenkungsgesetz 1951 auf das
Wirtschaftsdirektorium bezugnehmende Stelle
abzudndern. Die Anordnungen des Bundes-
ministeriums fiir Handel und Wiederaufbau
haben in Zukunft im Einklang mit den grund-
sdtzlichen Beschliissen der Bundesregierung
und nicht wie bisher im Einklang mit den
grundsitzlichen Beschliissen des Wirtschafts-

direktoriums der Bundesregierung zu erfolgen,
weil das sogenannte Wirtschaftsdirektorium
der Bundesregierung ab 1. Juli dieses Jahres
zu bestehen aufhort.

Namens des Handelsausschusses, der sich mit
dem in Rede stehenden Gesetzentwurf in der
Sitzung vom 24. Juni dieses Jahres eingehend
befaBt hat, stelle ich den Antrag, der Na-
tionalrat wolle dem von der Bundes-
regierung vorgelegten Gesetzentwurf die ver-
fassungsmiBige Zustimmung erteilen, und ich
bitte das Hohe Haus, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Priasident Bohm: Der Herr Berichterstatter
beantragt, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufithren. — Widerspruch erfolgt
keiner. Wir werden so verfahren.

Ich bitte nunmehr den Berichterstatter
fir die Lastverteilungs-Novelle 1954,
den Herrn Abg. Czettel, um seinen Bericht.

Berichterstatter Czettel: Hohes Haus! Die
Tatsache, daB im vergangenen Winter erfreu-
licherweise erstmalig keine allgemeinen Ein-
schrinkungsmaBnahmen des Stromverbrauches
auf Grund des Lastverteilungsgesetzes an-
geordnet wurden, ist vor allem dem Umstand
zuzuschreiben, daB zuféllig kein Kraftwerks-
aggregat ausfiel und Hilfslieferungen des Aus-
landes zur Verfiigung standen. Die Elektrizi-
tdtsversorgung war aber durch den Ausfall
der notwendigen Wasserkraftleistungen trotz-
dem durchaus gefihrdet. Um nun einer
zukiinftigen Gefihrdung vor allem in den
kommenden Wintern vorzubeugen, ist ein
Beibehalten des Lastverteilungsgesetzes grund-
sitzlich notwendig.

Die Regierungsvorlage 257 d. B., Last-
verteilungs-Novelle 1954, sieht neben einer
Verlingerung auch einige geringfiigige Ab-
anderungen des Lastverteilungsgesetzes 1952
vor.

Der neue § 3 Abs. 2 bestimmt, daB das
Bundesministerium fiir verstaatlichte Betriebe
zur ndheren Ausfiihrung der im Abs. 1 ge-
nannten MaBnahmen Anordnungen erlassen
kann, die im ,,Amtsblatt zur Wiener Zeitung‘‘
kundzumachen sind.

Die wesentlichsten Bestimmungen befinden
sich aber im Abs. 4 des § 3, wo grundsatzlich
festgestellt wird, daB MaBnahmen, die in
einer Verfiigung nach Abs. 1 oder Anordnung
nach Abs. 2 getroffen sind, nur in Zeit-
riumen wirksam werden, in denen die
Versorgung mit Strom gefihrdet ist. Die
Entscheidung dariiber, ob diese Gefihrdung
besteht beziehungsweise ob sie behoben ist,
trifft auf Vorschlag des Bundesministers fiir
Verkehr und verstaatlichte Betriebe die
Bundesregierung.
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Der AusschuBl fiir verstaatlichte Betriebe
hat sich in seiner Sitzung am 24. Juni mit
dieser Regierungsvorlage beschiftigt und einen
Abidnderungsantrag beschlossen, der dem
schriftlichen AusschuBbericht angeschlossen
ist und der vorsieht, daB die Geltungsdauer
des Lastverteilungsgesetzes nicht mit 30. Juni
1956, wie in der Vorlage vorgesehen war,
sondern mit 30. Juni 1955 befristet werden
maoge.

Namens des Ausschusses fiir verstaatlichte
Betriebe stelle ich somit den Antrag, der
Nationalrat wolle dem vorliegenden Gesetz-
entwurf (257 d. B.) mit der dem AusschuB-
bericht beigefiigten Abdnderung des Termines
des AuBerkrafttretens die verfassungsméBige
Zustimmung erteilen.

Ich beantrage auch, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Prisident Bohm: Der Herr Berichterstatter
beantragt, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren. — Widerspruch erfolgt
keiner. Wir werden so verfahren.

Ich bitte nunmehr den Berichterstatter
zur Preisregelungsgesetznovelle 1954,
Herrn Abg. Horn, um seinen Bericht.

Berichterstatter Horn: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Ich habe Ihnen iiber
die Regierungsvorlage: Bundesgesetz, womit das
Preisregelungsgesetz 1950 abgedndert wird,
zu berichten.

Die Novellierung des Preisregelungsgesetzes
1950, BGBl. Nr. 194, in der Fassung der
Preisregelungsgesetznovelle 1951,  BGBL
Nr. 108, der Preisregelungsgesetznovelle 1952,
BGBI. Nr. 116, der Preisregelungsgesetznovelle
1953, BGBIL. Nr. 66, und der Kundmachung
des Bundeskanzleramtes vom 12. April 1954
iber die Aufhebung des § 2 Abs. 1 und 5
des Preisregelungsgesetzes 1950, BGB1. Nr. 194,
durch den Verfassungsgerichtshof, BGBI.
Nr. 94/1954, ist erforderlich, weil

1. die Geltungsdauer dieses Bundesgesetzes
in seiner bisherigen Fassung mit 30. Juni 1954
befristet ist,

2. samtliche am 30. Juni 1954 auf dem
Preissektor geltenden ehemals reichsrecht-
lichen Vorschriften im Sinne der Note des
Alliierten Sekretariates vom 21. August 1953
aufgehoben werden miissen,

3. durch Erkenntnis des Verfassungsgerichts-
hofes vom 25. Marz 1954 der § 2 Abs. 1 und 5
des Preisregelungsgesetzes 1950 mit Wirksam-
keit vom 1. Juli 1954 wegen Verfassungs-
widrigkeit und im Zusammenhang damit auch
die ,,Mietzins-Richtlinien“ vom 9. Marz 1939

wegen Gesetzwidrigkeit aufgehoben wurden.

Das Preisregelungsgesetz 1950 soll kiinftig
nicht mehr die Grundlage fiir die Bestimmung
jener Mietzinse sein, fiir deren Regelung bisher
die Preisbehorden zustindig waren.

Eine Reihe von Bestimmungen, die sich
bisher in der Praxis nicht bewihrt haben,
werden aus dem Preisregelungsgesetz 1950
entfernt.

Der Umfang der in der bisherigen Anlage A
angefithrten Sachgiiter und Leistungen wird
eingeschrinkt, die Anlage B entfillt. Die
Geltungsdauer des Preisregelungsgesetzes 1950
soll auf ein Jahr, das ist bis zum 30. Juni 1955,
verlingert werden.

Der AusschuB fiir Verfassung und fiir Ver-
waltungsreform hat die Regierungsvorlage 307
der Beilagen in seiner Sitzung vom 24. Juni1954
in Beratung gezogen und unverindert an-
genommen.

Namens des Ausschusses fir Verfassung
und fiir Verwaltungsreform stelle ich demnach
den Antrag, der Regierungsvorlage die
verfassungsmifBige Zustimmung zu erteilen.

GeschéftsordnungsmiBig stelle ich den An-
trag, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren.

Priasident Bohm: Ich bitte den Herrn
Berichterstatter, Abg. Marchner, um seinen
Bericht iiber das Preistreibereigesetz.

Berichterstatter Marchner: Hohes Haus!
Der Mangel an lebenswichtigen Bedarfsgiitern,
der in Notzeiten immer und iiberall zutage
tritt, schafft, wie wir es schon wiederholt
erlebt haben, fiir Spekulationen aller Art
die giinstigsten Voraussetzungen. Diese Er-
fahrungstatsache war auch der Grund, daB
zur Wahrung der Interessen der Bevilkerung
auch nach dem zweiten Weltkrieg wieder
staatliche Lenkungsmafnahmen getroffen und
ergriffen wurden. Ein nicht unwichtiger Behelf,
ich mochte sagen, den wirtschaftlichen Leichen-
fledderern in solchen Notzeiten das Handwerk
zu legen, war das Preistreibereigesetz.

GewiB, auBerordentliche Zeiten rechtfertigen
in der Regel auch auBerordentliche MaB-
nahmen. Die Vorkommnisse in der letzten
Zeit auf dem Preissektor lehren uns aber
doch, daB Disziplinlosigkeiten, die schon an
Unverantwortlichkeit grenzen, nicht allein
in Notzeiten zu gewirtigen sind. Die Preis-
auftriebstendenzen, die wir jetzt wieder bei
wichtigen Lebens- und GenuBmitteln erleben,
die vollig ohne sachliche Begriindung ein-
gesetzt haben, beweisen wohl am besten, daB
der Gesundungsprozel unserer heimischen
Wirtschaft noch manchen Wunsch offenldBt.
Eine teilweise staatliche Uberwachung und
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Lenkung gewisser Wirtschaftszweige ist daher
nach wie vor noch erforderlich.

Nicht zuletzt aus diesen Erwigungen ist
wohl die Regierungsvorlage 306 d. B.
zu verstehen, womit die Verlingerung des
Preistreibereigesetzes, BGBlL. Nr. 92/1950, in
der Fassung der beiden Novellen aus 1951
und 1952 um ein weiteres Jahr, das ist bis
30. Juni 1955, beantragt wird.

Der JustizausschuB hat sich in seiner
Sitzung am 24. Juni 1954 mit dieser Vorlage
eingehendst  beschiftigt. Im Auftrag des
Justizausschusses stelle ich den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundes-
regierung vorgelegten Gesetzentwurf (306 d. B.)
die verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Ich beantrage, die General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Prisident Hartleb (der inzwischen den Vor-
sitz ibernommen hat): Die Herren Bericht-
erstatter haben beantragt, auch bei diesen
fiinf Punkten General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren. Wird dagegen ein
Einwand erhoben ? — Das ist nicht der Fall.
Es bleibt also dabei.

Ich erteile nun dem ersten Redner kontra,
dem Herrn Abg. Fischer, das Wort.

Abg. Ernst Fischer: Meine Damen und
Herren! Die Bundesregierung iiberschiittet
in diesen Hundstagen das Parlament, die
gesetzgebende Korperschaft, mit einem Wolken-
bruch zusammengestoppelter und zusammen-
geflickter Gesetzentwiirfe. Wenn man die
Gesetze als den Schweill der parlamentarischen
Korperschaft betrachtet, dann kann man in
diesem Sommervon wahren SchweiBausbriichen
reden.

Allerdings, so groB die Zahl dieser Wirt-
schaftsgesetze ist, so gering ist in vielen
Fillen ihre Wirksamkeit. Das arbeitende Volk
leidet unter einer unverschimten Teuerung.
Die Frauen der Arbeiter und Angestellten
wissen nicht mehr, wie sie mit ihrem Haushalt
zurechtkommen sollen. Die Arbeiter und
Angestellten sehen auf der einen Seite die
immer groBeren Profite der Unternehmer und
auf der anderen Seite einen Schrumpfungs-
prozeB, ein Dahinschwinden ihres Realein-
kommens. Sie haben die Produktion unauf-
horlich gesteigert, aber je mehr Giiter sie
erzeugen, desto weniger Giiter konnen sie
konsumieren. Sie liefern der Wirtschaft mehr
Eisen und Stahl, mehr Maschinen, mehr
Waren des tiglichen Verbrauches als jemals in
der Vergangenheit. Aber auf ihrem Tisch
finden sie weniger Fleisch und Gemiise, in
der Einkaufstasche ihrer Frauen weniger
Lebensmittel als im vergangenen Jahr; gar
nicht zu reden von der Vorkriegszeit.

Die Kapitalisten, von denen man jahrelang
gesagt hat, sie seien in Osterreich ausgestorben,
sie seien sozusagen eine kommunistische
Erfindung, diese von uns erfundenen Kapi-
talisten stecken in der Tat ungeheure Profite
ein. Man muB nur irgendwelche offiziellen
Bilanzen lesen, um zu erkennen, wie gut es
diesen angeblich nicht existierenden Kapi-
talisten in.Osterreich geht.

Anderseits aber kann man auch nicht
iibersehen, daB Teile der 6sterreichischen Wirt-
schaft und vor allem der Fertigwarenindustrie
durch die forcierte Liberalisierung in ernste
Schwierigkeiten geraten. Es sind vor allem
die kleineren, die weniger kapitalkraftigen
Unternehmungen, die durch den Einbruch
einer riicksichtslosen auslindischen Konkurrenz
vor der Gefahr stehen, niedergewalzt zu werden.

Von der Preissenkung, die man uns als Er-
gebnis der Liberalisierung versprochen hat,
ist bisher sehr wenig wahrzunehmen. Wir
stehen vielmehr fortgesetzten Preissteigerungen
gegeniiber, zum Teil auch einer sinkenden
Qualitdt mancher Gebrauchsgiiter. Die Wirk-
lichkeit sieht eben anders aus als die schénen
Versprechungen der Regierenden, die bei jeder
Gelegenheit sich selber begliickwiinschen und
die mit Eigenlob viel verschwenderischer um-
gehen als mit manchen anderen Dingen.

Das Volk ist von der Wirtschaftspolitik der
Koalition weniger entziickt, als die selbstge-
filligen Herren dieser Koalition es sind. Das
Volk hat von der Regierung und vom Parla-
ment ernste MaBnahmen gegen die wirtschaft-
lichen MiBstinde erwartet, MaBnahmen vor
allem gegen den Preiswucher, gegen das Sinken
der Reallohne und Realgehilter, MaBnahmen
aber auch, um unseren Waren groeren Absatz
zu sichern, um ein Gegengewicht gegen aus-
lindische Konkurrenz, gegen die Gefahr einer
krisenhaften Entwicklung zu finden.

Die dem Parlament jetzt vorliegenden Ent-
wiirfe sind eine bittere Enttduschung. Sie sind
ein Flickwerk, das in keiner Weise den Forde-
rungen des Volkes entspricht. Bevor ich auf
die einzelnen, in manchem recht widerspruchs-
vollen Gesetze eingehe, mochte ich zunéchst
den Ubermut zuriickweisen, mit dem die
wirtschaftlichen Machthaber die Forderungen
unseres Volkes geradezu verh6hnen. Die ,,Neue
Wiener Tageszeitung’, ein Organ, das der
Handelskammer und dem Bundeskanzler nicht
ferne steht, hat am 3. Juni gefragt, wer eigent-
lich an der Teuerung schuld sei. Die Zeitung hat
die verbliiffende Antwort gefunden: Der
Schuldige ist der Konsument, nicht der Preis-
treiber, sondern die Hausfrau, der Arbeiter,
der Angestellte. Weil der Konsument um jeden
Preis Spinat essen will— schreibt die Zeitung —,
weil er sich auf Gustostiickel kapriziert, weil
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er, vor die Wahl zwischen Boérse und Gaumen
gestellt, sich bedenkenlos gegen die eigene
Brieftasche entscheidet, kurzum, weil unser
Volk so siindhaft begehrlich ist, waren die
Kapitalisten geradezu gendtigt, die Preise
hochzutreiben, um den Arbeitern den Gusto
auszutreiben. (Ruf bei der OVP: Das steht
aber nicht in der Zeitung!) Das ist meine
Hinzufiigung, das ist ein Kommentar zu
diesem erstaunlichen Artikel.

Wir sehen nidmlich nach dieser Darstellung
des OVP-Blattes, hinter dem Sie offenkundig
stehen, die Kapitalisten, die Preiswucherer in
einem vollig neuen, verklarenden Licht. Jeder
von diesen Profitmachern ist eigentlich ein
Nachfolger des Abraham a Sancta Clara, des
groBen Wiener BuBpredigers der Vergangen-
heit, eines gottgesandten Puritaners, der den
arbeitenden Massen zuruft: Fastet und tuet
BuBe, denn ein Recht zum Leben, Lump, haben
nur, die etwas haben! — Die Kapitalisten als
viterliche Volkserzieher, die Preistreiberei als
gerechte Strafe fiir das arbeitende Volk, das
so unmoralisch ist, auch einmal etwas Gutes
haben zu wollen, das auch einmal ein Gusto-
stiicker] essen mochte! Diese Verherrlichung
der Preistreiber und diese Verdammung der
kleinen Konsumenten, das ist die zynische
Philosophie der in Osterreich herrschenden
Wirtschaftskreise. Wir nehmen allerdings an,
daB die Arbeiter, die Angestellten, die Haus-
frauen sich diese Unverschiamtheit nicht ge-
fallen lassen, daB sie fiir das Recht des arbei-
tenden Volkes auf mehr Lebensmittel, auf
mehr Lebensfreude kimpfen werden, auch
um das Recht auf das Gustostiickerl, das nicht
nur Brauereibesitzern vorbehalten sein soll.
Wer die Giiter der Wirtschaft produziert, mufl
wohl auch das Recht und die Moglichkeit
haben, diese Giiter zu konsumieren.

Ich mochte in diesem Zusammenhang einigen
Behauptungen entgegentreten, die in der Dis-
kussion iiber die Teuerung hier vorgebracht
wurden. Der Abg. Dr. Scheuch, den ich sonst
als einen sehr sachlichen Abgeordneten schitze,
hat die erstaunliche Behauptung aufgestellt,
es sei eine gelenkte Agitation gewesen, eine
wohlbedachte und infame Agitation, die gegen
die Teuerung entfaltet wurde. Wissen Sie,
wer diese Agitatoren waren? Es waren die
Hausfrauen in Osterreich, es waren die Frauen
der arbeitenden Menschen, die nach Hause
gekommen sind, die ihren Méinnern gesagt
haben: So geht das nicht weiter, die Preise
steigen ununterbrochen! Es waren die Arbeiter,
es waren die Angestellten, es waren die Men-
schen, die ein Recht darauf haben, um billigen
Preis Fleisch und Gemiise zu bekommen, die
diese Agitation entfaltet haben. Ja, halten
denn die Abgeordneten vom VdU die Ange-
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horigen des arbeitenden Volkes fiir Idioten,
die erst darauf warten, auf eine Teuerung zu
reagieren, bis das von irgendwo angeordnet
wird ? Das arbeitende Volk hat mit Recht,
mit vollem Recht selber darauf reagiert.

Es ist also eine kilhne Behauptung, jetzt
die Teuerung, jetzt die Preistreiberei recht-
fertigen zu wollen, zu meinen, es hitte den
Hausfrauen nichts ausgemacht, da so vieles
teurer wird, wenn nicht die Zeitungen dariiber
geschrieben hitten. Die Zeitungen haben dar-
iiber geschrieben, weil es der Wille des arbei-
tenden Volkes war, weil das arbeitende Volk
die Wahrheit von diesen Zeitungen héren
wollte, weil es Widerstand leisten wollte gegen
diese unverschimten wirtschaftlichen Machi-
nationen, die hier durchgefiihrt wurden. (Abg.
Herzele: Aber der Bauer hat das nicht mehr
gekriegt /) Der Konsument hat sehr wenig
davon, wenn man ihm jetzt weil Gott wie
erklirt, es sei eben aus diesen und jenen
Griinden zur Teuerung gekommen. Niemand
hier hat den Bauern beschuldigt, daBl er die
Teuerung herbeifiihrte, kein Redner in diesem
Parlament hat in der heutigen Debatte den
Bauern beschuldigt, die Zeitungen der Arbeiter
haben nicht die Bauern beschuldigt, daB sie
die Teuerung herbeigefiihrt hatten. Von Anfang
an hat das arbeitende Volk begriffen, haben
seine Zeitungen es ausgesprochen, daB es jene
unverschimten Wirtschaftskreise in Osterreich
sind, jene Clique gewissenloser Zwischenhéndler,
gewissenloser Preistreiber, die eine Situation
ausniitzten, um die Preise in die Hohe zu
treiben. (Zwischenrufe bei der WdU.) Das ist
die Wahrheit iiber diese Dinge, und wer hier
auftritt, wer hier den Versuch unternimmt,
mit scheinbar sachlichen Redensarten diesen
Preiswucher, diese Preistreiberei zu recht-
fertigen, der stellt sich gegen die Wahrheit auf
die Seite der Preistreiber, gegen die mehr als
berechtigten Forderungen, die die Arbeiter,
die Angestellten, die Rentner, die Hausfrauen
aller Parteirichtungen, ohne Unterschied der
Partei, in diesen letzten Wochen erhoben
haben. (Abg Herzele: Er hat lediglich die
Bauern vertreten!)

Hier hat, ich wiederhole es, Herr Abgeord-
neter, niemand die Bauern beschuldigt. Wir
wissen ganz genau, daBl die Bauern fiir das von
ihnen gelieferte Fleisch nicht mehr bekommen
haben als in der Vergangenheit, daB es nicht
die Schuld der Bauern war, wenn es zu diesen
unertriglichen Zustinden gekommen ist. Ich
wiederhole, wenn Sie so schwerhérig sind: Es
war die Schuld jener Wirtschaftskreise, jener
Zwischenhindler, jener professionellen Preis-
treiber, die sich einschalten zwischen den
Bauern und den stéddtischen und industriellen
Konsumenten. Gegen sie richtet sich der An-
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griff, gegen sie richtet sich die Wucht der An-
klage. Es ist unsere feste Uberzeugung, daB
es bei voller Solidaritdt der arbeitenden Men-
schen in Osterreich méglich sein wird und
moglich sein muB, diesen Gaunern der Wirt-
schaft in Osterreich das Handwerk zu legen.

Und nun, meine Damen und Herren, zu den
einzelnen hier vorliegenden Gesetzentwiirfen.

Das AuBlenhandelsverkehrsgesetz soll ver-
lingert und in einzelnen Punkten novelliert
werden. Dieses Gesetz bringt die Neuerung,
daB die Ausfuhr von Schlachtvieh, von Fleisch
und Wurstwaren der Genehmigung des Innen-
ministeriums bedarf. Wir haben keineswegs
gegen eine solche SchutzmaBnahme etwas ein-
zuwenden, wir erwarten uns allerdings von
ihr nicht sehr viel. Denn auch bisher war
der Innenminister Helmer vom Parlament
beauftragt, die Preisentwicklung in Osterreich
zu iiberwachen. Er war sozusagen der oberste
Preiskommissér in Osterreich. Ich frage den
Herrn Innenminister Helmer: Warum hat er,
abgesehen von der Agitation, nichts gegen die
Preiswucherer unternommen, warum hat er
seinen Organen nicht den Auftrag gegeben,
gegen die Preiswucherer, die mit Recht von
der Zeitung seiner Partei angeprangert wurden,
einzuschreiten ? Entweder war es Preistreiberei,
oder es war nicht Preistreiberei. Ich wiederhole:
Mit vollem Recht hat die ,,Arbeiter-Zeitung‘‘
diese Vorginge als Preistreiberei gebrandmarkt.
Dann aber war es die Pflicht des Innenmini-
sters, als Preiskommissir die Konsequenzen
zu ziehen und gegen diese Preistreiberei ein-
zuschreiten. Das ist in keinem einzigen Fall
geschehen. Man hat sich in allen diesen Féllen
auf eine durchaus berechtigte Agitation be-
schriankt, aber man hat in keinem dieser Fille
jene Machtmittel angewendet, die tatsédchlich
in der Hand des Innenministers liegen und die,
wenn schon nicht diese Teuerung verhindert, so
doch einen gewissen Damm gegen diesen Preis-
wucher aufgerichtet héatten.

In diesem vorliegenden Gesetzentwurf wird
ferner die Genehmigungspflicht im Waren-
verkehr mit allen OEEC-Staaten vollkommen
aufgehoben. Auf der anderen Seite wird die
Genehmigungsliste fiir 'die Ausfuhr in die ge-
nehmigungspflichtigen Liander — das sind im
wesentlichen die Linder des Ostens — er-
weitert. In dieser Genehmigungsliste finden
wir jetzt: Bahnausriistungsmaterial, Schiffe,
Spiral- und Gewindebohrer, Metall- und Holz-
bearbeitungsmaschinen, Kompressoren, Krine,
Bagger, Elektromotoren, Lokomotiven, op-
tische Instrumente, also im wesentlichen
arbeitsintensive Erzeugnisse. Auf der einen
Seite die vollkommene Freigabe des Handels
mit dem Westen, der vollkommene Verzicht
auf eine Kontrolle iiber diesen Handel, auf der

v

anderen Seite verschirfte MaBnahmen den
Lindern des Ostens gegeniiber!

Wir sehen also, daB es sich hier um ein
wirtschaftliches Gesetz handelt, das von poli-
tischen Gesichtspunkten diktiert wird. Es
ist ein Gesetz im Zusammenhang mit der for-
cierten Liberalisierung. Ich habe schon wieder-
holt in diesem Hause davon gesprochen, dafl
kein Mensch gegen eine wohldurchdachte,
verniinftige, in jedem Einzelfall abgewogene
Liberalisierung von Waren etwas einzuwenden
hiatte. Aber diese forcierte Liberalisierung in
Bausch und Bogen, in einem iiberstiirzten
Tempo, die wir jetzt durchfiihren, ist fiir Teile
der Osterreichischen Wirtschaft eine ernste
Gefahr. Ich habe schon darauf hingewiesen,
daB die uns versprochene Preissenkung im Zu-
sammenhang mit den LiberalisierungsmaB-
nahmen bisher nicht eingetreten ist, sondern
daB wir im groBen und ganzen Preissteige-
rungen, einer Verteuerung des Lebens der Ar-
beiter und Angestellten in Osterreich gegen-
iiberstehen.

Durch dieses Gesetz soll gleichsam der wirt-
schaftliche Anschlul an die sogenannte ,freie*
Welt sanktioniert werden. An jene ,(freie
Welt, in der ein McCarthy seine Inquisitions-
tribunale errichtet, in der er seine Hexenjagden
organisiert, jene ,freie’‘ Welt, in der British-
Guayana liegt, das mit iiberwéltigender Mehr-
heit eine Volksregierung gewiahlt hat, worauf
britische Kriegsschiffe ausgelaufen sind, um
diese Regierung abzusetzen, jene ,.freie’ Welt,
in der das Ostliche Pakistan liegt, eines der Auf-
marschgebiete der Amerikaner, wo bei den
ersten Wahlen die Regierung eine vernichtende
Niederlage erlitt, die Opposition in die Regie-
rung gelangte und hierauf durch einen Militéir-
gouverneur auseinandergetrieben wurde, jene
,freie” Welt, in der Guatemala liegt, in dem
sich das Volk gegen die Diktatur der ameri-
kanischen Fruit Company erhoben hat, in
der das Volk die Schitze des Landes in seine
Hénde genommen hat, in dem es eine Volks-
regierung mit fithrendem Anteil der Sozialisten
gebildet hat, worauf Amerika Truppen und
Flugzeuge in dieses Land sandte, diese Regie-
rung stiirzte, um die Machtstellung amerikani-
scher Monopole wieder aufzurichten, an diese
,freie“Welt, die uns in den letzten Wochen so
glorreiche Beispiele gezeigt hat, soll Osterreich
wirtschaftlich bedingungslos angeschlossen
werden.

Auf der anderen Seite soll offenkundig
— das zeigen die Genehmigungslisten — der
Handelsverkehr mit den Staaten des Ostens
noch weiter gedrosselt, noch weiter unter-
bunden werden. Das, meine Damen und
Herren, in einem Augenblick, in dem wir in
allen Lindern des Westens geradezu einen
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Wettlauf um den Osthandel konstatieren
kénnen, in dem ein Land des Westens nach
dem anderen sich bemiiht, bessere, inten-
sivere Handelsbeziehungen mit den Staaten
des Ostens herzustellen, inklusive der Ver-
einigten Staaten von Amerika, die es den
europédischen Léndern verbieten mochten,
deren Industrielle, deren Monopolgesellschaften
aber selber ihre Leute, ihre Agenten nach
China schicken, um dort den Handel mit
Amerika vorzubereiten. Ich weiB nicht, ob
der Augenblick sehr gliicklich gewihlt ist,
dieser Augenblick einer Auflockerung in der
Welt, dieser Augenblick einer Besserung der
Beziehungen mit den Staaten des Ostens,
um hier in ein wirtschaftliches Gesetz gleich-
sam eine Verschirfung einzubauen.

Das niachste Gesetz, das hier en bloc behandelt
wird, ist das Rohstofflenkungsgesetz. Dieses
Gesetz wurde nach Ausbruch des Krieges in
Korea beschlossen, es hing unmittelbar zu-
sammen mit der Lenkung der Rohstoffe in
der westlichen Welt durch die Vereinigten
Staaten von Amerika und trug von Anfang
an den Charakter eines kriegswirtschaftlichen
Erméchtigungsgesetzes. Wir haben seinerzeit
dagegen gestimmt, und wir werden uns auch
der Verlingerung dieses Gesetzes entgegen-
stellen.

Ein nichstes Gesetz, das nicht unmittelbar
damit zusammenhdngt — und ich wei nicht
recht, wie es in diesen Block der Gesetze,
die hier gemeinsam behandelt werden, hinein-
gekommen ist —, ist die Lastverteilungs-
Novelle des Jahres 1954. An sich ist ein
solches Lastverteilungsgesetz zweifellos not-
wendig, es hat zweifellos seine Vorteile,
wir konnen aber nicht verstehen, daB dieses
Gesetz mit auBerordentlich drakonischen
Strafbestimmungen gegen Stromabnehmer ge-
koppelt ist, wodurch vor allem Haushalte
betroffen werden, mit drakonischen Bestimmun-
gen, die unserer Auffassung nach weit iiber das
MaB des Erforderlichen und des Zuldssigen
hinausgehen.

Wir mochten aber bei dieser Gelegenheit
neuerlich die Frage erheben — da das Last-
verteilungsgesetz damit begriindet wird, daB
wir noch immer nicht gesichert iiber geniigend
Strom im Inland verfiigen —, was endlich
mit dem Bau des Kraftwerkes Ybbs-Persen-
beug geschehen wird. Wir erleben jetzt seit
Monaten eine anmutige Diskussion zwischen
den beiden Koalitionsparteien. Jede der beiden
Parteien beschuldigt die andere, sie sei daran
schuld, daB mit dem Bau von Ybbs-Persenbeug
nicht begonnen wird. Die Volkspartei erklart,
die Sozialistische Partei wolle ihn aus manchen
Griinden unter allen Umstinden verhindern,
die Sozialistische Partei erkliart, die Volks-

partei in Niederosterreich verlange eine iiber-
triebene = Kapitalsbeteiligung des Landes
Niederosterreich. Dieser Streit ist an sich
ziemlich uninteressant, aber interessant daran
ist, daB er den Vorwand dazu liefert, noch
immer nicht ernsthaft an den zugesagten
Bau von Ybbs-Persenbeug heranzutreten. Es
wurde von allen Seiten, auch von den Re-
gierungsparteien, wiederholt hervorgehoben,
welche Bedeutung dieses Kraftwerk vor allem
fir die Inlandbelieferung mit elektrischem
Strom hédtte, aber wir sehen, daB die Dinge
nicht weitergehen. Jahrelang hat man sich
auf die Russen ausgeredet. Diese Ausrede
geht nicht mehr, die Regierung hat die Sache
in die Hand genommen, und jetzt geht es
erst recht nicht, jetzt treten im Hintergrund
andere Schwierigkeiten auf, die durch allerhand
Diskussionen zwischen den Parteien vernebelt
werden.

Ich mochte bei dieser Gelegenheit auch auf
eine nicht sehr wesentliche Sache hinweisen.
Man hat von Plinen gehort, daB im Gasteiner
Tal ein elektrisches Kraftwerk errichtet werden
soll, und es gibt Proteste gegen diese Pline,
Proteste, in denen erklart wird, daB dadurch
nicht nur die Schonheit dieses Tales gefihrdet
werde,. was man unter Umstinden verstehen
konnte, sondern daB dadurch vielleicht auch
die Heilquellen bedroht wiren. Ich kann die
Berechtigung oder die Nichtberechtigung dieser
Einwénde nicht iiberpriifen, ich bin kein
Fachmann, aber ich bitte den Herrn Minister,
der dafiir zustindig ist, sich dieser Dinge an-
zunehmen und diese gegen den Bau dieses
Kraftwerkes erhobenen Proteste wenigstens
zu iberpriiffen. Es scheint uns notwendiger,
daB endlich ein Kraftwerk in Niederosterreich
errichtet wird, ein Kraftwerk, das Wien und
Niederosterreich unmittelbar mit Strom ver-
sorgt, als daB man ununterbrochen einen
Plan nach dem anderen aufrollt, um neue
Kraftwerke im Westen Osterreichsaufzurichten.

Der wichtigste der vorliegenden Gesetz-
entwiirfe ist zweifellos die Preisregelungs-
gesetznovelle 1954. Die ,,Neue Wiener Tages-
zeitung“ vom 26. Juni hat iiber eine Rede
des Handelsministers Dr. Illig vor den Kérntner
Industriellen berichtet. In dieser Rede hat
nach dem Bericht der Zeitung der Handels-
minister von ,,iiberspannten Forderungen® der
Sozialisten zum Preisregelungsgesetz geredet
und wortlich hinzugefiigt:

,,Da die OVP dieses Ansinnen zuriickwies,
kam es geraume Zeit zu keiner Einigung
iiber das ganze Bukett der Wirtschaftsgesetze.
Dem schlieBlich vor einigen Tagen im Minister-
rat beschlossenen Preisregelungsgesetz sind
inzwischen alle ,Giftzihne‘ des sozialistischen
Antrages ausgebrochen worden. - Die Preis-

www.parlament.gv.at

39von 78



40von 78

42. Sitzung NR V1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

1786 42. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich — VII. GP. — 29. Juni 1954

genehmigungspflicht erstreckt sich nicht auf
100 Prozent, sondern nur auf einen Kkleinen
Teil der Importgiiter. ... Die bisherige Aus-
kunftspflicht -der Wirtschaft hinsichtlich der
Preisgestaltung bei nichtpreisgeregelten Waren
und damit dieHandhabe des Innenministeriums
zur Bucheinsicht wurde beseitigt.”” Das hat
nach dem Bericht der ,,Neuen Wiener Tages-
zeitung’‘ der Handelsminister Illig vor kurzer
Zeit vor den Kérntner Industriellen ausgefiihrt.

Nun, meine Damen und Herren, die Gift-
zihne, von denen der Herr Handelsminister
gesprochen hat, hitten keinen Konsumenten
in Osterreich, keinen arbeitenden Menschen
in Osterreich gebissen, im Gegenteil, was fiir
die einen Gift ist, das kann fiir die anderen
eine Arznei sein. MaBnahmen gegen den
Preiswucher sind ohne Zweifel Gift fir die
Preistreiber, das gebe ich zu, aber sie sind
ein Vorteil fir die Konsumenten. Sie sind
zweifellos Gift fiir eine kleine Clique von
GroBverdienern, aber sie sind eine Wohltat
fir Millionen arbeitender Menschen. Wir
haben allerdings den Eindruck, daB diesem
Gesetz nicht nur die sozialistischen Giftzihne
ausgebrochen wurden, sondern daf es nun
iiberhaupt ein Gesetz ohne Zihne geworden
ist, ein zahnloses Gesetz, das keinem einzigen
Preistreiber in Osterreich wirklich weh tun
wird. Auch ein sozialistischer Abgeordneter,
der Abg. Czernetz, hat ja in der AusschufB-
beratung zu diesem Gesetz erklart, daB es
zweifellos die berechtigten Forderungen der
Konsumenten in Osterreich nicht beriick-
sichtigt.

Man miiBte also eigentlich die Frage erheben,
was die Sozialistische Partei bewogen hat,
von durchaus richtigen, durchaus verniinftigen
Forderungen abzuriicken und dem Handels-
minister und seiner Partei diesen billigen
Erfolg, dessen sie sich ja auch rithmen, zu
vergonnen. Wir stehen in Osterreich nicht
nur einer akuten Teuerung gegeniiber, iiber
die schon sehr viel gesprochen wurde, wir
stehen der langsam unertriglich werdenden
Tatsache gegeniiber, daBl die Arbeiterschaft
einen prozentuell immer geringeren Anteil
am Nationaleinkommen hat. Der Anteil der
Arbeiterschaft, der Angestellten am National-
einkommen ist, obwohl es heute mehr Arbeiter
und Angestellte gibt als in der Ersten Republik,
zugunsten des Anteiles der Kapitalisten un-
unterbrochen zuriickgegangen. Das wird auf
die Dauer ein unertriglicher Zustand, damit
konnen sich die arbeitenden Menschen in
Osterreich auf die Dauer nicht abfinden.
Das, was jede Hausfrau spiirt, das, was
jeden Arbeiter, Angestellten, Beamten und
Rentner, jeden Konsumenten in Osterreich
empért, das geht auch aus den niichternen
Zahlen der- Statistik hervor.

Das Statistische Zentralamt hat am 5. Juni
festgestellt, daB die Preise im Mai weiter
gestiegen sind. Das Preisniveau hat sich nach
diesen Feststellungen von Mitte April bis
Mitte Mai, wenn man den Mérz 1938 mit 100
ansetzt, von 672 auf 675 erhoht. Das ist der
hochste Stand seit 1945. Insbesondere wurden,
wie allgemein bekannt ist, Rindfleisch, Pferde-
fleisch, Kakao, Kaffee und Bier teurer. Das
Statistische Zentralamt hat ferner schon im
Janner dieses Jahres eine Erndhrungsbilanz
veroffentlicht, aus der folgendes hervorgeht:
Der Durchschnittskonsum der Bevélkerung
an wichtigen Nahrungsmitteln ist um 10 Pro-
zent geringer als in der Vorkriegszeit. Bei
der Berechnung dieses Durchschnittskonsums
werden jedoch Kapitalisten und Arbeiter,
Wohlhabende und Notleidende in einen Topf
geworfen. Nach der Haushaltstatistik der
Wiener Arbeiterkammer kann sich der Wiener
Arbeiter- und Angestelltenhaushalt kaum
80 Prozent des Vorkriegskonsums an Fleisch,
Fett und Gemiise leisten.

Weiter: Nach den Angaben des Instituts fiir
Wirtschaftsforschung betrugen die hochst be-
scheiden berechneten wochentlichen Lebens-
haltungskosten fiir eine vierkopfige Familie im
Mai des vorigen Jahres 394 S, im April dieses
Jahres 430 S. Im Laufe eines Jahres haben
sich also die Lebenshaltungskosten um fast
10 Prozent erhoht. Demgegeniiber gibt es
in Osterreich keinerlei nennenswerte Lohn-
erhdhung!

Ich mochte weiter hier auf die Stellungnahme
der Wiener Arbeiterkammer vom 24. Mai dieses
Jahres hinweisen. In dieser Stellungnahme
heilt es: ,,Die Erhohung der Bier- und Gast-
stiattenpreise reiht sich wiirdig der Kette von
Preiserhhungen an, die in der letzten Zeit
die Wiener Haushalte beunruhigen, wie bei
Papierwaren und Schulbiichern, die Fleisch-
preiserh6hung und die Teuerung auf den
Gemiisemirkten. Alle diese Preiserh6hungen
von Massengiitern des Verbrauchs — so
stellt die Arbeiterkammer fest — ,,sind das
Ergebnis von kiinstlichen Eingriffen zur Mani-
pulation der Preise. Esist auch bemerkenswert,
daB jeder, auch der bescheidensten Lohn-
forderung der Arbeiter und Angestellten sofort
die Gefahr der Erschiitterung der Stabilitdt
der Wirtschaft und der Wihrung entgegen-
gehalten wird, wihrend die Bedrohung des
Preisgefiiges der Wirtschaft durch die stin-
digen und in ihrer Gesamtheit sehr fiihlbaren
Preiserhohungen der letzten Wochen keinem
Widerspruch durch die fiir die Wirtschafts-
fihrung Verantwortlichen begegnet.” Das
sind, ich wiederhole, die berechtigten Fest-
stellungen der Wiener Arbeiterkammer.

Aber wir finden auch in Zeitungen, von
denen man es nicht unmittelbar erwarten
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wiirde, dhnliche Feststellungen. Ich mochte
darauf hinweisen, daB die ,,Presse’, das
Organ der Osterreichischen Unternehmer, der
Industriellen, von einer ,,Teuerung auf leisen
Sohlen geschrieben hat und daB sie wortlich
hinzugefiigt hat: ,,Es hiee die Augen wissent-
lich vor gegebenen Tatsachen verschlieBen,
wollte man an den auf verschiedenen Gebieten
wirksam gewordenen Preisauftriebstendenzen
achtlos voriibergehen.‘

Es wird also das, was manche auf der rechten
Seite dieses Hauses zu beschonigen versuchen,
von allen Seiten offen zugegeben, dal wir einer
wachsenden Teuerung gegeniiberstehen, daf
das Realeinkommen der Arbeiter und Ange-
stellten zuriickgeht, daB fiir den Haushalt der
Arbeiter und Angestellten eine unertrigliche
Belastung entsteht. Man kann nun freilich
nicht iibersehen, man kann es nicht tot-
schweigen, daB8 die Bundesregierung es war,
die dieser ,,Teuerung auf leisen Sohlen*, diesem
Einbrecher in den Haushalt der arbeitenden
Menschen die Tiir ge6ffnet hat.

Die erste dieser Preiserhhungen waren die
Erhohungen der Tarife der Bundesbahnen
und die Erh6hungen der Preise der Tabak-
waren. Damit hat diese ganze Teuerungswelle
begonnen. Im Mérz folgte dann die Erhéhung
der Papierpreise, dem bosen Beispiel des
Staates folgend, diese unverschimte Erhohung
des Papierpreises durch das michtige Oster-
reichische Papierkartell, dann erst kamen die
Preiserhohungen fiir Fleisch und fiir Bier, fiir
Kaffee und fir Kakao, fiir Fettrohstoffe,
Friihgemiise und fiir manches andere.

Meine Damen und Herren! Finige Worte
zu dieser Erhéhung der Fleischpreise. Man hat
heute hier auf der rechten Seite des Hauses
versucht, das mit allen méglichen Dingen zu
rechtfertigen, man hat darauf hingewiesen,
daB der Auftrieb groBer war als im vergangenen
Jahr, daB alle diese Angriffe ungerechtfertigt
seien. Die Hausfrauen in Osterreich interes-
sieren diese Feststellungen gar nicht. Die
Hausfrau in Osterreich interessiert, daB die
Fleischpreise unverschimt gestiegen sind. Ob
der Auftrieb groBer oder geringer war, ob das
so oder so war, ist fiir die Hausfrau, fiir den
arbeitenden Menschen in Osterreich voll-
kommen gleichgiiltig.

Beziiglich des Fleischexportes wurden von
dem Abg. Sebinger zum Teil phantas-
tische Ziffern genannt. Nach diesen Ziffern
hitten wir in diesem Jahr einen Uber-
auftrieb von 250.000 Stiick Rindvieh
gehabt. Ich weil nicht, wo der Herr Ab-
geordnete Sebinger dieses Uberquantum her-
nehmen will. Tatsache aber ist, daB in den
Monaten vor der Teuerung des Fleisches ein
Massenexport von Schlachtvieh und Fleisch

eingesetzt hat, ein Export, der im ersten
Vierteljahr fast 70.000 Zentner betragen hat,
das heiBt, das 40fache des Exportes des
ersten Vierteljahres des Jahres 1953. Ja,
meine Damen und Herren, da kann man jetzt
hin- und herschwitzen, es sei eigentlich ge-
niigend vorhanden gewesen, es sei alles in
Ordnung gewesen — hier ist ein Zauberkunst-
stiick, ein Osterreichisches Wirtschaftswunder
durchgefiihrt worden, hier stehen wir einem
Gaunertrick der Wirtschaft gegeniiber, daB
man es zustandegebracht hat, bei einem an-
geblich enormen Uberangebot an Fleisch
plotzlich eine Fleischverteuerung in Osterreich
herbeizufiithren. Ich weiBl nicht, ob es irgend-
einem Weisen von der rechten Seite dieses
Hauses gelingen wird, das zu begriinden, das
zu rechtfertigen, dafiir eine plausible Er-
klirung abzugeben.

Die Arbeiter und Angestellten haben
— keineswegs durch Agitation aufgehetzt —
mit Recht sehr lebhaft, sehr beunruhigt auf
diese Teuerungswelle reagiert. Es ist in ent-
scheidenden Betrieben Osterreichs zu groBen
Kundgebungen, zu Demonstrationen gekom-
men, es ist zu Warnungsstreiks gekommen.
Entscheidende Gewerkschaften haben ihre
Forderungen, die Forderungen der Arbeiter und
der Angestellten angemeldet. Ich mdchte
daran erinnern, was der sozialistische Abge-
ordnete Hillegeist am 2. Juni dieses Jahres hier
in dem Hause iiber die Lohnforderungen der
Arbeiter und Angestellten gesagt hat. Er
sagte damals: ,,Man. .. vergiBt dabei, daB diese
Lohnforderungen meist nur einen Teil der
mittlerweile  eingetretenen Produktivitats-
erh6hung abschépfen und daB die Forderungen
unbedingt gerechtfertigt sind, weil schlieBlich
und endlich die Arbeitnehmer nicht immer nur
Lohnforderungen zur Kompensation erhéhter
Lebensmittelpreise stellen wollen, sondern
Lohnforderungen stellen wollen, um ihr Real-
einkommen zu erhéhen.” Ich stimme voll-
kommen mit dem Abg. Hillegeist iiberein. Er
hat damals hinzugefiigt: ,,Das erfordert stabile
Preise; leider aber sind die Preise auf ver-
schiedenen Gebieten steigend. Gefahrdet ist
durch diese Entwicklung vor allem die not-
wendige Ausweitung der Mengenkonjunktur . ..
Daher muB alles getan werden, um Preissteige-
rungen zu verhindern. Wir appellieren daher
an alle maBgebenden Faktoren, alles Not-
wendige zu tun ...

Meine Damen und Herren! Sie alle wissen,
Sie alle werden es bestdtigen: Diese Appelle
an die maBgebenden Faktoren sind verhallt,
sind wirkungslos geblieben. Man hat zwar
Worte vernommen, man hat zwar Reden ge-
hort, man hat zwar feierliche Ansprachen an
die Disziplin der Wirtschaftskreise gerichtet,
aber all das hat so gewirkt, wie etwa die
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Zauberspriiche eines Magiers in der Vergangen-
heit wirkten, der meinte, wenn er die Hinde
hebt und wenn er Worte in die Luft redet,
dann werde plotzlich der Regen niedergehen
oder die Gewitterwolke verschwinden. Solche
kleine Kinder sind ja die fithrenden Midnner der
osterreichischen Wirtschaft nicht, daB sie
meinen, Moralappelle, solch schéne Erklarun-
gen werden irgend etwas an MaBnahmen derer
in Osterreich #ndern, die einen Maximal-
profit erzielen wollen, die alles daransetzen,
um ihre Profite in die Hohe zu schrauben.

Ich mochte zusammenfassen, meine Damen
und Herren: Die arbeitenden Menschen unseres
Landes produzieren mehr und essen weniger
als in der Vorkriesgzeit. Die Arbeitsleistung
steigt, das Realeinkommen sinkt. Die einen
steigern die Leistung, das sind die Arbeiter;
die anderen steigern die Preise, das sind die
Profitmacher. Die Produktion ist groBer als
jemals in der Vergangenheit. Doch mitten in
der Fiille der Giiter mangelt den Arbeiter-
haushalten das Notigste. Nach der Haushalt-
statistik der Arbeiterkammer kann sich der
Wiener Arbeiter- und Angestelltenhaushalt
kaum 80 Prozent des Vorkriegskonsums an
wichtigen Lebensmitteln leisten. Die Unter-
nehmer aber stecken Gewinne ein, die jeder
sozialen Gerechtigkeit hohnsprechen. In einem
einzigen Jahr hat die Gosser Brauerei 16 Mil-
lionen, die Brauerei Reininghaus 12 Millionen
Reingewinn eingesteckt. Auch dieser Profit
war fiir die Herren des Braukartells unbe-
friedigend. Sie haben den Bierpreis erhoht,
um noch mehr aus den Konsumenten heraus-
zuholen. Ihnen war die Bundesregierung voran-
gegangen, dann kamen all die anderen Preis-
erh6hungen.

Keine salbungsvollen Worte, kein feierlicher
Appell an die Wirtschaft, kein parlamenta-
risches Preisregelungsgesetz konnen iiber die
erbitternde Tatsache dieser Teuerung hinweg-
tduschen. Niemand wird satt von den immer
wiederkehrenden Worten gegen den Preis-
wucher, aber das Volk hat es satt, da man ihm
nichts als schone Worte auftischt. Es will
nach all dem Geschwitz endlich Taten sehen.
Es will nicht linger Opfer bringen, damit ver-
antwortungslose Profitmacher sich phantastisch
bereichern. Die sehr geduldige Osterreichische
Arbeiterschaft ist in Bewegung geraten. In
den gréBten Betrieben Osterreichs haben die
Arbeiter aller Parteirichtungen einmiitig ge-
fordert: Herunter mit den Preisen oder hinauf
mit den Lohnen! Warnungsstreiks haben den
Regierenden den Ernst der Lage angekiindigt.
In Salzburg sind 15.000 Menschen auf die
Strafle gegangen, um gegen die Teuerung zu
demonstrieren. GroBe Gewerkschaften konnten
nicht umhin, dem Protest der Massen Rechnung
zu tragen.

Der Vorstand der Textilarbeitergewerk-
schaft zum Beispiel hat in einer Resolution
erkliart, daB die Gewerkschaft selbst einen
Weg suchen wird, um die Arbeiter fiir die un-
begriindeten Preiserh6hungen schadlos zu
halten. Der Vorstand der Metallarbeiter-
gewerkschaft hat in einem BeschluB festge-
stellt, daB die Metall- und Bergarbeiter nicht
gewillt sind, eine Senkung ihrer ohnedies be-
scheidenen Lebenshaltung ruhig hinzunehmen.
Falls der eindringlichen Forderung der Ge-
werkschaft nach Riickfiihrung der Preise auf
ihre urspriingliche Hohe nicht Rechnung ge-
tragen wiirde, heit es in dem BeschluB,
miiBten die zum Ausgleich des gesunkenen
Lebensstandards notwendigenLohnerh6hungen
gefordert werden. Eine am 24. Juni im Favorit-
ner Arbeiterheim tagende Konferenz der Be-
triebsratsobmédnner und ihrer Stellvertreter
hat einmiitig festgestellt, daB dié Aktionen
fiir Preissenkungen keinen Erfolg gebracht
haben und daB daher Lohnverhandlungen ein-
geleitet, Lohnforderungen gestellt werden
miiBten.

Ich wiederhole: Auch der sozialistische Ab-
geordnete Hillegeist hat in einer der letzten
Sitzungen von der Berechtigung dieser Lohn-
forderung gesprochen,und sogar die ,,Arbeiter-
Zeitung'‘ hat am 27. Mai geschrieben: ,,Schéne
Worte geniigen nicht!“ Nein! Die schénen
Worte geniigen nicht. Regierung und Parlament
haben in dieser Frage versagt. Dem vorliegen-
den Preisregelungsgesetz wurden alle sozia-
listischen ,,Giftzéhne** ausgebrochen. Das ist
kein Gesetz, das einen Preistreiber beilen wird,
es ist ein zahnloser Mund, um das Volk zu
beruhigen, ohne den Preistreibern weh zu tun.

Wenn das arbeitende Volk seine gerechten
Forderungen durchsetzen will, muBl es sich
daher auf die eigenen Krifte verlassen, auBer-
halb des Parlaments. Die Gewerkschaften
sind zahlenmiBig stidrker als jemals in der
Vergangenheit. Sie kénnen die Profitmacher
zwingen, den Willen der arbeitenden Menschen
zu beriicksichtigen. Die Antwort auf die un-
verschimte Teuerung kann nur sein: Kampf
um héheren Lohn, Kampf um mehr Fleisch
und Gemiise; mehr Lebensmittel, mehr Lebens-
freude fiir den Haushalt der Arbeiter, der An-
gestellten! Die Unternehmer sind fiir Freiheit
der Preisgestaltung, fiir freie Konkurrenz. Gut,
meine Herren, dann werden die Arbeiter auch
so frei sein, in voller Bewegungsfreiheit fiir
hoheren Lohn zu kimpfen. Wenn sie fest
zusammenhalten und dem Wort der Ge-
werkschaften die solidarische Tat folgen lassen,
werden sie diesen gerechten Kampf gewinnen.

Denn, meine Damen und Herren, ich wieder-
hole: Die hier vorliegenden Gesetzentwiirfe sind
keineswegs geeignet, diese Fragen zu losen.
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Meine Fraktion wird gegen die ersten der vor-
liegenden Gesetzentwiirfe stimmen. Obwohl
wir uns von dem Preisregelungsgesetz in seiner
jetzigen Form fast nichts erwarten, werden wir
dennoch dafiir stimmen, weil wir auch fiir die
kleinste, fiir die bescheidenste MaBnahme ein-
treten wollen, die wenigstens, ich mochte
sagen, die Absicht bekundet, etwas zu unter-
nehmen. (A4bg. Dr. Pittermann: Eine Liebes-
erkldrung an den ,,zahnlosen Mund‘‘! — Heiter-
keit.) Wir werden ferner ebenso fiir die Ver-
laingerung des Preistreibereigesetzes stimmen,
aber wir erwarten, da3 das Preistreibereigesetz
endlich einmal angewendet wird, daB dieses
Preistreibereigesetz nicht von Session zu Session
des Parlaments verlingert wird, um dann ein
Jahr lang in einer Schreibtischlade zu ruhen,
sondern dal man die — ich gebe zu — nicht
sehr weitgehenden Moglichkeiten, die dieses
Gesetz bietet, endlich einmal ausniitzt, daB
man endlich einmal hért, es wird in Oster-
reich wirklich etwas gegen den Preiswucher
unternommen.

Prisident Hartleb: Ich erteile dem nichsten
vorgemerkten Redner, Herrn Ing. Hartmann,
das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Hartmann: Hohes Haus!
Werte Damen und Herren! Wird haben uns
bei den vorangegangenen Tagesordnungs-
punkten mit den agrarischen Wirtschafts-
gesetzen und mit dem Rindermastférderungs-
gesetz befaBt und diesen Gesetzen zugestimmt,
weil wir sie im Interesse der Produzenten
und im Interesse der Konsumenten noch fiir
notwendig halten. Das wurde von Rednern
meiner Partei ausfithrlich dargelegt. Wir
halten diese Gesetze auch deshalb fiir not-
wendig, weil die internationale Marktlage
sich keineswegs beruhigt zeigt und weil in
manchen Gegenden der Welt noch Unruhe-
herde bemerkbar sind, die immer recht ungute
Wirkungen auf die Preisgestaltung des Welt-
marktes ausiiben.

Ich méchte mich in meinen Ausfithrungen
hauptsichlich mit den Preisfragen befassen,
die jetzt zur Diskussion stehen, aber vorher
doch dem Herrn Abg. Fischer die Frage vor-
legen, ob er sich denn selbst fiir so unintelligent
hilt, daB er von einer Flut von Gesetzen
spricht, die ein Abgeordneter in der Kiirze
der Zeit angeblich nicht studieren und priifen
kann, wo es sich doch bei der ganzen Garnitur,
sowohl bei der ersten als auch bei der zweiten
Gruppe von Gesetzen, mit ganz wenigen Aus-
nahmen um die Verlingerung von Gesetzen
handelt, die seit Jahren in Kraft sind, bei denen
nur ein Datum gedndert wurde, von Gesetzen,
deren Inhalt er schon seit Jahren auswendig
kennen miiBte. -(Abg. Dr. Gorbach: Miifte!)
Ich mochte die gleiche Frage dem Herrn

Abg. Dr. Kraus vorlegen, der sich gleichfalls
dariiber beschwert hat. Es sind Verlingerungs-
gesetze, Herr Doktor. (Abg. Dr. Kraus:
Aber die anderen der 512) Sie haben sich selbst
widersprochen, wenn Sie gesagt haben, die
Gesetze stehen seit Monaten in Diskussion.
Sie hitten also Monate Zeit gehabt, sie zu
studieren. (Lebhafte Zustimmung bet den Parte:-
genossen. — Abg. Dr. Kraus: Aber hinter
verschlossenen Tiiren!) Aber was in den
Gesetzen drinnen steht, hidtten Sie schon
lingst genau kennen koénnen, und ein neues
Datum in einem Gesetz ist doch keine solche
Angelegenheit, daB man sich fiinf Tage hin-
setzen und das erst studieren miiBte. (Abg.
Dr. Mzigsch: Er schon!) Ich muB mich
ehrlich wundern, da ausgerechnet von Ihnen
als Akademiker dem Parlament dieser Vor-
wurf gemacht wurde. (Abg. Dr. Kraus:
Hinter verschlossenen Tiiren und wnicht im
Parlament!)

Sehr verehrte Damen und Herren! Seit
drei Jahren gab es iiber die Preise verschiedener
Lebensmittel keine so heftigen Diskussionen
wie gerade im Friihjahr dieses Jahres. Be-
gonnen hat es mit den Gemiisepreisen. Der
kritische Monat war der April. Man beschwerte
sich iiber den hohen Preis firr Spinat, einer
am Griindonnerstag und in der Karwoche
in Osterreich traditionellen Fastenspeise.
Dieser Spinatpreis wurde in einer ganzen
Reihe von linksgerichteten Zeitungen einer
bemerkenswert  einseitigen = Stellungnahme
unterzogen. Ich moéchte daher die Frage
untersuchen, wie es wirklich ausgesehen hat.

Der letzte Winter war abnormal kalt. Das
werden Sie nicht widerlegen konnen. Die
Meteorologische Zentralanstalt gibt dariiber
amtliche Gutachten. Der Winter dauerte
linger als normal, und auch der Beginn
des Frithjahrs — und zwar nicht des kalender-
méfigen, sondern des vegetationsbedingten
Friihjahrs, wie es die Pflanzen zum Gedeihen
brauchen — lieB drei bis vier Wochen linger
als sonst auf sich warten. Genau so wenig,
wie die Bauarbeiter bei 10 bis 20 Minusgraden
erfolgreich arbeiten konnen, ist es vom Winter-
spinat zu erwarten, daB er den schneelosen
kalten Winter lebend iiberdauert. Es sind
daher bedeutende Fliachen mit Winterspinat
erfroren, weil sie die wirmehaltende
Schneedecke vermissen muBten. Das wurde
zumindest von der ,,Arbeiter-Zeitung‘‘ nicht
entsprechend beriicksichtigt oder gar nicht
wahrgenommen. Ebensowenig konnte irgend-
eine  linksgerichtete =~ Presseunternehmung
leugnen, daB der spitere Friihjahrseintritt
die sonst zur gewohnten Zeit erfolgte Be-
lieferung des Marktes mit Salat verhinderte.
Dazu haben auch einige Spitfroste in den
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Salatanbaugebieten, besonders im Salat-
zentrum in Neusiedl am See im Burgenland,
bedeutende Schiden angerichtet. (Abg. Doktor
Pittermann: Sogar die Einfuhrlizenzen sind
etngefroren! — Heiterkeit.) Es ist im heurigen
Frithjahr sogar vorgekommen, daB gewisse
Mengen von auslindischem Salat in das
Neusiedler Salatanbaugebiet gebracht werden
muBten. Es sind dort also fiirwahr ,,Eulen
nach Athen‘ gebracht worden; in diesem
Fall ist Athen Neusiedl am See im Burgenland.

Wie sah die Gemiisezufuhr nach Wien aus?
Im Jinner der Jahre 1952, 1953 und 1954
wurden die folgenden jahrlich steigenden
Mengen von Gemiise nach Wien gebracht.
Sie miissen schon entschuldigen, ich mochte
nicht nur mit einem wortreichen Redeschwall,
der in die Luft geschleudert wird, meine
Argumente untermauern, wie es zum gréBten
Teil der Abg. Fischer tat, sondern es ist
bedauerlicherweise notwendig, einige Ziffern
zu nennen.

Es sind also im Janner 1952 26.800 Meter-
zenter Gemiise nach Wien gebracht worden,
im Jinner 1953 34.400 Meterzentner und im
Janner 1954 35.800 Meterzentner. Im
Janner 1954 wurde also mehr Gemiise als in
den Vergleichsmonaten der Jahre 1952 und 1953
auf den Wiener Markt gebracht.

Wie sah es jetzt im kritischen Monat
April 1954 aus? Im April 1954 wurden
28.400 Meterzentner Gemiise nach Wien ge-
bracht, davon — ich muB} Sie herzlich bitten,
sich gerade diese Ziffer besonders gut zu
merken und aufzuschreiben — 13.800 Meter-
zentner aus dem Ausland. Das war eine
grofere Einfuhr aus dem Ausland als im
April 1953, als sich niemand iiber den Gemiise-
mangel oder iiber steigende Gemiisepreise
in Wien beschwerte. Diese Auslapdsbelieferung
im April 1954 um
1100 Meterzentner, das sind 8-7 Prozent,
héher als im April 1953.

In der Offentlichkeit wurde dem Handels-
minister verschiedentlich der Vorwurf gemacht:
Warum offnet er nicht die Einfuhrschleusen,
damit mehr auslindisches Gemiise auf den
Wiener Markt und auf die iibrigen Gsterreichi-
schen Konsummairkte kommen koénne? Das
ist, wie die Ziffer beweist, geschehen. Aber
wenn wir heuer ein um drei bis vier Wochen
verspitet eingetretenes Friihjahr hatten, so
traf der gleiche Ubelstand auch in jenen
Lindern zu, aus denen wir normalerweise
Friihgemiisesorten importieren. Dieser Vor-
wurf ist also unzutreffend. Die Ziffer weist
nach, daB wir im April 1954, also in diesem
berithmten kritischen Monat, mehr aus-
lindisches Gemiise nach Osterreich brachten
als im April 1953.

Nun haben wir Gott sei Dank die un-
angenehme Zeit der Gemiisepreisaufregung
laingst vorbei. Mittlerweile sind respektable
Gemiisemengen bedauerlicherweise nicht mehr
absetzbar, und schon wieder rufen manche
Konsumenten nach jenen Gemiisesorten, die
klimabedingt in Osterreich zurzeit noch gar
nicht vollreif sein kénnen. Im heurigen Friih-
jahr sah es nach den Berichten der ,,Arbeiter-
Zeitung* fast so aus, als ob Spinat und Salat
das allein seligmachende Gemiise wiren. Man
nahm es einfach nicht zur Kenntnis, daB fiir
die Konsumenten genug eingelagertes vitamin-
reiches Gemiise, wie zum Beispiel rote Riiben,
gelbe Riiben, Wurzelgemiise, Zwiebel, Kraut
und so weiter, bis zum AnschluB an die hei-
mische Frithgemiiseernte zur Verfiigung stand,
und zwar zu auskémmlichen Preisen. Auch das
mochte ich Thnen beweisen, zum Beispiel
beim Kraut.

Die Produzenten erhielten fiir 100 kg Kraut
im Vierteljahresdurchschnitt im April 1952
77-12 S, im April 1953 allerdings bedeutend
mehr, nimlich 117 S, es hat sich aber damals
niemand dariiber aufgeregt, und im kritischen
Monat April 1954 nur 56 S. Es sind auch die
Konsumentenpreise, die Letztverbraucher-
preise, bedeutend niedriger gewesen. Die
Krautproduzentenpreise waren also im April
1954 um 52 Prozent niedriger als im April 1953
und um 27 Prozent niedriger als im April 1952.
Dariiber hat man allenthalben geschwiegen.

Oder ein anderes Beispiel: Kartoffeln.
Der Produzentenpreis betrug im Vierteljahres-
durchschnitt im April 1952 — ich nehme be-
wuBt immer die kritischen Monate als Ver-
gleichsmonate 7750 S je 100kg, im
April 1953 55 S und im April 1954 40 S je
100 kg und noch weniger. Ich konnte IThnen
viele Beweise liefern, daB sogar um 37, um
38 oder um 36 Groschen je Kilogramm sor-
tierte Ware — allerdings vorjihrige Ernte —
nicht gut anbringlich gewesen ist. Der Kar-
toffelproduzentenpreis war also im April 1954
um 27 Prozent niedriger als im April 1953
und um 48 Prozent niedriger als im April 1952.

Wie sah es mit dem Kleinhandelspreis aus?
Welche ,,Wucherer* haben denn da den
Profit eingesteckt? Der Kleinhandelspreis
betrug im Monatsdurchschnitt nach den
,Statistischen Nachrichten“ im April 1952
1-40 S je Kilogramm, im April 1953 1-30 S
je Kilogramm und im April 1954 75 bis
85 Groschen je Kilogramm. Es war also im
April 1954 der XKleinhandelspreis fiir Kar-
toffeln um 42 Prozent niedriger als im
April 1953 und um 46 Prozent niedriger als im
April 1952. Und wie war die Marktbelieferung
nach Wien in diesem kritischen Monat? Im
April 1953 sind nur 20.900 Meterzentner
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nach Wien gekommen und im April 1954
30.100 Meterzentner, das sind um 48 Prozent
mehr als im gleichen Monate des vergangenen
Jahres. Man kann also fiirwahr nicht sagen,
da die osterreichische Landwirtschaft oder
sei es wer immer die Stadt Wien oder
die dsterreichischen Konsumenten aushungern
wollte!

Noch aber waren Ende April und Anfang
Mai die guten Sorten der vorjihrigen Kartoffel-
ernte nicht restlos verbraucht, riefen manche
Konsumentenkreise schon wieder nach aus-
lindischen Friihkartoffeln und waren und
sind bis vor wenigen Tagen bereit gewesen,
dafiir, ohne mit einer Wimper zu zucken,
jeden Preis zu bezahlen. Ich glaube, es wird
heuer genau so sein wie in den letztvergangenen
Jahren, daB sich die Osterreichischen Stellen
erst dann iiber den Friihkartoffelpreis be-
schweren werden, wenn die 0Osterreichischen
Bauern mit ihrer Ware auf den Markt kommen.
(Zustimmung bei der OVP.) Solange die Aus-
linder hereinkommen, zuckt niemand mit
der Wimper.

Ich darf Thnen nun einiges iiber die Karotten
sagen. Das ist ein sehr vitaminreiches Ge-
miise; die Karotte enthidlt namlich das
Vitamin Karotin, das ist auBerordentlich
wichtig fiir die Augen, das sogenannte Augen-
vitamin. Ich wiirde das jenen Damen und
Herren des Hauses empfehlen, die die Zeitung
schlecht lesen, jenen Abgeordneten, die die
Berichte des Institutes fiir Wirtschafts-
forschung schlecht lesen. Ein hoherer Konsum
dieser karotinreichen Karotten wire dullerst
wiinschenswert und zu begriiBen. (Heiterkeit
und Beifall bei der OV P.) Der Karottenpreis
betrug im Friihjahr 1953 140 S. Im Friih-
jahr 1954 war der Preis dieses gesunden Ge-
miises — alle Wurzelgemiise sind besonders
vitaminreich — nur mehr 80 Groschen.
Mit den Zwiebeln war es dhnlich, und auch
Zwiebeln sind ein sehr vitaminreiches Gemiise.

Gestatten Sie, daB ich nun zu dem &uBerst
heiklen, ja noch viel heikleren Kapitel Fleisch
komme. Hier war die Aufregung am
groBBten — auch heute schon hier in diesem
Haus. Es hiel}, die Landwirtschaft exportiere
zuviel, um die Inlandpreise kiinstlich hochzu-
halten, sie beliefere den Inlandmarkt zu
schlecht, um eine Verknappung der Ware
kiinstlich herbeizufiihren, sie unterstiitze die
,, Profitgier' der Bauern, Schlichter, Fleisch-
hauer. Abg. Fischer hat heute Tranen fiir
die Bauern geweint. Ich hoffe, es ist ihm
ehrlich dabei zumute gewesen. Ich mochte
die Ziffern nicht wiederholen, die heute schon
von einigen Vorrednern gebracht wurden.
Ich beschrinke meine Zahlen stets nur auf
den kritischen Monat April.

Im April 1952 wurden auf dem Wiener
Zentralviehmarkt 5000 Schlachtrinder ange-
liefert. Im April 1953, damals hat sich niemand
iber Fleischmangel oder iiber aufstrebende
Preise beschwert, waren es 5200 Stiick. Im
April 1954 waren es 6300 Stiick, also um
1100 Stiick oder 21 Prozent mehr als im
April 1953 und um 1300 Stiick oder 26 Pro-
zent mehr als im April 1952. Obwohl Schlacht-
vieh exportiert wurde, war in diesem Monat
des Jahres 1954 — erlassen Sie mir also in
Ihrem Interesse, die Ziffern hier einzeln auf-
zufithren — das Inlandangebot ausnahmslos
hoher als im Vorjahr. (Abg. E. Fischer:
Aber auch die Preise!)

Diese Tatsache entkriftet alle Vorwiirfe,
die von einer kiinstlichen Verknappung der
Marktbelieferung sprechen. Ich werde Ihrem
Wunsch entsprechend auch iiber die Preise
etwas sagen. (Abg. E. Fischer: Das interes-
siert die Hausfrauen!) Auch meine Frau
interessiert das. Herr Abg. Fischer, ich
operiere mit genauen Ziffern, Sie werden
keine einzige widerlegen konnen.

1953 sind in zwolf Monaten 18.367 Stiick
Schlachtvieh exportiert worden, das ist ein
Bruchteil der Marktbelieferung. Obwohl auch
in den ersten vier Monaten des Jahres 1954
bekanntlich ~ Schlachtrinderexporte  statt-
fanden, war die Belieferung im kritischen
Monat April 1954 héher als in den Vergleichs-
monaten der vergangenen Jahre. )

Aber nun etwas, was Sie sicherlich sehr
interessieren wird. Ich bitte um Ihre Aufmerk-
samkeit dafiir! Der Herr Abg. Fischer hat
von ,,Gaunertricks gesprochen. Wie schauen
diese Gaunertricks bei der Marktbelieferung
aus? Ich bin kein Viehhidndler, kein Vieh-
kommissionir, kein Viehverkdufer. Ich kann
diese Sache wirklich nach menschlichem Er-
messen objektiv betrachten. Vom 4. Janner
bis 21. Juni dieses Jahres fanden — davon
kann sich auch der Herr Abg. Fischer iiber-
zeugen — auf dem Zentralviehmarkt Wien
24 Rinderhauptmirkte statt. Nur bei 8 solchen
Mirkten gab es keine unverkauften Reste!
Bei allen anderen 16 Mirkten war eine
gewisse groBere oder kleinere  Anzahl
(Zwischenrufe) — ich werde sie schon nennen,
nur nicht so ungeduldig — von unverkauften
Schlachtrindern vorhanden. Von Anfang
April — das ist jener Zeitpunkt, wo die
Fleischpreisunzufriedenheit horbar wurde —
bis zum 21. Juni gab es nur einen einzigen
Markt, wo alle Rinder verkauft wurden. Auf
allen iibrigen Mirkten, die ich frither erwihnt
habe, gab es unverkaufte Reste, und zwar
betrugen die unverkauften Reste bei den
16 Mirkten 537 Stiick. Das sind im Durch-
schnitt 33 unverkaufte Rinder, also eine sehr
erkleckliche Anzahl.
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Nur Unwissende oder mifgiinstig Gesinnte
allein konnen hier von einer absichtlichen,
kiinstlichen Verknappung der Marktbelieferung
sprechen. (Abg. E. Fischer: Woher dann
die hohen Preise?) Ich werde es Ihnen er-
kliren. Er ist ungeduldig, der Abg. Fischer.

Ich habe Ihnen so geduldig zugehort, horen

Sie mir genau so geduldig zu! Das ist nur ein
Zeichen seiner inneren Unruhe, wenn ich ihn
mit Ziffern zu widerlegen trachte.

Die Schlachtschweineanlieferung auf dem
Wiener Zentralviehmarkt betrug, wieder in
diesem kritischen Monat April, im Jahre 1952
25.800 Stiick, im April 1953 28.500 Stiick
und im April 1954 30.300 Stiick. Sie war also
um 1800 oder 6-:3 Prozent héher als im April
1953 und um 4500 Stiick oder 17 Prozent
hoher als im April 1952. Bei dieser konstanten
Mehrbelieferung des Wiener Marktes mit
Rindern und Schweinen fillt der Vorwurf
des Aushungerns oder einer profitgierigen
Preispolitik firwahr in sich zusammen.

Wie sieht es nun mit den Preisen aus? Sie
sehen, ich komme Ihnen sehr entgegen, ich
erfiille alte Thre Wiinsche! (4bg. E. Fischer:
Ste haben die Spannung erhéht!) Der Produ-
zentenpreis fiir Schlachtrinder, und zwar
immer im kritischen Monat April — ich bleibe
nun einmal bei diesem Monat, ich kann nicht
herumspringen von einer Zeit in eine andere —
betrug im Jahre 1952 durchschnittlich 7-70 S
je Kilogramm fiir lebende Schlachtrinder. Im
April 1953 betrug er 570 S. Und jetzt muf
ich einen Irrtum des Abg. Fischer feststellen;
aber machen Sie ihm wirklich keinen Vorwurf,
er kann es ja nicht wissen. Er hat frither in
der Widerlegung der AuBerung eines Vor-
redners gesagt, der Bauer kriege gar nicht mehr
fiir das Schlachtvieh als in der Vergangenheit.
Das ist sein Irrtum — ich meine, Sie diirfen
nicht alles fiir bare Miinze nehmen, was der
Abg. Fischer sagt! (Heiterkeit.) Im April 1954
ist dieser Produzentenpreis, also der Preis,
den der Bauer bekommt, im Durchschnitt auf
7-56 S gestiegen.

Das heit, der Produzentenpreis im
April 1954 war immerhin noch um 2 Prozent
niedriger als im April 1952, er war um einige
Prozent niedriger als beispielsweise zur Zeit
des 5. Lohn- und Preisiibereinkommens, er
war zweifellos — und das sei nun deutlich
gesagt — um 1-86 S hoher als im April 1953.
(Abg. Dr. Hofeneder: Merk’s, Fischer!)
Und das, meine sehr verehrten Herren, war
unbedingt notwendig, denn dieser Preistief-
punkt, den die Landwirtschaft im vergangenen
Jahr 1953 erleiden muBlite, der sie einige
hundert Millionen Schilling Mindereinnahmen
gekostet hat, wire nicht aufrechtzuerhalten
gewesen, denn da wire ein Bauer nach dem

anderen vor die Hunde gegangen, ein Betrieb
nach dem anderen der Zwangsversteigerung
wegen Verschuldung anheimgefallen. Es
muBte daher “der Landwirtschaftsminister
— und der Handelsminister hat ihm dabei

-geholfen — trachten, das Preisniveau einiger-

maflen wieder auf jene Hohe zu bringen,
die die Produktion aufrechterhdlt. Denn was
hitten wir schon davon, wenn wir um jeden
Preis nur von auslindischen Lieferungen ab-
hingig wiren! (Beifall bei der Volkspartei.)

Wie sieht es mit den Produzentenpreisen
fir Schlachtschweine aus ? Hier ist es dhnlich
wie bei den Schlachtrindern. Der Viertel-
jahresdurchschnittspreis betrug im April 1952
14 S fir das Kilogramm Lebendgewicht,
im Jahre 1953 995 S, und — o Graus! —
im April 1954 ist er, seien wir froh, dank
der marktregelnden MaBnahmen auf 13-05 S
je Kilogramm Lebendgewicht hinaufgestiegen.
Der Aprilpreis fiir die Produzenten vom
Jahre 1954 war also noch um 95 Groschen
oder 6-7 Prozent niedriger als der Aprilpreis
1952. Er war im April 1954 noch nicht auf
der Hohe des Aprils 1952.

Wir wollen diese Preishohe nach Moglich-
keit stabilisieren, denn im vorigen Jahr
haben sehr viele béduerliche Schweinehalter
die Mastschweine weggegeben und keine Ferkel
mehr eingestellt, weil sie sich sagten, sie

konnen nicht bei jedem Kilogramm — was
leicht auszurechnen ist — bare Miinze drauf-
zahlen.

Jetzt bitte zu den Fleischkleinhandels-
preisen. Sie sehen, ich komme immer néher
an den kritisierten Punkt heran. (A4bg. Ernst
Fischer: Spannend wie ein Kriminalroman!)
Freut mich, daBl Sie das so spannend finden.
Nach den ,,Statistischen -Nachrichten* betrug
der Monatsdurchschnitt der Kleinhandels-
preise bei Rindfleisch im April 1952 20 S,
im April 1953 19 S und im April 1954 wieder
20 S. Der Kleinhandelspreis fiir Schweine-
fleisch betrug — ich werde jetzt die Monate
nicht wiederholen, also in den Aprilmonaten
der genannten drei Jahre — 29 S, 26 S, 27 S,
war also immerhin noch um 2 S unter dem
Aprilpreis 1952.

Und wenn wir einen Vergleich zwischen
den amtlich genehmigten und den heute noch
giltigen Kleinverbraucherpreisen und den
Detailpreisen nicht in einer Wiener Vorstadt,
sondern in einem Wiener Stadtgeschift an-
stellen — von meiner Frau hochstpersonlich
iberpriift, da gibt es also keine Gegenrede,
nicht einmal beim Abg. Fischer —, so ergibt
sich folgendes Bild die erste Zahl
ist der Preis zur Zeit des 5. Lohn- und Preis-
iibereinkommens, die zweite Zahl der Preis
aus einem Wiener Stadtgeschift —: Schweine-
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speck pro Kilogramm: 22 S zu 16 S, Bauch-
fleisch 26 S zu 20 bis 24 S, Schweinskarree
32 S zu 27 S, Schopfbraten 29 S zu 26 S,
der Schweinskopf — sehr zu empfehlen
(Heiterkeit) — 12 S zu 8 S. Meine Frau hat
mich beschimpft, weil ich sie gebeten habe,
diese Preise in einem Wiener Stadtgeschift
zu erheben, weil sie nicht zu diesen Preisen
einkauft. Sie kauft in einem Vorstadtgeschift
billiger ein.

Nun, verehrte Damen und Herren, die
Monatsberichte des Instituts fiir Wirtschafts-
forschung weisen folgendes aus: Der Index
der Lebenshaltungskosten, der dort fortlaufend
monatlich veroffentlicht wird, war im Mai 1954
gegenitber dem Mai 1952 um 1-1 Prozent
niedriger. 1:1 Prozent ist fiirwahr nicht
viel, aber er war um diese Kleinigkeit niedriger,
trotz Fleischpreiserh6hung, trotz der Gemiise-
preiskrise, trotz verschiedener anderer Dinge,
die sich allerdings mit den Preissenkungen
auf anderen Gebieten kompensiert haben
mullten. Es war also — ich habe es ja nicht
erfunden — laut dem Institut fir Wirt-
schaftsforschung der Lebenshaltungskostenin-
dex um 1-1 Prozent niedriger. Seit dem 5. Lohn-
und Preisiibereinkommen lag der Tiefpunkt
des Index im Mai 1953, so weist das Institut
das aus. Obwohl manches teurer wurde,
zum Beispiel die Steinkohle, die Seife, der
Kakao, Tee, Kaffee, Bier, die Frachttarife
sowie die Personentarife, ist manches wieder
billiger geworden, so Speisedl, Milchmargarine,
Bohnen, Linsen, Reis, vielleicht noch andere
Dinge, sodaBl sich also diese wenn auch nur
geringfiigige ErméafBigung des Lebenshaltungs-
kostenindex ergeben hat.

Wenn man die Entwicklung der agrarischen
Produzentenpreise seit dem 5. Lohn- und
Preisiibereinkommen im Jahre 1951 und die
Entwicklung der Lebensmittelpreise und
schlieBlich die des Lebenshaltungskostenindex
objektiv betrachtet, dann allerdings kann
man keinen sachlichen Grund dafiir finden,
daB es ,profitgierige Ausbeuter* in Osterreich
angeblich in so groBer Zahl gibt, wie es der
Abg. Fischer dargetan hat. Eine subjektive
und - unsachliche Betrachtungsweise stellt es
jedoch dar, wenn man als Ausgangspunkt
nicht das 5. Lohn- und Preisiibereinkommen,
sondern, wie es in der Offentlichkeit vielfach
geschehen ist, lediglich die Zeit mit den
tiefsten Preisen, also den April und Mai 1953
heranzieht.

Die Landwirtschaft und auch die iibrigen
Wirtschaftszweige begriilen es, wenn die
Kaufkraft der Konsumenten nicht sinkt,
sondern womdéglich steigt. Letzteres scheint
nun tatsdchlich eingetreten zu sein und
hatte einen erhohten Konsum zur Folge.

Ich bedaure, daB das nicht geglaubt wird.
Es ist ziffernmidBig nachzuweisen. Die
Konsumerh6hung ist insbesondere bei Fleisch
und bei Milch in auBerordentlich begriiBens-
werter Weise festzustellen. Die Konsum-
erh6hung bei Fleisch wurde von Pr. Scheuch
meines Wissens ziffernmiBig dargetan. Die
Konsumerhohung bei Milch ist so ausschlag-
gebend und so erfreulich, da zum Beispiel
in den letzten Tagen, was noch nie vor-
gekommen ist, bis zu 900.000 1 und einmal
sogar iiber 900.000 1 in Wien konsumiert
wurden. Diese Ziffern sind frither nooh nie
erreicht worden. Der Durchschnitt war immer
zwischen 600.000 und 700.000 1. In den
letzten Wochen und Monaten lag er bei
800.000 1.

Das Osterreichische Institut fiir Wirtschafts-
forschung schreibt im Mai-Bericht auf
Seite 150 — bitte das dort nachzulesen —
unter anderem folgendes:

,,Die Lohnerhohungen fiir die Bau-, Metall-
und Brauereiarbeiter sowie die Lohnsteuer-
senkung vom 1 Jdnner d. J.“ — ich schalte
einen Kommentar jetzt von mir ein: Warum
spricht niemand iiber die Lohnsteuersenkung,
die durchgefiihrt wurde und die doch zweifellos
fir die arbeitende Bevilkerung ein ganz
groBer Erfolg gewesen ist? — ,haben den
Nettolohnindex im Mai 1954 gegeniiber dem
gleichen Vorjahreszeitpunkt um 6-8 Prozent
ohne Kinderbeihilfe beziehungsweise um
56 Prozent mit zwei Kinderbeihilfen erhdht.
Fir Facharbeiter und Hilfsarbeiter betrug
die Steigerung 8-6 Prozent ohne beziehungs-
weise 7-2 Prozent mit zwei Kinderbeihilfen,
fiir Arbeiterinnen 3-1 Prozent und 2-5 Prozent.

Nach einer Uberschlagsrechnung — ich
zitiere weiter wortlich — , diirfte das jahrliche
Lohneinkommen im Baugewerbe durch die
Lohnerh6hungen um 150 bis 200 Millionen
Schilling gestiegen sein.* Mein Kommentar
dazu lautet: Wir vergénnen es den Arbeitern!

Ich zitiere weiter: ,,Analoge Lohnregelungen
gab es im Zimmerergewerbe. Auch im Bau-
hilfsgewerbe ... wurden die Facharbeiterlohne
um 9 Prozent, die Hilfsarbeiterlohne um
7 Prozent erhoht. Auch verschiedene neue
Erschwerniszulagen wurden vereinbart. Ebenso
konnten die Hafner, Platten- und Fliesen-
leger Anfang Mai Verbesserungen der Akkord-
sitze sowie erhohte Zulagen erreichen. In
der Ziegelindustrie wurden im Zusammenhang
mit dem Ubergang von Akkordarbeit zum
Zeitlohn die Mindestlohne um etwa 10 Prozent
erh6ht.” — Das Zitat geht weiter. — ,,Riick-
wirkend ab 26. April wurden die Ld&hne
der Handelsarbeiter um rund 3 Prozent
gesteigert. Die  Papierarbeiter = konnten
eine Lohnerh6hung ab 1. Mai um 10 Prozent
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erzielen, die sich auf die Stundenléhne und
Akkordverdienste bezieht. Buchbinder und
Kartonagenerzeuger erhielten Anfang Mai
Lohnerh6éhungen von 2 bis 4 Prozent. Weiters
wurden die Lohne der Salinenarbeiter um
85 bis 15 Prozent erhoht.

Analogzuden LohnerhShungenbei den Metall-
arbeitern wurden auch die Lohne im Bergbau
sowie im Zentralheizungs- und Liiftungsbau
um 4 bis 9 Prozent gesteigert. Fiir die in der
Landwirtschaft beschiftigten Saisonarbeiter
in Wien, Niederosterreich und dem Burgenland
wurden die Loéhne fir 1954 um rund
14 Prozent erhoht.

Soweit der Monatsbericht des Instituts

fir Wirtschaftsforschung. Ich habe auf die
Uhr geschaut; ich bedaure Sie bereits. Ich

"muB Thnen noch einige Zahlen nennen, und

zwar die Entwicklung des Index fiir land-
wirtschaftliche Lohne wund Betriebsmittel,
1937 = 100.

Der Futtermittelindex ist vom Oktober 1951
bis April 1954 von 674 Prozent auf
800 Prozent gestiegen, der Kunstdiingerindex
von 372 Prozent auf 435 Prozent. Das sind
17 Prozent Steigerung oder 63 Punkte. Index
fiur den Einscharpflug: von 1064 Prozent
auf 1146 Prozent, das ist eine Steigerung
um 82 Punkte oder 8 Prozent, nicht zuletzt
wegen der Erh6éhung der Eisenpreise, weil
wir Eisen jetzt von der verstaatlichten In-
dustrie teurer kaufen miissen. Der Index fiir
Kartoffelroder: April 1952 1256 Prozent,
April 1954 1308 Prozent, die Steigerung
betrigt 4 Prozent oder 52 Punkte. Der Index
fiir Pferderechen ist um 243 Punkte oder 25
Prozent gestiegen. Dieselsl, Benzin und die
Bundesbahntarife sind teurer geworden. Die
Gestehungskosten fiir Milch betrugen im
Herbst 1951 1-64 S und im Juni 1954 1-86 S.

Der landwirtschaftliche Gesamteinnahmen-
index betrug im Oktober 1951 679 Prozent
und im April 1954 703 Prozent, ist also um
24 Punkte gestiegen. Und die Ausgaben ?
Im gleichen Zeitraum stiegen sie von 761 Pro-
zent auf 802 Prozent, das ist eine Steigerung
um 41 Punkte. Die Preisschere hat sich seit
1951 ein wenig geéffnet — das will ich ziffern-
miBig gar nicht mehr darlegen, weil Sie
mir schon leid tun —, aber gegeniiber dem
weitesten Stand dann wieder ein wenig ge-
schlossen. Die Agrarpolitik hat sich also
gar nicht so ganz schlecht ausgewirkt.

Aus dem Gesagten geht hervor, daBl sich
die Landwirtschaft weiterhin bemiihen mu8,
das noch nicht giinstige Verhiltnis zwischen
den Einnahmen und Ausgaben zu bessern.
Sie bedarf daher eines gewissen Schutzes,
den auch andere Berufszweige genieBen. Die
Arbeiter und Angestellten besitzen im gesetz-

lich verankerten Kollektivvertrags-, Arbeits-
und Sozialrecht einen solchen Schutz, den
wir niemand miBgénnen. Man soll auch
nicht darauf vergessen, daB die gewerbliche
Wirtschaft in der Gewerbeordnung oder im
Kartellwesen gewisse zum Teil recht be-
deutungsvolle Schutzvorschriften besitzt.

Daher brauchen wir wahrscheinlich auch

noch in den kommenden Jahren — den
Zeitpunkt kann man nicht genau abschétzen —
gewisse SchutzmafBnahmen, die in den

agrarischen Wirtschaftsgesetzen enthalten sind.
Man kann vieles liberalisieren, nicht aber
die Klima- und Bodenverhiltnisse, schon
gar nicht jene von (sterreich, wo zwei Drittel
der Bauern Bergbauern sind und rund 85 Pro-
zent aller Betriebe unter 20 ha haben. Die
vorwiegend mittel- und kleinbduerlichen
Betriebe, die Familienbetriebe, konnen also
weder der oOstlichen, noch der westlichen
grofraumigen Landwirtschaft schutzlos preis-
gegeben werden.

Wir brauchen daher Vorkehrungen fir
eine stabile und nicht fluktuierende Preis-
entwicklung und fir die Absatzsicherung
des heimischen Produktes auf den heimischen
Mirkten. Brot, Milch und Fleisch zihlen
zu den wichtigsten Lebensmitteln. Die Auf-
rechterhaltung moglichst einheitlicher Kon-
sumentenpreise und stabiler auskommlicher
Produzentenpreise ist nicht nur ein Gebot
wirtschaftlicher Vernunft, sondern trigt auch
zur Aufrechterhaltung der Ruhe und Ordnung
im Lande bei. (Lebhafter anhaltender Beifall
bei der OVP.)

Prisident Hartleb: Als nichster Redner
kontra ist zum Wort gemeldet der Herr
Abg. Dr. Pfeifer. Ich erteile ihm das Wort.
( Zwischenrufe.)

Abg. Dr. Pfeifer: Von der Gruppe von
Gesetzen, die jetzt zur Debatte stehen, will
ich mich lediglich zwei Gesetzen widmen,
die zweifellos an hervorragender Stelle stehen;
das ist einerseits die Preisregelungsgesetz-
novelle 1954, anderseits das Preistreiberei-
gesetz, das verlangert wird.

Der Verfassungsgerichtshof hat mit seinem
Erkenntnis vom 25. Mirz 1954 jene Be-
stimmungen des Preisregelungsgesetzes als
verfassungswidrig aufgehoben, welche den
Innenminister im Einvernehmen mit den
zustindigen Fachministern erméchtigten,
Preise fiir Sachgiiter und Entgelte fiir Leistun-
gen durch selbstdndige Verordnung zu be-
stimmen. Selbstindige Verordnung — das
heilt, daB er gewissermaBlen selbst wie ein
Gesetzgeber aufgetreten ist und daB das
Preisregelungsgesetz keinerlei Merkmale oder
Richtlinien enthalten hat, nach welchen diese
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Kundmachungen des Innenministers naher
zu gestalten waren. Insbesondere fehlte jeder
Hinweis darauf, daB das Ziel sein muB}, volks-
wirtschaftlich gerechtfertigte Preise und Ent-
gelte zu bestimmen, und eine néhere Definition,
was volkswirtschaftlich gerechtfertigte Preise
und Entgelte sind. Damit ist nun das ein-
getreten und bestdtigt worden, was ich Ihnen
zweimal von dieser Stelle aus vorausgesagt
habe, ndmlich in der Budgetdebatte vom
7. Dezember 1951 das erste Mal zum Kapitel
Inneres: Preisregelung, und das zweite Mal
am 27. Mai 1952, als damals die Verlingerung
der Geltungsdauer des Preisregelungsgesetzes,
das noch vor unserer Anwesenheit im Parla-
ment beschlossen worden war, zur Debatte
stand. Wir haben wegen der aufgezeigten
Verfassungswidrigkeit des Gesetzes und eben
darauf beruhender Preisdiktatur die Ver-
lingerung der Geltungsdauer dieses Gesetzes
sowohl im Jahre 1952 als auch im Jahre 1953
abgelehnt ; der Verfassungsgerichtshof hat uns
nun mit seinem Erkenntnis recht gegeben.
Fiir die Regierung ergab sich nun die Frage:
was nun ?, da wichtigste Bestimmungen des
Gesetzes aufgehoben waren und iberdies die
Geltungsdauer des Preisregelungsgesetzes mit
dem 30. Juni ablief. Hier moéchte ich, ins-
besondere auch gegeniiber meinem unmittel-
baren Vorredner feststellen, daB bis zum
letzten Augenblick die UngewiBheit herrschte,
ob dieses Gesetz iiberhaupt verlingert wird
oder nicht. Am 21. Juni, als der Verfassungs-
ausschuB zum ersten Mal zusammengerufen
wurde, schien es so, als wenn es nicht verlingert
wiirde, und in dieser Annahme erfolgte ja
damals auf einem Teilgebiet der sogenannte
Mietzinsstopp durch ein eigenes Gesetz, von
dem wir noch spiter zu sprechen haben
werden. Erst zwei Tage spater, am 23. Juni,
scheint man die Schwierigkeiten innerhalb der
Regierung in dieser Frage iiberwunden zu
haben, plotzlich hat man die Preisregelungs-
gesetznovelle 1954 hier im Hause eingebracht
und schon am ndchsten Tage im Verfassungs-
ausschuB8 behandelt, eine Novelle, die nicht
nur die Geltungsdauer des Gesetzes um ein
Jahr "verlingert, sondern ganz wesentliche
Anderungen und Erginzungen dieses Gesetzes
vornimmt. Und so ist es mit den meisten
Gesetzen, die heute zur Debatte stehen,
ganz zu schweigen von den iibrigen, die morgen
und nidchste Woche darankommen, die viel-
fach ganz neue Gesetze mit neuem Gedanken-
gut darstellen. Also eine plétzliche Wendung
am 23. Juni: Einbringung der neuen Preisre-
gelungsgesetznovelle, die am 24. behandelt
wurde und die nun die Liicken ausfiillen
sollte, die der Verfassungsgerichtshof durch
sein Erkenntnis in das Gesetz geschlagen
hatte, zugleich aber auch die Geltungsdauer

verlingern und iiberdies die bisher noch
bestehenden deutschen preisrechtlichen Vor-
schriften durch Osterreichische Vorschriften
ersetzen sollte.

Als nun dieses Gesetz im Verfassungs-
ausschu8 am 24. Juni behandelt wurde, da
zeigte sich bald bei der Durchsicht der Novelle,
daB sie doch nicht das bringt, was man sich
erwartet hatte. Es ist zwar notgedrungen
dazu iibergegangen worden, nun endlich als
Leitziel festzulegen, daB der Innenminister
ermichtigt ist, auf Antrag oder von Amts
wegen  volkswirtschaftlich  gerechtfertigte
Preise zu bestimmen — es heilt da: ,,nach
MaBgabe der folgenden Vorschriften®.

Aber diese folgenden Vorschriften, die den
Kern des Gesetzes darstellen und die besagen,
wann ein Preis oder wann ein Entgelt volks-
wirtschaftlich gerechtfertigt ist, sind absolut
unbefriedigend. Es heiflt da in der beziiglichen
Bestimmung: ,,Preise und Entgelte im Sinne
dieses Bundesgesetzes sind volkswirtschaftlich
gerechtfertigt, wenn sie sowohl den bei der
Erzeugung und im Vertrieb oder bei der
Erbringung der Leistung jeweils bestehenden
volkswirtschaftlichen Verhédltnissen als auch
der jeweiligen wirtschaftlichen Lage der Ver-
braucher oder Leistungsempfinger best-
moglich entsprechen. Also, auf eine kurze
Formel gebracht, abgekiirzt, konnte man
sagen: Volkswirtschaftlich  gerechtfertigte
Preise sind solche, die volkswirtschaftlichen
Verhéltnissen entsprechen — also eine Defi-
nition, die eine Scheindefinition ist, eine
Definition idem per idem, bei der ich das,
was zu definieren ist, eben durch das aus-
driicke, was zu definieren ist. Auf diesen
Kardinalfehler habe ich in der Spezialdebatte
im AusschuB hingewiesen, und es ist so
gewesen, dafB3 dieser Fehler dann sofort von
einem Abgeordneten der Sozialistischen Partei
—es war der Abg. Czernetz — aufgegriffen und
anerkannt wurde, und er war auch sofort
bemiiht, dafiir eine bessere Fassung vor-
zuschlagen. Ich selbst — ich komme noch
dazu — hatte eine fertig ausgearbeitete
Fassung in meiner Mappe liegen, aber im
nidchsten Augenblick meldete sich ein Ab-
geordneter der OVP — es war der Herr Abg.
Grubhofer — und sagte: Meine Damen und
Herren! Ich bin der Ansicht, diese Vorlage
ist zwischen den beiden Regierungsparteien
abgesprochen worden, hier im Ausschuf} ist
nichts mehr daran zu dndern. Sehen Sie, das
ist das Charakteristikum fir den Stand
der Gesetzgebung in solchen entscheidenden
Fragen, daB hier tatsichlich die Befassung
des Ausschusses und des Hauses vdllig iiber-
fliissig geworden ist. Wenn auch das, was
spontan im AusschuB als falsch erkannt wird,
einfach mit dem Hinweis abgewehrt wird:

137
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das ganze Gesetz ist abgesprochen, es darf
nicht ein Beistrich mehr gedndert werden!,
dann, meine Damen und Herren, hat die

parlamentarische Demokratie ihren Sinn ver- |

loren. Dann hat auch das seine volle Be-
rechtigung, was unser Klubobmann eingangs
sagte, daB es eben eine MiBachtung des
Parlaments ist, wenn man uns hier mit so
schwerwiegenden Gesetzen plétzlich iiber-
schiittet, die wohl abgesprochen, aber nicht
verhandelt wurden.

Das ist der schwerstwiegende Fehler, der
uns sofort aufgefallen ist, denn es ist ja nicht
das erste Mal, daB wir uns mit diesen Fragen
befaBt haben, sondern schon in friiheren
Debatten und Verhandlungen standen diese
Dinge zur Erwigung, und schon in friiheren
Reden habe ich vorgeschlagen — und ich
mochte es heute nur wiederholen —, daB3 es
uns richtig schiene, wenn man volkswirtschaft-
lich gerechtfertigte Preise und Entgelte dann
als gegeben erachten wiirde, wenn sie einerseits
die Gestehungskosten sowie eine der Leistung
angemessene Vergiitung decken, anderseits
aber auf die wirtschaftliche Lage der Ver-
braucher oder Leistungsempfanger Riicksicht
nehmen. Wenn man dazu noch sagt, daB sich
die Gestehungskosten nach betriebswirtschaft-
lichen Grundsiatzen bestimmen, dann ist eine
klare Lage gegeben, und dann wird auch im
Einzelfall eine Uberpriifung, ob der be-
treffende Preis richtig eingeschdtzt und fest-
gelegt wurde oder nicht, sehr leicht moéglich
sein, auch eine Uberpriifung durch den Ver-
fassungs- und den Verwaltungsgerichtshof,
wenn es notwendig ist. Bei der heute vor-
liegenden Fassung, die ja nur eine Schein-
definition darstellt, ist dies aber nicht der Fall.
Das ist schon ein Hauptgrund dafiir, warum
wir das Gesetz in der vorliegenden Fassung,
von der es eben hieB, an ihr werde nichts
gedndert, nicht gutheiBen kénnen.

DaB man auch anders kann, wenn man will,
das ergibt sich aus dem neuen § 4 dieses
Gesetzes, der iiberschrieben ist: ,,Preise fiir
bestimmte Sachgiiter ausldndischer Herkunft‘
und in dem es heiBt: ,,Fiir Obst, Gemiise ...
usw., ,,alles auslindischer Herkunft, darf im
inlindischen Geschiftsverkehr hochstens ein
Preis gefordert, versprochen oder gewédhrt
werden, der dem tatsichlichen Einkaufspreis
zuziiglich der volkswirtschaftlich gerecht-
fertigten Kosten- und Gewinnaufschlige ent-
spricht.” Sehen Sie, damit hat man schon
eine ganz verniinftige wirtschaftliche Richt-
linie aufgestellt. Aber ich frage: Warum
gerade nur fiir diese eine Gruppe aus dem
Ausland eingefiihrter Sachgiiter? Warum
hat man diese Richtlinie nicht als allgemeinen
leitenden Grundsatz an die Spitze des Gesetzes
gestellt ?

Das ist der Hauptfehler, der hier besteht
und der geflissentlich nicht beseitigt wurde.
Es sind noch andere Mingel festzustellen.
So ist zum Beispiel ein weiterer Fehler darin
zu erblicken, daB man ohne zwingenden
Grund nun auf einmal die Bestimmung der
Mietzinse fiir jene Wohnungen und Geschifts-
raume, die nicht dem Mietengesetz unter-
liegen, der Preisregelung nach dem Preis-
regelungsgesetz entzogen und der Herrschaft
des Mietengesetzes unterworfen hat. Dies
hitte ja nur dann einen Sinn gehabt, wenn
kein Preisregelungsgesetz gekommen wire,
daB man dann vorliufig eine Notlésung
trifft, bis eben das Mietenproblem ganz neu
und verniinftig gelost wird. Jetzt aber, in
dem Moment, in dem man sich ja entschlossen
hat, das Preisregelungsgesetz wieder zu novel-
lieren und seine Wirksamkeit zu verlingern,
hat diese Sonderregelung fiir ein Teilgebiet
jede Berechtigung verloren.

Dann gibt es noch andere Mingel. Ich
mochte dazu erwihnen, daB man unserer An-
sich nach — auch das haben wir frither schon
gesagt — gut daran getan hitte, auch eine
Bestimmung in das Gesetz aufzunehmen,
wonach die Preisbestimmung auch in der
Weise erfolgen kann, daB man sich darauf
beschrankt, Kalkulationsrichtlinien fiir die
einzelnen Erzeugungszweige festzulegen, denn
solche Kalkulationsrichtlinien sind etwas, was
gegeniiber der Dynamik der beweglichen
Marktwirtschaft anpassungsfihig ist, wihrend
die in konkreten Zahlen starr festgelegten
Preise die Gefahr in sich tragen, dal sie,
da andere Sachgiiter nicht preisgeregelt sind,
den Anderungen des Preisgefiiges infolge der
Liberalisierung nicht rasch angepaft werden.
Bei Kalkulationsrichtlinien ist dies aber ohne
weiteres moglich, selbst die als Regierungs-
vorlage eingebrachte Novelle 1952 hatte dies
ja vorgesehen; bedauerlicherweise hat man
es aber weder damals noch diesmal beschlossen.

Endlich scheint es mir auch mehr als ein
Schonheitsfehler zu sein, dal in den Bestim-
mungen des § 7 des Gesetzes, der von dem
Kostenersatz fir die behordliche = Preis-
bestimmung handelt, gesagt ist, daB fiir die
Preisbestimmung ein Kostenersatz von min-
destens 10 S und hoéchstens 2000 S zu ent-
richten ist. Die Bemessung innerhalb dieses
Rahmens wird der Behorde iiberlassen. Nun,
das ist doch ein kolossal weiter Rahmen. Ich
erinnere nur daran, dal § 78 des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes fir die Fest-
setzung von Verwaltungsabgaben eine Hochst-
grenze von 1500 S festgelegt hat. Es ist ja
nicht so, daB sich der einzelne selber darum
reift, daB eine Preisbestimmung erfolgt,
sondern hier handelt es sich um eine Regelung,
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die der Staat aufzwingt; wenn also dem
einzelnen so hohe Verwaltungsabgaben nach
dem Gutdiinken der Behorde vorgeschrieben
werden konnen, obwohl die Amtshandlung
nicht im Privatinteresse liegt, dann scheint
mir dies auch nicht gerade das Richtige zu
sein.

Alles in allem, wenn man nur diese in aller
Eile hier betrachteten Mingel iiberlegt, dann
kommt man zu dem Ergebnis, daB wir der
Verlingerung der Geltungsdauer des Preis-
regelungsgesetzes in der heute vorliegenden
Fassung nicht zustimmen konnen; es miiBte
noch wesentlich besser sein.

Dazu kommt aber, daB man offenbar
iibermédBige Preise und Entgelte auch ohne
Preisbestimmung auf Grund des Preistreiberei-
gesetzes bekimpfen kann und unserer Meinung
nach auch unbedingt bekdmpfen muB. Das
war schon in der Ersten Republik so. Damals
hat zwar noch keine Preisregelung bestanden,
die hat ja erst im Dritten Reich ihren Anfang
genommen und wurde als Erbstiick von uns
iibernommen, wohl aber gab es in der
Ersten Republik schon eine Preisiiberwachung
und ein Preistreibereigesetz &dhnlich dem
heutigen, das wir nun in seiner Geltungs-
dauer verlingern sollen. Wir haben darum
auch schon im Jahre 1950, als das gegenwartig
geltende Preistreibereigesetz beraten und be-
schlossen wurde, diesem Preistreibereigesetz
vorbehaltlos zugestimmt, weil wir die schran-
kenlose Profitgier grundsétzlich ablehnen und
fir gerechte Preise und Lohne sind, die
in gleicher Weise auf Produzenten und Kon-
sumenten Riicksicht nehmen. Das ist es
ja auch, was man heute mit dem Schlagwort
,,80ziale Marktwirtschaft‘ bezeichnet und was
man mit anderen Worten vielleicht ausdriicken
konnte mit ,,leben und leben lassen‘. Es mul3
der Erzeuger leben konnen und auch der

Verbraucher der Erzeugnisse soll leben kénnen.
" Das soll durch dieses Gesetz eben auch gewahr-
leistet werden. Die Erfahrung hat aber gelehrt,
daB dieses Preistreibereigesetz zumindest nicht
richtig gehandhabt wird. Die heute schon
mehrmals erwdhnte Teuerungskundgebung
oder Demonstration in Salzburg gegen iiber-
hohte Preise ist ein sichtbares Zeichen dafiir,
daB die Bevolkerung mit der unzuldnglichen
Preisiiberwachung und mit der -einseitigen
Anwendung oder Nichtanwendung des Preis-
treibereigesetzes nicht einverstanden ist.

Darum richten wir an den Herrn Innen-
minister und an den Herrn Justizminister
den Appell, dafiir Sorge zu tragen, daf gegen
wirkliche Preistreiber energisch eingeschritten
wird, daB3 aber anderseits reelle Produzenten
und Hindler ungeschoren bleiben. Wir be-
dauern es daher auch, wie ich schon gesagt

habe, da das neue Preisregelungsgesetz nicht
vorsieht, daB die Preisregelung lediglich nach
Kalkulationsrichtlinien erfolgen kann, denn
dies wiirde die Sache wesentlich erleichtern.

Aus diesen kurzen Ausfiithrungen (Heiter-
keit) — wesentlich kiirzer als die der Vor-
redner! — werden Sie ersehen, daf3 wir einer-
seits dem Preisregelungsgesetz, weil es noch
an schweren Mingeln leidet, nicht unsere
Zustimmung geben konnen, daB wir aber
anderseits der Verlingerung der Wirksamkeit
des Preistreibereigesetzes zustimmen, aller-
dings mit dem Vorbehalt, den ich schon
gemacht habe, daB dieses Preistreibereigesetz
gleichmédBig, gerecht und wirksam gehand-
habt wird. (Beifall bei der WdU.)

Priasident Hartleb: Als nichster Redner
ist der Herr Abg. Dr. Migsch zum Wort
gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Migsch: Hohes Haus! Herr Abg.
Ing. Hartmann hat mit Recht die Kritiken
der Abg. Fischer und Kraus, die hier eine
Koalition schlossen, zuriickgewiesen; ich
mochte dariiber hinaus eine Kritik zuriick-
weisen, die einige Tageszeitungen vor kurzem
an der Arbeitsweise des Parlaments geiibt
haben. Insbesondere habe ich hier einen Artikel
im Auge, der ,,Konfuses Parlament’ betitelt
ist. Er wirft den Abgeordneten eine Vertrode-
lung der Zeit und Nachldssigkeit vor; die
Abgeordneten hitten iiberhaupt keine Zeit,
sich iiber die Gegenstidnde zu informieren,
die sie zum Gesetz erheben.

Diese Darstellung ist unrichtig und falsch.
Als Beweis dafiir fiithre ich die heutige und
nicht nur die heutige, sondern auch die Tages-
ordnungen der kommenden drei Sitzungen
an. Von den 14 Punkten der heutigen Tages-
ordnung betreffen 11 Verlingerungen der
Geltungsdauer von Gesetzen, unter ihnen
stellen vier nur kurze Novellierungen dar.
Die Sachgegensténde selbst und ihre politische
Bedeutung sind den Abgeordneten seit weit
mehr als drei Jahren bekannt. Es ist ja
moglich, daB der Schreiber dieses Artikels und,
wie ich jetzt angesichts der neuen Koalition
hinzufiigen muB, auch die Abg. Dr. Kraus
und Ernst Fischer eine Woche dazu
benotigen, um die Bedeutung des Satzes zu
erfassen: ,,An Stelle des 30. Juni 1954 tritt
der 30. Juni 1955%. (Zwischenruf des Abg.
E. Fischer. — Abg. Dr. Kraus: Aber was
ist mit den anderen 37 Gesetzentwiirfen?)
Aber der normale Mensch versteht einen
solchen Satz bereits im Augenblick des Lesens.
(Zwischenrufe.) Nur zwei Gegenstinde der
heutigen Tagesordnung erfordern ein lingeres
Studium. (Abg. Dr. Kraus: Ich habe von
51 Qesetzen gesprochen!) Uber den einen
davon, das Meldegesetz, wurde nicht nur im
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VerfassungsausschuB, sondern auch in einem
eigenen Unterausschull gewissenhaft Wochen
hindurch beraten. Der zweite Gegenstand,
der neu ist, betrifft die Regelung der Mieten.
Dieser Gesetzentwurf beruht auf der Initiative
von Abgeordneten, die in diesem Gegenstand
selbst Fachménner sind. Er ist auf dem Boden
des Parlaments entstanden und wurde ebenso
von den Fachleuten auf dem Gebiete des
Mietenrechtes in diesem Hause eingehend und
verantwortungsbewuBt durchberaten.

Genau das gleiche trifft fiir die weiteren
drei Tagesordnungen zu. Die meisten Gesetz-
entwiirfe, wie die iiber die Rentenreform sowie
iber die Wohnbauférderung, entstammen
Initiativantrigen des Hauses. Wir koénnen
nichts dafiir, daB im VdU-Klub oder KPO-Klub
keine Fachleute fiir Rentenversicherung und
fir die Wohnbauférderung zu finden sind.
Der Klub der OVP und der Klub der SPO
besitzt solche Fachleute. (Abg. Dr. Krawus:
Das ist eine ganz bléde Demagogie!) Vollig
neu, Herr Dr. Kraus, sind blof die Kapital-
marktgesetze. Uber die Kapitalmarktgesetze
wurde in der Offentlichkeit seit Monaten
debattiert (Abg. Dr. Kraus: Unter Ausschluf
der Offentlichkeit!), und ich kann annehmen,
daB jeder einzelne, der sich mit 6ffentlichen
Dingen beschiftigt, iiber diese Fragen lingst
im Bilde ist. (Abg. Dr. Kraus: Warum habt
thr so lange gebraucht? 51 Gesetze kinnen Sie
damit nicht rechifertigen!) Herr Dr. Kraus,
wenn IThnen das Ansehen des Parlaments
gleichgiiltig ist — uns nicht! (Lebhafter Beifall
bei den Regierungsparteien. — Abg. Dr. Kraws:
Das haben wir gesehen! Das ist ja unglaublich !
Sie haben das Parlament herabgewiirdigt!)

Die Behauptungen dieser Presse einschlie(-
lich der Schildknechte, die sie hier im Hause
hat, sind daher nicht nur unwahr, sondern
auch verantwortungslos und iiberheblich. Die
Abgeordneten haben eine so béswillige und
gehdssige Kritik nicht verdient. (Abg. Doktor
Kraus: Also sie hat weh getan?) Durch eine
solche gewissenlose Darstellung wird das An-
sehen des Parlaments bewuBt untergraben,
und gegen diesen journalistischen Mifbrauch
miissen sich die Abgeordneten des National-
rates, die fleiBig und gewissenhaft ihre Pflicht
erfiillen, zur Wehr setzen. (Lebhafter Beifall
bei den Regierungsparteien. — Abg. Dr. Kraus:
Das haben wir gesehen! Die Kritik hat Ihnen
weh getan! — GQegenrufe bei der SPO. —
Abg. Dr. Kraus: Das hat gesessen! — Ruf
bei der WdU: Es ist schon, daf wir die Tages-
ordnung tiberhaupt moch vorher bekommen und
nicht erst nach der Sitzung! — Ruf bei der SPO:
Zur Nazi-Zeit hat man berhaupt keine be-
kommen! — Abg. Zetllinger: Wir sind
keine Abgeordneten der Nazi-Zeit! — Abg.
Hartleb: Wir sind ja keine Ja-Sager!)

Prasident (der wieden Vorsitz ibernommen
hat, das Qlockenzeichen gebend): Meine Herren
Abgeordneten! Ich muB schon wieder die
Unsitte abstellen, daB in den Binken
Reden gehalten werden. Das geht weit iiber
einen zulissigen Zwischenruf hinaus.

Abg. Dr. Migsch (fortsetzend): Wihrend
der Budgetdebatte haben die Sprecher der
Koalitionsparteien und auch der Regierung
der Meinung Ausdruck gegeben, der weitere
Erfolg des Aufschwungs der dsterreichischen
Wirtschaft werde davon abhingen, ob es
gelingt, den Binnenmarkt auszuweiten und
die Kaufkraft der Gsterreichischen Bevolkerung
wesentlich zu steigern. Auch wenn heute hier
anders gesprochen wurde, Herr Ing. Hartmann,
so war das damals unsere gemeinsame Uber-
zeugung. Nun kann man, ohne gehissig zu
sein, die Tatsache feststellen, daB die wirt-
schaftliche Entwicklung des ersten Halb-
jahres 1954 dieses Ziel leider nicht erreicht hat.
Seien wir uns véllig klar dariiber, da darin
sehr groBe Gefahren fiir die Stabilitit liegen,
die wir so miithsam und opfervoll erkdmpft
und erreicht haben. Seien wir uns véllig
klar dariiber, daBl diese Entwicklung so nicht
weitergehen darf. Nun ist mit groBen Reden
und mit pathetischen Phrasen nichts getan.
Man muB den Dingen auf den Grund gehen
und sehen, wo die Ursachen liegen.

Der Herr Abg. Fischer hat von einer forcierten
Liberalisierung gesprochen, die zahlreiche
Unternehmungen in Osterreich gefihrdet.
Gerade das Gegenteil ist der Fall. Wir haben
leider von der Liberalisierung bisher zuwenig
gesehen, und wir haben deshalb so wenig
gesehen, weil einzelne Industriezweige es ver-
standen haben, in einen iiberhéhten Zoll-
schutz auszuweichen (A4bg. Dr. Hofeneder:

Mit Ihrer Zustimmung !), und auf der anderen

Seite ein bestimmtes Hintertiirchen im AuBen-
handelsverkehrsgesetz noch nicht geschlossen
war.

Die dritte Ursache war heute Gegenstand
sehr leidenschaftlicher Auseinandersetzungen.
Der Herr Ing. Hartmann hat einwandfreie
Zahlen iiber die Entwicklung der Markt-
belieferung mit Fleisch, mit Rindern und
mit Milch geliefert. Er hat auch interessante
Daten iiber die Preisentwicklung gegeben.
Er hat nur eines nicht gesagt, daB letzten
Endes die Zahlen der Marktbelieferung dann
wirkungslos bleiben, wenn die Nachfrage
wesentlich hoher wird. Ich bin durchaus
nicht Dbefriedigt, wenn die Fleisch- und
Gemiisebelieferung im  April 1954 nur
etwas wenig hoher ist als 1953. Was sagt
1953 fir 1954 aus? Was trat wirklich ein ?
Ja, die Preissteigerungen kann niemand weg-
diskutieren, sie sind da, und man findet
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dafiir keine Begriindung, die auf volkswirt-
schaftlicher ~Ebene liegt.  Diese Preis-
bewegungen bedeuten in Wirklichkeit einen
Schlag gegen jene Wirtschaftspolitik, die
beide Regierungsparteien wiahrend der Budget-
debatte zu fithren sich entschlossen haben.
Sie widersprechen jenen Zielen, die wir damals
aufstellten. Ich verstehe den Herrn Abg.
Scheuch nicht, wenn er hier sagt, es gibe ja
keine Preiserh6hungen, das sei alles nur
Propaganda. Gerade das halte ich fiir ver-
antwortungslos. (Abg. Herzele: Fiir die Land-
wirtschaft!) Im iibrigen hat ja der Abg.
Pfeifer soeben das Gegenteil davon gesagt.
Ich bin dafiir, daB sich der VdU-Klub zuerst
einigt, was seine Vertreter hier reden sollen.
(Abg. Hartleb: Was wir vertreten, ist unsere
Sache!)

Wenn der Herr Ing. Hartmann auf Lohn-
und Gehaltserh6hungen in diesem Zeitraum
verweist, dann bitte ich ihn, den Bericht des
Wirtschaftsforschungsinstitutes vollstindig zu
zitieren, es geniigt nicht, bloBe Zahlen an-
zufithren. Dort steht auch zu lesen, dal der
GroBteil dieser Verteuerung, die auf etwa
7-7 Prozent geschitzt wird, auf die Nahrungs-
mittel entféllt und daB die sonstigen Preis-
anderungen nur untergeordnete Bedeutung
haben.

Der Bericht schreibt weiter: Wenn auch
die verschiedenen Lohnregelungen im Mai
den Index der Nettolohne um 6-8 Prozent
erhoht haben, so ist damit doch nur scheinbar
ein Ausgleich zwischen Lohn und Preis er-
zielt, denn die Arbeiterfamilie, die den Index-
berechnungen zugrunde liegt, unterscheidet
sich von der anderen in ihren Aufwendungen
sehr erheblich.

Bei einer solchen Darstellung ist es auch
etwas merkwiirdig, die Behauptung aufzu-
stellen, alles gehe in bester Ordnung. Ich
bin davon iiberzeugt, daB die maBgebenden
Kreise, nicht nur die Konsumenten, sondern
auch die gewerbliche Wirtschaft, hier anderer
Meinung sind.

Was ist geschehen? Man hat zielbewuBt
jene Importe gedrosselt, die notwendig ge-
wesen wiren, um eine ordentliche, eine die
Preistreiberei im Keim erstickende Belieferung
der Mirkte zu ermdglichen. Durch dieses
Zusammenspiel des Herrn Landwirtschafts-
ministers mit dem Herrn Handelsminister hat
man jenes Fleisch ausgefiihrt, das verniinftiger-
weise im Lande hitte bleiben sollen. Und
durch dieses Zusammenspiel hat man auch
die Osterreichischen Mirkte mit zuwenig
Gemiise beliefert. Ich weil 'schon, daB die
osterreichische Gemiiseernte durch die Kilte

spater auf den Markt kam, aber der Herr]

Ing. Hartmann wei ebenso, daB unser

Handelsaktivum Italien gegeniiber von Monat
zu Monat steigt, und niemand weiB, wie es
abgetragen werden kann und abgetragen
werden soll. Bei einer solchen Sachlage
die Gemiiseimporte auf einem niedrigen Niveau
zu halten, bedeutet eine gewisse Verant-
wortungslosigkeit den Interessen der Gesamt-
heit gegeniiber. (Zwischenrufe des Abg. Walla.)

Nun verstehe ich es vollkommen, wenn der
Herr Landwirtschaftsminister solche Forde-
rungen erhebt. Nicht verstehe ich es aber,
wenn dabei der Herr Handelsminister im
Spiel ist, denn er muBl wissen: Wenn durch
die Lebenshaltungsverteuerung der Reallohn
der breiten Masse sinkt, dann kommen die
Gewerkschaften mit Lohnforderungen. Und
ich weil nicht, ob dann die Vertreter der
Industrie und die Vertreter des Gewerbes
dem Herrn Handelsminister Illig dankbar sein
werden dafiir, dal er mit dazu beigetragen
hat, Lohnbewegungen auszulosen. (" Abg.
Dr. Hofeneder: Wenn das wahr wdre, dann
hdtten Sie recht! — Weitere Ziwischenrufe des
Abg. Walla.)

Ich glaube nicht, daB dem Herrn Abgeord-
neten Fischer das Recht zusteht, iiber die Ent-
wicklungder dsterreichischen Preise zu sprechen.
Ich identifiziere mich durchaus nicht mit
dem Artikel, der in der ,Tageszeitung'‘
erschienen ist und der der Hausfrau Lehren
geben wollte; wenn aber der Herr Fischer
sich hier erlaubt, von einer zynischen
Philosophie zu sprechen, dann mochte ich
doch sagen, daBl sein Auftreten die zynischeste
Philosophie war, die wir hier in diesem Hause
je erlebt haben. In den Volksdemokratien
gibt es ein Gustostiicker]l auf den normalen
Mirkten nicht zu kaufen. Dort werden die
Gustostiickerln nur in den fiir die exklusiven
Kreise der bolschewistischen Bourgeoisie be-
stimmten Konsumliden zu niedrigen Preisen
abgegeben, wihrend in den Massenkonsum-
liden die Bevolkerung durch eine staatliche
Preistreiberei schlechte Qualitit zu weit
hoheren Preisen zu kaufen hat. Deswegen
mulBl man ja auch in allen Volksdemokratien
von Periode zu Periode immer wieder neue
Preissenkungsaktionen durchfiihren (Zwischen-
rufe des Abg. Honner), Preissenkungsaktionen,
bei denen immer mit groBem Pathos erklirt
wird: Jetzt steigt der Lebensstandard der
Bevolkerung in den Himmel, und schuld
an den Preistreibereien, die sich bisher voll-
zogen haben, waren stets gewissenlose Agenten
und Preistreiber. Und das geschieht in einer
Wirtschaft, die den gesamten Handel ver-
staatlicht hat! Woher nach einer fiinfjahrigen
volksdemokratischen Herrschaft diese Sabo-
teure und Preistreiber kommen sollen, das
wird allerdings nicht erklart.
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Im iibrigen hat man in den Volksdemo-
kratien sehr einfache Methoden, Protest-
bewegungen der arbeitenden Menschen gegen
iiberh6hte Preise zu beantworten. Vor einem
Jahr ging in Berlin der Ruf nach mehr Fleisch
und mehr Brot, und diese Forderung wurde
mit blauen Bohnen beantwortet. Der Protest
der Arbeiter gegen die enorme Ausbeutung,
die ihr Realeinkommen senkt, wurde mit
russischen Panzern niedergetrampelt. Bei sol-
chen Tatsachen, Herr Abg. Fischer, haben
Sie nicht das moralische Recht, der oster-
reichischen Bevdlkerung und den 6sterreichi-
schen Arbeitern irgendeinen Ratschlag zu
geben. Wir brauchen Sie im iibrigen gar nicht,
um dieser Dinge Herr zu werden.

Wir leugnen durchaus nicht: Wir hitten es
sehr gerne gesehen, wenn die Bestimmungen
des Preisregelungsgesetzes schirfer gefafit wor-
den wiren. Im Grunde genommen liegt unser
Herz weder bei diesem Gesetz noch bei allen
anderen Bewirtschaftungsgesetzen. Solange
aber die Landwirtschaft und die Industrie
kommen und sagen: Wir brauchen Bewirt-
schaftung!, solange werden sie auch Preis-
regelungsgesetze, Preistreibereigesetze, also Ge-
setze, die den Konsumenten schiitzen sollen,
hinnehmen miissen.

Es ist richtig: Die Osterreichische Volks-
partei hat eine Verbesserung des Preisregelungs-
gesetzes abgelehnt. Es ist wahr: Der Herr
Bundesminister Dr. Illig hat seinem Partei-
freund, dem  Herrn Landeshauptmann
Dr. Klaus, MaBnahmen gegen die Preis-
steigerungen in Salzburg versprochen, ist dann
nach Kirnten gefahren und hat den Kéarntner
Industriellen erklirt: Den Preisregelungsvor-
schldgen der Sozialisten wurden die Giftzéhne
ausgebrochen. Aber diesen Widerspruch moge
er bei sich austragen. Wir von unserem
Standpunkt wollen nur eines sagen: Uns
haben die Wéhler eine gewisse Moglichkeit
gegeben (Abg. Dengler: Du bist ein alter
Stdnkerer!), wir sind hier nicht die Mehrheit.
Wenn wir unsere Vorstellungen nicht durch-
setzen konnen, so eben deswegen, weil wir auch
an die Meinung der anderen gebunden sind.
Hitten die 200.000 Wihler, die die VO
wihlten, diesen Fehler nicht begangen, dann
wiren wir wahrscheinlich in der Lage gewesen,
bei dieser Frage gemeinsam mit manchen
Vertretern des Arbeiter- und Angestellten-
bundes und auch mit manchem Vertreter des
Wirtschaftsbundes jene Dinge durchzusetzen,
die im Interesse der Allgemeinheit gelegen
sind!

Ich kann nur warnen, diesen Weg weiter zu
beschreiten. Was wir brauchen, ist ein starker
Binnenmarkt; ihn erreichen wir nicht dadurch,
daB sich einzelne kleine Gruppen durch

Preissteigerungen einen groBeren Brocken her-
auszuholen versuchen; ihn erreichen wir nicht
dadurch, daB man da und dort durch Mani-
pulationen auf der Angebots- und Nachfrage-
seite sowie durch Manipulationen auf der
Importseite Preisauftriebstendenzen auslost.

Meine Herren! Ich mache Sie auf etwas
aufmerksam: Von Monat zu Monat steigt
unser Aktivum in der Zahlungsbilanz. Wir
haben heute bereits ein Guthaben von 120 Mil-
lionen Dollar. Fiir dieses Guthaben erliegen
bei den Banken Schillingnoten, und ihnen
entsprechen keine realen Werte. Der Zah-
lungsmittelumlauf ist auf 14-4 Millarden ge-
stiegen und die Wahrungsreserven der National-
bank auf 88 Milliarden. Wehe der oster-
reichischen Wirtschaft, wenn diese Zahlungs-
mittel virulent werden, in Bewegung geraten,
nur deshalb, weil Sie stur an der Import-
drosselung weiter festhalten. Dann l6sen Sie
eine Lohn- und Preisbewegung aus, die alles
iiber Bord wirft, was wir in den letzten Jahren
in gemeinsamer Arbeit diesem Lande errungen
und erworben haben. Die Preisbewegungen
im Friithjahr sind lammende Warnungszeichen
fir die Verderblichkeit einer Politik, die
gewisse Kreise hier in Osterreich betrieben
haben. Wir konnten — und das ist allein die
Aufgabe des Parlaments bei der Neuregelung
der einzelnen Gegenstinde — vereinzelt dann
und wann Giftzéhne herausbrechen.

Wir stellten zum Handelsminister Dr. Illig
und zum Landwirtschaftsminister Thoma als
Sicherheitsorgan den Helmer, den Aufpasser
im Interesse der gesamten Osterreichischen
Wirtschaft. (4bg. Dengler: Der Migsch fehlt
noch!) Und das, was die beiden vorher uns
vordemonstriert haben, die Manipulationen mit
Angebot und Nachfrage durch den Export
von Schlachtvieh, wird in Zukunft nicht mehr
moglich sein. Wir haben auch weiterhin
dafiir gesorgt, daB das Hintertiirchen, das die
Liberalisierung zum Teil unwirksam macht,
geschlossen wird. Von nun an wird der
Handelsminister Dr. Illig keine -Moglichkeit
mehr haben, Einfuhrgenehmigungen, Lizenzen
und sonstige Genehmigungen auch fir
jene Waren auszuteilen, die liberalisiert sind.
Solche Waren werden die Gsterreichische Zoll-
grenze ohne Dr. Illig iiberschreiten koénnen.
Wir wiirden wiinschen, daB ein ebensolches
Verfahren insbesondere auf dem Gemiisesektor
Platz greift.

So wie hier gesagt wurde, daB. die Preis-
steigerungen — wenn ich mich dem Ing. Hart-
mann jetzt anpasse — nur zum Teile dem
Bauern zugekommen sind, so habe ich auch die
Uberzeugung, daB bei den hohen Gemiise-
preisen im Friihjahr nicht der Gértner, sondern
die BAST der Verdienende war. Wir génnen
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dem  Gértner und wir génnen dem Bauern
volkswirtschaftlich zu verantwortende Preise,
nicht aber der BAST und dem Molkereiver-
band, der sich zwischen Milchkonsumenten
und Milchhandel einschiebt. (Zwischenruf des
Abg. Hartleb.) Beide halten wir fiir iiber-
flissig, und wir wollen sie auch beseitigen;
man muB sie beseitigen, wenn wir der dster-
reichischen Volkswirtschaft eine gesunde Fort-
entwicklung ermoglichen wollen.

Meine Damen und Herren! Nehmen Sie
diese Dinge nicht auf die leichte Schulter.
Lesen Sie den Bericht des Wirtschafts-
forschungsinstitutes vollstdndig, nicht nurinden
Teilausziigen des Ing. Hartmann, dann werden
Sie sehen, daB es lange Jahre dauert, um die
Stabilitit von Wihrung und Wirtschaft zu
gewinnen. Verlieren kann man sie aber durch
eine kurzsichtige, verantwortungslose Politik
in wenigen Monaten. (Zwischenruf des
Abg. Altenburger.) Und daran denken Sie,
wenn Sie in Zukunft von Konsumenten-
politik, daran denken Sie (4bg. Altenburger:
Wer betreibt verantwortungslose Politik ? ), wenn
Sie in Zukunft von Lohnpolitik und wirtschaft-
lichen MaBnahmen sprechen. (Abg. Alten-
burger: Die Regierung betreibt verantwortungs-
lose Politik ? Ihr Innenminister!) Herr Alten-
burger! (Abg. Altenburger: Sie sprechen
von verantwortungsloser Politik!) Es ist eine
Tatsache  (anhaltende  Zwischenrufe  des
Abg. Altenburger), daB die Schlachtvieh-
exporte in dem Zeitpunkt steigender Vieh-
preise eine schlechte MaBnahme waren. Das
wissen Sie so wie ich. (4bg. Altenburger:
Ihr Innenminister als Preiskommissir!) Es
ist eine Tatsache, daB bei den ersten Friih-
jahrsgemiisen zuwenig importiert wurde. Das
wissen Sie so wie ich. Und es hat gar keinen
Sinn, uns gegenseitig hier anzureden, sondern
man muB die Ursachen feststellen, damit man
in der Lage ist, jene schlechten Auswirkungen,
die weder Sie noch wir wiinschen, zu beseitigen.
Darum geht es, meine Damen und Herren!
(Anhaltender Beifall bei der SPO. — Abg.
Altenburger: Wer betreibt verantwortungslose
Politik ? Das lassen wir uns nicht gefallen!)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist noch der
Herr Abg. Krippner. Ich erteile ihm das

Wort.
Abg. Krippner: Hohes Haus! Alle Jahre
wieder — gibt es nicht nur ein Steuerénde-

rungsgesetz, sondern werden wir auch wieder
mit den Wirtschaftsgesetzen begliickt. Dies-
mal haben sich die gesamten Hausfrauen
Osterreichs gefragt: Na, wozu noch Wirt-
schaftsgesetze? Kein Mensch hat mehr daran
gedacht, und ich bin iiberzeugt davon: Wenn
Sie irgendeine Hausfrau gefragt hitten, ob
ein  Wirtschaftsgesetz oder ein Bewirt-

schaftungsgesetz noch existiert, so hitte sie
mit einem erstaunten Kopfschiitteln gesagt:
Ich glaube, es sind iiberhaupt keine
mehr da.

Wir beschiftigen uns also wieder mit
Wirtschaftsgesetzen, obzwar nur der freie
Wettbewerb die Garantie fir ein Sinken der
Preise Dbietet. (Iromische Heiterkeit bet der
SP(.) Aber die Wirtschaftsstrategen haben
sich ja seit ein paar Wochen und Monaten den
Kopf zerbrochen: Wie machen wir es moglich,
daB die Wirtschaftsgesetze doch noch ver-
Jangert werden ? Der Kirschen- und der Maril-
lenskandal, der zieht nicht mehr, und dann
ist es ja auch schon zu spit. Wenn die Kirschen
und die Marillen kommen, dann ist der Juni
schon da. FErdédpfel und Eier hat es diesmal
den ganzen Winter hindurch auch genug
gegeben, also hat man mit dem Eier- und
Erdapfelskandal auch nichts anfangen kénnen.
Aber dann ist gerade zur rechten Zeit der
Spinat gekommen. Also her mit dem Gemiise-
skandal! (Heiterkeit.) Und da hat man sich
eine Woche im Mai herausgesucht und hat
mit einer Woche im Mai vom vorigen Jahr
Vergleiche angestellt und hat halt gesehen,
daB der liebe Gott da ins Handwerk gepfuscht
hat. Wen soll man dafiir verantwortlich
machen ? Er hat voriges Jahr um drei Wochen
frither schones Wetter geschickt, warmes
Friihlingswetter, da hat voriges Jahr alles nur
so gesprieBt. Es ist alles friiher reif geworden:
der Salat, der Spinat und all die schénen
Dinge, iiber die man sich seit Wochen den
Kopf zerbricht.

Heuer war es gerade umgekehrt. Da ist
es um drei Wochen spiter warm geworden,
weil der grimmige Winter nicht friiher weichen
wollte. Kein Mensch wird in Abrede stellen,
daB am Griindonnerstag der Spinat 14 S
gekostet hat, und diese Tatsache allein ist
fiir die Demagogie ein billiges Fressen gewesen,
um da einzuhaken und den Spinatwirbel zu
erzeugen. ( Widerspruch bet den Sozialisten.)

Meine Damen und Herren! Der Minister
Migsch irrt, wenn er nun dafiir die nicht
gekommenen Importe aus Italien verant-
wortlich macht. Er hat zwar zugegeben, daB
er selbst weiBl, daB infolge der Kilte der
Spinat nicht gediehen ist, ebensowenig wie der
Salat, daB das eben ein Naturereignis ist, er
hat aber gesagt, der bose Handelsminister
im Verein mit dem Landwirtschaftsminister
ist daran schuld, daB nicht geniigend Importe
gekommen sind. Herr Minister Migsch, da
irren Sie! Es waren geniigend Import-
bewilligungen ausgestellt, sogar unbeschriankte.
Nur eines, Herr Kollege: In Rom war die
Temperatur am Ostersonntag am Petersplatz
5 Grad Celsius! (Abg. E. Fischer: Am
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Petersplatz wichst kein Spinat! — Heiterkeit.)
Das hat es seit Jahrhunderten nicht gegeben;
die Leute, die dort gewartet haben, haben
sich die Fiile erfroren. Es war also auch
aus Italien an Gemiise nichts zu holen,
oder das wenige, das dort zu holen war, war
sehr teuer. (Andauernde Heiterkeit. — Abg.
E. Fischer: Am Petersplatz ist nie Gemiise

- gewachsen !) Ich bin froh, daB ihr euch so gut

unterhaltet. Die Importbewilligungen muBten
sogar verfallen, weil die Importeure hier in
Osterreich genug VerantwortungsbewuBtsein
gehabt haben, um diese teuren Preise nichts
zu importieren, oder sie haben auch nicht
geniigend Ware bekommen.

Aber sagen Sie mir eines, meine Herren! Ist
es nun wirklich so, daf3 der Lebensstandard der
osterreichischen Bevélkerung unbedingt nach
den Primeurs, nach dem ersten italienischen
Spinat, nach den Schlangengurken, den Toma-
ten und dem Spargel ausgerichtet werden
muBl? Es ist wirklich so, daB die Tomaten
um 20 S lieber gekauft werden, als wenn sie
nur mehr 2 S kosten! Dieses Schauspiel erleben
wir immer wieder auf den Mirkten. (Zwischen-
rufe.) Ich war am Mittwoch in Stadlau, Herr
Kollege! (Abg. Proksch: In den Lagunen!)
Ja, in den Lagunen! Da hat mir ein kleiner
Meister sein Leid geklagt: ,,Horen Sie, Herr
Krippner, um 7 S hab’ ich miissen Fisolen
kaufen!”“ Ich sagte: ,.Lieber Freund! Es gibt
doch genug Kochsalat um 40 g und Erbsen
um 2 S! Warum miissen Sie gerade italienische
Fisolen um 7 S haben? Das ist doch nicht
notwendig ! Ich habe gehort, dal in Kagran
schon wieder 40 Kisten Salat weggeschmissen
worden sind; das gibt zu denken.

Ich bin froh, da die Kollegin Moik heute
noch da ist, sie ist doch einmal die Organisa-
torin des Kauferstreiks gewesen, von dem man
lange Zeit nichts mehr gehort hat. Hier wire
es wirklich eine lohnende Aufgabe fiir ver-
antwortungsbewuBte Politiker, auch die Kéu-
fer zur Disziplin aufzufordern. Es ist nicht
immer notwendig, daB gerade die ersten
Gurken und die ersten Tomaten gekauft
werden und daf danach der Lebensstandard
berechnet wird. (Zwischenrufe.) Beim Kéaufer-
streik haben Sie mich an Ihrer Seite, da
kénnen wir Schulter an Schulter kdmpfen,
wenn es notwendig ist, Frau Kollegin! Ich
konnte ein paar Beispiele aufzihlen, nicht nur
den Spinat am Griindonnerstag. Auch die
Eier zu Weihnachten! Das ist genau dasselbe,
aber Sie haben gleich ein Beispiel, wo Sie
eingreifen kénnten. Ich habe gerade vor mir
noch eine Zeitung, da steht: ,,Beispiel der
Salzburger Fleischer. Um eine Kalbfleisch-
preiserhohung hintanzustellen, hat die Salz-
burger Landesinnung der Fleischhauer die

Bevolkerung um ihre Mithilfe ersucht, und
zwar in der Form, daB sie den Kalbfleisch-
konsum voriibergehend auf ein Minimum ein-
schrinke und in erster Linie nur den Bedarf
fir Kranke decke, die andere Fleischsorten
nicht genieBen diirfen. Die Deckung dieses
Krankenbedarfs iibernimmt das Fleischhauer-
gewerbe trotz aller Schwierigkeiten zu den
gesetzlich vorgeschriebenen Preisen. Wie wir
von der Fleischhauerinnung weiter erfahren,
hofft sie, daB es ihr durch das Verstindnis und
die Mithilfe der Bevdlkerung gelingen wird,
in absehbarer Zeit eine Versorgung mit Kalb-
fleisch wieder in vollem Umfang und zu den
amtlich festgesetzten Preisen gewihrleisten
zu konnen.‘

Ich bitte Sie, Kollegin Moik, um Ihre
Mithilfe, damit da ein voller Erfolg erzielt

wird. Ich zitiere nun den ehemaligen
Minister Sagmeister, der dasselbe hier in
der- ,,Welt am Montag schreibt, also

bestimmt nicht in einer Zeitung, die mir
nahesteht: ,, ,Konsumenten Lkonnen Preise
regeln. Die Konsumenten haben es selbst in
der Hand, Preisexzessen entgegenzuwirken,
indem sie in jenen Geschiften einkaufen,
welche die Preistreibereien nicht mitmachen!®
sagte gestern Minister a. D. Sagmeister bei
der Festversammlung der Konsumgenossen-
schaften zu deren 90. Griindungstag. ,Die
Konsumgenossenschaften haben Preisexzesse
niemals mitgemacht’ ““.

Darauf komme ich noch. Bitte, statt daB
man aber beruhigende und aufklirende Worte
an die Bevolkerung richtet, haben sich nun
eine ganze Menge Leute gefunden, die berufs-
miBig Ol ins Feuer gegossen und den Handel
und das Gewerbe in diesem Zusammenhang
beispiellos beschimpft haben. Kein Wort
wurde in diesem Zusammenhang von den
Konsumvereinen gesprochen, die ja die gleichen
Preise wie die Krdautler haben. Ich verweise
darauf, Herr Kollege Migsch, daB die GOC
Importeur ist, sogar GroBimporteur von Obst
und Gemiise, daB die GOC entgegen ihrem
8prozentigen Bedarf sich einen 20prozentigen
Import schon in den Zeiten der Bewirtschaftung
angemaft und arrogiert hat und trotzdem
um keinen Groschen billiger gewesen ist als
die privaten Héandler und die privaten Greifler!
(Abg. Hartleb: Hort! Hort!) Wo bleibt da
die so oft beteuerte preisregelnde Aufgabe der
Konsumvereine und der GOC, wo bleibt da
der Vorwurf von ,,modernen Raubrittern,
Piraten, Preistreibern‘‘, wie man alle diese
schonen Dinge doch immer gehort hat? Wo
bleibt, wenn ich schon beim Konsum bin, der
auch Fleisch verkauft, die preisregelnde Wir-
kung der Konsumvereine beim Fleischverkauf,
die die gleichen Preise wie der private Fleischer
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eingehalten haben ? Und wo bleibt die Wiener
Fleischbinke A. G., die fast im Alleinbesitz
der Gemeinde Wien ist und auch dieselben
Preise gehalten hat ?

Da fillt mir Kollege Rosenberger ein, der
vorhin erklirt hat, den Lowenanteil habe der
Zwischenhandel. Er soll gleich zu den
Fleischbéinken hingehen oder zum Konsum-
verein und soll sich den Lowenanteil dort fiir
sich und seine Mitglieder auszahlen lassen!
(Lebhafte Zustimmung bei der OVP.) Das
gleiche gilt in dem Zusammenhang auch fiir
den Kollegen Scheuch, der auch hier immer
nur davon gesprochen hat, welche Spannen
noch hinzukommen, welche Aufschlige vom
Erzeuger zum Verbraucher noch hinzukommen
und daB die ungerechtfertigten Preiserhohun-
gen des Handels daran schuld hétten.

Ich verweise auch darauf, daB auch die
Presse mit wenigen Ausnahmen diesen Preis-
wirbel mitgemacht hat, statt beruhigend und
aufklirend auf die Bevolkerung zu wirken.
Es wire gut gewesen, wenn man erwihnt
hiatte, was Kollege Hartmann erwidhnt hat,
daB eine Reihe von Lebensmitteln billiger
geworden ist: Eier, Kartoffeln, die den
ganzen Winter iiber um 20 bis 25 Prozent
billiger als im Vorjahr erhéltlich gewesen sind,
hollindisches Kraut zum gleichen Preis wie
im Vorjahr, Zwiebel und Karotten bedeutend
billiger als im Vorjahr. Es muB nicht gerade
das Gemiise sein, ich komme da auch auf etwas
anderes. Die marokkanischen Sardinen sind
vort 7-30 auf 4-90 S, die Milchmargarine von
17-60 auf 1420 S heruntergegangen, also eine
PreiserméBigung von 3-40 S. Ebenso ist auch
das Speise6l von 16-80 auf 15-50 S gefallen.
Eine ganz besondere Verbilligung hat auch der
Reis mitgemacht, der im Vorjahr 8-80 S
kostete. Heute konnen Sie auf sidmtlichen
Autos des Konsums und der GOC lesen:
7 S Splendor-Reis im Konsumverein! Sie
sehen, ich zitiere Ihre eigenen Quellen. Aber
niemandem ist es eingefallen, darauf hinzu-
weisen, daB ein so billiges Volksnahrungsmittel
wie Reis um fast ein Viertel im Preis gefallen
ist. Aber auch die Zeitungen haben nichts
davon gebracht, trotz meiner wiederholten
Aussendungen. Eine einzige Zeitung hat auf
der letzten Seite ganz verschimt unter anderen
Nachrichten den Reis so pro forma erwihnt.
Es ist schon einmal so, dal es populirer ist,
eine Preiserhohung von 10 Groschen hinaus-
zuposaunen, als iiber eine PreisermiBigung
von 1 S oder mehr zu berichten.

Wenn ich noch einmal auf die Fleischpreise
zuriickkommen will, so erinnere ich nur noch
an den Schweineschnitzel-Skandal vor zwei
Jahren, wo auch das Glick des Osterreichers
davon abhing, ob ein Schnitzel auf dem Tisch

ist, und wir im Ausland eine beschiamende
Rolle gespielt haben, wo wir iiberall SchweindIn
gesucht haben, sogar Wildschweine in der
Tiirkei und Agypten! (Heiterkeit und Zwischen-
rufe.) Das ist dasselbe. Auf das ist die ,,Arbeiter-
Zeitung'‘ hereingefallen. Das ist ein Aprilwitz
gewesen !

Aber der Vergleich mit dem Vorjahr hinkt
auch deshalb, weil gerade im Vorjahr ein
Tiefstand der Preise eingetreten ist. Damals
hat man eben diesen Verfall der Preise beniitzt,

um dem Handel und der Wirtschaft die Schuld’

aufzuladen; denn einmal muB der UberfluB
und dann wieder der Mangel bewirtschaftet
werden. Der bose Handel ist schuld, daB die
Preisregelungs- und Bewirtschaftungsgesetze
weiter bleiben miissen, deshalb hat man auch
die Agrargesetze und alles miteinander ver-
langert.

Ich bin gewiB kein Anwalt der Agrarier — die
machen sich das schon selber —, hochstens
der Géartner, denn der Géartner Walla ist ja
mein Freund. Ich erinnere nur an die Enquete
im vorigen Jahr beim Bundeskanzler, Herr
Kollege Migsch, wo auch der Innenminister
Helmer anwesend war und wo der Innen-
minister Helmer selbst erklirt hat — Sie
konnen mich korrigieren, Herr Minister, wenn
es nicht stimmt —, er habe selbst kein Interesse
daran, einen Preisverfall eintreten zu lassen,
weil dann ein Verfall der Produktion eintritt,
die Konsumenten in den ndchsten Monaten
Mangel an Fleisch leiden miiten und wir mit
teuren Importen um kostbare Devisen diesen
Mangel wieder ausgleichen miissen. Das war
vor einem Jahr noch der Fall. Jetzt, wo sich
die Preise wieder erh6ht haben, wettert man
mit den gleichen Argumenten dagegen. Das
Wirtschaftsforschungsinstitut hat allerdings
gegenitber dem Vorjahr eine Erhohung der
Lebenshaltungskosten bis jetzt nur — ich
glaube, es wird sich im Juni nicht wieder-
holen — fiir April und Mai errechnet, sie liegen
aber noch immer um 1-1 Prozent unter den
Lebenshaltungskosten vom Jahre 1952.

Ich habe auch den Bericht eines noch
objektiveren Institutes vor mir, und zwar den
Jahresbericht der Europiischen Wirtschafts-
kommission der Vereinten Nationen, worin
Osterreich in Europa mit 5-3 Prozent Senkung
der Lebenshaltungskosten seit dem Jahre 1950
an erster Stelle steht. Nur zwei Lander sind
es noch — ich kann Ihnen auch noch genau
sagen, welches die anderen Lénder sind —,
ndmlich Frankreich mit 3-1 Prozent und
Westdeutschland mit 2-7 Prozent, die die
Lebenshaltungskosten gesenkt haben. In Is-
land und Dédnemark sind sie ungefahr gleich-
geblieben, und in den anderen Léndern haben
sich die Lebenshaltungskosten erhoht.
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Ich sage das deswegen, weil ich mich dariiber
freue, denn die gesamte Wirtschaft freut sich
dariiber, wenn die Lebenshaltungskosten nied-
riger sind, weil wir alle mitsammen nichts
von hohen Preisen haben, und ich habe mich
auch dariiber gefreut, als der Reallohn des
Arbeiters durch die Steuerermifigung am
1. Janner eine Steigerung im Durchschnitt,
wie man heute den genauen Ziffern ent-
nommen hat und wie es in den letzten Berichten
des Wirtschaftsforschungsinstitutes steht, um
3 bis 4 Prozent erfahren hat. Es hat auch eine
Reihe namhafter Lohnerhdhungen stattgefun-
den, die sich ungefihr im Durchschnitt zwi-
schen 8 bis 10 Prozent halten. Das ist heute
auch schon erwidhnt worden. Ich nenne hier
besonders das Bau- und Bauhilfsgewerbe, das
Gastgewerbe, die Handelsarbeiter und die
Handelsangestellten, die Industrieangestellten
und die landwirtschaftlichen Saisonarbeiter.

Ich freue mich auch besonders dariiber,
daB wir die Beschiftigtenzahl so stark erhohen
konnten, entgegen den Unkenrufen und der
Hetze, die im Februar auch damit betrieben
wurde. Wir haben heute 30.000 Beschiftigte
mehr als im Vorjahr und die Zahl von 2 Mil-
lionen Beschiftigten, die wir einmal schon
im Jahre 1951 erreicht hatten, wieder iiber-
schritten.

Nicht zuletzt ist diese rasche Steigerung
der Beschiftigtenzahl im Mérz und April mit
Beginn der wirmeren Jahreszeit auch deswegen
erfolgt, weil der Herr Handelsminister Illig
durch sein vorausschauendes Programm sofort
mit dem StraBen- und Héiuserbau beginnen
konnte, wodurch die Beschiftigtenzahl sogleich
rapid angestiegen ist.

Ein Wort moéchte ich auch noch zu den
Viehexporten sagen, weil man da so gerne
,,profitgierigen’ Kapitalisten und Hédndlern die
Schuld gibt. Wenn es auch heute schon gesagt
wurde, so muBl ich doch nochmals darauf hin-
weisen, daB die ,,0VIG*, die Osterreichische
Viehverkehrsgesellschaft, an der die Gemeinde
Wien mit iiber 50 Prozent beteiligt ist, mit an
erster Stelle bei den Viehexporteuren steht.
Meine Herren! Da hitten Sie wirklich Zeit ge-
habt zu priifen, ob es nicht méglich gewesen
wire, die Exporte zu vermindern. Aber es
liBt sich so schon iiber Profite der Hindler
und Kapitalisten schimpfen, nur die eigenen
Vereinigungen, die wollen wir bei Gott alle
mitsammen ausnehmen! (A4bg. Dengler: Da
tst die Arbeiterbank dahinter! — Ruf bei der
OVP: Haben Sie das nicht gewupt, Herr
Minister Migsch?)

Es hat in diesem Zusammenhang nicht erst
der Aktionen in den Betrieben und dergleichen
bedurft, denn als am 30. Mai eine Deputation
beim Herrn Handelsminister Illig beziiglich

der Preise und dergleichen vorgesprochen hat,
wurde ihr sofort vom Herrn Minister Illig die
Versicherung gegeben, daB die Exportbewilli-
gungen bereits eingestellt worden sind. Uber-
dies wurde ihr im Hinblick auf die Geriichte
um die Milchpreiserh6hung die Zusicherung
gegeben, daB keine Milchpreiserhéhung statt-
finden wird, was bis heute auch nicht der
Fall ist.

Aber mit diesem Preiswirbel und der darauf-
folgenden Psychose wurde der notige Effekt
erzielt: die Wirtschaftsgesetze werden ver-
lingert und statt einer Verwaltungsreform, von
der wir seit ein paar Jahren sprechen, wird ein
riesiger Verwaltungsapparat weiter beibehalten
mit hunderten dazugehorigen Schreibtischen
und Sesseln, was ja wahrscheinlich der Zweck
der Ubung war, mit unzihligen Formularen
mit sechsstelligen Zahlen, von denen ich
Ihnen im Ausschull etliche Exemplare vor-
gefiihrt habe.

Lenkung und Dirigismus feiern bis auf
weiteres Triumphe, und als einziger Lichtblick
ist zu werten, daB sich das Wirtschafts-
direktorium selbst aufgelost hat, weil es im
ganzen vergangenen Jahr nicht mehr
zusammengetreten ist. Die Hausfrauen werden
es auch dankbar begriiBen, daf das Futter-
mittel- und Schweinemastgesetz das Zeitliche
gesegnet hat. (Abg. E. Fischer: Glauben Sie,
dapf das die Hausfrauen sehr interessiert ?)

Ich mo6chte noch das Preisregelungsgesetz
erwahnen, von dem heute gesagt wurde, daB
ihm einige Giftzihne ausgebrochen wurden.
Es geht hier allerdings weniger um das Preis-
regelungsgesetz, das hier zur Debatte steht,
sondern um den Plan, der vor ein paar Wochen
von der Sozialistischen Partei vorgelegt wurde,
der die Ausdehnung der Preisregelung in ganz
ungeahntem MafBe ermoglicht hitte, ndamlich
auf alle lebenswichtigen Nahrungsmittel bis
zu Eiern, Fischen, Futtermitteln, auf che-
mische Diingemittel, Rohstoffe, auf alle Kohle-
und XKokssorten, auf alle Waren, fiir die
Lenkungs- und Bewirtschaftungsmafnahmen
getroffen worden sind, auf alle Waren, deren
Preise staatlich gestiitzt sind, auf alle Waren
auslindischer Herkunft. Fiir bereits preis-
geregelte inlindische Waren hitten bis
31. August neue Antrige eingebracht werden
miissen. (Abg. Horn: Nur Ihre Rosinen
waren nicht drin! — Heiterkeit.) Damit wire
die Arbeit der Preisbildungsstelle im Innen-
ministerium auf Jahre hinaus gesichert ge-
wesen. Das schonste ist, daB der Preisbescheid
erst nach sechs Monaten hitte erteilt werden
miissen. Es wire ein Giftzahn gewesen, wenn
dieser Entwurf verwirklicht worden wire.
Denn welcher Importeur hétte iiberhaupt
noch die Moglichkeit gehabt, eine Ware zu
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importieren, wenn er erst nach sechs Monaten
den Preisbescheid bekommen kann oder, wenn
er ihn nicht erhilt, erst zum Verwaltungs-
gerichtshof gehen miiBte! Aber, was das
allerschonste ist: diese Preisbescheide kosten
Geld, und zwar waren Gebiihren bis zu 2000 S
in dem Entwurf vorgesehen.

Sie, meine Herren, die Sie bei jedem Groschen
so schimpfen, sei es beim Bier oder bei der
Milch oder dergleichen, hauen hier mit 2000 S
nur so herum. Glauben Sie denn, das wire
nicht bei der Ware dazugekommen, das wire
irgendwo vom Himmel heruntergefallen ? Auch
das hidtte bezahlt werden miissen, aber da
spielt es natiirlich gar keine Rolle. Es wird
schon bezahlt werden, wir haben es ja! Auch
die Einschau in die Geschaftsbiicher und der-
gleichen war mit den Giftzihnen gemeint.
Der Entwurf ist nicht zur Diskussion ge-
kommen, und damit war auch das Ausbrechen
der Giftzihne mehr symbolisch gemeint.
(Heiterkeit.)

Ich bin froh, daB es trotzdem gelungen ist,
einige Erleichterungen bei der Preisbildung
durchzusetzen. Es war schon lingst fillig,
daB zum Beispiel der Reis aus der Preis-
regelung herauskommt, ebenso auch das Ge-
bick und das Brot fiir die Gasthduser. Die Aus-
kunftspflicht ist nur mehr fiir preisgeregelte
Waren vorgesehen. Die Importpreisverordnung
ist zwar aufgehoben, sie kann aber wieder in
Kraft gesetzt werden. Ich glaube jedoch, daB
der Appell, Disziplin zu halten, den wir an die
Wirtschaft gerichtet haben, durchaus geniigt,
sodaB die hohe Obrigkeit, also der Herr
Innenminister, sich nicht mehr veranlaBt
sehen wird, die Importpreisverordnung in
Kraft zu setzen. Er wird sehen, daf3 die freie
Wirtschaft genug Disziplin bewahrt, um ihn
dieser Aufgabe zu entheben. Wenn auch das
Milchwirtschaftsgesetz nicht ganz befriedigt,
weil noch in letzter Minute die Bestimmung
beziiglich der 75 1 Milch fiir den Kleinhandel
hineingekommen ist, so will ich doch der
Hoffnung Ausdruck geben, daB in dem kom-
menden halben Jahr bis 31. Dezember eine
fir alle Beteiligten brauchbare Losung ge-
funden wird.

Wenn wir den Gesetzen unsere Zustimmung
geben, so geschieht das in dem BewuBtsein,
daB es das letzte Mal ist. (Abg. E. Fischer:
Das weif8 man nie! — Heiterkeit.) Die freie
Wirtschaft ist sich ihrer Verantwortung be-
wuBt und wird dafiir sorgen, daB diese
Gesetze ad absurdum gefiihrt werden, sie
wird endlich einmal zum Abbau der iiber-
fliissigen Schreibtische beitragen, damit die
Bahn frei ist fiir eine echte Verwaltungsreform
zum Wohle der Osterreichischen Wirtschaft
und zum Wohle der Verbraucherschaft Oster-
reichs. (Lebhafter Beifall bei der OV P.)

Président: Ich erteile dem noch vorgemerkten
Redner, Herrn Abg. Altenburger, das Wort.

Abg. Altenburger: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Esist sicher eine Gedulds-
probe, wenn wir zu diesem Zeitpunkt noch
zu so schwierigen Punkten, wie sie in der
heutigen Tagesordnung aufscheinen, Stellung
nehmen miissen. Ich glaube aber, vorneweg
einmal sagen zu diirfen, daB die Ein-Mann-
Partei des Hauses, des Herrn Abg. Stiiber,
unrecht tut, im Namen des Volkes zu sprechen,
und ich glaube weiter, daB auch der Abg.
Fischer es endlich einmal lassen sollte, so
wie heute zu erkliren, daB die Hausfrauen,
die Arbeiter, die Angestellten, alle emport
sind und die arme Kommunistische Partei
geradezu das Opfer dieser Emporung ist.
Nicht er, nicht die Kommunistische Partei,
sondern die Mehrheit der dsterreichischen
Bevolkerung ist beunruhigt. Hier in diesem
Hause werden die Verantwortung die Re-
gierungsparteien tragen. Sie, meine Herren,
haben natiirlich das Recht der Kritik der
Opposition. Wenn Sie sachlich Opposition
betreiben wollen, werden wir uns damit
auseinandersetzen, aber mit Demagogie dieser
Art, in der Sie dauernd die Dinge hier vor-
fiihren, hat das 0Osterreichische Volk nichts
zu tun, und wir lehnen es ab, uns dauernd
vorwerfen zu lassen, wir hitten nicht unserer
Verantwortung ~gemdB gehandelt.  (A4bg.
Honner: Das werdet thr euch gefallen lassen
miissen!) Herr Abg. Honner! Noch sitzen
Sie in einem freien Land, in einem freien
Staat. Wiinschen Sie nur, daB Sie das dauernd
tun koénnen! In anderen Staaten haben Sie
dieses Recht nicht. (Abg. E. Fischer: Bei
McCarthy auch. nicht!) Es haben schon
andere Sprecher darauf hingewiesen, wie es
dort aussieht, wo die Arbeiter und Angestellten
in Ihrem Bereich fiir ihre Rechte und
Interessen kidmpfen.

Wir lehnen es aber auch ab — und das
miissen wir dem Herrn Abg. Migsch sagen —,
es so darzustellen, daB auf der einen Seite
der Landwirtschaftsminister, auf der anderen
Seite der Handelsminister, eben die bdsen
Buben, sitzen, und in der Mitte sitzt der
Edelknabe, der Herr Minister Helmer, dessen
Aufgabe es ist, zu kontrollieren. Auch so
ist die Regierung nicht aufzufassen, daB
Sie dauernd versuchen, den Eindruck zu
erwecken, daB TIhre Aufgabe nur in der
Kontrolle, nicht aber in der Verantwortung
liegt. (Beifall bei der Volkspartei.) Wir
stehen auf dem Standpunkt, daB auch Sie
die Verantwortung mitzutragen haben, eine
andere Auffassung lehnen wir ab. Herr
Abg. Migsch hat schon des 6fteren von dieser
Stelle aus versucht, die Minister der Volks-
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partei als jene hinzustellen, die es notwendig
haben, von seiner Partei kontrolliert zu werden.
In diesem Sinne wollen wir auch ein klares
Wort gesprochen haben. (Lebhafte Zustimmung
bei der OV P.)

Wir sind iiberzeugt, da die Entwicklung
auf dem Preissektor nicht eine Angelegenheit
des dauernden Klageliedes sein kann, indem
jede Interessentengruppe nunmehr erklirt,
wie schlecht es ihr im Lande geht. Die
Arbeiter konnen es zum Teil auf Grund der
Statistik nachweisen, daB sich ihr Real-
einkommen um 7 Prozent vermindert hat;
die Arbeitgeber weisen nach, daBl auch - sie
verarmen, und die Landwirtschaft sagt uns
ebenfalls, daBl sie fiir ihre Arbeitsleistung
noch lange nicht die entsprechenden Preise
erzielen kann. Es gibt also in unserem Lande
Osterreich niemanden, der nicht klagte.

Ich bin daher iiberzeugt, dafl wir die Frage
der Erweiterung unseres Sozialproduktes nicht
davon abhidngig machen konnen, daB eine
jeweilige Verbesserung auf der einen oder
anderen wirtschaftlichen Seite sofort individuell
von der einzelnen Gruppe aufgesaugt wird,
sondern wir miissen letzten Endes auch den
Mut dazu finden, zu erkennen, dall gewisse
Formen des Aufbaues Opfer verlangen. Wir
werden in ganz kurzer Zeit hier in diesem
Hause mit allem Ernst von der Arbeiter-
und Angestelltenschaft ein nicht allzu kleines
Opfer fiir ihre Zukunft, firr ihr Alter, fiir
die Rentner, fiir die Erh6hung der Beitrige
der Sozialversicherung verlangen. Damit wird
eine wesentliche Senkung und Verminderung
des derzeitigen Realeinkommens eintreten.
Ist es daher optisch klug, verehrte Frauen
und Minner, wenn wir hier im Hause aus
anscheinend doch mehr politischen als
wirtschaftlichen Erwidgungen und zum Teil
getrieben von der Kommunistischen Partei
in der Frage der Fleischpreise wegen eines
Schillings eine derartige Propaganda ent-
falten, wo wir selbst morgen oder iibermorgen
unseren Arbeiter und Angestellten auf dem
Gebiete der sozialen Belastung viel grofere
Einschrinkungen des Realeinkommens auf-
erlegen miissen ? Ich glaube, wir miissen uns

doch einmal darauf einigen, da eben
gewisse Opfer notwendig sind.
Wir sind nicht die Verteidiger — die

Volkspartei hat es wiederholt bewiesen — jener
Gruppen, die ohne Riicksicht auf ihre Ver-
antwortung auf dem Sektor der Preisgestaltung
einseitig vorgehen, aber wollen Sie das mit
Gesetzen, wollen Sie das mit dem Herrn
Innenminister, wollen Sie das mit ,,Gift-
zihnen‘ durchfithren? Ich glaube, das Haus
muB sich dazu bekennen, daB die Anderungen
auf der Preisseite, die Anderungen in der

Frage der gemeinsamen Einstellung fiir den
Aufbau dieses Staates nicht durch Staats-
gesetze, nicht durch Maflnahmen in dieser
Form erfolgen kénnen, sondern nur durch eine
Anderung des Geistes und durch eine Abkehr
vom reinen Materialismus. (Lebhafter Beifall
bet der Volkspartei.) Aber dazu sind Sie
als Sozialisten zum groBen Teil heute leider
noch nicht auf der richtigen Linie. (A4bg.
E. Fischer: Sagen Sie das dem Paprer-
kartell und dem Brauereikartell!) Herr Abg.
Fischer! In der Frage des Papierkartells
und anderer Kartelle schauen Sie in Ihre
Staaten! Sie sehen das ja auch bei der USIA.
Sie sehen das auch bei Ihren Kohleneinkaufs-
gesellschaften. Sie sehen also, daB es das
auch bei Ihnen gibt! Kehren Sie also vor der
eigenen Tiir, und dann schauen Sie erst auf
uns! (Beifall bei der OV P.)

Wir sind der grundsitzlichen Auffassung,
dafl wir solche Dinge im Rahmen der Wirt-
schaftsfragen wie im Rahmen der Sozial-
politik ehestens von der reinen Parteipolitik
trennen miissen. Wir werden niemals auf
eine verniinftige Basis kommen, wenn wir
die Wirtschaftsfragen und die Fragen der
Sozialpolitik von der rein parteimiaBigen Seite
her betrachten. Hier besteht die grofle
Schwierigkeit, da Sie, meine Damen und
Herren von der Sozialistischen Partei, noch
sehr stark in Ihren Planungen und in Ihrer
bisherigen Geistigkeit stecken und daB die
Volkspartei in ihrer Zielsetzung nach Freiheit
und nach einer freien Wirtschaft eben mit
Ihrer Wirtschaftskonstruktion in Widerspruch
gerit.

Ich glaube, es ist zweckmiBig, wenn wir
uns mit diesen Fragen ernster und ofter
beschaftigen. Es wird notwendig sein, daB
wir diese Kriicken, die ja alle Wirtschafts-
gesetze darstellen, diese Kriicken, die alle
Preisregelungsgesetze darstellen, ehestens bei-
seitestellen und zu jener. verniinftigen Art
der Wirtschaft kommen, die das Sozial-
produkt vermehrt, die es also auch ermoglicht,
zu einer gesunden Sozialpolitik zu kommen,
daB nicht der eine dem anderen seinen besseren
Reallohn vorwirft, sondern die es ermoglicht,
daB in diesem Lande ein Aufbau erfolgt,
und zwar durch eine gesunde Wirtschaft,
also nicht mehr gestiitzt durch die Kriicken
von Preisregelungen, nicht mehr gestiitzt
durch ,,Giftzéhne“ und Kontrollorgane Ihrer
Partei, sondern in einer Art, die eben der
wahren Freiheit unseres Volkes und dem Wohle
aller dient. (Lebhafter Beifall bei der OV P.)

Prdsident: Der Herr Abg. Migsch hat sich
noch einmal zum Wort gemeldet. Ich erteile
es ihm.
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Abg. Dr. Migsch: Hohes Haus! Die Aus-
fiilhrungen des Herrn Abg. Altenburger zwingen
mich, eine kurze Erklirung abzugeben. (A4bg.
Dengler: Nicht stinkern! — Abg. Proksch:
Nein, das darf nur der Dengler!)

Ich habe meinen Ausfithrungen die An-
schauungen des Herrn Finanzministers
Dr. Kamitz zugrunde gelegt, die er in seinem
Interview mit Horst Knapp am 1. Juni 1954
gegeben hat.

Da vielleicht die Abgeordneten, die mir
Vorwiirfe machen, das nicht wissen, wiederhole
ich hier ganz kurz:

,, Finanzminister Prof. Dr. Reinhard Kamitz
verfolgt mit einiger Besorgnis die jiingste
Lohn- und Preisbewegung. ,Die Lebens-
haltungskosten, die sich etwa bis Jahresende
normal entwickelten, sind seitdem weiter
angestiegen; die saisongemifBe Verbilligung
im Friihjahr ist heuer ausgeblieben. Es ist
dies nicht zuletzt das Ergebnis einer protek-
tionistischen Agrarpolitik. Die Weigerung,
billige Gemiise- und Obstimporte aus Italien
zuzulassen, wirkte in zweifacher Hinsicht
schadlich.*

Ich iibergehe die folgenden Ausfithrungen.
Dann heiBit es hier:

»,Zweitens ist eine Lockerung der restrik-
tiven Praktiken nicht nur bei Devisenzu-
teilungen, sondern auch in der Zentralstelle fiir
Aus- und Einfuhr und im Handelsministerium
unerldBlich. ,Ein besonderes Kapitel in
diesem Zusammenhang ist der Protektionismus
des Landwirtschaftsministeriums. Bei aller
Anerkennung der Schutzbediirfnisse der oster-
reichischen Landwirtschaft kann man nicht
einsehen, daB der Import von Gemiise, Obst
und Friihkartoffeln auch zu einer Zeit ver-
hindert wird, wo aus der inlindischen Pro-
duktion noch nichts oder nur véllig un-
geniigende Mengen auf den Markt kommen.‘
»,Finanzminister Dr. Kamitz beklagt, daB
die mafgebenden Interessenvertretungen den
Zusammenhang zwischen Export und Import
iibersehen und sich der Einsicht verschlieBen,
daB das osterreichische Exportvolumen nur
dann dauernd auf dem jetzigen hohen Stand
bleiben kann, wenn auf der anderen Seite
der Import ... nicht erschwert’ wird. (A4bg.
Dr. Hofeneder: Das hat der Herr Finanz-
manister dementiert! Das hat er nie gedufert!)

Meine Damen und Herren! Was ich gesagt
habe, stimmt genau mit diesen Anschauungen
iberein. Herr Finanzminister Dr. Kamitz
hat die Richtigkeit dieser seiner Ausfiithrungen
niemals bestritten. (4bg. Dr. Hofeneder:
Jawohl!) Er hat nur erklirt, daB er Horst
Knapp nicht das Recht gegeben hitte, seine
Ausfiithrungen zu verdffentlichen. Er bestétigt
aber auch, daB diese verschiedenen An-

schauungen innerhalb der Volkspartei be-
stehen.

Deswegen, Herr Kollege Altenburger und
Dr. Hofeneder, miissen Sie uns jetzt also
gestatten, daB wir in solchen Fillen der
Meinung Ausdruck geben: Hier stimmen wir
mit Dr. Kamitz iiberein! (Beifall bei der SPO.
— JIronische Heiterkeit bei der OV P.) Nicht
ich allein, sondern ebenso Dr. Kamitz hat
jene Praktiken kritisiert, die wir hier zur
Sprache brachten. (Erneuter Beifall bei der
SPO.)

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist daher geschlossen.
Da keiner der Herren Berichterstatter das
SchluBwort wiinscht, kommen wir gleich zur
Abstimmung, die ich iiber alle diese fiinf
Gesetzentwiirfe getrennt vornehme.

Bez der getrennt durchgefiihrten Abstimmung
werden die fiinf Gesetzentwiirfe, und zwar

die AupPenhandelsverkehrsgesetznovelle 1954 in
der Fassung des Ausschufberichtes,

die Rohstofflenkungsgesetznovelle 1954 in der
Fassung der Regierungsvorlage,

die Lastvertetlungs-Novelle 1954 mit der Ab-
dnderung des Ausschufberichtes,

die Preisregelungsgesetznovelle 1954 in der

‘Fassung der Regierungsvorlage mit Mehrheit,

sowie

die Verlingerung der Geltungsdauer des Prets-
treibereigesetzes in der Fassung der Regierungs-
vorlage einstimmig,

in zweiter und dritter Lesung zum Be-
schlupf erhoben.

Prasident: Wir kommen nunmehr zu den
Punkten 11 und 14 der heutigen Tagesordnung,
iiber die die Debatte ebenfalls unter einem
abgefiihrt wird. Es sind dies:

1. Bericht des Ausschusses fir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage (310 d. B.):
Bundesgesetz, @ womit das  Wohnungs-
anforderungsgesetz 1953 abgedndert wird
(341 d. B.), und

2. Bericht und Antrag des Ausschusses fiir
Verfassung und firr Verwaltungsreform, be-
treffend den Entwurf eines Bundesgesetzes,
womit Bestimmungen iiber die Mietzinsbildung
fiir nicht dem Mietengesetz unterliegende
Rédume getroffen werden (296 d. B.).

Ich  bitte den  Berichterstatter zur
Wohnungsanforderungsgesetznovelle,
Herrn Abg. Kysela, um seinen Bericht.

Berichterstatter Kysela: Hohes Haus! Die
Regierungvorlage 310 der Beilagen, die jetzt
dem Hohen Haus zur Beratung und Beschluf3-
fassung vorliegt, ist eine neuerliche Novelle

zum Wohnungsanforderungsgesetz. Wie viele -

°®
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andere Gesetze soll auch das Wohnungs-
anforderungsgesetz, das mit 30. Juni 1954
befristet war, um ein weiteres Jahr bis 30. Juni
1955 verlingert werden.

Im Art. II Z. 1 ist festgelegt, daB
dieses Gesetz am 1. Juli 1954 in Kraft tritt.
Da das Gesetz aber vor dem 1. Juli 1954
nicht mehr verlautbart werden kann, war
es notwendig, Ubergangsbestimmungen auf-
zunehmen, die festlegen, daBB Rechtsgeschifte
und Verfiigungen von Hauseigentiimern oder
sonstigen Personen, die in der Zeit nach
dem 30. Juni 1954 bis zum Tage der Kund-
machung dieses Bundesgesetzes entgegen den
Bestimmungen des Wohnungsanforderungs-
gesetzes abgeschlossen beziehungsweise ge-
troffen wurden, nichtig sind.

Uber die anderen in der Novelle zur Be-
handlung stehenden Punkte verweise ich
auf den schriftlichen AusschuBbericht.

Ich moéchte noch die Feststellung machen,
daB diese Regierungsvorlage im Ausschull
nicht einstimmig beschlossen wurde. Der
Abg. Kandutsch hat in der Debatte erklirt,
er werde weder fiir noch gegen diese Vorlage
stimmen, da in seinem Klub iiber diese Frage
noch nicht geredet wurde. Der Herr Abg.
Kandutsch hat sich dann auch bei der Ab-
stimmung der Stimme enthalten. Die
Regierungsvorlage wurde also nur mit den
Stimmen der Regierungsparteien angenommen.

Namens des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung stelle ich den Antrag, der National-
rat wolle dem von der Bundesregierung vor-
gelegten Gesetzesentwurf (310 d. B.) die
verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Ich stelle weiter den Antrag, General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Prisident: Ich bitte den Herrn Bericht-
erstatter zum Bericht und Antrag des Aus-
schusses fiir Verfassung und fiir Verwaltungs-
reform, betreffend den, Entwurf eines Bundes-
gesetzes, womit Bestimmungen iiber die
Mietzinsbildung fir nicht dem Mieten-
gesetz unterliegende Riume getroffen werden,
Herrn Abg. Marchner, seinen Bericht zu
erstatten.

Berichterstatter Marchner: Sehr geehrte
Damen und Herren! Der zur Beratung
stehende Bericht und Antrag des Ausschusses
fir Verfassung und fiir Verwaltungsreform
(296 d. B.) hat die Mietzinsbildung fiir Rdume
zum Gegenstand, die nicht dem Mietengesetz
unterliegen. Bekanntlich bot bisher das Preis-
regelungsgesetz, das am 30. Juni ablduft,
die Handhabe, die Mietzinse fiir nicht mieten-
geschiitzte Objekte zu regulieren. Sowohl
der Ablauf des Preisregelungsgesetzes fiir
diese Art Mieten als auch die Tatsache,

&

daB der Verwaltungsgerichtshof einzelne auf
die Mietzinsbildung bezughabende Bestim-
mungen fir verfassungswidrig erklirt hat,
konnten selbstverstdndlich nicht tatenlos hin-
genommen werden. Dies umsoweniger, als
hievon rund 700.000 Mieter von Wohnungen,
aber auch von Geschiaftsrdumlichkeiten be-
troffen sind. Schlieflich wire die Schutz-
losigkeit von fast dreiviertel Millionen
Menschen auf dem Mietensektor sowohl aus
volkswirtschaftlichen als auch aus sozialen
Griinden nicht zu verantworten.

In diesen Uberlegungen war auch der
Initiativantrag der Abg. Proksch und Genossen
91/A begriindet, die Wirksamkeit des Preis-
regelungsgesetzes abermals zu verlingern,
beziehungsweise das Gesetz zu erneuern. Um
aber den verfassungsrechtlichen Bedenken
und auch den weiteren Bediirfnissen zu ent-
sprechen, wire ein volliger Umbau des alten
Preisregelungsgesetzes notwendig gewesen.
Eine so umfangreiche gesetzgeberische Arbeit
konnte aber in der Kiirze der Zeit, die uns
zur Verfiigung stand, unmoglich vollbracht
werden.

Daher hat der AusschuB fir Verfassung
und fir Verwaltungsreform auf Grund eines
gemeinsamen Antrages der Abg. Proksch,
Prinke wund Genossen beschlossen, dem
Nationalrat diesen Gesetzentwurf iiber die
Regelung der preisgeregelten Mietverhaltnisse
zu unterbreiten. Uberdies ist beabsichtigt,
das gesamte Mietenproblem in absehbarer
Zeit einer gesetzlichen Neuordnung zuzufiihren.
Von dieser Reform sollen dann sowohl die
mietengeschiitzten als auch die bisher preis-
geregelten Mietobjekte beriihrt werden. Aber
auch diese Neugestaltung der so komplizierten
Materie wird nur dann befriedigend gelost
werden konnen, wenn hiebei die notige Zeit
zur Verfiigung steht:

Das sind kurz umschrieben die Griinde, die
den Gedanken reifen lieBen, dieses Problem
vorerst einmal durch eine Art Kurzgesetz
klarzustellen. Dieses Kurzgesetz, das uns
hier, sehr geehrte Damen und Herren, im
Entwurf vorliegt, besteht nur aus sechs
‘Paragraphen.

Der § 1 umschreibt den Begriff ,,bestehende
Mietzinsvereinbarungen‘“. Darunter ist der
am 1. Juni 1954 tatsdchlich bezahlte Mietzins
zu verstehen, der auf Grund einer privaten
Vereinbarung oder einer Entscheidung der
Preisbehorde fixiert, beziehungsweise entrichtet
wurde.

Der § 2 klirt die Voraussetzungen, die eine
Erhohung des gestoppten Mietzinses fiir den
Fall rechtfertigen, daB unbedingt notwendige
Instandsetzungen erforderlich sind. Weiters
gibt der § 2 dariiber AufschluBl, wie sich der
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preisgeregelte Mietzins zusammensetzt und
nach welchen Vorschriften eine individuelle
Erh6hung vorzunehmen ist.

Im § 3 ist die Uberwilzbarkeit von erhohten
Betriebskosten und auch offentlicher Abgaben
geregelt, die nach Inkrafttreten dieses Gesetzes
eintreten konnten. :

Der § 4 statuiert die kiinftige Schlichtung
von Streitfdllen, die aus solchen Mietverhilt-
nissen resultieren. Statt den Verwaltungs-
behorden wird kiinftighin den Mietkommis-
sionen bei den Gerichten das Entscheidungs-
recht zugewiesen.

Um aber alle Zweifel verfassungsrechtlicher
Natur zu zerstreuen, die derzeit der miet-
kommissionellen Einrichtung gegeniiber ge-
auBert wurden, hat der AusschuBl die dem Ent-
wurf angeschlossene EntschlieBung gefaft,
worin die Regierung ersucht wird, dem
Nationalrat in Bdlde Gelegenheit zu geben,
durch eine entsprechende Novellierung der
beziiglichen Bestimmungen des Mietengesetzes
diese Bedenken beseitigen zu kénnen. Dariiber
hinaus soll dann auch der Rechtszug des
mietkommissionellen Verfahrens bis zum
Obersten Gerichtshof méglich gemacht werden.
Die letztere Moglichkeit wire, wie wir glauben,
im Hinblick auf die Erzielung einer einheit-
lichen Spruchpraxis im gesamten Bundes-
gebiet Osterreich sehr zu begriiBen.

Der § 5 bestimmt schlieBlich den Wirksam-
keitsbeginn des Gesetzes mit 1. Juli 1954,
wihrend der letzte, der § 6 die Durchfiihrung
dem Justizministerium zuweist.

Zu dem Entwurf hat der Ausschufl firr Ver-
fassung und fiir Verwaltungsreform in seiner
Sitzung am 21. Juni eingehend Stellung ge-
nommen. In der Debatte sprachen die Abg.
Prinke, Slavik, Grubhofer, Mark, Dr. Withalm,
Eibegger, Dr. Gredler, Dr. Kranzlmayr,
Dr. Tschadek und Dr. Pfeifer.

Sehr verehrte Damen und Herren! Im
Einvernehmen simtlicher im Hause vertretenen
Parteien bitte ich das Hohe Haus, folgender
stilistischer Anderung der Fassung der §§ 5
und 6 zuzustimmen.

Der § 5 soll statt ,,Dieses Bundesgesetz ist
mit 1. Juli 1954 wirksam.“ lauten: ,,Dieses
Bundesgesetz tritt mit 1. Juli 1954 in Kraft.*

Der jetzige § 6 lautet: ,,Mit der Durchfiihrung
dieses Gesetzes ist der Bundesminister fiir
Justiz betraut.” Er soll den Wortlaut er-
halten: ,Mit der Vollziehung dieses Bundes-
gesetzes ist der Bundesminister fir Justiz
betraut.‘

Weiters bitte ich das Hohe Haus, den
Ergéinzungsantrag anzunehmen, den ich
namens der Mehrheit des Ausschusses stelle
und der eine Erginzung des § 4 vorsieht.

Dem vorliegenden Text des § 4 sollen folgende
zwei Sitze angefiigt werden:

»Der Antrag ist unmittelbar bei der
Mietkommission zu stellen. Das Verfahren
vor der Mietkommission, der Rechtsmittel-
zug und das Rechtsmittelverfahren richten
sich im iibrigen nach den Bestimmungen
des Bundesgesetzes vom 22. Juni 1929,
BGBIL. Nr. 210 (Mietengesetz).

Diese Ergidnzung hat den Zweck, bei diesem
Verfahren vor der Mietkommission das
derzeit bestehende Verfahren vor den Schlich-
tungsimtern, also bei den Verwaltungs-
behorden, auszuschlieBen.

Der AusschuBl fiir Verfassung und Ver-
waltungsreform stellt durch mich den Antrag,
der Nationalrat wolle

1. dem Gesetzentwurf mit den jetzt vor-
geschlagenen textlichen Anderungen die ver-
fassungsmiBige Zustimmung erteilen und

2. die dem Bericht beigedruckte Ent-
schlieBung annehmen.

Ich bitte, die General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren.

Prasident: Auch firr diese beiden Punkte
der Tagesordnung wurde der Antrag gestellt,
General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren. Wird dagegen ein Einwand er-
hoben ? — Das ist nicht der Fall. Wir werden
also so vorgehen.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist als Kontraredner der Herr
Abg. Dr. Stiiber. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Stiiber: Hohes Haus! Bei der
letztjihrigen Verlingerung des Wohnungs-
anforderungsgesetzes zum Termin 30. Juni
dieses Jahres wurde von der Koalition eine
grundlegende Neuerung des gesamten Mieten-
und Wohnwesens in" Aussicht gestellt. Ebenso
hat der Herr Berichterstatter Marchner jetzt vor
kurzem neuerlich eine Neuordnung des ge-
samten Wohnungswesens verheilen. Was das
Wohnungsanforderungsgesetz selbst anbelangt,
so hat es zumindest die Osterreichische Volks-
partei durch einige ihrer Sprecher wiederholt
als selbstverstindlich erklirt und feierlich
zugesagt, daB dieses Gesetz nicht mehr ver-
lingert werden und verschwindeg. ;wiirde.
In jiingster Zeit sind derartige Erklirungen,
insbesondere vor einigen Wochen von Herrn
Minister Dr. Illig, wenn den Presseberichten
Glauben zu schenken ist — ich selbst gehore
nicht zu den Horern seiner Versammlungen —,
abgegeben worden. Eine Verlingerung des
Preisregelungsgesetzes und des Wohnungs-
anforderungsgesetzes — sagte demnach der
Herr Minister Dr. Illig — darf nicht mehr
in Frage kommen.
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Trotzdem befinden wir uns heute in der
Lage, abermals eine Verlingerung dieses Ge-
setzes fir ein Jahr beschlieBen zu sollen.
Eine lingere Aufrechterhaltung des Wohnungs-
anforderungsgesetzes ist aber wirtschaftlich
vollkommen unverniinftig und sinnlos. Dies
zu begriinden, erlauben Sie, daf ich folgendes
ausfiihre:

Der Stand der in Wien allein beim Wohnungs-
amt vorgemerkten Wohnungswerber betrug
laut den in der Budgetsitzung des Wiener
Gemeinderates vorgelegten Ziffern am 30. No-
vember 1953 noch immer 51.633 Bewerber,
davon 12.000 Notstandsfille und 26.844 Woh-
nungsuchende der Klasse I. Eingewiesen
in Privathiduser wurden auf Grund des Woh-
nungsanforderungsgesetzes 1953 8333 Fille,
also nicht einmal alle Notstandsfille, sondern
nur ungefahr zwei Drittel davon. Nun mochte
ich die Frage an Sie richten, ob Sie glauben,
daB ohne Vorhandensein eines Wohnungs-
anforderungsgesetzes dieses, man kann ruhig
sagen, Minimalergebnis nicht auch erzielt
worden wire; ob Sie glauben, daB, wenn im
vorigen Jahr kein Wohnungsanforderungs-
gesetz mehr bestanden hitte, nicht wenigstens
von den Notstandsfillen auch zwei Drittel
eine Wohnung gefunden hitten.

Ich bin kein unbedingter Anhinger des
sogenannten freien Spiels der Krifte. Ich
iiberschitze die Funktion dieses freien Spiels
der Kréfte durchaus nicht und bin mir auch
bewuBt, daB sie in den verschiedensten Fillen
und auf den verschiedensten Gebieten durch
LenkungsmafBnahmen korrigiert und erginzt
werden muf. Aber hier auf diesem speziellen
Gebiet ist es doch zweifellos so, daB das
Wohnungsanforderungsgesetz ~wihrend der
ganzen Zeit, wihrend der es nun Gelegenheit
hatte, eine Probe aufs Exempel abzulegen,
nicht den Beweis erbringen konnte, daf es
das wert ist, was man sich von ihm erhofft hat.

Das  Wohnungsanforderungsgesetz  wird,
wenn es immer wieder und wieder verlingert
wird, die ihm zugedachte Funktion der Linde-
rung der Wohnungsnot immer weniger er-
filllen konnen, und das aus dem einfachen
Grunde, weil schon zu den bisher von ihm
nicht aufgearbeiteten, nicht bewiltigten Féllen
noch mehr und immer neue in steigender
Progression hinzukommen, so insbesondere
in den néchsten Jahren diejenigen Wohnung-
suchenden, die aus den geburtenstarken Jahr-
gingen von 1939 bis 1941 zuwachsen.

Die heutige Form des Wohnungsanforde-
rungsgesetzes geht bekanntlich historisch auf
MaBnahmen der Wohnraumbewirtschaftung
zuriick, die unmittelbar nach dem ersten
Weltkrieg eingesetzt haben. Diese erste Be-
wirtschaftungsperiode auf dem Wohnungs-

markt fand im Jahre 1925 ihr Ende. Erst
1938 wurde die Wohnraumbewirtschaftung
in dieser oder einer #dhnlichen Form wieder
eingefiihrt und in der Folge dann, nicht zuletzt
durch die Auswirkungen des Krieges, immer
mehr ausgebaut. Die zahlreichen in der NS-
und Kriegszeit geschaffenen Bestimmungen
16sten dann das Gesetz vom 22. August 1945
aus, das nun in seiner seither mehrmals
novellierten Form heute abermals um ein Jahr
verlingert werden soll. Es ist also festzuhalten,
daB das Wohnungsanforderungsgesetz zum

erstenmal von 1918 bis 1925, also sieben

Jahre hindurch, bestand, daB dann ein Zeit-
raum bis zum Jahre 1938 kam, in dem es keine
Wohnraumanforderung gegeben hat, und daB
erst seit dem Jahre 1938 wieder in verschieden
modifizierter Form bis heute eine zweite
Periode der Wohnraumbewirtschaftung ein-
getreten ist. Von 1925 bis 1938 hatten wir
keine Wohnungsanforderung; trotzdem war
damals die Wohnraumverteilung zweifellos
besser. Die Wohnungsnot bestand zweifellos
auch, aber nicht so driickend, wie sie heute ist.

Den Verfechtern und Verteidigern des Woh-
nungsanforderungsgesetzes, die nun sagen
konnten, es trete das Chaos plotzlich ein,
wenn wir dieses Gesetz ablaufen lassen und
nicht mehr verlingern wiirden, sei also in
Erinnerung gerufen, daf bereits einmal 13 Jahre
kein solches Wohnungsanforderungsgesetz be-
stand, daB nicht nur kein Chaos, sondern daf3
bessere Zustinde auf dem Wohnungsmarkt
herrschten als heute. Die Wohnraumbewirt-
schaftung in der Form, wie sie das Wohnungs-
anforderungsgesetz fixiert hat, mag gut ge-
meint gewesen sein, aber sie war per Saldo
ein Schlag ins Wasser.

Und nun, um etwaigen Unterstellungen
vorzubeugen, mit denen ja hier von Haus aus
zu rechnen ist, daB eine Stimme dafiir, dieses
iberfliisssige Gesetz ablaufen zu lassen, eine
parteiische Stellungnahme fir die Haus-
besitzer sein konnte, sei von vornherein
festgestellt, daB die eigentlichen Leidtragenden
dieser Wohnungszwangsbewirtschaftung gar
nicht einmal so sehr die Hausbesitzerschaft
ist, sondern daf} dies zumindest im gleichen
MafBe die Mieter sind.

Die eigentlichen Leidtragenden dieser ver-
fehlten Wohnungspolitik sind die jungen Leute,
die nicht heiraten konnen, weil ihnen die
Wohnung fehlt, oder die heiraten und dann
in den Wohnungen ihrer Eltern weiterleben
und nicht das fiihren, was man sich unter einer
idealen Ehe vorzustellen hat, sind die Unter-
mieter, die weit - iiber ihre wirtschaftliche
Kraft hinaus Mieten bezahlen miissen, sind die,
die heute noch, nunmehr im zehnten sogenann-
ten Friedensjahr, in den Elendsbehausungen,
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in Kellerléchern, Gartenhiitten, Baracken und
Ziegenstillen — ist mir bekannt — und in
unheizbaren Vorrdumen hausen miissen. Ihnen
allen hat das Wohnungsanforderungsgesetz
nicht die mindeste Erleichterung gebracht.

Es ist daher durchaus kein Risiko fiir den
Gesetzgeber, wenn er nun aus der Erkenntnis,
daB dieses Gesetz ein Fehlschlag war, auch die
notwendigen Folgerungen zieht und es abbaut.
Es kann nichts passieren, denn es ist einmal
schon in dem dreizehnjihrigen Interkalarium,
in dem wir es nicht hatten, nichts passiert.

Aber wenn Sie trotzdem nun — und hier
apostrophiere ich die Mehrheit dieses Hauses —
abermals glauben, dieses Gesetz verlingern
zu miissen, dies glauben nicht so sehr aus der
Erkenntnis der wirtschaftlichen ZweckmaBig-
keit als der parteipolitischen Prestigedoktrin,
dann miissen Sie wenigstens einige offen-
sichtliche Mingel und Fehler oder Uber-
fliissigkeiten und iiberholte Dinge aus diesem
Gesetz ausmerzen, und hiezu zdhle ich folgende
auf:

Infolge des § 3 Abs. 1 Z. 7, der der letzten
Novellierung des Wohnungsanforderungs-
gesetzes vor einem Jahr seine Existenz ver-
dankt, sind GroBwohnungen iiber drei Rdume
und auch alle iiberzéhligen Réume in GroB-
wohnungen, einzelne Zimmer, von der An-
forderung ausgenommen. Es gibt bei Gro8-
wohnungen weder eine totale noch eine
spezielle Anforderung mehr. Nun besagt die
Bestimmung des § 5 Z. 13 beziiglich der
Anforderung einzelner Wohnraume, dad sie
moglich ist, wenn die Zahl der Wohnriaunme
die Zahl der den Hausstand bildenden Be-
wohner iibersteigt. Nach dem Vorgesagten,
daB die GroBwohnungen ausgenommen sind,
gilt also die Einzelwohnraumanforderung nur
mehr fir die Kleinwohnungen, fiir die Woh-
nungen bis zu drei Wohnraumen, und das stellt
doch offensichtlich eine Ungerechtigkeit gegen-
iber den Mietern in Kleinwohnungen dar.
Denn wenn die Anforderung eines einzelnen
Wohnraumes iiberhaupt einen Sinn haben
sollte, falls man sich auf den Boden dieses
Gesetzes stellt — posito sed non concesso,
betone ich ausdriicklich, es ist nicht mein
Standpunkt, aber ich nehme jetzt den der
Koalition einmal an —, dann konnte die
Einzelwohnraumanforderung doch nur bei den
GroBwohnungen ihre Berechtigung haben. Man
konnte also beispielsweise hochstens oder nur
sagen, daB in einer Wohnung von sechs
Zimmern, die sich eine iltere Pensionistin
gerettet hat und allein bewohnt, die An-
forderung iiberzihligen Wohnraumes gerecht-
fertigt wire, aber man konnte nicht sagen,
daB es gerecht wire, daB man sie von der
Wohnungsanforderung ausnimmt in den Klein-

wohnungen, die nach der Statistik meistens
ohnehin voll belegt sind. Nach einer Statistik
der sozialwissenschaftlichen Arbeitsgemein-
schaft, der ich Glauben schenken muB3 und mit
der ich Sie hier nicht ermiiden will, betragt
der durchschnittliche Belag bei den Klein-
wohnungen bis zu drei Zimmern ungefihr 2,5.
Dann ist es doch im hochsten MaBe nicht
nur ungerecht, sondern auch unsozial, gerade
bei solchen Kleinwohnungen die Einzelwohn-
raumanforderung durchzufithren. Tatsédchlich
wird, wie mir bekannt ist, von den Wohnungs-
amtern, zumindest in Wien, eine solche Einzel-
wohnraumanforderung auch nicht mehr geiibt.
Wenn sie aber nicht mehr geiibt wird, dann wire
die Eliminierung, die Weglassung dieser Be-
stimmung bei der Neufassung dieses Gesetzes
bloB eine Legalisierung des bisherigen Zu-
standes, und es ist unverniinftig, in dem
Gesetze weiter eine Bestimmung zu belassen,
die weder niitzlich ist noch gehandhabt wird.

Ich stelle daher den Antrag, daB der
Nationalrat beschlieBen wolle, da das Woh-
nungsanforderungsgesetz in der gegenwirtigen
Fassung weiter abgedndert wird, und zwar
in der Weise, dafl die beiden Bestimmungen
§ 4 Abs. 1 lit. h — er hidngt mit dem Vor-

genannten zusammen — und §5 Z. 13 — er
beinhaltet das Vorgenannte — zu entfallen
haben.

Da mein Antrag nicht unterstiitzt ist,
ersuche ich den Herrn Prisidenten bei Ubergabe
desselben, die Unterstiitzungsfrage zu stellen.

Bei einer Neupublizierung des Wohnungs-
anforderungsgesetzes, die ja, wenn Sie es heute
als Mehrheit beschlieBen, erfolgen wird miissen,
wiren auch diejenigen Bestimmungen, die die
Beendigung der Siihnefolgen der sogenannten
minderbelasteten und belasteten Personen auf
dem Gebiet des Wohnungswesens betreffen
und die ja schon herausgenommen worden
sind, in der Wiederverlautbarung wegzulassen.

Was nun die Dringlichkeit des Bedarfes
anlangt, so zihlt das Gesetz einen ganzen
Katalog von Wohnungswerbern auf, die in
erster Linie zu beriicksichtigen sind als die
sogenannte Klasse I. Ich bin der Ansicht,
daB jene Personen, und wohlgemerkt, es
handelt sich dabei nicht nur um ehemalige
Parteigenossen der NSDAP, sondern auch
um Nichtparteimitglieder, die ihre Wohnung
in den turbulenten Nachkriegstagen insbe-
sondere in Wien dadurch verloren haben,
daB sie um die Zeit der sogenannten Befreiung
hier in Wien nicht anwesend waren, auch als
Dringlichkeitswerber ebenso wie die Kriegs-
opfer, da sie ja schlieBlich die Opfer von Nach-
kriegsereignissen sind, aufzunehmen sind.

Ich stelledaher den entsprechenden Antrag,
daB § 15 Abs. 1 lit. ¢ nunmehr zu lauten habe:
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,,Personen, die ihre Wohnungen durch
Kriegseinwirkungen oder infolge Abwesen-
heit von ihrem Wohnsitze am sogenannten
Befreiungstag verloren haben;*  (Abg.
Altenburger: Was heift ,,sogenannter Be-
fretungstag® 2)

Selbstverstandlich gilt hier die gleiche Vor-
aussetzung wie bei den Kriegsopfern (Abg.
Altenburger: Was ist der ,,sogenannte Be-
fretungstag‘? ) — Herr Altenburger,dieSonnen-
finsternis ist erst morgen! (Heiterkeit) —,
die nur dann als Wohnungsanspruchswerber
auftreten konnen, wenn sie mittlerweile nicht
bereits andere Wohnungen gefunden haben.

Der Antrag ist nicht unterstiitzt, ich ersuche
daher den Herrn Prisidenten des Hauses,
die Unterstiitzungsfrage zu stellen. (Abg.
Altenburger: Was tst der ,,sogenannte Be-
fretungstag*“? Sie ,,Heil !'“-Schreier!) Der ,,s0-
genannte Befreiungstag’ ist jener Tag, den
offizielle Regierungssprecher bereits selbst nur
mehr unter Anfithrungszeichen,,Befreiungstag*‘
nennen. Damit Sie es genau wissen, konnen
Sie sich an die entsprechenden Regierungs-
sprecher wenden. (Andauernde Zwischenrufe.
— Abg. Altenburger: Sie ,,Heil!*-Schreier,
Ste Totengrdber des Staates! — Der Prisident
gibt das Glockenzeichen.)

Was nun die Anwendung des Wohnungs-
anforderungsgesetzes im einzelnen anlangt,
so mochte ich dazu folgendes sagen: Es ist
der Offentlichkeit zur Geniige bekannt, daB
das Wohnungsanforderungsgesetz vielfach par-
teilich, um nicht zu sagen parteiisch, ohne
Beachtung der im Gesetz genannten Dring-
lichkeitsfille von den Organen der Gemeinden
gehandhabt wird. Will man das Wohnungs-
anforderungsgesetz schon wirklich aufrecht-
erhalten, was ich nicht will und wogegen ich
stimmen werde, dann miite man eine Kon-
trolle dafiir haben, damit die Behorden dazu
gezwungen werden, die Wohnungsanfor-
derungsmaBnahmen auch vor der Offentlich-
keit darzulegen und iiber sie eine Rechenschaft
zu geben, auf die die Offentlichkeit ein Anrecht
besitzt. Die Gemeinden sollten also ver-
pflichtet werden, die gemidB § 4 angezeigten
Wohnungen beziehungsweise Wohnriume, die
vorgemerkten, die angeforderten Wohnungen
und die zugewiesenen Wohnungen durch
offentlichen Anschlag an der Gemeindetafel,
in Wien auch durch die Verlautbarung in der
s, Wiener Zeitung®, in jedem Vierteljahr kund-
zumachen.

Diese Anregung ist in Verfolg einer heute
schon zitierten Studie der sozialwissenschaft-
lichen Arbeitsgemeinschaft erfolgt, und ich
stelle den ndchsten Antrag, der folgender-
maBen zu lauten hat.

Zuerst einmal, was die Reihung der Vor-
gemerkten betrifft:

Dem § 15 ist folgender Abs. 4 anzufiigen:
,,Die Reihung der Vorgemerkten hat die
Gemeinde mit Bescheid vorzunehmen.

Dies deswegen, damit die Wohnungswerber
auch spiter eine Kontrolle haben, da nicht
aus parteiischen Griinden der eine oder andere,
obwohl er sein Ansuchen friither eingebracht
hat, hintangestellt und so benachteiligt werde.

Der Antrag ist nicht unterstiitzt, und ich
bitte auch hier den Prisidenten, die Unter-
stiitzungsfrage zu stellen.

Damit im Zusammenhang steht das schon
Genannte beziiglich der beantragten Publi-
kationspflicht von Vorgemerkten und ange-
forderten Wohnungen usw. Der Antrag
lautet im Wortlaut:

Das Wohnungsanforderungsgesetz 1953,
BGBI. Nr. 182, wird weiters abgedndert wie
folgt:

Nach dem § 15 wird folgender § 15 a ein-
gefiigt :

,Die Gemeinden haben am Ende jedes
Vierteljahres durch offentlichen Anschlag,
in der Stadt Wien auch durch Kund-
machung in der amtlichen ,Wiener Zeitung’,
iber die Wohnraumbewirtschaftung der-
gestalt AufschluB zu geben, da simtliche
im letzten Vierteljahr vorgekommenen Fille
von .

a) Wohnungsansuchen (Vormerkungen),
geordnet nach Name, Alter, Beruf, Dring-
lichkeitsstufe, Datum der Vormerkung,
Datum der Zuweisung,

b) angezeigtem Wohnraum, geordnet nach
Ortslage und Anzahl der Riume,

c) angefordertem Wohnraum, geordnet
nach Lage des Wohnraums und Datum der
Anforderung,

d) zugewiesenem Wohnraum, geordnet
nach dem Datum der Zuweisung, der Person,
der zugewiesen wurde, und ihrer Dringlich-
keitsstufe

aus der Verlautbarung ersichtlich sind.‘

Auch hinsichtlich dieses Antrages gilt, daf
er nicht unterstiitzt ist und ich den Herrn
Prisidenten um die Stellung der Unter-
stiitzungsfrage ersuche.

Was nun weiter in diesem Gesetze, wenn
es aufrechterhalten und verlingert werden
sollte, als notwendig zu bezeichnen wire,
ist, daB die Bestimmung des Gesetzes
nach § 5 Z. 6, wonach Wohnungen,
deren Vermieter sich ohne triftige Griinde
weigert, einem Wohnungstausch zuzustimmen,
angefordert werden konnen, einer niheren
Erklirung dessen bedarf, was wirklich ,,triftige
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Griinde‘* sind, denn da hier das Ermessensrecht
der Gemeinde allein entscheidend ist, besteht
die Befiirchtung, daB nicht einheitlich vor-
gegangen wird und daB die Gemeinde unter
Umstédnden sich iiber einen wirklich triftigen
Grund aus Ermessensiiberschreitung hinweg-
setzen kann. Man kann es einem Hauseigen-
tiimer, der hier nicht bloB im eigenen Namen,
sondern auch als Bevollmichtigter der Haus-
gemeinschaft handelt, wahrlich nicht ver-
iibeln, wenn er es beispielsweise ablehnen
wiirde, Personen als Mieter zu akzeptieren,
die den Frieden des Hauses stéren, ein Element
der Beunruhigung und Unordnung darstellen.
Und hier handelt der Vermieter — nochmals
sei es gesagt — auch im wohlverstandenen
Interesse der Hausgemeinschaft, wenn er
zum Beispiel einen notorischen Gewalttiter
nicht in sein Haus aufnehmen will und ihn
von dem Hause fernzuhalten trachtet.

Es darf aber bei dieser Gelegenheit darauf
verwiesen werden, daB sich dies ja auch mit
der schon geiibten, wenn auch in Mieterkreisen
verschiedentlich kritisierten Praxis der Ge-
meinde Wien selber deckt, die sich bekannt-
lich auch oft weigert, Familien aus Obdach-
losenheimen und dergleichen in ibren neu
errichteten tausenden Neuwohnungen unter-
zubringen. Das zeigt also, dall selbst soziali-
stische Verwaltungen sich das Recht vor-
behalten, bei der Auswahl ihrer Mieter eine
gewisse Entscheidung treffen zu kénnen.

Es muBl daher nach meiner Auffassung
definiert werden, was ,triftige Griinde sind,
und aus diesem Grunde stelle ich den letzten
Antrag zu dieser Gesetzesmaterie, der lautet:

Das Wohnungsanforderungsgesetz 1953,
BGBL Nr. 182, wird weiters abgeidndert
wie folgt:

Im § 5 Z. 6 wird nach dem Satz ,,Woh-
nungen, deren Vermieter sich ohne triftige
Griinde weigert, einem beabsichtigten
Wohnungstausch zuzustimmen‘* angefiigt:

»Bin triftiger Grund liegt insbesondere
dann vor, wenn dem Vermieter der Ab-
schluB eines Mietvertrages mit einer Person,
die wegen ihrer notorischen Eigenschaften
(z. B. Gewalttitigkeit) den Hausfrieden
bedrohen oder die Hausordnung stéren
wiirde, nicht zugemutet werden kann.*

Auch dieser Antrag ist nicht unterstiitzt.
Ich bitte den Herrn Prisidenten, die Unter-
stiitzungsfrage zu stellen.

Im iibrigen ist noch einmal zusammen-
fassend zu sagen, daB die ganze Plan- und
Zwangswirtschaft auf dem Gebiet des Woh-
nungswesens, die im Wohnungsanforde-
rungsgesetz einen vielleicht ehemals begreif-
lichen, heute aber keineswegs mehr beriick-
sichtigungswiirdigen extremen Niederschlag ge-

funden hat, zu einem Zustand gefiihrt hat,
den — wenn ich einmal zitieren darf —
der Sprecher des nordwestdeutschen Rund-
funks Hans Wesemann in seinem Biichlein
,Der Verbraucher hat das Wort“ hochst
zutreffend folgendermaBen bezeichnet hat:

»»Vollkommen ist die Kunst der Lenkung
allerdings erst dann, wenn man sie zu tarnen
versteht. Dem Biirger die Miete um x Prozent
zu verbilligen und ihn nicht merken zu lassen,
daB man ihm x-43 Prozent an Steuern wieder
aus der Tasche zieht, das ist gute Lenkung.
Und sie ist gute Lenkung, wenn es gelingt,
dem Staatsbiirger diesen Trug wie eine Wohl-
tat erscheinen zu lassen.

Es sieht so aus, meine Damen und Herren,
als hitte auf dem Gebiet des Wohnungswesens
ein reiner Tor gewaltet. Wer seBhaft geblieben
ist seit dem ersten Weltkrieg und wer das
Glick hatte, seine Wohnung iiber Bomben-
angriffe und Nachkriegseinwirkungen hiniiber-
zuretten, steht als ein Giinstling des Zufalls
bevorrechtet da. Wer aber solches Gliick
nicht hatte oder wer als jiingerer Mensch erst
spater in die Notwendigkeit versetzt wird,
eine Wohnung zu erwerben, ist vom Glick
ausgeschlossen, sofern nicht die - Ungunst
des Zufalls durch die Gunst der Parteiprotek-
tion wettgemacht wird. Und das Ganze nennt
man dann Wohnraumwirtschaft. Ich bin
nicht der Ansicht, da das eine befriedigende
Losung mit einem jener Giiter sein muB,
die neben dem Essen und der Kleidung zu
den elementarsten Lebensnotwendigkeiten ge-
héren.

Abgesehen von dem Letztgesagten noch
einige Worte zum Formellen, und das langt
an den Art. II. Dieser Art. II ist das Ein-
gestindnis der totalen Unfihigkeit des Gesetz-
gebers, Gesetze rechtzeitig zu beschliefen.
Es ist grotesk, wenn es da drinnen heift:
,,Fiur den Fall, daB dieses Bundesgesetz erst
nach dem 30. Juni 1954 kundgemacht wird",
wo jeder genau weill, daB das Gesetz, das erst
am 22. Juni als Regierungsvorlage eingebracht
worden ist, auf jeden Fall erst nach dem
30. Juni in Gesetzeskraft treten kann. Rechts-
geschifte wihrend der Zeit der vom Gesetz-
geber selbst verschuldeten Legisvakanz ex tunc
mit dem Datum vom 1. Juli nichtig zu er-
kliren, wenn sie mit den Bestimmungen eines
spateren Gesetzes, das erst geplant ist, kolli-
dieren, das heit im Widerspruch stehen,
heilt doch wahrlich die elementarsten Grund-
sitze der Gesetzgebung auf den Kopf stellen.
Der Gesetzgeber nimmt sich heraus, weil
er beabsichtigt hat, in Zukunft ein Gesetz
zu beschlieBen, von dem er hofft, daB es
auch wirksam wird, daB alle Rechtsgeschifte,
die bis dahin eintreten, ex tune als nichtig
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erklart werden. Dasist wohl einer der stdarksten
Bockspriinge, die sich die Osterreichische
Legislative in der Zweiten Republik erlaubt
hat!

Was nun noch ganz kurz das Preisregelungs-
gesetz fir Mieten anlangt, mochte ich mich
hier auf einige wenige Worte beschrinken.
Auch hier soll nicht gesagt werden, daB nun-
mehr eine Lanze fiir die Hausbesitzerschaft
gebrochen wird. Hier wird eine Lanze ge-
brochen fiir die wirtschaftliche Vernunft und
fir die vielen Zehntausende von Wohnungs-
suchenden in unserm Land (4bg. E. Fischer:
Was wird gebrochen? Die Lanze oder die
Vernunft?), denen durch derartige Zwangs-
gesetze bisher, wie bewiesen worden ist,
noch keine Wohnung verschafft wurde.

Wenn es nun die einheitliche Meinung
der Koalition, zumindest aber der Oster-
reichischen Volkspartei war, dal auf dem
Gebiet des Wohnungswesens die Zwangs-
wirtschaft eingeengt und eingeschriankt, aber
nicht vermehrt werden soll, so bedeutet nun
die Regelung, jene Wohnungen, jene Miet-
objekte auch noch zusdtzlich unter verschirfte
Kontrolle des Mietengesetzes zu stellen, die
bisher, was die Mietzinsbildung betraf, nicht
darunter fielen, zweifellos einen Riickschritt
und steht in einem merkwiirdigen Gegensatz
zu jenem heute schon oftzitierten Schlagwort der
Liberalisierung, wonach doch alles aufgelockert
und freier werden soll. Und ausgerechnet auf
diesem Gebiet wird alles noch mehr in die
Zwangsjacke und in das Korsett geschniirt.

Es ist meine Uberzeugung, daB von den
ernst zu nehmenden Menschen in diesem
Haus, aber auch auflerhalb dieses Hauses
niemand an Mietzinserhhungen denkt, weil
jeder Mensch wei, dal das Realeinkommen
der arbeitenden Bevolkerung in Osterreich
nicht so gelagert ist, dal nun noch Mietzins-
erh6hungen hingenommen werden konnten,
wenn sie nicht, was zu fordern wire, kompen-

siert werden durch eine entsprechende Er-|

hohung der Einkommen, Quartiergelder und
so fort.

Trotzdem aber muB doch festgestellt werden,
daB die Fiktion, daB alles teurer werden kann,
daB die Preise aller Bedarfsgiiter steigen und
sich den wirtschaftlichen Gegebenheiten an-
passen konnen und anpassen miissen, dal der
Staat, der ja selbst, wie ich heute schon gesagt
habe, nachdem er im Jahre 1937 ein Gesamt-
steueraufkommen von 1-035 Milliarden Schil-
ling den Staatsbiirgern abgenommen hat und
heute im Jahre 1954 iiber 18 Milliarden
Schilling abnimmt, also eine 14fache Valori-

"sierung vorgenommen hat, ausgerechnet nur

auf dem Gebiet der Wohnraumwirtschaft
dies nicht statthaben darf, einfach grotesk ist.

Ich mochte hier ohne Leidenschaft die
Frage anschneiden, was wire, wenn beispiels-
weise mit der gleichen Begriindung der Lebens-
notwendigkeit und Wichtigkeit von der Ge-
meinde Wien verlangt wiirde, dal die StraBen-
bahn nicht teurer werden darf, sondern daf
sie auf dem im Jahre 1914 fixierten Fahrpreis
von 14 Heller fiir die einfache beziehungsweise
20 Heller fiir die Fahrt mit Umsteigen beharren
miisse, daB es hier nie eine Valorisierung
geben diirfe und dal man mit allen méglichen
anderen Methoden, mit Anteilscheinen und
Anforderungen fiir StraBenbahnfahrten
operieren darf, aber nur nicht die wirtschaft-
liche Rentabilitit, die Kosten der StrafBen-
bahnfahrt in Beriicksichtigung zieht.

Auf dem ganzen Gebiet des Wohnungs-
wesens haben sich jahrzehntelange Siinden
in einer furchtbaren Weise gericht. Sie
haben sich gerdcht nicht nur an der Volks-
wirtschaft durch die Immobilisierung eines
ungeheuren, heute brachliegenden und ver-
fallenden Kapitals, nimlich des Hausbesitzes,
sondern sie haben sich insbesondere geridcht
an denen, denen diese Wohnraumzwangs-
wirtschaft urspriinglich zustatten kommen
sollte und vielleicht auch urspriinglich zu-
statten gekommen ist. Mittlerweile sind immer
mehr neue Kreise nachgewachsen, die nicht
mehr in den GenuB dieser Zwangswirtschaft
gekommen sind, die benachteiligt sind durch
sie, wie die schon zitierten jungen Ehepaare,
die Untermieter und so weiter und so fort.
Es stellt also eine unsoziale Behandlung weiter
Mieterkreise selbst dar, wenn die Zwangs-
wirtschaftsbestimmungen auf dem Gebiete
der Wohnraumgesetzgebung und Lenkung
nun entgegen den berechtigten Erwartungen,
die die Mehrheit der Bevélkerung hinsichtlich
des Komplexes gehegt hat, nicht langsam
abgebaut und gelockert, sondern noch partout
und justament verscharft und eingeengt
werden.

Aus diesem Grunde, der die sozialen
Interessen vor allem der Mieterschaft im
Auge hat, bin ich nicht in der Lage, fiir diese
beiden Gesetze zu stimmen.

Prisident: Der Herr Abg. Dr. Stiiber hat
finf Antrige iiberreicht, die, wie er selber
gesagt hat, nicht die nach der Geschifts-
ordnung erforderliche Unterstiitzung haben.
Ich habe daher die Unterstiitzungsfrage zu
stellen und werde, wenn kein Einspruch
erhoben wird, dies gemeinsam fiir alle finf
Antrége tun.

Die Antrige werden nicht geniigend
unterstiitzt und stehen daher nicht in Ver-
handlung.
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Prasident: Als ndchster Redner, und zwar als
Proredner, ist der Herr Abg. Honner zum Wort
gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Honner: Sehr geehrte Damen und
Herren! Gegen das den Gemeinden durch das
Wohnungsanforderungsgesetz gewihrleistete,
allerdings schon sehr eingeschrinkte Recht,
unbeniitzten Wohnraum fiir Zwecke der Be-
siedlung anzufordern, wird seitens der Haus-
herren seit Jahren Sturm geblasen. Mit dem
vorliegenden Gesetzentwurf wird nun das
Wohnungsanforderungsgesetz, das mit 30. Juni
dieses Jahres ablduft, weiter verlingert, und
zwar bis 30. Juni 1955. Solange es eine Woh-
nungsnot gibt, kann auf das den Gemeinde-
verwaltungen gesetzlich zustehende Recht,
leerstehende Wohnungen anzufordern und zu
besiedeln, nicht verzichtet werden. Und die
Wohnungsnot ist auch gegenwirtig noch sehr
groB.

Die im Juni 1951 durchgefithrte Wohnungs-
zihlung hat bekanntlich ein Manko von
201.000 Wohnungen allein in den groflen
Stidten und Gemeinden Osterreichs ergeben.
Dieses Manko ist seither trotz des Wohnungs-
neubaues nicht wesentlich kleiner geworden,
einesteils, weil in den Jahren seither wieder viel
Wohnraum verfallen ist, und andernteils, weil
viele neue Wohnungswerber dazugekommen
sind. Angesichts dieser Lage kann auf eine ge-
setzlich gelenkte Wohnraumbewirtschaftung
nicht verzichtet werden, weil nur dadurch fiir
die Unterbringung von Wohnungsbediirftigen
wenigstens in den dringendsten und wichtig-
sten Fillen vorgesorgt werden kann.

Aus demselben Grund haben bereits im Vor-
jahr Vertreter des Stidtebundes und der Ge-
meinden gegen die Verschlechterung des Woh-
nungsanforderungsgesetzes protestiert und
seine Ausdehnung auf Gemeinden mit mehr
als 2000 Einwohnern verlangt. Die Hausherren-
vertreter verlangen hingegen die Aufhebung
des  Wohnungsanforderungsgesetzes,  der
Zwangswirtschaft, wie sie sagen, und die Nor-
malisierung des Wohnungswesens und des
Wohnungsmarktes. Unter Normalisierung
meinen sie den schrankenlosen Handel mit den
Wohnungen, die Beseitigung jeder offentlichen
Kontrolle und die Vergebung der Wohnungen
nach dem Gutdiinken der Hausherren, ins-
besondere aber das Recht fiir die Hausherren,
sich den Mieter je nach der GroBe seines Geld-
beutels auszusuchen.

Leider ist das Wohnungsanforderungsgesetz
durch die verschiedenen Novellierungen der
letzten Jahre sehr verschlechtert worden,
wobei man den Wiinschen der Hausherren
weitestgehend Rechnung getragen hat. Auch
das vorliegende Gesetz sieht eine weitere Auf-

lockerung der Wohnraumbewirtschaftung vor,
indem es wiederum dasWohnungsanforderungs-
recht betrdachtlich einschrinkt, sodafl alles in
allem genommen vom urspriinglichen Anforde-
rungsrecht der Gemeinden nicht mehr viel
iibrigbleibt. Offenbar treffen die beiden Re-
gierungsparteien im gegenseitigen Einverstdnd-
nis durch diese fortgesetzten Verschlechterun-
gen die Vorbereitungen fiir das Auflassen des
Wohnungsanforderungsrechtes iiberhaupt. Da-
her die immer wieder nur kurz befristete Ver-
lingerung des Wohnungsanforderungsgesetzes,
wobei jedesmal wesentliche Verschlechterungen
des Gesetzes erfolgen. Soll das Wohnungs-
anforderungsgesetz dem gewidmeten Zweck
entsprechen, miite man es, statt es stdndig
zu verschlechtern, in vielen seiner Bestim-
mungen wesentlich verbessern.

Das einzig Positive an dieser Gesetzesvor-
lage ist die Klarstellung des Begriffes ,,Gro8-
wohnungen®, wodurch der Kreis der dem
Anforderungsgesetz unterliegenden Wohnungen
genauer abgesteckt wird, und ferner die Be-
stimmungen des Art. II, womit Ubergangs-
bestimmungen fiir die Zeit erlassen werden,
die zwischen dem 30. Juni 1954 und dem Tag
der Kundmachung dieses Gesetzes liegt, und
die willkiirliche Mietzinssteigerungen in den
nicht geschiitzten Wohnungen durch die Haus-
herren verhindern.

Allgemein gewertet bedeutet jedoch auch
dieses abermals abgeinderte Wohnungsanfor-
derungsgesetz ein Nachgeben der SPO gegen-
iiber dem Druck der Hausherren und ihrer
parlamentarischen Vertretung, der OVP. Weil
aber selbst ein schlechteres Wohnungsanforde-
rungsgesetz immerhin noch besser ist als gar
keines, werden wir, die Vertreter der Volks-
opposition, firr diese Regierungsvorlage
stimmen.

Der vorliegende Gesetzentwurf, Punkt 14
der Tagesordnung, iiber die Mietzinsbestim-
mung in nicht mietergeschiitzten Wohnungen
ist als ein erster Schritt zur Vereinheitlichung
der gesetzlichen Bestimmungen iiber das Miet-
recht zu begriien. Von 700.000 Mietern wird
der Alpdruck genommen, daB sie schutzlos
der Hausherrenwillkiir ausgeliefert werden
konnten. Es sind jetzt genaue Bestimmungen
in das Gesetz aufgenommen, unter welchen
Umstdnden der Mietzins in solchen Wohnungen
nicht erh6ht werden kann. Aber der Weg, den
dieses Gesetz vorsieht, entspricht nicht den
Wiinschen und auch nicht den Interessen der
Mieter.

Der § 7 des Mietengesetzes, auf das in dieser
Regierungsvorlage auch mehrfach Bezug ge-
nommen wird, der dem Hausherrn die Méglich-
keit gibt, den Aufwand fiir die Instandhaltung
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seines Hauses auf die Mieter zu iiberwilzen,
hat in der Praxis zu groBen Hirten gefiihrt.
Das Ergebnis der Anwendung des § 7 ist, daB
die Mieter einen umso hoheren Zins zu zahlen
haben, je schlechter der Bauzustand des Hauses
ist. Da nun die Verschlechterung des Bau-
zustandes, abgesehen von den Kriegsschiden,
in der Regel eine Folge der striflichen Vernach-
lassigung der Pflichten des Hausbesitzers ist,
ergibt sich also, daB die Mieter in den in
schlechtem Zustand befindlichen Héausern fiir

die Versiumnisse der Hausherren zahlen
miissen.
Es ist ein offenes Geheimnis, daB die

Hausherren nur in wenigen Féllen ihrer Ver-
pflichtung nachkommen, neun Zehntel des
Hauptmietzinses fiir die Instandhaltung des
Hauses aufzuwenden. Die meisten stecken den
Ertrag des Hauptmietzinses in ihre Tasche,
statt das Haus reparieren zu lassen.

Wohin die Anwendung des § 7 des Mieten-
gesetzes fiihrt, sollen einige Beispiele, die ich
hier anfiihre, zeigen. Im Hause Wien IX,
Zimmermannplatz 6, wohnt auf Tir 11 der
Rentner Anton Volk. Er bezieht eine Rente
von 629-80 S pro Monat und bezahlt gegen-
wirtig 71-60 S monatlich Miete. Auf Grund
der Entscheidung der Mietkommission nach
§ 7 des Mietengesetzes, die die Instandhaltung
des Hauses regelt, erhoht sich der Mietzins
fir ihn auf 422-44 S monatlich. Die Mieter
dieses Hauses, das im Jahre 1896 aufgestockt
wurde, miissen in zehn Jahren 648.696 S
plus Zinsen und Gelbeschaffungskosten auf-
bringen. Im selben Haus wohnt auf Tir 14
die Rentnerin Maria Hauke, die von ihren
330-80 S monatlicher Rente 318:60 S Miete
bezahlen, also fast die ganze Rente lediglich fiir
den Mietzins hergeben soll.

Ein anderes Beispiel: Fiir das Haus
Wien XIV, Pierrongasse 14, hat die
Schlichtungsstelle entschieden, daB allein der
Mieter Rudolf Rhylko, der bisher 626 S im
Vierteljahr als Hauptmietzins zahlt, von nun
an 324360 S im Vierteljahr allein an Haupt-
mietzins zu zahlen hat, also iber 1000 S
monatlich.

Solche Beispiele gibt es dutzende und hun-
derte. Sie sind den Parteien der Regierungs-
koalition bekannt, weil sie in vielen Resolu-
tionen den Parlamentsfraktionen zur Kenntnis
gebracht worden sind. Sie zeigen den ganzen
Widersinn der Bestimmungen des § 7 des der-
zeit geltenden Mietengesetzes.

Die Instandhaltung der Althduser ist aber
eine zu wichtige Angelegenheit, als daB sich
der Staat darauf beschrinken kénnte, sie ein-
fach auf Kosten der Mieter zu regeln. Hier muf3
der Staat eingreifen und einen Ausgleich

schaffen. Der Weg dazu ist die Ersetzung der
Bestimmungen des § 7 durch die Schaffung
eines zentralen Reparaturausgleichsfonds, dem
neun Zehntel aller Mietzinsertrige zuflieBen
miissen, soweit sie nicht nachweisbar fiir die
Instandhaltung der Wohnhduser verwendet
worden sind. Dariiber hinaus miite selbst-
verstindlich dieser Reparatur- und Ausgleich-
fonds auch mit entsprechenden staatlichen Zu-
schiissen subventioniert werden. Das ist auch
die Forderung, die in dutzenden und aber-
dutzenden Versammlungen der Mieter immer
wieder erhoben und den parlamentarischen
Klubs zur Kenntnis gebracht worden ist. Im
Sinne der wiederholten AuBerungen der beiden
groen Mieterorganisationen, der Mieterver-
einigung Osterreichs und des Mieterschutzver-
bandes, stelle ich daher den folgenden Ent-
schlieBungsantrag und ersuche den Herrn
Prisidenten um die Unterstiitzungsfrage, da
mein Antrag nicht die notwendige Anzahl
von Unterschriften aufweist. Der Ent-
schlieBungsantrag lautet:

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Die Bundesregierung wird aufgefordert,
zur Verhinderung des weiteren Verfallens
von Wohnungen sowie zur raschesten Be-
seitigung der schweren Schiden in Alt-
Wohnungen und zum Schutz der Mieter
vor untragbaren Zinserh6hungen dem
Nationalrat ehestens einen Gesetzentwurf
vorzulegen, der einen zentralen Reparatur-
und Ausgleichsfonds vorsieht.

Neun Zehntel des Gesamtmietzinsertrages
sollen dem Fonds zugefiihrt werden, soweit
sie nicht nachweisbar fir die Instand-
haltung von Wohnhédusern verwendet worden
sind.

Mit der Schaffung des zentralen Reparatur-
und Ausgleichsfonds hat der § 7 des Mieten-
gesetzes in der Fassung des Bundesgesetzes
vom 22. Juni 1929, BGBIL. Nr. 210 (Mieten-
gesetz), zu entfallen, dessen Unzulinglich-
keiten' und soziale Hérten die beiden groBen
Mieterorganisationen, der Mieterschutzver-
band Osterreichs und die Mietervereinigung
Osterreichs, in ihren Beschliissen aus-
driicklich festgestellt haben. Die Instand-
haltung der bestehenden Wohnungen ist eine
entscheidende soziale Aufgabe, deren Er-
fiullung sich die Bundesregierung nicht ent-
ziehen darf.

Es ist von héchster Dringlichkeit, da diese
Frage ehestens geregelt wird, denn nur durch
die Schaffung des zentralen Reparatur- und
Ausgleichsfonds kann dem weiteren Verfall von
Héiusern und Wohnungen Einhalt geboten
werden. Die Mieter der alten und reparatur-
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bediirftigen Hauser kénnen nur so vor untrag-
baren Belastungen geschiitzt werden.

Dem AusschuBbericht ist eine EntschlieBung
beigedruckt, in der gefordert wird, daB die
Aufgaben der Mietkommissionen den Ge-
richten iibertragen werden sollen. Es wird
Gelegenheit sein, zu diesen Fragen eingehend
Stellung zu nehmen, wenn dem Hause ein
entsprechender Gesetzentwurf vorliegen wird.
Es besteht auch ein Interesse der Mieter daran,
Entscheidungen von Mietkommissionen bei
hoherstehenden Instanzen oder Gerichten an-
zufechten oder dagegen Rekurs ergreifen zu
konnen. Aber die Ubertragung der Funktion
der Mietkommissionen an die Gerichte bringt
die Gefahr mit sich, da3 es den Mietern auBer-
ordentlich erschwert wird, ihr Recht zu be-
kommen, allein schon wegen der héheren
Kosten von Zivilprozessen und insbesondere
auch deshalb, weil die Vertretung vor Gerichten
ja nicht so einfach geregelt ist wie bei den
Mietkommissionen. Wir sind der Auffassung,
daB man in Fragen der Mietengesetzgebung
nichtallein von den Rechtsformen ausgehen darf,
sondern dafl alle Voraussetzungen geschaffen
werden miissen, damit der Mieter ohne viele
Umstédnde und ohne grofle Ausgaben zu seinem
Recht kommen kann. In jeder Auseinander-
setzung mit den Hausbesitzern ist der Mieter
ja immer der Schwichere; dem muB} der Gesetz-
geber auch Rechnung tragen.

Die Volksopposition wird fiir den vorliegen-
den Gesetzentwurf stimmen.

Der Antrag wird nicht geniigend unter-
stitzt und steht daher nicht in Verhandlung.

Prisident Bohm (der inzwischen den Vorsitz
iibernommen hat): Als nichster Redner gelangt
der Herr Abg. Dr. Pfeifer zum Wort.

Abg. Dr. Pfeifer: Hohes Haus! Der Ver-
fassungsgerichtshof hat, wie ich schon bei einem
anderen Tagesordnungspunkt ausgefiihrt habe,
die tragenden Bestimmungen des Preisrege-
lungsgesetzes aufgehoben, er hat dariiber
hinaus die sogenannten Mietzinsrichtlinien,
die noch vom Reichsstatthalter herriihren,
dann aber vom Innenministerium in neuer
Fassung verlautbart wurden, ebenfalls als gesetz-
widrig aufgehoben. Er hitte zweifellos, wenn
sie angefochten worden wiren, auch die Kund-
machungen des Innenministers vom November
1951 iiber die Mietzinsbildung in Altbauten,
in Hidusern gemeinniitziger Bau-, Wohnungs-
und Siedlungsvereinigungen und in Héidusern
der Gemeinde Wien aufheben miissen, da sie
ebenfalls der gesetzlichen Grundlage entbehr-
ten. Uberdies verstoBt die véllig verschieden-
artige Bestimmung der Mietzinse in Privat-
hiusern einerseits, in Genossenschaftshiusern
und in Hiusern der Gemeinde Wien anderseits

gegen den Grundsatz der Gleichheit vor dem
Gesetz, denn es ist klar, daB die volks- und
betriebswirtschaftlichen Grundsdtze fir die
Mietzinsbildung von Natur aus fiir alle Hauser
und fiir alle Hausbesitzer gleich sind, daf sich
die Mietzinse also nicht verschieden danach
gestalten, ob nun dieser oder jener der Eigen-
timer des Hauses ist. Dazu kam die zeitliche
Befristung des Preisregelungsgesetzes, die dazu
dréngte, nach einem Auskunftsmittel zu sehen.

Dieser Situation suchte der heute schon er-
wahnte Initiativantrag der Abg. Proksch,
Marchner und Genossen vom 7. April 1954 zu
begegnen, der die Erlassung eines vollig
neuen Preisregelungsgesetzes 1954 bezweckte,
das sehr umfangreiche und detaillierte Be-
stimmungen iiber die Mietzinsbildung in den
verschiedenen Héusergruppen enthielt, Be-
stimmungen, die zum Teil die bis dahin er-
lassenen Erlidsse des Innenministers in Gesetzes-
form umgieBen wollten.

Da man sich in der Regierung, wie schon
erwahnt, auf ein neues Preisregelungsgesetz
nicht geeinigt hatte, wurde tatsdchlich dieser
Initiativantrag knapp vor Torschlul, am
21. Juni, auf die Tagesordnung des Verfassungs-
ausschusses gestellt. Nun begann in diesem
VerfassungsausschuB ein neckisches Spiel, wenn
man es so nennen will, das man anders aber
auch als Bauernfingerei bezeichnen konnte.

An Stelle des neuen Preisregelungsgesetzes,
das da auf vielen Seiten in diesem Initiativ-
antrag entwickelt war, wurde plotzlich wih-
rend der Ausschuflsitzung ein neuer, in letzter
Minute zwischen den Koalitionsparteien aus-
gehandelter, kurzer Gesetzentwurf prisentiert
und auch verhandelt, den die Oppositions-
partei, wie gesagt, erst wihrend der AusschuB-
sitzung zu Gesicht bekam und der sich der
Hauptsache nach als ein Mietzinsstopp auf
der Basis der am 1. Juni 1954 vereinbarten
oder tatsichlich entrichteten Mietzinse dar-
stellte. Da die Zeit fiir die Beratung eines
neuen Preisregelungsgesetzes nach den Aus-
fithrungen des Berichterstatters von damals und
auch von heute angeblich nicht mehr aus-
reichte — am 21.!, am 23. hat die Zeit dann
gereicht! —, griff man nach dem Ausweg, dal}
fir die ausnahmsweise Erhéhung der ge-
stoppten Mietzinse, wenn sie nimlich zur Er-
haltung des Hauses notwendig wire, die Be-
stimmungen des Mietengesetzes sinngeméil
anzuwenden sind. Mit der Entscheidung iiber
diesen Antrag sollen in Abweichung von dem
bisherigen Zustand die Mietkommissionen be-
traut werden. Praktisch wurden damit die
nicht dem Mietengesetz unterliegenden Woh-
nungen und Geschiftsrdume weitestgehend
unter die Herrschaft des Mietengesetzes ge-
beugt; das festzustellen ist immerhin
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wichtig, weil sich ja schlieBlich und endlich
wesentliche Gesichtspunkte daran kniipfen.

Der Gesetzgeber in der Ersten Republik,
der das Mietengesetz erlieB, ist nun dasselbe
osterreichische Parlament. Er hat damals
gewisse Gruppen von Wohn- und Geschifts-
rdumen von den Bestimmungen des Mieten-
gesetzes ausdriicklich ausgenommen, vor allem
jene in Neubauten, die erst seit 1917 errichtet
wurden, ferner jene, die durch Auf-, Zu- und
Umbauten neu geschaffen wurden, und endlich
solche Wohnungen, die Hausherrenwohnun-
gen waren und erst spiter vom Hausherrn
erstmalig vermietet wurden. Durch diese
Ausnahmsbestimmungen wollte man die Neu-
schaffung von Wohnraum férdern, einen
Anreiz schaffen, und deshalb hat man solche
Wohnungen von den gesetzlichen Bestimmun-
gen des Mietengesetzes ausgenommen. Die
Leute haben also im Vertrauen auf diese
Bestimmungen gebaut, zugebaut, ausgebaut
und umgebaut, neue Wohnungen geschaffen
oder sich entschlossen, eine bisher vom Haus-
herrn innegehabte Wohnung erstmalig zu
vermieten. In diesem Vertrauen sind sie nun
vollig getduscht worden. Man mufB sich nun
aber auf das, was der Gesetzgeber verspricht,
auch verlassen konnen. Das ist ein entschei-
dender Gesichtspunkt, den man hier heran-
zichen muB wund der diese Vorgangsweise
zweifellos als ein Unrecht erscheinen liBt.

Wir sehen immer wieder den gleichartigen
Vorgang. Als etwa die Preisregelungsnovelle
1953 hier vor einem Jahr beraten und be-
schlossen wurde, hat man sich zu etwas Ahn-
lichem entschlossen und gesagt, da Raume, die
nach dem 30. Juni 1953 durch Neubauten ent-
stehen, von der Preisregelung ausgenommen sein
sollen. Denen, die im Vertrauen darauf nun
in allerletzter Zeit gebaut haben, kénnte nun
in wenigen Jahren dasselbe Schicksal drohen
oder widerfahren. Damit wird aber das Ver-
trauen der ganzen Bevolkerung erschiittert
und der Wille zur Neuschaffung von Wohn-
raum untergraben werden. Nicht einmal der
Initiativantrag Proksch und Marchner war
so weit gegangen, daB er alle bisher preisge-
regelten Réume einheitlich den Bestimmungen
des Mietengesetzes unterworfen hidtte, denn
nach diesem Initiativantrag sollten die Miet-
zinse in sogenannten Neubauten, fir die eine
Baubewilligung nach dem 27. Jénner 1917
erteilt wurde, ferner fiir Wohn- und Geschifts-
rdume, die nach dem 22. Dezember 1922 durch
Um-, Auf-, Ein- oder Zubauten neu geschaffen
wurden, den weit giinstigeren Mietzinsen in
Neubauten der gemeinniitzigen Baugenossen-
schaften und der Gemeinde Wien, wenn nicht
vollig angeglichen, so mindestens weitgehend
angenihert werden.
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In diesen einseitig begiinstigten Bauten
der genannten Genossenschaften und der
Gemeinde Wien kann namlich 1. ein
Grundzins, der 1 Prozent der Baukosten
betrigt, das sogenannte  Abschreibungs-
prozent, 2. ein Verzinsungszuschlag, der, wenn
mit Eigenmitteln gebaut wurde, 4 Prozent
des aufgewendeten Kapitals betrigt, 3. ein
Instandhaltungszuschlag von 4 S pro Jahr
und Quadratmeter und 4. ein Verwaltungs-
kostenzuschlag von 108 S pro Jahr und ver-
mieteter Einheit neben den Betriebskosten
und Offentlichen Abgaben als Gesamtzins vor -
geschrieben und eingehoben werden — so fest-
gelegt durch eine Kundmachung des Innen-
ministers vom 10. November 1951 —, wihrend
der private Hausbesitz in der Mietzinsbildung
wesentlich ungiinstiger gestellt ist. In den so-
genannten Altbauten, die vor 1917 errichtet
waren, wurden ja die Mietzinse auf jene nach
dem Mietengesetz herabgedriickt. Auf Grund
einer Kundmachung vom 17. November 1951
betrigt aber auch in sogenannten Neubauten,
die nach 1917 errichtet wurden, der Instand-
haltungssatz bei Privathdusern nur 1 S bis
1-50 S pro Quadratmeter. Diese willkiirliche
Differenzierung je nach dem Hauseigentiimer
sollte durch den Antrag Proksch-Marchner
wenigstens teilweise beseitigt werden.

Nach dem vorliegenden Entwurf -eines
Bundesgesetzes iiber die Mietzinsbildung, nach
diesem Mietzinsstoppgesetz, werden aber die
willkiirlichen Differenzierungen, die. durch
gesetzwidrige Verordnungen geschaffen worden
waren, nunmehr legalisiert und zur vorldufigen
Erstarrung gebracht — ein vollig ungerecht-
fertigter und unbefriedigender Zustand, der
durch eine groBziigige und gerechte Mieten-
reform so rasch wie moglich zu beseitigen ist.

Die Mietzinse werden sich in Zukunft ver-
niinftigerweise nach Lage, Ausstattung und
Erhaltungszustand des Bestandobjektes,
nicht aber nach lingst iiberholten, wirklichen
oder fiktiven Zinsen aus dem Jahre 1914 oder
nach der Eigenschaft des Hauseigentiimers zu
bestimmen haben; denn nicht das Alter und
nicht der Hauseigentiimer, sondern die Lage
und Qualitit des Wohn- und Geschiftsraumes
sind fiir den Mieter maBgebend und bestimmen
daher nach normalen Wirtschaftsgrundsitzen
den Wert und Preis des Bestandobjektes.

Ist der Mietzinsstopp, da er ungleiche und
daher ungerechte Zinse festlegt und das Ver-
trauen der Bevolkerung und damit die Rechts-
sicherheit erschiittert, an sich schon unbe-
friedigend, so konnte man sich mit ihm bei
einer kurzen Befristung seiner Geltungsdauer
halbwegs noch abfinden, wenn es eben ein
kurzes Provisorium an Stelle des abgelaufenen
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Preisregelungsgesetzes und der erst zu schaf-
fenden Mietenreform darstellen sollte. Aber
hier ist nun noch ein zweites Mal ein Tau-
schungsmanover erfolgt, wie ich schon sagte.
Der AusschuB beschloB das Gesetz iiber den
Mietenstopp in der Meinung, daB das Preis-
regelungsgesetz am 30. Juni auller Kraft treten
werde. Diese entscheidende Voraussetzung aber
entfiel zwei Tage spiter und damit auch das
Gesetzesmotiv, denn am 23. Juni wurde ja die
heute schon behandelte Preisregelungsgesetz-
novelle 1954 eingebracht und am 24. Juni vom
Verfassungsausschul angenommen. Da hitte
man naturgemdB die Mietzinse mitregeln
konnen, und damit wire die ganze Sonderrege-
lung, die uns augenblicklich beschaftigt, iiber-
fliissig geworden.

Es ist wohl eine sehr betriibliche Angelegen-
heit, daB dies so leichtfertig rasch gemacht
wurde und sich nachtriglich als iiberfliissig
herausgestellt hat. Ich glaube, der selige
Prisident Kunschak hitte gesagt: Wozu
haben wir die Krot gefressen ?

Im iibrigen haben wir schon im Ausschuf3
angesichts des Umstandes, daB es sich ja doch
auch nach den Ertklirungen der Regierungs-
parteien bei diesem Mietenstopp nur um einen
voriibergehenden Zustand handeln soll und
man ja die Mietenreform tatsdchlich machen
will, und im Hinblick auf die immer wieder
gemachte Erfahrung, daB man dies oft schon
vorausgesagt und angekiindigt, aber nicht
durchgefiihrt hat, einen Antrag gestellt, daB
das Gesetz in seiner Geltungsdauer befristet
wird. Und diesen Antrag bringen wir auch
heute nochmals im Plenum des Hauses vor.

Der Antrag zu 296 d. B. lautet:

§ 5 hat zu lauten:

,»§ 5. Dieses Bundesgesetz tritt mit 1. Juli
1954 in Kraft und am 30. Juni 1955 aufler
Kraft<«.

Meine Frauen und Herren! Das ist die Bedin-
gung, unter der wir glauben, diesem an sich in
vieler Hinsicht verfehlten und unerfreulichen
‘Gesetz unsere Zustimmung noch geben zu
konnen, weil hier klar zum Ausdruck gebracht
wird, daB es ein Provisorialzustand ist, der
durch eine grofziigige Reform so bald wie
moglich abgelost werden soll. Dazu ist der
Zeitraum von einem Jahr hinreichend genug.
Wenn Sie aber dieser Voraussetzung, dafl eben
der provisoriale Charakter durch diesen Antrag
eindeutig festgelegt wird, nicht zustimmen,
dann konnen wir dem Gesetz selbst unsere
Zustimmung nicht geben, weil es in vielfacher
Hinsicht, wie ich ausgefithrt habe, so nicht
gerechtfertigt ist. (Lebhafter Beifall bei der
wdU.)

Prisident Bohm: Der Antrag Pfeifer und
Genossen ist geniigend unterstiitzt und steht
daher zur Debatte.

Als nédchster Redner gelangt zum Wort der
Herr Abg. Kandutsch.

Abg. Kandutsch: Meine Damen und Herren !
Ich habe die Absicht, sehr kurz zu sprechen,
wenn Sie mir dazu Gelegenheit geben. Mit
MiBfallenskundgebungen wiirden Sie die Rede
nur verlingern.

Meine Damen und Herren! Das Wohnungs-
anforderungsgesetz, so schien es vor einigen
Wochen, sollte offensichtlich nicht mehr ver-
lingert werden. Wenn in verschiedenen Be-
sprechungen in Ausschiissen auf dieses Gesetz
noch einmal Bezug genommen werden sollte,
wurde eingewendet, daB man nicht daran
denkt, dieses Gesetz zu verlingern, und es
schien auch, als wollte niemand diesem Gesetz
eine besondere Trine nachweinen. Wenn es
trotzdem heute wieder zur Verlingerung da-
steht, so ist dies eine Folge der Globalbehand-
lung aller strittigen Fragen, die an diesem

Jahresende — so wie in den vergangenen
Jahren — zur Entscheidung dréngten. Der
Begriff ,,Globalbehandlung ist ein sehr

schoner und brauchbarer Begriff. Man kann
hoffen, erstens, daBl ihn viele nicht verstehen,
und zweitens, daB man damit eine gewisse
BloBe des parlamentarischen Systems und der
Praxis verdecken kann, die immer am Jahres-
ende hier angewendet wird, die tatsidchlich
nicht nur uns und auch vielen Herren aus
Thren Reihen miBfiallt, sondern auch der
Offentlichkeit, wenngleich das heute hier
schon einmal sehr lebhaft bestritten wurde.

Globale Behandlung heit nun, daB ver-
schiedene Komplexe der zu losenden Fragen
gegeneinander in Rechnung gestellt werden,
daB man etwa Kapitalmarktgesetze nicht
als ein Problem fiir sich behandelt, sondern
daB man diese Gesetze erst dem Hause zu-
leitet, wenn auf der anderen Seite die Zu-
stimmung zu Wohnbauférderungsgesetzen und
anderen vorliegt. Das ist der Grund, warum
man immer unter dem Fallbeil des Zeitdruckes
in diesem Hause operieren muB, ein Zustand,
den wir heute schon kritisiert haben. Ich
verstehe, daB man sich gegen unsere Kritik
wehrt.. Ich muBl allerdings sagen: Wenn hier
erkliart wird, daB in unserer Kritik die Wiirde
des Hauses gefihrdet wurde, war das weniger
der AnlaB zu der erregten Replik des Dr. Migsch,
sondern zeigt nur, da man einen empfind-
lichen Nerv getroffen hat. (Zustimmung bei
der WdU.)

Meine Frauen und Herren! Es hat
doch Fille gegeben — es scheint notwendig
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zu sein, auch das kurz zu erortern —,
wo man um 9 Uhr die AusschuBsitzungen
einberufen hat, und um 9 Uhr 20 war bereits
die Vorlage da. Als wir dagegen protestierten,
beruhigten uns Herren der Regierungs-
parteien: Warum regen Sie sich auf, das ist
kein Spezifikum fir die Opposition, wir wissen
auch erst seit fiinf Minuten, was in der Vorlage
drinnensteht. Wir haben Sitzungen erlebt,
wo die heute so sehr geriithmten Fachleute
als Berichterstatter sagen mufBiten: Was in
dem Absatz drinnensteht, das verstehe ich
selbst nicht, und je ofter ich es durchlese,
desto weniger verstehe ich es. Weil es niemand
mehr verstand, hat man abgestimmt und dem
Gesetz zugestimmt. Das sind Tatsachen,
und man soll nicht so tun, als wiren wir
nicht dabeigewesen. Wenn es nun in die
Offentlichkeit gedrungen ist und von der
Presse entsprechend kommentiert wurde, dann
sicherlich auch deswegen, weil es Abgeordnete
der Regierungsparteien gegeben hat, die eine
solche Behandlung der Materie und letzten
Endes auch ihrer Person schiarfstens abgelehnt
haben. Deswegen haben wir Jahr fiir Jahr
am Ende immer das ungeheure Gedringe,
diese Dinge unter Dach und Fach zu bringen,
und das ist auch ein Grund, warum der Ver-
fassungsgerichtshof immer wieder gezwungen
ist, gewisse Bestimmungen und einzelne Ge-
setze und Verordnungen wegen Verfassungs-
widrigkeit aufzuheben. Glauben Sie, dafl das
dem Prestige dieses Hauses wirklich dient ?
Uberlegen Sie sich einmal, daB doch die
Bevolkerung tatsichlich ihr Vertrauen in
dieses Haus verlieren muB3, wenn sie sieht und
hort, wie hier die wichtigsten Fragen behandelt
werden.

Zur Frage des Wohnungsanforderungs-
gesetzes mochte ich folgendes sagen. Ich habe
im AusschuBl nicht, wie der Berichterstatter
gesagt hat, erklirt, daB wir iiber dieses Gesetz
im Klub noch nicht gesprochen haben, sondern
habe gesagt: Die Frage, ob wir diesem Gesetz
zustimmen oder nicht, machen wir davon
abhidngig, ob meine Bedenken, die ich im
AusschuBl vorbringe, von den Befiirwortern
dieses Gesetzes durch entsprechend verniinftige
Argumente widerlegt werden konnen, welche
eine weitere Verlingerung rechtfertigen. Nun,
ich mull sagen, die Bedenken, die ich vor-
gebracht habe, sind eigentlich vom Debatte-
redner der SPO vollinhaltlich bestitigt worden.
Es ist ein Gesetz, das heute niemand mehr so
richtig befriedigt. Die Hausherren hat es
nie befriedigt. Das ist verstindlich, denn
derjenige, in dessen private Sphdre durch
Lenkungsgesetze eingegriffen wird, wird sich
immer dagegen wehren, obwohl wir auf dem
Standpunkt stehen, dal man alle diese Fragen
nicht dogmatisch zu behandeln habe und daB

man daher in Notzeiten es ohne weiteres
rechtfertigen kann, solche Eingriffe zu machen.
Die Wohnungsimter — und ich méchte
sagen, ganz gleichgiiltig, ob sie in einer soziali-
stischen oder in einer anders verwalteten
Gemeinde arbeiten, ob es sich um Biirger-
meister, um Funktionire oder um Beamte
handelt — haben einen Wunsch und nur
einen Willen und sagen: Wenn es mdéglich
ist, dieses Gesetz zu verbessern —
das heiBt, wenn es sich um sozialistische
Gemeinden handelt, es mnatiirlich zu ver-
schirfen, daB man mehr damit anfangen
kann —, dann macht eine solche Reform!
Wenn das nicht mehr geht, befreit uns von
diesem Gesetz! Denn es wird im wesentlichen,
wenn man dieses Gesamtproblem ansieht,
nur noch die Fiktion einer Bewirtschaftung
aufrechterhalten, welche so und so vielen
Menschen die Hoffnung gibt, vom Wohnungs-
amt eine Wohnung bekommen zu koénnen,
die aber, in ihrer Hoffnung enttduscht, weg-
gehen und dann den ganzen Unmut auf die
Gemeinde und ihre Vertretung auslassen,
welche im Grunde genommen aber gar nicht
helfen kénnen.

Der Nationalrat hat vorvoriges und voriges
Jahr Auflockerungen des Anforderungsrechtes
beschlossen. Vor allem die Auflockerung des
vergangenen Jahres hat nun dieses Gesetz
weitgehend unwirksam gemacht; zumindest
wenn man den Erfolg des letzten Jahres
betrachtet und ihn mit den noch immer vor-
handenen Verwaltungskosten vergleicht, ist
eine weitere Verlingerung eigentlich nicht mehr
zu rechtfertigen. Es sind also auch die
Wohnungsuchenden nicht zufrieden. Wenn
wir uns alle diese Gesichtspunkte iiberlegen,
dann, glaube ich, wire die heutige Konsequenz
die gewesen, dieses Gesetz tatsdchlich nicht
mehr zu verlingern.

In der Stadt Graz zum Beispiel wurden im
letzten Jahr noch 145 Wohnungen vermittelt.
Dabei gibt es in dieser Stadt 16.000 Familien
mit 46.000 Kopfen, die als Wohnungsuchende
gemeldet sind. Davon fallen 13.000 in die
Dringlichkeitsstufe I. Wenn von diesen 145
vermittelt wurden und diese Vermittlung
1,800.000 S kostete, was als Vermittlungs-
kosten pro Wohnung 12.500 S ausmacht,
bin ich auch der Meinung, meine Damen und
Herren, daB dieses Gesetz sicherlich nicht
mehr zu verantworten ist.

Wenn man sagt, es wird immerhin erreicht,
daBl auch Minderbemittelte zu einer Wohnung
kommen, dann stimmt das ja gar nicht.
Auch das wurde mir bestdtigt. Unter diesen
13.000 mit der Dringlichkeitsstufe I gibt es
ja Leute, die mehr, und solche, die weniger
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Geld haben. Dafl man kein gesetzliches und
faktisches Mittel besitzt, die hohen Ablésungs-
summen zu verbieten, und daB daher aus
dieser Dringlichkeitsstufe wirklich nicht wieder
diejenigen genommen werden, die minder-
bemittelt sind, sondern solche, . die am
Schwarzen Wohnungsmarkt etwas bieten
konnen, steht auch fest.

Die groBe soziale Aufgabe, die dieses Gesetz
erfilllen sollte, wird heute praktisch nicht
mehr erfiillt. Ich moéchte daher betonen:
Fir uns ist es keine grundsitzliche Frage
— wir verzichten hier auf alle Reminiszenzen
und auf alle grundsitzlichen Uberlegungen —,
sondern es geht uns einzig und allein um die
Frage: Hat die Verlingerung dieses Gesetzes
wirklich noch einen praktischen Wert? Das
ist fiir unseren BeschluB, nein zu sagen, maB-
gebend, und infolgedessen werden wir auch
dem Gesetz nicht mehr unsere Zustimmung
geben.

Ich m&chte dabei noch eines beriicksichtigen.
Wir alle sind uns schon seit Jahren dariiber
einig, dal die wirkliche und einzige Moglich-
keit, die Wohnungsnot organisch zu iiber-
winden, der Bau von Wohnungen ist, die
Wegschaffung des Wohnungsmankos. Diese
Aufgabe wird heuer — das sei zugegeben,
und zwar anerkennend zugegeben — angepackt.
Die Summen, die nach den neuen Regelungen,
sei es aus oOffentlichen Mitteln, sei es durch
Heranziehung aus dem wieder gewachsenen
Kapitalmarkt, fir den Wohnungsbau ver-
wendet werden, sind wirklich so, dafl bei
einem verniinftigen Einsatz damit zu rechnen
ist, da die Wohnungsnot in ihren &rgsten
Auswirkungen und vor allem in den Notstands-
gebieten in den nichsten Jahren behoben
sein wird. Auch das ist, wie gesagt, ein Argu-
ment mehr, jetzt mit einem Bewirtschaftungs-
gesetz abzufahren, das seine Aufgabe nach
keiner Richtung hin mehr erfiillt. Wir werden
deshalb auch diesem Gesetz nicht zustimmen.
(Beifall bei der WdU.)

Prisident Béhm: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Daher ist die Debatte ge-
schlossen. Wiinscht der Herr Berichterstatter
das SchluBwort? — Das ist nicht der Fall
Wir kommen daher zur Abstimmung iiber
die Novelle zum Wohnungsanforderungs-
gesetz.

Bet der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zweiter und dritter Lesung mit
Mehrheit zum Beschluf erhoben.

Prisident B6hm: Wir gelangen nunmehr
zur Abstimmung iiber den Gesetzentwurf,
womit Bestimmungen iiber die Mietzins-
bildung fiir nicht dem Mietengesetz unter-

-

liegende Rédume getroffen werden. Dazu
wiinscht der Herr Berichterstatter das Schluf3-
wort. Ich erteile es ihm.

Berichterstatter ~Marchner (Schlufwort):
Hohes Haus! Ich bitte, den Antrag des Herrn
Abg. Pfeifer abzulehnen. Weiters ersuche ich
das Hohe Haus, unter Einbeziehung des Er-
ginzungsantrages der Herren Abg. Slavik und
Prinke iiber die Vervollstindigung des § 4
und der Anderungen der §§ 5 und 6 im Sinne
des AusschuBantrages dem Entwurf zuzu-
stimmen.

Bei der Abstimmung wird der Gesetzent-
wurf mit den vom Berichterstatter vorgeschlagenen
Anderungen unter Beriicksichtigung des Ergin-
zungsantrages der Abg. Slavik-Prinke und unter
Ablehnung des Antrages:-des Abg. Dr. Pfeifer
tn zweiter und dritter Lesung mit Mehr-
heit zum Beschluf erhoben.

Die Ausschufentschliefung wird mit
Mehrheit angenommen.

Priasident Béhm: Wir kommen nun zu
Punkt 12 der Tagesordnung: Bericht des Aus-
schusses fir Verfassung und fiir Verwaltungs-
reform iiber die Regierungsvorlage (254 d. B.):
Bundesgesetz iiber das polizeiliche Melde-
wesen (Meldegesetz 1954) (316 d. B.).

Berichterstatter ist der Herr Abg. Eibegger.
Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu berichten.

Berichterstatter Eibegger: Hohes Haus!
Die Bundesregierung hat mit der Regierungs-
vorlage vom 5. Mai dieses Jahres dem National-
rat den Entwurf fiir ein neues Meldegesetz
unterbreitet. Bisher erscheint das Melde-
wesen in Osterreich durch das Staatsgesetz
vom 5. September 1945 geregelt. Die in-
zwischen gesammelten Erfahrungen lassen es
ratsam erscheinen, das Meldewesen neu zu
ordnen. Das Bundesministerium fiir Inneres
hat deshalb nach Abhaltung einer Enquete
und nach Einholung von Stellungnahmen
von allen zustindigen Zentralstellen, Be-
horden und Korperschaften einen diesbeziig-
lichen Gesetzentwurf ausgearbeitet.

Schon die Regierungsvorlage strebte drei
Ziele an, und zwar:

1. die Vereinfachung, Erleichterung und
demokratische Gestaltung des Meldewesens
im Interesse der Meldepflichtigen;

2. die Vereinfachung der Verwaltungs-
arbeiten im Meldewesen und

3. trotz dieser Vereinfachung und Er-
leichterung Sicherung der Richtigkeit und
Vollstindigkeit der Melderegister.
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Der AusschuB} fiir Verfassung und fiir Ver-
waltungsreform hat zur Vorberatung dieser
Regierungsvorlage einen Unterausschufl ein-
gesetzt. Dieser UnterausschuBB hat in zwei
langen Sitzungen die Regierungsvorlage ein-
gehend beraten und beschlossen, dem Aus-
schuB firr Verfassung undfiir Verwaltungsreform
weitere Erleichterungen und Vereinfachungen
zu empfehlen. Der Ausschufl fiir Verfassung
und fir Verwaltungsreform hat nach Ent-
gegennahme d=s Berichtes in seiner Sitzung
am 24, Juni diesen Vorschligen zugestimmt
und auch dem nunmehr dem Hohen Hause
vorliegenden Gesetzentwurf die Zustimmung
erteilt.

Im iibrigen verweise ich auf den sehr aus-
fithrlichen AusschuBlbericht und auf die in
diesem Bericht enthaltenen ausfiihrlichen Er-
lauterungen zu den einzelnen Gesetzesbestim-
mungen.

Im Auftrag und im Namen des Ausschusses
fiir Verfassung und fir Verwaltungsreform
stelle ich den Antrag, der Nationalrat wolle
dem dem AusschuBlbericht (316 d. B.)
beigedruckten Gesetzentwurf die verfassungs-
méiflige Zustimmung erteilen.

Weiters stelle ich den geschiftsordnungs-
miBigen Antrag, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren.

Prisident Bohm: Der Herr Berichterstatter
beantragt, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufiithren. — Widerspruch erfolgt
keiner. Ich werde so verfahren.

Als erste Rednerin kommt zum Wort die
Frau Abg. Flossmann.

Abg. Ferdinanda Flossmann: Hohes Haus!
Diesem Gesetz konnte man als Geleitwort
den Satz beifiigen: Beharrlichkeit fiihrt doch
zum Ziele! Dies deshalb, weil schon in der
Ersten Republik im Parlament von soziali-
stischer Seite des oOfteren die Anregung vor-
getragen wurde, daB unsere Meldevorschriften
dringendst einer Vereinfachung bediirfen.

Aber auch in den Parlamentssessionen der
Zweiten Republik wurde zum Beispiel im
Juni 1949 von den sozialistischen Abgeordneten
Proft und Genossen an den Herrn Bundes-
minister eine Anfrage, betreffend Ausgestaltung
der Meldezettel, gerichtet.

Ebenso haben wir bei jeder Budgetdebatte
beim Kapitel Inneres die Gelegenheit dazu
beniitzt, so auch im November 1953, an den
Herrn Bundesminister die Bitte zu richten,
die geltenden Meldevorschriften zu iiberpriifen
und nach Moglichkeit zu vereinfachen. Bei
der vorhin erwidhnten Aussprache war es der
Herr Bundesminister, der erklirt hat, daB
die Anregung beziiglich der Meldepflicht wert-
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voll sei. Auch er vertrete die Meinung, daB
die Meldezettel einfacher gestaltet werden
miissen. Er gab der Hoffnung Ausdruck,
daBl es gelingen werde, noch in dieser Session
des Nationalrates diese Frage gesetzlich zu
regeln. Und nun sind wir heute so weit,
dal diese Zusage des Herrn Ministers auch
als gegeben und vollzogen in der Niederschrift
dieses Gesetzes ihren Ausdruck findet.

Schon rein duBerlich erkennen wir den Unter-
schied dadurch, daB es aufgehért hat, dafB
der Untermieter einen andern Meldezettel
auszufiillen hat, einen blauen, zum Unterschied
vom weillen Meldezettel des Hauptmieters.

Interessant und auch wertvoll ist, daB3 die
Unterkunft heute bei sogenannter unentgelt-
licher Unterkunft nicht mehr zu melden ist.
Wiirde man hier eine Gewissensfrage an unsere
Bevolkerung stellen, ob sie tatsichlich immer
jeden Freundes- und Verwandtschaftsbesuch,
der 24 Stunden oder linger gedauert hat,
polizeilich angemeldet hat, dann wiirden wir
eine Statistik erhalten, die beweist, wie richtig
es ist, dal in den neuen Meldevorschriften
bei unentgeltlicher Unterkunft der Aufenthalt
nur dann zu melden ist, wenn er iiber zwei
Wochen hinaus ausgedehnt wird.

Ich mochte mit Riicksicht auf die fort-
geschrittene Zeit nur die markantesten Dinge
herausheben, die jetzt bei den neuesten Melde-
vorschriften wegfallen. Da ist zum Beispiel
der Name der Eltern. Es wird hier im Hohen
Hause fast keinen Abgeordneten geben, der
lingere Zeit die Ehre hatte, dem Hohen Haus
als Mitglied anzugehdren, dem nicht einmal
im Laufe seiner Titigkeit die dringende,
berechtigte Forderung um Unterstiitzung bei
einer Namensdnderung unterbreitet wurde.
Wo liegt der Wert dieser Namensinderung,
wenn ich dann trotzdem bei der Meldung
den Namen der Eltern angeben mufB}, der
manchmal durch bdése Schicksalschlige ein
Name ist, der in der Offentlichkeit unliebsame
Erwiahnung gefunden hat? Solche Namens-
anderungen werden meist erbeten fir den
Namenstrager der Jetztzeit, viel mehr aber
im Interesse der Nachkommen.

Es wird wegfallen die Angabe der Religion
und des Familienstandes. Ich glaube iiberzeugt
sein zu koOnnen, daBl ich es hier im Namen
vieler Frauen ausspreche, wenn ich sage,
daB die unverheiratete berufstitige Frau
nicht angenehm davon beriihrt war, wenn
sie bei einer kurzen voriibergehenden Meldung,
aber auch bei der Dauermeldung anzufiihren
hatte, dafl sie ledig, also unverheiratet sei.
Ich mochte jetzt nicht sagen, daBl das irgend
etwas sei, was man als Makel bezeichnen
konnte. Aber wir alle wissen, und auch das
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soll offen ausgesprochen werden, daB sich an
dieses Wort meist ein heiter sein sollender
Witz ankniipft, besonders wenn es sich um
dltere Frauen handelt, daB aber solche Worte
meist sehr verletzend sein konnen.

Eine Frage war auch nach dem ersten
Entwurf der neuen Meldezettel, ob es méglich
sei, daB3 bei der verheirateten Frau der Madchen-
name wegfallen koénne. Da wurde vorerst
der Einwand vorgetragen, dall der Méidchen-
name als Beifiigung dazu diene, im Ernstfalle
Fahndungen nach einer Frauensperson zu
erleichtern. Wie ist das bei der Fahndung
nach einem Mann, wo der Midchenname
iberhaupt nicht moglich ist, und wenn er
auch einen Namen hat, der hundertfach
aufscheint? Wir Frauen stehen auf dem
Standpunkt: Wenn eine Frau wegen irgend-
eines schweren Vergehens polizeilich gesucht
wird, dann wird sie beim Meldezettel auch
einen Ausweg finden, der die Fahndung nicht
erleichtert, sondern erschwert. Wir begriilen
daher die selbstverstindliche Weglassung des
Midchennamens der Frau.

AbschlieBend sei noch hervorgehoben, daB
es bei einer gemeinsamen Anmeldung einer
Familie geniigt, daB der Meldezettel die
Unterschrift eines Ehegatten trigt. Das kann
der Vater, also das Oberhaupt der Familie
sein, es kann dies aber jetzt auch die nur
Hausfrau und Mutter sein. Wir begriilen
dies deshalb, weil durch diese Neufassung dem
Grundgedanken unserer Verfassung wieder
einmal Rechnung getragen wurde, die ja in
Wahrheit allen Staatsbiirgern die volle Gleich-
berechtigung zugesichert hat.

In diesem Sinne sei diese neue Meldevor-
schrift von uns begrii8t. Wir freuen uns
dariiber, daB sie endlich verwirklicht worden
ist, und werden daher guten Willens und mit
Freude diesem Gesetz unsere Zustimmung
geben. (Lebhafter Beifall bei der SPQ.)

Prisident Bohm: Ich erteile das Wort dem
Herrn Abg. Machunze. .

Abg. Machunze: Hohes Haus! Bei den
Verhandlungen um das Meldegesetz kam im
Unterausschufl die Frage zur Sprache, ob
man nicht tberhaupt auf Meldezettel ver-
zichten konnte. Es haben sich dann die
Ansichten der Parteien einander doch so weit
genihert, daB man zu der Uberzeugung kam,
in der heutigen Zeit miite der Meldezettel
beibehalten werden, obwohl ich der Meinung
bin, wenn ein Verbrecher gesucht wird,
diirfte man ihn kaum auf Grund des Melde-
zettels allein finden.

Begriilenswert ist an der neuen Vorlage,
daB das Meldeverfahren vereinfacht ist. Ob
es allerdings ein Vorteil ist, daB verschiedene
Fragen jetzt nicht mehr auf dem Meldezettel
aufscheinen, wird erst die Zukunft zeigen.
Die Vereinfachung des Meldeverfahrens ist
auch deshalb begriiBenswert, weil man auf
diese Weise auch dem Fremdenverkehr
zweifellos einen Dienst erweist.

Wir sind der Meinung, daB bei der Frage
des Meldewesens gelten soll: Nur so viel
Zwang und nur so viele Fragen, als unbedingt
notwendig, und fir den einzelnen Staats-
biirger so viel Freiheit als irgendwie moglich!

Wir werden daher fiir dieses Gesetz stimmen,
weil wir es als einen Fortschritt auf einem
wichtigen Gebiet betrachten. (Lebhafter Bei-
fall bei OVP und SPO.)

Prisident Bohm: Zum Worte ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter verzichtet auf sein
SchluBwort. Wir gelangen deshalb zur Ab-
stimmung. '

Bei der Abstimmung wird der Gesetzentwurf
tn der Fassung des Ausschufberichtes in
zwetter und dritter Lesung einstimmig zum
Beschlupf erhoben.

Prisident Bohm: Wir kommen nun zum
Punkt 13 der Tagesordnung: Bericht des
Ausschusses fiir Verfassung und fir Ver-
waltungsreform iiber die Regierungsvorlage
(282 d. B.): Bundesgesetz, womit das Bundes-
gesetz vom 2. April 1952, BGBL Nr. 89,
iber die Schaffung von Ehrenzeichen fiir Ver-
dienste um die, Republik Osterreich abgeiindert
wird (317 d. B.).

Berichterstatter ist der Herr Abg. Dr. Kranzl-
mayr. Ich bitte ihn, zu berichten.

Berichterstatter Dr. Kranzlmayr: Hohes
Haus! Der AusschuBl fiir Verfassung und
fir Verwaltungsreform hat die Regierungs-
vorlage 282 der Beilagen in seiner Sitzung vom
24. Juni 1954 in Verhandlung gezogen.

Die Regierungsvorlage sieht eine Anderung
in Abs. 1 des § 1 des Bundesgesetzes vom
2. April 1952 vor. Nach diesem Absatz
konnten osterreichische Staatsbiirger, die sich
Verdienste um die Republik Osterreich er-
worben hatten, durch Verleihung von Ehren-
zeichen gewiirdigt werden. AuBenpolitische
Riicksichten haben es fiir geboten erscheinen
lassen, daB nunmehr die Moglichkeit geschaffen
wird, auch auslindische Personlichkeiten,
welche sich auf Grund diplomatischer Aufgaben
Verdienste um die Republik Osterreich er-
worben haben, durch Verleihung einer Aus-
zeichnung zu wiirdigen.
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§ 1 Abs. 1 wurde nun dahin gehend ab-
gedindert, daB es heilen soll: ,,Verdienste
um die Republik Osterreich werden durch
die Verleihung von Ehrenzeichen gewiirdigt.*

Im Auftrage des Ausschusses fiir Verfassung
und fiir Verwaltungsreform stelle ich den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
die verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Ich beantrage ferner, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Prisident Bohm: Der Herr Berichterstatter
beantragt, General- und Spezialdebatte unter

einem durchzufiihren. Da kein Redner zum
Wort gemeldet ist, kdnnen wir sofort ab-
stimmen.

Bet der Abstimmung wird die Re-
gierungsvorlage in zweiter und dritter Lesung
einstimmig zum Beschluf erhoben.

Prisident Bo6hm: Die Tagesordnung ist
erschopft. (Rufe: Wir auch!) Wir auch!
(Lebhafte Heiterkeit.)

Die ndachste Sitzung berufe ich fiir morgen,
den 30. Juni, 14 Uhr, ein. Die Tagesordnung
ist bereits verteilt worden.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluk der Sitzung: 23 Uhr 10 Minuten
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