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Olah, Proksch, Horr, Roithner u. (G. an
die Bundesregierung, betreffend die Wirt-
schaftsentwicklung (259/J)

Anfragebeantwortungen

Eingelangt sind die Antworten

des Bundesministers fir Finanzen auf die
Anfrage der Abg. Mark u. G. (225/A. B. zu
244/J)

Beginn der Sitzung:

Vorsitzender: Dritter Prasident Hartleb.

T

Prisident Hartleb: Die Sitzung ist er6ffnet.

Die Protokolle der 53. Sitzung vom 2. De-
zember, der 54. Sitzung vom 3. Dezember,
der 55. Sitzung vom 6. Dezember und der
56. Sitzung vom 7. Dezember 1954 sind in
der Kanzlei aufgelegen, unbeanstindet ge-
blieben und daher genehmigt.

Krank gemeldet sind die Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Lechner, Lins und Lola Solar.

Entschuldigt haben sich die Abg. Minister
Maisel, Dr. Reimann, Dr. Gredler, Dipl.-Ing.
Hartmann, Kranebitter, Scheibenreif, Strom-
mer und Eichinger.

Dem Herrn Priasidenten Bohm sowie dem
Herrn Abg. Altenburger, die als Delegierte an
der ersten regionalen Europakonferenz der
Internationalen Arbeitsorganisation teilneh-
men, habe ich gemiB § 12 der Geschéftsordnung
iber ihr Ansuchen einen Urlaub bis ein-
schlieBlich 6. Feber erteilt.

Die Abg. Hermann Rainer und Dr. Alfred
Migsch haben ihre Mandate zuriickgelegt.
An ihre Stelle sind die Herren Karl Glaser
und Josef Hopfer in den Nationalrat ein-
berufen worden. Beide Herren sind in der
heutigen Sitzung zum ersten Male erschienen.
Ich werde daher sogleich ihre Angelobung
vornehmen.

Der Schriftfiihrer wird die Gelobnisformel
verlesen und sodann die beiden Herren Abge-
ordneten namentlich aufrufen. Bei Namens-
aufruf wollen die Herren das Gelébnis mit den
Worten ,,Ich gelobe*“ leisten. Ich bitte den
Herrn Schriftfithrer, Abg. Mackowitz, um die
Verlesung der Angelobungsformel und sodann
um den Namensaufruf.

Schriftfishrer Mackowitz wverliest die An-
gelobungsformel. — Die Abg. Glaser wund
Hopfer leisten die Angelobung.

Prisident Hartleb: Ich begriile die beiden
Abgeordneten in unserer Mitte.

Die schriftliche Beantwortung folgender
Anfragen wurde den Anfragestellern iiber-
mittelt:

ces Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abg. Hartleb
u. G. (226/A. B. zu 224/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abg. Weikhart
u. G. (227/A. B. zu 247/J)

ces Bundesministers fiir Handel und Wiedera.m" -
bau auf die Anfrage der Abg. Kandutsch
u. G. (228/A. B. zu 253/7J)

10 Uhr 30 Minuten

Anfrage Nr. 224 der Abg. Hartleb und
Genossen, betreffend Erhebungen iiber die
Ertrage in der Landwirtschaft,

Anfrage Nr. 244 der Abg. Mark und Ge-
nossen, betreffend die Zuerkennung eines
auBerordentlichen Versorgungsgenusses,

Anfrage Nr. 247 der Abg. Weikhart und
Genossen, betreiffend die Fiithrung der Ver-
waltung im Bundesministerium fiir Land- und
Forstwirtschaft, und

Anfrage Nr. 253 der Abg. Kandutsch
und Genossen, betreffend die Vorginge im
Wohnhaus-Wiederaufbaufonds.

Den eingelangten Antrag 134/A der Abg.
Machunze, Dr. Neugebauer und Genossen,
betreffend Schaffung eines Bundesgesetzes iiber
die Voraussetzungen zur Erlangung der Be-
rechtigung zum selbstindigen Betrieb einer
Offentlichen Apotheke durch Volksdeutsche,
habe ich dem AusschuB fiir soziale Verwaltung,
und

den Antrag 135/A der Abg. Dworak,
Kostroun und Genossen, betreffend Novellie-
rung des Handelskammer-Altersunter-
stiitzungsgesetzes, dem HandelsausschuB8 zu-
gewiesen.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand
erhoben? — Dies ist nicht der Fall. Ange-
nommen.

Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn Abg.
Mackowitz, um Verlesung des Einlaufes.

Schriftfilhrer Mackowitz:

,,An den Herrn Prisidenten des National-
rates. '

Der Herr Bundesprisident hat mit Ent-
schlieBung vom 21. Jénner 1955, Z1. 1121/55,
iber meinen Antrag gemifl Artikel 73 des
Bundes-Verfassungsgesetzes in der Fassung
von 1929 fiir die Dauer der zeitweiligen Ver-
hinderung des Bundesministers fiir soziale
Verwaltung Karl Maisel den Bundesminister
fiir Verkehr und verstaatlichte Betriebe Dipl.-
Ing. Karl Waldbrunner mit der Vertretung
des genannten Bundesministers betraut.

Hievon beehre ich mich, mit dem Ersuchen
um gefillige Kenntnisnahme die Mitteilung
zu machen.

Julius Raab‘““
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Prisident Hartleb: Dient zur Kenntnis.

Ich ersuche den Schriftfithver, in der Ver-
lesung des Eirlaufes fortzufahren.

Schriftfiihrer Mackowitz: Von der -Bundes-
regierung sind folgende Vorlagen eingelangt:
Bundesgesetz, betreffend die Bedeckung des
Abganges des Milchwirtschaftsfonds (438 d. B.);

Bundesgesetz, womit das Bundesgesetz vom
7. Juli 1948, BGBI. Nr. 171, iiber die Berechti-
gung zur Fithrung der Standesbezeichnung
- Ingenieur* abgeindert wird (439 d. B.).

Vom Disziplinarrat der Rechtsanwalts-
kammer fiir Wien, Niederdsterreich und Bur-
genland ist ein Auslieferungsbegehren gegen
den Abg. Dr. Felix Hurdes eingelangt (Ver-
letzung der Vorschriften der §§ 9 und 10 der
Rechtsanwaltsordnung).

Es werden zugewiesen :
438 dem Finanz- und Budgetausschuf ;
439 dem Handelsausschuf3 ;

das Auslieferungsbegehren dem Immunitits-
ausschuf3.

Prisident Hartleb: Wir gehen in die Tages-
ordnung ein.

Wir gelangen zum 1. Punkt der Tages-
ordnung: Bericht des Justizausschusses iber
die Regierungsvorlage (382 d. B.): Bundes-
gesetz iiber die Grundbiicher (Allgemeines
Grundbuchsgesetz 1954 — GBG. 1954)
(436 d. B.).

Berichterstatter ist der Herr Abg. Doktor
Neugebauer. Ich bitte ihn, iiber den Gegen-
stand zu berichten.

Berichterstatter Dr. Neugebauer: Hohes
Haus! Das vorliegende Bundesgesetz iiber die
Grundbiicher ist eine Zusammenfassung ver-
schiedener Rechtsvorschriften auf dem Gebiete
des  Grundbuchsrechtes. Das Allgemeine
Grundbuchsgesetz, das im Jahre 1871 be-
schlossen wurde, ist in der Folgezeit wiederholt
abgeiindert worden, und zwar insbesondere
durch die Grundbuchsnovelle des Jahres 1930.
Weitere Anderungen erfolgten in den Jahren
1946 und 1950. Eine Reihe anderer Regelungen
erginzte die Bestimmungen des Grundbuchs-
gesetzes, so das Gesetz vom 4. Juni 1882 iiber
die Entbehrlichkeit der Legalisierung gewisser
Unterschriften auf Tabularurkunden und Gber
Erleichterungen des Beweises der ldentitat
einer Person bei Legalisierungen und anderen
Beurkundungen und das Gesetz vom 5. Juuni
1890 iiber die grundbiicherliche Einverleibung
auf Grund von Privaturkunden in gering-
fiigigen Grundbuchsachen. Zu den erginzenden
Rechtsvorschriften gehéren auch die Kaiser-
liche Verordnung vom 19. Mirz 1916 aber die
dritte Teilnovelle zum Allgemeinen Birger-

lichen Gesetzbuch und die Anderungen des
Grundbuchsrechtes aus dem Jahre 1942 durch
die Einfilhrung deutscher Rechtsvorschriften.

Die durch das vorliegende Gesetz abgeldsten
Vorschriften sind im § 137 des Gesetzes in
11 Punkten aufgezahlt. Schon der Umstand,
daB an die Stelle dieser Gesetze und Verordnun-
gen ein einziges Gesetz tritt, bedeutet fiir
dieses Rechtsgebiet Klarheit und Ubersicht-
lichkeit.

Es war ferner der Wunsch der Alliierten,
die noch geltenden deutschen Bestimmungen
durch Osterreichische Vorschriften zu ersetzen.
Diesem Verlangen ist nunmehr Rechnung
getragen worden, zwar nicht in der Form, die
deutsche Verordnung allein durch dsterreichi-
sches Gesetz zu ersetzen, sondern durch die
Schaffung eines neuen Grundbuchsgesetzes.

Der JustizausschuBl hat sich in der Sitzung
am 19. Janner 1955 mit dem Gesetzentwurf
befallt. In der General- und Spezialdebatte
war man der Ansicht, dal man an dem be-
stehenden Rechtszustande festhalten soll.
Lediglich im § 139 wurde das Wort ,,Rechts-
vorschriften gegen das Wort ,,Bundes-
gesetzen ausgetauscht. Im Titel des Gesetzes
ist die Angabe des Jahres ,,1954°° durch
,, 1955 zu ersetzen.

Namens des Justizausschusses stelle ich den
Antrag, der Nationalrat wolle dem Gesetz-
entwurf (382 d. B.) mit den zitierten Ab-
dnderungen die  verfassungsmifBige  Zu-
stimmung erteilen.

Ich beantrage ferner die Vornahme der
General- und Spezialdebatte unter einem.

Prisident Hartleb: Der Berichterstatter regt
an, General- und Spezialdebatte unter cinem
ahzufithren. Wird dagegen ein Einwand er-
hoben? — Das ist nicht der Fall. Es bleibt
also dabei.

Als Kontraredner ist zum Wort gemeldet
der Herr Abg. Zeillinger. Ich erteile ihm das
Wort.

Abg. Zeillinger: Hohes Haus! Die Fraktion
der Unabhidngigen wird gegen diese Regie-
rungsvorlage stimmen. Gestatten Sie mir,
daB ich in Kiirze die Griinde dafiir anfiihre.

Ich mochte dem Herrn Berichterstatter nur
in einem Punkte widersprechen. FEr sagte
ndmlich, wir seien dem Verlangen der Alliierten
durch die Schaffung eines neuen Grundbuchs-
gesetzes nachgekommen. Hier mul} ich wider-
sprechen, denn die Tatsache, daB wir im
§ 139 das Wort , Rechtsvorschriften” durch
das Wort ,,Bundesgesetzen‘* ersetzt und im
Titel die Jahreszahl gedndert haben, ist noch
lange kein Grund, dafl wir uns als Parlamen-
tarier rithmen konnen, ein neues Grundbuchs-
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gesetz geschaffen zu haben. Tatsdchlich haben
wir auch nur die verstreuten Rechtsvorschriften
eines Grundbuchsgesetzes, das seit iiber siebzig
Jahren treu und brav dient, in cinem Gesetz
zusammengefalt.

Es war nun das Verlangen und die Ansicht
verschiedener Abgeordneter im Ausschufl —ich
mochte hier gleich die objektive Behandlung
dieses Punktes im JustizausschuBB durch die
Kollegen aller Fraktionen feststellen —, daB
wir diese Bestimmungen nicht einfach zu-
sammenfassen und verlautbaren sollen, weil
es der Wunsch der Alliierten ist, sondern daB
wir bei dieser Gelegenheit auch gleich die von
vielen Kollegen fiir notwendig gehaltenen
Anderungen in dieses Gesetz einbauen sollten.

Als Grund dafiir, dafl es heute notwendig
ist, das Gesetz zu beschlieBen, wurde in erster
Linie auch vom Herrn Berichterstatter das
Verlangen der Alliierten angefiihrt. Das ist
zweifellos richtig. Die Alliierten verlangen
immer wieder, dal wir sogenannte reichs-
rechtliche Vorschriften durch &sterreichische
Gesetze ersetzen. Erstens liegt nun im gegen-
stindlichen Fall keineswegs eine deutsche
Gesetzesvorschrift vor, die uns irgendwie erst
nach 1938 oktroyiert worden wire, sondern
wir haben ein altes Osterreichisches Gesetz
vor uns, das die Deutschen nach 1938 als
deutsches Gesetz verlautbart haben und das
von 1945 bis heute so wie in den letzten
siebzig Jahren vollkommen ausgereicht hat.
Es liegt also kein Grund vor, das Gesetz
wieder neu zu verlautbaren, wenn wir — und
das war die iibereinstimmende Auffassung im
JustizausschuBl — sofort darangehen, neuerlich
iiber das Grundbuchsgesetz zu beraten, um
es in wenigen Monaten mit Anderungen wieder-
zuverlautbaren, beziehungsweise dann tat-
sichlich auch ein neues Gesetz zu schaffen.

Von den Abgeordneten aller Fraktionen
wurden verschiedene notwendige Anderungen
angefithrt. Ich mochte nur zwei wichtige
Punkte herausgreifen: einerseits die Ver-
biicherung der Wertsicherung und auf der
anderen Seite den Rechtszug an den Obersten
Gerichtshof, beides Bestimmungen, die von
verschiedenen Kollegen wirmstens befiir-
wortet worden sind. Dennoch hat sich der
JustizausschuB in der Mehrheit, und zwar
durch die Abgeordneten der Regierungs-
parteien, dann dazu entschlossen, heute das
Gesetz hier praktisch wiederzuverlautbaren
und damit dem Verlangen der Alliierten
entgegenzukommen und rein formal, ohne jede
materiell-rechtliche Anderung aus einer schein-
bar deutschen Vorschrift wieder ein Oster-
reichisches Gesetz zu machen. Gleichzeitig
aber — ich méchte fast sagen, um das eigene
juristische Gewissen zu beruhigen — sind wir

im Justizausschul} iibereingekommen, daBl wir
sofort darangehen werden, nun die materiell-
rechtlichen Anderungen zu beraten. Wenn
alles in Ordnung geht, werden wir vielleicht
noch heuer im Sommer ein neues Grundbuchs-
gesetz mit den angeregten Anderungen be-
schlieBen konnen.

Das ist nun der Grund, warum die Fraktion
der Unabhingigen gegen die Regierungsvorlage
stimmen wird: weil wir gegen diese Art des
Verfahrens sind. Ubrigens stehen wir damit
nicht allein da. Ich verweise nur darauf,
daB auch der Arbeiterkammertag in einem
anderen Fall, und zwar beim Lohnpfindungs-
gesetz, gegen dieselbe Vorgangsweise prote-
stiert hat, und zwar mit Recht protestiert
hat, weil er auf dem Standpunkt steht: Wenn
man ein Gesetz verlautbart oder beschlieB3t,
dann muB} es beraten sein, dann miissen die
einzelnen Kammern ihre Stellungnahme ab-
gegeben haben, und dann mufl das Gesetz so.
verlautbart werden, daB der Bundesbiirger,
der sich danach richtet, auch das Gefiihl hat,
eine Rechtsvorschrift vor sich zu haben, die
wenigstens in drei Jahren noch gilt. Wenn
wir jhm aber heute ein Gesetz vorlegen, bei
dem wir sagen: In spétestens einem halben
Jahr wirst du ein neues Grundbuchsgesetz
bekommen, werden wir auf sehr wenig Ver-
stindnis in der Offentlichkeit stoBen. ( Beifall
bei der WdU.)

Der Umstand, daB wir dann im Tétigkeits-
bericht am Ende des Jahres auf mdglichst
viele Gesetze hinweisen koénnen, die wir be-
schlossen haben — es ist erfreulich, wenn das
Parlament fleiBig ist —, kann doch nicht als
Grund dafiir geniigen, dal man eine Regie-
rungsvorlage wie die gegenwirtige vorlegt,
wobei man mit groBem Fleil die Bestimmungen
des geltenden Rechtes zu einem neuen Gesetz
zusammenfaBt und abschreibt, ohne sich dabei
den Kopf zu zerbrechen, ob man nicht iiber
das bloBe Abschreiben fritherer Gesetzes-
bestimmungen hinaus sinnvolle Abdnderungen
vornehmen konnte. Wenn wir die Gesetze so
kurzfristig und schon mit der Mentalreservation
schaffen, da3 wir in sechs Monaten ein neues
Gesetz iiber dasselbe Thema beschlieBen wer-
den, werden wir eines Tages mit diesem Haus
nicht mehr unser Auslangen finden. Wir
werden dann wahrscheinlich jenseits des Ringes
ein zweites Parlament bauen miissen, und dieses
Haus wird dann das Haus der Gesetzgebung
sein und das. driibere das Haus der Novellie-
rung. Ob wir allerdings in der Offentlichkeit
dafiir Verstindnis finden, bezweifle ich. Man
kann der vorliegenden Regierungsvorlage hoch-
stens, um ein Beispiel aus der Schule zu
bringen, die Note ,,fleiBig geben. Damit ist
aber hereits das Urteil ither diese Regierungs-
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vorlage crschopft, und das ist fiir unsere
Fraktion kein Grund, dafiir zu stimmen.

Wir Unabhingigen stimamen also nicht
allcin aus materiell-rechtlichen Griinden gegen
dieses Gesetz, sondern in erster Linie deshalb,
weil wir nicht glauben, dal das Parlament dazu
da jst, unniitzerweise einem Antrag der
Allijerten, reichsrechtliche Vorschriften mit
demselben Wortlaut als  Osterreichisches
Gesetz zu verlautbaren, nachzukommen, vor
allem dann nicht, wenn wir wissen, daB wir in
wenigen Monaten ein neues Grundbuchsgesetz
beschlieBen werden miissen. (Beifall bei de
WwdU.) v

Prisident Hartleb: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Wiinscht der Herr Bericht-
crstatter das SchluBwort? — Ich erteile ihm
dasselbe.

Berichterstatter Dr. Neugebauer (Schluf-
wort): Hohes Haus! Der Herr Abg. Zeillinger
hat die Arbeit des Justizausschusses in dieser
Angelegenheit so hingestellt, als sei sie flichtig
und oberflichlich gewesen. Er verwahrt sich
dagegen, daB dieses Gesetz als neues Gesetz
angesprochen wird.

Nun, wenn man an Stelle von rund einem
Dutzend verschiedener Gesetze und einer

ganzen Anzahl von Bestimmungen aus anderen
" Gesetzen, die das Stammgesetz beriihren und
beeinflussen, ein einziges Gesetz setzt, so muf}
man wohl sagen, daBl es wirklich ein neues
Gesetz ist und daB dieses Gesetz wesentlich
leichter zu handhaben sein wird als diese
Dutzende von verschiedenen Gesetzen und
Bestimmungen, die auf die Fragen des
Grundbuchsrechtes EinfluB nehmen.

Die Abinderungsvorschlige, die wahrend
der Spezialdebatte vorgebracht wurden, waren
auBerordentlich gering an Zahl. Es lag kein
einziger schriftlicher Antrag auf Ab#dnderung
vor. (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Scheuch: Das
stimmt nicht!) Das ist wohl ein Zeichen dafiir,
daB} es sich bei diesen Abdnderungsvorschligen
weniger um Uberlegungen als mehr um
Einfille, die im Augenblicke aufgetaucht
waren, handelte. Der Justizausschuf3 hat sich
keinesfalls gegen Anderungen ausgesprochen,
aber er war der Meinung, da} dieses Rechts-
gebiet zunidchst so belassen werden solle,
damit ein einheitliches Recht verlautbart
werden konne, und da Abdnderungen, die
eben, wie gesagt, nur in ganz geringer Zahl
beantragt wurden, einem spiteren Zeitpunkt
iiberlassen werden konnen. (Abg. Zeillinger:
Es waren 13 Stiick!)

Priasident Hartleb: Die Debatte ist ge-
schlossen. Wir kommen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetzentwurf
wnder Beriicksichtiguny der vom  AwsschufS be-

beschlossenen Abdnderungen *) in zweiter und
dritter Lesung zum Beschluf erhoben.

Prisident Hartleb: Wir kommen zum
2. Punkt der Tagesordnung: Bericht des
Verkehrsausschusses iiber die Regierungsvor-
lage (405 d. B.):

Internationales Ubereinkommen iiber den
Eisenbahn-Personen- und -Gepickverkehr
(CIV) vom 25. Oktober 1952 und

Internationales Ubereinkommen iiber den
Eisenbahnfrachtverkehr (CIM) vom 25. Okto-
ber 1952 (437 d. B.).

Berichterstatter ist der Herr Abg. Populo-
rum. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu
berichten.

Berichterstatter Populorum: Hohes Haus!
Die zur Behandlung stehende Regierungs-
vorlage beinhaltet das Internationale Uber-
einkommen iiber den Eisenbahn-Personen-
und -Gepiackverkehr sowie das Internationale
Ubereinkommen iiber den Eisenbahnfracht-
verkehr vom 25. Oktober 1952.

Beide Ubereinkommen haben gesetzes-
andernden Charakter und sind daher gemif
Art. 50 der Bundesverfassung dem National-
rat zur Beschluf3fassung vorzulegen.

Die aufstrebende Entwicklung des Eisen-
bahnwesens seit der Mitte des 19. Jahrhunderts
brachte die Einfithrung direkter Beférderungen
zwischen verschiedenen Staaten, wodurch sich
die Notwendigkeit ergab, den internationalen
Frachtverkehr einer einheitlichen Regelung zu
unterziehen. So wurde bereits im Jahre 1890
in Bern das erste Internationale Uberein-
kommen iiber den Eisenbahnfrachtverkehr
abgeschlossen, womit ein in fast ganz Europa
geltendes einheitliches internationales Fracht-
recht geschaffen wurde. Auch das Beférde-
rungsrecht fiir den internationalen Personen-
und Gepéckverkehr wurde zu einem spiteren
Zeitpunkt einer gleichartigen Regelung unter-
zogen.

Das durch die beiden Ubereinkommen ge-
schaffene internationale Recht ist ein Zwangs-
recht und muB in allen Vertragsstaaten unver-
dndert auf alle internationalen Beférderungen
Anwendung finden.

Schon das erste Internationale Uberein-
kommen vom Jahre 1890 hat periodische
Revisionskonferenzen vorgesehen, um diese
Ubereinkommen den jeweiligen technischen
und wirtschaftlichen Gegebenheiten anzu-
passen. Aus der letzten, am 25. Oktober 1952
beziehungsweise am 11. April 1953 in Bern

*) Mit dem Kurztitel: Allgemeines Grund-
buchsgesetz 1955 — GBG. 1955.
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abgeschlossenen Revisionskonferenz sind die
vorliegenden Ubereinkommen und die Zusatz-
protokolle hervorgegangen. Sie stellen eine
Anpassung an die im Laufe der vergangenen
zwanzig Jahre gednderten Verhiltnisse im
internationalen Verkehr dar. Die zu regelnde
umfangreiche Materie wurde systematischer
geordnet, und iiber Antrag verschiedener
Vertragsstaaten wurden einzelne Neuerungen
eingefiihrt.

Als wesentlichste dieser Neuerungen miissen
die Bestimmungen des Art. 22 im Inter-
nationalen Ubereinkommen iiber den Eisen-
bahnfrachtverkehr hervorgehoben werden,
wonach dem Empfinger einer internationalen
Giitersendung erstmalig das Recht eingerdumt
wird, iiber diese Sendung bereits nach deren
Eintritt in das Bestimmungsland zu verfiigen.

Die im Hohen Hause im Vorjahr beschlos-
sene Osterreichische Eisenbahnverkehrsord-
nung, die mit 1. Jinner 1955 in Kraft getreten
ist, lehnt sich weitestgehend an die Grundsitze
der Internationalen Ubereinkommen an, so-
daBl zwischen den Bestimmungen fir den
innerosterreichischen Verkehr und denen des
internationalen Verkehrs mit wenigen Aus-
nahmen keine wesentlichen Unterschiede mehr
bestehen.

Beide internationalen Ubereinkommen wur-
den von den bevollméichtigten Vertretern der
bei der Revisionskonferenz vertretenen Staa-
ten, sohin auch von Osterreich, am 25. Oktober
1922 beziehungsweise am 11. April 1953 bis
auf wenige erst spiter erfolgte Unterzeichnun-
gen unterfertigt.

Die beiden erwihnten Internationalen Uber-
einkommen sowie die dazugehorenden Zusatz-
protokolle sind ratifikationsbediirftig. Die
Ratifikationsurkunden sollen bei der eid-
genossischen Regierung in Bern hinterlegt
werden. Sobald die Ubereinkommen von
15 Staaten ratifiziert und hinterlegt sind, wird
eine diplomatische Xonferenz der Vertrags-
staaten iber den Zeitpunkt der Inkraftsetzung
der beiden Ubereinkommen entscheiden.

Der VerkehrsausschuB3 hat die beiden vor-
liegenden Ubereinkommen in seiner Sitzung
vom 20. Janner 1955 beraten und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Haus ihre Genehmi-
gung zu empfehlen.

Namens des Verkehrsausschusses stelle ich
somit den Antrag, der Nationalrat wolle den
vorgelegten Internationalen Ubereinkommen
iiber den Eisenbahn-Personen- und -Gepack-
verkehr und iiber den Eisenbahnfrachtverkehr
vom 25. Oktober 1952 einschlieBlich ihrer
Anlagen sowie den zu diesen Ubereinkommen
beschlossenen Zusatzprotokollen vom 25. Okto-
ber 1952 und vom 11. April 1953 die verfas-
sungsméifBige Genehmigung erteilen.
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Ich beantrage weiter, General- und Spezial-
debatte unter einem durchzufiihren.

Prisident Hartleb: Da niemand zum Wort
gemeldet ist, ist der Antrag des Herrn Bericht-
erstatters auf Zusammenziehung der Debatten
gegenstandslos. Wir kommen daher zur Ab-
stimmung. Ich werde, wenn kein Einwand
erhoben wird, iiber beide Ubereinkommen unter
einem abstimmen lassen.

_Bei der Abstimmung wird den beiden
Ubereinkommen eimstimmig die verfassungs-
mdfige Genehimigung ertedt.

Priasident Hartleb: Wir kommen zum letzten
Punkt der Tagesordnung, das ist der 3. Punkt:
Erstattung eines Dreiervorschlages fir die
Frnennung eines Ersatzmitgliedes des Ver-
fassungsgerichtshofes.

Ich gebe bekannt, dal mir folgender W ah I-
vorschlag zugegangen ist:

1. Dr. Hanns Georg Mayer, Rechtsanwalt
in Klagenfurt;

2. Dr. Edwin Vejborny, Rat des Verwal-
tungsgerichtshofes, Wien;

3. Dr. Franz Berger, Priasident des Landes-
gerichtes fiir Zivilrechtssachen, Wien.

Zum Wort ist niemand gemeldet.

Wir kommen zur Abstimmung. Gemil
§ 61 der Geschiftsordnung ist jede Wahl mittels
Stimmzettel vorzunehmen. Dabei bitte ich,
folgenden Vorgang zu beachten: Jedes Mitglied
des Nationalrates hat in seiner Lade leere
Stimmazettel. Diese bitte ich nun auszufiillen,
und zwar in der Weise, daBl jene Mitglieder,
die dem vorgelegten Wahlvorschlag zustim-
men, auf den Zettel das Wort ,,Wahlvorschlag**
schreiben. Den anderen Mitgliedern, die die-
sem Wahlvorschlag nicht zustimmen, steht es
frei, entweder leere Stimmzettel abzugeben
oder andere Namen auf den Stimmzettel zu
schreiben.

Ich bitte, die Stimmzettel sogleich aus-
zufiillen. Die Beamten des Hauses werden sie
einsammeln. Ich bitte, sofort mit der Ein-
sammlung zu beginnen.

( Nach Abgabe der Stimmzettel:) Die Stimmen-
abgabe ist geschlossen. Ich bitte nunmehr die
Schriftfithrer und die Beamten des Hauses,
gemeinsam das Abstimmungsergebnis zu er-
mitteln. Zu diesem Zweck unterbreche ich die
Sitzung fir kurze Zeit.

Die Sitzung wird um 11 Uhr § Minuten
unterbrochen und um 11 Uhr 10 Minuten
wiederaufgenommen.

Priasident Hartleb: Ich nehme die unter-
brochene Sitzung wieder auf und gebe folgendes
Wabhlresultat bekannt:
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Abgegebene Stimmen 107, davon leer und
somit ungiiltig 9: somit giiltige Stimmen 98.
Die absolute Mehrheit betrigt 50. Auf den
Wahlvorschleg entfielen 98, auf andere Per-
sonen 0 Stimmen. Der Wahlvorschlag ist
somit angenommen.

Die Tagesordnung ist erschépft.

Dienéchste Sitzung findet' am Mittwoch, den
16. Februar, 10 Uhr, statt. Die Tagesordnung
wird schriftlich bekanntgegeben werden.

Ich mache darauf aufmerksamn, daB nach
Schlufl der Haussitzung der Handelsausschul3
im Lokal IV und der Immunitatsausschull im
Lokal I zusammentreten. Ferner treten eine
Viertelstunde rach SchluB der Haussitzung
die  Obminner wund  Schriftfithrer der
Ausschiisse sowie deren Stellvertreter
zu einer Besprechung im Budgetsaal zu-
sammen.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schlug der Sitzung: 11 Uhr 15 Minuten

Druck der Osterreichischen Staatsdruckerei. 2094 55
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