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270der Beilagen zu den stenographischenProtokollen des Nationalrates VIIL GP.

Bericht |

des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die chlerungsvorlage (196 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, womit weitere Bestim-
mungen zur Durchfiihrung des IV. Teiles
des Staatsvertrages vom 15. Mai 1955, BGBL
Nr. 152, erlassen werden (3. Staatsvertrags-
durchfithrungsgesetz).

Der Finanz- und Budgetausschuﬁ hat die ob-
genannte Regierungsvorlage in seinen Sitzungen
vom 28. Juni und 5. Juli 1957 beraten. In der
Zeit zwischen diesen beiden Sitzungen befafite
sich' mit der Vorlage ein Unterausschuff, dem
von der OVP die Abgeordneten Dipl.-Ing.
Hartmann, Dr. Hofeneder, Reich
und Dipl-Ing. Strobl, von der SPO die Ab-
geordneten Ferdinanda Flossmann, Rosen-
berger, Steiner, Winkler und von
der FPO der Abgeordnete Dr. Pfeifer an-
gehorten. An der Debatte im Ausschufl betei-

- ligten sich aufler dem Berichterstatter, dem

Abgeordneten Machunze, die Abgeordneten.

Olah, Dipl-Ing. Hartmann, Dr. Pfeifer,
Dipl-Ing. Strobl und Steiner sowie der
Staatssckretir im Bundesministerium fiir Finan-
zen Dr. Withalm. Die Vorlage wurde mit
- den beigedruckten Abinderungen, die der Unter-
ausschuff empfohlen hatte, angenommen.

- Zu Inhalt und Zwedk des vorliegenden Ge-

setzentwurfes ist folgendes zu bemerken:

" Erwerbungen fiir Zwecke der deutschen Wehr-
macht betrachteten  die Riickstellungskommis-
sionen in den ersten Monaten ihrer Titigkeit
vielfach als Vermdgensentzichungen. Bald aber
anderte sich die Judikatur, und seit etwa 1950
verwies die Oberste Riickstellungskommission
in stindiger Rechtsprechung darauf, daf Erwer-
bungen fiir militirische Zwecke in allen Lindern
iiblich seien und hiefiir gesetzliche Grundlagen
einer Enteignung zur Verfiigung stehen, wenn der
Eigentiimer dic bendtigten Grundstiike nicht
veriuflern will, sodafl kein Entzichungstatbestand
gegeben sei. Im- Hinblick auf diese Moglichkeit
einer Enteignung wurden auch vielfach, ja man

kann sagen in der iiberwiegenden Mehrzahl der
Fille, Kaufvertrige abgeschlossen, die dem Ver-
auflerer einen besseren Preis sicherten, als er bel
einer Enteignung erhalten hitte. Eine Entziechung
hat die ORK nur in jenen Fillen angenommen,
in denen die damals geltenden Gesetze offenbar
mifbrauchlich angewendet oder die Eigentiimer
lediglich auf Grund politischer Verfolgung
zur Veriuﬁerung -gendtigt worden sind, also in
Fillen, in denen die Voraussetzungen fiir eine
Enteignung nicht vorgelegen wiren.

Dieser Praxis trigt auch der vorliegende Ge-
setzentwurf Rechnung, durch den ermdglicht
werden soll, die vielen tausende noch anhingigen
Verfahren mdoglichst rasch zu beenden, um end-
lich feststellen zu konnen, welche Vermdgen
nunmehr auf die Republik - Osterreich {iber-
gegangen sind, und sodann daran gehen zu kon-
nen, jenen Personen wieder Grund und Boden
zukommen zu lassen, die durch ecine . ungliick-
liche Verkettung von Umstinden keinen Grund
und Boden (wieder) erwerben konnten oder den
bereits erworbenen wieder abgeben mufiten. So
konnten zum Beispiel manche Personen nach der
seinerzeitigen Inanspruchnahme ihrer Vermd-
genswerte keine Ersatzliegenschaft erwerben und
daher iiber die Geldentschidigung nicht wert-
bestindig verfiigen, die nun nach Ablauf von
fast zwer Jahrzehnten erheblich wertvermindert
wurde. In anderen Fillen erhielten Personcn,
deren Vermdgenswerte in Anspruch genommen
wurden, keine Entschidigung oder sie verwei-
gerten die Annahme einer solchen. In diesen
und anderen Zhnlichen Beispielen sowie auch bei
dem im Zuge eines Riickstellungsverfahrens ein-
getretenen Verlust der Ersatzgrundstiicke wird
man bei der Preiserstellung unbxlhge Hirten ver-
meiden missen.

Die Anregung, in jenen Fillen eine Entzie-
hung anzunehmen, in denen der VeriuRerer den
von ihm erworbenen Ersatzgrund wieder her-
ausgeben muflte, konnte deswegen nicht weiter
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verfolgt werden, weil es doch begrifflich unmdg-
lich ist, eine etwa im Jahre 1940 erfolgte Ver-
duflerung deswegen als nichtig zu erkliren, weil
sich im Jahre 1955 oder 1957 etwas ereignet hat.

Vorsorge dafiir 'zu treffen, dafl wegen der
Niedrigkeit des Preises eine Entzichung anzu-
nehmen sei, war ebenfalls-iiberfliissig, da Falle,
in denen der Kaufpreis tiefer als der bei einer
Enteignung zu zahlende Preis festgesetzt worden
ist, praktisch nicht vorgekommen sind, irgend-
welche Hinweise darauf aber sicherlich in jedem
Verfahren geltend gemacht wiirden und die Ab-
wicklung dieser Tausende von Verfahren und
somit auch die Landzuteilung an die bevorzugt
zu behandelnden Personen auf viele Jahre hin-
aus verzdgert hitte.

Zu § 2 wurde die Frage eingehend erdrtert,
ob nicht Ausnahmen von der Veriuflerung an
ein besonders strenges Kriterium gekniipft wer-
den sollten, so etwa, dafl diese Grundstiicke fiir
Zwecke der Republik Usterreich ,,dringend be-
notigt” werden oder ,,geradezu unentbehrlich®
seien. Es stellte sich aber heraus, daf eine der-
artige Bestimmung iiberfliissig wire, da einer-
seits keine Instanz da wire, um den Grad des
Erfordernisses zu liberpriifen, und anderseits
Herr Staatssekretir Dr. Withalm die Erklirung
abgegeben hat, dafl der staatliche Bedarf strenge
gepriift werde und keine Absicht bestehe, iiber-
fliissige Anforderungen zu beriicksichtigen, da
ja vor allem die rascheste Wiederbeschaffung von
Grund und Boden . fiir ehemahge Landw1rte
Zweck dieses Gesetzes sei.

Gemif § 3 kann die Veriuferung auf zwel
Arten erfolgen, nimlich entweder durch einen
freihindigen, das heiflt individuellen Verkauf,
oder im Wege -eines landwirtschaftlichen Sied-
lungsverfahrens. Letzteres kommt nur dann in
Frage, wenn es sich um gréfere zusammenhin-
gende Grundflichen handelt, bei denen sich das
immerhin langwierige und kostspielige Siedlungs-
verfahren auch wirklich lohnt. Ersteres Verfah-
ren ermdglicht eine rasche VeriduBerung und
empfiehlt sich in jenen Fillen, in denen es sich
um kleinere Objekte handelt oder um die Wie-
derherstellung - fritherer Besitzverhiltnisse, zu
deren Anderung kein Anlaff vorliegt.

Welches der beiden Verfahren jeweils durch-
gefiithrt werden soll, hat die Republik Oster-
reich als Eigentitmerin zu bestimmen; sie bedient
sich aber des Rates einer Kommission, deren
Zusammensetzung vom Ausschusse dahingehend
geindert wurde, daff ihr nun zwei Vertreter
des Bundeslandes, in dem die Vermogenswerte
gelegen sind, angehdren sollen, wihrend die Re-
gierungsvorlage nur einen vorgesehen hatte. Die
Aufnahme eines Vertreters der Gemeinde in
diese Kommission empfiehlt sich nicht, weil hier
ja iber grofle Komplexe abgesprochen werden
soll, die {iberdies vielfach gar keiner Gemeinde
mehr angehtren oder einer fremden Gemeinde

zugeschrieben worden sind. Oft handelt es sich
auch .um Objekte, die auf dem Territorium
mehrerer Gemeinden gelegen sind.

Durch eine Einschaltung wurde ersichtlich ge-
macht, dafl § 4 nur von freihindigen Veriufe-
rungen handelt, wihrend Art. II Grundsitze
fiir die Durchfithrung des Siedlungsverfahrens
gibt. Beiden Verfahren aber ist gemeinsam, dafl
derartiges Vermdgen nur an besonders qualifi-
zierte Personen abgegeben werden kann, wobei
eine Anderung der Reihung dahingehend vor-
genommen wurde, dafl nunmehr in erster Linie
jene Personen zu berucksxchmgen sind, die Er-
satzgrundsrucke seinerzeit zwar erhalten, jedoch
im Zuge eines Riickstellungsverfahrens wieder
verloren haben. Durch eine Einfligung in § 4
wurde ferner gewihrleistet, dafl sowohl die Be-
stimmungen des § 6 als auch jene des § 7 auch
bei freihindigen Verkiufen zu beachten sind.

Unberiihrt bleibt § 47 des 1. Staatsvertrags-
durchfiihrungsgesetzes; daher ist es unter an-
derem auch erforderlich, daf auch die zur frei-
hindigen Veriuferung bestimmten Grundstiicke
mit einer Aufforderung zur Anbotstellung we-
nigstens sechs - Wochen vor der Verduflerung
offentlich bekanntgegeben werden. Es steht also-
allen Interessenten frei, sich um den Ankauf
solcher Grundstiicke zu bewerben. In erster
Linie aber wiren in der im § 6 Abs. 1 genannten
Reihenfolge die dort genannten Personengrup-
pen zu beriicksichtigen; falls dadurch das zur
Verfiigung stehende Land nicht zur Ginze be-
ansprucht wird, kdnnen auch andere Personen
beriicksichtigt werden. Der Ausschufl hat aber
trotz diesbeziiglicher Anregungen abgelehnt,
einen weiteren Katalog beriicksichtigungswiir-
diger Personen aufzustellen, da eine derartige
Reihung notwendigerweise eine Zuriicksetzung
individuell beriicksichtigungswiirdiger Fille be-
deuten wiirde. Keinesfalls aber ist, wie Herr
Staatssekretir Dr. Withalm ausdriicklich erklirt
hat, etwa beabsichtigt, dann nur die zahlungs-
kriftigsten Bewerber auszusuchen.

Uber Anfrage hat Herr Staatssekretir auch
die Erklirung abgegeben, dafl selbstverstindlich
die Rechte der Grundverkehrskommissionen auf
Grund der entsprechenden Landesgesetze voll-
kommen unberiihrt blieben.

Eingehend erortert wurde schlieflich auch die
Frage, ob etwa hinsichtlich des Kaufpreises die
Bestimmungen des § 7 Abs. 2 durch kasuistische
Regelungen begrenzt werden sollten, etwa mit

‘dem seinerzeit gezahlten Kaufpreis oder der im

Riickstellungsverfahren zuriickempfangenen Ge-
genleistung. Der Ausschufl war aber schliefilich
der Ansicht, daff mit der vorstehenden Bestim-
mung, dafl Kaufpreis und Zahlungsbestimmungen
derart festzusetzen sind, dafl der Erwerber wohl
bestehen kann, fiir alle Eventualititen gesorgt

ist, und auch in der Person des einzelnen Er-

werbers bestehende besondere Umstinde, wie
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zum Beispiel pers6nliche Ungliicksfille einerseits,
anderseits aber anderweitiges Vermdgen, volle
Beriicksichtigung finden konnen.

In Sommerein am Leithagebirge zum Beispiel
wohnen heute noch viele Bauern in jenen Hiu-
sern, deren grundbiicherliche Eigentiimer sie vor
der Inanspruchnahme waren. Sie mufiten jedoch
an die sowjetische Besatzungsmacht Miete be-
zahlen, Nach Inkrafttreten des Staatsvertrages
erfolgte die Mietzinszahlung an die Republik
Osterreich. Das gleiche gilt fiir Grundstiicke,
welche von den fritheren Eigentiimérn nun
schon wihrend langer Zeit als Pichter gegen
Entrichtung eines Pachtschillings an die sowje-
tische Besatzungsmacht und nachher an die Re-
publik Osterreich bewirtschaftet werden. Beim
Erwerb dieser Hiuser und Grundstiicke durch
die fritheren Eigentiimer wird man bei der Er-
stellung des Kaufpreises hdchstens jenen Betrag
festsetzen k&nnen, der im Zeitpunkt der In-

Machunze

Berichterstatter

3

anspruchnahme den Betroffenen zur freien Ver-
fiigung iibergeben wurde, wobei die langjihrige
Entrichtung des Mietzinses oder Pachtschillings
angemessen zu beriicksichtigen ist. .

Analogien gibt es auch bei Flugplitzen und
anderen Vermdgenswerten, bei deren Kaufpreis-
erstellung im Sinne des vorliegenden Gesetzes
gleichfalls unbillige Hirten vermieden werden
sollen.

-Der Finanz- und Budgetausschuff stellt auf
Grund seiner Beratung den Antrag, der Na-
tionalrat . wolle dem -von der Bundesregierung
vorgelegten Gesetzentwurf (196 der Beilagen)
mit den angeschlossenen
rungen die verfassungsmiflige Zustimmung
erteilen,

Wien, am 5. Juli 1957

‘Ferdinanda Flossmann
Obmann

Abinderungen

zum Gesetzentwurf in 196 der Beilagen.

1. Im § 3 Abs. 2 tritt in der achten Zeile an
Stelle des Wortes ,,ein” das Wort ,,zwei*.

2. Der § 4 hat zu lauten:

»§ 4. Hinsichtlich jenér land- oder forstwirt-
schaftlichen' Vermogenswertte, die freihindig ver-
duflert werden sollen, hat die gemifl § 3 Abs. 2

gebildete Kommission im Einzelfall Vorschlige
iber die Person des Erwerbers, die Hohe des
Kaufpreises und die Zahlungsbedingungen zu er-
statten, Hiebei hat sie die in den §§ 6 und 7
aufgestellten Grundsitze zu beachten.

3.Im § 6 Abs. 1 wird die bisherige Z. 2 als

Z. 1 und die bisherige Z. 1 als Z. 2 gereiht.
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