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Stenographisches Protokoll

75. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich

VIII. Gesetzgebungsperiode Montag, 15. Dezember 1958
Tagesordnung : (S. 8758, Marie Emhart (S. 3760), Franz
. Mayr (S. 3763), Czettel (S. 3764) und
Bum_ies‘ﬁnanzgesetz fur das Jahr 1959 - Zingler (S. 3766)
Spezialdebatte ) AusschuBlentschlieBung, betreffend rasche
Gruppe XI: Finanzen Durchfithrung des Kriegs- und Verfolgungs-
Bundesfinanzgesetz, Dienstpostenplan  und sachschiidengesetzes (S. 3689)
Systemisierungsplan der Kraftfahrzeuge des Bundesfinanzgesetz, Dienstpostenplan
Bundes und Systemisierungsplan der Kraft-
_ fahrzeuge des Bundes
Inhalt Generalberichterstatter: Machunze (S. 3768)
Personalien Abstimmungen
Krankmeldungen (S. 3685) Annahme der g‘rruppen VII, VIII, IX, X
E 1di; S. und XTI (S. 3770)
ntschuldigungen. (3. 3685) . Annahme der AusschuBlentschlieBungen zu
Bundesregierung den Gruppen VII, IX, X und XI (S. 3770)
Schriftliche Anfragebeantwortungen 299 bis 301 Annahme des Bundesfinanzgesetzes samt An-
(S. 3685) lagen (S. 3770)
Regierungsvorlagen . .
574: Abanderung des Wasserbautenférderungs- Eingebracht wurden

gesetzes — Handelsausschu3 (S. 3686) Antrag der Abgeordneten
589: Weitere Bestimmungen zur Durchfiihrung Prinke, Weinmayer, Dr. Hetzenauer,

des Artikels 26 des Staatsvertrages hin- Glaser, Harwalik, Mittendorfer, Dr.
sichtlich kirchlicher Verméogensrechte — Dipl.-Ing. Wei8, Dipl.-Ing. Pius Fink und
Finanz- und BudgetausschuB (S. 3686) Genossen, betreffend ein Bundesgesetz, mit

593: Umsatzsteuergesetz 1959 — Finanz- und dem Bestimmungen iiber die Vermietung
Budgetausschufl (S. 3686) von aus Offentlichen Mitteln errichteten
Verhandlungen Wohnungen getroffen werden (deachlosen-

schutzgesetz) (78/A).

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses Anfragen der Abgeordneten

iiber die Regierungsvorlage (520 d. B.):

Bundesfinanzgesetz fir das Jahr 1959 Klenner, Aigner, Winkler und Genossen:

(546 d. B.) . an den Bundeskanzler, betreffend die ERP-
. Freigaben fiir das Jahr 1959 (341/J)
Spezialdebatte Horr, Knechtelsdorfer, Roithner,
Gruppe X 1: Kapitel 4: Staatsschuld, Kap1tel5 Zechtl und Genossen an den Bundesmi-
Finanzausgleich, Kapitel 6: Pensionen (Ho- nister fiir Verkehr und Elektrizitédtswirtschaft,
heitsverwaltung), Kapitel 16: Finanzver- betreffend den Bau von neuen Wasserwerken
waltung, Kapitel 17: Offentliche Abgaben, in Tirol (342/J)
Kapitel 18: Kassenverwaltung, Kapitel 25:
Postsparkassenamt, Kapitel 26: Staats- Anfragebeantwortungen

vertrag, Kapitel 27: Monopole, Kapitel 28 Eingel . o A
Titel 7: Hanptmii t, und Kapitel 30: | nge angt sind die Antworten
E;{P-Gebafl;lfgmunzam un apt des Bundesministers fiir Land- und Forst-

Spezialberichterstatter : Krippner (S. 3686) wirtschaft auf die Anfrage der Abgeordneten

Redner: Honner (S. 3689), Marchner Plaimauer und Genossen (299/A. B. zu .

(S.3699), Dr. Pfeifer (S. 3707), 334/J) . o )
Dr. Hofeneder (S. 3712), Dr. Gred-| des Bundesministers fiir Finanzen auf die

ler (S. 3718), Dr. Migsch (S. 3726), Anfrage der Abgeordneten. Dr. Pfeifer und
Grete Rehor - (S. 3731), Horn Genossen (300fA. B. zu 314/J) _

(S. 3736), Mitterer (S. 3742), Ferdinanda des Bundesministers fiir Finanzen auf die
Flossmann {S. 3744), Dr. Hetzenauer Anfrage der Abgeordneten Dr. Gredler und
(S. 3749), Mark (S. 3755), Stirgkh Genossen (301/A. B. zu 316/J)

Beginn der Sitzung: 10 Uhr

Vorsitzende: Prisident Dr. Hurdes, Zwei-| Entschuldigt haben sich die Abgeord-
ter Prisident Bohm, Dritter Prasident Doktor | neten Czernetz und Strasser.

Gorbach. : Seit der letzten Haussitzung sind drei

—_— Anfragebeantwortungen eingelangt, die

den Herren Anfragestellern zugegangen sind.

In der Kanzlei liegt ein Verzeichnis der be-

Krankfgemeldet haben sich die Abgeord-|antworteten Anfragen auf, woraus Naheres
neten Dr. Rupert Roth und Krammer. ersehen werden kann.

Prasident: Die Sitzung ist eroffnet.
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Ich ersuche den Schriftfithrer, Herrn Ab-
geordneten Dr. Hetzenauer, um die Ver-
lesung des Einlaufes.

Schriftfiuhrer Dr. Hetzenauer: Hohes Haus!
Von der Bundesregierung sind folgende Vor-
lagen eingelangt:

Bundesgesetz, mit dem das Wasserbauten-
forderungsgesetz, BGBIl. Nr. 34/1948, abge-
andert wird (574 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem einige weitere Be-
stimmungen zur Durchfiihrung des Artikels 26
des Staatsvertrages, BGBl. Nr. 152/1955,
hinsichtlich kirchlicher Vermogensrechte ge-
troffen werden (589 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Vorschriften
iber die Besteuerung der Umsitze (Umsatz-
steuergesetz 1959) (593 der Beilagen).

Es werden zugewtesen :

574 dem Handelsausschuf;

589 und 593 dem Finanz- und Budget-
ausschuf.

Prasident: Ich mache darauf aufmerksam,
dafB die Budgetverhandlungen voraussichtlich
heute nachmittag abgeschlossen werden und
anschlieBend daran die SchluBabstimmung
erfolgt.

1. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber die Regierungsvorlage (520 der

Beilagen) : Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1959
(546 der Beilagen)

Spezialdebatte
Gruppe XI

Kapitel 4: Staatsschuld

Kapitel 5: Finanzausgleich
Kapitel 6: Pensionen (Hoheitsverwaltung)
Kapitel 16: Finanzverwaltung
Kapitel 17: Offentliche Abgaben
Kapitel 18: Kassenverwaltung
Kapitel 25: Postsparkassenamt
Kapitel 26: Staatsverirag

Kapitel 27: Monopole

Kapitel 28 Titel 7: Hauptmiinzamt
Kapitel 30: ERP-Gebarung

Président: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und kommen in der Spezialdebatte zur
Beratung der Gruppe XI: Finanzen.

Spezialberichterstatter ist der Herr Ab-
geordnete Krippner. Ich ersuche ihn um
seinen Bericht.

Spezialberichterstatter =~ Krippner: Hohes
Haus! Ich erstatte den Bericht des Finanz-
und Budgetausschusses iiber die Regierungs-

vorlage (520 der Beilagen): Bundesfinanz-
gesetz fiir das Jahr 1959 (546 der Beilagen),
und zwar den Spezialbericht zu Gruppe XI.

Der Finanz- und BudgetausschuB hat die zur
Gruppe XI gehérenden Kapitel des Bundes-
voranschlages fir das Jahr 1959 in seiner
Sitzung am 14. November 1958 in Beratung
gezogen.

Zu Kapitel 4: Staatsschuld, ist zu bemerken:
Der Schuldendienst fiir die Auslandsanleihen
Osterreichs vor 1938 wurde auf Grund der Kon-
ferenz in Rom im Dezember 1952 wieder auf-
genommen. Das Erfordernis hiefiir im Jahre
1959 betragt 87,8 Millionen Schilling. Hiezu
kommt noch ein Erfordernis von 0,3 Mil-
lionen Schilling fir Inlandsschulden aus der
Zeit, vor 1938, sodaB fiir den Dienst der Schul-
den aus Anleihen Osterreichs vor 1938 ins-
gesamt 88,1 Millionen Schilling aufzuwenden
sein werden. Der Schuldenstand aus den Aus-
landsanleihen vor 1938 wird Ende 1958
936,3 Millionen Schilling betragen.

Die Ausniitzung des zweiten Kredites der
Export-Import-Bank zur Férderung der wirt-
schaftlichen Entwicklung Osterreichs wird bis
Ende des Jahres 1958 wahrscheinlich eine
Erhohung der Schuld gegeniiber dem Vorjahr
um 258,1 Millionen Schilling ergeben. Ein
weiterer Zuwachs wird sich infolge Neuauf-
nahme eines dritten Kredites der Export-
Import-Bank in Hohe von 267,8 Millionen
Schilling ergeben.

Zu Kapitel 5: Finanzausgleich: Die Regelung
der finanziellen Beziehungen zwischen dem
Bund und den ubrigen Gebietskorperschaften
sieht gleich der Regelung fiir 1958 die Er-
ginzung der Ertragsanteile der Lander (mit
Wien) auf den Betrag vor, der sich unter
Zugrundelegung der um 3 S verminderten,
auf ein Jahr berechneten Durchschnittskopf-
quote der Ertragsanteile der Léinder mit
Wien als Land fiir das einzelne Land ergibt.
Der aus Bundesmitteln im Jahre 1959 zu
leistende Kopfquotenausgleichsbetrag, der auf
Grund der Abrechnung der Ertragsanteile fiir
das Jahr 1958 im Jahre 1959 anfillt, ist mit
170 Millionen Schilling anzunehmen. Die
Erhohung gegeniiber 1958 um 14 Millionen
Schilling ist auf die verschiedene Aufkom-
mensentwicklung der gemeinschaftlichen Bun-
desabgaben zuriickzufiihren.

Erstmalig ist zur Behebung von Kata-
strophenschédden ein ZuschuB8 des Bundes zu
Landesbeitrigen in Hohe von 10 Millionen
Schilling vorgesehen.

Der Wiederaufbau nach Schiden der La-
winenkatastrophe 1954 wird voraussichtlich
im Jahre 1959 beendet sein und daher nur mehr
Bundeszuschiisse in Hohe von 0,1 Millionen
Schilling erfordern. AuBerdem sind Bundes-
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zuschiisse zur Forderung der Behebung von
Hochwasserschiden im Zillertal von 1,56 Mil-
lionen Schilling und in Teilen der Bundes-
linder Tirol, Kdrnten und Salzburg von 1 Mil-
lion Schilling vorgesehen.

Aus AnlaB der Tiroler 150Jahr-Feier wird
auf Grund des Bundesgesetzes vom 10. No-
vember 1958, BGBIl. Nr. 241, an das Land
Tirol ein BundeszuschuBl (einmaliger Zweck-
zuschuB3 des Bundes) in Héhe von 10 Millionen
Schilling gewahrt.

Kapitel 6: Pensionen. Von den Gesamt-
ausgaben dieses Kapitels im Betrage von
2229 Millionen Schilling entfallen beziiglich
der Bediensteten der Hoheitsverwaltung
des Bundes auf Ruhegeniisse 942,5 Mil-
lionen Schilling, auf ordentliche Versorgungs-
geniisse 484,9 Millionen Schilling, auf aufBer-
ordentliche Versorgungsgeniisse 20,2 Millionen
Schilling und auf Dienstgeberbeitrige zur
Krankenversicherung 29,9 Millionen Schilling.

Den Gesamtausgaben stehen die Gesamt-
einnahmen im Betrage von 171,7 Millionen
Schilling gegeniiber, wobei auf die Pensions-
beitrage 127,4 Millionen Schilling und die
Beitragsleistung auf Grund des Bonner Re-
gierungsabkommens vom 27. April 1953
33,6 Millionen Schilling entfallen.

Das Mehrerfordernis gegeniiber dem Bundes-
voranschlag 1958 ist im wesentlichen auf
die Aufhebung der Ruhensvorschriften des
§ 53 des Gehaltsiiberleitungsgesetzes, BGBI.
Nr. 22/1947, durch den Verfassungsgerichtshof
zuriickzufiihren.

Die Zahl der RuhegenuBempfinger der
Hoheitsverwaltung belduft sich auf 25.560,
der VersorgungsgenuBempfinger, also Witwen
und Waisen, auf 25.268 und der Empfinger
von auBerordentlichen Versorgungsgeniissen
auf 1508 Personen.

Kapitel 16: Finanzverwaltung. Bei
Kapitel 16 ist fiir die Erfordernisse der Finanz-
verwaltung vorgesorgt, und zwar fiir das
Bundesministerium fiir Finanzen, fiir 7 Finanz-
landesdirektionen, 87 Finanzdmter, 201 Zoll-
amter und Zweigstellen, 29 Zollwachabtei-
lungs-Inspektorate, 360 Zollwachabteilungen,
142 Steueraufsichtsstellen und verschiedene
sonstige Dienststellen, weiters fiir die Finanz-
prokuratur, das Hauptpunzierungs- und Pro-
bieramt samt TUnterstellen, das Zentralbe-
soldungsamt und das Miinzregal. Bei Titel 1
dieses Kapitels ist neben der Gebarung des
Ministeriums auch die der ,,Staatsschuld-
buchhaltung und Fachpriifungsstelle I sowie
der Staatshauptkasse mitveranschlagt. Die
Staatshauptkasse fungiert als staatliche Zen-
tralkasse und als Sammelkasse fiir die ver-
fiigbaren Bargeld- und Kontobestinde aller
staatlichen Stellen.

Kapitel 17: Offentliche Abgaben. Die
Ausgaben der ordentlichen Gebarung des
Bundes werden iiberwiegend aus den offent-
lichen Abgaben gedeckt. Ihr Bruttoertrag ist
mit ungefihr der Hilfte der Bruttoausgaben
veranschlagt. Alle Ausgaben, mit Ausnahme
der veranlagten Einkommensteuer, Umsatz-
steuer samt Bundeszuschlag, Zolle, Tabaksteuer
samt Aufbauzuschlagund Monopolabgabe sowie
der Gebiihren und Verkehrssteuern, weisen
entweder hohere oder zumindest gleichbleibende
Ertrignisse gegeniiber dem Bundesvoranschlag
1958 auf.

An der Spitze der neun direkten Steuern
mit der Gesamtsumme von 11,9 Milliarden
Schilling steht die Einkommensteuer einschlief3-
lich Lohnsteuer und Kapitalertragsteuer mit
5,1 Milliarden Schilling. Ihr folgen die Korper-
schaftsteuer mit 2,3 Milliarden, die Gewerbe-
steuer mit 2,2 Milliarden Schilling, der Beitrag
vom Einkommen zur Foérderung des Wohn-
baues und fiir Zwecke des Familienlastenaus-
gleiches mit 1,3 Milliarden Schilling, die
Vermoégensteuer mit 500 Millionen Schilling,
der Wohnbauférderungsbeitrag mit 390 Mil-
lionen Schilling sowie die Beitrige nach dem
Wohnhaus-Wiederaufbaugesetz mit 50 Mil-
lionen Schilling.

Die hochste Einzelsteuereinnahme erbringt
die Umsatzsteuer samt dem 50 prozentigen
Bundeszuschlag mit 7,7 Milliarden Schilling.

Kapitel 18: Kassenverwaltung. Die
groBte Ausgabenpost dieses Kapitels stellen,
abgesehen von dem seit 1956 hier veranschlag-
ten Aufwand fiir Kinderbeihilfen, noch immer
die Aufwendungen fiir Preisstiitzungen dar,
fir die 1229 Millionen Schilling gegeniiber
1472 Millionen Schilling im Vorjahre vorge-
sehen sind. Stiitzungen sind fiir Brotgetreide
aus der Inlandsaufbringung und aus der Ein-
fuhr in Hoéhe von 70 Millionen Schilling, fiir
Futtergetreide in Hoéhe von 15 Millionen
Schilling, fiir Milch in Hohe von 924 Millionen
Schilling und fiir Diingemittel in Héhe von
220 Millionen Schilling vorgesehen. Die starke
Minderung des Stiitzungserfordernisses bei
Brot- und Futtergetreide gegeniiber 1958
ergibt sich vor allem daraus, daB der weitaus
grofte Teil im Kreditwege unter Haftung des
Bundes vorfinanziert wird und daher lediglich
mit einer Verrechnungspost von je 1000 S im
Voranschlag aufscheint.

Zur Sicherung eines kostendeckenden Er-
zeugerpreises fiir Milch, wozu auch MaBnah-
men zur Verhinderung eines Preiszusammen-
bruches gehoren, ist fiir das Jahr 1959 gemaf(
Bundesgesetzblatt Nr. 173/1956 eine Stiitzung
von 50 Groschen pro Liter Milch unter Zu-
grundelegung einer voraussichtlichen Aufbrin-
gung von rund 1610 Millionen Liter Milch,
das sind 805 Millionen Schilling vorgesehen.
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Kapitel 25: Postsparkassenamt. Die Ge-
barung des Postsparkassenamtes ist wie in
den Vorjahren seit 1946 bruttomiBig als
Teilgebarung der Hoheitsverwaltung des Bun-
des veranschlagt. Den Gesamtausgaben von
274,9 Millionen Schilling stehen Gesamtein-
nahmen von etwa 279,4 Millionen Schilling
gegeniiber.

Das starke Ansteigen der Spareinlagen (von
rund 822 Millionen Schilling im Jénner 1957
auf rund 1400 Millionen Schilling im Juni 1958)
kommt in der Erh6éhung der Zinsenausgaben
um 20,8 Millionen Schilling zum Ausdruck.

Kapitel 26: Staatsvertrag. Im vorliegen-
den Kapitel sind folgende aus dem Ab-
schluB des Staatsvertrages sich unmittelbar
ergebende finanzielle Verpflichtungen enthalten:

1. Zahlungen an die UdSSR und sonstige
Aufwendungen fiir die an die Republik Oster-
reich iibertragenen ehemaligen deutschen Ver-
mogenswerte in Héhe von 910 Millionen Schil-
ling, die sich aus der Jahrestangente 1959 fiir
Abloselieferungen oder wahlweise Leistung von
Barzahlungen fiir das deutsche Vermdgen,
ausgenommen das der ehemaligen sowjetischen
Mineralolverwaltung, im Betrage von 500 Mil-
lionen Schilling, 385 Millionen Schilling
Kostenersatz an die Osterreichische Mineral-
6lverwaltung und aus sonstigen Aufwendungen
im Betrage von 25 Millionen Schilling zu-
sammensetzen.

2. Besatzungskosten in Hohe von 105 Millio-
nen Schilling.

3. Kriegs- und Verfolgungssachschiden mit
einem Betrag von 200 Millionen Schilling.

4. Zahlungen in Zusammenhang mit dem
IV. Teil des Staatsvertrages in Hohe von
140 Millionen Schilling.

5. Besondere Verwaltungsaufwendungen fiir
die Durchfithrung des Besatzungsschidenge-
setzes, der Kriegs- und Verfolgungssachschaden-
gesetzes und dhnlicher Gesetze in Hohe von
5 Millionen Schilling.

Kapitel 27: Monopole. Bei Titel 1: Tabak,
dieses Kapitels wire der allfillige FErtrag
der Anteilsrechte des Bundes an der Monopol-
gesellschaft Austria-Tabakwerke A. G. zu ver-
einnahmen. Fiir 1959 ist wie in den voran-
gegangenen Jahren eine Ertragsabfuhr nicht
zu erwarten, da mit abfuhrfihigen Gewinnen
auch in diesem Jahr nicht gerechnet werden
kann.

Die bei Titel 2 dieses Kapitels verrechnete
Gebarung des Salzmonopols weist an Aus-
gaben rund 148 Millionen Schilling und an Ein-
nahmen rund 169 Millionen Schilling auf,
sodaB ein Einnahmeniiberschu von rund
21 Millionen Schilling gegeben erscheint.

Zu bemerken wire noch, daf trotz Steige-
rung der Arbeitsléhne und der iibrigen Pro-
duktionskosten die SalzverschleiBpreise un-
verdndert blieben und nur das rund Vierfache
gegeniiber 1937 betragen. Ebenso sind die
Preise der Branntweinverwertungsstelle seit
Jahren unverandert geblieben.

Kapitel 28 Titel 7: Hauptmiinzamt. Die
Gebarung des Hauptmiinzamtes zeigt im Jahre
1959 eine Ausgabenpost von rund 132 Millionen
Schilling und eine Einnahmenpost von rund
153 Millionen Schilling.

Die Senkung des Sachaufwandes um 11 Mil-
lionen Schilling ist im wesentlichen auf den
verringerten Silberankauf, bedingt durch die
Reduzierung der Silbermiinzenausprigung, zu-
riickzufiihren.

Die gegeniiber 1958 praktisch unveranderten
Einnahmen basieren auf einer etwas verringer-
ten Silbermiinzenerzeugung und auf der Neu-
prigung von 1-Schilling- und 50-Groschen-
Miinzen.

Kapitel 30: ERP-Gebarung. Aus dem Coun-
terpart-Hilfskonto, auf dem die Erlose aus den
Hilfslieferungen und die Riickfliisse von Dar-
lehen, die aus ERP-Freigaben gewédhrt worden
waren, verrechnet werden, sowie aus dem bei
der Oesterreichischen Nationalbank bestehen-
den sogenannten Wiederverwendungskonto
werden 1958/59 850 Millionen Schilling frei-
gegeben werden.

Bis zum 30. September 1958 wurden auf
Grund von Rahmenfreigaben der amerika-
nischen Wirtschaftsmission rund 15.882 Mil-
lionen Schilling aus ERP-Hilfserlosen und
rund 2482 Millionen Schilling aus Riickfliissen
von Krediten, die urspriinglich aus ERP-
Hilfserlosen gegeben wurden, somit insgesamt
rund 18.364 Millionen Schilling der 6ster-
reichischen Wirtschaft zur Verfiigung gestellt.

Im Rahmen der Produktivitatsférderungs-
hilfe wurden bis Ende September 1958 202 Mil-
lionen Schilling der 6sterreichischen Wirtschaft
zugefiihrt.

Bei der Abstimmung am 19. November 1958
wurden die zur Gruppe XI gehdrenden Kapitel
unverdndert angenommen.

Ferner hat der AusschuBl die dem Bericht bei-
gedruckte, von den Abgeordneten Marchner,
Machunze, Ferdinanda Flossmann und Dipl.-
Ing. Hartmann beantragte EntschlieBung
einstimmig angenommen.

Der Finanz- und Budgetausschuf} stellt den
Antrag, der Nationalrat wolle beschlieBen:

1. Dem Kapitel 4: Staatsschuld, dem Kapitel
5: Finanzausgleich, dem Kapitel 6: Pensionen
(Hoheitsverwaltung), dem Kapitel 16: Finanz-
verwaltung, dem Kapitel 17: Offentliche Ab-
gaben, dem Kapitel 18: Kassenverwaltung,

www.parlament.gv.at




75. Sitzung NR V1I1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat VIII. GP. — 75. Sitzung am 15. Dezember 1958 3689

dem Kapitel 25: Postsparkassenamt, dem
Kapitel 26: Staatsvertrag, dem Kapitel 27:
Monopole (samt den dazugehérigen Geldvor-
anschligen [ Anlagen II/2, II/3 und I1/4]), dem
Kapitel 28 Titel 7: Hauptmiinzamt samt dem
dazugehérigen Geldvoranschlag (Anlage III/7),
und dem Kapitel 30: ERP-Gebarung, des Bun-
desvoranschlages fiir das Jahr 1959 (520 der
Beilagen) wird die verfassungsméifBige Zustim-
mung erteilt.

2. Die dem AusschuBbericht beigedruckte
EntschlieBung wird angenommen.

Ich bitte in die Spezialdebatte einzugehen.

Die EntschlieBung hat folgenden Wortlaut :

Der Bundesminister fiir Finanzen wird
ersucht, bei der Durchfiihrung des Kriegs-
und Verfolgungssachschidengesetzesim Ver-
waltungswege fiir eine rasche, einfache und
unbillige Hérten vermeidende Abwicklung
Vorsorge zu treffen. Der Bundesminister wird
ferner ersucht, dem Nationalrat {iber die ge-
troffenen MafBnahmen ehestens zu berichten.

Prasident: Wir gehen nunmehr in die Debatte
ein. Zum Wort ist gemeldet, und zwar als
Gegenredner, der Herr Abgeordnete Honner.
Ich erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Honner: Sehr geehrte Damen
und Herren! Mit dem Kapite]l Finanzen nidhern
wir uns dem AbschluB der Beratungen iiber
den Staatshaushalt 1959. Uber das Budget in
seiner Gesamtheit ist schon in der ersten
Lesung sehr viel Kritisches gesagt worden.
Interessant dabei war, daB3 nicht nur von der
Opposition, sondern auch von den Vertretern
der beiden Regierungsparteien, in deren Namen
und iiber deren einstimmigen Beschlufl im
Ministerrat ja dieses Budget vorgelegt wurde,
manch scharfe Kritik geiibt worden ist. So
bezeichnete der stellvertretende Generalsekretir
des Osterreichischen Gewerkschaftsbundes Fritz
Klenner, der auch Abgeordneter dieses Hauses
ist, in der Dezembernummer von ,,Arbeit und
Wirtschaft das Budget als inkonsequent und
konzeptlos, und in der ,,Arbeiter-Zeitung*
sind sehr viele Artikel erschienen, in denen die
Schuldenwirtschaft, die Steuer- und Geba-
rungspolitik, der antisoziale sogenannte
Raab-Kamitz-Kurs angeprangert und scharf
verurteilt worden sind.

Man sollte nun glauben, daB eine solche
Kritik auch zu Konsequenzen fithren werde.
Aber diese bleiben natiirlich aus. Die SPO
bleibt weiter brav an der Deichsel des Koali-
tionskarrens, manchmal wohl etwas bockig
und nach hinten ausschlagend (Abg. Probst:
Wenn schon, dann nach vorne!), was der OVP
nicht weh tut. Wenn jedoch Kanzler Raab, der
am Kutschbock sitzt, mit der Peitsche schnalzt,
geht es im gewohnten Trab wieder weiter, dann

zieht die SPO mit ganzer Kraft wieder an allen
Stringen, damit die Fuhr noch rasch in die
Scheune der OVP eingebracht werde.

So geschah es auch jetzt wieder. Die OVP
brauchte nur mit der Vorverlegung der Wahlen
in das Frithjahr zu drohen, und schon bewilligt
die SPO der OVP alles, wogegen sie sich monate-
lang gestriaubt hat. Schmunzelnd kann die
OVP zu Weihnachten einen ganzen Berg von
Geschenken fiir die Reichen einheimsen, wih-
rend die 6ffentlich Bediensteten, die Bomben-
opfer, die Opfer des Faschismus nichts be-
kommen. Dafir will man den Arbeitern zu
Weihnachten noch die 5 S-Krankenschein-
gebiithr bescheren.

Eine Abgeordnete der stiarksten Regierungs-
partei, der OVP, ich glaube, es war die Frau
Abgeordnete Solar, hat hier freimiitig ausge-
sprochen, dal das, was von den Sprechern der
beiden Regierungsparteien in der Debatte ge-
sagt wurde, den Eindruck erwecken mulfte,
als ob es in diesem Haus nur eine einzige, das
ganze Haus umfassende Opposition gegen die
Regierung geben wiirde. (A4bg. Lola Solar:
Das habe ich nicht gesagt /) Ja, manchmal schien
es so — aber es ist eben nur Schein,
denn in der Praxis ist es natiirlich
so, daB sich die Abgeordneten bei-
der Regierungsparteien nicht nur zur Politik
der Regierung bekennen, sondern auch dafiir
eintreten und dafiir stimmen. Und gerade
darin besteht ja das Theater, das uns von
verschiedenen Abgeordneten vorgefiihrt wurde.
Abgeordnete beider Regierungsparteien tun
sehr unzufrieden mit ihrem eigenen Machwerk,
halten zum Fenster hinaus oppositionelle, von
Kritik strotzende Reden, die natiirlich nur
dem Wahlerfang dienen. Aber schon in wenigen
Stunden werden sie schén brav und gemeinsam
fiir das stimmen, was sie in ihren Reden noch
verurteilten und bekdmpften. (Abg. Mitterer:
Honner ist sachlich ! ) Sie werden Mann fiir Mann
dem sogenannten Raab-Kamitz-Kurs, der in
Wirklichkeit ein Raab-Pittermann-Kurs ist,
die Zustimmung geben und fir seine Fort-
setzung stimmen.

Die SPO wettert zwar gegen die Schulden-
wirtschaft des Finanzministers Kamitz, aber
heute wird sie, wie schon vorher bei den An-
leihegesetzen, wieder fiir das Schuldenmachen
stimmen.

Die SPO und der sogenannte Arbeiter- und
Angestelltenbund der OVP haben vor den
Eisenbahner- und Postlerwahlen mit Ver-
sprechungen iiber das 14. Monatsgehalt an die
offentlich Bediensteten nicht gegeizt. Aber
heute werden sie gemeinsam dafiir stimmen,
daf die 6ffentlich Bediensteten auBler weiteren
Versprechungen fiir das Wahljahr 1959 nichts
bekommen. Wenn die 6ffentlich Bediensteten
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ihre berechtigten Forderungen, daf sie noch
in diesem Jahr wenigstens einen Teil des
14. Monatsbezuges erhalten, durchsetzen wol-
len, dann werden sie dies unabhingig vom
Willen der Regierung und vom Willen des
Parlaments durch den Einsatz ihrer gewerk-
schaftlichen Kampfkraft versuchen miissen.

Der Herr Bundeskanzler hat den Bomben-
geschidigten eine gesetzliche Regelung ihrer An-
spriiche zugesichert, die eine ,,Meisterleistung*
werden sollte. Was aber dabei herausgekom-
men ist, ist schlechter als das erste Werkstiick
eines Lehrbuben. Trotzdem werden beide Re-
gierungsparteien wieder dafiir stimmen, daB
es bei dem Pfuschwerk des jetzigen Gesetzes
fir die Bombenopfer bleibt, das im Schof3 der
Regierungskoalition ausgeheckt wurde.

In diesem Zusammenhang einige Bemerkun-
gen zur Haltung der Freiheitlichen Partei in
diesem Hause den Bombenopfern gegeniiber.
Der Herr Abgeordnete Dr. Gredler geht in die
Versammlungen der Bombengeschidigten und
verspricht dort die volle Unterstiitzung seiner
Partei. Aber sein Parteifreund Professor
Dr. Pfeifer erklirte als offizieller Sprecher der
Freiheitlichen Partei in der Debatte iiber das
Kapitel Inneres, dafl die Hilfe an die Aus-
landsosterreicher wichtiger und dringender sei
als die Hilfe an die Bombenopfer. (Abg. Doktor
Pfeifer: Soistes eine Verdrehung!) Es scheint
uns, daB die FPO den Regierungsparteien in
den Methoden des Wihlerfanges wohl einiges
abgeguckt hat, aber mit den gewonnenen
Erfahrungen noch nicht umzugehen weil.
(Abg. Mitterer: Da kennt sich der Homner
schon besser aus!)

Im bisherigen Verlauf der Budgetdebatte
sind viele berechtigte Wiinsche an das Budget
vorgetragen worden. Es wurde festgestellt und
kritisiert, daB fiir Bildungszwecke und zur
Foérderung der Wissenschaft, fiir den Bau von
modernen Schulen und die Heranbildung von
geniigend Lehrkréften, fiir den Bau von Volks-
wohnungen und fir einen der heutigen Zeit
entsprechenden Gesundheitsdienst und fiir den
Ausbau unseres Straflennetzes und die Schaf-
fung moderner Verkehrsverhiltnisse, vor allem
im Eisenbahn- und Postbetrieb, zur Beseitigung
der vielen Ungerechtigkeiten auf dem Gebiet
der Sozialpolitik, zum Beispiel im Rentner-
wesen, zur Sicherung der Vollbeschiftigung
auf dem Wege der Schaffung zusitzlicher Ar-
beitsplitze und auf vielen anderen Gebieten
viel zuwenig getan wird und viel zuwenig
Mittel fliissiggemacht und bereitgestellt werden.
Aber auf alle diese Forderungen bekommen
diejenigen, die solche Wiinsche und Beschwer-
den vorbringen, immer wieder nur die Antwort
zu horen: Es ist kein Geld dafir vorhanden.
Aber das stimmt ja gar nicht, denn Geld ist

da, die Frage ist nur, wofiir es verwendet wird,
wie die Mittel verteilt werden.

Beginnen wir doch zunichst einmal mit den
Steuerschulden. Ende 1957 waren es rund
3210 Millionen Schilling. Wieviel im Jahre
1958 dazugekommen sind, werden wir wohl
erst beim .Bundesrechnungsabschlufl fir 1958,
also nach den Wahlen, gegen Ende 1959 er-
fahren. Bis dahin wird der Finanzminister
wieder einige hundert Millionen Schilling an
Steuerschulden, weil uneinbringlich, streichen,
Und die so Beschenkten werden weiter Schul-
den machen, weil sie damit rechnen diirfen, daf3
man sie ihnen eines Tages wieder streichen
wird.

Man mache doch endlich mit dieser Praxis
SchluB, dann wird man schon bei diesem Titel
viele hundert Millionen Schilling fiir
andere Zwecke fliissigmachen konnen.

Einsparungen sind auch beim Bundesheer
moglich. Solange es dringendere Bediirfnisse
zu befriedigen gilt, kénnen wir uns den Luxus,
eine Paradearmee zu halten, ersparen. Hier
lassen sich durch die Verminderung des Pri-
senzstandes ohne Schwierigkeiten hunderte
Millionen- Schilling ersparen, die man, statt
Kasernen zu bauen oder iiberfliissige Aus-
riistung im Ausland zu kaufen, fiir den Bau von
Volkswohnungen oder von Schulen niitzlicher
verwenden kann. (Abg. Mitterer: Vor allem
in Ungarn!)

Man hat Jahre hindurch den Kapitalisten
Geschenke von vielen Milliarden Schilling
gemacht, zum Beispiel mit dem Schilling-
eroffnungsbilanzengesetz, durch die dreifache
Abschreibung fiir Anschaffungen, durch das
Gesetz iiber die sogenannte Bewertungsfreiheit,
um nur einige der Quellen anzufiithren, die zur
Bereicherung der Kapitalisten, zur immensen
Erhohung ihrer Profite und ihres Vermogens
gefithrt haben.

Man hére endlich mit dieser Politik auf und
verwende die Milliarden, die bisher den Kapita-
listen zugute kamen, fiirderhin fiir die Befrie-
digung der Bediirfnisse des arbeitenden Volkes.
Man hore ferner auf, wertvolles Volksgut zu
Schleuderpreisen zu verschenken oder iiber-
haupt zu verschenke, wie es zum Beispiel
mit vielen ehemaligen USIA-Betrieben, Teilen
unserer Erdolindustrie oder durch den Ver-
mogensvertrag mit Westdeutschland geschehen
ist, dem wir allein Vermdgen im Werte von
mindestens 3 Milliarden Schilling, ohne dazu
verpflichtet gewesen zu sein und ohne Gegen-
leistung, ausgefolgt haben.

Das sind nur einige Hinweise dafiir, wo ge-
spart werden konnte. Mit ihrer Befolgung
konnten reichlich flieBende Quellen fir die
Erfiilllung der dringendsten Bediirfnisse der
arbeitenden Menschen und der Forderungen
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zum Beispiel der Bombenopfer, der 6ffentlich
Bediensteten und aller durch Krieg und Fa-
schismus Geschidigten erschlossen werden.

Osterreich ist ein reiches Land, reich an
Bodenschitzen und Giitern sonstiger Art; es
ist viel reicher als manche andere Lénder
gleicher GroBenordnung. Es unterliegt gar
keinem Zweifel, daB die Ausniitzung dieses
Reichtums im Interesse unseres arbeitsamen
Volkes auslangen wiirde, dem werktatigen
Teil unseres Volkes ein wohlhabendes, sorgen-
loses Leben zu sichern. Aber kann man denn
von der gegenwirtigen Regierung, in der wohl
sozialistische Minister mit gleichen Rechten
sitzen, erwarten, daB sie sich zu Handlungen in
dieser Richtung aufrafft # Nein, das kann man
nicht! Alles, was bisher geschah, was mit
Recht in der Budgetdebatte scharf kritisiert
worden ist, haben die sozialistischen Minister
und die sozialistischen Abgeordneten dieses
Hauses mitbeschlossen, und sie tragen dafiir
ebenso die Verantwortung wie die Volkspartei.
Diese Tatsache kann durch keinerlei raffinierte
Schaumschlédgerei, wie sie von beiden Regie-
rungsparteien betrieben wird, aus der Welt
geschafft werden.

Auslindischen Prinzen, Fiirsten und Grafen
wurde ihr in Osterreich liegender Bodenbesitz,
und was drauf steht, wieder zugeschanzt.
Dafiir werden Osterreichische Pachter und
Kleinbauern von Haus und Hof vertrieben.
Nach dem Starhemberg und Esterhazy sind
jetzt gemdlB der bei der Budgetdebatte wieder-
holt zitierten Parole ,,Gebt dem Kaiser, was
des Kaisers ist, und Gott, was Gottes ist!*
Otto Habsburg und die Kirche an der Reihe der
zu Beschenkenden. In all diesen Fillen kann
man den 6sterreichischen Staat wahrlich keiner
Knauserigkeit beschuldigen. Es gilt schon als
ausgemacht, dafl Otto Habsburg nach seiner
ebenfalls bereits zwischen den beiden Regie-
rungsparteien ausgehandelten Riickkehr nach
Osterreich als Geschenk so viel wertvollen Besitz
und Vermoégen zuriickbekommen wird, um ihn
der Sorge zu entheben, mit der Schreibmaschine
seinen und seiner Familie Lebensunterhalt zu
verdienen.

Auch die Kirche wird sehr reichlich bedacht
werden. Nach einem Gesetz, das die beiden
Regierungsparteien morgen oder iibermorgen
hier als vorldufige Regelung der Frage des
kirchlichen Vermégens beschlieBen werden,
sollen die Kirchen riickwirkend auf den 1. Ja-
nuar 1958 und fir 1959 Vorschiisse auf ihre sehr
weitgehenden Riickstellungsanspriiche, die bis
in die Zeit des Kaisers Josef II. zuriickreichen,
erhalten, und zwar die katholische Kirche
zweimal je 100 Millionen Schilling, zusammen
200 Millionen, die evangelische Kirche zweimal
je 5 Millionen, zusammen 10 Millionen, und die

altkatholische Kirche 600.000 S. Fiir die Aus-
zahlung dieser Betrige hat der Finanzminister
im Budget vorgesorgt, fiir die 6ffentlich Be-
diensteten tat er es jedoch nicht, obwohl ihre
Forderung auch schon drei Jahre zuriickreicht.

Der sozialistische Abgeordnete Dr. Neuge-
bauer hat bei der Unterrichtsdebatte dem
Sprecher der Volkspartei zugerufen, dafl die
Forderungen der Kirchen noch in diesem Jahr
erfiillt werden koénnten, da die Sozialistische
Partei dazu bereit sei. Und prompt erfolgt
nun die Erfiilllung der Wiinsche der Kirchen.

Kloster und Kirchen mit ihrem reichen
Besitz an Grund und Boden, Unternehmungen
verschiedenster Art, mit ihrem riesigen Besitz
an Aktien und sonstigem Kapital, bekommen
also vor den Forderungen der Bombenopfer,
der Opfer des Faschismus, der offentlichen

Bediensteten und der zahlreichen sonstigen Be- .

diirftigen unseres Volkes den Vorrang. Das,
was Sie von der Regierungskoalition da be-
schlieBen werden, ist eine beispiellose und
zynische Herausforderung der Arbeiter und
kleinen Leute, deren Forderung Sie mit der
Begriindung, daf3 dieses Budget schon iiber-
fordert sei, abgelehnt haben.

Sehr geehrte Damen und Herren! Sie werden
also beschlieBen, dal an diesem Budget nichts
geindert wird, was iibrigens schon feststand,
als es dem Parlament vorgelegt wurde. Es
wird daher bei der bisherigen Praxis bleiben:
die groBBten Brocken fiir die Reichen, die Bro-
samen auf den Tisch der arbeitenden Menschen,
fir die sozial Bediirftigen! Eine solche volks-
feindliche Budgetpolitik lehnen wir Kommu-
nisten aber kategorisch ab.

Und nun zu einigen anderen Fragen des
Budgetkapitels Finanzen. Die Offentlichkeit
zeigt sich sehr beunruhigt wegen der Defizit-
und Schuldenwirtschaft der Regierungskoali-
tion. Ich mochte hier nicht die Frage unter-
suchen, ob das Defizit von 1958, das mit un-
gefihr 4,8 Milliarden Schilling angenommen
wird, und jenes fir 1959, das mit dem runden
Betrag von 4 Milliarden Schilling praliminiert
ist, in dieser GréBenordnung nicht zu umgehen
gewesen wire.

Wir haben jedenfalls kein Vertrauen in
die Budgetpolitik der Regierung, denn die
Erfahrungen vergangener Jahre zeigen, dal
bei der Budgeterstellung nicht immer mit der
notwendigen Sorgfalt vorgegangen wurde. Sehr
oft war das Bestreben sichtbar, die ziffern-
méfigen Ansdtze je nach Bedarf entweder
zu hoch oder zu niedrig anzusetzen, und zwar
meist bewuBt, um damit die Maoglichkeit
zu schaffen, stille Reserven anzulegen oder be-
rechtigte Forderungen an das Budget ab-
weisen zu konnen. Das fiir 1959 errechnete
Defizit von rund 4 Milliarden Schilling gibt
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jedenfalls dem Finanzminister wieder den |

gewiinschten Vorwand, mit Berufung auf
dieses Defizit einerseits dem Auslandskapital
den Weg in die osterreichische Wirtschaft
noch breiter zu o6ffnen und andererseits
die Forderungen der Bombenopfer, der
6ffentlichen Bediensteten, der sozial Bediirfti-
gen und anderer Bevolkerungsschichten wegen
des schon bestehenden Defizits, das, wie er
sagt, weitere Belastungen des Bundeshaushalts
nicht zulasse, ablehnen zu kénnen.

Nicht weniger bedngstigend ist die damit
zusammenhédngende Schuldenwirtschaft der
Regierung. 1957 betrug die Staatsschuld
10,8 Milliarden Schilling, und 1958 stieg sie
sprunghaft auf 16,2 Milliarden Schilling. Da
fiur 1959 weitere Staatskredite von mindestens
5 Milliarden dazukommen, wird die Schulden-
last beinahe 22 Milliarden Schilling betragen,
das heiflt, sie wird sich innerhalb von zwei
Jahren mehr als verdoppeln. Diese Schulden-
wirtschaft fithrt dazu, daBl immer weniger
Mittel fiir die Befriedigung der dringenden
und sich mehrenden Bediirfnisse des Volkes
zur Verfiigung stehen, denn allein im Jahre
1959 muf fiir die Verzinsung und Tilgung
der Staatsschulden ein Betrag von rund
1670 Millionen Schilling aufgewendet werden,
der auch in diesem Ausmaf im Budget einge-
setzt ist.

Der Herr Bundeskanzler hat in seiner
letzten Radiorede erklart, die Verschuldung
Osterreichs sei in keiner Weise beunruhigend
und im Vergleich zu anderen Landern als
auBerordentlich niedrig zu bezeichnen. Wir
kénnen diesen Optimismus des Herrn Bundes-
kanzlers in keiner Weise teilen. Wir sind dabei
nicht die einzigen, die der Meinung sind, daB
vor allem die zunehmende Verschuldung an
das Ausland mit allerhand Gefahren fiir
unsere Finanz- und Wirtschaftspolitik und
unsere staatliche Selbstdndigkeit verbunden
ist.

In dieser Verbindung einige Bemerkungen
zur Anleihepolitik der Regierung iiberhaupt.

Finanzminister Dr. Kamitz hat vor kurzem
in Amerika wieder zwei Anleihen zu je 25 Milli-
onen Dollar, zusammen also 50 Millionen
Dollar, aufgenommen. Der Finanzminister
erklirte dazu, man miisse Auslandsanleihen
aufnehmen, weil im Inland keine Gelder zu
entsprechenden  Bedingungen aufzutreiben
seien. Nun befindet sich aber der GroBteil
der Gelder, die in Osterreich verfiigbar sind,
keineswegs in den Hénden von Privatkapita-
listen und Wucherern, sondern in der Ver-
figungsgewalt der verstaatlichten Banken be-
ziehungsweise der Banken und Sparkassen,
die, wie wir ja auch aus den Vorgéngen in der
Girozentrale wissen, ausschlieBlich von den

Vertrauensménnern der Regierungsparteien
beherrscht und verwaltet werden. Dr. Kamitz,
der als Finanzminister durch seine Beamten
die Aufsicht iiber die Gebarung der Banken
fiihrt, und die Parteivorstinde der beiden
Regierungsparteien, die ihre Funktiondre in
die Leitungen dieser Banken entsenden, sollen
mit vereinten Kriften nicht imstande sein,
ihre eigenen Beauftragten dazu zu zwingen,
fiir die Eisenbahn, die Elektrizitiatswirtschaft,
den Wohnungs- und Schulbau Geld . nicht
zu Wucherzinsen, sondern zu ansténdigen
Bedingungen zur Verfiigung zu stellen? Es
ist das groBte Armutszeugnis, das sich die
Regierungskoalition ausstellt, wenn sie sagt,
daB3 sie nicht einmal imstande ist, in den
Banken, die sie verwaltet, Ordnung im Interesse
der Allgemeinheit zu halten.

In allen kapitalistischen Lindern wird ent-
weder direkt durch das Finanzministerium
oder iiber die Notenbank der Zinsfu8 fiir Kredit-
und Bankgeschifte reguliert und dafiir gesorgt,
daB der Geldbedarf fiir notwendige Investitio-
nen gedeckt werden kann, ohne daf die Noten-
presse iiber Gebiithr beansprucht wird.

Zur Sicherung des Kapitalbedarfes fiir die
Investitionen des Bundes, der Linder, Ge-
meinden und der verstaatlichten Betriebe,
fir den Geldbedarf des Wohnbaues ist eine
Senkung der unberechtigt hohen Bankzinsen
in Osterreich erforderlich. Das ist méglich,
wird aber bewuBlt verhindert.

Vor zwei Jahren hat die Regierung be-
ziehungsweise der Finanzminister, was ja
eigentlich dasselbe ist, die Erhéhung der
Bankrate, das heif3t des Zinsfules, beschlossen,
um die Konjunktur zu bremsen. Jetzt, in
Zeiten einer Konjunkturabschwichung, mii3te
das Umgekehrte getan werden, das heift,
es miillte die Bankrate, der Zinsful herab-
gesetzt werden, um die Inlandskredite zu
verbilligen und der Konjunktur einen neuen
Auftrieb zu geben.

Uber die Geldfliissigkeit und iiber die in den
Tresoren der Banken, vor allem der National-
bank schlummernden Schitze an Gold und
Devisen, die einen Wert von rund 17 Milliarden
Schilling ausmachen und die den Banknoten-
umlauf derzeit zu 111 Prozent decken, ist
schon viel gesagt und geschrieben worden.
Jedenfalls — so sind wir der Meinung — wire
es nicht notwendig, Anleihen im Ausland,
noch dazu zu diffamierenden Bedingungen zu
suchen und anzunehmen. Das ist aber bei
den letzten Anleihen beziehungsweise der
osterreichischen Staatsanleihe in der Hohe
von 25 Millionen Dollar, die in den USA auf-
gelegt wurde, geschehen.

Die Anleihe, die der Finanzminister im
Auftrag der Koalition in den USA aufgelegt
hat und an deren Zeichnung sich auch deutsche
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Banken beteiligten, stellt fiir die ausldndischen
Bankiers ein vorziigliches Geschift dar. Das
ist einer der Griinde, warum dem Finanz-
minister der amerikanische KXapitalmarkt
bereitwillig ge6ffnet wurde. Gibt es denn
heute noch irgendwo ein Land oder eine
Regierung, abgesehen von der unsrigen, die
sich aus Liebedienerei vor dem auslédndischen
Kapital dazu bereit findet, sogar durch eine
Verfassungsbestimmung dafiir zu sorgen, daB
ausldndischen Kapitalisten Steuerfreiheit - bei
der Anlegung ihrer Gelder in Osterreichischen
Anleihen garantiert wird, wie dies durch das

im Oktober dieses Jahres beschlossene An- |

leihengesetz geschehen ist ?

Aber auch die speziellen Bedingungen,
unter denen die Republik Osterreich fiir die
25 Millionen-Dollaranleihe des amerikanischen
Bankensyndikats die Haftung mit ihrem ge-
samten Vermdgen iibernommen hat, sind
vielfach und mit Recht einer berechtigten
Kritik unterzogen worden. Zuerst hiell es,
die Anleihe sei billig, inzwischen aber wurde
bekannt, daB der niedrige Emissionskurs — der
Kaufer muBl nur 96 Dollar fiir eine 100 Dollar-
Obligation bezahlen — sowie eine mogliche
vorzeitige Riickzahlung dazu fiithren, daB der
Zinsfull dieser angeblich so billigen Anleihe
effektiv 6 Prozent betragen wird. Aber das ist
keineswegs der einzige Pferdeful. Triumphie-
rend verkiindigte Hermann Abs, der Be-
herrscher der Deutschen Bank, daB es dem
deutschen Finanzkapital zum erstenmal seit
dem Krieg gelungen ist, in einer internationalen
Anleihe die DM-Wertsicherungsklausel zu ver-
ankern. ,,Dies bestdtigt die Version,* erklirte
die ,,Arbeiter-Zeituflg“ vom 3. Dezember
dieses Jahres, ,,daB es deutsche Finanzkreise
waren, die Osterreich gezwungen haben, bei
dieser Anleihe ein vierfaches Wahrungsrisiko
auf sich zu nehmen.”“ Tatsache ist ndmlich,
daB die Republik Osterreich durch ihren
Finanzminister sich dazu verpflichtete, es bei
der Riickzahlung jedem Gldubiger freizu-
stellen, ob er den geschuldeten Betrag in
Dollar, Deutscher Mark, Pfund Sterling oder
osterreichischen Schilling zuriickerhalten will.
Eben daraus ergibt sich fiir Osterreich ein
vierfaches Kursrisiko. Jeder Anleihezeichner
hat die Moglichkeit, die Riickzahlung der An-
leihestiicke in jener Wihrung zu verlangen,
die am Tag der Zuriickzahlung am héchsten
im Kurs steht. Bei einem angenommenen
Kursverlust des Dollars von 20 Prozent
miissen statt der 25 Millionen Dollar 30 Milli-
onen Dollar zuriickgezahlt werden.

,»,Das ist eine sehr driickende Bedingung,*
— schrieb der sozialistische Wirtschaftsfach-
mann Karl Ausch — ,,die niemals hitte akzep-
tiert werden diirfen. Da diesozialistischen Abge-

ordneten aber bekanntlich dem Finanzminister
alle Siinden verzeihen und brav fiir seine
Schuldenmacherei stimmen, kénnen diese und
dhnliche kritische AuBerungen, die von soziali-
stischer Seite zur Politik des Finanzministers
vorgebracht werden, nicht ernst genommen
werden. Diese Art von Kritik hindert ihn
ja auch nicht an der Durchsetzung seiner
reaktiondren Finanzpolitik,wie sich dies immer
wieder erweist, sondern sie férdert sie nur,
weil sie den Arbeitern gegeniiber einen Wider-
stand vortduscht, der seitens der Sozialistischen
Partei gar nicht entgegengesetzt wird.

Beziiglich der Obligationenanleihe wurde
iiberdies noch bekannt, dal 5 Millionen Dollar
der 25 Millionen Dollar-Anleihe von dster-
reichischen = Kreditunternehmungen  iiber-
nommen werden miissen. Mit Recht nennt
daher ein biirgerlicher Wirtschaftsfachmann
diese Anleihe des Finanzministers ,,die proble-
matischeste Transaktion, die das Finanz-
ministerium bisher getédtigt hat... und die
darauf hinauslduft, die vollen Kassen der
osterreichischen Banken auf dem TUmweg
iiber New York fiir den osterreichischen Staat
anzuzapfen.* Es war also weniger das Ver-
trauen zur Finanz- und Wirtschaftspolitik der
osterreichischen Regierung, sondern das gute
Geschift, das die ausldndischen Kapitalisten
dabei machen, der Grund dafiir, daB die
aufgelegte Anleihe in wenigen Tagen ge-
zeichnet war.

Bei dieser Gelegenheit sei daran erinnert,
daB die Regierung — in diesem Fall haupt-
séchlich die SPO — eine Anleihe des Landes
Niederosterreich, um die es sich bei der
Sowjetunion beworben hat — es handelte sich
damals um 500 bis 800 Millionen Schilling —,
verhindert hat, obwohl die Bedingungen fiir
die Riickzahlung und Verzinsung weitaus
giinstiger waren als noch bei jeder amerikani-
schen Anleihe. Die Sowjetunion hitte eine
Verzinsung von nur 2 Prozent verlangt.

So hat man ja auch 1946 die von der Sowjet-
union vorgeschlagene Bildung einer Oster-
reichisch-sowjetischen Erdoélgesellschaft ver-
hindert (Abg. Dr. Hofeneder: Gott set Dank!),
weil man bei Bestand einer solchen Gesellschaft
nicht in der Lage gewesen wire, das dsterreichi-
sche Erdol an die Amerikaner auszuliefern.

Und nun zur Einnahmenseite des Budgets:
Was diese Seite betrifft, so kénnte man hier
Wort fiir Wort die Kritik wiederholen, die
wir in den vergangenen Jahren dazu vorge-
bracht haben. Nach wie vor lebt der Gster-
reichische Staat von den finanziellen Leistungen
des kleinen Mannes, vor allem der Arbeiter
und der Angestellten. Und soweit sich der
Arbeiter die Krankenkasse, Alters- und
Arbeitslosenversicherung nicht aus dem eigenen
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Sack bezahlt, bilden auch diese Ausgaben eine
Steuerabzugspost fir den Unternehmer. Die
Moglichkeiten, Aufwendungen von Steuern ab-
zusetzen, sind durch stets neue Steuerbe-
gilinstigungsgesetze sehr weitgehend. Vom
Auto, das in die Betriebskosten hineinge-
schwindelt wird, bis zum Heurigenbesuch, der
als Geschéaftsanbahnung verbucht wird, gibt
es praktisch keinen Aufwand des Unternehmers,
der sich nicht irgendwie steuerlich begiinstigen
laBt. Fragt man aber, wie der Arbeiter und
Angestellte notwendige Anschaffungen steuer-
frei bekommen kann, so wird darauf geant-
wortet, daf3 dies ja keine Betriebskosten sind,
sondern sein personlicher Aufwand. '

Entgegen den Behauptungen des Finanz-
ministers, dafl die Steuersenkungen nicht zu
einem verminderten Steueraufkommen fiihren
werden, zeigen die ausgewiesenen Steuer-
leistungen einer Reihe grofler Kapitalgesell-
schaften im Jahre 1957 durchwegs geringere
Steuerleistungen als im Jahre vorher. Wenn
beispielsweise die Veitscher Magnesitwerke
A. G. im Jahre 1956 an Steuerleistungen vom
Einkommen, Ertrag und Vermdgen einen
Betrag von 74 Millionen Schilling ausgewiesen
hat, so waren es im Jahre 1957 nur mehr
69,3 Millionen Schilling. Die Steyr-Daimler-
Puch-Werke A. G. zahlte im Jahre 1956 noch
287,8 Millionen Schilling; im Jahre 1957 betrug
die Steuerleistung nur mehr 248,5 Millionen
Schilling. Die Steuerleistung der Leipnik-
Lundenburger A. G. ist von 28,1 Millionen im
Jahre 1956 auf 17,9 Millionen  Schilling im
Jahre 1957 zuriickgegangen.

Wenn man die Bilanzversffentlichungen in
der ,,Wiener Zeitung* in den letzten Wochen
verfolgt hat, so konnte man feststellen, daf
es noch immer eine ganze Reihe von Grof-
unternehmungen gibt, die anscheinend vom
Draufzahlen leben, schlieBen sie doch ihre
Bilanzen mit einem Verlust ab.

Ganz besonders aufreizend ist dies aber dann,

‘wenn es sich um blihende Unternehmungen

handelt, die, wie man sich durch einen Blick
auf die Aufsichtsratsliste iiberzeugen kann,
in ausldndischen Hénden sind, wie dies bei der
Benzin und Petroleum A. G. der Fall ist. Der
Vorsitzende ist Mister Davies John Emerson
Harding aus London, und in seinem aus vier
Personen bestehenden Aufsichtsrat sitzen drei
Englinder und als einziger Osterreicher der
als Vertreter auslindischer Interessen bekannte
Rechtsanwalt Dr. Hunna. Wer ist noch nicht
an den mit verschwenderischer Lichtreklame
ausgestatteten BP-Tankstellen dieser Ge-
sellschaft vorbeigekommen, die, nebenbei be-
merkt, der 6sterreichischen OROP die heftigste
Konkurrenz machen. Kaum ein Monat vergeht,
ohne daB diese auslindische Olvertriebsgesell-
schaft irgendwo eine neue Tankstelle eroffnet,

aber ihre Bilanz fiir das Geschiftsjahr 1957
schlieBt mit einem Jahresverlust von 1,3 Mil-
lionen Schilling ab, wihrend sie aber im
gleichen Jahr 17,7 Millionen Schilling dank
der fiir die Unternehmer so grofziigigen Steuer-
politik abschreiben kann! Den freien Riick-
lagen wurden von dieser Gesellschaft 4,5 Mil-
lionen Schilling iiberwiesen, und so kann man
sich dann letzten Endes gar nicht wundern,
wenn firr eine Steuerleistung solcher Unter-
nehmungen an den Osterreichischen Staat
fast nichts oder nichts iibrigbleibt.

Es ist demnach klar, dal der Finanz-
minister, der die Kapitalisten mit Glacéhand-
schuhen anfaBt, mit aller Entschiedenheit an
dem undemokratischen und arbeiterfeind-
lichem Steuersystem festhélt.

Das kommt insbesondere in der groflen
Rolle zum Ausdruck, die die indirekten
Steuern spielen, die sich immer mehr und mehr
auf Kosten der direkten verschieben, allen
voran die Umsatzsteuer. Bereits beim Kapitel
Landwirtschaft haben wir darauf verwiesen,
wie widersinnig es ist, den Apfelsaft, den man
den Kindern zu trinken gibt, héher zu be-
steuern als das Bier. Aber die Umsatzsteuer
wird ja auch von den Grundnahrungsmitteln
eingehoben, und von seiten der SPO ist in
der Debatte mit keinem Wort der Forderung
Erwihnung getan worden, die durch Jahrzehnte
eine Forderung der organisierten Arbeiter-
schaft war: Weg mit der unsozialen Umsatz-
steuer auf die Grundnahrungsmittel! Maog-
licherweise wird in dieser Richtung durch
das neue Umsatzsteuergesetz 1959 etwas ge-
schehen, das man uns gestern, Sonntag nach-
mittag, durch einen Boten der Prisidial-
kanzlei des Parlaments zustellen lieB. Dieser
Gesetzentwurf umfaBt 39 Seiten Gesetzestext,
38 Seiten Anlagematerial und 25 Seiten Er-
lauterungen, zusammen also 102 Seiten. Und
wir hatten — ich gestehe es offen — noch
gar keine Moglichkeit, diese Gesetzesvorlage
zu priifen, weil wir ja auBerdem noch einen
groen Pack Gesetzesvorlagen bekommen
haben. Aber das ist ja auch charakteristisch
fir Ihre Gesetzgeberpraxis: Jedes Jahr zu
Weihnachten und im Juli werden in Uber-
stundenarbeit haufenweise Gesetzesvorlagen
produziert, zu deren Studium dann gar keine
Zeit vorhanden ist und deren Inhalt nur den
paar Abgeordneten der Regierungsparteien
oder Regierungsmitgliedern bekannt ist, die
das ausgeschnapst haben. Und dann wollen
Sie, daB man dieses Parlament noch ernst
nimmt! Sie selbst, die Regierungsparteien,
untergraben die Autoritdt des Parlamentes!
Dagegen helfen auch keine noch so schmalzigen
Reden, wie sie von Zeit zu Zeit von Abge-
ordneten oder Ministern der Koalition gehalten
werden.
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Wenn ich mich vorher mit der segensreichen
Auswirkung der Steuerbegiinstigung fiir die
GroBunternehmungen befallte, so mochte ich
mich doch auch kurz mit der Grundsteuer be-
ziehungsweise damit befassen, wie sich zum
Beispiel die Neufestsetzung des Einheits-
wertes bei den kleinen Leuten ausgewirkt hat.
Die Neufestsetzung der Einheitswerte hat sich
fir viele Siedler und Besitzer von Kkleinen
Grundstiicken bei der Bemessung der Grund-
steuer geradezu katastrophal ausgewirkt. Mir
sind zahlreiche Fille von Siedlern und Klein-
hduslern bekannt, wo sich die Grundsteuer
um das Sechs- bis Zehnfache erhoht hat.

Ich habe seinerzeit in der Debatte zum
Bewertungsgesetz 1959 erklart, da durch
dieses Gesetz und in Auswirkungdieses Gesetzes
eine betriachtliche Erh6hung der Grundsteuer
eintreten wird, wihrend der damalige Sprecher
der OVP dem Finanzminister fiir dieses Gesetz
dankte, weil, wie er sagte, dadurch ein Schutz-
damm gegen eine Erhohung der Grundsteuer
aufgerichtet wird. Die dreijaihrigen Erfah-
rungen beweisen, daB ich damals mit meiner
Kritik recht hatte. Es miissen daher dringend
gesetzliche MaBnahmen ergriffen werden, um
Siedler, Besitzer von Kleingirten und son-
stigem Kleinbesitze von iibermaBigen Grund-
steuerlasten zu befreien.

Da aber die Grundsteuer eine Einnahme-
quelle der Gemeinden ist, miilte diesen der
daraus entstehende Einnahmenausfall aus Bun-
desmitteln ersetzt werden.

Wir Kommunisten haben keine Gelegenheit
in diesem Parlament vorbeigehen lassen, ohne
auf die Tatsache hinzuweisen, daBl die ge-
samte Steuerpolitik, die der Finanzminister
im Auftrag und mit Zustimmung der Re-
gierung betreibt, gegen den kleinen Mann ge-
richtet ist. Wir haben immer wieder darauf
hingewiesen, dal nur die Reichen wirkliche
Steuerbegiinstigungen erhalten. Nun haben
wir iiberraschenderweise aus dem Munde
eines der Referenten auf dem Parteitag der
OVP in Innsbruck die volle Bestitigung der
Richtigkeit dieser unserer Feststellung er-
halten. Landeshauptmann Wagner erklirte
laut ,,Kleinem Volksblatt‘ in seinem Referat,
daB die Gewerbesteuer noch immer die gro3te
Héarte gerade in den untersten Einkommens-
gruppen darstelle, dall die Umsatzsteuer eine
Benachteiligung der kleinen, einstufigen Be-
triebe zur Folge hat, die Bewertungsfreiheit
fiir Kleinbetriebe praktisch keine Investitions-
begiinstigung darstelle, und da die Bank-
kredite fiir den Kleinbetrieb zu teuer sind.

Fiithrt man die Gedanken des OVP-Sprechers
weiter, so bedeuten sie, daBl alle MaBnahmen
auf dem Gebiete des Steuerwesens, die die OVP
so gerne fiir sich reklamiert, nicht nur gegen die

Arbeiter, sondern ebenso gegen die Kkleinen
Gewerbetreibenden und die kleinen Geschafts-
leute gerichtet sind, also einseitig die GroB-
unternehmer begiinstigt haben.

Landeshauptmann Wagner hat zwar nicht
von der Besteuerung der Arbeiter und der Ange-
stellten gesprochen, denn dieses fiel ja nicht
in sein Ressort, aber er hitte genau die gleichen
Feststellungen wie fiir die kleinen Leute na-
tirlich auch auf die Arbeiter und Angestellten
erweitern konnen.

Man muB sich aber eines fragen: Wer hat
denn die Steuergesetze beschlossen, die die
kleinen Leute so sehr benachteiligen? Es
waren doch die beiden Regierungsparteien,
von denen die OVP nicht genug stolz auf die
verschiedenen  Steuerbegiinstigungen  sein
konnte, die aber, wie jetzt von der Tribiine des
Innsbrucker OVP-Parteitages erklirt wurde,
dem Kleinen nicht geniitzt, sondern nur ge-
schadet haben. (Abg. Dipl.-Ing. Hartmann:
Das ist doch ein Unsinn, was Sie da zusammen-
reden!) Weisheiten kénnen nur Sie verzapfen,
Herr Kollege! Nur Sie! Wer denn sonst ?
AuBler Thnen gibt es niemanden! (Aby.
Dipl.-Ing. Hartmann: Das glauben Sie doch
selber micht, was Sie da zusammenreden?!)
Das hitten Sie Ihrem Kollegen, dem Landes-
hauptmann Wagner vom Burgenland in Inns-
bruck sagen miissen, dal er einen Unsinn
daherredet, wenn er das behauptet! (Abg.
Dipl.-Ing. Hartmann: Er hat ja ganz etwas
anderes gesagt!) Ich habe ja nach dem ,,Kleinen
Volksblatt zitiert und die Ausspriiche, die
Ihr Parteikollege, der Landeshauptmann vom
Burgenland, gemacht hat. Nehmen Sie das
zur Kenntnis. (A4bg. Dipl.-Ing. Hartmann:
Evr hat jedenfalls sehr verniinftig gesprochen,
tm Gegensatz zu Ihmen!) Machen Sie diesen
Vorwurf also an die zustédndige Adresse!
(Abg. Dipl.-Ing. Hartmann: An Sie mache
tch thn, denn Sie verstehen das gar micht, was
er dort gesagt hat!) Es ist zwecklos, mit Thnen
zu polemisieren, denn Leute, die den Verstand
irgendwo anders haben, nur nicht dort, wo
er hingeh6rt, mit denen kann man nicht
polemisieren! (Abg. Dipl.-Ing. Hartmann:
Sehr taktvoll! Danke herzlichst! Ich begliick-
wiinsche Sie zu diesen parlamentarischen Aufe-
rungen! — Zwischenruf des Abg. Ferdinand
Mayer.)

Ich méchte mich nun einem anderen Kapitel
zuwenden, der ERP-Gebarung. Bekanntlich
ist die Freigabe von Mitteln aus diesem bei
der Nationalbank errichteten Konto an die
Zustimmung der Amerikaner gebunden. Wenn
wir jedoch nicht immer so tanzen, wie sie
pfeifen, dann hapert es mit dieser Zustim-
mung,
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Eine osterreichische biirgerliche Zeitung ent-
hiillte am vergangenen Wochenende allerhand
Dinge, die ein sehr bezeichnendes Licht auf die
sogenannten amerikanischen Hilfsmethoden
werfen. Da kann man lesen: ,,Wihrend in
den vergangenen Jahren die amerikanische
Freigabe dieser Counterpart-Mittel — ERP-
Kredite — meist im Frithjahr des jeweiligen
Jahres mit mehr oder weniger groBem Zere-
moniell als Zeichen Osterreichisch-ameri-
kanischer Freundschaft verlautbart wurde,
konnte der amerikanische Botschafter in Wien
bis zum 1. Dezember dieses Jahres auf Fragen
des Bundeskanzlers und des Finanzministers
iiber das voraussichtliche Datum der ERP-
Freigaben fiir das vor dem Ablauf stehende
Jahr 1958 nur auf die fehlende Washingtoner
Genehmigung hinweisen.*

In vertraulichen Cocktail- und unverbind-
lichen Vier-Augen-Gesprichen ohne Zeugen
haben allerdings die Wiener USA-Diplomaten
die Griinde anzufiihren gewufBit, die fiir die
Verweigerung der Counterpart-Freigaben und
als Ursache des amerikanischen Milvergniigens
mit dem Ballhausplatz mafligeblich sein sollen.
In erster Linie sind die Amerikaner miB-
vergniigt, weil die Verhandlungen iiber die
Erfiilllung des sogenannten Wiener Memo-
randums und der dariiber weit hinausgehenden
Entschidigungsforderungen der westlichen Ol-
gesellschaften nicht geniigend rasch abge-
wickelt werden und weil auch noch keine
Einigung, betreffend eine amerikanische Be-
teiligung an der noch im Bau befindlichen
OMV-GroBraffinerie in Schwechat, erzielt wer-
den konnte. Das, was die amerikanischen Ol-
gesellschaften bisher schon voéllig widerrecht-
lich und durch Erpressungen bekommen haben,
geniigt ihnen offenbar noch nicht, obwohl
es schon sehr reichlich war und einige hundert
Millionen Schilling ausmacht. Amerika for-
derte und erhielt nicht nur &sterreichische
Raffinerien und Schurfrechte, es verlangt
nunmehr auch noch eine Beteiligung an der
erst im Bau befindlichen OMV-Raffinerie
Schwechat. Und iiber diese unverschimten
Forderungen wird bereits zwischen der Oster-
reichischen Regierung und den anglo-ameri-
kanischen Olgesellschaften verhandelt. Seit
Jahren nimmt die Regierungskoalition schwei-
gend diese und &dhnliche Erpressungen der
Amerikaner hin. Ich verweise nur auf die
fortgesetzte Einmischung in unsere Auflen-
handelspolitik, ohne dal die Osterreichische
Regierung das oOsterreichische Volk dariiber
informieren wiirde.

Bei berechtigten Forderungen o&sterreichi-
scher Staatsbiirger hat unsere Regierung im-
mer zugeknopfte Taschen, den amerikanischen
Milliondren und Milliarddren gegeniiber ist sie
aber sehr freigebig!

Da hat sich wihrend der Budgetdebatte der
Sprecher der OVP zum Kapitel AuBeres,
der Abgeordnete Sebinger, auf eine finnische
Reise begeben und sich dabei iiber eine nicht
existierende, von ihm jedoch behauptete Ein-
mischung der Sowjetunion in die inneren Ange-
legenheiten Finnlands ereifert (A4bg. Hartl:
Das ist aber wahr!) und sich dabei sehr aus-
fillig gegen die Sowjetunion benommen. Der
gestrige Leitartikler der ,,Arbeiter-Zeitung*
ist dieser ausfilligen Stellungnahme im wesent-
lichen beigetreten. Das war, wie man sieht
(Abg. Dr. Hofeneder: Die Retourkutsche
bet der USA!), ein Ablenkungsmanéver von
dem erpresserischen Verhalten der Amerikaner
uns gegeniiber (ironische Heiterkeit bei der
OVP) und sollte vor allem den Beweis er-
bringen, dal} seine Partei, die Partei Sebingers,
die OVP, ohnedies ein gefiigiges Werkzeug der
Politik der amerikanischen Imperialisten ist.

Wir mochten wissen, was die Regierung zu
den Erpressermethoden der Amerikaner zu
sagen hat! Uns diinkt, daB es an der Zeit wire,
diese fortgesetzten Erpressungen und Ein-
mischungen der Amerikaner in unsere eigenen
Angelegenheiten, die sie einen groflen Schmarrn
angehen (Zwischenruf des Abg. Dr. Hofen-
eder), schirfstens zuriickzuweisen und die
Herausgabe der ERP-Mittel, die schliellich
unser Geld sind, energisch zu fordern. Schliel3-
lich sind wir noch nicht so weit, uns eine so
niedertrachtige Behandlung gefallen lassen
zu miissen!

In Verbindung mit dem -ERP-Kapitel und
dem im Budget eingesetzten Foérderungs-
kredit von 100 Millionen Schilling fir die
sogenannten unterentwickelten Gebiete, dessen
Fliissigmachung wahrscheinlich auch von den
Zuweisungen aus dem ERP-Fonds abhingt,
mochte ich einiges zu den Notstandsgebieten
sagen. Das, was die Regierung als Hoffnungs-
oder Entwicklungsgebiete bezeichnet — man
schimt sich offenbar, das Kind beim rich-
tigen Namen zu nennen —, fiir die nach diesem
Budget nichts Wirksames geschieht, sind Not-
standsgebiete sehr verschiedener Art.

Das Wiener Neustddter Gebiet und das
Triestingtal gehdéren, wenn man von den
Gebieten der Eisenindustrie in der Gegend
des Erzberges und im Mur- und Ennstal ab-
sieht, zu den &ltesten Industriegebieten in
Osterreich iiberhaupt. Dort gibt es seit Gene-
rationen Industriearbeiter, und daf3 dort heute
die Zahl der Arbeitslosen besonders hoch ist,
das ist eine sehr schwere Anklage gegen die
Regierung! Acht Jahre lang bestand die
USIA-Verwaltung, die einen groflen Teil der
Betriebe dieses Gebietes verwaltet hat und den
dort anséssigen Arbeitern Beschaftigung und
einen besseren Verdienst, als sie heute haben,
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gesichert hat. (Abg. L. Fischer: Das ist
gar micht wahr!) Seither ist das anders ge-
worden. Trotz der jahrelangen Konjunktur
ist fiir diese Gebiete nichts geschehen! (Abg.
L. Fischer: Haben Sie die Betriebe gesehen
nach dem Abzug der Russen?)

Mein Freund Koplenig hat hier ausfithrlich
iber die Rax-Werke gesprochen, und der
Abgeordnete Czettel hat bestatigt, wie es der-
zeit in Griinbach aussieht. Hier besteht eine
besondere Aufgabe der Regierung, zu deren
Erfiilllung dieses Budget vollkommen unge-
niigend Vorsorge trifft. Als Abgeordneter des
Wahlkreises, zu dem dieses Gebiet gehort,
muB} ich immer wieder auf die grofle Schuld
der Regierung in diesem Teil Niederdsterreichs
verweisen, die endlich beglichen werden muB.
(Abg. Dr. Hofeneder: Die gute alte Walze!)

Die niederosterreichische Industrie, die mit
dem Wert ihrer Produktion und ihrem Be-
schiftigtenstand Anspruch auf 20 Prozent
der ERP-Mittel hitte, hat nur 10 Prozent
— die Hélfte — erhalten, weniger als Salzburg.
Obwohl 25 Prozent der gesamten Kriegsschiden
auf Niederosterreich entfallen, erhielt es nur
9 Prozent der Mittel des Wohnhaus-Wiederauf-
baufonds. Wihrend der Durchschnittsver-
brauch von elektrischem Strom schon 1956
in den westlichen Bundeslindern 1500 Kilo-
wattstunden pro Kopf betrug, sind es in
Niederosterreich nur 504 Kilowattstunden.
An diesem Zustand soll sich nichts &ndern,
wenn man nach dem Budget handeln wird,
das namlich nichts vorsieht.

Neben dem Wiener Neustddter Industrie-
gebiet gibt es in den sogenannten Entwick-
lungsgebieten noch Probleme anderer Art. Die
moderne Entwicklung der Textilindustrie hat
die Heimarbeit der Strumpfbandwirker und
Bandelweber zum Verschwinden gebracht und
damit ein groBes soziales Problem fir das
Waldviertel geschaffen. (Abg. Dr. Hofeneder:
Wer trdgt heute noch Strumpfbinder?) Sie
-haben wieder nicht aufgepaflt! Sie sollen ent-
weder zuhéren oder sich sonst nicht ein-
mischen! (Ironische Heiterkeit bei der OV P. —
Abg. Dr. Hofeneder: Ich frage nur, wer heute
noch Strumpfbinder tragt!)

Ein soziales Problem nicht geringerer Art ist
die absolute Notwendigkeit der SeBhaft-
machung der burgenlindischen Bau- und
Wanderarbeiter. Hier allerdings handelt es
sich hauptsdchlich um Bauern beziehungs-
weise Keuschler, die der Mangel an Ackerboden
notigt, Wanderarbeiter zu werden. Die Sabo-
tage der Bodenreform durch die OVP und die
vom Nationalrat Rosenberger beim Kapitel
Landwirtschaft aufgezeigte Politik des burgen-
landischen GroBgrundbesitzers Esterhizy, der
das Bauernlegen zu seinem Hauptgeschift
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macht, sind die Grundursachen der Lage im
Burgenland. Die Probleme des Waldviertels
und des Burgenlandes sind nicht zu 16sen ohne
eine wohldurchdachte Politik der Investitionen
und der Entwicklung von Industrieanlagen
in diesen Gebieten.

Als die Regierung im Juli dieses Jahres bei
den Verhandlungen in Moskau einen NachlaB
bei den Erdollieferungen im Werte von iiber
200 Millionen Schilling jahrlich erwirkte, for-
derte die SPO, daB diese Summe fiir eine Hilfe
an die Notstandsgebiete in Niederosterreich
und Burgenland Verwendung finde. Aber der
Finanzminister schert sich nicht um solche
Wiinsche der SPO, er verwendet auch diese
iiber 200 Millionen Schilling Gelder fiir andere
Zwecke oder zu neuen Geschenken zum Bei-
spiel in der Erdolfrage an die Amerikaner.
Und die SPO findet sich, ohne dagegen zu
mucksen, damit ab.

Ein besonderes Kapitel, aufdasich schon kurz
hingewiesen habe, ist die Verschleuderung von
ehemaligem deutschem Eigentum. Das durch
den Staatsvertrag in die Osterreichische Hand
iibergegangene Vermégen wird vom Finanz-
ministerium verwaltet und auch verkauft.
Staatssekretir Withalm, der sich mit diesem
Aufgabengebiet befaBt, hat laut ,,Internatio-
naler Wirtschaft“ vom 7. November dieses
Jahres sich damit gebriistet, dal bis Mitte
Oktober 1958 solche Vermogen im Werte von
200 Millionen Schilling verduBert worden sind
und daB die VerduBerungen weitergehen. Wie
es dabei zugeht, zeigt das Beispiel eines be-
deutenden Betriebes unter diesen, namlich der
optischen Werke Gorz in Wien. Es handelt
sich um einen Betrieb, der in der Lage ist,
optische Gerite hoher Prazision und elektrische
MefBgerite zu produzieren, die nicht nur im
Inland, sondern auch im Ausland durchaus
konkurrenzfahig sind. Dieser Betrieb ist, wie
das der OVP nahestehende Blatt ,Inter-
nationale Wirtschaft“ mitteilte, iiberschuldet,
aber nicht etwa dadurch, da8 dort schlechter
gewirtschaftet worden wire. Was den Betrieb
erdriickt, sind Schulden, die noch aus der
Kriegszeit stammen. Das Deutsche Reich,
das Hitler-Reich, hat diese Schulden gemacht.
Da aber bei der fritheren Deutschen Wehr-
macht niemand kassieren kann, tut man es
oder will man es bei dem Betrieb selber machen,
der im Auftrag der Wehrmacht Kredite auf-
genommen hat.

Wer sind denn die Leute, die diese Millionen-
forderungen einem Betrieb aufzwingen und ihn
dadurch zugrunde richten wollen, einen Be-
trieb, der fir den Binnenmarkt und fiir den
Export grofe Bedeutung haben kénnte? Es
sind die verstaatlichten Banken. Verstaat-
lichte Banken also lihmen einen im Staats-
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besitz befindlichen Betrieb mit ihren Millionen-
forderungen — offenbar sind die Forderungen
der verstaatlichten Banken nur dazu bestimmt,
den Betrieb méglichst billig zu verkaufen. Was
mit den Arbeitern, was mit den weiblichen
Arbeitskraften geschieht, die sich in den letzten
Jahren qualifiziert haben, was mit den Fach-
arbeitern und den hochqualifizierten Tech-
nikern dieses Betriebes geschehen soll, darum
kiimmert man sich im Finanzministerium
offenbar herzlich wenig. Der Arbeiterstand
wurde bereits um hundert herabgesetzt, aber
gleichzeitig wurden viele Protektionskinder,
vor allem des OAAB, hineingeschmuggelt. So
werden diese Betriebe sturmreif gemacht fiir
eine billige Auslieferung an den erstbesten
Interessenten, dem natiirlich nicht der Arbeits-
platz Osterreichischer Arbeiter und das An-
sehen einer Osterreichischen Marke in der
Welt, sondern nur der Profit am Herzen liegt.
Was immer aber der Grund dieser MiBwirt-
schaft sein mag, die Leidtragenden sind die
Arbeiter. Deshalb mulBl sobald wie mdéglich
eine Losung getroffen werden, die eine Gewéhr
dafiir gibt, daB die Arbeitsplidtze gesichert
werden.

Ich beschrinke mich auf dieses Beispiel, das
dadurch besonders aufreizend ist, da es hier
um einen Betrieb geht, der durch sein Er-
zeugungsprogramm und seine Entwicklungs-
moglichkeiten wohl wert wire, etwas anderes
zu sein als ein Handelsobjekt fiir die Reprivati-
sierungspline der OVP. Die Tatsache, daB die
SPO in der Verwaltung des Betriebes parititisch
vertreten ist, dndert nicht das geringste an
den von mir geschilderten Zusténden.

Zum AbschluB mochte ich noch zu einigen
Anliegen Stellung nehmen, die bestimmte Be-
volkerungsschichten oder Arbeiterkreise zu-
tiefst bewegen. Es sind dies zunéchst die mit
Recht erbitterten Opfer des Bombenkrieges.
Kein Redner der Regierungskoalition hat be-
haupten koénnen, dal das Kriegs- und Ver-
folgungssachschiddengesetz  eine  wirkliche
Schadenswiedergutmachung darstellt. Im Ge-
genteil! Die Schikanen und Mingel dieses
Gesetzes und seiner Durchfiithrung sind heute
unbestritten. Wir wissen uns eins mit den
Bombenopfern, wenn wir feststellen, dal} bei
der Neufassung des Gesetzes keine Schadens-
kategorie ausgeschlossen werden darf, dafB
daher alle, die durch Bomben und Krieg Hab
und Gut verloren haben, das Recht auf ent-
sprechende Schadensvergiitung haben. Selbst-
verstdndlich sind dabei alte Leute, Minder-
bemittelte und solche, die Wohnung wund
Berufsstitte verloren haben, bevorzugt zu
behandeln.

Auch das Wohnhaus-Wiederaufbaugesetz
mulBl so abgeindert werden, daB in erster

Linie diese Geschiddigten in den GenuBl von
Fondsmitteln gelangen. Uberdies fordern die
Bombenopfer die Stundung von unverschul-
deten Steuerschulden an Bund, Linder und
Gemeinden, ferner die sofortige Einstellung
von Exekutionen, gerichtlichen Versteigerun-
gen und Delogierungen Ausgebombter und
schlieBlich wirtschaftlich tragbare Kredithilfe
fir ausgebombte Handels- und Gewerbe-
treibende, die bisher nicht in der Lage waren,
aus eigener Kraft ihre Existenz wiederauf-
zubauen.

Allen Parteien im Nationalrat ist ein voll-
stindig ausgearbeiteter Entwurf eines wirk-
lichen und wirksamen Gesetzes fir die Bom-
benopfer, ausgearbeitet vom Verband der
Bombengeschiddigten, zugegangen. Aber keine
der Fraktionen, denen die Geschiftsordnung
die Moglichkeit dazu gibt, hat diesen Entwurf
zu einem Initiativantrag hier im Hause ge-
macht. Vielleicht haben sie ihn nicht einmal
gelesen. Aber Sie, meine Damen und Herren
von der Regierungskoalition, werden um die
Erfilllung der berechtigten Anspriiche der
Bombenopfer nicht herumkommen. Das be-
stehende unzulidngliche Gesetz muB3 durch ein
besseres ersetzt werden. Die Schaffung eines
solchen Gesetzes wird Ihnen durch den Ent-
wurf des Verbandes der Bombengeschidigten
sehr erleichtert.

Nun mochte ich ganz kurz noch zu den
Monopolbetrieben etwas sagen. Von den
Monopolbetrieben, die zu diesem Ressort ge-
horen oder dessen Aufsicht unterstellt sind,
mochte ich zwei Unternehmungen heraus-
greifen: die Osterreichischen Tabakwerke AG.
und die Salinenbetriebe. In beiden Unter-
nehmungen sind die Arbeiter und Ange-
stellten von Sorge um ihren Arbeitsplatz
erfiillt. :

Bei den Tabakarbeitern spielen zwei Fragen
eine Rolle: erstens die sprunghaft anwachsende
Einfuhr ausldindischer Tabakerzeugnisse, die
zu Absatzriickgdngen der eigenen Produktion
und damit zu einer Gefahrdung des Arbeits-
platzes der Tabakarbeiter fiihrt, und zweitens
das Pensionsstatut der Tabakarbeiter, das,
wie man hoért, dem ASVG. geopfert werden
soll, wodurch den Tabakarbeitern nicht ge-
ringe Nachteile erwachsen wiirden.

Die Einfuhr auslindischer Zigaretten be-
tragt derzeit schon weit iiber 200 Millionen
Stiick, was einem monatlichen Produktions-
programm eines GroBbetriebes, zum Beispiel
der Tabakfabrik Hainburg, oder zwei Monats-
programmen eines mittleren Betriebes gleich-
kommt. 900 Trafiken fithren bereits solche
auslidndische Tabakerzeugnisse — 1937 waren
es nur 50 —, und 9000 weitere Trafiken be-
werben sich um die Verkaufsbewilligung fir
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solche auslindische Erzeugnisse, dies aus
dem Grunde, weil sie bei auslindischen Er-
zeugnissen 25 Prozent des Verkaufserloses fiir
sich behalten diirfen, wiahrend es bei den
osterreichischen Erzeugnissen nur 10 Prozent
sind. Da wird in Presse, Rundfunk und durch
Plakate Reklame gemacht: Kauft Osterreichi-
sche Waren!, aber der Staat selbst gibt dabei
ein schlechtes Beispiel, ja er foérdert geradezu
die Einfuhr von Waren, die wir auch selbst
erzeugen konnten.

Die Einfuhr ausldndischer Zigaretten und
Zigarren wird mit Fremdenverkehrsriicksichten
begriindet. Aber wozu hat man denn dann eine
Reihe Sorten osterreichischer Erzeugnisse dem
Geschmack auslindischer Raucher angepaBt,
wenn sie nun wegen der ausldndischen Kon-
kurrenz unverkiauflich bleiben werden? Wie
wiirde das erst sein, wenn durch ein Zustande-
kommen der Freihandelszone die heute noch
bestehenden Einfuhrschranken in Wegfall kom-
men wirden? Die Tabakarbeiter fordern
daher — und wir unterstiitzen diese Forde-
rung —, da MafBnahmen getroffen werden,
damit den jetzt noch Beschéftigten — es sind
ohnedies nur mehr 3300 gegeniiber 6000 im
Jahre 1930 — der Arbeitsplatz auf jeden Fall
gesichert wird.

Die Tabakarbeiter sind auch gegen den
Plan der Generaldirektion, wonach die Tabak-
arbeiter in das ASVG. iiberfiihrt werden sollen
und dadurch ihr Pensionsstatut verlieren,
das noch immer besser ist als das ASVG. mit
den derzeitigen Pensions- und Rentenbedin-
gungen. Wohl aber kime eine Erhéhung der
Pensionsbemessungsgrundlage in Frage, die
seit 1910 gleichgeblieben ist und der heutigen
Zeit nicht mehr entspricht.

Ahnliche Sorgen haben die Salinenarbeiter.
Auch in diesem Monopolbetrieb herrscht die
Angst um den Arbeitsplatz, die auch durch
die inzwischen erfolgten offiziellen Erklirungen
noch nicht génzlich beseitigt ist. Die Salinen-
arbeiter weisen auch darauf hin, daB sie als
einzige von den zum Bergbau gehérenden
Gruppen von der Arbeitszeitverkiirzung aus-
geschlossen bleiben sollen. Aber gerade eine
solche Arbeitszeitverkiirzung dient auch neben
anderem der Erhaltung des Beschiftigten-
standes.

Die Lohne der Salinenarbeiter sind noch
immer nicht valorisiert, obwohl es die Betriebs-
einnahmen gestatten wiirden. Eine Schande ist
aber die noch aus der autoritiren Dollfu-Ara,
aus dem Jahre 1934 herrithrende Arbeits-
ordnung, in der es zum Beispiel in § 13 heif3t,
daB die Arbeiter sich in- und auBerhalb des
Dienstes ansténdig und ehrenhaft zu betragen
haben und jede staatsfeindliche oder regie-
rungsfeindliche Betdtigung — wer beurteilt
denn das, so frage ich — sowie iiberhaupt alles
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zu unterlassen haben, wodurch Ruhe, Ordnung
und Disziplin gefdhrdet werden konnen. Es
wimmelt nur so von Verboten und ange-
drohten Ordnungsstrafen, die in der Feudal-
herrschaft iiblich gewesen sein moégen, aber in
die heutigen Zeitverhdltnisse nicht mehr passen
und daher ausgemerzt werden miissen.

Die Salinenarbeiter verlangen wie die Tabak-
arbeiter eine Verbesserung ihres Pensionsstatuts
und die Beseitigung jedweder Benachteiligung
in arbeits- und lohnrechtlicher Beziehung
gegeniiber den iibrigen Arbeiterschichten. Es
gibt also in den Monopolbetrieben wohl so
manches zu regeln, um mit dem allgemeinen
Fortschritt Verbindung zu halten. (Abg. Dipl.-
Ing. Hartmann: Uber den Zigaretten-USIA-
Schmuggel haben Stie sich seinerzeit nicht auf-
geregt! — Abg. Mitterer: Das waren die
eigenen!) Sie werden wohl im Jahre
2000 auch noch immer von der USIA
reden! (Abg. Mitterer: Verbrechen bleibt
Verbrechen, auch wenn eslange her st /) Sonstige
Argumente fehlen Ihnen, Sie wissen ja sonst
nichts. Der Berichterstatter hat es sich
wenigstens abgewohnt, jetzt reden Sie an seiner
Stelle. (Abg. Dr. Gorbach: Als Bericht-
erstatter kann er ja nicht!)

Meine Damen und Herren! Wenn es an
diesem Budget sonst gar nichts auszusetzen
gibe als das, was der Sozialminister Proksch
anklagend zur Vernachlissigung seines Ressorts
in diesem Budget gesagt hat, wire dies allein
Grund genug, dem Kapitel Finanzen wie dem
ganzen Budget die Zustimmung zu ver-
weigern. Wir Kommunisten werden daher
nicht nur gegen das Kapitel Finanzen, sondern
gegen das Budget in seiner Gesamtheit stimmen.

Prasident: Der nichste vorgemerkte Redner
ist der Herr Abgeordnete Marchner. Ich erteile
ihm das Wort.

Abgeordneter Marchner: Hohes Haus! Der
Kollege Honneristim Irrtum, wennerbehauptet,
daB von keiner der Koalitionsparteien zu dem
Problem der Entschidigung der Ausgebombten
und der Nachkriegsopfer gesprochen wurde.
Er konnte es natiirlich nicht wissen, weil die
kommunistische Fraktion im Budgetausschuf
nicht vertreten ist, dal ich im Budgetaus-
schul eingehend zu dem Problem Stellung
genommen und alle Mangel und Unzuldnglich-
keiten aufgezeigt habe, die derzeit tatséchlich
noch in diesem Gesetz bestehen. Und ich
mochte hier mit Genugtuung feststellen, daB
der Herr Minister dort die Erklirung abge-
geben hat, daB er bis dahin diese von mir
aufgezeigten Méingel nicht gekannt hat; er
meinte aber, da es nunmehr, nachdem diese
Aktion schon einige Monate lauft, schwierig
sein wird, hier einen Wandel zu schaffen oder
eine Anderung eintreten zu lassen.
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Warum zieht nun der Unmut so weite
Kreise in allen Bevolkerungsschichten ? Ich
glaube, wir sollen und diirfen den Unmut
gegen diese beiden Gesetze nicht iibersehen,
aber auch nicht bagatellisieren. Und wir
diirfen gerade die Bedeutung dieser Ent-
schiadigungsgesetze meiner Ansicht nach auch
nicht verkennen. 'Sie bestimmen ja schlieflich
doch das Schicksal vieler Tausender, ja ich
mochte sogar sagen, einiger Hunderttausender
von Menschen und Familien. Die Bomben
und Granaten haben damals keinen Unter-
schied zwischen arm und reich gemacht, die
Kriegsfurie hat unterschiedslos zugeschlagen.
Und so muB8 man es verstehen, daB dieses
Gesetzeswerk, diese Entschddigungsgesetze
wie selten Gesetze kritisch beurteilt werden.

Die Frage, die wir uns zu stellen und die
wir zu beantworten haben, ist: Wen macht
der einfache Mensch fir schlechte Gesetze
verantwortlich? Doch nur den Gesetzgeber.
Fir ihn ist der Gesetzgeber gleichzeitig der
Konstrukteur der Gesetze. Der einfache
Mensch sieht ja nicht hinter die Kulissen, er
kennt den Werdegang der Gesetze nicht,
er weiB also nicht, daB der Konstrukteur der
Gesetze der Beamtenapparat ist. Der berufene
Beamte hat also die Aufgabe und die Pflicht,
den Willen des Gesetzgebers in eine Form zu
gieBen.

Nun hat vor ganz kurzer Zeit kein Geringerer
als der Herr Staatssekretir Prof. Gschnitzer
in einem Vortrag, ich glaube es war vor dem
Salzburger Juristenverein, iiber diese Frage
sehr deutlich und sehr aufschluBireich, méchte
ich sagen, gesprochen. Ich zitiere hier aus den
,»5alzburger Nachrichten vom 10. November
die auf diese Frage bezughabenden Sitze des
Herrn Staatssekretdrs Dr. Gschnitzer. Er
sagte unter anderem — ich lese —: ,Die
eigentlichen ,Gesetzemacher’ von heute seien
die Beamten, weder die Regierung noch das
Parlament selber. , Der Wille des Finanz-
ministers” — und das sind bedeutungsvolle
Worte — ,,wird gebrochen durch den
Willen der Ministerialbiirokratie.”” Und ich
glaube, es wire wirklich ein tolpelhaftes
Beginnen, wollten wir die Gesetzgebung als et-
was Unfehlbares hinstellen. Diese Auffassung
wird aber nicht selten da und dort propagiert.
Sie ist aber, meiner Meinung nach, doch nur
ein Unsinn, der mehr schadet als niitzt.

Ich zitiere hier neuerlich den Ausspruch
nicht eines sozialistischen Funktionirs, sondern
eines ehemaligen sehr prominenten christlich-
sozialen Funktiondrs, und zwar des Herrn
Dr. Giirtler, der AnldBlich einer Debatte iiber
eine solche Fragefolgendes gesagt hat:,,Gesetze
sind wie alles im Leben das Produkt mensch-
lichen Geistes und Wollens, daher sind auch sie

nicht vor Unzuldnglichkeiten aller Art gefeit.
Es gehort kein Mut dazu, Fehler zu begehen
oder Irrungen zu unterliegen. Aber ein Mut
gehort dazu, Fehler einzugestehen und, wenn
notwendig, gutzumachen.*

Und er sagte weiter: ,,Nichts schadet dem
Ansehen einer gesetzgebenden Korperschaft
mehr als eine schlechte Arbeit, wenn sie be-
stehen gelassen wird. Und nichts hebt“ — sagte

ler weiter — ,,das ramponierte Ansehen einer

Gesetzgebung rascher und griindlicher, als
wenn Fehler beizeiten erkannt und wett-
gemacht werden.*

Ich glaube, Hohes Haus, in einer solchen
Situation sind wir gegenwirtig mit den Ent-
schidigungsgesetzen. Unsere Aufgabe ist es
nicht, dem Unzufriedenen Einsicht zu predigen.
Ich glaube im Gegenteil, wir miiBten vielmehr
in uns die Einsicht wecken, da3 diese Gesetze
nicht bestehen bleiben konnen, wie sie jetzt
bestehen. Auch ich verkenne die Schwierig-
keiten nicht, auf die der Herr Finanzminister
in der BudgetausschuBlsitzung auf meine Ein-
winde verwiesen hat. Gewill hat der Herr
Minister recht, wenn er diese Schwierigkeiten
hervorhebt. Sie sind aber meiner Meinung
nach nicht uniiberwindlich, wenn auch die
Aktion gegenwirtig voll angelaufen ist. Ganz
anders wire es, wenn man durch eine Reform,
durch eine Novellierung der Gesetze den
Bombenopfern etwas nehmen wiirde. Wir
wollen das aber nicht, im Gegenteil, was wir
von der Regierung und vom Parlament ver-
langen, ist, den Bombenopfern ungeschmilert
das zu geben, was wir ihnen seinerzeit mit
diesen Gesetzen zugebilligt haben. (Beifall be:
der SPO. — Abg. Dr. Gorbach: Leiser Beifall!)
Es kann also auch nicht Wunder nehmen,
Hohes Haus, wenn die Betrogenen im Urteil
ungerecht sind. Sie fluchen nicht nur iiber
den Nationalrat, sondern natiirlich auch iiber
den Finanzminister.

Ich kann es mir nicht versagen, ein Zwie-
gesprich mit einem solchen Opfer wiederzu-
geben. Als ich ihm erklirt habe, dal er den
Finanzminister zu Unrecht verurteile (Ruf
bei der OV P: Bravo!), denn dieser habe ebenso-
wenig wie der Nationalrat diese Gesetze kon-
struiert, hat er mir treuberzig gesagt: Mir
scheint, lieber Herr Marchner, Sie haben auch
einen Narren an dem Kamitz gefressen! Ich
habe ihm dann gesagt (Abg. Dr. Gorbach:

. er soll die OV P wihlen! — Heiterkeit ), daB
diese seine Meinung ein Irrtum ist. (Heiter-
keit und Zwischenrufe.) Wem ist eigentlich
ein Finanzminister schon sympathisch? Aber
ich sagte dem Mann auch, er miisse bei seiner
Beurteilung natiirlich die Person von der
Funktion trennen. Nur so kann man meiner
Meinung nach zu einem gerechten Urteil
kommen.
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Ich habe ihm dann weiter gesagt — und da
bin ich erstmalig als Verteidiger eines OVP-
Ministers aufgetreten... (Abg. Stendebach:
Jetzt haben Sie es, Herr Minister: als Person
sympathisch, als Finanzminister nicht!) Jawohl,
Herr Abgeordneter Stendebach! Ich habe ge-
sagt: Wenn Sie unseren Finanzminister person-
lich kennen wiirden, wiirden Sie bestimmt auch
anderer Meinung sein. Er ist ndmlich nicht nur
das Idol des schwicheren Geschlechtes (Abg.
Dr. Hofeneder: Ah da schau her!), er ist auch
zuginglich fir eine gerechte Beurteilung solcher
Fragen, wie es die Entschddigungsgesetze sind.
(Abg. B hm : Glaubst du das wirklich ? — Heiter-
keit.) Was wir jedoch ebenso wie der Kritiker ver-
langen, ist, daB die Gesetze eine entsprechende
Anderung erfahren. Bevor ich nun auf diese
Gesetze eingehe, méchte ich doch noch einige
Feststellungen machen.

Gewil tragt fiir beide Gesetze der National-
rat die Verantwortung. Es diirfen aber meiner
Ansicht nach zwei Umsténde nicht iibersehen
werden: Erstens, daB es mit diesen beiden Ge-
setzen ein in der Geschichte noch nie dage-
wesenes Problem zu lgsen galt, und zweitens
— auch das diirfen wir nicht verschweigen —,
daB die Gesetze in relativ kurzer Zeit erledigt
werden muBten. Darin mag man die Begriin-
dung fiir die Mangelhaftigkeit dieser Gesetze
sehen.

Anders verhilt es sich mit den unmdoglichen
Anmeldevorschriften. Sie haben weder den
Beirat noch den Nationalrat je beschiaftigt.
Das mochte ich ausdriicklich feststellen. Wir
sind als Nationalrat fiir die beiden Gesetze ver-
antwortlich; fiir die Anmeldevorschriften
trigt die gesetzgebende Korperschaft jedoch
keinerlei Verantwortung. Und gerade diese
Vorschriften enthalten FuBangeln und Leim-
spindeln, die diesen Opfern sehr zum Verhing-
nis werden. Es ist nicht ganz unrichtig, wenn
manche dieser Opfer erkliren, dall diese An-
meldevorschriften eine Provokation schlimm-
ster Sorte sind.

Die berechtigte Emporung, Hohes Haus, fand
natiirlich auch in Pressekritiken aller Art ihren
Niederschlag. Und man mul} der Presse meiner
Ansicht nach danken, daB sie sich zum Sprach-
rohr der Geschidigten macht. Es wire ein
naives Unterfangen, Pressekritiken mit Be-
richtigungen entkriften zu wollen. Damit
wiirde der Sache meiner Meinung nach ein sehr,
sehr schlechter Dienst erwiesen. Man kann
eben die Wahrheit mit der Unwahrheit nicht
erschlagen. Auf einige dieser Berichtigungen
komme ich spiter noch zu sprechen.

Nun zu den Gesetzen selbst. Grundsitzlich
ist dazu folgendes zu sagen: DaB} der erlittene
Schaden nicht voll und auch nicht allen abge-
golten werden kann, ist wohl jedem, der objek-
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tiv iiber diese Dinge denkt, eine Selbstverstand-
lichkeit. Auch der Staat kann — wie der private
Mensch — nicht mehr geben, als er hat. Ich
glaube,daB der gro3te Teilder Geschidigten das
einsieht. Was sie aber nicht einsehen, ist, daB
ihnen das Wenige, das ihnen der Gesetzgeber
zugebilligt hat, noch zum Teil abgelistet oder
durch raffinierte Vorschriften gekiirzt wird.
Das verstehen diese Opfer nicht.

Im Gegensatz zum Kriegs- und Verfolgungs-
sachschidengesetz, kurz KVSG. genannt, ist
das Besatzungsschidengesetz zweifellos ver-
tretbar. Das habe ich seinerzeit auch schon
im BudgetausschuBl festgestellt. Zumindest
was den abgeltbaren Schadensumfang betrifft,
ist das Besatzungsschidengesetz zweifellos
besser.

Beim Kriegs- und Verfolgungssachschiden-
gesetz ist schon der anspruchsberechtigte Per-
sonenkreis wesentlich eingeengt. Diese Ein-
engung des anspruchsberechtigten Personen-
kreises ist, glaube ich, auch sozial sehr begriin-
det. Geschidigte, deren Einkommen im Jahre
1955 72.000 S iiberschritten hat, haben nach
dem Gesetz keinen Anspruch auf Entschidi-
gung. Da nahm der Gesetzgeber eben an, daf3
dieser Personenkreis aus eigenem in der Lage
war, den erlittenen Schaden zu iiberwinden. Die
erzielte Ersparnis kommt nun den Minder-
bemittelten zugute, da durch die erzielten
Ersparnisse die Entschidigungssitze fir diese
erhoht werden konnen. Das wére nicht méglich
gewesen, wenn der bemittelte Personenkreis
in die Entschédigungsaktion einbezogen worden
wire.

Nun die Anspruchsbestimmungen: Die ab-
geltbaren Schiaden werden auf Grund eines
Punktesystems duBerst komplizierter Art er-
rechnet. In Ziffer 2 des Anhanges zum KVSG.
sind die Satze fiir Mobelverluste und in Ziffer 4
die fiir Bett- und Tischwische-Verluste an-
gegeben. Ich nenne nur ein paar Beispiele: Fiir
eine Zimmer-Kiiche-Wohnung mit 3000 Punk-
ten — das sind 2400 fiir Mébel und 600 fiir
Bett- und Tischwische — bekommt der Ge-
schiddigte, wenn er keine Kinder hat, sage und
schreibe 5400 S. Zweifellos ein Betrag be-
scheidenster Hohe, und man sollte meinen, daf3
hier der Gesetzgeber keine Knausrigkeit
dulden soll. Fiir eine Zweizimmerwohnung
bekommt er 4600 Punkte, das macht 8280 S;
fir eine Dreizimmerwohnung 6200 Punkte,
das sind 11.160 S. Diese Beispiele verstehen
sich aber ohne Nebenriume und ohne die
Kinderzuschlige, die im Gesetz vorgesehen
sind.

Weiter sagt das Gesetz: Bei Wohnungen mit
einer Grofe von iiber drei Zimmern - erhilt
der Entschidigte jedoch nur die Entschidi-
gungssitze bis zu drei Zimmern und nicht
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mehr. Auch diese Einengung ist zweifellos
infolge der geringen Mittel, die wir zur Ver-
fiigung haben, eine begriindete soziale MaG-
nahme.

Das sind, wie gesagt, die Entschidigungs-
sitze fir die Totalgeschidigten nach dem
Willen des Gesetzgebers. Aber in vielen
Fillen bekommt der Geschidigte auch diese
bescheidene Abgeltung nicht. Dafiir sorgen
diese biirokratischen Anmeldevorschriften, die
nie vom Parlament und auch nicht vom
eingesetzten Beirat genehmigt und beraten
wurden, was ich ausdriicklich feststellen
mochte. Der Totalausgebombte bekommt,
wie gesagt, diese bescheidenen Sitze nicht
in allen Féllen. Er muf ndmlich seine Ver-
luste in einer Hausratsliste taxativ aufzihlen.
Diese Hausratsliste sieht 169 Punkte vor.
Jetzt mull dieser Mensch, der beispielsweise
eine Zweizimmerwohnung mit Vorzimmer und
Kiiche besessen hatte, auf Grund dieser
Hausratsliste rubrikenweise angeben, was an
Mobelstiicken im Vorzimmer, was in der
Kiiche, was im ersten und was im zweiten
Zimmer gestanden ist.

Nun, Hohes Haus, wird das Raffinement
dieser Idee wirksam. Der Totalausgebombte
hat zum Beispiel pro Wohnraum ein Ho6chst-
ausmall von 1600 Punkten zu bekommen.
Wenn der einfache Mensch, der diese Kniffe
nicht kennt, in dem ersten Zimmer so viel
Gegenstinde anhakt, dafl nur 1400 Punkte
herauskommen, also die Hochstzahl von 1600
nicht erreicht, bekommt er nur fiir 1400 Punkte
die Entschidigung. Wenn er aber so un-
vorsichtig ist und im zweiten Zimmer Mobel
im AusmaB von 1800 Punkten anmeldet,
verliert er 200 Punkte, weil der Hochstsatz
nur 1600 Punkte betrdgt. Das nenne ich
doch wirklich einen Kniff, aufgebaut auf die
Gesetzesunkenntnis des Geschidigten und da-
rauf abzielend, diesen Leuten das Wenige,
was ihnen der Gesetzgeber zugebilligt hatte,
auch noch zu kiirzen. Ich glaube, Hohes
Haus, daB das so nicht bestehen bleiben kann
und daBl diese Art von Vorschriften nicht
zuletzt den Unmut begriindet, der in den
Reihen der Geschidigten zutage tritt.

Noch etwas, und darauf komme ich dann
auf Grund eines schon erledigten Ansuchens
noch zu sprechen. Laut Zahl 4 des Anhanges
werden Pauschalpunkte fir verlorene Wische
und fir verlorenes Geschirr gegeben. Und
nun bekomme ich ein erledigtes Anmelde-
formular, worin der betreffenden Geschidigten
nicht je 300, also 600 in beiden Féllen, sondern
nur 300 Punkte insgesamt mit der Begriindung
gegeben werden, da sie nur allein ist. In-
folgedessen kann sie nur die Hilfte bekommen,
weil — und hiefiir mache ich die Behorden

nicht verantwortlich — die Zahl 4 dieses
Anhanges bestimmt, daf diese Hochstsitze
filr zwei Personen berechnet sind. Aber ich
frage Sie, meine Damen und Herren, ob einer
von uns Abgeordneten mit einer solchen
Kirzung gerechnet hat, und ich glaube, Sie
werden mir einhellig diese Frage verneinen.
Ich kann mir nicht helfen, aber solche Methoden
miissen die Gesetzgebung in MiBkredit bringen.
In diesem Fall wird — um die Worte des
Herrn Staatssekretdrs Dr. Gschnitzer zu ge-
brauchen — nicht nur der Wille des Finanz-
ministers, sondern auch der Wille der Volks-
vertretung durch die Ministerialbiirokratie,
wie das der Herr Staatssekretir Gschnitzer
genannt hat, gebrochen. Das sind meiner
Ansicht nach unhaltbare Zustinde, gegen
die sich meiner Auffassung nach das Hohe
Haus einmiitig stellen miilte.

Warum erspart man den Totalausgebombten
nicht die Prozedur mit dem Ausfiillen dieser
Formulare ? Wenn jemand ohnedies fiir eine
Kiiche-Zimmer-Wohnung nur 4500 S be-
kommen kann, was fiir eine Rolle spielt es
fir den Staat, wenn man dem armen Teufel
wirklich noch 100 S wegnimmt? Das ist
finanziell vollig bedeutungslos, schafft nur
boses Blut und schadet meiner Ansicht nach
auch dem Ansehen des Parlaments, der
gesetzgebenden Korperschaft. (Abg. Rosa
Jochmann: Es ist eine Schikane!) Es ist
eine Schikane nebstbei — Kollegin Jochmann
hat es richtig bezeichnet — und ist nicht
einmal, sondern oft und oft auch von den
Geschdadigten als solche bezeichnet worden.
Ich glaube, fiirr Schikanen mufl uns das Elend
dieser Bombenopfer, das Elend der Kriegs-
und Nachkriegsgeschidigten zu teuer sein.

Daher mochte ich gerade an den Herrn
Minister die Bitte richten, nach dem Rechten
zu sehen — zumal ohne Parlament und ohne
Gesetzgebung — die Moglichkeit dazu besteht
und mit einem Federstrich diese unnétigen
Schikanen zu beseitigen. Dazu bedarf es
keiner Novellierung des Gesetzes.

Wie sieht es nun mit den Interessen der
Teilgeschiddigten aus? Da, glaube ich, bedarf
es einer Anderung des Gesetzes. Es wire
ein billiges Vergniigen, hier auch Beamte
oder den Biirokratismus verantwortlich zu
machen. Der Anspruch der Teilgeschidigten
ist im § 5 des Gesetzes festgelegt, und zwar
unterteilt nach den Einkommensverhéltnissen
vom Jahre 1955. Uneingeschrinkten Anspruch
haben: erstens alle Geschidigten, die mit
4. Juli dieses Jahres das 70. Lebensjahr
vollendet haben, und zweitens die, die im
Jahre 1955 nur ein Einkommen unter 9000 S.
nachweisen koénnen. Ich glaube, der Selbst-
behalt, der mit dieser Einkommensgrenze von
9000 S vorgesehen ist, ist ungerecht und
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unsozial. Was sind 9000 S gewesen ? 9000 S
waren 750 S Monatseinkommen. Also jeder,
der im Jahre 1955 755 S Monatseinkommen
hatte, gehért nicht mehr dem Kreis der
uneingeschrankt Anspruchsberechtigten an.
Was bedeutet das nun bei den Teilgeschi-
digten ?

Eine Vorschrift — ich méchte Sie mit diesem
Kreuzwortriatsel nicht lange aufhalten —
besagt: Wenn ein Geschiddigter teilgeschidigt
ist und mehr als 750 S monatliches Ein-
kommen im Jahre 1955 gehabt hat, dann
muB er auf Grund der Hausratsliste nachweisen,
daBermehr, alseinem Viertelder Hochstpunkte-
anzahl entspricht, verloren hat. EinBeispiel : Fiir
eine Zimmer-Kiiche-Wohnung hat er Anspruch
auf 2400 Punkte; ein Viertel davon sind
600 Punkte. Wenn er nun eine Kiiche ver-
loren hat, und er weist in der Hausratsliste
nach — da sind ndmlich auch die Punkte
angegeben, die summiert die Hoéchstpunkte-
anzahl ergeben miissen —, dafl er Mobel im
Werte von nur 590, also mnicht von
600 Punkten verloren hat, dann kriegt er
iberhaupt keinen Heller. Das ist der so-
genannte Selbstbehalt, und zwar gilt das fiir
ein Einkommen von 9000 bis 48.000 S. Und
statt einem Viertel wird ein Drittel Schadens-
nachweis verlangt fir die, die zwischen 48.000
und 72.000 S im Jahre 1955 verdient haben.
Ich glaube, dieser Selbstbehalt bis zu 9000 S
- fiir den Kreis der uneingeschrankt Anspruchs-
berechtigten ist sozial nicht zu vertreten.
Hier bedarf das Gesetz raschest einer An-
derung.

Dieser Selbstbehalt ist aber auch in anderer
Beziehung von groBler Bedeutung. Wenn zum
Beispiel ein Rentner — das Problem wurde
ja schon mehrmals im Hohen Haus bespro-
chen — in Lebensgemeinschaft lebt, so muf
nach § 6 Abs, 2 das Einkommen der Lebens-
gefahrtin dazugezihlt werden. Wenn also der
geschidigte Rentner 600 S Rente und die
Lebensgefahrtin 400 S hat, haben sie zu-
sammen 1000 S, also fillt der Geschidigte
schon aufBlerhalb des Kreises der uneinge-
schrinkt Anspruchsberechtigten, weil die er-
laubte Hochsteinkommensgrenze von 9000 S
iberschritten ist. Aber jetzt kommt erst
der Pferdefufl. Der § 2 des Gesetzes behandelt
die Erbberechtigung. Dort schlieft das Gesetz
den Anspruch der Lebensgefihrtin auf eine
Entschidigung aus, falls der Lebensgefihrte
gestorben ist. Also ihr kleines Einkommen
wird dazugerechnet, damit unter Umsténden
der Geschiddigte noch weiter geschiadigt wird,
aber wenn er stirbt, hat die Lebensgefiahrtin
auf keinen Groschen Entschdadigung Anspruch.
Das, glaube ich, Hohes Haus, sind Zustidnde,
die unhaltbar sind und die Forderung nach
Novellierung zweifellos hinléinglich begriinden.

Aber, wie gesagt, nebst der Novellierung
des Gesetzes ist eine Reform der unnétigen
Anmeldevorschriften eine  UnerldBlichkeit.
Was man mit diesen Vorschriften den Ge-
schiadigten zumutet, iibersteigt wirklich alle
Grenzen. So ist — ich habe es auch im Budget-
ausschull gesagt — die Vorschrift, die Antrige
zweifach einzureichen, ein absoluter Unsinn
und vollstindig unbegriindet. Das wurde von
der Presse sofort, nachdem die Gesetze prak-
tisch angewendet wurden, auch kritisiert und
aufgezeigt.

Was ist nun auf Grund dieser Pressekritik
geschehen ! Die Presse wurde mit langatmigen
Berichtigungen bombardiert und belastigt,
und die Blamage, die sich dabei die Presse-
stelle des Finanzministeriums holte, ist eine
einmalige. Im ,,Neuen Kurier“ vom 15. Okto-
ber werden die Anmeldevorschriften nach
allen Richtungen kritisiert, unter anderem
natirlich auch die doppelte Einreichung. Und
nun sagt die Pressestelle folgendes: ,,Nur
durch Verwendung von sorgfiltig durch-
dachten Fragebogen war es iiberhaupt denk-
bar, dieses Massenproblem — man erwartet
nahezu eine Viertelmillion Antrige — zu
bewiltigen, ohne eine neue Riesenbiirokratie
aufbauen zu miissen.

Hohes Haus! Die doppelte Einreichung
war urspringlich nur fir Niederdsterreich,
Wien und Burgenland vorgeschrieben, fiir alle
ibrigen Bundeslinder nur eine einfache
Einreichung. Wo liegt da die ,,wohldurch-
dachte’ Arbeit ? Wenn man gleich am Beginn
gewuBt hat, daB das sachlich begriindet ist,
warum dann nicht gleich firr das ganze Bundes-
gebiet ¢ Dieser eine Umstand widerlegt schon

die Behauptung, daB hier mit einer besonderen,
,,wohldurchdachten® Sorgfalt vorgegangen
worden ist.

Und auBlerdem ist die Begriindung, die fiir
die zweifache Einreichung angegeben wird,
wenn man sie kritisch untersucht, vollig
unrichtig. Denn was ist von der Pressestelle
als Begriindung angegeben worden ? Ich gebe
der Pressestelle recht, wenn sie behauptet:
Jetzt, 13 Jahre nach dem Schadensfall, haben die
meisten Menschen keine Unterlagen, keine Be-
statigungen, keine Beweise. Es wird in vielen
Fillen notwendig sein, nachtriaglich erst Be-
weise beizubringen, nicht zuletzt durch Zeugen-
aussagen. Und da hat sich, glaube ich, die
Pressestelle eine Bloe gegeben, wenn sie
behauptet, daB durch eine zweifache Ein-
reichung dieser Beweisnotstand leichter zu
beheben ist.

Ich habe die Probe aufs Exempel gemacht.
Einer Frau wurde von einer Besatzungsmacht
die Speisezimmereinrichtung weggenommen,
also gestohlen. Sie hat keinerlei Beweise, weil
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es kein Amt gab, wo man das registrieren
konnte. Sie hat ihre Einreichung gemacht
und die Zeugen angegeben. Sie bekommt
dieses zweite Exemplar — und dazu soll es ja
angeblich notwendig sein — mit der  Auf-
forderung zuriick, die Zeugen allenfalls bei der
Polizei einvernehmen zu lassen. Der Polizei-
beamte, sehr nett, hat der Frau gesagt:
»Schauen Sie, wenn wir auf Wunsch jedes
einzelnen Privaten Zeugen einvernehmen, dann
kommen wir nicht mehr weiter. (A4bg. Rosa
Jochmann: Das kionnen sie ja gar micht!)
Erstens bin ich dazu nicht berechtigt, zweitens
nicht verpflichtet, solange ich keinen amtlichen
Auftrag zur Einvernahme dieser Zeugen habe,
und drittens sind ja die Zeugen gar nicht wahr-
heitsverpflichtet. Wenn der Zeuge mir sagt:
Das hat mir gestern getrdumt!, ist das
ebenso wertvoll, wie wenn er mir das angibt,
was Sie behaupten. Er ist erst wahrheitsver-
pflichtet, wenn die vorgeschriebene Form
eingehalten wird.* (Prdsident Bohm diber-
nimmt den Vorsitz.)

Was hat die Frau nun gemacht ? Sie mulite
unverrichteter Dinge wieder fortgehen. Dann
hat das Finanzamt aus eigenem —das hei3t
der Beamte, der logisch zu denken vermochte —
das getan, was man schon vorher hétte machen
konnen. Er hat den Fragebogen an die Polizei
mit dem Ersuchen gesandt,die Zeugen XX, YY
einzuvernehmen. Damit war der Fall erledigt.
Dazu braucht man kein zweites Exemplar,
dazu hitte das eine Exemplar geniigt. Es
hat nur eine Mehrarbeit fiir die Finanzbehorde
bedeutet, weil das zweite, zuriickgekehrte
Exemplar mit dem ersten in Ubereinstimmung
gebracht werden mufite; sonst hitte die
doppelte Einreichung iberhaupt keinen Sinn.

Das sind so die einzelnen Mingel, die sich in
diesen Vorschriften finden. Auch das ist wieder
ein Beweis dafiir, daB die Behauptung, dafl das
alles so ,,wohl durchdacht* wurde, absolut
nicht stimmt.

Nun zu den Formularen selbst einige Bemer-
kungen. DafBl diese Formulare nun schon in
der zweiten und, ich glaube, sogar in einer
dritten Auflage herausgegeben wurden, und
zwar mit geindertem Text und Erlduternden
Bemerkungen, ist ein weiterer Beweis dafiir,da83
man diese Vorschriften doch nicht so ,,wohl-
durchdacht* erstellt hat. Ich habe friher
mit dem Herrn Ministerialrat iiber diese Vor-
schriften gesprochen, wir sind nicht zu einer
einheitlichen Meinung gekommen. Er schopft
seine Meinung aus der Theorie, ich schopfe
meine Meinung aus der Praxis. Darin sind die
Hindernisse zu sehen, daB wir uns nicht einigen
konnten.

Ich habe auch im Budgetausschufl erklart:
Wozu die Frage nach der Staatsbiirgerschaft ?

Noch dazu die Staatsbiirgerschaft am 8. Mai
1945 und auch am 27. Juli 1955! Ja, was hat
die Staatsbiirgerschaft am 27. Juli 1955 fir
den Schadensfall fiir einen Sinn? Ich habe
das Gefiihl, aber nicht ich allein, daB8 dieser
Tag fiir irgend jemand als Namenstag eine
Bedeutung hat und er das im Fragebogen ver-
ewigen wollte. Aber fir den Schadensfall
selbst hat dieses Datum iiberhaupt keinen Sinn.
Warum plagt man die Menschen mit solch un-
niitzen Fragen?

Ubrigens, wenn man das Gesetz durchsieht,
findet man, daBl der Schadensanspruch iiber-
haupt an keinen Nachweis einer Staatsbiirger-
schaft gebunden ist. Ich halte das natiirlich
fiir einen Mangel, aber das Gesetz besagt nichts
dariiber. Im § 1 heit es nur: Anspruch
auf Entschidigung hat der, der seinen Hausrat
innerhalb der Grenzen Osterreichs verloren
hat. Nach der Fassung des Gesetzes konnte
also jeder Auslinder Schadenersatzanspriiche
stellen.

Dem steht aber gegeniiber, daBl jene Men-
schen, die nach 1938 gezwungen wurden,
ihren Haushalt ins Ausland zu verlegen, nach
dem jetzigen Wortlaut des Gesetzes keinen Ent-
schidigungsanspruch haben. Wer waren denn
diese Menschen? Das waren keine Regime-
angehorigen, das waren in den allermeisten
Fillen Regimegegner. Der ,,Goldfasan® ist
ja nur auf Gastspiel in die besetzten Gebiete
gefahren. Es waren Eisenbahner, es waren
Postler und Justizangestellte, Gendarmen,
Polizeibeamte, die man hinausgeschickt und
denen man den Auftrag gegeben hat: Du
muBt mit Kind und Kegel ins Ausland! Auf
diese Weise haben diese Menschen dann dort
ebenfalls alles verloren.

Ich glaube, Hohes Haus, es rentiert sich
wirklich nicht, hier knausrig zu sein. Bei-
spielgebend ist in dieser Frage das Handels-
ministerium vorgegangen. Kollege Prinke
wird sich erinnern, dafl in die Durchfithrungs-
verordnung fiir die Gewdhrung von Hausrats-
darlehen die Bestimmung aufgenommen wurde,
daB auch die, die nachweisen konnten, daf} sie
ihren Haushalt nach dem 1.Juni 1938 in die
besetzten Gebiete verlegen mufBlten, eine An-
spruchsberechtigung fiir Hausratsdarlehen zu-
erkannt erhielten.

Ich glaube, Herr Minister, es wiirde finan-
ziell bestimmt nicht in die Waagschale fallen,
wenn man auch hier sozusagen Gnade fiir
Recht ergehen lieBe. (4bg. Rosa Jochmann:
Das ist gar keine Gmade!) Und, wie gesagt,
die Zahl derjenigen, die mit Kind und Kegel
hinaus muBten, ist nicht hoch. Die Masse
waren die Ledigen, die man in die besetzten
Gebiete hinausgesteckt hat, weil die anderen
Herrschaften ihren Schidel nicht herhalten
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wollten. Auch diese Frage miiite bei der
Novellierung des Gesetzes beriicksichtigt wer-
den.

Ziffer 3. Hier steht: Anzugeben ist die
Zahl der wunterhaltspflichtigen Xinder am
4. Juli 1958. Diese Bestimmung hat eine
groBe Bedeutung, weil unterhaltspflichtige
Kinder die Punktezahl um gewisse Prozent-
sitze erhohen. Und dazu sagen die Er-
lauterungen, daf diese Frage gar nicht der
Geschidigte selber, sondern nur die Erben des
Geschidigten beantworten brauchen! Das
heiBt, wenn sich der Geschidigte an diese
Vorschriften hilt, verliert er diese Zuschlags-
prozente; er kann ja nicht pépstlicher sein als
der Papst und wissen koénnen, daB er auf diese
Weise zu Schaden kommt.

Wir haben dann noch einige solcher Beispiele.
Frage 8. Was hat, auf den Schadensfall
bezogen, die Frage 8 fiir einen Sinn, welche
Granaten und Bomben den Hausrat zerstort
haben ? Die amerikanischen, die franzosischen,
die englischen, die russischen oder die
deutschen ? Ich meine, solche Fragen sind
doch ein Unfug. RegreBanspriiche gegen diese
Staaten haben wir keine. Warum plagt, sekkiert,
schikaniert man die Menschen mit solchen
Fragen? Damit kompliziert man natiirlich
nur die ganze Anmeldearbeit unniitzerweise.
Ich will gar nicht annehmen, dal diese Fragen
zu dem Zweck gestellt worden sind, die Leute
kopfscheu zu machen, damit sie iiberhaupt
keinen Antrag stellen.

Den Gipfelpunkt der Unverfrorenheit stellt
aber die Frage 10 dar. Die Frage lautet wort-
lich: ,Pliinderung durch Fremdarbeiter oder
Zivilpersonen — ja oder nein?“ Und nun
sehen wir uns die Erliuterungen an. In den
Erlduterungen heiB3t es: ,,In Spalte 2 ist anzu-
geben, ob geplindert wurde oder ob keine
Plinderung stattfand. Die Angaben sind
durch Behérdenbestidtigung in Spalte 3 zu
beweisen.” Und nun kommt der Pferdeful3:
,,Falls Zivilplinderungen stattfanden, ist auf
Seite 10 anzugeben, was gepliindert wurde.

Und nun versetze man sich einmal in den
Gedankengang eines Geschidigten. Er wird
sagen: Wenn ich beauftragt bin, anzugeben,
was gepliindert wurde, dann hat das doch den
Sinn, daB ich dafiir eine Entschidigung be-
komme. Der Gesetzesunkundige wei doch
nicht, daB es nach dem Gesetz fiir Pliin-
derungen, die durch Privatpersonen, durch
Fremd- oder sogenannte Ostarbeiter erfolgt
sind, iiberhaupt keinen Heller, keinen Groschen
"Entschiadigung gibt. Warum dann die Frage ?

Und hier, Hohes Haus, muB ich auf folgende
Entgegnung zuriickkommen. Die Zeitschrift
,,Heute vom 18. Oktober bringt die Berichti-
gung eines Beamten im Finanzministerium,
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den anscheinend das Gewissen gedriickt hat,
wo folgendes berichtigt wurde: ,,Die Auf-
forderung, durch Zivilpersonen hervorgerufene
Schidden anzugeben, kann nicht als Fangfrage
bezeichnet werden, da es in den Erlduterungen
ausdriicklich heiBt, daB diese Frage gestellt
wird, um gewisse nicht ersatzfihige Schéiden,
die vielfach im Zusammenhang mit ersatz-
fihigen gestanden sind, abzugrenzen.*

Ich bitte, Hohes Haus, man braucht sich
doch nur vorzustellen, wie Pliinderungen vor
sich gegangen sind! Was wurde in Wirklich-
keit geplindert? Die meist bei Bauern ver-
lagerten Kleider, verlagerte Wische, vielleicht
Schmuckstiicke und so weiter. Fiir alles
das kriegt doch der Geschidigte keinen Gro-
schen Entschidigung. Wo gibt es also abgelt-
bare und nicht abgeltbare Entschidigungen ?
Mir ist, wie ich das gelesen habe, folgende
Idee gekommen: Man miite einen Kari-
katuristen beauftragen, diese Fragestellung in
einem Bildchen festzuhalten, der Titel miilte
lauten: ,,Wie sich ein Biirokrat des Mini-
steriums im Jahre 1958 den Plinderungs-
vorgang 1945 vorstellt. Man miiBte
da einen Raum sehen, wo an der Tir ein nur
mit einer Badehose bekleideter Mieter die
Pliinderung registriert. Da nimmt der Russe
die Armbanduhr, das Radio nimmt der Partisane,
die Néihmaschine nimmt eine Ostarbeiterin
und so weiter. Der gepliinderte Mieter in der
Badehose schreibt dort fein sduberlich auf einen
Block, daB3 der Russe das und der Ostarbeiter
jenes gemacht hat. — Das wire wirklich zu
verewigen. Und dann kime der Mann mit
diesen Aufzeichnungen zur Finanzbehorde,
wo man ihm dann wahrscheinlich sagen wiirde:
Mein lieber Freund, du hast die Pliinderer
nicht unterschreiben lassen, infolgedessen
kannst du nichts bekommen! Dieser Gedanke
ist mir dabei gekommen, als ich das gelesen
habe! (Abg. Ferdinanda Flossmann: Das
mufl man dem Ironimus sagen!)

Nun zuriick zur Sache selber: Wie gesagt,
in dieser Berichtigung in ,,Heute‘* vom 18. Ok-
tober wird behauptet, daBl aus den Erlduterun-
gen der Grund dieser Fragestellung ersicht-
lich sei. Ich habe Thnen, Hohes Haus, diese
Erlduterung wortlich vorgelesen, und zwar
die der ersten Auflage. Erst in der zweiten
Auflage der Anmeldeformulare ist ein ge-
anderter Erliuterungstext aufgenommen, auf
den die Berichtigung im ,,Heute‘* Bezug nimmt.
In der zweiten Auflage heilt es dann tat-
sichlich, wie es in der Berichtigung steht,
daB die Frage 10 der Abgrenzung von ab-
geltbaren und nicht abgeltbaren Pliinderungs-
schidden dienen soll. Jedenfalls im Zeitpunkt
des Erscheinens dieser Berichtigung im ,,Heute*’
am 18. Oktober ist der behauptete Erliute-
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rungstext nicht bekannt gewesen. Auch das
ist, glaube ich, ein Beweis dafiir, daB es mit der
,,wohldurchdachten‘ Arbeit bei diesen Vor-
schriften ein wenig gehapert hat. (Zwischen-
rufe.)

Nur kurz noch eine Frage: Dem total
ausgebombten Menschen zuzumuten, anzu-
geben, wie grof das Klosett, die Kiiche und
das Vorzimmer quadratmetermiBig war, das
ist doch ein Unfug! Das miissen die Menschen
als Schikane empfinden und miissen dagegen
aufbegehren. Das ist eine unniitze Belastung
der Menschen. (Abg. Rosa Jochmann: Das
tst auch eine Belastung der Beamten! — Abg.
Ferdinanda Flossmann:
waltungsreform !) Ja, das schreit nach einer
Verwaltungsreform, zweifellos.

Dazu noch eine kleine Episode. Eine Frau
sagte zu mir: Beim Entwerfen der Hausrats-
listen ist ein schwerer Fehler unterlaufen.
Wir haben 169 Fragen in der Hausratsliste zu
beantworten. Warum man als 170. Frage
nicht den Verlust eines nicht unwichtigen
Gegenstandes, ndmlich der Mitternachtsvase,
angefiihrt hat, ist nicht verstindlich.

Hohes Haus! Ich glaube, dal es unmoglich
ist, dieses Gesetz in seiner jetzigen Fassung be-
stehen zu lassen.

Und nun komme ich zum SchluBl meiner Aus-
filhrungen. Ich habe schon eingangs er-
wihnt, daB ich bei der Priifung eines Ent-
schiadigungsbescheides auf eine Verfiigung der
Finanzbehérde gestoBen bin, die vollig un-
gesetzlich ist. Die geschiddigte Frau hat
laut Hausratsliste — sie hat Kiiche und
Zimmer verloren — 5136 Punkte ermittelt.
Sie kann natiirlich nach dem Gesetz, weil es
Hochstpunktezahlen gibt, niemals eine Ent-
schddigung fir 5136 Punkte bekommen. Die
5136 Punkte wiirden einen Betrag von 9244 S
ausmachen. Sie bekommt aber fiir Zimmer und
Kiiche nur 2400 Ho6chstpunkte, das sind
4320 S. Dann hitte sie aber auf weitere
600 Punkte 4 1,80 S, also auf 1080 S fiir ver-
lorene Bettwische und Geschirr Anspruch;
sie bekommt aber laut Bescheid nur 300 Punkte,
also nur 540 S statt 1080 S. Insgesamt
bekommt die Frau fir diese Zimmer-
Kiiche-Wohnung ganze 4860 S. Aber auch
das nur auf dem Papier. Denn im Bescheid
wird der Frau mitgeteilt, daB sie nicht 4860 S,
sondern um 600 S weniger, nur 4200 S
bekommen kann. Dieser Abzug wird damit
begriindet — ich habe den Bogen hier im
Original —, daB die Geschidigte zur Zeit
des Schadensfalles 600 S ausbezahlt bekam.
DaB diese damals erhaltenen Unterstiitzungen
nur eine Uberbriickung des Lebensunterhaltes
und nicht eine Entschéddigung darstellten, weill
doch jeder Mensch. (Abg. Rosa Jochmann:
Das ist wirklich unerhort!)

Das ist die Vers

Hohes Haus! Ich bin selbst total ausge-
bombt. Dies stelle ich in aller Offentlichkeit
deshalb fest, weil gewisse Kreise behaupten,
daB es niemand in diesem Beirat gegeben
hitte, der das bittere Los des Ausgebombten
aus eigener Wahrnehmung kennt. Am 31. Jén-
ner 1945 wurde ich ausgebombt. Meine Frau
war mit dem Kind im SchloBbergstollen,
ich war in der Fabrik. Als wir am Abend zu
dem Trimmerhaufen gekommen sind, der
eigentlich eine Begrédbnisstitte war, da es
zwei Tote gegeben hat, sind wir vor dem Nichts
gestanden. Das, was wir drei am Leibe ge-
habt haben, und nichts anderes haben wir
besessen. Wir haben nicht gewufBt, wovon
wir am Abend leben sollten. Was blieb uns
iibrig, als zur Auffangstelle zu gehen? Dort
war ich natiirlich gut bekannt. Einige Monate
vorher war ich auf ,,Urlaub® bei der Gestapo.
Dort habe ich iibrigens eine sehr illustre
Gesellschaft = gefunden unser Prisident
Gorbach zum Beispiel hat mit mir das Los
geteilt, und kein Geringerer als der heutige
Bundesprisident Dr. Schirf war meinPritschen-
nachbar in diesem Kerker. Ich habe natiirlich
nicht wie andere die Sympathien der Herren
in der Auffangstelle gehabt, weil sie mich
politisch schon richtig qualifizieren konnten.
Wihrend ein kinderloses Ehepaar 800 Mark
bekommen hat, haben sie mich mit 300 Mark
abgespeist. Dann bat ich, man solle mir
wenigstens ein Notquartier fir das Kind an-
weisen. Da hat mir der Mann wortlich zur Ant-
wort gegeben: Jeder muB fir Fiihrer und
GroBdeutschland Opfer bringen! Schauen Sie,
daB Sie weiterkommen! Und so bin ich mit
ganzen 300 Reichsmark an jenem Abend auf
die Suche nach einem bescheidenen Quartier
gegangen. Diese karge Unterstiitzung von
damals deckte kaum den Lebensunterhalt
fir ein paar Tage, geschweige denn, daB ich
nur ein Waéschestiick kaufen konnte. Und
jetzt qualifiziert man jene Aushilfen als Ent-
schiddigungsvorschuB!

Hohes Haus! Ich glaube, jeder, der dieses
Elend damals mitgemacht hat, wei, was es
heiBlt, mit Kind und Frau vor dem Nichts zu
stehen! Und er weil auch, was er sich mit
einem Almosen von 300 Mark leisten konnte.
Es hat allenfalls fiir eine Wassersuppe fiir die
nichsten Tage gereicht, aber zu nicht mehr.
Und nun, 13 Jahre spiter, kommt eine Biiro-
kratie auf die geniale Idee, den Ausgebombten
diese karge Aushilfe als Entschddigung anzu-
rechnen. (Abg. Populorum: Eine Gemein-
heit!)

Hohes Haus, ich glaube, damit qualifiziert
sich unsere Biirokratie und qualifiziert sich
der Wert dieser Gesetze von selbst. Es wird,
wie ich eingangs schon erwidhnte, unsere
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Verpflichtung sein, dafiir zu sorgen, daB das,
was der Gesetzgeber den Ausgebombten zu-
gebilligt hat, den Ausgebombten auch unge-
schmilert zukommt. ( Beifall bei der SPO.)

Prisident Biihm: Als néchster Redner ge-
langt Herr Abgeordneter Dr. Pfeifer zum
Wort.

Abgeordneter Dr. Pfeifer: Hohes Haus!
Meine Frauen und Herren! Im Budgetaus-
schufl haben sich heuer mehrere Redner kritisch
mit den Entschiddigungsgesetzen und ihrer
Durchfithrung befalt, als erster unser Abge-
ordneter Dr. Gredler, nach ihm die Abgeord-
neten Marchner und Hartmann. Und der Herr
Minister ist in seiner Antwort auf die kritisierte
Durchfiihrung der Gesetze, nicht aber auf die
Grundfehler der Gesetze selbst eingegangen.

Der Herr Abgeordnete Marchner der SPO,
der eben hier sprach, hat das Besatzungs-
schddengesetz als fiir jedermann vertretbar
bezeichnet, nicht aber das Kriegssachschéiden-
gesetz. Er brachte sogar im Ausschull einen
EntschlieBungsantrag ein, in welchem der
Finanzminister aufgefordert werden sollte,
dem Nationalrat eine Novelle des KVSG. vor-
zulegen. Aber im Unterausschu8 lieBen er
und seine Parteifreunde diesen Antrag auf
Novellierung des Gesetzes wieder fallen.

Die Presse hatte den Abgeordneten der
Regierungsparteien mit Recht vorgehalten,
daB ja diese schlechten Gesetze aus der
Initiative der Regierungsparteien hervorge-
gangen sind, nachdem sie monatelang im
geheimen Kéimmerlein unter dem Vorsitz des
Herrn Finanzministers dariiber beraten haben.
Der Entwurf des Kriegs- und Verfolgungssach-
schidengesetzes wurde dann von folgenden
Abgeordneten im Nationalrat eingebracht
— ich zitiere nach der Reihenfolge —:
Machunze, Flossmann, Prinke, Migsch,
Mitterer, Mark, Sebinger und Marchner, also
von vier OVP- und vier SPO-Abgeordneten.

Auch der verehrte Herr Vorredner, der
Kritiker Marchner, war unter diesen Antrag-
stellern, die fiir den Inhalt des Gesetzes in
erster Linie verantwortlich zeichnen. An der
Spitze stand Abgeordneter Machunze, seines
Zeichens Generalberichterstatter fiir das Bud-
get, und es mag fraglich erscheinen, ob er
dadurch besonders geeignet war, fiir gerechte
Entschiadigungsgesetze einzutreten, die den
Geschidigten das geben, worauf sie rechtlich
und moralisch Anspruch haben und was sie
brauchen, um die Hirte der Schicksalsschlige
zu iliberwinden.

Der Herr Abgeordnete Hartmann hat im
Budgetausschul mit Recht dem Abgeordneten
Marchner geantwortet, da schon im AusschuBl
bei Beratung der Entschidigungsgesetze auf

ihre Méngel hingewiesen wurde. Er selbst —
ich kann mich genau erinnern — hat auf ver-
schiedene Mingel, die insbesondere im Sektor
der Landwirtschaft zur Geltung kommen,
hingewiesen. Ich selbst habe die Grundfehler
der Gesetzentwiirfe aufgezeigt, und der Herr
Abgeordnete Hartmann hat mit Recht gesagt,
daB von sozialistischer Seite im Ausschuf}
darauf hingewiesen worden sei, dal — und
hier kommt der nicht ganz richtige Ausdruck —
im ,,UnterausschuB* viele Monate lang iiber
diese Materie beraten worden sei. Aber bei
dem Worte ,,UnterausschuB8‘ hat sich der
Herr Abgeordnete Hartmann geirrt. Gemeint
hat er offenbar den achtgliedrigen Koalitions-
ausschuB, den ich eben friiher namentlich
genannt habe. Die Einsetzung eines Unter-
ausschusses zur Beratung dieses hochwichtigen
Gesetzes habe ich im AusschuBl beantragt, die
Regierungsparteien aber haben das abgelehnt,
weil sie die Gesetzentwiirfe, so wie sie von diesem
geheimen  Koalitionsausschull  ausgebriitet
worden waren, unverindert durchbringen
wollten. Daher sind beide Regierungsparteien
fiir diese ihre schlechten Gesetzentwiirfe voll
verantwortlich. Eine Mitwirkung der Oppo-
sition bei der Gesetzesgestaltung haben sie
bewult verhindert.

Wir freiheitlichen Abgeordneten haben die
schweren Miangel und Fehler sowohl des
Besatzungsschidengesetzes als auch des
Kriegs- und Verfolgungssachschidengesetzes
und des Spatheimkehrerhilfegesetzes schon
in der Nationalratssitzung vom 25. Juni — und
damals war die Zeit, zu sprechen — ausfiihrlich
aufgezeigt und die Gesetze eben wegen dieser
schweren Mingel abgelehnt. Wir haben aber
gleichzeitig erklart, daB wir den Kampf fiir
anstindige und gerechte Entschddigungs-
gesetze fortsetzen werden. Und wir haben
seitdem gemeinsam mit den Geschiddigtenver-
binden in zahlreichen Grofversammlungen
die Forderung nach Novellierung der Ent-
schiddigungsgesetze erhoben. Fir die Spit-
heimkehrer hat Kollege Kandutsch vor wenigen
Tagen beim Kapitel Soziale Verwaltung unsere
Forderung wiederholt. Ich beschrinke mich
daher darauf, die Hauptfehler des Besatzungs-
schidengesetzes und des Kriegs- und Ver-
folgungssachschédengesetzes in aller Kiirze zu
wiederholen.

Das Besatzungsschiddengesetz ist in Wahr-
heit kein Ausfiihrungsgesetz zu Artikel 24 des
Staatsvertrages, sondern ein Gesetz zur Ver-
eitelung des Staatsvertrages. Nach dem
Staatsvertrag sind alle Nichtkampfschédden,
die nach Beendigung der Kampfhandlungen
in Osterreich von den Besatzungsmichten
angerichtet wurden, also alle Schiden, die seit
Ende April 1945 auf diese Weise entstanden
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sind, zu entschéidigen, gleichgiiltig, ob es
sich um Personen- oder Sachschiden, um
bewegliche oder unbewegliche Sachen, um
Hausrat, Wertgegenstdnde, Gegenstdnde des
personlichen Gebrauches, um Wirtschaftsgiiter
oder Warenlager, um Wohnhéduser oder Ge-
werbebetriebe welcher Art immer handelt.
Das Besatzungsschiddengesetz anerkennt aber
die Besatzungsschiden, die von Ende April
bis 11. September 1945 entstanden sind, nicht
als solche. Sie werden vielmehr wahrheits- und
vertragswidrig als Kriegssachschdden erklart
und damit zum gréBten Teil annulliert, da das
noch schlechtere Kriegs- und Verfolgungs-
sachschiddengesetz nur fiir Schiden am Haus-
rat und am Berufsinventar geringfiigige Be-
trige, man kann sagen Almosen, gewédhrt.
Ja, es wird sogar die gesetzliche Vermutung
aufgestellt, daB bei Inanspruchnahme einer
Liegenschaft durch die Besatzungsmacht ange-
nommen wird, daB ein Schaden an den zum
personlichen Gebrauch bestimmten Sachen
und Wertgegenstianden und Vorréten aller Art
zu Beginn der Inanspruchnahme eingetreten
ist, um den Geschidigten bewuBt von dem ihm
gebithrenden Schadenersatz auszuschliefen.
Meine sehr verehrten Frauen und Herren!
Wenn ein Privater dies machen wiirde, wiirde
er wegen des Verbrechens des Betruges einge-
sperrt, weil hier die Schiadigungsabsicht offen-
kundig ist.

Das Besatzungsschidengesetz hat mit dem
noch schlechteren Kriegssachschiadengesetz das
gemein, daBl es fiir Haushaltschiden Betrige
gesetzlich festgelegt hat, die nur einen ldcher-
lichen Bruchteil der Wiederanschaffungskosten
darstellen und daher die Wiederanschaffung
nicht ermoglichen. Fir den Totalverlust eines
Wirtschaftsbetriebes, welcher Art und GroBe
immer, wird ein Ho6chstbetrag von sage und
schreibe 25.000 S gewdhrt. Fir alle iibrigen
Schédden, insbesondere an Gebduden und an
Wertsachen aller Art, gewdhrt das Kriegs-
und Verfolgungssachschddengesetz keinerlei
Entschidigung. Die Initiatoren dieses Gesetzes,
die ich frither genannt habe, gingen dabei von
der falschen Vorstellung aus, daB Osterreich
zur Entschddigung der Kriegssachschiden
rechtlich nicht verpflichtet sei. Das wider-
spricht unserem alten Biirgerlichen Gesetzbuch,
das den Standpunkt der gerechten Verteilung
der Kriegsschiden auf die Allgemeinheit aus-
driicklich niedergelegt hat, und das widerspricht
ferner der Tatsache, daB die Kriegssachge-
schadigten nach dem deutschen Kriegs-
schidenrecht widhrend des zweiten Welt-
krieges Entschddigungsanspriiche an das
Deutsche Reich erworben haben, die erst
durch den berichtigten Forderungsverzicht
Osterreichs in Artikel 23 des Staatsvertrages
untergegangen sind. Da Osterreich die &ster-

reichischen Gldubiger durch diesen Forderungs-
verzicht enteignet hat, ist es selbst entschidi-
gungspflichtig geworden.

Beide Gesetze, sowohl das Besatzungs-
schiddengesetz als auch das Kriegssachschidden-
gesetz, gewihren nicht das, wozu Osterreich
von Rechts wegen verpflichtet ist, und ver-
stoBen iiberdies gegen den Grundsatz der
Gleichheit vor dem Gesetz, da sie rein will-
kiirlich und nach rein fiskalischen Gesichts-
punkten groBe Gruppen von Geschiadigten vom
Schadenersatz iiberhaupt ausschlieBen. Die
also Ausgeschlossenen werden iiberdies durch
§ 27 des Besatzungsschidengesetzes ihrem
gesetzlichen Richter entzogen, indem ihnen
der ordentliche Rechtsweg abgeschnitten wird.

Wenn man die vom Schadenersatz rechts-
widrig Ausgeschlossenen, wie zum Beispiel die
Kaufleute, deren gesamtes Warenlager von
den Besatzungsméichten ausgerdumt wurde,
oder diejenigen Gewerbetreibenden, die nur
einen Bettel bekommen, mit einem Hiérte-
ausgleich abspeisen will, falls sie sich in wirt-
schaftlicher Notlage befinden, so ist auch das
nur ein Hohn. Erstens ist der Hérteausgleich
nur eine Kann-Bestimmung, es besteht kein
Anspruch darauf. Zweitens sind die dafir
im Bundeshaushalt vorgesehenen Betrige un-
zuldnglich. Ebenso unzuldnglich ist aber auch
der Hochstbetrag, den der einzelne Geschidigte
oder auch eine Gruppe von Geschidigten, die
einen Betrieb gemeinsam besessen haben,
erhalten. Samtliche Miteigentiimer eines ver-
nichteten GroBbetriebes diirfen hchstens alle
zusammen 50.000 S erhalten, wenn auch der
zerstorte Betrieb, eine grofle Fabrik oder ein
grofes Hotel, viele Millionen wert war. In
Deutschland bekommen solche Geschidigte,
wenn sie im fortgeschrittenen Lebensalter
stehen oder erwerbsunfihig sind, eine lebens-
langliche Kriegsschadenrente.

Im ibrigen ist hier festzustellen, dafl die
amtlichen griinen Gesuchsformulare um Ge-
wihrung eines Harteausgleiches, die aus-
driicklich in dem blauen Formular angekiindigt
sind, noch immer nicht ausgegeben worden
sind, obwohl der erste gesetzliche Termin
fir die Einbringung solcher Gesuche am
31. Dezember 1958 ablduft. So ernst nimmt
man im Finanzministerium die gesetzlichen
Bestimmungen. DaBl die Geschidigten iiber
diese skandalose Behandlung aufs &ufBlerste
emport sind, ist begreiflich.

Das Finanzministerium ist offenkundig be-
miitht, die Geltendmachung von Anspriichen
und die Auszahlung der Entschiddigungen
durch hinhaltende Behandlung moglichst
hinauszuziehen. Je linger die Zahlung hinaus-
gezogen wird, umso mehr sterben bedirftige
Leute ohne Entschadigung ab. Man hat ja
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bei der Schaffung dieses famosen Kriegssach-
schidengesetzes die Vererblichkeit der An.
spriiche unter MiBlachtung der Bestimmungen
des Biirgerlichen Gesetzbuches unerhort einge-
schriankt. Selbst angemeldete Anspriiche sind
nur an den iiberlebenden Ehegatten und die
Kinder vererblich, die mit dem Geschidigten
im gemeinsamen Haushalt lebten. Haben die
Kinder schon einen eigenen Haushalt gegriindet
und sterben die anspruchsberechtigten Eltern
vor der Auszahlung, so bekommen diese Kinder
nichts. Je linger daher die Auszahlung hinaus-
gezogert wird, desto mehr erspart sich der
Fiskus.

Einen Rechtsanspruch auf Héarteausgleich
gibt es iiberhaupt nicht. Daher kann ein
solcher fehlender Anspruch auch nicht vererbt
werden. Verzégert man daher die Ausgabe
der frither erwéhnten griinen Formulare und
die Bildung der Bundesentschidigungskommis-
sion, die iiber die Gewédhrung des Héirteaus-
gleiches zu entscheiden hat, so macht der
Staat mit dieser illegalen Verzégerung neuer-
lich ein Geschidft auf Kosten der Armen und
Armsten.

Wenn der Herr Finanzminister laut ,,Parla-
mentskorrespondenz‘‘ im Ausschul3 vom 14.No-
vember 1958 erklirt hat, daB heutzutage
kaum jemand wirklich eine besondere Notlage
wird geltend machen konnen, so ist diese
AuBerung, wenn sie richtig wiedergegeben ist,
erschiitternd, und man fragt sich, wie es moglich
ist, daB ein Minister so gar keinen Einblick
in die Wirklichkeit des Lebens hat. Wenn
er die vielen Briefe von Besatzungs- und Bom-
bengeschddigten gelesen hitte, die durch
Kriegs- und Nachkriegsereignisse alles ver-
loren haben und nicht mehr in der Lage sind,
sich eine Existenz wieder aufzubauen, und die
insbesondere der Staat seit 13 Jahren
ohne Hilfe gelassen hat und ihnen auch jetzt
keine ausreichende Hilfe gewéhrt. dann wiirde
er wohl anders sprechen. Selbst seine Beamten
milten ihm das sagen konnen, da diese doch
einen Parteienverkehr haben und dabei er-
fahren, wie es um die No6te der Leute bestellt
ist. Ich wirde dem Herrn Finanzminister
— und dasselbe will ich auch dem Herrn
Staatssekretdr sagen — empfehlen, eine Depu-
tation der Besatzungs- und der Bombenge-
schiadigten zu empfangen; diese wird ihn
dann in einer Stunde iiber die Notlage dieser
Leute entsprechend aufkliren. Oder ich wiirde
dem Herrn Minister empfehlen, einmal eine
GroBversammlung der Geschddigten zu be-
suchen, da wird er die wahre Stimmung der
Geschéddigten, ihre Verbitterung, Verzweiflung
und Empérung kennenlernen, und ich bin
gerne bereit, ihm freies Geleit fiir diese Grof-
versammlung zu gewidhren, denn sonst ist
vielleicht anderes zu befiirchten:

Besondere Verbitterung herrscht auch iiber
das heute bereits behandelte schikanése Ver-
fahren bei der Anmeldung der Anspriiche.
Erstens enthalten die Anmeldungsformulare,
wie der Herr Vorredner hier richtig bemerkt
hat, iberfliissige Fragen, die jeder gesetzlichen
Grundlage entbehren. So die Frage nach der
Staatsbiirgerschaft am 8. Mai 1945 und am
27. Juli 1955, obwohl von der Staatsbiirger-
schaft im Gesetz iiberhaupt keine Rede ist,
ferner die Frage nach dem Wohnsitz am
8. Mai 1945, obwohl auch davon im Gesetz
nicht gesprochen wird. Ferner werden ganz
iberfliissige polizeiliche Meldungsnachweise
hinsichtlich des Schadensortes, des Aufent-
haltes im Mai 1945 und des derzeitigen Wohn-
ortes verlangt, auch dann, wenn hieriiber eine
amtliche Urkunde, wie zum Beispiel der Um-
quartierungsschein oder der Fliegergeschiadig-
tenbetreuungsschein oder andere, Urkunden,
vorliegen. Solcher behérdlicher Unfug — an-
ders kann man das nicht bezeichnen — wire
sofort abzustellen.

Was die Finanzierung der zu novellierenden
Entschiadigungsgesetze anlangt, habe ich schon
am 25. Juni einige Hinweise dafiir gegeben.

Was die Besatzungsschidden anlangt, ist zu
sagen, daB die Republik Osterreich im Jahre
1954 Besatzungskostenbeitrige in der Hohe
von 800 Millionen Schilling eingehoben hat,
obwohl an die Besatzungsmichte damals keine
Zahlungen mehr zu leisten waren. Daher
wiren die Besatzungskostenbeitrige fir die
Besatzungsgeschddigten zu verwenden ge-
wesen; unter diesem Titel hat man sie ja auch
noch weiter aufrechterhalten und eingehoben.
Der Bund hat aber von diesen 800 Millionen
Schilling 785 Millionen fiir andere Zwecke
und nur 15 Millionen Schilling fiir Besatzungs-
geschidigte verwendet, und, meine Herren und
Frauen, das kommt meiner Ansicht nach einer
Veruntreuung sehr, sehr nahe. Die Besatzungs-
kostenbeitrige hidtten so lange eingehoben
und ausschlieBlich fiir die Besatzungsge-
schiadigten verwendet werden miissen, bis ihre
Schéiden vollstdndig abgegolten gewesen wéren.

Was die Kriegssachschiden anlangt, ist
zu sagen, daB Osterreich das groBe Deutsche
Eigentum, das Milliarden représentiert, be-
halten und dafiir auf die 0sterreichischen
Forderungen an Deutschland verzichtet hat.
Infolgedessen sind die enteigneten Osterreichi-
schen Glaubiger, so auch die Kriegssachge-
schidigten, aus den Ertrignissen des Deut-
schen Eigentums, der VOEST, der Stick-
stoffwerke und so weiter, zu entschiadigen.
Sollten diese Ertrdgnisse nicht ausreichen,
so sind Volksaktien auszugeben und die ent-
eigneten Gldubiger aus dem erzielten Erlose
zu entschidigen.
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Ferner ist darauf hinzuweisen, daB Oster-
reich viele, viele Milliarden von den USA
bekommen hat, um die durch den XKrieg,
insbesondere durch die amerikanischen Bomber
zerstorte osterreichische Wirtschaft wieder-
aufzubauen, nicht also um in verschont ge-
bliebenen Betrieben zu investieren und neue zu
grinden, sondern in erster Linie, um die
zerstorten Betriebe wiederaufzubauen. Was
hat aber die Republik Osterreich mit diesen
Milliarden gemacht ? Sie hat es denen gegeben,
die gar keinen Schaden erlitten haben, und jene
ohne Hilfe gelassen, die durch Kriegsein-
wirkung voéllig vernichtet wurden. Das ist
die groBe, schwere Schuld der Regierung, und
bis in die jiingste Zeit wird in dieser Weise ver-
fahren und gewirtschaftet.

Am 13. Dezember dieses Jahres, vor wenigen
Tagen, konnte man in der Zeitung lesen, dafl
die Pan American Airways auf dem Eislauf-
vereinsplatz ein groBes Hotel mit 1000 Betten
errichten werden. Der Bau wird nach den
Meldungen 220 Millionen kosten. Diese ameri-
kanische Gesellschaft wird aber selbst nur
20 Millionen Schilling aufbringen, wihrend
die restlichen 200 Millionen zu je einem Drittel
von den osterreichischen Staatsbanken, den
Sparkassen und der ERP-Verwaltung aufzu-
bringen sind. Das Handelsministerium hat
die ERP-Mittel fiir diesen Monsterbau bereits
bewilligt.

Zu gleicher Zeit, meine Frauen und Herren,
konnte aber ein bestrenommiertes Gsterreichi-
sches Hotel in der Inneren Stadt, das durch
einen Bombenangriff vollig zerstort wurde,
mangels entsprechender staatlicher Hilfe noch
immer nicht wiederaufgebaut werden. Der
betreffende Hotelier soll Eigenmittel auf-
bringen, die er einfach nicht hat; dann erst
bekommt er die ERP-Mittel. So behandelt
man ausgebombte einheimische Gewerbetrei-
bende und so werden die Auslinder bevorzugt,
daB man einer groBen amerikanischen Gesell-
schaft osterreichische Gelder zur Verfiigung
stellt. Fiir die eigenen Leute heilt es aber
immer wieder: Mir ham ka Gold!

Den eigenen Mitbiirgern zu helfen, ist aber
nicht nur eine soziale Verpflichtung der Ge-
meinschaft, sondern auch eine Frage der
nationalen Ehre. Die drei Entschiddigungs-
gesetze vom 25. Juni 1958 sind also eine &ster-
reichische Meisterleistung, aber eine Meister-
leistung der Unzuldnglichkeit, der Ungerechtig-
keit und der nationalen Schande, wenn man
sie mit dem vergleicht, was andere Staaten
nach dem zweiten Weltkrieg auf demselben
Gebiete des Kriegssachschidenrechtes gesetz-
lich und tatséchlich geleistet haben.

Fiir andere Geschidigtengruppen hat Oster-
reich, selbst wenn eine staatsvertragliche Ver-

pflichtung besteht, bisher tiberhaupt nichts
getan., Ich denke da insbesondere an die
Jugoslawien-Vermogensgeschiadigten,  deren
Rechtslage ich hier vor einem Jahr genau ge-
schildert habe. Osterreich ist nach Artikel 27
des Staatsvertrages verpflichtet, die Oster-
reicher fiir ihre Vermogensverluste in Jugosla-
wien zu entschidigen, hat sich aber bereits durch
dreieinhalb Jahre beharrlich dieser Verpflich-
tung entzogen und nicht einmal Vorschiisse ge-
wiahrt.

Die Abgeordneten Gredler, Zechmann und
Genossen von meiner Fraktion, haben am 20. des
vorigen Monates eine diesbeziigliche Anfrage
an den Herrn Finanzminister gerichtet und in
dieser Anfrage darauf hingewiesen, da der
Herr Finanzminister im November 1957 einer
Deputation dieser Geschiddigtengruppe zuge-
sagt hat, daB ein entsprechendes Durchfiih-
rungsgesetz bis spidtestens Ende Jénner 1958
dem Nationalrat zugeleitet werden soll. Dies
ist aber bis heute nicht erfolgt. Am 3. Juni
1958 hat der Ministerrat den Herrn Bundes-
minister fir Finanzen erméchtigt, an iiber
60 Jahre alte in Not befindliche Jugoslawien-
Geschidigte VorschuBzahlungen bis 50.000 S
im Einzelfall zu leisten. Abgesehen von der
Zusendung von Formularen an die Antrag-
steller und deren Weiterleitung zur Erhebung
nach Jugoslawien ist jedoch bisher in dieser
Angelegenheit nichts weiter erfolgt, obwohl fiir
derartige HilfsmaBnahmen zur Erfillung des
Staatsvertrages im Finanzgesetz vorgesorgt
ist und in vielen Fillen ausreichende Unter-
lagen tuber Staatsbiirgerschaft, Vermogens-
besitz und -wert von den Antragstellern bereits
eingebracht wurden.

So verfihrt man hier bei Osterreichern, die
einen Rechtsanspruch auf Entschidigung an
den osterreichischen Staat seit dreieinhalb
Jahren besitzen !

Allgemein wird die Ansicht vertreten, daB
es zur Erfillung der iibernommenen Ver-
pflichtung keines Durchfiihrungsgesetzes be-
darf und daB der Zweck dieses angekiindigten
Gesetzes darin bestehen diirfte, die staats-
vertraglichen Verpflichtungen nach dem Muster
des Besatzungsschidengesetzes zu konterka-
rieren. Wir machen aber das hohe Finanz-
ministerium darauf aufmerksam, da die Un-
verletzlichkeit des Eigentums und die Ent-
schidigungspflicht nicht nur in der oster-
reichischen Verfassung, sondern auch in Ar-
tikel 1 des Zusatzprotokolls zur Européischen
Konvention zum Schutze der Menschenrechte
festgelegt ist und daB die Betroffenen bei
weiterer Rechtsverweigerung eine Individual-
beschwerde an die Europdische Kommission
fir Menschenrechte ergreifen konnten!
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Eine ganz groBe Gruppe von schwerst Ge-
schidigten bilden die vertriebenen Auslands-
osterreicher und Volksdeutschen. Auch fiir
diese wird Osterreich endlich nach 13-
jéhriger Untitigkeit eine gesetzliche Hilfe ge-
wihren miissen. Die Not der Alten und Er-
werbsunfiahigen unter ihnen ist besonders
groB, und es ist wahrhaft eine Schande ersten
Ranges, daB der Bund keine gesetzliche Hilfe
nach der Art des deutschen Lastenausgleichs-
gesetzes fir diese grofle Gruppe der Ver-
triebenen und Entrechteten geschaffen hat,
etwas, was ich wiederholt im AusschuB} ver-
langt habe; aber immer wurden die Antrige
abgelehnt. Die leichtfertige Ausrede, fiir alle
Vertriebenen und Fliichtlinge miisse Deutsch-
-land aufkommen, ist unverantwortlich. Eine
rechtliche Verpflichtung Deutschlands kann
man wohl nur hinsichtlich der Umsiedler mit
Bestimmtheit behaupten, denn diese zu ent-
schidigen war Deutschland verpflichtet, weil
sie ihr Hab und Gut und Vermdégen in dem
Land, aus dem sie kamen, zuriickgelassen
haben und Deutschland dafiir Gegenleistungen
empfing.

Bei den Vertriebenen und Fliichtlingen
besteht auf Grund der seinerzeitigen Minder-
heitenschutzvertrige eine rechtliche Verpflich-
tung der Austreiberstaaten. Da diese aber der
kommunistischen Staatenwelt angehoren, die
rechtlichen Erwigungen schwer zuginglich
ist, ist es eine selbstverstandliche Pflicht
Osterreichs, auch fiir die vertriebenen Oster-
reicher und Volksdeutschen eine staatliche
Hilfe zu leisten durch die Gewihrung von Vor-
schiissen und von Renten fiir alte und er-
werbsunfahige Personen. Wir glauben, daB
das eine ganz vordringliche Aufgabe ist, die
wohl dringender ist als andere Dinge, die man
zu tun vorhat, ndmlich Vorschiisse zu ge-
wahren an groBe weltweite Organisationen, die
nicht so notleidend sind wie die Vertriebenen.

Unbeschadet dessen hat sich Osterreich zu
bemiihen, von der Bundesrepublik Deutsch-
land fir jene Vertriebenen und Flichtlinge
eine finanzielle Beihilfe zu erlangen, die auch
nach der Vertreibung deutsche Staatsange-
horige geblieben sind — das sind von
300.000 Vertriebenen 18.000 — oder die, wie
die Sudetendeutschen, bei ihrer Vertreibung
deutsche Staatsangehorige gewesen sind. Fir
die vertriebenen Osterreicher und fiir die
Volksdeutschen, die nie deutsche Staatsange-
horige waren, wie etwa alle aus dem Osten
und Siidosten, wird wohl Osterreich allein auf-
kommen miissen. Das Bonner Pensionsab-
kommen und das zweite deutsch-Gsterreichi-
sche Sozialversicherungsabkommen bilden ja
hiefiir Musterbeispiele, wo man die Last zwi-
schen Deutschland und Osterreich geteilt hat,

zum Teil nach der geographischen Lage: fir
den Norden Deutschland, fir den Siiden
Osterreich.

Endlich ist noch der Gruppe der Riick-
stellungsgeschidigten zu gedenken. Die mei-
sten von ihnen muBten das ehrlich und
redlich Erworbene zuriickstellen und haben
bestenfalls einen entwerteten Kaufpreis zu-
riickbekommen. Viele von ihnen haben vom
Deutschen Reich Objekte erworben und be-
kamen von diesem keinen Kaufpreis zuriick.
Zum Teil erliegen die eingezahlten Kaufpreise,
die der Betreffende an die deutsche Finanz-
verwaltung gezahlt hat, noch heute auf einem
Konto der Oesterreichischen Nationalbank.
Ich habe schon voriges Jahr darauf hinge-
wiesen, da Osterreich selbstverstandlich diese
in Osterreich erliegenden Geldbetrige den
Riickstellungsgeschiddigten zuriickzugeben hat.

Soweit aber der Kaufschilling in das Alt-
reich iiberwiesen wurde, hat Osterreich die
Riickstellungsgeschidigten aus dem Titel des
Forderungsverzichtes zu entschidigen. (A4bg.
Dr. Hofeneder: Was ist das, ,,Altreich*“?)
Bitte ? Soweit die Riickstellungsgeschidigten
vom Altreich, vom Reich, Objekte gekauft
haben und den Kaufpreis an das Reich ge-
zahlt haben ... (Abg. Dr. Hofeneder:
Meinen Sie Grofdeutschland oder die Bundes-
republik ?) Zur Zeit, als sie das erwarben, gab
es nur ein Deutsches Reich, Herr Kollege,
und nichts anderes, das wissen Sie doch. Und
erst nach dem Jahre 1945 ist eine gewisse
Spaltung in der deutschen Staatenwelt einge-
treten, und die Bundesrepublik Deutschland
hat es, aus Anstandsgefiihl, zum Teil iiber-
nommen, Schulden des Deutschen Reiches zu
zahlen, zu iibernehmen; auch das wissen Sie!
(Abg. Dr. Hofeneder: Herr Professor! Den
Begriff ,,Altreich‘‘ wollen wir in diesem Parla-
ment nicht mehr horen! — Abg. Dr. Kan-
dutsch: Das hat ja nicht er erfunden! Der
Bundeskanzler hat auch von der ,,Reichs“‘auto-
bahn gesprochen, und Stie haben thn nicht
unterbrochen!) Das ist doch eine Kinderei,
sonst nichts! Hier 148t es sich gar nicht anders
ausdriicken. In der groBdeutschen Zeit war
auch das Gebiet hier ein Teil des Deutschen
Reiches, das wissen Sie, und wenn ich unter-
scheiden muB, ob das Geld bei uns geblieben
ist oder ob esin das Gebiet des Altreiches hinaus-
gegangen ist, kann ich mich nicht anders aus-
driicken, weil sonst die Unterscheidung ver-
schwimmt. Das ist also eine Selbstverstdnd-
lichkeit. (Abg. Dr. Hofeneder: Fiir Sie!)
Soweit aber der Kaufschilling bereits in dieses
ehemalige Altreich iiberwiesen wurde, hat
Osterreich die Riickstellungsgeschidigten aus
dem Titel des Forderungsverzichtes zu ent-
schiadigen. Ich habe seit diesen vorjiahrigen
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Ausfithrungen vergeblich auf eine Nachricht
gewartet, daB die Republik dieser Verpflich-
tung nachgekommen wire.

Tch wende mich nun noch dem Xapitel
der Pensionen zu. Der sterreichische Offiziers-
und Gagistenverband hat am 25. Oktober
dieses Jahres der Osterreichischen Bundes-
regierung eine Denkschrift mit Vorschligen
auf Abénderung des Militirabbaugesetzes 1920
iberreicht. Dieses Gesetz war ein Ausnahme-
gesetz, das den Osterreichischen Berufsoffi-
zieren nach dem ersten Weltkrieg wohler-
worbene RuhegenuBanspriiche mit einem Fe-
derstrich geraubt hat, Anspriiche, die selbst
vom Deutschen Reich wieder anerkannt wur-
den.

Es wire zweifellos eine Ehrenpflicht Oster-
reichs, solchen vom Militdirabbaugesetz be-
troffenen Personen, die das 65. Lebensjahr
oder, wenn sie invalid sind, das 60. Lebensjahr
uberschritten haben, den rechtmiBig erwor-
benen RuhegenuB endlich zu gewidhren. Es
sollen insgesamt nur etwa 200 Personen hier
in Betracht kommen.

Es ist aber auch auBerdem recht und billig,
daB den abgebauten osterreichischen Offizieren,
die von 1938 bis 1945 reaktiviert waren und
die wieder Militdrdienst geleistet haben, die
osterreichische und die deutsche Dienstzeit fiir
den RuhegenuBanspruch zusammengerechnet
wird.

Und damit komme ich zu einer anderen
Forderung, zu der Forderung nach ehester
Einbringung einer Regierungsvorlage iiber das
Zwischendienstzeitengesetz oder, wie es auch
genannt wird, das Dienstzeitenausgleichsge-
setz, das die Frage dieser erwihnten Dienst-
zeitzusammenrechnung und andere Fragen
allgemein und nicht blo8 fiir die erwihnten
Gruppen von Offizieren und Militirgagisten
regeln soll. Dieses Gesetz ist seit langem in
Aussicht gestellt und seit der NS-Amnestie
auf das bestimmteste in Aussicht gestellt
worden. Die rechtliche Verpflichtung Oster-
reichs, dieses Gesetz zu schaffen, ergibt sich
wiederum aus dem Forderungsverzicht Oster-
reichs nach Artikel 23 des Staatsvertrages,
denn die offentlich Bediensteten haben in der
Zeit von 1938 bis 1945 Rechtsanspriiche
gegeniiber dem Deutschen Reich erworben.
Ich bitte den Herrn Finanzminister und auch
den Herrn Staatssekretir, alles daranzusetzen,
daB diese berechtigte Forderung der offentlich
Bediensteten nach Schaffung eines gerechten
Zwischendienstzeitengesetzes endlich erfillt
wird.

Die Forderung nach dem 14. Monatsgehalt
ist eine jiingere Forderung, die aber auch
berechtigt ist. Wir glauben, daB diese Forde-
rung zumindest etappenweise, in Verbindung

mit einer groBziigigen Verwaltungsreform, iiber:
die ich schon beim Kapitel Bundeskanzleramt
gesprochen habe, zu erfiillen sein wird.

Ferner méchte ich dem Herrn Minister und
dem Herrn Staatssekretir in Erinnerung brin--
gen, da unsere Anfragen vom 5. Méirz und
vom 21. Mai 1958, betreffend die Handhabung
des Bonner Pensionsabkommens, noch immer-
unbeantwortet sind. Es handelt sich um eine
einfache, aber grundsitzliche Frage. Wir haben.
einen Testfall herausgegriffen und gefragt,
welche dienst- und pensionsrechtliche Stellung
des Betreffenden der Feststellung und Be-
rechnung des a. o. Vermégenszuschusses zugrun-
de gelegt wurde. Es geht hier nimlich um die
Frage, daB im Bonner Abkommen der 8. Mai
1945 als Stichtag dafiir festgesetzt ist, daB die
damals erlangte dienst- und pensionsrechtliche
Stellung fiir die RuhegenuBfestsetzung maB-.
gebend ist, daB aber die Osterreichischen Be--
horden nicht den 8. Mai 1945, sondern den
13. Marz 1938 tatsidchlich zugrunde legen, mit
der einfachen Ausrede: Wir konnen diese:
Personengruppe nicht besser behandeln als
Osterreicher. Das widerspricht dem Abkom-
men, das widerspricht aber auch unseren For-
derungen. Nicht jene soll man schidigen,
sondern man soll endlich auch fiir die Oster-
reicher nicht den 13. Mirz 1938, sondern den
8. Mai 1945 zum Stichtag erheben.

Endlich bringe ich dem Herrn Minister und
seinem Stellvertreter in Erinnerung, daf die
seit langem versprochene zweite Novelle zur
Vermogensverfallsamnestie noch immer aus-
stindig ist. Durch diese sollten jene Bestim-
mungen beseitigt werden, welche derzeit die
Riickgabe des verfallenen Vermdogens an jene
Personen verhindern, welche erst nach dem
27. Juli 1945 wieder osterreichische Staats-
birger geworden sind. Diese Novelle sollte
nach der Ratifizierung des Vermogensver-
trages mit Deutschland eingebracht werden,
das ist schon seinerzeit bei der ersten Novelle
selbst vom Berichterstatter in Aussicht gestellt
worden. Aber obwohl seither ein halbes
Jahr vergangen ist, ist die Vorlage trotz mehr-
maliger Erinnerung noch immer nicht einge-
bracht worden. Wir hoffen und erwarten,
daB dies gleich im neuen Jahre nachgeholt
wird, damit wir dieses Gesetz noch in der
Herbsttagung des Hauses beschlieBen konnen
und damit wir auch unter dieses traurige
Kapitel des Vermigensverfalles einen end-
giiltigen SchluBstrich ziehen konnen. (Beifall
bei der FPO.)

Prisident Bohm: Zum Worte gelangt der
Herr Abgeordnete Dr. Hofeneder.

Abgeordneter Dr. Hofeneder: Hohes Haus!
Meine beiden Vorredner haben sich fast aus-
schlieBlich mit Belangen des Besatzungs-
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schidengesetzes und mit der Kritik daran be-
schiftigt. Ich pflichte den Ausfithrungen des
Redners der SPO bei, daB dort, wo insbesondere
im Besatzungsschidengesetz biirokratische
Hirten enthalten sind, die der Gesetzgeber
nicht beabsichtigt hat, diese ehestmdglich
beseitigt werden mogen. Ich pflichte auch
seinem Bedauern bei, da8, wenn solche Hirten
tatsichlich eingetreten sind, sie ohne Wissen
der Gesetzgebung eingetreten sind.

Ich muB aber wieder einmal den Herrn
Abgeordneten  Dr. Pfeifer, der nichts,
was -in der Koalition ausgehandelt und
vom Parlament auch mit iberwiltigender
Mehrheit gebilligt wurde, anerkennen will,
doch darauf aufmerksam machen, daB das
Besatzungsschidengesetz ja nicht Folgen der
ersten, sondern der zweiten Besetzung zu be-
reinigen haben wird. Die vorangehende Be-
setzung hat uns das ganze Ungliick beschert,
das im Gefolge dieser ersten Besetzung nach
1945 und im Krieg iiber uns hereingebrochen
ist. Die von Ihnen als so ungeniigend kriti-
sierten, licherlich gemachten und als Unrecht
bezeichneten  Schadenersatzgesetze  kosten
den Osterreichischen Steuertriger immerhin
die runde Summe von 2,5 Milliarden, wie es
bei den Beratungen iiber diese Gesetze un-
bestritten hier festgestellt wurde.

Nun ist es richtig, daB Osterreich im Rah-
men seiner finanziellen Krifte jenen Schaden
ersetzen soll und kann, den ohne sein Verschul-
den die Staatsbiirger durch die erste Besetzung
und ihre Folgeerscheinungen erlitten haben.
Wir haben aber als Abgeordnete, zumindest als
die Abgeordneten der Regierungsparteien, die
verdammtePflicht und Schuldigkeit, dieses Volu-
men auf das unserem Staate angemessene Ver-
héltnis zu begrenzen.

Im Jahre 1945 haben alle Geschidigten, un-
beschadet ihrer politischen Einstellung, es als
ein Gliick gepriesen, daB Osterreich wieder frei
ist und daB sie das Leid der ersten Besetzung
und des Krieges iiberstanden haben. Es wird
heute wahrscheinlich eine Reihe von Mit-
biirgern geben, die anspruchsberechtigt sind
und im Jahre 1945 einen Schaden erlitten
haben, damals aber sofort den Wiederaufbau
in Angriff genommen haben. Sie werden
wahrscheinlich — wir wissen das aus
zahlreichen Zuschriften — mit dem Gesetz
nicht einmal gerechnet haben und die Zu-
wendung jetzt begriiBen.

Ich méchte abschlieBend zu diesem Problem
nur sagen: Was menschenmoglich ist, glauben
die beiden Koalitionsparteien mit den im
Friihsommer verabschiedeten Gesetzen, die
eine Belastung des Steuertrigers mit rund
2,56 Milliarden Schilling mit sich bringen, getan
zu haben. Wenn die finanzielle Lage des Staates

es ermoglicht, wird man ernsthaft iiberlegen
miissen, ob wir der jetzt arbeitenden und
werteschaffenden Generation weitere Steuerbe-
lastungen zur Beseitigung der Schidden
auferlegen koénnen, die die jetzt ar-
beitende Generation sicherlich nicht zu ver-
treten, sondern nur zu biiBen hat.

Ich komme jetzt zum eigentlichen Kapitel
meiner Ausfithrungen, getreu dem alten Sprich-
wort, daB das Beste zum SchluB kommt. Dies
auf die heute laufende Budgetdebatte iiber-
tragen, bedeutetvom Standpunkt meiner Partei,
daB wir mit Stolz auf die bisher so modern und
erfolgreich gefithrte Finanzpolitik blicken. Da-
her ist fiir meine Partei aber auch in Zukunft
die Fortfithrung und Férderung der so erfolg-
reichen Finanzpolitik eine Verpflichtung, mit
der wir stehen und fallen. Die Osterreichische
Volkspartei setzt bewuBt die Gesamtinteressen
des Staates vor Parteiinteressen und will sich
auch beim Kapitel Finanzen daran halten,
wenn wieder einmal das Haus der Gsterreichi-
schen Volkswirtschaft und sein tragendes
Fundament, die Finanzpolitik, betrachtet wird.

Goethe #duBlerte sich einmal in einem Ge-
sprich zu Eckermann: ,,Man hat behauptet,
die Welt werde durch Zahlen regiert. Das
aber weill ich,’“ — sagte Goethe — ,,daf} die
Zahlen uns belehren, ob sie gut oder schlecht
regiert wird.“ Und um das zu ergriinden,
was das Ziel meiner heutigen Ausfithrungen
ist, will ich kurz zuriickblenden.

Am Beginn der modernen und offenbar erfolg-
reichen Finanzpolitik, die wir nunmehr zum
sechsten Male als Gesetzgebung durch Be-
schluBfassung iiber das Budget mit groBer
Mehrheit billigen, stand der Parteienstreit iiber
das Budget 1953 und den von unserer Seite
geforderten, damals aber noch nicht allgemein
verstandenen Grundsatz der Stabilitit. Er-
innern wir uns; daB Ende 1952 bei dem Streit
iber das Budget 1953 einem Defizit von rund
400 Millionen, wie es von der SPO zusitzlich
gefordert wurde, meine Partei nicht mehr
zustimmen konnte. Es schien uns ndmlich
damals unmoglich, in einer Zeit, die eine jihr-
liche Geldentwertung von 20 bis 30 Prozent
infolge der Lohn- und Preisabkommen mit
sich brachte, in einer Zeit, in der das gesamte
Sparvolumen knapp 3 Milliarden betrug, in
einer Zeit, in der der Ausgabenrahmen fiir das
Budget 1953 mit 18,5 Milliarden vorgesehen war
und dabei ein Gesamtgebarungsabgang von
iitber 1 Milliarde zu Buch stand, den Ge-
barungsabgang um weitere rund 40 Prozent
zu erhohen. Wir haben uns eben damals schon
an das Wort eines groflen russischen Dichters
gehalten, daBl gutes Geld gepriagte Freiheit
sei, und gutes Geld in Osterreich zu schaffen,
war von damals an — zugegeben: gemeinsam
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mit dem Koalitionspartner — jedenfalls unser
vornehmstes Streben.

Auch ist die seit 1953 vom gegenwirtigen
Finanzminister vertretene Auffassung von der
Wihrungsstabilitit leicht zu definieren. Die
Wihrungsstabilitdt soll Vertrauen und gesunde
Entwicklung durch Spartétigkeit und Investi-
tionen férdern und — das ist unsere weltan-
schauliche Seite — das Aufkommen des Diri-
gismus verhindern. Die Osterreichische Volks-
partei und mit ihr der unser uneingeschrinktes
Vertrauen geniefende Finanzminister wiinschen
unverriickbar die steuerliche Entlastung der
Wirtschaft, damit Leistung und Initiative
jedes einzelnen nicht gelihmt, sondern viel-
mehr entscheidend geférdert wird. Und bei
konsequenter Fortfilhrung dieses Grundsatzes
stellen wir fest, daB bis zum heutigen Tage
diese konsequente Wirtschaftspolitik und die
diese tragende Finanzpolitik des Ministers,
die auch vom Parlament bisher stets einhellig
gebilligt wurde, handgreifliche Erfolge ge-
zeitigt hat.

Die offentlichen Einnahmen sind von 1952
bis zum heutigen Tag von 19 auf 35 Milliarden
jahrlich gestiegen, und dies bei dreimaliger
erheblicher Senkung der Lohn- und Einkom-
mensteuer, bei Beseitigung von elf Verbrauchs-
steuern, bei Senkung der Gewerbesteuerbe-
lastung und so weiter. Gleichzeitig sind die
Spareinlagen in diesen sechs Jahren von 3 Mil-
liarden auf 19 Milliarden gestiegen. Interes-
santerweise ist dies iibrigens der gleiche Betrag,
um den die 6ffentlichen Einnahmen im gleichen
Zeitraum gestiegen sind. Schon diese Zahlen
belehren unsin Verbindung mit der erfreulichen
Tatsache der Vollbeschiftigung — um damit
an das eingangs erwihnte Wort Goethes zu
erinnern —, daB unsere Welt, unser kleines
Osterreich, in diesen sechs Jahren von der
finanzpolitischen Seite gut regiert wurde.

Weil wir Abgeordnete der OVP im Interesse
des weiteren wirtschaftlichen Aufstieges und
des Wohlstandes unserer Heimat diese erfolg-
reiche Finanzpolitik weiter zu unterstiitzen
verpflichtet sind, miissen wir uns auch mit
den Argumenten der politischen Gegner aus-
einandersetzen. Es darf mir der verehrliche
Koalitionspartner nicht veriibeln, wenn ich
die Meinung vertrete, dal ihr ,,Argumenten-
ringelspiel‘‘ sich einmal nach links und einmal
nach rechts dreht. Bisher war der Finanz-
minister der Siinden-Kamitz, weil er fiir dieses
und jenes zu wenig Geld gehabt hat; jetzt soll
er der Siindenbock oder richtiger gesagt der
Schulden-Kamitz sein, weil er zuviel Ausgaben
zuldBt und das Land in eine Kridawirtschaft
filhre. Jetzt horen wir auf einmal, daB ausge-
rechnet der gegenwirtige Finanzminister mit
der Stabilitdt keine Experimente unternehmen

soll, oder gar: Kamitz soll die Stabilitdt nicht
gefihrden. Wir wollen aber noch immer vom
Koalitionspartner hoffen, daf er solche Vor-
bringungen nicht etwa aus wahltaktischen
Griinden unternimmt, denn aus dem sinkenden
Vertrauen auf eine gesunde Finanzpolitik der
Regierung, des Finanzministers und des Parla-
ments kann man doch hoffentlich nicht ernst-
lich glauben, parteipolitisches Kapital schlagen
zu koénnen.

Aber es ist immerhin schon gefihrlich, wenn
nicht nur in Parteiversammlungen, sondernauch
von der Parlamentstribiine her populdre For-
derungen vertreten werden, ohne daf sich die
fir das Budget und damit in erster Linie fir
die Stabilitit verantwortlichen Abgeordneten
Gedanken iiber die Erfiillbarkeit machen. Es
ist ja geradezu grotesk, wenn man von ver-
schiedenen Seiten — nicht von seiten der
Volkspartei — einmal auf die angeblich iiber-
hohten Steuern und andererseits auf die Not-
wendigkeit der Erfassung neuer Einnahmen
hinweist. Warum freuen wir uns denn eigentlich
nicht gemeinsam in der Koalition, die wir ja
letzten Endes nicht nur die Annehmlichkeiten,
sondern auch die Unannehmlichkeiten dieser
Koalitionsehe zu tragen haben, daB trotz der
fithlbaren Senkung der Einkommensteuer durch
dreimalige Senkungsgesetze das Steuereinkom-
men in den letzten fiinf Jahren von 1414 auf
25 Milliarden gestiegen ist ? Das ist doch ein
positiver Erfolg der Koalitionspolitik, und
man sollte glauben, dafl man dies gro8 schreibt,
wenn man Uberlegungen anstellt, wie diese
koalitionsgefithrte und vom DParlament ge-
billigte Finanzpolitik etwa zu bessern wire.
Und was hat man sich eigentlich bei der stark
sibyllinischen Forderung nach ErschlieBung
neuer Einnahmen gedacht? Die Forderung
nach Erschliefung neuer Einnahmen kann in
dem Zusammenhang, in dem sie gebracht wurde,
nur Tariferh6hungen bedeuten. Hat man aber
bei Stellung dieser Forderung auch daran ge-
dacht, daB3 Tariferh6hungen empfindliche Ein-
kommensteuerausfillemitsich bringen wiirden ?
Erhohte Tarife sind bekanntlich Werbungs-
kosten  beziehungsweise = Betriebsausgaben.
Daher wiirde bei Tariferh6hungen natiirlich
das Steueraufkommen sinken.

Sicher ist — und damit haben wir uns als
Tatsache abzufinden —, dal die Auffassungen
der beiden Koalitionsparteien in der Finanz-
politik grundverschieden sind. Wir kennen
die Auffassungen der Sozialisten. Man kann
sie mit einigen Zitaten kurz auf folgenden
Nenner bringen: So hat zum Beispiel ein be-
kannter sozialistischer Theoretiker darauf hin-
gewiesen, daB es zur Sozialisierung der mensch-
lichen Gesellschaft durchausgeniige, die Steuern
so weit zu erhéhen, daB alle Menschen Ab-
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hingige des Staates und die Unternehmer nur
besonders gut bezahlte Angestellte des Staates
werden. Dasist nicht ein Irgendwer, dieser Theo-
retiker, der vor etwa 20 Jahren diese Auffassung
vertreten hat, sondern er ist heute aktiver
Finanzminister in einem westeuropiischen
Staat. Auch der bekannte Nationalokonom
Ropke, der allerdings kein Sozialist ist, ist
der Meinung, daB die iiberhohte Steuerprogres-
sion ein wesentliches Mittel zur Erreichung des
Zieles einer sozialistischen Gesellschaft sei.

Wenn man diese zwei Auffassungen, deren
eine ein maBgebender sozialistischer Theo-
retiker und Praktiker vertritt, als Grundsitze
der sozialistischen Finanzpolitik betrachtet, ge-
winnen die Ausfiihrungen des Chefideologen
der SPO, des Professors Kautzky, besonderes
Gewicht. Professor Kautzky sagt nédmlich,
daB seine Partei nicht die geringste Ursache
finde, an den sozialistischen Grundsitzen
etwas zu dndern. Also offenbar auch nicht an
diesen finanzpolitischen Grundséitzen. Der
Klassenkampf bestiinde nach Ansicht von
Professor Kautzky weiter, und kompromiBlos
strebe die Partei der Vergesellschaftung der
Wirtschaft zu.

Ich darf daran erinnern, daB8 die Gesamt-
ausgaben des Bundes im Jahre 1952 21,4 Mil-
liarden Schilling betrugen und bis 1959 auf
40,4 Milliarden ansteigen werden. Binnen
sieben Jahren bedeutet das also eine Steigerung
um 89 Prozent. Und wir in der Volkspartei
behaupten — und das ist ein Axiom unserer
Finanzpolitik —,dal diese ernorme Erhchung
der Ausgaben nur deshalb erfolgen kann, weil
durch die drei Phasen der seit 1952 erfolgten
Steuersenkungen die Wirtschaft angekurbelt
wurde und daher zu héheren Steuerzahlungen
fahig ist. Eine Erhohung der Steuern hitte
unserer Meinung nach sicherlich den umge-
kehrten Erfolg gehabt und wiirde auch in
Zukunft dem Staat nicht hohere, sondern
infolge der Mehrbelastung der Wirtschaft ge-
ringere Einnahmen verschaffen.

Nun, Theorie und Praxis, einander gegen-
iibergestellt, ergeben vielleicht fiir den Prak-
tiker kein richtiges Bild. Bei allem Respekt vor
dem Wert oder, wie wir meinen, vor der Ge-
fahr theoretischer Erkenntnisse der vorhin
aufgezeigten Art kann ich mir praktisch ange-
sichts des Erfolges der steuerlichen Entlastung
nicht vorstellen, daB ein sozialistischer Prak-
tiker heute noch in der Offentlichkeit ernst-
haft die Auffassung vertreten wiirde, Steuer-
und Gebiithrenerh6hungen tragen zu hoheren
~ Steuereinnahmen bei. Ich glaube daher an
die reale Einsicht des Koalitionspartners appel-
lieren zu diirfen, auBlerhalb von Wahlvorbe-
reitungen so wie bisher die erfolgreiche Finanz-
politik der Regierung als gemeinsamen Erfolg

zu betrachten und darauf mit uns stolz und zu-
frieden zu sein. Wir kennen Thre Grundsitze,
ich habe sie kurz skizziert. Verstehen Sie
andererseits auch die unseren, nach denen die
Freiheit des einzelnen durch mdéglichste steuer-
liche Entlastung in fruchtbringende Initiative
fir die Gesamtheit umgemiinzt werden soll.
(Beifall bei der OV P.)

In diesem Zusammenhang méchte ich mich
auch mit den sozialistischen Beschuldigungen
gegen den Finanzminister oder, anders gesagt,
mit der Kritik an dem gemeinsam erstellten und
hier im Hause zu beschlieBenden Budget aus-
einandersetzen, Auslandsanleihen seien eine
Schuldenpolitik und daher mit Vorsicht und
MiBtrauen zubetrachten. Wir finden im Budget
fiir das kommende Jahr im ordentlichen Haus-
halt einen Fehlbetrag von rund 990 Millionen,
im auBerordentlichen einen solchen von
2970 Millionen, das sind insgesamt also fast
4 Milliarden Schilling. Weiters stellten
wir schon wiederholt von diesem Platz
aus fest, daB 86 Prozent aller Staats-
ausgaben auf gesetzlichen Verpflichtungen
beruhen, wofiir ja auch wir Parlamentarier die
Verantwortung tragen. Ebenso haben wir es zu
verantworten, daB fiir alle iibrigen Erforder-
nisse, insbesondere fiir die gerade in dieser
Zeit so wichtige staatliche Konjunkturpolitik
sowie fiir die Erfiillung allfélliger neu auftreten-
der Forderungen oder Notwendigkeiten, nur
noch 14 Prozent des Ausgabenrahmens iibrig-
bleiben.

Wir befinden uns nun je nach der partei-
politischen Einstellung zu den Dingen im
Dilemma, entweder das Defizit fiir bedenklich
zu finden oder das Unmdglichwerden weiterer
Ausgaben zu beklagen. Beides, namlich das
Defizit zu kritisieren und weitere zusitzliche
Ausgaben zu fordern, ist innerhalb einer Partei
unlogisch, ja geradezu unmdglich.

Wenn sich nun die Koalitionsparteien in
der Regierung und im Parlament auf das
Budget fiir das Jahr 1959 geeinigt haben, so
haben sie damit "‘auch die Unvermeidlichkeit
erkannt, den Budgetabgang durch Kredit-
operationen zu decken. Im Rahmen dieser,
wie ich jetzt gerade ausgefiihrt habe, schon
langst in Regierung und Parlament bekannten
Notwendigkeit spielt die Anleihepolitik im
In- und Ausland eine hervorragende Rolle.
Es kann und mufB} sich dabei unbestritten um
eine gesunde Mischung von in- und auslédn-
dischen Anleihen handeln, wobei nur und aus-
schlieBlich gesamtdosterreichische Interessen zu
beriicksichtigen sind.

Die OVP ist und war immer der Meinung,
daB langfristige beziehungsweise einmalige
Investitionen nicht von einer Generation allein
getragen werden kénnen, weil sie auch mehrere
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Generationen zugute kommen. Diese Grund-
einstellung leitet unsere Anleihepolitik samt der
weiteren grundsitzlichen Uberlegung, daB Kapi-
tal zweckméiBig von kapitalreicheren in kapital-
armere Lénder flieBen soll. Damit wird ndmlich
unserer Meinung nach nur eine ganz natiirliche
Funktion des Ausgleiches der materiellen
Lebensbedingungen bewirkt.

Meine Damen und Herren! Wenn die besten
Kopfe und Hirne dieses europidischen Konti-
nents einen politischen Zusammenschluf3 an-
streben, dann geschieht dies doch auch aus der
Uberlegung, daB die einzelnen Volkswirt-
schaften im groBeren Raum einen groferen
Auftrieb erhalten. Ein Land wie Osterreich,
das in so bedeutsamem Ausmaf vom Auflen-
handel und vom Fremdenverkehr abhdngig ist,
mufB} ja auf wirtschaftliche Verbindungen mit
dem Ausland den gréBten Wert legen, umge-
kehrt aber auch darauf, daB das Ausland am
Geschehen in Osterreich ein stindig steigendes
Interesse nimmt, und dies trifft letzten Endes
auch auf den Import auslindischen Anleihe-
kapitals zu.

Selbstverstindlich ist die OVP der Ansicht,
daB die Verschuldung im Einklang zur Lei-
stungsfdhigkeit der Osterreichischen Volks-
wirtschaft stehen mufl. Was nun die Auslands-
schulden Osterreichs betrifft, so beliefen sie
sich am 30.Juni diesesJahres auf 1833 Millionen
Schilling, davon 930 Millionen aus der Zeit vor
1938. Jeder Unvoreingenommene kann daher
schon aus diesen zwei Zahlen sehen, daf3 von einer
,.skrupellosen Schuldenpolitik‘‘ der Regierung,
des Finanzministers und implizite des Parla-
ments keine Rede sein kann.

Gelegentlich der letzten zweifachen Finanz-
operation Osterreichs in den USA haben maB-
gebende New Yorker Zeitungen, die doch
gewi von uns aus nicht beeinfluft werden
konnen, darauf hingewiesen, dafl zur gleichen
Zeit die reiche Siidafrikanische Union und Oster-
reich auf dem amerikanischen Anleihemarkt
aufgetreten sind, und sie haben bei dieser Ge-

.legenheit in einer fiir uns sehr schmeichelhaften

Weise diese beiden Lidnder in einen Konnex
gebracht. Es sollte letzten Endes auch fir uns
Abgeordnete der Regierungsparteien eine
héchst erfreuliche und ehrende Tatsache sein,
daB durch die von uns gebilligte und damit zu
verantwortende Finanzpolitik unsere Kredit-
fahigkeit von den maBgeblichsten Stellen des
Auslandes anerkannt und gewiirdigt wird.

Man kritisiert weiter das bei den letzten Aus-
landsanleihen eingegangene Kursrisiko. Nun,
meine Damen und Herren, haben doch gewil3
Finanzminister, Regierung und Parlament es
bisher erfolgreich verstanden, den Schilling
vor irgendwelchen Manipulationen zu be-
wahren. Aufwertungen anderer Wéihrungen

sind nach dem Stand der Dinge hochst un-
wahrscheinlich und auch in der Zukunft kaum
zu befiirchten. Dagegen liegen in anderen
Léndern Abwertungen schon eher im Bereich
der Moglichkeit. Und wenn unser Schilling
stabil bleibt, und meine Partei stellt sich mit
Uberzeugung an die Spitze aller Gutgesinnten
zur stindigen Verteidigung dieses Zieles, dann
bedeuten Fremdwihrungsklauseln bei Aus-
landsanleihen doch gewil keine Verlustquelle,
sondern bestenfalls eine Gewinnchance.

Dem Sparwillen unserer dsterreichischen
Mitbiirger ist nach dem ersten Weltkrieg
und zum Gliick in geringerem AusmalB nach
dem zweiten iibel genug mitgespielt worden.
Die vergangenen sechs Jahre des Vertrauens auf
einenstabilen Geldwert und eine fortschrittliche
Finanzpolitik haben die Spareinlagen von
3 auf 19 Milliarden Schilling steigen lassen.
So selbstverstdndlich es fiir uns Abgeordnete
im Jahre 1958 ist, dal eine volksverbundene
Finanzpolitik den Realwert etwa von Renten,
Beamtenbeziigen und so weiter praktisch
garantiert, so hat doch an der Spitze aller
Obsorge das Interesse der Sparer zu stehen.
Wehe der Regierung und dem Parlament,
die jemals das Vertrauen der dsterreichischen
Sparer enttduschen wiirden! (Beifall bei der
ovPp.)

Eine verniinftig gefiihrte Osterreichische

Finanzpolitik kann es sich einfach nicht
leisten, den auslindischen Kapitalmarkt nicht
in Anspruch zu nehmen. Die Kapazitit
des inlindischen Xapitalmarktes ist auch
deswegen oder, wenn Sie lieber wollen,
zum Teil deswegen begrenzt, weil man
die wichtige und moderne Finanzierungs-
methode des Wertpapiersparens im Inland
bisher bewuBt sabotiert hat. Aber die zuge-
gebenerweise maBgebende Grenze liegt in
der Tatsache, daB ein verhéltnisméBig hoher
Prozentsatz der Spargelder zur stindigen Ver-
figung der Sparer selbst stehen muB. Wir
wissen, daB in Osterreich das Zweck-
sparen fiir einen kurzen und in mehr oder
weniger Monaten zu realisierenden Sparzweck
noch immer die Hauptsumme der Spargelder
ausmacht.

Man hat mit verschiedenen mehr oder
weniger empfehlenswerten Kriicken, zum Bei-
spiel der Steuerbegiinstigung, allerdings nur
der offentlichen Anleihen, auf dem inlin-
dischen Kapitalmarkt getan, was geht. Was
sich hier an wirklich langfristigem Kapital
auftreiben 1i8t, wurde und wird ohnehin
mobilisiert. Die hohen Liquiditidtsreserven
der Geldinstitute aber konnen hochstens einen
finanzpolitischen Mittelschiiler veranlassen, den
Begriff ,,Geld* mit ,,Kapital“ zu verwechseln.
Die Zahl der osterreichischen Sparer, die
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ihr Geld auf 18 bis 20 Jahre, und das ist die
Laufzeit der letzten Doppeloperation in den
USA, zur Verfiigung stellen konnen oder wollen,
ist begrenzt. Ich wiite nicht einmal, ob in
diesem Hohen Hause sparfreudige Abgeordnete
in der Lage wiren, ihr Sparkapital auf einen
so langen Zeitraum zu binden. Der Kapital-
markt ist im Inland jedenfalls unbestreitbar
noch kein Kéaufermarkt.

Diese Uberlegungen abschlieBend, noch
zwei Fragen an sozialistische Kritiker.
Inlandsanleihen werden bekanntlich seit
geraumer Zeit mit 7 Prozent, Auslandsan-
leihen mit wungefdhr 5 Prozent verzinst,
wenn man auf beiden Seiten die Anleihe-
nebenkosten, Begebungskurse und so weiter
auBler Betracht 1aBt. Es ist nun von vorn-
herein gewil abwegig, zu glauben, sich einzu-
bilden, daB Inlandsanleihen nur deswegen
giinstiger sind, weil sie im Inland aufgenom-
men werden. Das wire schon deswegen
unlogisch, weil ja von vornherein die Zinsen-
differenz gegen die Inlandsanleihen sprechen
wiirde. In einem Zeitungsaufsatz ist kiirz-
lich iiberzeugend nachgerechnet worden,
daBl  beispielsweise = bei einer  Anleihe
von 600 Millionen Schilling bei 15jahriger
Laufzeit schon eine Zinsendifferenz von 1 Pro-
zent im Endeffekt ein Ersparnis von 61,5 Milli-
onen, in unserem Beispiel aber, wo die Zinsen-
differenz 2 Prozent betrigt, von 123 Millionen
Schilling auf Anleihelaufzeit mit sich bringt.
Miiten also nicht Regierung und Parlament
einem Finanzminister die MiBbilligung aus-
sprechen, der eine solche giinstige Gelegenheit
fir eine Anleihe voriibergehen lieBe ¢ (Beifall
bei der OV P.)

Zweitens: Eine moderne Wirtschaftspolitik
bemiiht sich iiberall, auch in Osterreich, bei
passender Gelegenheit durch verstirkte preis-
giinstige Importe, verbunden mit entsprechen-
den ZollmaBnahmen, einen Druck auf das
inldndische Preisniveau auszuiiben. Ich er-
innere mich, dafl die Gewerkschaften und die
Arbeiterkammern, von ihrem Standpunkt aus
durchaus mit Recht, im Sinne einer Senkung
der Lebenshaltungskosten preisdriickende Im-
porte verlangen.

Nun wird in Osterreich die Hohe der Kredit-
nebenkosten ziemlich einheitlich kritisiert und
da und dort auch die Hohe der Bankrate.
Ich frage nun die Kritiker: Liegt es da nicht
ganz auf der Linie einer verniinftigen Anleihe-
politik, ebenso wie bei den preisdriickenden
Importen auch auf dem Anleihemarkt durch
Hereinnahme giinstiger Auslandsanleihen die
Konditionen des inldndischen Kapitalmarktes,
soweit sie als zu hoch empfunden werden,
zu driicken ?

Ich darf darauf hinweisen, daB3 durch Aus-
landsanleihen des Bundes oder durch vom
Bund verbiirgte Auslandskredite besonders
wichtigen Zweigen der Wirtschaft Investitions-
kapital in der Héhe von rund 5,5 Milliarden
zugefithrt wurde oder zugefiihrt wird. Davon
erhalten oder erhielten die Elektrizitatswirt-
schaft 3,3, die Bundesbahnen, die Post und
die Autobahn Wien—=Salzburg 1,2 Milliarden
Schilling, die verstaatlichte Industrie rund
730 Millionen und die private Industrie 260
Millionen.

Der Herr Bundeskanzler sagte kiirzlich in
einer Rundfunkansprache, daf Aufbau, Wachs-
tum und konjunkturelle Entwicklung unserer
Volkswirtschaft ohne diese Mittel viel kiim-
merlicher gewesen wiren, und die Volkspartei
bejaht diese Auffassung. Sie befindet sich da-
bei iibrigens offenkundig in guter Gesellschaft,
ndmlich in der des Koalitionspartners, der
sowohl in der Regierung als auch im Parlament
kiirzlich mit uns die diesen Ausfithrungen ent-
sprechenden Gesetzesbeschliisse gefalit hat
beziehungsweise dem Budget ja aller Vor-
aussicht nach heute abend oder morgen zu-
stimmen wird.

Es kann sich ja schlieflich auch kein ver-
antwortungsbewuBter Politiker auf den Justa-
mentstandpunkt stellen: Auslandsgeld mégen
wir nicht! Tut er das allerdings, dann leugnet
er wirtschaftliche Tatsachen wund greift
iibrigens aus sachlich offenbar nicht gerecht-
fertigten Griinden die gemeinsame Finanz-
politik an.

Es wurde schliefilich auch von sozialistischer
Seite kritisiert, da3 der Finanzminister zu
Zeiten der Hochkonjunktur keine Reserven
angelegt hdtte. Mein Freund Mitterer hat
damals schon den Zwischenruf getan, daB
dies bei der Begehrlichkeit gewisser Kreise auch
schwer gewesen wire.

Aber nicht nur die Sozialistische Partei,
auch die Volkspartei hat es sich bei der Budget-
erstellung fiir 1957 zur hohen Ehre angerechnet,
durch Aufstellung eines Eventualbudgets dem
Finanzminister die Bildung von Reservemog-
lichkeiten von vornherein zu vereiteln. Das
haben wir gemeinsam getan, die Anregung
ist von den Sozialisten gekommen. (A4bg.
Dr. Nemecz: Hort! Hort!)

Damals hat man, um die Notwendigkeit
eines Eventualbudgets zu begriinden, argu-
mentiert und damit zu den vielen angedichteten
Kamitz-Siinden eine weitere hinzugefiigt, daB
trotz Steuersenkungen mehr eingegangen ist,
als vorveranschlagt wurde, und daBl man dem
Finanzminister die Moglichkeit nehmen miilite,
ohne Bewilligung des Parlaments hier Do-
tationen vorzunehmen. Fiir das Eventual-
budget, das iiber Vorschlag der SPO mit
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unseren Stimmen gebilligt wurde, tragen wir
beide die Verantwortung, und das Eventual-
budget hat offenkundig dem Minister die M6g-
lichkeit genommen, Reserven anzulegen. Kon-
sequent sind also die Kritiker des Finanz-
ministers nicht. Zum Gliick bleibt er selber
konsequent, das Parlament billigt es, ganz
Osterreich hat Vorteile, und dabei soll es auch
bleiben! (Beifall bei der OV P.)

Ich komme nun zum Schluff. Wenn wir
heute am letzten Tag der Budgetberatungen
das Kapitel Finanzen unter die Lupe nehmen,
so konnen wir ihm nach eingehender Priifung,
die sich ja schon iiber einen Monat erstreckt,
ebenso mit dem Gefiihl der Befriedigung iiber
das Erreichte zustimmen wie seinen Vor-
gangern, ndmlich den Budgets der letzten
finf Jahre.

Die 6sterreichische Staatsschuld — auch das
ist ein Hinweis und ein richtiger Vergleich
zu anderen Landern der freien Welt — betriagt
pro Kopf der Bevélkerung 65 Dollar pro Jahr.
Die Kollegen von der kommunistischen Fraktion
sind nicht da — die 65 Dollar sind nicht
vielleicht ein besonderer Vertrauensbeweis
und eine Ergebenheit fiir die USA, sondern
einfachheitshalber habe ich alle anderen Ziffern
auch auf Dollar umgerechnet (A4bg. Doktor
Gredler: Das ist aber micht neutral! —
Heiterkeit), ohne in den Ruf geraten zu wollen,
ein Amerikaknecht zu sein. Die 0&sterreichi-
sche Staatsschuld betrdgt also pro Kopf der
Bevilkerung 65 Dollar. Die Staatsschuld
in den USA betrug rund 1600 Dollar, ist also
24mal groBer, die GroBbritanniens ist 22mal
so gro wie bei uns; aber auch Belgien,
Frankreich und Australien haben eine viermal
so hohe Staatsschuld als wir, die Schweiz
eine dreieinhalbmal und Italien eine zweimal
so groBe. Auch die Bundesrepublik Deutsch-
land hat noch um 20 Dollar pro Kopf der
Bevilkerung mehr Staatsschuld als wir,
nimlich 84 Dollar. Osterreich hat pro Kopf
der Bevolkerung eine der geringsten Staats-
schulden von allen Staaten der Erde. Zuge-
geben, der Schuldenstand, wie er 1958 einge-
treten ist und 1959 voraussichtlich eintreten
wird, zeigt ein vergleichsweise stdrkeres An-
wachsen. Hier lassen sich aber Regierung
und Parlament von der Verantwortung fiir
die gesamte Volkswirtschaft leiten und lassen
ausschlieBlich aus konjunkturpolitischen Griin-
den ein Defizit zu. Der Riickgang der Kon-
junktur in den USA und in den Rohstoff-
lindern der Welt hat zu einer erheblichen Ver-
minderung unserer Ausfuhr gefiihrt, und den-
noch, meine Damen und Herren, haben wir
stabile Preisverhiltnisse im Inland, und die
Zahl der Beschiftigten war noch nie so hoch
wie heute.

Regierung und Parlament haben im Vor-
jahr ebenso wie heuer ein Wagnis auf sich
genommen, das Wagnis eines voriibergehenden
Defizits als Mittel der aktiven Konjunktur-
politik. Und dieses Wagnis hat sich zum
Gliick gelohnt. Wir haben in Osterreich
nicht wie in vielen anderen Landern und in
anderen groBen Lindern einen Teil unserer
wirtschaftlichen und vor allem — was uns am
meisten am Herzen liegt — unserer sozialen
Errungenschaften opfern miissen. Wir sehen
also deutlich, daBl das Wagnis erfolgreich war.
Die Anzeichen, daB3 die Riickschlige in den
USA und in den Rohstofflindern iiberwunden
sind, daB3 die Weltwirtschaft sich wieder auf-
wirtsentwickelt, mehren sich téglich. Freilich
sind wir noch nicht aller Sorgen enthoben,
und das Risiko, welches das Parlament bei der
Zustimmung zum Budget fiir das Jahr 1959
ibernehmen muB, ist unserer Meinung nach
das Maximum dessen, was verantwortungs-
bewullte Abgeordnete iiberhaupt noch tragen
konnen. Ich erinnere in diesem Zusammenhang
daran, da} wir aus beiden Jahren mit einem
Defizit von rund 4 Milliarden rechnen miissen.
Wenn man diese zunehmende Verschuldung
beklagt, dann kann man auf der anderen
Seite — so meinen wir —, wenn man diesem
Budget zustimmt, nicht eine VergroBerung
dieses Schuldenrahmens fordern. Die Ver-
antwortung fir dieses Budget wird erleichtert,
zumindest und jedenfalls fiir uns Abgeordnete
der Osterreichischen Volkspartei, durch das
bedingungslose Vertrauen zu der Person des
Finanzministers Dr. Kamitz. (Lebhafter Bei-
fall bei der OVP.)

Mit dieser Gesinnung, mit diesem Vertrauen
stimmt auch meine Partei dem Kapitel Finan-
zen und dem ganzen Budget 1959 zu. Es
schiene mir wiirdig und nétig, meine Damen
und Herren, daB alle Abgeordneten der
Regierungsparteien dieses Vertrauen auf Frei-
heit, Wohlstand und Sicherheit hinaustragen
wiirden zu allen Mitbiirgern in unserem Vater-
land Osterreich! (Beifall bei der OV P.)

Prisident Bohm: Zum Wort gelangt der
Herr Abgeordnete Dr. Gredler.

Abgeordneter Dr. Gredler: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Wie zu erwarten,
hat mein Vorredner viele Worte des Lobes
iiber die Finanzpolitik in unserem Land und
iiber die Person des Herrn Finanzministers
gebraucht. Und es wird nun mir obliegen,
diesem ,,Aar‘ ein wenig die Fliigel zu stutzen.
( Heiterkeit.)

Es ist interessant, wenn man die Reden des
Herrn Finanzministers liest, Vortrige, An-
sprachen, die er im In- und Ausland hilt,
in denen er fiir die Freiheit der Person eintritt,
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fiir Eigentumsstreuung, fiir die Erhaltung eines
gesunden Mittelstandes, fir die Stirkung der
personlichen Verantwortung — alles goldene
Worte, denen auch wir durchaus zu-
stimmen —, aber es hat schon mein Vor-
redner von der Sozialistischen Partei
Marchner zwischen der Privatperson Kamitz
und dem Herrn Finanzminister unterschieden.
Er hat mit Recht sehr nette Worte iiber die
charmante Privatperson gesagt. (Abg. Doktor
Hofeneder: Die Vorliebe des schwicheren
Geschlechts fir thn!) Ganz richtig, er hat
die Vorliebe des schwicheren Geschlechts
fir den Herrn Finanzminister besonders unter-
strichen, und die will ich in meiner Rede keines-
falls in Zweifel ziehen. Ich kann sie nicht
beurteilen, ich bin aber dennoch iiberzeugt: Die
Ausfithrungen des Herrn Marchner waren
richtig.

Was ich immerhin beurteilen kann, ist
die Finanzpolitik, ist etwa das Finanzstraf-
gesetz, an das ich erinnern kann, ist etwa die
Praxis vieler Finanzamter, ist die Tatsache
der Kreditschwierigkeit firr die kleineren und
mittleren Betriebe, ist die MiBachtung der
Geschidigtengruppen, ist die Korruption und
ist, meine sehr Verehrten, auch die Frage:
Wann kommen die 23 Millionen Haselgrubers
denn eigentlich zuriick ? Und sind die wirklich
steuerfrei gewesen? Sind Parteispenden fiir
eine Regierungspartei wirklich steuerfrei ? Ich
wage hier doch zu behaupten: eine eindeutige
Stellungnahme ,,daBl nicht, die fehlt uns.
Und manchmal, wenn ich die Reden des
Herrn Finanzministers lese und die gerade
vorhin zitierte Praxis damit in Einklang bringe,
dann befiirchte ich, daB dem Herrn Finanz-
minister gelegentlich nachts in schlaflosen
Stunden ein graBliches Gespenst erscheint,
das sagt: ,Reinhard, Reinhard, mir graut
vor dir!‘, und wenn er dieses Gespenst sieht,
dann hat es die Ziige des National6konomen,
des Professors Kamitz. Es ist er selbst, der
dem Finanzminister als Gespenst erscheint.
(Abg. Dr. Hofeneder: , Wer ist stirker:
Ich oder ich #‘) Ja, Sie fragen : ,,Wer ist stirker:
Ich oder ich ?¢¢ Stiarker ist der Finanzminister,
besser ist der Nationalokonom. (Abg. Doktor
Pittermann: Er will ihn unbedingt auf die
Lehrkanzel zuriickbringen!)

Der jetzige Haushaltsentwurf zeigt jedenfalls
in seiner Gestalt, da der Herr Finanzminister
Abstriche von seinen proklamierten Grund-
sitzen schon oOfter hat machen miissen. Zu
seinen Vortrigen werde ich noch spiter
Stellung nehmen. Ich erinnere mich, da auch
die Sozialisten, also der Regierungspartner,
von einem frisierten Budget gesprochen haben;
ich habe es auch in der ersten Kritik des
Budgets bereits erwdhnt. Es mag nun fir
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Freunde buchungstechnischer Kunstgriffe ein
Leckerbissen sein, aber es ist doch nichts
anderes als eine finanzwirtschaftliche Volten-
schligerei, die mit der vielberufenen For-
derung nach Haushaltswahrheit und Haushalts-
klarheit eben unvereinbar ist. Nun, es mag
schon so sein, daB der Herr Finanzminister
oder vor allem der Nationalokonom mit trick-
reicher Optik nicht gern etwas zu tun hat,
aber er ist kraft seiner Stellung, viel-
leicht auch manchmal kraft der in camera
caritatis erfolgenden Verhandlungen der Ko-
alitionsparteien, eben dazu gezwungen.

Und nun haben wir hier im Hause in wochen-
langer Sitzung im AusschuBl und auch hier im
Plenum Stellung zu nehmen zu diesen Mani-
pulationen, zu den Fragen der Budget- und
Finanzpolitik. Es sprechen zahlreiche Abge-
ordnete, und in seinem SchluBwort wird der
Herr Prisident sicherlich auch wieder eine
Statistik vorlegen, daB etwa 120 Herren
sprachen, von denen der eine 125 Minuten
und der andere nur 12 Minuten gesprochen
hat, und Sie haben gehért, daB vom Wucher
mit Eigentumswohnungen, wie die ,,Salz-
burger Nachrichten‘* schrieben, iiber die alko-
holfreie Erziehung bis zur Férderung der Blas-
musikkapellen hier jeder sein Herz aus-
schiitten konnte. Es wurde der Wihler-
auftrag erfiillt, aber das, was vor vielen
Wochen ins Haus hereingekommen ist und
das, was das Haus nun beschlieBt, ist in
keinem Komma verschieden: Die Blasmusik-
kapellen bekommen nicht mehr und nicht
weniger als das, was schon im Entwurf ge-
standen ist, und ebenso werden auch die
Bienenviter nicht starker oder nicht schwécher
gefordert werden. Wir haben hier Tage ver-
bracht und Tage gesprochen und manches
auch iiber die Sender hinausgesagt, aber dndern
an dem Budget wird sich nicht ein Komma.

Nun zuriick zu dem Herrn Finanzminister,
das heifit besser gesagt, zuriick zum National-
okonomen, zum Wirtschaftswissenschaftler, der
da etwa im November in der Aula der Ziiricher
Universitit vor der Ziircher Volkswirtschaft-
lichen Gesellschaft einen interessanten und
in jedem Punkt richtigen Vortrag gehalten
hat. (Abg. Dr. Hetzenauer: Bravo!) Das
,,Bravo*¢ ist richtig, es bezieht sich auf den Vor-
trag des Herrn Finanzministers, nicht aber auf
das, was in der Praxis geschieht. In der Aula
der Ziiricher Universitdt hiatte ich mitapplau-
diert, denn ich konnte jeden Standpunkt
unterstreichen. Aber ich will, um die ,,Bravos
etwas ins Wanken geraten zu lassen, das jetzt
mit der Praxis konfrontieren.

Der Herr Bundesminister hat unter anderem
gesagt, es miite die VergroBerung des staat-
lichen Anteils am Sozialprodukt Bedenken

35von 86




36 von 86

75. Sitzung NR VI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

3720

Nationalrat VIII. GP. — 75. Sitzung am 15. Dezember 1958

erwecken, in einer Volkswirtschaft, wo dieses
Ausgabenvolumen etwa 50 Prozent betrigt,
wirden schon geringe Moglichkeiten zum
Schutz vor Inflation bestehen, und so weiter.
Sie wissen aber, daB dieses Volumen in Oster-
reich bereits iiber 40 Prozent erreicht hat und
daB die VergréBerung des staatlichen Anteiles
am Sozialprodukt ja eine stindig vorhandene
steigende Tendenz hat.

Der Herr Finanzminister — Verzeihung,
ich irrte mich, der Herr Nationalokonom —
hat sich sehr richtig gegen die Gesetzes-
inflation ausgesprochen, die notwendigerweise
mit einer unendlichen Ausdehnung der staat-
lichen Tétigkeit verbunden sei. Meine sehr
Verehrten! Priifen Sie die Praxis von heute,
morgen und iibermorgen und betrachten Sie
diese Gesetzesinflation, die Fille von Vorlagen,
die der FleiBigste von wuns wahrscheinlich
gar nicht studieren konnte! Ja einiges davon
ist Samstag nachmittag oder, wenn die Post
nicht geklappt hat, heute frith auf unseren
Tisch gekommen, und wir werden heute abend
im Ausschufl dazu Stellung zu nehmen haben
und werden es morgen oder iibermorgen er-
ledigen. (Abg. Ridhammer: Das tst nicht
die Schuld des Finanzmintisters! ) Dasist nicht die
Schuld des Finanzministers, aber doch zweifel-
los die Schuld der Koalitionsparteien, die dieses
Budget und die Gesetzesinflation mitzuver-
antworten haben. Es kann schon einmal ein
wirklicher Notstand sein, nehmen wir beispiels-
weise an, in der Steiermark irgendein Ungliick,
und wir finden uns zusammen und machen ein
Ad hoc-Gesetz, um hier zu helfen. Richtig,
dann wiirde ich es einsehen. Da geschieht es
aber gar nicht, denn da wartet man viele
Monate, bis das Gesetz wird! Aber auch fir
andere Materien, von denen man ja, wie bei
der Frage der  Haushaltsbesteuerung,
durch das Urteil des Verfassungsgerichtshofes

bereits weil, daB sie zu l6sen sind,
kommt eine Vorlage wenige  Tage
vor Weihnachten, und wir konnen uns

gliicklich preisen, wenn wir sie nicht am
Heiligen Abend zum Gesetz erheben. (Abg.
Dr. Pittermann: Haben Sie eine Vorlage

- bekommen ?) Vielleicht haben wir die Vorlage

noch gar nicht — zum Umsatzsteuergesetz
haben wir sie —, aber jedenfalls lauft der
Termin ja am Jahresende, am Jahresletzten, ab.
(Abg. Dr. Gorbach: Der wei8 mehr als der Koa-
litionsausschuf3 !) Das ist leider nicht richtig, ich
weil weniger als der Koalitionsausschu, weil
der Koalitionsausschul die Dinge erst knapp
vorher herausgibt. Ich bin iiberzeugt, daBl wir
bis heute noch gar nicht wissen, was vielleicht
abend unter ,,Erginzung vorbehalten*
noch auf den Tisch gelegt wird. (Abg. Dr.
Gorbach: ,,Ich weif, daf ich nichts weiff!*‘)
Das sage nicht nur ich, sondern alle drauBen

sagen das gleiche. Denn es vollzieht sich ja
alles hinter den Polstertiiren der Koalition, um
wenige Tage oder auch wenige Stunden vorher
dem Parlament vorgelegt zu werden, und das
Wort , Ich weiB, daBl ich nichts wei3!* kénnte
auch mancher meiner Kollegen von den Bénken
der Regierungsparteien wiederholen, denn auch
sie wissen sehr oft nicht, was sie nicht zu
wissen, aber wofiir sie zu stimmen haben!
(Abg. Dr. Pittermann: Dr. Gredler, ich darf
Sie beruhigen, es kommt nichis!)

Zu diesem Punkt aber ein Beispiel, weil wir
gerade bei dieser Debatte sind. Hinsichtlich des
kirchlichen Vermégens kommt heute eine
Vorlage, die Sie erst heute frith oder am
Samstag nachmittag per Post erhalten haben.

Néchster Punkt: Professor Kamitz hat die
Auffassung vertreten, dall in der Steuerbe-
lastung der meisten Ldnder eine Grenze
erreicht worden ist und die ,,vitale Gefahr,
um mit seinen Worten zu sprechen, einer
,,Paralysierung der Unternehmertitigkeit
entstehe. Sehr richtig! Das hindert aber nicht,
daB die Steuerbelastung in Osterreich nach wie
vor — ich erinnere an die Umsatzsteuer, aber
auch an manche andere Punkte — die stirkste
im freien Europa ist.

Der Herr Finanzminister hat ferner
goldene ~ Worte = in  seinem  Vortrag
in der Zircher Aula gesprochen — er spricht

dann immer ziemlich weit weg von Wien zu
diesen entscheidenden Punkten, etwa in Bonn,
in Koln, in Zirich (Abg. Dr. Pittermann:
Sind Sie auch schon daraufgekommen?) —, daB
die Wirtschaft in wesentlichen Bereichen vom
Zugriff des Staates wieder befreit werden solle;
er sei ein Gegner der Verstaatlichung, der
Staat soll sich nicht in einzelne Wirtschafts-
akte eindringen. Sehr richtig! Aber sie wird
beileibe nicht befreit; nur in der Regierungs-
erklirung hat man von Volksaktien gesprochen.
Einige wenige Dinge —ich erinnere an die ver-
zerrte Volksaktienaktion beiden GroBbanken —
wurden durchgefiihrt, aber von einer wirklichen
Tatséchlichkeit dieser von dem Herrn Finanz-
minister geprigten goldenen Sitze bemerken
wir in der Praxis nichts.

Zum Schlusse seines Ziiricher Vortrages
sagte Professor Kamitz: In einer Zeit, in
welcher die Neigung zum Tausch der Freiheit
gegen die materielle Sicherheit in ausgesproche-
nem MaBe vorhanden ist, gelte es, die Zusam-
menhidnge dem Menschen wieder ins Bewuft-
sein zu bringen, um ihn zu iiberzeugen, daf3
dieser Weg nur mit einem totalen Verlust der
Freiheit enden kann. Sehr richtig! Aber
nichts ist in der Praxis der Regierungsparteien
von diesem Gedankengang zu bemerken. Ich
wirde den Gedankengang sogar noch er-
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weitern: Es fiihrt dieser Weg nicht nur zum
Verlust der Freiheit, sondern auf Sicht
gesehen sogar zu dem Verlust der mate-
riellen Sicherheit. Sie miissen nur etwa die
Zustéinde jenseits des Eisernen Vorhanges
priifen und betrachten.

Man gibt uns manchmal hier eine Alterna-
tive: Wohlstandsstaat oder Wohlfahrtsstaat.
Ich moéchte zu dieser Alternative, zumal ich
frilher einmal, ich glaube, vor etwa einem
Jahr in einer Rede dazu Stellung genommen
habe, was damals vom Abgeordneten Strasser
etwas miBverstanden wurde, nochmals unsere
grundsitzlichen Gedankenginge streifen. Es
ist natiirlich eine wesentliche Wandlung in
der Funktion des Staates gegeniiber seinen
Biirgern eingetreten. Der Staat des 19. Jahr-
hunderts hat Herrschaft ausgeiibt, hat Forde-
rungen gestellt, hat Verbote erlassen. In-
zwischen hat der Staat mehr und mehr einen
Teil der individuellen Lebensrisken der
Menschen iibernommen. Er entwickelte sich
fortschreitend zu dem, was man Wohlfahrts-
staat oder Fiirsorgestaat nennt. Das hatte in
manchen Dingen sein Gutes oder wenigstens
seine Zwangsldufigkeit. Es hatte dort, wo es
tatsdchlich Not zu lindern in der Lage war,
sogar wesentliche Vorteile fiir alle Biirger.

Aber auch hier ist eine bestimmte Hohe,
eine Kulmination iiberschritten. Der Staat
entwickelt sich zum kollektiven Versorgungs-
staat. Das Interesse am Staat wird so fiir viele
Staatsbiirger weniger das allgemein staats-
olitische, sondern nur das der konkreten
Jberlegung. Es entsteht zwischen dem Staats-
biirger und dem Staat eine Art Glaubiger- und
Schuldnerverhidltnis, es entsteht fir weite
Kreise eine ausgesprochene sozialeAbhingigkeit,
sodaB langsam durch diese Abhdngigkeit des
Biirgers vom Staat die Vorteile iiberschattet
werden, die ihm die Errungenschaften des
modernen demokratischen Rechtsstaates bieten
konnten.

Wir Freiheitlichen wollen nun die sozial-
politische Entwicklung unseres Staates keines-
falls hemmen. Unsere Bevolkerung hat nach
zwei Kriegen und zwei furchtbaren Zusammen-
briichen und vielen anderen wirtschaftlichen
Schwierigkeiten natiirlich die Verpflichtung,
einen Staat als wirklichen Sozial- und Rechts-
staat zu errichten und aufzubauen. Was wir
aber vermoégen und tun sollten, das wire eine
geistige Belebung des Sozialstaates, damit
er nicht zum kollektiven Versorgungsstaat wird,
dessen Verpflichtung letzten Endes dann im
Wunschbild des einzelnen Biirgers dahin ge-
geben erscheint, daB eine groBtmogliche Anzahl
von Staatsbiirgern zum friithestméglichen Zeit-
punkt in eine Art Rentnerstatus auf Lebens-

zeit kommt, iibrigens in einen gar nicht so krisen-
sicheren, sondern verhaltnisméaBig sehr schlecht
bezahlten, sehr ungiinstig gestellten Rentner-
status.

Die soziale Fiirsorge, die ein Staat gewihrt,
muB} nicht auf Verewigung abzielen, sondern
soll Notstand iiberwinden, soll die Moglich-
keiten gleicher Chancen niitzen. Um diesem
kollektiven Fiirsorgestaat und allen seinen
Auswiichsen Rechnung zu tragen, sind die
Steuern, wie ich schon einmal sagte, in unserem

Vaterland ganz besonders hoch. Die Steuer-

praxis ist daher stellenweise ganz besonders
hart, und jene Geschichte in der italienischen
Gemeinde Talone kdnnte auch bei uns passiert
sein: Als dort die alte Raubritterburg vom
Monte Capuccino in einen Gewerbebetrieb
umgewandelt werden sollte, wehrten sich die
Zeitungen und die Kulturvereine der Gemeinde
heftig dagegen, bis man einen Ausweg fand.
Die Gemeinde hat ndmlich schlieflich in der
Raubritterburg ihr Finanzamt einquartiert,
und siehe, sie stieB auf keinerlei Widerstand
mehr in der Bevolkerung! (Heiterkeit.)

In den vergangenen Jahren haben sich die
Steuerertrige in Osterreich infolge einer Ab-
schwichung der Konjunktur und verschiedener
SteuerermédBigungen zwar erhoht, aber die
erwartete Erhohung, das erwartete Ansteigen
ist doch nicht so eingetreten. Sie wissen, der
Herr Finanzminister hatte sich hinsichtlich
der Einginge doch stark verrechnet. Es ist
interessant, daB bei der Konjunkturab-
schwichung auch die Zolleinnahmen und die
Umsatzsteuer kaum merklich gestiegen sind.
Woher also Geld nehmen, um die Ausgaben
des Staates zu decken? Ks war interessant,
von meinem Vorredner zu héren, und es hat
viel Logik fiir sich, daB er sagte: Man kann
nicht dauernd vom Staate fordern, wenn man
sich nicht iiberlegt, woher nehmen, wie es
technisch durchfiihren.

Ich moéchte daher einiges von dem, was ich
sage, darauf abzielen, einen solchen Vorwurf
von vornherein auBer Kraft zu setzen. Ich
mochte aber dann beginnen: Wo soll und wo
kann mannicht nehmen ? Esist sehrinteressant,
daB gerade in linkskatholischen Bldattern haufig
auf das Deutsche Eigentum hingewiesen wird.
Diese linkskatholischen Blatter, wie etwa
,,Der Aufbruch oder ,,Der Volksbote“ in
Innsbruck, hiatten, wie der Linkskatholizismus
iberhaupt, im Sozialpolitischen, vielleicht sogar
im groBen Rahmen des Religitsen eine echte
Aufgabe und ein echtes Anliegen; n#dmlich
dann, wenn diese Gruppe versuchen wiirde,
Probleme der Religion wieder an die industrielle
Arbeiterschaft in geeigneter Form heranzu-
bringen.
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Aber was sagen diese linkskatholischen
Blitter tatsichlich? Aus mir nicht bekannten
Griinden haben sie sich nunmehr darauf
konzentriert, Probleme  des deutschen
Volkstums oder Probleme der Zusammenarbeit
mit dem deutschen Staat und dhnliches in fast
wortlich gleicher Weise anzugreifen, wie dies
von der &uBlersten Linken geschieht. Es
widerstrebt mir, vielleicht zu behaupten, es
handle sich um ,(fellow travellers oder um
Riickversicherer. Ich kenne manche dieser
Menschen, ich schitze sie personlich, ich will
einen solchen Verdacht nicht laut werden
lassen, aber ich stehe oft vor Ritseln.

Wenn beispielsweise ,,Der Volksbote* vor-
schligt, man mége doch an das Deutsche
Eigentum hérter herangreifen, dann versto8t
er doch gegen einen fundamentalen, in seinem
Glauben verankerten Satz, daB schlieBllich
der Griff in fremdes Eigentum Diebstahl
darstellt. Es ist doch selbstverstindlich, daB
Osterreich bemiiht sein muf, im Rahmen des
Staatsvertrages natiirlich, rechtliche Eigen-
tumsverhiltnisse, soweit immer es geht, wieder
einzurichten.

Es ist interessant, daB die gleichen links-
katholischen Bldtter auch einen anderen
Satz schreiben, und zwar: ,,Man bleibt den
Geschidigten gegeniiber taub und blind aus
einer echten Not, wihrend man zum Teil
firstlich aus partei- und wahltaktischen
Grinden ehemalige Nationalsozialisten ent-
schiadigt und beteilt. Auch das ist eine
vollige Unrichtigkeit. Denn man hat gelegent-
lich dort, wo nach den gesetzlichen Grundlagen
gar keine Enteignungsmoglichkeit war, wohl
Bescheide aufgehoben, aber von einer ,,fiirst-
lichen Entschiddigung’ fiir ehemalige National-
sozialisten kann tiberhaupt nicht die Rede sein.

Nun haben wir einen dhnlichen Gedanken-
gang, wie ihn leider diese linkskatholischen
Presseerzeugnisse bringen, heute auch von
kommunistischer Seite gehort. Der Vorwurf
ist dabei an die deutsche oder Osterreichische
Adresse gegangen, daB die Osterreichische
Staatsanleihe auch in Deutschland gezeichnet
wird, da man dort Aufforderungen an die
deutschen Anleger gerichtet hat, daB man
sie dort auch in-D-Mark zeichnen kann.

Es ist doch an sich erfreulich, daB eine
osterreichische Staatsanleihe so kurze Zeit
nach dem erheblichen Vermégensverlust deut-
scher Staatsangehériger in Osterreich iiberhaupt
gezeichnet wird, und in Deutschland ist
diese Transaktion auch vielfach auf Uber-
raschung gestoBen. Der von dem kommuni-
stischen Redner zitierte deutsche Bankmann
Hermann Abs hat dazu auch ausdriicklich
eine Erklirung gegeben, denn man hat sich
urspriinglich von deutscher Seite an dieser

Anleihe gar nicht beteiligen wollen, aber es
war dies von Osterreichischer Seite ausdriick-
lich begriiBt worden, und in der Deutschen
Bundesrepublik sah man damit eine Vor-
leistung des guten Willens.

Es ist also ein absolutes Vergreifen an den
wirtschaftlichen und auch an den politischen
Dingen, wenn linkskatholische Blatter vor-
schlagen, man moge moglichst aus dem
Deutschen Eigentum heraus schopfen.

Ein Betrachter der Steuern muB auch riigen,
daB durch das jetzige Steuersystem eine
Kapitalbildung der Klein- und Mittelbetriebe
in ausreichender Weise, ja iiberhaupt in ver-
ninftigem MaBe nicht moglich ist. Das
geltende Umsatzsteuersystem muB einer Kritik
unterzogen werden. Das ist aber heute iiber-
flissig, denn wir werden ja in Kiirze dariiber
noch sprechen.

Die Kreditversorgung der mittelstdndischen
Wirtschaft, der gewerblichen, der kaufmin-
nischen Wirtschaft, ist voéllig unzureichend.
Das ist auch von anderen Rednern schon ge-
sagt worden, obwohl sie in praxi nichts dazu-
tun, diese Dinge zu #&ndern.

Die steuerlichen kreditmiBigen Begiinsti-
gungen, die Subventionierungen in der Ge-
meinwirtschaft haben die Wettbewerbsver-
hiltnisse sehr stark zu ungunsten dieses Mittel-
standes, dem immer die Lippenbekenntnisse
der Volkspartei auf dem Semmering, in Inns-
bruck und weil Gott wo gelten, verschoben.
Die landes- und gemeindeeigenen Werkstéatten
arbeiten unter anderen Kostenvoraussetzungen
und schmilern die Existenz zahlreicher Ge-

werbebetriebe. (Prdsident Dr. Gorbach
tibernimmit den Vorsitz.)
Man koénnte nun, so wie mein Vor-

redner, darauf hinweisen, daB die Politik
der steuerlichen Entlastung, die nur in zwei
ganz kleinen Punkten in den letzten Jahren
erfiillt wurde, sich dennoch als wirtschaftlich
richtig und erfolgreich erwiesen hat. Es ist
richtig,daB trotz Beseitigung von elf Verbrauchs-
steuern, trotz einer Senkung der Gewerbe-
steuerbelastung die Einnahmen des Staates
nicht gesunken, sondern im Zeitraum von
1952 bis 1958 von 19 auf 35 Milliarden, also
um 16 Milliarden, gestiegen sind.

Nun wiire also iiber die itberh6hten Steuern
Geld da. Geld flieBt aber wiederum in gréBtem
MaBe ab durch die enorme Aufblihung der
Verwaltung. Es ist hier in diesem Haus schon
viel, auch von Klubkollegen von mir, iiber
das Schicksal der Verwaltungsreform ge-
sprochen worden. Man hat damals mit
Zwischenrufen von rechts her reagiert und
gesagt, es fehlen die positiven Vorschlige.
Es sind deren genug gemacht worden: etwa
vom Beamtenbund, seinerzeit vom Kuratorium
fir Wirtschaftlichkeit, von Dr. Bandat, jetzt
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von der journalistischen Arbeitsgemeinschaft.
Der Voranschlag 1959 ist dennoch mehr als
doppelt so hoch — das hat schon Dr. Hofeneder
ausgefithrt — wie 1952.

Die traurige Geschichte der Verwaltungs-
reform ist ja bekannt: Von 1925 an, dem
Verwaltungsentlastungsgesetz, iiber die Kom-
missére von 1930 bis 1932 bis zu einem Bundes-
gesetz im Dezember 1948, 1951 Beamten-
komitees zum Studium der Rationalisierung
und Entwurf eines Personalausgleichsgesetzes.

Konfrontieren Sie diese Gesetze, konfron-
tieren Sie diese Arbeit mit der Tatsache:
1914: 40.000 Beamte, 1937: 79.000 Beamte,
1958: 315.000 Bundesbedienstete, darunter
149.000 Beamte und Vertragsbedienstete. Be-
griindung ? Warum kann es im Prinzip nicht
geindert werden? Ich glaube, aus zwei
Griinden.

Erstens, weil iiberall Parteibuch vor Leistung
steht, und zweitens, weil wir in Osterreich
in einer ungeheuren Fiille von immer wieder-
kehrenden politischen Reinigungs- und Sdube-
rungsprozessen erst hinausgeworfen, dann
spater wiedereingestellt haben. Die Neuein-
gestellten haben wir beibehalten. Durch den
Proporz hat man noch zusétzliche Verwaltungs-
stellen geschaffen und so die Staatsverwaltung
auf ein ungeheures Mall ausgedehnt.

Man konnte, wenn man diese Kurve des
Wachstums der Beamten einzeichnet, vielleicht
sogar im Scherz darauf hinweisen, daBl etwa
im Jahre 1980 jeder Osterreicher Beamter ist

und im Jahre 1981 wir bereits im Ausland |

Beamtenposten ausschreiben miissen, damit
wir aus dem Ausland Beamte importieren.
Ich gebe zu, das ist eine Uberspitzung, aber
die Tatsache einer ungeheuren Steigerung
ist nicht abzuleugnen.

Wie kénnten wir, nachdem ich einiges dazu
gesagt habe, wie das Geld iiber die itberhGhten
Steuern kommt und iiber die iiberhéhte Ver-
waltung wieder abflieBt, in Richtung des
Wunsches des Herrn Abgeordneten Doktor
Hofeneder, man soll nicht eine Steigerung
der Ausgaben fordern, wenn man nicht gleich-
zeitig Bedeckungsvorschlige macht, solche
doch erwigen? Was wire es etwa
mit einer Erweiterung der Privatisierung des
Bundesvermogens? Mit viel propagandisti-
schem Aufwand hat vor der Nationalrats-
wahl 1956 die Osterreichische Volkspartei —
ibrigens iibernommen spiter in die Regie-
rungserklirung — durchleuchten lassen, daB sie
offentlichen Besitz in private Hand iiber-
filhren wird und daB sie das Eigentum breit
streuen will. Das Ergebnis war fast Null,
der Gedanke wurde zu den Akten gelegt. Er
wird wahrscheinlich vor der ndchsten Wahl
allerdings wieder seine Volten schlagen, um
nachher wieder zu den Akten zu kommen.

Eine Privatisierung von Bundesvermogen,
die natiirlich ihre Grenzen haben mu8, verfolgt
zwei Ziele: zum ersten die Einordnung eines
groBen Bereiches staatlich geleiteter oder be-
einflufter Betriebe und Beteiligungen in die
Ordnungsform einer Wettbewerbswirtschaft,
die auf dem privaten Eigentum und der
privaten Unternehmerinitiative mit allen ihren
Chancen und Risken beruht. Mit anderen
Worten: Der Staat, der durch eine Reihe von
Ursachen und Umstinden etwa nach 1945
gezwungen worden ist, wirtschaftlich tatig zu
sein, soll sich freiwillig aus einem unechten
Wettbewerb mit der privaten Wirtschaft
zuriickziehen und sich konzentrierter als bisher
seinen eigentlichen Aufgaben zum Nutzen der
Gesamtheit widmen. Zum zweiten wire dieser
Gedanke erwigenswert, denken wir an das
Schicksal unserer Bevélkerung in den letzten
50 Jahren etwa: Mit den Kriegen, den In-
flationen, den politischen, den wirtschaftlichen
Krisen ist eine ehemals recht gut fundierte
Bevilkerung der materiellen Substanz weit-
gehend beraubt worden. Zahlreiche Anspriiche
sind geltend gemacht worden — es ist heute
schon von meinem Fraktionskollegen Pro-
fessor Pfeifer gesagt worden: statt einer
Meisterleistung erfolgte dann eine Farce. Den
KonjunkturstoBen steht diese Bevoélkerung
ohne Reserven mehr oder minder schutzlos
gegeniiber. Wir miissen nun, nachdem die
erste Phase des Wiederaufbaues im Wege einer
gesamteuropéischen Konjunktur vollendet er-
scheint, darangehen, die Substanz wieder-
herzustellen, dem einzelnen eine materielle
Substanz zu geben. Wir wollen zweifellos nicht
einen reichen Staat, der seine Biirger bei
Bedarf mehr oder weniger grofziigig sub-
ventioniert, sondern wir wollen den Wieder-
aufbau der privaten Substanz. Das heift:
Streuung des Eigentums. Das ist die zweite
Whurzel, der zweite Grund, warum wir vor-
schlagen, das Bundesvermégen, so weit es
geht, zu streuen. Wir sind uns — das sagte
ich schon — natiirlich dariiber im klaren, daB
es zahlreiche Dinge im Bundesvermégen gibt,
welche wie die Eisenbahnen, die Verkehrs-
mittel oder manches auch in der Grundstoff-
industrie echten gemeinwirtschaftlichen Auf-
gaben dienen und daher auch unserer Auf-
fassung nach nicht reprivatisiert werden kon-
nen, aber ich habe hier in diesem Haus schon
Gegenbeispiele gegeben. Etwa die Kinos.
Wozu miissen diese kommunalisiert sein ? Das
ist aber nur so ein Hinweis.

Ich méchte zu dem Grundgedanken: Warum
privatisieren ? Warum Eigentum streuen ? auch
auf folgendes Grundsitzliches, Strukturelles
nochmalsunterstreichend zu sprechenkommen:
Wir Freiheitlichen sind uns dariiber im

|klaren, daB3 das Kapital, also um einen mehr
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marxistischen Terminus zu nehmen: das Eigen-
tum an den Produktionsmitteln ein gesell-
schaftspolitischer Unruhestifter in der Welt
besonders in den letzten Jahrzehnten oder,
sagen wir, seit iber 100 Jahren schon
gewesen ist. Die Form des Eigentums war
damals in den Handen weniger konzentriert,
und diese wenigen hatten tatsichlich eine
groBe Macht ausgeiibt. Sie herrschten iiber
Geld und Besitz, und sie hatten eine be-
herrschende Macht iiber die ihnen unterstellten
Arbeiter, die nichts zu verkaufen hatten als
ihrer Hinde Werk. Es ist nicht nur das. In
diesen wenigen Hinden ist bis zu einem ge-
wissen Grad sicherlich Gedeih und Ver-
derb eines ganzen Volkes gelegen. Die Ge-
schichte hat gezeigt, daB hier traurige Epochen
mit Blut und Tranen geschrieben worden.sind.
Die wirtschaftliche Macht iiber diejenigen,
deren Hdande Arbeit das einzige Kapital war,
bedeutete auch politische Macht, nicht selten
zum Unheil der Menschheit.

Ihr aber entgegenzutreten dadurch, dafl man
das Kapital den einzelnen wegnimmt, um es
iber den Weg der Verstaatlichung wiederum
in die Hdande einzelner Bonzen zu legen, éndert
an der Struktur gar nichts! An Stelle der
Kapitalisten der privaten Wirtschaft, die nur
wenige - sind, treten die Managerkapitalisten
der verstaatlichten Wirtschaft, die wiederum
nur wenige sind. An Stelle eines Cliquen-
kapitalismus auf der einen Seite tritt ein
Cliquenkapitalismus auf der anderen Seite.
Die einzige strukturelle Anderung kann alsoe
nicht bestehen in der Verteidigung des Alt-
kapitalismus oder in der Verteidigung einer
totalen Verstaatlichung, sondern sie kann nur
bestehen darin, da8 man viele in den Besitz
von moglichst viel gibt, daBl man das Eigentum
breit streut. Das ist aber weder durch das
Budget noch durch die Steuergesetze noch
durch die Einkommensteuernovelle bei uns
geschehen, sondern dariiber wird geredet —
zumindest auf der Seite der Volkspartei, die
Sozialisten haben ja hier einen grundsitzlich
anderen Standpunkt —, aber getan wird dazu
nichts.

Eine der Hauptwirkungen, die wir also mit
einer breiten Eigentumsstreuung von Bundes-
besitz erzielen wollen, wire die Verhinderung
einer unerwiinschten Konzentration eines wirt-
schaftlichen Einflusses in wenigen Handen und
die Bekimpfung -einer Form des Gruppen-
egoismus, der, staats- oder privatkapitali-
stisch, wie immer er ist, doch nur Cliquen-
und Gruppenegoismus darstellt. Im Grunde
ist dies — die These der Freiheitlichen Partei —
die einzige wirkliche Antithese gegen den
Kommunismus.

In diesem Zusammenhang und mit diesem
Gedanken einer Generalreform mochte ich

auch ein heiles Eisen beriihren, in vollem
Wissen, dal man es im Wege einer Legenden-
bildung, wir wiren fir die Erhohung von
Preisen, vielleicht einmal gegen uns als Wahl-
waffe verwenden kann. Wir Freiheitlichen
bekennen uns zu echten Preisen. Sie haben
natiirlich Voraussetzungen und Notwendig-
keiten. Sie haben die Notwendigkeiten,
eben iiber den Weg der von mir eingangs als
erforderlich herausgestellten Eigentumsbildung
in der Hand von vielen den StoB, den solche
echte Preise auslésen konnen, aufzufangen.
Aber schauen wir uns doch in Wahrheit die
Preisbildung an! Gerade die notwendigen
Giiter und Leistungen werden unzuldnglich
bezahlt. Die Preise fir die Erzeugung des
Lebenswichtigen — der Nahrungsmittel, der
Mietwohnungen, der Versorgungsbetriebe —
sind verhaltnismaBig sehr gering. Der Ver-
brauch an GenuBmitteln aber hat sich von 1955
bis 1957 um 600 Millionen Schilling erhoht, der
Verbrauch an Sidfriichten ist enorm gestiegen,
und ich habesogar gelesen, dal der Umsatz von
Eislutschern bei einer ordentlichen Sommer-
konjunktur eine Summe von 500 Millionen
Schilling erreicht, oder etwa, dal trotz Siid-
tirol fast jeder dritte Osterreicher seinen
Sommer in Italien verbringt.

Ich erwidhne da nur einige Ausgabenposten,
die einfach enorm sind, und auf der anderen
Seite wird gerade, wie ich schon sagte, der
echte Preis im Lebenswichtigen vielfach nicht
durchgesetzt. Zugegeben: Es ist eine un-
populire Forderung. Dennoch muf sie im
Hinblick auf eine echte Struktur unserer
Wirtschaft gestellt werden.

Verzeihen Sie, daB ich noch kurz auf das
Problem der Verschuldung zu sprechen komme.
Esist von meinem Vorredner, Kollegen Hofen-
eder, schon angezogen worden. Die Verschuldung
Osterreichs wird bis in unsere Tage ohne die
Auslandsanleihen etwa 16,2 Milliarden Schil-
ling, das sind 40 Prozent der Budgetsumme
oder etwa 13 Prozent des Volkseinkommens,
betragen. Man kann jetzt dariiber. streiten,
ob das im internationalen Standard viel oder
wenig ist. Es ist eine ganz schéne runde
Summe. Wie sie sich zusammensetzt, dariiber
haben wir schon einiges gehort. Ich muB es
nicht wiederholen. Von 1954 bis 1959 sind die
gesetzlichen Verpflichtungen des Bundes um
fast 7 Milliarden Schilling gestiegen, die Aktiv-
beziige und Pensionender Beamten und Bundes-
bediensteten sind in den letzten fiinf Jahren
um etwas mehr als 5,5 Milliarden Schilling
angewachsen. Also das sind schon Summen,
die einen bedenklich machen konnen und die es
verstehen lassen, warum man viele berechtigte
Forderungen nicht erfiillen will. Die gebunde-
nen Ausgaben — das ist auch heute schon
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erwihnt worden — sind bereits 86, also
fast 90 Prozent.

Wenn man all das kritisiert, dann wird
gesagt: Ja, Ihr macht es euch leicht, Ihr seid
in der Opposition! Aber ich habe einen unver-
dédchtigen Zeugen: Die proporzgefiitterte
Oesterreichische Nationalbank hat am 30. Ok-
tober in ihrem Monatsbericht eine Stellung-
nahme ver6ffentlicht und hat den Abbau zahl-
reicher Subventionen gefordert, ernste Be-
denken gegen die Struktur des Budgets
geltend gemacht mit Riicksicht auf diese ge-
gebundenen Ausgaben, auf verschiedene Dinge
in der Zahlungsbilanz hingewiesen, sie hat ver-
schiedene Schwierigkeiten im Kreditwesen be-
leuchtet, kurzum, auch dort interessante Worte
der Kritik. Man sagt, Auslandsanleihen seien
notwendig. Mein Vorredner hat dies stark
unterstrichen. Wir lehnen sie — wir haben
das oft hier im Hause gesagt — natiirlich nicht
grundsétzlich ab. Es ist der Gedanke richtig,
daB eine Kapitalsverflechtung in der freien
Welt und im freien Europa sicherlich nichts
Schlechtes fir sich hat. Aber wird denn der
doch primér zustdndige dsterreichische Kapital-
markt entsprechend geférdert? Der Oster-
reichische Kapitalmarkt wurde im Jahre 1958
insgesamt dreizehnmal beansprucht. Die
Summe der hereingebrachten Kapitalbetrige
war immerhin 2220 Millionen Schilling. Der
Kapitalmarkt hat sich also an sich bereits
als leistungsfihig erwiesen. Er konnte viel
leistungsfiahiger sein, wiirde man im Hause
endlich jene modernen Gesetze der Forderung
verabschieden, fiir die wir auch hier eine Mehr-
heit hdtten, die mein Vorredner als notwendig
unterstrichen hat. Wenn heute die Auf-
munterungen an die Unternehmer, Kapital
dem Markt zu geben, auf verhdltnismiBig
taube Ohren stoBt — natiirlich, die Unter-
nehmer konnen ja auch nicht Kapital vom
Markt her nehmen.

Die Volksaktienaktion habe ich schon be-
trachtet. Ich habe sie als unzuldnglich be-
leuchtet, als nur in einzelnen kleinen Punkten
erfiillt.

Die Frage der kommerziellen Kredite: Weit-
gehende Bediirfnisse der Mittel-, der Klein-
betriebe werden viel zuwenig befriedigt. Das
kommerzielle Kreditvolumen — ich habe nur
Zahlen vom Juli und August dieses Jahres
da — ist gestiegen um 136, dann um 177 Milli-
onen, es sind aber doch um 130Millionen Schilling
weniger, als gleichzeitig auf Sparkonten einge-
legt worden ist. Das Kreditvolumen der
Aktienbanken ist sogar zuriickgegangen. Ge-
rade die Kreditbediirfnisse der Kleinen wurden
solcherart nicht befriedigt nach dem berithmten
Satz: Kredit bekommt nur jener, der ihn nicht
braucht.

Nach allen diesen Worten der Kritik, einer
berechtigten Kritik, méchte ich einen SchluB-
strich ziehen unter die Ergebnisse des letzten
Budgetjahres, in dem die Probleme der Wohn-
bauférderung nicht gelgst wurden, in dem das
Landwirtschaftsgesetz abgesetzt worden ist,
das durch ein unzulidngliches Gesetz in den
ndchsten Tagen ersetzt werden wird, in dem die
Regierung von einer Freihandelszone schwirmt,
die sichtlich nicht zustandekommt oder durch
Jahre verzogert ist, statt den mutigen Schritt
in die EWG zu tun. Zu den Forderungen der
Bomben-, der Besatzungsgeschidigten und
aller anderen Geschiddigten hat mein Vorredner
Professor Pfeifer ausfiihrlich gesprochen. Weder
die Forderung eines wirklichen Lastenaus-
gleichesist befriedigt wordennoch wurden die be-
berechtigten Forderungen der Rentnerschaft er-
fiillt. Siesindauftaube Ohren gestoBen. Dasheif3t
also: Ich kann mich denLobesworten meinesVor-
redners von der Volkspartei keinesfalls an-
schlieBen. Dieses Jahr, in dem nicht regiert,
sondern hochstens verwaltet worden ist, hat
breiteste Kreise der Osterreichischen Bevdl-
kerung hinsichtlich ihrer berechtigten Forde-
rungen unbefriedigt gelassen.

Es ist nicht unrichtig, was der Obmann des
Wirtschaftsbundes der Volkspartei, der burgen-
laindische Landeshauptmann Wagner, auf
Ihrem Parteitag in Innsbruck gesagt hat: Man
spricht von Eigentumsstreuung und sieht
dabei zu, wie zahllose mittlere Einkommen vor
die Hunde gehen. Aber man streut auch gar
nicht Eigentum, man spricht ja hochstens
davon.

Man koénnte im Wege einer Verwaltungsre-
form, im Wege einer wirklichen Privatisierung
des Bundesvermégens auf Sektoren, wo dies
durchfithrbar ist, man konnte im Wege einer
Entkorruptionierung und eines Abstreichens
aller wirtschaftlichen Proporzfehler, im Wege
einer Enthaselgruberung, um ein neues Wort
zu prigen, vieles tun, um jenes Regierungs-
programm zu erfiillen, das Sie 1956 gemeinsam
beschlossen haben und von dem Sie nicht ein-
mal einige Beistriche erfiillt haben. Denn die
Allmacht des Staates wurde nicht eingeschréinkt,
die Periode der Verstaatlichung wurde nicht
liquidiert, die Normalisierung des Kapital-
marktes wurde nicht durch gefiihrt, die Herauf-
ziehung der Rentner iiber das Existenzmini-
mum, eine entsprechende Beriicksichtigung
der zahllosen Geschiddigtengruppen — alles
blieb auf dem Papier.

Und genauso werden auf dem Papier
bleiben auch die Reden, die in den
letzten Wochen im Ausschul und hier
im Hause gehalten worden sind, denn das
Budget war in Wahrheit lingst beschlossen,
bevor es in dieses Haus kam. Die Abgeordneten,
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die nur mehr Durchfiihrungsorgane kleiner
anonymer Koalitionsausschiisse sind, haben
das faktische Recht gar nicht, an diesem Budget
etwas zu dndern, sie haben nur die Moglichkeit,
Wiinsche zu duflern, Wiinsche gegen sich selbst
gewissermafen, die sie nicht befriedigen. DaBl
wir aber einer solchen Regierungspolitik,
daBl wir einem solchen Budget unser Nein
entgegenhalten, ist eine Selbstverstédndlichkeit
fiir uns Freiheitlichen. (Beifall bei der FPO.)

Prisident Dr. Gorbach: Zum Worte gemeldet
hat sich der Abgeordnete Dr. Migsch. Ich
erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Dr. Migsch: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich habe nicht die
Absicht gehabt, zu den Ausfiihrungen meines
Vorredners Stellung zu nehmen. Einzelne
seiner Ausfiihrungen locken aber geradezu den
Widerspruch heraus, weil sie selber wider-
spriichig sind. Dr. Gredler hat iiber die Ent-
wicklung des Wohlfahrtsstaates gesprochen.
Er hat die Kritik an der Vermdégenszusammen-
ballung in den Hénden einzelner Personen
oder Klassen ausgezeichnet vorgetragen, dabei
aber vergessen, dafl diese Kritik die Kritik des
sozialistischen Lagers und der Arbeiterklasse
ist, seitdem sie sich politisch in unserer Gesell-
schaft betatigt.

Bei ihm, bei Dr. Gredler, klafft ein Wider-
spruch zwischen seiner Kritik des Seins und
seinen Vorstellungen des Solls. Er zieht nicht die
Folgerungen, die aus dieser Kritik zu ziehen
sind, sondern féllt zuriick in die Forderung der
Reprivatisierung des Staatsvermégens, also
der Wiederentwicklung bedeutender gesell-
schaftlicher Macht von der Wirtschaft her mit
all ihren Folgen fiir dasVolk: politischer Unter-
driickung, sozialer Unterdriickung, wirtschaft-
licher Unterdriickung. Ich glaube, man mufl
hier den gleichen Weg gehen, der auf politi-

" schem Gebiete zur Demokratisierung gefiihrt

hat, zur Schaffung der demokratischen Gesell-
schaft. Nun lehren uns Geschichte und Staats-
lehre keine anderen Methoden, um des Pro-
blems der autokratischen Macht Herr zu werden,
als Gewaltentrennung, demokratische Kon-
trolle der Vollziehung.

Sehen Sie, Dr. Gredler, weil wir genau wissen,
daB die Zusammenballung der wirtschaftlichen
Macht im Staate allein nicht geniigt, um jenen
Zustand der personlichen Freiheit herzustellen,
von dem wir Sozialisten trdumen und der unser
Ziel ist, deswegen verlangen wir auch, daB
die Wirtschaft demokratisiert wird, das heif3t,
daB in der Wirtschaftsordnung dieselben Me-
thoden und Techniken, die auf politischem
Gebiete zur Herstellung der Demokratie ge-
fithrt haben, entwickelt werden. Das haben
wir in unserem Parteiprogramm, in zahlreichen
theoretischen, propagandistischen Artikeln laut

und deutlich als den Sinn der Herstellung der
Wirtschaftsdemokratie beschrieben und gefor-
dert.

Vor einem Irrtum muB ich warnen. Es wird
heute so hingestellt, als ob der Staat das Eigen-
tum des Volkes an sich ziehe, und es wird ge-
fordert eine weitestgehende Streuung des
Eigentums. Meine Damen und Herren! Die, die
das fordern, haben offenbar die gesellschaftliche
Entwicklung in unserer Gesellschaft in den
letzten sieben Jahrzehnten verschlafen. Vor
70 Jahren waren 70 Prozent des Volkes arme
Teufel, die nichts besafen als ihre Ketten, als
die Kraft ihrer Hénde, um sich das tégliche
Brot zu schaffen — oder nicht. (Abg. Rosa
Jochmann: Sehr richtig!) Und wenn Sie
heute den Arbeiter, den kleinsten Mann in
unserem Staate damit vergleichen: erist Besitzer
von Eigentum und von Eigentumsrechten, wie
sie das Volk in keiner Gesellschaft, die je in der
zuriickliegenden Geschichte aufgetreten ist,
besessen hat. Das ist der Erfolg dessen, was Sie
so himisch mit,,Wohlfahrtsstaat bezeichnen,
das ist der Erfolg der Sozialpolitik (Beifall
bei der SPO), das ist der Erfolg der Gewerk-
schaften, und das ist auch der Erfolg der Demo-
kratisierung der menschlichen Gesellschaft!

Alle unsere Arbeiten, die wir immer getan
haben, hatten auf materiellem Gebiete das
Ziel, auch dem kleinen Mann Eigentum zu
schaffen, echtes, gesichertes Higentum. .

Wie sehr die Wirtschaftskontrolle notwendig
ist — ich erwihne das nur, um auf einen Ihrer
Gedanken zuriickzukommen —, das erhellt
gerade das Preisproblem. Meine Damen und
Herren! Es muf} einmal ausgesprochen werden:
die Meinung, daB sich Preise auf dem Markt
bilden, trifft in der freien Gesellschaft fiir
die weitesten Kreise nicht mehr zu; auch in
den Vereinigten Staaten nicht. Ist es Ihnen
nicht aufgefallen, daBl gerade in der Zeit der
Wirtschaftsrezession auf dem Sektor der Preis-
bildung in den USA das Gegenteil dessen
eintrat, was alle 6konomischen Lehren bisher
vorausgesetzt hatten? Es ist eben nicht
richtig, daB die Produktionskosten und das
Marktgefiige von Angebot und Nachfrage in
weiten Gebieten unserer Wirtschaft noch
preisbestimmend sind. Darf ich Ihnen sagen:
Preisbestimmend ist in vieler Hinsicht die
Macht, die man einsetzt durch Propaganda, die
man bis in die letzten Feinheiten psychologisch
auswattiert und ausstaffiert. Was man vom
Volk als Kiufer erwarten kann, den Preis
kassiert man ein. Gerade aus diesen Griinden,
weil eine Tendenz lebendig geworden ist, die
durch die Automation noch verstirkt werden
wird und verstirkt werden muB, erblicken wir
in der Herstellung der Wirtschaftsdemokratie
das einzige Mittel, um zu einem gerechten Preis
zu gelangen.
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Und nun zu Dr. Hofeneder. Dr. Hofeneder
hat heute eine sehr sachliche und sehr kluge
Rede gehalten. Ich bedaure nur, daB es das
erstemal seit 1953 ist, daB wir horen, die
Finanzpolitik und die Wirtschaftspolitik seien
gemeinsam gewesen. Bisher klingt uns noch
immer die Parole vom Raab—Kamitz-Kurs
in den Ohren. Aber vielleicht mag es damit
zusammenhidngen, daB der Raab—Kamitz-
Kurs seinen Glorienschein verloren hat (Abg.
Mitterer: Das mochte Ihnen passen!), und
jetzt schiebt man uns naturgeméifB selbstver-
stindlich die gleiche Verantwortung zu. (Abg.
Mitterer: Das ist Ihnen zuwider!) Ich leugne
durchaus nicht: Es gab auf wirtschaftlichem
Gebiet naturgemif auch unsere Mitarbeit, aber
bei der Koalition sind die Gewichte natur-
gemif viel stirker verlagert je nach dem In-
haber des einzelnen Ressorts. Das Gewicht
der Sozialistischen Partei ist in sozialen An-
gelegenheiten zweifelsohne viel grofer als
Ihres. Das ist ganz natiirlich und keine Kritik.
Und so ist es ebenso natiirlich, daB3 im Finanz-
ressort das Gewicht des Dr. Kamitz groSer
ist als unseres. (Abg. Mitterer: Gott sei Dank!)
Das ist klar. (Ruf bei der OVP: Wir sind
ja beteiligt ! — Abg. Probst: Was ist jetzt wahr?
Dr. Hofeneder oder Kamitz? Sie miissen sich
schon entscheiden! Man hat nur eine Zunge!)

Dr. Hofeneder hat aber eine Erwartung
ausgesprochen, nimlich die Erwartung, Fi-
nanzminister Dr. Kamitz moge als Finanz-
minister konsequent bleiben. Er hat weiters
gesagt, es handle sich um ein voriibergehendes
Defizit, das im Zuge einer echten Konjunktur-
politik kein Malheur bedeute.

Gerade in diesen beiden Punkten bin ich
anderer Meinung. Ich werde aber meine
Untersuchung, meine Damen und Herren,
genauso leidenschaftslos, ohne Parteipolitik,
rein mit nackten Zahlen arbeitend,
vorbringen. Ich habe mich mit der Frage be-
schiftigt, aus welchen Griinden unser Bundes-
haushalt 1958 und 1959 in eine Defizit- und
Schuldenwirtschaft hineingeschlittert ist. Ich
habe dabei so gearbeitet: Ich habe das Jahr 1953
mit dem Jahr 1959 verglichen und dariiber
12 Tabellen angelegt, die fiir jeden Abge-
ordneten #uferst aufschluBreich sind. Ich
werde sie selbstverstdandlich auch dem Finanz-
minister zur Verfiigung stellen. (Abg. Mit-
terer: Damit er was lernt! — Abg. Lackner:
Keinem Menschen schadet es, etwas dazuzu-
lernen!) Worum handelt es sich, meine Damen
und Herren? 1953 waren die groBlen Investi-
tionen aus der Amerikahilfe abgeschlossen und
kamen zum Tragen. 1953 hatten wir die letzten
MaBnahmen zur Erringung einer stabilen
Wihrung getroffen, und dann begann die Zeit
des  Aufschwunges. 1958/59 trat nun
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eine Verlangsamung der wirtschaftlichen Ent-
wicklung ein. Es ist daher jetzt, wo wir ge-
wissermafen zwei Abschnitte haben, ange-
bracht, zu iiberpriifen: War der Weg, den wir
in der Vergangenlreit gegangen sind, folge-
richtig — ja oder nein ?

Meine Damen und Herren! Ich brauche
Ihnen das nicht zu erzdhlen: Wir haben kein
Netto-, sondern ein Bruttobudget. Es tauchen
daher immer wieder Zahlen als Faktoren
geradezu inIrrgartenform auf, die in der Offent-
lichkeit ein ganz anderes Bild entstehen lassen,
als es wirklich ist. Ich habe daher den Budget-
vergleich so gefiihrt, dal ich die Budget-
zahlen ausnahmslos von allen Durchlaufer-
posten gereinigt habe, also von allen jenen
Posten, die fiir die Einnahmen des Staates
und fiir seine unmittelbaren Ausgaben nichts
bedeuten. Ich habe naturgemifl diese Budget-
zahlen auch von jenen Elementen gereinigt,
die besser in ein volkswirtschaftliches Budget
gehoren als in das Bundeshaushaltsbudget.
Wir diirfen eines nicht vergessen: der Bundes-
haushalt ist bei allen Durchlauferposten als
Schopfer der Rechtsordnung und als Ver-
walter zugleich beteiligt. Als Verwalter ist er
zum Beispiel bei der Sozialversicherung nicht
beteiligt, wohl aber schon bei der Kinderbei-
hilfeneinrichtung, bei den Wohnbaufonds, zum
Teil beim StraBenbaufonds und bei anderem
mehr.

Meine Damen und Herren! Wenn man
davon absieht, dann kommt man zu einer
anderen Beurteilung der Sachlage, zu einer
Beurteilung, die uns —nicht nur der Regierung,
auch den Abgeordneten — gewisse Pflichten
auferlegt. Ich werde an Hand von nackten
Zahlen beweisen, daB weder die Ausgebe-
freudigkeit der Abgeordneten noch der Wohl-
fahrtsstaat, sondern die Einnahmenscheu des
Finanzministers Osterreich in die gegenwirtige
defizitdre Schuldenwirtschaft gestiirzt hat.

Die realen, von allen Durchlauferposten be-
reinigten Mehraufwendungen des Bundeshaus-
haltes 1959 betragen gegeniiber 1953 12,2 Mil-
liarden Schilling. Die Mehraufwendungen der
Bundeskassa fiir den Wohnungsbau, fiir die
Altersvorsorge, fiir den Straflenbau, fir die
Familienfiirsorge, kurz fir die parlamentari-
schen Herzensanliegen aller Klubs, die hier
vertreten sind, belaufen sich nur auf 114 Mil-
lionen Schilling, das sind kaum 1 Prozent.
Diese Tatsache ist darin begriindet, dafl alle
Ausgaben fir diese Zwecke durch zweck-
gebundene Abgaben finanziert werden, von
denen sogar nur ein Teil die Staatskassen als
Durchlédufer passiert.

Der Wohnbaufonds erhidlt 1700 Millionen
Schilling aus Zuschldgen zur Lohn- und Ein-
kommensteuer und aus anderen Abgaben.
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In die Sozialversicherungsanstalten zahlen
die Arbeiter und die Angestellten und die
Beamten 9,3 Milliarden Schilling, die Selb-
stindigen in ihre Rentenanstalten 131 Mil-
lionen Schilling ein. Der Kinder- und Familien-
beihilfenfonds wird von den Arbeitern und
Angestellten mit 2,2 Milliarden Schilling,
von den Selbstindigen mit 210 Millionen
und von den Bundeslindern mit 122 Millionen
Schilling finanziert. Die Kraftfahrer steuern
zum Stralenbau durch den Zuschlag zur
Mineraldlsteuer 1 Milliarde bei.

Alle Leistungen auf diesem Gebiete sind
also bis auf den letzten Groschen gedeckt
und verursachen niemals ein Defizit. Es
war eine ausgezeichnete Idee, eine finanzielle
Losung fir die Gemeinschaftswerke dieser
Art zu finden, die sie von der jeweiligen
Lage des Staates unabhdngig macht. Das
Parlament, das diese Losungen schuf, hat
sich in wéhrungs- und konjunkturpolitischer
Hinsicht als lammfromm und linientreu er-
wiesen. Diese Gemeinschaftswerke bilden einen
ehernen Block des wirtschaftlichen und so-
zialen Aufstieges des Osterreichischen Volkes.

Die wirklichen Ursachen der in den Vor-
anschligen 1958 und 1959 zum Vorschein
gekommenen Defizit- und Schuldenwirtschaft
liegen woanders! Die wichtigsten echten
Posten der Ausgabenerhohung sind: Inve-
stitionen, und zwar 563 Millionen Schilling,
personelle Ausgaben 7040 Millionen, Landes-
verteidigung 1005 Millionen, Staatsvertrag
1276 Millionen, Staatsschuld 1132 Millionen, das
sind in der Summe 11.016 Millionen Schilling.
Nun, wer kann bestreiten, daB diese Mehr-
ausgaben echte staatspolitische Notwendig-
keiten sind ? Soll der Staat seine Verpflich-
tungen aus dem Staatsvertrag nicht erfiillen ?
Soll er die Verzinsung und Tilgung seiner
Schulden aufschieben? Soll er die offent-
lich Angestellten auf den Inflationsgehiltern
der unmittelbaren Nachkriegszeit sitzen lassen ?
Das wiére doch barer Unsinn. Die einzig
wirkliche Frage, auf die es ankommt, ist,
ob iiberhaupt und in welcher Weise fiir die
echte Bedeckung dieser echten Mehraufwen-
dungen vorgesorgt wurde. Darum handelt
es sich und um nichts anderes.

Den 12,2 Milliarden Mehrausgaben — das
ist eine Erhhung um 68 Prozent — steht eine
Mehreinnahme von 8,8 Milliarden — das ist
eine Erhéhung um 51 Prozent — gegeniiber.
Hier, meine Damen und Herren, liegt der
Hund begraben. Auf dem Gebiete der Wirt-
schaft und der Finanzen gibt es keine Zauberei.
Die niichterne Wahrheit ist, daB es fiir die
Mehrausgaben in der Hohe der Differenz
— das sind 3400 Millionen Schilling, darunter
laufende, immer wiederkehrende Ausgaben in

der Hohe von 2,8 Milliarden Schilling — keine
Deckung gibt. So war es im Voranschlag 1958,
und so ist es im Voranschlag 1959. Der Be-
trag von 2,8 Milliarden Schilling enthilt keine
Aufwendungen fiir Instandsetzungen; es wird
also unterstellt, daf alle Instandsetzungen
auf dem Kreditwege finanziert werden, was
auch nicht ganz richtig ist, aber bitte.

Nun gibt es einen schliissigen Beweis, daB
der Finanzminister die wahre Lage des Haus-
haltes bereits im Herbst 1957 erkannt hat.
Der Herr Finanzminister hat den Barkassen-
stand im Laufe des Jahres 1957 um 200 Mil-
lionen Schilling gegeniiber dem Durchschnitt
der Jahre 1953 und 1957 verringert und
sich durch den Sonderverkauf von Staats-
vermoigen eine einmalige Mehreinnahme um
500 Millionen Schilling verschafft. Er tat
dies doch nur deshalb, weil er sah, dafl er
mit den laufenden Einnahmen im Jahre 1957,
in dem es doch keine Rezession gab, nicht
durchkommt. Trotzdem hat er hier im Hause
im Herbst 1957/1958 und vor kurzem bei der
Einbringung seiner Voranschlige optimistische
Reden gehalten. Nun, 2800 Millionen Schil-
ling sind kein Pappenstiel, sie fallen nicht
vom Himmel, miissen hart erarbeitet werden,
Worauf hat der Herr Finanzminister gewartet ?
Auf ein Wunder ? Wunder dieser Art ereignen
sich auch im Zeitalter des Wirtschaftswunders
nicht.

Er hat aber nicht nur nichts getan, sondern
sogar verhindert, dafl etwas geschieht. Wih-
rend die reinen Steuern und Abgaben gegen-
iiber 1953 einen um 57 Prozent héheren Er-
trag erbringen, betrigt die Mehreinnahme
bei den Bundesbahnen nur 40 und bei der
Post nur 55 Prozent. Die vom Finanzminister
und vom Bundeskanzler betriebene Politik der
Austrocknung von Bahn und Post hat die
Senkung des Defizits des Staatshaushaltes
um ein volles Drittel verhindert. Meine
Damen und Herren! Wir haben in beiden
Jahren 8,6 Prozent der laufenden Staats-
ausgaben durch keine Einnahmen gedeckt,
und eine solche Wirtschaft wurde und wird
iiberall in der Welt als defizitire Schulden-
wirtschaft bezeichnet.

Nun, im Zwielicht einer kalten Polarnacht
fihrt heute Dr. Kamitz ein Schauspiel auf,
das einer gewissen Komik nicht entbehrt.
Dr. Kamitz, der Schutzherr der Stabilitit,
tritt in den Boxring, um den Dr. Kamitz,
den Ritter der Defizit- und Schuldenwirt-
schaft, zu bekdmpfen. Wir sagen offen:
Uns Sozialisten freut ein solches Schauspiel
nicht, obwohl wir allen Grund dazu hitten.
Wir sind vielmehr der Uberzeugung, daB
die Stabilitdit von Wahrung und Wirtschaft
viel zu kostbare Giiter sind, als daB} sie zum
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Gegenstand eines Wahlkampfes gemacht wer-
den diirfen. (Abg. Mitterer: Einverstanden!)
Wir halten die Schwierigkeiten von heute
fir durchaus losbar. Wir sind in der Ver-
gangenheit bedeutend groferer Schwierig-
keiten Herr geworden. Es besteht kein wie
immer gearteter Grund, die Losung, die ja
im Laufe des Jahres 1959 doch vorgenommen
werden muB, auf die lange Bank zu schieben.
Je frither sie in Angriff genommen wird,
mit umso weniger Opfern wird sie verbunden
sein. Gehen wir daher in jenem Geist ans
Werk, an den Dr. Hofeneder appelliert
hat, in jenem Geist, der diesen Staat neu
erstehen lieB und ihn zu den stolzen Erfolgen
von heute gefiithrt hat.

Meine Damen und Herren! Ich will nun
auf einige Klarstellungen zuriickkommen. Vor-
her will ich aber einen weitverbreiteten Irr-
tum richtigstellen. Wer in das Volk hinein-
hort, dem schallt es immer wieder entgegen,
schuld an der Defizitwirtschaft sei die Land-
wirtschaft, die den Staat iiberfordere. Tat-
sache ist, daB der Staat im Jahre 1959 nur
um 396 Millionen Schilling mehr fir Preis-
stiitzungen zahlt als im Jahre 1953. Von
einer Uberforderung des Budgets durch die
Bauernschaft kann daher wirklich keine Rede
sein. Beriicksichtigt man diese Tatsache,
" ergibt sich folgende Bilanz: Ein Plus von
114 Millionen Schilling fiir das, was ich unsere
parlamentarische Herzenssache nenne: Pen-
sionen, Renten, Wohnungsbau, Familien- und
Vollbeschaftigungspolitik, 11.016 Millionen
Staatsnotwendigkeiten, 396 Millionen Preis-
ausgleich — das ergibt 11.526 Millionen. Die
weiteren Erhohungen von 801 Millionen
sind die Erhéhungen der einzelnen Ressorts,
meine Damen und Herren, im Laufe wvon
sechs Jahren. Mag manches davon nicht
notig sein, aber bei diesem Verhdltnis mul
man doch ehrlich sagen, da alle unsere
Minister relativ sehr sparsam gewirtschaftet
haben. Ich finde also in der Budgetausweitung
keinen Posten, der ernsthaft zu bezweifeln
wire.

Nun hat der Herr Finanzminister gemeint,
an dem Defizit 1958 sei die Riickwirkung der
amerikanischen Rezession schuld, und er
bezifferte den Minderertrag der staatlichen
Einnahmen mit 1,5 Milliarden Schilling. Ich
halte diesen Betrag fiir unrichtig; es sind
im besten Fall 750 Millionen Schilling. Dann
bleiben aber immerhin noch 2 Milliarden
Schilling iibrig, die als laufende Ausgaben
durch laufende Einnahmen nicht gedeckt
sind. Ich habe die Uberzeugung — und das
ist auch die Uberzeugung unserer Frak-
tion —, daBl diese Liicke geschlossen werden
mubB.

Herr Minister! Dr. Gredler und mein
Freund Marchner haben Vorschlige gemacht;
meine weiteren Ausfithrungen richten sich
nicht an den Finanzminister, sondern an
den Nationalokonomen Dr. Kamitz. Ich
habe nidmlich die Uberzeugung, daB wir in
all den Dingen, die ich jetzt vorbringe, einer
Meinung sind, allerdings nicht Kamitz als
Politiker!

Wir haben also das Problem der offent-
lich Angestellten. Es handelt sich um die
erste Etappe des 14. Monatsbezuges, um
400 Millionen Schilling. Darf ich hier auf
einen Gedanken verweisen, der mir bei der
Ausarbeitung gekommen ist? (Abg. Doktor
Kranzimayr: Ein guter ?) Ich glaube, nicht
die Zahl 13, sondern die Zahl 400 Millionen
bedeutet fiir die Osterreichische Volkspartei
eine Ungliickszahl. Wegen dieses Betrages
haben Sie 1952 das Parlament aufgelost
und sind zu frithzeitigen Neuwahlen ge-
schritten mit derselben Parole: Verteidigung
der Stabilitit! Verteidigung des Schillings!
und haben eine Schlappe erlitten. Heute
handelt es sich wieder um 400 Millionen
Schilling, und man hort, daB in Kreisen
der Osterreichischen Volkspartei die gleichen
Absichen bestehen.

Meine Damen und Herren! Wie verhilt es
sich wirklich ? In fritheren Zeiten hat man bei
Konjunkturabschwidchungen die Loéhne und
Gehilter gesenkt, Sparmafnahmen auf dem
Sektor der Investitionen ergriffen und der-
gleichen mehr. Keynes bezeichnet diese Poli-
tik als Dummheit, und er hat uns gelehrt
und gezeigt, dall es in solchen Zeiten auf das
Umgekehrte ankommt, auf die Erhéhung der
inneren Kaufkraft.

Und nun, Dr. Kamitz: Unser Export weist
eine leichte Schwiche auf. Wenn wir nur die
Kaufkraft des heimischen Marktes um 2 bis
3 Prozent erhohen koénnten, wiirde zweifels-
ohne das, was im Export verlorengeht, auf dem
Inlandsmarkt abgesetzt werden koénnen, und
wir wiirden unsere Wirtschaft im selben
Zustand belassen. Was bedeuten hier 400 Mil-
lionen Schilling ? Sie sind doch aufzubringen.
Diese Frage kann doch ernsthaft keinen Streit-
gegenstand bilden.

Eine weitere Frage bilden die Tarife von
Bahn und Post. Ja, die Ausgaben von Bahn
und Post werden bezahlt. Sie werden bezahlt
aus dem vorhandenen Leistungs- und Ertrags-
volumen. Hier handelt es sich doch nur
um eine Verlagerung, wer als direkter
Zahler auftreten soll: der, der Bahn und Post
beniitzt, oder der Steuerzahler. Das sagen wir
doch offen: Wer diese wirtschaftlichen Ein-
richtungen wirtschaftlich beniitzt, hat auch
fir die Selbstkosten dieser Einrichtungen auf-
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zukommen, es sei denn, man hitte die Absicht,
dieses Defizit aus dem Banknotendruck zu
bezahlen, und das wollenwir beide nicht, auch
die andere Regierungspartei nicht. Daher kann
doch ernsthaft gesehen Bahn und Post keinen
Streitgegenstand zwischen uns bilden.

Das letzte Problem, mit dem ich mich
beschiftigen will, ist die Frage der Kapitals-
beschaffung und der kommenden Investitionen.
Angeregt vom Minister Dr. Bock habe ich aus
all den Verdffentlichungen, die es gibt, den
Investitionsbedarf der Osterreichischen Wirt-
schaft fiir die nichsten zehn Jahre zusammen-
gestellt. Erschrecken Sie nicht: Verstaatlichte
Industrie, Energiewirtschaft, Straenbau, Woh-
nungsbau, offentliche Anstalten und Unter-
nehmungen, Schulbau, Privatindustrie, Ge-
werbe, Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Wasser-
und Kanalbau wiirden zusammen 120 bis 140
Milliarden Schilling erfordern! Nun hoére ich
bereits: Unmoglich! Sehen Sie sich aber die
entsprechenden Zahlen in unserer Vergangen-
heit an! Natiirlich moglich! Aber es gibt
Voraussetzungen, um die Kapitalproduktion
in die richtigen Bahnen zu lenken. Die erste
Voraussetzung, meine Damen und Herren:
Der Staatshaushalt darf in den laufenden Aus-
gaben kein Defizit aufweisen. Warum nicht ?
Zur Deckung dieses Defizits zieht der Staat
Kredite an sich und verteuert damit die
Kreditkosten. Es ist hochinteressant, zu be-
obachten, daBl die Verteuerung der Kredit-
kosten in Osterreich parallel geht mit den
Jahren 1957, 1958, 1959, in denen der Staat
in eine Defizitwirtschaft hineingeschlittert ist.
Das ist beachtenswert.

Das Zweite: Niedrigere Kreditkosten. Setzen
Sie sich hin und lesen Sie die Statistiken, dann
werden Sie genau das gleiche feststellen wie
ich.(A4bg.Dr. Kranzlmayr: Von 1959 haben wir
ja moch keine! Da konnen Sie moch keine
haben! — Abg. Ferdinand Mayer: In pro-
phetischer Schau!) Wir haben heute bereits
klare Kreditkosten, die sich ergeben aus der
Situation, die da ist. Sie wird im nichsten Jahr
nicht besser sein. Sie haben auf dem Tisch
ein Gesetz, das gewisse steuerliche Begiinstigun-
gen auch jenen Anleihen gewdhrt, die mit
Primienzahlungen, mit Treffern verbunden
sind, also eine MaBnahme, die sich im nichsten
Jahr auswirken wird. Bleiben Sie dabei also
sachlich. Glauben Sie mir: Was ich sage, hitte
jeder von euch auch herausarbeiten konnen,
denn es bestehen dafiir sehr reale TUnter-
lagen.

Die zweite Voraussetzung einer richtigen
Kapitalproduktion liegt meiner Ansicht nach
in einer Herabsetzung der Kreditkosten. Zu
6, 7 Prozent, mit den Kreditkosten, die noch
dazukommen, kann weder die Landwirt-

schaft noch die  offentliche Wirt-
schaft den gigantischen Investitionsbedarf
bestreiten. Ich glaube, dariiber gibt es kein
Wort zu verlieren. Wir miissen also zu dem
Weg finden, der die Kreditkosten bedeutend
herabsetzt. Selbstverstindlich sind alle Wege
der Kapitalproduktion zu beschreiten. Aber ich
kann mir nicht helfen, ich mu3 Dr. Hofeneder
in der Frage der Kapital beschaffung aus dem
Ausland darauf verweisen, daBl sinnvoll Aus-
landskredite aufgenommen werden bei einem
Defizit in der Zahlungsbilanz, bei groBen An-
schaffungen von Kapitalsgiitern, die man aus
dem Ausland beziehen will, beziehen muf}, weil
gie im Inland nicht herstellbar sind, und das
ist auch noch mdglich — ich halte es fiir eine
Dummbheit, aber es wire moglich —, daBl man
Kapital importiert, um Kapital zu exportieren.

Wenn wir der Meinung wiren, da unsere
Zahlungsbilanz in der nédchsten Zeit so passiv
wird, daB8 Schwierigkeiten entstehen, wenn
wir der Meinung wiren, daBl in den nédchsten
Jahren der Fremdenverkehr als Devisen-
bringer schwicher wird, dann hidtte Dr. Hofen-
eder vollkommen recht. Aber was geschieht
denn mit dem Devisenstrom, der jetzt herein-
stromt ? Entweder wird ein sehr grofler Teil
fir die Anschaffung von Investitionsgiitern aus
dem Ausland verwendet. Darauf antworte ich,
meine Damen und Herren: Wir miissen vor
allem unserer Osterreichischen Wirtschaft die
Gelegenheit zur Erprobung, zur Bewdhrung
geben. Oder man ldBt es liegen und gibt dafiir
Schillingnoten aus. Dasselbe kann man genauso
tun, ohne daB man deswegen auslindische
Kapitalmirkte beansprucht.

Und weil wir heute etwas sachlicher sind,
gestatten Sie, dal ich noch auf eine Seite hin-
weise (Abg. Ferdinand Mayer: Heute!), eine
Lieblingsidee, mit der Sie immer und immer
wieder in der Offentlichkeit auftreten, nimlich
auf die Volksaktie. Wir haben also zwei Proben
erlebt, zwei Proben, in denen der Staat aus
seinem Vermogen die Moglichkeit schuf, Volks-
aktien auszugeben. In beiden Fillen wurde
die Aktie um einen Wert verkauft, der um
30 Prozent niedriger lag als der echte Borsen-
wert.

Meine Damen und Herren! Welches In-
dustrieunternehmen wird bereit sein, mit
solchen Kreditkosten eine Investition vorzu-
nehmen? Die Volksaktie in dieser Form,
meine Damen und Herren, ist der teuerste
Kredit, den es in unserem Lande iiberhaupt
gibt und der geradezu jenen Kreditkosten
gleicht, die nur von privater Seite von Leuten
gegeben werden, die doch immer wieder mit
einem Fufle, sagen wir, im Kriminal stehen.
Das ist kein Weg, der uns irgendwie bedeutend
weiterbringen kann.
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Die dritte Forderung: Gerade wenn so viele
Anforderungen an den Kapitalmarkt gestellt
werden, bendtigen  wir eine  genaue
Lenkung und Planung der Investitionen und
des Kredites, eine Rangsicherung nach Wichtig-
keit und Erfolgsmoglichkeit. Selbstverstand-
lich sollen wir mit dem kostbarsten Wirt-
schaftsgut, das . wir haben, wirtschaftlich
umgehen; das ist die Forderung.

Und jetzt als die letzte Forderung eine
Warnung, eine Warnung an gewisse Kreise
der oOsterreichischen Wirtschaft. Die, die es
betrifft, sollen sich bei der Nase nehmen. Es
ist unmoglich, die gesamte Last dieser In-
vestitionen dem kleinen Volke und den
kleinen Leuten aufzubiirden. Die Last mul8
gerecht verteilt werden, gerecht nach der
finanziellen und wirtschaftlichen Leistungs-
féhigkeit. In der Demokratie bedeutet jede
Investition einen Konsumverzicht, zu dem
das Volk seine Zustimmung geben mufB. Mit
Gewalt kann man solche Investitionen in
so groBen Dimensionen dem Volke nur in
autokratischen Herrschaften aufzwingen. Der
Appell an die Einsicht, der Appell an die Er-
kenntnis, das sind die einzigen Mittel, die es
moglich machen, die Zustimmung des Volkes
fir seinen Konsumverzicht zu erlangen. Und
das Volk wird zustimmen, wenn es weil}:
In diesem Staate geht es gerecht zu. Aber,
meine Damen und Herren, iiberall ist es und
war es so: Die in einer Demokratie tdtigen
Wirtschafts- und Finanzpolitiker werden nie
populidr, sondern gewinnen sich nur echte
Achtung. Sie kénnen es nicht sein, weil sie
stets mit einer Rechnung und mit dem Rechen-
bleistift vor das Volk hintreten und Opfer
verlangen. ‘

Ich mochte folgendes sagen: Auf diesen
Gebieten keine ideologische Popularitéts-
hascherei, sondern der einfache Rechenbleistift!
Wenn wir diese Methode handhaben, dann bin
ich davon iiberzeugt, daB auch die Oster-
reichische Volkspartei aus der Sackgasse heraus-
finden wird, in die sie sich gegenwirtig ver-
rannt hat. (Abg. Dr. Hofeneder: Au!) Sie
koénnen iiberzeugt sein: Wir sind zur sachlichen
Zusammenarbeit und zur Losung aller dieser
Probleme bereit! (Beifall bei der SPO. — Abyg.
Dr.Hofeneder: Die Botschaft hor’ichwohl...!)

Prisident Dr. Gorbach: Zum Worte gemeldet
hat sich die Frau Abgeordnete Grete Rehor.
Ich erteile ihr das Wort.

Abgeordnete Grete Rehor: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Wir befinden uns
inmitten vorweihnachtlicher Zeit. Heute ist es
hier im Hause friedlicher. In den letzten
Tagen konnten wir leider keine weihnachtliche
Stimmung hier verspiiren. Die politischen
Wogen der Gehissigkeit gingen hoch und

entsprachen durchaus nicht der Wiirde des
Hohen Hauses. Scheinbar werfen sehr friih
die kommenden Wahlen ihre Schatten voraus.

Ich habe nicht die Absicht, mich auf diese
unsachliche und unfreundliche Ebene zu be-
geben. In der Koalition und somit in der Re-
gierung, in den gesetzgebenden Korperschaften
und in den grofen Organisationen der Arbeit-
geber und der Arbeitnehmer versuchen wir
seit 131, Jahren mit gutem Erfolg — das
wurde heute von vielen Abgeordneten in der
Diskussion bestdtigt —, fir die Besserstellung
unseres Volkes und unseres Landes zu arbeiten.
Und um diesen Erfolg beneiden uns sehr viele
groBe und miéchtige Staaten in Europa und
auBerhalb Europas. Damit — und auch darauf
haben ja die heutigen Diskussionsredner Bezug
genommen — sei nicht gesagt, daB wir alles
fir alle erreicht haben, was notwendig und
gerecht wire. Sicher ist vieles offen und muB
erst erarbeitet werden, wirklich erarbeitet
werden im buchstéblichen Sinne des Wortes.

Nun sind wir fast am Ende der Budget-
debatte. Die aufmerksamen Zuhorer dieser Be-
ratungen, ob im Hause, ob auBerhalb des Hau-
ses, konnen unschwer errechnen, daf mindestens
6 bis 10 Milliarden Schilling zusédtzlich be-
notigt wiirden, um nur die wichtigsten hier
vorgetragenen Wiinsche, betreffend das Kapitel
Soziale Verwaltung, betreffend die Kapitel
Unterricht, Landwirtschaft, Handel und Wie-
deraufbau sowie Verkehr und Elektrizitits-
wirtschaft,zu erfillen. (Abg. Aigner: Inneres!)
Auch Inneres. Wir koénnten noch andere
anfithren.

Es wurden auch einige Rezepte angepriesen.
Der Herr Finanzminister hitte zur gegebenen
Zeit Riicklagen machen sollen, also sparen
miissen. Von den Reichen sollen héhere
Steuern eingehoben werden. Unter anderem
kénnte man beim Bundesministerium fir
Landesverteidigung eine niedrigere Dotierung
ansetzen. Sparen ist — das ist uns allen
gelaufig — eine hohe Tugend. Dies ist nur
scheinbar einem einzigen aber in unserem
Lande verwehrt, nimlich dem Herrn Finanz-
minister. (Ruf bei der OV P: Sehr richtig!)
Ob in guten oder in schwierigen Zeiten — jeder
Groschen, der vorhanden ist, wird ihm ab-
geknopft. Wir konnten sagen, daB, wenn
die Steuerschraube angezogen wird, bei den
Reichen fiskalisch vielleicht mehr Einnahmen
hereinzubringen sind; 200 Millionen, 500 Mil-
lionen, vielleicht mehr oder weniger. Das
konnen wir nicht genau sagen. Nicht jeder
— Herr Abgeordneter Migsch moge mir das
verzeihen — ist ein so groBer Prophet wie
er, aber wir diirfen doch sagen, daB, wenn
die Steuerschraube angezogen wird, um mehr
Geld hereinzubringen, jedenfalls damit der
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FluB des Geldes im wirtschaftlichen Bereich
noch mehr gehemmt werden wiirde. Dies
wiirde zur Folge haben, daBl die wirtschaft-
liche Entwicklung geldhmt und damit die
Beschiftigung im negativen Sinne beeinfluBlt
wird.

In diesem Zusammenhang habe ich mir
erlaubt, den XKollegen Hillegeist, der zur-
zeit nicht im Hause ist, den wir alle, gleich,
welcher Partei wir angehéren, als einen
fithrenden, weitblickenden und tiichtigen Ver-
trauensmann der Arbeiterbewegung schitzen,
in einem Teil seiner Ausfiihrungen als un-
sachlich zu bezeichnen, ndmlich da, wo er
davon sprach, daB es in den Jahren 1952/1953
wegen zusétzlicher Dotierung von zirka 300 Mil-
lionen Schilling — heute sprach Abgeordneter
Migsch von den ungliicklichen 400 Millionen
Schilling — fiir Investitionen zur vorzeitigen
Neuwahl kommen mufite. Er sagte weiter,
daB eine solche rechtzeitige Dotierung die
Arbeitslosigkeit in diesen Jahren hétte ein-
démmen koénnen.

Wir aber wissen alle, da auch Kollegen
Hillegeist und selbstverstandlich seinen Partei-
freunden die wirtschaftliche Situation der
Jahre 1952/1953 genau bekannt war. In welt-
wirtschaftlichem MafBstab wirkte auch in
Osterreich die wirtschaftliche Stagnation in
dieser Zeit. Selbstverstindlich mufl immer
alles getan werden, um durch Investitionen
die Beschiftigung in FluB zu halten. Alle
verantwortlichen Vertreter in der Regierung,
im Parlament und in den Landtagen vertreten
auch diesen grundsétzlichen Standpunkt. Diese
unsere Bemiithungen kénnen jedoch nicht ein-
seitig parteipolitisch behandelt werden. Sie
dienen ausschlieBlich dem Gsterreichischen
Volk und unserem Lande.

Und nun mochte ich noch eine zweite
Frage an den Kollegen Hillegeist richten,
niamlich, was er damit erreichen wollte,
als er davon sprach, daB die Oster-
reichische Volkspartei nur zégernd der Initia-
tive der SPO auf dem Gebiete der Sozialpolitik
folge. Ich wiederhole in diesem Zusammen-
hang gegeniiber den Kollegen und Kolleginnen
der SPO, was ich schon einmal in diesem
Hause anlaBlich der Verabschiedung des Heim-
arbeitsgesetzes gesagt habe: Wer immer Arbeit
vergibt, also die Arbeitgeber, ganz gleich,
ob Bund, Linder, Gemeinden, verstaatlichte
Industrie oder Privatwirtschaft, mu8 in langen,
miikevollen Verhandlungen und Einzelbespre-
chungen davon iiberzeugt werden, dafl die
Arbeitnehmer das Recht auf einen gerechten
Anteil am Sozialprodukt haben, gleich, ob
durch lohnpolitische oder sozialpolitische Maf3-
nahmen.

Ich habe auf diesem Gebiet von Jugend an
Erfahrungen in reichem MaBle gesammelt
nnd muB, um noch deutlicher zu werden,
sagen, daBl ich kaum eine unterschiedliche
Haltung bei den Vertragspartnern, gleich
welcher Anschauung oder politischen Ge-
sinnung, erlebt habe. Die Vertreter des
OAAB in diesem Hause sind, wie alle Ver-
treter des gesamten Volkes, aus tiefster Uber-
zeugung und mit aller Hingabe aber zunichst
Vertreter der unselbstdndig Tatigen, der Ar-
beiter, der Angestellten und Beamten, und
— ohne iiberheblich zu sein — dies mit
Erfolg. Die sozialen Gesetze und der Fort-
schritt im Leben der arbeitenden Menschen
in unserem Lande ist mit uns und durch
uns geworden. (Beifall bei der OV P.)

Wir sind aber auch bemiiht, den Blick
fir das Ganze nicht zu verlieren. Das wire
unheilvoll! In der freien Gesellschaft und
Wirtschaft kann es nur ein Miteinander,
nicmals ein Gegeneinander geben. Das wissen
alle Abgeordneten, welcher Partei immer sie
angehoren. Ich habe den Mut, dies im Namen
unserer Fraktion auszusprechen. Es wiirde
uns freuen, wenn auch die Kollegen und
Kolleginnen von der sozialistischen Fraktion Ab-
stand nehmen wiirden von der oft einseitigen
politischen Propaganda und hier im Parlament
so sprechen wiirden, wie sie dann doch veranla3t
sind zu handeln. (Abg. Rosa Jochmann:
Das miissen Sie der anderen Seite sagen!)
In diesem Zusammenhang, Frau Abgeordnete
Jochmann, war es leider in den letzten Tagen
doch so, daBl die politische Gehissigkeit weit
iber das MaBl von Parteiengegenséitzen hinaus-
ging. (Ruf bei der SPO: Siehe Altenburger!)

In diesem Zusammenhang moéchte ich noch
auf zwei Bemerkungen, die in der Budget-
debatte in den letzten Tagen vom Abge-
ordneten Freund — er ist nicht im Hause —
und Abgeordneten Polzer gemacht wurden,
zuriickkommen. Abgeordneter Freund sagte
in einem Zwischenruf zu unserem Abgeordneten
Dr. Wei bei der Behandlung von Fragen
der Eisenbahner, er sei nicht so bedeutungs-
voll, ndmlich im Kreise der Eisenbahner,
und Abgeordneter Polzer bezichtigte uns des
Personenkultes, und heute sind wir auch
vom Abgeordneten Migsch dieses Kultes be-
zichtigt worden. Ich modchte dazu folgendes
fragen: Kann man uns des Personenkultes
bezichtigen, wenn man von sich selbst meint,
man wire bedeutender? (Abg. Rosa Joch-
mann: Was ist das: ,,Raab-Kamitz*‘? Ist
das kein Personenkult?) Darf ich fortfahren,
Kollegin Jochmann ? Kann man in der Demo-
kratie tiberhaupt differenzieren zwischen be-
deutenden und unbedeutenden Abgeordneten,
zwischen bedeutenden und unbedeutenden
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Gewerkschaftern oder Funktiondren im poli-
tischen oder wirtschaftlichen Leben? Als
Christ erlaube ich mir zu sagen: vor dem
Herrgott, und als Osterreicherin erlaube ich
mir zu sagen: vor der Verfassung sind wir
alle gleich! (Beifall bei der OVP.) In seiner
Personlichkeit allerdings ist der Mensch indi-
viduell und daher verschieden. Der eine ist
mit diesen oder jenen Talenten ausgestattet,
der eine gebraucht sie fir die Gemeinschaft
und der andere nicht, Herr Abgeordneter
Fischer! Das berechtigt keinen von uns,
dem anderen zu sagen, er hitte mehr oder
weniger Bedeutung. Wir alle wollen doch
die Demokratie und damit die Freiheit,
und dies ist nur dann moéglich, wenn wir alle
demokratische Gesinnung und Haltung be-
wahren und auch iiben (A4bg. Marianne
Pollak: Wem sagen Sie das, Frau Abgeord-
nete?) der Stiarkere, Kollegin Pollak (Abg.
Marianne Pollak: Der Stirkere sind Sie!),
gegeniiber dem Schwicheren und der Schwi-
chere gegeniiber dem Stirkeren! (Abg. Prinke:
Ihr seid die Starkeren in Demagogie!) Erinnern
Sie sich, ich wiederhole, Kollegin Pollak,
um der Wahrheit die Ehre zu geben, daB
Kollege Freund — und das hat uns sehr
verletzt — von bedeutenden und unbedeuten-
den Gewerkschaftern gesprochen hat? (Abg.
Hartl: Die bedeutenden sind bei der SPO!
—Abg. Ferdinanda Flossmann: Na, sind
bei euch auch! Ihr habt auch ein paar bedeu-
tende! Damit thr nicht gekrinkt seid!)

Friedlich und freundlich, meine Damen
und Herren, ist das Bild in den Stddten
und Dérfern. Alle Geschifte bieten in diesen
Tagen ihre Waren in weihnachtlicher Auf-
machung an. Hell und strahlend erfillt
~unsere moderne Beleuchtung die Strafen
und Plitze, beleuchtete Christbiume kiinden
uns vom nahen Weihnachtsfest, und geschéftige
Menschen, jung und alt, lassen sich zum
Weihnachtseinkauf laden. Wer von uns wiirde
sich nicht auch gerne diesem Strom der
Kaufer anschlieBen ? Aber einmal dirrfen wir
Abgeordnete, wenn auch im allgemeinen nicht
so laut, doch aussprechen: Unsere freie Zeit
ist ausgefiillt mit der Arbeit im politischen
Leben, sodafl wir nur irgendwie am Rande
und in allerletzter Minute zum Weihnachts-
einkauf kommen. Mit Freude und Stolz
stellen wir fest, dal in unserem Lande seit
vielen Jahren alle Giiter des tédglichen Lebens
und dariiber hinaus alles, was den Menschen
erfreut, ihm das Leben verschént und er-
leichtert, von einfachen Gebrauchsartikeln
bis zu den kostbaren Kunstgegenstinden,
Pelzen, Spielsachen, technischen Gerdten und
vieles andere angeboten wird. Ja, wenn wir
Geld hiatten, um einzukaufen! — werden manche
sagen, wenn sie diese Feststellung horen.
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Sicher gibt es auch heute leider noch Biirger
in unserem Lande, die gern kaufen wiirden,
auch dringenden Bedarf hdtten, aber dennoch
nicht kaufen koénnen. (Abg. Rosa Jochmann:
Viele!) Kollegin Jochmann, aber weithin
ist die osterreichische Wirtschaft, und das
hat auch Thr Abgeordneter zugegeben, in
der Lage, als Kéaufer aufzutreten, ganz be-
sonders in diesen Tagen. (Abg. Rosa Joch-
mann: Und die Altersrentner?) Die nicht,
das ist richtig. Die Berufstdtigen erhalten
vor Weihnachten eine Weihnachtssonder-
zahlung. Wir wissen, daBl auflerdem fiir
Weihnachten eifrigst gespart wird, um damit
Weihnachtseinkédufe tdtigen zu koénnen. Und
die Statistik sagt uns, daB der grofte Umsatz
an Waren jeweils vor den Weihnachtstagen
festzustellen ist. Es ist bekannt, daB heute
nicht nur bei den Giitern des tdglichen Be-
darfes, sondern auch bei allen anderen Giitern
der Umsatz bedeutend ist. Hier macht sich
sicher der gehobene Lebensstandard und auch
ein gewisser Wohlstand bemerkbar.

Als Kiufer treten meist Frauen in Er-
scheinung. Ein hoher Prozentsatz des fliissi-
gen Volksvermogens geht durch die Hénde
der Frauen. 53 Prozent des Volkseinkommens
oder 59 Prozent des verfiigbaren person-
lichen Einkommens und 65 Prozent des
privaten Konsums wird von den Frauen
einerseits verwaltet und anderseits getatigt.
Man schatzt diesen Konsum fiir das Jahr 1957
auf fast 48 Milliarden Schilling.

Die Frauen geben aber nicht nur das Geld
aus, sie helfen in hohem MafBe mit, das Volks-
einkommen zu vergroBern, einerseits durch
die auBerhédusliche Berufstitigkeit und ander-
seits durch die Tatigkeit im Haushalt selbst.
Osterreich schligt hiebei einen internationalen
Rekord. Von durchschnittlich 3,350.000 Be-
rufstitigen sind 39 Prozent Frauen, in der
deutschen Bundesrepublik 37 Prozent und
in den USA 28 Prozent. Und wir bezeichnen
mit Recht die Hausfrau auch dann, wenn
sie keine auBlerhdusliche Berufsarbeit leistet,
als berufstdtige Frau im Hause. Man schitzt
ihre Zahl auf 1,250.000. Sie leisten nicht
direkt, aber indirekt durch ihre unbegrenzte
Arbeitszeit und hochsten Einsatz in der
Familie gleichfalls einen aktiven Anteil am
Volkseinkommen.

Die Frauen kénnten — und das wollte ich
damit sagen — eine dominierende Stellung
als Konsumentinnen einnehmen und ganz
bestimmenden EinfluB ausiiben, welche Waren
gekauft werden, nicht nur der Art nach,
sondern auch der Herkunft nach. Die Frauen
wissen auf Grund ihrer Erfahrung in der
Familie und kraft ihres natiirlichen Talents,
was gut, schon und zweckmiBig wire. Sie
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konnen jedoch die Erzeugung und den Ver-
brauch leider noch nicht so beeinflussen,
wie dies einerseits fiir die Familie und ander-
seits fiir die Volkswirtschaft notwendig wire.

Bestimmender auf den Konsum nehmen die
Erzeuger und die Kaufleute EinfluB. Eine
feststehende Tatsache ist, daB die Beschifti-
gungsmoglichkeit weithin abhidngig ist von
der Art des Konsums. Die Beschiftigung
aller arbeitswilligen und arbeitsfahigen Men-
schen ist eine der kardinalen Fragen in unserem
Land. Die Lebensmoglichkeit und der Lebens-
standard des Osterreichischen Volkes steht
und féallt mit dem Verbrauch im Inland
— auch das ist heute bereits richtig gesagt
worden —, der Exportmoéglichkeit sowie dem
Fremdenverkehr.

Meine Damen und Herren! Die 0ster-
reichischen Waren genieBen in aller Welt
einen guten Ruf. Sie werden gern gekauft.
Natiirlich spielt der Preis eine bedeutende
Rolle. Aber welche Lehre erwichst fiir uns
aus diesen Uberlegungen? Doch eindeutig
die, daB der osterreichische Konsument zu-
nidchst Osterreichische Waren, sofern diese
zu gleichen Preisen und in gleicher Qualitit
wie auslindische angeboten werden, kaufen
soll. Und wir befinden uns mit dieser grund-
sitzlichen Meinung in guter Gemeinschaft
mit anderen Lindern in Europa. Die Schweiz,
ein Land gleicher geographischer Lage, gleicher
wirtschaftlicher Struktur und gleicher Be-
volkerungszahl und -dichte ist gleich uns
angewiesen auf den Warenaustausch. Sie
preist seit vielen Jahren ihre Erzeugnisse
mit besonderem Giitezeichen an, und dies
mit bestem Erfolg. :

Ich glaube, daB kaum jemand den Schwei-
zern kleinlichen Patriotismus vorwerfen kann.
Dieses Land ist sozusagen ein klassisches
Beispiel fiir internationale Aufgeschlossenheit.
Dies beweist der Fremdenverkehr und die
Tatsache, daB dieses Land wie kaum ein
anderes als internationales KongreBland gilt.

Ich habe den Mut, auch von dieser Warte
an unsere Kaufleute die Aufforderung zu
richten: Bietet zunichst osterreichische Waren
an! Und an die Frauen, die in diesen Tagen
ganz besonders als Konsumenten auftreten,
richte ich die Aufforderung: Kauft Osterrei-
chische Waren! Machen wir Schlu mit der
Bevorzugung auslindischer Waren! Diese sind
in vielen Fiallen bei gleicher Qualitit teurer
und bei gleichen Preisen oft minderer Qualitét.

Ich hoffe, nicht miBverstanden zu werden.
Ich komme in meinen Ausfithrungen noch
spiter auf den europiischen Markt und die
Freihandelszone zu sprechen. Grundsitzlich
bekennen wir uns zum europidischen Markt
und zur Freihandelszone. Eine andere Haltung

ist fir Osterreich auch dann, wenn diese
Opfer von uns verlangt, nicht mdéglich. Un-
geachtet dieser grundsitzlichen Haltuhg mufB
ich trotzdem noch einmal darauf verweisen,
daB wir als Konsumenten auch fiir die Be-
schiftigung aller arbeitswilligen und arbeits-
fihigen Menschen verantwortlich sind.

Lassen Sie mich Ihnen in diesem Zusammen-
hang, meine Damen und Herren, an zwei
Beispielen vor Augen fiihren, in welchem
Verhiltnis sich die Ein- und Ausfuhr be-
stimmter Waren 1958 gegeniiber 1957 bewegt
und wie sich dies auf die Beschaftigungslage
auswirkt. Ganz besonders mochte ich in
diesem Zusammenhang auf die Haltung der
Kiufer hinweisen. Die angefiihrten Beispiele
sind nur demonstrativ. Tatsdchlich sind sie
vielféltig und zahlreich,

Die Einfuhr an Fertigwaren betrug im
Jahre 1957 10.782 Millionen, im ersten Halb-
jahr 1958 5.518 Millionen Schilling. Die Ein-
fuhr an Fertigwaren stieg demnach im Ver-
hiltniszu 1957. Die Ausfuhr an Halbfertigwaren
betrug im Jahre 1957 7,3 Milliarden, im ersten
Halbjahr 1958 zirka 3 Milliarden Schilling.
Demnach ist die Ausfuhr an  Halb-
fertigwaren zuriickgegangen. Das heilt mit
anderen Worten, daB im Jahre 1958 mehr
Waren eingefithrt wurden und weniger aus-
gefithrt werden konnten.

Diese Entwicklung trifft beispielsweise ganz
besonders die Textilindustrie. Die 6sterrei-
chische Textilindustrie zihlte immer zu den
Exportsdulen innerhalb der &sterreichischen
Wirtschaft. In diesem Industriezweig be-
schiftigen wir im Verhiltnis zu den iibrigen
Industriezweigen den hochsten Stand an Arbei-
tern und Angestellten. Zwei Drittel davon
sind Frauen. GemdB unserer Bevélkerungs-
struktur brauchen wir dringend jeden Arbeits-
platz fiir diese, auch dann, wenn durch den
Strukturwandel in der Wirtschaft neue Berufs-
zweige erschlossen werden. Bei Textil-
fertigwaren sind die Importe in den ersten
neun Monaten 1958 gegeniiber dem Vorjahr
von zirka 794 auf 854 Millionen Schilling
angestiegen, auf dem Wollsektor von 181
auf 204 Millionen Schilling.

Diese Importware sieht zumeist gut aus
und ist auch billig. Die billige Ware ist
jedoch nicht immer qualitativ mit unseren
Wollgeweben vergleichbar, und diese be-
stimmte billige Wollware stammt aus einem
Land, wo vor allem in Heimarbeit gearbeitet
wird. Diese scheint in bezug auf Lohn und
Steuern unkontrolliert und daher uniiber-
brickbar fir uns in der Konkurrepz.
Strick- und Wirkwaren wurden in den Monaten
Janner bis September 1957 um 44 Millionen
Schilling eingefiihrt, von Jinner bis Septem-
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ber 1958 um 47 Millionen Schilling. Im Zu-
sammenhang — wund das ist wesentlich,
meine Damen und Herren — mit den ange-
fiihrten Beispielen miissen wir leider fest-
stellen, dafl die Entwicklung der Beschéftigten-
zahl in der Textilindustrie damit Hand in
Hand geht. Im Jahre 1957 wurden 82.000 Tex-
tilarbeiter beschiftigt, im Jahre 1958 75.000.
Dazu kommt, daB in dieser Industrie die
hochste Zahl an Kurzarbeitern ausgewiesen
wird. :

Sicher beschrinkt sich der Inlandsabsatz
und der Inlandsimport nicht allein auf den
osterreichischen Konsumenten. Wir sind nun
einmal veranlaBt, bedingt durch unsere Roh-
stofflage und durch unseren kleinen Binnen-
markt, bestimmte Waren im Handelsverkehr
aufzunehmen. Mit diesen meinen Feststellungen
soll auch keineswegs einer Ausschaltung des Aus-
landes das Wort gesprochen werden. Der dster-
reichische Markt hat zweifellos einen nicht zu
unterschitzenden Bedarf an auslindischen Er-
zeugnissen. Aber die Riicksicht auf die Er-
haltung der Gsterreichischen Arbeitsplitze ist
fiir uns oberste Verpflichtung.

Lassen Sie mich, Hohes Haus, noch auf eine
andere besondere Situation an den Grenzen
unseres Landes verweisen. Vollig undiszi-
pliniert méchte ich das Verhalten der Oster-
reicher im Grenzverkehr Tarvis, am Brenner
und in Innichen, um nur einige markante
Grenzorte zu nennen, bezeichnen. Tausende
Osterreicher besuchen im kleinen Grenzverkehr
insbesondere in den Reisemonaten diese und
die umliegenden Orte beziehungsweise Mirkte.
Sie kaufen fiir sich und ihre Verwandten
Strickwaren, Stoffe, Schuhe, Wein und an-
deres. Fiir den Nichtfachmann ist die ange-
botene Ware verlockend, da sie in Farbe und
Aufmachung sehr gefillig und preiswert ist.
Bei ndherer Priifung, vor allem aber im Ge-
brauch stellt sich heraus, daBl es sich oftmals
um Waren aus zweiter und dritter Wahl han-
delt. Die Aufmachung versprach mehr, als die
Waren tatsidchlich wert sind.

Sicher driangt sich fir jeden die Frage auf:
Wieso ist es moglich, daBl so bedeutende Waren-
mengen unsichtbar iiber die Grenzen kommen
konnen ? Praktisch ist es beim heutigen dichten
Reiseverkehr sowchl mit Bahn als auch Auto
kaum méglich, eine strenge Kontrolle an den
Grenzen zu halten. Der Konsument solcher Wa-
ren zieht aus dem "sogenannten billigen Preis
keinen echten Nutzen. Die Folge jedoch ist,
daB vielen hunderten Osterreichischen Arbei-
tern und Angestellten der Arbeitsplatz ent-
zogen wird. Den Schaden trigt das ganze
osterreichische Volk. Verlorene Arbeitsplitze
bedeuten eine zusitzliche Belastung, ver-
mindern die Einnahmen sowohl im wirt-
schaftlichen als auch im staatlichen Bereich.
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Ich wiederhole in diesem Zusammenhang
meine Aufforderung: Kauft zunichst bei glei-
cher Qualitit und gleichem Preis Gsterreichi-
sche Waren! Wie konnten wir verlangen, daB
im Ausland unsere Waren gekauft werden,
wenn wir selbst unsere eigenen FErzeugnisse
nicht entsprechend schitzen ?

Mit diesem Anliegen unmittelbar im Zu-
sammenhang steht ein anderes Problem, das
hier im Hause bei anderen Kapiteln bereits
einige Male behandelt wurde. Ich verweise auf
die Bestrebungen fiir einen Gemeinsamen
Markt, fir die Europiische Wirtschaftsgemein-
schaft und die Freihandelszone. Osterreich kann
der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft,
der Frankreich, Deutschland, Italien, Belgien,
Luxemburg und die Niederlande angehéren,
gleich der Schweiz, GroBbritannien und anderen
Lindern aus bestimmten Griinden nicht bei-
treten. Grundsitzlich sind wir uns dariiber
einig, daB wir der Freihandelszone beitreten,
gleich den anderen OEEC-Lidndern. Dies ent-
spricht unserem Bekenntnis zu Europa, dessen
geistiger und wirtschaftlicher Entwicklung. Dies
wird wohl kaum anderswo so empfunden wer-
den kénnen als in unserem Lande, in dem sich
die politischen Kraftlinien iiberschneiden.

Der Beitritt zur Freihandelszone wird uns
vor schwierige Probleme stellen, die nur unter
gewissen Opfern bewiltigt werden koénnen.
Alles in allem geht es um die Erhaltung unseres
Lebensstandards. Infolge der bekannten Hal-
tungFrankreichs—es geht hier im besonderenum
die Interessenverschiedenheit zwischen Frank-
reich und England — wird mit Beginn des Jah-
res 1960 nicht, wie urspriinglich gedacht, zu-
gleich mit dem Gemeinsamen Markt und der
Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft auch
die Freihandelszone praktisch wirksam werden.-
Es kann derzeit iiber die Freihandelszone weni-
ger Bestimmtes ausgesagt werden als vor
einem halben Jahr.

Alle Lénder in Europa, aber auch jene in
Ubersee haben echte Sorgen, falls es nur bei
der Europidischen Wirtschaftsgemeinschaft
bleibt und der gemeinsame europdische Markt
iiber den Weg der Freihandelszone nicht fir
alle OEEC-Staaten Wirklichkeit wird. Diese
Reaktion stimmt uns sehr nachdenklich. An-
stelle eines Aktes der internationalen Be-
freiung sind deutlich Interessengegensitze zwi-
schen den Vélkern bemerkbar. Dies in einer
Zeit, die mehr als je auf die Solidaritit ange-
wiesen ist. Es scheint, als wiirde die Idee fiir
einen gemeinsamen Markt als ein Vorhaben
beziehungsweise eine Aufgabe aufgefaBit
werden, losgelost von dem eigentlichen Ziele.

Der Gemeinsame Markt hat vornehmlich
6konomische Ziele. Es konnen aber nicht nur
solche sein: Europa mufB sich auf sich selbst
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besinnen, auf das, was uns mit dem Westen
verbindet. Wir miissen uns selbst behaupten
und unser europidisches Erbe bewahren. Wir
besitzen eine grofere menschliche und wirt-
schaftliche Kraft als die UdSSR, und wir diirfen
nicht der Drohung der Atombombe unter-
liegen. Wenn Europa nicht zu einer leeren
Phrase herablizitiert werden soll, dann miissen
wir uns darauf besinnen, daB wir nicht ein
kleines Vorgebirge der asiatischen Lénder-
masse sind. Europa ist gleichbedeutend mit
Freiheit und kultureller Einheit, Achtung vor
dem Personlichen und Individuellen.

Darum haben wir Sorge vor falschen Wegen

. in der européischen Integration. Der rémische

Vertrag iiber die FEuropdische Wirtschafts-
gemeinschaft darf nicht zur Politik von ge-
schlossenen Tiiren gegeniiber den Auflen-
stehenden fithren. Die gemeinsame Wéahrungs-
und Wirtschaftspolitik miite sich offen und
nicht autark verhalten. Europa kann nicht
noch mehr Dirigismus, Autarkismus und Kol-
lektivismus ertragen. Die kleinen Linder in
Europa sind abhéngig von der Offenheit der
Weltwirtschaft. Europa weist in seiner Struk-
tur mehr kleine Lander auf als groQe.

Bei einer gemeinsamen Haushaltsfiihrung
im europdischen Raum mufl auf die ver-
schiedene Entwicklung Riicksicht genommen
werden. Richtig wiire es, wenn di¢ Vélker das
Positive und Gute unter sich austauschen
wiirden und die schlechten Gewohnheiten der
Wirtschaftspolitik ablegen und sich den wohl-
erzogenen Mitgliedern des Gemeinsamen Mark-
tes anpassen. Wir geben uns keiner Illusion
hin. Leider sind Krankheiten ansteckender
als Gesundheit. Wie wird man sich einigen ?
Zu Lasten einer gesunden und widerstands-
fahigen Wirtschaftspolitik oder auf der Linie
des geringsten Widerstandes ? Wenn man sich
zum Beipiel einigen wiirde auf hohere Zoll-
sitze gegeniiber auflenstehenden Liandern als
derjenigen Lénder, die bisher niedrigere
hatten, werden neue protektionistische Inter-
essen auftreten, etwa so, daB nicht mehr
Finanzzolle, sondern Schutzzoélle eingehoben
werden. Dadurch wiirde Europa, das durch
den Eisernen Vorhang bereits einmal geteilt ist,
noch ein weiteres Mal geteilt und aufgesplittert
werden, und das ausgerechnet durch die Ver-
wirklichung einer Idee, die die Integration
Europas zum Ziele hat.

DafB} der Gemeinsame Markt ratifiziert wor-
den ist und demnichst in Kraft tritt, dndert
nichts an den vorliegenden Erwidgungen, auch
wenn es jetzt schwerer geworden ist, solchen
Erwigungen praktisch Rechnung zu tragen.

An den Beispielen der Zolle lieBe sich die
Uberlegenheit der Idee der Freihandelszone
gegeniiber der Idee des Gemeinsamen Marktes

unschwer erkennen, da hier keine Einigung
nach dem Gesetz des geringsten Widerstandes
auf den gemeinsamen Zolltarif notwendig wére.
Natiirlich gibt es auch hier Schwierigkeiten zu
iiberwinden, aber sie werden, davon sind wir
iiberzeugt, gemeistert werden koénnen.

Hohes Haus! Ich hoffe, daB Sie mit mir
einer Meinung sind, wenn ich feststelle, daQ}
es ein Unglick wire fir uns alle, fir Europa
und fiir die Welt, wenn es bei dem Gemein-
samen Markt, bei der Europdischen Wirtschafts-
gemeinschaft des romischen Vertrages bliebe
und wefin keine Erweiterung durch die Frei-
handelszone erfolgen wiirde. Wir alle fiihlen,
was es bedeuten wiirde, wenn Europa noch
weiter aufgespalten wiirde, das durch den
Vormarsch des Kommunismus bereits weithin
reduziert ist.

Wir danken in diesem Zusammenhang dem
Herrn Bundesminister fiir Finanzen und dem
Herrn Bundesminister fiir Handel und Wieder-
aufbau, die sich bemiiht haben, sich von An-
fang an ganz in den Dienst dieser Idee zu
stellen und unentwegt fiir sie einzutreten. Sie
werden dies mit umso gréBerem Erfolg tun,
als sie hierbei die Mehrheit dieses Hauses iiber
die Binke der Koalition hinaus auf ihrer Seite
wissen. Alle diese Bemiihungen dienen nicht
nur unserem Vaterland und Osterreich, sondern
der ganzen Welt. (Lebhafter Beifall bei der
OvP.) :

Prisident Dr. Gorbach: Bevor ich dem
néchsten Redner das Wort erteile, gebe ich
bekannt, daB die fiir 18 Uhr abends einberufe-
nen Ausschiisse — es sind dies der Finanz- und
BudgetausschuBl und der Handelsausschull —
erst um 19 Uhr 30 mit der gleichen Tages-
ordnung zusammentreten werden. Die Haus-
sitzung wird daher bis 19 Uhr 30 dauern.
Die Abstimmungen iiber das Budget erfolgen
demnach voraussichtlich um zirka 19 Uhr.

Da noch neun Redner vorgemerkt sind,
mochte ich diese ersuchen, ihren RedefluBl
moglichst zu bezéhmen und sich mit kurzen
Reden zu begniigen, damit wir diese neu an-
gesetzten Termine einhalten kénnen.

Als nidchster Redner kommt zum Wort der
Herr Abgeordnete Horn.

Abgeordneter Horn: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Gestatten Sie mir, daB
ich bei der Behandlung des Kapitels Finanzen
auf die Fragen hinweise, die die kleinsten
Gebietskorperschaften in Osterreich, die Ge-
meinden, betreffen.

Derzeit werden die Verhandlungen iiber
einen neuen Finanzausgleich gefiihrt. Der
Grundgedanke dieses Finanzausgleiches be-
steht darin, daB} die Gemeindefinanzen auf eine
breitere Basisgestellt werden miissen. Bishersind
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die Sdulen der Gemeindefinanzen die Gewerbe-
steuer und die Grundsteuer. Der Herr Finanz-
minister hat nun eine Teilung der Gewerbe-
steuer vorgeschlagen und dafir eine neue
Beteiligung beziehungsweise eine Erhéhung der
bisherigen Beteiligung an den gemeinschaft-
lichen Bundesabgaben angeboten. Die Ge-
meinden sind bisher an folgenden gemein-
schaftlichen Bundesabgaben nicht beteiligt:
Mineralolsteuer, Bundeszuschlag zur Mineral-
olsteuer, Kraftfahrzeugsteuer, Beforderungs-
steuer, Korperschaftsteuer und Biersteuer.

Die Begriindung fiir die Forderung auf Be-
teiligung an der Mineralélsteuer an dem Bundes-
zuschlag zur Mineral6lsteuer, an der Kraftfahr-
zeugsteuer und an der Beforderungssteuer ist
allein durch die Tatsache gegeben, dall die
Gemeinden genauso wie der Bund und die
Bundeslinder mit ihren StraBen den Folge-
erscheinungen des sténdig wachsenden Kraft-
fahrzeugverkehrsunterliegen. Dazu kommt, daB
auch die Vorkehrungen der Gemeinden fiir die
Gesundheit und die Sicherheit der Bevolkerung
von dem steigenden Kraftfahrverkehr beein-
fluBt werden, wodurch héhere finanzielle Auf-
wendungen notwendig werden. Die Gemeinden
haben im Jahre 1956 fiir Bauten an StraBen,
Pliatzen und Briicken nicht weniger als 534 Mil-
lionen Schilling ausgegeben, also weit mehr als
zwei Drittel der Ausgaben des Bundes fiir diesen
Zweck — 720 Millionen waren es — und fast
ebensoviel wie die Bundeslinder ohne Wien
mit 556 Millionen Schilling. Wien hat 112 Mil-
lionen Schilling ausgegeben. Diesen gewaltigen
Ausgaben konnen die Gemeinden keinerlei
Einnahmen aus den angefiihrten vier Steuern
gegeniiberstellen, wihrend der Bund dafiir
im Jahre 1956 1243 Millionen Schilling und
die Bundeslinder ohne Wien 143 Millionen,
Wien 34 Millionen firr sich buchen konnten.
Hier besteht ein Steuervorteil des Bundes, der
das im Finanzausgleich bekannte und viel
umstrittene Bundesprdzipuum noch um ein
Betrichtliches ubersteigt.

Was nun die Korperschaftsteuer und die
Biersteuer betrifft, so hat die Korperschaft-
steuer als reine Bundessteuer im Jahre 1956
einen Ertrag von 1,227 Millionen gebracht. Eine
Umgestaltung dieser Steuer in eine gemein-
schaftliche Bundesabgabe mit einem Auf-
teilungsverhdltnis von etwa 80:15:5 auf
Bund, Linder und Gemeinden oder aber von
80:10:10 wiirde ebenso einem gerechten
MaBstab entsprechen wie die Beteiligung der
Gemeinden an der Biersteuer mit einem Ertrag
von 305 Millionen Schilling mit mindestens
10 Prozent.

Die Beteiligung der Gemeinden an diesen
beiden Steuern ist nicht nur aus dem offen-
kundigen Grund zu fordern, weil die be-

steuerten Korperschaften schlieflich in einer
Gemeinde ihren Sitz haben miissen und weil
das Bier nicht auBerhalb einer Gemeinde
getrunken wird, sondern weil mit der Be-
schneidung des Bundes bei diesen Steuern die
Gelegenheit wahrgenommen werden muB, die
Benachteiligung der Lénder und Gemeinden,
die sich durch eine jahrelange steuerliche Uber-
fligelung durch den Bund ausdriickt, endlich
aufzuheben.

Einige Ziffern erhdrten diese Forderung.
Wenn man das Jahr 1948 als Vergleichs-
grundlage annimmt, so entfielen in diesem Jahr
von allen Steuern und steuerdhnlichen Ein-
nahmen auf den Bund 54,75 Prozent, auf die
Linder ohne Wien 11,59 Prozent, auf Wien
15,29 Prozent und auf die Gemeinden ohne
Wien 18,37 Prozent.

Wie sah es nun im Jahre 1956 aus ? Am Ende
dieses Jahres war der Anteil des Bundes bereits
auf 63,85 Prozent gestiegen, wihrend er bei
den Lindern auf 11,44 Prozent, bei Wien auf
10,29 Prozent und bei den Gemeinden auf
14,42 Prozent gesunken war.

Aus den Bundes- und Lidndervoranschligen
1957 und 1958 ist allerdings, ohne einen zu-
verldssigen Vergleich mit den Gemeinden
anstellen zu konnen, fiir welche ausdiesen Jahren
noch keine Ziffern vorliegen, jetzt schon zu
schlieBen, daB der Anteil des Bundes an den
Gesamtsteuern um weitere 3 Prozent gestiegen
sein wird, wihrend die Liander, Wien und die
Gemeinden je ein weiteres Prozent einge-
biit haben werden.

Bei den Ausgaben ist aber keineswegs die
gleiche Entwicklung festzustellen. Im Jahre
1948 betrugen die Ausgaben des Bundes
69,67 Prozent der gesamten Ausgaben, die-
jenigen der Léinder 7,99 Prozent, Wiens
12,05 Prozent und der Gemeinden 10,30 Pro-
zent. Im Jahre 1956 war dieser Anteil an den
Gesamtausgaben beim Bund 69,62 Prozent,
bei den Lindern 10,10 Prozent, bei Wien 8,59
Prozent und bei den Gemeinden 11,69 Prozent.

Noch deutlicher wird die schon erwihnte
Uberfliigelung aller iibrigen Finanzausgleichs-
partner durch den Bund, wenn man die Aus-
gaben und die Steuern sowie die steuer-
dhnlichen Einnahmen in ein Verhiltnis
setzt, das auf das Jahr 1948 mit 100 Prozent
bezogen wird. Einen schlagenderen Beweis
dafiir kann es nicht geben, daf} die Linder und
Gemeinden durch die Auswirkung des Finanz-
ausgleiches in einer ununterbrochenen Jahres-
kette schlechter gestellt sind als der Bund, als
durch die folgenden Angaben nachgewiesen
wird. 1956: Bund: Ausgaben 417,02 Prozent,
Steuereinnahmen 5435 Prozent; Linder: Aus-
gaben 528,18 Prozent, Steuereinnahmen
460,29 Prozent; Wien: Ausgaben 297,61 Pro-
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zent, Steuereinnahmen 313,77 Prozent; Ge-
meinden: Ausgaben 474,64 Prozent, Steuerein-
nahmen 365,5 Prozent.

Die Voraussetzungen, unter denen der Bund
einen bevorzugten Anteil an den gemein-
schaftlichen Bundesabgaben auf Kosten der
Bundeslinder und Gemeinden im Jahre 1955
zugestanden wurde, sind infolge des Wegfalls
einer finanziellen Notlage des Bundes lingst
hinféllig geworden. Der ginzliche Abbau
dieses Vorzugsanteiles wire aus diesem Grunde
schon seit Jahren fillig gewesen. Was bisher
auf Dringen der Lander und Gemeinden hier
geschehen ist — nidmlich die Herabsetzung des
Bundesprizipuums im Finanzausgleich 1956
um bloB 15 Millionen Schilling, das sind
2,14 Prozent des Gesamtbetrages —, war nur ein
zaghaftes Eingehen auf diese Forderungen, die
man schlieflich wieder ganz beiseitegestellt
hat.

Die Schidlichkeit des Notopfers liegt aber
nicht allein darin, daB der Bund sich weiterhin
eine ihm nicht gebithrende Einnahme kraft
seiner groBeren Gesetzesmacht gesichert hat,
sondern sie besteht auch in der Unwahr-
haftigkeit, die diesem Finanzgebilde iiberhaupt
zugrunde liegt. Sie liegt ndmlich darin, daB
die nach dem Finanzausgleichsgesetz den Lin-
dern und Gemeinden zustehenden prozentuel-
len Anteile an den gemeinschaftlichen Bundes-
abgaben nur auf dem Papier stehen, da sie ja
durch den Abzug des Notopfers um ein Be-
trachtliches herabgesetzt wurden.

Im Jahre 1956 betrug das Aufkommen aus
den gemeinschaftlichen Bundesabgaben
9.297 Millionen. Davon sollten die Linder und
Gemeinden nach dem Aufteilungsschliissel
4.737 Millionen, also 50,95 Prozent erhalten.
Durch den Abzug des Notopfers von 685 Mil-
lionen Schilling erhielten sie aber nur 43,58

Prozent. Daher wurde der Anteil des Bundes.

von 4.560 Millionen, 49 Prozent, auf 5.245 Mil-
lionen, das sind 56,41 Prozent, erhoht, sodaf3
sich gegeniiber dem frither ungeféhr gleichen
Anteil des Bundes einerseits und den Lindern
mitden Gemeinden andererseits nuneine Spanne
von 12,83 Prozent zuungunsten der Linder
und Gemeinden eingeschoben hat.

Man sieht daraus, daB der Bundesvorzugs-
anteil zwar seinen Sinn seit Jahren verloren
hat, daBB er aber von der Bundesfinanz-
verwaltung bewuBt aufrechterhalten wird,
einmal, um die hheren Zufliisse aus den gemein-
schaftlichen Bundesabgaben weiter beziehen
zu kénnen, und zum anderen Mal, um das in
Wirklichkeit seit 1950 betriachtlich herabge-
setzte Anteilsverhiltnis der Linder und Ge-
meinden zu tarnen.

Ich glaube, dal dies einmal grundsitzlich
zur Frage des Finanzausgleiches gesagt wer-

den muB, und halte es auch nicht fiir richtig,
daB sich der Herr Finanzminister das seiner-
zeitige Notopfer der Gemeinden fiir die Staats-
finanzen heute abkaufen lassen will.

Nun einige Worte zur Selbstverwaltung der
Grundsteuer. Mit dem Bundesgesetz vom
17. Dezember 1957, Grundsteuereinhebungs-
gesetz, wurde die Bemessung und Einhebung
der Grundsteuer fiir die Jahre 1958/59 in allen
Gemeinden des Bundeslandes Niederrosterreich
und in den Gemeinden der Steiermark mit Aus-
nahme von 23 darin angefithrten Gemeinden
weiterhin den Finanzimtern iiberlassen. Als
Vergiitung diir diese Tatigkeit der Finanz-
amter wurden dabei erstmalig dem Bund
ab 1. Jinner 1958 2 Prozent vom Grundsteuer-
ertrag zugesprochen. Bei dieser Regelung sind
die Wiinsche von 15 niederdsterreichischen
Mitgliedsgemeinden ~ des  Osterreichischen
Stdadtebundes auf eigene Verwaltung der
Grundsteuer glatt iibergangen worden. Diese
Gemeinden haben erklirt, fiir die Bemessung
und Einhebung durch ausreichendes Personal
und Maschinen voll geriistet zu sein. Der
Osterreichische Stidtebund hat das Bundes-
ministerium fiir Finanzen auf die Bereitwillig-
keit dieser Stidte zur Einhebung der Grund-
steuer ausdriicklich aufmerksam gemacht. Es
mufl vom Standpunkt der Selbstverwaltung
der Gemeinden gefordert werden, daB3 ebenso
wie in allen iibrigen Bundeslindern auch in
der Steiermark und in Niederosterreich die
Bemessung und Einhebung der Grundsteuer
von den Gemeinden selbst vorgenommen wird.
Auf keinen Fall aber darf diese Selbsteinhebung
jenen Gemeinden verweigert werden, die sich
dazu ausdriicklich bereit erklidrt haben. Solange
dies ungerechtfertigterweise geschieht, darf
diesen Gemeinden jedenfalls kein Einhebungs-
beitrag vorgeschrieben werden. Bei einer
Novellierung des derzeit geltenden Grundsteuer-
einhebungsgesetzes miiten diese Forderungen
verankert werden.

Ich will mir nun noch erlauben, darauf hin-
zuweisen, dal in verschiedenen Fillen Ge-
meinden zu ungerechtfertigten Leistungen fiir
Bundesbehérden verhalten werden. Eine Er-
hebung des Osterreichischen Stidtebundes bei
seinen Mitgliedsgemeinden ergab eine grofle
Zahl von Fillen, in denen Gemeinden zu
ungerechtfertigten,  mitunter  driickenden
Leistungen von folgenden Bundesbehérden
verhalten werden: Gendarmerie, Bundespoli-
zei, Schulbehorde, Post, Finanzbehorde, Eich-
und Vermessungsbehdrde, BundesstraBenver-
waltung, Salinenverwaltung. In den meisten
Fillen handelt es sich um Naturalleistungen
der Gemeinden wie Beistellung von Grund-
stiicken, von Réumen oder ganzen Gebiduden,
Beleuchtung, Beheizung, Beistellung von Wasser
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und so weiter, daneben um die Durchfiihrung
von Arbeiten: Reinigung, Bestandsaufnahme,
Fithrung des Standeswesens, Vorbereitung und
Ausstellung der Lohnsteuerkarten. Bei zahl-
reichen Leistungen werden von Bundesbe-
horden Vergiitungen bezahlt, die infolge ver-
alteter Vertrige mehr oder weniger nur einen
Anerkennungszins darstellen. Die betreffen-
den Behorden weigern sich oft, eine ent-
sprechende Anpassung der Vertrige an die
gegenwirtigen  Wertverhdltnisse  durchzu-
fiihren, oder sie beantworten derartige Antrége
der Gemeinden einfach iiberhaupt nicht. Bei-
spiele: Dornbirn: Uberlassung eines Gebiudes
fir das Eisenbahnzollamt: Wert der Leistung
jahrlich 24.230 S, jihrliche Vergiitung durch
den Bund 1281 S. Wels: Neben der Zahlung
des Polizeikostenbeitrages Uberlassung eines
Gebidudes an die Polizei: Wert der Leistung
jahrlich 127.217 S, jahrliche Vergiitung18.705S.
Bregenz: Beistellung von stadteigenen Schiel3-
stitten: Wert der Leistung jahrlich 14.000 S,
350.000 Gulden im Jahr 1884, jéhrliche
Vergiitung derzeit 186 S.

Die Forderungen der leistenden Gemeinden
gehen grundsitzlich dahin, daB der Bund fir
alle Ausgaben seiner Gemeinden voll aufzu-
kommen hat. Als Folge dieses Grundsatzes
wird gefordert, daB dort, wo durch Spezial-
gesetze eine Leistungspflicht der Gemeinden
gegen angemessene Vergiitung aufgestellt
worden ist, die Angemessenheit nicht einseitig
von den iibergeordneten Bundesbehorden,
sondern auf Grund eines Vertrages gleich-
berechtigter Partner festgesetzt wird. Die
Bundesbehoérden sind daher anzuweisen, den
Antrigen der Gemeinden auf Abdnderung der
veralteten Vertrige in kiirzester Zeit zu ent-
sprechen. Die Gemeinden sollen grundsitz-
lich das Recht haben, die Einbringung der
betreffenden Leistungen zu verweigern, wenn
nicht binnen einer bestimmten Frist nach
ihrem Antrag eine Vereinbarung iiber eine
angemessene Vergiitung und iiber sonstige
Vertragsbedingungen zustandekommt.

Die Gemeinden werden auch von ihrer
Forderung nicht ablassen, dal die Bundes-
betriebe insbesondere hinsichtlich der Gewerbe-
steuer zur vollen Steuerleistung herangezogen
werden. Mit den im Finanzausgleichsgesetz
1958, § 5 Abs. 3 und 4, an Stelle einer echten
Steuerleistung vorgesehenen Zahlungen an die
Salinen-, Bahn- und Postgemeinden konnen sich
die Betriebsgemeinden nicht dauernd abfinden.
Diese Gemeinden miissen ihre kommunalen
Verpflichtungen gegeniiber den Bundesbetriebs-
angehorigen genau so erfiillen wie gegeniiber
allen anderen Bewohnern, die in Betrieben mit
voller Gewerbesteuerleistung tdtig sind.
Sie stellen auch die mehr oder weniger frei-

willigen Gemeindeeinrichtungen den Bundes-
betriebsangehorigen in gleichem MaBe zur
Verfiigung wie anderen. Es ist deshalb ein
Gebot der Gerechtigkeit, daB diesen Ge-
meinden der GenuB der vollen Steuerleistung
dieser Bundesbetriebe gesichert wird, wobei
besonders zu verlangen ist, daB auch die
Tabakwerke des Bundes, iiber die bisher keine
dghnliche Regelung getroffen wurde, den fiir
alle iibrigen Bundesbetriebe geltenden Be-
stimmungen unterworfen werden.

In der Finanzausgleichsgesetznovelle 1958
ist in § 5 Abs. 4 die Bestimmung getroffen,
daB jene Gemeinden, in deren Gebiet sich
Bundesbahnhauptwerkstidtten, Bundesbahn-
betriebswerkstitten, Zugsforderungsleitungen
und deren Nebenstellen, Postautohaupt-
werkstitten und Postautowerkstitten be-
finden, je Jahr und Beschiftigten in solchen
Betrieben einen Betrag von 1200 S aus Bundes-
mitteln erhalten. Diese Regelung hitte laut
den bei den Finanzausgleichsverhandlungen
zugrunde gelegten Beschiftigungslisten des
Bundesministeriums fiir Finanzen zur Folge
gehabt, daB den betreffenden Gemeinden
33,825.600 S zugeflossen wiren. Die Gesetzes-
stelle enthdlt auch die Bestimmung, daB fiir
den Standort der Betriebe und fiir die betriebs-
weise aufgegliederte Zahl der Beschiftigten
die Angaben des Bundesministeriums fiir Ver-
kehr und Elektrizitdtswirtschaft (General-
direktion der Osterreichischen Bundesbahnen,
Generaldirektion fiir die Post- und Telegraphen.
verwaltung)maBgebend sind. DemgeméaBhaben
die beiden Zentralstellen von der gesetzlichen
Vorschrift Gebrauch gemacht und die nach
ihrer Auslegung des Gesetzes vorliegenden
Beschiftigungszahlen dem Bundesministerium
fiir Finanzen bekanntgegeben. Wihrend dem
Bundesministerium fir Finanzen zum Zeit-
punkt der Finanzausgleichsverhandlungen eine
Beschiftigtenzahl von 28.188 vorlag, wurde
diese Zahl nun mit 14.016 angegeben. Dadurch
entsteht den Bahn- und Postgemeinden eine
EinbuBle von rund 17 Millionen Schilling.

Diese Tatsache wird von den betroffenen
Gemeinden als Bruch der Finanzausgleichs-
vereinbarungen angesehen, und es wird ge-
fordert, daB der Bund den erwihnten Fehl-
betrag diesen Gemeinden in einer anderen
Form vergiiten soll, sei es auch in der Weise,
daB eine weitere Novelle zum Finanzausgleichs-
gesetz erlassen wird. Im iibrigen wire von
der Bundesfinanzverwaltung Vorsorge dafiir
zu treffen, daB wenigstens die auBer
Streit stehenden Betrige, fiir welche bisher
keine Zahlung geleistet wurde, unverziiglich an
die betreffenden Gemeinden mit dem Bedeuten
ausgezahlt werden, daB die endgiiltige Ent-
scheidung einer weiteren Regelung vorbehalten
bleibt.
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Eine der bemerkenswertesten Forderungen
des Expertenkomitees des Osterreichischen
Stiddtebundes fiir eine Neuregelung des Finanz-
ausgleiches ist der Vorschlag, die Grundsteuer
entsprechend auszubauen oder durch Schaffung
einer- Bodenwertabgabe als ausschlieBliche
Gemeindeabgabe zu erginzen. Der Oster-
reichische Stiadtebund hat auf Tagungen und
in seinem Organ, der ,,Osterreichischen Ge-
meinde-Zeitung‘, wiederholt darauf hinge-
wiesen, daBl das Zuriickbleiben des Ertrages der
Grundsteuer einen ungesunden Zustand dar-
stellt und zum groBen Teil dazu beitragt, den
Gegensatz zwischen sogenannten reichen und
armen Gemeinden zu vergroBern.

Der derzeitige Ertrag der Grundsteuer A
und B von 450 Millionen Schilling bedeutet
aber nicht nur eine Schwichung der Finanzkraft
der gemeindlichen Selbstverwaltung, sondern
geradezu eine volkswirtschaftliche Gefahr,
weil der Produktionsfaktor Boden, obwohl
von ihm die gesamte Wirtschaft ihren Aus-
gang nimmt, zum Nachteil der beiden anderen
Produktionsfaktoren Kapital und Arbeit
unterbesteuert wird. Die Folge ist eine un-
gerechte Verteilung des Sozialproduktes mit
ihren Folgeerscheinungen.

Der Anteil der Grundsteuer betrédgtrundl Pro-
zent der Gesamteinnahmen an Steuern und
6ffentlichen Beitrigen, dagegen war der Anteil
der Einkiinfteder Land- und Forstwirtschaft und
derjenigen Steuerzahler, die aus Vermietung und
Verpachtung Einnahmen haben, im Zuge der
Einkoinmensbesteuerung 1954 14,6 Prozent
der gesamten Einkiinfte. Im Vergleich dazu
ist der Anteil der Nichtselbstindigen an den
Einkiinften nur 9,1 Prozent. Dié Aufbringung
dieser Berufsgruppe an Stéuern ist mit
5,32 Prozent finfmal so groB als die Steuer-
leistung des Grund und Bodens, obwohl die
genannten Einkiinfte nur um 50 Prozent nied-
riger sind als diejenigen des Grund und Bodens.
Man kann also annehmen, daB die Nicht-
selbstindigen dem siebenfachen Steuerdruck
gegeniiber dem Grund und Boden ausgesetzt
sind. (Der Prdsident ibernimmt wieder den
Vorsitz.)

Es ist klar, daB8 die Unterbesteuerung des
Grund und Bodens nicht in erster Linie bei
der Landwirtschaft vor sich geht, zu welcher
Annahme vielleicht die frither genannten Ver-
gleichsangaben verfithren koénnten, sondern
darin zu suchen ist, daB die andauernd sich
vollziehenden Wertsteigerungen des Grund und
Bodens, die, richtig gesehen, von der Allge-
meinheit bewirkt werden, von der Grundsteuer
in ihrer jetzigen Form kaum erfaBt werden.
Es muBl daher die Grundsteuer in Form einer
Bodenwertsteuer so ausgebaut werden, daB
die echte Bodenrente — das ist der Mehrertrag,

den der Bodeneigentiimer ohne Aufwand von
Kapital und Arbeit einstreicht — zu einem
bestimmten Teil laufend abgeschépft wird.
Kann es eine gerechtere Steuer geben als die
von einem unverdienten Gewinn neben den
vielen Steuern, mit denen die Arbeitskraft, der
Unternehmergeist und das Kapitalrisiko der

in der Volkswirtschaft titigen Menschen, vor

allem aber der bloBe Verbrauch der Massen,
belastet wird ?

Da der Finanzausgleich auf einen lingeren
Zeitraum abgeschlossen werden soll, ist es
notwendig, daB im Rahmen des Finanz-
Verfassungsgesetzes Garantien geschaffen wer-
den, welche die nachgeordneten Gebietskorper-
schaften vor Verlusten schiitzen sollen. Die
erwahnte Verfassungsbestimmung sollte so
gehalten sein, daB ein Ausfall, der durch die
Herabsetzung von Steuern entsteht, deren
gesetzliche Regelung dem Bund zusteht und
an deren Ertrag die nachgeordneten Gebiets-
korperschaften beteiligt sind, ebenso vom
Bund ersetzt werden muB, wie es bei den
neuen Lasten geschehen miilte, die den
Gebietskorperschaften wihrend der Geltungs-
zeit des jeweiligen Finanzausgleiches durch
gesetzliche Regelungen erwachsen.

Der Artikel I des provisorischen Gemeinde-
gesetzes vom 17. Mirz 1849 enthélt die pro-
grammatische Bestimmung: ,,Die Grundfeste
des freien Staates ist die freie Gemeinde.*
Starken Sie diese Grundfeste und geben Sie
ihr ein finanzielles Riickgrat, damit Oster-
reich fir alle Zeiten ein freier Staat bleibt!

Erlauben Sie mir, Hohes Haus, daB ich
noch zur Frage des Verkaufes von Import-
zigaretten in Osterreich Stellung nehme. Der
jihrliche Verkauf von zirka 200 Millionen
Importzigaretten mag gegeniiber einem &ster-
reichischen = Gesamtverschleid von etwa
81, Milliarden Stiick sicherlich nicht sehr
bedeutungsvoll erscheinen. Er bedeutet aber
auch nicht so wenig, dal man, ohne sich weitere
Gedanken zu machen, dariiber hinweggehen
sollte. Immerhin entspricht die Menge der
eingefithrten Zigaretten etwa einer Zwei-
monatsproduktion der Wiener Tabakfabrik
mit einigen hundert Arbeitern und Ange-
stellten. ’

Wesentlich anders sieht die Sache allerdings
aus, wein man die Entwicklung des Import-
verschleiBes etwas ndher betrachtet, da er
bei einer durchschnittlichen jihrlichen Zu-
nahme von 60 bis 70 Prozent seit dem Jah-
re 1953 um mehr als das 10fache angestiegen
ist. Bei Anhalten dieser Entwicklung wiirde
dies bedeuten, daBl in weiteren 5 bis 6 Jahren
mit einer Importmenge von etwa 2 Milliarden
Stiick, das sind rund 25 Prozent der ge-
samten Osterreichischen Produktion, zu rech-
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nen sein wird, also durchaus keine kleine
Angelegenheit, von der nur ein Teil der Tabak-
arbeiter betroffen wird. Es ist daher unbe-
dingt notwendig, schon heute die deutlich
aufscheinende Tendenz im Absatz von Im-
portzigaretten kritisch zu betrachten und
bereits jetzt vorsorgliche Malnahmen zu tref-
fen, um einer Gefihrdung der Vollbeschifti-
gung und einer Schiddigung der osterreichi-
schen Wirtschaft vorzubeugen.

Die Zahl der in der Tabakindustrie be-
schiftigten Arbeiter nimmt, infolge Auswir-
kung von Rationalisierungsmafnahmen, bei
wesentlich gesteigerter Produktion stédndig
ab. Die Arbeiterschaft anerkennt die Not-
wendigkeit der Rationalisierung ihrer Be-
triebe und nimmt die damit verbundene
Reduzierung der Arbeitsplitze in Kauf. Es
erfiillt sie aber mit Besorgnis und zu Recht
mit Besorgnis, wenn durch weiterhin stark
zunehmende Einfuhr von Fremdfabrikaten
die Zahl der Arbeitsplitze dariiber hinaus
willkiirlich eingeschrinkt werden sollte. Die
Arbeiter und Angestellten der Regie werden
sich der ZweckmaiBigkeit einer mengenmafBig
begrenzten Einfuhr sicherlich nicht verschlie-
Ben und auch im gesamtosterreichischen Inter-
esse bereit sein, fir die Forderung des Aus-
linderfremdenverkehrs und fir die Verwirk-
lichung des europiischen gemeinsamen Mark-
tes gewisse Opfer zu bringen. Sie sind aber
durch die auffallende Forderung, welche den
auslindischen Fabrikaten durch die Monopol-
verwaltung zuteil wird, verstindlicherweise
beunruhigt.

Laut Handelsstatistik ist die Einfuhr von
Tabakwaren im ersten Halbjahr 1958 gegen-
iber dem vergleichbaren Zeitraum des Vor-
jahres auf das Vierfache angestiegen. Es
ergibt sich nun die Frage: Was beabsichtigt
die Regie durch diese MaBnahme, und warum
wurde die Einfuhr so gesteigert? Wire es
nicht auch moéglich, durch die Erzeugung
von Zigaretten, die in Preis, Geschmack und
Verpackung den Importfabrikaten angeglichen
werden, diese Entwicklung zu den sogenannten
Spezialititen abzubremsen ? Allerdings miilite
bei der Fabrikation dieser Zigaretten be-
sonders darauf geachtet werden, so auffallende
Mingel wie bei der Korso-Zigarette zu
vermeiden. Weiters: War es wirklich not-
wendig, gleich 90 Millionen Stiick zweier aus-
landischer Zigarettensorten einzufithren, ob-
wohl auch der Regie bekannt sein mufBte,
daBl diese keineswegs dem Geschmack unserer
Raucher entsprechen ?

Eine weitere Verschirfung des Import-
problems ergibt sich durch die steigende
Anzahl von Spezialititengeschiften. Heute
gibt es bereits etwa 1200 derartige Geschifte,

das sind rund finfundzwanzigmal so viel
wie im Jahre 1937. Die Forderung der Tabak-
verschleier auf vollige Freigabe des Spe-
zialitdtenverkaufs fir alle 15.000 Trafikanten
wiirde, insbesondere im Hinblick auf die
relativ niedrigen Verkaufspreise der -einge-
fiihrten Fabrikate, einen neuerlichen starken
Impuls fiir die Absatzausweitung ergeben.

Wie sieht es hingegen mit der Ausfuhr
osterreichischer Tabakwaren aus? Nun, dieser
Export ist praktisch gleich Null. Andere
Staaten sind bemiiht, in Vorbereitung des
europiischen Marktes zumindest Keimzellen
fir den Absatz ihrer Fabrikate in anderen
Lindern, darunter auch in Osterreich, zu
schaffen. Die Osterreichische Tabakregie hin-
gegen bemiiht sich, statt Anstrengungen der-
selben Art zu unternehmen, den auslindischen
Besuchern deren eigene Fabrikate anzubieten,
anstatt sie dazu zu verhalten, sich mit oster-
reichischen Fabrikaten vertraut zu machen,
beziehungsweise sich anzufreunden. Warum
gibt die Osterreichische Tabakregie vorzeitig
ihre Positionen auf, begibt sie sich vorzeitig
ihrer Absatzchancen, ohne dafiir andere ge-
wonnen zu haben ? Ein gewisser Export
miillte wohl auch auf diesem Sektor erreicht
werden konnen.

Weiters wire zu bedenken, daB durch die
hohe fiskalische Belastung der Tabakwaren
den Einnahmen aus dem Tabakmonopol auch
heute noch fiir das Budget eine wesentliche
Bedeutung zukommt. Je mehr wir importieren,
umso mehr sind wir von der Lieferwilligkeit
oder -moglichkeit des Auslandes, die durchaus
nicht fiir alle Zeiten gesichert sein miissen,
abhidngig. In gleicher Weise wiirde auch
unser Budget, welches auf die Einnahmen
aus dem Tabak angewiesen ist, vom Geschehen
im Ausland beeinfluBt werden, besonders
dann, wenn durch irgendwelche internatio-
nale Vereinbarungen die Bestimmungen des
Tabakmonopols gelockert werden sollten. Die-
ser Zustand wire auch politisch nicht un-
bedenklich. Dies mag wohl auch ein Grund
sein, daB manche europdische Staaten in
ihrer Importpolitik bei Tabakwaren iiberaus
vorsichtig sind und trachten, die Tabak-
wareneinfuhr in moglichst engen Grenzen
zu halten. Osterreich als verhiltnismiBig
kleines Wirtschaftsgebiet hédtte dabei mit
besonderer Vorsicht vorzugehen.

Nach den bisher getroffenen Feststellungen
und den angestellten Uberlegungen erhebt
sich nun die Frage, was von seiten des National-
rates unternommen werden koénnte, um eine
eventuell kritisch werdende Entwicklung auf
dem Gebiete der oOsterreichischen Tabakwirt-
schaft wenigstens teilweise unter Kontrolle
nehmen zu koénnen. (Abg. Dr. Gorbackh:
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Mehr rauchen!) Herr Prisident! Ich stére
Sie auch nicht, wenn Sie den Vorsitz fiihren!
Ich kann ja das gleiche auch bei Ihnen machen.
Ich habe gar nichts gegen eine Revanche.
Das kann auf Gegenseitigkeit beruhen. Darauf
konnen Sie sich verlassen. Das werde ich
ohne weiteres tun. Herr Prisident, das nehmen
Sie zur Kenntnis! (4bg. Dr. Gorbach: Ich
habe nur eine Frage beantwortet! Zwischenrufe
machen 1ist erlaubt!)

Die gesetzlichen Grundlagen hiefiir sind
in der Verfassung verankert. Die Mitwirkung
des Nationalrates an der Festsetzung der
Preise fiir Monopolgegenstinde ist durch Ve.-
fassungsgesetz geregelt. Nach diesem Ge-
setz erfolgt die Neufestsetzung der staat-
lichen Inlandsverschleipreise fiir Gegenstéinde
der vom Bund bewirtschafteten Monopole
durch die Bundesregierung unter Mitwirkung
des Hauptausschusses des Nationalrates. In
§ 14 des Tabakmonopolgesetzes aus dem Jah-
re 1949 ist festgelegt, daB Gegenstinde des
Tabakmonopols nur zu den Preisen an den
Verbraucher abgegeben werden diirfen, die
vom Bundesministerium fiir Finanzen mit
Zustimmung des Hauptausschusses des Na-
tionalrates festgelegt werden. Es kann wohl
kein Zweifel dariiber bestehen, daBl importierte
Tabakwaren Gegenstinde des Tabakmonopols
darstellen und daB unter InlandsverschleiB-
preisen die Verkaufspreise aller Tabakwaren

im Inlande — ohne irgendwelche Einschrin-
kungen, wie es im Tabakmonopolgesetz klar
und deutlich zum Ausdruck kommt — zu

verstehen sind.

Das Recht des Nationalrates ist somit
in diesem Belange klar umgrenzt. Wenn
der HauptausschuB von diesem Recht bisher
keinen Gebrauch gemacht hat, so ist dies
auf die in der Vergangenheit durchaus unter-
geordnete Bedeutung des Tabakwarenimportes
zuriickzufithren. Auf Grund der aufgezeigten
sprunghaften Zunahme der Importe und der
sich bereits abzeichnenden Entwicklungsten-
denzen im Absatz von Fremdfabrikaten — und
deren méglichen Folgen —erscheint es durchaus
geboten, der Importpolitik der Regie griBeres
Augenmerk als bisher zuzuwenden und von
verfassungsmiBig gewéhrten Rechten voll Ge-
brauch zu machen. Welche Bedeutung der
Finanz- und BudgetausschuB8 schon seinerzeit
der osterreichischen Tabakwirtschaft beimaB,
geht aus einem Bericht vom Jahre 1949 hervor,
nach welchem der AusschuB die Auffassung
vertrat, daBl die Hauptversammlung der Au-
stria-Tabakwerke A. G. nicht allein aus dem
Bundesministerium fir Finanzen bestehen
soll, sondern ein entsprechender Einbau des
Hauptausschusses des Nationalrates vorzu-
sehen ist.

Ich hoffe, Hohes Haus, da meine Worte
beziiglich der finanziellen Bediirfnisse der
Gemeinden und beziiglich der Sorgen der
Bediensteten der Regie in diesem Hohen
Hause nicht nur ,,Schall und Rauch‘ waren,
und bitte Sie, diese schwerwiegenden Fragen
bei kiinftigen Beratungen zu beriicksichtigen.
( Beifall bei der SPO.)

Priasident: Der nichste vorgemerkte Redner
ist der Herr Abgeordnete Mitterer. Ich erteile
ihm das Wort.

Abgeordneter Mitterer: Hohes Haus! Ich
mochte mich eingangs nur ganz kurz mit den
Ausfithrungen des Herrn Abgeordneten Doktor
Migsch befassen, der — er ist leider nicht
hier ... (Abg. Dr. Migsch: Hier sitzt er! —
Abg. Dr. Kranzlmayr: Am falschen Platz! —
Abg. Dr. Migsch: Sie miissen nur schauen,
die Augen offenhalten, das ist sehr wichtig!)
Also er ist da! Wunderbar! Er hat uns zuge-
sagt, daB er uns aus der Sackgasse herausfiihren
wird, und ich mochte ihm selbst behilflich
sein, daB er aus seiner Art Maulwurfsbau,
den er hier entwickelt hat, selbst die Sackgasse
findet, auf der er dann herauskommt.

Beziiglich des Budgetdefizits sind hier Daten
gegeben worden, die der Berichtigung be-
diirfen. Von den 4 Milliarden Defizit entfallen
auf Bahn und Post zusammen 3 Milliarden,
1,6 Milliarden auf das Ordinarium und 1,4 Milli-
arden auf das Extraordinarium. Scheidet man
diese beiden Posten aus, so ergibt sich im
“Ordinarium ein Plus von 600 Millionen und im
Extraordinarium ein Minus von 1 Milliarde,
also nur mehr ein Minus von 400 Millionen.
Davon hat der Herr Abgeordnete Dr. Migsch
nicht gesprochen, offenbar mit Riicksicht auf
seine Radioiibertragung, die hier vorgenom-
men wird. Ich mochte aber nur feststellen,
daB diese Sachlichkeit, die hier gefordert
wurde, und das Nicht-fiir-den-Wahlkampf-
Reden zweifellos sehr gut dann gewesen
wiren, wenn sie den Ausfithrungen des Herrn
Abgeordneten Dr. Migsch vorangegangen
wiren. :

Nun zu den Fragen, mit denen ich mich hier
befassen méchte. Zu den verschiedenen steuer-
lichen Wiinschen darf ich grundsitzlich fest-
stellen, daB3 die derzeitige Belastung durch die
Abgaben und Steuern noch immer so hoch ist,
daB man von einer staatlichen Kontribution
sprechen kann. Trotz der dreimaligen dankens-
werten Senkung der Einkommensteuer sind die
wesentlichen Steuern, die unsere kleinen Be-
triebe belasten, nimlich die Umsatzsteuer und
die Gewerbesteuer, praktisch gleich geblieben,
und sie sind eine ganz bése Post im Haus-
halt der einzelnen Betriebe.

Wenn ich das iibertiteln darf, wozu ich jetzt

sprechen mochte, ndmlich zu dem ewigen Mér-
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chen der Riickstdnde und den Erkldrungen, die
sich daran kniipfen, darf ich sagen: Wirklich-
keit und Tratsch. Es ist sehr bedauerlich,
daB man diese Zahlen immer so darstellt, daB
der Zuhorer ein voéllig anderes Bild erhilt.

Tatsdchlich verhilt es sich so: Die direkten
Steuern haben im Jahr 1956 einen Riickstand
von 2,8 Milliarden ausgewiesen bei einer Vor-
schreibungssumme von 21,6 Milliarden. Im
Jahre 1957 war der Riickstand 3,2 Milliarden
bei einer Vorschreibung von 254 Milliarden.
Die Vorschreibungen sind also gewachsen, die
Riickstdnde perzentuell gesunken, das Wachs-
tum betrug ndmlich bei den Vorschreibungen
17,6 Prozent, bei den Riickstinden nur
14,3 Prozent.

Die Riickstinde bei der verstaatlichten
Industrie, bei diesen Musterbetrieben, die hier
immer angefiihrt werden, betrugen eine halbe
Milliarde. Ich mochte das hier besonders be-
tonen, damit kein falsches Bild entsteht.

Weiters darf ich feststellen: Ein Zwoélftel der
Umsatzsteuer ist naturbedingt erst im néchsten
Jahr im Eingang enthalten, weil die Vorschrei-
bung im Dezember erfolgt, die Bezahlung aber
bis zum 10. Jénner erfolgen muB. Es ist also ein
Zwolftel niemals im Eingang vorhanden, ob-
wohl es als Riickstand aufscheint, und dies nur
aus technischen Griinden. Wenn Sie bedenken,
daB dieses Zwolftel rund 800 Millionen Schilling
entspricht, dann sehen die Dinge wesentlich
anders aus.

Es verhilt sich auch mit den Riickstdnden in
anderer Beziehung so. Die Riickstinde werden
dadurch errechnet, daB alle Bescheide, aber
auch alle Vorauszahlungsbescheide einkalku-
liert werden, die bei sinkenden Ertrigen we-
sentlich hoher sind, als dann durch die Ver-
anlagung entsteht. Es sind also hohere Be-
trage ausgewiesen, sodafl der AuBenstand am
Anfang immer unecht ist und erst bei der
Vollveranlagung als wirklicher AufBlenstand
realisiert werden kann.

Trotz der konjunkturellen Entwicklung sind
infolge der wachsenden Belastung die Ertrige
gesunken, und somit sind die Veranlagungen
gerade in den letzten zwei Jahren niedriger
ausgefallen, als die Vorauszahlungen ausge-
macht haben. Erst dann, wenn man das
beriicksichtigt, ergibt sich ein richtiges Bild.
So darf ich darauf hinweisen, daBl im dritten
Quartal 1958 die Riickstiande um etwa 144 Mil-
lionen zuriickgegangen sind, daB derzeit die
bereinigten Riickstidnde, also die um die bereits
geschilderten Umstéinde bereinigten Riick-
stinde etwa 2,4 Milliarden ausmachen, das
sind also die tatsdchlichen echten Riickstdnde,
beziehungsweise daBl der Riickstand der Ge-
werbesteuer von 688 Millionen, bemessen nach
dem Jahr 1956 — denn nach diesem Jahr ist

dieser Riickstand noch offen, weil er durch
Vorauszahlungen bemessen wird —, infolge der
Tarifinderungen und der Ertragsriickginge
de facto nur 400 Millionen betrigt. Durch
die Kompensierung der Effektivschulden mit
den Vorauszahlungen wird dieser Riickstand
automatisch immer mehr ausmachen, und auch
dann wird das so sein, wenn durch rigoroseste
Betriebspriifungen versucht wird, neue For-
derungen zu konstruieren und die Ho6he des
AuBenstandes aufrechtzuerhalten.

Das Resultat, das Sie hier sehen, ist aus den
riickgéngigen Preisen und den steigenden Ko-
sten entwickelt worden.

Der Herr Abgeordnete Olah hat in seiner
sehr sachlichen Generaldebatterede unter an-
derem etwas erwihnt, was auch der Herr Vize-
kanzler Pittermann erst jiingst in einer Rede
neuerlich zum Ausdruck gebracht hat: Mini-
ster Kamitz — so haben die beiden Herren ge-
sagt — hétte Riicklagen bilden sollen.

Nun muB ich Sie fragen, meine Damen und
Herren der SPO: Bei Ihrer Begehrlichkeit, wo
Sie fiir 10 S Eingang Ausginge von 508 prisen-
tieren, ist es unmaoglich, wirklich Riicklagen zu
bilden, und es ist eine Illusion, zu glauben, da3
es unter solchen Umstinden einem Finanz-
minister, welchen Namen er immer haben mag,
moglich sein konnte, irgendwelche Riicklagen
anzuhidufen. (Abg. Rosa Jochmann: Die
bosen Sozialisten!) Bitte, wenn Sie es selber
sagen, mufl es sicher stimmen.

Nun zu dem Mirchen, das uns der Herr Kol-
lege Honner — er ist ja meist durch Méirchen-
erzihlungen ausgezeichnet — beziiglich der
Umsatzsteuer serviert hat. In RuBland betriagt
der Ertrag der Umsatzsteuer, gemessen an dem
Gesamtbudget, 46 Prozent; 23 Prozent werden
aus den Betrieben realisiert und etwa 21 Prozent
aus Kolchosen und Genossenschaften. Ich
mochte also feststellen, daB in RuBland das Auf-
kommen der Umsatzsteuer viel tragender und
viel wesentlicher ist als bei uns, nidmlich
46 Prozent. Und es hdtte auch der Satz ge-
golten: Si tacuisses, philosophus mansisses!
Es ist leider der Herr Abgeordnete Fischer,
der immer fiir die Gebildeten spricht, nicht da,
er wird es aber sicher dann iibersetzen.

Die driickende Last, die sich fiir die Klein-
betriebe aus der Gewerbesteuer und Umsatz-
steuer dauernd ergibt, mochte ich hier mit
einigen Worten skizzieren.

Die Gewerbesteuer ist derzeit so konstruiert,
daB nur die gewerbliche Wirtschaft die Ge-
meindebudgets finanziert. Ich glaube, daf
es zumindest eine wirklich billige Forderung
wire, daB der Freibetrag bei der Gewerbe-
steuer den Freibetrag bei der Einkommen-
steuer, namlich 9000 S Jahresertrag, gleich-
gezogen wird. (Beifall bei der OV P.) Der
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Kollege Jodlbauer von der sozialistischen Frak-
tion in Wien hat einen &hnlichen Antrag
gestellt, allerdings ihn damit ergéinzt, daB
man dann bei den héheren Gewerbeeinkiinften
die Differenz aufbuchen sollte. DaBl das
vollig irreal ist, weil jeder, der sich eine
Pyramide ansieht, denn wenn er auch alles
das einbringen wiirde und die groBeren Ge-
winne nullifiziert, kann er niemals das wirklich
einbringen, was beim unteren Teil der Pyra-
mide weggeschilt wird. Weil das aber vdllig
irreal war, hat es auch nicht die Zustimmung
des Herrn Stadtrates Slavik, des Finanz-
referenten der Gemeinde Wien gefunden, und
so bleibt es so wie bisher, daBl bei der Ge-
werbesteuer auch diese kleine Forderung leider
wieder nicht erfiillt werden konnte. Ich darf
also fiir diese Steuer, die die Gewerbetreiben-
den besonders driickt, den Anspruch erheben,
daB man den Kleinen mehr als eine Versiche-
rung gibt, nidmlich ihnen Recht wund
Hilfe angedeihen lassen soll.

Was die Umsatzsteuer anbelangt, ist sie
theoretischeineDurchlaufpost, iiberwilzbar, und
belastet den einzelnen Betrieb angeblich nicht.
Praktisch ist das genaue Gegenteil der Fall
Ein kleines Beispiel: Bei den Markenartikeln
hat der Mehrphasenbetrieb genau den gleichen
Endpreis wie der Einphasenbetrieb, aber der
Mehrphasenbetrieb verkauft beispielsweise die
Schokolade X um 10 S, der Einphasenbetrieb
auch. Er kann nicht eine Warenumsatz-
steuer iiberwilzen und nachher aufschlagen,
sondern er mufl zu dem gleichen Betrag
abgeben wie der GroBbetrieb. Es ist also
so, daB die Belastungsdifferenz, die von
5 Prozent bis zu 40 Prozent geht, eindeutig
hier vom kleinen und Kleinstbetrieb getragen
werden muB. Auch hier fordern wir weder
ein Geschenk noch eine Subvention, noch
irgend etwas vom Staat, sondern lediglich
Recht und Schutz fiir den Kleinen und nicht
die steuerliche Forderung der GroBbetriebe.
( Beifall bei der OV P.)

Was nun den Initiativantrag anbelangt,
der hier noch immer im Finanzausschuf}
liegt beziehungsweise in der XKoalition, so
ist er eine Kriicke bis zur Gesamtreform der
Warenumsatzsteuer. Es ist ein bescheidener
Antrag ohne Staatsbelastung, da eineAusgleichs-
abgabe fiir die Mehrphasen-GroBbetriebe eben-
falls verankert wurde. Leider haben die
Damen und Herren der sozialistischen Fraktion
auch diesem bescheidenen Initiativantrag ein
starres Nein entgegengesetzt. Zuerst haben
sie, so sagt man, die Steuerfreiheit fiir Grund-
nahrungsmittel gefordert. Diese Steuerfrei-
heit fiir Grundnahrungsmittel bedeutet einen
Ausfall von 1,3 Milliarden Schilling. Sie ist
also heute praktisch undurchfiithrbar, und

die Antwort heiBt zu gut deutsch: Nein!
Ein klares Nein fiir die wirklich Kleinen und
Hilfsbediirftigen. Den Schwachen helfen!, so
hat doch einmal Ihr Paradeslogan geheiflen,
und ich mufB mich fragen: Wo bleibt dieser
Grundsatz in der Tat? Der Mittelstand
der Kleinbetriebe, dieser neue moderne Staats-
kuli, zu dem man ihn nun entwickelt hat
— wie ich vor einigen Tagen ausgefiihrt
habe —, gilt praktisch in Ihren Reihen offen-
bar nichts, man will ihn ja ausléschen, wie
Sie auch kiirzlich in Ihren eigenen Zeitschriften
zum Ausdruck gebracht haben. Wenn Sie
bestreiten sollten, daB Sie hier nein gesagt
hitten, wenn Sie erkliren, daB Sie fiir den
Klein- und Mittelbetrieb eintreten, wie Sie
das in Threr Presse fiir die Wirtschaftstreiben-
den tun, dann ist das leider — ich muf} es
hier aussprechen — unwahr. Beweisen Sie es
durch den Grundsatz, den Kistner so schén
in den Satz gefaBt hat: Es gibt nichts Gutes,
auBer man tut es. Ich richte daher noch
einmal den dringenden Appell an die Kollegen
der sozialistischen Fraktion: Geben Sie end-
lich Thr Ja fiir eine echte Hilfe fiir die Mittel-
und Kleinbetriebe und deren Angestellten,
die seit Jahren vergeblich darauf warten!
(Beifall bei der OV P.)

Prasident: Zum Wort kommt die Frau
Abgeordnete Ferdinanda Flossmann. Ich er-
teile ihr das Wort.

Abgeordnete Ferdinanda Flossmann: Hohes
Haus! Viele von uns haben heute aufmerksam
der Debatte gelauscht, und vielleicht ist
es manchem so ergangen wie mir. Das Wort
,, Kritik* hat eine so groBe Rolle gespielt, an-
%ewendet gegeniiber der Sozialistischen Partei

sterreichs. Man hat heute wieder einmal
die Gelegenheit wahrgenommen, auszusprechen,
daB wir eine Regierungspartei seien und es
trotzdem wagen, Kritik zu iiben.

Ich glaube, jeder, der so im Leben Umschau
hilt, miiBte bestitigen, daB es politische
und wirtschaftliche Zusammenarbeit im be-
sten Einvernehmen viele Jahre hindurch
geben kann, und sie wiirde erlahmen, wenn
dies ohne jede Kritik vor sich ginge. Und
ich verstehe auch nicht, warum man bei uns
das Wort Kritik in den Vordergrund schiebt.
Will man uns vielleicht nur zu Zuho6rern
und zu Jasagern herabwiirdigen? Wir wollen
zusammenarbeiten, und die Zusammenarbeit
der beiden groBen Parteien Osterreichs wird
im In- und Ausland anerkannt. Viele Linder
beneiden uns darum und um das, was aus
dieser Zusammenarbeit in Osterreich auf ge-
setzlicher Basis verwirklicht werden konnte.
Diese Zusammenarbeit hat es ermoéglicht,
daB heute in Osterreich eine Beschiftigtenzahl
aufscheint, die wir alle nur dankbar begriilen
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und anerkennen kénnen. Und wenn heute auch
ausgesprochen wurde, daB trotz der Steuer-
senkung das Steueraufkommen gestiegen ist,
dann hidtte man dabei gerechterweise sagen
miissen, dafl sich dieses erhéhte Steuerauf-
kommen durch die hohe Zahl der Beschiftigten
ergab. Und so wird sich eines in das andere zu
einem Ring zusammenschliefen, und dann
werden wir sehen, daB wir trotz Kritik wert-
volle Arbeit geleistet haben.

Es seien mir nur einige Worte zu den
Steuerriickstinden gestattet.

Ich habe einmal vor Jahrenschon hier dariiber
geredet. Ich bekam daraufhin sehr unfreund-
liche Briefe. -Es wire fast des Hohen Hauses
unwiirdig, einige Sdtze aus solchen Briefen
zu zitieren. Aber ich hitte nur eine Frage.
Es gibt iiber die Steuerriickstinde auch ver-
schiedene Auffassungen. Nicht nur jene,
die der Herr Abgeordnete Mitterer heute ja
sehr ruhig und sachlich vorgetragen hat.
Es gibt auch Steuersachverstindige, die sagen,
man miiBte eben die Vorschreibungen wesent-
lich erhéhen, dann miilten die Zahlungen
auch etwas hoher sein. Aber ich mochte mich
auf diese Frage nicht ndher einlassen, sondern
eine andere Frage an die OVP richten: Wieso
ist es moglich, dafl seit einigen Jahren auch
Steuerriickstinde bei der Lohnsteuer sind,
die doch abgezogen wird? Mir hat einmal
in einer Versammlung ein Anstreichermeister
erklirt, wie ich mir das vorstelle: Wie soll er,
wenn er die Steuer rechtzeitig bezahlt,
dann im geeigneten Moment zu ent-
sprechenden Preisen jene Bedarfsartikel fiir
sein Geschift einstellen, wenn er nicht das
Geld nimmt, daB er auf das Steueramt tragen
miiBte ? Das ist sehr einfach, habe ich ihm
geantwortet: Wo soll der Arbeiter mit
zwei, drei Kindern im  Herbst das
Geld fir den Koks hernehmen, fiir warme
Striimpfe und fiir Schuhe ? Er muB ja die Lohn-
steuer zahlen. Das ist eine Frage, iiber die
man nicht so leicht hinweggehen kann.
Ich sage nach wie vor: Bei aller Humanitit,
bei allem Verstehen fiir die Klein- und Mittel-
betriebe ist ein so grofler Steuerriickstand,
wie wir ihn haben, nicht zu verantworten.
Das getraue ich mir ruhig auszusprechen.

Und nun méchte ich mich nach der hohen
Politik, die heute hier geiibt wurde, ein wenig
in das Alltagsleben einschalten und iber
einigeDinge reden, die wohl auch finanztechnisch
von Bedeutung sind, aber vielleicht nicht
so sehr im Rahmen der groBen Finanzpolitik
als in den einzelnen davon betroffenen Haus-
halten.

Wir haben im Jahre 1954 auch um diese
Zeit, also auch in weihnachtlicher Zeit mit
viel Freude einstimmig dem Familienlasten-

ausgleichsgesetz die Zustimmung gegeben.
Ich erinnere mich daran: Von unserer Seite
wurde ausgesprochen, dal wir in diesem Ge-
setz nur einen Beginn sehen und daf} wir Sozia-
listen erwarten, daB kein Kind in Osterreich
ohne diese Kinderbeihilfe grogezogen werden
soll. (Beifall bei der SPO.)

Wir haben damals nicht allein im Unter-
ausschuf} viele Monate hindurch viele Stunden
daran gearbeitet, sondern es gab auch einige
Sitzungen im Bundeskanzleramt unter dem
Vorsitz des Herrn Bundeskanzlers Ing. Raab.
Dort waren es besonders drei Fragen, die sehr
schwer zu losen waren. Erstens wollte die
Gewerkschaft, da8 das Kinderbeihilfengesetz
bestehen bleibt. Dieser Wunsch konnte dann
teilweise erfiillt werden, indem dieses Gesetz
unter Artikel II im gesamten Gesetz Auf-
nahme fand. Ferner wurde verlangt, da8
zwei Fonds gefithrt werden, was auch bis
heute noch der Fall ist, und schlieBlich wurde
noch ein EntschlieBungsantrag hier einstimmig
beschlossen, der auf der letzten Seite des
Berichtes nachzulesen ist, in dem beantragt
wurde, daB nennenswerte Uberschiisse in der
Fondsgebarung je zur Hélfte den Selbstdn-
digen und den Unselbstdndigen zugute kom-
men. Ich weill, das wurde spiater aufgehoben,
aber ich bringe es mit Absicht in Erinnerung.
Die letzte Frage, die fast die meiste Zeit in An-
spruch nahm, war die Frage der Kompetenz,
und auch dazu werde ich einiges sagen.

Ich habe heuer im Finanzausschull in ganz
wenigen Worten ganz kurz aufgezeigt, wie
groB der UberschuB des Kinderbeihilfenfonds
und wie hoch der Abgang des Familienbeihilfen-
fonds ist. Erst jetzt — ich sage auch das ganz
offen — bin ich so ganz befriedigt dariiber,
daB wir Sozialisten darauf beharrt haben,
daB diese beiden Fonds getrennt zu fithren
sind; denn sonst wiirde man uns heute oder
morgen nach dem ,,Argumentenringelspiel®,
wie es heute geheilen hat, dafiir die Schuld
geben, daB wir noch etwas draufkriegen.
Im Finanz- und Budgetausschu8 hat mir ja
schon ein Abgeordneter der OVP den Zwi-
schenruf gemacht, das sei alles nicht wahr,
die Dienstgeberbeitrige zahlten  die Unter-
nehmer, und diese kénne man auch kiirzen.

Ich lese gerne ,,Die Furche, und da hatte
ich groe Freude dariiber empfunden, daB
darin ein langer Artikel steht mit der Uber-
schrift: ,,Auf halbem Weg“. Da heillt es:
,, Die zweite Etappe der Familienpolitik in
Osterreich“. Sein Verfasser hat den Mut zur
Wahrheit. Er sagt gleich einleitend folgendes:
»Als im Gefolge der Lohn- und Preisbewegun-
gen der Nachkriegszeit die finanzielle Situation
der Familien unertridglich zu werden begann,
wurde 1950 an Stelle einer allgemeinen Lohn-
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erhShung fiir die unselbstindig Erwerbstitigen
erstmals eine Kinderbeihilfe eingefiihrt.** Bitte
widerlegen Sie das!

Nun moéchte ich aber an diese Wahrheit
einige Zahlen anschlieBen. Wir brauchen gar
nicht auf den AbschluBl dieser Fondsgebarung
vom Jahre 1958 zu warten, und es ist auch
nicht notig, Zahlen einzuholen. Wir brauchen
uns nur ein wenig die Miithe zu nehmen, uns
auf Seite 127 der Erlduternden Bemerkungen
zum Budget fiir das Jahr 1959 die Gebarung
anzusehen. Die Einnahmen des Kinderbei-
hilfenfonds betragen 2.210 Millionen, die Aus-
gaben an Kinderbeihilfen 1340 Millionen. Es
bleibt also in der Gesamtheit ein UberschuB.
Wenn wir aber weiterhin auch den Abzug der
Geburtenbeihilfe ins Kalkiill ziehen — mir
wurde zwar gesagt, das kann man nicht, weil
das nicht getrennt gefithrt wird, aber da man
laut verschiedener Statistiken mit zirka
1,036.000 Kindern der Unselbstindigen
und 485.000 Kindern der Selbstdndigen rechnet,
so kann man gerechterweise die Geburten-
beihilfensumme von 65 Millionen so wie 42 : 20
teilen —, wenn wir das also auch noch ab-
ziehen, so bleibt alles in allem ein Uberschufl
von 525 Millionen Schilling.

Und nun zu dem Fonds der Familienbeihilfe.
Der Beitrag vom Einkommen ist 140 Millionen,
der der Landwirtschaft 70 Millionen, das
ergibt 210 Millionen; zu diesem Reiniiberschu3
der Unselbstindigen von 525 Millionen, Bei-
trige der Selbstindigen 210 Millionen, Bei-
trige der Lénder 122 Millionen ergibt die
Summe von 857 Millionen. Verausgabt werden —
ich willdieDetailzahlen hier nicht wiederholen —
rund 840 Millionen. Feststellen will ich daher
hier mit aller Deutlichkeit und unter Berufung
auf den Artikel der ,,Furche“, daB die Unselb-
stindigen mehr als die Hélfte der Beihilfen fiir
die Familien der Selbstdndigen leisten, und das
ist ein Lohnanteil!

Wenn wir dies festhalten, so deshalb, weil ich
glaube, daB durch dieses Gesetz eigentlich
ein Wunsch, der im Rahmen der Budgetdebatte
von einem der Herren der rechten Seite aus-
gedriickt wurde, schon Erfiillung gefunden hat.
Er hat im Namen aller Kleingewerbetreibenden
und Bergbauern einen Ausgleich gefordert.
Hier wird das erste Mal dieser Ausgleich ge-
leistet, und zwar von den Unselbstidndigen fir
die Selbstéindigen, nédmlich fiir die Kinder der
Selbstindigen. Wir bedauern es nicht, aber
wir lassen es nicht zu einer Legende werden,
daB dies hier nur férmlich eine Gnade der
Arbeitgeber sei, weil es Dienstgeberbeitrag
heil3t.

Ich habe bei einer anderen Gelegenheit ein-
mal auch darauf hingewiesen, daBl diese Ein-
nahmsquelle sehr variabel ist, und zwar des-

halb, weil diese Dienstgeberbeitrige nicht von
der Giite des Arbeitgebers abhingen, sondern
von der Zahl der Beschiftigten. Wenn wir
eine groe Beschiftigtenzahl haben, dann
haben wir dadurch eine grofle Einnahme.

Aber es gibt noch etwas anderes, was diese
Einnahmen gefahrdet. Nicht nur ich, ich
glaube, auch der Herr Dr. Hubert Hofeneder
und andere Herren des Hohen Hauses, haben
einen Brief vom Wasserleitungsverband er-
halten. Dabei erinnere ich, dal vor einigen
Jahren anldflich der Beratung irgendeiner
Novelle des Familienbeihilfengesetzes auch
Angestellte eines groBen Wiener Unter-
nehmens ersucht hatten, sie mogen heraus-
genommen werden, damit sie diese Dienst-

geberbeitrige in diesen  gemeinsamen
Fonds nicht mehr zu zahlen brau-
chen, weil in ihrem Betrieb viel weniger

Kinder seien, sodaB fiir die Kinderbeihilfen
gar nicht so viel aufgewendet werde. Und es
war mein alter Parteifreund Bohm, der erklirt
hat: Wenn wir die guten Risken herausnehmen,
kriegen wir ja kein Geld zusammen, von dem wir
die Kinderbeihilfen zahlen miissen. Diese
Frage ist noch nicht entschieden, und ich will
heute gar nicht meine personliche Meinung
sagen, aber eines mochte ich zu bedenken
geben: Die guten Einnahmen aus den Dienst-
geberbeitragen sind davon abhéngig, daBl eben
die guten Risken verbleiben und daB} aulerdem
die Beschiftigtenzahl nicht absinkt.

Wir haben aber aus diesem Artikel der
,, Furche* noch etwas anzufithren, und das
mochte ich hier jetzt anschlieBen. Wie richtig
es ist, was ich hier gesagt habe, wird dort nur
mit anderen Worten bestdtigt: ,,Nun wird“ —
wie eingangs erwdhnt — ,die Tradition der
jahrlichen Beihilfenerh6hung erstmals unter-
brochen,”* — das ist richtig — ,,da die Reser-
ven des Beihilfefonds erschopft sind. Mit wel-
chen Mitteln sollen also die Beihilfen weiter
aufgestockt werden ?“ Und dann heillt es:
»Dazu gibt es bereits mehrere Vorschlige ...*
und so weiter. Auch das ist eine Frage. Wir
Sozialisten werden in dem Moment, wo sich ein
UberschuB ergibt, verlangen, daB endlich die
volle 13. Kinderbeihilfe zur Auszahlung ge-
langt! (Beifall bei den Sozialisten.) Ich mochte
diese Forderung nédher nicht begriinden, aber
sie ist gerechtfertigt.

Es wurde, ich glaube, es war beim Kapitel
Inneres, von OVP-Seite in &hnlichem Zu-
sammenhang auch dariiber gesprochen, was
man alles noch fiir die Familie zu tun hitte.
Ich méchte den OVP-Abgeordneten emp- -
fehlen, alle von uns eingebrachten An-
trige nachzulesen; da werden sie finden, daB
wir iiberhaupt noch gar nichts Neues verlangt
haben. Auch in einem Antrag vom Oktober 1955

www.parlament.gv.at




75. Sitzung NR V1I1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat VIIL. GP. — 75. Sitzung am 15. Dezember 1958

3747

haben wir verlangt, dafl eine Geburtenbeihilfe
in der Héhe von 1000 S zu gewidhren ist — bei
500 S sind wir verblieben. Wir haben verlangt,
daB die verbleibenden Uberschiisse aus dem
Ausgleichsfonds fiir die Gewidhrung von Hei-
ratsdarlehen verwendet werden. Wieder er-
innere ich mich, da} ich damals den Standpunkt
vertreten habe, das wire fir unser Budget nur
eine einmalige Post, denn dies ist ja ein rotie-
rendes Kapital, es mufl ja zuriickbezahlt wer-
den; dieser Fonds brauchte ja immer weniger
und weniger gestiitzt zu werden. Aber wir haben
es nicht erreicht. Ich konnte noch vieles dazu
sagen. Also nur verlangen? Wir Sozialisten
lehnen bei der Familienpolitik jede, aber jede
Lizitationspolitik ab! Wir wollen Familien-
politik machen zum Wohl der Familie, der
Miitter und ihrer Kinder! ( Beifall bei der SP0,)
Sie soll auf menschlichem Gefiihl und auf Ver-
stindnis aufgebaut sein.

Daher glaube ich: Ehe wir uns mit der Frage
der Verbesserungen beschiftigen, miissen wir
uns einmal den Kopf zerbrechen und uns
fragen: Ist es wahr und moglich, daB es in
Osterreich noch immer Kinder gibt, die keine
Kinderbeihilfe erhalten? Ich werde Ihnen
einige Beispiele sagen.

So zum Beispiel wird die Kinderbeihilfe vom
Jugendamt von den Kindeseltern zur teil-
weisen Riickerstattung des Pflegegeldes ver-
langt. Wir glauben, daB es eine Aufgabe fiir uns
alle bedeutet, daBl der Pflegevater, der keinen
Anspruch auf Kinderbeihilfe hat, auf Grund
des Pflegschaftsverhéltnisses diesen Anspruch
haben sollte. Ich gehe noch weiter und sage:
Wenn jemand ausgezeichnet gehort, dann sind
es in erster Linie gute, brave, ehrliche Pflege-
eltern! (Ruf bei der SPO: Sehr richtig!)
Denn diese bringen fremden Kindern entgegen,
was ihnen entweder durch Schicksal oder

durch das Versagen der natiirlichen Eltern ver- |.

sagt geblieben wire, wenn sie nicht das Gliick
gehabt hatten, eine gute Pflegemutter und
einen anstindigen Pflegevater zu erhalten.
Daher glauben wir, dal} es nicht richtig ist,
wenn hier der Pflegevater beziehungsweise die
Pflegemutter nicht als Bezugsberechtigte auf-
scheint.

Wir haben auBlerdem festzuhalten, daB3 die
allgemeine Einkommensgrenze fiir den Bezug
der Kinderbeihilfe mit der 4. Novelle 1953
aufgehoben wurde. Es zeigt uns aber die
Praxis, dal es dort, wo eine Rente und ein
sonstiges Einkommen besteht, auch wenn
dieses noch so gering ist, keine Kinderbeihilfe
gibt. Bei einem Einkommen gleicher Héhe aus
anderen Einkunftsarten, auch wenn dieses viel
groBer ist, wird die Kinderbeihilfe gewihrt.
Man muBl aber schon den Ausdruck grotesk
gebrauchen, wenn man feststellen mufl, daB

Kinder osterreichischer Staatsbiirgerschaft,
die in Osterreich leben, wenn sie auslindische
Kindesviter haben und diese iiberwiegend fiir
den Unterhalt sorgen, keine Kinderbeihilfe,
auch keine Familienbeihilfe erhalten, wiahrend
Kinder ausldndischer Staatsangehérigkeit, die
im Ausland leben und die durch einen Gster-
reichischen Kindesvater alimentiert werden, in
den Bezug der osterreichischen Kinderbeihilfe
fallen. Ich glaube daher, auch hier ist eine Ab-
dnderung notwendig.

Wenn nun ein deutscher Kindesvater zu
einer monatlichen Alimentation von 50 D-Mark
fir ein osterreichisches Kind verpflichtet ist,
so bekommt dieses Kind weder eine Kinder-
beihilfe noch eine Familienbeihilfe. Denn
derjenige, in dessen Pflege wund Erziehung
sich das Kind hier in Osterreich befindet,
sorgt nicht mehr zum iiberwiegenden Teil
fir den Unterhalt des Kindes. Andererseits
aber kann natiirlich der deutsche Kindes-
vater in Deutschland nicht den Antrag auf
Gewidhrung der Kinderbeihilfe stellen. Aber
der hier mit der Erziehung Beauftragte — es
ist ja meistens die Mutter — bekommt wohl
diese Alimentation, die bei uns ja nur durch
die Umrechnung eine besondere Hohe er-
reicht, er bekommt aber keine Kinderbei-
hilfe. Hingegen bekommt ein Gsterreichischer
Kindesvater, der fiir ein deutsches Kind
sorgepflichtig ist, ohneweiters die Beihilfe,
wenn er zum iberwiegenden Teil fiir den
Unterhalt des Kindes sorgt.

Wir sehen also, daB wir trotz dieser 4.
Novelle, durch die manches schon verbessert
wurde, Umschau halten miissen, und wir
miissen uns mit der Vorbereitung einer Novelle
beschédftigen, wonach derartige Fille, die
wir als ungerecht empfinden, durch eine
ganz deutliche Gesetzessprache ausgemerzt
werden.

Wihrend der Budgetdebatte wurde auch
auf den Familienbeirat hingewiesen. Der
Familienbeirat — so wurde hier im Hohen Haus
gesagt — ist bis heute wegen Kompetenz-
fragen nicht zustandegekommen. Ich war
bei den Besprechungen im Bundeskanzler-
amt zugegen, und auch die Herren von der
OVP waren anwesend. Damals wurde dann
nach langem Hin und Her endgiltig ent-
schieden: Die Finanzfragen gehéren in das
Finanzministerium, und die iibrigen Fragen
bevélkerungspolitischer Natur gehoren in das
Innenministerium.

Wir haben ein Behorden-Uberleitungsge-
setz, es ist das Bundesgesetz BGBI. Nr. 94/1945,
und dort ist festgelegt, daB das Innenministe-
rium in oberster Instanz in allen Angelegen-
heiten der staatlichen Verwaltung zustindig
ist, die nicht ausdriicklich einem anderen
Staatsamt zugewiesen sind.
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Punkt 2: Da das Bevilkerungswesen keinem
anderen Ministerium zugewiesen wurde und
das Innenministerium alle verwandten Ma-
terien bearbeitet, hat das Innenministerium
eine eigene Abteilung, die sich mit Ange-
legenheiten des Bevolkerungswesens befaft.

Nun glauben wir, dal dadurch die Frage
einfach zu l6sen wire. Es wurde auch hier
im Hohen Haus begriiit, daBl einige Ladnder
schon solche Landes-Familienbeirite geschaffen
haben, aber selbst die Zeitung der Familien-
binde hat ankniipfend an die Tatsache, daB
in Niederdsterreich ein solcher Familienbeirat
geschaffen wurde — die Namen der Mit-
glieder sind in Geheimnis gehiillt, wir wissen
nicht einmal, wer die drei Landtagsabgeord-
neten sind; von uns, von der SPQ, ist niemand
eingeladen worden —, ihren Bericht damit
abgeschlossen: Leider hat dieser Landes-
Familienbeirat nur einen privaten Charakter
und ist nur ein Mitteilungsorgan fiir den Herrn
Landeshauptmann.

Ich sage wieder ehrlich: Auf so etwas sind
wir nicht neugierig. Wie immer es heiBit, wir
wollen eine Koordinierungsstelle haben, wo
alle die Familie, Mutter und Kind beriihrenden
Fragen beraten, behandelt und entsprechende
Vorschlige gemacht werden!

Es sei mir auch gestattet, meine personliche
Meinung auszusprechen. Ich glaube nicht,
daB die finanziellen Belange die Hauptauf-
gaben einer solchen Stelle seien, sondern wir
hitten uns in erster Linie mit bevolkerungs-
politischen Fragen zu beschiftigen, die be-
sonders im Interesse der Gesundheit von Mutter
und Kind gelegen sind. Ich habe vor wenigen
Tagen den Sonderdruck eines Aufsatzes eines
Dozenten einer Frauenklinik — er ist Dozent
fur Frauenkrankheiten und Geburtshilfe —
erhalten, der eine sehr anschauliche Statistik
iitber das Ansteigen der Krebserkrankungen
bei den Frauen enthilt. Er schreibt weiter,
daB ein Krebsbekimpfungsgesetz auf Grund
der zunehmenden Erhéhung der Krebssterbe-
ziffern dringendst nétig sei. (Abg. Lola Solar:
Das haben wir alle bekommen!)

Ich mochte dem beifiigen, dafl der Staat
die Pflicht hat, sich in die Fragen der Volks-
gesundheit vorbeugend und helfend einzu-
schalten. Ich weise noch auf eine furchtbare
Krankheit hin, deren Ursache man bisher
nicht kennt und deren véllige Bekdmpfung
bis heute noch nicht gelungen ist. Ich denke
dabei an die furchtbare Krankheit Kinder-
lahmung. Ich werde dann im spiteren Zu-

sammenhang noch einiges dazu zu sagen
haben.

Eine solche Stelle, wollen wir bei dem Namen
Familienbeirat bleiben, hiatte auch aufkli-
rend zu wirken, da@ die so gut eingerichteten

AN
A}

Mutterberatungsstellen, die wir in fast allen
groferen Gemeinden finden, mehr in Anspruch
genommen werden. Man ist sich iiber die
Bedeutung dieser Einrichtung noch nicht so
klar. Besonders drauflen in den Landge-
meinden haben die Frauen eine Scheu, eine
derartige Stelle um Auskunft oder gar um
Hilfe zu ersuchen. Aber auch hier miissen
wir dafiir Sorge tragen, dal durch aufklirende
Worte, aber auch durch Schriften diese Scheu
iberwunden wird.

Wenn ich das Wort Kinderlahmung ein-
geschaltet habe, so méchte ich nun zum Schluf3
noch einiges sagen, woriiber ich auch schon
einmal — esliegt schon ziemlichlange zuriick—
hier gesprochen habe. Wir haben in unserem
Budget zur Freude und Genugtuung aller
eine feste Budgetpost fiir Hochwasser- und
Lawinenschdden. Es sind das .unvorherge-
sehene Schiden und fast unabwendbare Schi-
den, von denen die Bevélkerung schwer ge-
troffen werden kann; wir bezeichnen sie als
Naturkatastrophen. Aber haben wir schon
etwas dafiir getan, um solche Katastrophen,
die in grausamster Weise in unsere Volks-
gesundheit einbrechen, zu verhindern ?

Vor wenigen Tagen, es war am 10. Dezem-
ber 1958, war in den Tagesblittern von Wien
folgende Notiz zu lesen: Kennelbach bei Bre-
genz ist besondersschwerbetroffendurch 37 Op-
fer der Kinderlihmung. Es heit dort weiter,
daB im Lande Vorarlberg — in dem kleinen
Landle! — seit 1. Janner 142 solcher Krank-
heitsfille gezihlt wurden und man sei be-
sonders besorgt, weil man jetzt wieder zwei
Fille feststellen mufBite. Man ist deshalb
besonders besorgt, weil es das erstemal ist,
daB diese Krankheit auch weiter aufflackert.
So stand es in der Zeitung. Ich sage: Haben
wir da nicht die Pflicht, zu verlangen, daB
wir erfahren, wie viele Tote unter den 142
waren und wie viele dauernd erwerbsun-
fahig bleiben, wie hoch der Grad der Invali-
ditdt der Geschiddigten ist? Alles das miissen
wir wissen, wenn wir im Sinne der Gesundheit
unseres Volkes wirken wollen. Was wird
aus diesen Leuten werden ? Es sind nicht immer
Kinder, es sind Jugendliche, es gibt iiber-
haupt keine Altersgrenze, von der man sagen
konnte, daB die dariiber Befindlichen von
dieser Krankheit absolut verschont sind. Aber
eines wissen wir: Wenn es sich um junge
Leute handelt, werden sie heute oder morgen
in die groB3e Schar der Zivilinvaliden eingereiht.

Und darum bitte ich die Mitglieder des
Hohen Hauses, man moége in keinem Jahr
vergessen, der Offentlichkeit im Rahmen dieses
Hauses kundzutun, daBl wir fiir diese Frage

eine Losung finden miissen. Es wurde am
16. Februar 1955 von der SPO ein Antrag
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im Interesse der Betroffenen eingebracht,
am 7. Juni 1955 von der OVP und am 8. Feb-
ruar 1956 von der FPO. Das sind die Antrige,
die sich damit beschéftigt haben, aber es haben
auBlerdem, wieder unter dem Vorsitz des Bun-
deskanzlers Raab, Besprechungen im Bundes-
kanzleramt stattgefunden, und zwar eine am
24. Janner 1955 und die zweite am 3. Fe-
bruar 1956. In der ersten Sitzung waren die
Vertreter der Landesregierungen und fast von
allen Bundesldndern war der Landeshauptmann
mit den Finanzreferenten zugegen, und es
wurde damals ersucht, man mége die Zahl der
Zivilblinden und der Zivilinvaliden erheben
und bei der nidchsten Besprechung diese
Unterlagen mitbringen. Die nichste Be-
sprechung hat stattgefunden, aber leider hat
kein Land die verlangten Unterlagen mit-
gebracht. Ich sage das als Anklage, denn den
Auftrag hat der Herr Bundeskanzler gegeben.
Es war nur das Land Oberé6sterreich, das
berichtet hat (Zwischenruf des Abg. Dipl.-Ing.
Pius Fink) — Verzeihung, das Land Vor-
arlberg, ich bitte um Entschuldigung —, daB
ein Gesetzentwurf iber die Gewihrung des
Pflegegeldes an korperbehinderte Personen
aus Landesmitteln vorbereitet sei. Die iibrigen
Vertreter erklirten sich aber bereit, die
Fiirsorgesidtze fiur Zivilblinde zu verbessern.

Ich habe nun durch eine Rundfrage fest-
stellen konnen, wie diese Verbesserung aus-
sieht. Es wirde wahrscheinlich zuweit
fiithren, da wir ermahnt worden sind, wir sollen
unsere Ausfithrungen kiirzen. Ich bedauere
nur, daf diese Ermahnung nicht schon an
die ersten Redner im Hohen Haus gerichtet
wurde. Aber auf jeden Fall kénnen wir fest-
stellen, daBl dieses Blindengeld im grofien
und ganzen in den Lindern ziemlich gleich
ist und — um es so kurz wie méglich zu ma-
chen — daB in manchen Léndern sogar keine
Einkommensgrenze vorgesehen ist.

Aber besonders erfreut bin ich dariiber,
daf im Land Wien, im Wiener Landtag,
eine Vorlage eingebracht wurde, wonach be-
schlossen werden soll, daB3 eine bei Filmvor-
fithrungen einzuhebende Opferfiirsorgeabgabe
eingefithrt wird. Sie soll mit der Ein-
trittskarte eingehoben werden und soll, wenn
der Preis fir die Eintrittskarte 10 S nicht
iibersteigt, 10 Groschen, ansonsten 20 Groschen
betragen. Man hat auf Grund von Zihlungen
feststellen konnen, daB man in den Wiener
Kinos mit einer Besucherzahl in einer solchen
Hohe rechnen kann, dal durch dieses Gesetz
ein Betrag von 4,5 bis 5 Millionen Schilling
erbracht werden kann, und man will sich
bemiihen, daB dieses Gesetz schon mit 1. Jian-
ner 1959 in Kraft tritt. Es. ist vorgesehen,
daB von dem Ertrag 80 Prozent fiir Kriegs-
beschidigte und deren Hinterbliebene, 12 Pro-

zent fiir die Opfer der politischen Verfolgung
und 8 Prozent fiir die Zivilinvaliden verwendet
werden.

Auch das ist ein Weg, und vielleicht findet
er zumindest in den groferen Landeshaupt-
stidten Nachahmung. Wir wissen alle, dafl
die Kinos keinen Mangel an Besuchern haben,
und fiir den, der soundsoviel Schilling zahlt,
spielenschlieBlich die 10 Groschen keine wesent-
liche Rolle.

Abschliefend eines: Wenn auch der Erfolg
auf diesem Gebiet als bescheiden bezeichnet
werden mufB}, so ist es immerhin so gewesen,
daB fir die Allerirmsten, das sind die Er-
blindeten, auf Landesebene etwas geleistet
worden ist. Aber wir haben in der letzten
Zeit, gehort, dall der neue Finanzausgleich
fir finf Jahre gelten soll. Dies stellt uns eine
neue Aufgabe. Wir miissen im Interesse aller
jener armen Betroffenen ein Rahmengesetz
vorbereiten, wonach auf Grund genauer Er-
hebungen ein tragbarer Lastenausgleich fiir
Gemeinden, Land und Bund geschaffen wird.
Nur dann wird es moéglich sein, jene Vorbe-
reitungen und jene Grundlage zu schaffen,
die erforderlich sind, um eine Behinderten-
rente nach der Schwere der Gesundheits-
schidigung beziehungsweise Minderung der
Erwerbsfahigkeit — wenn also die Invaliditit
ohne die Schuld der Familie oder Vererbung
eingetreten ist — zu schaffen, damit wir we-
nigstens diesen Menschen helfen konnen.

Zum Schlusse mochte ich folgendes sagen:
Auch wir stimmen fiir das Budget. Wir stimmen
fir das Budget, aber nicht nur aus alleiniger
Anerkennung fiir die Leistungen des Herrn
Finanzministers, sondern wir haben andere
Grinde, um fir das Budget zu stimmen.
Wir erwarten, daBl fiirderhin durch die Zu-
sammenarbeit der beiden groBen Parteien
es in Osterreich erreicht wird, daB kein Ar-
beitswilliger um seine Existenz Sorge haben
muB. Das ist das Ziel, das wir haben. Anderer-
seits glauben wir aber, daB3 die Arbeitsfreude
des oOsterreichischen Volkes und die grofle
politische Reife der Osterreichischen Bevdlke-
rung die besten Garanten dafiir sind, daB
der innere Friede zum Wohl unserer Wirtschaft
und zum Wohle des Gedeihens unserer Heimat
dauernd aufrecht bleibt. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Ich erteile dem nichsten vor-
gemerkten Redner, Herrn Abgeordneten Dok-
tor Hetzenauer, das Wort.

Abgeordneter Dr. Hetzenauer: Sehr geehrte
Damen und Herren! Der Herr Kollege Ab-
geordneter Dr. Gredler meinte, daBl meine
Partei und der Herr TFinanzminister die
Forderung auf Eigentumsstreuung ad acta
gelegt haben. Der Herr Dr. Gredler konnte
diese Behauptung aufstellen, weil er nach
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der Ubung, daB Kontraredner zuerst zum
Worte kommen, zuerst das Wort nehmen
konnte, sonst hitte er sich iiberzeugen miissen,
daf meine Partei sehr wohl sich . dariiber
Gedanken macht, wie man Eigentum streuen
kann, und daf wir auf eine Losung dieses
Problems Wert legen und mit aller Energie
auf eine Losung dieses Problems zusteuern.

Gerade deshalb mochte ich ein meiner
Meinung nach beachtliches wirtschaftliches
Ereignis der jiingsten Zeit in diesem Hause

‘in Erinnerung rufen und erwahnen, weil ich

glaube, daB wir daraus wertvolle Uberlegungen

“fir kinftige MafBnahmen gewinnen konnen

und gewinnen miissen. Ich behaupte, da die
Ausgabe von Volksaktien beim Verkauf der
Alpine Chemische Aktiengesellschaft in Kuf-
stein-Schaftenau ein durchschlagender Erfolg
geworden ist. Bekanntlich genehmigte ja
der HauptausschuB Ende November nach
einigem Widerstand unserer Koalitionsfreunde
— und der Wortfithrer war damals der Herr
Kollege Abgeordneter Dr. Migsch — schlieBlich
doch einstimmig den Verkauf des gemif
Artikel 22 des Staatsvertrages auf die Repu-
blik Osterreich iibergegangenen Vermdogens-
wertes der Alpine Chemische Aktiengesell-
schaft mit einem Aktiennominale von 20 Mil-
lionen Schilling zum Kaufpreis von 30 Millionen
Schilling,

Im einzelnen wurden fiir rund 4,9 Millionen
Schilling, also etwa einem Viertel des Aktien-
kapitals, 4490 Volksaktien je 1000 S zum
Preis von 1150 S pro Aktie als stimmrechts-
fihige Vollaktien, aber mit Vorzugsdividende
von 6 Prozent ausgestattet, emittiert oder
ausgegeben. Schon wenige Stunden nach
Zeichnungsbeginn muBite der Verkauf gestoppt
werden, weil bei nur 4490 ausgegebenen Aktien
— 400 Stiick sind bekanntlich fiir die Beleg-
schaft des Werkes reserviert worden — bereits
7000 Bewerber fiir eine Summe von 23 Mil-
lionen Schilling Kleinaktien erwerben wollten,
also eine mehr als fiinffache Uberzeichnung der
ausgegebenen Aktienpakete.

Ich darf also wohl behaupten, daB die
kithnen Hoffnungen bei dieser dritten Ausgabe
von Volksaktien iibertroffen worden sind,
und was man bisher nie zu glauben gewagt
hat, ist eingetreten, ndmlich daBl der ganze
Betrieb Chemische Alpine Aktiengesellschaft
Schaftenau von Volksaktiondren gekauft wor-
den wire, wenn das nur méglich gewesen wire.

Schon vorher wurden bei der HIAG
1400 Stiick, das sind etwa 28 Prozent vom
Grundkapital, Volksaktien mit Vorzugsdivi-
dende in der Hohe von 6 Prozent zum Kauf-
preise von 110 Prozent, also 1100 S je Aktie,
ausgegeben, und der Kurs dieser HIAG-
Aktien steht gegenwirtig auf 130 Prozent

oder 1300 S Wert je Aktie. Dabei ist die
Vorzugsdividende von 6 Prozent, die satzungs-
miBig zugesichert ist, bereits ausgezahlt wor-
den.

Oder ein anderes Beispiel. Beim Verkauf
der Zugspitzbahn in Tirol wurden 2760 voll-
berechtigte Vorzugsaktien ausgegeben, und
in all diesen von mir erwdahnten Fillen wurden
fur die Belegschaften die gewiinschten Aktien
reserviert und giinstige Zahlungsbedingungen
eingeriumt. Die Republik hat sich jeweils
eine einzige Aktie zuriickbehalten, und zwar
deswegen, um ihr satzungsgemifl vereinbartes
Aufsichtsrecht ausiiben zu kénnen. Und wie
hat sie dieses Aufsichtsrecht ausgeiibt ? Dahin
gehend, daB sie jeweils ein Belegschafts-
mitglied und einen weiteren Volksaktionir
in den Aufsichtsrat entsendet und dort ihr
Stimmrecht nach dem Willen der Mehrheit
der Volksaktiondre ausiibt. Auch diese Aktien
von der HIAG und von der Zugspitzbahn
wurden in kiirzester Frist verkauft. Ich
bin der Meinung, daBl es keine bessere Bestéti-
gung fir die Richtigkeit der Forderung
meiner Partei auf breiteste Strenung des Eigen-
tums im Kreise der breitesten Bevilkerungs-
schichten geben kann. Und ich stehe nicht
an, dem Herrn Finanzminister Dr. Kamitz
und dem Herrn Staatssekretir Dr. Withalm
fir den Mut und fiir die Energie zum Beginn
der Verwirklichung eines wirklich wichtigen
Punktes unseres christlichen Sozialprogramms
zu danken. (Beifall bei der OV P.)

Wenn Abgeordneter Dr. Migsch heute in
seiner Ausfithrung — er ist im Augenblicke
nicht im Haus — auf die Bankaktien zuriick-
gegriffen hat, so darf ich ihm durchaus er-
widern, dafl wir schon wissen, dal die Ausgabe
der Bankaktien, also der Kleinaktien bei den
verstaatlichten Banken, Schonheitsfehler hat.
Aber der Herr Dr. Migsch weil genauso wie
ich, daB vor allem die Sozialistische Partei
auch hier die Verantwortung dafiir trigt,
daB bei der Ausgabe der Bankaktien bei
der Creditanstalt und bei der Landerbank
keine stimmberechtigten Vollaktien (Abg.
Czettel: Gott set Dank!) im groBeren AusmafQe
ausgegeben werden konnten, sondern daB
Sie sich die Zustimmung zur Ausgabe der
Volksaktien in diesen beiden Betrieben dadurch
abkaufen haben lassen, daf Sie verlangt haben,
daB ein wesentlicher Teil der ausgegebenen
Aktien ohne Stimmrecht ausgegeben werden
solle. (Abg. Czettel: Gott set Dank! — Rufe
bei der OVP: Hort! Hort!) Danach richtet
sich natiirlich auch der Wert und der Kurs
der Aktie, vor allem der Wert der Aktie fiir
die breiten Schichten der 0Osterreichischen
Bevilkerung, meine Damen und Herren!
Ich stehe auch da nicht an, damit iiberein-
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zustimmen, wenn der Herr Dr. Migsch erklart
hat (A4bg. Czettel: Erzihlen Sie auch, was
diese Emissionen dem Staate kosten!), es
wire also ein teures Geld, das durch Ausgabe
von Kleinaktien hier der Industrie zur Ver-
fiigung gestellt werden miilte. (Abg. Czettel:
Da wurden Millionen von Staatsgeldern her-
geschenkt!)

Aber wiederum sage ich: Geben Sie Herr
Kollege Czettel, und Ihre Partei, uns die
Moglichkeit,
die heute eine Weitstreuung des Aktienkapitals
verhindern, endlich beseitigt werden (Beifall
bei der OVP) — Korperschaftsteuer, Kapital-
ertragssteuer und alles das, was breite Schichten
der Bevolkerung hindert (Abg. Czettel: Wo
ist die breite Bevilkerung?), Volksaktien zu
kaufen und Kapital dem &sterreichischen
Staat und der osterreichischen Wirtschaft
zur Verfiigung zu stellen —, daB der Weg
endlich einmal gegangen werden kann. (Zwi-
schenruf des Abg. Altemburger. — Abg.
Czettel: Woliegt der soziale Wert der Volksaktie ?
Spekulationsobjekt ist sie geworden! Das wissen
Ste besser als wir! — Abg. Altenburger:
Das wissen Sie ja nicht! — Gegenruf des Abg.
Benya.)Von Spekulation, Herr Kollege Czettel,
wiirden Sie in diesem Kreise besser nicht
reden, denn ich muBl aufmerksam machen,
daBl Thre Partei gerade mit den Volksaktien
auf mehrfache Weise spekuliert! (Beifall
bei der OVP.) Alle Volksaktiondre, meine
sehr geehrten Damen und Herren, spekulieren
auf einen Gewinn, spekulieren auf den Kurs-
wert (Abg. Czettel: Nicht auf Staatskosten!)
und spekulieren auf die Dividenden, und das
ist ihr gutes Recht! Aber Sie, meine Damen
und Herren in der Sozialistischen Partei,
spekulieren dariiber hinaus mit den 40 Prozent
der Aktien, die Sie erworben haben, ob Sie
nicht der Wirtschaft und dem Finanzminister
mit diesem kriftigen Aktienpaket eines in
seinem Wirtschaftskonzept auswischen kénn-
ten ! (Zustimmung bei der OV P.— Abg. Czettel:
Zum Beispiel in welcher Art? — Abg. Alten-
burger: Fragen Sie den Kollegen Benya!)

Hohes Haus! Ich stelle jedenfalls fest,
daB auf Grund der gesamten Erfahrungen
auch unsere Bemiihungen, privates Geld fiir
die private und offentliche Wirtschaft dienst-
bar zu machen und dabei gleichzeitig breiten
Kreisen der Gsterreichischen Bevolkerung wert-
gesichertes Eigentum zu vermitteln, nunmehr
auf breitester Basis fortgesetzt werden miissen.
Ich bin der Meinung, es darf keinen Verkauf
Deutschen Eigentums mehr geben, ohne daf
bei wirtschaftlich gesunden Betrieben noch
in weit grofferem Ausmafe als bisher Klein-
aktien ausgegeben werden und vor allem
Arbeiter, Angestellte und Beamte und — ich

daB diejenigen Bestimmungen, |

sage dazu — zuletzt erst Bankleute und
Industrielle beriicksichtigt werden bei der
Streuung dieser Aktien. (Beifall bei der OV P.
— Abg. Weikhart: Fragen Sie bei HIAG
die Arbeiter, wieviel ste noch in threm Besitz
haben! Fragen Stie sie!) Herr Staatssekretér!
Es tut mir leid, daB mir die Bank dariiber
wegen ihres Bankgeheimnisses keine Auskunft
geben kann, sonst konnte ich Ihnen diese
Frage auch beantworten! (Abg. Weikhart:
Sie brauchen nur die Arbeiter zu fragen, micht
die Bank!)

Wir freuen uns jedenfalls, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, zu hoéren, dafBl
demniichst beim Verkauf der bekannten
Schokolade-, Kakao- und Zuckerwarenfabrik
Stollwerck in Wien das gesamte Aktienkapital
in der Hohe von zirka 12 Millionen Schilling
in Kleinaktien umgewandelt wird, und wir
freuen uns noch mehr dariiber, daB hier
vor allem fiir die Belegschaft dieses Betriebes
ein kriftiges Aktienpaket, ndmlich im Umfange
einer Sperrminoritdt — das sind 26 Prozent
der Aktien —, vorbehalten bleiben soll.

Wir freuen uns weiter dariiber, daB die
iibrigen Volksaktien dieses Gesamtbetriebes
zum groBten Teil im Bereiche des Klein-
gewerbes und in ganz Osterreich gestreut
werden sollen. (Zwischenrufe bei der SPO. —
Abg. Rodhammer: Sie haben keinen Sinn
fiir moderne Sozialpolitik!)

Ich wundere mich, daB Sie sich so wider-
setzen. Es hat doch gerade die ,,Arbeiter-
Zeitung am 27. November 1958 selbst aus-
gefiihrt, daBB gegen die Ausgabe von Klein-
aktien bei diesen aus dem Deutschen Eigentum
stammenden Betrieben nichts einzuwenden
wire. Es wird sogar noch in Erinnerung
sein — wird weiter gesagt —, daB die ,,Arbeiter-
Zeitung einige Male dazu geraten hat. (Hort/
Hoért!-Rufe bei der OVP.) Ich bin zwar der
Meinung und kann es aus Erfahrung sagen,
daB im HauptausschuB die Haltung der
Sozialistischen Partei nicht immer dieser Er-
klirung und dieser Aussendung entsprochen
hat, aber wir freuen uns, daB offenbar jetzt,
nachdem das offizielle Organ der Sozialistischen
Partei das so deutlich sagt, in der Zukunft
im HauptausschuB keine Schwierigkeiten mehr
sein werden, wenn also weiterhin Aktien in
die breiten Kreise der Bevilkerung gestreut
werden sollen! (Beifall bei der OVP. —
Zwischenruf des Abg. Dr. Kranzlmayr. — Abg.
Czettel: Ihr seid ja Demagogen auf dem
Gebiet! — TIronische Heiterkeit bei der OV P.)
Damit Sie nicht sagen kénnen, wir wiren
Demagogen, Herr Kollege Czettel, darf ich
also noch deutlicher werden, welche Forderun-
gen wir in bezug auf die Streuung des Eigentums
aufstellen. (Abg. Czettel: Was ist das fir
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eine - Streuung? Bei 7 Millionen Bevilke-
rung 5000 Volksaktiondre!) Es liegt nur in
Ihrer Hand, zu ermdglichen, daBl es hundert-
tausende werden! (Beifall bei der OVP. —
Abg. Czettel: Sagen Sie einem Rentner, er
soll Volksaktien kaufen!)

Die Eigentumsstreuung, meine sehr geehrten
Damen und Herren, darf aber keineswegs
— und das mochte ich jetzt ganz deutlich
sagen — auf das ehemals deutsche Vermégen
allein beschridnkt bleiben, sondern diese Eigen-
tumsstreuung mufl die 6ffentliche und private
Wirtschaft erfassen, sonst bleibt Osterreich
das unterentwickelte Land des Aktiensparens.
(Abg. Marianne Pollak: Das ist doch aller-
hand!)

Ich darf vielleicht einige Daten zur Ver-
deutlichung, wie die Verhiltnisse in anderen
Lindern ausschauen, in diesem Kreise mit-
teilen. In den USA wurden schon 1954 pro
Kopf fir 322 S Kleinaktien ausgegeben.
In der Schweiz 1957 pro Kopf fir 230 S.
Und in Osterreich . (Abg. Aigner:
12 Dollar!) Schillinge! Schillinge! Nein,
ich habe umgerechnet, Herr Kollege! (Abg.
Aigner: 12 Dollar!) In Osterreich 1957 pro
Kopf mitsamt den Bankaktien nur 47 S
(Abg. Weikhart: Das sind drei Stunden-
gehdlter in Amerika!), ohne Bankaktien, meine
Herren, gar nur 4 S pro Kopf Kleinaktien.
Und vor der Ausgabe der Bankaktien im
Jinner 1957 war die Aktie fiir das breite
Publikum in Osterreich nur ein legenden-
umwobenes Papier und kein Eigentumsbegriff.
(Abg. Czettel: Das bleibt es auch!)

In Amerika, wo 4,9 Milliarden Stiick Aktien
im TUmlauf sind, hat sich die Kleinaktie
lingst ihren festen Platz auf dem Kapital-
markt erobert, und selbst in der Deutschen
Bundesrepublik, meine Damen und Herren,
hat der Nennwert der Investment-Zertifikate
die stattliche Hohe von 6 Milliarden Schilling
erreicht! (Abg. Lackner: Wissen Sie auch,
wie das ausschaut in Amerika?) Ich bin iber-
zeugt, daB ich zumindest auch so viel von den
Verhiltnissen weill wie mein Kollege Lackner!
(Abg. Lackner: Ich wdire nur mneugierig, ob
er weif3, wie das ausschaut in Amerika! Das
schaut ganz anders aus!)

In GroBbritannien gibt es bereits fir
110.000 Beschiftigte der Aktiengesellschaften
ein Gewinnbeteiligungssystem, das den Be-
schiftigten zum Kleinaktionir macht. Es
besteht, das ist meine feste Uberzeugung,
auch in Osterreich fir Hunderttausende von
Menschen die Moglichkeit, zum erstenmal
aktiensparen anzufangen, und es wire mog-
lich, sie dazu zu gewinnen und auf diese
Weise betrichtliche Kapitalmengen aufzu-
bringen.

Wir brauchen uns doch nur zu iiberlegen,
daB im Jahre 1957, dem Testjahr der Ausgabe
von Aktien und Anleihepapieren, bei uns
in Osterreich nicht nur fiir 300 Millionen
Schilling Bankaktien ausgegeben worden sind,
sondern daB dariiber  hinaus  noch
1529 Millionen Schilling Anleihen auf dem
Kapitalmarkt placiert wordensind, und dennoch
sind die Spareinlagen um weitere 4,1 Milliarden
Schilling gestiegen. Wenn wir uns verge-
wissern, daBl der private Konsum bei uns
in Osterreich schon im Jahre 1957 75 Milliarden
Schilling erreicht hat und daB davon eher
15 Milliarden als 10 Milliarden fiir nicht
wichtige Dinge ausgegeben werden, dann ist
geniigend finanzielle Michtigkeit, finanzielle
Potenz gegeben, um der Kleinaktie bei guten
Bedingungen und richtiger Werbung auch
in unserer Osterreichischen Volkswirtschaft
einen bedeutenden Raum zu erkiémpfen. (Bei-
fall bei der OV P.)

Aber eines miissen wir tun, meine sehr
geehrten Damen und Herren: Wir miissen
in Osterreich endlich aufhoren, iiber die
Volksaktie zu polemisieren. Die Volks-
aktie muBl wie in den groBeren europiischen
Volkswirtschaften als eines der Mittel, der
Wirtschaft privates Geld und den Privaten
wertgesichertes Eigentum zu verschaffen, pro-
pagiert und volkstiimlich gemacht werden.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Kranzl-
mayr: Czettel, merk dir das! — Abg. Weik-
hart: Fragen Ste den Mautner Markhof, Herr
Abgeordneter! — Abg. Probst: Sagen diirfen
Sie es schon, aber machen diirfen Ste es nicht!)
Selbstverstindlich darf man, wenn dies ge-
lingen soll und in Ansehung des groBeren
Wirtschaftsraumes in Europa auch gelingen
muB,- den XKleinaktiondr durch Belastung
mit Korperschaft- und Kapitalertragsteuer
nicht weitaus ungiinstiger stellen, als man die
anderen Erwerber von Anleihepapieren stellt.

Wenn ich vordem verlangt habe, daB auch
bei den verstaatlichten Betrieben Kleinaktien
ausgegeben werden miissen, so darfich dieser un-
abdingbaren Forderung meiner Partei, ich
mochte sagen, um unseren Koalitionspartner,
insbesondere den Herrn Abgeordneten Kollegen
Dr. Migsch nicht unndtig zu reizen, vor-
ausschicken, daB die Herausgabe und Streu-
ung von Aktien bei der verstaatlichten Indu-
strie keineswegs eine Entstaatlichung oder
Reprivatisierung bedeutet, weil ja die Re-
publik  selbstverstindlich auch  weiter-
hin iiber mehr als zwei Drittel des Aktien-
kapitals verfiigen soll.

Aber nicht allein von diesem Gesichtspunkt
einer gesunden Eigentumsstreuung und Ver-
ankerung des Volksvermdgens aus ist eine
solche MaBnahme sozialpolitisch und zeit-
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gemil wiinschenswert, sondern vor allem des-
wegen, weil durch Bestellung von Organen aus
der interessierten Arbeiter- und Angestellten-
schaft und aus dem Kreis der Volksaktiondre
neue konstruktive Betriebselemente in die
Unternehmen hineinkommen und zu deren
sehr vorteilhafter Entwicklung beitragen. In
den Zeiten eines durch den groBeren Wirt-
schaftsradius und das hohere Sozialprodukt
vergroBerten Staatsbudgets, in welchem ja
nicht die VergroBerung an sich, sondern
die Bilanz zwischen Einnahmen und Aus-
gaben das kritische Element darstellt, miissen
meines Erachtens Parlament und Bundes-
regierung jede MafBnahme begriilen, die dazu
fithrt, den Staatshaushalt zu entlasten. Durch
eine Verwendung von langfristigen Spargeldern
fir Volksaktien wiirden den Betrieben
aber jene notwendigen Mittel zugefiihrt werden,
welche sie zur Weiterentwicklung benétigen
und die sonst vom Bund beigestellt werden
miissen. Oder wenn ich das noch konkreter
sagen darf: Wenn es auf diese Weise gelinge —
und es kann gelingen —, die 500 Millionen Schil-
ling aufzubringen, die wir im kommenden
Budget fir die verstaatlichte Industrie vorge-
sehen haben, dann wiirde das Haushaltsdefizit
spirbar verringert und eine halbe Milliarde fir
andere Aufgaben frei werden. Vor allem aber,
meine sehr verehrten Damen und Herren,
von dem Ziel, méglichst vielen Osterreichern
einen Mitbesitz an wertschopfenden und wert-
gesicherten Produktionsanlagen, wie das der
Herr Bundeskanzler ausgedriickt hat (Abg.
Lackner: Wer sagt, daf3 es wertgesichert ist?),
unseres Landes zu ermoglichen, waren die
Regierungsparteien ... Ich sage Thnen, daB
es wertgesicherte und wertschopfende Pro-
duktionsanlagen sind, die der Staat zu einem
GroBteil besitzt. (Abg. Weitkhart: Dann
verstehen Sie micht viel davon, Herr Abge-
ordneter!) Wenn sie so wertlos sind, warum
halten Sie so fest daran? (4bg. Weikhart:
Dann verstehen Ste die Sache nicht, Herr Abge-
ordneter! — Abg. Dengler: Kein Eigentum
ohne Risiko!)

Vor allem von dem Bestreben, moglichst
vielen Osterreichern einen Mitbesitz an wert-
schaffenden und wertgesicherten Produktions-
anlagen unseres Landes zu erméglichen, waren
die Regierungsparteien und die Bundesregie-
rung geleitet, als sie im Sommer des Jahres
1956 die diesbeziigliche Regierungserkliarung
durch den Herrn Bundeskanzler haben ab-
geben lassen. Wenn wir aber jetzt horen,
daB man nicht mehr zu dieser gemeinsamen
Erklirung stehen will, dal die Sozialistische
Partei und der Herr Vizekanzler so tun, als
hdtten sie niemals zugestimmt, ist es meines
Erachtens notwendig, in Erinnerung zu brin-
gen, was damals anldBlich der Regierungs-

erklirung der Herr Vizekanzler in unserem
Hause, hier im Parlament gesagt hat. (Abg.
Lackner: Da steht ja viel mehr drinnen!
Da sind manche Dinge drinnen, an die thr
euch nicht mehr erinnert!)

Ich darf Thnen also sagen, was fiir diesen
Fall aus der Rede des Herrn Vizekanzlers
Dr. Pittermann von Bedeutung ist. Es heiflt:
,Selbstverstindlich wird durch die Zustim-
mung zu den Grundsétzen der Regierungs-
politik auch die Zustimmung zu den diese
Grundsitze ausfilhrenden Gesetzen gegeben
werden miissen.” Jawohl, Herr Vizekanzler:
gegeben werden miissen! (A4bg. Probst:
Er ist ja gar nicht da!) Und es heillt weiter:
,,Die Gesetzgebungsarbeit der Regierungs-
parteien hat sich im Rahmen der Zustimmung
zu halten, die sie den Grundsitzen der Re-
gierungserklirung gegeben haben.‘ Also nicht
nachtriglich.

Horen Sie den Herrn Vizekanzler weiter!
Der Vizekanzler sagt: ,,Was den Teil der
Regierungserkliarung betrifft, der sich mit der
Volksaktie beschédftigt, mochte ich nur kurz
sagen, dafl wir keineswegs daran denken, die
Ausgabe solcher Volksaktien zu verhindern.*
(4bg. Dr. Hofeneder: Bravo Pittermann!)
,Wir wollen allerdings die Gewihr dafir,
dafl die Volksaktien wirklich in den Hénden
osterreichischer Aktiondre bleiben und nicht
etwa dazu miBbraucht werden, auf Kosten des
osterreichischen Volkes andere Kapitalgesell-
schaften zu stidrken.”“ (Abg. Wetkhart: Bravo
Pittermann /) Ich sage: Bravo Pittermann!
Jawohl! Und diese Bedingung, Herr Vize-
kanzler Pittermann, ist erfiilllt! Kein Aus-
linder hat eine Volksaktie erworben und
kann auch keine erwerben.

Ausstindig ist allerdings, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, auf der linken Seite,
seit zweieinhalb Jahren die Einhaltung des ge-
gebenen Wortes durch den sozialistischen
Koalitionspartner. Und ich stehe nicht an,
die Meinung auszudriicken, daB hier offenbar
einzelne Parteifunktionére stirker sind als der
Obmann der Sozialistischen Partei, der Herr
Vizekanzler, wie etwa in der Frage der Ver-
lingerung der Gesetzgebungsperiode des Na-
tionalrates oder bei dem dringenden Problem
der Verwaltungsreform. (Zwischenruf des Abge-
ordneten Mark.)

Uberdies aber, meine Damen und Herren —
das ist meines Erachtens wesentlichund muBein-
mal in diesem Hause ausgesprochen wer-
den —, hat die Sozialistische Partei trotz
ihrer Verpflichtung in der Regierungserklirung
zur Streuung des staatlichen Eigentums im
neuen Parteiprogramm das Wort ,,Privat-
eigentum’ geradezu vermieden, und gerade
daraus wird meines Erachtens augenscheinlich,
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dafl die Sozialistische Partei keine Streuung des
Eigentums an Produktionsmitteln in breiteste
Schichten der Bevolkerung, in die Hédnde der
Arbeiter, Angestellten und Beamten, wiinscht,
sondern vielmehr nach meiner Meinung alles
tun will, damit der Staatskapitalismus immer
mehr um sich greift und damit der Staat als
grofiter Eigentiimer verbliebene Resteigen-
timer in seiner unerbittlichen Gewalt und
Macht hat. (Beifall bei der OV P.)

Ich frage: Wird vielleicht Eigentum gestreut,
wenn Sie, meine Damen und Herren, im
Kapitel 2 Thres neuen Parteiprogramms iiber
die kommende Wirtschaftsordnung zu den
Formen der Gemeinwirtschaft sagen: ,,Die
verstaatlichten Betriebe diirfen nicht repri-
vatisiert werden, sondern sind in der Regel
in gemeinwirtschaftliche Unternehmen umzu-
wandeln. Drei Faktoren haben an deren Fiih-
rung mitzuwirken: Erstens die Offentlich-
rechtlichen Gebietskorperschaften, ... zwei-
tens die Konsumenten, ... drittens die in den
Betrieben beschiftigten Arbeiter und Ange-
stellten.”” Jawohl, mitwirken, aber Eigen-
tiimer, meine sehr geehrten Damen und Herren
— das miissen wir deutlich sagen —, bleibt
der Staat, bestenfalls eine Gebietskorperschaft
oder juristische Personen! (Abg. Marianne
Pollak: Und beim Mautner Markhof bleibt’s
der Mautner Markhof!) Und wenn Sie noch
weiterlesen, gnidige Frau, werden Sie staunen,
was da noch alles in den Erlduterungen zu
diesem sozialistischen Parteiprogramm steht.
(Abg. Rosa Jochammnn: Sie kénnen sich das
ersparen! Wir kennen das Programm!) Es
steht nidmlich auch drinnen, daB diese
Gebietskorperschaften, dal dieser Staat und
daB diese Vergemeinschaftlichungen und der-

. gleichen noch weitergehen sollen in der Weise,

daB man durch Zwang (Abg. Rosa Jochmann:
Uns brauchen Sie es micht vorzulesen!), und
zwar durch Enteignung, noch weiteres Privat-
vermogen in den Bereich dieser Gesamtheiten
bringen wird. Das verrdt uns kein Geringerer
als der Schopfer des neuen Parteipro-

. gramms der Sozialisten, ndmlich der Herr

Chefideologe Dr. Benedikt Kautsky in seinen
Erlduterungen, betitelt: ,,Der Weg zum neuen
Programm der SPO*, auf Seite 14. Dort heiit
es, Enteignungen sollen auf das mit dem ange-
strebten Ziel zu vereinbarende Mindestma(
beschrankt werden. Und im Programm sagt
die Sozialistische Partei weiter, daBl Klein- und
und Mittelbetriebe sowie das Eigentum, das der
eigenen Arbeit dient, keineswegs vergesell-
schaftet werden darf oder, wie Dr. Kautsky
sagt, daf solches Eigentum nicht enteignet
werden darf.

Aber was bedeutet das, meine Damen und
Herren ? Das heilt, daBl jedes andere Eigentum
durch den Zwang der Enteignung, der Ver-

gemeinschaftlichung verfillt, Gemeingut wird
und daB [Eigentiimer hier der Staat,
bestenfalls die Gebietskorperschaften oder juri-
stische Personen sind. (A4bg. Rosa Joch-
mann: Sie verdienen eine schlechte Note!)
Ich nehme gern zur Kenntnis, gnidige Frau,
daB Sie mir in der Kenntnis des sozialistischen
Parteiprogramms eine schlechte Note geben.
(Abg. Rosa Joehmann: Sie haben es nicht
verstanden!) Aber ich zitiere einen viel be-
deutenderen Fachmann, als ich einer mit mei-
nem bescheidenen Vermogen und meinen Fahig-
keiten sein kann, den Professor Dr. Tautscher,
der dieses sozialistische Wirtschaftskonzept da-
durch und mit Recht kritisiert hat, da er sagte:
Dieses sozialistische Wirtschaftskonzept gleicht
volligdem!des kommunistisch-titoistischen Ju-
goslawien, (Abg. Rosa Jochmann: Jetzt sind
wir dort! — Abg. Weikhart: Dann muf es
wahr sein!) Hier aber, meine Damen und
Herren, mochte ich Ihnen sagen, dafl sich
allen Ernstes die Geister scheiden, die bésen
von den guten, wenn Sie wollen. (Abg. Rosa
Jochmann: Hdatten Sie das gleich gesagt,
dann hdtten Sie sich alles ersparen kiémnen!)

Ich darf Thnen nur sagen, dafl meine Partei
auf dem Standpunkt steht, ihr christliches
Sozialprogramm im Sinne der Regierungs-
erklirung zu verwirklichen, und zwar im
Umfang jener Forderungen und Wiinsche,
die der Sozialhirtenbrief der Bischofe Oster-
reichs wortlich in folgende AuBerungen ge-
kleidet hat: ,,Mit aller Macht und Anstrengung
ist dahin zu arbeiten, daBl wenigstens in der
Zukunft die neugeschaffene Giiterfiille nur
in einem billigen Verhéltnis bei den besitzenden
Schichten sich anhiduft, dagegen im breiten
Strom der Arbeiterschaft zuflieBt.” (Zws-
schenrufe.) ,Es tdusche sich niemand, nur um
diesen Preis lassen sich offentliche Ordnung,
Ruhe und Frieden der menschlichen Gesell-
schaft gegen die Macht des Umsturzes mit
Erfolg behaupten.” (Abg. Lackner: Wie
wire es gelegentlich damit, Herr Dr. Hofen-
eder?) A

Zum SchluB, meine sehr geehrten Damen und
Herren .... (Abg. E. Fischer: Es steht auch
drinnen: Der Unternehmer ist das fiihrende,
der Arbeiter das ausfiihrende Organ!) Herr
Kollege Fischer! Von der Volksdemokratie
bis zur Volksaktie ist ein so weiter Weg, daBl
auch ein Geistesblitz vom Fischer ihn nicht
bewiltigen kann. (Beifall bei der OVP. —
Zwischenrufe.) )

Ich mo6chte Thnen zum Schlusse nur meine
personliche . Meinung sagen, und zwar als
Gewerkschafter sage ich das immer wieder:
Ich halte es fiir richtig, da wir uns immer
und iiberall bemiihen, zusammenzuarbeiten.
(Abg. Lackner: So schauen Sie aus!) Zu-

www.parlament.gv.at




75. Sitzung NR V1I1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat VIII. GP. — 75. Sitzung am 15. Dezember 1958 3755

sammenarbeiten aber nur dann, wenn es auf
Grund von Treu und Glauben zu den gegebenen
Vereinbarungen sinnvoll ist. Wenn aber die
Sozialistische Partei in der Kardinalfrage des
christlichen Sozialprogramms, némlich der
Eigentumsstreuung, nicht bald zu ihrem ge-
gebenen Worte steht, dann wird die gegen-
wirtige Koalition zerbrechen und das oster-
reichische Volk entscheiden, ob es enteignet
werden will oder ob es Eigentiimer sein will.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Weikhart:
Nur keine gefihrlichen Drohungen, Herr Abge-
ordneter!)

Prasident: Der nichste vorgemerkte Redner
ist der Herr Abgeordnete Mark. Ich erteile
ihm das Wort.

Abgeordneter Mark: Hohes Haus! Es ist
nicht sehr angenehm fiir mich, jetzt hier zu
sprechen, weil ich durch zwei Dinge gehemmt
bin. Auf der einen Seite habe ich mir als
Vorsitzender der Kommission fiir die Ge-
schiaftsordnung vorgenommen, mich an die
Geschiftsordnung zu halten, und ich mochte
versuchen, nicht abzulesen und keine Vor-
lesungen aus eigenen oder fremden Werken
hier durchzufiithren. (4bg. Dr. Kranzlmayr:
Warum greifst du den Horn an? Das ist nicht
schén!) Das ist das eine, was mich hemmt.
(4bg. Dr. Kranzlmayr: Warum greifst du
den Horn an?) Ich greife alle an, die vorge-
lesen haben aus eigenen und fremden Werken.
(Heiterkeit.) Aber vor allem bin ich deshalb
gehemmt, weil ich mir einige Stichworte aufge-
schrieben habe.

Das erste Stichwort hei3t Bundesjugendring.
Es scheint IThnen vielleicht, als ob das nicht
hierher gehéren wiirde. Ich mufl es mir also,
da ich jetzt iiber den Bundesjugendring ein
paar Worte sagen will, versagen, auf die Aus-
fithrungen des Kollegen Dr. Hetzenauer einzu-
gehen, Ich miilte sonst sagen: Der Weg von
der Volksaktie zur Volksdemokratie ist vielleicht
sehr weit, aber der Unterschied ist nicht groB:
beide haben nichts mit Volk zu tun! (Abg.
Dr. Kranzlmayr: Du bist aber doch so schlau,
daf du nicht antwortest!) Nein, ich kann dar-
auf nicht antworten, ich habe mir von vorn-
herein vorgenommen, auf ganz andere Dinge
einzugehen.

Ich wollte darauf verweisen, dafl am Samstag
eine Tagung des Bundesjugendringes statt-
gefunden hat, an der auch eine Reihe von
Parlamentariern teilgenommen hat: die
Mitglieder des Bundesrates Frau Hanzlik und
Professor Thirring, Nationalrat Olah und ich,
zeitweise der Kollege Mitterer, der Kanzler, der
Sozialminister und vor allem der Herr Bundes-
prisident. Auf dieser Tagung haben der
Kanzler und insbesondere der Bundesprisident
die Verdienste des Bundesjungendringes ent-

sprechend gewiirdigt, und ich glaube, es war
sehr wichtig, daB sie das getan haben. Fiir uns,
die wir dort zugehort haben, war die Debatte
dieses Jugendparlamentes sehr interessant;
denn in der Art und in der Ausfithrung war
diese Debatte so, daB auch gewiegte Parlamen-
tarier, wie Kollege Olah und ich, uns gedacht
haben: Schon wire es, wenn im Parlament
immer so sachlich geredet wiirde, wie diese
20- und 25jdhrigen jungen Leute dort geredet
haben. Eines hat dort eine ebenso grofie Rolle
gespielt wie hier, und deshalb darf ich es hier
beim Kapitel Finanzen vorbringen.

Die jungen Leute haben mit Recht gesagt,
daB es sinnlos ist, von einem Kampf gegen die
Verwahrlosung der Jugend zu sprechen, daB
es sinnlos ist, von einem Kampf gegen die
sogenannten Halbstarken zu sprechen, wenn
kein Geld fir diesen Zweck da ist. Und wir
muBten uns daran erinnern, dal in anderen
Lindern fiir diese Zwecke mehr Geld gegeben
wird. Ich habe diesbeziiglich so viel von diesen
Dingen in Deutschland undin anderen Léndern
gehort. In Deutschland gibt man fiir diesen
Zweck Dutzende von Milliarden D-Mark —
ich weiB nicht genau, ob wir fiir unsere Jugend
im ganzen eine halbe Million Schilling haben;
viel mehr ist es jedenfalls nicht.

Ich mochte also die Gelegenheit bei diesem
Kapitel dazu beniitzen, um den Herrn Bundes-
minister fiir Finanzen zu ersuchen, dafiir zu
sorgen, daB in Zukunft wenigstens eine sys-
tematische Jugendarbeit fiir alle Jugend-
organisationen moglich wird, indem man die
notigen Mittel aus dem Bundessidckel und aus
Zuwendungen der Liander und Gemeinden zur
Verfiigung stellt. (Abg. Rédhammer: Das
ist im Ausschuf3 von beiden Fraktionen verlangt
worden!) Das ist selbstverstindlich, aber
unter dem Eindruck dieser Tagung 'verlange
ich es hier noch einmal, und zwar in Anwesen-
heit des Herrn Bundesminsters fiir Finanzen.
Ich habe auch zum Unterricht gesprochen und
hitte dort davon reden kénnen, aber ich weiB3,
der Herr Unterrichtsminister wird das Geld
nicht allein auftreiben konnen, wenn nicht der
Finanzminister ein offenes Ohr dafiir hat.
Diesem Zweck dient diese Auseinandersetzung
jetzt. (Abg. Dr. Kranzlmayr: Zur Ehre des

Horn: Das steht auch heute schon in der Zei- -

tung!) Es ist moglich, ich habe es noch nicht
niedergeschrieben, daher konnte ich es auch
nicht in der Zeitung lesen. Aber wenn du mir
die Zeitung besorgst, werde ich nachher
schauen, ob du recht hast. So sicher ist es nim-
lich nicht, lieber Freund! (4bg. Altenburger:
Ein offenes Ohr hat der Finanzminister tmmer,
aber Geld hat er keines! — Abg. Probst:
Das ist wahr!) Wenn wir glauben, da wir
iber dieses Problem mit ein paar billigen
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Witzen hinwegkommen, dann wird fir die
osterreichische Jugend auch ferner nichts
geschehen. Hier kann es sich aber nicht um
billige Witze handeln, sondern um eine ernste
Aufgabe, um die wir uns kiimmern miissen.
(Lebhafter Beifall bei den Sozialisten.) Wenn
du das fir einen billigen Witz héltst, lieber
Freund Altenburger, dann ist das deine Sache,
meine nicht! (Beifall bei den Sozialisten.)

Ich mochte auch noch eine andere Sache hier
vorbringen, die anscheinend nicht zum Finanz-
ressort gehort, von der ich aber doch glaube,
daBl es notwendig ist, sie hier zu besprechen.
Ich habe beim Unterrichtsressort eine zweite
Sache besprochen, und zwar die Frage der
Pensionierung einer Kiinstlerin, die an einem
Staatstheater tatig war, bei der entgegen der
Entscheidung der Staatstheaterverwaltung
nachher durch irgendwelche Einflisse die
Pensionsgrundlage wesentlich erh6ht worden
ist. Das Finanzministerium und die Finanz-
verwaltung haben das sicherlich nicht aus
eigenem getan, es mufl irgendwo ein Grund
stecken. Er ist uns nicht mitgeteilt worden.
Aber ich will hier — und das muB ich beim
Finanzkapitel tun — sagen: Dieses Ansuchen
ist positiv erledigt worden. In der nichsten
Zeit werden eine Reihe von hervorragenden
Kiinstlern der Staatstheater in Pension gehen.
Ich hoffe, da man ebenso objektiv und zu-
vorkommend dafiir sorgt, da Kiinstler wie
Frau Anday, Patzak, Alsen und andere, die
wirklich zu den ersten Kiinstlern unserer Oper
gehoren, so behandelt werden wie dieser eine
Fall, von dem ich gesprochen habe.

Und nun etwas, das schon unmittelbar zum
Ressort gehort. Ich habe die Erlduterungen
durchgebldttert und bin auf etwas ganz
Merkwiirdiges gekommen, ndmlich Beteiligun-
gen des -Bundes. Beteiligungen des Bundes
gibt es im allgemeinen nur dort, wo der Bund
die Mehrheit dieser Beteiligung hat, insbe-
sondere gibt es keine Gesellschaft mit be-
schrinkter Haftung, an der der Bund nicht
mit Mehrheit beteiligt ist, ausgenommen den
Flughafen Linz, den Tiroler Flughafen, die
Salzach-Kohlenbergbaugesellschaft, wo der
Bund nur 40 Prozent der Beteiligungen hat
und die anderen 60 Prozent sich in den Hinden
von Land und Gemeinden befinden. Aber eine
Ges. m. b. H. gibt es, bei der es anders ist:
Es ist die Europahaus Ges. m. b. H. Dort
besitzt der Bund nur 25 Prozent der - Be-
teiligungen; 25 Prozent hat die Osterreichische
Jungarbeiterbewegung, 25 Prozent sind nicht
ausgewiesen, man weill also nicht, wer sie
besitzt, das ist dem Finanzministerium offen-
sichtlich nicht bekannt geworden, aber den
Rest von 25 Prozent besitzt die Gesellschaft
zur Forderung wissenschaftlicher Forschung.

Jeder, der die Geschichte der letzten Monate
in Osterreich verfolgt hat, weiB, wer diese
Gesellschaft zur Forderung wissenschaftlicher
Forschung ist. Ich hoffe, daB hier doch dafiir
gesorgt ist, daB nicht etwa auch dieser Kanal
dazu beniitzt wird, um irgendwelche Ver-
pflichtungen abzudecken, die keineswegs Ver-
pflichtungen des Staates sind. Ich hoffe, daB
alle verstehen, was ich hier gemeint habe.

Aber zum Wort gemeldet habe ich mich
nicht wegen dieser drei Dinge, sondern deshalb,
weil ich glaube, daB iiber eine Frage gesprochen
werden muB, iiber die Frage der Wiedergut-
machung fir politisch Verfolgte. Wir haben
bisher in Osterreich eine solche Wiedergut-
machung iiberhaupt noch nicht gehabt. Das
mufB} einmal klar und deutlich festgestellt wer-
den, weil immer wieder davon gesprochen
wird, fiir die politisch Verfolgten ist schon alles
Mogliche geschehen. Es hat in Osterreich
bisher noch keinerlei Wiedergutmachung ge-
geben, mit Ausnahme der Beriicksichtigung
der Verfolgungssachschiden in dem letzten
Kriegsfolgen- und Sachschiddengesetz. Hin-
gegen hat es FiirsorgemaBnahmen fir be-
diirftige Verfolgte gegeben. Zu den Fiirsorge-
mafnahmen mochte ich nur sagen, daBl wir
als Volksvertretung ebenso wie die Verwaltung
wirklich versucht haben, das Moglichste zu
tun.

Ich moéchte besonders darauf verweisen,
daB man in den letzten Jahren auch versucht
hat, vor allem mit den Riickstinden allméih-
lich fertig zu werden. Ich darf hier darauf
verweisen, dafl so, wie unter Minister Maisel
vor allem auch unter dem jetzigen Minister
Proksch mit aller Energie daran gearbeitet
worden ist, die noch nicht erledigten Fiirsorge-
fille zu erledigen. Der Stand der Riickstéinde
hat am 1. Februar 1956 6629 Fille betragen,
zu denen in der Zwischenzeit 14.420 Fille dazu-
gekommensind. Eristalso auf21.049 gestiegen.
Bis 31. Oktober konnten 19.074 Fille erledigt
werden, sodaB der Riickstand mit 1. No-
vember nur mehr 1975, also etwa ein Viertel
dessen betragen hat, was er noch vor 21, Jahren
betragen hat.

Ich habe jetzt davon gesprochen, daBl es
auller den FiirsorgemaBnahmen fast keine
WiedergutmachungsmafBnahmen gibt, mit Aus-
nahme des Sachschiddengesetzes, auf das ich
schon verwiesen habe. Ich will Sie jetzt nicht
aufhalten mit den Schikanen, die es in dieser
Beziehung ebenso gibt, wie auf dem Gebiet,
das Kollege Marchner hier geschildert hat. Ich
will einen einzigen Fall erzihlen: Da kommt
ein Mann zu mir und sagt mir, im April 1945
ist ein Nationalsozialist in seine Wohnung
gekommen und hat ihn aus der Wohnung
hinausgeworfen und sich der Wohnung und
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der M6bel beméichtigt, ohne daBl er irgendwie
Widerstand leisten konnte. Als er sich jetzt
gemeldet hat, hat man ihm bei der zustdndigen
Behorde bedeutet, das sei eine Privataktion,
das falle nicht unter die Sachschidengesetz-
gebung, denn das sei ja keine MaBnahme einer
amtlichen Korperschaft oder einer Partei-
gliederung gewesen. Weil also der Mann,
zweifellos mit Zustimmung der zustdndigen
Ortsgruppe, damals den dsterreichischen
Staatsbiirger aus seiner Wohnung heraus-
geworfen hat, ist der Staat hier nicht in der
Lage, einzutreten. Das ist nur ein Beispiel
dafiir, wie die Dinge gehandhabt werden.
Ich konnte Ihnen hier mit vielen Dutzenden
Beispielen dienen. Es ist also notwendig, daB
bei einer Anderung der Verordnung auf alle
diese Schikanen entsprechend Riicksicht ge-
nommen und versucht wird, das Gesetz zu dem
zu machen, was es.sein sollte.

Wir haben alle moglichen Dinge gemacht,
um Schaden wiedergutzumachen, soweit es
die Osterreichische Staatswirtschaft nicht be-
trifft. Wir haben, ich glaube, sieben Riick-
stellungsgesetze, Riickgabegesetze, Riickstel-
lungsanspruchsgesetze, ein Auffangorganisa-
tionengesetz, ein Wiedereinstellungsgesetz und
so weiter gemacht, weil wir uns als Staat, als
osterreichische Republik prinzipiell auf den
Standpunkt gestellthaben: Wiedergutmachung
isteine Sachedes Schidigers, dasist Deutschland,
also die Deutsche Bundesrepublik. Die Oster-
reichische Verwaltung, die osterreichische Ge-
setzgebung kann nur helfen, die Geschidigten
in den Besitz von solchen Sachen zu bringen,
die noch vorhanden sind. Werte, die nicht
mehr vorhanden sind, konnen also auch
nicht zuriickgegeben werden. Die Wiedergut-
machung dafiir sei nicht Aufgabe des Oster-
reichischen Staates.

Diesen Standpunkt haben wir bis 1955 durch-
gehalten. 1955 ist durch den Staatsvertrag
eine Situation entstanden, wo ich selbst der
Meinung gewesen bin, daf durch den aus-
gesprochenen Forderungsverzicht eine neue
Lage entstanden ist. Ich habe der Meinung
Ausdruck gegeben, und viele andere, auch
hervorragende Juristen, waren der Meinung:
Wenn Osterreich auf Forderungen seiner Staats-
biirger verzichtet, ist es dafiir ersatzpflichtig,
entschidigungspflichtig, moralisch und wahr-
scheinlich auch juristisch.

Bei den Verhandlungen des Achteraus-
schusses ist ausdriicklich iiber diese Fragen
gesprochen worden und von den Herren des
AuBenministeriums, vor allem aber auch des
Finanzministeriums, ein Standpunkt vertreten
worden, der sicher viel fiir sich hat. Sie haben
ndamlich gesagt: Forderungen von politisch
Verfolgten kénnen aus technischen Griinden
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nicht vor dem 8. Mai 1945 entstanden sein,
denn solange die nationalsozialistische Herr-
schaft aufrecht war, war niemand, der von
ihnen verfolgt wurde, in der Lage, irgendwelche
Forderungen zu stellen. Es sei also der For-
derungsverzicht fiir diese Forderungen,die ja erst
nach dem 8. Mai 1945 entstanden sein kénnen,
nicht giltig. Daraus ist die Konsequenz
gezogen worden, daB die Republik Osterreich
diese Entschidigungsforderungen gegeniiber
Deutschland zu vertreten hat, und wenn Ver-
handlungen mit Deutschland stattfinden, werde
iber diese Frage geredet werden. Es ist
zugleich bekannt geworden, da acht Méichte,
unter denen sich auch England und Frankreich
befinden, unter Fiithrung Norwegens einen
Schritt bei der Deutschen Bundesrepublik
unternommen haben, um Entschiadigungs-
forderungen ihrer Staatsbiirger durchzusetzen.
Osterreich hat sich diesem Schritt urspriinglich
angeschlossen, ist zwar heute nicht mehr un-
mittelbar beteiligt, aber letzten Endes in
derselben Situation. Wenn Deutschland an-
erkennen wird — und es ist anzunehmen, daB
es das anerkennen wird miissen —, dafB3
Angehorige anderer Lénder berechtigt sind,
nach den deutschen Gesetzen Entschiadigungen
zu bekommen, wird das fiir Osterreicher
zweifellos nicht verweigert werden koénnen.

Es war sehr interessant, was wir bei den
Auseinandersetzungen mit deutschen Beamten
iber diese Fragen, iiber das Ausmaf} dessen,
um was es sich handelt, gehért haben. Wenn
etwa ein fiihrender deutscher Beamter uns
gesagt hat, die Beseitigung der Kriegsfolgen
inklusive all der Dinge, von denen ich heute
spreche, wiirde insgesamt den Betrag von
400 Milliarden D-Mark ausmachen, von denen
200 Milliarden schon ausgeworfen sind oder
im heurigen Jahr ausgeworfen werden, so
sieht man erst, mit welchem Ma@e in Deutsch-
land auf diesem Gebiet gesprochen und ge-
rechnet wird und wie kleinlich wir uns zu
diesen Dingen bisher verhalten haben. (Abg.
Wallner: 400 Millionen!) Nein, lieber Freund,
Milliarden! Es sind wirklich 400 Milliarden,
Machunze war dabei. Er kann es bestitigen,
er war bei dem Gesprich dabei, wir waren
auch uberrascht. Aber so arbeitet Deutsch-
land auf diesem Gebiet. Es handelt sich nicht
nur um die politisch Verfolgten, sondern um
alle Kriegsfolgen — ich mochte das aus-
driicklich sagen —, um alles, was mit dem Krieg
und dieser Zeit zusammenhingt, all das soll
mit diesem Betrag abgegolten werden. Wenn
wir nun wissen, dafl die Betrige, um die es
sich da bei den Forderungen der verfolgten Oster-
reicher handeln kann, hochstens — hoch-
stens! — etwa 1 Promille ausmachen kénnen,
so sieht man, wie geringfiigig im Verhiltnis
die Forderungen sind, die hier gestellt werden.
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Wir konnen nur hoffen, daBl es gelingt, bei
den Verhandlungen zu erreichen, daBl Deutsch-
land sich zur Zahlung bereit erklirt und ent-
weder die Forderungen unmittelbar befriedigt
oder in Form einer globalen Summe Osterreich
die Moglichkeit gibt, sie zu befriedigen. Das
gilt natiirlich fir die Zeit von 1938 bis 1945.
Ich halte es fiir ganz selbstverstindlich, daB
wir aber natiirlich dann eine gleichartige Rege-
lung auch fir die Zeit vorher machen miissen,
daB die Entschidigungspflicht fiir die Zeit
von 1934 bis 1938 aufrechtbleibt, fiir die
Schiden, die damals entstanden sind, wenn
es moglich ist, die anderen zu befriedigen.
Sollte aber allerdings Osterreich in den Ver-
handlungen nichts durchsetzen koénnen, weil
etwa im Zuge von Verhandlungen andere
Forderungen, andere Probleme verquickt und
kompensiert werden, dann allerdings glaube
ich, daB wir hier mit aller Deutlichkeit aus-
sprechen sollen und miissen: Wenn im Zuge
dieser Verhandlungen mit Deutschland Oster-
reich aus irgenwelchen Griinden auf die Durch-
setzung der Forderungen seiner Staatsbiirger
an die Deutsche Bundesrepublik verzichtet,
dann entsteht eine unabdingbare Entschidi-
gungspflicht des 6sterreichischen Staates gegen-
iiber den Verfolgten von 1934 bis 1945.

Und nun — ich versuche ja hier so kurz
wie moglich zu sein — habe ich nur noch etwas
anzufiigen. Sie wissen, daB ich mich im vorigen
Jahr von diesem Platz aus als einen bekannt
habe, der zu den Freidenkern gehort, iiber die
Sie oft alle moglichen Zwischenrufe machen,
und deshalb wird es merkwiirdig erscheinen,
wenn ich jetzt dafir eintrete, daB auch die
Forderungen der Kirchen befriedigt werden.
Ich bin ndmlich der Meinung als einer, der sich
mit diesem Gebiet viel beschiftigt hat, daB
alle durch politische Verfolgung Geschidigten,
alle restlos entschidigt werden miissen fiir
die Schéden, die ihnen erwachsen sind, gleich-
giltig, ob es Einzelpersonen oder Personen-
gemeinschaften sind, wie das die Kirchen
sind. Deshalb bin ich absolut der Uber-
zeugung, dafl es notwendig ist — das hatte
ich mir vorgenommen, bevor ich in dieses
Haus gekommen bin, bevor ich die heutige
Vorlage in die Hand bekommen habe, die ich
noch nicht durchstudieren konnte —, hier
davon zu sprechen, und ich mdéchte es daher
jetzt machen. Ich halte es firr selbstverstind-
lich, daB es notwendig ist, die berechtigten
Entschidigungsforderungen aller Kirchen, aller
Personengemeinschaften zu erfillen. Selbst-
verstindlich wird sich das nicht nur beschrin-
ken konnen auf die drei Kirchen, von denen
der heute vorgelegte Entwurf spricht, es ist
auch noch eine andere Religionsgemeinschaft
materiell durch diese Verfolgungen stark ge-

schiadigt worden, ndmlich die jiidische Ge-

meinschaft. (Zustimmung bet den Sozialisten.)
Wir werden uns auch dariiber unterhalten
miissen, und wir werden auch dariiber sprechen
miissen, wenn nicht heute, so doch in ab-
sehbarer Zeit.

Es ist notwendig, daB wir dafir sorgen,
daB alle Folgen der unseligen Zeiten, die
hinter uns liegen, beseitigt werden. Auf
allen Gebieten. Das muBl die gemeinsame
Meinung von uns allen hier sein! Das ist,
glaube ich, umsomehr notwendig, als es,
wie ich hier schon einmal gesagt habe, schlieB-
lich die treuesten S6hne unseres Landes sind,
die am meisten zu Schaden gekommen sind.
Wenn wir ihnen gegeniiber nicht unsere
Pflichten erfiillen, wenn wir nicht ihre Ent-
schiadigungsforderungen Deutschland gegen-
iiber durchsetzen oder selbst erledigen, wenn
wir aus irgendwelchen Griinden dazu nicht
imstande sind, dann wird jedermann das
Gefiilhl haben miissen, daB Treue ein leerer
Wahn ist. Wir mochten aber nicht, daB
dieses Gefiithl in den Menschen auftaucht,
und deshalb, glaube ich, werden wir mit allem
Ernst in den nichsten Monaten auch diese
Fragen behandeln miissen. (Lebhafter Beifall
bei der SPO.)

Prasident: Ich erteile dem nédchsten vorge-
merkten Redner, Herrn Abgeordneten Stiirgkh,
das Wort. :

Abgeordneter Stiirgkh: Hohes Haus! Ich
mochte heute zu einem etwas friedlicheren oder
ruhigeren Thema sprechen, das mir aber an
Wichtigkeit nicht geringer zu sein scheint,
und zwar zum Artikel 27 des Staats-
vertrages in bezug auf die Behandlung
osterreichischer Vermégenschaften in den Ost-
blockldndern.

Die Rechtslage, meine Damen und Herren,
mochte ich vorausschicken, scheint mir nach
dem Artikel 27 des Staatsvertrages fir die
Republik Osterreich als nicht kriegfiihrende
Macht vollig geklirt zu sein nach unserem
Sinn und im Sinne des Staatsvertrages. Aller-
dings wird diese Auffassung iiber die Rechts-
lage nicht einwandfrei von wunseren Ver-
handlungspartnern, diesen Volksdemokratien,
geteilt, und darin beruht ja zum Teil auch
die Schwierigkeit der bisherigen Verhandlungen.

Ich moéchte hier mit einer gewissen Ge-
nugtuung den beiden Ressorts — dem Bundes-
kanzleramt, AuBeres, und dem Finanzmini-
sterium — fiir alle Bemithungen danken, die
von diesen beiden Seiten aus gemacht worden
sind, um die Dinge vorwértszutreiben, wobei es,
ich glaube, doch ein etwas bedauerlicher Zu-
stand ist, daB man — iiberhaupt in letzter Zeit
ist das viel in den Mund genommen worden —
von einer Hypertrophie von Staatsbeamten
spricht. Gerade auf diesem Gebiet ist ein
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Mangel an Beamten, die dazu qualifiziert sind,
hier diese Verhandlungen nach so mannig-
fachen Seiten zu fithren, wie es manchmal
notwendig ist.

Darf ich mir erlauben, vielleicht gleich
einmal mit jenem Land anzufangen, an das Oster-
reich die groBten materiellen Forderungen hat,
mit der Tschechoslowakei, wo die Verhandlungen
eigentlich vollig ins Stocken geraten sind.
Die Werte, die Osterreich hier zu verteidigen
hat, betragen bei den sogenannten Altoster-
reichern schon 6 bis 7 Milliarden Schilling,
und wenn wir das Vermdgen der eingebiirgerten
Sudetendeutschen dazunehmen — und das
tun wir ja und wollen wir ja auch, weil wir
das verfassungsméiBig auch ruhig tun kénnen
und tun wollen und sogar tun miissen —, so ist
diese Summe noch weit groer als die von mir
bekanntgegebene. Die Schwierigkeit besteht
im wesentlichen darin, daB die Tschecho-
slowakei, solange noch Verhandlungen liefen,
eigentlich auf dem Standpunkt gestanden ist,
in die Entschéddigungsverhandlungen nur Ver-
mogen von sogenannten Altosterreichern einzu-
beziehen, das heiBit also solcher, die am 13. Mérz
1938 die 0sterreichische Staatsbiirgerschaft
besessen haben. Es wirkt natiirlich auch noch
das Faktum, daB diese Summe auBerordentlich
grof ist, etwas erschwerend in dieser Richtung.

Die Verhandlungen mit Ungarn sind eigent-
lich mit der Oktober-Revolution 1956 ab-
gebrochen und seitdem nie mehr rich-
tig in FluB gekommen. Bei Polen wund
Ruménien, ist eine Verhandlungspause ein-
getreten, wihrend die Verhandlungen mit
Bulgarien wie man mir sagt, ginstig
laufen, und zwarin der Richtung einer Global-
entschidigung. Mit der UdSSR wire schein-
bar im Prinzip eine Einigung zu erzielen,
wenn nicht seitens der Sowjetunion
eine etwas gigantische Gegenrechnung fiir
die Heimfithrung der militdrischen und zivilen
Gefangenen vorliegen wiirde. Alle diese Ver-
handlungen, meine Damen und Herren, ressor-
tieren ja zumeist noch im AulBenamt.

Eine eigene, aber von diesen Dingen voéllig
getrennte Sache ist das Osterreichische Ver-
mogen in Jugoslawien, welches nun durch
den Staatsvertrag und die Durchfithrung
des Staatsvertrages in das Ressort des Finanz-
ministeriums geraten ist. Ich mochte sagen,
obwohl die Verhandlungen mit Jugoslawien
auf breiter Basis noch nicht abgeschlossen
sind, so scheint mir die Frage des dsterreichi-
schen Vermégens immerhin eine Res judikata,
und man beruft sich ja hier auf den Artikel 27
Paragraph 2 des Staatsvertrages. Der illegale
Zustand der Beschlagnahme oder Sequestierung
— es gibe auch etwas weniger salonfihige
Namen dafiir — aus dem Jahre 1945 wurde

durch das Gesetz des Exekutivrates der
Foderativen Volksrepublik Jugoslawien in Aus-
legung des Artikels 27 Paragraph 2 vom
30. I. 1957 legalisiert. Dieser Artikel 27
Paragraph 2 verpflichtet bekanntlich die
Osterreichische Republik, ihre durch diese
Aktion betroffenen Staatsbiirger angemessen
zu entschidigen. Es ist ja, meine Da-
men und Herren, kein  Geheimnis,
daB dieses Opfer, welches von unserer Re-
gierung oder, besser gesagt, von diesen be-
troffenen Osterreichern erbracht wurde, zur
Erhaltung unserer Staatsgrenzen im Siiden
in die Waagschale geworfen wurde. Es ist
daher logisch und gerecht, da nicht eine
verhiltnisméiBig sehr kleine Gruppe von Oster-
reichern fir ein so allgemeines Anliegen,
wie dieses es war, allein herangezogen werden
kann. Daher auch die Entschiddigungspflicht
der Republik, die in dem Artikel 27 Paragraph
2 festgehalten wurde.

Die Tatsache, Hohes Haus, daB die In-
anspruchnahme der Werte erst durch das
Inkrafttreten des Staatsvertrages legalisiert
wurde, ldBt doch die schliissige Erwigung
aufkommen, daf fir den FruchtgenuB von
den rund zehn Jahren eine Entschidigungs-
pflicht gegeniiber den Geschidigten zweifellos
besteht. Ich mochte hoffen, dal in den Ver-
handlungen, die hier gefiihrt worden sind, diese
Gegenrechnung doch présentiert worden ist.
Ich bin dariiber nicht orientiert.

Es hitte somit der geschidigte Oster-
reichische Staatsbiirger eigentlich zwei Rechts-
anspriiche: den ersten gegeniiber der eigenen
Republik, gegeniiber dem eigenen Staat auf
Entschidigung fiir den Verlust der Substanz,
und gegeniiber der Foderativen Volksrepublik
den Anspruch auf Entschiddigung fir den
illegalen zehnjdhrigen FruchtgenuB.

Meine Damen und Herren! Seit 14 Jahren
warten die in Jugoslawien geschadigten Oster-
reicher, und seit dem Staatsvertrag 1955
haben sie auch ein ausgesprochenes ihnen
daraus erwachsenes Recht auf eine Ent-
schiddigung. Ich darf IThnen sagen, daB hier
sehr viele alte Leute, Leute, die das 80. Lebens-
jahr schon weit iberschritten haben, Leute,
die in offentlicher Firsorge stehen, nun
Jahr fir Jahr auf einen Schritt der Bundes-
regierung beziehungsweise des Staates warten,
um sie aus dieser Zwangslage zu befreien.

Schon mehrfach, meine Damen und Herren,
habe ich von diesem Platz und von anderen
Stellen aus gebeten, da man doch rascher
zu einer Aktion iibergehen méchte. Und ich
glaube, es ist eine groBe und wirkliche Uber-
beanspruchung der Geduld dieser Leute, die
hier vorliegt.
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Heuer im Frithjahr — oder war es im|marche  ist, ob man  nicht viel-
Sommer ? —hat der Herr Minister fiir Finanzen |leicht direkt mit dieser jugoslawischen

in sehr anerkennenswerter und dankenswerter
Weise sich vom Ministerrat erméchtigen lassen,
fiir besondere Hirtefille und von einem ge-
wissen Lebensalter an Vorschiisse auf die
kommende Entschidigung auszahlen zu kon-
nen. Der Wille war sehr gut, aber er ist bisher
doch mehr oder minder an biirokratischen
Schwierigkeiten gescheitert. Es hat bis jetzt
noch niemand einen solchen Vorschufl be-
kommen. (Abg. Dr. Gredler: Hort! Hort!)
Ich kann aber aus jjingster Information sagen,
daB es hoffentlich gelingen wird, 10 bis 15
solche Hirtefdlle noch vor Weihnachten als
Christkindl hier zur Ausschmiickung zu bringen.
Diese Vorschiisse, die gegeben werden sollen,
sind ja limitiert mit einem Ho6chstmalBl von
50.000 S.

Aber darf ich Sie, meine Damen und Herren,
doch ein bichen bekanntmachen mit der
Prozedur, die hier notwendig ist, um zu einer
solchen VorschuBzahlung zu kommen. Da
mochte ich hier eine Zeitung zitieren, ndmlich
,,Die Presse’ vom 7. dieses Monats, die
das Fragebogensystem behandelt. Es sind
Fragebogen ausgearbeitet worden in deutscher
und serbokroatischer Sprache, die wirklich
ganze Leintiicher sind, und zwar fir die ver-
schiedenen Besitzarten, fiir Grund und Boden,
andere fiir Hiuser und so weiter, die an sich
sehr kompliziert erscheinen. Und diesen Ein-
druck haben die Leute auch drauBlen, und ich
darf Ihnen sagen, fiir so ein armes altes
Leutl ist es eine wahre Wissenschaft, so einen
Fragebogen auszufiillen, und man mufl den
Leuten ja iiberall Menschen beigeben, um
gsie in den Stand zu versetzen, diese schwie-
rigen biirokratischen Hiirden zu iiberspringen.
(Prasident Bohm iibernimmt den Vorsitz.)

Nun habe ich auch hier eine Frohbotschaft
fir diese Leute, da ich gehort habe, da man
nun daran geht, diese Fragebogen wesentlich
zu vereinfachen. Ich hoffe es und wiinsche
es fir diese Leute, denn diese Fragebogen
gehen iiber das "AuBenamt, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, an die oOsterrei-
chische Botschaft nach Belgrad, und gehen
von dort an eine jugoslawische Zentralstelle,
die erst geschaffen werden muBl schreibt die
Zeitung. Bitte, das ist nach meinen In-
formationen nicht wahr, diese Stelle besteht,
und sie muf3 auch bestehen, denn sie hat auch
schon geantwortet. Aber immerhin geht das
wieder nach den Feststellungen der jugo-
slawischen Behorden an die Gsterreichische
Botschaft in Belgrad zuriick und auf diesem
diplomatischen Kanal oder Weg wieder nach
Wien. Es wire zu erwigen, da ich nicht glaube,
dafl das eine wirkliche diplomatische De-

Zentralstelle verkehren und diese eine Instanz
ausschalten konnte, um das ein biichen
schneller zu gestalten. Das wire ein Versuch,
der zu machen wire, und ich wire sehr
gliicklich, wenn das geldnge.

Diese Zeitung schlieft mit der Preisfrage
an die gelernten Osterreicher mit jugoslawi-
schen Erfahrungen: Wie lange dauert der
eben geschilderte Amtsweg Wien—Belgrad
und retour ? Nun ich mo6chte mich nicht
an der Losung dieses Preisritsels beteiligen,
meine Damen und Herren, obwohl ich mich
zu den gelernten Osterreichern mit jugo-
slawischen Erfahrungen fiiglich fast zdhlen
darf, aber es ist sehr gefihrlich, hier Prophe-
zeiungen zu machen.

Wenn ich mir frither erlaubt habe, zu sagen,
daB ungefiahr 15 solche Fragebogen, die vor
etlichen Monaten iiber diesen Dienstweg nach
Belgrad gegangen sind, nun beantwortet sind,
so darf ich annehmen, dafl dieser Weg so
ungefihr 3, 4, 5 Monate dauern wird. Und
das ist ein langer Weg. It’s a long way.

Wir haben vorliufig ja nur den Zustand,
daB der Herr Finanzminister ermichtigt ist,
Vorschiisse- zu zahlen, aber was wir wollen,
ist das Entschiddigungsgesetz. Und daher
geht meine Bitte an die Bundesregierung und
an den Herrn Bundesminister fiir Finanzen,
den Achterausschufl damit zu befassen, der
sich ja nun mit einer Reihe von Entschidi-
gungsgesetzen befaBt hat, fir Besatzungs-
schidden, Kriegsschiden, Spatheimkehrer und
politisch Verfolgte. Wir stimmen dem allen
zu, und wir sind niemandem etwas neidig,
sondern wir génnen es natiirlich den Leuten.
Aber ich mochte hier doch die Feststellung
machen, daB3 das dlteste Recht doch vielleicht
gerade bei diesen gelegen ist, denn durch das
Inkrafttreten des Staatsvertrages ist diesen
geschidigten Osterreichern ein Recht er-
wachsen, und das ist nun fast dreiJahre her. Und
daher geht meine Bitte an den Herrn Bundes-
minister fiir Finanzen, auf die néichste Tages-
ordnung des Achterausschusses, den er hoffent-
lich bald einberufen wird, nun auch die Frage
der jugoslawiengeschidigten Osterreicher zu
setzen. (Beifall bei der OV P.)

Prisident Béhm: Zum Wort gelangt Frau
Abgeordnete Emhart.

Abgeordnete Marie Emhart: Hohes Haus!
Meine sehr verehrten Herren und Damen! Im
bisherigen Verlauf der Budgetdebatte haben
sich zu den einzelnen Kapiteln verschiedene
Diskussionsredner zum Wort gemeldet und
iber die Gsterreichischen Entwicklungsgebiete
gesprochen und fiir diese raschere und ver-
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mehrte ForderungsmaBnahmen verlangt. Ich
mochte mich der gleichen Aufgabe unter-
ziehen.

Bei der Einbeziehung in das Bewertungs-
freiheitsgesetz war vor allem der Grund-
gedanke mafBgebend, daB die Schidden, die
durch die Besatzungsmichte entstanden sind,
durch verschiedene FoérderungsmafBnahmen
wieder gutgemacht werden. Ich glaube aber, —
und mit mir sicherlich ein Teil der iibrigen
Abgeordneten —, daB dieser Grundsatz nicht
mehr ausreicht, weil es auch in anderen
Bundeslindern neuralgische Punkte gibt. Es
miiBte also, bevor man konkret festlegt, wer
in diese Forderungsmanahmen und in dieses
Gesetz einbezogen werden kann, festgelegt
werden, daf dort, wo es auch eine grole Anzahl
von Arbeitslosen gibt, die Leistungsfdahigkeit
und die Entwicklungsméglichkeit und die
vorhandenen Arbeitskrifte festgestellt werden
und daBl man dann erst konkret beschlief3t,
wer anspruchsberechtigt ist.

Darf ich nun vielleicht vom Salzburger
Standpunkt aus darlegen, wie grundverschieden
die Entwicklung in den einzelnen Bundes-
lindern ist.

Ich weiBl, es gibt nicht viele Abgeordnete
in diesem Hause, die nicht im Jahre 1945
und auch in den Nachkriegsjahren immer
wieder feststellten, daB wir zum Goldenen
Westen gehoren, und man hat uns Salzburger
teilweise beneidet. Es sind so viele Menschen
in den letzten Kriegsmonaten und in den
ersten Nachkriegsjahren in dieses ,,golden‘
genannte Land gezogen, und das hat auch
viele Nachteile fiir unser Land mit sich
gebracht.

Zuerst wurden viele Betriebe verlagert.
Im Laufe der Zeit sind sie wieder riickver-
lagert worden. Die Menschen aber haben sich
dort angesiedelt, zum Teil haben sie sich
Eigenheime gekauft oder eigene Héuserln
gebaut. Sie sind bodenstindig geworden,
und das hat dazu beigetragen, daBl das Land
Salzburg um ein Drittel seiner Bevilkerung
gewachsen ist und da dort heute 80.000 Men-
schen mehr ansissig sind, die ein Recht darauf
haben, einen gesicherten Arbeitsplatz zu er-
halten.

Wenn ich vielleicht jetzt nur ein paar
Sitze fir den Pinzgau sage, dann deswegen,
weil dort 10 Jahre lang die Menschen Arbeit
und Brot, eine sichere Existenz und ein ganz
gutes Einkommen durch die Kraftwerks-
bauten gehabt haben. Aber diese sind zu
Ende gegangen. Die Gemeinden haben dabei
verdient, und die verschiedenen Lohnsummen-
steuern und Gewerbesteuern und so weiter haben
dazu beigetragen, da die Gemeinden ver-
schiedene kommunalpolitische hygienische

und sozialpolitische MaBnahmen geférdert und
durchgefiithrt haben. Und jetzt stehen die Men-
schen ohne Arbeit da, vor dem Nichts. Ich glaube
also, daB man auch fir den Pinzgau etwas
tun muB.

Vor allem aber méchte ich die Aufmerksam.
keit dieses Hohen Hauses und der Abgeord-
neten auf den Lungau lenken. Ich weil nicht,
ob alle den Lungau kennen. Aber sicher gibt
es unter Ihnen viele, die schon einmal am
Obertauern waren. Ein wunderbares Gebiet,
aber nur bis dorthin, bis zu den schonen Hotels,
gibt es herrliche StraBlen, und da braucht man
nicht zu firchten, da8 das eigene Auto bei
den Frostaufbriichen bis zur Achse versinkt.
Aber unterziehen Sie sich einmal der Miihe,
wenn Sie einmal dort einige Tage zur Er-
holung sind, fahren Sie hinunter ins Tal
und schauen Sie sich dann die Mooshamer
Bundesstrae und alle andern Straflen des
Lungaus an, wie katastrophal sie sind. Dann
hat man schon einen, den ersten oder maf-
gebenden Grund dafiir, warum es dort so
viele Arbeitslose gibt. Dort fehlt jegliche
Industrie — logisch, wenn es keine Transport-
wege gibt, die Schiene fehlt; es gibt nur ganz
unten im Lungau die kleine Murtalbahn, und
die Fernverkehrsteuer belastet die dort
vorhandenen 18 Frichterkonzessionen sehr
stark, durch die schlechten Straen werden
ihre Wigen viel mehr verbraucht, sie
haben aber keine besserén Abschreibemoglich-
keiten als die Frachter in der Stadt. Eine
einzige Papierfabrik hat es dort einmal ge-
geben, die einem privaten Unternehmer
gehort hat, der aber auch wegen Un-
rentabilitit das Werkel stillgelegt hat ohne
Riicksicht auf = die jetzt brachliegenden
Arbeitskrifte.

Es gibt im Lungau einen einzigen Betrieb,
der iiber hundert Beschiftigte hat. Dieser
Bezirk hat ungefihr 17.000 Einwohner. Wenn
ich Thnen sage, wie sich die Beschiftigungslage
darstellt, muB ich Zahlen in Anspruch nehmen,
obwohl ich sehe, daB Sie wegen der langen
Dauer der Debatte schon sehr mide sind.
Aber ich werde mich kurz fassen. Ich méchte
nur sagen, dafl zum Beispiel im Winter 1956
auf 1957 35 Prozent aller sozialversicherten
Arbeitnehmer arbeitslos gewesen sind, und am
28. Feber 1958 gab es 875 Arbeitslose, das
sind rund 40 Prozent, oder umgerechnet war
von den 17.000 Bewohnern jeder zwan-
zigste arbeitslos. Wenn ich die Arbeits-
losenrate jener Bundeslinder in Vergleich
ziehe, die in das Bewertungsfreiheitsgesetz
einbezogen werden, dann schaut das so aus:
Ebenfalls am 1. Feber 1958 waren in
Niederosterreich 11,3 Prozent, arbeitslos,
im Wiener Neustiddter Bezirk 12,1 Prozent,
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im Burgenland 41,1 Prozent und im Lungau
36,4 Prozent. Das zeigt also, dal der Lungau
in bezug auf die Arbeitslosigkeit nur vom
Burgenland iibertroffen wird.

Bei insgesamt 3727 Beschiftigten im Bezirk
Lungau liegt der Arbeitsort von 777, das sind
20 Prozent, auBlerhalb der Wohngemeinde.
313 haben aber ihren Arbeitsplatz auBerhalb
des politischen Bezirkes, das sind 8 Prozent.
Es scheint nicht sehr viel, wir miissen aber
bedenken, daB es keine Schiene gibt, dal man,
wenn man vom Lungau in die Stadt oder in
einen anderen Bezirk will, eine Halbtagsreise
vor sich hat. Das ist sicher eine grofe Be-
lastung fir den, der diese Arbeit annehmen
muB, damit er etwas zum Leben hat. Man
mufl aber auBlerdem auch beriicksichtigen,
daB diese Quote der auswirts Arbeitenden
auch die Sommerarbeitslosigkeit vergrofern
wiirde.

Allein bei diesem Problem, beim Problem
der Auswirtsarbeitenden, werden neue Pro-
bleme aufgerollt. Ich mochte das auch nicht
weiter ausbauen, eben wegen der Kiirze der
mir zur Verfiigung stehenden Zeit. Aber Sie
alle wissen, was es heilt vom Standpunkt der
Familie aus, wenn der Vater auswirts arbeitet
und das Familienleben gestort ist, wie groB
aulerdem die finanzielle Belastung fir die
ganze Familie ist, wenn man einen doppelten
Haushalt zu fithren hat. Aber auch fir die
Gemeinden ist das eine schwere Belastung,
denn es fiallt zumindest der Arbeitnehmer,
der auswiarts lebt, als Konsument aus, und
es fallen viele Steuern weg, denn wenn der
Vater, der Ernihrer der Familie, in der Stadt
arbeitet, dort den Verdienst bekommt und
jetzt heimfiahrt in ein Gebiet, wo es fast keine
Moglichkeit gibt, die Waren hinzubekommen,
wo sie zumindest teurer sind, dann kauft er
ja noch auswirts alles ein, was die Familie
braucht, und die Gemeinden, die dort ohnehin
schwer mit der finanziellen Not zu kdmpfen
haben, verlieren auch noch betrichtliche
Steuereinginge.

Wenn aber das schon eine groe Belastung
darstellt, um wieviel mehr und grofer ist die
Belastung durch die Arbeitslosen selber, deren
Zahl jetzt im Lungau durch die Fertigstellung
des Staudammes Rotgiildensee noch vermehrt
wird! AuBlerdem ist es auch so, daB die
Moglichkeiten, auswirts zu arbeiten, bei stei-
gender Arbeitslosigkeit ja geringer werden.
Wir kennen doch die Dinge aus der Vergangen-
heit. Da spielt der Lokalpatriotismus eine so
groBe Rolle, daB zuerst der Heimische den
Platz bekommt, weil er schon eine Verbindung
hat, und der von auswirts kommende Arbeit-
suchende kommt als letzter dran.

Wir glauben daher, in einer Zeit, in der
die familienpolitischen Forderungen und die
MaBnahmen dafiir im Vordergrund der poli-
tischen Diskussion stehen, aufzeigen zu miissen,
daB eines der besten Mittel zur Forde-
rung des Familiengliickes die Schaffung von
Dauerarbeitspliatzen darstellt. Alle anderen
familienpolitischen MaBnahmen koénnen ein
gesichertes Einkommen und damit die finan-
zielle Grundlage fiir eine Familie absolut nicht
ersetzen, sie stellen dann nur eine. Bereicherung
des Familieneinkommens dar.

Es hat ein Abgeordneter (auf die Bdinke
der OV P zeigend) von dieser Seite wihrend
der Budgetdebatte, es war, glaube ich,
der Herr Nationalrat Weismann, den Satz
geprigt: Wer heute zwei gesunde Hande hat
und den Willen, zu arbeiten, der braucht in
Osterreich nicht mehr zu hungern.

In Anbetracht der Arbeitslosigkeit in diesem
Gebiet, das ich jetzt geschildert habe, mochte
ich ohne Gehissigkeit feststellen, daB es dort
hunderte ruhende arbeitswillige Hédnde gibt,
die man zwingt, zu feiern, weil es dort keine
Arbeitsmoglichkeit gibt.

Aber horen Sie, was zum Beispiel bei einer
Enquete, die im Mai dieses Jahres stattfand,
bei der alle Kammern vertreten waren und
wo der Landeshauptmann von Salzburg den
Vorsitz gefiihrt hat, der Vertreter der Wirt-
schaft erziahlte. Er konnte dort berichten,
daB unter den 700 Gewerbeinhabern dieses Be-
zirkes, die zusammen ungefihr 1000 Gewerbe-
berechtigungen der verschiedenen Sparten be-
sitzen, viele wegen der groBen Auftrags-
rickginge — das betrifft zum Beispiel die
Schuster, die Schneider, die Tischler, die
Schmiede, die Wagner — ihr = Gewerbe
wihrend der Sommermonate abmelden und
auswirts zum StraBenbau und dergleichen
gehen.

Ich méchte es mir ersparen, Ihnen noch etwas
iber die Struktur des Lungaus zu sagen,
aber mit ein paar Sitzen mochte ich streifen,
daB dieses Gebiet, das an und fiir sich schon
durch die Arbeitslosigkeit in so groBer Notlage
ist, gepeinigt ist von 219 Wildbdchen, von
denen nur 51 verbaut sind, von 83 Lawinen-
gingen, die stets eine Gefahr fiir die Menschen,
ihr Eigentum, fir die StraBen und Ortschaften
und so weiter bedeuten, und ich brauche IThnen
wohl nicht zu sagen, daB der Lungau der
osterreichische Kailtepol ist, daf man in
Tamsweg die niedrigsten Temperaturen miBt
und daB das allein auch eine Belastung fiir die
Familien und fir die Menschen iiberhaupt
darstellt.

Seit 1954 haben sich viele Amter, viele Be-
hérden und fast alle Kammern bemiiht, diese
Ubelstinde aufzuzeigen. Da war zuerst die
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Kammer fir Arbeiter und Angestellte, dann
war es der Salzburger Landtag, dann war es
eine Enquete, und es hat auch der Oster-
reichische Arbeiterkammertag schon 1954 ein
Schreiben an das Finanzministerium gerichtet
und Forderungsmafnahmen verlangt. Heuer
ist ein gleiches Schreiben an das Finanz-
ministerium abgegangen.

Wirklich geschehen ist auch wéhrend der
Zeit der iiberspitzten osterreichischen Kon-
junktur fiir diesen abgeschiedenen Teil unseres
Landes nichts. Und deswegen glaube ich,
wenn ich Ihnen jetzt diese Umstinde aufge-
zeigt habe, daB ich Sie iiberzeugt habe und vor
allem auch die maBgebenden Herren in den
Ministerien und den Herrn Finanzminister
selber, dafl der Lungau ein Recht hat, nicht
nur in das Bewertungsfreiheitsgesetz, sondern
auch in alle iibrigen FérderungsmafBnahmen
einbezogen zu werden.

Die 6sterreichischen Entwicklungsgebiete —
und zu denen mochte ich den Lungau, aber
auch den Pinzgau zdhlen — stellen latente
Krisenherde dar und sind eine Gefahr fir
unsere wirtschaftliche Entwicklung. Unausge-
niitzte Rohstoffe, ungeniitzte Industriegrund-
stiicke und arbeitsuchende Menschen wéren
so wertvolle Reserven fiir unsere Volkswirt-
schaft, daB es unverantwortlich ist, sie brach
liegenzulassen. Meine Bitte geht daher dahin,
alle diese Krifte im Interesse des ganzen Volkes,
im Interesse unserer gesamten Volkswirtschaft
sinnvoll und zweckmifig zu verwerten. Na-
tirlich muB bei der Foérderung der oster-
reichischen Entwicklungsgebiete auch darauf
Bedacht genommen werden, da man keine
Feblinvestitionen macht.

Ich glaube abschlieBend sagen zu diirfen,
ohne jetzt als Schulmeisterin von Thnen ge-
wertet zu werden, daB fir einen Volksvertreter
mehr als fiir jeden anderen Menschen zu gelten
hat, da} der Mensch das Maf aller Dinge zu
sein hat, und daher meine Bitte: Stellen Sie
bei den MaBnahmen zur Forderung der
Entwicklungsgebiete den Menschen und seine
Bediirfnisse in den Mittelpunkt aller Be-
trachtungen und aller Erwigungen! (Beifall
bei der SPO.)

Prasident Bohm: Zum Worte gelangt der
Herr Abgeordnete Franz Mayr. '

Abgeordneter Franz Mayr: Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich will mich
als einer der letzten Redner sehr, sehr kurz
halten, darf mir aber erlauben, vorerst eine
Richtigstellung zu bringen, und zwar mochte
ich die Zahlen richtigstellen, die die Frau
Abgeordnete Flossmann iiber die Gebarung
des Kinder- und des Familienbeihilfenfonds ge-
bracht hat.

Sehr geehrte Damen und Herren! Der
Dienstgeberbeitrag betrigt 1865 Millionen
Schilling, der Zuschlag zur Lohnsteuer 51 Milli-
onen Schilling (Abg. Ferdinanda Flossmann:
Heuer!), und zwar heuer, und zwar fir die

Zeit vom 1. Jénner bis einschlieBlich
31. Oktober. Gniddige Frau! Ich darf
sagen: Ich  habe mir eben  diese

Unterlagen vom Finanzministerium besorgt.
(Abg. Ferdinanda Flossmann: Aber wver-
zethen Sie, ich habe die tm Budget 1959 einge-
setzten Zahlen gemannt!) Aber Sie haben,
gnidige Frau, dann davon gesprochen, da@
ein Gesamtiiberschul von rund 800 Millionen
Schilling zu verzeichnen sein wird. Nun, das
Ergebnis, das bisher iiber die ersten zehn
Monate dieses Jahres vorliegt, besagt, daB
nur ein UberschuB von insgesamt 15 Millionen
Schilling vorhanden sein wird und daB man
auf Grund der gesetzlichen Bestimmungen
den Kinderbeihilfenfonds und den Familien-
beihilfenfonds nicht mehr trennen kann,
sondern daB auf Grund dieser gesetzlichen
Bestimmungen, die wir gemeinsam im Hohen
Hause beschlossen haben, jetzt diese beiden
Fonds zusammen gefiihrt werden und auch
der AbschluB zusammen gemacht werden muB.

Nun darf ich aber noch zu einem anderen
Kapitel ganz kurz Stellung nehmen. Durch
die Einkommensteuernovelle 1957 wurde im
Einkommensteuergesetz ein neuer § 29 ge-
schaffen, und dieser § 29 erméglicht es nun dem
Finanzministerium, durch eine Verordnung die
Richtlinienbesteuerung gesetzlich zu veran-
kern. Bisher war sie nur durch einen Erla8
des Finanzministeriums festgehalten. Und es
ist Thnen ja wahrscheinlich noch bekannt,
daB gerade die Gewerkschaft und auch die
Arbeiterkammer die Richtlinienbesteuerung
frither als ungesetzlich bezeichnet haben.

Nun ist es aber auf Grund dieser gesetz-
lichen Verankerung im § 29 notwendig, daB
sobald wie moglich die Verordnung des Finanz-
ministeriums herauskommt. Ich darf daher
die hofliche Bitte an den Herrn Finanz-
minister richten, daB er seine Beamtenschaft
womoglich anweist, daB die Verhandlungen
iber diese Verordnung, die durch die Bundes-
sektion Gewerbe bereits seit ungefahr Mitte
dieses Jahres ausgearbeitet ist, wenn moglich
noch  vor  Weihnachten aufgenommen
werden, damit sie dann den Kammern zur
Stellungnahme zugeleitet werden kann, so-
daB sie Anfang des ndchsten Jahres hinaus-
kommt und als Verordnung rechtskréiftig wird.

Die einzelnen kleinen Gewerbetreibenden
warten darauf, und sie sind deswegen so sehr
gespannt auf diese Verordnung, weil sie sich
erhoffen, da in diese Verordnung einige
wesentliche Verbesserungen gegeniiber der
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bisherigen Richtlinienbesteuerung eingebaut
werden, und weil weitere  Gewerbe-
sparten, die schon den Antrag auf Einbe-
ziehung in die Richtlinienbesteuerung einge-
bracht haben, nun auch in diese Verordnung
einbezogen werden sollen.

Ich brauche Thnen nichts Naheres zu dieser
ganzen Richtlinienbesteuerung zu sagen, ich
habe ja bereits in den vergangenen Budget-
beratungen immer wieder darauf hingewiesen.
Ich mo6chte nur festhalten, daB bisher
bereits eine sehr erfreulich hohe Zahl in diese
Richtlinienbesteuerung einbezogen werden
konnte. Nach den bisherigen Abschliissen
vom Jahre 1956 — von 1957 kann man es
noch nicht endgiiltig sagen — sind zirka
25.000 Gewerbebetriebe einbezogen worden.
Das bedeutet fir diese kleinen Gewerbe-
treibenden eine ganz betrichtliche Erleichte-
rung, aber nicht nur fiir die Gewerbetreibenden,
sondern das ist zugleich der echte und erste
Schritt zu einer Verwaltungsreform. Diese
Verwaltungsreform kann und soll weiter aus-
gebaut werden. Das wiirde sich zum Wohle
dieser kleinen Leute, aber auch zum Vorteil
fiur die Finanzverwaltung auswirken.

Ich darf noch einmal bitten, Herr Minister,
daB diese Verordnung so bald wie moglich
herauskommt. Ich danke sehr. (Beifall bei
der OVP.)

Prisident Bohm: Zum Worte gelangt der
Herr Abgeordnete Czettel.

Abgeordneter Czettel: Hohes Haus! Ich
habe mich deshalb beim Kapitel Finanzen
zum Wort gemeldet, weil ich glaube, daB ich
dem Nationalrat eine Art Erklirung schuldig
bin. Es ist Thnen, meine Damen und Herren,
bekannt, daB ich beim Kapitel Landesver-
teidigung gegen den Herrn Finanzminister
und den Herrn Landesverteidigungsminister
einige nicht unwesentliche Beschuldigungen
erhoben habe, die im Zusammenhang mit der
Subventionierung des Osterreichischen Aero-
Clubs gestanden sind. Der Herr Verteidigungs-
minister hat in seinem Schluwort betont,
daBl auf Grund eines angeblich vorliegenden
Rechnungshofberichtes nicht ersichtlich sei,
daBl die von mir erhobenen Beschuldigungen
stichhédltig wiren, und damit irgendwie den
Eindruck erweckt, als wiirden unsererseits
Beschuldigungen erhoben, die aus der Luft
gegriffen sind.

Hohes Haus! Ich habe konkret behauptet
— und ich will jetzt nicht polemisieren, ich
will mich bemiihen, in einigen Bemerkungen
eine sachliche und konkrete Darstellung meiner
Begriindung zu geben —, dafl im Einvernehmen
mit dem Finanzministerium im Budget der
Heeresverwaltung unter Umgehung des Budget-
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rechtes des Nationalrates 17 Millionen Schilling
fir den Aero-Club freigemacht wurden. Und
das wurde iibrigens nicht nur nicht bestritten,
sondern im Ausschufl auch vom Merrn Landes-
verteidigungsminister zugegeben.

Ich habe zweitens erklirt, daB in diesen
17 Millionen Schilling Millionenbetrige drinnen
waren, die bewuBt zur Tilgung von Verbind-
lichkeiten des Klubs bestimmt waren, und ich
habe drittens erklirt, daB in diesen Verbind-
lichkeiten ein Betrag von rund 1 Million
Schilling fiir die sogenannte Gesellschaft zur
Forderung der wissenschaftlichen Forschung
und in dieser Million einige hundertausend
Schilling zur Tilgung von Verbindlichkeiten an
die Osterreichische Volkspartei enthalten
waren. '

Ich mochte Sie bitten, mir einige Minuten
Ihre Aufmerksamkeit zu widmen. Ich will
Ihnen auf Grund mir zur Verfiigung stehender
Dokumente einige Zitate bringen, die meine
Behauptungen begriinden sollen. Ich bin im
Besitz der Information Nr. 3/58 des Oster-
reichischen Aero-Clubs iiber den Rechnungs-
abschluB per 31. 12. 1957. Auf Seite 42
lesen wir wortlich:

,,Wir sehen, daf3 sich besonders die Umlauf-
mittel zufolge der bedeutenden Subventionen
und Zuwendungen stark erhéht haben, wobei
insbesondere die eigenen Anzahlungen um
rund 2,3 Millionen angestiegen sind und die
Geld- und Guthabenbestinde sich um 1,8 Mil-
lionen vergroBert haben. Die Schuldenlast
ist dabei kleiner geworden. Bei diesen Ver-
anderungen der Verbindlichkeiten fallt vor
allem die Riickzahlung des seinerzeit gewédhrten
OVP-Darlehens auf, wihrend die Verbindlich-
keiten an die Gesellschaft zur Forderung
wissenschaftlicher Forschung um rund 421.0008
groBer sind.

Als Dokument Nr. 2 der Bericht der Rech-
nungspriiffung, den der Herr Rechnungspriifer
Hahofer im Einvernehmen mit den Rech-
nungspriifern Nemetschke und Grasse auf dem
Luftfahrertag am 31. Mirz 1958 abgegeben
hat. Wortlich steht hier: ,,Die zweite grofe
Verbindlichkeit des Osterreichischen Aero-
Clubs besteht gegeniiber der Gesellschaft zur
Forderung wissenschaftlicher Forschung in der
Hohe von 983.131,63 S per Bilanzstichtag
31. 12. 1957. Die Rechnungspriifer haben
in bezug auf diese hohe Schuld unter Bedacht-
nahme auf die Liquiditit des Osterreichischen
Aero-Clubs darauf hingewiesen, daBl ein 6ffent-
licher Mangel daran ist, da keinerlei konkrete
schriftliche Abmachungen iiber die Tilgung
dieser Schuld bestehen. Die bedeutende Er-
héhung dieser Schuld von 562.035,89 S per
Bilanz 31. Dezember 1956 auf den Betrag von
983.131,63 S entstand dadurch, daB die mit




75. Sitzung NR V1I1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat VIII. GP. — 75. Sitzung am 15. Dezember 1958 3765

31. Dezember 1956 ausgewiesene Verbindlich-
keit von 491.305 S an die OVP sich im Laufe
des Geschiftsjahres per 30. September 1957
auf 602305 S erhoht hat und durch
Riickzahlungen per 31. 12. 1957 mit
dem aushaftenden Rest von 472.305 S
an die Gesellschaft zur Férderung wissenschaft-
licher Forschung zediert und durch diese iiber-
nommen wurde und andererseits durch Riick-
zahlungen in der Héhe von 51.000 S die Schuld
an die Gesellschaft zur Forderung wissenschaft-
licher Forschung vermindert wurde.*

Diese zwei Dokumente beweisen, daB eine
noch vorhandene Schuld an die OVP dadurch
aus dem Bilanzbild gestrichen wurde, daBl man
um den gleichen Betrag die Verbindlichkeiten
an die Gesellschaft zur Forderung wissenschaft-
licher Forschung erhohte. Das ist iibrigens
kein Geheimnis, das ist auch allen Menschen,
die die Zusammenhinge kennen, klar und be-
kannt. (Abg. Dr. Hofeneder: Hoffentlich auch
dem Rechnungshof !)

Zwischenbilanz per 30. Juni 1958. Am Bilanz-
stichtag 31. Dezember 1957 — das mdochte ich
noch in Erinnerung rufen — war also die
Schuld von ungefdhr 1 Million Schilling an
die Gesellschaft inklusive der Schuld an die
OVP noch in der Bilanz. In der Zwischenbilanz
per 30. Juni 1958 stellen wir fest, daB nur mehr
Verbindlichkeiten in der Gesamthéhe von
243.949,86 S vorhanden sind. Die Schuld
an die wissenschaftliche Gesellschaft scheint
nicht mehr auf, das heiit, daB innerhalb des
ersten Halbjahres 1958 dieser Betrag bezahlt
worden ist.

Ich zitiere gus der Information Nr. 3/58,
Seite 38: ,,Die von uns gefiirchtete Erstarrung
auf der Kapitalseite, die den Aufgabenbereich
des Klubs von der finanziellen Seite her stérker
beschrianken hitte konnen, ist nicht eingetre-
ten. Das gerade Gegenteil ist erreicht worden.
Wir haben allerdings diese Verdnderungen weni-
ger von der Erfolgs- und Leistungsseite her zu
betrachten, sondern fiihren sie auf die bedeu-
tenden Zuwendungen durch Subventionen und
Spenden zuriick, die im ganzen einen Uber-
schuBl von 5,1 Millionen im Jahre 1957 ergaben.‘

Ich zitiere weiter aus dem Bericht der Rech-
nungskontrolle auf dem Luftfahrertag am
31. Mirz 1958: ,,Die Vermogenslage des Oster-
reichischen Aero-Clubs ist durch hohe und
alte Schulden gekennzeichnet. Der optisch
im Augenblick bessere Eindruck ist nicht durch
besondere Finanzmafnahmen entstanden, son-
dern ausschlieBlich kriftigen Subventionen
zu verdanken. Aus den reguliren Einnahmen
konnten nicht einmal die minimalsten Bediirf-
nisse gedeckt, geschweige denn ein Abbau der
Schulden finanziert werden.

Die beiden letzten Dokumente beweisen,
daB also die Riickzahlung tatsdchlich aus Sub-
ventionen erfolgte.

Ich zitiere das Ricktrittsschreiben des Rech-
nungspriifers Hahofer vom 24. Oktober 1958,
Seite 1, Punkt 2 seiner Riicktrittsgriinde.

.,,Die Schuld an die Gesellschaft zur Forde-
rung wissenschaftlicher Forschung in Hohe
von rund einer Million wurde entgegen der
Zusage, einen Tilgungsplan von zehn Jahren
zu erstellen, in voller Hohe durch sofortige
Zahlung der gesamten Buchschuld abgedeckt,
wobei bemerkenswert an dieser Schuld ist,
dafl darin ein Betrag von fast 600.000 S fiir
die Osterreichische Volkspartei inbegriffen war.

Seite 2 dieses Schreibens, Punkt 3 der Riick-
trittsgriinde: ,, ... wurden fir die Deckung
dieser Schulden Subventionen aus 6ffentlichen
Geldern herangezogen (2 Millionen Schilling
gegen Verrechnung), die mit der Zweckbestim-
mung zur Abdeckung dieser Schulden frei-
gemacht wurden.‘

Aus diesem Dockument ist zu ersehen, daB
sich der Rechnungspriifer Hahofer, der im
Auftrag des ASKO in dem Verband verankert

war, nicht nur gegen eine gewisse Finanz- -

politik, sondern auch gegen eine fragwiirdige
Verwendung offentlicher Gelder zur Wehr
gesetzt hat.

Ich zitiere aus dem Antwortbrief des Prisi-
denten des Aero-Clubs, Fritz Polcar, den er am
30. Oktober 1958 Herrn Rechnungspriifer
Hahofer gesendet hat, und wir lesen hier auf
Seite 2 zweiter, dritter und vierter Satz:
,»,Dazu kommt, daB es nicht gut angeht, die
Schulden, so wie Sie sie vorschlagen, nicht zu
bezahlen, wenn man eigens zu diesem Zweck
eine Sanierungssubvention erhdlt. (Hort!
Hort !- Rufe bei der SPO.) Die letztere Feststel-
lung gilt auch fiir die im Punkt 2 Ihres Schrei-
bens aufgestellte Behauptung, die Schuld an
die Gesellschaft zur Forderung wissenschaft-
licher Forschung hitte in zehn Jahresraten zu
erfolgen gehabt. Wozu dann der Sanierungs-
kredit ? Die versteckte Spitze, die Ihre Be-
merkung offenbar enthalten soll, es sei be-
merkenswert, dafl dabei ein Betrag von fast
600.000 S fiir die OVP inbegriffen war, wirkt
insofern erheiternd, als daraus hervorgeht,
daB Sie verzichteten, sich iiber die Entstehung
dieser Schuld ehrlich und objektiv zu infor-
mieren.” Es wird nicht bestritten, daBl die
Schuld beglichen wurde. Es wird nur verlangt,
daB man sich bei einem solchen Kredit auch
iiber die Entstehung dieser Schuld den Kopf
zerbrechen moge! Ich zitiere weiter: ,,Die
Schuld des Clubs an die Gesellschaft und friither
an die OVP entstand ausschlieBlich durch
Barsubventionen, die diese beiden Stellen an
den Club als Darlehen gewihrten und die der
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Club einzig und allein fiir Forderungszwecke
des Flugsportes verausgabte.

Die im Punkt 3 getroffene Feststellung,
Sie seien auch deswegen zuriickgetreten, weil
der Club eine Sanierungssubvention von
2,000.000 S erhalten habe, wirkt geradezu ver-
bliffend. Wenn Sie sich schon dazu berufen
fihlen, die Clubleitung bervormunden und
kontrollieren zu wollen, so diirfte dieses Be-
streben bei Ministern und deren Dienststellen
doch etwas zu weit getrieben sein. Zumindestens
halte ich es fiir fraglich, daB diese Stellen Ihre
sich selbst zugelegte Autoritit als oberstes
Kontrollorgan anzuerkennen bereit sind.

Hohes Haus! Es ist an sich sachlich unum-
stritten, daB der Aero-Club 17 Millionen
Schilling unter Umgehung des Budgetrechts
des Parlaments bekommen hat. Ich behaupte
hier nochmals: Es ist nicht nur aus vorhande-
nen Dokumenten, sondern auch aus gefiihrten
Gesprichen mit sehr verantwortlichen Herren
des Aero-Clubs unumstritten, daB aus diesen
Betrigen auch die Sanierung des Klubs, der
doch in Millionenbetrigen verschuldet war,
erfolgt ist. (Abg. Rosa Riick: Aus Steuer-
geldern!)

Der Herr Landesverteidigungsminister
hat nun mitgeteilt, es liege ein Bericht des
Rechnungshofes vor, aus dem meine Behaup-

" tungen nicht bestitigt werden. Hohes Haus!

Ich bin leider nicht in der Lage,
zu diesem Rechnungshofbericht Stellung zu
nehmen. Es ist eigentlich merkwiirdig, daB
Leute im privaten Leben, die ganz auBlerhalb

- des Parlamentes stehen, heute schon iber

Zeitungen den Rechnungshofbericht kommen-
tieren. Ich bin dem Herrn Landesverteidi-
gungsminister auch nicht bose, daB er als
Ressortchef diesen Bericht zitiert. Ich weil,
der Herr Abgeordnete Glaser hat ihn genannt.
Ich werde dann, wenn das oberste Kontroll-
organ des Parlaments diesem Parlament den
zitierten Bericht vorlegt, auch zu dem Bericht
Stellung nehmen.

Ich mo6chte nur bitten, daB man die Argu-
mentation gegen die Behauptung des Herrn
Bundesministers fiir den Augenblick aufhebt,
da auch der Hohe Nationalrat im Besitze
dieses Dokumentes ist.

AbschlieBend mochte ich, meine Damen und
Herren, eines feststellen: Es ist hier eine
Schattenseite der Finanzpolitik unserer Repu-
blik. Diese Aktion ist mit vollem BewuBtsein
des Herrn Finanzministers geschehen oder mit
dem vollen BewuBltsein des Herrn Finanz-
ministers unterstiitzt worden. Ich erhebe
neuerlich den Vorwurf, daBl wir als Abgeord-
nete es uns nicht leisten konnen, solchen
Transaktionen iiber unsere Kopfe hinweg zu-
zustimmen. '

Ich habe mich deshalb zum Worte ge-
meldet, um nicht als Liigner hier zu stehen.
Ich mochte noch sagen: Ich habe nichts da-
gegen, daB der Aero-Club Schulden macht, ich
habe auch nichts dagegen, dafl der Aero-Club
der OVP Betrige gibt, ich habe nur etwas
dagegen, dafl diese Schulden aus 6ffentlichen
Geldern gedeckt werden miissen, fiir die nicht
einmal eine Bestdtigung des Nationalrates ge-
geben erscheint. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Bohm: Zum Worte gelangt der
Herr Abgeordnete Zingler.

Abgeordneter Zingler: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Ich werde mich wegen
der vorgeschrittenen Zeit sehr kurz fassen. Es
wurden bereits mehrere Vorschlige und Anre-
gungen vorgebracht, die Wirtschaft in den oster-
reichischen Entwicklungsgebieten zu fordern.
Ich glaube auch, alle Redner, die sich im Ver-
lauf der diesjahrigen Budgetdebatte mit dieser
Frage beschiftigten, meinten in erster Linie die
Forderung der sogenannten Entwicklungs-
gebiete, wenn sie hiefiir auch des 6fteren andere
Bezeichnungen fanden.

Hier scheint mir eine begriffliche Feststel-
lung vorerst notwendig. Man soll meiner
Meinung nach nicht gleichzeitig von Ent-
wicklungsgebieten, unterentwickelten Gebieten
oder gar von Notstandsgebieten sprechen. Ein
Notstandsgebiet entsteht meist durch Natur-
katastrophen oder sonstige Elementarereig-
nisse. Den Begriff ,,unterentwickelt soll
man deshalb meiner Meinung nach nicht ver-
wenden, weil auch in diesen Gebieten Menschen
wohnen, die die Bezeichnung ,,unterentwickelt*
rein gefiilhlsméBig verspiren konnten. Wir
sollen daher nur von Entwicklungsgebieten
sprechen, denn dieser Begriff umfaft doch den
Zustand am besten und genauesten.

Es wurde auch schon mehrfach erwahnt, daB
derzeit keine andere Aufstellung der in den
einzelnen Bundeslindern bestehenden Ent-
wicklungsgebiete existiert als die taxative Auf-
zihlung im Bewertungsfreiheitsgesetz. Ich darf
mir aber die Aufzihlung dieser Gebiete eben-
falls ersparen. Wir miissen feststellen, daBl im
Bewertungsfreiheitsgesetz nicht alle Gebiete
enthalten sind, die nach objektiven Kriterien als
Entwicklungsgebiete bezeichnet werden
kénnen.

Ich will an Hand eines praktischen Beispiels,
ndmlich des Gerichtsbezirkes Deutschlands-
berg, aufzeigen, wie unzulinglich die derzeitige
Forderung durch das Bewertungsfreiheitsgesetz
ist. Der Bezirk Deutschlandsberg wurde durch
die Grenzziehung nach dem ersten Weltkrieg
ein Grenzbezirk, weil er zum Teil an Jugo-
slawien angrenzt. Ein wesentlicher Teil des
Grenzgebietes, die Sobot, war wirtschaftlich
bis zu dieser Grenzziehung mit Slowenien ver-
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bunden und als Folge der neuen Grenzziehung
wirtschaftlich jahrelang abgeschnitten. Dies
wirkt sich auch auf den Gerichtsbezirk Deutsch-
landsberg aus, da dieser verkehrsmifig eine
Sackgasse geworden ist. Seit den zwanziger
Jahren hat sich kein neuer Industriebetrieb
im Gerichtsbezirk Deutschlandsberg ansissig
gemacht. Es hat viclmehr ein Industriesterben
eingesetzt, welches bis heute noch anhilt.
Allein in der niheren Umgebung von Deutsch-
landsberg wurden die Gerbstoff werke in Frauen-
thal, die Papierfabrik Deutschlandsberg, die
Metallwarenfabrik in Hoérbing sowie eine
Reihe kleinerer Betriebe mit einer Gesamt-
belegschaft von fast 500 Arbeitern stillgelegt.

Der Beschiftigtenstand der Solo-Ziind-
warenfabrik in Deutschlandsberg wurde von
800 Arbeitern auf 260 reduziert. Insgesamt
haben in diesem Gebiet fast 1500 Menschen
in dieser Zeit einen Arbeitsplatz verloren, ohne
daB fiir sie ein Ersatz gefunden werden konnte.
Dies hatte auBer einer dauernden Abwaiiderung
von ausgelernten, qualifizierten Fachkriaften
noch zur Folge, da in den Jahren 1955 bis
1957 fast 500 Arbeitskrafte ins Ausland gingen.

Alljahrlich miissen Hunderte von Arbeits-
kriaften wihrend der Bausaison in andere Be-
zirke vermittelt werden, was letztlich die
Familien, wie heute auch schon ausgefiihrt
wurde, infolge des getrennten Haushaltes
schwer belastet. Dabei diirfen sich jene, die
in Graz und Umgebung eine Arbeit finden,
noch gliicklich schitzen.

Man darf aber auch hier nicht iibersehen, da3
diese Menschen gezwungen sind, um 4 Uhr
frith aufzustehen, um ihren Arbeitsplatz recht-
zeitig zu erreichen, und zumeist erst am spiten
Abend nach Hause zuriickkehren konnen.
Daf} sich diese Art von Raubbau an der Ge-
sundheit racht, ist selbstverstandlich.

Im politischen Bezirk Deutschlandsberg
gibt es fast 9500 Arbeitnehmer, von diesen
sind mehr als 1800 sogenannte Pendler, das
heiBt, sie sind gezwungen, Arbeitsplitze in
Graz und Umgebung aufzusuchen. Das sind
fast 20 Prozent aller Arbeitnehmer des Be-
zirkes. Im Winter sind meist zwischen 2500 bis
3000 Menschen arbeitslos, das heiB3t fast 30 Pro-
zent. Ja selbst in den giinstigen Sommer-
monaten gibt es noch immer annihernd
500 Arbeitslose.

Der Wohnungsfehlbedarf im Gerichtsbezirk
betrigt 920 Einheiten. Im vergangenen Jahr
konnten nur sechs groere Wohnbauten
mit mehr als zwei Wohneinheiten errichtet
werden. Im gesamten Bezirk gibt es heute
nur dreigréBere Betriebe, und zwar den Kohlen-
bergbau Poélfing-Bergla, die Porzellanfabrik in
Frauenthal, beide mit je etwa 600 Beschif-

tigten, und die Solo-Ziindwarenfabrik mit rund !

250 Arbeitnehmern. Durch die jetzt herr-
schende Kohlenabsatzkrise ist der Bergbau
Polfing-Bergla besonders gefihrdet. Dem Be-
triebsrat teilte die Bergbaudirektion schon mit,
daB mit einer Einschrinkung des Betriebes zu
rechnen ist, ja es wird die vollige Stillegung
befiirchtet, wenn in der Industrie weitere Um-
stellungen von Kohle auf Heizol und Erdgas
Platz greifen. Hier entsteht ein echtes und
ernstes Problem.

Wiederholt fuhren hohe und hochste Re-
gierungsfunktionidre in der Nachkriegszeit in
unsere Kohlenzentren, um die Bergarbeiter auf-
zufordern, mehr Kohle zu fordern, zusitzlich an
Sonntagen einzufahren, damit die so miihselig
im Aufbau begriffene Wirtschaft sich weiter
entwickeln konne. Die Bergarbeiter erfiillten
damals ihre Pflicht gegeniiber dem Staat und
seinen in Not geratenen Biirgern! Heute haben
sie ein Recht, echte Hilfe ebenso zu verlangen.

Der Bau kalorischer Kraftwerksanlagen
konnte hier neben anderen MaBnahmen eine
spiirbare Erleichterung bringen. Das Werk
Poélfing-Bergla selbst mit seinen fast 600 Be-
schiftigten im Gerichtsbezirk Deutschlands-
berg stellt derzeit die wichtigste Arbeitsmog-
lichkeit dar.

Steigende Einfuhren auf dem Porzellan-
sektor bewirkten, daB die Porzellanfabrik
Frauenthal heute preislich kaum mehr imstande
ist, den deutschen Erzeugnissen entgegenzu-
treten.

Zunehmende skandinavische und jugosla-
wische Importe zu niedrigen Preisen auf dem
Ziindwarensektor losen kritische und ange-
spannte Situationen in der Deutschlandsberger
Zindwarenfabrik aus.

Mit Bedauern mul} festgestellt werden, daf3
die Errichtung eines Altersheimes in Deutsch-
landsberg in Frage gestellt ist und die Mittel-
schule in Deutschlandsberg nicht errichtet
werden kann, weil die Stadtgemeinde einfach
nicht in der Lage ist, den erforderlichen
Bauaufwand vorzufinanzieren.

Eine entsprechende Forderung dieses Ge-
bietes wiirde sicherlich einen groBen Wirkungs-
grad erreichen, da sehr giinstige Voraussetzun-
gen fir die Industrie in Form von billigen
Industriegrundstiicken und einer giinstigen
Energieversorgung bestehen. Aber auch die
Entwicklung des Fremdenverkehres wire
ginstig, da die landschaftlichen Gegebenheiten
vorhanden sind. Es soll heute einmal festge-
halten werden, daB man nicht nur neue Ar-
beitspldtze schaffen muBl in jenen Gebieten,
wo noch immer eine betrichtliche Arbeits-
losigkeit herrscht, sondern auch vorbeugende
MaBnahmen ergriffen werden miissen, um
potentielle Krisenzentren, wie dies am Beispiel
Deutschlandsberg bewiesen wird, zu vermeiden.
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Eine Abschreibungsbegiinstigung, wie sie
nach dem Berwertungsfreiheitgesetz den dort
taxativ aufgezihlten Gebieten zukommt, wire
auch fiir den Gerichtsbezirk Deutschlandsberg
dringend notwendig, sie allein geniigt aber noch
nicht. Es ist vollkommen verstindlich, daB es
heute in Osterreich viele Gebiete gibt, die eben-
falls mit Berechtigung den Einbezug in die
Bewertungsfreiheit verlangen. Es wire daher
dringend erforderlich, nach objektiven Kriterien
eine Abgrenzung der zu férdernden Gebiete vor-
zunehmen. Zusitzlich zu den steuerlichen Ab-
schreibungsbegiinstigungen miifiten nach Auf-
stellung von Entwicklungspldnen weitere Forde-
rungsmafinahmen ergriffen werden; so miissen
zum Beispiel die im Budget vorgesehenen
100 Miliionen Schilling zur Foérderung der
osterreichischen Entwicklungsgebiete jenen Ge-
bieten gewihrt werden, die nach festzulegenden
Abgrenzungsmerkmalen als férderungswiirdig
erklirt werden. Verschiedene Stellen in Oster-
reich haben in dieser Frage schon wertvolle
Vorarbeit geleistet. Ich verweise in diesem
Zusammenhang auf den Informationsdienst
des Bundesministeriums fiir soziale Verwaltung,
das Osterreichische Institut fiir Raumplanung
und die Osterreichische Gesellschaft fiir Landes-
forschung und Landesplanung. Es wird daher
auf hokerer Ebene nicht mehr langer Verhand-
lungen bediirfen, deshalb sollte man sich etwas
mehr beeilen.

Wir sind iiberzeugt, da zu den jetzt von
mir urgierten Forderungen in Zukunft wahr-
scheinlich weitere Manahmen zur Foérderung
der Entwicklungsgebiete ergriffen werden
mussen. Ich kann mir vorstellen, daB man mit
dem Bewertungsfreiheitsgesetz allein nicht das
Auslangen finden kann. Billige langfristige
Kredite wird man dort aufzustellenden In-
dustriebetrieben geben miissen, im Grindungs-
jahr vielleicht die volle Steuerfreiheit, Ver-
kehrsaufschlieBung durch die Landesverwal-
tungen in Zusammenarbeit mit Bahn und
Post und ferner die Verpflichtung der Energie-
versorgungsunternehmungen zu ausreichender
Energieversorgung.

Meine Damen und Herren! Ich habe im
besonderen die wirtschaftlichen Schwierigkeiten
des Gerichtsbezirkes Deutschlandsberg aufge-
zeigt. Die Grundlage fiir die Einbeziehung des
Gerichtsbezirkes Deutschlandsberg in die Be-
wertungsfreiheit bildet der EntschlieBungs-
antrag der sozialistischen Abgeordneten Eib-
egger und Genossen vom 20. November 1958.
( Beifall bei der SPO.)

Prisident Bohm: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Spezialberichterstatter verzichtet
auf das Schluwort.

Damit ist die Aussprache iiber die Gruppe
XT beendet.

Bundesfinanzgesetz mit den Anlagen I a bis

I f, II und III, Dienstpostenplan (Anlage IV)

und Systemisierungsplan der Kraftfahrzeuge
des Bundes (Anlage V)

Prisident Béhm: Wir kommen nunmehr
zu dem Entwurf des Textes des Bundesfinanz-
gesetzes fiir das Jahr 1959 selbst samt den
dazugehdrigen Anlagen, dem Dienstpostenplan
und dem Systemisierungsplan der Kraftfahr-
zeuge des Bundes.

Ich ersuche den Herrn Generalbericht-
erstatter, Abgeordneten Machunze, um seinen
Bericht. :

Generalberichterstatter Machunze: Hohes
Haus! Nach AbschluB der Spezialdebatte darf
ich zundchst mitteilen, daB in der Spezial-
debatte 131 Redner das Wort ergriffen. Die
Spezialdebatte hat 69 Stunden und 54 Minuten
in Anspruch genommen.

Und nun, Hohes Haus, zum Bundesfinanz-
gesetz. *Der Artikel I sagt, daB als Grundlage
der Gebarung des Bundeshaushaltes im Jahre
1959 die im beigedruckten Bundesvoranschlag
enthaltenen Bruttoausgaben und Bruttoein-
nahmen zu gelten haben.

Der Artikel IT setzt die SchluBsummen fest,
und zwar sind an Ausgaben in der ordent-
lichen Gebarung rund 37,5 Milliarden, an Ein-
nahmenrund 36,5 Milliarden, alsoein Abgang von
991 Millionen vorgesehen. In der auBer-
ordentlichen Gebarung sind Ausgaben von rund
2,9 Milliarden vorgesehen, der Abgang betrigt
hier rund 2,9 Milliarden, der Gesamt-
gebarungsabgang 3.959,720.000 S.

Der Abgang in der ordentlichen Gebarung
ist in erster Linie durch ErsparungsmaB-
nahmen zu bedecken. Zur Bedeckung der
Ausgaben der auBerordentlichen Gebarung
sind Mehreinnahmen, soweit sie nicht Zzur
Bedeckung eines unabweislichen Mehrauf-
wandes aus einer gesetzlichen oder vertrag-
lichen Verpflichtung des Bundes oder aus
einer Mehrleistung dienen, heranzuziehen.
Ferner koénnen Kassenbestinde oder Erlose
von Kreditoperationen fiir die Bedeckung der
auBerordentlichen Gebarung verwendet wer-
den.

Der Artikel III enthidlt die Bestimmung,
daB Ausgaben nur dann geleistet werden
diirfen, wenn sie zur Erfiilllung rechtlicher oder
gesetzlicher Verpflichtungen oder zu produk-
tiven Zwecken sowie zum Wiederaufban zwin-
gend notwendig oder zur Fortfithrung der Ver-
waltung im sparsamsten Ausmal erforderlich
sind.

Im Artikel III Abs. 3 ist vorgesehen, daB
fiir die innere Uberwachung und Sicherung
einer sparsamen und zweckmifigen Gebarung
fir den Bereich jedes Bundesministeriums
Ersparungskommissére einzusetzen sind.
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Artikel IV bestimmt, daB die Steuern, Ab-
gaben und Gefiille nach den bestehenden Vor-
schriften einzuheben sind.

Im Artikel V wird das Bundesministerium
fir Finanzen ermichtigt, zur Bedeckung von
Investitionserfordernissen Kreditoperationen
bis zu 4 Milliarden Schilling durchzufiihren
beziehungsweise die Bundeshaftung fiir solche
Kreditoperationen zu iibernehmen; zweitens
zur voriibergehenden Kassenstdirkung bis zum
Betrag von 1 Milliarde Schilling kurzfristige
Finanzoperationen durchzufiihren.

Artikel V Z. 3 besagt, da Bundesschuld-
verpflichtungen prolongiert, umgewandelt oder
konsolidiert beziehungsweise getilgt oder im
Zusammenhang damit Ubereinkommen abge-
schlossen werden konnen.

In Z. 4 wird das Finanzministerium er-
méchtigt, Zeitpunkt und Art der Wieder-
aufnahme des Dienstes der Osterreichischen
Bundesschuld festzusetzen.

Z. 5 sieht die Ermichtigung vor, daB zur
Abdeckung von Schuldigkeiten der von der
UdSSR an die Republik Osterreich iiber-
tragenen ehemaligen deutschen Vermdogens-
werte bis zum Betrag von 150 Millionen
Schilling ein Bankenkredit aufgenommen
werden kann.

Z. 6 des Artikels V sieht eine Erméchtigung
zur Aufnahme von Darlehen zur Finanzierung
der Wiederherstellung der durch Kriegsein-
wirkung beschidigten oder zerstorten bundes-
eigenen Wohnhéuser vor.

Z. 9 des Artikels V wurde gegeniiber der
Regierungsvorlage in der Form geéndert,
daB es jetzt heien muB:,bis zur Héhe von
300 Millionen Schilling die Haftung fir
Darlehen 2zu iibernehmen, die von ver-
staatlichten Unternehmungen aufgenommen
werden ;.

Artikel VI sieht die Berechtigung des
Bundesministeriums fir Finanzen vor, im
Jahre 1959 ohne vorausgehende besondere
Zustimmung des Nationalrates, allerdings
gegen nachtrigliche Rechtfertigung, - Verfii-
gungen uber Bundeseigentum vorzunehmen.

Artikel VII enthédlt den Dienstpostenplan.

Artikel VIII sieht die Bestimmungen iiber
den Xraftfahrzeugplan und Artikel IX die
Bestimmungen iiber die Vollziehung des Bun-
desfinanzgesetzes vor.

Im Dienstpostenplan wurden gegeniiber der
Regierungsvorlage folgende Anderungen vor-
genommen : Auf Seite 10 wurde bei der Kanzlei
des Prisidenten des Nationalrates bei den
Vertragsbediensteten des Entlohnungs-
schemas I ... (Allgemeine Unruhe.)

Prisident BOhm (das Glockenzeichen ge-
bend): Meine Herren! Es ist sehr unruhig im
Haus!

Generalberichterstatter Machunze (fortset-
zend): ... in der Gruppe b ein Dienstposten ge-
strichen, in der Entlohnungsgruppe d wurde
die Zahl der Dienstposten von 7 auf 6 herab-
gesetzt. KEs ist dies, wie bereits der Herr
Spezialberichterstatter zum Kapitel AuBeres
angefiihrt hat, im Zusammenhang mit einer
Ubertragung der Dienstposten auf das AuBen-
amt erforderlich gewesen. Daher ergibt sich
beim Dienstpostenplan des Bundeskanzler-
amtes auf Seite 17 folgende Anderung beim
Stand der Vertragsbediensteten des Ent-
lohnungsschemas I: Zentralleitung: statt ,,17¢
muB es richtig heiBen ,,18. Gesamtstand: in
der Entlohnungsgruppe b muf es richtig ,,116
statt ,,115¢ heilen.

Der Dienstpostenplan sieht in der Hoheits-
verwaltung 118.124 Bedienstete vor. Dazu
kommen die Monopole mit 1674 Bediensteten,
die Bundesbetriebe mit 53.995 Bediensteten,
die mittelbare Bundesverwaltung mit 179 Be-
diensteten, die Bundesbahnen mit 79.565 Be-
diensteten. Dazu kommen die Landeslehrer
und die Landesbediensteten, die vom Bund
besoldet werden und fiir die daher auch budget-
miBig Vorsorge zu treffen war, und zwar
38.938. Das sind zusammen 292475 Be-
dienstete. Davon ab 305 Bundesbedienstete,
deren Beziige an den Bund refundiert werden.
Demnach bleibt ein Gesamtstand vom Bund
zu besoldender offentlich-rechtlicher Bedien-
steter, also pragmatisierter Beamte einschlieB-
lich Vertragsbediensteter, von 292.170 Personen.

Der Systemisierungsplan der Kraftfahrzeuge
des Bundes zerfillt in einen Allgemeinen und
in einen Besonderen Teil, der die einzelnen bei
den Dienststellen vorgesehenen Kraftfahrzeuge
enthilt.

Ich darf im Allgemeinen Teil besonders
auf den Absatz 5 verweisen, der vorsieht, daf3
im Jahre 1959, falls ein unabwendbarer Mehr-
bedarf auftritt, das Bundesministerium fiir
Finanzen die Zustimmung zur Einstellung zu-
sdatzlicher Kraftfahrzeuge erteilen kann. Das
Bundesministerium fiir Finanzen hat aller-
dings iiber die Zulassung zusédtzlicher Kraft-
fahrzeuge dem Nationalrat zumindest einmal
im Jahr zu berichten.

Der Systemisierungsplan der Kraftfahrzeuge
des Bundes sieht vor: an Personenkraftwagen
insgesamt 804, Fahrzeuge fiir betriebliche
Zwecke 1539, Kraftrider mit Beiwagen 205,
Kraftrider ohne Beiwagen 1060 (beide iiber
125 cm?3), Kraftriader bis einschlieflich 125 cm3
628, Lastkraftwagen 1495, Spezialfahrzeuge
3694, zusammen also einen Stand von 9425
im Systemisierungsplan der Kraftfahrzeuge
des Bundes vorgesehenen Kraftfahrzeugen.

Ich bitte, Herr Prisident, iiber die rest-
lichen Kapitel des Budgets und iiber das
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Bundesfinanzgesetz, den Dienstpostenplan und
den Kraftfahrzeugplan die Abstimmung vor-
nehmen zu lassen.

Prisident Bohm: Zum Wort ist niemand
gemeldet. Der Herr Generalberichterstatter
verzichtet deshalb auch auf ein Schlufwort.

Wir kommen daher zur SchluBabstimmung.
Uber die Gruppen I bis einschlieBlich VI und
die Gruppe XII sowie iiber die dazu einge-
brachten EntschlieBungsantrige ist bereits ab-
gestimmt worden.

Bei der Abstimanung wird den Gruppen

VII: Kapitel 15: Soziale Verwaltung, und
Kapitel 28 Titel 9: Bundesapotheken,

VIII: Kapitel 19 : Land- und Forstwirtschaft,
und Kapitel 28 Titel 3: Osterreichische Bundes-
forste,

IX: Kapitel 20: Handel, Gewerbe, Industrie,
und Kapitel 21: Bauten, ‘

X: Kapitel 24: Verkehr und Elektrizitits-
wirtschaft, Kapitel 28 Titel 1: Post- und Tele-
graphenanstalt, und Kapitel 29: Eisenbahnen,

XI: Kapitel 4: Staatsschuld, Kapitel 5:
Finanzausgleich, Kapitel 6: Pensionen (Ho-
heitsverwaltung ), Kapitel 16: Finanzverwaltung,
Kapitel 17: Offentliche Abgaben, Kapitel 18:
Kassenverwaltung, Kapitel 25: Postsparkassen-
amt, Kapitel 26: Staatsvertrag, Kapitel 27:
Monopole, Kapitel 28 Titel 7: Hauptmiinzamt,
und Kapitel 30: ERP-Gebarung,
in der beantragten Fassung — der Gruppen X
und X I unter Beriicksichtigung der Druckfehler-
berichtigungen — mit Mehrheit die wverfas-
sungsmdifige Genehmigung erteilt.

Die Ausschu fientschliefSfungen zu den
Gruppen VII (S. 3403), IX (S. 3568), X
(S. 3639) und XI (8. 3689) werden ein-
stimmig angenommen.

Hierauf werden der Text des Bundesfinanz-
gesetzes, die Hauptiibersichten, der Dienstposten-
plan sowie der Systemisierungsplan der Kraft-
fahrzeuge des Bundes in der Fassung des Aus-
schufberichtes wunter Beriicksichtigung der Ab-
dnderungen und Druckfehlerberichtigungen mit
Mehrheit angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.

Schlieflich wird das Bundesfinanzgesetz
fiir das Jahr 1959 samt allen Anlagen in

dritter Lesung mit Mehrheit zum Beschlup
erhoben.

Prisident Bohm: Damit ist das Budget fiir
das kommende Jahr verabschiedet.

Schluf der Sitzung:

Ich breche nunmehr die Verhandlungen ab.

Die ndchste Sitzung berufe ich fiir morgen,
Dienstag, den 16. Dezember, 10 Uhr vormittag,
ein.

Auf der Tagesordnung werden folgende
Gesetzentwiirfe zur Beratung stehen:

1. Marktordnungsgesetz;
2. Preisregelungsgesetznovelle 1958;

3. Lebensmittelbewirtschaftungsgesetzno-
velle;

4. Lastverteilungs-Novelle 1958 ;
5. Rohstofflenkungsgesetznovelle;

6. Bundesgesetz, betreffend die Bedeckung
des Abganges des Milchwirtschaftsfonds im
Geschéaftsjahr 1959;

7. Bundesgesetz iiber die Einhebung einer
Lizenzgebiihr anlaflich der Einfuhr bestimmter
eiweiBhéltiger Futtermittel;

8. Kleingartengesetz;

9. Bundesgesetz, betreffend die Gewdhrung
eines Bundeszuschusses zur Forderung der
Behebung von Unwetterschiden in Teilen
der Bundeslinder Burgenland, Kirnten, Ober-
osterreich, Salzburg, Steiermark und Tirol;

10. Bundesgesetz iiber Gebiihrenbegiinsti-
gungen der von inlindischen Gebietskorper-
schaften begebenen Anleihen;

11. Bundesverfassungsgesetz, betreffend die
Anderung der Grenze zwischen den Bundes-
lindern Niederosterreich und Oberdsterreich;

12. Bundesgesetz, mit dem das Gesetz, be-
treffend das Verbot der Ausfuhr und der Ver-
auBerung von Gegenstinden von geschicht-
licher, kiinstlerischer oder kultureller Be-
deutung, neuerlich gedndert wird;

13. Privatbahnunterstiitzungsgesetz 1959;
14. Auffangorganisationengesetz-Novelle.

Im iibrigen wird die von mir verkiindete
Tagesordnung auch schriftlich noch den ein-
zelnen Abgeordneten in ihren Klubs zugestellt
werden.

Ich weise noch darauf hin, daB auch Mitt-
woch, den 17. und gegebenenfalls Donnerstag,
den 18. Dezember Plenarsitzungen des Natio-
nalrates stattfinden werden.

Heute um 19,30 Uhr beginnen die. beiden
AusschuBlsitzungen, nédmlich des Handelsaus-
schusses und des Finanz- und Budgetaus-
schusses, wie bereits verlautbart ist.

Die Sitzung ist geschlossen.

19 Uhr 20 Minuten
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