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Vorsitzende: Prisident Dr. Maleta, Zwei-
ter Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner, Dritter
Prisident Wallner.

Prisident: Die Sitzung ist eroffnet.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren !
(Die Anwesenden erheben sich von ihren Sitzen.)
Zutiefst erschiittert haben wir die Nachricht
von dem ruchlosen Mordanschlag erhalten,
dem der Prisident der Vereinigten Staaten,
John F. Kennedy, zum Opfer gefallen ist.

Mit dieser groen Personlichkeit verliert die
Welt einen Mann, der glaubigen Optimismus,
Grundsatztreue und sicheren Instinkt fiir die
politischen Realititen in einer Person ver-
einte. Durch diese Eigenschaften wurde er in
unserer so spannungsgeladenen Welt von heute
zu einem echten Staatsmann, der jenes aus-
gewogene Maf3 zwischen Festigkeit und Ela-
stizitdt besaBl, das fir die Fiihrung einer
Weltmacht vom Range der USA notwendig
ist. Damit ist er zu einem Garanten fiur die
Freiheit und die Bewahrung des Friedens
geworden, den alle Menschen guten Willens
in allen politischen Lagern erhalten wissen
wollen. Durch diese seine menschliche GroSe

und sein iiberzeugendes ehrliches Wollen
erwarb er sich Respekt und Achtung auch
in der Ostlichen Welt.

Deshalb erinnern wir Osterreicher uns beson-
ders daran, daB in Wien, dieser Stadt mit
ihrer einmaligen vélkerversohnenden Atmo-
sphire, sich vor zwei Jahren die Begegnung
zwischen Kennedy und Chruschtschow voll-
zog, die sicherlich, obwohl sie nicht sofort
augenfillige Wirkungen zeigte, doch eine
historische Zisur einleitete, die erst spéter
sichtbar wurde. Von allen Vélkern der Welt,
sowohl im Westen wie im Osten, wurde sie
als vorsichtiger Beginn der Einleitung einer
Periode empfunden, welche die Volker wenig-
stens von der fast téglich schmerzhaft gefiihl-
ten unmittelbaren Kriegsangst befreite.

Sicherlich ist in unserer Zeit alles in FluB,
sicherlich konnen keine Prognosen gestellt
werden, aber das Wirken Kennedys hat die
Welt um eine Hoffnung bereichert. Dies ist
auch der Grund, weshalb das osterreichische
Volk von einer echten inneren Anteilnahme
ergriffen ist und der Nationalrat es sich nicht
versagen kann, in offener Sitzung dem ameri-
kanischen Volk diese Anteilnahme zu doku-
mentieren. Es soll wissen, dal die grofle
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Priisident

Hilfe, die Amerika dem 6sterreichischen Volke
gewihrte, sowie die Bewunderung fiir seinen
groBlen Staatsmann Kennedyihren Niederschlag
in den seelischen Bereichen, im Herzen der
Osterreicher gefunden hat.

So steht Osterreich mit echter Trauer an
der Bahre des Prisidenten, des Mannes, der
fur seine Ideale mutig als Lebender gekampft
hat, fiir jene Ideale, die durch seinen Mértyrer-
tod zu einer weiterwirkenden politischen Kraft
geworden sind.

Unsere besondere Anteilnahme wendet sich
den Angehérigen der' Familie zu, vor allem
der schwergepriiften jungen Witwe und den
Kindern, die in so zartem Alter den geliebten
Vater auf so grausame Weise verlieren mufiten.
Das ganze osterreichische Volk, insbesondere
seine Frauen in ihrem mitterlichen Denken,
fithlten den Schmerz der Mutter und der Kin-
der. Moge ihnen das Vertrauen auf den Herr-
gott, die Achtung und die Anteilnahme der
Welt und der Schmerz des amerikanischen
Volkes ihren schweren Weg in die Zukunft
erleichtern.

Meine Damen und Herren! Sie haben sich
zum Zeichen der Trauer von Ihren Sitzen
erhoben. Ich darf daher Ihr Einverstindnis
dafir annehmen, daBl diese Trauerkundgebung
in das stenographische Protokoll aufgenom-
men wird. Ich danke IThnen und unterbreche
die Sitzung fiir finf Minuten. (Die Anwesenden
nehmen thre Plitze wieder ein.)

Die Siizung wird um 14 Uhr 5 Minuten
unterbrochen und wn 14 Uhr 10 Minuien
wiederaufgenommen.

Prisident: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf.

Das amtliche Protokoll der 28. Sitzung
vom 20. November 1963 ist in der Kanzlei
aufgelegen, unbeanstédndet geblieben und gilt
daher als genehmigt.

Krank gemeldet ist der Abgeordnete Stau-
dinger.

Entschuldigt haben sich die Abgeord-
neten Dr. h. ¢. Dipl.-Ing. Figl, Dr. Staribacher,
Konir, PreuBler, Polz, Dr. Tull, Gabriele,
Fritz, Dr. Dipl.-Ing. Ludwig Wei}, Dr. Piffl-
Peréevié, Todling, Scheibenreif und Dr. Weil3-
mann.

Fragestunde

Prisident: Wir gelangen zur Fragestunde.
Ich beginne jetzt — um 14 Uhr 10 Minuten
-— mit dem Aufruf der Anfragen.

Anfrage 404/M des Herrn Abgeordneten
Dr. GeiBler (OVP) an den Herrn AuBen-
minister, betreffend Zuteilung von ERP-Mit-
teln an die Osterreichische Studiengesell-
schaft fiir Atomenergie:

Sind Sie, Herr Minister, bereit, Thren Wider-
stand gegen die Zuteilung der ERP-Mittel an
die Osterreichische Studiengesellschaft fiir Atomn-
energie Ges. m. b. H. zur Verwendung fiir das
wissenschaftlich und wirtschaftlich bedeutende
internationale Forschungsvorhaben zur Sterili-
sierung von Fruchtsiften aufzugeben ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fir Auswirtige Angelegen-
heiten Dr. Kreisky: Hohes Haus! Als Mitglicd
eines Unterkomitees des Ministerrates fiir
ERP-Fragen wurde ich informiert, dafl die
Osterreichische Studiengesellschaft fiir Atom-
energie beantragt hat, ihr 7 Millionen Schilling
fir ein Forschungsvorhaben zur Sterilisierung
von Fruchtsiften zur Verfugung zu stellen.
Da dieser Antrag nur &duBerst mangelhaft
begrindet war und keinerlei Hinwecis auf die
wissenschaftliche Bedeutung dieses Vorhabens
enthielt, habe ich seinerzeit folgende Stel-
lungnahme bezogen:

Ein Forschungsvorhaben fiir die Sterilisie-
rung von Fruchtsiften mag von besonderer
Bedeutung fiir die damit befaBlte Industrie
sein, fir derartige konsumnahe Vorhaben
sollten meiner Ansicht nach Mittel der daran
interessierten Industrie verwendet werden;
Mittel der offentlichen Hand sollten der besse-
ren Ausriistung ‘unserer wissenschaftlichen
Institute und der Grundlagenforschung dienen.
Fir den Betrag von 7 Millionen Schilling kénn-
ten fiir manche wissenschaftliche Institute
Apparate angeschafft werden, die sie dringend
brauchen.

Zweitens habe ich damit argumentiert, dafl
die Osterreichische Studiengesellschaft fiir
Atomenergie seinerzeit gegrindet wurde, um
der osterreichischen Industrie den AnschluB
an die Entwicklung im Bereich der Atom-
wissenschaften zu erméglichen. 51 Prozent der
Gesellschaftsanteile hat der Staat, die iibrigen
Gesellschafter hatten 49 Prozent iibernommen.
Bis jetzt sind offentliche Mittel in der Hohe
von 230 Millionen Schilling aufgebracht wor-
den, wiahrend die iibrigen Gesellschafter ledig-
lich 58 Millionen Schilling geleistet haben.

Aus diesen' Zahlen geht hervor, dafl hier
der Staat betrichtliche Vorleistungen erbracht
und eine Gesellschaft mit nahezu einer Viertel-
milliarde gefordert hat, iiber deren Gestion
der Offentlichkeit trotz einer Meh:heitsbeteili-
gung des Staates bisher keinerlei ausreichende
Informationen gegeben wurden.

Solange — das war damals meine Meinurg —
diese Gesellschaft nicht in einer Weiss ver-
waltet wird, die diesem oOffentlichen Ergage-
ment einigermaBen entspricht, halte ich cine
weitere Zuweisung o6ffentlicher Mittel fir nicht
verantwortbar.

Prasident: Eine Zusatzfrage.
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Abgeordneter Dr. GeiBler: Herr Minister!
Haben Sie auf Grund von neuen Informationen
nun diese Thre Meinung gedndert, und sind
Sie im Hinblick auf die grofle internationale
Bedeutung dieses Forschungsauftrages, der ja
eine Grundlagenforschung darstellt, nun doch
bereit, im Ministerrat zu einer positiven Ent-
scheidung zu stehen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Auswértige Angelegen-
heiten Dr. Kreisky: Die verantwortlichen
Funktiondre der von mir soeben erwidhnten
Gesellschaft haben es bis heute unterlassen,
mich iber die Aspekte dieses Projektes zu
informieren. Sie haben es offenbar vorgezogen,
andere Wege zu gehen.

Erst gestern spiat abend ist ein schwedischer
Professor zu mir gekommen, um mir die Zu-
sammenhinge dieses Projektes darzustellen.
Da ich von vornherein bereit bin, jedem, der
mich besucht und mir Aufklarungen erteilt,
die Aufklirungen, die er mir erteilt, auch zu
glauben, bin ich, das will ich nicht leugnen,
zu einer etwas gednderten Auffassung ge-
kommen.

Meine urspriingliche Auffassung war die,

die ich dargestellt habe. Sollte es nun tatséich- \

lich so sein, daBl damit ernste wissenschaftliche
Aufgaben erfiullt werden, so bin ich persénlich
bereit, dafiir einzutreten, daf3 fiir dieses wissen-
schaftliche Projekt Mittel in der Weise zur
Verfiigung gestellt werden, wie es den Gesell-
schaftsanteilen entspricht; um es ganz klar
zu sagen: zu 51 Prozent durch die 6ffentliche
Hand und zu 49 Prozent durch die andere
Gesellschaftergruppe.

Ich bin aber auBlerdem der Meinung, daf
ausreichende Gewdhr geboten sein muf}, da$l
es sich hier ausschlieBlich um wissenschaftliche
Aufgaben handelt und daB nicht dann die
Privatwirtschaft, also in diesem Falle die Kon-
servenindustrie in Osterreich oder in anderen
Staaten, ohne sich an den Kosten dieses For-
schungsvorhabens zu beteiligen, in den Genufl
dieser Ergebnisse gelangt.

Prasident: Eine zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. GeiBler: Herr Minister!
Darf ich Sie nochmals fragen, ob Sie bereit
sind, nunmehr diese neuen Unterlagen, die
Thnen jetzt zur Verfiigung gestellt worden
sind, raschest zu studieren, da am 27. No-
vember, also bereits morgen, die Entscheidung
iber dieses GroBprojekt in Paris fallen wird ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Auswirtige Angelegen-
heiten Dr. Kreisky: Dazu méchte ich sagen,
daB mir bis heute noch keinerlei Unterlagen
zur Verfiigung gestellt wurden, sondern daf

mir lediglich der schwedische Professor seine
Auffassungen iber dieses Projekt mitgeteilt
hat. Ich kann daher Unterlagen nicht studieren,
da ich iiber keine verfiige.

Ich halte es auch fir unmdglich, dafl ein
Mitglied der Bundesregierung gezwungen wird,
unter Zeitdruck eine Entscheidung iber einen
derart groB3en Betrag zu treffen, das umsomehr,
als bisher Monate Zeit gewesen wire, mir die
entsprechenden wissenschaftlichen Informati-
onen zu erteilen. ‘

Prasident: Danke, Herr Minister.

Anfrage 412/M des Herrn Abgeordneten
Dr. van Tongel (FPO) an den Herrn Bundes-
kanzler, betreffend 6ffentliche Ausschreibung
einer Lusterherstellung:

Wird die vom Ministerrat am 18. Juni 1963
beschlossene Regelung des Vergabewesens auch
auf das von der Bundesregierung beabsichtigte
Geschenk eines Kristallusters im Werte von
4 Millionen Schilling an das neue Opernhaus
in New York insoferne Anwendung finden, als
die Herstellung dieses kostspieligen Geschenkes
offentlich ausgeschrieben wird ?

Président: In Vertretung des Herrn Bundes-
kanzlers wird die Anfrage der Herr Vize-
kanzler beantworten.

Bitte, Herr Vizekanzler.

Vizekanzler DDr. Pittermann: Hohes. Haus!
Der Ministerrat hat am 25. Juni 1963 den
Bundeskanzler bevollméchtigt, Mr. Rocke-
feller, dem Prasidenten des Lincoln Centers,
welcher im Vorjahr mit einem Ansuchen im
Wege der oOsterreichischen Botschaft in
Washington und personlich an den Bundes-
kanzler herangetreten war, mitzuteilen, da@
die Bundesregierung bereit sei, als sichtbaren
Dank fiir die groBziigige Hilfe, die die Vereinig-
ten Staaten zum Wiederaufbau der Osterrei-
chischen Wirtschaft nach 1945 geleistet haben,
Kristallbeleuchtungskérper fiir das neue Me-
tropolitan Opera House in New York im Werte
von 160.000 Dollar zur Verfiigung zu stellen.

Am 30. Juli 1963 ordnete der Bundeskanzler
an, dafl die Auftragserteilung zur Herstellung
der Beleuchtungskorper erst nach Durchfiih-
rung einer Gffentlichen Ausschreibung zu erfol-
gen habe. Es wurde daher das Lincoln Center
ersucht, die notigen Ausschreibungsunterlagen
zur Verfiigung zu stellen. Dieses teilte mit
Schreiben vom 8. und 25. Oktober 1963 mit,
daB es nicht in der Lage sei, dem Ersuchen
um Zurverfiigungstellung von Werkzeichnun-
gen und Spezifikationen fiir die Kristalluster
zu entsprechen.

Das Lincoln Center hat hiezu ferner mit-
geteilt — und nun zitiere ich aus dem Schrei-
ben —: ,,Bevor Ihr freundliches Angebot eines
Geschenkes der osterreichischen Bundesregie-
rung erwidhnt worden war, hatten wir Leute
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Vizekanzler DDr. Pittermann

nach Frankreich und Osterreich entsandt, um
die Leute zu finden, die am besten geeignet
wiren, unsere Beleuchtungskoérper nach IThren
Entwiirfen herzustellen. Wir mdéchten Sie
darauf aufmerksam machen, daB vor drei
Jahren, als die allgemeinen offentlichen An-
kiindigungen iiber die Bauten des Lincoln Cen-
ter erfolgten, die Firma Bakalowitz unseren
Architekten Photographien und Entwiirfe von
Kristall-Beleuchtungskorpern iibermittelte.
Diese wurden von unserem Architekten
Mr. Harrison begutachtet, aber nach einer
Reise nach Osterreich und der Priifung anderer
Entwiirfe entschied er sich zugunsten der
Firma Lobmeyr. Diese Beschliisse wurden
seither von diversen Ausschiissen des Lincoln
Center und von diversen Komitees der Metro-
politan Opera genehmigt.

Soweit der Auszug aus dem Brief. Daraus
ergibt sich nun folgendes:

Infolge des oben dargestellten Verhaltens
des Lincoln Center als Versprechensempfinger
der oOsterreichischen Bundesregierung ist die
Durchfithrung der beabsichtigten Zuwendung
im Sinne des oben erwidhnten Ministerrats-
beschlusses unmoglich geworden. Der Ver-
sprechensempfianger hat namlich die fiur die
Ausschreibung erforderlichen Unterlagen nicht
zur Verfiigung gestellt. Damit ist auch die
Frage der Durchfithrung einer o6ffentlichen
Ausschreibung hinfillig geworden.

Es wird sich daher der Ministerrat mit der
Angelegenheit neuerlich befassen.

Prasident: Anfrage 405/M des Herrn Ab-
geordneten Enge (SP0O) an den Herrn Vize-
kanzler, betreffend Bauxitwerk in UnterlauBa:

Entsprechen Zeitungsmeldungen den Tat-

sachen, wonach das Bauxitwerk in UnterlauBBa
aufgelassen werden soll ?

Prasident: Bitte, Herr Vizekanzler.

Vizekanzler DDr. Pittermann: Die For-
derung des im Bergbau UnterlauBla der Ver-
einigten = Metallwerke = Ranshofen-Berndorf
AG. gewonnenen Bauxits ist stark ricklaufig,
da sowohl die Verarbeitung zu Tonerde
aus Qualitdtsgrinden beschrinkt ist als auch
jene zur Korundgewinnung. Durch Umstel-
lung in der Zementindustrie und durch Be-
darfsminderung in der Stahlindustrie ist der
Absatz des siliziumsauren Anteils von 26.000
Jahrestonnen im Jahre 1960 auf 14.000 Jahres-
tonnen — das ist also um 46 Prozent — im
Jahre 1962 zuriickgegangen. Dadurch ist
im vergangenen Jahr ein Geschiftsverlust
von 1,2 Millionen eingetreten.

Im Hinblick auf die wirtschaftliche Lage
hat sich daher der Vorstand seit zwei Jahren
mit dem Gedanken einer Stillegung des Be-
triebes und Heimsagung der Bergrechte be-

faBt. Der Arbeitsausschul des Aufsichts-
rates, dem diese Angelegenheit vom Vor-
stand berichtet wurde, hat am 29. August
1963 den Antrag des Vorstandes zustimmend
zur Kenntnis genommen, die BeschluBfassung
jedoch bis Anfang 1964 zurickgestellt, um
noch die Moglichkeit des Absatzes bei einem
Abnehmer der Zementindustrie zu iiberpriifen.
Das Bundeskanzleramt — Sektion IV hat
in Ubereinstimmung mit den Organen des
Unternehmens empfohlen, vor Durchfiih-
rung einer Betriebsauflosung fir die Beleg-
schaft von rund 50 Personen entsprechend
vorzusorgen, um keine sozialen Héarten auf-
kommen zu lassen.

Prisident: Danke, Herr Vizekanzler.

Anfrage 406/M des Herrn Abgeordneten
Kratky (SPO) an den Herrn Innenminister,
betreffend Beschwerde von Dr. Mautner

Markhof iiber einen Gendarmeriebcamten:

Entspricht es den Tatsachen, daB sich der
Prasident des OAMTC, Dr. Manfred Mautner
Markhof, beim Landesgendarmeriekommando
Niederosterreich uber einen Gendarmeriebeam-
ten beschwerte, der in Ausiibung seiner Pflichten
den Wagen des Herrn Mautner Markhof anhielt,
da ein Uberholverbot miBachtet wurde ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Inneres Olah: Auf Grund
dieser Anfrage habe ich vom Landesgendar-
meriekommando fiir Niederdsterreich einen
Bericht erbeten.

Aus diesem Bericht geht hervor, daB sich
nicht Prisident Mautner Markhof perséon-
lich beim Landesgendarmeriekommando be-
schwert hat, sondern der Osterreichische Auto-
mobil-, Motorrad- und Touring-Club hat das
Landesgendarmeriekommando davon in Kennt-
nis gesetzt, dall sich Pridsident Mautner Mark-
hof beschwert habe.

Uber den Vorfall selbst berichtet der Herr
Landesgendarmeriekommandant von Nieder-
osterreich folgendes: Die Beschwerde des
Touring-Clubs ist am 4. November beim
hiesigen Kommando eingelangt und wurde
der Verkehrsabteilung des Landesgendarmerie-
kommandos, vor allem dessen Leiter, dem
Kommandanten, zur Feststellung und Mel-
dung des Sachverhaltes iibermittelt. Der
Kommandant der Verkehrsabteilung forderte
die in Betracht kommenden Beamten, die
am 19. Oktober — das ist der fragliche Tag —
im Dienst gestanden sind, zur Abgabe schrift-
licher Stellungnahmen auf, welche angeschlos-
sen wurden. Ebenso wurde seitens des Auto-
bahngendarmeriepostens eine iibersichtliche
Skizze, versehen mit Lichtbildern, jener Strecke
angeschlossen, auf welcher die Beanstandung
erfolgte. Auf diesem Streckenteil sind im
Jahre 1962 durch Nichtbeachtung des Uber-
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Bundesminister Olah

holverbotes nicht weniger als 23 zum Teil
schwere Unfille passiert, in diesem Jahr
bis jetzt 14 Unfille.

Aus den bisher getroffenen Feststellun-
gen — so berichtet das Landesgendarmerie-
kommando auf Grund des Berichtes des
Kommandanten der Verkehrsabteilung — geht
einwandfrei hervor, daB der betreffende Gen-
darmeriebeamte die Beanstandung vollkom-
men rechtmiBig durchgefiithrt hat, was auch
der Patrouillenkommandant, welcher zum kri-
tischen Zeitpunkt an der gleichen Stelle Dienst
versah, bestitigte.

Die beiden Beamten haben beantragt, gegen
den Beschwerdefiihrer nach § 321 Strafgesetz,
falsche Verdidchtigung, strafrechtlich vorzu-
gehen. Es wird in dem Bericht um Erteilung
einer Weisung gebeten, ob diesem Antrag
der Beamten stattzugeben ist.

Da mir selber und auch der Verkehrsabtei-
lung des Landesgendarmeriekommandos sehr
daran liegt, eindeutig festzustellen, ob einem
Beschwerdefithrer Unrecht geschehen ist oder
ob Beamte zu Unrecht verdichtigt werden,
habe ich die Absicht, diesem Antrag auf
strafrechtliche Verfolgung des Beschwerde-
fithrers stattzugeben, damit das Gericht selbst
Gelegenheit hat, Stellung zu nehmen be-
ziehungsweise eine Entscheidung zu treffen.

Die Beamten haben berichtet, daB dieser
VerstoB gegen das Uberholverbot wie ge-
wohnlich mit einem Organmandat von 50 S
hitte geahndet werden sollen. Der Kraft-
fahrer hat den Herrn, den er mitgefithrt
hat und der damals nicht erkannt worden
ist, gefragt: ,,Herr Prisident, wir sollen
50 S bezahlen. Die Erwiderung -lautete:
,, Wir zahlen nichts — wir lassen uns anzeigen.”
Daraufhin haben die Gendarmen pflichtgemaf
die Anzeige erstattet.

Tech muB sagen, daBl ich es bedaure, daB
aus einem solchen Fall, wie er sich taglich
hunderte Male ereignet, auch in Zeitungen
viel Wesens gemacht wird, was umso bedau-
erlicher ist, als dariiber eine Beschwerde
gefithrt wird, denn schlieflich miissen die
Beamten ihre Pflicht erfiillen, besonders an
Stellen, wo sich schon viele und schwere
Unfille ereignet haben und wo das jedem
passieren kann.

Prasident: Eine Zusatzfrage:

Abgeordneter Kratky: Herr Minister! Der
Staatsbiirger soll und muBl das Gefiihl haben,
daf alle gleich behandelt werden. Meine Frage
geht nun dahin: Wird dafir gesorgt, daB bei
Eingreifen der Polizei oder der Gendarmerie
die Gesetze und die geltenden Vorschriften
gegeniiber allen Personen, gleich welchen
Standes, gleich angewendet werden ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fir Inneres Olah: Herr
Abgeordneter! Hohes Haus! Sie kénnen ver-
sichert sein, daB das unsere Beamten tun.
Ich bin vollkommen davon iiberzeugt, daB
die Polizei- und Gendarmeriebeamten die
Vorschriften gleichmifBig gegeniiber alle an-
wenden. Ein Beweis dafiir ist, daB, obwohl
dieser Wagen eine sehr niedrige Nummer hatte,
sie das trotzdem getan haben, ohne in: kon-
kreten Fall zu wissen, wer drinnensitzt. Das
ist, glaube ich, auch eine der entscheidcnden
Voraussetzungen dafiir, daB die Gesetze und
Vorschriften allen Staatsbiirgern gegeniiber
gleichméBig gehandhabt werden.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Kratky: Herr Minister! Wenn
die Polizei- und die Gendarmeriebeamten ihren
nicht immer sehr leichten Dienst pflichtbe-
wuBlt versehen sollen, dann miissen sie das
Gefithl haben, daB sie von oben geschitzt
werden. Meine Frage ist: Werden die Polizei-
und Gendarmeriebeamten entsprechend ge-
schiitzt, wenn sich einfluBreiche und sonstige
Personlichkeiten iiber diese pflichtbewuBten
Beamten beschweren ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Inneres Olah: Dazu
mochte ich folgendes sagen: Es kommen in
den letzten Monaten zahlreiche Beschwerden
beziehungsweise Wiinsche um Uberpriifung
von Amtshandlungen von Beamten der Exe-
kutive und der Wachekorper. Es handelt
sich nicht nur um Verkehrsdelikte, sondern
auch um andere. Nun stehe ich auf dem
Standpunkt, daB selbstverstindlich jeder
Staatsbiirger das Recht hat, sich zubeschweren,
wenn er glaubt, daB ihm Unrecht geschieht.
In jedem solchen Falle wird natiirlich auf
Grund der Beschwerde eines Staatsbiirgers
eine Uberpriifung, eine Kontrolle vorgenom-
men. Aber das sagt nicht, daBl die Beamten
auch nur im geringsten in der Ausiibung ihres
Dienstes gehindert werden. Im Gegenteil,
ich méchte mit allem Nachdruck sagen: Bei
der Handhabung der Vorschriften und gesetz-
lichen Bestimmungen wird jeder Polizei- und
jeder Gendarmeriebeamte die volle Deckung
und volle Unterstitzung finden, gleichgiiltig,
um welche Personlichkeit es sich handeln mag.
Ich bin der Auffassung, daB hochgestellte
Personlichkeiten aus allen Schichten, ob aus
der Politik, der Wirtschaft oder von anderswo,
nicht mehr Rechte fiir sich in Anspruch neh-
men sollten, sondern eher erhéhte Verpflich-
tungen.

Prasident: Ich danke, Herr Minister.

Anfrage 393/M des Herrn Abgeordneten
Dr. Bassetti (OVP) an den Herrn Unter-
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Prisident
richtsminister, betreffend osterreichisch-italie-
nisches Kulturabkommen :
Welche Hauptprobleme bestehen in Durch-
fuhrung des osterreichisch-italienischen Kultur-

abkommens insbesondere im Hinblick auf die
berechtigten Interessen der Sudtiroler ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Unterricht Dr. Drimmel:
Bisher haben drei Sitzungen der gemischten
osterreichisch-italienischen Kommission statt-
gefunden, die auf Grund des Artikels 16 des
osterreichisch-italienischen Kulturabkommens
besteht. Eine vierte Sitzung steht im Dezem-
ber dieses Jahres bevor.

Bei den bisherigen Sitzungen wurden wich-
tige Ergebnisse hinsichtlich der gegenseitigen
Anerkennung von Studien, die an Mittelschu-
len, allgemeinbildenden héheren Schulen und
Hochschulen zuriickgelegt worden sind, er-
zielt, und die Tagesordnung der Dezember-
sitzung soll in dieser Richtung einen Fort-
schritt bringen. AuBer der Anerkennung von
Studientiteln wollen wir uns &sterreichischer-
seits auf dieser Sitzung mit dem Biicheraus-
tausch, mit dem Filmwesen, der Frage der
Theaterauffiihrungen, mit deutschsprachigen
Rundfunksendungen — wund zwar diese
Punkte moglichst unter Beriicksichtigung der
Situation in Siidtirol —, ferner mit allgemei-
nem Professoren- und Lektorenaustausch, Re-
vision der Geschichtsbiicher, Stipendienaus-
tausch und der Frage der steuerlichen Bela-
stung des Osterreichischen Kulturinstituts in
Rom und anderem befassen. Beziiglich der
Studientitel haben wir sterreichischerseits ein
sehr reich gegliedertes Verhandlungsprogramm,
das von der Anerkennung der Kindergirtne-
rinnen- und Firsorgerinnenausbildung bis zu
den akademischen Graden und Hochschul-
prifungen reicht.

Prasident: Anfrage 394/M des Herrn Abge-
ordneten Harwalik (OVP) an den Herrn
Unterrichtsminister, betreffend das Sofortpro-
gramm der Rektorenkonferenz:

Wie weit ist es gelungen, dem Sofortpro-

gramm der Rektorenkonferenz Rechnung zu
tragen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Unterricht Dr. Drimmel:
Auf Grund der Vorsprache der Konferenz der
Rektoren aller Osterreichischen wissenschaft-
lichen Hochschulen und Kunsthochschulen bei
der Plenarsitzung der 4sterreichischen Bundes-
regierung wurde ein Ministerkomitee gegriindet,
das sich damit zu beschéftigen hat, in stindiger
Fiithlungnahme mit einem Verhandlungsaus-
schuB der Rektorenkonferenz eine moglichst
rasche Aktualisierung der wichtigsten Vorhaben
der Rektoren durchzufiihren.

Das Sofortprogramm der Rektorenkonferenz
fiir die Jahre 1963 und 1964 konnte auf Grund
der Vorschlige dieses Ministerratskomitees, der
Gesetzesvorlage des Herrn Finanzministers
und der BeschluBfassung hier im Hohen Hause,
die allerdings hinsichtlich des Jahres 1964 noch
die Verabschiedung des Bundesfinanzgesetzes
in sich schlieBt, weitestgehend erfiillt werden.
Die wissenschaftlichen Hochschulen haben
63 neue Lehrkanzeln gefordert. Von diesen
wurden 1963 noch 29 aktiviert, im Jahre 1964
werden es 26 sein, zusammen also 55. Von
den geforderten 369 Assistentenposten wurden
noch im laufenden Rechnungsjahr 92 und fir
das Jahr 1964 150 bewilligt. An nichtwissen-
schaftlichem Personal konnten 183 Posten
systemisiert werden.

Wichtig ist auch, daB die fiir die Instand-
setzung und Fertigstellung begonnener Bauten
der Hochschulen von der Rektorenkonferenz
geforderten Betrige von ungefihr 400 Millio-
nen Schilling wie folgt bedeckt wurden:

Im Jahre 1963, also im laufenden Jahr,
wurden durch das Hochschulsanierungsgesetz
185 Millionen bereitgestellt, im Budget des
Handelsministeriums fiir das Jahr 1964 wird
im Falle der Verabschiedung des Entwurfes des
Bundesfinanzgesetzes ein komplementéarer Be-
trag zur Verfiigung stehen, sodaB in diesem
Punkt den Erwartungen der Hochschulen
Rechnung getragen ist. '

Die Wiinsche beziiglich der Erhéhung der
aufBerordentlichen und ordentlichen Dotationen
wurden fiir das Rechnungsjahr 1964 folgender-
maflen beriicksichtigt: Die ordentlichen Dota-
tionen werden um 20 Prozent, die auBer-
ordentlichen Dotationen um 35 Prozent erhéht
werden. ‘

Weitere Fragen, die durch das Forderungs-
programm der Rektoren angeschnitten worden
sind, werden im SchoBe der Bundesregierung
im Rahmen der Beratungen iiber das Investi-
tionsprogramm 1964 in den Sektoren Unter-
richt sowie Handel und Wiederaufbau zur
Debatte stehen und zur Entscheidung kommen.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

" Abgeordneter Harwalik: Herr Minister! Ich
danke fiir diese hochbefriedigende Antwort.
Gerade zum Investitionsprogramm hitte ich
aber noch die Frage, ob im Rahmen dieses
langfristigen Programms die schrittweise Be-
seitigung der Hochschulraumnot unter anderen
Aufgaben vorgesehen ist.

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Unterricht Dr. Drimmel:
Nach den Antrigen des Unterrichtsministe-
riums, gerichtet an das Bundesministerium

fir Handel und Wiederaufbau, soll die haupt-
sichliche Schwerpunktbildung auf den Sektor
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Bundesminister Dr. Drimmel

Raumbeschaffung gelegt werden, und zwar in
diesem Zusammenhang auch fur die Hoch-
schulen, wobei nach MaBgabe des Zuschnittes
des Investitionsprogramms, woriiber ja eine
endgiiltige Absprache oder ein Programm
noch nicht besteht, neben den Hochschulen
auch die ibrigen Lehranstalten, hinsicht-
lich derer der Bund Schulerhalter ist, zu be-
riicksichtigen sein werden. Mit anderen Wor-
ten: Der Zuschnitt des Investitionsprogramms
wird den Sektor Schulbauten bestimmen,
und innerhalb des Sektors Schulbauten wird
dann die gleichméBige Behebung der Schul-
raumnot an den Hochschulen und den all-
gemeinbildenden hoheren Schulen und Fach-
schulen zur Debatte stehen.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Anfrage 395/M des Herrn Abgeordneten
Dr. Schwer (OV P) an den Herrn Sozialminister,
betreffend Medikamentensucht:

Halten Sie, Herr Minister, es fiir moglich,

MaBnahmen gegen die nach Meinung der Arzte

manchmal geradezu gesundheitsschédliche Medi-
kamentensucht zu ergreifen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Proksch: Gesetzliche MaBnahmen gegen die
Medikamentensucht, die zweifellos in nicht
wenigen Fillen zu Gesundheitsschidigungen
fihrt, gibt es nicht, und ich sehe auch keinen
Weg, solche gesetzliche MafBnahmen zu
schaffen.

Ich stelle aber fest, daB sowohl die Arzte-
schaft als auch die Sozialversicherung immer
wieder durch Aufklirung der Bevoélkerung
in Wort und Schrift, im Fernsehen, im Rund-
funk und in der Presse der Medikamenten-
sucht entgegenwirken. In meinem Bereich
habe ich veranlaBt, daB die Flut neuer Medi-
kamente, soweit sie nichts anderes als Nach-
ahmungen vorhandener Spezialititen mit
irgendwelchen Phantasienamen sind, durch
strenge Anwendung der Bestimmungen der
Spezialitditenordnung eingedimmt wird. Ge-
wisse Erfolge konnten auf diesem Gebiete
bereits erzielt werden.

Ich darf aber hinzufiigen, da die Medika-
mentensucht keine rein osterreichische Ange-
legenheit ist, sondern daB von Kennern der
Verhiltnisse auf diesem Gebiete in Europa
immer wieder behauptet wird, daB die Medika-
mentensucht leider eine internationale Er-
scheinung ist.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Schwer: Herr Minister!
Worauf fithren Sie diese Entwicklung zuriick,
die kiirzlich in einer Tageszeitung unter
Berufung auf Erhebungsergebnisse des Haupt-

verbandes der Osterreichischen Sozialversiche-
rungstriger aufgezeigt wurde, worin es heil3t,
daB die Zahl der Arzneiverordnungen un-
unterbrochen ansteigt ? 1952 betrug die Zahl
der kassenirztlichen Verordnungen 29 Millio-
nen, 1960 waren es bereits 42 Millionen, und
seither steigen die Verordnungen immer weiter
an. Im Vorjahr wurden 110 Millionen schmerz.-
stillende Tabletten und 45 Millionen ver-
dauungsférdernde Mittel geschluckt. Dazu
kamen viele Millionen Pulver, Sifte und
anderes. Die Arzte sagen, daB mindestens
die Hilfte der verschluckten oder im Nacht-
kistchen liegenden Pillen zwecklos verschwen-
det wird. Wenn man dabei iiberlegt, daBl allein
die Krankenkassen jihrlich weit iber eine
halbe Milliarde Schilling fiir Medikamente
ausgeben, dann werden also rund 300 Millionen
Schilling in jedem Jahr durch sinnloses Pulver-
schlucken zum Fenster hinausgeworfen.

Prasident (das Glockenzeichen gebend) : Frage-
stunde, Herr Abgeordneter!

Abgeordneter Dr. Schwer ( fortsetzend) Es
heiBt, wieder nach Meinung der Arzte, daB das
unkontrolherte Einnehmen von Medikamenten
erhebliche gesundheitliche Schaden nach sich
ziehen kann.

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Proksch: Ich habe die Frage nicht gehort.

Président: Vielleicht wiederholt der Herr
Abgeordnete die Frage in einem Satz. (Zwi-
schenrufe.)

Abgeordneter Dr. Schwer: Ich habe den
Herrn Minister gefragt, worauf er diese Ent-
wicklung zuriickfithrt, daB diese besorgnis-
erregende Medikamentensucht stdndig an-
steigt. Darf ich gleich die zweite Zusatz-
frage stellen (Weitere Zwischenrufe und
Heiterkeit.)

Prisident: Bitte sich an die Geschifts-
ordnung zu halten. Jetzt ist die Antwort
auf die erste Zusatzfrage fillig. Bitte, Herr
Minister. -

Bundesminister fir soziale Verwaltung
Proksch: Ich kann dem Herrn Abgeordneten

nicht erkliren, warum die Arzte mehr Medi-

kamente verordnen. Ich glaube, daB sie
das aus ihrer Erkenntnls der Krankheitsfille
tun.

Ich gebe Ihnen aber in einem recht: Ich
glaube, da manches zu bessern wire, wenn
gewisse Medikamente in kleineren Packungen
zu haben wiren, damit einer nicht, wenn er
zwel oder drei Pillen braucht, ein Paket
mit 20 Pillen bekommt. DafB3 hier von seiten
der pharmazeutischen Industrie nicht ent-
sprechend vorgesorgt ist, dessen bin. ich
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Bundesminister Proksch

mir bewuBt. Aber ich glaube nicht, daB
mir eine Kritik an den érztlichen Verordnungen
zusteht.

Prisident: Eine zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Schwer: Herr Minister!
Ist es wirklich Ihre ehrliche Uberzeugung,
daB es keine gesetzliche Moglichkeit gibt,
diesen MiBbrauch zu bremsen ? (Abg. Zeillin-
ger: Was ist eine unehrliche Uberzeugung?)

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Proksch: Herr Abgeordneter, es ist meine
ehrliche Uberzeugung (Heiterkeit), aber ich
wire Thnen dankbar, wenn Sie einen Vor-
_ schlag machen wiirden, der zu dem Ziel fiihrt,
dafl man es gesetzlich verbieten kann, daf}
jemand unnétig Pillen schluckt. (Heiterkeit.)

Préasident: Anfrage 407/M des Herrn Abge-
ordneten Moser (SP0) an den Herrn Sozial-
minister, betreffend Verlustzeiten beim Wohn-
bau:

Welche Mafnahmen kénnten vom Bund ge-
troffen werden, um die hohen Verlustzeiten

beim Wohnbau herabzusetzen und damit die
Baukapazitit zu erhéhen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Proksch: Eine bessere Ausniitzung der Bau-
kapazitdit wére durch eine ganzjihrige Be-
schiftigung in der Bauwirtschaft zu erreichen.
Die Wohnbauleistung konnte durch eine ver-
stirkte Beschiftigung auch wéhrend der Win-
termonate wesentlich erh6ht werden. Leider
sind wir in Osterreich noch nicht in der Lage,
‘zu sagen, daB, iiber Versuche hinausgehend,
wirklich Winterbau getrieben wird. Das wirkt
sich natiirlich in einer groBen Arbeitslosigkeit
unter den Bauarbeitern aus. Die Baukapazitit
ist daher besonders in den Wintermonaten
nur zu einem Bruchteil ausgeniitzt.

Ich darf Ihnen, meine Damen und Herren,
einige Zahlen vorlesen. In diesem Jahr
waren Ende Jénner 56.635 den Bauberufen
Zugehorige als Arbeitsuchende gemeldet. Ende
Februar waren es 59.919, Mitte Mirz 51.596
und erst Ende Mirz 26.846. Im Sommer
war der niedrigste Stand 1685, und er betriagt
momentan 2260. Es ist zu erwarten, daB,
wenn die giinstige Witterung weiter besteht, die
Zahl der arbeitslosen Bauarbeiter erst gegen
Ende Dezember eine entscheidende Steige-
rung erfahren wird.

Meine Vorschlige fiir eine aktive Arbeits-
marktpolitik sehen dariiber hinaus -auch MaB-
nahmen vor, die auf eine kontinuierliche
Bautitigkeit abzielen. Dadurch wiirden die
saisonalen Produktionsverluste vermieden und
konnte auch die Kapazitit fiir den Wohnungs-

bau vergroBert werden. AuBerdem konnte
durch die Schlechtwetterregelung — das ist
ein Positivum, auf das ich hinweisen méchte —
im Baugewerbe eine wesentliche Herabsetzung
der Verlustzeiten bewirkt werden.

Von besonderer Bedeutung ist es, daB
die offentlichen Wohnbauférderungsstellen die
Forderungskredite zeitlich so verteilen, daB
geniigend Vorbereitungszeit fiir die Baudurch-
fihrung verbleibt und wesentliche Teile der
Ausbauarbeiten in die Wintermonate fallen.
Aus personlicher Erfahrung kann ich sagen,
daB dann, wenn es gelingt, bis zum Beginn
der Schlechtwetterperiode einzuglasen und
das Dach zu decken, im Inneren des Hauses
Arbeit in Hille und Fille méglich ist, und

zwar ohne eine allzu grofle Kostensteigerung,

die nach den internationalen Erfahrungen
zirka 2 bis 3 Prozent betragt.

Im Bereiche des Bundes-Wohn- und Sied-
lungsfonds versuchen wir jedes Jahr recht-
zeitig, schon im November, Dezember, die
Mittel fir das kommende Jahr zuzuteilen,
soda8 bei Beginn der schoneren Jahreszeit
schon mit dem Bauen begonnen werden kann.
So wird auch heuer den Bauwerbern noch
ein Betrag von 300 Millionen Schilling zur
Forderung des - Wohnungsbaues zugewiesen
werden.

Ich kann es nur bedauern, daB wir in Oster-
reich nicht in der Lage sind, auf dem Gebiete
des Winterbaues vorwirtszukommen, obwohl
die Arbeitskrifte monatelang — ja bis zu
fuinf Monate! — brachliegen. Wir konnen sie
nur unterstiitzen und miissen warten, bis sie
wieder eine Beschiftigung finden, obwohl
geniigend Bauvorhaben auszufithren wiren.
Der Winterbau ist ohnehin nur im Hochbau
moglich, im StraBlenbau kann im Winter ja
ohnehin nichts geschehen.

Prédsident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Moser: Herr Minister! Halten
Sie nicht auch MaBnahmen auf dem Gebiete
der Bauforschung fir wesentlich, um die heute
zweifellos bestehenden Verlustzeiten herab-
zusetzen und die Baukapazitit zu erhohen ?
Ich moéchte Sie fragen, Herr Minister: Wird
iberhaupt seitens Ihres Ministeriums die Bau-
forschung gefordert, und wenn ja, wie und in
welchem AusmaB geschieht das?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fir soziale Verwaltung
Proksch: Es ist selbstverstandlich das An-
liegen jedes Wohnbaufonds, daBl der Wohnbau
in der Richtung erforscht wird, was ge-
schehen konnte, um rascher zu bauen und die
Zeit besser zu niitzen. Ich denke dabei vor
allem an die Fertigteilbauweise, die sich ja
jetzt in Wien anbahnt. Ich bin der Meinung,
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daB die Wohnbaufonds nicht nur die Moglich-

keit, sondern auch die Pflicht haben, die
Wohnbauforschung zu foérdern. TIch habe
auch versucht, das zu tun, aber aus Budget-
mitteln konnte ich es nicht tun, weil hiefir
nur geringe Ansatzposten vorhanden sind,
und ich konnte nicht mehr durchsetzen. Ich
habe dann versucht, die Wohnbauforschung
durch Beitrige aus dem Wohnbaufonds zu
fordern. Der Rechnungshof hat aber erklart,
daB seiner Meinung nach die Férderung der
Wohnbauforschung durch den Bundes-Wohn-
und Siedlungsfonds im Gesetz nicht gedeckt
sei. Hier besteht also eine Meinungsverschie-
denheit. Aber ich hoffe, daBl sie in nichster
Zeit doch zugunsten unserer Auffassung ge-
klart werden kann, das heiBt, daB auch der
Rechnungshof anerkennt, daBl wir die Wohn-
bauforschung fordern koénnen.

Ich wire sehr, sehr dankbar, wenn es doch
gelinge, auf diesem Gebiete weiterzukommen.
Denn es ist ein wirtschaftlicher Unsinn, daf3
jedes Jahr zehntausende Bauarbeiter arbeits-
los sind, auf der anderen Seite aber die not-
wendigen Arbeiten nicht durchgefithrt werden
und die Menschen, die nur von der Unter-
stitzung leben, und ihre Familien natiirlich
schlecht versorgt sind. Ich mdchte daher
alle, die eine Moglichkeit haben, hier mit-
zuwirken, herzlich bitten, mit mir dafir zu
kdampfen, daB wir doch zu einer Losung dieses
Problems kommen, das in so vielen Landern,
in denen es zum Teil kilter ist als in Oster-
reich, langst gelost ist. Denn gerade das ist,
wie ich glaube, ein sehr schwerer Schaden
nicht nur fir die Beteiligten, fiir die Bauarbei-
ter, sondern dariiber hinaus fir die gesamte
Volkswirtschaf't.

Préasident: Anfrage 413/M des Herrn Abge-
ordneten Dr. Kandutsch (FPJ) an den Herrn
Sozialminister, betreffend zahnirztliche: Be-
treuung:

Teilen Sie die Meinung bestimmter Kreise,
die eine mangelnde zahnérztliche Betreuung

der osterreichischen Bevolkerung in Zukunft
befiirchten ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Proksch: Ja, Herr Abgeordneter, ich teile die
Meinung, daB die zahnédrztliche Versorgung
der oOsterreichischen Bevolkerung in der Zu-
kunft nicht gesichert ist, wenn nicht recht-
zeitig entsprechende MafBnahmen durchge-
filhrt werden. Diese Meinung habe ich aber
nicht erst seit gestern, sondern ich habe schon
im Jahre 1959 den Auftrag gegeben, ent-
sprechende Vorschlige zur Abwendung dieser
Gefahr vorzulegen. Auch der Oberste Sanitats-
rat hat sich mit dieser Frage eingehend
beschaftigt.

Verschiedentlich wurde uns entgegenge-
halten, daBl der Gesamtstand der Zahnbehandler
seit dem Jahre 1949 um 33 Prozent zuge-
nommen habe und daB das zahlenméaBige
Verhiltnis der Zahnbehandler in Osterreich
zur Gesamtbevolkerung giinstiger sei als in
anderen Léndern.

Alle diese Feststellungen konnten mich
aber nicht in der Uberzeugung beirren, daB
angesichts der geringen Zahl von jungen
Doktoren der Medizin, die sich dem Beruf
des Facharztes fiir Zahnheilkunde zuwenden,
und angesichts des Auslaufens des Dentisten-
berufes auf Grund der Bestimmungen des
Dentistengesetzes fir die Zukunft nach dem
Rechten gesehen werden muf.

Als MaBnahme zur Forderung der jungen
Arzte, die sich zur Ausbildung zum Zahnarzt
entschlieBen, wurde von meinem Ressort die
Gewihrung von Stipendien fiir Teilnehmer
an der Zahnarztausbildung vorgeschlagen und
im Zusammenwirken mit dem Bundesministe-
rium fir Unterricht auch durchgefithrt. Der-
zeit gewdahrt das Bundesministerium fir Unter-
richt jedem in der Zahnarztausbildung
stehenden jungen inldndischen Arzt ein solches
Stipendium, das im kommenden Jahr die
Hoéhe von 3000 S monatlich erreichen soll.

Ich muBl aber feststellen, daB diese Maf3-
nahme nicht zu dem gewiinschten Erfolg
gefiithrt hat.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Kandutsch: Herr Minister!
Sind Sie trotz Ihrer Besorgnis, die nach den
Unterlagen, die ich habe, vielleicht etwas
milder beurteilt werden kann, weil immer-
hin die Frequentantenzahl an den drei Uni-
versitdten zwischen 1961 und 1963 durch die
Stipendien um 55 Prozent gestiegen ist, der
gleichbleibenden Meinung des Gesetzgebers,
daf fir die Ausiibung des Zahnbehandler-
berufes eine medizinische Vollausbildung not-
wendig ist ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fir soziale Verwaltung
Proksch: Es ist selbstverstindlich, daB man
sich auf den Standpunkt stellen muB, dafl die
beste Ausbildung auch fiir den Zahnbehandler
die richtige ist. Ich moéchte mir aber zu be-
merken erlauben, dal es bei dem Problem,
wie ich es sehe, nicht allein um die Qualitit
der Zahnbehandlung geht.

Ich konnte aber bisher keine Zahlen dariiber
erhalten, in welcher Weise gerade der Den-
tistenberuf in seiner Tatigkeit versagt habe.
Es geht vielfach darum, dafl wir nicht genug
Zahnbehandler haben. Es gibt weite Gebiete,
die nur durch Dentisten versorgt werden.
Dabei sind sehr viele Probleme zu ldsen.
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Bundesminister Proksch

Aber ich sage nochmals: Selbstverstandlich
muBl man auf dem Standpunkt stehen: Die
beste Ausbildung ist gerade gut genug.
Dessenungeachtet bleibt das quantitative Pro-
blem bestehen.

AbschlieBend darf ich sagen, daB ich selbst-
verstindlich bei einem solchen Problem nie-
mals vorgehe, ohne mit den Menschen zu
sprechen, die die Dinge verstehen, das sind
eben die Arzte selbst, das ist der Oberste
Sanitidtsrat, das sind aber auch die Dentisten,
die auch ihre Meinung dazu sagen sollen.
Ich habe mir vorgenommen, sehr bald eine
Enquete dariiber einzuberufen, damit sich
alle beteiligten Kreise zu dem Problem &uBlern
konnen, um dann nach einer eingehenden
Debatte auch zu den richtigen Schliissen zu
kommen. Ich méchte mir nur noch zu be-
merken erlauben, daB sich dann, wenn, wie
geplant, im nidchsten Jahr auch die Leistungen
aus der Bauernkrankenversicherung beginnen
werden, neuerlich hunderttausende Menschen
einer normalen Zahnbehandlung unterwerfen
werden und nicht nur dann zum Zahnarzt
gehen, wenn sie sich einen Zahn ziehen lassen.
Das wird eine sehr wesentliche Steigerung
der Leistungen auf diesem Gebiet bedeuten.

Prasident: Eine zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Kandu#ch: Herr Minister !
Ist mein Eindruck unrichtig, wenn ich aus
Ihrer Antwort eine gewisse Sympathie da-
fir herausfinde, daB Sie unter Umstinden
auch einer Aufhebung des Berufsverbotes
fir Dentisten zuneigen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Proksch: Ich habe gesagt, da ich in dieser
Sache nicht entschieden habe, weil ich wirk-
lich noch die TFachleute eingehend horen
mochte, Ich erlaube mir aber zu bemerken,
daB die Zahlen, die ich iiber die Ausbildung
der Arzte habe, gar nicht so optimistisch
sind, wie die zu sein scheinen, die Sie haben.
(Abg. Zeillinger: Wenn beides amiliche Ziffern
sind?) Ich mochte dazu auch sagen, dal das
Verhiltnis der Anzahl der Dentisten zu der
der Arzte wesentlich zugunsten der Dentisten
steht. Es geht in erster Linie darum, dafl wir
geniigend Menschen, die die Zahnbehandlung
qualitativ und quantitativ durchfiihren kon-
nen, heranbilden. DaB aber auch die Quanti-
tdat sehr wichtig ist, werden Sie mir wohl nicht
bestreiten.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Anfrage 396/M des Herrn Abgeordneten
Graf (OVP) an den Herrn Finanzminister,
betreffend Fiélle nach dem Kriegssachschiaden-
gesetz:

Sind Sie, Herr Minister, bereit, zu veran-
lassen, daB die seinerzeit ohne Entschddigung
fir Vieh (Zugtiere) abgeschlossenen Félle nach
dem Kriegssachschidengesetz von Amts wegen
uberprift werden, damit auch jene Geschidig-
ten, deren Fille vor dem 23. Feber 1962 erledigt
wurden, in den Genuf3 der Entschddigung fur
die im Zuge der Kriegsereignisse abhanden
gekommenen Zugtiere kommen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Korinek:
Die Frage, ob fiir verlorenes Vieh eine Ent-
schidigung nach dem Kriegssachschidengesetz
zu gewdhren ist, weil es sich um Zugtiere han-
delt, wurde durch das Gutachten der Bundes-
entschidigungskommission vom 23. Februar
1962 fir bestimmte Félle positiv geklart.
Soweit Viehverluste vor Inkrafttreten dieses
Gutachtens der Bundesentschiddigungskommis-
sion unberiicksichtigt geblieben sind, hatten die
Entschidigungswerber die Moglichkeit, inner-
halb der Fristen des Kriegs- und Verfolgungs-
sachschddengesetzes iiber ihren Anspruch eine
Entscheidung der Bundesentschadigungskom-
mission zu begehren.

In jenen Fillen, in denen es der Entschadi-
gungswerber verabsaumt hat, rechtzeitig seinen
Anspruch geltend zu machen, besteht keine
Moglichkeit mehr, diesen Anspruch zu priifen,
da dariiber nur die Bundesentschadigungs-
kommission zu entscheiden gehabt hatte.
Wenn der Anspruch rechtsgiiltig geltend ge-
macht wurde und die Bundesentschidigungs-
kommission dariiber entschieden hat, ist eine
Anderung dieser Entscheidung nicht méglich,
weil nach dem Besatzungsschidengesetz Ent-
scheidungen der Bundesentschidigungskom-
mission endgiiltig sind.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Anfrage 408/M des Herrn Abgeordneten
Ing. Scheibengraf (SP0) an den Herrn Finanz-
minister, betreffend Firma , Austroplan‘:

Welche Griinde haben das Bundesministe-
rium fir Finanzen veranlaft, die Stammeinlage
der Republik Osterreich an der Firma, ,,Austro-
plan“ = Osterreichische  Planungsgesellschaft

m. b. H. von urspriinglich 500.000 S auf

13,000.000 S zu erhohen beziehungsweise einer

Abinderung des Gesellschaftsvertrages zuzu-

stimmen, die es dem Unternehmen ermdglicht,

ein Beteiligungsverhiltnis mit auslindischen

.Gesellschaften dhnlicher Art einzugehen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Korinek:
Auf Wunsch des Bundesministeriums fir
Handel und Wiederaufbau und der Bundes-
kammer der gewerblichen Wirtschaft wurde
im Jahre 1958 die ,,Austroplan‘ Ges. m. b. H.
gegrindet. Es handelt sich hier um ein
Planungsunternehmen, wie sie in den Ent-
wicklungslindern vielfach tdtig sind und wie
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Bundesminister Dr. Korinek

sie fir die Exportforcierung von ungeheurer
Bedeutung sind. Diese Planungsgesellschaften
planen ganze Fabriksanlagen, Hafenanlagen
und dergleichen mehr, und auf Grund der
Entscheidung der zustéindigen Regierung oder
der Bauherren wird dann nach dieser Planung
der Auftrag vergeben.

Wenn nun diese Planungsgesellschaften Ge-
sellschaften aus anderen Staaten sind, dann
pflegen sie begreiflicherweise in diese Planung
die Maschinen und die Erzeugnisse ihrer
Heimatstaaten einzubauen. So kam es also,
daB die osterreichische Wirtschaft kaum in der
Lage war, fir solche GroBprojekte entspre-
chende Lieferungen zu tdtigen. Dalier sollte
diese Gesellschaft diesem Mangel abhelfen.

Die Gesellschaft wurde mit einem Gesell-
schaftskapital von 900.000 S gegriindet. Da
sich dieses Kapital als zu gering erwies, erfolg-
ten Kapitalserhéhungen auf 7,6 und spiter
auf 23,4 Millionen Schilling. Die Republik
Osterreich ist mit fiinf Neunteln und die
Bundeskammer mit vier Neunteln beteiligt.
Der Anteil des Bundes am Stammkapital
betrigt daher derzeit 13 Millionen Schilling.

Bereits von Anfang an und nicht erst auf

. Grund einer Satzungsdnderung war vorgesehen,

daB die Gesellschaft ,zur Beteiligung an Un-
ternehmungen gleicher oder &#hnlicher Art,
deren Geschiftstitigkeit auf das Ausland
abgestellt ist, sowie zum AbschluB von Interes-
sengemeinschaften mit solchen Unternehmun-
gen‘* befugt ist.

Diese Bestimmung der Satzung war deshalb
notwendig, weil sich in vielen Entwicklungs-
lindern, insbesondere in den lateinamerikani-
schen Entwicklungslindern, in denen die
Gesellschaft sehr stark tdtig ist, die Praxis
herauskristallisiert hat, daB derartige Pla-
nungsgesellschaften nur beriicksichtigt werden,
wenn auch das Heimatland entsprechend
beteiligt ist. Das ist die Entwicklung, der
Zweck und die Grindung dieser Gesellschaft.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Ing. Scheibengraf: Herr Bun-
desminister! Welche gesetzlichen Erméchti-
gungen bilden die Grundlage fur die Beteili-
gung des Bundesministeriums fiir - Finanzen
an auf Erwerb gerichteten Firmen von der
Art der ,,Austroplan‘ ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fir Finanzen Dr. Korinek:
Die Griindung ist, wie gesagt, im Jahre 1958
erfolgt. Die damalige gesetzliche Grundlage
hat diese Grindung durchaus ermoglicht.

Prasident: Anfrage 414/M des Herrn Abge-
ordneten Kindl (FP0O) an den Herrn Finanz-

minister, betreffend Novelle zum Einkommen-
steuergesetz:

Sind Sie bereit, im Gegensatz zu IThrem Vor-
ginger dem Parlament eine Nowelle zum Ein-
kommensteuergesetz vorzulegen, durch welche
die derzeit festgesetzten Mindestarbeitszeiten
als Voraussetzung fiir die Steuerfreiheit von
Jubildumsgeschenken an Arbeitnehmer auf 25,
30 und 40 Arbeitsjahre herabgesetzt werden ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Korinek:
Die Frage wurde vom Herrn Bundeskanzler
im Finanz- und BudgetausschuBl in meiner
Vertretung wie folgt beantwortet:

Nach der derzeitigen Rechtslage sind bei
Arbeitnehmerjubilden Jubildumsgeschenke bis
zu einer gewissen Hohe grundsitzlich steuer-
frei, wenn der Arbeitnehmer insgesamt 25,
40 beziehungsweise 50 Jahre im Betrieb be-
schiftigt war. :

In dem von sozialistischen Abgeordneten
eingebrachten Antrag wird vorgeschlagen, die
entsprechenden Dienstzeiten auf 25, 30 bezie-
hungsweise 40 Jahre herabzusetzen.

Nach Auffassung des Bundesministeriums
fir Finanzen wiirde bei einem Abstand von
bloB finf Jahren der Gedanke des Jubiliums
entwertet. Es darf auch nicht iibersehen wer-
den, daBl es Arbeitnehmer gibt, die bereits
40 Jahre Dienstzeit tberschritten haben und
noch das 50. Dienstjahr vollenden werden.
Diese wiirden bei einer solchen Regelung, wie
sie vorgeschlagen wurde, kein steuerlich
begiinstigtes Jubildumsgeschenk mehr erhalten
konnen. Es konnte daher daran gedacht
werden, die entsprechenden Bestimmungen
des Einkommensteuergesetzes dahin gehend ab-
zuidndern, daBl Jubildumsgeschenke aus Anlal
eines Arbeitnehmerjubiliums steuerlich zu
begiinstigen sind, wenn sie zwischen dem 25.
und 30., dem 35. und 40. beziehungsweise dem
45. und 50. Dienstjahr gewdhrt werden.

Dieser Erklirung des Herrn Bundeskanzlers
habe ich im Grunde nichts hinzuzufiigen,
nur mochte ich neuerlich bitten, bei einer
allfilligen Anderung der gesetzlichen Bestim-
mungen darauf Bedacht zu nehmen, daB
zwischen den einzelnen Jubilden tatsdchlich
eine Frist von zehn Jahren besteht, weil an-
sonsten die Jubilden praktisch entwertet wiir-
den.

Prdsident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Kindl: Herr Minister! Wire
es nicht moglich, Mindestzeiten fiir drei Jubi-
lien festzusetzen ?- Sind Sie nicht auch der
Meinung, da man dann der freien Wirtschaft
die Bestimmung nach oben selbst iiberlassen
kénnte ? '

Prasident: Bitte, Herr Minister.
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Bundesminister fir Finanzen Dr. Korinek:
Herr Abgeordneter! Der freien Wirtschaft
ist in ihrer TFreiziigigkeit bei der Gewidh-
rung von Jubildumsgeschenken auch derzeit
freie Hand gegeben. Es handelt sich hier ja
nur um die steuerlichen Auswirkungen. Wenn
Sie in der Lage oder bereit wiren, mir IThre
Vorstellungen  schriftlich  bekanntzugeben,
wiirde ich mich mit dieser Angelegenheit
befassen und Thnen dann in kiirzester Zeit
meine endgiiltige Auffassung dazu kundtun.

Prisident: Wir gelangen zur Anfrage 397/M
des Herrn Abgeordneten Dr. GeiBler (OVP)
an den Herrn Finanzminister, betreffend
Schnittholz:

Besteht, Herr Minister, in absehbarer Zeit
die Maoglichkeit, im Hinblick auf die bedroh-
liche Exportsituation Schnittholz aus der Aus-
schluBlliste zu nehmen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Korinek:
In der AusschluBlliste sind die Gegenstinde
angefiihrt, fir die eine Ausfuhrvergiitung des-
halb nicht zu gewédhren ist, weil entweder ihre
umsatzsteuerliche Vorbelastung verhéltnis.
maBig gering ist oder weil diese Gegenstdnde
so lange keiner steuerlichen Ausfuhrforderung
bediirfen, als sie auf den Auslandsméirkten
mit Riicksicht auf die bestehende groe
Nachfrage unbeschadet ihres Preises leicht
abgesetzt ‘werden konnen.

Zu diesen Gegenstinden zahlt auch Holz,
dessen Ausfuhrziffern in den letzten Jahren
keine nennenswerten Schwankungen aufgewie-
sen haben und deren Begrenzung nach oben
nach wie vor lediglich durch das inlindische
Rundholzaufkommen und den inlindischen
Bedarf an Schnittholz -erfolgt.

Der Riickgang der Ausfuhr von Schnitt-
holz im ersten Kalendervierteljahr 1963 gegen-
iber den entsprechenden Kalendervierteln
des Vorjahres dirfte nicht auf strukturelle
Schwierigkeiten, sondern vielmehr auf die
erschwerten Bringungsmdglichkeiten infolge
des vergangenen strengen Winters zuriickzu-
filhren sein, weshalb nach Auffassung des
Bundesministeriums fiir Finanzen die Voraus-
setzungen fiir eine Herausnahme von Schnitt-
holz aus der AusschuBliste derzeit nicht gegeben
sind. Dazu kommt noch die Tatsache, daB
gewisse Bedenken beziiglich der Versorgung des
Inlandsmarktes insbesondere von gewerblichen
Kreisen erhoben worden sind.

Président: Wir kommen zur Anfrage 409/M
des Herrn Abgeordneten Jessner (SP(U) an
den Herrn Finanzminister, betreffend Studien-
darlehen:

Ist es richtig, dal der Verzicht auf die Riick-

zahlung eines Studiendarlehens dieses Stipen-
dium steuerpflichtig macht ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Korinek:
Aus dieser Anfrage allein 1iBt sich der Tat-
bestand sehr schwer rekonstruieren. Es gibt
zahlreiche Fille, in denen es sich um Ver-
trage handelt, nach denen der Empfianger
einer Studienbeihilfe, eines Studiendarlehens
sich verpflichtet, nach Beendigung des Stu-
diums ein Dienstverhéltnis einzugehen. Wenn
er dieses Dienstverhdltnis nicht eingeht bezie-
hungsweise wenn er es vorzeitig 16st, wird diese
Studienbeihilfe als Darlehen betrachtet und
muf} zuriickgezahlt werden.

Eine derartige Entgegennahme eines Studien-
darlehens stellt nun nach den Bestimmungen
des § 19 Abs. 1 des Einkommensteuergesetzes
einen Vorteil dar, der mit dem Dienstverhilt-
nis verbunden und daher steuerpflichtig ist.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Jessner: Herr Minister! Ein
Student, der eine Firmenbeihilfe entgegen-
nimmt, muBl sich verpflichten, nachher eine
gewisse Anzahl von Jahren bei der Firma,
die ihm die Studienbeihilfe gibt, zu arbeiten.
Zunichst studiert er fiinf Jahre, dann kehrt

er in seine Firma zuriick. Es handelt sich .

meistens um Kinder von Angestellten und
Arbeitern, die nicht studieren konnten, wenn
sie keine Studienbeihilfe erhalten wiirden. Der
Betreffende muf3 dann fiinf Jahre hindurch fir
die Studienbeihilfe, die ihm die Firma gewédhrt
hat, Steuer zahlen, und das empfinden wir als
Ungerechtigkeit, denn es gibt dabei Zweierlei
Recht.

Konnten Sie uns, Herr Finanzminister,
sagen, welche Moglichkeit es gibe, um diese
Ungleichheit im Stipendienwesen zu besei-
tigen ? Die einen Stipendiaten brauchen keine
Steuer zu bezahlen, und jene, die Kinder
von Angestellten und Arbeitern sind und von
der Firma ein Stipendium beziehen, miissen
nach Beendigung des Studiums fiinf Jahre
hindurch fiir das gewéihrte Stipendium Lohn-
steuer zahlen. Das ist doch eine Diskriminie-
rung dieser Studenten! Es miifite doch von
seiten des Finanzministeriums eine Moglich-
keit geben, diese Entscheidung des Verwal-
tungsgerichtshofes wieder abzuschaffen.

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Korinek:
Herr Abgeordneter! Diese Diskrepanz ergibt
sich offenbar erst jetzt auf Grund des Studien-
forderungsgesetzes. Dieses Gesetz hat es da-
mals ja nicht gegeben.
die Gewdhrung derartiger Studienbeihilfen
sowohl im Interesse des betreffenden Studen-
ten, weil es ihm die Beendigung des Studiums
erleichtert hat, als auch irr Interesse des
Unternehmens, weil sich das Unternehmen
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Bundesminister Dr. Korinek
dadurch unter gewissen Voraussetzungen eines

Mitarbeiters versichern konnte.

Nach dem klaren Wortlaut des Gesetzes
— Sie erwidhnen auch die Entscheidung des
Verwaltungsgerichtshofes — konnte natiir-
lich von der Finanzverwaltung nicht anders
entschieden werden, als daB in der Entgegen-
nahme dieser Studienférderungsbeitrdge Vor-
teile liegen, die in Zusammenhang mit dem
Dienstverhdltnis stehen und daher steuer-
pflichtig sind.

Président: Wir gelangen zur Anfrage 415/M
des Herrn Abgeordneten Mahnert (FPO)
an den Herrn Finanzminister, betreffend Kin-
derbeihilfenfonds:

Sind Sie bereit, eine gesetzliche Regelung

vorzuschlagen, die sicherstellt, daB die zweck-.

gebundenen Mittel des Kinderbeihilfenfonds
3usschlieﬁlich fir diesen Zweck verwendet wer-
en?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Korinek:
Die Mittel des Ausgleichsfonds fir Kinder-
beihilfen sind zweckgebunden fiir die Zah-
lung von Kinderbeihilfen. Ein UberschuB
flieBt laut Gesetz dem Ausgleichsfonds fiir
Familienbeihilfen zu. Soweit beim Ausgleichs-
fonds fiir Familienbeihilfen Uberschiisse ent-
stehen, sind diese gemdB dem Familienlasten-
ausgleichsgesetz zweckgebunden fir MaB-
nahmen im Rahmen des Familienlastenaus-
gleichs.

Bei dem derzeitigen Stand der Beihilfen
finden die laufenden Ausgaben in den laufen-
den Einnahmen an Fondsbeitrigen keine
Bedeckung mehr, wodurch die aus den Vor-
jahren angehduften Uberschiisse fortschrei-
tend vermindert werden. Gerade die letzten
Erhohungen der Beihilfen haben aber gezeigt,
dal eine Zweckentfremdung der fiir Bei-
hilfen bestimmten Mittel nicht zu befiirchten
ist. Die Finanzverwaltung hat vielmehr die
Beihilfen immer piinktlichst zur Auszahlung
gebracht.

Meiner Meinung nach sind daher weitere
gesetzliche MafBnahmen zur Sicherstellung der
widmungsgeméfBen Verwendung der Mittel
des Ausgleichsfonds fiir Kinderbeihilfen be-
ziehungsweise fir Familienbeihilfen weder ge-
boten noch zielfiihrend.

Prdsident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Mahnert: Herr Minister! Da
Thre Antwort an der durch die Rechnungs-
abschliisse’ ausgewiesenen Tatsache vorbei-
geht, daB nahezu 2 Milliarden Schilling Uber-
schiisse erzielt wurden, die anderen Zwecken
innerhalb des Budgets zugefiihrt worden sind,
sodaBl es sich also lediglich um eine fiktive
Reserve handelt, die auf Grund des § 31

fiktive

angesammelt wird, frage ich: Sind Sie nicht
der Meinung, daB es daher richtig wire,
diesen § 31 fallenzulassen, um dadurch diese
fiktive Reserve wirklich zweckzubinden ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Korinek:
Herr Abgeordneter Mahnert! Ich bin nicht
Threr Meinung, daB es sich hier lediglich
um eine fiktive Reserve handelt. Meiner
Meinung nach handelt es sich um eine echte
Reserve. Nehmen Sie an, dieser Betrag wire
beispielsweise in irgendeinem Bankinstitut
erlegt worden. Auch das Bankinstitut hitte
genauso wie der Bund mit diesem Geld seine
Verpflichtungen als Bankinstitut erfiillt und
hidtte im gegebenen Zeitpunkt genauso wie
der Bund die Leistungen erbracht. Ich
glaube daher nicht, da8 man davon reden
kann, es handle sich hier lediglich um eine
fiktive Reserve.

Prasident: Eine zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Mahnert: Herr Minister ! Wenn
es sich also um tatsiachliche und nicht um
Reserven gehandelt hat, warum
war es dann nicht mdglich, bei der letzten
Erh6hung statt des Betrages von 5 S doch
einen Betrag von 10 S vorzusehen, der ja
durch diese tatsdchlichen Reserven gedeckt
gewesen wire ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fir Finanzen Dr. Korinek:
Es war damals bei der Erhéhung dieser Bei-
hilfe der Wille des Gesetzgebers, die Kosten,
die sich aus der Erhohung des Brotpreises
und des Semmelpreises ergeben haben, zu
refundieren. Diese Kosten wurden mit 4,20 S
errechnet; sie wurden daher aufgerundet
und mit 5 S bedeckt. DaB diese Kosten
nicht mit einem hoheren Betrag bedeckt
wurden, hatte seinen Grund nicht in den
budgetiren Verhidltnissen, sondern in der
Absicht, die Abgeltung der effektiven Er-
héhung durchzufiihren. (A4bg. Zeillinger:
Das Parlament ist schuld! Jetzt hast du es!)

Prasident: Ich danke, Herr Minister.

Wir kommen zur Anfrage 373/M des Herrn
Abgeordneten Dr. Winter (SP0) an den Herrn
Handelsminister, betreffend Anlage zum Uber-
schreitungsgesetz :

Wieso konnte es geschehen, daB3 Thr Mini-
sterium dem Finanzministerium fir die in der
Anlage zum Uberschreitungsgesetz zugunsten
der Universitdt Innsbruck angefiithrten Bau-
vorhaben und Grundstiicke voéllig unrichtige
Angaben machte?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Handel und Wiederauf-
bau Dr. Bock: Beziiglich der Liegenschaft
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Bundesminister Dr. Bock

in der Hottinger Au fiir Zwecke der Universitat
Innsbruck entstand die unrichtige Angabe durch
das Verschulden des zusténdigen Beamten in
der Liegenschaftskartei. Die Ressortleitung
bedauert dieses Versehen. Es wird festge-
stellt, daB mit sofortiger Wirksamkeit ein
anderer Beamter mit der Leitung dieser Stelle
beauftragt wurde.

Beziiglich des gleichfalls im Sofortprogramm
enthaltenen Kaufes eines Ersatzgelindes fiir
die Mensa der Universitdt Innsbruck ist fest-
zustellen, daB zwar die Mensa auf einem
bundeseigenen Grundstiick, derzeit Bundes-
straBenbauhof, errichtet werden soll, daB
jedoch der Erwerb eines Ersatzgrundstiickes
notwendig ist, um den Bundesstraflenbauhof
dorthin zu verlegen und auf diese Weise das
fir die Mensa bestimmte Grundstiick freizu-
machen.

Président: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Winter: Koénnen Sie mir
"sagen, Herr Minister, ob Thnen von einem
Vertreter Thres Ministeriums iiber die bei der
Rektorenkonferenz im Juli dieses Jahres von
den Vertretern der Universitat Innsbruck
geduBerten Bauwiinsche berichtet worden ‘ist ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Handel und Wiederauf-
bau Dr. Bock: Ich bin bei der Rektorenkon-
ferenz, die im Bundeskanzleramt stattgefunden
hat, selbst dabeigewesen.

Prasident: Eine zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Winter: Ich mochte fragen,
ob TIhnen iiber diese Wiinsche berichtet
wurde ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fir Handel und Wiederauf-
bau Dr. Bock: Ich bin ja dabei gewesen!
(Abg. Dr. Winter: Sie sind selbst dabei gewe-
sen?) Die Sitzung hat unter dem Vorsitz des
Bundeskanzlers unter Teilnahme aller Regie-
rungsmitglieder stattgefunden.

Président: Die 60 Minuten der Fragestunde
sind abgelaufen, die Fragestunde ist daher
beendet.

Die eingelangten Antrage weise ich zu
wie folgt:

Antrag 80/A der Abgeordneten Benya
und Genossen, betreffend die Novellierung
des Einkommensteuergesetzes 1953, dem Fi-
nanz- und BudgetausschuB;

Antrag 81/A der Abgeordneten Haberl und
Genossen, betreffend Abanderung des 1. Ver-
staatlichungs-Organisationsgesetzes, dem Aus-
schul} fiir verstaatlichte Betriebe;

Antrag 83/A der Abgeordneten Dr. Hetzen-
auer und Genossen, betreffend Erginzung des

Bundesangestellten - Krankenversicherungsge -
setzes 1937, dem AusschuBl fiir soziale Verwal-
tung.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand
erhoben ? — Das ist nicht der Fall

Ich ersuche die Schriftfiihrerin, Frau Abge-
ordnete Rosa Jochmann, um die Verlesung des
Einlaufes. ’

Schriftfithrerin Rosa Jochmann:

,,An den Herrn Prisidenten des National-
rates.

Der Herr Bundesprisident hat mit Entschlie-
Bung vom 20. November 1963, Z1 12.282, iiber
meinen Antrag gemifBl Artikel 73 des Bundes-
Verfassungsgesetzes in der Fassung von 1929
fir die Dauer der zeitweiligen Verhinderung
des Bundesministers fiir Verkehr und Elektrizi-
tatswirtschaft Otto Probst den Vizekanzler
DDr. Bruno Pittermann mit dessen Vertretung
betraut.

Hievon beehre ich mich, mit dem Ersuchen
um gefillige Kenntnisnahme Mitteilung zu
machen. ’

Dr. Gorbach‘

Prisident: Dient zur Kenntnis.

Ich ersuche die Frau Schriftfiihrerin, mit
der Verlesung des Einlaufes fortzufahren.

Schriftfilhrerin Rosa Jochmann: Von der
Bundesregierung sind folgende Vorlagen ein-
gelangt: :

Bundesgesetz, mit dem zum Bundesgesetz
iber Wohnungsbeihilfen fir das Geschafts-
jahr 1964 eine Sonderregelung getroffen wird
(271 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
iber den sozialversicherungsrechtlichen Schutz
der den Priasenzdienst leistenden Wehrpflich-
tigen abgedndert wird (283 der Beilagen).

Ferner legt der Bundeskanzler den Bericht
des Verwaltungsgerichtshofes iiber seine Tatig-
keit im Jahre 1962 vor.

Es werden zugewiesen:

271 und 283 dem Awusschuf fiir soziale Ver-
waltung ;

der Bericht des Verwaltungsgerichtshofes dem
Verfassungsausschuf.

Prasident: Wird gegen diese Zuweisungen
ein Einwand erhoben ? — Dies ist nicht der
Fall.

1. Punkt: Bericht des Justizausschusses iiber

die Regierungsvorlage (263 der Beilagen):

Bundesgesetz iiber die Einziehung gerichtlicher
Verwahrnisse (278 der Beilagen)

Prasident: Wir gehen somit in die Tages-
ordnung ein und gelangen zum 1. Punkt:
Einziehung gerichtlicher Verwahrnisse.

108
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Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Moser. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu
berichten.

Berichterstatter Moser: Hohes Haus! Die
Regierungsvorlage 263 der Beilagen setzt sich
zum Ziel, eine ausreichende gesetzliche Rege-
lung des Einziehungs- und Heimfallsrechtes zu
schaffen. Eine solche Regelung ist durch die
teilweise Aufhebung des § 2 Z. 1 des Bundes-
gesetzes vom 22. April 1948 iiber MaBBnahmen
auf dem Gebiete des Gerichtserlagswesens
durch den Verfassungsgerichtshof dringend
notwendig geworden.

Durch die Aufhebung der Verordnungs-
ermichtigung ist den Vorschriften iiber den
Heimfall gerichtlicher Verwahrnisse in der
Geschiftsordnung der Gerichte die gesetzliche
Deckung nun entzogen. Da aber der Heimfall
beziehungsweise die Einziehung an sich als
Eingriff in Privatrechte angesehen werden
muB, erscheint es zweckmiBig, diese Materie
nun nicht durch die Schaffung einer verfas-
sungsrechtlich einwandfreien Verordnungser-
michtigung, sondern durch ein eigenes Gesetz
zu regeln.

Sachlich hilt der Entwurf an der verschie-
denen Behandlung der geringwertigen und
anderer Verwahrnisse fest. Grundsitzlich soll
daher auch kiinftig erst nach einer Frist von
30 Jahren uber die Einziehung von Verwahr-
nissen entschieden werden konnen, ausgenom-
men allerdings die geringfiigigen, geringwerti-
gen Verwahrnisse. Fir diese kommt diese
lange Frist von 30 Jahren nicht in Betracht.

Als geringwertig ist ein Verwahrnis dann
anzusehen, wenn sein Wert ein Jahr lang
100 S oder drei Jahre lang den Wert von
1000 S nicht ibersteigt.

Entgegen dem Vorschlag der Regierungs-
vorlage, diesen zweiten geringfiigigen Wert
mit 400 S zu begrenzen, war der Ausschull
der einhelligen Auffassung, im Hinblick auf
die Erfahrungen der mit der Handhabung
dieser Vorschriften befaften Richter, diesen
Wert mit 1000 S festsetzen zu sollen.

Aus diesem Grund wurde im AusschuB ein-
stimmig beschlossen, dem Hohen Hause vor-
zuschlagen, an Stelle der Betragsgrenze von
400 S im § 3 Abs. 1 sowie im § 5 und im § 11
Abs. 1 eine solche von 1000 S zu setzen.

Des weiteren hat der Ausschuflin Abdanderung
der Regierungsvorlage beschlossen, den Wirk-
samkeitsbeginn dieses Gesetzes mit 1. April
1964 festzusetzen.

SchlieBlich darf ich noch darauf verweisen,

- daB im § 2 Abs. 2 das Wort ,allgemein‘

klein geschrieben werden soll und daB es in
den Erlduternden Bemerkungen auf Seite 8
statt ,,Verlagsgegner‘ richtig , Erlagsgegner
heiflen soll. ‘

Im ibrigen verweise ich auf die sehr aus-
fuhrlichen und griindlichen Erlduternden Be-
merkungen zur Vorlage.

Namens des Justizausschusses stelle ich den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
mit den dem Bericht des Justizausschusses an-
geschlossenen Ab#nderungen die verfassungs-
mafige Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
General- und Spezialdebatte unter einem
durchzufiithren.

Prasident: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir gelangen daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetzent-
wurf mit dem wvom Awusschuf3 beschlossenen
Abdnderungen in zweiter und dritter Lesung
einstimmig zum Beschluf erhoben.

2. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber die Regierungsvorlage (259
der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das
Bundesgesetz vom 21. Mirz 1962 iiber die
Rekonstruktion der Austrian Airlines, Oster-
reichische Luftverkehrs-Aktiengesellschaft,
BGBIl. Nr. 94, abgedandert wird (272 der Bei-
lagen)

Prisident: Wir gelangen zum 2. Punkt der
Tagesordnung: Rekonstruktion. der Austrian
Airlines, Osterreichische Luftverkehrs-Aktien-
gesellschaft.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Prinke. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu
berichten.

Berichterstatter Prinke: Hohes Haus! Die
gegenstiandliche Regierungsvorlage sieht im
wesentlichen nur eine Terminverlingerung vor.
Das Bundesgesetz vom 21. Miarz 1962 sah eine
Rekonstruktion der Austrian Airlines vor,
wobei vorgesehen war, dal der Bund die Mog-
lichkeit haben soll, Aktien der Gesellschaft bis
zum Nennbetrag von 88 Millionen Schilling
zu verduBern. Die VerduBerung zieht sich
jedoch derzeit so schleppend hin, daBl mit
dem Endtermin, der mit Ende 1963 vorgesehen
ist, das Auslangen nicht gefunden werden
kann. Es wird daher, um dem Bund eine
zusitzliche finanzielle Belastung zu ersparen
und um firr weitere Verkaufsverhandlungen
ausreichenden Spielraum zu gewinnen, vor-
geschlagen, diesen Termin bis Ende 1964 zu
erstrecken.

Der Finanz- und Budgetausschul hat sich
mit der Regierungsvorlage am 22. November
beschiftigt, und ich darf namens dieses Aus-
schusses den Antrag stellen, der Nationalrat
wolle dem von der Bundesregierung vorgelegten -
Gesetzentwurf (259 der Beilagen) die verfas-
sungsmiBige Zustimmung erteilen,
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Prinke

Falls Wortmeldungen vorliegen, heantrage
ich, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren.

Prasident: Der Herr Berichterstatter bean-
tragt, General- und Spezialdebatte unter einem
durchzufithren. Ein Einwand hiegegen wird
nicht erhoben. General- und Spezialdebatte
werden daher unter einem vorgenommen.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Kindl. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Kindl (FPO): Herr Prisident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Als das
Rekonstruktionsgesetz der Austrian Airlines
im Mirz 1962 in diesem Hause verhandelt
wurde, sagte ich voraus, daB es nicht lange
dauern werde, bis wir uns mit dem ,Jahmen
Vogel”“ wieder werden beschiftigen miissen.
Es gab damals Zwischenrufe von allen Seiten.
Was uns aber, meine sehr geehrten Damen
und Herren, heute vorliegt, bringt wohlum-
schrieben zum Ausdruck, da die Rekonstruk-
tion, so wie sie vorgesehen war, nicht gelungen
ist. Die heutige Vorlage bringt zum Ausdruck,
daf sich sowohl Lander wie Stidte an den
Aktien im Betrage von 50 Millionen Schilling,
die fiir sie vorgesehen waren, nicht beteiligt
haben. Die Vorlage bringt zum Ausdruck, daB
sich auch sogenannte physische und juristische
Personen an den fiir sie vorgesehenen Aktien
im Betrage von 38 Millionen Schilling nicht
beteiligt haben. Glauben Sie denn, meine
Damen und Herren, wenn vom Mirz 1962 his
November 1963 von der Zeichnungsmoglich-
keit kein Gebrauch gemacht wurde, daBl dies
nun im Jahre 1964 geschehen wird ? Ich bin
nicht dieser Meinung. '

Fiir uns von der Opposition ist es also heute
schon eine klare Tatsache, da der Bund zu
seinem 50 Millionen-Anteil die 50 Millionen der
Léinder und Gemeinden und die 38 Millionen,
die fiir die sogenannte freie oder private Hand
vorgesehen waren, wird schlucken miissen.
Wir stehen weiter vor der Tatsache, daB sich
damit der Kostenpunkt der ,,freundlichen
Linie*, der Austrian Airlines, fiir die osterrei-
chische Bevolkerung auf zirka 600 Millionen
Schilling erhoht hat.

Wenn ich hiezu Stellung nehme, dann nicht
deswegen, weil ich ein Gegner der Luftfahrt
wire. Ich fliege sogar sehr gern, und es gibt
Kolleginnen und Kollegen des Hohen Hauses,
die wissen, daBl ich von der Moglichkeit, in
der Luft zu fliegen, sehr gerne Gebrauch mache.
Aber entscheidend ist doch die Frage, ob wir,
der Gsterreichische Staat, uns in der Situation,
in der wir stehen — ein groBes Defizit im
Staatshaushalt, ein Nichtauslangen, wo wir
hinsehen —, diesen Luxus erlauben kdnnen.

’

Es ist die Generalfrage, ob man aus Prestige-
griinden, wie der Herr Berichterstatter am
2]1. Marz 1962 ausgefiihrt hat, dieses Spiel
weitertreiben kann. Ich teile nicht den Opti-
mismus, den ein Sprecher bei der Verkehrs-
tagung am vergangenen Freitag zum Ausdruck
gebracht hat, daB in einem Jahr die Luftver-
kehrsgesellschaft aktiv sein werde, denn wenn
Aktien heute am Markt so schlecht gefragt
sind, daB sie nach eineinhalb Jahren beinahe
noch offen liegen, dann ist es wirklich ein
unbegriindeter Optimismus, anzunehmen, daf3
das Unternehmen, dasdiese nicht beanspruchten
Aktien ausgibt, in einem Jahr aktiv sein wird.

Der Herr Berichterstatter sagte damals
schon, es gibt Fachkreise, die eine eigene
Fluggesellschaft ablehnen, es gibt aber auch
solche, die ihr das Wort reden und sagen: Nun
haben wir sie einmal und nun wire es ein
nationales Prestige, sie unter alien Umsténden
aufrechtzuerhalten.

Wenn man den Vergleich zu einer Familie
zieht, die sozusagen iiber ihre Verhiltnisse lebt,
immer mehr scheinen will, als sie ist, so glaube
ich, wirkt das nicht sehr vertrauenerweckend.
Wenn wir das auf unsere Bundesregierung
ibertragen, die fiir das alles verantwortlich
zeichnet, so diirfte auch da das DPrestige
Osterreichs im Ausland nicht gewonnen haben.
Ich mochte nur kurz auf die Anleihe in England
hinweisen. Es wire uns daher dienlicher, den
Dingen real ins Auge zu schauen und festzu-
stellen, daBl wir uns eben gewisse Dinge aus
Prestige nicht leisten konnen, dal wir nicht
iiber unsere Verhiltnisse leben konnen.

Wir sind also nicht in der Lage, der Novelle,
die heute vorliegt, die praktisch das Debakel,
das mit der Rekonstruktion im Méirz 1962
eingeleitet wurde, bestdtigt, die Zustimmung
zu geben. Wenn Sie, meine sehr geehrten
Damen und Herren, dieser Vorlage ihre Zu-
stimmung geben, bin ich trotzdem nicht iiber-
zeugt, daBl Sie genau wissen, welcher Weg
weiter begangen wird. Es heifit hier nur kurz
und lakonisch: , Die VerjuBerung der Aktien
der Austrian Airlines, Osterreichische Luft-
verkehrs-A. G., durch den Bund wickelt sich
so schleppend ab, daB das vorgesehene end-
giiltige Beteiligungsverhéltnis — je ein Drittel
Bund, Bundeslinder und Stadtgemeinden,
physische und juristische Personen des Privat-
rechtes sowie Personengesellschaften des Han-
delsrechtes — bis Ende 1963 nicht hergestellt
werden kann.

Auf Grund dieser Begriindung allein sollen
die Frauen und Herren Abgeordneten dieses
Hohen Hauses einer Regierungsvorlage die
Zustimmung geben! Wer an der schleppenden
Abwicklung schuld ist, warum es so schleppend
geht, kann man nirgends lesen, das hat anch
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der Herr Berichterstatter nicht zum Ausdruck
gebracht. Die Vorgangsweise ist die: Die
Sache ist danebengegangen; die Rekonstruk-
tion 1962 ist ein Schlag ins Wasser; wir
miissen novellieren, das Hohe Haus hat abzu-
stimmen. Wenn Sie, meine sehr geehrten
Damen und Herren von der OVP und der
Sozialistischen Partei, das tun, dann ist das
Ihre Sache. Wir Freiheitlichen stimmen gegen
die vorliegende Regierungsvorlage. (Beifall
bei der FPO.)

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf dasSchluB3-
wort. Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zwetter und dritter Lesung mit
Mehrheit zum Beschlufl erhoben.

3. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber die Regierungsvorlage (265 der
Beilagen): Bundesgesetz, betreffend die Uber-
nahme der Bundeshaftung fiir eine An-
leihe der Verbundgesellschaft (Energieanleihe-
gesetz 1963) (273 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen zum 3. Punkt
der Tagesordnung: Energieanleihegesetz 1963.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Machunze. Ich bitte ihn, zum Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatter Machunze: Hohes Haus!
Die Verbundgesellschaft beabsichtigt, im Jahre
1963 eine Anleihe aufzulegen. Diese soll
zur Fortfihrung von Projekten verwendet
werden, die bereits im Rahmen des Ausbau-
programmes 1959 begonnen wurden. Die
Durchfithrung des Teilprogrammes fiur 1963
ergibt einen Investitionsbedarf von 1749,8 Mil-
lionen Schilling. Dazu kommt noch ein Til-
gungserfordernis aus fritheren Anleihen in der
Hohe von 436 Millionen Schilling, sodaBl die
Verbundgesellschaft einen Gesamtbedarf von
2185,8 Millionen Schilling hat.

GemiB § 1 der zu beschlieBenden Regierungs-
vorlage soll der Bund fiir die von der Ver-
bundgesellschaft zu begebende Anleihe bis
zum Hochstbetrag von 500 Millionen Schilling
die Haftung als Biirge und Zahler iibernehmen.

Bei der Beratung der Vorlage im Finanz-
und BudgetausschuBl wurde iiber Antrag
der Herren Abgeordneten Prinke, Konir und
Dr. van Tongel in die Regierungsvorlage
ein neuer § 2 aufgenommen, der besagt,
daB die Zeichnung der Anleihe von den
Kapitalverkehrsteuern befreit werden soll,
um die Kreditkosten fir die vorliegende An-
leihe moglichst niedrig zu halten. Der ur-
spriingliche § 2 der Regierungsvorlage erhilt
demnach die Bezeichnung ,,§ 3.

Der Finanz- und BudgetausschuB8 hat sich
in seiner Sitzung vom 22. November 1963
mit der Vorlage beschiftigt und ihr einstimmig
die Zustimmung erteilt. Ich stelle daher
namens des Finanz- und Budgetausschusses
den Antrag, das Hohe Haus wolle der Re-
gierungsvorlage (265 der Beilagen) in der
von mir berichteten Fassung die verfassungs-
mifige Zustimmung erteilen.

Fiir den Fall, da Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufithren.

Prasident: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetz-
entwurf mit den vom Ausschuf beschlossenen
Abdnderungen in zweiter und dritter Lesung
einstimmig zum Beschluf erhoben.

4. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber die Regierungsvorlage (266 der
Beilagen) : Bundesgesetz, mit dem das Hagel-
versicherungs-Forderungsgesetz neuerlich ab-
gedndert wird (274 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen zum 4. Punkt
der Tagesordnung: Neuerliche Abédnderung
des Hagelversicherungs-Forderungsgesetzes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dr. Haider. Ich bitte ihn, zum Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatter Dr. Haider: Hohes Haus!
Durch das Hagelversicherungs-Férderungs-
gesetz vom Jahre 1955 sollten einerseits
die Landwirte veranlat werden, zur Ab-
wehr der wirtschaftlichen Folgen des Hagel-
schlags in zunehmendem MaBe Versicherungs-
schutz zu nehmen, und anderseits sollten der
Bund und die Bundeslinder von den immer
wiederkehrenden kostspieligen Hilfsaktionen in
Katastrophenfillen enthoben werden.-

Da die Hagelversicherung, welche ihrem
Charakter nach - eine Katastrophenversiche-
rung ist, einen unberechenbaren Schadens-
verlauf aufweist, ist der Bund an der Schaffung
ausreichender Garantiemittel interessiert. Zu
ihrer Bildung tragen auch die Versicherten
insofern bei, als sie auBer der Priamie auch
noch einen Riicklagebeitrag leisten.

Durch den vorliegenden Gesetzentwurf, dem
die Uberlegung zugrunde liegt, daB die For-
derung durch den Bund und die Lénder
nicht blof der Pramienverbilligung, sondern
dariiber hinaus einer Stdrkung der Hagelver-
sicherung dienen soll, soll die Bildung einer
steuerfreien Riicklage bei der Osterreichischen
Hagelversicherungsanstalt gefordert werden.
Dies soll nach der Vorlage dadurch geschehen,
daB die Osterreichische Hagelversicherungs-
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anstalt in ihren Bilanzen aus einem allfdlligen
Gewinn zur Deckung von Verlusten jeweils
Betriage einer Riicklage steuerfrei zufiihren
kann, bis diese Riicklage die Hohe der zwei-
fachen Eigenbehaltsprimie des mit dem Bi-
lanzstichtag abgeschlossenen Geschiftsjahres
erreicht hat oder nach Entnahme zur Deckung
von Wertminderungen oder sonstigen Ver-
lusten wieder erreicht hat. Eine Zufiihrung
zu einer Riicklage zum Ausgleich des schwan-
kenden Jahresbedarfes findet daneben nicht
statt.

Der Finanz- und Budgetausschul hat die
Regierungsvorlage in seiner Sitzung vom
22. November 1963 in Verhandlung gezogen
und nach einer Debatte, an der sich auBer
dem  Berichterstatter die Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs und Dr. van
Tongel beteiligten, unverdndert angenommen.

Namens des Finanz- und Budgetausschusses
stelle ich somit den Antrag, der National-
rat wolle dem von der Bundesregierung vor-
gelegten Gesetzentwurf (266 der Beilagen)
die verfassungsmiflige Zustimmung erteilen.

Fir den Fall, da Wortmeldungen vor-
liegen, stelle ich den Antrag, General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Prasident: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zweiter und dritter Lesung ein-
stimmig zum Beschluf erhoben.

5. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber die Regierungsvorlage (267 der
Beilagen) : Bundesgesetz, mit dem das Gliicks-
spielgesetz abgeandert wird (Gliicksspielgesetz-
Novelle 1964) (275 der Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 5. Punkt der
Tagesordnung: Gliicksspielgesetz-Novelle 1964.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Machunze. Ich bitte ihn, zum Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatter Machunze: Hohes Haus!
Die vorliegende Novelle zum Glickspiel-
gesetz bringt zwei MaBnahmen. Zunéchst
einmal soll in § 19 der Absatz 2 entfallen.
Dieser bestimmte, daBl die Spielbanken zu
einer besonderen Auskunft verpflichtet sind.
Durch den § 143 der Bundesabgabenverord-
nung, BGBL. Nr. 194/1961, ist eine derartige
MaBnahme nicht mehr erforderlich.

Zweitens soll durch die zu beschlieBende
Regierungsvorlage erreicht werden, daf} die
Spielbankabgabe, die fiir jede Spielbank ge-
sondert zu berechnen ist, erh6ht wird, und
zwar betrigt sie von den ersten 500.000 S an
Bruttospieleinnahmen 35 vom Hundert; die

Erhohung geht dann bis auf 80 vom Hundert
fir Bruttospieleinnahmen, die 10 Millionen
Schilling ibersteigen. Diese MafBnahme war
auch bei der Erstellung des Budgets fiir 1964
entsprechend zu beriicksichtigen.

Im vorliegenden Ausschuflbreicht hat sich
im ersten Absatz bedauerlicherweise ein Druck-
fehler eingestellt. Es heiffit hier: ,als die
Spielbankabgabe um 109, erhoht wurde“.
Richtig muB es heiBlen: ,als die Spielbank-
abgabe um 109, erhéht werden soll®.

Der Finanz- und BudgetausschuB8 hat sich
in seiner Sitzung vom 22. November 1963
mit der Vorlage beschiftigt. Er hat sie
schlieflich einstimmig angenommen.

Ich stelle daher namens des Finanz- und
Budgetausschusses den Antrag, das Hohe
Haus wolle der Regierungsvorlage 267 der
Beilagen die verfassungsmiBige Zustimmung
erteilen.

Fiir den Fall, dafl Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufiihren.

Prasident: Der Herr Berichterstatter bean-
tragt, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufithren. — Ein Einwand hiegegen
wird nicht erhoben. General- und Spezial-
debatte werden daher unter einem vorge-
nommen.

Wir -gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Doktor
Broesigke. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Broesigke (FPO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Bei der
gegenstindlichen Vorlage handelt es sich
um die Abidnderung des Gliicksspielgesetzes
in zwei Punkten. Ich darf dazu zunéchst
eine grundsitzliche Feststellung treffen. Es
steht meiner Auffassung nach bei dieser
Gesetzesvorlage nicht zur Debatte, ob man
sich fiir die Zulassung des Gliicksspieles ein-
setzt oder nicht, denn diese Frage wurde
durch das Glicksspielgesetz 1962 bereits grund-
sitzlich entschieden. Es handelt sich derzeit
nur um die zwei Punkte, in denen dieses Gesetz
abgedndert werden soll.

Der erste betrifft die Streichung des Ab-
satzes 2 des § 19 des Gesetzes. Hiezu sagen
die Erlduternden Bemerkungen zur Regie-
rungsvorlage, dafl es unzweckmafig wire, eine
Ausnahme von der allgemeinen Auskunfts-
pflicht gemdf der Bundesabgabenordnung zu
schaffen. Es ist dies ein gewisser Zick-Zack-
Weg des Gesetzgebers, denn die Bundes-
abgabenordnung wurde 1961 beschlossen, 1962
wurde das Gliicksspielgesetz geschaffen und
diese Ausnahme im § 19 Abs. 2 verankert,
und zwar ohne besondere Begriindung. Es
wurde nur gesagt, daB es erforderlich sei,
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eine solche Ausnahme zu schaffen. Heute
wird praktisch, wieder ohne besondere Be-
gitindung, diese Ausnahme wieder aufgehoben;
denn die Erwigung, daB es unzweckmiBig
sei, eine Ausnahme von der allgemeinen Aus-
kunftspflicht aufrechtzuerhalten, ist ja keine
ausreichende Begriindung.

Auch ist es nicht richtig, wenn in den Erldu-
ternden Bemerkungen steht, daBl das im
Interesse der Parteien gelegen sei. Es liegt
sicher nicht im Interesse der Parteien. Im
Interesse der Parteien war die bisherige Re-
gelung, nach der es der Betroffene in der
Hand hatte, eine Zustimmungserklirung zur
Auskunftserteilung zu geben oder nicht.

Der Schwerpunkt liegt aber auf der Er-
héhung der Abgabensdtze. Dazu mufl man
folgendes sagen: Es gibt bekanntlich nur
einen Betroffenen, und das ist die Osterreichi-
sche Casino-GmbH., die auf Grund des Gliicks-
spielgesetzes eine Konzession auf zehn Jahre
bekommen hat. Diese Konzession liuft am
31. Dezember 1966 ab. Das Rechtsverhiltnis
des Gliicksspielmonopols zur Osterreichischen
Casino-GmbH. hat den Charakter eines Ver-
trages zwischen dem Bund und der Casino-
GmbH., wobei allerdings der Bund in der
angenehmen Situation ist, die Vertragsbe-
dingungen durch Gesetzesbeschliisse einseitig
abdndern zu koénnen, weil ja zugrunde liegt,
dafl sich die Casino-GmbH. bei ihrem Ge-
schiftsbetrieb darauf einstellt, daBl sie die
Spielbanken zehn Jahre hindurch betreiben
kann, daBl zehn Jahre hindurch bestiminte
Abgabenverhiltnisse bestehen, die dem Ge-
schiftsbetrieb kalkulationsmédBig zugrunde ge-
legt werden.

Nun sind etwa im Jahre 1962 von Ein-
gangen in der Hohe von 66 Millionen Schilling
54 Millionen Schilling an Abgaben an den
Bund abgefitlhrt worden. Die vorliegende
Novelle wiirde fir die Casino-GmbH. eine
weitere Belastung von 3 Millionen Schilling
bedeuten — deren Berechnungen zugrunde
gelegt —, und wir hegen daher die Befiirch-
tung, daB es sich hier um einen Schlag ins
Wasser handelt. Denn wenn man die Moxopol-
abgabe erhéht, wie dies durch diese Novelle
geschieht, dann erhohen sich damit die Be-
triebsausgaben der Casino-GmbH. Es sinkt
dadurch der Reingewinn, oder es entsteht ein
Verlust, und was der Staat an Monopolabgabe
gewinnt, das verliert er an Korperschaft-
steuer, zumindest zum wesentlichen Teil
Es ist daher sehr problematisch, ob abgaben-
miBig jener Effekt einer Mehreinnahme des
Bundes eintritt, den wir uns vielleicht darunter
vorstellen.

Nun kommt aber noch ein anderes Argu-
ment hinzu: Wie schon erwidhnt, liuft die

Konzession der Casino-GmbH. Ende 1966
ab. Es sind nun zwei Wege denkbar. Ent-
weder man hilt das bisherige Verhiltnis
mit den bisherigen Abgabensitzen aufrecht
und wartet das Ende der XKonzessionszeit
ab, oder aber man erhoht die Abgabensitze,
in diesem Fall erfordern es aber die Grund-
sitze von Treu und Glauben und schlieBlich
auch die wirtschaftlichen Erwdgungen, daB
man gleichzeitig die Frage der Konzession
regelt; denn ein Unternehmen wie die Casino-
GmbH. mufl sonst — das kann nicht im
letzten Moment geschehen — bereits im
Ja.hre 1964 die Liquidierung vorbereiten.
Sie mul} bei ihren wirtschaftlichen und kalku-

latorischen Erwigungen wissen, was sie zu-

grunde zu legen hat. Wenn sie nur eine erhéhte
Abgabe fur die restlichen drei Jahre zu-
grunde legen kann, dann wird sie wahrschein-
lich den Betrieb langsam einschrinken und
liquidieren. Das ist nicht im Interesse des
Bundes, der sich aus dieser Vorlage eine Ab-
gabenerhéhung erhofft.

Aus diesem Grunde sind wir der Auffassung,
dafl hier ein Junktim geschaffen werden
miifite, auf der einen Seite eine Erhohung
nach der vorliegenden Novelle, mit der sich
auch der Betroffene, die Casino-GmbH., bereits
einverstanden erklirt hat, und auf der anderen
Seite eine Verlingerung der Konzession auf
zehn Jahre, von dieser Abgabenerh6hung
her gerechnet, weil sonst der Betrieb nicht
sichergestellt wire.

Dem wirtschaftlichen Problem, also der
Frage, welche Abgaben der Bund bekommt:
— es handelt sich um verhédltnisméBig hohe
Betrige, 54 Millionen im Jahre 1962 ist
ein ganz schones Ergebnis —, stehen aber
noch soziale Erwigungen an der Seite. Die
Casino-GmbH. ist ein groBes Unternehmen
mit vielen Beschdftigten, und wenn wir
daran interessiert sind, die Arbeitsplatze dieser
Beschiftigten zu erhalten, dann miissen wir
wohl oder iibel, wenn schon eine Erhohung
der Abgaben beschlossen wird, auch dafiir
sorgen, dafl die Konzession verlingert wird.

Unscre Fraktion hat dieser Vorlage im
Ausschufl ihre Zustimmung erteilt, weil sie
auf Grund von ‘gegebenen Zusagen erwarten
konnte, daBl auch die Frage der Konzessions-
erteilung, die auch dem Bericht im Minister-
rat, zugrunde lag, zufriedenstellend geregelt
wird, also auf der einen Seite positive
BeschluBifassung tiiber diese Regierungsvor-
lage, auf der anderen Seite Verlingerung der
Konzession bis Ende 1973. Bis jetzt ist von
einer solchen Verlingerung weit und breit
nichts zu sehen. Wir sind der Meinung, daf}
ohne Sicherstellung dieser Verlingerung die
Zustimmung zu diesem Gesetze nicht verant-

www.parlament.gv.at




29. Sitzung NR X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat X. GP. — 29. Sitzung — 26. November 1963 1381

Dr. Broesigke

wortet werden kann. Aus diesem Grunde
stelle ich namens meiner Fraktion den nach-
folgenden Antrag:

Die unterzeichneten Abgeordneten be-
antragen gemil § 46 Abs. 6 der Geschdfts-
ordnung des Nationalrates die Riickver-
weisung der Gliicksspielgesetz-Novelle 1964
an den Finanz- und Budgetausschuf.

Der Antrag wurde, entsprechend der Vor-
schrift der Geschiftsordnung, dem Herrn
Prisidenten schriftlich iibergeben. Falls Sie
die Moglichkeit fiir eine solche Riickstellung
der Novelle an den AusschuB} nicht als gegeben
sehen, mibBten wir diese Vorlage ablehnen.
(Beifall bei der FPO.)

Prasident: Der Antrag ist geniigend unter-
stiitzt und steht daher in Verhandlung.

Zum Wort ist niemand mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen. Der Herr Be-
richterstatter verzichtet auf das SchluB-
wort.

Wir gelangen zuerst zur Abstimmung iiber
den Riickverweisungsantrag Dr. Kandutsch
und Genossen an den AusschuB.

Ich bitte jene Frauen und Herren, die dem
Riickverweisungsantrag zustimmen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Dies ist die Min-
derheit.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iber den Gesetzentwurf.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zweiter und dritter Lesung mit
Mehrheit zum Beschluf erhoben.

6. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber die Regierungsvorlage (255 der

Beilagen): Bundesgesetz, mit dem die Titig-

keit der Klubs der wahlwerbenden Parteien

im Nationalrat erleichtert wird (276 der Bei-
lagen)

Prasident: Wir gelangen zum 6. Punkt
der Tagesordnung: Bundesgesetz, mit dem
die Tatigkeit der Klubs der wahlwerbenden
Parteien im Nationalrat erleichtert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dr. Haider. Ich bitte ihn, zum Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatter Dr. Haider: Hohes Haus!
Den Klubs der wahlwerbenden Parteien er-
wachsen im Rahmen ihrer parlamentarischen
Tatigkeit in zunehmendem MaBe Kosten,
insbesondere durch die Heranziehung zuséitz-
lichen Personales. Der vorliegende Gesetzes-
entwurf tragt diesem Umstand Rechnung und
sieht daher einen Beitrag aus Bundesmitteln
zu diesen Kosten vor.

Dieser Beitrag soll dem Jahresbruttobezug
eines Vertragsbediensteten des Bundes der

Entlohnungsgruppe a, Entlohnungsstufe 13.
einschlieBlich der Sonderzahlungen entsprechen.

Einem Klub, dessen Stirke 40 Abgeordnete
ibersteigt, soll ein Zuschlag in der Hohe
von 50 Prozent der vorgenannten Summe
gebiihren.

Das Gesamterfordernis wird mit etwa
300.000 S angenommen. Die Bedeckung der
Erfordernisse ist im Kapitel 2 Titel 1 des
Bundesfinanzgesetzes vorgesehen.

Der Finanz- und BundgetausschuB hat
die Regierungsvorlage in seiner Sitzung am
22. November in Verhandlung gezogen. Die
Abgeordneten Uhlir, Prinke und Genossen
haben einige Abidnderungsvorschlige zur Re-
gierungsvorlage gemacht, die der Beratung
im Ausschul zugrunde gelegt wurden. In
der Debatte ergriffen auBer dem Bericht-
erstatter die Abgeordneten Dr. van Tongel,
Uhlir und Prinke das Wort.

Bei der Abstimmung wurde der Gesetz-
entwurf mehrstimmig angenommen.

Ich stelle daher namens des Finanz- und
Budgetausschusses den Antrag, der National-
rat wolle dem vorliegenden Gesetzentwur.
in der Fassung des AusschufBlberichtes die
verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Fir den Fall von Wortmeldungen be-
antrage ich, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren.

Prasident: Der Herr Berichterstatter be-
antragt, General- und Spezialdebatte unter
einem vorzunehmen. — Ein Einwand hie-
gegen wird nicht erhoben. General- und Spe-
zialdebatte werden daher unter einem vor-
genommen.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr. Kan-
dutsch. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Kandutsch (FPO): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Die Frei-
heitliche Partei wird, vertreten durch ihre
Fraktion in diesem Hause, diese Regierungsvor-
lage ablehnen.

Ich habe nicht vor, aus dieser Ablehnung
einen spektakuliren Akt des Protestes oder
einen Theaterdonner zu entfachen, etwa nach
dem Motto: Seht, so sind wir, und so seid
ihr, sondern ich werde lediglich unsere Argu-
mente vorbringen, warum wir glauben, daB es
sich hier um eine ungliickliche Vorlage handelt,
die vorgibt, sehr sinnfilligen Zwecken zu
dienen, die aber doch mit dieser Vorlage und
dem, was sie regelt, nicht erreicht werden
kénnen.

Schon der Name dieses Gesetzes hat ja so
seine Reize. Er lautet: ,,Bundesgesetz, mit
dem die Tatigkeit der wahlwerbenden Parteien
im Parlament erleichtert wird*. Erleichterun-
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gen gibe es nun in vielfacher Form.. Dal es
sich um eine finanzielle Zuwendung handelt,
hétte man zum Beispiel besser mit dem Wort
,,subventioniert wird‘‘ ausdriicken kénnen, aber
das klingt dann nicht so gut, infolgedessen
spricht man hier von einer Erleichterung.
Es handelt sich also um ein Tétigkeitserleich-
terungsgesetz, das auBlerdem im Ausschufl
noch eine typische Abinderung gefunden hat.
Wiéhrend nédmlich in der Regierungsvorlage
davon gesprochen worden ist, da XKosten
fir das Klubpersonal ersetzt werden sollen;
steht jetzt in'der AusschuBvorlage die Formu-
lierung, daB es sich dabei insbesondere um
die Heranziehung von Experten handelt. Die
Heranziehung von Experten wére sicherlich
eine sehr notwendige Unterstiitzung und Er-
leichterung der Fraktionsarbeit, und in diesem
Punkt wiirden wir hier ihren Intentionen
durchaus folgen.

Ich mochte gar keinen Zweifel dariiber
lassen: Wenn eine Fraktion in diesem Hause
eine Unterstitzung benétigt, dann ist es
sicherlich die kleinste, die es ja auch am
schwierigsten hat, die Kosten ihres Klub-
betriebes aufzubringen. Es gibt ja fixe Kosten,
die unabhéngig von der GréBe des Klubs
sind, nur ist die Zahl der Beitragszahler bei
uns viel geringer, und daher sind natiirlich bei
uns auch die Abziige groBer.

Dazu kommt aber noch ein ganz anderes
Problem, vor dem wir auch stehen. Wenn
man an bestimmten AusschuBtagen sieht —
die Wagenparkfrage spielt ja dabei auch eine
Rolle —, wie sehr Sie gesegnet sind mit Ex-
perten, die hier ins Haus und in die Klubs
stromen, und wie gering der Strom in unseren
Klub ist, dann erkennt man den Unterschied
in der Art, wie wir arbeiten miissen und wie
die Arbeit IThnen erleichtert wird.

Sie haben die Moglichkeit, die gesamten
Ministerien heranzuziehen. Sie haben von dem
Sektionschef angefangen, die auch noch zu-
gestehen, daBl andere Beamte auch in die
Klubs gehen, die Moglichkeit, die Ministerien
zu fragen. Sie haben die Kammern, Sie
haben den Gewerkschaftsbund, Sie haben eine
Fiille von Unterstiitzungen, die wir nicht
besitzen.

Nun wiirde man sagen: Wenn das schon so
ist, dann miitet ihr eigentlich sehr froh sein,
wenn euch nun eine kleine bescheidene Hilfe
zuteil wird. Meine Damen und Herren!
Diese Hilfe ist uns effektiv zu bescheiden,
und sie ist effektiv so klein, daB3 sie keine
Hilfe ist. Denn worum handelt es sich? Es
handelt sich hier um den Ersatz fiir eine Ver-
mehrung des Personals. Wir wiirden durch
diese Hilfe die Moglichkeit haben, wie schon
der Herr Berichterstatter gesagt hat, eine

| sicherungsexperten,
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zusdtzliche Arbeitskraft, einen Vertragsbe-
diensteten der Gruppe a zu erhalten, der im
Monat ein Bruttogehalt von etwa 5000 S be-
kommt. Da kann es sich niemals um einen wirk-
lichen Experten handeln, sondern eben nur um
einen Kostenersatz fiir vorhandenes oder fiir zu-
sitzliches Personal.

Hier bin ich der Meinung, daf3 die Einkiinfte
der Abgeordneten groB genug sind, um sich
das Personal fiir den normalen Betrieb selbst
zu bezahlen.

Ganz anderes ist das Problem der Experten.
Das hat auch eine grundsitzliche Seite.
Es gibt in anderen Parlamenten, wie ich mich
iberzeugen konnte, auch in der Bundes-
republik, die Einrichtung solcher Experten,
die aber nicht bei den Klubs errichtet werden,
sondern die entsprechend den verschiedenen
Sachgebieten bei den Ausschiissen etabliert
sind, also volkswirtschaftliche, Sozialver-
landwirtschaftliche Ex-
perten und so weiter.

Was ist denn eigentlich ein Experte? Ein
Experte ist doch nicht derjenige, der von
einem Klub angestellt wird, damit er sein
Fachwissen der Parteipropaganda zur Ver-
figung stellt, sondern einer, der sein Fach-
wissen an sich fiir die Beratungen des Parlaments
zur Verfiigung stellt. Daher ist es richtig,
einen Expertenstab zu schaffen. Der soll
aber, wie gesagt, nicht bei den Klubs etabliert
sein, sondern er soll dem Parlament in seiner
Gesamtheit zur Verfiigung stehen. Das wird
hier keineswegs erreicht, und deswegen glauben
wir, daB diese Losung nicht richtig ist.
( Prasident Dipl.-Ing. Waldbrunner iiber-
nimmt den Vorsitz.)

Dazu kommt noch eines: Wir haben ein
Budget, iiber dessen Seriositdt wir verschiede-
ner Auffassung sind.

Niemand in diesem Hohen Hause und aufler-
halb bezweifelt, da alle Anstrengungen ge-
macht werden miissen, um dieses Budget
im Jahre 1964 wenigstens einigermaflen iiber
die Hiirde des Defizits zu bringen. Wir sind
der Uberzeugung, daB das ohne weitere MaB-
nahmen nicht méglich sein wird, wéhrend Sie
auf die Wiederholung eines kleinen oster-
reichischen Wirtschaftswunders hoffen und
der Meinung sind, daB es ohne neue Belastung
der Bevolkerung gehen wird. Wir werden im
Herbst 1964 sehen, wer mit seiner Prognose
recht hatte.

Der Appell zum Sparen ist vom Herrn
Finanzminister ausgegangen, und die Abge-
ordneten werden, wenn sie gut beraten sind,
diesen Appell sicherlich ernst nehmen und
trachten miissen, ihn zu verwirklichen. Ich
finde nun, auch wenn es sich angesichts eines

60 Milliarden-Budgets bei 300.000 S um einen
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geringen Betrag handelt, daB jetzt kein
giinstiger Augenblick ist, um die Sparsamkeit
auch nur im geringsten Ausmal beiseite zu
lassen und eine Ausgabe zu tédtigen, die, wie
ich zugebe, keinen grofien effektiven, aber einen
tatsdchlichen symbolischen Wert hat. Wenn
‘es ein Kostenersatz fir Peronalkosten ist,
dann ist es nicht eine Erleichterung fiir die
Tatigkeit der Abgeordneten, sondern fiir sie
als Beitragsleister fir die Aufrechterhaltung
des Klubbetriebes. Daher ist meiner Ansicht
nach jetzt mnicht der richtige Zeitpunkt, eine
solche MaBnahme zu setzen.

Ich mochte in dem Zusammenhang sagen,
daB mit dieser kleinen Vorlage, mit diesem
einzelnen VorstoB eine Frage von groitem
"AusmaB angeschnitten worden ist. Es ist
schon in den Ausschiissen davon gesprochen
worden, daB es notwendig sei, die Stellung
der Parteien in unserer Demokratie, in der
Republik Osterreich einmal rechtlich zu um-
reien und zu fundieren. Der Begriff ,,Partei‘
kommt ndmlich in unserer Verfassung uber-
haupt nur in dem Zusammenhang ,wahl-
werbende Partei“ vor. Die Untersuchung
der Stellung der Partei in der modernen
Gesellschaft ware ein Thema, tiber das zwi-

schen den Parteien und in aller Offentlichkeit :

eine groBe Diskussion entfacht werden miifte,
wobei auch die Frage der Finanzierung der
Parteien eine iiberragende Rolle zu spielen
hitte. '

Ich muB in diesem Zusammenhang etwas
sagen, was sich alle iiberlegen sollten: Alle
MaBnahmen, die eine Beziehung zwischen
Klub, Partei und Staatskasse herstellen, soll-
ten namlich in aller Offentlichkeit geschehen,
und wir sollten alles vermeiden, was irgendwie
nach Geheimnigskrimerei oder nach einer
Uberrumpelung der 6ffentlichen Meinung aus-
sieht. Sie werden doch bemerkt haben, daB
die Presse immer dann am schiarfsten negativ
reagiert, wenn sie das Gefiihl hat, man habe
sich das wieder in camera caritatis gerichtet,
nun sage man der Offentlichkeit: Wir sind
die Stidrkeren, ihr habt es hinzunehmen.

Die Frage der Finanzierung der Parteien
ist ein Problem, das man in aller Offenheit
diskutieren sollte. Denn vieles von dem,
was die Parteien an Spenden aufbringen,
ist ja infolge gewisser Steuerbegiinstigungen
doch offentliches Geld (Abg. Olah: Genau!
Richtig!), und es wire wesentlich sauberer,
wenn wir einen Weg fanden, um die Dotierung
der demokratischen Parteien so zu regeln,
daB man den Vorgang wie in einer glisernen
Tasche sieht. Das wire ein Thema, mit dem
sich nach meiner Meinung ein Parteienausschull
beschiftigen sollte, wobei man versuchen
sollte, in einer Diskussion mit den meinungs-

bildenden Faktoren, die — das sage ich auch
ganz aufrichtig — auch die Probleme der
korrekten Willensbildung der Parteien be-
einflussen und deshalb ein eminent wichtiges
Problem der Demokratie sind, eine Lodsung
zu finden.

Man kann sich nun auf den Standpunkt
stellen, das sei ein Fernziel, und man beginne
jetzt mit einer kleinen Manahme. Von solchen
Nadelstichen gegeniiber der offentlichen Mei-

nung halte ich aber nichts, sondern dann ist’

es besser, diese Probleme zuriickzustellen
und sie in aller Breite zu diskutieren, um zu
Losungen zu kommen, fir die wir, wenn sie
nach unserer Auffassung korrekt und zweck-
méiBig sind, selbstverstdndlich auch in diesem
Hause die volle Verantwortung vor der Offent-
lichkeit tibernehmen wiirden.

Meine Damen und Herren! Die ,,Salzburger
Nachrichten“ haben geschrieben, die Frei-
heitlichen werden halt diesem Gesetz wieder-
um nicht zustimmen, aber dann werden sie
sich das Geld ,aufdringen‘ lassen. Diese
Zeitung meinte weiter, weil sie an diesem
Tag wohlwollend gegeniiber den Freiheit-
lichen schreiben wollte, das seien eben die
. Butterflockchen auf dem mageren Brot der
Opposition“, und es sei den Freiheitlichen
wohl zu vergonnen, daB3 sie manchmal solche
Akzente setzen diirfen. Ich mdchte dazu
sagen, daB wir auch auf dieses ,,Butterflock-
chen‘ verzichten werden. Weil wir der Uber-
zeugung sind, daB diese Losung nicht ziel-
fihrend ist, hat unser Klub beschlossen,
den Betrag, der uns, sollten Sie das zum
Gesetz erheben, zustehen wiirde, einem kari-
tativen Zweck zuzufiithren. (Zwischenrufe und
Heiterkeit.) Das haben wir beschlossen, ob
Sie das nun fiir richtig finden oder nicht.
Es ist vor allem konsequent, und daher ver-
stehe ich es, warum vor allem verschiedene
Damen und Herren von der OVP licheln,
denn Konsequenz ist keine Kategorie ihrer
Politik, Wir haben aber die Kategorien
unserer Politik selbst aufzustellen und wir
sind daher der Meinung, daB man nicht
zuerst nein sagen und dann mit der Losung
doch zufrieden sein kann.

Diese Erklirung habe ich abzugeben, und
ich mochte noch einmal sagen: Wir sehen
darin ein schwerwiegendes Problem, das zwar
heute in den finanziellen Auswirkungen nicht
sehr ins Gewicht fillt, das aber entsprechend
seiner Bedeutung einer groBen und, wie ich
noch einmal sage, Offentlichen Diskussion
unterzogen gehort. (Beifall bei der FPO.)

Priasident Dipl-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort hat sich der Herr Abgeordnete Uhlir
gemeldet. Ich erteile es ihm.
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Abgeordneter Uhlir (SPO): Hohes Haus!
Es ist heute, wenn wir vom Geschéftsordnungs-
gesetz absehen, zum ersten Mal, daB das Parla-
ment in eigener Sache entscheidet. Ich will
mich ganz offen als dringenden und treibenden
Faktor bei diesem Gesetz bekennen und will
dabei sehr nachdriicklich sagen, daB die Arbeit
der Abgeordneten in diesem Parlament in
den vergangenen Jahren sehr erleichtert worden
wire, hitten wir eine solche Lésung, wie wir
sie angeregt haben, schon viel frither gefunden.
DaBl ich damit zu der Auffassung des Kollegen
Dr. Kandutsch in Widerspruch komme, ist
wohl selbstverstandlich.

Ich mochte bei der Priifung der Frage, ob
dieser Gesetzentwurf notwendig und richtig
ist, keine Verbindung mit einer Subventionie-
rung der Parteien herstellen, denn es besteht
ein groBer Unterschied, ob Mittel fiir die Arbeit
der Abgeordneten im Parlament oder fir
die Organisation einer Partei zur Verfiigung
gestellt werden.

Hohes Haus! Ich mochte bei allen diesen
Uberlegungen darauf hinweisen, wie schwierig
unsere Arbeit im Jahre 1945 und in den darauf-
folgenden Jahren gewesen ist. Die Zahl jener
Abgeordneten, die seit dem Jahre 1945 im
Parlament tétig sind, verringert sich von
Wahl zu Wahl, und auch in der nichsten
Periode wird wieder eine Anzahl von Abgeord-
neten aus dem Parlament scheiden, die seit
dem Jahre 1945 hier gearbeitet haben.

Was hatten wir im Jahre 1945 zu tun?
Erinnern wir uns doch daran, wie es hier in
diesem Raum ausgesehen hat, unter welchen
Umsténden wir an unsere parlamentarische
Arbeit gegangen sind. Wir fanden wie auf so
vielen Gebieten auch im Bereich der Gesetz-
gebung einen stattlichen Triimmerhaufen vor,
der von den Abgeordneten — es waren alle
Parteien, die damals im Parlament ihren
Sitz hatten, daran beteiligt — in unermiidlicher
Tatigkeit beseitigt wurde.

Ich muB ganz offen sagen, daB wir Abgeord-
neten, die wir damals ohne Erfahrung und
ohne Routine ins Parlament gekommen sind,
zwei Méannern zu danken haben — das kann
ich zumindest fiir unseren sozialistischen Klub
sagen —, die uns die notwendigen Kenntnisse
iibermittelt haben, damit wir unsere Arbeit
moglichst gut und moglichst gerecht durch-
fithren konnten. Das war in unserem Klub
der heutige Bundesprisident Dr. Adolf Scharf,
der uns damals als Klubobmann die ersten
Schritte auf diesem spiegelglatten Parkett des
Parlamentarismus beigebracht hat. Ich will
aber ebenso mit voller Offenheit und Anerken-
nung feststellen, daB es hier in diesem Hause
der erste Prisident des Nationalrates Leopold
Kunschak war, der uns die Arbeit aufgezeigt

hat, die hier in diesem Hause zu leisten war,
und der uns auf diesem Gebiete gefithrt hat.
Er war ein Mann, der durchdrungen war von
dem Gefiihl der echten demokratischen Willens-
bildung in diesem Staate, ein Mann, der sehr
streng darauf geachtet hat, daB die Regeln
des demokratischen Parlamentarismus auch
eingehalten werden.

Wenn wir an diese Zeit zuriickdenken, die
fir uns die hérteste und die schwierigste
in der Arbeit am Aufbau des Staates war,
dann koénnen wir aber auch feststellen: Es
ist damals nicht so gewesen, wie es heute ist.
Es ist damals eine groBe Anzahl von Abge-
ordneten ins Parlament eingezogen, denen
wohl die Kenntnis der unmittelbaren demo-
kratischen parlamentarischen Arbeit fehlte,
die aber aus ihrem praktischen beruflichen
Leben eine Fiille von Erfahrungen mitbrachten
und die versucht haben, in diesen stunden-
langen Sitzungen, wo es galt, neues &sterreichi-
sches Recht an die Stelle des reichsdeutschen
Rechtes zu setzen, diese Erfahrungen in die
Tat umzusetzen. Diesen Fachleuten standen
damals auf Grund ihrer beruflichen Titig-
keit jene Hilfskriafte zur Verfiigung, an denen
es uns heute so hdufig mangelt. Sie hatten
die Hilfskrifte, die sorgsam zusammentrugen,
was zur Gesetzesberatung notwendig war. Ich
glaube ohne Uberheblichkeit sagen zu kénnen,
daB wir damals gute Arbeit geleistet haben,
daB diese Arbeit ein gutes Fundament fiir die
weitere rechtliche Entwicklung in unserem
Staate abgegeben hat und daB wir auf diese
unsere Arbeit in bescheidenem AusmafBe auch
stolz sein kénnen.

Es galt damals, die Grundlagen fiir den neuen
osterreichischen Rechtsstaat zu legen. Das war
in einigen Jahren vollbracht. Aber dann
muBlten wir diesen Staat ausbauen, es ergab
sich die Aufgabe, das Geschaffene weiterzuent-
wickeln. Die Dynamik der heutigen Zeit
zwingt uns ununterbrochen — damals war es
vielleicht in noch viel deutlicherem AusmafGe
zu spiiren —, die Gesetzgebung den sich rasch
dndernden Gegebenheiten auf allen Gebieten
anzupassen. Den Erfordernissen der Zeit mull
eben Rechnung getragen werden.

Wenn wir an diese vergangenen 18 Jahre
parlamentarischer Tétigkeit zuriickdenken,
dann konnen wir wohl sagen, daB dieser Weg,
den wir zuriickgelegt haben, gekennzeichnet
ist von einer iiberaus groBen Fiille von Gesetzen
und Gesetzesinderungen, von einer iiberaus
groBen Fille von Initiativantrigen, die aus
den Reihen der Abgeordneten gekommen sind.
Der ungeahnte Fortschritt der Technik in
der wirtschaftlichen Entwicklung zwang uns
immer wieder, mehr Wissen, mehr Kenntnisse
zu sammeln. Er zwang uns zu einer sehr
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harten Arbeit und zwingt uns auch heute

noch zu einer solch harten und sehr intensiven
Arbeitsleistung.

Denken wir nur daran, in welchem Ausmaf
sich die witrschaftlichen Verhiltnisse ver-
andert haben. Denken wir daran, wie sich
heute die Begriffe in der Nationalokonomie
gedindert haben und nicht mehr in Einklang
zu bringen sind mit jenen aus der Zeit der
Ersten Republik. Denken wir daran, wie
sich die sozialen, die gesellschaftlichen Ver-
héltnisse verdndert haben und welch tief-
greifende Verdnderungen auf dem kulturellen
Sektor zu verzeichnen sind. Wir muBten
— das ist eine Tatsache, das miissen wir fest-
stellen, wenn wir diese 18 Jahre unserer
Arbeit kritisch betrachten — unsere Tatigkeit
von den Ausschiissen immer mehr in Unter-
ausschiisse verlegen. Spezielle Arbeit, spezielle
Kenntnisse waren notwendig, und wir alle
— ich glaube, alle Parteien — haben ver-
sucht, aus allen Ecken und Enden Experten
heranzuziehen, damit wir unsere Arbeit gut
und moglichst einwandfrei leisten konnen.
Wie miihselig ist es doch immer wieder ge-
wesen, die Grundlagen fiir unsere gesetzgebende
Arbeit heranzuschaffen, sie zu sammeln und
zusammenzutragen. Wir haben in dieser
Zeit ungeheuer viel Arbeit zu leisten gehabt.

Dieser Ubergang von der Arbeit in den
Ausschiissen zur Arbeit in den Unterausschiis-
sen, fiir die wir erst durch eine Reform unserer
Geschiftsordnung die rechtliche Grundlage
geschaffen haben, hat uns noch eines be-
schert: dalBl die Arbeit im Plenum dieses
Hauses zuriickgedringt wurde.

Das kam und kommt auch immer wieder
in der Berichterstattung wber die Arbeiten
des Parlaments zum Ausdruck. Ich erinnere
mich noch an die Zeit, als ich als junger
Bursche die Zeitungen verschlungen habe,
wo seitenlange Berichte iiber die Tatigkeit
der Abgeordneten im Parlament zu lesen waren.
Wenn wir heute die Berichte auch iiber wich-
tige Sitzungen des Parlaments in der Presse
ansehen — es ist bei allen Parteien das gleiche:
wir singen dieses Lied, und ihr (zur OVP
gewendet) singt dariiber auch kein anderes
Lied —, dann finden wir oft wichtige, fir die
Gesetzgebung und fir die weitere wirtschaft-
liche und soziale Entwicklung bedeutungsvolle
Reden mit zehn, zwolf Zeilen abgefertigt.
Manchmal werden Abgeordnete, die im Haus
gesprochen haben, nicht einmal erwédhnt, ob-
wohl sie sehr Wichtiges und Richtiges zu sagen
gehabt haben. .

Die heutige Information der Offentlichkeit
geschieht mitunter auch durch Radioiiber-
tragungen, aber auch nur wihrend der Zeit
der Budgetdebatte und wenn es sich um

sehr ‘wichtige Probleme handelt. Und was
wird im Radio iibertragen? Zehn Minuten
Redezeit muB aus einer Rede herausgegriffen
werden, und es wird der Offentlichkeit ein
Ausschnitt, bei dem man kaum die Zusammen-
hénge feststellen kann, iibermittelt. Ab und
zu gibt es auch Fernsehiibertragungen, bei
denen eine Rede in eine noch viel kiirzere
Zeit zusammengedringt werden muBl und
der Eindruck daher auch lickenhaft bleibt.

Meine Damen und Herren! Wenn in diesen
Saal, so wie es heute geschieht, eine Anzahl
von Gesetzentwiirfen zur letzten Beratung
und zur BeschluBfassung gelangt, aber zu
einzelnen Gesetzentwiirfen, ebenso wie heute,
iitberhaupt nicht gesprochen wird, dann kann in
der Offentlichkeit leicht die Meinung ent-
stehen, daB die Leistung des Parlaments
sehr oberflichlich ist, daB man die Gesetz-
entwiirfe kaum gelesen hat und daf} sie einfach
in einer groBen Anzahl nun rasch im Parla-
ment herausgebacken werden. Man macht sich
aber keine Vorstellung davon, welche Vorar-
beiten zu diesen Gesetzen geleistet werden
multen, welch miihselige, stundenlange Vor-
bereitungen nicht nur in den Ausschiissen,
sondern auch in den Klubs notwendig waren.

Ich mé6chte nur das jetzt zur Debatte ste-
hende Gesetz herausgreifen, weil es bezeichnend
dafiir ist, wie wir Gesetze heute durcharbei-
ten. Wir haben fir das Gesetz einen Ent-
wurf des Ministeriums bekommen, und wir
mulliten im Finanz- und Budgetausschull
sagen, daBl dieser Entwurf nicht richtig ist.
Der Herr Finanzminister hat mit Recht
darauf verwiesen, dal er zur Einsetzung
einer Ansatzpost im Budget eine gesetzliche
Grundlage braucht. Die Textierung des ur-
springlichen gedruckten Entwurfes hat das
keineswegs zum Ausdruck gebracht, sondern
man nahm in dieser Regierungsvorlage auf eine
Ansatzpost im Budget Bezug. Wir waren
der Meinung — wir glauben, durchaus der
richtigen Meinung —, daBl es Voraussetzung
ist, eine Textierung zu wéihlen, die eine solche
Ansatzpost ermoglicht. Wir haben daher
gemeinsam die Anderungsantrige unterbreitet
und sind der Auffassung, daBl der Gesetzent-
wurf erst jetzt die richtige Form erhalten
hat. Dieser Gesetzentwurf wurde uns von einem

Ministerium iibergeben. Es haben daran Fach-’

leute mitgearbeitet. Wir muBiten aber doch
sagen, daB er den Bediirfnissen und den Not-
wendigkeiten nicht entsprochen hat.

Wenn wir uns nach oft stundenlangen Bera-
tungen im UnterausschuBl oder im Ausschufl
und dann hier im Haus nach einigen Reden
iber einen Gesetzentwurf schliissig geworden
sind, dann — das erkldre ich auch ganz offen —
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sagen wir uns manchmal: Hoffentlich haben
wir alles iiberlegt, hoffentlich haben wir nichts
vergessen, hoffentlich wird uns nicht nach
einiger Zeit vorgehalten: Auf das oder jenes
hiattet jhr doch auch achten missen! TFalls
wir dann Novellierungen vornehmen, sind
wir nicht beleidigt, wenn man uns den Vor-
wurf macht: Ihr habt das iibersehen! Es ist
jedem schon passiert, daB er einiges iiber-
sehen hat.

Ich mochte aber noch auf etwas hinweisen,
was man in der Offentlichkeit in seinem Um-
fang nicht so klar und deutlich sieht: auf die
Beratungen iiber das Budget, die wir vergan-
gene Woche am Freitag im Finanz- und Budget-
ausschufl abgeschlossen haben und mit denen
wir morgen im Plenum beginnen werden. Wenn
man die Unterlagen, die uns iibermittelt werden
— das Finanzgesetz selbst mit den Anlagen hat
einen Umfang von rund 300 Seiten —, be-
trachtet, wenn man sich die fast 30 Teil-
hefte ansieht und dazu noch die Erlduternden
Bemerkungen, die uns in zwei Heften gegeben
wurden, von denen das zweite Heft fast
400 Seiten umfaft, dann wird im allgemeinen
in der Offentlichkeit gefragt — und das ist
uns auch gestern wieder im Fernsehen pas-
siert —: Haben die Abgeordneten wirklich das
alles gelesen? Haben sie wirklich das alles
durchgearbeitet ?

Ich glaube, die anderen Klubs machen es
in der gleichen Form wie wir. Als wir die
ersten Kenntnisse iiber das Budget erlangten,
als uns die ersten ziffernmaBigen Unterlagen
gegeben wurden, haben wir in unserem Klub
Arbeitsgruppen gebildet. Diese Arbeitsgruppen
hatten die Aufgabe, eine ganze Gruppe durch-
zuarbeiten. Natiirlich kann einer nicht die
600 oder 800 Seiten durchkauen und dann
sagen: Ich bin der Gescheiteste, ich verstehe
also das Budget vom Anfang bis zum Ende!
Hier kommt es auf ein Zusammenwirken, auf
ein Zusammenarbeiten an. Wir brauchen aber
auch bei vielen wirtschaftlichen und sozialen
Fragen den Rat von Menschen, die uns dabei
helfen.

Wenn wir uns diese Hauptarbeit, das Budget,
ansehen, dann miissen wir zu der Ansicht
kommen, dal gerade der Gesetzentwurf, den
wir hier vorliegen haben, wichtig ist, damit

‘wir uns in den Klubs die Hilfskrifte, die Fach-

leute bestellen konnen, die wir zu unserer
Arbeit so notwendig und so dringend brauchen.

Erlauben Sie mir, ein offenes personliches
Wort zu sagen, und nehmen Sie es mir nicht
ibel, wenn ich das ausspreche. Ich gehore
dem Parlament seit dem Jahre 1945 an. Ich
habe die Arbeiten in den ersten Jahren mit
unglaublichem Idealismus und mit unglaub-

licher Zahigkeit mitgemacht. Ich gehére auch
heute nicht zu den faulsten Abgeordneten
des Parlaments. Da ich ja in kurzer Zeit
infolge Erreichung einer bestimmten Alters-
grenze aus dem politischen Leben ausscheiden
werde, muBl ich Ihnen ganz offen sagen:
Wenn wir haben wollen, daB die jiingeren Abge-
ordneten nicht denselben harten Weg wie wir
gehen miissen, dann miissen wir ihnen die
Méoglichkeit geben, aus der Fiille von Gedanken-
gingen, die ihnen Experten zusammentragen,
zu schopfen. Wenn sie dies konnen, dann
konnen wir die GewiBheit haben, daB die
Arbeit, die von uns begonnen wurde, ent-
sprechend fortgesetzt werden kann.

Meine Damen und Herren! Ich weil3 schon,
daB zu der Frage der internen Arbeit auch die
ungeheuer schwierigen Raumverhéltnisse ge-
horen. Wir gehen immer mit berechtigtem -
Stolz durch die Sédulenhalle unseres Parla-
ments, und wir sind wirklich stolz auf diesen
prachtigen Saal. Unser Parlament ist eines
der schonsten Gebiude Osterreichs, aber ich
glaube, auch das schonste Parlament in Europa.
Es stammt aus dem vergangenen Jahrhundert.
Wenn wir aber die Organisation unseres
Parlaments mit diesem Gebdude vergleichen,
dann miissen wir leider sagen: Auch die
Organisation des Parlaments stammt aus dem
vorigen Jahrhundert. Ich habe viel Ver-

|stdndnis fir traditionsgebundenes Arbeiten,

aber diese rdumlich beengten Verhéltnisse
erschwergn doch unsere Arbeit.

Ich kann das nur aus unserem Klub schildern.
Wir haben einen groBen Sitzungssaal. Manch-
mal sitzen an drei Seiten dieses Saales Aus-
schuBmitglieder, die. sich mit Gesetzentwiirfen
befassen. An Schreibmaschinen sitzen Abge-
ordnete, um sich die Disposition fiir ihre
kommende Rede zu machen. Es gibt Abge-
ordnete, die nicht nur stundenlange Anfahrts-
wege haben, sondern die auch ihr ganzes
Material, das sie zur Sitzung brauchen, in der
Aktentasche mitschleppen miissen. Das Kist-
chen, das zur Aufbewahrung des Sitzungs-
materials dient, ist wirklich sehr klein. Der
Spind, den ein Soldat in der Kaserne hat, ist
eine luxuriose Einrichtung gegeniiber dem, was
uns zur Verfiigung steht. (4bg. Dr. Kan-
dutsch: Das ist bet dem grofen Fraktionen !
Wir haben mehr Platz!) Dann koénnt ihr
leicht darauf verzichten und groBmiitig sein.
(Allgemeine Heiterkeit.)

Die Abgeordneten brauchen aber nicht nur
Sitzungsmaterial. Die Abgeordneten, die — wie
es bei der Budgetdebatte der Fall ist — wochen-
lang in Wien sein miissen, brauchen auch per-
sonliche Dinge. Wo gibt man die im Parlament
hin ¢ Der Koffer wird in ein Eck der Garderobe
geschoben, wenn der Abgeordnete nicht mehr
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. dazu kommt, in sein Hotel oder in sein ge-
mietetes Zimmer zu gehen.

Meine Damen und Herren! Das sind also
die rdumlichen Verhiltnisse, die wir im Hause
haben. Wir haben oft und oft dariiber ge-
sprochen, aber wir haben es noch nicht klar
und deutlich zum Ausdruck gebracht, daB das,
was wir hier antreffen, fir das vorige Jahr-
hundert richtig war, aber den heutigen Bediirf-
nissen einer wirklich entsprechenden parlamen-
tarischen Arbeit nicht mehr gerecht wird.
(Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich weil3 schon,
daB wir nicht nur in Osterreich mit diesen
Dingen herumraufen, es gibt auch andere
Parlamente, die wahrlich nicht besser daran
sind.

Wir beneiden nur den Deutschen Bundestag.
Dort besteht eine ganz andere Organisation,
dort gibt es ganz andere Arbeitsmoglichkeiten,
als wir sie in diesem Haus haben. Im deutschen
Bundestag haben je zwei Abgeordnete ein
Zimmer. Sie konnen sich also dort alles
zusammentragen und aufbewahren, was sie
fir ihre Arbeit brauchen. Den Abgeordneten
stehen parteiungebundene Experten in einem
grofBen Ausmal zur Verfiigung. Sie haben ihre
Schreibkriafte. Wenn man das sieht, dann be-
neidet man diese Abgeordneten darum, wie sie
schopfen konnen. Sie haben nicht unter
beengten Verhiltnissen zu leiden.

Ich weil}, daB es aber auch Parlamente gibt,
die dhnliche Verhiltnisse wie wir haben. Mir
ist eine Schilderung iiber die Parlamentsarbeit
in Schweden zugekommen. Man koénnte fast
sagen, dort sind die Osterreichischen Verhilt-
nisse abgepaust worden, denn es sind ungeféhr
die gleichen. Es wird gesagt: ,,Jeder Abge-
ordnete hat ein sehr kleines Kistchen zur
Verfiigung.” Das ist so wie bei uns, das diirfte
offenbar international genormt sein. Der Be-
treffende schreibt weiter: ,,Will man einen
Ordner mit DIN A 4-Papier hineinstellen, so
mufl dies quer erfolgen, und es verbleibt
Platz fir einige Zeitungen obenauf und Platz
fir einige Papiere darunter.” Das ist also
so wie bei uns.

Er setzt fort: , Bei seinem Platz hat der
Abgeordnete ein Fach, das um die Hailfte
kleiner ist als das Fach in der Schulbank eines
schwedischen Schiilers.”” Das diirfte auch bei
uns ungefdhr zutreffen. Wir haben das Ab-
stimmungsmaterial, einen Bleistift und, wenn
es gut geht, noch die Geschiftsordnung und
die Liste der Abgeordneten in unserem Pult
liegen; mehr bringt man ja nicht hinein.

Es heiBt weiter: , Mochte man einen
Koffer aufheben, so ist dafiir kein Platz vor-
handen. Es ist ansonsten nicht schwer,

zu errechnen, daB in einer Gemeinschaft,
die das ganze Land vertritt, auch Personen
sind, die erst angereist kommen und ihr Ge-
pack noch bei sich haben. Und er sagt in einer
iberaus zynischen Form — es tut mir leid, daf3
wir nicht ebenso zynisch sein kénnen —: | Ein
Abgeordneter soll nur in Ausnahmsféllen schrei-
ben, er soll daran gehindert werden, ungestort
Gespriche zu fithren, er soll keinerlei Biicher,
Berichte oder andere Drucksorten besitzen;
wenn er doch welche besitzt, muB er diese in der
Gepiacksaufbewahrung des Hauptbahnhofes
deponieren. Beim Telephonieren soll es so
unbequem wie méglich sein, um zu verhindern,
da zu oft oder zu lange gesprochen wird.
Will er irgendwo schlafen, mufBl er dieses
Problem selber 16sen.” Es ist dhnlich wie bei
uns. (Heiterkeit.)

Meine Damen und Herren! Das sind Ver-
hiltnisse, wie sie nicht sein sollen, die man
beseitigt wissen will. Aber wie kann man sie
dndern? Welche Moglichkeiten haben wir,
um die Dinge doch ein biBlchen besser zu
machen ?

Die grofte Schwierigkeit, die wir haben,
besteht doch bei der praktischen Arbeit,
der praktischen Parlamentstitigkeit hier im
Hause. Und hier kann uns dieses Gesetz
einige Hilfe bieten. Dieses Gesetz ermoglicht
es uns, Fachkrifte zu beschdftigen, die wir
notwendig brauchen. Wir im sozialistischen
Klub haben bereits zwei solcher Krafte ange-
stellt. Wir niitzen sie von morgens bis spit
abends aus. Wir brauchen sie. Wir sind zu
der Uberzeugung gekommen, daB diese zwei
Krifte zuwenig sind. Ich sage es Thnen ganz
offen und ehrlich, daB ich, solange ich hier
tdatig sein werde, alles daransetzen werde,
daB im néchsten Budget diese Betrige, die uns
heute zur Verfiigung gestellt werden, vergroBert
werden, damit wir die Moglichkeit haben,
gute, verniinftige und richtige Arbeit zu lei-
sten. Diese Voraussetzungen miissen uns
gegeben werden.

Es tut mir sehr leid, daB eine solche kategori-
sche Stellungnahme der Abgeordneten der
FPO erfolgte. Ich muB auch ganz offen sagen:
Wenn man die Presse, die zu diesem Gesetz-
entwurf Stellung genommen hat, gelesen hat,
dann stellte man fest, daB es, wie Kollege
Kandutsch sagte, eine einzige Zeitung in
Osterreich gab — es waren die ,,Salzburger
Nachrichten* —, die sich durchaus positiv
zu diesem Gesetzentwurf gestellt hat. Es
war die einzige Zeitung, die gesagt hat:
Es ist ein schméhlicher Betrag, den man den
Abgeordnetenklubs fiir ihre Arbeit gibt. Man
mull wahrlich das nicht zum Gegenstand
einer Offentlichen Diskussion machen. (A4bg.
Dr. van Tongel: Das wird den ,,Salzburger
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Uhlir
Nachrichten micht angenehm sein, was Sie
da sagen !)

Das weiBl ich nicht. Ich weil nicht, ob ihnen
das so unangenehm ist. Warum soll man es
nicht anerkennen, wenn eine Zeitung etwas
Positives iiber das Parlament gesagt hat?
Sollen wir uns nur immer &rgern, und sollen
wir uns nur aufregen, wenn iiber uns geschimpft
wird, und zwar zu Unrecht geschimpft wird,
wenn unsere Arbeit in der Offentlichkeit
oft herabgesetzt wird, obwohl wir uns tagtéglich
bemithen? Ich mufl ganz offen sagen, daB
es viele Abgeordnete gibt, die Nichte auf-
wenden, um sich fir ihre gesetzgebende
Arbeit vorzubereiten. Warum sollen wir das
nicht einmal der Offentlichkeit offen sagen,
damit sie weill, dal wir nicht faule Menschen
sind, die nur Geld einstecken, sondern Men-
schen, die ihre Aufgabe richtig erkennen und

auch richtig zu arbeiten vermdgen. (Beifall
bei SPO und OVP.)

Mir tut daher die Stellungnahme der FPO
sehr leid. Es wire im Interesse des Parlaments
richtiger gewesen, wenn sich zu diesem ersten
Schritt der Fundierung einer guten, ver-
niinftigen und richtigen Arbeit in unserem
Parlament alle Abgeordneten bekannt hétten,
wenn uns allen bewult wire, wie notwendig
es ist, gute und richtige Voraussetzungen
fir eine gute parlamentarische Arbeit zu
schaffen. Ich bitte Sie daher jetzt, meine Dar-
legungen zu beherzigen. Ich weil nicht,
ob ich die Meinung der Abgeordneten noch
umstimmen kann. (4bg. Kindl: Wir sind der
Meinung, unser Vorschlag ist besser!) Es wire
zu schén, wenn man das nur fir Experten
machen kénnte. Wenn Sie mich daran erin-
nern, dann muB ich Ihnen sagen: Wir haben
schon einige solcher Experten gehabt, die
allerdings nur die deutsche Sprache in unsere
Gesetzgebung einfithren wollten. Gar so schon
waren die Erfahrungen, die wir damit gesam-
melt haben, absolut nicht. Ich glaube, daB
es wenigstens fir den Anfang sicherlich rich-
tiger ist, daB sich die Klubs die Fachkrifte
heraussuchen, die sie fiir ihre spezifische Arbeit
brauchen.

Durch diesen Gesetzentwurf wollen wir
den Klubs nicht Geld zuschanzen, sondern
er soll uns nur die Arbeit erleichtern, er soll
uns die Moglichkeit geben, so wie in der Ver-
gangenheit auch in der Zukunft gute und
beste Arbeit im Parlament fiir die gesamte
Bevolkerung, die wir zu vertreten haben, zu
leisten. Ich bitte Sie daher um die einstimmige
Annahme dieses Gesetzentwurfes. (Beifall
bei der SPO und bei. Abgeordneten der OV P.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Dr. Hurdes. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Hurdes (OVP): Hohes
Haus! Verehrte Damen und Herren! Man
hat dem Parlament gelegentlich den Vorwurf
gemacht, daB die Parlamentarier die ver-
schiedenen Materien, die hier behandelt wer-
den, nicht genau und nicht entsprechend ver-
laBlich durcharbeiten. Es ist richtig, dafl der
Apparat, der uns Parlamentariern zur Verfii-
gung steht, sehr klein, lacherlich klein ist, vor
allem miissen Sie sich immer wieder vor Augen
fahren, daf die Regierung in den verschiedenen
Ministerien Legionen von Beamten zur Ver-
fugung hat, die die Dinge bearbeiten, die uns
im Parlament dann in Form von Gesetzen vor-
gelegt werden.

Wenn man betrachtet, wie klein der Apparat
ist, der uns zur Verfiigung steht, dann darf
man sich nicht dariiber wundern, dafl wir
irgendwie ins Hintertreffen kommen. Das ist
mir so recht zum BewuBtsein gekommen,
als ich zum ersten Mal die USA besucht habe
und in den Senat gefithrt wurde. Ich wire vor
Neid fast vergangen. Dort gibt es nicht nur
eine der groften Bibliotheken der Welt — ich
habe Stichproben gemacht, es ist unglaublich,
was man dort alles binnen ein paar Minuten
bekommt —, sondern dort stehen den Abge-
ordneten auch zirka 200 Experten zur Ver-
fiigung, die nichts anderes zu tun haben, als
den Abgeordneten zu sagen: Diese Vorlage ist
eingebracht worden, sie hat diese Vorteile,
diese Nachteile, man konnte die Materie auch
ganz anders regeln. Diese Experten stehen
den Abgeordneten auch zur Verfiigung, um
selbst Entwiirfe ausarbeiten zu lassen.

Als ich damals von den USA zuriickkam,
habe ich mich hier fanatisch dafiir eingesetzt,
die Einrichtung der Konsulenten zu schaffen.
Das war zunichst drmlich, aber es war doch ein
Schritt vorwirts. Sosehr ich mit den Aus-
fithrungen des Herrn Kollegen Uhlir iiberein-
stimme, muB ich doch sagen: In einem Punkt
hat er nicht recht. Er sagte: Die Experten
haben sich bei uns nicht bewdhrt. Ich erinnere
an die Tétigkeit des alten Loebenstein, der uns
wiederholt beste Gutachten auf verfassungs-
rechtlichem, auf verwaltungsrechtlichem Gebiet
gegeben hat. Ich erinnere daran, daB oft
viele Streitfragen, die zwischen uns Abge-
ordneten bestanden, durch sein sachliches
Gutachten entschieden wurden.

Ich mochte es auch nicht licherlich machen,
daB wir einen Experten fir die deutsche
Sprache gehabt haben. Mit Recht wirft man
in der Bevolkerung den Leuten, die die Gesetze
erlagssen, immer wieder vor, daB sie in der
Biirokratensprache die Gesetze formulieren,
sodafl sie zum Schluf keiner mehr versteht.
Ich mufBl sagen, daB es der verstorbene Hofrat
Neumair war, der uns oft viele recht gute
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Vorschlige gemacht hat. Ich denke hier an
einen konkreten Fall: Da ist ein Vorschlag
von einem Ministerium gekommen. Ich will
lieber nicht sagen, welches Ministerium es war.
Da gab es einen eingeschachtelten Satz
(Abg. Afritsch: Das Unterrichisministerium !
— Heiterkeit.) Dort beherrscht man ja die
Sprache, aber nicht in allen Ministerien!
Diese Sache haben wir den Experten vorge-
legt — und siehe da: die haben aus dem einen
langen Satz mit den Schachtelsidtzen und Zu-
siatzen finf oder sechs kluge einfache Sitze
gemacht. Auf einmal war es fir alle verstand-
lich, sodaB3 die Juristen, die vorher den einen
langen Satz gemacht hatten, sich gar nicht
vorstellen konnten, dal man etwas so einfach
ausdriicken kann. (Neuerliche Heiterkeit.)

Ich muB also noch einmal sagen: Die
Einrichtung der Experten ist ausgezeichnet,
und ich wiirde mir nur wiinschen, daBl wir
‘diese Einrichtung immer mehr ausbauen.

Ein dhnlicher Versuch ist jetzt die Einrich-
tung des Kostenbeitrages fiir die Klubs. Das
ist wieder eine sehr bescheidene Sache. Es
scheint eben so zu sein, daB wir Osterreicher
sehr bescheiden sind und arme Leute eben nur
mit Wasser kochen. Ich halte es nicht fir
gerechtfertigt, diese Einrichtung tberhaupt
von der Hand zu weisen, weil es so bescheiden
ist. Ich muB dem Herrn Abgeordneten Kan-
dutsch ein altes Sprichwort sagen: Wer den
Groschen nicht ehrt, ist den Schilling nicht
wert! (Zwischenruf des Abg. Dr. Kandutsch.)
Dies ist ein weiterer Versuch, fir all die Arbeit,
die uns obliegt, Erleichterungen zu schaffen.
Kollege Uhlir hat sehr wertvolle Andeutungen
und Ausfithrungen gemacht, ich will sie nicht
weiter ausfithren.

Warum spreche ich heute iiberhaupt noch,
da ja schon dazu gesprochen wurde? Dazu
hat mich ein Artikel in den ,,Salzburger Nach-
richten‘“ veranlaf3t, der heute schon mehrmals
zitiert wurde. Es ist ein ausgezeichneter
Artikel des Redakteurs H. T. Porta, der sich
unter der Uberschrift ,,Politisches Geschenk 2
in der Nummer vom 7. November 1963 mit
dieser Vorlage beschiftigt. Er schreibt nun,
daB es zweckmiBig sei, wenn iiber diese Dinge,
die das Parlament selbst angehen, die Parla-
mentarier reden, und er meint, dafl es vielleicht
ganz anders ausgesehen hidtte, wenn man
damals bei der Beschluflfassung iiber die
Ministerpensionen auch geredet hitte. Ganz
unschuldig ist die Presse daran nicht, daBl wir
nicht geredet haben. Denn ich mufl darauf
hinweisen, da vorher die meisten Zeitungen
geschrieben haben: Das ist ja eine Selbst-
verstindlichkeit, daB man den Ministern
Pensionen gibt! Wer sich plagt und verbraucht
und nachher nicht ohne weiteres wieder in

seinen Privatberuf zurickkommen kann, fiir
den ist das ja nur sch6n und recht! Ich weill —
und das ist eine historische Tatsache —, daB
es Journalisten waren, die der Regierung den
letzten AnstoBl gegeben haben, mit der Vorlage
ins Parlament zu kommen, weil man dort ge-
sagt hat, es wire eine gute Idee, wenn man den
Ministern Pensionen géibe, denn dann gehen sie
frither (Heiterkeit), und wir werden das durch-
aus positiv aufnehmen. Nachher hat das
anders ausgesehen.

Ich habe mich zum Wort gemeldet, um hier
zu sagen: Es ist nicht so, daB wir etwas zu
verheimlichen haben. Wenn mir etwas an der
Vorlage nicht pafllt, ist es nur das eine, daf} es
zuwenig ist. Ich bin durchaus der Auffassung,
daB man im Interesse der Forderung einer
ernsten Arbeit mit der Zeit auf diesem Gebiet
noch viel mehr machen wird.

Natiirlich ist die FPO bose iiber den Passus,
der iiber sie in diesem Artikel vorkommt.
Ich mochte Thnen diesen Passus nicht vorent-
halten. Da heiBt es: ,Die Polemik gegen
diesen Gesetzentwurf wird von Abgeordneten
selber angefithrt. Der Klub der Freiheitlichen
Partei hat mitgeteilt, daB er ablehnen werde,
weil beim heutigen Stand der Staatsfinanzen
diese neue Ausgabe nicht verantwortet werden
konne.“ Auch heute haben wir wieder das
Argument gehort. ,,Eine solche Argumentation
klingt gewil sehr gut. Wer nicht nur allge-
mein zum Sparen aufruft, sondern bei sich
selber damit beginnt, dem gehort nicht nur das
Ohr, sondern auch das Herz des Volkes. Nur
tun sich die Freiheitlichen mit solcher Popu-
laritdtshascherei leicht; ebenso leicht, wie sie
sich seinerzeit mit der Ablehnung der Politiker-
pension getan hatten. Denn sie konnen sicher
sein, daB sie dennoch in den GenuB3 des Ge-
setzes kommen; weil sie viel zu schwach
sind, um es zu verhindern, wenn die beiden
GroBparteien sich dariiber einigen. So haben
sie also durch ihre spektakulire Ablehnung
den doppelten Vorteil, wihrend die die Ver-
antwortung tragenden Parteien die iible Nach-
rede auf sich nehmen miissen. Aber so kleine
Butterklimpchen sollte man den Freiheitlichen
neidlos auf ihr trockenes Brot der Opposition
gonnen. (Abg. Dr. Kandutsch: Wo ist der
Gag?)

Nun sieht man also, daB nicht nur der
Groschen abgelehnt wird, sondern auch die
Butterkliimpchen. (Heiterkeit.) Sie haben ja
gesagt, sie nehmen das nicht an, es wird kari-
tativen Zwecken zugefithrt. (Zwischenruf des
Abg. Dr. Kandutsch.) Das ist ja ganz
schon, wenn aber der Herr Abgeordnete
Kandutsch zu Beginn seiner Ausfiihrungen
von einem ,,Theaterdonner‘, der im Anrollen
ist, gesprochen hat, dann muf} ich sagen, dafl
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das hoéchstens ein Knallfrosch war. (Heiter-
keit.)

Gegen noch etwas mochte ich mich wehren,
das der Herr Abgeordnete Kandutsch gesagt
hat. Er hat namlich von ,,Einkinften der
Abgeordneten gesprochen. Da aber tun wir
uns selbst Unrecht! Wissen denn wir als Abge-
ordnete selbst nicht, daB wir keine ,,Ein-
kiinfte*, sondern ,,Aufwandsentschidigungen
erhalten? Ich empfehle dem Herrn Abge-
ordneten Kandutsch, einmal das Gesetz zu
lesen. Es gibt Aufwandsentschiadigungen, weil
man verniinftigerweise sagt: Auch ein armer
Teufel, der ins Parlament gewihlt wird, mul}
die Moglichkeit haben, hier sein Amt auszu-
iiben, und der erbrachte Aufwand muB} ihm
ersetzt werden. Einkiinfte haben wir nicht,
verehrter Herr Abgeordneter! Ich muB} es
bedauern, wenn nicht nur auswirts von Leuten,
die nichts verstehen, gesagt wird: Die Abge-
ordneten werden bezahlt! Nehmen Sie zur
Kenntnis: Das, was wir hier leisten, kann
nicht bezahlt werden, sondern es ist eine Auf-
wandsentschidigung fir das, was wir arbeiten
miissen! Um diese Leistungen ordentlich ge-
stalten zu konnen, wollen wir uns auch die
entsprechenden Hilfsmittel beschaffen.

Aus den angefiihrten Griinden wird die

Osterreichische Volkspartei firr dieses Gesetz.

stimmen. (Beifall bei OVP und SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort gemeldet hat sich noch einmal der Herr
Abgeordnete Dr. Kandutsch. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Dr. Kandutsch (FP0O): Meine
Damen und Herren! (Abg. Dr. Hurdes:
Jetzt kommt die Zustimmungserkldrung!) Ich
habe mich nicht deswegen zum Wort gemeldet,
weil der Kollege Uhlir einen Appell an uns
gerichtet hat, der unser Herz go geriihrt hitte,
daBich Ihneneine Gesinnungsinderung melden
konnte, sondern ich habe mich deswegen
zum Wort gemeldet, weil Herr Dr. Hurdes
gemeint hat, mir hier eine Belehrung erteilen
zu miissen, eine Belehrung, auf die ich nun
kurz antworten mochte.

Zuerst einmal, Herr Dr. Hurdes: Ich habe am
Anfang meiner Rede gesagt — das kénnen Sie
nachlesen —: Ich habe durchaus nicht den Ehr-
geiz, einen ,,Theaterdonner” zu machen, im
Gegenteil, ich will schlicht und einfach unsere
Argumente vorbringen. Es fillt Thnen in der
letzten Zeit iiberhaupt manchmal schwer
— oder Sie horen nicht gut zu-—, den Argu-
menten zu folgen, weil Sie uns dann immer
wieder die Argumente im Mund umdrehen.

Zum -zweiten Punkt: Das mit den ,,Ein-
kiinften“ ist nun ganz gewil ein Eigengoal!
Ich darf Sie daran erinnern: Bei einer gesetz-

lichen Regelung iiber eine Erhoéhung der
Abgeordnetenbeziige haben wir hier den Vor-
stoB gemacht, die Aufwandsentschidigungen
von den Beamtengehdltern zu trennen. (Abg.
Dr. Hurdes: Waseinereintechnische Frageist!)
O nein! Das ist keine technische Sache!
Es ist eine technische Sache, wenn Sie zum
Beispiel ab 1. Jianner, weil den Staatsbeamten
eine Tprozentige Gehaltserh6hung gegeben
wird (Abg. Mark: 7 Prozent haben sie schon!),
ebenfalls ab 1. September (Abg. Dr. Kranzl-
mayr: 1. Oktober!) eine 7- oder 9prozentige. . .
(Abg. Dr. Kranzlmayr: 2 Prozent!) Das End-
ziel war eine Gesamterh6hung um 9 Prozent!
Das war eine technische Sache! Aber wir sind
NutznieBer einer solchen Regelung, weil die
Abgeordnetenbeziige mitsteigen.

Wir haben damals gesagt (Abg. Mark: Auch
der Aufwand ist teurer geworden!): Wenn Auf-
wandsentschiadigungen, dann miissen sie als
solche deklariert werden. Wenn das Parlament
der Auffassung ist, daBl durch die Steigerung der
Lebenshaltungskosten, schlieflich und end-
lich ja auch durch die Steigerung des allge-
meinen Lebensstandards eine Erhéhung vor-
genommen werden soll, dann soll das Parla-
ment den Mut haben, diesen BeschluB fiir
die Aufwandsentschddigungen autonom zu
fassen; nicht aber soll es auf der einen Seite fiir
die Einkiinfte, ndmlich fiir die Gehélter sorgen,
dabei aber diese Aufwandsentschidigungen
so behandeln, als wiaren sie Gehilter. Da-
durch ist in der Offentlichkeit die Kritik ent-
standen, wieso diese so behandelten Gehilter
nicht auch versteuert werden.

Wir waren fiir diese Trennung, und in die-
sem Sinne kann man zu unserem Bedauern
hier sehr wohl von Einkiinften sprechen. Wir
halten auch heute noch unser Angebot auf-
recht — mit seiner Durchfithrung wiirde sehr
viel Kritik in der Offentlichkeit verstummen —,
die Gehilter der offentlich Bediensteten von
den Aufwandsentschiddigungen sauber zu tren-
nen. (Beifall bei der FPO. — Abg. Dr. Hur-
des: Das ist nur eime technische Sache, die
mit dem Charakter nichts zu tun hat!)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Glaser. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Glaser (0VP): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Ich glaube,
man soll Dinge, die hier falsch dargestellt
werden, von vornherein richtigstellen. Ich
mochte dem Herrn Abgeordneten Dr. Kan-
dutsch sagen, daBl in dem in Frage kommenden
Bundesgesetz bereits in § 1 steht: ,,Die Mit-
glieder des Nationalrates und die Mitglieder
des Bundesrates erhalten eine Aufwandsent-
schiadigung fir die Auslagen, die ihnen aus
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der Ausiibung ihrer Mandate erwachsen.
Und in Absatz 2 desselben Paragraphen
heilt es, Herr Abgeordneter Dr. Kandutsch:
»,Die monatliche Aufwandsentschiadigung der
Mitglieder des Nationalrates betrigt die Hélfte
des gemiB § 5 dem Bundeskanzler zustehenden
Amtseinkommens.” (A4bg. Dr. Kandutsch:
Weiter ! Weiter in der ,,Technik*!) Ich glaube,
es ist nicht notwendig, daB ich Ihnen das ganze
Gesetz vorlese, Herr Abgeordneter! (Abg. Dok-
tor Kandutsch: Onein!) Ich glaube, daBallein
mit diesen zwei Absitzen Kklargestellt ist,
daB es sich um eine Aufwandsentschiddigung
handelt.

Meine Damen und Herren! Zu diesem
Thema auch einmal ein ganz offenes Wort:
Warum gibt es dénn iiberhaupt eine Auf-
wandsentschiddigung fir die Abgeordneten ?
Woraus ist das historisch entstanden ? — Weil
es eine Zeit gegeben hat, in der sich nur jene
mit Politik befassen konnten, die iiber ein
entsprechendes eigenes Kapital, iiber entspre-
chende eigene Einkiinfte verfiigt haben! (4ll-
gemeine Zustimmung.) Die Regelung, daB es eine
Aufwandsentschédigung fir die Abgeordneten
gibt, soll es allen Mitbiirgern, die sich dazu
berufen fithlen und die auch von einer ent-
sprechenden Anzahl von Mitbiirgern gewéhlt
werden, moglich machen, sich ausschlieflich
politischen Aufgaben zu widmen.

Uber die Hohe der Aufwandsentschadigung
zu reden ist, glaube ich, hier nicht notwendig.
( Zwischenruf des Abg. Kindl.) Da gibe es
Beispiele genug fir Monatseinkommen von
weiB Gott welchen Leuten, die sicherlich nicht
anndhernd * jene Aufgaben zu erfillen und
jene Verantwortung zu tragen haben, wie
das bei den Abgeordneten der Fall ist.

Ich darf bei dieser Gelegenheit auch noch
etwas sagen, was ich in dhnlicher Form auch
schon bei der Beratung im Finanz- und Budget-
ausschull vorgebracht habe. Der Herr Abge-
ordnete Uhlir hat zweifellos recht mit all dem,
womit er die Schwierigkeiten geschildert hat,
unter denen die Titigkeit der Mandatare in
diesem Haus zu leiden hat. Es ist tatsdchlich
so, und, Herr Abgeordneter Uhlir, es ist in
unserem Klub, im Klub der Osterreichischen
Volkspartei, auch nicht viel anders. Auch
bei uns miissen in einem groBen Saal oft gleich-
zeitig drei, vier Beratungen gefiihrt werden,
auch bei uns sind nebenan oder im gleichen
Raum jene Mitbiirger, die von den Abge-
ordneten Rat und Hilfe erheischen, auch bei
uns sollen gleichzeitig drei, vier oder fiinf
Kollegen oder Kolleginnen Telephongespriche
fithren. Ahnlich ist es vor allem, wenn man sich
irgendeiner intensiven Arbeit widmen will.
Den Mandataren stehen entsprechende Raum-

lichkeiten im ganzen Haus nicht zur Ver-
fiigung.

Ich wei}, daBl das momentan nicht gedndert
werden kann, aber — und hier komme ich,
ich gebe das ganz ehrlich zu, zu einem Stecken-
pferd von mir — etwas, was geéndert werden
kann, wire unsere Arbeits- und Sitzungs-
technik. Ein GrofBteil der Abgeordneten ver-
dient mit Recht die Bezeichnung ,,Pendler,
Pendler im wahrsten Sinne des Wortes. Wir
verbringen wesentlich mehr Zeit auf der Bahn,
auf dem Weg zum Bahnhof und vom Bahnhof
und auf Bahnhofen als unmittelbar in diesem
Haus, sei es bei Sitzungen des Plenums, sei
es bei Sitzungen der Ausschiisse. Ich glaube,
es wire vor allem fir jene Mitglieder dieses
Hauses, die nicht in Wien oder in der unmittel-
baren Umgebung Wiens ihren stindigen Wohn-
sitz und ihr Arbeitsgebiet haben, eine wesent-
liche Erleichterung ihrer Tatigkeit, wenn wir
die Zeit unserer Sitzungen, nicht nur der des
Hauses, sondern auch jener der Ausschiisse,
konzentrieren, zusammenschieben konnten. Wir
konnten auf diese Art und Weise von vorn-
herein auf gewisse Sicht planen, wenn wir von
vornherein wiilten: Diese Woche haben wir
ganztdgig in Wien zu arbeiten, dafir ist es
die nédchste und vielleicht auch die iiber-
ndchste Woche moglich, uns unseren Auf-
gaben in unserem Wahlkreis, oder wo wir
sonst eben titig sind, zu widmen. Das wire
eine Sache, die auch ohne finanzielle Mittel
die Arbeit der Abgeordneten wesentlich er-
leichtern konnte. Ich hoffe, fir diese An-
regung in den Klubs aller drei Fraktionen
Verstindnis und Zustimmung zu finden. (Be:-

fall bei der OV P.)

Prasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort hat sich niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen. Wiinscht der Herr
Berichterstatter das SchluBwort ? — Der Herr
Berichterstatter verzichtet.

Wir gelangen daher zur Abstimmung. Ich
bitte jene Damen und Herren, die dem vor-
liegenden Gesetzentwurf samt Titel und Ein-
gang in der Fassung des AusschuBBberichtes ihre
Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Mehrheit. Ich danke.
(Abg. Dr. Hurdes: Der Appell hat nichis
geniitzt !)

Der Berichterstatter beantragt die sofortige
Vornahme der dritten Lesung. Besteht ein
Einwand ? — Das ist nicht der Fall Wir
kommen daher zur Abstimmung. Ich bitte
jene Frauen und Herren, die dem vorliegenden
Gesetzentwurf auch in der dritten Lesung ihre
Zustimmung erteilen, sich von dem Sitzen zu
erheben. — Ich danke. Der Gesetzentwurf ist
auch in dritter Lesung mit Mehrheit ange-
nommen.
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7. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber die Regierungsvorlage (258

der Beilagen): Abkommen zwischen der Repu-

blik Osterreich und der Republik Indien zur

Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem

Gebiete der Steuern vom Einkommen (277 der
Beilagen)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wir ge-
langen zum Punkt 7 der Tagesordnung: Ab-
kommen zwischen der Republik Osterreich und
der Republik Indien zur Vermeidung der
Doppelbesteuerung auf dem Gebiete der Steuern
vom Einkommen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Kulhanek, den ich bitte, zum Gegenstand zu
berichten.

Berichterstatter Kulhanek: Hohes Haus!
Die fortschreitende wirtschaftliche Entwick-
lung und die Notwendigkeit der Foérderung
osterreichischer Exportinteressen lieBen es
geboten erscheinen, im Verhiltnis zu Indien
eine doppelte Besteuerung durch ein zwischen-
staatliches Abkommen auszuschalten.

Durch das vorliegende Abkommen soll die
Doppelbesteuerung durch Zuteilung der ein-
zelnen Einkommensquellen an je einen der
beiden Vertragstaaten zur jeweils ausschlie(-
lichen Besteuerung ausgeschlossen werden.

Ferner wurden, um die Abgrenzung des
Begriffes Betriebsstitte zu erreichen, ent-
sprechende Festlegungen getroffen. Hier han-
delt es sich durchwegs um Regelungen, die
auch schon von anderen europiishcen Lindern,
wie der Bundesrepublik Deutschland und den
skandinavischen Staaten, dem indischen Ver-
tragspartner in Doppelbesteuerungsabkommen
zugestanden worden sind.

Der Finanz- und BudgetausschuB hat die
Regierungsvorlage in seiner Sitzung am 22. No-
vember 1963 in Verhandlung gezogen und
einstimmig beschlossen, dem Hohen Hause
die Genehmigung dieses Abkommens ein-
schlieBlich Notenwechsel zu empfehlen.

Ich stelle daher namens des Finanz- und
Budgetausschusses den Antrag, der National-
rat wolle dem gegenstdndlichen Abkommen
einschlieBlich Notenwechsel die verfassungs-
miBige Genehmigung erteilen.

Fir den Fall, daB Wortmeldungen vor-
liegen, bitte ich, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiithren.

Priasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Danke.
Zum Wort ist niemand gemeldet. Wir gelangen
daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird dem Abkommen
einschlieflich Notenwechsel einstimmig die
Genehmigung erteilt.

8. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (257 der

Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Kriegs-

opferversorgungsgesetz 1957 neuerlich abge-
dndert wird (280 der Beilagen)

Priasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wir ge-
langen zum 8. Punkt der Tagesordnung:
Neuerliche Abdnderung des Kriegsopferver-
sorgungsgesetzes 1957.

Bevor ich dem Berichterstatter, Herrn
Abgeordneten Libal, das Wort erteile, gebe
ich bekannt, daB zu diesem Punkte sowohl
ein Abidnderungsantrag der Abgeordneten
Dr. Prader, Rosa Weber, Kindl und Genossen
als auch ein EntschlieBungsantrag derselben
Abgeordneten vorliegt. Die beiden Antrige
sind geniigend unterstitzt und stehen
daher zur Debatte.

Ich bitte nunmehr die Frau Schriftfiihrerin,
Frau Abgeordnete Rosa Jochmann, um die
Verlesung beider Antrige.

Schriftfithrerin Rosa Jochmann:

Zusatzantrige

der Abgeordneten Dr. Prader, Rosa Weber,
Kindl und Genossen zur Regierungsvorlage
257 der Beilagen iber das Bundesgesetz,
mit dem das Kriegsopferversorgungsgesetz
1957 neuerlich abgeindert wird.

I. Nach Z. 1 ist folgende Z. 1a einzu-
figen:
Z. 1a Im § 16 hat der Abs. 2 zu lauten:

,»(2) Die Kinderzulage ist auf Antrag
auch nach Vollendung des 18. Lebens-
jahres zu leisten, wenn das Kind

1. wegen wissenschaftlicher oder sonstiger
regelmiBiger Schul- oder Berufsausbildung
gsich noch nicht selbst erhalten kann,
bis zur ordnungsgeméiBen Beendigung der
Ausbildung, lingstens jedoch bis:zur Voll-
endung des 25. Lebensjahres, wird wihrend
dieser Zeit der Prisenzdienst absolviert,
bis zur Vollendung des 26. Lebensjahres,
oder

2. infolge korperlicher oder geistiger Ge-
brechen dauernd auBerstande ist, sich selbst
den Unterhalt zu verschaffen, sofern das
Gebrechen vor Vollendung des 18. Lebens-
jahres oder wihrend des in Z. 1 bezeichneten
Zeitraumes eingetreten ist und solange
dieser - Zustand dauert.

II. Nach Z. 3 ist folgende Z. 3 a ein-
zufigen:

Z.3 a.Im § 41 hat der Absatz 1 zu lauten:

»(1) Die Waisenrente ist auf Antrag
auch nach Vollendung des 18. Lebensjahres
zu leisten, wenn die Waise
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1. wegen wissenschaftlicher oder sonstiger
regelméBiger Schul- oder Berufsausbildung
sich noch nicht selbst erhalten kann, bis
zur ordnungsgeméiflen Beendigung der Aus-
bildung, lingstens jedoch bis zur Vollendung
des 25. Lebensjahres, wird wihrend dieser
Zeit der Priasenzdienst absolviert, bis zur
Vollendung des 26. Lebensjahres, oder

2. infolge korperlicher oder geistiger Ge-
brechen dauernd auBerstande ist, sich selbst
den Unterhalt zu verschaffen, sofern das
Gebrechen vor Vollendung des 18. Lebens-
jahres oder wihrend des in Z. 1 bezeichneten

Zeitraumes eingetreten ist und solange
dieser Zustand dauert.*
EntschlieBung

Die Bundesregierung wird aufgefordert,
im Bereiche der Kriegsopferversorgung ihre
Anstrengungen besonders darauf zu richten,
da mindestens die sich gegeniiber dem
Aufwand fiir Versorgungsgebiihren fir 1964
in den néchstfolgenden Budgetjahren durch
Verminderung der Rentenleistungen erge-
benden Einsparungen zur ZErfiillung be-
sonders wichtiger Verbesserungswiinsche der
Kriegsopfer Verwendung finden.

- Prasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Danke.

Ich bitte nunmehr den Bericht-
erstatter, Herrn Abgeordneten Libal, um
seinen Bericht.

Berichterstatter Libal: Hohes Haus! Die
Regierungsvorlage 257 der Beilagen ent-
hilt das Bundesgesetz, mit dem das Kriegs-
opferversorgungsgesetz 1957 neuerlich abge-
andert wird. Die seit 1959 betrichtlich gestie-
genen Lebenshaltungskosten sollen den An-
spruchsberechtigten nach dem Kriegsopfer-
versorgungsgesetz 1957, die ihren Lebens-
unterhalt aus den Rentenleistungen bestreiten
miissen, teilweise abgegolten werden.

Der vorliegende Gesetzentwurf sieht daher
vor, dal3 die Zulagen zur Zusatzrente, Witwen-
beihilfe, Waisenrente beziehungsweise Waisen-
beihilfe um 100 bis 200 S und die Elternteil-
beziehungsweise Elternpaarrente um 50 bis
100 S erhoht werden sollen. Dariiber hinaus
soll dieser Personenkreis der Empfianger einer
erhhten Leistung — es handelt sich dabei
um zirka 30.000 Personen — ab dem Jahre
1964 auch die volle 14. Monatsrente erhalten.

Im Zuge'der Beratungen des Ausschusses
fur soziale Verwaltung am 22. November
wurde in die Regierungsvorlage eine neue
Erginzung eingefiigt, die die Erhohung der
Pflege- und Blindenzulagen der Stufen III
bis V vorsieht. Die Hohe der Pflege- und
Blindenzulagen wurde letztmalig mit Wir-
kung vom 1. Jinner 1961 an festgesetzt.

Infolge der Anderungen im Lohn- und Preis-
gefiige reichen diese Zulagen zur Deckung
des erh6hten Aufwandes der schwerstgeschi-
digten Kriegsopfer nicht mehr aus. Es soll
deshalb die Stufe IIT um 100, die Stufe IV
um 200 und die Stufe V um 300 S erhdht
werden. Damit werden auch gleichzeitig die
Zulagen zur Witwenrente gemil § 35 a Kriegs-
opferversorgungsgesetz 1957 erhoht.

Eine Bedeckung fir diese ErhShungen ist
im Rahmen des Kapitels 15 Titel 6 des Bundes-
voranschlages fiir 1964 gegeben. Eine Detail-
iberprifung der finanziellen Auswirkungen
einiger neuer gesetzlicher MaBnahmen auf
dem sozialen Sektor hat eine Einsparungs-
moglichkeit: und damit die Voraussetzung
fur die Erh6hungen der Pflege- und Blinden-
zulagen ergeben.

In der Debatte des Ausschusses ergriffen
auller dem Berichterstatter die Abgeordneten
Altenburger, Dr. Prader, Uhlir, Dr. Kummer
und Kindl sowie der Herr Bundesminister
fur soziale Verwaltung Proksch das Wort.
Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage samt Ab#dnderungen einstimmig an-
genommen.

Ich méchte bemerken, daB3 ich der von der
Frau Schriftfithrerin verlesenen EntschlieBung
und den Abidnderungsantrigen namens des
Ausschusses fir soziale Verwaltung beitrete.

Namens des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung stelle ich somit den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesregie-
rung vorgelegten Gesetzentwurf (257 der
Beilagen) samt den Ab#dnderungen die ver-
fassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren.

Préasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Es ist
beantragt, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufithren. Wird ein Einwand erhoben ?
— Das ist nicht der Fall. Dann konnen wir
so vorgehen.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr. Prader.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Prader (OVP): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Wir freuen uns,
daB wir diese Novelle zum Kriegsopferversor-
gungsgesetz beschlieBen kénnen. Der Werde-
gang dieser Novelle war sehr schwierig, sehr
leidvoll und, wie ich glaube, auch sehr dornen-
reich. Seit iber einem Jahr wird von den
Vertretern der Kriegsopfer mit den zustidndi-
gen staatlichen Stellen verhandelt, um im
Bereiche der Kriegsopferversorgung, zumin-
dest in jenen Kategorien, die am schwersten
mit Existenzsorgen zu kimpfen haben, eine
gewisse Mindestversorgung sicherzustellen.
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Diese Verhandlungen haben sich hingezogen,
sie wurden mit Intensitit von Seite der Ver-
treter der Osterreichischen Kriegsopfer gefiihrt,
und es hat letztlich den Anschein gehabt, als
ob sie trotz aller Bemiithungen zu keinem
Erfolg fiihren wiirden. Mehrfache Aussprachen
mit der Osterreichischen Bundesregierung iiber
dieses Problem haben stattgefunden, und knapp
vor Einigung iiber den Voranschlag fir das
Jahr 1964 ist es dann doch gelungen, in neuer-
lichen Verhandlungen ein gewisses tragbares
Ergebnis zu erreichen. Die Kriegsopfer haben
in Aussicht genommen, falls hier eine Losung
nicht zustande kidme, in Form einer sehr
starken Demonstration die- breite Offentlich-
keit auf ihre Not aufmerksam zu machen und
sie dafir zu gewinnen, mitzuhelfen, dafl diese
dringende Aufgabe des Staates doch gelost
werde.

Ob nun das erreichte Ergebnis befriedigend
ist oder nicht — es wurde von den Vertretern
der- Kriegsopferverbande zur Kenntnis genom-
men. Warum wurde es zur Kenntnis genom-
men ? Die osterreichischen Kriegsopfer haben
vor allem vier bedeutsame Wiinsche angemel-
det.

Sie haben das Verlangen gestellt, dal nun
auch im Bereich der Kriegsopferversorgung
endlich, wie das seit langem im Bereich des
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes und
auch im Versorgungsrecht des offentlichen
Dienstes der Fall ist, ein gewisses Mindest-
einkommen, etwa in Anpassung an das der
Richtsdtze im ASVG., gewdhrleistet wird.
Die Diskrepanzen in der Lebenshaltungs-
moglichkeit beider Gruppen waren exorbi-
tant. Sie haben zu Vergleichen AnlaBl gegeben,
und in vielen Zeitungen, Presseaussendungen,
ja sogar in einzelnen Plakataktionen sind die
Zustédnde festgestellt worden, unter denen heute
in Osterreich noch gewisse Kriegsopfer und
Hinterbliebene ihr Leben fristen miissen.

Die Kriegsbeschadigten haben ferner eine
Valorisierung ihrer Renten um 12 Prozent
verlangt, weil sich die Lebenshaltungskosten
seit der letzten Festsetzung der Rentensitze
um diesen Prozentsatz erhoht haben.

Die Kriegsopfer haben ferner verlangt, daB
auch sie endlich in den GenuBl einer vollen
14. Monatsrente kommen, wie das auch im
Bereich anderer Versorgungsgebiete seit lan-
gem der Fall ist.

Die Kriegsopfer haben schhethh auch den
dringenden Wunsch geduBert, daB man bei
der Einkommensbewertung bei der Richtsatz-
festsetzung nach dem Allgemeinen Sozialver-
sicherungsgesetz die Grundrenten nicht, wie
dies bisher der Fall ist, mit einem Drittel,
sondern zur Génze auller Betracht liBt.
Letzteres Anliegen war besonders dringlich,

weil sich wegen der Uberschneidung der ver-
schiedenen Sozialgesetze der groteske Zustand
ergeben hat, daBl trotz Rentenverbesserung
auf dem Gebiete des ASVG. und gleichzeitig
zufilligauch auf dem Gebiet des Kriegsopferver-
sorgungsrechtes der betreffende Kriegsbescha-
digte per saldo trotz dieser Rentenerhhungen
eine geringere Rentenleistung erhalten hat
als er vorher bezogen hatte.

Nun zu dem, was erreicht worden ist.
Erreicht wurde eine Verbesserung der soge-
nannten erhohten Zusatzrente in einem Aus-
maBe von 50 bis 200 S. Ich kann es mir
ersparen, auf die Details ndher einzugehen,
sie wurden vom Herrn Berichterstatter bereits
gebithrend erldutert. Es handelt sich dabei
um einen Kreis von Kriegsbeschadigten, die
aufler ihrem Rentenbezug iiberhaupt kein
anderes Einkommen erhalten oder nur ein
Einkommen in ganz bescheidenen Grenzen, das
sind also jene, die am drmsten dran sind und
auf die vor allem Riicksicht genommen werden
mufBlte, um zumindest ihre primitivste Lebens-
existenz in irgendeiner Weise sicherzustellen.
Diese Erhohung ist nicht exorbitant, sie ent- '
hebt die Betroffenen nicht aller Sorgen, aber
ich glaube, wir konnen mit Recht sagen, daB
es doch eine wirksame und fithlbare Hilfe
ist, die ihnen nun durch dieses Gesetz zugute
kommt.

Erreicht wurde ferner, daB der eben um-
schriebene Personenkreis. nun auch die volle
14. Rente erhdlt wird und daB die Pflege-
zulagen, also Zulagen fiir jenen Kreis von
Kriegsbeschadigten, die wohl zu den am
schwersten Beschidigten gehoren, ebenfalls in
einem AusmaB von 100 bis 300 S erh6ht werden.
Diese zusitzliche MaBnahme war nicht in der
Regierungsvorlage vorgesehen, sie konnte im
AusschuB beschlossen und dem Hohen Haus als
zusitzliche Mainahme empfohlen werden. Diese
Erhohung wird ab Stufe ITI, also ab einer Stufe
wirksam, die bereits ein sehr schweres Leiden,
wenn ich das so ausdriicken darf, als Voraus-
setzung hat, um iberhaupt in den GenuB einer
solchen Pflegezulage zu kommen.

Dieses Gesetz ist keine Losung der Frage
der Kriegsopferversorgung, es ist die Abhilfe
der drgsten Not, einer Not, der abzuhelfen unsere
moralische Verpflichtung war, eine Verpflich-
tung des Staates, der er unbedingt nachzu-
kommen hatte.

Dieses Angebot der Regierung, das dann
im Verhandlungswege noch etwas verbessert
werden konnte, wurde, wie ich schon erwiahnt
habe, von den Vertretern der osterreichischen
Kriegsopfer zur Kenntnis genommen. Die
Kriegsopfer haben nach diesem Verhandlungs-
ergebnis davon abgesehen, eine Protestaktion
durchzufithren, weil sie gemeint haben, daB
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ihnen nach Lésung dieser dringlichsten Frage
die moralische Berechtigung fehle, nun noch
diese geplante Protestaktion durchzufiihren,
und weil es immer die Politik und das Bestreben
der Kriegsopferorganisation war, sich nicht im
‘Gegensatz zu den staatlichen Einrichtungen
durch RadaumafBnahmen Gehor zu verschaffen
und ihre Sorgen und Wiinsche vorzubringen,
sondern in verniinftigen zielfilhrenden Ver-
handlungen mit der Regierung und den staat-
lichen Instanzen in diesem Land.

Nach AbschluB der Verhandlungen, die mit
der Regierung gefiihrt wurden und in denen nur
das Rohgebidude festgelegt wurde, war auch
die Kriegsopferorganisation der Meinung, daf}
sie bei Ausarbeitung des Gesetzentwurfes, wie
das in der Praxis bisher immer der Fall war,
entsprechend herangezogen wiirde, um im
Zuge dieser Ausarbeitung noch einige kleinere
Anliegen miteinzubauen, Anliegen, die absolut
nicht einen groflen finanziellen Aufwand bedeu-
teten, sondern die irgendwelche andere Schwie-
rigkeiten beseitigen sollten. Diesmal — und
es ist nicht festzustellen, warum diese Gangart
nicht beibehalten wurde, die stets zur Befriedi-
gung aller Teile gefiihrt hat — wurde die
Organisationsvertretung bei der Schaffung des
Gesetzestextes nicht mit zur Beratung heran-
gezogen, sondern ohne daB eine solche Beratung
mit der Organisation gepflogen worden wire,
ist das Gesetz sehr abrupt in die Regierung
gekommen.

Der Kriegsopferorganisation blieb daher
nichts anderes iibrig, als ihre Wiinsche, die
gsie noch hatte, nun dem Hohen Hause, den
Parlamentsklubs und auch den Mitgliedern und
Ersatzmitgliedern des sozialpolitischen Aus-
schusses, der dieses Gesetz ja letzten Endes
zu behandeln hatte, bekanntzugeben.

Ich habe mir nun erlaubt, bei der Behand-
lung dieses Gesetzes auch einen Teil dieser
Wiinsche zur Sprache zu bringen. Ich habe
mich des Eindrucks nicht erwehren kénnen,
hier einem etwas frostigen Klima besonders
auf der linken Seite gegeniibergestanden zu
sein. Ich habe mich ebenso des Eindrucks
nicht erwehren kénnen, da die Verhandlungs-
taktik von vornherein darauf ausgerichtet
war, jede sachliche Diskussion wber diese
Ergianzungswiinsche moglichst nicht zum Tra-
gen kommen zu lassen.

Im AusschuBl wurde der Vorwurf erhoben,
daB diese Wiinsche zu momentan, zu plétzlich
herangetragen werden, um bei der Behandlung
dieses Gesetzes noch eine angemessene Beriick-
sichtigung finden zu kénnen. Ich habe mich sehr
genau iiber die Verhéltnisse erkundigt und darf
feststellen, daB es sich absolut nicht um ein
plotzliches iiberfallsmédBiges Herantragen ge-
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handelt hat, sondern daB diese Wiinsche
bereits lange Zeit vorher den parlamentari-
schen Klubs iibermittelt worden sind und ich
daher annehmen durfte, daB die Klubs auch
in Kenntnis der Wiinsche waren, daf3 sie die
Moglichkeit hatten, sich mit diesen Wiinschen
auseinanderzusetzen und daB, wie ich schon
erwahnt habe, iiberdies noch jedem einzelnen
Mitglied und Ersatzmitglied des Sozialaus-
schusses diese Wiinsche bekanntgegeben wor-
den sind. -

Ich glaube, es wire moglich gewesen, noch
eine Reihe sehr berechtigter Anliegen unter-
zubringen, wenn man nach dieser Methode
vorgegangen wire. Es hitte sich dieses Ver-
fahren — ich wiederhole es — iberhaupt
eriibrigt, wenn die gleiche Gangart wie bisher
eingehalten und der Gesetzestext wihrend
seiner Ausarbeitung mit den Vertretern der
Kriegsopfer besprochen worden wire.

Man hat uns dann erklirt, diese oder jene
Wiinsche seien zu spiat angemeldet worden,
sie hitten also nicht hier, sondern bereits dort
zur Sprache gebracht werden miissen. Nun,
ich glaube, das ist bei Verhandlungen mit
der Regierung nie der Fall, daBl dort bereits
bis in die Details gehende ausgegorene Losun-
gen herauskommen, sondern es wird dort das
Grundsdtzliche, das Rohgebdude besprochen,
und die Ziselierarbeit ist eine Aufgabe, die
bei der Formulierung des entsprechenden
Gesetzes zu erfiillen ist.

Ich freue mich, daBl es gelungen ist, jetzt
wenigstens noch ein wichtiges Anliegen nach-
traglich in das Gesetz einzubauen und hier
im Hause einen Zusatzantrag einzubringen,
der von allen Fraktionen unterstiitzt wird
und der eine Situation bereinigt, die, wenn
sie nicht bereinigt worden wire, fiir breiteste
Kreise geradezu unversténdlich gewesen wire.
In allen Gesetzen im ASVG.-Bereich, in
anderen Sozialgesetzen wie selbstverstdndlich
auch im Bereich des 6ffentlichen Dienstes ist
nimlich das Alter, bis zu dem man eine
Kinderzulage beziehen kann, nicht mehr mit
24 Jahren begrenzt, sondern es  wurde
bereits iiberall auf 25 beziehungsweise bei
Ableistung des Prisenzdienstes bis zur Voll-
endung des 26. Lebensjahres erweitert. Das
gilt nicht nur fir den Bereich der Kinder-
zulage, sondern das gilt auch fir den Bereich
der Waisenversorgung, die nun ebenfalls analog
zu den anderen Regelungen im Bereich der
Kriegsopferversorgung eine Gleichziehung mit
allen anderen Gesetzen erfahren hat. Es
ist erfreulich, daB diese Diskriminierung der
Kriegsopfer, die auf diesem sehr wesentlichen
Gebiet bisher gegeniiber anderen Sozial-
bereichen bestanden hat, nun zu bestehen auf-
gehort hat.
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Es war leider nicht moglich, noch einige
andere Wiinsche unterzubringen, die sicherlich,
wenn die Beratungen so vor sich gegangen
wiren, wie wir es gerne gesehen hitten, auch
noch leicht hitten untergebracht werden
konnen. Hier darf ich vor allem zwei Probleme,
die uns besonders bedriicken, in den Vorder-
grund stellen und herausschilen.

Ich habe schon eingangs erwiahnt, daB sich
die fiir den normalen Staatsbiirger unbegreif-
liche Gegebenheit abgespielt hat, daB trotz
gleichzeitiger zweifacher Rentenerh6hung, die
natiirlich iiberall und auch von der Presse
entsprechend gewiirdigt worden ist, einzelne
Kriegsopfer als Ergebnis dieser Rentenerhéhun-
gen einen Bescheid bekommen haben, nach
dem sich ihr Gesamteinkommen gegeniiber
dem Zustand vor der Rentenerh6hung wesent-
lich vermindert hat.

Wir haben diese Fille aufgegriffen, wir
haben sie auch zur Verhandlung gebracht,
und es wurde seinerzeit ein Abkommen ge-
troffen, daB man diese Fille im Wege des
Hirteausgleichs bereinigt, da man also im
Wege des Hirteausgleichs zumindest so viel
dazugibt, daB der Betreffende als Segnung die-
ser Rentenerh6hung wenn schon nicht mehr,
so doch auch nicht weniger erhilt, als er vor-
her an Rente bezogen hat.

Diese Losung war nur eine Kriicke, sie war
keine richtige Losung, es hat auBerdem immer
gewisser Antrige bedurft, ein Priifungsver-
fahren hat stattgefunden — ein fiir alle
Beteiligte entwiirdigender Zustand. Es war
daher das Verlangen gerechtfertigt, da an
Stelle dieser Gnadengaben nun ein Rechts-
anspruch darauf statuiert wird, daB in diesem
Falle keine Minderung des Einkommens er-
folgen darf.

Das durchzusetzen ist leider nicht gelungen.
Wir werden uns dieser Sache weiterhin an-
nehmen und in spiterer Folge alle Bemithungen
darauf richten, auch dieses Problem noch nach-
triaglich zu beseitigen.

Ein weiteres Problem, das uns ebenfalls
bedriickt und das im Kreise der Betroffenen
auBerordentliche Verbitterung auslost, ist, dal
es immer wieder vorkommt, daB selbst im
hohen Alter und trotz langjihrigem Renten-
bezug, trotz langjihriger gleichméBiger Ein-
stufung hinsichtlich der Erwerbsverminderung
plotzlich der Grad der Erwerbsverminderung
bedeutend herabgesetzt wird. Es gibt in der
Praxis Fille, die geradezu himmelschreiend
sind und wo man sich fragen muB, wie denn
das iiberhaupt moglich sein kann. Ich erwéihne
hier nur drei Beispiele.

Einem Kameraden wurde mit Bescheid vom
16. Juni 1950 — ich darf mir das Zitieren der
Bemessungszahl und aller sonstigen akten-

méifigen Vorginge ersparen — auf Grund der
im fritheren Versorgungsverfahren eingeholten
fachlichen Gutachten ab 1. Jénner 1950 eine
Beschidigtengrundrente mit einer Minderung
der Erwerbsfiahigkeit von 100 Prozent zu-
erkannt. Mit einem Bescheid derselben Be-
hérde aus den Jahre 1959 wurde diese Min-
derung der Erwerbsfahigkeit plotzlich im
65. Lebensjahr von 100 auf 40 Prozent herab-
gesetzt und in der Begriindung dazu ausge-
fithrt, daB nun gewisse Leidenszustinde, die
frither als Kriegsleiden anerkannt wurden,
plotzlich als altersbedingt gewertet werden.
In einem langjihrigen Verfahren ist es ge-
lungen, wieder zur richtigen Einschidtzung zu
kommen.

Ein anderer Fall: Ein Kriegsbeschiadigter,
ebenfalls aus dem ersten Weltkrieg war bereits
nach dem Invalidenentschiadigungsgesetz der
Ersten Republik mit 75 von Hundert einge-
stuft, er wurde in das Reichsversorgungsgesetz
mit 80 von Hundert iibergeleitet und ebenso
in das neue Kriegsopferversorgungsgesetz. Im
Jahre 1960 — im 64. Lebensjahr —
wurde seine Minderung der Erwerbsfihigkeit
plotzlich von 80 auf 40 von Hundert herunter-
gesetzt.

Ich darf noch einen weiteren gleichen Fall
anfithren. Auch dabei handelt es sich um
einen Menschen mit 64 Lebensjahren, der
ebenfalls bereits nach dem ersten Invaliden-
entschiadigungsgesetz in der Ersten Republik
und dann wihrend der Geltungsdauer des
Reichsversorgungsgesetzes eine Invalidenrente
auf Grund einer Erwerbsminderung von 80 Pro-
zent bezogen hat. Auch seine Minderung der
Erwerbsfahigkeit wurde im Alter von 64 Jahren
plotzlich auf 30 Prozent heruntergesetzt.

Auch in diesen Fillen ist es nach lang-
jahrigen Verfahren unter Zuhilfenahme auch
des Verwaltungsgerichtshofes, der mit diesem
Anliegen mehrfach beschiftigt werden mubBte,
gelungen, die richtige Einschidtzung in diesem
hohen Lebensalter weiterhin aufrechtzuerhal-
ten.

Wer die Dinge kennt, dem wird auch der
Wunsch verstédndlich, den wir geduBert haben,
daB ndmlich ab einer gewissen Zeitdauer der
Zuerkennung einer geminderten Erwerbsféihig-
keit oder auch nach einem gewissen Lebens-
alter der Hundertsatz der Minderung der
Erwerbsfahigkeit nicht mehr herabgesetzt wer-
den darf. Auch dieser Wunsch konnte im
Zuge der Verhandlungen iiber diese Novelle
infolge der taktischen Gegebenheiten — und
nur diese taktischen Gegebenheiten waren das
echte Hindernis — nicht erfillt werden. Wir
werden dieses Ziel weiter verfolgen, und es
wird sich sicherlich eine Gelegenheit bieten,
auch diese dringende Frage zu 16sen.
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Ich will mich mit den anderen Problemen
gar nicht mehr auseinandersetzen, teilweise
waren es Bagatellfragen, die infolge der ein-
geschlagenen Gangart ebenfalls nicht gelost
werden konnten. '

Ich glaube, daBl es uns durch diecse Novelle
gelungen ist, tatséchlich auch wirkliche Not
zu lindern.

Wir haben seinerzeit, als wir die groBe
Novelle zur Kriegsopferversorgung — ich
glaube, es war am 17. November 1959 —
beschlossen haben, auch eine Resolution ge-
fat, die den weiteren Ausbau der Kriegs-
opferversorgung wenigstens in einer minimalen
Grenze sicherstellen sollte, eine Resolution,
in der das Parlament, der Nationalrat die
Regierung auffordert, dafir zu sorgen, daB
die sich in der Kriegsopferversorgung durch
den natiirlichen Abgang an sich ergebenden
Ersparnisse dazu verwendet werden, um eine
weitere Verbesserung der Kriegsopferversor-
gung zu erreichen und vordringliche Wiinsche
der Kriegsopfer zu erfiillen.

Wir konnen nun dieses Gesetz zum AnlaBl
nehmen, diese Resolution zu wiederholen. In
dieser Resolution ist nun ausgefiithrt, dal die
Aufwendungen, die nach dem Stande des
Jahres 1964 erforderlich sind, nunmehr als
Grundlage zur Feststellung der Ersparungen
genommen werden, und zumindest diese Er-
sparungen — es heilt ausdriicklich ,,min-
destens’ — sollen in den folgenden Jahren
vordringlich zur Erledigung dringender Wiin-
sche der Kriegsopfer verwendet werden.
Ich glaube, wir konnen mit dieser Gegebenheit
zufrieden sein, und von den Kriegsopfern
wird dieses Ergebnis sicherlich auch dankbar
zur Kenntnis genommen.

AnléBlich der Behandlung dieser Materie
darf ich mich aber auch mit einer Rede des
Herrn Vizekanzlers auseinandersetzen.

Der Herr Vizekanzler — so entnehme ich
der ,,Arbeiter-Zeitung“ vom 3. November
1963 — hat eine Rede gehalten, die auf der
ersten Seite dieser Nummer durch die in
groBen Buchstaben stehende Uberschrift cha-
rakterisiert ist: ,,Soldatenwitwenrente: 170 S.
Dr. Pittermann urgiert die Verabschiedung
des Heeresversorgungsgesetzes.” Es heillt
dann — ich kann mich nur auf die Widergabe
des Textes in der Zeitung berufen — in der
Rede: ,,Die Witwe des Osterreichischen Sol-
daten, der vor einiger Zeit bei einem Flugzeug-
unglick getotet wurde, muB nun von einer
Rente von 170 S leben, weil es noch immer
kein Heeresversorgungsgesetz gibt.” Weiter
heifit es dort: ,,Auf dieses traurige Schicksal
machte Vizekanzler Dr. Pittermann Samstag
die Bevolkerung in seiner Rundfunkansprache
nachdriicklichst aufmerksam.”“ Ersagte weiter :

,, Die Sozialisten haben schon bei Aufstellung
des Bundesheeres verlangt, daBl die Soldaten
bei Unfillen, die sie im Frieden wihrend der
Militdrdienstzeit erleiden, genauso behandelt
werden sollen wie Arbeiter bei Unfillen im
Betrieb.

Ich will mich jetzt nicht mit der gesamten
Frage des Heeresversorgungsgesetzes aus-
einandersetzen. Es ist eine sehr schwierige
Frage, und es wird bei der Behandlung des
Gesetzes sicherlich moglich sein, einiges dazu
und auch zum Werdegang dieses Gesetzes zu
sagen. Ich glaube nur, daB derartige An-
sprachen keine wirksame Hilfe sind, um dieses
so wichtige Gebiet tatsdchlich rasch in Ordnung
zu bringen und zu einem fir alle befriedigenden
Ergebnis zu kommen.

Ich mochte aber hier eines feststellen: Ich
habe mir den Kopf zerbrochen, wieso der
Herr Vizekanzler — es bedeutet ja immerhin
etwas, wenn der Vizekanzler unserer Republik
eine solche AuBerung im Rundfunk macht —
auf einen Rentenbezug einer Witwe von 170 S
kommt, wobei die Witwe angeblich nur von
diesem Rentenbezug leben muB.

Ich habe alle Tabellen unserer Renten-
versorgung durchgearbeitet, und bin nun zu
einem Ergebnis gekommen, ich glaube es
wenigstens. Vorher darf ich aber einfiigen:
Die Witwenversorgung — und das haben wir

oft in diesem Hause gesagt — war absolut als

Notstand gedacht und als ungeniigend zu
bezeichnen, und deshalb freuen wir uns jetzt
so, daBl gerade in diesem Bereich nunmehr
eine so wirksame Aufstockung stattfindet.
Aber Gott sei Dank, eine Rente von 170 S,
von der eine Witwe leben mufl, hat es nie
gegeben, sondern ich finde diesen Betrag nur
als Satz fir die Grundrente einer Witwe mit
einem Kind. Nun heit es aber in dieser
Zeitung: ,Diese Witwe muBl von diesem
Betrag leben.*

Diese Witwe hat zur Grundrente, wenn sie
kein anderes Einkommen bezogen hat, noch
eine Zusatzrente erhalten. Wenn sie wirklich
kein anderes Einkommen oder nur ein ge-
ringes Einkommen hatte, hat sie nicht nur
die Zusatzrente, sondern die erhohte Zusatz-
rente bezogen, hatte also bisher 580 S und wird
jetzt 730 S erhalten. Das ist auch kein Konig-
reich, aber doch eine andere Groéenordnung
als 170 S!

Ich frage mich, wie es moglich ist, da man
von so hoher verantwortlicher Stelle der
osterreichischen Offentlichkeit so etwas kund-
tut. Sollte damit vielleicht demagogisch ein
stiller Seitenhieb auf den politischen Gegner
angebracht werden ?

Hat die Witwe ein Kind, erhilt das Kind
auflerdem noch die Waisenrente, denn Gott
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sei Dank ‘ist auch hiefiir vorgesorgt. Die
Waisenrente ist auch kein Konigreich, sie ist
auch nicht bedeutend, aber die Waise erhilt
immerhin, wenn sie sonst kein Einkommen
hat, den Betrag von 450 S monatlich als
Waisenrente, und es kann also einiges dazu-
gegeben werden.

Ich glaube wirklich nicht, daB man auf
diese Art so heikle, so schwierige und auch
fir den menschlichen Bereich bedeutsame
Fragen behandeln darf. (Abg. Dr. Hurdes:
Sehr richtig!)

Ich habe schon erwihnt, daB die Kriegs-
opfer von der Novelle natiirlich nicht befriedigt
sind und daB die dringlichen Wiinsche weiter
verfolgt werden. Ich glaube, alle haben sich
zu bemiihen, hier zu einem geeigneten, richtigen
Ergebnis zu kommen.

Ich mochte abschlieBend wiederholen, was
ich schon einmal gesagt habe: Die Kriegs-
opfer in Osterreich werden zufrieden sein,
wenn sie die GewiBheit haben, daBl das Mogliche
auch tatsdchlich getan wird. Dabei mitzuhelfen,
daB das Mogliche fir die Kriegsopfer auch
immer tatsdchlich getan wird, wird sich die
Osterreichische Volkspartei weiterhin mitbe-
miihen. '

Der vorliegenden Novelle geben wir, wie
ich schon erwdhnt habe, gerne unsere Zu-
stimmung. (Beifall bei der OV .P.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Dr. Kleiner. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Kleiner (SPO): Herr
Prisident! Hohes Haus! Ich habe mich nur
zu einer Klarstellung hinsichtlich einer Be-
merkung des Herrn Abgeordneten Dr. Prader
zum Wort gemeldet.

Dr. Prader hat festgestellt, daBl seine Vor-
schlige, die in Ergidnzung zu der in Verhand-
lung gestandenen Regierungsvorlage gemacht
wurden, einer frostigen Stimmung in der
sozialistischen Fraktion begegnet seien. Wenn
das der Fall gewesen wire, bestiinde natirlich
kein Grund, sich dafiir zu entschuldigen. Ich

‘glaube nur, daf man klarstellen mufB, daB

nicht eine frostige Stimmung geherrscht hat
— denn schlieBlich werden wir auch fir die
Vorschlige stimmen, die Herr Dr. Prader
nun gemacht hat —, sondern sein Verhalten hat
nur unseren Unmut hervorgerufen, aber nicht
nur unseren Unmut, sondern auch den seiner
Fraktionskollegen. Es hat sich- ja um eine
Regierungsvorlage gehandelt und auBerdem
um einen Teil des Budgets. Es ist weiter um
die Frage der finanziellen Bedeckung gegangen.
Das waren Gegenstidnde, die man in dieser
AusschuBlsitzung nicht besprechen oder er-
ledigen konnte. Deswegen, Herr Dr. Prader,
waren wir unmutig.

Es ist auch der Vertreter des Finanzmini-
steriums gefragt worden, wie die Bedeckung
aller dieser Erfordernisse moglich wire. Er
erklirte sich jedoch auBerstande, dazu etwas
zu sagen.

Nehmen . Sie also bitte zur Kenntnis, daB
wir nicht frostig, aber unmutig waren. Es
waren aber auch Ihre Fraktionskollegen un-
mutig, und schlieBlich hat Sie ja der Herr
Abgeordnete Altenburger belehrt, da man
bei einer paktierten Vorlage, wie es eine
Regierungsvorlage ist, nicht so frisch und
frank neue Vorschlige und neue Fragen in die
Diskussion werfen kann. (Beifall bei der
SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort gemeldet hat sich noch der Herr Bundes-
minister fiir soziale Verwaltung Proksch. Ich
erteile es ihm. ’

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Proksch: Meine Damen und Herren! Ich
mochte zu den Ausfilhrungen des Herrn

Abgeordneten Dr. Prader folgendes sagen:

Wir haben all die Jahre die Verhandlungen
immer mit der Zentralorganisation gefiihrt,
sie wurden zwischen dem Herrn Finanz-
minister, der Zentralorganisation, mir und den
Beamten gefiihrt.

Diesmal hat sich die Zentralorganisation
an die Bundesregierung gewendet. Im Juli —
den Tag weill ich nicht mehr genau — hat
eine Besprechung stattgefunden, und ich habe
damals darauf gedrdngt, daB die endgiltige
Regelung, die mit der Novelle erfolgen soll,
wieder unter Mitwirkung der Zentralorgani-
sation vorgenommen werden soll. Und so ist
am 19. Oktober, mitten in den Budgetver-
handlungen, die Zentralorganisation wieder
eingeladen worden, ihre Vertreter zu Verhand-
lungen mit der Bundesregierung zu entsenden.

Bei den Verhandlungen ist letzten Endes
herausgekommen, daf fir die Schwerbescha-
digten sowie fir die Witwenrentnerinnen und
die Waisenrentner und -rentnerinnen die
Zusatzrenten beziehungsweise die Zuschuf-
renten erhoht werden sollen, daB fiir diesen
Kreis auch die zweite Hilfte der 14. Rente
in Anschlag kommen soll und daB dariiber
hinaus ein Drittel der Elternrenten bei der
Errechnung des Richtsatzes fir die Aus-
gleichszulage nicht in Ansatz gebracht wird.

Diese drei Punkte im groen und ganzen
sind vereinbart worden. Damit sind die
Herren in die Beratung — ich glaube, es war
der Vorstand — gegangen, die am 19. Oktober
nachmittag stattgefunden hat. Man hat dann
mitgeteilt, daB man einverstanden ist. Bei
der Beratung am Vormittag, die etwa drei
Stunden gedauert hat, hat lediglich der Ver-
treter der Kriegsblinden einige Winsche ge-
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Bundesminister Proksch

duBert. Er hat sie nicht genannt, sondern
er hat nur gesagt, er habe einige Wiinsche,
man moge sie beriicksichtigen, sie wiirden
nicht viel kosten. Die Wiinsche wurden erst
nachtriglich bekanntgegeben. Es hat sich
herausgestellt, daB ihre Erfiillung 2,8 Millionen
Schilling erfordern wiirde. Der Budgetrahmen
war aber abgesteckt. Es mullte versucht
werden, irgendwo die 2,8 Millionen Schilling
aufzutreiben. Es war moglich, bei der Opfer-
fursorge diese Einsparungen vorzunehmen,
weil dort gewisse Vorschlige nicht durch-
gefithrt werden konnten und daher auch nicht
ins Gesetz aufgenommen wurden. Der Herr
Finanzminister war einverstanden, weil die
Bedeckung gegeben war. Auf diese Weise
sind fiir die Kriegsblinden noch einige zusitz-
liche Begiinstigungen und Zuschlidge ins Gesetz
aufgenomnien worden.

Ich sage es noch einmal:
ausgehandelt, was in di¢ Novelle hinein-
kommen soll. Ich kenne keinen Vorgang,
durch den noch ein Raum bleibt, wo man
etwas unterbringen kann, wenn eine Re-
gierungsvorlage eingebracht ist. Wenn die
beteiligten Ministerien, zu denen vor allem
das Finanzministerium gehért, zu einer Sache
positiv  Stellung nehmen, ist es sicherlich
méglich, Anderungen herbeizufiihren. Aber
der Herr Abgeordnete Dr. Prader hat ja im
AusschuBB gesehen, daBl man vor etwas vollig
Neuem gestanden ist. Denn keine dieser
Forderungen ist in der Auseinandersetzung
mit der Regierung auch nur mit einem Wort
besprochen worden. (A4bg. Dr. Prader: Das
stimmit nicht!) Das stimmt! (Abg. Dr. Pra-
der: Ich war ja dabei!) Na und? (Abg.
Dr. Prader: Ich habe doch die gesetzliche
Abschirmung verlangt, damit kein Minder-
einkommen eintritt!) Entschuldigen Sie, Herr
Abgeordneter, Sie haben das allgemein ver-
langt. Sind Sie darauf bestanden, oder haben
Sie den Vorschlag der Regierung dann ange-
nommen ? (Abg. Dr. Prader: Ich bin darauf
bestanden!) Hundertprozentig haben Sie den
Vorschlag angenommen, Sie haben ihn mit-
genommen und haben dann berichtet, dal in
Ihrem Vorstand zugestimmt wurde. Das
stimmt doch, das haben Sie selbst in der
Zeitung berichtet.

Es war genau

Es gibt also keinen Raum, wo man noch
etwas machen kann. Die eine Frage konnte
gelost werden, weil der Herr Finanzminister
der Meinung war, dall es nicht viel kostet,
daf3 die Kosten verschwindend sind, man soll
es machen. Na schon, dann wird es gemacht.
Es ist aber von vornherein kein Raum gegeben,
wenn das Budget feststeht, wenn Abmachun-
gen vorhanden sind. Dann kann man nicht
mit einem weiteren Programm kommen. (4bg.

Dr. Prader: Das war eine administrative
Sache!) Nein, das ist keine administrative
Sache. Sie haben vom Vertreter des Finanz-
ministeriums genau gehort, da man gar
nicht berechnen kann, was das kostet. Und
wenn es etwas kostet, dann kann man es
eben nicht machen. In der Sitzung der Re-
gierung und der Zentralorganisation wurde
kein Wort davon gesprochen. Nach der
Vereinbarung iiber die drei Punkte war die
Sitzung praktisch aus, die Herren sind fort-
gegangen und haben in ihrer Korperschaft
dariiber beschlossen.

Es tut mir sehr leid, daB3 ein solcher Mif3ton
in diese Angelegenheit gekommen ist. Wir
haben ndmlich, seit ich im Amt bin, immer
darauf gesehen, daBl wir nur mit der Organi-
sation verhandeln. Das ist auch diesmal
geschehen, und ich glaube, es war nicht zum
Nachteil der Organisation. Es wurden namlich,
wenn wir von der Resolution sprechen, die
heute wieder angefithrt wurde, praktisch 44 be-
ziehungsweise 45 Millionen Schilling einge-
spart, und das, was gemacht wurde, kostet
doch 82 Millionen Schilling. Die Kosten
nach dem KOVG. sind 68 Millionen Schilling,
aber die Nichtanrechnung eines Drittels der
Elternrente bei der Ausgleichszulage kostet
weitere 14 Millionen Schilling. Das ist ja
bekannt. Zusammen sind es also 82 Millionen
Schilling. Das wollte ich zur Richtigstellung
sagen. ‘

Es ist niemand aus rein taktischen Erwi-
gungen vorgegangen, sondern man hat so wie
jedesmal die einzelnen Punkte mit der Zentral-
organisation besprochen. Die zusitzlichen
Forderungen und Wiinsche der Kriegsblinden
konnten erfiillt werden, und wir freuen uns
dariiber. Das Geld konnte auf einem anderen
Sektor hereingebracht werden; es wurde nicht
so viel ausgegeben, als vorgesehen war, daher
konnte fir die Kriegsblinden noch etwas
getan werden.

Ich mochte aber mit aller Entschiedenheit
sagen: KEs wire schlecht, jetzt nicht sehen zu
wollen, was geschehen ist. Diese Punkte
wurden vereinbart, man ist damit in die
Versammlung gegangen und hat gesagt: Die
Angelegenheit ist erledigt. Wenn man jetzt
erklirt, es ist immer ein Raum gewesen, so
mull ich dazu feststellen: Esist nie ein Raum
gewesen! Bei einer Regierungsvorlage ist der
Raum, der noch iibrigbleibt, sehr beschriankt.
Wenn der Herr Finanzminister oder sein
Vertreter sagt: Dags konnen wir nicht machen,
wir konnen die Auswirkungen nicht absehen,
so muB ich zur Regierungsvorlage stehen.
Das ist meine Aufgabe, und so bin ich natiirlich
auch diesmal vorgegangen.
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Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen. Wiinscht der Herr Bericht-
erstatter ein SchluBwort? Er verzichtet. —
Wir gelangen daher zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetzentwurf
mit den vom Ausschufl beschlossenen Abdnde-
rungen in zwetter und dritter Lesung ein-
stimmig zum Beschluf erhoben.

Die Entschliefung wird einstimmig an-
genommen.

9. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (264
der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das
Bauarbeiter-Schlechtwetterentschidigungsgesetz
1957 abgedndert wird (279 der Beilagen)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wirkom-
men nun zum 9. Punkt der Tagesordnung:
Abiénderung des Bauarbeiter-Schlechtwetter-
entschidigungsgesetzes 1957.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Horr. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu
referieren.

Berichterstatter Horr: Hohes Haus! Die
Ausgaben fiir die Schlechtwetterentschidigung
sind infolge der ungiinstigen Witterungsver-
héltnisse in den Jahren 1962 und 1963 derart
angestiegen, dafl die Einnahmen an Zuschligen
zum Arbeitslosenversicherungsbeitrag zuziig-
lich des 50prozentigen Bundesbeitrages nicht
mehr zur Deckung der Ausgaben ausreichen.

Der vorliegende Gesetzentwurf sieht daher
vor, daB die fiir die Berechnung des Zuschlages
zum Arbeitslosenversicherungsbeitrag derzeit
vorgesehene  Hochstbeitragsgrundlage von
2400 S monatlich auf 4800 S monatlich und
der Beitrag der Dienstgeber und der Dienst-
nehmer von derzeit 1 v. H. auf 1,2 v. H. der
Beitragsgrundlage erhoht werden sollen; letz-
tere Erhohung jedoch nur fir die Dauer der
Abstattung des Bundesvorschusses.

Der AusschuB fir soziale Verwaltung hat
die Regierungsvorlage in seiner Sitzung am
22. November 1963 in Verhandlung gezogen.
In der Debatte ergriffen auBer dem Bericht-
erstatter die Abgeordneten Altenburger, Reich,
Kindl, Kulhanek und Uhlir sowie der Herr
Bundesminister fir soziale Verwaltung Proksch
das Wort. Bei der Abstimmung wurde der
Gesetzentwurf mit Stimmeneinhelligkeit un-
verindert angenommen. .

Im Namen des Ausschusses fir soziale Ver-
waltung stelle ich daher den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesregie-
rung vorgelegten Gesetzentwurf (264 der Bei-
lagen) die verfassungsmiBige Zustimmung
erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
General- und Spezialdebatte unter einem abzu-
fiithren.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Es ist
beantragt, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiithren. — Ein Einwand wird da-
gegen nicht erhoben.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete FIottl.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Flottl (SPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Dem vorliegenden
Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das
Bauarbeiter - Schlechtwetterentschidigungsge-
setz 1957 abgedndert wird, geben wir unsere
Zustimmung. Er enthilt wohl eine voriiber-
gehende Erhohung der Beitrige zu dem Ent-
schiadigungsfonds, wir wissen aber, dafl im
heurigen Jahr viele Entschiadigungen ausge-
zahlt wurden, soda8 der Fonds ein Defizit
von 40 bis 50 Millionen Schilling aufweist.
Die Erhohung wird wieder aufgehoben, wie
bereits der Herr Berichterstatter sagte, wenn
das Defizit gedeckt ist.

Allerdings gibt die Finanzierung der Schlecht-
wetterentschidigung AnlaBl zur Kritik. Wie
bekannt, wird der Schlechtwetterentschiadi-
gungsfonds durch Sonderbeitrige der Dienst-
nehmer und der Dienstgeber finanziert, wah-
rend der Bund nur eine Ausfallshaftung bis
zum halben AusmaB iibernimmt. Die Bau-
und Holzarbeitergewerkschaft regt seit langem
bei den Verhandlungen immer wieder an,
diesen Finanzierungsvorgang doch zu #ndern.
Sie ist der Auffassung, daB der Bund einen
gleich groBien Teil wie Dienstnehmerund Dienst-
geber zum Schlechtwetterentschiadigungsfonds
beitragen sollte. Vor allem glauben wir sagen
zu miissen, daB hiefiir ein Fonds mit eigener
Rechtspersonlichkeit geschaffen werden soll.

Wir alle wissen, daB es der Wunsch der
Bauarbeiter ist, daB bei Einsetzen von Schlecht-
wetter im Spéatherbst die Bauarbeiten nicht
sofort eingestellt und die Bauarbeiter dadurch
arbeitslos werden, sondern daB3 die Arbeiten
womoglich bis zum Eintritt der Frostperiode
weitergefitlhrt werden und so die Arbeiter
weiter Beschiftigung haben. Nach Beendigung
des Frostwetters soll die Arbeit wieder friih-
zeitig aufgenommen werden.

Zu dem Argument einiger Bauunternehmer,
die Bauarbeiter seien ja ohnedies mit der
Winterpause grundsétzlich einverstanden, kann
ich nur sagen, daBl bei einer Umfrage 90 Pro-
zent' der Befragten fiir die durchgehende
Jahresbeschiftigung waren. Das Argument
der Bauunternehmer kann aber auch mit
dem Hinweis auf eine sozialpolitische Folge
der Winterruhe im Baugewerbe entkriftet
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werden. Es ist ja bekannt, daBl die Zeiten, in
denen ein Bauarbeiter nicht beschéftigt ist,
in der Pensionsversicherung als sogenannte
neutrale Zeiten zihlen; sie werden also fiir
die Pension nicht angerechnet. Dieser Um-
stand wirkt sich fiir die Bauarbeiter auf die
Pensionshohe aus.

Daher ist die Frage: Kann der Bauarbeiter
wirklich daran interessiert sein, alle Jahre
mehrere Monate hindurch die Hénde in den
SchoB3 zu legen? Der Bauarbeiter muBl zwar
sehr schwer arbeiten, er ist aber trotzdem
immer wieder arbeitslos und muB in dieser
Zeit mit seiner Familie von einer kargen
Arbeitslosenunterstiitzung sein Leben fristen.
Seine Altersversorgung ist dadurch auch weiter
schwer beeintrdchtigt: Nur wenige Bauarbeiter
erhalten die volle Rente mit dem 65. Lebens-
jahr. Die Frithrente kann der Bauarbeiter
niemals erreichen, weil er ganz einfach 35 Ver-
sicherungsjahre nicht erreichen kann. Solange
es in der Bauwirtschaft keine planméafige Ver-
teilung der Auftrage iiber das ganze Jahr gibt,
ist daher jede soziale Unterstiitzung fir den
Bauarbeiter gerechtfertigt.

AuBlerdem ist der Bauarbeiter sténdig von
Arbeitsunfillen bedroht, und viele dieser
Unfélle enden mit dem Tod. Allein im Jahr
1962 gab es laut Statistik 153 Todesopfer
in der Bauwirtschaft. Dies, meine Damen
und Herren, ist auch der Grund, warum viele
Eltern nicht wollen, daBl ihre Kinder ein in
das Baugewerbe fallendes Handwerk erlernen.
Daher kommt auch die grole Nachwuchssorge
bei uns im Baugewerbe. Wir hatten zum Bei-
spiel in der Wiener Fachschule in Kagran
fir das Baugewerbe frither 1500 Lehrlinge;
heute sind es kaum 600. Es miissen daher die
Voraussetzungen dafiir geschaffen werden,
daBl eine durchgehende Jahresbeschiftigung
moglich ist und daB dariiber hinaus das
Betriebsklima, die Bauhiitten und alles, was
zur Bauwirtschaft gehort, so beschaffen sind,
daB sich der Bauarbeiter auf seiner Baustelle
auch als Mensch fiithlen kann. (Prdsident
Wallner iibernimmt den Vorsitz.)

Wir Sozialisten begriilen dieses Gesetz, denn
es hat wesentlich dazu beigetragen, dall die
Zahl der arbeitslosen Bauarbeiter jetzt in der
Schlechtwetterperiode niedriger ist als in den
vergangenen Jahren, wo wir keine Schlecht-
wetterregelung hatten.

Wir haben durch die produktive Arbeits-
losenfiirsorge und durch das Schlechtwetter-
entschddigungsgesetz bereits einen Teilerfolg
in der Bekdampfung der Winterarbeitslosigkeit
erreicht. Ich méchte daher im Namen der
Bauarbeiter Osterreichs dem Herrn Sozial-
minister, der fiir alle Belange der Bauarbeiter
immer grofles Verstindnis gezeigt hat, herz-

lich danken. Dazu bin ich von meinen Gster-
reichischen Bauarbeitern beauftragt worden,
und ich mochte diesen Dank daher hier zum
Ausdruck bringen! (Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort hat sich nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Wiinscht der Herr Berichterstatter das
SchluBwort ? — Er verzichtet.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.

‘Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zweiter und dritter Lesung ein-
stimmig zum Beschlufl erhoben.

10. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber den Antrag (79/A) der Abge-

ordneten Grete Rehor, Rosa Weber, Kindl und

Genossen, betreffend ein Bundesgesetz zur

Verbesserung der Kleinrentnerfiirsorge (281
der Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum 10.
Punkt der Tagesordnung: Verbesserung der
Kleinrentnerfiirsorge.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete
Grete Rehor. Ich bitte sie, zum Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatterin Grete Rehor: Hohes Haus!
Verehrte Damen und Herren! Der Ausschull
fir soziale Verwaltung hat in der Sitzung vom
22. November dieses Jahres den Antrag 79/A,
betreffend eine Novelle zum Kleinrentnergesetz
aus dem Jahre 1955, in Behandlung gezogen.

Diese Novelle betrifft eine Erhohung der -

Kleinrenten. Die Kleinrenten werden ent-
sprechend dem Antrag durchschnittlich um
25 Prozent erhoht. Die hiefiir erforderlichen
Mittel betragen rund 5 Millionen Schilling. Die
Bedeckung ist im Budget 1964 in der Ansatz-
post: Kleinrentenentschadigung, Kapitel 15
Titel 6, miteinkalkuliert.

In jedem Jahr ergibt sich ein natiirlicher
Abgang von Kleinrentnern, die ein hohes
Alter aufweisen. Da die Ansatzpost firr Klein-
rentner nicht gekiirzt wurde, sondern gleich
hoch geblieben ist wie fir das Fiskaljahr 1963,
sind im Hinblick auf die angefiihrte Tatsache
keine zusdtzlichen Mittel erforderlich. Die
Kleinrentner zdhlen zu jenen Rentnern, die
die niedrigsten Durchschnittsrenten beziehen.
Da in den letzten zwei Jahren allen Pensio-
nisten und Rentnern im Hinblick auf die
Preisentwicklung eine Erhohung zugekommen
ist, den Kleinrentnern jedoch seit 15. Dezem-
ber 1961 nicht, ausgenommen die jiingst be-
schlossene Ausgleichszuwendung in der Hohe
von 10 S fiir die Erh6hung der Preise fiir Brot
und Mehlprodukte, erscheint die nunmehr zu
beschlieBende Erhohung mehr als gerechtfer-
tigt. Die Kleinrentner werden diese ver-
stindnisvolle Mafinahme anerkennen. Sie be-
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deutet fiir sie die GewiBheit, daB sie als dlteste
und schwer betroffene Staatsbiirger, die dem
Vaterland in der Notzeit beigestanden sind,
nicht vergessen sind.

Im Namen des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung stelle ich den Antrag, der National-
rat wolle dem dem AusschuBlbericht beige-
druckten Gesetzentwurf die verfassungsméiBige
Zustimmung geben.

Falls Wortmeldungen vorliegen, stelle ich
den Antrag, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prisident Wallner: Zum Wort hat sich
niemand gemeldet. Wir gelangen nunmehr zur
Abstimmung.

Beider A bsti’mmung wird der Gesetzentwurf
tn der Fassung des Ausschupberichtes in zwei-

ter und dritter Lesung einstimmig zum
Beschluf erhoben.

11. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag (82/A) der
Abgeordneten Weikhart, Prinke, Kindl und
Genossen, betreffend ein Bundesgesetz, womit
das Bundesgesetz iiber die Einhebung eines
Wohnbauférderungsbeitrages neuerlich abge-

andert wird (282 der Beilagen)
Prisident Wallner: Wir gelangen zum
11. Punkt der Tagesordnung: Neuerliche
Abinderung des Bundesgesetzes iber die

Einhebung eines Wohnbauforderungsbeitrages.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Moser. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu
berichten.

Berichterstatter Moser: Hohes Haus! Das
Bundesgesetz iiber die Einhebung eines Wohn-
bauforderungsbeitrages enthédlt in der der-
zeit geltenden Fassung die Bestimmungen,
daB dieser Beitrag nach der Bemessungs-
grundlage der Krankenversicherung einzu-
heben ist, wobei jedoch beim iiberwiegenden
Teil der Beitragspflichtigen die Hochstbe-
messungsgrundlage mit 2400 S monatlich,
bei den Bundesangestellten jedoch nach der
Bemessungsgrundlage in der Krankenver-
sicherungsanstalt der Bundesangestellten mit
hochstens 3600 S monatlich festgelegt ist. Der
Verfassungsgerichtshof hat darin einen Verstof3
gegen den Gleichheitsgrundsatz erblickt und
letztere Bestimmung aufgehoben.

Da die Aufhebung mit 31. Dezember 1963
wirksam wird, haben in der Sitzung des
Nationalrates am 20. November dieses Jahres
Abgeordnete aller drei im Hause vertretenen
Parteien einen Initiativantrag eingebracht,
durch den das Hochstausmal des Wohnbau-
forderungsbeitrages nunmehr fir alle Dienst-
nehmer einheitlich festgelegt werden soll.
Die Hochstbeitragsgrundlage soll jener in
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der Krankenversicherung nach dem Allge-
meinen Sozialversicherungsgesetz angeglichen
werden.

Wegen der Dringlichkeit wurde dieser Ini-
tiativantrag noch in der Sitzung des National-
rates am 20. November dem SozialausschuBl
zugewiesen, der ihn am 22. November in
Vorberatung genommen hat. Nach einer
ausfiithrlichen Diskussion im AwusschuB, an
der sich der Herr Minister und eine Reihe
von Abgeordneten beteiligten, wurde der
Gesetzentwurf mit einer geringfiigigen Ande-
rung im Artikel IT, die dieleichtere Handhabung

des Gesetzes durch die XKrankenversiche-
rungstrager Dbetrifft, einstimmig angenom-
men. v

Namens des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung stelle ich daher den Antrag, der
Nationalrat wolle dem dem AusschuBbericht
beigedruckten Gesetzentwurf die verfas-
sungsmifige Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, General- und Spezialdebatte in einem
durchzufiihren.

Prisident Wallner:
niemand gemeldet.
stimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetz-
entwurf in der Fassung des Ausschupfberichtes
in zweiter und dritter Lesung eimstimmaig
zum Beschluf erhoben.

Zum Wort hat sich
Wir gelangen zur Ab-

12. Punkt: Bericht des Immunitatsausschusses

iiber das Ersuchen des Strafbezirksgerichtes

Wien um Aufhebung der Immunitit des Mit-

gliedes des Nationalrates Ernst Winkler (268 der
Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
12. Punkt der Tagesordnung: Ersuchen um
Aufhebung der Immunitit des Mitgliedes
des Nationalrates Ernst Winkler.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Horr. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu
berichten.

Berichterstatter Horr: Hohes Haus! Mit
Schreiben vom 7. November 1963 ersuchte
das Strafbezirksgericht Wien um Aufhebung
der Immunitit des Abgeordneten Winkler
wegen § 26 Pressegesetz. Auf Seite 3 der
periodischen Druckschrift ,,Wiener Neustidter
Gleichheit vom 27. Juli 1963 (Nr. 30) wurde
im redaktionellen Teil eine keinen Hinweis
auf Entgeltlichkeit enthaltende Reklame ver-
offentlicht, Nach Ansicht der Staatsanwalt-
schaft Wien ist Abgeordneter Winkler in
seiner Eigenschaft als Eigentiimer und Heraus-
geber der genannten Zeitung fir die ange-
fithrte Unterlassung verantwortlich.
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Der Immunitédtsausschu hat das Ersuchen
des Strafbezirksgerichtes Wien in seiner Sitzung
am 20. November 1963 beraten und beschlos-
sen, dem Hohen Hause die Ablehnung des
Auslieferungsbegehrens zu empfehlen, da der
vorliegende Sachverhalt mit der politischen
Tétigkeit des Abgeordneten Winkler im Zu-
sammenhang steht, die dem Genannten zur
Last gelegte Ubertretung geringfiigig und
lediglich auf ein Versehen zuriickzufiithren ist.
Im Namen des Immunitétsausschusses stelle
ich den Antrag, der Nationalrat wolle beschlie-
Ben:

Dem ZErsuchen des Strafbezirksgerichtes
Wien vom 7. November 1963 um Aufhebung
der Immunitit des Mitgliedes des National-
rates Ernst Winkler wegen § 26 Pressegesetz
wird nicht stattgegeben.

Prisident Wallner: Zum Wort hat sich
niemand gemeldet. Wir gelangen zur Ab-
stimmung.

Der Antrag des Immunititsausschusses wird
einstimmig angenommen.

13. Punkt: Bericht des Immunitatsausschusses

iiber das Ersuchen des Bezirksgerichtes Frohn-

leiten um Aufhebung der Immunitat des

Mitgliedes des Nationalrates Franz Zingler
(269 der Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
13. Punkt der Tagesordnung: Ersuchen um
Aufhebung der Immunitit des Mitgliedes
des Nationalrates Franz Zingler.

Berichterstatter ist ebenfalls der Herr Ab-
geordnete Horr. Ich bitte ihn, zum Gegen-
stand zu berichten.

Berichterstatter Horr: Hohes Haus! Das
Bezirksgericht Frohnleiten hat dem National-

SchluB der Sitzung:

rat mit Schreiben vom 11. November 1963
mitgeteilt, daB der Abgeordnete Zingler auf
Grund einer Anzeige des Gendarmerieposten-
kommandos Deutsch-Feistritz verdichtig ist,
am 24. September 1963 auf der Bundes-
strale Nr. 67 einen Verkehrsunfall verur-
sacht zu haben, durch den eine Person leicht
verletzt, ein Telephonmast abgebrochen worden
ist und mehrere Telephonleitungsdrihte ab-
gerissen worden sind. '

Der ImmunitdtsausschuB hat das Aus-
lieferungsbegehren in seiner Sitzung am 20. No-
vember 1963 beraten und beschlossen, dem
Hohen Hause zu empfehlen, der Aufhebung
der Immunitit zuzustimmen.

Der ImmunitdtsausschuBl stellt den An-
trag, der Nationalrat wolle beschlieBen:

Dem Ersuchen des Bezirksgerichtes Frohn-
leiten vom 11. November 1963 um Auf-
hebung der Immunitdt des Mitgliedes des
Nationalrates Franz Zingler wegen §§ 431
und 318 Abs. 2 StG. (Verkehrsunfall) wird
stattgegeben.

Prisident Wallner: Zum Wort hat sich
niemand gemeldet. Wir kommen zur Abstim-
mung.

Der Antrag des Immunititsausschusses wird
einstimmig angenommen.

Prisident Wallner: Die Tagesordnung ist
erschopft.

Die nidchste Sitzung findet morgen, Mitt-
woch, den 27. November, um 9 Uhr vormittag
statt, an welchem Tage die Beratungen
iber den Bundesvoranschlag fir 1964 im
Plenum beginnen. Die Tagesordnung ist
bereits verteilt.

Die Sitzung ist geschlossen.

18 Uhr 15 Minuten

Osterreichische Staatsdrudkerei. 16.219 63
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