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regierung (S. 3967)

Bericht des Verfassuhgsdusschusses iibetr die
Regierungsvorlage (538.d. B.): Neuerliche
Abiéinderung des Verfassungsgerichtshofgeset-
zes 1953 (562 d. B.):

Berichterstatter: Mark (S. 3967)

Anndhme des Gesetzeritwurfes (S. 3967)

Bericht des Verfassungsausschusses iiber den
Antrag (129/A) der Abgeordneten Marwan-
Schlosser, Jungwirth iind Genosseni: Verldn-
gerung des Bundesgesetzes .zim Schutz der
olympischen Embleme und Bezeichnungen
(593 d. B.)

Berichterstatter: Dr. Kleiner (S. 3968)

Redner: Dr. van Tongel (S. 3968)

Annalime des Gesetzentwiirfes (S. 3968)

Eingebraclit wurden
Anfragen der Abgeordnetei; ' )
Uhlir, Dr. Migsch, Dipl.-Ing. Dr. Oskar
Weihs und Genosseri an die Bundesregierung,
betreffend Vergabe der offentlicheni Auftrige
(199/J) ‘
Thalhammer und Genossen &n den Bundes-
minister fir Finanzen, Detrefferid widerspre-
chende Weisungen der Finanzbehérden (200/J)

Beginn der Sitzung: 11 Uhr

- Vorsitzende: Prisident Dr. Maleta, Zwei-
ter Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner, Dritter
Prisident Wallher.

Prisident: Die Sitzung ist eréffnet.

Das amtliche Protokoll der 69. Sitzung
vomn 14. Dezember 1964 ist in der Kanzlei
aufgelegen, unbeanstindet geblieben und gilt
somit als genehmigt.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Libal, Populorum und Siichanek.
~ Die eingelangten Antrige weise ich zu
wie folgt:

Antrag 143/{A der Abgeordneten Uhlir und
Genossen, betreffend die Anderung einkom-
mensteuerrechtlicher Vorschriften,

Antrag 144/A der Abgeordneten Uhlir und
Genossen, betreffend Abdnderung des Grund-
steuergesetzes 1955,

Antrag 145/A der Abgeordneten Uhlir und
Gerossen, betrefferid die Anderung des Bundes-
gesetzes iiber eine Abgabe vom Bodenwert
bei unbebauten Grundstiicken (Bodenwertab-
gabegesetz-Novelle) und

Antrag 146/A der Abgeordneten Uhlir und
Genossen, betreffend Abdnderung des Be-
wertungsgesetzes 1955 (Bewertuiigsgesetz-No-
velle 1964), dem Finanz- und Budgetausschuf};

Antrag 147/A der Abgeordneten Dr. Hauser
und Genossen, betreffend Schaffung eines Bun-
desgesetzes iiber den gewerbsmifBigen Betrieb
von Rohrleitungen fir Erdsl und fiir flissige
Erdslprodukte (Rohrleitungsgesetz), dem Han-
delsausschul3.
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Priisident
Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand
erhoben ? — Das ist nicht der Fall.
Vorgeschlagen wird, iber folgende Punkte
jeweils die Debatte unter einem abzufiihren,
und zwar

1. iiber die Punkte 3 und 4. Es sind dies:

2. EFTA-Durchfiihrungsgesetz und
zehnter Bericht iiber den Stand der wirt-
schaftlichen Integration Europas;

2. iiber die Punkte 6 bis einschlieBlich 12.
Es sind dies:

14. Novelle zum ASVG.,

11. Novelle zum GSPVG.,

7. Novelle zum LZVG.,

Sonderregelung zum Bundesgesetz iiber
Wohnungsbeihilfen fiir das Geschéftsjahr 1965,

Abénderung des Bauarbeiter-Schlechtwetter-
entschidigungsgesetzes,

Abidnderung des Bundesgesetzes, womit Er-
ginzungszulagen an Empfinger von Ruhe-
(Versorgungs) beziigen des Bundes gewihrt
werden und die RuhegenuBbemessungsgrund-
lage abgedndert wird, und

Abiénderung des Bundesgesetzes iiber eine
Abgabe von land- und forstwirtschaftlichen
Betrieben;

3. iiber die Punkte 13, 14 und 15. Es sind
dies:

17. Opferfiirsorgegesetznovelle,

Abiénderung des Kriegsopferversorgungsge-
setzes und

Abidnderung des Heeresversorgungsgesetzes;

4. iiber die Punkte 16 und 17. Es sind dies:

Abdnderung der Hausbesorgerordnung und

Abdnderung des Privat-Kraftwagenfiihrer-
gesetzes.

Falls mein Vorschlag angenommen wird,
werden jedesmal zuerst die Berichterstatter
ihre Berichte geben, sodann wird die Debatte
iber die jeweils zusammengezogenen Punkte
unter einem durchgefiithrt. Die Abstimmung
erfolgt selbstverstindlich — wie immer in
diesen Fillen iiblich — getrennt.

Wird gegen diese Vorschlige ein Einwand
erhoben ? — Das ist nicht der Fall.

Ich schlage weiters vor, hinsichtlich des
Punktes 18 der heutigen Tagesordnung von
der 24stiindigen Auflagefrist des Berichtes
abzusehen. Es ist dies der Bericht des Ver-
fassungsausschusses iiber den Antrag (129/A)
der Abgeordneten Marwan-Schlosser, Jung-
wirth und Genossen, betreffend die Verlinge-
rung des Bundesgesetzes zum Schutz der
olympischen Embleme und Bezeichnungen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Vorschlag, von der 24stiindigen Auflagefrist
des Berichtes Abstand zu nehmen, ihre Zu-
stimmung erteilen, sich von den Sitzen zu er-
heben. — Einstimmig angenommen.

GemiB § 38 Abs. 4 Geschiftsordnungsgesetz
nehme ich eine Umstellung der Tagesordnung
vor, und zwar in der Weise, daB die Punkte 6
bis einschlieflich 17 vorgezogen und vorweg
behandelt werden.

Wird hiegegen ein Einspruch erhoben ? —
Das ist nicht der Fall Die Tagesordnung
ist daher in der angegebenen Weise um-
gestellt.

6. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag (134/A) der Ab-
geordneten Uhlir, Reich, Kindl und Genossen,
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
Allgemeine Sozialversicherungsgesetz abgedn-
dert wird (14. Novelle zum Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz) (588 der Beilagen)

7. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag (135/A) der
Abgeordneten Kostroun, Kulhanek, Kindl und
Genossen, betreffend ein Bundesgesetz, mit
dem das Gewerbliche Selbstindigen-Pensions-
versicherungsgesetz abgeandert wird (11. No-
velle zum Gewerblichen Selbstindigen-Pen-
sionsversicherungsgesetz) (589 der Beilagen)

8. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag (136/A) der Ab-
geordneten Josef Steiner (Kdrnten), Dr. Haider,
Kindl und Genossen, betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Landwirtschaftliche ZuschuB-
rentenversicherungsgesetz abgedandert wird
(7. Novelle zum Landwirtschaftlichen Zu-
schuBrentenversicherungsgesetz) (590 der Bei-
lagen)

9. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag (137/A) der
Abgeordneten Moser, Reich, Kindl und Ge-
nossen, betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
zum Bundesgesetz iiber Wohnungsbeihilfen
fiir das Geschiftsjahr 1965 eine Sonderregelung
getroffen wird (587 der Beilagen)

10. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber den Antrag (133/A) der Ab-

geordneten Flottl, Altenburger, Kindl und Ge-

nossen, betreffend ein Bundesgesetz, mit dem

das Bauarbeiter-Schlechtwetterentschidigungs-

gesetz 1957 neuerlich abgedndert wird (585 der
Beilagen)

11. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber den Antrag (138/A) der
Abgeordneten Gabriele, Matejcek und Genos-
sen, betreffend Abanderung des Bundesgesetzes,
womit Erginzungszulagen an Empfianger von
Ruhe(Versorgungs)beziigen des Bundes ge-
wihrt werden und die RuhegenuBbemessungs-
grundlage abgedndert wird (586 der Beilagen)
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12. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber den Antrag (139/A) der
Abgeordneten  Scheibenreif, Josef Steiner
(Kirnten), Dipl.-Ing. Dr. Scheuch und Ge-
nossen, betreffend Abidnderung des Bundes-
gesetzes iiber eine Abgabe von land- und
forstwirtschaftlichen Betrieben (592 der Bei-
lagen)

Prasident: Wir gehen nunmehr in die Tages-
ordnung ein und gelangen zunéchst zu den
vorgezogenen Punkten 6 bis einschlieBlich 12,
iiber die soeben beschlossen wurde, die Debatte
unter einem abzufiihren.

Es sind dies die Berichte des Ausschusses
fur soziale Verwaltung iiber

die 14. Novelle zum Allgemeinen Sozial-
versicherungsgesetz;

die 11. Novelle zum Gewerblichen Selb-
stindigen-Pensionsversicherungsgesetz ;

die 7. Novelle zum Landwirtschaftlichen
ZuschuBrentenversicherungsgesetz ;

eine Sonderregelung zum Bundesgesetz iiber
Wohnungsbeihilfen fiir das Geschéftsjahr 1965;

die neuerliche Abdnderung des Bauarbeiter-
Schlechtwetterentschidigungsgesetzes 1957.

Ferner handelt es sich um die Berichte des
Finanz- und Budgetausschusses iiber die Ab-
dnderung des Bundesgesetzes, womit Ergin-
zungszulagen an Empfinger von Ruhe(Ver-
sorgungs)beziigen des Bundes gewidhrt werden
und die RuhegenuBbemessungsgrundlage abge-
dndert wird, und

die Abidnderung des Bundesgesetzes iiber

eine Abgabe von land- und forstwirtschaft-
lichen Betrieben.

Berichterstatter zu Punkt 6 ist der Herr
Abgeordnete PreuBler. Ich ersuche ihn um
seinen Bericht.

Berichterstatter PreuBler: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Die so lange
ersehnte 14. Novelle zum ASVG. liegt
nunmehr dem Hohen Hause zur BeschluB3-
fagsung vor. Dariiber ist so viel geschrieben
und gesprochen worden, daB ich mich mit
den Erlduterungen, die dieses Gesetz betreffen,
kurz halten kann.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf soll
die Voraussetzung fiir eine systematische
Anpassung der Pensionen und Renten an die
Entwicklung der Lohne und Gehilter ge-
schaffen werden.

Im Artikel I sind die wichtigsten Anderungen
etwa die folgenden: Die Erhéhung der Bei-
tragsgrundlage in der Pensions- und Unfall-
versicherung von téglich 160 auf 180 S.
Sie betrigt also nunmehr monatlich 5400 S
anstatt bisher 4800 S. Auflerdem soll die
Feststellung der Beitragsgrundlage bei den
Stiickmeistern gedndert werden, um Kklarzu-

stellen, wie in Hinkunft die Feststellung
dieser Beitragsgrundlage erfolgen soll. Des
weiteren haben wir den Beitrag des Bundes
fir das Jahr 1965 festgelegt. Bei diesem Bei-
trag werden wir beriicksichtigen miissen —
das will ich zur Aufklirung sagen —, dal die
urspriingliche Absicht, den § 247 ASVG. fallen-
zulassen, nicht durchgefithrt werden kann,
sondern daf} vorliufig auf ein weiteres Jahr
der alte Zustand bestehen bleibt. Das bedingt
eine gewisse Abinderung in den einzelnen
Unteransdtzen, nicht aber im Hauptansatz
als Bundesbeitrag selbst.

Des weiteren wird die Unter- und Ober-
grenze fir den Hilflosenzuschufl neu fest-
gesetzt. Aullerdem sind in der 14. Novelle
zum ASVG. neue Vorschriften fir die Be-
messungsgrundlage geschaffen worden. Es ist
wichtig, daB auflerdem neue Ausgleichszu-
lagenrichtsdtze in Kraft treten, und zwar
am 1. Jianner 1965 beziehungsweise 1. Juli
1965. Die Hohe dieser Richtsitze kennen
Sie ja, weil dariiber schon sehr viel geschrieben
wurde.

Vielleicht ist auch erwdhnenswert, daB3 den
Ausgleichszulagebestimmungen eine weitere
Bestimmung angefiigt wurde, die besagt,
daB Leistungen, die nach dem Gsterreichisch-
deutschen Finanz- und Ausgleichsvertrag ge-
geben werden, bei der Feststellung der Aus-
gleichszulage auBer Ansatz bleiben.

Im Artikel II sind die Vorschriften iiber
die Neubemessung der Unfallsrenten fest-
gehalten.

Der Artikel IIT bringt die Neubemessung
der Pensionen aus der Pensionsversicherung.

Im Artikel IV sind die Ubergangs- und
SchluBbestimmungen enthalten.

Vor allem ist erwihnenswert, daB die
14. Novelle wieder von Amts wegen durchge-
fithrt wird, daB also keinerlei Antrag gestellt
werden muf.

Erwihnenswert ist noch, daB auch in
dieser Novelle eine Neufestsetzung der
Ausgleichszulage nicht erfolgt.

Der Artikel V regelt den Wirksamkeits-
beginn, der im wesentlichen bei den wichtigen
Dingen der 1. Janner 1965 ist.

Der AusschuB fiir soziale Verwaltung hat
den Initiativantrag in seiner Sitzung wvom
14. Dezember beraten. Hiebei wurden vom
Ausschull einige Abdnderungen am Gesetz-
entwurf vorgenommen, und zwar bei Artikel I
Z. 4, wo, wie Sie aus dem schriftlichen Ent-
wurf sehen, die Feststellung der Beitrags-
grundlage bei den Stiickmeistern neu geregelt
wird; im Artikel II Abs. 3, wo durch die
Streichung der Worte ,,aus der Unfallversiche-
rung’‘ der Text klarer gefat wird.
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PreuBler

An der Debatte haben sich die Abgeordneten
Kostroun, Reich, Uhlir, Winkler, Altenburger,
Rehor, Kulhanek und Ing. Hduser sowie der
Herr Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Proksch beteiligt.

Der Ausschull fir soziale Verwaltung stellt
den Antrag, der Nationalrat wolle dem
dem AusschuBbericht angeschlossenen Gesetz-
entwurf die verfassungsmiBige Zustimmung
erteilen.

Ich bitte, General- und Spezialdebatte
unter einem durchzufiihren.

Prasident: Berichterstatter zu Punkt 7
ist der Herr Abgeordnete Moser. Ich ersuche
ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Moser: Hohes Haus! Die
Abgeordneten Kostroun, Kulhanek, Kindl,
Miiller, Dr. Hauser, Adam Pichler und Reich
haben am 11. Dezember 1964 den vorliegenden
Initiativantrag, betreffend die 11. Nowvelle
zum GSPVG. eingebracht. Sie haben in
der Begrindung dieses Antrages darauf hin-
gewiesen, dafl im Laufe des Jahres 1965 die
Pensionen aus der Sozialversicherung syste-
matisch an die Anderung der Einkommens-
verhdltnisse des im aktiven Erwerbsleben
stehenden Teiles unserer Bevilkerung ange-
paBt werden sollen. Weiters soll sich diese
Pensionsdynamik nun aber auch auf den
Bereich der Selbstdndigen-Pensionsversiche-
rung erstrecken. Es werden daher auch im
Rahmen des GSPVG. etwa die gleichen
Anderungen vorgenommen wie in der 14. No-
velle zum Allgemeinen Sozialversicherungs-
gesetz, das heillt, die Pensionen werden in dem
gleichen Prozentausmaf erhoht werden wie
im ASVG. Die Richtsitze fir die Ausgleichs-
zulage werden auf dieselbe Hohe wie im ASVG.
angehoben. Im Bereich des Selbstdndigen-
Pensionsversicherungsgesetzes wird die Hochst-
beitragsgrundlage von 3600 auf 4800 S erhoht.
Die neuen Bemessungsvorschriften werden
den Vorschriften im ASVG. nachgebildet.

Erstmals findet sich aber in diesem Gesetz
in der Anlage 1 nun auch ein Kalendarium
fir die Aufwertungsfaktoren, mit welchen die
Einkommen aufgewertet werden sollen.

Der Hilflosenzuschul wird ebenfalls wie
im ASVG. um 9 Prozent erhoht, die Mindest-
grenze von 400 auf 436 und die Hochstgrenze
von 800 auf 872 S.

Die Erhéhung des Kinderzuschusses erfolgt
im gleichen Ausmafl wie im ASVG. von 53
auf 58 S. Die Beitragsgrundlagen fiir die frei-
willig Versicherten werden nach der Anlage 1
valorisiert.

Die Sonderzahlungen werden in Hinkunft
im AusmalBl der Mai- oder Oktoberpensionen
ausgezahlt, was eine Verwaltungsvereinfachung
fiir die Institute herbeifiihrt.
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Die Bundeshaftung fiir 1965 wird 115 Millio-
nen Schilling betragen. Die Pensionserhéhung
und die HilflosenzuschuBlerh6hung ist nach
dem vorliegenden Gesetzentwurf je zur Hilfte
am 1. Jinner und am 1. Juli auszuzahlen,
der KinderzuschuBB soll zur Génze sofort in
der neuen Hohe ausgezahlt werden. Auch
in diesem Gesetzentwurf findet sich die Be-
stimmung, dafl die Berechnung der Pensionen
und der Ausgleichszulagen von Amts wegen
zu erfolgen hat, das heifit, daB kein diesbe-
ziiglicher Antrag gestellt werden muB.

Namens des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung, der am 14. Dezember in Anwesenheit
des Bundesministers fiir soziale Verwaltung
Proksch diesen Initiativantrag behandelt hat,
stelle ich nun den Antrag, der Nationalrat
wolle dem dem AusschuB3bericht angeschlosse-
nen Gesetzentwurf die verfassungsmiBige Zu-
stimmung erteilen.

Fiir den Fall, dal Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prasident: Berichterstatter zu Punkt 8
ist der Herr Abgeordnete Pansi. Ich ersuche
ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Pansi: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Mit der 14. Novelle zum
ASVG. und der 11. Novelle zum GSPVG.
werden die Pensionen durch eine 9prozentige
Erhohung an das Lohnniveau 1963 herange-
fihrt. Die 7. Novelle zum LZVG. erfillt
im wesentlichen den gleichen Zweck. Die
Zuschullrenten werden ab 1. 4. 1965 um
10 Prozent erhoht. Die etwas stidrkere Erho-
hung ist gerechtfertigt, da diese Renten seit
1958 unveridndert geblieben sind. Der Kinder-
zuschuBl wird von 53 auf 58 S hinaufgesetzt.
Neben der Rentenerhthung sieht die 7. Novelle
zum LZVG. die Einfilhrung der Formalver-
sicherung und eine Beitragserh6hung um ein
Achtel vor.

Der AusschuBl fir soziale Verwaltung hat
den Gesetzentwurf in seiner Sitzung vom
14. Dezember 1964 in Anwesenheit des Herrn
Bundesministers fiir soziale Verwaltung in
Behandlung genommen. Bei der Abstimmung
wurde der Gesetzentwurf in der dem Bericht
angeschlossenen Fassung angenommen.

Der AusschuB fir soziale Verwaltung stellt
somit den Antrag, der Nationalrat wolle dem
dem Bericht angeschlossenen Gesetzentwurf
die verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Ich bitte, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufiihren.

Prasident: Berichterstatter zu Punkt 9 ist
Ich ersuche

der Herr Abgeordnete Moser.
ihn um seinen Bericht.
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Berichterstatter Moser: Hohes Haus! Das
Beitragsaufkommen nach § 12 des Woh-
nungsbeihilfengesetzes wurde bis zum
Ende des Jahres 1963 nach Abzug einer soge-
nannten Einhebungsvergiitung zwischen den
Sozialversicherungstrigern und der Arbeits-
losenversicherung im Verhéltnis des nachgewie-
senen Aufwandes aufgeteilt. Demnach war
auch ein allfilliger UberschuB an Eingingen
zwischen diesen Stellen aufzuteilen. Fiir das
heurige Jahr, fiir das Geschiftsjahr 1964,
wurde durch ein Sondergesetz eine Sonder-
regelung getroffen, wonach ein zu erwartender
UberschuB an Eingingen nicht verteilt werden
soll, sondern dem Bund zu verbleiben habe.
Das gleiche soll nun auch fiir das Geschifts-
jahr 1965 gelten. Diesem Zweck dient der
vorliegende Gesetzesantrag.

Der AusschuB fir soziale Verwaltung hat
iber diesen Initiativantrag in seiner Sitzung
am 14. Dezember beraten und mich beauftragt,
im Hohen Hause den Antrag zu stellen, der
Nationalrat wolle dem dem AusschuBbericht
angeschlossenen Gesetzentwurf die verfassungs-
méBige Zustimmung erteilen.

Ich bitte, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prasident: Berichterstatter zu Punkt 10
ist der Herr Abgeordnete Horr. An seiner
Stelle ersuche ich die Vorsitzende des Sozial-
ausschusses, die Frau Abgeordnete Rosa Weber,
um den Bericht.

Berichterstatterin Rosa Weber: Hohes Haus!
In Vertretung des Berichterstatters habe ich
iber den Initiativantrag der Abgeordneten
Flottl, Altenburger, Kindl und Genossen,
betreffend eine Novelle zum Bauarbeiter-
Schlechtwetterentschidigungsgesetz
1957, zu berichten. Dieser Initiativantrag ist
am 10. Dezember 1964 eingebracht worden.

Die Entwicklung der Lohne hat bewiesen,
daBl die gegenwirtigen Lohnsitze bereits viel-
fach iber die fiir die Beitragsleistung durch
die Hochstbeitragsgrundlage gezogene Ober-
grenze von 4800 S hinausgehen. Da jedoch
die Bauarbeiter, die wihrend der Schlecht-
wetterperiode einen Lohnausfall erleiden, ohne
Riicksicht auf die Obergrenze 60 Prozent des
Normallohnes als Schlechtwetterentschidigung
erhalten, mul} bei einer Steigerung der Lebens-
haltungskosten und des Lohnes in der Gebarung
der Schlechtwetterentschiadigung ein finanziel-
ler Abgang eintreten. Eine weitere Steigerung
der Istlohne ohne Erh6hung der Beitragsgrund-
lage mull zwingend dazu fithren, daB in der
Gebarung der Schlechtwetterentschadigung der
finanzielle Abgang immer gréfer wird. Aus
diesem Grunde, zur Vermeidung eines Ver-
waltungsmehraufwandes und zur Erleichterung

der Arbeit der Lohnverrechnungsbiiros sowie
um wiederholte Novellierungen des Gesetzes,
die ansonsten erforderlich werden kénnten, zu
vermeiden, wurde schon anldBlich der letzten
Novellierung des Schlechtwetterentschédi-
gungsgesetzes im Sozialausschufl von verschie-
denen Seiten angeregt, den Arbeitsverdienst
bis zu der im Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz in der Pensionsversicherung fest-
gesetzten Hochstbeitragsgrundlage zu beriick-
sichtigen und mit dieser zu koppeln. Der vor-
liegende Gesetzentwurf trigt diesen Anregun-
gen Rechnung.

Der Ausschufl fiir soziale Verwaltung hat
den Gesetzentwwrf in seiner Sitzung am
14. Dezember 1964 in Verhandlung gezogen und
in der dem AusschuBbericht beigedruckten
Fassung einstimmig angenommen.

Im Namen des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung stelle ich den Antrag, der National-
rat wolle dem dem AusschuBbericht angeschlos-
senen Gesetzentwurf die verfassungsmiBige
Zustimmung erteilen. :

Ich stelle ferner den Antrag, General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Prisident: Berichterstatter zu Punkt 11 ist
der Herr Abgeordnete Gabriele. Ich ersuche
ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Gabriele: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Die Abgeordneten
Gabriele, Matejcek, Machunze, Suchanek,
Regensburger, Populorum, Glaser, Chaloupek
und Genossen haben in der Sitzung des Natio-
nalrates am 11. Dezember 1964 einen Initiativ-
antrag eingebracht. Dieser Antrag betrifft
die Abédnderung des Bundesgesetzes, womit
ErginzungszulagenanEmpfinger vonRuhe-
(Versorgungs)beziigen des Bundes gewihrt
werden und die RuhegenuBbemessungsgrund-
lage abgedndert wird.

Mit dem Bundesgesetz vom 18. Dezember
1959, BGBL. Nr. 298, wurden fiir Empféanger
von Ruhe(Versorgungs)beziigen, deren Ge-
samteinkommen einen bestimmten Mindest-
satz nicht erreicht, Ergdnzungszulagen geschaf-
fen. Die im § 4 des Bundesgesetzes vom
18. Dezember 1959, BGBI. Nr. 298, in der
Fassung des Bundesgesetzes vom 12. Dezem-
ber 1963, BGBI. Nr. 314, festgelegten Mindest-
sitze sollen ab 1. Janner und ab 1. Juli 1965
eine Erh6hung im gleichen Ausmall erfahren
wie die Richtsitze des ASVG.

Der Finanz- und Budgetausschul hat den
Gesetzentwurf in seiner Sitzung am 14. Dezem-
ber 1964 in Beratung gezogen und ohne Abén-
derung einstimmig angenommen.

Der Finanz- und Budgetausschull stellt
daher den Antrag, der Nationalrat wolle
dem dem AusschuBbericht angeschlossenen

www.parlament.gv.at




71. Sitzung NR X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat X. GP. — 71. Sitzung — 16. Dezember 1964

3903

Gabriele

Gesetzentwurf die verfassungsmiBige Zustim-
mung erteilen.

Ich bitte, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prisident: Berichterstatter zu Punkt 12
ist der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Pius Fink.
Ich ersuche ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter
Haus! Wer etwas verteilen will, mul3 zuerst
fir die Einnahmen sorgen. Wir sind an sich
gliicklich, dal nunmehr in der Vorsorge fiir
unsere lieben alten Leute eine Verbesserung
eintritt. Diese Verbesserung tritt ab 1. April
1965 mit 10 Prozent auch fir die landwirt-
schaftlichen ZuschuBrentner ein. Zur Abdek-
kung dieser Ausgabe ist allerdings ein hoherer
Eingang notwendig. Es muBte daher sowohl

der Versichertenbeitrag wie auch der Bei-‘

trag nach dem SteuermeBbetrag um ein Achtel
erhoht werden,

Das weitere, meine sehr Verehrten, ersehen
Sie im AusschuBbericht. Die Gesetzesvorlage
selbst finden Sie auf der Riickseite des Aus-
schuBberichtes.

Ich bitte, auch dieser unangenchmen Seite
der erfreulichen Verbesserungen auf sozialem
Gebiete zuzustimmen,

Ferner stelle ich den Antrag. General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Prasident: Die Herren Berichterstatter bean-
tragen, General- und Spezialdebatte unter

einem abzufithren. — Ein Einwand hiegegen |

wird nicht erhoben. General- und Spezial-
debatte werden daher unter einem vorge-
nommen.

Als erster Redner ist der Herr Abgeordnete
Reich zum Wort gemeldet. Ich erteile es
ihm,

Abgeordneter Reich (OVP): Sehr geehrter
Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Gegen Ende des Jahres werden mit einer
gewissen RegelmiBigkeit Verbesserungen und
Abidnderungen der Sozialversicherungsgesetze
vorgenommen.

Es handelt sich auch bei den heutigen
Abinderungen im wesentlichen um Verbesse-
rungen, um Erh6éhungen von Pensionen und
Richtsiatzen. Wir sind es eigentlich gewohnt,
am Ende des Jahres in verschiedenen Tages-
zeitungen zu lesen, dal das Parlament diese
wichtigen Gesetze durchpeitscht. Meine Damen
und Herren! Wer die Vorbereitungsarbeiten
im Parlament kennt, weiB, daB da manchmal
sehr lange beraten wird und daB} es im Parla-
ment nicht mehr darum geht, iber einzelne
Bestimmungen oder Paragraphen eiues Geset-
zes zu diskutieren, sondern daB es im wesent-

Dipl-Ing. Fink: Hohes

lichen darum geht, die Meinungen der Parteien
zu deponieren und die grundsitzlichen Auf-
fassungen bekanntzugeben.

Diesmal liegen mehrere Initiativantrige vor,
die einen inneren Zusammenhang haben.
Drei dieser Initiativantrige behandeln Pro-
bleme aus dem Bereiche der Sozialversicherung.
Es ist vielleicht nicht ganz uninteressant, dafl
diese drei Initiativantrige, von denen ich
isprechen will, von Vertretern aller drei im
i Parlament vertretenen Parteien unterzeichnet
sind. Ich meine die 14. Novelle zum Allge-
meinen Sozialversicherungsgesetz, die 11. No-
ivelle zum Gewerblichen Selbstindigen-Pen-
. sionsversicherungsgesetz und die 7. Novelle
izum Landwirtschaftlichen ZuschuBrentenver-
| sicherungsgesetz. Ein Antrag betrifft die
| Empfénger von Ruhe- beziehungsweise Ver-
sorgungsbeziigen des Bundes insofern, als
damit die Mindestpensionen auf die Héhe der
im ASVG. und im GSPVG. vorgesehenen
Richtsitze gebracht werden. Wenn auch
diese  Initiativantrige  sehr  eingehend
vorbereitet worden sind — ich komme
spéater noch kurz darauf zuriick —, so kann
es doch vorkommen, daB3 die eine oder andere
Stelle eines Gesetzes vielleicht nicht ganz so
deutlich den Willen der Antragsteller zum
Ausdruck Dbringt, wie das zweckmifBlig und
notwendig wire.

Sie alle wissen, dafl die Sozialversicherung
heute schon ein sehr kompliziertes Gebilde
1 ist. Das ist nicht die ausschlieBliche Schuld der
Abgeordneten, sondern liegt vornehmlichdaran,
;daB unsere Osterreichische Sozialversicherung
jim Laufe der Jahrzehnte eine Entwicklung
durchgemacht hat, die von verschiedenen
Zisuren gekennzeichnet ist. Ich habe bei
anderen Gelegenheiten schon darauf hinge-
wiesen, welch wechselvolles Schicksal unsere
Sozialversicherung im Zusammenhang mit
politischen Verinderungen in Osterreich durch-
gemacht hat.

Obwohl wir diese Initiativantrige, wie
ich glaube, gut vorbereitet haben, ist es doch
noch notwendig, zur 14. Novelle zum ASVG.,
die in Form des Initiativantrages 134/A
eingebracht worden ist, einige Abénderungen
vorzubringen.

Ich erlaube mir daher, gemifl § 46 Abs. 3
des Geschiftsordnungsgesetzes einen Ab-
dnderungsantrag der Abgeordneten Uhlir,
Reich, Kindl und Genossen einzubringen, der
wie folgt lautet:

1. Artikel T Z. 20 hat zu lauten:

Dem § 242 Abs. 3 sind folgende Sitze
anzufiigen: ,,Die vor Hinzurechnung der Son-
derzahlungen (§ 243 Abs. 2) aufgewertete
Beitragsgrundlage darf den 30fachen Be-
trag der am Stichtag in Geltung stehenden

290
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Hochstbeitragsgrundlage (§ 45 Abs. 1) nicht
iibersteigen. Die Zuschlige zur Beitrags-
grundlage fir Sonderzahlungen (§ 243 Abs. 2)
sind nur so weit aufzuwerten, als die auf-
gewerteten Sonderzahlungen den 60fachen
Betrag der am Stichtag in Geltung stehenden
Hochstbeitragsgrundlage (§ 45 Abs. 1) nicht
iibersteigen.‘

2. Artikel I Z. 21 hat zu lauten:
§ 243 Abs. 2 hat zu lauten:

»{2) Der Beitragsgrundlage nach Abs. 1
Z. 1 und Z. 2 lit. a sind Sonderzahlungen
bis zu dem sich aus § 54 Abs. 1 ergebenden
Hochstbetrag zuzuschlagen, soweit fir sie
Sonderbeitrige fillig geworden sind, die
nicht erstattet wurden. Sonderzahlungen
in einem Kalenderjahr, das nicht zur Ginze
in die Bemessungszeit fillt, sind mit dem
entsprechenden Anteil zu beriicksichtigen.

Ich bitte den Herrn Prisidenten, diesen
Abénderungsantrag in Verhandlung zu nehmen
und schlielich dariiber abstimmen zu lassen.

Meine Damen und Herren! Ich habe schon
erwihnt, dal die Vorbereitung dieser drei
Novellen griindlich erfolgt ist. Damit hat sich
ein Komitee der beiden Regierungsparteien
unter dem Vorsitz des Herrn Vizekanzlers
beschiftigt. Ich halte es fiir durchaus legal,
daBl zwei im Parlament vertretene politische
Parteien zusammenkommen, um Beratungen
iiber die Abdnderung von verschiedenen Ge-
setzen beziehungsweise iiber die Erstellung
von Initiativantrigen zu fithren. Das ist
auch hier geschehen. Seit Mai des heurigen
Jahres hat sich dieser UnterausschuBl des
Arbeitsausschusses der Regierungsparteien fiir
Sozialversicherungsfragen mit Problemen . der
Sozialversicherung und insbesondere der Pen-
sionsversicherung beschiftigt. Es ist ein offe-
nes Geheimnis — auch dariiber wurde ja
sehr oft in den Tageszeitungen berichtet —,
daB in diesem Ausschul auch Probleme
der Pensionsdynamik, deren Aktualisierung
in nidchster Zeit in Aussicht genommen -ist,
behandelt wurden beziehungsweise behandelt
werden.

Ich habe schon erwiahnt, da die Behand-
lung von Initiativantrigen im Plenum des
Parlaments nicht mehr den Sinn hat, in
Einzeldiskussionen einzugehen, sondern es
sich im wesentlichen um die Stellungnahme
der Parteienvertreter handelt. Oft geht es
darum, den Versuch zu unternehmen, eine
geistige Vaterschaft an einem Initiativantrag
oder an einem Gesetz zu reklamieren. Ich
nehme niemanden in diesem Haus von diesem
Versuche aus. Es geht auch darum, noch nicht
erledigte Probleme zu urgieren beziehungsweise
neue Wiinsche und Forderungen anzumelden.

Wir wissen, daBl gerade auf dem Gebiete
der Sozialversicherung der Wunschkatalog
noch immer nicht erschopft ist, denn kaum
ist man der Meinung, nun doch im groBen und
ganzen dieses Gebdude vollendet zu haben,
tauchen da und dort schon wieder neue Pro-
bleme auf,die nach einer Lésung rufen, tauchen
da und dort schon wieder neue Forderungen
auf, die nicht immer auch tatsichlich vom
Parlament verwirklicht werden konnen.

Die parlamentarische Arbeit wird immer
mehr spezialisiert. In den zwanzig Jahren
des Bestehens der Zweiten Republik haben
wir das sehr deutlich merken konnen. Heute
kann man nicht mehr schlechthin von Sozial-
politikern sprechen. Es gibt in der Gruppe
der Sozialpolitiker bereits wieder die Unter-
gruppe der sogenannten Sozialversicherungs-
politiker, und innerhalb dieser Untergruppe
der Sozialversicherungspolitiker (Abg. Uhklir:
Nur keine Drohungen! — Heiterkeit) gibt es
weitere Spezialisten, und zwar solche
(Abg. Uhlir: Nur keine Drohungen!) Nein,
nein, ich mochte nur nicht vorzeitig unter-
brochen werden, weil ich meine Spezialisierung
noch fortsetzen mdochte.

Innerhalb dieser Untergruppe der Sozial-
versicherungspolitiker gibt es weitere Spezia-
listen fiir die Pensionsversicherung der Un-
selbstdndigen, fiir die Pensionsversicherung
der Selbstindigen in der gewerblichen Wirt-
schaft, fiir die landwirtschaftliche ZuschuB-
rentenversicherung und fiir die Krankenver-
sicherung, wahrscheinlich aber nicht nur fiir
die Krankenversicherung, sondern eigentlich
schon wieder eine weitere Aufgliederung in
eine Krankenversicherung nach dem All-
gemeinen Sozialversicherungsgesetz und in
eine Krankenversicherung, die in nicht allzu
ferner Zeit verwirklicht werden soll: die
Krankenversicherung der Bauern.

Ich koénnte noch weitere Spezialisierungen
aufzihlen, aber dann kime man in eine
Zellteilung. Wir wollen nur hoffen, daB3 die
Spezialisierungen nicht allzu weit gehen.

Was wird denn von einem Sozialpolitiker
an Vorbildung verlangt? Vor kurzem habe
ich in einer Zeitschrift von einem Arzt, sagen
wir, einen Wunschzettel in bezug darauf ge-
lesen, was ein Sozialpolitiker alles sein oder
kénnen muBl. (Abg. Uhklir: Mindestens Med;-
zinalrat! — Rufe ber der OV P: ,Ober-!)
In diesem Artikel heiit es:

,,Zumindest aber steht doch fest, daB ein
Sozialpolitiker ein iiberdurchschnittliches Wis-
sen besitzen miite. Ausgiebige Kenntnisse
der menschlichen Geschichte, der Biologie
und Medizin, der Anthropologie, der allgemei-
nen Wirtschaftslehre, der Versicherungsmathe-
matik, der Nationalékonomie und auch all-
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gemein weltanschaulicher und religiser Fragen
sind unerldBlich. Normale Pflichtschulbildung
kann unmdéglich geniigen! Denn man muB sich
dariber im klaren sein, daB3 die Sozialpolitik
von heute das Zusammenleben der Menschen
fir die Zukunft regelt und damit weitgehend
die Staatsformen in den néchsten hundert
Jahren bestimmen wird. Daf} diese so ent-
scheidenden Fragen doch nur von Fachleuten
und nicht von karrieresiichtigen Parteipoliti-
kern gelost werden sollen, erscheint einleuch-
tend. Doch dies geschieht leider nicht, wie
ja die negativen Erscheinungen unserer Zeit
zeigen.*

Meine Damen und Herren! Dieses Urteil
ist sehr hart, denn wir koénnen doch sagen,
daB in Osterreich auf sozialpolitischem Gebiet
einiges geleistet wurde, auch dann, wenn nicht
jeder Sozialpolitiker oder Parlamentarier Medi-
zin und Anthropologie und Versicherungs-
mathematik studiert hat. (Heiterkeit.) Ich
bin mit dem Artikelschreiber aber durchaus
darin einer Meinung, daB3 wir alle Manahmen,
die wir heute setzen, so zu setzen haben, daB
sie auch in der Zukunft Bestand haben. Es
ist zweifellos richtig, daB wir die Grund-
lage fiir eine zukiinftige Entwicklung mit
jedem Gesetz, das wir hier besehliefen, legen.

Fiir die Behandlung von Gesetzen — und
eigentlich, glaube ich, sind ja alle Gesetze
Spezialgesetze — geniigt es nicht, nur Spezia-
listen unter den Abgeordneten heranzuziehen,
sondern es ist die Mithilfe — ich moéchte
nun sagen — echter Spezialisten, Fachleute
aus den Ministerien und aus den verschiedenen
Institutionen notwendig.

Bei dieser Gelegenheit, bei der wir erwahnen,
dafl wir Fachleute und Spezialisten aus den
Ministerien und Institutionen brauchen, scheint
es mir richtig, den Beamten in diesen Ministerien
und Institutionen einen aufrichtigen Dank fiir
ihre Mitarbeit auszusprechen. Gerade bei diesen
Gesetzen, die jetzt im Bereiche der Sozial-
versicherung zur Diskussion stehen, méchte
ich an die Beamten des Bundesministeriums
fir soziale Verwaltung, an die Beamten in
den Pensionsversicherungsanstalten und im
Hauptverband der Gsterreichischen Sozialver-
sicherungstriger denken, deren Mitwirkung
fur uns eine unbedingte Notwendigkeit ist
und auf deren Mitwirkung wir auch in Zukunft
nicht verzichten kénnen. ( Beifall bei der OV P.)
Freilich, meine Damen und Herren, das ist
uns doch allen klar: Die Entscheidung bleibt
letztlich beim Politiker, bleibt in dem einen
Fall bei der Regierung und im anderen Fall
beim Parlament. Die aullerparlamentarischen
Fachleute kénnen uns politische Entscheidun-
gen nicht abnehmen.

Nun zur 14. Novelle zum Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz. Was sie bringt,
hat der Herr Berichterstatter schon aufge-
zéhlt. Sie haben die gedruckten Unterlagen
dazu, und in all den letzten Wochen war
schon dariiber in den verschiedenen Presse-
organen zu lesen.

Hervorzuheben wire nur nochmals, daf
es eine Erhohung der Pensionen geben wird,
ebenso aber auch der Richtsidtze und der mit
den Pensionen zusammenhingenden Geld-
leistungen. Diese Erhéhungen und Verbesse-
rungen werden aber in zwei Etappen erfolgen.
Meine Damen und Herren! Ich mochte kein
Geheimnis daraus machen, daB es dariiber
Meinungsverschiedenheiten gegeben hat. Wir
haben uns dann eben der Auffassung der So-
zialistischen Partei angeschlossen, daBl zwei
Etappen zweckmifBiger sind, aber an sich
hitten wir die Durchfithrung dieser Erh6hung
in einer Etappe fir zweckméBiger und richtiger
gehalten.

Ich darf darauf hinweisen, daBl wir schon
einmal, im Jahre 1962, eine Erhohung der
Richtsitze im ASVG. in zwei Etappen vor-
genommen haben. Dieses Problem wurde
auch im Finanz- und Budgetausschul be-
handelt, weil gleichzeitig damit auch die
Ruhe- und Versorgungsbeziige des 6ffentlichen
Dienstes eine Regelung erfahren haben. Da-
mals hat der Herr Abgeordnete Holzfeind
von der Sozialistischen Partei betont, daB
bei der Regelung fiir die 6ffentlich Bediensteten
beziiglich der Mindestpension ein Weg gefun-
den wurde, der zeigt, wie man wirklich Ver-
waltungsvereinfachung macht. Und er sagte
weiter: Wihrend die etappenweise Richtsatz-
erhéhung bei den Ausgleichszulagen nach dem
ASVG. eine zweimalige Umstellung, am 1. Jan-
ner und am 1. Juli, erfordert, wird die Erh6hung
bei den Bundespensionisten auf einmal, und
zwar am 1. Mirz, erfolgen. Es war leider
nicht moéglich, wenigstens diesmal diese ver-
waltungsvereinfachende MaBnahme durchzu-
fihren, und wir tragen daher mit die Verant-
wortung fiir die Erhohung in zwei Etappen.

Am Rande nur, um es nicht zu iibersehen,
mochte ich erwahnen, daB auch in der Unfall-
versicherung entsprechende Erhoéhungen der
Renten erfolgen werden.

Seit dem Jahre 1961 sind jiahrlich Pensions-
erh6hungen erfolgt. Zunichst einmal durch
die 8. Novelle zum Allgemeinen Sozialver-
sicherungsgesetz, die eine Erhoshung und An-
gleichung der Pensionen in drei Etappen,
und zwar ab 1. Janner 1961, ab 1. Jinner 1962
und ab 1. Janner 1963, gebracht hat.

Mit der 13. Novelle zum Allgemeinen Sozial-

versicherungsgesetz, die auch am Ende des
vorigen Jahres in diesem Hause beschlossen
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wurde, wurde eine 6prozentige Pensions-
erh6hung ab 1. Jénner 1964 durchgefiihrt.
Und nun mit der 14. Novelle zum Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz wird eine 9 pro-
zentige Pensionserh6hung in zwei Etappen
erfolgen.

Meine Damen und Herren! Es ist so, daB
sich gewisse Gruppen von Pensionisten noch
immer benachteiligt fiihlen. Sie betrachten
sich als durch das ASVG. geschidigte Pensio-
nisten. Es ist sicherlich ein Problem, das nicht
ganz einfach hinweggewischt werden kann.
Es ist schon mehrfach zur Sprache gebracht
worden, aber auf der anderen Seite stehen
wir hier Schwierigkeiten gegeniiber, von denen
wir nicht wissen, wie wir sie beseitigen sollen.
Dall die Beitragsgrundlagen im Verlaufe der
20 Jahre seit dem Jahre 1945 eine etappen-
weise Erhohung erfahren haben, ist eine Tat-
sache, die wir ganz einfach nicht aus der Welt
schaffen kénnen, die aber eine gewisse Bremse
fir Personen darstellt, die relativ giinstige
Einkommen hatten. Sie haben einmal von
einer Hochstbeitragsgrundlage von 300 S ihre
Pensionsbeitrige in sogenannten guten Schil-
lingen, wie das immer heiBt, entrichtet. Sie
sind heute zuriickgeblieben und fiihlen sich
benachteiligt, weil sie als ehemalige qualifi-
zierte Angestellte heute Pensionen erhalten,
die niedriger sind als manche Pensionen, die
ein weniger qualifizierter Arbeiter oder Ange-
stellter auf Grund seiner jetzigen Einkiinfte
bekommt.

Meine Damen und Herren! Wir nehmen
nun in Aussicht, eine Dauerregelung im
Zusammenhang mit einem Gesetz iiber die
Pensionsdynamik zu schaffen, die zumindest
zu einer Erleichterung fiihren soll. Aber
auch dann werden wir nicht imstande sein,
dieses Problem zur Génze zu losen. Es wird
immer ein gewisses Zuriickbleiben geben,
weil die Lohn- und Gehaltsentwicklung nicht
zum Stillstand kommt, wenn wir auch im
Zusammenhang mit der Pensionsdynamik die
Hochstbeitragsgrundlage dynamisch aufwerten
werden. Ich glaube aber, man sollte es nie
aufgeben, nach Losungen zu suchen.

Ich erinnere daran, daBB es uns schon vor
einigen Jahren einmal gelungen ist — es
war das damals die 5. Novelle zum Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz —, ein schier unlos-
bares Problem zu l6sen. Es war das Problem
der Pensionskiirzungen auf Grund der Notver-
ordnung der Regierung im Jahre 1935; einer
Pensionskiirzung, die sich dann fortgesetzt
hat in dem neugeschaffenen Gewerblichen
Sozialversicherungsgesetz, im GSVG. des Jah-
res 1935. Wir haben mit der 5. Novelle zum
ASVG. eine Lésung gefunden, die natiirlich
auch entsprechende Kosten verursacht hat,
aber die doch den Betroftenen die Last abge-

nommen hat, sich als Benachteiligte von
Sondergesetzen fiithlen zu miissen. Ich gebe
aber, wie gesagt, immer wieder zu bedenken,
daB es manchmal einen Ausweg oder eine
Losungsmoéglichkeit nicht gibt. Aber man
soll darnach suchen.

Meine Damen und Herren! Wer sich mit
Sozialversicherungsfragen beschiftigt, der muf3
auch einige Ziffern iiber ihre Entwicklung
kennen. Seien Sie deshalb nicht bése,
wenn ich Thnen einige dieser Ziffern
hier bekanntgebe. Im Bereich  des
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes sind
finf Pensionsversicherungstriger zusammen-
gefallt: die Pensionsversicherungsanstalt der
Arbeiter, die Pensionsversicherungsanstalt der
Angestellten, die Land- und Forstwirtschaft-
liche Sozialversicherungsanstalt, die Versiche-
rungsanstalt der osterreichischen Eisenbahnen
und die Versicherungsanstalt des Gsterreichi-
schen Bergbaues. Diese Anstalten haben im
Jahre 1963 ohne Ausgleichszulagen und ohne
Wohnungsbeihilfen Ausgaben in der Hohe
von 11.749 Millionen Schilling gehabt. Ein-
nahmen wurden in der Héhe von 8952,9 Mil-
lionen Schilling erzielt, sodaB eine Unter-
deckung in der Héhe von 2796,1 Millionen
Schilling bestand, das sind rund 23,8 Pro-

zent der Ausgaben. Die Bedeckung des Mehr- -

aufwandes erfolgte einerseits durch einen
Bundesbeitrag, andererseits durch Heranzie-
hung von Reserven der Versicherungsanstalten.

Im Jahre 1960 sah die Gesamtgebarung
dieser Anstalten wie folgt aus: Die Ausgaben
betrugen 6928 Millionen Schilling, die Einnah-
men 5826,7 Millionen Schilling, sodaB die
Unterdeckung 1101,3 Millionen Schilling
betrug, das waren 15,9 Prozent der Ausgaben.
Sie merken also zwischen 1960 und 1963 ein
wesentliches Ansteigen der Unterdeckung.
Auch im Jahre 1960 erfolgte die Bedeckung
des Abganges einerseits durch einen Bundes-
beitrag, andererseits aber auch durch Inan-
spruchnahme von Reserven der Versicherungs-
trager, wobei die Pensionsversicherungsanstalt
der Angestellten, die iiber die groBten Reserven
verfiigt hat, am meisten in Anspruch genom-
men wurde.

Fiir 1964 ist folgende Gebarung vorgeschlagen
beziehungsweise veranschlagt: an Ausgaben
13.196,1 Millionen Schilling, an Einnahmen
9972,1 Millionen Schilling, sodaf die veran-
schlagte Unterdeckung 3224 Millionen Schil-
ling betrigt, das sind 24,4 Prozent der Aus-
gaben. Dieser geschitzte Abgang wird durch
einen Bundesbeitrag in der Hohe von 3088 Mil-
lionen Schilling zum GroBteil abgedeckt. Den
Rest haben, wie gesagt, die Anstalten aus
eigenen Reserven zu tragen.

Nach einer Vorausberechnung des Bundes-
ministeriums fiir soziale Verwaltung wird sich
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die Gebarung im Jahre 1970, ohne Anderung
des derzeit geltenden Rechtes, wie folgt
gestalten: Ausgaben 18.111,8 Millionen Schil-
ling, Einnahmen 13.011,8 Millionen Schilling,
sodaB die Unterdeckung 5100 Millionen Schil-
ling betragen wiirde, das sind 28,2 Prozent
der Ausgaben.

Meine Damen und Herren! Diese Schitzung
geht davon aus, daB sich nichts dndert. Sie
geht davon aus, daBl die Hochstbeitragsgrund-
lage nicht verandert wird, dafl sich die Bei-
tragssitze nicht 4ndern und daB die Leistungen
der Pensionsversicherung keine Verdnderung
in der Richtung erfahren, dal mehr Aufwen-
dungen notwendig sind. Diese Vorausberech-
nung darf nicht ohne Widerhall und ohne
Folgen bleiben.

Es wire noch interessant, die Unterdeckung
auch bei den einzelnen Pensionsversicherungs-
tragern festzustellen. Aber ich mochte Sie
mit weiteren Ziffern nicht ermiiden, obwohl
man aus der Gesamtiibersicht kein ganz ein-
deutiges Bild gewinnen kann, weil die Risken-
gemeinschaften sich durch strukturelle Ver-
dnderungen sehr verschoben haben. Es ist
doch ein offenes Geheimnis, da heute in der
Land- und Forstwirtschaft die Dinge anders
liegen - beziehungsweise gelegen sind als noch
vor einigen Jahren. Wir haben dort einen
ununterbrochenen Abgang von versicherten
Arbeitskriften, die als sogenannte gute Risken,
als Beitragszahler, ausscheiden, wihrend die
Zahl der Pensionsempféinger immer noch steigt.
Im Verlaufe eines Jahres, zwischen dem
1. Juli 1963 und dem 30. Juni 1964, stieg die
Zahl der Pensionen unter AuBerachtlassung
der Waisenrenten um 3 Prozent, wihrend die
Zahl der beitragspflichtigen versicherten Arbei-
ter im gleichen Zeitraum um 7 Prozent gesun-
ken ist. Aus dieser Diskrepanz, aus dieser
Schere ergeben sich natiirlich besondere Pro-
bleme der Riskengemeinschaft und des finan-
ziellen Ausgleiches. Das diirfen wir bei den
Betrachtungen nicht iibersehen.

Ich mochte fir diese Vorausberechnung,
die das Bundesministerium fiir soziale Ver-
waltung fir die Pensionsversicherungstriger
der Unselbstdndigen, aber auch fiir den Pen-
sionsversicherungstriager der gewerblichen
Wirtschaft im Frithjahr des heurigen Jahres
durchgefithrt hat, sehr danken. Wir haben
den Eindruck gewonnen, dal diese Arbeiten
sehr objektiv und sehr korrekt durchgefiihrt
werden und vor allem einen wichtigen Behelf
darstellen fiir die weiteren Uberlegungen im
Zusammenhang mit der Pensionsdynamik.
Wenn man an dieses Problem herangeht, dann
kann man nicht im luftleeren Raum operieren,
dann muBl man doch einigermafBlen handfeste
_Unterlagen zur Verfiigung haben. Man muf

sehen konnen, wie sich die Bevolkerung in
den nichsten Jahren entwickeln wird, wie
sich die Altersschichtung in den nichsten Jah-
ren entwickeln wird, wie grol das Arbeits-
kriftepotential, wie groBl die Zahl der Pen-
sionsempfinger sein wird und dhnliches mehr.
Es gibt hier sehr interessante Zusammenstel-
lungen, Aufstellungen und Vorausschauen,
die nicht nur vom Bundesministerium fiir
soziale Verwaltung stammen, sondern auch
vom Hauptverband der Gsterreichischen Sozial-
versicherungstriager erstellt worden sind. Die
Vorausberechnungen des Hauptverbandes sind
sogar fir einen lingeren Zeitraum, namlich
bis zum Jahre 1975, erstellt worden. Aber,
meine Damen und Herren, wir alle wissen,
daBl es in unserer raschlebigen Zeit #duBerst
schwierig ist, fiir eine sehr lange Zeit — 10
oder 11 Jahre sind heute schon ein langer
Zeitraum — eine wirklich zuverldssige Voraus-
berechnung zu machen, zumal, wie gesagt,
der Strukturwandel nicht in allen Fillen
Beriicksichtigung finden kann.

Meine Damen und Herren! Ich habe schon
gesagt, daB die Schaffung der Pensionsdynamik
ein sehr schwieriges Problem darstellt, und
zwar deshalb, weil man das osterreichische
Sozialversicherungsrecht nicht so ohne weiteres
mit dem Sozialversicherungsrecht anderer
Liander vergleichen kann. Es ist richtig, daf}
eine ganze Reihe von Lindern, deren sozialer
Standard ansonsten niedriger ist als der in
Osterreich, sogenannte dynamische oder auto-
matische Pensionen kennen. Aber es ist
eben ein Unterschied, wovon man ausgeht,
was die Grundlage fiir eine solche Pensions-
dynamik ist. Es ist ein Unterschied, ob eine
Pension nach dem durchschnittlichen Ein-
kommen wihrend des Arbeitslebens oder nach
dem letzten und damit in der iiberwiegenden
Mehrzahl der Fille hochsten Einkommen vor
dem Eintritt in die Pension errechnet wird.
Das ist beispielsweise schon ein wesentlicher
Unterschied zu den pensionsdynamischen MaB-
nahmen in anderen Landern. Es ist aber auch
nicht unbedeutend, ob in einem Land nach
dem dort geltenden Sozialversicherungsrecht
12 Pensionen im Jahr bezahlt werden oder
ob 13 beziehungsweise wie bei uns in Osterreich
14 Pensionen zur Auszahlung gelangen. Ich
glaube, daBl wir mit unseren 14 Pensionen
in Osterreich an der Spitze aller Lander stehen.

Die 14. Novelle zum Allgemeinen Sozial-
versicherungsgesetz enthilt daher schon wich-
tige Bestimmungen fiir die kiinftige Pensions-
dynamik. Eine dieser wichtigen Bestimmungen
ist die Erhohung der Hochstbeitragsgrundlage
auf 5400 S, weil damit der grofite Prozentsatz
der versicherten Arbeiter und Angestellten
auch so pensionsversicherungsmiBig erfaft
werden kann, da dem Gedanken des ASVG.
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in Zukunft Rechnung getragen werden kann,
das Pensionseinkommen moglichst nahe an das
letzte Einkommen und damit an den Lebens-
standard vor der Pensionierung heranzufiihren.
Natiirlich gibt es Personen, die weit mehr
als 5400 S verdienen. Wir wissen das sehr
genau. Aber fiir diese Gruppe koénnen wir
im Bereiche der Sozialversicherung nicht vor-
sorgen. Die Hoherversicherung ist fir je-
mand, der ein Einkommen von 15.000 S im
Monat hat, kein entsprechender Ausweg.
Hier miissen wir auf den Weg der Selbsthilfe
verweisen, hier miissen wir eben verlangen,
daB jemand, der sich weitere Sicherungen
fiir seinen Lebensabend schaffen will, sich
selbst entsprechend versorgt. Ich weill, dall
das nicht immer verstanden wird, aber hier
kann man die Parallele zum o&ffentlichen
Dienst aus zahlreichen Griinden einfach nicht
herstellen.

Es ist auch notwendig, die Beitragspflicht
fir Sonderzahlungen zu erhéhen und von
derzeit 4800 S auf 10.800 S auszudehnen.
Ferner ist es notwendig — und das ist nur
in einer sachlichen Zsammenarbeit moglich —,
die Neuberechnung der kiinftigen Pensionen
festzulegen. Wir miissen etwas tun, was eigent-
lich seit rund zehn Jahren mitgefiihrt wird
und was jetzt bereinigt werden mull, bevor
man in die sogenannte Pensionsdynamik
eintritt.

Nun ist schon zu lesen gewesen, welche
Schidigung das bedeutet, welche Verschlechte-
rungen das zur Folge hat. Meine Damen und
Herren! Die Politiker und auch die Fachleute
wissen, daBl man nicht ganz einfach Pensions-
kiirzungen vornehmen kann, sondern dafiir
zu sorgen hat, daB ein nahtloser Ubergang
erfolgt. Das geschieht in der Form, daB Son-
deraufwertungsfaktoren festgelegt wurden, die
es ermoglichen, auch im nichsten Jahr an-
fallende Pensionen nicht niedriger werden
zu lassen als solche, die im heurigen Jahr
angefallen sind, sofern die gleichen Voraus-
setzungen gegeben sind.

Ich habe schon erwiahnt, daB diese Novellen,
insbesondere auch die zum Allgemeinen So-
zialversicherungsgesetz, in einem Arbeits-
ausschuBl der beiden Regierungsparteien zu-
stande gekommen sind. Ich mdchte auch nicht
verhehlen, daB8 in diesem Arbeitsausschul3
das Verhandlungsklima durchaus gut und
sachlich ist und dall es zu begriilen ist, da@
dort Diskussionen gefiihrt werden koénnen,
die ansonsten, wenn sie in der Offentlichkeit
gefiihrt werden, sehr leicht aus parteipoliti-
schen Uberlegungen nicht so klar und deutlich
gefiihrt wiirden.

Ich hoffe, daB dieses gute und notwendige
sachliche Klima auch fiir die Zukunft er-

halten bleibt, insbesondere fiir die Beratungen
iiber das schwierige Problem der Pensions-
dynamik. In der Sozialversicherung ist nun
einmal wenig Platz fiir rein emotionelle
Angelegenheiten. Hier muB die Sachlichkeit
im Vordergrund stehen, so schwer es manch-
mal fillt. Ich weiBl sehr gut auch als Abge-
ordneter, der in Versammlungen gehen muf,
daB Gefithle und die Wiinsche, die gedulert
werden, manchmal stirker sind als die Mog-
lichkeit ihrer Erfillung. In den letzten
Tagen wurde aber diese Sachlichkeit bedauer-
licherweise etwas gestort, und zwar in Zu-
sammenhang mit der vorzeitigen Altersrente
bei langer Versicherungsdauer und einer Aus-
nahmeregelung firr die Frauen.

Meine Damen und Herren! Wir wissen,
dafl dieses Problem bereits seit einiger Zeit
schwelt. Aber gestatten Sie mir, zur Friih-
pension iiberhaupt einiges zu sagen, vor allem
vergleichsweise = die  Zahlen iiber  das
Pensionsalter in anderen Lindern anzufiihren.
Sie alle wissen, daBl wir eine fallende Skala
haben, da im Jahr 1965 Minner mit dem
61. Lebensjahr in Pension gehen koénnen, so-
fern sie die Voraussetzungen erfiillen, und
Frauen mit dem 56. Lebensjahr. Fiir das
Jahr 1966 ist nach dem jetzigen Gesetzestext
eine weitere Senkung um ein Jahr vorgesehen.
Wie hoch ist nun das Ruhestandsalter in den
Liandern des Gemeinsamen Marktes, im Be-
reich der Europidischen Wirtschaftsgemein-
schaft ? In Belgien ist das Ruhestandsalter
fir Méanner und Frauen gleich hoch mit 65 Jah-
ren angesetzt, in der Bundesrepublik Deutsch-
land ebenfalls fiir Ménner und Frauen mit
65 Jahren, in Frankreich fir Méinner und
Frauen mit 60 Jahren, in Italien fir Minner
mit 60 Jahren und fiir Frauen mit 55 Jahren,
in den Niederlanden fiir Ménner und Frauen
mit 65 Jahren. Das Ruhestandsalter in den
Léndern der Europidischen Freihandelszone
dagegen betrigt in Dénemark fir Ménner 67
Jahre, fiir Frauen 60 Jahre, in Schweden fiir
Minner 67, aber auch fiir Frauen 67 Jahre,
in Norwegen fir Ménner und fir Frauen

70 Jahre, in der Schweiz fiir Mdnner 65 und auch

fir Frauen 65 Jahre, in Portugal fiir Ménner
und Frauen 65 Jahre und in GrofBbritannien
fiir Mianner 65 und fiir Frauen 60 Jahre.

Sie sehen, daB wir mit unserer Friihpension
weit voraus sind. Das wird uns noch einige
Probleme zu lésen geben, weil auf der einen
Seite Pensionsleistungen erbracht werden
miissen, wihrend auf der anderen Seite vor-
zeitig die Beitragszahlungen eingestellt werden.
Wir bekommen von den sogenannten Alt-
pensionisten, von denen ich gesprochen habe,
immer wieder zu horen, daB fiir die Friih-
pensionen Geld da sei, aber um ihre Pensionen
aufzuwerten, seien keine Gelder vorhanden.
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Das sei etwas, was sie nicht verstehen. Wir
horen aber auch von den Pensionsbeziehern,
die von den Ruhensbestimmungen betroffen
sind, daB3 sie es nicht verstehen, daB sie eine
Kiirzung ihrer Pension — wenn auch nur des
Grundbetrages — hinnehmen miissen, aber
dafiir andere friihzeitig in Pension gehen
konnen.

Meine Damen und Herren! Die Osterreichi-
sche Volkspartei hat bei der 8. Novelle zum
Allgemeinen  Sozialversicherungsgesetz  fiir
diese Regelung gestimmt, daher muf} sie auch
die Verantwortung mittragen. Ich mdchte
nicht zum Ausdruck bringen, dafl wir uns
darum herumschleichen wollen. Wir miissen
fir weitere MaBnahmen aber auch eine ge-
meinsame Verantwortung tragen, und wir
miissen gemeinsam iberlegen, welche Wege
auf diesem Gebiet noch beschritten werden
konnen, welche MaBnahmen noch verant-
wortet werden konnen.

Seien Sie nicht ungehalten, wenn ich sage:
Manchmal entsteht der Eindruck, daB es
zwischen den beiden Regierungsparteien ins-
besondere auf dem Gebiet der Sozialpolitik
beziehungsweise der Sozialversicherung eine
Kompetenzteilung gibt. Die Kompetenz-
teilung lautet so: Die Sozialistische Partei
ist zustindig fiir Forderungen, die Oster-
reichische Volkspartei ist dafiir zustindig ( Abyg.
Dr. van Tongel: Das ist ein ewphemistischer
Ausdruck!), daB vorgesorgt wird, daB die
Mehraufwendungen, die sich aus der einen
oder anderen sozialen MaBnahme ergeben,
auch entsprechend bedeckt werden konnen.
(Abg. Konir: Das stimmt ja nicht!) Meine
Damen und Herren und auch Sie, Herr Ab-
geordneter Konir, werden verstehen, daB3 eine
solche ,Arbeitsteilung nicht gut ertriglich
ist. Wir hitten die Arbeitsteilung gerne voll-
stindig — Kollege Héuser wird sicher darauf
zuriickkommen —;, wir wiirden wiinschen,
daB auch Sie auf der anderen Seite sich betei-
ligen und sich nicht damit begniigen, Wiinsche
oder Forderungen anzumelden.

Das Sonderproblem der berufstéitigen Frauen
beziiglich der Inanspruchnahme der Friih-
pension sollte nun ernsthaft gepriift werden.
Meine Parteikollegin, Frau Abgeordnete Rehor,
hat sich mit dieser Frage sehr intensiv .be-
schiftigt, und auch in unserem Klub hat sie
sich mit aller Energie fiir eine Regelung ein-
gesetzt und dann in Zusammenarbeit mit
der Frau Abgeordneten Weber einen gemein-
samen EntschlieBungsantrag im Finanz- und
Budgetausschull eingebracht.

Der Wortlaut dieses EntschlieBungsantrages
ist zwar gestern nochmals bekanntgegeben
worden, aber ich moéchte ihn wiederholen.
Diesem EntschlieBungsantrag nach wird der

Herr Bundesminister fiir soziale Verwaltung
ersucht, zu iiberpriifen, ob in einer der néchsten
Novellen zum ASVG. Vorsorge getroffen wer-
den kann, daB fiir weibliche Versicherte der
Jahrginge 1906 bis 1915 in der Arbeiterpen-
sionsversicherung ~ Ubergangsbestimmungen,
betreffend den Bezug der vorzeitigen Alters-
pension, aufgenommen werden. Die Ver-
sicherten dieser Jahrginge konnen das Aus-
mafB} der derzeit vorgesehenen Versicherungs-
zeiten auch bei langen kontinuierlichen Ar-
beitszeiten nicht erreichen.

Dieses Problem wurde von meiner Partei-
kollegin Frau Abgeordneten Rehor auch im
Finanz- und Budgetausschull zur Sprache ge-
bracht, und auch die Frau Abgeordnete Rosa
Weber hat zu diesem Problem gesprochen.
Wie gesagt, kam es zu einem gemeinsamen
EntschlieBungsantrag. Der Herr Bundesmi-
nister fiir soziale Verwaltung hat dem soge-
nannten UnterausschuBl fiir Sozialversiche-
rungsfragen auch vor einiger Zeit — ich glaube,
es ist jetzt zwei Wochen her — einen Entwurf
fir eine Regelung vorgelegt. Dieser Ent-
wurf sieht ganz einfach vor, daBl gewisse
Zeiten der Anwartschaft aufgewertet wer-
den, damit lingere Zeiten gewonnen werden
kénnen, um den Anspruch auf eine vorzeitige
Altersrente zu erreichen.

Meine Damen und Herren! Ich mull aber
sagen, daBl der Herr Minister nach mecinem
Eindruck nicht gepriift hat, welche Beispiels-
folgerungen sich daraus unter Umstinden
ergeben konnen. Es ist ja nicht so, dal wir
nur eine Erhéhung der Ersatzzeiten vornehmen
miissen und uns damit schon begniigen kon-
nen. Ich glaube, daB wir wirklich sehr griind-
lich priifen miissen, bevor wir eine MaBnahme
setzen, die nicht nur fir einige Zeit, sondern
die fiir lingere Zeit von Bedeutung ist. So
muB ich an den Herrn Sozialminister die
Frage stellen: Ist eine Sonderregelung fiir
bestimmte Geburtsjahrginge der Frauen mog-
lich? Wie hoch wird der voraussichtliche
Mehraufwand sein? — sofern man einen
solchen iiberhaupt schidtzen kann; ich weil,
daB das ungeheuer schwierig ist. Aber wir
miissen auch fragen, ob schon fiir die Bedeckung
vorgesorgt ist. Aber der Herr Bundesminister
fir soziale Verwaltung hat diese Fragen nicht
gepriift. Ich glaube, er hat jetzt vor Weih-
nachten - vielleicht ganz gerne ein bilchen
den Weihnachtsmann spielen wollen.

Im Unterausschull fiir Sozialversicherungs-
fragen wurde iiber Wunsch der Osterreichischen
Volkspartei diese Formulierung zwecks Prii-
fung zuriickgestellt. Eine neuerliche Sitzung
des Unterausschusses hat nicht mehr statt-
gefunden. Schon in der Samstagrede des
Herrn Vizekanzlers haben wir horen miissen,
was die Sozialistische Partei dazu zu sagen hat.
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Sie werden verstehen, meine Damen und
Herren, daB es nicht sehr angenehm ist,
wenn wir bei solchen Gelegenheiten schon héren
miissen, was unter Umstidnden erst zu einem
spiteren Zeitpunkt zur Diskussion steht.

Der Herr Vizekanzler hat unter anderem
gesagt: ,, Aber trotz einer einstimmig ange-
nommenen EntschlieBung des Nationalrates
— die Abstimmung ist allerdings erst gestern
erfolgt, er hat offenkundig die einstimmig
angenommene EntschlieBung des Finanz- und
Budgetausschusses gemeint — | konnten die
Sozialisten wegen des Vetos der OVP leider
noch nicht die dringend notwendige Erleich-
terung des Anspruchs auf die Frithpension
fiir Arbeiterinnen durchsetzen.” Und weiter:
,Es wird also dariiber und iiber andere
Fragen anldBllich der Beratungen iiber die
Einzelheiten der prinzipiell bereits verein-
barten Pensionsdynamik in dem Sozialver-
sicherungsunterausschuBB der Koalitionspar-
teien zu reden sein.

Meine Damen und Herren! Wir haben
also bereits das Stigma erhalten, als Oster-
reichische Volkspartei wieder einmal in einer
sozialen Frage ein Veto eingelegt zu haben.
Aus welchen Griinden, warum und weshalb,
das ist iiberhaupt nicht zum Ausdruck ge-
kommen, sondern der sogenannte Schwarze
Peter wurde der Osterreichischen Volkspartei
zugespielt.

Am Montag fand die Sitzung des Sozial-
ausschusses statt, und dort lag — ich muB
zugeben: als gemeinsamer Initiativantrag vor-
bereitet — dasselbe Problem auf dem Tisch.
Wir -haben auch dort unsere Meinung depo-
niert, nachdem wir schon vorher in der Zeitung
gelesen hatten, daB diese Regelung an unserem
Veto gescheitert sei. Daher wurde dieser
Antrag zuriickgezogen. Am 15. Dezember,
also am Tage nach der Sitzung des Sozial-
ausschusses, konnten wir wiederum lesen,
daB die Osterreichische Volkspartei einem
Antrag zur Regelung der Frauen-Frithpension
nicht zugestimmt habe, dafl dieser Antrag
am Einspruch der Osterreichischen Volks-
partei gescheitert sei.

Meine Damen und Herren! Ich mdochte
doch ersuchen, daB man dem Wunsch nach
Priifung, nach entsprechenden Uberlegungen,
im besonderen nach Priifung hinsichtlich von
Beispielsfolgerungen nicht immer gleich ein
parteipolitisches Motiv unterschiebt. Glauben
Sie denn ernsthaft, daB wir nicht ebenso an
einer Regelung dieser Frage interessiert sind ?

Meine Damen und Herren von der Sozialisti-
schen Partei, es wird doch immer wieder
behauptet, daB die Osterreichische Volkspartei
nur deshalb die Mehrheit habe, weil in ihren
Reihen mehr Frauen zu finden seien be-

ziehungsweise weil mehr Frauen der Oster-
reichischen Volkspartei die Stimme geben.
Das ist eine Behauptung, die sich nicht nach-
weisen ldBt, aber fest steht, daBl sehr viele
Frauen in den Reihen der Osterreichischen
Volkspartei stehen, daB sie dort organisiert
sind und daB viele von ihnen von diesem
Problem betroffen sind.

Gestatten Sie uns aber doch bitte eines: bei
Problemen der Sozialversicherung zuerst zu
wigen und nicht Beschliisse zu fassen, von
denen man nicht weil, welche Folgen iber-
morgen daraus entstehen werden. Es ist uns
schon ‘passiert, dal wir aus Emotionen oder
aus irgendwelchen anderen Griinden heraus
Entschliisse gefaft haben und dann nicht
wullten, wie wir mit ihren Folgen fertig
werden sollen.

Unser Angebot, dariiber zu verhandeln,
bleibt nach wie vor aufrecht. Unser ernst-
haftes Interesse an einer Losung bleibt eben-
falls aufrecht. Aber ich bitte Sie, zu ver-
stehen, dal wir nicht durch eine Sonder-
regelung etwas heraufbeschwoéren wollen und
diirfen, was unter Umstdnden ein oder zwei
Jahre spiter bereits zu Weiterungen fiihrt,
die heute noch nicht abzusehen sind, die heute
noch nicht geniigend iiberlegt sind. ( Beifall
bei der OV P.)

Meine Damen und Herren! Ich mdchte
damit sagen, daB sich die Osterreichische
Volkspartei trotz allem, trotz der Priigel
nicht beirren liBt und keine Augenblicks-
politik, sondern Zukunftspolitik betreiben
wird, und das auch in der Sozialversicherung.

Ich hoffe daher, dal der Herr Bundes-
minister fiir soziale Verwaltung die nichste
Zeit noch niitzen kann, zu priifen, ob tat-
sichlich eine Regelung in der von ihm vorge-
schlagenen Form fiir die berufstitigen Frauen
bestimmter Jahrginge getroffen werden kann.

Nun noch einiges zu einer kritischen An-
merkung des Herrn Abgeordneten Ing. Héuser
beim Kapitel Soziale Verwaltung. Er hat auf
meine Rede anlidBlich der ersten Lesung des
Bundesfinanzgesetzes Bezug genommen und
gemeint, wo denn die Initiative der Oster-
reichischen Volkspartei in den Fragen der
Pensionsregelung und der Pensionserhéhungen
gewesen sei, weil ich mir erlaubt hatte, fest-
zustellen, daB es Initiativen der Oster-
reichischen Volkspartei und des Herrn Finanz-
ministers gegeben hat. Herr Kollege Héuser,
es hat Initiativen der Osterreichischen Volks-
partei gegeben, und ich méchte Sie bitten,
damit einverstanden zu sein, daB3 ich nur eine
davon erwidhne, und zwar deshalb, weil ich
groBten Wert darauf lege, da wir bei den
kommenden Verhandlungen weiterhin ein
sachliches, ruhiges und verniinftiges Ver-
handlungsklima haben. ( Beifall bei der OV P.)
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Deshalb nur einen Beweis, und ich bitte Sie,
das andere als interne Angelegenheit zu
betrachten.

Wir haben im Juli des heurigen Jahres
in einem umfangreichen Elaborat einen so-
genannten Zwischenbericht iiber den Stand
der Verhandlungen verfafit. Dieser Zwischen-
bericht ist einvernehmlich zustande gekommen.
Wir hatten in Aussicht genommen, moglichst
frithzeitig im September wieder zusammen-
zukommen und weiterzuberaten. Nun, der
September hat begonnen, die sogenannten
Ferien nidherten sich dem Ende, aber es kam
keine Einladung zu einer Sitzung des Unter-
ausschusses. Es war manchmal in der ,,Arbei-
ter-Zeitung® zu lesen, Mitte September werde
dieser Unterausschull zusammentreten, ja ich
glaube, es stand einmal sogar ein ganz genaues
Datum drinnen, wann der Unterausschul3
fir Fragen der Sozialversicherung zusammen-
treten werde. Aber eine Einladung an die
Vertreter der Osterreichischen Volkspartei
ist nicht erfolgt. Wir haben gewartet, weil es
ja nicht unsere Aufgabe ist, eine Sitzung ein-
zuberufen, sondern die des Vorsitzenden.
Unser Warten war bis zum 30. September
vergeblich. Da habe ich den Herrn Bundes-
kanzler gebeten, mir zu sagen, ob dieser Aus-
schuB vielleicht auf héherer Ebene als nicht
mehr existent betrachtet werde, was ja vorkom-
men konnte. Der Herr Bundeskanzler wuBte
nichts davon. Darauf habe ich gebeten, dafiir
zu sorgen, daf wir vielleicht doch wiederum
aktiv werden konnen, und in diesem Sinne
auch an den Herrn Vizekanzler zu appellieren.
Das ist auch geschehen, und der Herr Vize-
kanzler hat am 2. Oktober eingeladen, und
zwar mit folgendem Wortlaut: ,,Uber Wunsch
Ihrer Partei berufe ich eine Sitzung des Unter-
ausschusses des Verhandlungsausschusses fir
Rentenfragen fiir Dienstag, den 13. Oktober
ein.*

Meine Damen und Herren! Ich habe, wie
gesagt, gar nicht die Absicht, jetzt irgendwie
das Verhandlungsklima zu stéren, aber ge-
statten Sie mir, mit diesem einen Argun:ent den
Beweis dafiir zu liefern, daB es auch noch
andere Initiativen der Osterreichischen Volks-
partei im Zusammenhang mit dem Problem
der Pensionserhéhung, aber auch im Zu-
sammenhang mit dem Problem der Beitrags-
regelung gegeben hat. ( Beifall bei der OV P.)

Ich mochte also sagen, und ich glaube, es
mit gutem Recht sagen zu konnen, dall es
einen Mangel an Initiativen auf sozialpoliti-
schem Gebiet bei der Osterreichischen Volks-
partei durchaus nicht gibt. Ich darf nochmals
darauf verweisen, da} die sogenannte Gemein-
schaftsrente, die zwar nicht in dieser Form ver-
wirklicht wurde, eine Idee des Ing. Pius Fink,
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meines Parteifreundes, ist, die er schon im
Jahre 1946 dem Hohen Haus vorgelegt hat.

Der Herr Abgeordnete Adam Pichler von
der Sozialistischen Partei hat sich anldBlich
der Budgetdebatte mit dem Vorschlag des
Herrn Abgeordneten Pius Fink beschéftigt.
und gemeint, die Gemeinschaftsrente wire auf
dem Fiirsorgeprinzip aufgebaut gewesen. Das
ist falsch! Hétte ndmlich der Herr Abge-
ordnete Pichler die Broschiire richtig gelesen,
hitte er erkennen miissen, dafl die Gemein-
schaftsrente eindeutig auf einem Rechts-
anspruch aufgebaut werden sollte und daB
in diesem Konzept der Gemeinschaftsrente
auch eine Kinderbeihilfe vorgesehen war, wie
ich bereits gestern hier bewiesen habe.

Auch das Problem der Finanzierung des
Mehraufwandes fiir die Pensionserhhungen
im nédchsten Jahr ist sehr eingehend diskutiert
worden. Dieses Problem hat ja auch bei den
Verhandlungen iiber den Bundesvoranschlag
1965 eine sehr bedeutende Rolle gespielt.
Der Streit um die Beitragserhohung ist nun
vor einiger Zeit neuerlich ausgebrochen. Es
ging nicht nur um die Beitragserhohungen
bei den Arbeitern und Angestellten, sonderun
auch um die Beitragserhohung in der Pensions-
versicherung der gewerblichen Wirtschaft.

Meine Damen und Herren! Der Streit ist
beigelegt, und wir sind heute in der Lage,
diese Initiativantrage zu behandeln beziehungs-
weise zu beschlieBen. Aber gestatten Sie mir,
daB ich im Zusammenhang mit der Finan-
zierung von sozialen Aufwendungen doch
noch etwas sage, insbesondere auch im Zu-
sammenhang mit der Finanzierurg der kiinfti-
gen Pensionen oder der Pensionserhéhungen
im kommenden Jahr. Es war fiir uns irgend wie
befremdend, vor einigen Monaten in der
,/Arbeiter-Zeitung* etwas dariiber zu lesen.
Zum erstenmal, am 9. Mai 1964, mullten wir
folgendes lesen: ,,Bei der ersten Sitzung des
Unterausschusses am Mittwoch verlangte, wie
nunmehr bekanntwird, die OVP, daB zuerst
iber die Finanzierung der Pensionsdynamik
verhandelt wird, ehe die technischen Fragen
in Angriff genommen werden. Sie stimmte
aber dann dem Vorschlag zu, zunidchst iber
die Definition des Begriffes Pensionsdynamik
zu beraten.

Dann hieB es weiter am 28. 8. 1964 in
einem Artikel iiber , Dr. Klaus und die
Pensionsdynamik‘‘: | Die OVP hat eine #hn-
liche Initiative fir die Pensionisten ¢
— nédmlich auf Erh6éhung ihrer Pensionen —
,,vermissen lassen. Ihr erstes Wort bei
den Verhandlungen iiber die Pensionsdynamik
war das Verlangen, zuerst alle Einzelheiten
der finanziellen Bedeckung zu erértern.
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Meine Damen und Herren! Wenn das ein
Vorwurf ist, dann lasse ich ihn gerne auf
mir und der Osterreichischen Volkspartei
sitzen, weil wir glauben, daBl man den Rentnern
keine Versprechungen machen kann, wenn
man nicht weil, wie man sie auch zahlen soll.
( Beifall bei der OV P.) Daher, meine Damen
und Herren, war es natiirlich unsere Aufgabe,
dafiir zu sorgen, daB auch das Problem der
Bedeckung rechtzeitig zur Sprache gebracht
wird. Es wire irrefilhrend oder falsch, zu
behaupten, die Osterreichische Volkspartei
hdtte sich erst im letzten Augenblick mit
diesem Problem beschiftigt.

Ich mochte .daher neuerlich an alle den
Appell nach Sachlichkeit gerade auf dem
Gebiete der Sozialversicherung richten, denn
es ist kaum etwas so empfindlich und so
bedeutsam und so schwerwiegend fiir die
Zukunft wie die Sozialversicherung. Wir
sollten gemeinsam fiir die Zukunft Vorsorge
treffen. Die Osterreichische Volkspartei wird
nach wie vor fiir die Zusammenarbeit sein.
Sie ist ebenso froh wie Sie iiber jede mogliche
Verbesserung fiir Rentner und Pensionisten.

Aber bei all dem diirfen wir auch nicht auf
die Jugend vergessen. SchlieBlich und endlich
hat ja auch sie durch ihre Beitrige mit dazu
beizutragen, daB diese Mehraufwendungen
erbracht werden kénnen. Wir diirfen aber die
Jugend nicht iiber Gebithr belasten. Die
Osterreichische =~ Volkspartei stimmt  der
14. Novelle zum ASVG. zu und hofft vor
allem, daB die Pensionsversicherungstriger
—trotz doppelter Arbeit — die erste Etappe der
Erh6hung bald anweisen koénnen.

Bei dieser Gelegenheit auch ein Wort des
Dankes an die Angestellten der Sozialver-
sicherungstriger, die Jahr fiir Jahr unter
ungeheurem Zeitdruck das, was das Parlament
an Verbesserungen beschlieft, in die Wirk-
lichkeit umsetzen miissen.

Wenn Frau Abgeordnete Weber als Vor-
sitzende des Sozialausschusses anléBlich der
letzten Sitzung dieses Ausschusses gesagt
hat, daB sie eine Perlustrierung der Arbeit
des Ausschusses im vergangenen Jahr vorge-
nommen hat und feststellen konnte, im groflen
und ganzen wurde doch eine gute Ernte
eingebracht, dann mochte auch ich sagen,
meine Damen und Herren: Ich glaube, mit
dieser Novelle und &hnlichem haben wir auch
im heurigen Jahr wieder eine gute Ernte
auf dem Gebiete der Sozialpolitik und der
Sozialversicherung eingebracht. ( Beifall bei
der OV P.)

Prisident: Der eingebrachte Abdnderungs-
antrag der Abgeordneten Uhlir, Reich, Kindl
und Genossen ist geniigend unterstiitzt
und steht daher mit zur Debatte.

Als nichster Redner ist der Herr Abge-
ordnete Kindl zum Wort gemeldet. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Kindl (FPO): Herr Prisident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Der Appell
meines geschitzten Vorredners, des Kollegen
Reich, zur sachlichen Zusammenarbeit zwingt
mich doch, zu dieser Aufforderung Stellung
zu nehmen. (Abg. Vollmann: Sachlich!)
In den abgelaufenen Verhandlungen zum Bud-
get 1965 ist dieser Appell immer wieder aus-
gesprochen worden, einmal von der linken
Seite an die Adresse rechts, dann wieder von
der rechten Seite an die Adresse links. Teil-
weise hatte man den Eindruck, man ist in
einer unteren Schulklasse, wenn man gehort
hat, mit welcher Empfindlichkeit argumentiert
wurde. Die Budgetdebatten wiren wahr-
scheinlich weit ~kiirzer gewesen, wenn hier
nicht so oft einmal die ,,Arbeiter-Zeitung®
und einmal das ,,Volksblatt‘ verlesen worden
wiren. Ich frage Sie wirklich: Wem dient das
Ganze ! Gewohnen Sie sich auf beiden Seiten
etwas mehr an, Wahrheiten zu schreiben, dani
brauchen Sie einander nicht hier vom Redner- .
pult aus so viele Liigen vorzuhalten! Das
wire das einzige, was richtig und zielfithrend
ist. (Abg.. Kulhanek: Herr Kollege! Ver-
gessen Sie nicht, Sie sind heute Proredner! —
Abg. Dr. Tull: Sie kénnten dann nicht als
Schulmeister auftreten!) Kollege Tull, ich
mochte hier nicht als Schulmeister auftreten.
Aber glauben Sie nicht, daB dieser Eindruck
entstehen konnte ?

Ich hatte heute die Hoffnung, dafi die
heutige Tagesordnung in der sachlichen Zu-
sammenarbeit der drei im Parlament ver-
tretenen Parteien, die ja gemeinsam die Antrige
unterzeichnet haben, abgewickelt wird. Aber
ohne Prophet zu sein — der Kollege Hdauser hat
schon sein Riistzeug beisammen —, ich bin
iberzeugt,daB inder Artderletzten Tage wieder
zuriickgeschossen wird. Ich mochte also sagen,
daB Sozialpolitik, die, wie ich von hier aus
schon einmal sagte, heute die gesamte oster-
reichische Bevolkerung umfaBt, nicht nur ein
Problem fiir die Arbeiter so wie in den ver-
gangenen Jahrzehnten ist und daB wir dieses
Gebiet schon mit reiner Sachlichkeit behandeln
miissen,

Vielleicht eingangs etwas vorausgeschickt:
Wir haben in Osterreich einen Weg beschritten,
der, wie der heutige Prisident des Haupt-
verbandes, Kollege Hillegeist, sagte, jedem
fir das Alter eine Rente, eine Pension ver-
schafft, die ihm den Lebensabend sichert.
Dieser Weg zwingt uns natiirlich, auch die
MaBnahmen zu treffen, ihn auch wirklich
gehen zu konnen. Es ist so, daB in unserer
Sozialgesetzgebung, in den Pensionsgesetzen
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fiir sogenannte Privatinitiative, fir die Initia-
tive des einzelnen nicht mehr viel Platz ist.

Ich sagte schon in den vergangenen Jahren
— Kollege Reich hat es heute hier etwas
anklingen lassen —: Dafl wir verschiedene
Kategorien von Pensionisten und Rentnern,
vor allem auf dem Angestelltensektor, ge-
schaffen haben, ist mit ein Kardinalproblem,
weil wir uns nie zu dem echten Ganzen ent-
schlieBen konnten; ich meine namlich die
Festsetzung willkiirlicher Beitragsgrundlagen
und aus dem heraus Bemessungsgrundlagen
fiir die dann zuzuerkennenden Pensionen. Wir
haben urspriinglich als Hochstbeitrags- und
damit Hochstbemessungsgrundlage 2400 S
gehabt, dann sind wir gestiegen auf 3600, 4800;
mit der 14. Novelle soll die Beitrags- und damit
die Bemessungsgrundlage auf 5400 S erhéht
werden. Die Begriindung lautet, daBl weit
iiber 130.000 Arbeitnehmer bereits iiber ein
Bruttoeinkommen von 4800 S verfiigen. Sehr
geehrte Frauen und Herren! Das haben wir
Freiheitlichen von hier aus vor Jahren schon
gesagt. Ich stehe heute noch zur Meinung, daBl
die Hochstbeitrags- und damit Hochst-
bemessungsgrundlagen iiberhaupt zu fallen
hiatten. Denn nur durch diese Entwicklung
haben wir heute das Problem — Kollege
Reich hat es angeschnitten —, daBl wir Alt-
renten haben. Bei jeder Etappe der Beitrags-
grundlagenerh6hung haben wir einen neuen
Pensionistenstand geschaffen. Diese Pensio-
nisten gehen nicht von der Frage aus: Wie
hoch war meine Beitragsgrundlage, und wie
hoch kann daher nach der Bemessung meine
Pension sein ?, sondern es werden Vergleiche
gezogen zwischen Berufsgleichen. Da haben
wir dann den Unterschied. Dieses Problem
wird mit der heutigen Novelle wieder nicht
beseitigt. Wir werden in ein paar Jahren wieder
sehen, daBl auch die 5400 S als Hochstbeitrags-
grundlage nicht mehr entsprechen.

~ Was wollte ich also sagen? Wir sind in
Osterreich den Weg nach dem Vorbild
— sprechen wir es offen aus — der 6ffentlich
Bediensteten gegangen: eine Pension fiir ein
ausreichendes Leben fiir alle zu schaffen. Es
gibt natiirlich Lander, wie Kollege Fink im
Jahre 1946 sagte, die sich mit einer Mindest-
pflichtpension begniigen, die zur Deckung des
Lebensminimums vorgesehen ist, und dariiber
hinaus weil} jeder, daB er von sich aus Zusatz-
versicherungen abschlieBen soll. Aber, meine
sehr geehrten Frauen und Herren, das ist bei
uns eben nicht mehr mdoglich, denn die
Belastung der Aktiven mit der Abgabe fiir
die Pensionsversicherung auch auf dem Steuer-
weg, also indirekt, ist schon so hoch, daf3 eben
nur fiir einen kleinen Teil Héchstverdiener
noch eine Moglichkeit der Zusatzversicherung

besteht, wenn der Betreffende sein Real-
einkommen nicht noch entscheidend schmilern
will. Wir haben hier ein hohes AusmaB an
echten Beitrigen fiir die Pensionsversicherungs-
anstalten erreicht.

Wenn so oft vom Bundeszuschufl gesprochen
wird, so kann ich nur wiederholen, was ich von
hier aus auch schon einmal sagte: Man konnte
das umlegen. Wir haben auch die hdchste
Einkommen- und Lohnsteuer  Europas.
Das heiflt, wenn der Bund auf dem Umweg
iiber den BundeszuschufB3 Mittel an die Ver-
sicherungsanstalt zufiihren muf}, so nimmt er
diese aus der erhéhten Steuerabschépfung, die
bei uns besteht. Man kénnte das umrechnen
oder das Zahlenspiel verindern, man koénnte
hohere Beitriage fiir die Pensionsversicherungen
verlangen, miilte aber im gleichen AusmaB
die Steuern senken.

Meine sehr geehrten Frauen und Herren!
Diese Mixtur finden wir ja in Osterreich
iiberall, mit den Subventionierungen, mit den
unechten Preisen. Wir haben eben alles — ich
moéchte nicht sagen: unecht, aber — nicht
real. (Abg. Dr. WeifBmann: Sie haben aber
,reale” Millionen!) Und so sieht es auch bei
den Pensionen aus. Natiirlich, wenn heute
einer drauBlen liest, daBl die Pensionen schon
diesen hohen Bundeszuschul brauchen, dann
sagt er: Ja um Gottes Willen, die gehen einen
Weg der Sozialpolitik, der zum Zusammenbruch
fiihrt! Ich sage also ausdriicklich: Wenn sich
einmal die beiden Regierungsparteien zu klaren
Wegen entschliefen wiirden, zu echten Preisen,
zu einem Abbau der Stiitzungen, zu echten
Pensionsbeitrigen, aber natiirlich auch zu
einer Minderung der Steuereingéinge — es ist
nur ein Umlegen der Betrige —, dann wiirden
wir zu einem echteren Bild kommen. So ist
alles verzerrt, und jeder betrachtet das Bild
von seinem Blickwinkel. Die einen meinen,
sie miilten nur zahlen, die anderen sind der
Meinung, sie brauchten nur herauszunehmen.

Nun, ich sage ganz offen: Wir Freiheitlichen
sind diesen Initiativantrigen beigetreten, weil
wir wissen, daB3 die 14. Novelle zum ASVG.
und im Zusammenhang damit die 11. zum
GSPVG. und die 7. zum LZVG. die Grund-
voraussetzung — wir hoffen es — fir die
Schaffung der dynamischen Rente iiberhaupt
sind, dafl eben diese Bereinigung notwendig
war, um das Ziel, die Forderung, die ja ohne
Streit bestand, durchzusetzen. Es wurde
jahrelang von uns die Meinung vertreten,
daB das ASVG. unvollstindig bleiben muB,
wenn man sich nicht zur dynamischen Rente,
zur dynamischen Pension entschlief3t.

Natiirlich kann der Rentner und der Pen-
sionist nichts dafiir, wenn wir laufend eine
Wihrungsabwertung, laufend eine Schilling-
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abwertung haben. Umgekehrt soll er auch
an einer steigenden Produktivitdt, wofir er
ja mit die Grundvoraussetzungen geschaffen
hat, partizipieren. Da gegeniiber den Vor-
stellungen vielleicht vor dem ersten Weltkrieg,
als die Wahrung iiber Jahrzehnte stabil war,
die Wiahrung in dauerndem FluB ist, in einer
dauernden Abwertung, ist nur die Gewadhrung
der dynamischen Pension, der dynamischen
Rente das einzig Mogliche und Gerechte, sonst
wirde ja laufend. ein sozialer Abstieg
erfolgen.

Eines aber auch von hier aus zu sagen,
miissen wir, glaube ich, den Mut haben:
Wir diirfen nicht nach dem Motto handeln:
Die einen die Zibeben — wie Kollege Dr. Stari-
bacher sagte — und die anderen den Teig!
Wir miissen auch sagen, dal diese Novelle
fir die Beitragspflichtigen eine neuerliche
Belastung bringt. Auch das ist notwendig,
denn es heit auch im Bericht, dal man mit
einer Mehreinnahme von 200 Millionen Schil-
ling rechnet. Also wenn man eine Mebr-
einnahme von 200 Millionen Schilling bereits
voraussieht, so muB diese natiirlich durch die
Beitragsleistenden auch erbracht werden. Es
ist die Erhohung um 1 Prozent, aufgeteilt
je zur Hilfte auf die Arbeitgeber und auf die
Arbeitnehmer ab dem 1. Mai 1965, mit dem
die dynamische Rente Gesetz werden soll.
Es kommt natiirlich durch die Erhohung der
Beitragsgrundlage von 4800 S auf 5400 S
etwas mehr herein.

Als drittes diirfen wir auch die Erfassung
der 14 Monatsgehidlter nicht iibersehen, wie
es auch hier in dieser Begriindung ausdriicklich
heit. Das zeigt wieder die Osterreichische
Entwicklung auf. In der Begriindung heiflt
es, es soll keine Rolle mehr spielen, wie sich
das Jahreseinkommen zusammensetzt, ob es
sich aus 12 oder aus 14 Monatsgehiltern zu-
sammensetzt. Man wendet hier das erstemal
den Begriff des Jahreseinkommens an. Hier
kann man iiber den Begriff des Jahresein-
kommens die 14 Gehilter, also auch das
Urlaubs-, das Weihnachtsgeld hineinnehmen,
das heiBt, es erhchen sich um diese zwei
Gehilter auch die Beitriage, die Beitrags-
leistung. Natiirlich ist es gerecht, wenn einer,
der dann 14 Pensionen bezieht, auch wihrend
seiner aktiven Zeit fir 14 Monatsbeziige die
Beitriage leistet.

Das sind die drei Punkte, die diese 200 Mil-
lionen Schilling Mehreinnahmen bringen sollen.
Wir haben dann bereits die Vorschau, daB
mit 1. Jinner die Renten und Pensionen um
4% Prozent und mit 1. Juli um weitere 415 Pro-
zent erhoht werden sollen. Bei all dem haben
wir noch das Verhiltnis der Pensionsversiche-
rungen untereinander zu sehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Bei all dem, was wir jetzt erhoffen — ich gebe
zu, daB ich auch lange Zeit in der Erreichung
der dynamischen Rente einen AbschluBl sah —,
werden wir in den ndchsten Jahren schwer
damit beschiftigt sein, wie wir das Gefille
bei Beitragsleistung und Empfangnahme zwi-
schen den Versicherungsanstalten ausgleichen
konnen, wieweit die sogenannte Selbstver-
waltung iliberhaupt noch Sinn hat, in welchem
Verhiltnis Versicherungsprinzip und Bundes-
zuschull die heutige Form noch rechtfertigen,
denn wir sehen eine Strukturverianderung der
Bevolkerungsentwicklung, die natiirlich die
Grundlage der Versicherungsanstalten ver-
andert.

Wenn ich als Beitragsleister der Angestellten-
versicherung sehr stolz bin — ich glaube,
auch Kollege Hiuser ist es —, dann weill
ich aber auch, warum dort die finanzielle
Lage sehr giinstig ist. Man braucht nur zu
bedenken, daf3 sich der Stand der Versicherten
bei der Angestelltenversiclierung in den letzten
zehn Jahren von schwach 400.000 auf 640.000
erh6ht hat. Wir haben hier also ein dauerndes
Zunehmen der Beitragsleistungen, wobei sich
der Stand an Pensionisten aber nicht im
selben Verhiltnis erhoht. Stellen wir die
Versicherung der Arbeiter gegeniiber, bei der
der Stand der Beitragsleistenden dauernd im
Sinken ist, wo also eine gegenteilige Entwick-
lung auftritt: Diese Versicherung steht weit
schwieriger da.

Wir werden uns also in den néichsten Jahren
mit diesem Problem beschiftigen miissen,
denn ansonsten wire es wieder leicht, billige
Propaganda zu treiben, indem man sagt:
Seht, hier haben wir eine gesunde Anstalt,
hier eine schlechte, eine defizitire! Man muf}
doch auf die Ursachen eingehen und darauf,
wie dieser Ausgleich geschaffen werden kann.
Betrachten wir aus diesen Blickwinkeln die
heutigen Vorlagen! Wenn wir Freiheitlichen
diesen Vorlagen unsere Zustimmung geben,
so tun wir es nur deshalb — das sage ich
ganz offen —, weil wir uns damit die Vor-
aussetzung fiir die Einfiithrung der dynamischen
Rente nicht nur erhoffen, sondern weil wir
Realitdten dafiir sehen. Aber zum Stillstand
darf das alles nicht kommen.

Noch ein paar Worte zur sogenannten Friih-
pension. Herr Abgeordneter Reich hat irgend-
wie durchklingen lassen, die ,,andere Reichs-
hilfte sei an dem Ungliick schuld, dafl wir
heute mit der Frithrente gesegnet sind. In
Wirklichkeit hat das Haus es gemeinsam
beschlossen. Ich wiillite nicht, wer jemanden
unter Druck gesetzt hiatte. Wir waren damals
der Meinung, dafl nach 35 Jahren Beitragszeit
Anspruch auf diese Friithrente bestehe. (Abg.
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Kindl
Herta Winkler: Es soll das ja auch im
Offentlichen Dienst schon geben!)

Dazu ein Beispiel aus meiner Praxis. Es
ist nicht so, daB jeder, der auf Grund der
Gesetzeslage die Altersgrenze erreicht hat,
in die Frithrente gehen zu kénnen, nun darauf
losstiirmt. Es wurde auch im Ausschufl
gesagt, daB ja jeder weill, daf} er, wenn er mit
60 oder 65 Jahren in die Friihrente geht,
7,5 Prozent der Pension aus der Hand gibt
und daBl ein Verlust von 7,5 Prozent der
Pension auf Lebenszeit ein schones Stiick
Geld ausmacht. Ich weil aus der Praxis,
daB man oft einen sanften Druck ausiibt,
damit die betroffenen Frauen und Méinner
in die Frithrente gehen. Ich sage das gerade
beziiglich des Angestelltensektors. Natiirlich
gibt es hier Nachfragen noch und noch, aber
daf} sich eine 55jahrige Frau oder ein 60jahriger
Mann, die vielleicht zeit ihres Lebens beim
Schreibpult gestanden sind und mit der Hand
geschrieben haben, nun auf die Elektronen-
maschinen und auf all die neuen Apparate
umstellen, ist sehr schwer. Man hat hier
immer wieder ein Reservoir, das man nicht
mehr gut einsetzen kann. Man legt diesen
Menschen dann nahe, doch von der Friithrente
Gebrauch zu machen. Ansonsten hitten wir
wahrscheinlich einen hoheren Stock von nicht
Vermittlungsfahigen, von Arbeitslosen und
auch einen hoheren Stand von Berufsunfihig-
keitsrentnern. Man soll das nicht so heraus-
stellen — das sage ich bewullt —, als sei hier
jemandem etwas geschenkt worden. Erstens
sind die 35 Beitragsjahre Grundvoraussetzung,
zweitens gibt es eine Menge von Problemen,
da man diese dlteren Menschen heute nicht
mehr einsetzen kann.

Das gilt auch fiir den Arbeiter. Wenn heute
ein Betrieb rationalisiert, automatisiert wird,
wobei ein Mann 20 oder 30 Maschinen bedient,
kommt der in einem anderen Tempo Altge-
wordene nicht mehr mit. Er hat eine gewisse
Scheu vor dieser Neuentwicklung, er wird
innerlich krank, weil er all dem nicht mehr
gewachsen ist. Wir sind doch in einer Um-
wilzung begriffen, die wir uns zum Teil wahr-
scheinlich gar nicht vorstellen konnen. Wir
wissen heute nicht, wo wir in zehn Jahren
bei einer ruhigen Weiterentwicklung stehen
werden. Es ist in diesen Jahren eine Struktur-
verinderung eingetreten, es besteht eine Be-
anspruchung der Menschen, die man sich vor-
her nieht vorgestellt hat.

Wir sind in Osterreich beziiglich der Pen-
sionen den Weg gegangen, auf Grund der
Pflichtversicherung eine ausreichende Alters-
versorgung zu schaffen. Hitten wir den
anderen Weg, den Weg einer Mindestversiche-
tung mit dem Erfordernis, fiir das, was dar-

iiber hinaus gebraucht wird, selbst vorzusorgen,
eingeschlagen, stiinden wir heute vor anderen
Problemen.

Meine Worte werden dadurch unterstrichen,
daB man die Selbstindigen in einer Pflicht-
pensionsversicherung erfaft hat, da man
auch die Angehorigen der Landwirtschaft in
einer Pflichtversicherung erfafit hat und daB
man heute auf dem Sektor der Krankenkassen
auch vor der letzten Sparte, der Sparte der

Landwirte, nicht haltmacht. Wir gehen eben -

den Weg der Pflichtversicherung; und wenn
man diesen Weg der Pflichtversicherung geht,
besteht fir den Gesetzgeber, fiir die Verant-
wortlichen auch die Verpflichtung, diese Ren-
ten in der Relation zum Aktiveinkommen zu
halten. Daran konnen wir heute nicht herum-
deuteln, es wire denn, wir wiirden sagen:
Dieser Weg fiihrt in eine nicht iiberschaubare
Zukunft, wir miissen eine andere Form der
Pensionsversicherung  wihlen. Aber  ich
glaube, dem ist nicht so, und infolgedessen
haben wir auf diesem Weg weiterzugehen und
haben die dynamische Rente zu setzen.

Ich mochte damit schlieen, dal ich sage,
daBl wir die heute eingebrachten Antrige als
Voraussetzung fiur diese gerechte Losung
sehen. In diesem Sinne stimmen die Freiheit-
lichen den in den Punkten 6 bis 12 vorgelegten
Antrigen zu. (Beifall bei der FPO.)

Prasident: Als nédchster Redner ist der
Herr Abgeordnete Ing. Héuser zum Wort
gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Ing. Hiuser (SPO): Ver-
ehrte Damen und Herren! Wir haben uns vor
knapp 14 Tagen bei der Beratung iiber das
Kapitel 15 des Bundesvoranschlages mit den
Fragen der Sozialversicherung und der Pen-
sionsversicherung sehr eingehend beschiftigt.
Die Sprecher der einzelnen Parteien haben im
Rahmen dieser Debatte damals ihre grund-
sitzlichen Ansichten dem Hause bekannt-
gegeben, haben ganz allgemein ein Bekenntnis
zu dem damit erreichten sozialpolitischen
Fortschritt ausgedriickt und einhellig — ich
mochte das unterstreichen, denn ich habe
das damals als sehr positiv empfunden — eine
positive Einstellung zu den Problemen der
14. Novelle und der damit verbundenen
Pensionsdynamik zum Ausdruck gebracht.

Ich habé damals, wie ich das schon mehrmals
getan habe, gesagt, daB es nicht darauf an-
kommt, Worte zu sprechen, sondern Taten
zu setzen. Ich habe damals schon sehr ein-
schrinkend gesagt, dafl ich auch der Hoffnung
Ausdruck gebe, dal das, was damals vom
Sprecher der (sterreichischen Volkspartei ge-
sagt wurde, auch erfillt wird.

So hoffnungsfroh diese Sitzung am 3. De-
zember war, so iiberrascht waren wir, als wir
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bereits am iibernidchsten Tag in den Zeitungen
lesep muBten: ,,H6here Pensionen in Gefahr —
SPO bricht Streit vom Zaun‘‘.

Ich bedaure, Herr Abgeordneter Kindl, ich
muBl wieder das ,,Volksblatt“ zitieren, aber
bei solchen Gegeniiberstellungen kann man sich
nur an die Parteiorgane halten, denn fir die
ibrigen tragt keine der Parteien zumindest
die volle Verantwortung. In dieser Zeitung
konnen wir lesen:

,,Die SPO hat gestern im Koalitionsausschuf3
die Aufnahme der in der ,Budgetnacht’ vom
22. Oktober vereinbarten Erhohung der Pen-
sionsversicherungsbeitrige in die 14. ASVG.-
Novelle abgelehnt und damit die Erhéhung
der Pensionen bis zu 4,5 Prozent ab 1. Jinner
gefahrdet.

Da muB ich doch wirklich fragen, ob diese
Mitteilung den Tatsachen, den Fakten ent-
spricht.

Es wird hier behauptet, daB die Oster-
reichische Volkspartei bereits in der letzten
— also nicht erst in der Sitzung des Ver-
handlungsausschusses am 4. Dezember
Sitzung des Koalitionsunterausschusses fiir
Sozialfragen, welcher die Novellen zu den
Sozialversicherungsgesetzen textierte, fest-
stellte, ,,daB die SPO unmotiviert den Einbau
der Beitragserhohung ab 1. Mai 1965 in die
14. ASVG.-Novelle verweigerte‘.

DafB3 heiflt, meine Damen und Herren, da3
am 3. Dezember hier im Hause bereits die
Haltung der Sozialistischen Partei bekannt
war. Sie ist seit langem bekannt gewesen, aber
man hat in keiner Weise hier im Hause dazu
gesprochen, sondern man hat hier sehr posi-
tive Stellungnahmen abgegeben, um dann
gleichsam einen Tag spiter den Versuch zu
unternehmen, den ja schon der Sprecher der
OVP bei der ersten Lesung, niamlich der Herr
Abgeordnete Reich, hier im Hause ange-
kiindigt hat, als er —ich muB wieder zitieren —
sagte:

,,Wihrend die Sozialistische Partei fiir die
gemeinsam in Aussicht genommene Pensions-
erhdhung im nédchsten Jahr ausschlieBlich
Budgetmittel zu deren Bedeckung heranziehen
wollte, hat sich der Finanzminister im Hinblick
auf sein grofles Ziel eines wiahrungspolitisch
neutralen Budgets fiir eine Erhéhung der
Beitrige ausgesprochen, um wenigstens einen
Teil der notwendigen Mehraufwendungen zu
decken.“ (Abg. Grete Rehor: Herr Abgeordneter
Hdiuser! Das ist doch ein Beschluf des Bundes-
vorstandes des OGB!)

Das war doch alles vollkommen klar, voll-
kommen festgelegt, daB wir hier diese Regelung
der Beitrige im Zusammenhang mit der
Dynamik durchfithren. Warum dann derartige
Schlagzeilen, wenn wir auf dem Boden der
Sachlichkeit bleiben wollen ?

Es ist angesichts der Verantwortung, die
wir in diesem Hohen Haus zu tragen haben,
erfreulich, daB man doch wieder einen Weg
gefunden hat und daB dann — allerdings
sehr, sehr spit — doch eine Losung durch die
Aufnahme bestimmter Formulierungen in die
Begriindung gefunden wurde. Aber hier hei3t
es klar und deutlich: ,,Die Einfithrung der
Pensionsdynamik selbst bleibt einem Gesetz
vorbehalten, dessen Verabschiedung bis spé-
testens 1. Mai 1965 vorgesehen ist. Mit Gesetz-
werdung ist eine Erhéhung der Beitrige mit
Ausnahme inder land- und forstwirtschaftlichen
Sozialversicherung um 1 Prozent ab 1. Mai
verbunden.“ Unter ,,Bedeckung des Mehr-
aufwandes heit es neben der Aufzihlung
verschiedener anderer MaBnahmen: ,sowie
durch die eingangs vorgesehene Beitrags-
erh6hung ab Beitragsperiode Mai gleichzeitig
und im Zusammenhang mit der Einfiithrung
einer Pensionsdynamik®.

Trotz dieser auch dem ,,Volksblatt‘, dem
Parteiorgan der Osterreichischen Volkspartei,
bekannten Vereinbarung schreibt diese Zeitung
in der Nummer vom 11. Dezember: ,,aulerdem
ist klargestellt, daB ein innerer Zusammen-
hang zwischen der Beitragserh6hung und der
Einfithrung der Pensionsdynamik nicht be-
steht.

Meine Damen und Herren! Wenn wir in
unserer Argumentation vor der Offentlichkeit
so vorgehen, wenn wir also auf diese Art den
anderen unsachlich — das werden Sie wohl
jetzt nach diesen Zitierungen zugeben miis-
sen — diskriminieren und in der Offentlichkeit
herabsetzen, dann kann man wohl nicht von
sehr viel Sachlichkeit sprechen.

Ich mochte daher nochmals klar und deutlich
den Standpunkt der Sozialisten, wie wir ihn
immer eingenommen haben, unterstreichen:

Wir haben einer Beitragserh6hung unter
der Voraussetzung zugestimmt, daB sie gleich-
zeitig mit der Pensionsdynamik zur Deckung
des Mehraufwandes”herangezogen werden soll.
Wir waren im Interesse der Verabschiedung
der 14. Novelle bereit, wenn diese Pensions-
dynamik bis zum 1. Mai fertig ist, mit diesem
Termin diese Beitragserh6hung wirksam wer-
den zu lassen, um fiir dieses eine Jahr die
14. Novelle finanziell zu sichern, nachdem der
Herr Finanzminister nicht bereit oder nicht
in der Lage war, wie man auch sagen kann, die
entsprechende Bedeckung dieses Mehrauf-
wandes fir die 14. Novelle aus Bundesmitteln
zur Verfiigung zu stellen. (Prisident Dipl.-
Ing. Waldbrunner iibernimmt den Vorsitz.)

Wie immer im politischen Leben ist also
erfreulicherweise doch eine Einigung erzielt
worden. Wir stehen also im Rahmen der
heutigen Haussitzung vor der Beschlub-
fassung iiber diese 14. Novelle, von der ich
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Ing. Hiuser

sagen mochte, daB sie in zweifacher Hinsicht
von Bedeutung ist. Es ist von den Sprechern
vor mir wie auch vom Herrn Berichterstatter
auf den meritorischen Inhalt hingewiesen
worden, also vor allem auf die Erh6hung und
Anpassung der Pensionen nach einem ge-
staffelten System.

Da und dort — ich gebe zu, nicht offiziell
von einer Partei, aber von sozial riickschritt-
lichen Menschen, die es immer wieder gibt —
wird diese Erhohung von 9 Prozent kritisiert,
da man doch erst in den letzten Jahren — 1961,
1962, 1963 und sogar 1964 — Pensionsver-
besserungen durchgefiihrt hat. Diese 9 Prozent
werden als einigermaflen zu hoch bezeichnet.
Ich méchte daher die Ursachen dieser Fest-
legung darlegen und unterstreichen. Dabei
ist darauf zu verweisen, dafl wir mit der
8. Novelle zum ASVG. die damaligen Pen-
sionen, ganz gleichgiiltig, ob es die Alt-
pensionen oder die bereits durch das ASVG.
zuerkannten Pensionen waren, auf den Stand
der Lohn- und Preisentwicklung des Jahres
1959 gebracht haben. Das, was wir mit der
8. Novelle durchgefithrt haben, erfolgte erst
in drei Etappen, von denen die letzte am
1. Janner 1963 angefallen ist. Das war gleich-
sam die Sicherung des Realeinkommens auf
der Basis des Jahres 1959.

Auch mit den 6 Prozent, die wir 1964 ge-
geben haben — auch das haben wir damals
erklirt —, konnten die allein in der Zwischen-
zeit eingetretenen Erhéhungen der Preise und
die damit verbundene Verminderung des
Realeinkommens zweifellos nicht ausgeglichen
werden, Ich darf daran erinnern, daB wir
1963 — auf der Basis: 1958 = 100 — einen
Index von 114,4 Prozent gehabt haben. Wir
alle wissen, daB das Jahr 1959 erfreulicher-
weise nur sehr geringe Preisauftriebstendenzen
aufzuweisen hatte; wir hatten damals knapp
iiber 101 Punkte. Das heiflt also: Von der
Basis der Nachziehung der Pensionen durch
die 8. Novelle aus betrachtet ist mittlerweile
ein Realeinkommensverlust von rund 14 Pro-
zent entstanden. Davon haben wir einen
Teil durch die 13. Novelle zum ASVG. ab
1. Jinner 1964 durch die 6prozentige Erho-
hung gutgemacht.

Es war daher notwendig und gerecht, daB
man im Rahmen dieser Gesetzesnovelle die
eingetretene Wertverminderung durch eine
entsprechende Erhohung ausgeglichen hat.
Zweifellos wird damit insbesondere den Men-
schen, die ein niedriges Pensionseinkommen
haben, doch einigermafBien geholfen.

In diesem Zusammenhang hat man auch
die Richtsdtze und vor allem auch den Hilf-
losenzuschull im gleichen prozentuellen Aus-
maf erhoht.

| beitragsgrundlage

Herr Abgeordneter Reich hat gesagt, es sei
ein bedauerlicher Mangel dieser Novelle, daf3
diese Auszahlungen in zwei Etappen erfolgen;
er hat zweifellos recht, eine einmalige Aus-
zahlung wire verwaltungstechnisch einfacher.
Fiir diejenigen, die mit einem Pensionsein-
kommen von 600 S, 800 S oder 1000 S zu leben
haben — und das sind sehr viele —, bedeutet
es aber schon eine Erleichterung, wenn sie
eine Verbesserung des Einkommens — sei sie
noch so klein, seien es nur die 4,5 Prozent —
so rasch wie méglich bekommen und sie nicht
erst nochmals drei Monate warten miissen.
Die 4,5 Prozent, die der Ausgleichszulagen-
bezieher mit der niedrigen Pension am 1. Janner
bekommt, decken nur den Realeinkommens-
verlust 1964, der ungefahr 4 Prozent betragen
wird. Das sind die sozialen Uberlegungen,
die wir dieser differenzierten Auszahlung zu-
grunde gelegt haben. Auch wir verstehen
sehr gut, daB wir die Beschiftigten nicht
allzusehr in Anspruch nehmen sollen, daf es
auch etwas kostet, wenn man das zweimal
durchfithren mufBl. Ich glaube aber, daB es
wichtiger ist, den sozial Bediirftigen zu helfen.
Daher haben wir uns zu diesem Standpunkt
durchgerungen.

Es ist schon gesagt worden, daB mit dieser
14. Novelle auch eine Erh6hung der Hochst-
durchgefithrt und damit
einem Wunsch breiter Kreise der Arbeiter,
vor allem aber der Angestellten, Rechnung
getragen wurde, die infolge der Gehalts- und
Lohnentwicklung in den letzten Jahren den
bisherigen Plafond von 4800 S bereits iiber-
schritten haben. Ihre Zahl betrigt weit mehr
als 130.000. Ich glaube, daB wir auch damit
einem berechtigten Verlangen Rechnung ge-
tragen und diesem Versichertenkreis ent-
sprechend geholfen haben.

Da darf ich aber den Debattenbeitrag des
Herrn Abgeordneten Kindl ein biBchen kri-
tisch beleuchten. Auch er hat zwar seine
Zufriedenheit tiber diesen Schritt ausgedriickt,
war aber der Meinung, man hédtte bei der
Hochstbeitragsgrundlage noch weit dartiber
hinausgehen miissen, ja er meinte, dal man
die Hochstgrenze iiberhaupt eliminieren miisse.
Verehrter Kollege Kindl! Das ist im Rahmen
der mathematischen Grundlagen fiir die Pen-
sionsberechnung ein Ding der Unmdiglichkeit
(Abg. Kindl: Warum?), weil wir es ganz
einfach nicht der Willkiir iiberlassen kénnen,
daB jemand in den letzten finf Jahren seine
Beitragsgrundlage entsprechend erhsht, ohne
dafB dies richtig kontrollierbar ist.

In diesem Zusammenhang ist auch die Mei-
nung vertreten worden, da man denen
helfen konnte — dariiber hat auch der Herr
Abgeordnete Reich gesprochen —, die durch
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die jeweilige Abgrenzung der Hochstbeitrags-

und Bemessungsgrundlage im Rahmen der
Entwicklung des Pensionsrechtes eine Be-
nachteiligung erfahren haben. Dieser Gruppe
koénnte man auch damit nicht helfen. Ich
mochte gleich bei dieser Gelegenheit unter-
streichen, dafl auch wir fir die Priifung dieser
Fragen sind. Ich darf sogar feststellen, daf
wir diese Probleme schon gepriift haben. Es
ist das gar kein Problem der Vor-ASVG.-
Pensionisten, sondern das ist ein Problem
fir alle die, die jeweils vor der Erhohung der
Hochstbeitrags- und Bemessungsgrundlage in
Pension gegangen sind und daher nicht die
Moglichkeit gehabt haben, von ihrem effektiven
Einkommen entsprechende Beitrige zu be-
zahlen. Wir wollen untersuchen, ob dieses
Problem erfolgreich und gerecht gelost werden
kann. Auch wir bekennen uns dazu, dal man
alles tun muB, um die Ungerechtigkeiten aus
der Welt zu schaffen. Ich mochte aber gleich-
zeitig sagen, daB damit nicht wieder neue
Ungerechtigkeiten geschaffen werden diirfen.
(Abg. Machunze: Genau das!)

Ich darf also nun von diesem materiellen
Inhalt der 14. Novelle, von dem Teil, der
von der Anpassung der Pensionen und der
Erhohung der Hochstbeitragsgrundlage han-
delt, zu dem Teil kommen, in dem die 14. No-
velle eng mit der kommenden Pensionsdynamik
verbunden ist.

So fortschrittlich und zielstrebig die Be-
stimmungen des ASVG. gewesen sind und
auch noch jetzt sind, so haben sie bisher
doch immer wieder den Nachteil gehabt, dal
die Pensionen zwar zum Zeitpunkt der Zu-
erkennung in einem je nach der Dauer des
Versicherungsverhiltnisses mehr oder weniger
giinstigen Verhiltnis zum Lebenseinkommen,
zum Lebensstandard in den letzten finf
Jahren stehen, aber im Zuge der Entwicklung
durch die Geldentwertung immer mehr und
mehr in ihrem Realwert abgesunken sind.
Dadurch ist fiir alle jene, die in die Zukunft
schauen, die Sorge entstanden, wie sie in
drei oder in finf Jahren ihr Leben fristen
kénnen. Es war daher schon immer unser
Wunsch, das Problem in der Form zu l6sen,
daBl durch ein Gesetz die Pensionen einer
regelmidBigen Anpassung — iiber diesen Be-
griff haben wir sehr viel gestritten, es wurden
viele Meinungen ausgetauscht — zugefiihrt
werden. Dadurch soll nicht nur eine Wert-
sicherung gegeben sein, sondern es soll auch
dem realen Wertzuwachs unserer Wirtschaft
beziehungsweise der daraus resultierenden
dauernden Veridnderung der Lohne und Ge-
hilter stindig Rechnung getragen werden.

Wir sind also bereit, dieses Problem einer
Loésung zuzufithren, ja noch mehr: Wir haben

hiefiir einen sehr nahen Termin in Aussicht
genommen. Dabei beginne ich wieder ein
bichen Angst zu bekommen, weil man ja
alle diese Probleme sehr griindlich iiberlegen
und verantwortungsbewuBt priifen muff. Wenn
wir dieses Gesetz bis zum 1. Mai 1965 fertig-
stellen kénnen, dann konnen wir sagen, daf
wir nicht nur diese Forderungen und Wiinsche
erfiillt, sondern den Lebensabend der breiten
Schichten der Pensionisten gesichert und damit
gleichzeitig die Krénung des ASVG. durchge-
fithrt haben. Selbstverstdndlich sind auch
wir der Meinung, dafl dies eine Losung sein
muB, die von einem hohen Verantwortungs-
bewulltsein getragen ist, die nicht nur fiir den
Augenblick oder fiir eine absehbare Zeit ge-
niigt, sondern diese Losung muBl auch denen,
die jetzt noch im aktiven Erwerbsleben
stehen und in 10, in 20 Jahren oder noch
spater in den Ruhestand treten, die Sicherheit
geben, daB sie angesichts der Mehraufwinde,
die sie als Aktive fir die Verbesserung der
Pensionen zu zahlen bereit sind, auch ihrerseits
die GewiBheit haben, da@ sie einem gliicklichen
Lebensabend entgegengehen konnen.

Mit dieser 14. Novelle ist, wie ich schon
sagte, auch bis zu einem gewissen Grad die
Basis fiir die Pensionsdynamik festgelegt
worden, die vor allem das bisherige, durch
die vielen Novellen stark verinderte Pen-
sionsrecht wieder dem wurspriinglichen Ent-
wurf des Stammgesetzes anpaBit. Auch der
Herr Abgeordnete Reich hat ganz kurz dariiber
gesprochen, aber ich mochte diese Fragen doch
ein wenig erldutern.

Wir haben bei der Beratung iiber den Ent-
wurf zum Stammgesetz den Gedanken ver-
treten, daBl das Pensionseinkommen nach
einer 40jahrigen versicherungspflichtigen Zeit
72 Prozent des Aktivbezugs betragen soll.
In diesem Zusammenhang dachte damals
kaum jemand daran, die Pension etwa vom
Jahreseinkommen. herzuleiten, weil ja pro
Jahr — abgesehen von den Angestellten —
im allgemeinen 12 Monatsbeziige oder 52 Wo-
chengehilter bezahlt wurden. Erst die Ent-
wicklung auf dem Lohn- und Gehaltssektor
hat es mit sich gebracht, da man mit der
Einbeziehung einer Sonderzahlung in die
Beitragsgrundlage den berechtigten Forde-
rungen Rechnung getragen hat, fir diese
Beitragszahlung auch eine Pension zu leisten.

Aber die gesetzlichen Bestimmungen, die
auch durch die 14. Pension erweitert wurden,
haben zu Ungerechtigkeiten in mehrfacher
Hinsicht gefiihrt, weil es auf der einen Seite
Menschen gibt, die einen ho6heren Sozial-
versicherungsbeitrag leisten und keinen Vor-
teil haben; andererseits haben solche Leute,
die einen geringeren Beitrag leisten, unter
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Umsténden einen Vorteil Wir stellen letzten
Endes ganz ungleiche Pensionen fest, wenn wir
sie auf das Jahreseinkommen beziehen. Ich
kann Thnen ganz kurz sagen, dafl etwa bei
einem Jahreseinkommen, das in 12 Teilen
ausbezahlt wird, nach den derzeitigen Bestim-
mungen der Monatsbezug die Bemessungs-
grundlage ist; der Betreffende bekommt einen
entsprechenden Prozentanteil dieser Bemes-
sungsgrundlage, dieses Monatsbezuges 14mal
ausbezahlt. Jemand, der seinen Jahresbezug
in 13 Teilen ausbezahlt bekommt, zahlt bis
zur Hochstbeitragsgrundlage von 4800 S von
seinem gesamten Jahreseinkommen seine Bei-
trige; er bekommt infolge der additiven
Methode 13/;, als Bemessungsgrundlage, und
ihm wird die Pension ebenfalls 14mal ausbe-
zahlt. Aber jemand, der 14 Beziige erhielt,
aber eine Beitragsgrundlage nur bis zu 2400 S
hatte, muite kraft Gesetzes von zwei Sonder-
zahlungen die Beitrige bezahlen; er hat aber
dennoch gleich viel, nimlich 3/,, seiner Bei-
tragsgrundlage — jetzt natiirlich auf den
Durchschnitt der letzten fiinf Jahre umge-
rechnet — auch 14mal bekommen. Hier war
also nicht nur eine Riickfiihrung auf den Sinn
des Stammgesetzes notwendig, sondern mit
dieser Regelung ist auch gleichzeitig eine Be-
reinigung der Ungerechtigkeiten und Unzu-
kommlichkeiten herbeigefiihrt worden.

Im Zuge der weiteren Entwicklung werden
wir in immer stirkerem MafBe vom Jahres-
einkommen ausgehen, weil es ja keinen Sinn
hiatte, auf diesem Gebiet Mathematik in der
Form zu betreiben, ob man sich sein Ein-
kommen in 12, 13 oder 14 Teilen zur Aus-
zahlung bringen lassen soll, um daraus ent-
sprechende Vorteile zu ziehen. Die neue
Bemessungsgrundlage sieht 1/,, des Bezuges
der letzten fiinf Jahre vor, und dieses 1!/,
wird dann so wie bisher 14mal im Jahr respek-
tive in fiinf Jahren 70mal ausbezahlt.

Schon Kollege Reich hat gesagt, dall wegen
dieser Neuberechnung Unruhe entstanden ist.
Viele von denen, die jetzt vor der Pensionie-
rung stehen, haben sich nach den ersten Mit-
teilungen gesagt: Bis jetzt hat man 1/, der
letzten funf Jahre bekommen, jetzt bekomme
ich nur mehr 1/,,. Das ist zweifellos ein sehr
starker Riickgang meiner Pension! Es ist
schon klargestellt worden, da durch eine
Ubergangsregelung Aufwertungsfaktoren im
Rahmen dieses Gesetzes festgehalten sind, die
an sich sehr hoch sind und von denen ich jetzt
schon sagen mochte, dal sie gleichzeitig eine
erste Phase der Dynamik darstellen. Denn
wenn die Beitragsgrundlage 1960 mit 31 Pro-
zent, 1961 mit 24 Prozent, 1962 mit 17 Prozent,
1963 mit 11 Prozent und 1964 mit 5 Prozent
festgelegt wird, so soll damit gleichzeitig auch

jener Ubergang geschaffen werden, der sich
aus der neuen Berechnungsmethode ergibt,
aber auch in gewisser Form der dynamischen
Entwicklung der Einkommensverhiltnisse
Rechnung trigt. Diese Berechnung wird in
vielen Fillen sicherlich nicht auf den Schilling
genau stimmen. Aber im allgemeinen — das
haben wir bereits gepriift — wird diese Art
der Berechnung die Méglichkeit schaffen, daB
zwischen der Pension derer, die 1964 in den
Ruhestand treten, und derer, die in den ersten
Monaten des Jahres 1965 oder spater unter
gleichen materiellen Voraussetzungen in Pen-
sion gehen, keine Differenz besteht.

Das also zur Novelle selbst, die wir Sozialisten
begriien und bejahen. Wir bekennen uns

'auch zu Dingen, die vielleicht in der Offent-

lichkeit nicht sehr populir sind. Wir werden
aus dieser unserer Einstellung heraus dieser
14. Novelle unsere Zustimmung geben.

Es gibt noch eine Reihe von Wiinschen,
die wir gerne erfiillt hdtten. Es gilt eine
Reihe von Klarstellungen zu treffen, woriiber
ich auch noch einiges sagen mochte.

In der letzten Zeit und auch heute ist wieder
sehr viel davon gesprochen worden, dafl man
sachlich bleiben mége, daBl man die Pensions-
frage entpolitisieren solle, dall man also einen
Weg beschreiten moge, der zu einem besseren
Verhandlungsklima fiithrt. Meine Damen und
Herren! Wie sollte man aber dieses bessere
Klima herbeifiihren konnen, wenn verschiedene
Reden auf der einen wie auf der anderen Seite
natiirlich vom Gesichtspunkt der Einstellung
derer, die sie halten, zu den einzelnen Fragen
Stellung nehmen, wenn etwa erklart wird,
daB man den Eindruck habe, die Losung fiir
die Pensionen erfolge nach der Kompetenz-
verteilung: die SPO erhebe die Forderung,
und die OVP habe den Mehraufwand zu
decken, man wolle Weihnachtsmann spielen

'und so weiter und so weiter.

Ich mochte auf Grund des gestrigen Appells
des Kollegen Reich die Gemiiter nicht allzusehr
erregen, aber ich mochte vielleicht doch ein
wenig eine Erklirung fir das dem Hause
vortragen, was vice versa geschieht, damit
man ein besseres Verstindnis dafiir hat.

Im notwendigen Zusammenleben wie auch
im zweckmiBigen Zusammenwirken der ein-
zelnen gesellschaftlichen Gruppen unseres
Staates wird es bei aller ehrlichen Bereitschaft
zu einer konstruktiven Zusammenarbeit im
Rahmen des gesamten gesellschaftlichen Le-
bens auf der Ebene der Interessenvertretungen
wie auch im Rahmen der gesetzgebenden
Korperschaften zwischen den Vertretern der
einzelnen gesellschaftlichen Gruppen immer
Differenzen geben. Sie sind verstindlich be-
griindet in der unterschiedlichen 6konomischen

292

www.parlament.gv.at

23von 74




24 von 74

71. Sitzung NR X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

3920 Nutionalrat X. GP. — 71. Sitzung — 16. Dezember 1964

Ing. Hdauser

Basis, im differenzierten Status beziiglich der
EinfluBnahme auf das gesamtwirtschaftliche
Geschehen. Ich glaube, das ist eine Tatsache,
die wir im ganzen Leben sehen, die feststeht
und die niemand leugnen kann.

Die Einstellung dieser gesellschaftlichen
Gruppen zur Losung wirtschaftlicher und
sozialer Probleme hingt in sehr hohem MaBe
von den Grundsitzen und den Zielen ab, die sie
sich im Rahmen ihrer Interessenvertretung
erarbeiten, respektive die sie im Rahmen
der politischen Parteien auf Grund ihres Ein-
flusses, den sie in den Parteien ausiiben, zum
Ausdruck bringen und dann auch vertreten.
Aber die Grundsdtze und Ziele der einzelnen
Parteien hinsichtlich der Losung der wirtschaft-
lichen .und sozialen Fragen stehen doch in
vielen Bereichen in einem sehr starken Gegen-
satz, wenn ich schon nicht sagen méchte, daBl
sie einander in manchen Bereichen sogar sehr
diametral gegeniiberstehen. Es gibt natiirlich
sehr oft gegensitzliche Auffassungen dariiber,
in welcher Form ein Problem gelost werden
soll; zum Beispiel vom Standpunkt derer —
das ist jetzt gar kein Vorwurf, meine Damen
und Herren —, die sich berufen fiihlen, die
Gesellschaft allein zu fithren. Ich meine damit
jetzt nicht die groBe Masse jener, die in den
kleingewerblichen Betrieben allein tédtig sind,
und nicht die Kleinbauern, sondern diejenigen,
die auf Grund ihres privaten Besitzes an Ka-
pital und Produktionsmitteln fiir sich das
Recht in Anspruch nehmen, diese Wirtschaft
nach den seit Jahrzehnten feststehenden
Grundsitzen der FErhaltung und Mehrung
dieses Besitzes, dieses Kapitals, dieses, wie
es jetzt schoner klingt, Einkommens zu be-
einflussen. Daher ist es verstdndlich, daB sie
eine andere Losung von ihrem Besitzium aus
fir zweckméBiger ansehen, fur zielfithrender
betrachten, als etwa die Gesellschaftsgruppe
der Arbeiter, Angestellten und Beamten meint,
die eben einen anderen Status und andere
Wiinsche und Bediirfnisse hat.

Bei dieser groBen Streitfrage zwischen diesen
gesellschaftlichen Gruppen geht es in erster
Linie doch immer wieder — auch dann,
wenn es sich um an sich ganz untergeordnete
oder unbedeutende Fragen handelt — um
den Ausgleich im Rahmen des gemeinsam
erarbeiteten Sozialproduktes, um die Ver-
teilung dieses Wertzuwachses, ganz gleich-
giiltig — auch das soll gleich klargestellt
sein —, ob es sich um eine Barleistung oder
um eine Verbesserung der Sozialleistungen
handelt.

Wenn auBerdem innerhalb der einzelnen
Parteien diese gesellschaftlichen Gruppen
stark vertreten sind und infolge dieser ihrer
Stirke dominieren, dann wird zwangsliufig

die Stellung der betreffenden Partei zu wirt-
schaftlichen und sozialen Fragen sehr stark
von diesen Gruppen beeinflult werden. Ich
moéchte auch wieder sehr sachlich feststellen,
daf ich das verstindlich finde, ja daB es in
der Demokratie ein Recht darstellt. Aber
es ist dann natiirlich genauso ein Recht der
anderen Gesellschaftsgruppe, wenn diese mehr-
heitlich in einer anderen Partei vertreten ist,
zu den entsprechenden Problemen, zu den
entsprechenden Wiinschen der anderen Seite
nun ihrerseits eine Stellungnahme zu be-
ziehen.

Meine Damen und Herren! Das sind
unsere Gegensitze. Denn ich glaube, daBl es
nicht vermessen ist, auszusprechen, dafl auf
der rechten Seite dieses Hauses der Gesell-
schaftsteil der Selbstandigen, der Unternehmer
oder ihrer Vertreter aus den Interessen-
organisationen nicht etwa die kleine Minder-
heit darstellt und da Sie daher von diesem
Gesichtspunkt aus Ihre Einstellungen ver-
treten, wie wir sie ja hier vor kurzer Zeit
kennengelernt haben. (A4bg. Dr. Kummer:
Das ist das typische Klassendenken, Herr
Kollege Hduser!) Ich komme noch auf das
Klassendenken zu sprechen. (Zwischenrufe bei
der SPO.)

Herr Kollege Kummer! Wenn Sie ein
biBchen gewartet hédtten, dann wiren Sie
vielleicht zufriedengestellt gewesen. Ich be-
haupte ohne weiteres — und ich habe das
eigentlich immer getan —, daf} sich die Ver-
treter des Arbeiter- und Angestelltenbundes
ehrlich bemiihen, die Interessen der Atrbeit-
nehmer zu wahren. Ich kann selbst sagen,
daBl ich personlich eine Reihe von Gewerk-
schaftern kenne, die wirklich gemeinsam mit
uns sehr aufrichtig und ehrlich, sehr ver-
antwortungsbewuBlt die Dinge iiberlegen. Aber
man versteht es halt nicht — ich nicht und
viele meiner Kollegen auch nicht —, dafl man
Dinge, von denen man meint, daf3 sie berech-
tigt sind, daB sie wirtschaftlich vertretbar
sind, dann, soweit es sich um Gesetze handelt,
in diesem Hause doch nicht erledigen kann.
(Abg. Altenburger: Da geht es Ihnen so wie
uns betm Kostroun! — Zwischenruf bei der
SP0.) Dann spricht man vom ,Klassen-
denken‘‘.

Der Herr Abgeordnete Mitterer hat — ich
glaube, es war gestern — von der klassen-
bewuBten Ideologie im Rahmen des wirt-
schaftlichen Lebens gesprochen und der
Meinung Ausdruck gegeben, dal es nicht
zweckmiBig  ist, diese  klassenbewullte
Ideologie dort hineinzutragen. Meine Herren!
Glauben Sie denn, wenn solche Worte aus-
gesprochen werden, die gegen die eine Seite
gemeint sind, daB nicht gleichzeitig Ihr ganzes
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Verhalten gegeniiber der anderen Seite genauso !
klassenbewuBt ist ¢ Daher gehen Ihre Vor-!
stellungen glatt daneben, denn TIhr wirt-
schaftliches Denken ist beeinflut vom Stand-
punkt Threr Gesellschaftsschichte, Ihrer
Klasse; das ist auch wieder nur ein anderes
Wort. Wollen Sie daher doch verstehen, daf3
es in einer Volksvertretung angebracht ist,
ohne dafl die Dritten eine Freude daran
haben sollen, daB man iiber verschiedene
Standpunkte spricht und der Meinung Ausdruck
gibt, was man selbst zur Losung einer Frage
beigetragen hat oder was die anderen dazu
hatten beitragen  sollen.  (Zwischenruf
des Abg. Machunze.)

Meine Damen und Herren! Sie machen
doch selbst von diesem Recht sehr ausfiihrlich
Gebrauch! Ich darf wieder nur an die gestrige
Rede des Abgeordneten Mitterer erinnern.
Ich darf vor allem an eine bestimmte Kritik
erinnern. Der Herr Minister Probst hat sehr
richtig darauf geantwortet: Kritik ist das
Recht dieses Hauses. Aber wenn diese Kritik
in einer personlichen, in einer diffamierenden
Form vorgetragen wird — wie es der Herr
Abgeordnete Glaser getan hat —, dann, meine
Damen und Herren, ist diese Kritik nicht mehr
anstindig und entspricht nicht mehr den
guten Sitten dieses Hauses. (Abg. Kratky:
Sehr richtig! — Beifall bei der SPO. —
Abg. Dr. Kummer: Kehre jeder vor seiner
etgenen Tiir!)

Wir wollen uns daher bemiihen, personlich
anstindig zu argumentieren. Jeder in diesem
Haus hat die Moglichkeit, wenn Argumente
vorgebracht werden, die nicht stimmen, zum
Rednerpult zu gehen und zu sagen: So und
so liegen die Dinge. Aber wir brauchen deshalb
nicht beleidigend zu sein, und wir brauchen
uns deshalb nicht gegenseitig anzuschreien.
Wir haben Meinungen, wir haben Standpunkte
zu vertreten. Das mochte ich jetzt in diesem
Zusammenhang tun, weil auch wir — nicht
aus wahlpolitischen Griinden, wie es dann
immer wieder hingestellt wird, wir stehen
jetzt vor keiner Wahl ... (Abg. Altenburger:
Doch, in der Steiermark!) Aber natiirlich im
Interesse jedes Parteistandpunktes, Kollege
Altenburger! Jede Partei, die den Wéhlern
gegeniiber eine bestimmte Verpflichtung iiber-
nimmt, hat auch Rechenschaft abzulegen,
warum sie das oder jenes nicht durchgesetzt
hat. Dieses Recht billigen wir Ihnen zu,
wenn Sie etwa von der Industriellenvereinigung
gefragt werden, warum dieses oder jenes
Gesetz nicht durchgegangen ist. Wir haben
gar nichts dagegen, wenn Sie sagen: Die
bose linke Seite hier im Hause hat es im
Rahmen unserer Koalition nicht genehmigt.
Aber gestatten Sie auch uns und gestatten Sie

mir, daB ich sage: Hier — und damit meine ich
gar nicht alle Anwesenden (Abg. Grete Rehor:
Nett!), denn ich wei}, und das wissen wir sehr
genau, dafl sich manche bemiihen, aber eben
in der Demokratie die Stirkeren die Mehrheit
bilden und die Entscheidung treffen — kann
manches nicht durchgesetzt werden. (Abg.
Altenburger: Der Kostroun mup eine Doppel-
null sein bei euch! Der arme Kostroun! —
Abg. Kostroun: Du bist ein Held! Du bist
etn  Krawallhansl! — Abg. Altenburger:
Du mupt austreten aus dieser Partei! — Abg.
Dr. Tull: Dem geht es jedenfalls bei wuns
besser als dem OAAB bei Ihnen!)

Nochmals zur Beitragsfrage. Ich mochte
ganz kurz in Erinnerung rufen, dal durch die
8. Novelle nicht nur Verbesserungen festgelegt
wurden, sondern da3 wir auch damals bereit
waren, eine zweimalige lprozentige Erhohung
des Beitragssatzes durchzufithren. Wenn wir
nun im Rahmen dieser 14. Novelle, wie ich
schon gesagt habe, eine neuerliche Beitrags-
erhohung allein fiir die Anpassung der Pensio-
nen, wie sie in der 14. Novelle vorgesehen
sind, abgelehnt haben, so geschah es deshalb,
weil wir nicht der Meinung sind, die in der
Budgetdebatte iiber das Kapitel Soziale Ver-
waltung grundsétzlich ausgesprochen wurde.
Wir wollen nicht jedes Stiickerl Verbesserung
immer wieder mit einer Belastung der Arbeiter
und Angestellten verquickt wissen. Ich werde
auf diesen Standpunkt, den Sie ja sehr klar
und eindeutig eingenommen haben, zuriick-
kommen.

Wir sind bereit, fiir die Erfillung der
Pensionsdynamik einen entsprechenden Beitrag
zu leisten, aber ich mo6chte sehr deutlich
wieder darauf verweisen, daB in der Er-
klirung des Herrn Finanzministers selbst wie
auch in der ersten Lesung ausgesprochen
wurde, daBl auch der Staat bereit sein wird,
einen entsprechenden Prozentsatz fir die
Bezahlung der Pensionen aus Staatsmitteln
sicherzustellen. Auch das soll hier nicht unter-
gehen, man soll dann nicht wieder kommen
und sagen: Das geht nicht in diesem Umfang,
wir brauchen das Geld fir andere Dinge,
fiir andere Interessen! Wir haben schon in der
8. Novelle — darauf habe ich in meiner
letzten Rede verwiesen — die Festlegung
getroffen, ein Sechstel der Mehreinnahmen
des Bundeshaushaltes fiir die Erhohung des
Bundesbeitrages heranzuziehen. Es wire
nicht schlecht, wenn wir das wieder auf-
frischen, denn das war auch eine gemeinsame
Erklarung, die wir damals abgegeben haben.

Ich mochte mich nun im besonderen mit
den Prinzipien beschiftigen, die in der Frage
der finanziellen Sicherung vertreten wurden
und in der letzten Rede des Herrn Abge-
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ordneten Dr. Hauser zum Ausdruck gekommen
sind. Herr Dr. Hauser hat gesagt, da8 das
OVP-Prinzip unangetastet bleibt:  Ver-
sicherungsleistungen miissen im wesentlichen
durch Beitragsaufkommen ihre Deckung
finden. Er hat dann noch erginzend gesagt,
es solle nicht der Eindruck erweckt werden,
da die personliche Sicherheit nichts koste.
(Abg. Altenburger: Siehe Hillegeist! Genau
das hat Hillegeist gesagt!) Und er bezeichnet

den Staatsbeitrag — mit einem sehr schénen
Wort — als ,,ein Mittel des sozialen Aus-
gleiches*‘.

Mit solchen Grundsatzerklirungen, mit
solchen Deklarationen kann man sicher einen
hervorragenden Eindruck erwecken. (Abg.
Altenburger: Das haben wir dem Kollegen
Hillegeist gar nicht zugemutet, daff er es
wollte !) Kollege Altenburger! Ich beschiftige
mich jetzt mit Herrn Dr. Hauser. Ich weif}
nicht, ob du der Ex offo-Verteidiger des
Herrn Dr. Hauser bist. (Abg. Dr. Tull:
Er ist der Schreier des Hauses! — Abg.
Altenburger: Ich stelle fest, daf3 Hillegeist
genau das gleiche gesagt hat!) Wenn Sie das
zum Prinzip der OVP erkliren, dann muf8
ich doch sagen: Ich habe in meiner letzten
Rede schon eine Gegeniiberstellung der
Beitragseinginge und des Staatszuschusses
in der Pensionsversicherung nach dem ASVG.,
dem GSPVG. und dem LZVG. gebracht.
Der Kollege Reich hat heute auch ganz
interessante Zahlen vorgebracht. Er hat
sogar angefithrt, daB der Bundeszuschuf}
bei den ASVG.-Pensionsversicherungstriagern
23,2 Prozent ausmacht. Aber er ist mit seinen
Zahlen dann rasch fertig geworden, um uns
,,nicht zu ermiiden‘. Ich mochte diese Zahlen-
reihe fortsetzen, damit wir sehen, wie dieses
,»Prinzip‘‘, da Versicherungsleistungen durch
Beitragsaufkommen zu decken sind, in der
Praxis angewendet wird:

Im Rahmen des GSPVG. werden nur etwa
60 Prozent der gesamten Ausgaben durch
Beitrage gedeckt, beim LZVG. sind es sogar
nur 22 Prozent. Aber im Rahmen des Allge-
meinen Sozialversicherungsgesetzes sind es
77 Prozent. Das heif3t also, daBl wir im Rahmen
unserer- Verantwortung dieses Prinzip, das
Sie vertreten, in der Allgemeinen Sozialver-
sicherung zwar im hohen MafBe praktizieren,
daB Sie aber Ihr Prinzip anscheinend in Ihrem
eigenen Bereich nicht anwenden wollen. (Abg.
Altenburger: Die Gewerbeumlage ist damals
auch itn Verhandlung gestanden!) Kollege
Altenburger! Ich habe nie ein Ver-
stindnis dafiir, da du dich, wenn es sich um
die Fragen der Arbeiter und Angestellten
handelt, die wir hier den Fragen der gewerb-
lichen Wirtschaft und der Landwirtschaft

gegeniiberstellen, so sehr fiir diese Interessen
einsetzt. Ich glaube, es sind geniigend andere
Vertreter dieser Gruppen da, die das machen
konnten. (Beifall bei der SPO. — Abg.
Altenburger: Das dndert nichts daran, daf
die Gewerbeumlage hier in Behandlung stand!)
Aber ja! Ich habe das ja ausfiihrlich gesagt.
Ich kann nicht immer alles wiederholen.
Ich habe meinen Standpunkt damals sehr klar
dargelegt. Aber man kann ein Prinzip nicht
fir die eine Gruppe als Recht betrachten und
es fir die andere Gruppe sozusagen negieren.
Sie verlangen von der einen Gruppe: Wenn ihr
eine Verbesserung wollt, dann miilt ihr ganz
einfach mehr Beitrige zahlen! Wenn aber
die andere Gruppe eine Verbesserung will,
dann wollen Sie das auf der Grundlage des
,,sozialen Ausgleiches machen.

Wenn wir schon so weit sind, da man den
sozialen Ausgleich in der Gruppe der Selb-
stindigen braucht, dann mé6chte ich sehr gerne
einiges iber das Problem der Eigéntums-
bildung auch noch sagen. (Abg. Dr. Hauser:
Entweder haben Sie meine Rede nicht verstanden,
oder Ste wollen jetzt leider wieder wvon vorne
anfangen!) Nein, ich will nicht wieder an-
fangen! Ich stelle Fakten fest. Sie konnen,
Kollege Dr. Hauser, berichtigen, wenn das, was
ich hier unter Zitierung IThrer Worte gesagt
habe, nicht wahr ist. (Abg. Dr. Hauser: Die
zahlen die gleichen Beitrdge wie die Dienst-
nehmer !)

Ich moéchte auch noch zu einer Frage
Stellung  nehmen, die wir gestern durch einen
Erginzungsantrag zum Sozialbudget festgelegt
haben, und zwar handelt es sich um die Ver-
anderung der Ansétze der Bundesbeitrige fiir
die einzelnen = ASVG.-Sozialversicherungs-
triger im Zusammenhang mit dem § 247 des
ASVG. Wir haben diesen Antrag gemeinsam
unterschrieben und gemeinsam beschlossen.
Aber auch dazu darf ich wieder sagen, daQ
zwischen dem, was man allgemein immer als
Begriindung anfithrt, und dem, was man
dann tut, manchmal doch sehr groBle Unter-
schiede sind. Man redet von der Verwaltungs-
vereinfachung, aber in einem Zusammenhang,
wo man diese Verwaltungsvereinfachung stark
forcieren konnte, macht man — ich mdchte
alle Beweggriinde hier gar nicht unter-
suchen, warum das geschehen ist, denn sie
sind ja sehr durchsichtig, wenn man sieht,
wie die Verlagerung der einzelnen Mittel vor
sich geht — ganz einfach aus etwas eine Not-
wendigkeit und 1aft lieber den Verwaltungsauf-
wand in der vorhandenen GroBenordnung
weiterbestehen.

Ich glaube, daBl hier offen zum Ausdruck
gebracht werden soll, dafl fir die Zukunft
— ich hoffe, daBl es dabei bleibt, was eigentlich
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vereinbart ist — eine Regelung, wie sie bereits
in den Ansitzen zum Bundesfinanzgesetz vor-
handen war, doch Platz greifen mufl. Denn die
Entwicklung in der bisherigen Form sieht ja
so aus, daB durch das Schuldigbleiben der
Riickersitze fir die einzelnen Wanderver-
sicherungsfille letzten Endes immer wieder
die anderen zum HandkuB kommen. Ich darf
hier feststellen, daB3 die Pensionsversicherungs-
anstalt der Angestellten — fir sie ist diese
Frage das Hauptproblem — mit Stichtag
31. Oktober 1964 einen Betrag von 81,276.000 S
Riickforderungen ausstindig hatte, die zu
einem erheblichen Teil von der Arbeiter-
versicherung zu fordern sind, die aber ihrerseits
nicht in der Lage ist, diese Forderung zu er-
filllen, weil sie selbst eine noch wesentlich
hohere Riickforderung an die Land- und
Forstwirtschaftliche Sozialversicherungsanstalt
hat. Also so einfach kann man sich die Dinge
nicht machen. Wir alle sind interessiert,
die einzelnen Sozialversicherungstriger in
ihrem finanziellen Bereich doch einigermafen
sicherzustellen. Ich mochte hier nur unseren
Wunsch deponieren, dal man nicht wieder
etwa aus verschiedenen Griinden einen solchen
Weg auch fiir die kommenden Jahre sucht,
wo es noch viel schwieriger werden wird,
die jeweiligen Aufwendungen zu refundieren.
Wir erwarten, daB man dann nicht wieder
eine derartige Regelung findet, wie wir sie
heuer leider gemeinsam durchfithren miissen.

Ein Wort zu den Ruhensbestimmungen. Ich
habe letztes Mal auch ganz kurz dazu ge-
sprochen, und es wird zweifellos im Zusammen-
hang mit der ndchsten Novelle einiges mehr
dazu zu sagen sein. Ich méchte doch bedauern,
daB es nicht moglich war, dieses Problem,
das sicherlich sehr kompliziert ist und das
sicherlich, von verschiedenen Seiten her be-
trachtet, auch verschiedene Standpunkte recht-
fertigt, doch in einer Form wieder zu losen, die
im Interesse der Kleinstbezieher von Pensionen,
vor allem der Witwen, eine Erleichterung
herbeigefiihrt hitte. Die Richtsdtze, die wir
beschlossen haben, sind im Rahmen der Geld-
entwertung und Lohnentwicklungunzureichend
geworden. Das wissen Sie genauso gut wie wir.
Es wire ein leichtes gewesen, in diese 14. No-
velle neue Richtsitze einzubauen, um damit die
Moglichkeit zu schaffen, dal mit 1. Jinner des
folgenden Jahres bereits Erleichterungen in
dieser Hinsicht getroffen  werden. Sie
wissen, daB wir als Sozialisten etwa den Ge-
danken gehabt haben, die Grenze von Pension
und Erwerbseinkommen mit 3000 S pro
Monat, das sind also 42.000 S pro Jahr, fest-
zulegen. Es wire damit ein sehr groBer Teil von
Verwaltungsarbeit weggefallen, und wir hiatten
auf der anderen Seite die Moglichkeit gehabt,
dafl Menschen ins Erwerbsleben -eintreten

kénnen, wenn auch vielleicht nur in Halbtags-
beschiftigung, sodaBl dadurch eine Erleichte-
rung auf dem Arbeitsmarkt Platz greift. Wir
hitten vor allem erreicht, daB wir den Armsten
der Armen — und dort habe auch ich ein
Herz, dort sehe ich auch ein, da die Ruhens-
bestimmungen eine Hirte darstellen — eine
Unterstiitzung gewdhren. Wenn nidmlich eine
Witwe, die mit ihrer Rente, die sie bekommt,
nicht auskommen kann, mehr als 680 S ver-
dient, dann mull der Betrag, den sie dariiber
verdient, von ihrem Grundbetrag ruhend
gestellt werden. Das, meine Damen und Herren
ist eine Hirte, die wir sehr leicht und sehr
einfach hitten beseitigen konnen. Es ist un-
verstindlich, warum man all diese Dinge
nicht 10st, denn hier kann man doch wohl
nicht behaupten, daB es sich um Fragen
handelt, die einer langen Vorbereitung be-
diirfen.

Und nun komme ich zum letzten Problem,
das der Herr Abgeordnete Reich hier ange-
schnitten hat und wo er mir persoénlich Vor-
wiirfe gemacht hat: das ist die Frithpension
bei Frauen.

Ich habe in meiner letzten Rede der Meinung
Ausdruck gegeben, daB die Initiative der
Osterreichischen Volkspartei in bezug auf die
Pensionsversicherung — trotz gegenteiliger
Behauptung des OVP-Sprechers in der Budget-
generaldebatte — nicht sehr gro war. Was
hat nun der Herr Abgeordnete Reich heute
gemacht ? Er wollte diese meine Erkldarung,
die ich im Zusammenhang mit den Ansitzen
fir die Deckung der Verbesserung der Pen-
sionen gebracht und in der ich die mangelnde
Initiative seitens der OVP aufgezeigt habe,
heute entkriften und sozusagen reparieren.
(Abg. Machunze: Das hat er gar nicht not-
wendig!) Er wollte sie reparieren auf einer
anderen Ebene, indem er sagt: ,JIch mochte
nur an einem einzigen Beispiel beweisen, daB}
wir initiativ sind, nur an einem — wir haben
die Sitzung eines Unterausschusses zur Losung
der Pensionsfragen urgiert. (Abg. Machunze
Richtig! Haben wir auch!) Ich muf} sagen:
Das ist eine ,Initiative‘‘, die mich zutiefst
beeindruckt. (Abg. Grete Rehor: Das ist
unerhort!) Wenn man nicht mehr tut als
eine Sitzung urgieren ... (Abg. Grete Rehor:
Das ist wieder demagogisch!) Moment, warten
Sie doch, bis man ausgesprochen hat! Wenn
man nicht mehr tut, als eine Sitzung zu
urgieren, und das dann hier so darstellt, als
hiatten die anderen gar keine Absicht gehabt,
diese Sitzung iiberhaupt durchzufiihren (Abg.
Altenburger: Dann hittet ihr sie doch ein-
berufen!), dann darf ich Thnen sagen, und das
weill der Herr Abgeordnete Reich selber sehr
gut ... (Abg. Dr. Kummer: Was steht denn
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drinnen in dem Brief vom Vizekanzler Dr. Pit-
termann?) Aber ja, das ist die allgemeine
Formel, Herr Dr. Kummer, die man doch
immer schreibt, wenn im Rahmen von beiden
Gruppen eine Vereinbarung zur Einberufung
einer Sitzung getroffen wurde: ,,Auf Wunsch
dieser Gruppe wird einberufen. Aber ich
darf Thnen eines sagen: Was haben Sie dann
in der Zeit vom Mai bis zu den Sommerferien
im Rahmen dieser Unterausschiisse beschlos-
sen? Es wurde iiber die Probleme der zu-
kiinftigen Pensionsdynamik und der Not-
wendigkeiten, die vorher geregelt werden
miissen, geredet; das war also einmal der
Grundgedanke der Anpassung der Pensionen
im Rahmen einer eigenen Novelle. Und jetzt
hat dieser ,bose’ Vizekanzler gesagt: Das,
was wir hier erarbeitet haben, konnen wir

nicht weiter theoretisieren, sondern wir
brauchen eine Unterlage! Und er hat — wir
haben heute so viel von Spezialisten ge-
redet — den Spezialisten aufgetragen, auf

Grund dieser Gedanken, die damals festgehalten
wurden, nun eine Unterlage auszuarbeiten.
(Abg. Machunze: Aber, aber!) Sie haben ja
die Unterlage, Kollege Machunze, in der
Sitzung am 13. Oktober mehr oder minder
druckfeucht erhalten. Und auf Grund dieser
Unterlage konnten Sie weiterberaten und auch
zu einem entsprechenden Ergebnis kommen.
Das ist die Tatsache. (Abg. Machunze:
Fragen Sie den Herrn Sozialminister, ob das
ausdriicklich wvereinbart war: Im September
kommt man zusammen! Und nichts geschah!)
Kollege Machunze, wenn ich all das als ,,Initia-
tive’ betrachten wiirde, wo wir irgendwelche
Sitzungen urgieren, weil die anderen Herren
keine Zeit haben, dann wire ich wahrscheinlich
einer der initiativsten Menschen dieses Hauses.
(Abg. Machunze: Ich auch! — Zwischenruf
des Abg. Altenburger.) Von Ihrer Seite wird
ja oft Zeitmangel als Grund vorgeschoben.

Aber das alles nur als Einleitung zu dem, was
ich im Zusammenhang mit der Frage der
Frithpension bei Frauen sagen wollte. Die
gemeinsame Initiative hiezu hat nicht erst
im FinanzausschuBB am 5. November begonnen,
sondern sie ist — Kollegin Rehor, die Kol-
legen Kummer und Altenburger sowie die
anderen Herren miissen das wissen — von der
Arbeiterkammer und vom Gewerkschaftsbund
ausgegangen. Dort haben wir uns mit dieser
Frage seit Monaten beschéaftigt. Wir haben es
nicht etwa deshalb getan, weil die Sozialisten

~einen Wahlschlager daraus machen wollten,

sondern deshalb, weil wir der Meinung waren,
dafB hier eine Hiarte im Gesetz enthalten ist, die
nicht beabsichtigt war und die wir im Interesse
derer, die davon betroffen sind, bereinigen
miissen. Wir haben uns lediglich von diesem
Gesichtspunkt leiten lassen.

Wir waren froh, als am 5. November ein
gemeinsamer EntschlieBungsantrag im Aus-
schufl eingebracht wurde. Aber ich gebe ganz
ehrlich zu, daBl wir auch der Meinung waren,
daB diesem Bekenntnis nach auflen auch die
Realitdt, also die praktische Wirkung, zu
folgen habe. Aber — seien Sie mir nicht
b6és — es geht nicht an, daBl man dann solche
Argumente zu horen bekommt, wie sie heute
wieder vorgetragen wurden, daBl man sagt:
,Diesen Antrag kriegen wir jetzt erst, ,,das
mufl man sich noch griindlich iiberlegen®, ,,da
mufl man noch schauen, woher man die Be-
deckung nimmt“. Und das bei einem Umfang,
der jedem auch dann bekannt ist, wenn er
sich nicht sehr viel damit beschiftigt. Er
braucht sich nur die Zahlen anzuschauen, um
zu erkennen, was das fiir das Jahr 1965 aus-
machen kann. Es handelt sich dabei um eine
GroBenordnung, die im Rahmen des gesamten
Budgets der Sozialversicherung so minimal
ist, da niemand sagen kann, es fehle die
Bedeckung.  (Zwischenruf des Abg. Ma-
chunze.)Esseidenn, mansagt,man miisse wegen
der 17 bis 35 Millionen, die das fiir 1965 etwa
ausmachen wird, wieder eine entsprechende
Beitragserhohung herbeifithren. Das wire das
einzige Argument, das man gegen eine sofortige
Losung vorbringen koénnte. Aber ansonsten
haben wir doch bei "allen Bedeckungs-
bestimmungen so viele ungenaue Komponen-
ten: die Entwicklung der Léhne und Gehilter,
die Zahl derer, die in die Erhéhung der Bei-
tragsgrundlagen von 4800 auf 5400 S fallen,
die Streuung bei denen, die mit ihrem Lohn-
einkommen dazwischen liegen, das alles ist
doch nur geschidtzt. Man kann daher nicht
sagen: Jetzt fehlen uns gerade diese 17 Mil-
lionen Schilling.

Noch ein Einwand wurde vorgebracht. Es
heiflt ja — und der Herr Abgeordnete Reich
hat das wieder wortlich vorgelesen — in der
EntschlieBung: ,,in einer der nichsten No-
vellen‘‘. Also vielleicht nicht einmal im nichst-
folgenden Gesetz, denn ,,in einer der nichsten
Novellen“ konnte ja ... (Abg. Grete Rehor:
Nur so weiter, das trdgt sehr zur Verstindigung
bei!) Kollegin! Seien Sie nicht immer bose!
Aber wenn es heit ,in einer der nichsten
Novellen®, kénnte es sachlich richtig genauso
erst die 16. Novelle zum ASVG. sein; auch dann
habeich recht. Wenn wir also beabsichtigen. ..
(Abg. Altenburger: So steht es doch drinnen!
Hitte er etwas anderes lesen sollen? Soll der
Abgeordnete Reich etwas anderes lesen, als
dort steht, IThnen zuliebe?) Nein, aber ich darf
doch wohl noch meine Meinung iiber eine
fertige Formulierung zum Ausdruck bringen,
die ja auch von uns unterschrieben ist.
(4bg. Altenburger: Na also, dann werden
Ste ja wissen, was drinnen steht! — Abg. Horr:
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Melde dich zum Wort und schrei nmicht tmmer
so! Das ist ja fiirchterlich!)

Meine Damen und Herren! Wenn wir das
in der nidchsten ASVG.-Novelle am 1. Mai
machen, haben wir dann auch keine andere
Bedeckung als jetzt. (Zustimmung bei der
SP(.) Daher ist das ebenfalls kein Argument.
Wenn hier also die Meinung besteht, dal wir
uns dazu bekennen, dann miissen wir es auch
beschliefen. Frau Abgeordnete Rehor! Ich
glaube Thnen das, daB Sie dafiir eintreten,
Sie kommen ja aus einer Gruppe, die am
meisten darunter leidet, aus der Gruppe der
Frauen, die in der Textilindustrie beschaftigt
sind (Abg. Grete Rehor: Deshalb habe ich
mich am meisten eingesetzt!), die sozusagen
auch physisch am meisten herangezogen wer-
den. Es ist uns daher unverstindlich, daB
man diese Regelung, die FErsatzzeiten nach
§ 229 ASVG. im AusmalBl von jihrlich acht
Monaten statt sieben Monaten beziehungs-
weise die Anrechnung von Mutterschutzzeiten
als Ersatzzeiten vorsieht, nicht sehr rasch ver-
abschiedet hat. Sie wissen, daBl der gesamte
Erginzungsantrag ungefahr diesen Umfang
angenommen hitte (der Redner weist den
eine Maschinschretbseite langen Antrag wvor),
und ich glaube von jedem Abgecrdneten
erwarten zu konnen, daB er, wenn er sich
eine Woche mit der Materie beschiftigt und
sie gepriift hat, dann sagt, ob er einverstanden
ist oder nicht. (Abg. Altenburger: Wann
hat man denn das vorgelegt?) Ihren Unter-
hindlern am 2. Dezember, Kollege Alten-
burger! (Abg. Altenburger: Im Arbeitsaus-
schuf, aber micht im Parlament!) Ja. Aber
wenn wir die gesamte 14. Novelle so behandelt
hitten wie diesen Ergidnzungsantrag, dann
hatten wir auch keine 14. Novelle zustande
gebracht, deun der Initiativantrag ist uns
auch erst praktisch zur Sitzung ibermittelt
worden. (Zwischenrufe bei der OV P.)

Meine Damen und Herren! Wollen wir
uns also doch nicht mit Erklirungen abgeben,
die zweifellos in ihrer ‘Sachlichkeit nicht be-
rechtigt sind! Es kommt doch — ich wieder-
hole das immer wieder — den Betroffenen nicht
darauf an, daB man EntschlieBungen faBt,
daB man sich zu Forderungen bekennt, daB
man Deklarationen hinausgibt, sondern es
kommt ihnen darauf an, daB das, was darin
beinhaltet ist, auch durchgefithrt wird.
(Abg. Altenburger: Mit IThrer Methode werden
wir es nicht erreichen!) Das ist leider, leider
nicht geschehen. Ich darf nur hoffen und
wiinschen, daBl die Realisierung dieser For-
derung in der nichsten Beratung iber das
ASVG. moglich sein wird.( Weitere Zwischenrufe.)

Ich darf abschlieBend sagen, da wir So-
zialisten es wirklich bedauern (Abg. Alten-
burger: Wir auch!), daBl hier Schwierigkeiten

gemacht wurden, dafl wir es bedauern, dafl
vorgeschlagene Regelungen, die zweifellos
leicht erfiillbar gewesen wiren, verschoben
werden mufBliten. Ich moéchte — auch wieder
von unserem Standpunkt aus — klar aus-
driicken, daBl wir Sozialisten bereit sind, die
von mir angeschnittenen Fragen einer Losung
zuzufiihren. :

Wir bekunden auch sehr klar und deutlich
unsere Bereitschaft fir eine ehestbaldige Auf-
nahme der Verhandlungen iiber das in Aus-
sicht genommene Gesetz, das eine regelmiBige
Anpassung der Pensionen zum Ziele hat,
also iiber die Pensionsdynamik. Ich hoffe,
es wird nicht wieder notwendig sein, daB
Sitzungstermine urgiert werden. Ich darf
nur hoffen und wiinschen, daBl wir in
einer intensiven und verstdndnisvollen Bera-
tung diese kurze Zeit niitzen, um das Gesetz
zum vorgesehenen Zeitpunkt auch fertigzu-
stellen. (Abg. Altenburger: Sie haben mehr
zugeschiittet als aufgemacht!) Ich glaube, daBl
wir damit den jahrelangen berechtigten For-
derungen der arbeitenden Menschen Rech-
nung tragen wiirden (neuerliche Zwischenrufe
des Abgeordneten Altenburger — Abg. Horr:
Quatsch nicht immer drein, das ist ja nimmer
schon!), sodaBl sie nach einem Leben voll
Arbeit, nach einer jahrzehntelangen Mitwir-
kung am Aufbau und am Ausbau der oster-
reichischen Volkswirtschaft einem Lebens-
abend voll Zuversicht entgegensehen konnen.
(Beifall bei der SPO. — Zwischenrufe bei der
OVP.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nidchstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Kulhanek das Wort. (4bg. Alten-
burger: Sie sollten Husser heifen statt Hduser,
tm Gegensatz zum Hillegeist! — Abg. Horr:
So werden wir nicht weiterkommen ! — Abg. Al-
tenburger: Das sind die Totengrdber der
Sozialpolitik ! — Abg. Grete Rehor: Wie viele
Wiinsche der berufstitigen Frauen wurden vom
sozialistischen Arbeitgeber bis heute micht er-
fillt! — Abg. Rosa Weber: Wir sind ja nicht
die Arbettgeber, wir sind die Geseizgeber! —
Abg. Altenburger: Leider! — Hetterkeit bet
der OVP. — Abg. Altenburger: Wenn wir
so wie Sie nur Parter wdren, hdtten wir es
leichter! — Abg. Dr. Tull: Sie konnen ja
gehen, wenn es Ihnen nicht paft! — Abg.
Dipl.-Ing. Dr. O. Weihs: Das war ein Schuf
ins Volle! — Abg. Altenburger: Die Gesetz-
geber haben es wviel schwieriger!) Herr
Kollege Altenburger, der Redner wartet auf
Ruhe, damit er sprechen kann. (Abg. Alten-
burger: Ich gebe ihm das Wort! — Heiter-
keit.)

Abgeordneter Kulhanek (OVP): Hohes
Haus! Ich glaube, wenn wir in einer dhnlichen
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Atmosphire, wie wir sie jetzt in der vergan-
genen halben Stunde erleben muBten, im
Unterausschull iiber die heutigen Novellen
beraten hitten, das Ergebnis lige zur Stunde
noch nicht vor. (Abg. Machunze: Sehr
richtig /) Ich mull es bedauern, dal} gerade
wieder dieser billige Angriff beim Vergleich
des Staatszuschusses zu den Pensionen nach
dem GSPVG. und dem ASVG. gemacht wurde.
Herr Ingenieur! Sie wissen sehr gut, dafl wir
in der gewerblichen Selbstindigenversicherung
eine Partnerleistung aus der Gewerbesteuer
haben, aus jener Steuer, die nur dieser Ge-
werbestand allein in Osterreich zu tragen hat.
(Abg. Ing. Hduser: Lohnsteuer zahlen auch
nur wir allein ! Wir kénnten auch einen Anteil
von der Lohnsteuer dazunehmen!) Nein, wir
zahlen alle die Einkommensteuer, Herr In-
genieur, wir zahlen ja die Einkommensteuer,
das ist gleich Lohnsteuer. Mit einer solchen
Argumentation kommt man nicht weiter.

Wir mifiten uns auch einmal zu
einer Haltung aufraffen, zu der im Unter-
ausschull schon ein Beginn gesetzt worden ist:
Wir miissen mit der Zeit denken, wir
diirfen die Umstidnde nicht iibersehen, daB
wir heute in einer Zeit leben, wo grofle struk-
turelle Wandlungen vor sich gehen, wo eine
Massenabwanderung vom Land stattfindet,
wo Gewerbebetriebe wegen der groBlen wirt-
schaftlichen Konzentration zusperren, wo ein
Wechsel vom unselbstindigen Arbeiter zum
unselbstindigen Angestellten vor sich geht.
Alle diese Tatsachen sollten wir nicht negieren.
Wollen wir doch erkennen, daBl wir heute
notwendigerweise auf dem Pensionssektor zu
einer gemeinsamen groflen Riskengemeinschaft
finden miissen. Wenn wir das nicht beachten
wollen, dann wird all unser Bemiihen keine
Frichte fir die Zukunft bringen.

Ich mochte auf die anderen- Angriffe nicht
weiter eingehen. Einer mufl ja den SchluB-
satz setzen. Ich mochte also die kleinen
Pferde der Zeitungszitate und der Zahlenspiele
im Hippodrom nicht weiter reiten.

Damit sich einerseits im Urheberstreit auf
sozialrechtlichem Gebiet die Gemiiter nicht
durch notwendige Feststellungen unnétig zu
entflammen genétigt sehen und damit man
andererseits auch zur Kenntnis nimmt, daB
in diesem Osterreich  sehr wohl alle
Sozialmafinahmen vom Denken aus fremdem
Gedankengut mitverarbeitet worden sind,
mochte ich ganz kurz nur, schlagwortartig
und grob, die Entwicklung der Sozialpolitik
im europédischen Raum aufzeigen.

Ich darf vielleicht zur Einleitung ein erstes
Bild entwerfen: Es ist ein schwiiler, heiBler
Julitag in einer bis zum Rande aufgewiihlten
Stadt. Grau und widerstandsverhalten be-

grenzt ein burgartiger Bau das Ende eines
groBen Platzes. Die Tore sind geschlossen.
Davor Soldaten in Abwehrstellung. Eine unge-
zihlte Volksmenge mit verschiedenstem be-
waffnet, bis aufs dulerste erregt, setzt zum
historischen Angriff an. Paris — 1789. Der
Sturm auf die Bastille.

Drei Jahre spiter sagt Robespierre im
franzosischen Konvent: ,Wir wollen den
Forderungen der Natur nachkommen, die
Gesetze der Humanitét und die Versprechun-
gen der Philosophie erfiillen und den Gotzen
einer langen Gewalt- und Schreckensherrschaft
verjagen.‘

Der Grundton einer neuen Zeit ist  ange-
schlagen, der Beginn sozialer Mafnahmen
gesetzt.

1897 sagt Joseph Chamberlain, einer der
groBen -Vertreter der britischen Reichspolitik
wie ehemals William Pitt, im Unterhaus:
,,Jeh mochte Sie bitten, meine Damen und
Herren, sich vor Augen zu halten, dafl die
Zeit und die Geduld wesentliche Merkmale
in der Entwicklung aller grolen Ideen sind.¢

Auch wir diirfen feststellen, daBl der Kampf
in den vergangenen Jahrzehnten sehr unter-
schiedlich gewesen ist. Wir wissen, dal die
Entwicklung nicht auf ebenem Weg, sondern
iber Berg und Tal erfolgt ist. Und wir diirfen
heute sagen, dal wir auf einem Berg stehen,
ich glaube unzweifelhaft auf einem hohen
Berg.

1909 sagt Lloyd George, der Sozialist unter
den Liberalen: ,,Der Zweck des Budgets ist
nicht die bloBe Steuererhebung, sondern die
Erhebung fruchtbarer Steuern: Steuern, die
Friichte tragen — , Friichte, sagt er —,
,,wie die Sicherheit des Staates, an der uns
allen liegt, Friichte, wie die Firsorge fiir die
Alten und wiirdigen Armen.‘

Ein Standpunkt, den wir bejahen konnen.
Ein christliches Gebot. Ein Gebot, das uns
zugleich verhdlt, auch jeweils unter dem
Aspekt einer gesicherten Fortentwicklung die
finanziellen Mittel dafiir bereitzustellen.

Im Revolutionswinter 1918/19 sagt der
deutsche Soziologe Max Weber vor den Stu-
denten der Miinchner Universitat: ,,Politik
bedeutet ein starkes, langsames Bohren von
Brettern mit Leidenschaft und Augenmaf
zugleich. Es ist durchaus richtig, und alle
geschichtliche Erfahrung bestdtigt es, daB
man das Mogliche nicht erreichte, wenn nicht
immer in der Welt nach dem Unméglichen
gegriffen worden wire.

Ich glaube in dieser Debatte sagen zu
diirfen, dal wir auch mit der Einfiithrung der
dynamischen Pension beweisen, daBl wir noch
Pioniergeist besitzen, Leidenschaft und Augen-
mafl sind dabei zu beachten. Leidenschaft,
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das heif8t initiatives Wollen, wirkliche Hingabe
an eine Idee — Augenmalfl, das ist das Ab-

schitzen der Gegebenheit, der Wirklichkeit,
der Realitit. An diesen Grenzen miillte sich
jeweils ein mogliches Kompromifl orientieren.

Aber zwischendurch in die Jahre wie in
das Problem leuchten auch neue, ernste, ja
warnende Aspekte hinein.

In dem Ukas iiber die Aufhebung der Leib-
eigenschaft in Ruflland unter Zar Alexander II.
— 1861 — heiBt es: ,,Das wohltitigste Gesetz
kann die Menschen nicht gliicklich machen,
wenn sie von sich aus nicht bestrebt sind,
unter dem Schutz des Gesetzes ihren Wohl-
stand zu begriinden.” Und er sagt: ,,Wohl-
stand wird nur geschaffen und gemehrt durch
ununterbrochene Arbeit, durch einen klugen
Gebrauch von Kraft und Mitteln, durch eine
strenge Sparsamkeit und iberhaupt durch
ein rechtschaffenes Leben.

Und hier frage ich wirklich, Hohes Haus:
Wie weit kann der Staat dem Menschen die
Risken des Lebens abnehmen, ohne ihm zu
schaden ? Besteht das Gliick der Menschen
nur in der E:fiilllung materieller Wiinsche,
in der Bequemlichkeit, in der Sorglosigkeit
seiner Erdentage ? Braucht er nicht auch das
Gefiihl, sich aus eigenem in der Welt behauptet
zu haben? Gibt ihm nicht die Verteidigung
bei Angriffen erst das Gefithl seiner Stirke,
das Einstehen fir seine Handlungen nicht
erst das Selbstvertrauen, die Freude am
Schaffen nicht die innere Befriedigung und
der Mut zum Wagnis nicht das Erahnen seiner
Moglichkeiten, seiner wahren Grole? Nehme
ich ihm nicht zuviel, indem ich ihm zu vieles
abnehme ?

Der berihmte franzosische Arzt Coué hat
die Menschen geheilt, indem er ihnen den
Imperativ suggerierte: ,,Ich will!* Er hat die
seelische Anspannung des Menschen in den
Heilungsprozel3 eingeschaltet.

Einer unserer grofSten Denker der Welt-
geschichte, Johann Wolfgang Goethe, it
seinen Faust letzthin im ewigen Kampf, in
der Behauptung und der Verteidigung seiner
Existenz Sinn und Zweck des Lebens finden.
Auf den Meeresgestaden mit ihrer Fruchtbar-
keit hofft er zwei- und dreimal zu ernten, wohl
wissend, daBl ihm jede Flut die ganze Arbeit
zunichte machen kann, aber immer wieder
bereit, von vorne zu beginnen.

Den Ukas iiber die Leibeigenschaft habe ich
zitiert, dal auch das wohltitigste Gesetz den
Menschen nicht glickiich macht, wenn er
selbst nicht bereit ist, fiir seinen Wohlstand
zu sorgen. Auch groBle Minner sind dieser
Ansicht. Ich darf aus der jingsten Ver-
gangenheit Kennedy zitieren, der sagte: ,,Alle
selbstzufriedenen, ihrem Hang zur Bequem-

lichkeit nachgehenden Menschengemeinschaf-
ten sind im Begriff, als Kehricht der Geschichte
weggefegt zu werden.” Und der National-
6konom Ropke sagt: ,,Dall immer der andere
zahlt, ist ein allgemeines Merkmal des Wohl-
fahrtsstaates — ja er meint sogar: vielleicht
sein Wesen. Und ein Jirgen Eicken schreibt
in der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung*
etwas deutlicher, vielleicht schirfer formuliert :
,Jeder hat so die Hand in der Tasche des
anderen. :

Aber sehen wir uns doch selbst unsere
Umwelt an. Beginnen wir bei der Jugend.
Alle diese Dinge, das Moped-Rasen, die
Beatles-Gesinge, die Kiampfe zwischen Mods
und Rocks — sind das Dinge, die wir wiin-
schen, die wir verantworten konnen? Wo
liegt die Wurzel fiir die ungeheure Kriminalitit,
die wir feststellen miissen, fiir die Unrzahl
der Selbstmorde in einer Zeit, die materiell
gesdttigt ist, die jedem Dbietet, wenn er will,
sich Brot und Arbeit zu schaffen, fir die
Unzahl der Neurosen und Depressionen, ja
iberhaupt die gesamte Angst, in die die
Menschheit von heute sich gefesselt fiihlt ?
Miissen wir uns hier nicht fragen, ob wir die
Grenzen der Wohlfahrt nicht schon iiber-
schritten haben?

GewiB, seit dem Jahre 1945 haben wir
vollig verdnderte Lebensbedingungen: Zwei
Kriege zeitigten all ihre schrecklichen Folgen,
ein geringes Vertrauen in die Zukunft, eine
mangelnde Zuversicht auf die eigene Lei-
stungsfihigkeit, eine latente Angst und eine
Flucht in das Vergnigen, eine GenuBsucht
um jeden Preis. Dazu kommt eine Kon-
kurrenz auf allen Gebieten, die sich nicht von
gesellschaftspolitischen Beweggriinden leiten
laBt, sondern die gnadenlos und unbarmherzig
ist, nach dem Motto: FErlaubt ist, was gefallt!
Der Stidrkere ist immer das Kapital! Dazu
kommt eine wirtschafliche Konzentration, die
immer stirker und gréBer wird, und Hand in
Hand geht mit ihr ein Nivellieren selbst der
kleinsten tédglichen personlichen Bediirfnisse
des einzelnen einher — der Bediirfnisse des
Korpers wie des Geistes, wenn ich dabei an
die Vergniigungsindustrie erinnere. Und wir
fithlen langsam ein Verglimmen des Antlitzes
»»Mensch‘‘!

Hier hat der Staat fiir diese Menschen,
die als angeschlagen und krank zu bezeichnen
sind, fir die Risken des Lebens Vorsorge zu
treffen. Aber hiiten wir uns, jemals die Grenze
zu libersteigen, jemals die natiirliche Ordnung,
in die der Mensch einmal gestellt ist, durch
eine wohl gutgemeinte, aber im Endeffekt
todlich wirkende Therapie zu stéren. ,Nur
der verdient sich Freiheit wie das Leben, der
taglich sie erobern muB.*
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Wir héren immer wieder von Personen-
gruppen und einzelnen Personen den Vorwurf,
sie wiren unterversichert; das paft so in die
Betrachtungen, die ich bewufit vorangestellt
habe. Schon in der Wahl der Worte und ihrem
Klang schwingt ungesagt die Anklage mit,
es wiirde ihnen irgend etwas vorenthalten, sie
kimen irgendwie zu kurz, es wiirde ihnen ein
Recht nicht zuteil. Nun muB ich aber fest-
stellen: Nach dem System des ASVG. gibt es
keine Unterversicherung, denn nach einem
normalen Versicherungsverlauf kann jeder,
und zwar nach dem ASVG. 72 Prozent, nach
dem GSPVG. bis zu 79,5 Prozent seiner Be-
messungsgrundlage als Pension erhalten. Der
Ubergang vom aktiven in das passive Leben
geschieht ohne Bruch; denn man mul} ja
rechnen, daBl der Aktive frither Sozialver-
sicherungsbeitrige zu zahlen gehabt hat. Es
findet also keine groBe Anderung statt, der
Pensionist kann seinen alten Lebensstandard
aufrechterhalten. '

Zu jeder solchen Pension zahlt aber der
Staat heute, im Durchschnitt genommen,
25 Prozent dazu. Nun ergibt sich allerdings
eine Frage, die offen ist: Bis zu welcher Ein-
kommenshohe kann der Staat verantwortlich
dieses Viertel dazuzahlen? Nehmen wir an,
es hat jemand einen Verdienst von 10.000 S
im Monat, was einer Pension von 7000 bis
8000 S entsprechen wiirde. Kann es hier noch
verantwortet werden, daf3 der Staat hier auch
ein Viertel dazuzahlt? Wenn nicht, wo liegt
die Grenze ?

Wenn wir das Problem ansehen, hat es ein
Pendant in der Mindestversicherung, dem
Richtsatz fiir die Ausgleichszulage. Ich darf
nur kurz in Erinnerung rufen: 1956 war
der Richtsatz 460 S fiir die Einzelperson, am
1. Juli 1965 wird er 910 S sein, also in nicht
ganz zehn Jahren eine hundertprozentige
Steigerung. Trotzdem miissen wir erkennen,
daB jeder ein Kiinstler ist, der es versteht,
mit diesem Betrag sein Leben zu fristen.
Warum sind wir also nicht zu einer anderen
Ho6he gekommen? Ich darf daran erinnern,
daf} wir alle zusammen wissen, daf3 das heutige
Budget bis zu 90 Prozent durch gesetzliche
Ausgaben gebunden ist. Nur knapp 10 Prozent
bleiben frei, um fallweise den notwendigen,
aus dem gesamten staatspolitischen Kreis
gesehenen Aufgaben nachkommen zu konnen.
Hier wire es nicht verantwortlich, diese kleine
Summe noch weiter einzuengen und damit
den Staat nicht in die Lage zu versetzen,
irgendwie bei gednderten Verhiltnissen recht-
zeitig Vorsorge zu tragen.

MuBlte man sich schon bei der Mindest-
pension finanziellen Erwidgungen fiigen, so
frage ich: Gilt das nicht weitaus mehr noch

fiir eine Hochstpension? Ist hier nicht die
Dringlichkeit, die Notwendigkeit halb so gro8,
ist das Gewicht der Forderung nicht blo halb
so groB, muBl man hier nicht doppelt iiber-
legen? Und vielleicht doppelt auch deshalb,
weil, wie ich angefithrt habe, auch ideelle
Momente maBgebend sind, wieweit es in der
Verantwortung gegeniiber dem Leben zu-
liassig ist, den Menschen Risken abzunehmen,

Wir haben in der Sozialversicherung eine
Hochstbemessungsgrundlage, die wir heute auf
5400 S im ASVG. und auf 4800 S im GSPVG.
hinaufsetzen. Das entspricht genau den
Faktoren, die in der Anlage 5 zum ASVG.
und nun neu in der Anlage 1 zum GSPVG.
stehen, der Aufwertung der 3600 S aus dem
Jahre 1956 und der 3600 S aus dem Jahre 1958.
Nur ein Unterschied besteht: Im ASVG.
rechne ich noch bis zur Hoéhe von 10.800 S
zwei Sonderzahlungen dazu. Die neue Be-
rechnungsart, jihrliche Lohnsumme dividiert
durch 14 und nicht durch 12, verringert aber
um 2/, beziehungsweise um !/, die Grundlage.
Ich komme somit tatsichlich im Endergebnis
im ASVG. auf eine Grundlage von 5400.
Anders beim GSPVG. Hier werden zur
monatlichen = Hochstbeitragsgrundlage von
4800 S keine Sonderbeitrige mehr hinzuge-
rechnet, aber die neue Berechnungsart, Jahres-
einkommen dividiert durch 14, was also auf
eine Kiirzung um !/, hinauslduft, ist durchzu-
filhren; das ergibt also ein Minus von 686 S,
sodaf} ich also im GSPVG. nur auf eine ver-
gleichbare Hochstbemessungsgrundlage von
4114 S komme.

Es ergibt sich dieserart eine etwas bizarre
Groteske. Nun darf ich vielleicht bitten,
daB3 mir der Herr Kollege Kostroun freundlich
sein Ohr leiht. Die Frage stellt sich von selbst:
Wer hat recht ¢ Der Freie Wirtschaftsverband
hat seit Jahren eine Erhohung der Hochst-
bemessungsgrundlage auf 4800 S gefordert.
Meine Person hat als Sprecher des Oster-
reichischen = Wirtschaftsbundes die  Auf-
fassung vertreten: 3600 S als Grundvorsorge
scheinen zu geniigen; wenn man aber einmal
dynamisiert, dann miisse man auch diese
Grenze dynamisieren. Also miillte ich dir,
lieber Freund, gratulieren: 4800 S wiren
erreicht. Rechnet man aber nach und zieht
dieses Siebentel ab, dann kommt man bei der
neuen Berechnungsart auf 4114 S. Wenn
ich jetzt die 3600 S dynamisiere, wie ich es
im ASVG. getan habe, das erstemal 6 Prozent,
das zweitemal 9 Prozent, das sind zusammen
15 Prozent, so sind das 540 S zu den 3600 S
hinzu, und ich komme auf 4140 S. Nach
dieser Durchrechnung ist es tatsdchlich
so — sagen wir, dem Zufall hat es so ge-
fallen —, daB meine Person, der Wirtschafts-
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bund recht behalten hat.  Ich hoffe nur, daB
sich in der Berichterstattung deines Blattes
die Wahrheit widerspiegeln wird. Das ge-
schriebene Wort soll ja gerade von denen
geglaubt werden, fir die es geschrieben wird.
Ich brauche auf die Einzelheiten, die die
neue Novelle zum GSPVG. bringt, nicht
ndher einzugehen, ich will nur die Unter-
schiede festhalten.

Im ASVG. war es, da Pensionen schon
von der Bemessungsgrundlage von drei Jahren
errechnet werden konnen, notwendig, um den
Abfall, der durch die Anderung in der Be-
rechnung der Bemessungsgrundlage eintritt,
auszugleichen und nicht geringere Pensionen
zu bekommen, Ubergangsfaktoren — einen
sogenannten Bauch — zu konstruieren, der
sich bis zum Jahr 1967 wieder eliminiert. Im
GSPVG. haben wir derzeit sieben Jahre zur
Bemessung zur Verfiigung; wir werden ein-
mal zehn nehmen, das ist die gesetzliche Vor-
schrift, aber bei der kurzen Dauer unseres
Lebens haben wir nur sieben Jahre zur Ver-
fiigung, und die reichen mit den Valorisierungs-
faktoren, die gleichzeitig mit der neuen Be-
rechnung geschaffen worden sind, aus, dal wir
ohne Briicke schon die Faktoren, wie sie in
der Anlage 5 im ASVG. und in der Anlage 1
im GSPVG. vorgesehen sind, verwenden
koénnen.

Ein zweiter sehr erfreulicher Tatbestand
zeigt sich im Entfall der Hemmungsbestim-
mungen. Hier tritt tatsdchlich fir Versicherte,
die erst im nichsten Jahr in Pension gehen,
ein groBer Vorteil ein. Heuer war die Hochst-
bemessungsgrundlage noch mit 3000 S ge-
bremst, nichstes Jahr ist sie nicht mehr
gebremst und betragt 4800 S. Hier tritt also
eine schone Verbesserung der Pensionen um
fast 20 Prozent ein.

Wir haben festgehalten, daB die Valori-
sierung gewisser Ersatzzeiten, sofern sie vor
dem 1. 1. 1958 liegen, nicht 3600 S iiber-
schreiten darf.

Wir haben dann hinnehmen miissen, daB
unsere Einkommen nicht nach dem Jahr
valorisiert werden, in dem sie getéitigt wurden,
sondern nach dem Jahr, fiir das unsere Beitrige
bemessen worden sind. Das heit also: Ein
Einkommen wird im Jahr 1960 aus dem Ein-
kommen von 1957 errechnet, valorisiert wird
es aber nicht mit dem Faktor von 1957,
sondern mit dem Faktor von 1960. Das ist
eine Folgerung, die man anerkennen mulf,
weil wir auf diese Art auch immer die schlech-
teren Beitrige geleistet haben und daher
spater nicht bessere Pensionen verlangen kon-
nen. Wir haben uns aber bewu3t, um mit dem
ASVG. konform zu gehen, dieser Regelung
angeschlossen. ‘

Dabei stellen wir aber die Bitte, da man
auch das Leistungsrecht des GSPVG. konform
mit dem des ASVG. macht. Hier haben wir
drei Forderungen:

Vordringlich ist die Schaffung der Berufs-
unfahigkeitspension. Ich darf nur kurz er-
wihnen: Die Rechtsprechung hat uns in
zwei Erkenntnissen des Oberlandesgerichtes
Wien recht gegeben. Man hat in der 8. Novelle
zum ASVG. den Facharbeiter und die ange-
lernte Fachkraft in die Berufsunfihigkeits-
pension einbezogen. Es wire daher nicht zu
begreifen, daB man nicht auch dem Meister
selbst eine solche Berufsunfiahigkeitspension
zubilligt.

Ein zweiter kleiner Wunsch betrifft, dal wir
das Wiederaufleben des Pensionsanspruches
fiir die Witwen auch im Ubergangsrecht gerne
sehen wiirden.

Der dritte Punkt ist die Anerkennung von
Ersatzzeiten, die man bisher nur jenen gab,
die die gewerblicheTéatigkeit in denKronldndern
ausgeiibt haben, nicht aber jenen, die ihre
gewerbliche Titigkeit in den Vertriebenen-
laindern ausgeiibt haben. Das betrifft keinen
groBen Kreis, aber ich glaube, der Kollege
Machunze wird mir dankbar sein, daB ich
diese Forderung erhoben habe.

Die endliche Losung der Wanderversiche-
rung liegt uns sehr am Herzen, auch wenn sie
nicht gesetzlich geregelt wird. Ich habe hier
einen Akt mitgenommen, aber ich moéchte Sie
nicht im einzelnen damit befassen. Es ist ein
Akt, dessen Erledigung zwei Jahre gedauert
hat und der wunzédhlige Schriftwechsel er-
fordert hat. Man muBte monatlich eine neue
Adresse anschreiben. Soweit mir bekannt ist,
ist man jetzt so weit gekommen, dal man sich
von den beiden Regelungen — hie Milieurege-
lung und hie Pro-rata-temporis-Regelung —
fir die Pro-rata-temporis-Regelung ent-
schieden hat. Ebenso miiflite ein Weg gefunden
werden, daB wir endlich auch hier zu einer
raschen Erledigung der Wanderversicherungs-
fille gelangen konnen.

Ich freue mich, dal wir heute diese Novelle
beschlieBen konnen, und ich mochte dies zum
AnlaB nehmen, um allen Experten und Beam-
ten fir ihre sachliche Mitarbeit den Dank aus-
zusprechen. Ich fiithle mich aber auch mensch-
lich verhalten, den politischen Mandataren
fir die sachliche Zusammenarbeit, den guten
Willen und das Verstindnis von Mensch zu
Mensch den Dank zu sagen.

Nun muB ich leider noch auf einen kleinen
Wermutstropfen zuriickkommen, der bei den
Verhandlungen dabeigewesen ist. Im Leben
liegen eben Licht und Schatten nebeneinander.
Es ist dies — Kollege Reich hat es schon
angedeutet — die Frithpension. Ich will hier
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nicht auf das Problem der Friihpension selbst
eingehen, sondern mich mit der Argumen-
tation um die Frithpension der Frauen be-
fassen.

Die Frauen haben sehr richtig erkannt, dal
sie allein aus der Tatsache heraus, da ein
Jahrgang nicht das gleiche Recht bekommt wie
ein anderer, noch nicht den Tatbestand der
ungleichen Behandlung konstruieren konnen.
Wire namlich der Jahrgang fiir alles Recht
maligebend, wiirde wahrscheinlich schon das
Kind nach der Pension verlangen und wiirden
die Pensionisten noch eine Kinderbeihilfe
beanspruchen.

Die Frauen haben daher gesagt, es werde die
Gleichberechtigung von Mann und Frau da-
durch verletzt, daB bei den Maiannern alle
Jahrginge in die Frithpension gehen konnen,
sofern sie die Voraussetzungen besitzen, bei
den Frauen hingegen die Jahrginge 1906
bis 1917 ausgenommen sind; damit werde
also der Grundsatz der Gleichberechtigung
durchbrochen.

Auf anderen Gebieten hat man sich aller-
dings noch nicht den Kopf dariiber zerbrochen,
ob dort die volle Gleichberechtigung hergestellt
ist. Wer heute nach BiiroschluBl oder an einem
Samstag oder Sonntag durch das Weichbild
von Wien geht, dem wird bestimmt auffallen,
daB junge Eheménner freudig bewegt das
Kinderwagerl vor sich herschieben. Man
konnte eigentlich, wenn man schon fir die
Gleichberechtigung eintritt, sagen: Wenn die
Stillzeit der Mutter vorbei ist, sollte sie den
Rest. des Karenzurlaubes mit dem Mann
teilen. Ich habe auch noch nicht gehort, daB
die Frau erkldart hat, sie wiirde auch gerne den
Prasenzdienst ableisten. SchlieBlich haben wir
im ASVG. selbst schon seit dem Jahre 1956
eine Bestimmung, die die Geschlechter voll-
konumen ungleich behandelt: Die Frau darf
ndamlich schon mit 60 Jahren in die Pension
gehen und der Mann erst mit 65. Diese For-
derung hat man bis jetzt noch in keiner Weise
torpediert oder kritisiert, obwohl die Statistik
doch eindeutig beweist, daB die Frauen tat-
siachlich viel dlter werden als die Manner. Dazu
braucht man gar keine Statistik, denn in
jedem Familien- und Freundeskreis findet man
eine dltere alleinstehende Frau.

Es ist nun interessant, der Tatsache nach-
zugehen, wo der Grund dafir liegt, da die
Frauen tatsichlich das stdrkere Geschlecht
iberleben. Man sagt gemeinhin: Die Frauen
leben eben tugendhafter. Ich mochte nicht nur
aus Hoflichkeit dieses Argumentunterstreichen,
es ist Tatsache: sie trinken weniger, sie rauchen
weniger, sie schwidrmen weniger, sind also
tatsdchlich in der Lage, linger zu leben.
(Abg. Lola Solar: Sie leben gesiinder ! — Abg.

Zeillinger: Ist Ihre Gattin im Hause, Herr
Kulhanek?) Wenn die Frauen tatsichlich
linger leben und keine Aufforderung zu diesem
Verhalten und dieser Lebensweise besitzen — es
ist auch kein Gesetz und auch kein ausge-
sprochener Imperativ dafiir da —, so kann
man doch nur logisch folgern, dafl ein solches
Verhalten der Tugendhaftigkeit im Wesen,
in der Psyche der Frau begriindet liegt. Da
wire es doch wieder angezeigt, sich etwas naher
mit jenen Worten Goethes zu befassen, die
er Leonore in ,,Torquato Tasso“ sagen lidBt,
wo es heiit: ,,Und fragt ihr die Geschlechter
beide: nach Freiheit strebt der Mann, das
Weib nach Sitte.*

Es wire doch dann, glaube ich, kliiger, nicht
die Forderung nach Gleichberechtigung zu er-
heben, sondern vielmehr fiir die ungehinderte
und ungehemmte Entfaltung jener Vorziige,
die nun einmal den Geschlechtern verschieden
gegeben sind, bis zur Vollkommenheit ein-
zutreten.

Noch eines, meine Damen! Wenn wir die
Aufgliederung der Hinterbliebenenpensionen
— ich meine hier nur die Zuginge der letzten
Jahre und nicht die traurigen Erscheinungen
des Krieges — nach Witwen-, Witwer- und
Waisenpensionen ansehen, dann finden wir
nichts als Witwen: schone Witwen, junge
Witwen — lauter Witwen. Wenn eine solche
Witwe zum zweitenmal heiratet und wieder
das Pech hat, daB das stiarkere Geschlecht
friiher stirbt, aber so friih, daB sie noch keinen
neuen Pensionsanspruch erreicht hat, dann
lebt ihr alter Pensionsanspruch wieder auf.
Das ist doch ein imposantes Bild! (Zwischen-
rufe.)

Betrachten wir die Sache niher: Zwei Ehen
wurden konsumiert. Der Siegfried der ersten
jungen Liebe liegt lingst im kithlen Grab.
Auch den Herkules der zweiten Bliite hat man
schon auf den Friedhof getragen. Aber die
Witwe ist noch immer existent. Sie herrscht
nicht nur in

ihrem Lebensabschnitt, sie
dominiert in den Generationen. Und da
wollen Sie, meine Damen und Herren, die

Gleichberechtigung mit dem stdrkeren Ge-
schlecht herbeifiihren ? (Anhaltende Heiterkeit
und Zwischenrufe.) Da kann ich nur sagen:
,,Jch komm’ nicht mit, zu diinn ist mir die
Luft in diesen Hohen.”” (Abg. Dr. Hertha
Firnberg: Herr Kollege Kulhanek! 150 Jahre
zu spdt geben Stie Ihre Erliuterungen ab!)
Wieso ? Heute steht ja das Thema der Gleich-
berechtigung zur Debatte! (A4bg. Dr. Hertha
Firnberg: Damals hitten Sie damit moch
Erfolg haben kinnen!) Heute noch! (Abg.
Dr. Hertha Firnberg: Da hditten Ihnen die
Suffragetten ein paar mit dem Regenschirm
gegeben!) Das war noch die Zeit, in der sich
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der Geist durch Gewalt durchgesetzt hat, aber
ich glaube, die haben wir auch schon iiber-
wunden. (Zwischenrufe.)

Hohes Haus! Wir setzen heute ein histori-
sches Datum! Ich glaube es ruhig als solches
bezeichnen zu koénnen. Eine sachliche, ernste,
verantwortungsbewuflite Arbeit hat diesen
Erfolg gebracht. Vielleicht spreche ich auch
in Threm Namen, wenn ich den Wunsch aus-
driicke, daB es auch auf anderen Gebieten
gelingen moge, so profilierte Marksteine fir
die Zukunft unseres Vaterlandes zu setzen.
(Beifall bei der OV P.)

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Als
nidchster Redner zum Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Franzmair. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Franzmair (SPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Dem vorliegenden
Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das
Bauarbeiter - Schlechtwetterentschiadigungs-
gesetz abgedndert wird, geben wir Sozialisten
unsere Zustimmung.

Der Schlechtwetterentschadigungsbeitrag ist
vom Dienstgeber und vom Dienstnehmer zu
gleichen Teilen zu tragen. Die Entwicklung
der Lohne hat bewirkt, daBl entsprechend den
gegenwirtigen Lohnsitzen der Bauarbeiter
die Hochstbeitragsgrundlage von 4800 S mo-
natlich auf 5400 S monatlich erh6ht werden
soll. Sie soll mit jener in der Pensions-
versicherung gekoppelt werden. Das ergibt
eine wesentliche Erleichterung fiir die Lohn-
verrechnungsbiiros, die sowieso schon mit
komplizierten Verrechnungen belastet sind.

Wir alle wissen, daB es der Wunsch der
Bauarbeiter ist, da3 die Arbeit im Spatherbst,
wenn das Schlechtwetter einsetzt, nicht sofort
eingestellt werden soll, wodurch ja die Bau-
arbeiter arbeitslos werden, sondern dafB die
Arbeiten moglichst bis zum Eintritt der Frost-
periode weitergefiihrt werden, damit die Bau-
arbeiter weiterbeschiftigt werden konnen.
Nach Beendigung des starken Frostwetters
soll dann die Arbeit wieder friithzeitig auf-
genommen werden.

Zum Argument einiger Unbelehrbarer, dafl
die Bauarbeiter im Winter sowieso nicht
arbeiten wollen, sei gesagt, daB man erst
selbst versuchen muf}, im Winter zu arbeiten.
Nur ein solcher Mensch kann ermessen, wie
schwer der Beruf der Bauarbeiter im Winter
ist. Daher ist der Wunsch der Bauarbeiter
immer wieder der, dafl besser geplant wird.
Dann miite es moglich sein, daBl ein GroBteil
der jetzt im Winter arbeitslosen Bauarbeiter
in dieser Zeit bei Innenarbeiten durcharbeiten
kann. Eine Umfrage, ob die Bauarbeiter im
Winter lieber arbeitslos wiren, hat ergeben, da3

sich ungefihr 90 Prozent der Befragten fir
die durchgehende Jahresbeschiftigung aus-
gesprochen haben.

Das Argument der Besserwisser kann aber
auch mit dem Hinweis auf die sozialpolitische
Folge der Winterruhe im Baugewerbe ent-
kraftet werden. Es ist hinreichend bekannt,
daB jene Zeiten, in denen der Bauarbeiter nicht
beschiftigt ist, in der Pensionsversicherung
als neutrale Zeiten zihlen, sie werden also
fir die Bemessung der Pension nicht ange-
rechnet. Dieser Umstand wirkt sich bei den
Bauarbeitern auf die Hohe ihrer Pension aus.

Kann der Bauarbeiter wirklich daran inter-
essiert sein, alle Jahre mehrere Wochen oder
gar Monate hindurch die Hinde in den Schofl
zu legen? Der Bauarbeiter mufl zwar sehr
schwer arbeiten, er ist aber im Winter arbeits-
los und muB in diesen Wintermonaten sein
Leben mit seiner Familie von einer sehr kargen
Arbeitslosenunterstiitzung fristen.

Nur wenige Bauarbeiter erhalten mit dem
65. Lebensjahr die volle Pension. Die Friih-
rente kann der Bauarbeiter niemals erreichen,
weil er die 35 Versicherungsjahre nicht er-
reichen kann, solange es in der Bauwirtschaft
keine planméBige Verteilung der Auftrage iiber
das ganze Jahr gibt. Daher ist jede soziale
Unterstiitzung fir die Bauarbeiter gerecht-
fertigt.

Es kommt auch hédufig vor, daB nach eineér
langen Regenperiode nicht gearbeitet werden
kann — insbesondere beim Stralenbau ist
das der Fall —, weil die Gerite, die man auf
den Baustellen benétigt — Raupen, Bagger,
Schlepper —, nicht eingesetzt werden konnen,
da manchmal der Boden so stark aufgeweicht
ist, daB die Gerite versinken, auch wenn es
nicht mehr regnet. Das war zum Beispiel
bei der Autobahn Regau—Mondsee sehr hiufig
der Fall.

Der Bauarbeiter mufl also auf 40 Prozent
seines Verdienstes verzichten und mit 60 Pro-
zent seines Verdienstes das Auslangen finden,
was von den Familien manchmal sicherlich sehr
hart empfunden wird. Trotzdem freut sich
der Bauarbeiter dariiber, daB das Schlecht-
wetterentschiadigungsgesetz geschaffen wurde.
Besser etwas als gar nichts, wie es vor der
Erstellung dieses Gesetzes war.

Meine Damen und Herren! Im Jahre 1963
hatten wir 191.331 Versicherte, und es gab in
derselben Zeit bei den Versicherten 29.393 Un-
fille. Das geht aus der Statistik hervor. Der
Bauarbeiter ist also stindig von Unfillen be-
droht, und viele dieser Unfille enden mit dem
Tod. Im Jahre 1963 gab es in der Bauwirt-
schaft 173 Tote.

Alle diese Sorgen und Umsténde tragen zu
den groBen Nachwuchsschwierigkeiten im Bau-
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gewerbe bei. Wir hatten vor einigen Jahren
in den Fachschulen fir das Baugewerbe
gegeniiber heute noch die doppelte Anzahl von
Lehrlingen. Daher miiten die Voraussetzun-
gen dafiir geschaffen werden, daf3 eine durch-
gehende Jahresbeschiftigung moglich ist und
daB dariiber hinaus das Betriebsklima, die
Unterkunft, die Bauhiitten so beschaffen sind,
daBl sich der Bauarbeiter auf seiner Baustelle
auch als Mensch fiithlen kann.

Wir Sozialisten begriilen dieses Gesetz, denn
es hat wesentlich dazu beigetragen, dafl die
Zahl der arbeitslosen Bauarbeiter jetzt in den
Schlechtwetterzeiten niedriger ist als in den
vergangenenJahren, in denen wir kein Schlecht-
wetterentschiadigungsgesetz hatten.

Einen Arbeitsplatz unter freiem Himmel zu
haben, ist manchmal sehr schon, aber bei
Regen und Kilte und insbesondere im Winter
hat der Bauarbeiter ein sehr hartes Los. Er
mull groBe Anstrengungen auf sich nehmen
und viel Liebe zu seinem Beruf haben. Die
Bauarbeiter werden unsere MaBnahme zu
wiirdigen wissen. Sie wollen allen ein Haus,
ein Heim und eine Wohnung bauen! (Beifall
bei der SPO.)

Priasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Xedner erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Dr. Halder das Wort.

Abgeordneter Dr. Halder (OVP): Herr
Prisident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Am 18. Dezember, also in zwei Tagen,
werden es acht Jahre her sein, daB8 das Parla-
ment das Landwirtschaftliche ZuschuBrenten-
versicherungsgesetz verabschiedet hat. Der
damalige  Berichterstatter, Herr  Abge-
ordneter Vollmann, bezeichnete diesen Tag
als denkwiirdig nicht nur in der Geschichte
der dsterreichischen Sozialversicherung, sondern
vor allem fiir die Osterreichische Bauernschaft,
die mit dem vorliegenden Gesetze eine wenn
auch vorerst bescheidene Altersversorgung
erhalten solle.

Nach acht Jahren miissen wir feststellen,
daB die Altersversorgung der Bauernschaft
immer noch bescheiden geblieben ist, obwohl
wir uns heute schon mit der 7. LZVG.-Novelle
zu beschiftigen haben. AuBler der Einfithrung
der Erwerbsunfahigkeitsrente und dem Ausbau
der Bestimmungen iiber die Heilfiirsorge sowie
einer Verbesserung der Bestimmungen iiber
die Ubergangs-Witwenrenten wurden bisher
keine nennenswerten weiteren Verbesserungen
vorgenommen. Wir haben im Gegenteil sogar
einige Enttduschungen hinnehmen miissen,
was die Aufbringung der erforderlichen Mittel
fir die landwirtschaftliche ZuschuBrentenver-
sicherung anlangt.

Der Gesetzgeber hatte im Jahre 1957, als
der Entwurf firr das LZVG. erarbeitet wurde,
die Zahl der voraussichtlich Beitragspflichtigen
und voraussichtlich ZuschuBrentenberechtigten
schitzen miissen.

Er hat aber kein annidhernd stichhéiltiges
Zahlenmaterial dafiir zur Verfiigung gehabt.
Die letzte Volkszihlung hatte bekanntlich im
Jahre 1951 stattgefunden, und man hatte den
Strukturwandel, der sich inzwischen in der
Landwirtschaft vollzogen hatte, weit unter-
schdtzt. Man hat damals die Zahl der ver-
sicherungspflichtigen und daher beitrags-
pflichtigen Betriebsinhaber mit 300.000, die
Zahl der versicherungspflichtigen und daher
beitragspflichtigen mitarbeitenden Kinder ab
dem vollendeten 20. Lebensjahr mit 220.000
angenommen. Heute haben wir laut Jahres-
bericht der Landwirtschaftlichen ZuschubB-
rentenversicherungsanstalt fir 1963, also zum
Stichtag 31. Dezember 1963, statt 300.000
noch 251.469 versicherte Betriebsinhaber und
statt 220.000 nur noch 66.903 versicherte
Kinder ab dem 20. Lebensjahr. Ganz besonders
auffallend ist somit der Riickgang der Zahl
der versicherungspflichtigen Kinder iiber
20 Jahre gegeniiber der damals geschitzten
Zahl von 220.000 auf zirka 70.000, was einem
Riickgang von rund zwei Dritteln gleich-
kommt. Daraus wird neuerdings ersichtlich,
welch gewaltige Leistung die Osterreichische
Landwirtschaft fiir ihre Volkswirtschaft er-
bringt, indem sie der Volkswirtschaft auf
Grund der zwischenweiligen Entwicklung rund
150.000 erwachsene, auf Kosten des Bauern-
standes erzogene und zum Teil sogar sehr gut
ausgebildete Arbeitskrifte kosten- und ent-
schidigungslos iiberlassen hat, also wesentlich
mehr, als seinerzeit geschitzt wurde.

Fiir die finanzielle Lage der landwirtschaft-
lichen ZuschuBrentenversicherung war natiir-
lich diese Entwicklung sehr betriiblich. Diese
Entwicklung hat nicht nur dazu gefiihrt,
dal wegen des Riickganges der Zahl der
Versicherten beziehungsweise der damaligen
Uberschiatzung der Zahl der Versicherten
natiirlich weniger Beitrige der Versicherten
aufgebracht werden konnten, sondern dem-
entsprechend auch weniger zur Verdopplung
der Beitrige der Versicherten vom Bund bei-
zutragen war. Selbstredend ist damit aus dieser
doppelten Ursache die Gebarung der land-
wirtschaftlichen = Zuschufirentenversicherung
aus dem Gleichgewicht geraten, und es ist un-
ausweichlich geworden, die Beitrige nachzu-
ziehen. So kam es mit Wirkung vom 1. Janner
1961 zur Erhohung der Individualbeitrige
von 240 S auf 280 S beziehungsweise fir die
Kinder von 120 S auf 140 S und ein Jahr
spater zu einer weiteren Erhéhung von 280 S
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auf 320 S beziehungsweise fiir die Kinder von
140 S auf 160 S. Dementsprechend wurde zu
den gleichen vorangefiihrten Zeitpunkten die
Abgabe von land- und forstwirtschaftlichen
Betrieben von 150 auf 175 beziehungsweise
auf 200 Prozent vom GrundsteuermeBbetrag
erhoht.

Die landwirtschaftlichen ZuschuBrenten sind
nach wie vor keine Vollrenten, sondern nur
ein BargeldzuschuB zum Ausgedinge. Die
Leistung des Ausgedinges an die alten
Eltern, die den Hof iibergeben haben, ist
weiterhin iiblich und bestitigt die in anderen
Bereichen allenthalben abgekommene Verant-
wortung der jungen fiir ihre ausgedienten
alten Leute.

Diese Leistung sollte aber doch entsprechend
gewiirdigt werden. Es handelt sich immerhin
um eine Eigenleistung dieses Berufsstandes
fiir die eigene Altersversicherung, deren Geld-
wert jedenfalls hoher anzusetzen ist als die
Summe der von der LZV.-Anstalt jihrlich
ausbezahlten Renten.

Im Jahre 1963 wurden ZuschuBrenten in
Hohe von 340 Millionen Schilling geleistet.
Wir haben in Osterreich rund 250.000 beitrags-
pflichtige Betriebe. Wenn wir annehmen, daf
im Durchschnitt nur in einem Drittel der
Betriebe ein Altenteil zu erhalten ist — sicher

eine dullerst vorsichtige Schitzung —, und den

derzeitigen Bewertungssatz fiir Kost und
Unterkunft von 465 S im Monat zugrunde
legen, ergibt dies allein eine Leistung von iiber
360 Millionen Schilling im Jahr. So ge-
sehen — und diese Beurteilung ist die einzig
richtige — betrigt der Staatsbeitrag fiir die
bauerliche Altersversorgung nicht 50, sondern
hochstens 25 Prozent. Die Eigenaufbringung
der Landwirtschaft fiir ihre Altersversorgung
betragt daher — das mdchte ich insbesondere
meinem Vorredner, Herrn Ing. Hiuser,
sagen — nicht 22 Prozent, sondern mindestens
75 Prozent.

In diesem Zusammenhang muB ich auf eine
AuBerung des Herrn Vizekanzlers Dr. Pitter-
mann vor dem Verband dsterreichischer Rent-
~ner und Pensionisten im September dieses
Jahres zuriickkommen, wonach eine Pensions-
beitragserh6hung in der gewerblichen Wirt-
schaft dann nicht nétig wire, wenn fir die
Pensionsversicherung der Selbsténdigen und
der Unselbstindigen derselbe Prozentsatz an
Bundesbeitrigen gegeben werde wie derzeit
fir die Landwirtschaft.

Auf den Kopf der ZuschuBrentner umge-
rechnet leistet der Staat je ZuschuBrente
einen Staatsbeitrag von 1700 S im Jahr, wih-
rend er fiir einen ASVG.-Pensionisten im
Durchschnitt jahrlich 4000 S zuschiet. Der

Herr Vizekanzler hat aber vollig iibersehen,
daB es sich dabei nur um eine Zuschuflleistung
zum Ausgedinge handelt, das die Bauernschaft
selbst zur Ginze tragt. In Wirklichkeit
belastet daher die landwirtschaftliche Zu-
schufirentenversicherung den Staat wesentlich
weniger als die iibrigen Pensionsversicherungs-
trager.

Die Landwirtschaft bedauert es aulerordent-
lich, daB3 mit der 7. LZVG.-Novelle nicht auch
der Hilflosenzuschull fir die hilflosen Zu-
schuBrentner eingefithrt worden ist. Das
Bundesministerium fiir soziale Verwaltung hat
erklirt, dem stiinden systematische Bedenken
entgegen. Mir ist nach wie vor unerfindlich,
worin diese systematischen Bedenken bestehen
sollten. Es war mir trotz mehrmaliger Anfra-
gen nicht moéglich, dazu vom Herrn Bundes-
minister fir soziale Verwaltung eine erschop-
fende Antwort zu erhalten. (Ruf bet der
OV P: Die kriegt man natiirlich nie!)

Es gibt ebenso keinen zureichenden Grund
dafiir, den bedirftigen landwirtschaftlichen
ZuschuBlrentnern die soziale Ausgleichszulage
vorzuenthalten. Deshalb, weil die Landwirt-
schaft, wie vorhin ausgefiihrt, einen GroBteil
der Leistungen fiir die béduerliche Alters-
sicherung aus eigenem triagt, kann man doch
nicht den bediirftigen ZuschuBrentnern den
Anspruch auf eine angemessene Ausgleichs-
zulage einfach rundweg absprechen. Die Land-
wirtschaft hat sich ausdriicklich bereit erklirt
— siehe den Initiativantrag der Abgeordneten
GrieBner, Wallner und Genossen vom 25. Juli
1962 —, den Wert des zumutbaren Ausge-
dinges mit fixen Betrigen in Rechnung zu
stellen, soda ohnedies nur die ehemaligen
Pichter und Inhaber kleinerer Betriebe in
den GenuBl der Ausgleichszulage kommen
kénnen.

Ich muBite diese Anliegen neuerlich vor-
bringen und werde mich verpflichtet fiihlen,
dies so lange zu tun, bis den hilflosen ZuschuB-
rentnern, den ehemaligen Pachtern und In-
habern kleinerer Betriebe, endlich Recht und
Gerechtigkeit widerfahren sein werden.

Dennoch wollen wir nicht verkennen, daf@
die 7. LZVG.-Novelle einige begriiBenswerte
Verbesserungen bringt. Die Zuschufirenten
werden mit Wirkung vom 1. April 1965 um
10 Prozent erh6ht. Man hat aus verwaltungs-
technischen Griinden bewuft davon Abstand
genommen, die Erhéhung zur Hilfte im
Janner und zur Hélfte im Juli vorzunehmen.
Die Erhéhung der Renten mit Wirkung vom
1. April in vollem Ausmafl von 10 Prozent
kommt zum selben Ergebnis und ist vor allem
ein Beispiel echter Verwaltungsvereinfachung.

Die ZuschuBrenten werden weiters nicht um
9 Prozent, wie im wesentlichen die ASVG.-
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und GSPVG.-Renten, sondern um 10 Prozent
erh6ht, um ebenso aus Griinden der Verwal-
tungsvereinfachung wieder zu runden Betri-
gen zu kommen, und zwar 220, 203, 186, 169
und 152 S im Monat. Weitere Leistungsver-
besserungen sind die Einfithrung der Formal-
versicherung in der LZV., damit Beitrige,
die, ohne daBl Versicherungspflicht bestanden

hiatte, von der Anstalt entgegengenommen
wurden, als wirksam entrichtet anerkannt
werden.

Der KinderzuschuB3 wird so wie im ASVG.
und GSPVG. um rund 9 Prozent, von 53 auf
58 S, erhoht. Einem zwar kleinen, aber
schwergepriiften Personenkreis wird zumin-
dest in Zukunft ihr schweres Los erleichtert.
Es handelt sich um die Waisenkinder, die unter
der Voraussetzung des Vorliegens der allge-
meinen Leistungsbedingungen nunmehr ab
1. Janner 1965 Anspruch auf eine Ubergangs-
waisenrente haben werden. Die Waisenrente
selbst wurde bekanntlich schon mit Wirkung
vom 1. Juli 1958 in Kraft gesetzt.

Diese Leistungsverbesserungen haben selbst-
redend einen hoheren Aufwand zur Folge. Die
Erhohung der Zuschuflirenten um 10 Prozent
wird jéhrlich einen Mehraufwand von 36 Mil-
lionen Schilling bewirken, die Einfithrung der
Ubergangswaisenrenten einen jahrlichen Mehr-
aufwand von 2 bis 3 Millionen Schilling. Es
war daher notwendig, auf der Beitragsseite
einen entsprechenden Ausgleich zu schaffen.
Der Entwurf sieht eine Erh6hung der Indivi-
dualbeitrige um ein Achtel vor. Somit wird
der Individualbeitrag der Betriebsinhaber von
320 auf 360 S, fir die mitarbeitenden Bauern-
kinder vom 20. Lebensjahr an von 160 auf
180 S erhoht. Diese Beitragserhohung tritt
laut 7. LZVG.-Novelle zwar am 1. Jinner
1965 in Kraft, wird aber praktisch erst im
Jahre 1966 wirksam, weil in der LZV. die
Individualbeitriage erst im kommenden fiir das
abgelaufene Jahr eingehoben werden.

Dariiber hinaus soll, wie es in der Begriin-
dung zur 7. LZVG.-Novelle heiflt, durch eine
gleichfalls am 1. Jéanner 1965 in Kraft tretende
Novelle zum Bundesgesetz vom 14. Juli 1960,
BGBI. Nr. 166, iiber eine Abgabe von land-
und forstwirtschaftlichen Betrieben diese Ab-
gabe auch um ein Achtel von derzeit 200 auf
225 Prozent vom GrundsteuermefBbetrag
erh6ht werden.

Die Mittel aus der Beitragserh6hung werden
der LZV.-Anstalt praktisch erst in der zweiten
Jahreshilfte beziehungsweise erst gegen Ende
des Jahres 1965 zukommen. Die Erhéhung
um ein Achtel wird ungefahr 14 Millionen
Schilling einbringen. Diesen Betrag wird der
Bund abziiglich der Einhebungsvergiitung
— diese Abgabe wird bekanntlich zusammen

mit dem Beitrag zur Unfallversicherung, zum
Familienlastenausgleich und der Kammerum-
lage von den Finanzimtern eingehoben —
schon im Jahre 1965 zu verdoppeln haben,
sodaB} insgesamt aus dem Titel der Erhéhung
der Abgabe im Jahre 1965 ein zusitzliches
Beitragsauf kommen von 27,5 Millionen Schil-
ling zu erwarten ist. Diese Mehreinnahme
wird den groBten Teil der mit 1. April 1965
in Kraft tretenden Rentenerh6hung bedecken
konnen.

Die Erhohung der Individualbeitrige wird
erstmals im Jahre 1966 eine Mehreinnahme
von 11 Millionen Schilling bringen. Auch
diese Beitrige hat der Bund zu verdoppeln,
sodafl ab dem Jahre 1966 einschliellich der
Mehreinnahmen aus der Abgabe der Land-
wirtschaftlichen ZuschuBrentenversicherungs-
anstalt_zusatzliche Mittel in Hohe von rund
49,5 Millionen Schilling zuflieBen werden.

Die Landwirtschaft hat sich somit einer
notwendigen Erhéhung ihrer Beitrige fir ihre
Altersversorgung keineswegs verschlossen. Sie
darf dann aber auch erwarten, daBl die noch
offenen Anliegen hinsichtlich der Weiterent-
wicklung der landwirtschaftlichen ZuschuB-
rentenversicherung baldestmoglich Erfiillung
finden.

Nun gestatten Sie mir noch einige Bemer-
kungen zur 14. ASVG.-Novelle, soweit sie
die Land- und Forstwirtschaft betrifft. Diese
Novelle verfolgt das Ziel, die Pensionen und
Renten unter Beriicksichtigung der mit Wir-
kung ab 1. Jinner 1964 erfolgten sechsprozen-
tigen Erhohung auf das Lohnniveau des Jahres
1963 zu bringen. Damit ist dann die Voraus-
setzung fiir eine systematische Anpassung an
die Entwicklung der Lohne und Gehilter
geschaffen.

Im UnterausschuB des Arbeitsausschusses
fir Sozialversicherungen wurde dariiber bera-
ten, ob auch die Unfallrenten der Selbstdndigen
in der Land- und Forstwirtschaft dynamisiert
werden sollen. Wir haben dort den Standpunkt
vertreten, daBl auch diese Renten grundsétz-
lich in die Dynamisierung einzubeziehen sein
werden. Wihrend die Unfallrenten der Unselb-
stindigen in der Land- und Forstwirtschaft
um 17 Prozent erh6ht und damit die Grund-
lagen fiir deren Dynamisierung geschaffen
werden, wird in der 14. ASVG.-Novelle von
einer Erhohung der Unfallrenten der Selb-
stindigen in der Land- und Forstwirtschaft
vorerst Abstand genommen.

Auf diesem Gebiet haben wir vorher noch
ein grofBeres Problem zu bereinigen. Die Unfall-
renten der Selbstindigen in der Land- und
Forstwirtschaft sind, wie ich schon einmal
hier ausfithren durfte, praktisch seit elf Jahren
eingefroren. Der der Rentenbemessung zu-
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grunde liegende pauschalierte Jahresarbeits-
verdienst der Bauern betrigt immer noch
unverandert 7200 S. Er wird im kommenden
Jahr mit Riicksicht auf die Beseitigung der
superadditiven Methode 7800 S betragen.
Das entspricht einem pauschalierten monat-
lichen Arbeitsverdienst von 600 S. Die Voll-
rente bei 100prozentiger Erwerbsminderung
infolge eines Arbeitsunfalles betragt daher
zwei Drittel davon, das sind 400 S. Dazu
kommt ein 20prozentiger Zuschlag fir die
Schwerversehrten ab 50prozentiger Erwerbs-
minderung, sodall die Vollrente fiir einen
schwerversehrten Bauern oder fiir eine schwer-
versehrte Biduerin oder auch ein schwerver-
sehrtes Bauernkind 480 S im Monat betrigt.
Bei der Einfiithrung der landwirtschaftlichen
Unfallversicherung hatte man es sich zum
Grundsatz gemacht, die Vollrente eines Bauern
solle so hoch sein, dal er damit in die Lage
versetzt wird, den Barlohn eines Landarbeiters
zu bestreiten. Die Barlohne der Landarbeiter
betragen aber heute das Doppelte, je nach
Arbeitsmarktlage, meist sogar das Drei- bis
Vierfache dieser Vollrente von 480 S. Eine
solche Vollrente ist daher bei weitem kein
zureichendes Aquivalent mehr fiir die ver-
lorene Arbeitskraft.

Von allen von der Land- und Forstwirt-
schaftlichen Sozialversicherungsanstalt mit
Stand 31. Dezember 1963 ausgezahlten Unfall-
renten fir Selbstdndige und Unselbstdandige
entfallen 33.077 Unfallrenten oder 86,4 Prozent
auf Unfallverletzte bis zu 50prozentiger Er-
werbsminderung. Davon wieder entfallen
21.722 Unfallrenten oder 56,7 Prozent, also
weit mehr als die Hilfte, auf eine Erwerbs-
minderung bis zu 30 Prozent.

Nur 5241 oder 13,6 Prozent aller Unfallrenten
werden an Schwerverletzte mit mindestens
50prozentiger Erwerbsminderung geleistet. Bei
20- bis 25prozentiger Erwerbsminderung belau-
fen sich die Selbstéandigen-Unfallrenten auf
80 S im Monat. Eine Erhohung dieser
Renten um 9 Prozent hitte einen Betrag
von nur 7,20 S im Monat ausgemacht.

Eine Erhohung der Vollrente von 480 S um
9 Prozent hitte den Schwerstversehrten monat-
lich auch nur ein Mehr von 43,20 S gebracht.
Damit hdtten wir die seit elf Jahren eingefro-
renen Selbstidndigenrenten in der land- und
forstwirtschaftlichen Unfallversicherung prak-
tisch nicht einmal auftauen kénnen. Auf die-
sem Gebiet mull also mehr geschehen. Wih-
rend von allen von der Land- und Forstwirt-
schaftlichen Sozialversicherungsanstalt gezahl-
ten Unfallrenten 30 Prozent auf Unselbstindige
und 70 Prozent auf Selbstindige entfallen,
sind die Unselbstindigen am Rentenaufwand
mit 52 Prozent, die Selbstindigen hingegen

nur mit 48 Prozent beteiligt. Angesichts der Tat-
sache, daf} die Selbstindigen die Mittel fiir die
gesamte landwirtschaftliche Unfallversicherung
allein aufzubringen haben, erscheint es umso-
mehr gerechtfertigt, zumindest die Schwerver-
sehrtenrenten der Selbstindigen auf eine ange-
messene Hohe anzuheben. Damit werden sich
die landwirtschaftlichen Interessenvertretun-
gen demnichst zu beschiftigen haben. Es wire
daher verfritht gewesen, diese wiinschenswerte
Reform der Unfallversicherung der Selbstin-
digen in der Land- und Forstwirtschaft schon
mit der 14. ASVG.-Novelle zu vollziehen. Wir
haben daher gemeint, davon Abstand nehmen
zu sollen, die Unfallrenten der Selbstdndigen
jetzt schon um 9 Prozent zu erhéhen. Das
vorgeschilderte Problem wire damit nicht
anndhernd bereinigt worden. Ich mochte
daher um Ihr geneigtes Verstindnis fiir eine
dauerhafte Losung des aufgezeigten Problems
bitten.

Aus den gleichen Griinden haben wir
auch davon Abstand genommen, die Be-
messungsgrundlage, also den Jahresarbeits-
verdienst und den Hebesatz, in das Gesetz
aufzunehmen. Derzeit hat bekanntlich die
Hauptversammlung der Land- und Forst-
wirtschaftlichen Sozialversicherungsanstalt den
Jahresarbeitsverdienst und den Hebesatz zu
beschlielen. In der Praxis hat es sich so aus-
gewirkt, dafl das Parlament gleichsam wie
der Nikolaus Leistungsverbesserungen aus-
geteilt und es der Hauptversammlung der
Land- und Forstwirtschaftlichen Sozialversiche-
rungsanstalt iiberlassen hat, gewissermafen
als Krampus die Beitrige zu erhohen. Wir
sind der Meinung, dafl das Parlament nicht
nur die Leistungsverbesserungen, sondern auch
die daraus resultierenden Konsequenzen auf
dem Beitragssektor selbst ziehen sollte. Wir
werden auf diese Frage zuriickkommen, wenn
es gelungen ist, die Voraussetzungen fir die
Dynamisierung der Unfallrenten in der Land-
und Forstwirtschaft zu schaffen.

Wie in der Begrindung zur 14. ASVG.-
Novelle ausgefiihrt wird, ist mit der Gesetz-
werdung dieser Novelle auch eine Erhohung
der Beitrige zur Pensionsversicherung um
1 Prozent der Beitragsgrundlage ab 1. Mai
1965 verbunden, jedoch mit Ausnahme der
Land- und Forstwirtschaft.

Mit dieser Vereinbarung wird endlich ein
Unrecht beseitigt, das der Land- und Forst-
wirtschaft bisher schon ein Opfer in der Grof3en-
ordnung von etwa 150 Millionen abgefordert
hat. Bereits seit 1. Oktober 1953 liegt der
Beitragssatz in der Pensionsversicherung der
Land- und Forstarbeiter hoher als fiir die
Arbeiter in der gewerblichen Wirtschaft. Da-
mals betrug die Differenz des Beitragssatzes
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sogar2Prozent, wurdeaber gelegentlich der Neu-
regelung der Beitragssitze mit Beginn der
Beitragsperiode August 1955 auf 1. Prozent
reduziert. Diese Mehrbelastung hat die Land-
und Forstwirtschaft bis heute tragen miissen.
Sie belduft sich derzeit jahrlich auf 20,2 Millio-
nen Schilling. Zudem hat auf der Leistungs-
seite diese Mehrbelastung den Land- und
Forstarbeitern keine Vorteile gebracht.

Mit Genugtuung konnen wir feststellen,
daB es nunmehr gelungen ist, zu vereinbaren,
daB diese sachlich unmotivierbare Diskriminie-
rung der bduerlichen Dienstgeber und Dienst-
nehmer mit Wirkung ab 1. Mai 1965 beseitigt
werden wird.

Zum AbschluBl nochmals ein Wort zur Unfall-
versicherung der Jagdpichter. Herr Bundes-
minister Proksch hat in seinem SchluBwort
zum Kapitel Soziale Verwaltung im Hohen
Haus am 3. Dezember 1964 zum Ausdruck ge-
bracht, der Verwaltungsgerichtshof habe ent-
schieden, dafl die Jagdpachter als Teilver-
sicherte in der landwirtschaftlichen Unfallver-
sicherung anzusehen seien, und damit miisse
man sich eben abfinden.

Mir ist dieses Erkenntnis des Verwaltungs-
gerichtshofes sehr wohl bekannt, wenngleich
es mir schwerfillt, seiner Begriindung zu
folgen. Der Verwaltungsgerichtshof steht auf
dem Standpunkt, daBl die Jagdausiibung der
Jagdpichter nachhaltig im Rahmen eines
Betriebes erfolge und mit einem wirtschaft-
lichen Erfolg verbunden sei, der zwar nicht
alleiniger Beweggrund fiir diese Téatigkeit
ist, aber auf jeden Fall hingenommen werde.
Ausdriicklich mé6chte ich betonen, daB3 ich hier
nicht etwa als Interessenvertreter der Jagd-
pachter stehe. Ich gehore nicht dem Kreis der
jagdausiibenden Personen an, bin aber als
Interessenvertreter der Land- und Forst-
wirtschaft sehr an der Jagdwirtschaft inter-
essiert, namlich insofern, als die Jagdwirt-
schaft und insbesondere der Wildbestand
im Einklang mit den Interessen der Land- und
Forstwirtschaft gehalten wird. (Prdsident
Weallner dbernimmt den Vorsitz.)

Ich spreche hier aber schon auch als Mit-
glied der Verwaltungskérper der Land- und
Forstwirtschaftlichen  Sozialversicherungsan-
stalt, die mit der Unfallversicherung der Jagd-
pichter schon sehr viel Arger gehabt haben.
Die Anstalt hatte auch eine mit der Zahl dieses
Personenkreises niemals in Einklang zu brin-
gende Verwaltungsarbeit zu bewiltigen und
wird dieselbe, wenn nicht endlich eine gesetz-
liche Bereinigung dieses Fragenkomplexes er-
folgt, weiterhin zu bewiltigen haben.

Ist schon die Begriindung zum Ver-

waltungsgerichtshoferkenntnis hinsichtlich der
Unfallversicherung der Jagdpédchter schwer

verstandlich, ist es weiterhin strittig, ob auch
die Inhaber einer Eigenjagd der Teilversiche-
rungspflicht in der Unfallversicherung unter-
liegen. Eine bedeutsame Ungereimtheit besteht
auch darin, da wohl die Jagdpichter der
Teilversicherungspflicht unterliegen sollen,
nicht aber die Jagdgiste, die erfahrungsgemis
weit mehr Abschiisse tdtigen als die Jagd-
pachter selbst. Eine weitere Ungereimtheit
besteht darin, daB im Falle der Anpachtung
etwa einer Niederjagd durch beispielsweise
ein Dutzend Mitpachter in Form einer Jagd-
gesellschaft alle diese zwolf Mitpichter der
Teilversicherungspflicht in der Unfallversiche-
rung unterliegen sollen.

Die jagdausiibenden Selbsténdigen wollen
diese Unfallversicherung nicht, die Land-
und Forstwirtschaftliche Sozialversicherungs-
anstalt hat damit nur Scherereien und be-
greiflicherweise damit auch keine Freude.
Alle Landwirtschaftskammern und die Pri-
sidentenkonferenz der Landwirtschaftskam-
mern Osterreichs haben sich gegen die Einbe-

-ziehung der selbstindig Jagdausiibenden in

die Teilversicherung "der Unfallversicherung
ausgesprochen. Offenbar also haben nur Sie,
Herr Bundesminister, Hemmungen, einen Zu-
stand herzustellen, der den Auffassungen
des Dbetroffenen Personenkreises entgegen-
kommt und eine rechtlich einwandfreie Be-
reinigung dieses schon seit Jahren akuten
Problems bringt. Ich erinnere nur an die
vielen Hunderte, ja Tausende von Einspriichen,
die bei den Amtern der Landesregierungen
in ihrer Eigenschaft als Einspruchsinstanz
gestapelt liegen.

Herr Bundesminister! Wir geben die Hoff-
nung noch immer nicht auf, dal Sie sich bereit
finden werden, die notwendige Tat zu setzen.
Diese notwendige Tat wiirde nur darin be-
stehen, daB Sie dem Parlament iiber den
Ministerrat einen ganz kurzen Entwurf einer
ASVG.-Novelie des Inhaltes vorlegen, daf3
die selbstindig jagdausiibenden und zweck-
miBigerweise auch die selbstindig fischerei-
ausiibenden Personen aus der Teilversicherung
in der Unfallversicherung ausgenommen sind.

Herr Bundesminister! Es wéire mir sehr
angenehm, wenn ich Thnen namens der Be-
troffenen schon in Kiirze fiir Thr bereitwilliges
Verstindnis danken koénnte. (Bundesminister
Proksch: Sie konnen ja einen Initiativantrag
einbringen! Ich bin doch nicht der Ausfiihrende
Ihrer Wiinsche! Befassen Stie die Partet damit!)

Meine Fraktion wird den zur. Beratung

stehenden Gesetzentwiirfen ihre Zustimmung
geben. (Beifall bei der OVP.)

Priasident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Kostroun. Ich
erteile es ihm.
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Abgeordneter Kostroun (SP0): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Im Rahmen der
Beratungen, die in den letzten Monaten im
Unterausschufl des Koalitionsausschusses tiber
die nunmehr zur Diskussion und BeschluB-
fassung stehenden beiden Novellen zum ASVG.
und zum GSPVG. gefiihrt wurden, ist es
— ich betone das, das nenne ich Demokratie
und Aufrichtigkeit — sowohl meinen als
auch den Bemiihungen des Kollegen Kulhanek
mit Unterstiitzung des Herrn Vizekanzlers
und des Herrn Sozialministers gelungen, in
der Unfallversicherung im allgemeinen eine
Gleichstellung der Rentenleistungen fiir die
Selbstindigen der gewerblichen Wirtschaft
mit denen fir die Arbeiter und Angestellten
zu erreichen und gleichzeitig zu erreichen,
daB die Rentenleistungen der Unfallversiche-
rung genauso wie bei den Arbeitern und
Angestellten um 17 Prozent erhéht werden.

Fiir den erhohten Unfallschutz werden wir,
die Vertreter der gewerblichen Wirtschaft,
ob auf Seite der OVP oder auf unserer Seite,
den nunmehr vorgesehenen Jahresbeitrag von
50 S vertreten kénnen; das umsomehr, weil
keine private Unfallversicherungsanstalt mit
gleichen Beitrigen auch nur anndhernd &hn-
liche Leistungen erbringen konnte.

Meine Damen und Herren! Bei den Ver-
handlungen im Unterausschufl des Koalitions-
ausschusses und spiater auch im Sozialausschufl
habe ich auf die bisher ungerechte Berech-
nungspraxis der Sozialversicherungsbeitrige
fiir die Lohngewerbetreibenden, fiir die Stiick-
meister und Zwischenmeister hingewiesen
und vorerst bei unserem Sozialminister fir
eine kiinftige gerechte Regelung, die nunmehr
vorliegt, fir eine Neuordnung Verstindnis
gefunden. Durch die Initiative des Sozial-
ministeriums, durch die Mithilfe des Haupt-
verbandes und des zustindigen Referenten
der Bundeskammer ist es schlieBlich auch hier
gelungen, zu einer gerechten Beitragsregelung
fiir die Zukunft zu kommen.

Bei den Lohngewerbetreibenden, deren Ein-
kommen auf Stiicklohnen und auf Zuschligen
fir Unkosten beruht, wurden die Beitrige
bisher inklusive dieser echten Unkosten be-
rechnet. Wenn sie Arbeiter oder Angestellte
beschaftigt haben, muBten sie zu den Sozial-
versicherungsbeitrigen ihrer Arbeiter und ihrer
Angestellten den iiblichen 50prozentigen Unter-
nehmerbeitrag leisten. Diese Fremdarbeiter-
I6hne wurden zur Grundlage der Beitrags-
berechnung fiir ihre nach dem ASVG. ver-
sicherten selbstindigen Eigenleistungen ge-
macht. Die Lohngewerbetreibenden werden
den nunmehr gefundenen Weg der Beseitigung
des bisherigen Unrechts begrilen und zu
wiirdigen wissen, daB in Hinkunft nur ihr

echtes eigenes Einkommen ohne Unkosten-
zuschlidge, ohne Zuschlige aus dem Titel der
Fremdarbeiterlohne zur Grundlage der Be-
rechnung genommen werden wird. Ich habe
betont: Der Kollege Kulhanek hat mitge-
holfen, und ich habe mich bemiiht, und mit
Hilfe des Vizekanzlers und des Sozialministers
haben wir schlieBlich in einer wirklich guten
Atmosphire fiur diesen Personenkreis diese
gerechte Neuregelung erzielt.

Ich muB jetzt ein bisserl vom Thema ab-
gehen, ich bitte das zu entschuldigen. Ich
mufBl darauf zuriickkommen, daf der Herr
Abgeordnete Mitterer entgegen seinem besseren
Wissen nun schon zweimal versucht, mich zu
diskriminieren und als einen Mann hinzu-
stellen, der in seiner eigenen Partei wenig
Einfluf hat und sich nicht durchsetzen kann.
Ein Diskriminierungsversuch des Herrn Ab-
geordneten Mitterer — und wenn ihn der
Kollege Altenburger unterstiitzt, so gilt das
auch fiur ihn — kann mich in keiner Weise
bewegen, geschweige denn erschiittern. Ich
darf nur darauf verweisen, daf3 ich schon bei
den ersten Lohn- und Preisabkommen der
kleine Briickenbauer des gegenseitigen Ver-
stindnisses war. Ich war das schon in der
Zeit, als Raab als Prisident der Bundes-
kammer und Bohm als Prisident des Gewerk-
schaftsbundes iiber die Lohn- und Preis-
abkommen verhandelt und gemeinsam den
Weg gésucht haben, der schlieBlich und end-
lich der Ausgangspunkt fiir die Wieder-
gesundung und den Wiederaufbau unserer
Wirtschaft, aber auch der Ausgangspunkt
fur eine echte Waihrung, fir einen guten
Schilling und nicht fir einen Schilling, den
wir im Jahre 1945 hatten, geworden ist.

Ich erinnere mich gerne an diese Kkleine
Briickenbaufunktion, die ich damals gehabt
habe. Ich bin damals einmal zum Béhm ge-
gangen und habe gesagt: Des kann der Raab
net bei seinen Leuten durchsetzen! Und das
niachste Mal bin ich zum Raab gegangen und
habe gesagt: Das braucht der Bohm fiir die
Arbeiter und Angestellten. Damals habe ich
als kleiner Briickenbauer begonnen. Der
Kollege Mitterer weill es sehr wohl, dafl ich
unentwegt auf der politischen Ebene, auf der
sozialen Ebene und auf der Wirtschaftsebene
der kleine Briickenbauer geblieben bin. Er
kann mich aber nicht diskriminieren, weil er
selbst weil3, wie unwahr seine Worte sind.

Ich muB jetzt sagen — ich bin sehr glick-
lich, Herr Generalsekretir der Volkspartei,
Herr Dr. Withalm, daBl Sie hier sind (Abg.
Dr. Withalm: Ich kann nichts dazu bei-
tragen ! ) —: Wir, die Sozialistische Partei, haben
die Notwendigkeit des Miihlengesetzes im
Sinne des parlamentarischen Antrages absolut
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erkannt und waren zu einer Losung bereit.
Wir sind aber ebenso auf dem Standpunkt
gestanden, daBl jede bedeutsame Frage ebenso
nach objektiven Gesichtspunkten eine ge-
meinsame Betrachtung und eine gemeinsame
Losung finden muBl. Ich habe die Angelegen-
heit verfolgt, ich habe mich bemiiht. Das
wurde auch vom Innungsmeister, einem braven
Menschen, der Ihrer Partei angehort, aner-
kannt. Ich habe Tage geopfert, um der
kleine Briickenbauer zu sein und den Weg zu
ebnen, damit eine von uns und von mir er-
kannte wirtschaftliche Notwendigkeit, das
Miihlengesetz, auch iiber den 31. Dezember
hinaus Geltung hat.

Gestern nachmittag schien es so weit zu

sein, daB wir gemeinsame wirtschaftliche
Notwendigkeiten nach objektiven Gesichts-
punkten zu lésen versuchen — die Verlinge-

rung des Miihlengesetzes —, und nach un-
zihligen KompromiBvorschligen auch Ord-
nung in die Olwirtschaft unter der Bedingung
zu bringen, dal} gesichert bleibt, daB auch die
Vertriebsorganisation, die OROP, an die Erd-
olférderungsgesellschaft OMV angeschlossen
wird. Auch hier sollte eine Einigung erreicht
werden. Schon haben aussichtsreiche Ge-
spriache iiber die Einigung beider wirtschafts-
notwendigen Fragen begonnen. Ich weiB,
da8 der Herr Bundeskanzler dafiir schon
Verstandnis gezeigt hat und zu einer gemein-
samen objektiven Losung bereit war. Aber
offenbar, Herr Generalsekretir, haben Sie
es verhindert! Sie sind deswegen auch der
Schuldige an der Verhinderung des Miihlen-
gesetzes! (Abg. Mayr: Das ist wunerhort,
Herr Kollege, unerhort ist das!) Sie haben die
Freiheit, zu reden. (Abg. Mayr: Das war
eine Gemeinheit, daf3 Sie das gekoppelt haben
mit dem OROP-Problem! Das ist unerhért!
Sie haben am wenigstens dazu beigetragen!
Ste haben nur schone Worte gefunden, aber
nichts getan!) Ich habe noch mehr getan als
Sie. (Abg. Mayr: Herr Kollege! Schone Worte
haben Sie gehabt, aber sonst nichts!) Lassen
Sie das! Sie konnen sich zum Wort melden!
(Abg. Mayr: Man kann nur sagen: Eine
Schwalbe macht noch keinen Sommer! Sie
haben sich nicht durchsetzen konnen bei Ihren
Parteigenossen! Traurig ist das!)

Ich habe noch ein Gesprich in diesem Ple-
num mit dem Herrn Generalsekretir Withalm
zu fiihren. Herr Generalsekretir! Ich darf
IThnen nicht die Anerkennung versagen (Abg.
Kindl: Das Miihlengesetz steht ja gar mnicht
auf der Tagesordnung!),dal Sie eine rhetorische
Begabung haben. (Abg. M<itterer: Miihlen-
geselz und Olwirtschaft sind etwas ganz Ver-
schiedenes!) Ich bedaure nur Ihr unausge-
glichenes Wesen, Ihr unverbindliches Wesen,

ich bedaure, da} vieles, was wir gemeinsam
in einer objektiven Atmosphire l6sen konn-
ten, infolge dieses unausgeglichenen Wesens
leider nicht zu losen ist. (Abg. Dr. Hurdes:
Der Versuch, ein solches Alibi zu finden, gelingt
nicht ! — Abg. Dr. Withalm: Was der Eierzoll
mit dem Miihlengesetz zu tun hat und der OMV
weify ich wirklich mnicht!) Sie sind lauter
Altruisten! Sie sind der groBte Altruist!
Ja, das bedaure ich. Das war unter Bundes-
kanzler Raab anders. Das hat sich gewandelt,
seit Sie EinfluB genommen haben auf die
Volkspartei, mit Threm unausgeglichenen, nicht
kompromiBbereiten Wesen. Das bedaure ich.
(Abg. Mayr: Herr Kollege Kostroun! Soll
ich sagen, was die GOC-Miihlen verlangt haben
zum Nachteil der kleinen Miihten? Soll ich
reden ?) Sie konnen reden, Sie konnen reden,
Sie konnen schreiben. Aber geben Sie mir
jetzt, wo ich beim Wort bin, den Vorrang.
(Ruf bei der OV P : Aber dann bleiben Sie beim
Thema!). Bitte mich jetzt anzuhoren.

In der 11. Novelle zum GSPVG. ist es im
Sinne der Vorschlige des Sozialministeriums
auch gelungen, einen weiteren Schritt- auf
dem von uns, vom Freien Wirtschaftsverband,
erstrebten Weg der allmidhlichen Anpassung
des gewerblichen Pensionsrechtes an das der
Arbeiter und Angestellten zu tun.

Der Herr Kollege Kulhanek hat heute eine
Berechnung aufgestellt. Ich will darauf nicht
eingehen. Mit ihm ist die Zusammenarbeit auf
der Ebene, auf der wir zusammenwirken,
absolut gut. Weil er aber das Wort ,,Grund-
vorsorge’‘ gepriagt hat, mochte ich hier fest-
stellen: Das ist der einzige Gegensatz, den
wir sachlich beim GSPVG. haben. Wir streben,
wie ich schon gesagt habe, schrittweise, all-
méhlich im Rahmen der realen Méglichkeiten
die Anpassung des gewerblichen Pensionsrechtes
an das der Arbeiter und Angestellten an.
Sie haben heute und schon einmal in der
, Wochenpresse“ zum Ausdruck gebracht, dag
die Grundvorsorge fiir die Selbstindigen geniigt.
Uns geniigt sie nicht, weil wir der Meinung
sind, daB die kleinen Wirtschaftstreibenden
mehr als eine Grundvorsorge brauchen. Wir
sind auch auf dem besten Wege — diese
Novelle zum GSPVG. beweist es wieder —,
daB wir in Wahrheit nicht mehr gemeinsam
an der iiberlebten Auffassung der Grundvor-
sorge, die hochstens fiir einen Industriellen
gelten kann, festhalten, sondern daB wir
gemeinsam die allmihliche Anpassung des
GSPVG. an das ASVG. anstreben.

Wir konnen uns auch dariiber gemeinsam
freuen, daBl es unseren gemeinsamen Bemii-
hungen bei “den Beratungen gelungen ist,
auf Grund der nun zur Beratung und
Beschlufifassung stehenden Novelle zum
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GSPVG. gleich wie beim ASVG. durch die
Erhohung der Richtsitze bei den Ausgleichs-
zulagen auch unseren Mindestpensionisten er-
hohte Pensionen zu geben. SchlieBlich und
endlich wird auch die bisherige Unterversiche-
rung der selbstdndigen Wirtschaftstreibenden
durch die Erhéhung der Beitragsbemessungs-
grundlage von bisher 3600 S auf nunmehr
4800 S beseitigt und somit den Angehérigen
dieses Versichertenkreises die Aussicht er-
schlossen, kiinftighin, wenn sie in Pension
gehen, eine ihrem aktiven Einkommen anné-
hernd entsprechende Pensionsleistung zu errei-
chen.

Wir begriiBen es aber vor allem, dafl nun-
mehr auch begriindete Aussicht besteht, daB
wir ab 1966 doch zur Einfithrung der Pensions-
dynamik fir alle nach dem ASVG. und nach
dem GSPVG. Versicherten kommen werden.
Dieser Fortschritt wurde auch hier durch die
Zusammenarbeit und durch den guten Willen
beider Parteien erzielt. Es werden nicht nur
die gegenwirtigen rund 82.700 Bezieher von
Pensionen nach dem Gewerblichen Selbstin-
digen-Pensionsversicherungsgesetz, sondern
ebenso die jetzt 207.623 Versicherten nach
dem GSPVG., also die aktiven selbstindigen
Wirtschaftstreibenden, diese Entwicklung be-
griflen, weil auch sie damit die Aussicht
haben, nach Aufgabe ihrer selbstindigen Er-
werbstatigkeit eine ihrem aktiven Einkommen
annihernd entsprechende Pension zu erhalten,
weil die derzeitige Durchschnittspension ohne
Ausgleichszulage leider noch immer nur
774 S betragt.

Herr Kollege Kulhanek! Ich sage nicht
,Partnerleistung“. Ich habe aber iiberall
gesagt, auch wenn es im Gegensatz zu einzelnen
meiner Parteifreunde steht: Mir ist der Titel
,wurscht*, wir werden als selbstdndige Wirt-
schaftstreibende, dafiir werde ich, wo immer ich
dazu berufen bin, eintreten, immer bereit sein,
s0 viel, aber nicht mehr, wie die Arbeitnehmer
fir ihre Pensionsversicherung zahlen, zu lei-
sten. (Beifall bei der SPO. — Ruf bei der
OVP: Der Beifall war aber schwach!)

Und nun méchte ich mich mit einer anderen
Sache auseinandersetzen. Wir Sozialisten haben
gemeint, mit unserem am 3. Dezember hier
im Hause eingebrachten Entwurf eines moder-
nen Selbstdndigen-Krankenversicherungsgeset-
zes eine Tat gesetzt zu haben, eine Diskussions-
und Verhandlungsgrundlage geschaffen zu
haben, um den gegenwirtigen chaotischen
Zustand beim Krankenversicherungswesen der
Selbstédndigen einmal zu beseitigen und durch
ein gemeinsam zu schaffendes Selbstdndigen-
Krankenversicherungsgesetz auf modernen
Grundlagen zu ersetzen.

Wie ist es bei den Selbstindigen? Es
besteht vielfach die Meinung, dafl alle bei den
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Meisterkrankenkassen sind. Das ist eine Irr-
meinung. Die Meisterkrankenkassen oder die
anderen bestehenden Selbstdndigen-Kranken-
kassen umfassen in einzelnen Bundeslindern,
vor allem in Wien und Niederosterreich, wenige
Berufe. Es ist eine relativ kleine Riskenge-
meinschaft mit dem natiirlichen Ergebnis
entsprechend kleiner Leistungsmoglichkeiten.
Das sage ich, obwohl Sie, meine Damen und
Herren, wissen, dafl diese Meisterkrankenkas-
sen oder die kaufménnischen Krankenkassen
wahrlich nicht von Sozialisten gefithrt werden.
Eine kleine Riskengemeinschaft ist unter der
besten Fiithrung nicht imstande, mehr zu bieten,
als an Beitrigen eingeht und als mathematisch
vertretbar ist. Und nun sind gegenwirtig
164.000 selbstédndige Wirtschaftstreibende noch
immer ohne jede gesetzliche Krankenversiche-
rung. Die kleinen Lebensmittelhdndler von
Wien bis Vorarlberg und viele andere kleine
Selbstdandige aus anderen Berufen, insgesamt
164.000, sind im Falle einer Erkrankung mit
vielfdltigen Sorgen belastet; einerseits mit
der Aufbringung der Kosten fiir ihre Wieder-
gesundung, andererseits mit der Sorge, wovon
jetzt die Familie leben wird, und schlieBlich
mit der driickenden Sorge, wie wihrend der
Erkrankung ihre Werkstédtten oder ihre Ver-
kaufsstatten weitergefiihrt werden sollen. Fiir
viele bedeutet es diese Sorgen, fiir viele fiihrt
aber eine lingerandauernde Krankheit zu
einer Katastrophe und zu einer Vernichtung
der Existenz.

Wir, die wir stolz darauf sind, einen Wohl-
fahrtsstaat geschaffen zu haben, miissen schon
angesichts der bevorstehenden Krankenver-
sicherung fiir die Bauern diese letzte Liicke
schlieBfen. Und darum dieser Initiativantrag, der
eine Verhandlungsgrundlage fiir die Schaffung
eines modernen Selbstindigen-Krankenversi-
cherungsgesetzes sein soll.

Beidem gegenwirtigen Zustand blieb bei jenen

Gewerbepensionisten, die nicht frither wihrend -

ihres aktiven Erwerbslebens bei der Meister-
krankenkasse versichert waren und nunmehr
dort weiterversichert sind, kein anderer Weg
ibrig, als zwischen der Bundeskammer und
den Versicherungsanstalten einen Vertrag zu
schlieBen, nach dem diese Pensionisten dort
zu einem verbilligten Beitrag von 50 S kranken-
versichert sind; bei einer kirglichen Pension
ist dieser Monatsabzug, der an die Versiche-
rungsanstalten iiberwiesen wird, auch bitter
genug.

Dabei steht fest, daBl eine private Versiche-
rungsanstalt niemals auch nur annihernd die
Leistung einer gesetzlichen Krankenversiche-
rung erbringen kann, ebenso steht fest, daB
die Versicherungsanstalten angesichts der Tat-
sache, daBl dltere Menschen den Arzt mehr in
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Anspruch nehmen miissen, vielfach leichter
krank werden, linger bettligerig sind und
Spitalsaufenthalt in Anspruch nehmen miissen,
trotz der 50 S, die sie aus dem Titel der frei-
willigen Versicherung von den Gewerbepensio-
nisten bekommen, hier seit Jahren Millionen
draufzahlen. Die Gewerbepensionisten sind
mit dieser Lo6sung unzufrieden, und auch
die Versicherungsanstalten konnen angesichts
der Defizite, die sie aus diesem Titel haben,
mit dieser Losung keine Freude haben.

Es berithrt mich daher sonderbar, daf3 in
einem Bericht iiber den Bundeskammertag,
der am 11. November stattfand — also in der
Zeit unserer Tagung, ich war im Haus bei
einer Sitzung und konnte darum an dem
Bundeskammertag nicht teilnehmen —, vom
,,Volksblatt®, also dem Organ der Osterreichi-
schen Volkspartei, unter dem Titel ,,Unter-
nehmer-Pflichtversicherung ?*“ und dem Unter-
titel ,,Neuer Gesetzentwurf in Ausarbeitung
— Geteilte Meinungen‘‘ wortlich zum Ausdruck
gebracht wurde, daB einerseits im Jahr ,,1964
neuerlich ein Gesetzentwurf iiber eine allge-
meine Krankenversicherung fiir selbstandig
Erwerbstitige ausgearbeitet wurde“ und ande-
rerseits dieser ausgearbeitete Entwurf ,,in den
nidchsten Tagen fertiggestellt wird — ist er
also fertig oder ist er es nicht? — und dann
»von der Bundeskammer allen Landeskam-
mern und den Bundessektionen zur Stellung-
nahme iibermittelt wird®‘.

Es ist mir bekannt, dal eine Kammerbe-
fragung im  Vorjahr geantwortet
haben die Kammerprisidenten — zu einer
Weigerung, ein solches Gesetz zu schaffen,
gefiihrt hat. Ich werte es als Fortschritt und
Erfolg unserer redlichen Bemiihungen, die wir
durch Einbringung dieses Gesetzesantrages
fiir ein modernes Selbstindigen-Krankenver-
sicherungsgesetz auf uns genommen haben,
dafB3 nunmehr die Landeskammern, und hoffent-
lich nicht nur die Présidenten und nicht nur
die Bundessektionsobménner, neuerlich befragt
werden sollen.

Ich gebe die Hoffnung nicht auf, und es
ist unser Bestreben, dafl Thnen jetzt angesichts
der Bauernkrankenversicherung, die ja doch
bevorsteht, zum BewuBtsein kommen wird,
daB} es doch unméglich ist, die 165.000 selbstén-
digen Wirtschaftstreibenden ohne jeden gesetz-
lichen Krankenschutz zu belassen, das umso-
mehr, weil in diesem Antrag auch zu lesen
ist, daB der Verfassungsgerichtshof bereits im
Jahre 1957 in einem Erkenntnis die Frag-
wiirdigkeit der gegenwirtigen gesetzlichen
Grundlagen, auf denen die bestehenden Meister-
krankenkassen aufgebaut sind, festgestellt und
zum Ausdruck gebracht hat, daB dem Ver-
fassungsgerichtshof eine Losung nach osterrei-
chischem Recht dringlich erforderlich erscheint.

Das Problem miissen wir gemeinsam kliren,
meine Damen und Herren! Unser Antrag
weist den Weg. Wir sind nicht zimperlich, denn
wenn wir irgendwo geirrt haben sollten und
es eine bessere Auffassung geben sollte, werden
wir uns dieser Auffassung anschlieBen. Nur
mit einem soll man uns nicht kommen, mit
dem Hinweis wie seinerzeit, als wir das
Selbstdndigen-Pensionsversicherungsgesetz im
Parlament eingebracht haben, dafl das Selb-
stindigen-Pensionsversicherungsgesetz — da-
mals hat man so argumentiert — zwangs-
laufig zum Kollektivismus und zum Unter-
gang des Gewerbes, des Handels und des
Fremdenverkehrs fithren miisse. Das geht
schon deswegen nicht, weil ich unlingst auch
im ,,Volksblatt“ gelesen habe, daBl der Abge-
ordnete Scheibenreif — er wurde zumindest
in einer Aussendung des Bauernbundes und
der Landwirtschaftskammern als Wortfiihrer
erwihnt — festgestellt hat, dal das Argument
,fihrt automatisch zum Kollektivismus und
zum Untergang der freien Bauern® vollig
falsch ist. Wir haben das schon beim GSPVG.,
als dieses Wort fiel, um das Gesetz zu verhin-
dern, bestritten, und ich sage auch hier wieder
neuerlich und wiederhole, was ich damals
an dieser Stelle zum Gewerblichen Selbstidn-
digen-Pensionsversicherungsgesetz gesagt habe:
Durch die erhohte gesetzliche soziale Sicherheit
auch fiir selbstindig Wirtschaftstreibende wer-
den diese Menschen von der stindigen Sorge
fiir den Fall der Krankheit befreit, so wie
sie jetzt durch unsere Einigung iiber das
GSPVG. von der stindigen Sorge im Fall
des Alters befreit wurden. Wer sorgenfrei ist,
ist freier, initiativer in seinem wirtschaftlichen
Wirken, und das wird schliefllich und endlich
unserer gesamten Wirtschaft zugute kommen.
(Beifall bei der SPO.)

Zwischen sozialer Sicherheit und person-
licher Freiheit — was sind das doch fir
Banausen, manchmal auch unter intellektuellen
Titeln — besteht in Wahrheit in keiner Weise
ein Widerspruch. Die freie Welt, echte Demo-
kraten konnen sich sowohl fiir die persénliche
Freiheit wie fiir die soziale Sicherheit der
Menschen ohne Angst um den Weg zum Kol-
lektivismus einsetzen.

Nun, meine Damen und Herren, zum
SchluBl. Ich hoffe, Kollege Kulhanek, daf}
wit und die OVP in Zusammenarbeit auch
in dieser Frage im redlichen Bemiihen, etwas
Gutes zu schaffen, den richtigen Weg finden,
um die bestehende Liicke in der Sozialgesetz-
gebung durch die Schaffung eines modernen
Selbstdndigen - Krankenversicherungsgesetzes
zu schliefen. Es darf nicht sein, daf3 wir einen
Personenkreis im Falle einer Erkrankung
als Freiwild bezeichnen koénnen. Wir miissen
da eine Loésung finden.
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Der Herr Kollege Kulhanek hat heute ab-
schlieBend festgestellt: Dank gebiihrt den
Angestellten und Beamten, die bei der Schaf-
fung des ASVG., des GSPVG. und des LZVG.
und bei der jetzigen Novellierung mitgewirkt
haben. Er hat die objektive Atmosphire
und den gemeinsamen Willen anerkannt,
diese zeitgemidfBen Abidnderungen durch die
Novelle zu schaffen. Ich schlieBe mich dieser
Auffassung und diesem Dank an. Ich wiirde es
als einen schénen und gemeinsamen Hochtag
dieses Parlaments und dieser Demokratie
ansehen, wenn es im Jahre 1965 auf Grund
von objektiven Verhandlungen und unserer
Zusammenarbeit moglich wire, das moderne
Selbstdndigen-Krankenversicherungsgesetz zu
schaffen, die bestehende Liicke in unserer
Sozialgesetzgebung zu schlieBen, und dann
allen jenen zu danken, wo immer sie politisch
stehen mogen, die dabei mitgewirkt haben.
( Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort ist der Herr !
Abgeordnete Altenburger gemeldet. Ich er-
teile es ihm. (Abg. Machunze: Jetzt kommtl
die Gardinenpredigt des Abraham a Sancta |
Clara! — Heiterket.)

Abgeordneter Altenburger (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Wir haben
anerkennenswerterweise dieser Tage und auch
heute bei den acht Sozialgesetzen gleich zu
Beginn von Scite des Kollegen Reich ein
Stiick sozialer und sachlicher Arbeit in diesem
Hause erlebt. Wir haben vom Herrn Vize-
kanzler Pittermann erfahren, daf er froh
wire, wenn tiiberall so ruhig und sachlich ge-
arbeitet wiirde und ein solches Klima herrschte,
wie es im Unterausschull des Arbeitsausschus-
ses fiir Sozialfragen der Fall ist.

Das sind Feststellungen. Uber diese Fest-
stellungen hinweg weht anscheinend ein sehr
frostiger Wind ,hdusig® iiber dieses Haus.
(Heiterkeit.) Ich muB sagen: Das ist das Gegen-
stiick zu dem, was wiederholt festgestellt
wurde. Leider hat sich der Herr Abgeordnete
und Kollege Ing. Hduser heute nicht das erste
Mal so verhalten, sondern er unternimmt das
wiederholt.

Ich méchte mich jetzt vor allem mit seinen
politischen Feststellungen etwas beschiftigen,
die durchgehend vom Anfang bis ans Ende
aller seiner Argumente zum Ausdruck ge-
kommen sind. Er sagte: Die Sozialistische
Partei sei in ihrer Mehrheit die Partei der
Arbeiter und Angestellten und mit dieser
Grundtendenz sei sie mehr oder weniger
als die Klassenpartei der Arbeiter und Ange-
stellten zu betrachten. Die Osterreichische

Volkspartei aber — etwas abgeschwicht ge-
sagt — sei die Partei der Unternehmer, was |
wohl heilt: die Partei der Kapitalisten. |
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Jetzt kommt etwas Interessantes. Der
Kollege Abgeordneter Kostroun hat gerade
vorher gesagt: Er wehre sich dagegen, daf}
er vom Kollegen Mitterer beschuldigt wird,
daB er sich in seiner Partei zuwenig durchsetze
oder als Arbeitgebervertreter der Kleinen
nur als Anhdngsel in der klassenmiBigen
Arbeiterpartei behandelt werde. Verehrte Da-
men und Herren der Sozialistischen Partei!
Es gibt das ganze Jahr hindurch fast kein
von Thnen herausgegebenes Flugblatt, in
dem Sie den Arbeiter- und Angestelltenbund,
in dem Sie die christlichen Gewerkschafter
nicht als Anhingsel, nicht als ,Nichtserl®,
nicht als einen unbedeutenden Teil in der
Osterreichischen Volkspartei bezeichnen! Aber
hier sprechen Sie vom Klima. Sie meinen,
das Klima miisse so sein, daB3 wir ohne Kritik
zur Kenntnis zu nehmen haben, was Sie von
der Sozialistischen Partei sagen. Sie stellen
sich die Zusammenarbeit so vor, daB Sie
diktieren und wir zu gehorchen haben! (Abg.
Ing. Hiuser: Was wir gemeinsam im 0GB
beschliefen, das miissen wir gemeinsam hier
durchfiihren! — Abg. Horr: Der Altenburger
diktiert! — Abg. Glaser: Nein, so war es nicht
gemeint!)

Darauf komme ich sehr gerne zu sprechen.
Ich mochte gerade diesen Zwischenruf jetzt
fortsetzen und auf die Klassenkampfzone
zu sprechen kommen, die Sie hier aufge-
richtet haben. (Abg. Ing. Hduser: Es geht

‘um den OGB!) Nein, hier haben Sie die Klas-

senkampfzone aufgerichtet und von der Un-
einigkeit innerhalb der OVP gesprochen!
Ich hoffe, daBl nach dem Parteitag von Hain-
feld, dem groBen Einigungsparteitag, Ihr
nichster lauten wird: Parteitag der Einigung
mit Olah! Vielleicht sind Sie dann stirker,
als Sie es jetzt beweisen. (A4bg. Ing. Hduser:
Ein schwaches Argument in der Sozialversiche-
rung!) Sie haben so etwas zu dem gleichen
Kapitel genauso gesagt! Jedenfalls sind Sie
nicht berechtigt, als Schiedsrichter iiber die
Stirke und die Einigkeit der Osterreichischen
Volkspartei aufzutreten! (Zwischenrufe bet
der SP(O.) Schauen Sie zuerst, daB Sie
selbst einig sind, und dann wenden Sie Ihren
Blick auf uns! (Abg. Glaser: Wir brauchen
keinen Schiedsrichter! Wir wissen, wie hr
konsolidiert seid! — Abg. Horr: Die Postler
wissen das genau!)

Ich mochte nunmehr zum Zwischenruf des
Herrn Ing. Héuser beziiglich des Gewerk-
schaftsbundes folgendes sagen: Diese Idee des
Klassenkampfes, die Sie heute vertreten haben,
wird uns weit zuriickschlagen, wenn man diesen
Weg fortsetzt. Priasident B6hm hat anschei-
nend den Gewerkschaftsbund in sein Grab
mitgenommen und ebenso die Geistigkeit der
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Griinder des Gewerkschaftsbundes. Ing. Hiuser
ist auf dem besten Weg, dieses Werk langsam
endgiiltig ins Grab hinabzusenken. Denn die
Idee des Klassenkampfes war im groBen
Rahmen in der alten Auffassung des Gewerk-
schaftsbundes iiberwunden. Ich sehe den

‘Ing. Hiauser in der Paritdtischen Preis- und

Lohnkommission nicht als Klassenkdmpfer,
sondern als Sozialpartner sitzen. Eine Zu-
sammenarbeit kann nicht in der Form eines
Klassenkampfes vor sich gehen. (Abg. Ing.
Hauser: Das ist eine Wortklauberei!) Zu-
sammenarbeit ist nur in der Erkenntnis der
Notwendigkeit gemeinsamer Arbeit zwischen
Sozialpartnern moglich. Wir werden heute
auch Gesetze beschlieBen, die Auswirkungen
einer Zusammenarbeit zwischen Arbeitgebern
und Arbeitnehmern beziiglich des Urlaubs-
gesetzes in Form des Bundeskollektivvertrages
sind. Ist das im Klassenkampf geschehen ?
(Abg. Ing. Hduser: In der Interessenver-
tretung!) Wenn wir diesen Klassenkampf
wollen, dann werden wir weniger zusammen-
bringen! (Abg. Uhlir: Du bist ein Demagoge ! —
Abg. Ing. Hiuser: Ich habe nur von Inter-
essenvertretungen geredet, von den gesellschaft-
lichen Gruppen, aber nie vom Klassenkampf!)
Ich glaube, gesellschaftliche Gruppen nach
der Auffassung des Kollegen Hiuser, die
Interessengruppen von Arbeitnehmern und
Arbeitgebern nach Ihrer Auffassung, sind auch
nur parteipolitisch skizziert!

Ich stelle daher fest, daBB uns diese Auffas-
sung des Ing. Hiuser, in diesem Rahmen
vorgebracht, in der Sozialarbeit nicht vor-
wartsbringen wird. Ich war der Meinung,
daBl vom Jahre 1945 bis zum heutigen Tage
etwas neuere Formen der Zusammenarbeit
gegeniiber den iiberlebten Formen der alten
Auffassung des Marxismus Platz gegriffen
haben. Daher bedaure ich das, was gesagt
wurde.

Ich bedaure es aber auch aus einem anderen
Grund. (Abg. Uhlir: Laf die Rote Katze
im Sack! Das ist viel besser!) Ich lasse sie
absolut im Sack! Aber wir kénnen auch iiber
die Rote Katze sprechen, verehrter Kollege
Uhlir! Wir kénnen aber auch iiber folgendes
reden (Abg. Horr: Er will wieder anfangen!):
Fiir den verstorbenen Prisidenten des Haupt-
verbandes war namlich der eine oder andere
Kollege seinerzeit zwar nicht eine Rote Katze,
aber ein Sargnagel! Wir kénnen auch davon
sprechen. Nicht iiber die Rote Katze, sondern
iiber so manchen Sargnagel, mit dem man
zum Teil durch wuniiberlegte Forderungen,
zum Teil durch stark aus der jeweiligen Stim-
mung sich ergebende Forderungen nicht nur
dem Prisidenten Bohm schwer zugesetzt
hat. Nachher hat es sich dann gezeigt, daB}
es besser gewesen wire, wenn man der ruhigen,

sachlichen Uberlegung des Prisidenten gefolgt
wire, statt diese impulsive Form zu wihlen,
die nunmehr dort und da im Hause und in
den Ausschiissen wieder zum Durchbruch
kommt.

Im SozialausschuB wurde die Frage behan-’
delt, die auch hier zur Diskussion steht.
Sie haben diesbeziiglichIhre Kritik angebracht.
Man erlaubt uns nicht einmal, die gemein-
samen EntschlieBungsantrige wortwortlich zu
zitieren! Auch die Sozialistische Partei hat
nimlich in diesem gemeinsamen Entschlie-
Bungsantrag vorgeschlagen, den Herrn Sozial-
minister zu bitten, in einer der nichsten Sit-
zungen des Sozialausschusses des Parlaments
einen Uberpriifungsbericht vorzulegen. Wo
steht denn, daBl das in der nichsten Sitzung
zu geschehen hat? (Abg. Ing. Hduser:
Wir haben das gewollt ! ) Ihr Wille ist sehr schon!,
doch dieser Wille allein ist nicht maBgebend!
Wir stehen nicht unter dem Diktat des
Ing. Héuser, sondern unterliegen einer ge-
meinsamen Verantwortung! (Abg. Ing. Hidu-
ser: Wir waren nur der Meinung, daf es auch
euer Wille ist, diese Frage sehr rasch zu erledi-
gen!) Der Wille war die gemeinsame Ent-
schlieBung, die wir vorgelegt haben. Das war
der Wille! (Abg. Ing. Hdauser: Fir wann? —
Abg. Mark: Ist die ndichste Sitzung nicht
eine der mndchsten Sitzungen®?) Es heillt:
»in einer der nichsten Sitzungen, es heillt
nicht: ,,in der ndchsten Sitzung®.

Und warum war es nicht in der nichsten
Sitzung des Sozialausschusses ? Es wird Thnen
nicht so leicht gelingen, auf diese Art und
Weise die Dinge zu verschieben! Auch dem
Herrn Ing. Hiuser und der Sozialistischen
Partei miilte das bekannt sein. In der
,JArbeiter-Zeitung'* steht: , Die Frauenfriih-
pension realisiert. Sie haben etwas vorweg-
genommen, was noch gar nicht im Hause
beschlossen war, doch das ist Ihre Sache.
Sie konnen ja in Ihrer Zeitung, die nur die
Wahrheit spricht, auch in dieser Form der
Wahrheit Raum geben. Das ist Thre Sache.

Aber hier steht ganz genau, dafl im Arbeits-
ausschull die Frage dieser Frauenfriihpension
behandelt wurde, daB man sich aber nicht
geeinigt hat. Nun stellt der Herr Vizekanzler
fest, daB} iiber diese Frage im Zusammenhang
mit der Pensionsautomatik im Sozialversiche-
rungsunterausschufl der Koalitionsparteien zu
reden sein wird — nicht zu beschliefen,
sondern zu reden sein wird. Ich habe dem
nichts beizufiigen. Da Sie mir sagen, was in
der ,,Arbeiter-Zeitung‘‘ steht, ist die Wahr-
heit, so nehmen wir das als wahr an. Wenn
es unwahr ist, dann berichtigen Sie es. Da
Sie es nicht berichtigt haben, wird es wahr
sein. In einer der ndchsten Sitzungen dieses
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Arbeitsausschusses, der uns auch die 14. No-
velle ausgearbeitet hat, soll das, was noch nicht
bereinigt ist, besprochen, verhandelt und abge-
schlossen werden — ein Vorgang, auf den man
sich geeinigt hat.

Was hat nun die Sozialistische Partei ver-
sucht ? Nicht aus sachlichen Erwigungen,
das koénnen nur politische Erwédgungen ge-
wesen sein. In der letzten AusschuBsitzung
wird auf einmal ein Antrag gestellt, der vorher
nicht vorgelegt worden war, sondern wihrend
der Sitzung, und zwar nach zweimaligem
Fragen der Frau Vorsitzenden des Aus-
schusses, der Kollegin Frau Nationalrat Weber :
Wer wiinscht noch .das Wort? Es hat an-
scheinend doch noch Hemmungen dort ge-
geben. (Abg. Rosa Weber: Das wverbiite ich
mir! Solche Unterstellungen verbitte ich mir!)
Das geschah nach zweimaligem Fragen: Wer
wiinscht noch das Wort ? (4bg. Mark: Diese
Darstellung st falsch! — Weitere Zwischenrufe
bei der SP0.) Frau Kollegin Weber, das kann
nicht weggeleugnet werden, das war so. Es
ist auch nichts dabei, dal man zweimal
fragt. (Abg. Rosa Weber: Warum haben Sie
nicht Einspruch erhoben?) Ich weill nicht,
warum das so aufregend sein soll. Ich stelle
nur fest, daB nach zweimaligem Fragen:
,,Wer wiinscht noch das Wort ¢, die Frau
Kollegin Winkler (Abg. Mark: Die
Wahrheit Marke Altenburger!) ... nicht mar-
kisch, sondern altenburgerisch. (Abg. M ark:
Unbewiesene Verddchtigungen!) Aber bitte,
man kann es ja bestreiten. Ich nehme zur
Kenntnis, daB die Frau Kollegin Weber als
Vorsitzende nicht gefragt hat, sondern die
Kollegin Winkler ungefragt von sich aus dort
gesprochen hat. (Abg. Rosa Weber: Solche
Miitzchen!) Schén, nehmen wir es zur Kenntnis.
Das ist ja lippisch. Auf Grund der Wort-
meldung hat nun die Kollegin Winkler einen
Antrag vorgelegt, von dem ich nicht weil,
ob ihn vorher die Mitglieder der Sozialisti-
schen Partei im Ausschull gelesen haben.
Vielleicht haben sie ihn gelesen. Aber aufler
ihnen hat diesen Antrag niemand vorher ge-
sehen oder gelesen. (Abg. Uhlir: Ihre Mit-
glieder des Unterausschusses haben ihn be-
kommen! — Abg. Ing. Hduser: Am 2. De-
zember st er dem UnterausschufB wvorgelegt
worden! Derselbe Antrag! — Abg. Uhlir:
Laft euch informieren!) Niemand hat ihn
vorher gesehen oder gelesen. Ich spreche jetzt
vom Ausschufl fir soziale Verwaltung, und
ich spreche jetzt von der Gesetzgebung.
(Abg. Rosa Weber: Das ist eine Liige! —
Weitere Zwischenrufe bei der SP0.) Das ist
im Arbeitsausschull nicht vereinbart worden,
weil man gehofft hat, dal iber die offenen
Fragen noch gesprochen wird und dafl die
ungelosten offenen Fragen (Abg. Horr: Aber

bekannt war er euch!) als Antrige im Ausschull
fiir soziale Verwaltung zur Behandlung kom-
men sollen. Wo ist das beschlossen worden ?
Wann ist das im Arbeitsausschull festgelegt
worden? (Abg. Uhlir: Was wir beantragen
werden, lassen wir uns von dir wnicht vorschrei-
ben!) Aber nein, das will ich auch gar nicht
(Abg. Uhlir: Das meine ich!), aber ich ver-
lange so viel Loyalitdt, daB Sie das, was Sie
beantragen, nicht spontan wihrend der Sitzung
in diesem Ausmall — immerhin ist es ein
groBeres Ausmall — vorlegen. Sie sprechen
soviel von Zusammenarbeit. Sie sollten daher
soviel Moglichkeit der Zusammenarbeit bieten,
daB wenigstens die Mitglieder des Ausschusses
vorher Kenntnis davon erhalten und einen
solchen Antrag vor der AusschuBsitzung wenig-
stens lesen konnen. (Abg. Uhlir: Ist das von
‘euch noch nie gemacht worden? Das werden
wir uns merken! — Abg. Rosa Weber: Wie
war das bei Ihnen im Polenklub? Zu wviert
sind wir zusammengesessen!) Die Frau Kol-
legin Weber war im Polenklub. (A4bg. Mark:
Hat sie das nicht mitgeteilt?) Sie hat mit-
geteilt, daB die Fragen offen sind, dafl die
Mate:ie sehr schwierig ist, aber sie hat in
keiner Weise mitgeteilt, dafl dieser Initiativ-
antrag vorgelegt wird; sie wird sich bemiihen,
in dieser Frage zu einer Losung zu kommen.
(Abg. Uhlir: Ist auch nicht wahr!)

Wir haben uns dort darauf geeinigt, die
Dinge gegenwirtig, da die Frage offen ist,
im ArbeitsausschuB}, jetzt im Sozialausschuf,
bei diesem Wust von Initiativantrigen nicht
eingehend zu behandeln, sondern daf sie — auch
dasist von unserer Seite ausdriicklichfestgestellt
worden — in der nichsten AusschufBsitzung,
wenn es geht, zur Behandlung kommen sollen.
(Abg. Horr: Du hast das gewuft! — Abg.
Mark: Das ist die Wahrheit, deine Wahrheit !
— Abg. Horr: Am 2. Dezember wurde er
vorgelegt!)

Ja, meine sehr verehrten Anwesenden,
ich stelle neuerdings fest, daB Sie zwar von
Zusammenarbeit sprechen, daf3 aber auf diese
Art und Weise, wie Sie es heute vortragen
haben lassen von Herrn Ing. Hauser, wie Sie
im Sozialausschull spontan die Dinge hervor-
bringen,  keine Zusammenarbeit moglich
ist und dafl Sie die Verantwortung dafiir zu
tragen haben. Sie tragen die Verantwortung.
(Abg. Ing. Hiuser: Das ist unwahr, was Sie
sagen! Der Amntrag wurde nicht spontan ein-
gebracht, sondern ist vorbereitet gewesen! Aduch
von Ihrer Seite!) Von Threr Seite aus kann
es sein.

Aber wir stehen nicht unter dem Diktat
des Herrn Ing. Héuser und nicht unter dem
Diktat der Sozialistischen Partei. Sie sind

nicht bereit, Thre Antrdge, entsprechend vor-
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bereitet, auch den Abgeordneten der OVP
zur Verfiigung zu stellen und ihnen die Mog-
lichkeit der Prifung zu geben! Es handelt
sich um einen Antrag, bei dem ein Vertreter
der Sozialistischen Partei gesagt hat, er koste
nichts, das Sozialministerium aber oder ein
anderer Kollege hat festgestellt, daBl es
17 bis 18 Millionen Schilling kosten wird. Eine
solche Frage einfach so zu behandeln, da3 der
eine sagt, es kostet nichts, der andere sagt,
es kostet so viel, eine solche Frage ist im Parla-
ment nicht verantwortlich zu behandeln.
(Abg. Uhlir: Das war immer deine
Ausrede beim Nein-Sagen!) Das mul letzten
Endes verantwortlich gesehen werden. (A4bg.
Uhlir: Das war immer deine Ausrede!)
Mein Sargnagel und mein Untergang wirst
du nicht sein, Kollege Uhlir. (A4bg. Uhlir:
Das will ich gar nicht sein! Im Gegenteil !)

Ich babe festgestellt, daB es Prisident
Bohm war, der sich unter diesen Umstinden
oftmals schwer, schwer durchringen muflte.
(4bg. Horr: Und der Kunschak? Der Kun-
schak dreht sich im Grab um, wenn er dich hort!)
Ich méchte mich bemiiben, daBl dieser Geist,
den wir nunmehr doch langsam erreicht haben
in der Zusammenarbeit, durch solche Aktionen,
wie sie heute von Ing. Hiuser gesetzt wurden,
nicht endgiiltig zusammenbricht. (4bg. Uhlir:
Auch nicht durch solche Reden! — Abg. M ark:
Die sind noch viel drger!)

Verehrte Herren und Damen der Sozialisti-
schen Partei! Glauben Sie wirklich, Sie allein
konnen dauernd provozieren ? Glauben Sie
wirklich, dal wir uns hier ununterbrochen . ..
(Abg. Ing. Hiuser: Der Mitterer hat gestern
nicht provoziert? Der Glaser hat micht provo-
ziert? — .Abg. Uhlir: Wer provoziert, das
steht auf einer anderen Seite!) Glauben Sie
wirklich, daBl wir in der Lage sein werden,
zuzuhoren, wie Sie hier ein Trommelfeuer auf
uns herunterlassen ? Wir werden uns dagegen
noch mehr wehren, und wir haben das Recht
dazu. Denn letzten Endes haben die Arbeiter-
kammerwahlen und die Nationalratswahlen
nicht bewiesen, dafl wir Arbeiter und Ange-
stellte in der Volkspartei schlechtere Interessen-
vertreter wiaren, sondern die Arbeiter und Ange-
stellten in den Betrieben bekunden bei den
Wahlen, daB wir in der Volkspartei erfolg-
reich die Interessen wahrnehmen. (Beifall
bei der OV P.) Daher lehnen wir es ab, daB
Sie dauernd hier im Hause den Versuch unter-
nehmen, von dem, was von unserer Seite hier
im Hause geschieht, was von der Osterreichi-
schen Volkspartei geschieht, zu erkliren, daf}
das nichts ist und alle Rettung und alles, was
erreicht wird, von der Sozialistischen Partei
kommt. (Abg. Ing. Hduser: Weil es wahr
ist! — Heiterkeit bei der SP().) Danke schén.

(Abg. Dr. Kummer: Das war typisch!)
Das entscheiden die Wahler. (Abg. Eibegger:
Also doch eine Wahlagitationsrede!)

Ich mochte aber in diesem Zusammen-
hang sagen, daBl der Vorwurf, den Sie von der
Sozialistischen Partei uns als Arbeiter und
Angestellte im Rahmen einer gemeinsamen
Volkspartei machen, genau der Vorwurf ist,
Herr Ing. Héduser, den die Kommunistische
Partei der Sozialistischen Partei nicht nur
jeweilig, sondern dauernd macht. Wenn
Sie sich von der Sozialistischen Partei in einer
anderen Form als Anwalt der Kommunisten
hier im Hause letzten Endes bekennen, dann
ist das Thre Sache. (4bg. Uhlir: Also
das ist ein bifichen stark! — Abg. Ing. Hauser:
Das ist jetzt eine Frechheit! Mich darfst du
nie mit einem Kommunisten identifizieren! —
Abg. Horr: Das ist eine Frechheit, kann man
nur sagen!) Das ist keine Frechheit.

Ist nicht die ,,Volksstimme‘, sind nicht
die kommunistischen Flugblitter dauernd
darauf ausgerichtet, daB} sie die Sozialistische
Partei als die ,,Verriter der Klasse*, die
Sozialistische Partei als jene Sozialisten be-
zeichnen, die keine sind'? Herrscht nicht in
Ihrer Partei in dieser Frage eine Auseinander-
setzung ¢ Was tun Sie aber ? Sie beschuldigen
uns, weil wir im Rahmen einer Weltanschauung
einer gemeinsamen Partei angehéren. Genau
dessen beschuldigen Sie uns, wessen die
Kommunisten Sie als Sozialisten beschuldigen,
niamlich daB Sie Klassenverriter sind, daf Sie
mit den Arbeitgebern Sozialpartner sind.
Genau das, Herr Ingenieur Héuser, ist es, was
hier vorgetragen wird gegen uns, eine iiber-
tragene Form der kommunistischen Propa-
ganda gegen die Sozialistische Partei. (Abg.
Horr: Das schaut schon ein bifichen anders
aus!) Wir glauben daher nicht, dafl das
zu einer besseren Situation in der Zusammen-
arbeit fiihrt.

Ich mochte, nachdem eine Reihe offener
Fragen vor uns liegt, auch sehr deutlich sagen:
Wir werden im Rahmen des Ausschusses fiir
soziale Verwaltung prifen miissen, ob diese
Zusammenarbeit von Thnen auch ehrlich ge-
meint ist. (Abg. Uhlir: Hért! Hoért!) Das
werden wir prifen, denn einzig und allein,
daf} Sie sagen: ehrliche Zusammenarbeit ...
(Abg. Horr: Da ist der Dr. Hauser dabesi!)
Auch, Kollege Horr! Wenn Dr. Hauser nicht
dabei wire, wire manches nicht so beschlossen
worden. (A4bg. Horr: Ja, ja!) Mit dieser
Spielerei, im offenen Hause den groBen starken
Mann zu spielen und dann aufler Haus, wenn
man einzeln zusammenkommt, ein Lob aus-
zuteilen, mit dieser offenkundigen Zwiespiltig-
keit werden wir keine gesunde Politik betrei-

ben. (Abg. Horr: Nein, du mnicht!) Ich
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danke auch dem Kollegen Hauser fiir seine
Mitarbeit bei der 14. Novelle, und ich danke
auch den Arbeitgebern dafiir, daB wir dazu
gekommen sind. (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir haben in diesem Hause nicht nur eine
Klasse zu vertreten, sondern wir haben in
diesem Hause die Wihler zu vertreten, und
wir haben hier im Hause eine Sozialpolitik
zu vertreten, die sich nicht nur mehr auf
die Arbeitnehmer allein bezieht, denn die
Sozialpolitik ist in vielen Dingen zu einer
Schicksalsgemeinschaft zwischen Arbeitnehmer
und Arbeitgeber geworden, einer Schicksals-
gemeinschaft nicht nur in der Frage der Bei-
trige, nicht nur in der Frage der Risken,
nicht nur in der Frage der sozialen Belastung.
(Abg. Dr. Kleiner: Wir werden doch hoffent-
lich noch Interessen vertreten dirfen! — Abg.
Horr: ,,Schicksalsgemeinschaft''?) Ja, das
ist nicht einmal von mir, Kollege Horr, studiere
halt deine eigenen Dinge, ein Wort, das Prisi-
dent Bohm monatelang schwer angekreidet
wurde, ndmlich das von dem gemeinsamen
Ast. (Abg. Horr: Lies lieber das, was Kun-
schak geschrieben hat! Das wird fir dich besser
sein!) Das ist auch schon, das ist keine
Beleidigung. Wir bekennen uns zu dieser
Gemeinsamkeit, zum Unterschied von Thnen.
Sie sind noch nicht so weit, schon, Sie werden
auch einmal dazu kommen. Sie haben nur
einen kleinen Kostroun, vielleicht werden Sie
einmal einen groferen kriegen in Threr Partei.
(4bg. Dr. Hertha Firnberg: Danke fiir den
guten Wunsch!) Einmal werden Sie auch
daraufkommen, daBl wir in diesem Lande die
Sozialpolitik und die Wirtschaftspolitik im
Zusammenhang sehen miissen und daB} wir
nicht imstande sein werden, klassenmiBig
denkend Sozial- und Wirtschaftsfragen zu
16sen.

Ich sage dies nicht nur, weil Sie nun auf
die Arbeitgeber hinweisen, sondern ein Ver-
treter der verstaatlichten Industrie, ein Arbeit-
nehmervertreter, hat mir -von einem Betrieb
geschildert, wo bei einem Auftrag im Monat
schon iiber 1 Million Schilling Defizit ist,
nicht weil sie schlecht arbeiten, sondern weil
die Konkurrenz anderer Staaten zu diesem
Geschift und zu diesen Voraussetzungen
zwingt. Er hat mir eine Tabelle gegeben.
Das ist keine Darstellung, von der man
immer hort, sie sei einseitig, sondern ein Ver-
treter der Arbeitnehmer, ein Betriebsrat — ich
will nicht sagen, wer, denn heute ist es schwer,
Namen zu sagen, sonst schlieBen Sie ihn

morgen wieder aus der Partei aus —, hat
hier festgestellt, dall gegenwirtig 37 Prozent
soziale Belastung  bereits auf diesem

Produkt ruht.

Sie miissen es sich ansehen, wie weit wir
gehen konnen, und wir miissen versuchen,
diese Fragen auch mit den Arbeitgebern zu
l6sen. Wenn Sie nun aber Klassenkampfgedan-
ken bekommen, wenn Sie jedes Wort, das
gesagt wird, einseitig darstellen, wie sollen
wir dann die Dinge l6sen ? Das, was Sie in der
verstaatlichten Industrie praktizieren, das kon-
nen Sie doch in der Privatwirtschaft nicht auf
die Dauer ablehnen.

Ich sage daher: Wir bekennen uns dazu,
daB wir auch Sozialfragen mit den Arbeit-
gebern gemeinsam beraten, und wir brauchen
auch die Arbeitgeber zur Mitverantwortung
fir unsere Sozialpolitik (A4bg. Konir: Das
bestreitet doch niemand!), genauso sehr, wie
irgendein Kollege von der Gewerkschaft
— ich will auch hier keinen Namen nennen —
und wir selbst ein stdrkeres Mitspracherecht
in der Wirtschaft verlangen. Aber wenn wir
das tun, dann auch in der Sozialpolitik.

Wenn Sie nun mit solchen Darstellungen
und solchen Einstellungen kommen, wie heute
Ing. Héuser sie dargebracht hat und wie es

sonst durchgeklungen ist — aber gerade bei
Herrn Ing. Hiuser als Spitzenfunktionidr des
OGB bedaure ich es —, dann werden wir

nicht imstande sein, die Fragen zu Il6sen.
Wenn wir sie nicht l6sen, kénnen wir in
Osterreich einen Geist und einen Unmut
erwecken, der alle Arbeit, die wir jetzt zehn
oder zwanzig Jahre geleistet haben, gefdhrden
kann. :

Da mochte ich nun abschlieBend den Weih-
nachtsgedanken sehen. Man soll nicht zuviel
vom Weihnachtsgedanken sprechen. (A4bg.
Uhlir: Jetzt hor aber auf!) Nein, nein! Wir
sollen nicht vom Weihnachtsgedanken reden,
denn das, was Sie heute hier getan haben, ist
eine Diskriminierung des Weihnachtsgedankens.
(Abg. Prinke: Ein Krampus!) Das Tiefere
des Weihnachtsgedankens bestiinde auch darin,
dafl man auch unter Umstinden den anderen
versteht und letzten Endes ein klein wenig
Demut aus diesem Weihnachtsgedanken heraus-
nimmt. Ich glaube, dieser Gedanke — es
muBl nicht Unterwiirfigkeit sein — ist gut,
sonst werden wir nicht weiterkommen, wenn
jeder nur mehr sein Prestige, wenn jeder nur
mehr seine Interessen sieht und wenn es keine
Briicke gibt, von der Kostroun gesprochen
hat. Wir haben ja Briicken gebaut, aber wenn
Sie auf der Briicke nicht gehen konnen, wenn
der eine auf der Seite und der andere auf der
anderen Seite steht, dann hilft uns die Briicke
gar nichts. Die Briicke ist dazu da, dal wir
uns auf ihr finden, die Briicke ist dazu da,
daBl wir von beiden Seiten dariiber schreiten
(4bg. Konir: Dann darf man sie nicht in die
Luft sprengen!), und hier fiirchte ich, dafl Sie
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Barrieren aufbauen. Hier firchte ich, daB
uns diese Gedanken — das sage ich jetzt sehr
klar —, die Herr Ing. Héuser hier gebracht
hat, den Gang iiber die Briicke nicht ermog-
lichen, sondern uns stéren.

Darum moéchte ich gesagt haben, dafl wir
uns vorgestellt haben, wenn wir unsere Sozial-
politik fortsetzen wollen und heute einen
so schonen Abschlu haben, indem wir acht
sehr weitgehende Sozialgesetze beschlieBex,
daB dieser Abschlufl schoner ist. Es wire auch
wiirdiger gewesen, diese Sozialgesetze in einem
anderen Geist zu verabschieden. Dal} es nicht
moglich war, bedauere ich; da Herr
Ing. Hauser das Signal dazu gegeben hat,
das bedauere ich noch mehr, weil ich darin
eine Gefahr sehe. (Abg. Kratky: Sie miissen
den Kollegen Mitterer bedauern!) Nein, der
Kollege Mitterer hat zu einem anderen Kapitel
gesprochen. (Abg. Konir: Das war eine
Friedenstaube /) Herr Kollege! Mit dem kénnen
Sie sich auseinandersetzen. Ich setze mich mit
dem Kollegen Hiuser auseinander. (Abge-
ordneter M ark: Auseinandersetzen nicht, zen-
surieren tun Sie!) Im Zensurieren seid ihr
viel tiichtiger! Ihr zensuriert ja auch schon
schon langsam die EntschlieBungsantrige,
die wir einbringen.

Was ich sagen will und was wir erkennen
sollen, ist, daB} es besser gewesen wire, fiirdiesen
schonen Abschlul in der Sozialgesetzgebung
auch im Ton den Weg zum Menschen zu
finden, der eigentlilh die Tiefe der Sozialpo-
litik ausmacht. Ich glaube, den vergessen wir
fallweise... (Abg. Ing. Hduser: Wir nicht!)
Wir vergessen ihn fallweise, und vielleicht
schreit nur derjenige, der sich schuldig fihlt,
als erster. Ich mochte nicht gesagt haben,
daf er schuldig sei.

Ich glaube, wir sollen doch daran denken
und in der nichsten Zeit, wo so schwierige
Probleme vor uns stehen, den Menschen sehen.
Nicht die Landtagswahlen in Steiermark und
nicht andere Wahlen, nicht die Parteibrille
ist entscheidend, und nicht darauf kommt es
an, ob nun der eine oder andere sich bedankt
beim Herrn Bundesminister fiir soziale Ver-
waltung. (Abg. Horr: Das macht ihr nicht
bet euren Ministern ?) Das ist eine schone Geste,
auch er soll zu Weihnachten eine schone Geste
von IThrer Partei aus erhalten. Wir werden uns
anschliefen, denn wir haben sogar die Miihe-
waltung des Sozialministeriums bestdtigt, zum
Unterschied von Ihrer Einstellung zum Finanz-
minister. Aber ich glaube, da wir doch
sagen konnen: Wenn wir immer den Menschen
sehen, dann werden wir uns auch leichter bei
der Losung dieser Fragen finden. Solange wir
die Sozialpolitik nur sehen vom parteipoli-
tischen Gesichtspunkt, schaden wir eigentlich

jenen, fir die wir die Sozialpolitik betreiben,
den Menschen.

Weihnachten ist ein Fest vor allem auch
der Vermenschlichung, ein Fest der Familie.
Weihnachten ist ein Fest des Verstandnisses.
(Abg. Konir: Und des Friedens! — Abg.
Lola Solar: Ja, hat er gesagt! — Abg. Horr:
Deshalb hast du dich zum Wort gemeldet!)
Wir haben diese Téne nicht angeschlagen, aber
wir werden uns in Zukunft, falls Sie diesen
Weg fortsetzen, noch viel mehr zur Wehr
setzen miissen, weil wir nicht der Partei,
sondern dem Menschen dienen wollen und weil
unser Weihnachtswunsch an die Pensionisten
und an alle, denen unsere weitere soziale
Arbeit immer in diesem Lande dienen soll
und die sozial bediirftig sind, lautet: Nicht der
Partei dienen, sondern vor allem dem Menschen
dienen! Wenn wir das tun, Herr Ing. Héuser,
haben wir eine andere Sprache zu fiihren, und
dann wollen wir uns im Sinne des VWeihnachts-
festes verstandigen.

Damit wiinsche ich der kommenden Sozial-
politik im neuen Jahr viel Erfolg und Glick!
( Beifall bei der OV P.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Steiner, Karnten. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Josef Steiner (Kdrnten) (SPO):
Hohes Haus! Ich spreche nicht zum ASVG.,
auch nicht zum GSPVG., sondern zur Novelle
zum Landwirtschaftlichen ZuschufBrentenver-
sicherungsgesetz. Ich sage das deshalb, um
vielleicht wieder eine Beruhigung in diesem
Hause herbeizufiihren.

Morgen sind es 19 Jahre, seit dieses Haus
zum erstenmal nach dem Krieg wieder
tagt hat, und ich habe in dieser Zeit viele
solcher lautstarken Debatten wie heute mit-
gemacht. Es ist sehr interessant, immer,
wenn es um die Sozialpolitik geht — vor
Weihnachten geht es immer um die Sozial-
politik —, wird um die Vaterschaft auf diesem
Gebiete gestritten (Abg. Machunze: Nicht
nur!), aber zum Schlufl steht der Herr Pri-
sident auf, und alles ist wieder in schonster
Ordnung. (Abg. Glaser: Immer, wenn Weih-
nachten 1st, g¢ibt's was, mnicht?’ Abg.
Machunze: Gonnen Sie dem Herrn Sozial-
manister, daf er Christkindl spielen kann!
Warum sind Sie thm so neidig ?)

Ich méchte nun zu einigen Dingen Stellung
nehmen.

Der Herr Abgeordnete Reich hat gestern
im Zuge seiner Ausfithrungen ( Abg.
Machunze: Das war heute!) Nein, das war
gestern abend. Er hat mit seinem Buch
(Abg. Glaser: Mit der ,,A-Z*‘, dem Buch der
Biicher !), dem Buch der Biicher (Abg. Doktor
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J. Gruber: Das Traumbuch!), ja, auf Grund
der ,,A-Z‘, mit der er hier aufgetreten ist,
erklirt, daB in der Sozialistischen Partei
ein grofler Stimmungswechsel vor sich gegan-
gen ist.

Auch die Menschen haben sich nicht nur
dort, sondern auch hier gewandelt. Das
gleiche Schicksal, das uns vor 19 Jahren
verbunden hat, existiert heute Gott sei Dank
nicht mehr. Die Menschen in diesem Hause
sind aus einem anderen Milieu, als es damals
bei uns der Fall war.

Ich mochte aber jetzt ein paar Félle hier
aufzeigen, um festzustellen, ob der Stimmungs-
wechsel nicht nur links, sondern auch auf
der rechten Seite vor sich gegangen ist.
(Abg. Machunze: Freilich!) Ich glaube nim-
lich, wenn der Stimmungswechsel auf der
rechten Seite nicht vor sich gegangen wire,
wiirde ich jetzt nicht hier stehen, dann gibe
es kein LZVG. Das ist vollig klar, wenn ich
mir nur ein paar Dinge zuriick ins Gedachtnis
rufe.

Was war damals, als die landwirtschaftliche
Zuschufirente endlich ins Gesprich kam ?
Ich war ja der Hauptschuldige, ich kann daher
ruhig dariiber reden. Der Prisident der Land-
wirtschaftskammer, Herr Prisident Gruber,
hat groB3 geschrieben: ,,Die Tabakrente von
Steiner — ich zitiere nur die Uberschrift.

Als wir damals um die Familienbeihilfe
gekampft haben, sind einzelne Leute — ich
weil das von der Lanswirtschaftskammer
her ganz gut — aus der OVP und der FPO
aufgetreten und haben gesagt: Familienbei-
hilfe ja, aber zuerst die Preiserh6hung! Auch
in der Zeitung ist gestanden: Zuerst hohere
Preise, gerechte Preise, dann Familienbei-
hilfe! Zuerst Geld, dann kann man zahlen!

Ich stelle diese Dinge nur fest. Ich weiB,
daB es nun durch den Stimmungswechsel,
der auf dieser Seite vor sich gegangen ist,
vollig anders geworden ist. Es ist anders
gar nicht moglich, weil die Situation anders
ist und weil auch das Klima in diesem Hause
ein anderes ist.

Herr Abgeordneter Kulhanek — den ich,
ich mufl das ehrlich sagen, sehr schitze,
weil seine Art, vorzutragen, wirklich etwas
Einnehmendes hat und weil er in einer Art
spricht, die absolut nicht beleidigend ist —
hat von der Gleichberechtigung gesprochen,
und ich glaube, seinen Ausfiithrungen ent-
nehmen zu koénnen, daB er ein Gegner der
Frauenrechtler ist. Vielleicht hat er eine
Begriindung dafiir, ich weil es nicht. (Heiter-
keit.) Ich will erkliren, warum ich das hier
gesagt habe. Ich habe es deshalb gesagt,
weil auf Grund des Landwirtschaftlichen

Zuschufirentenversicherungsgesetzes die Frau
nicht versicherungsberechtigt ist, sondern nur
der Mann, falls ein Mann da ist. Die Frau ist
auf Grund dieses Gesetzes ein sogenanntes
Anhédngsel. (Abg. Dr. Halder: Das gibt es sonst
nirgends?) Es gibt dort keine Gleichberech-
tigung. (Abg. Dr. Halder: Von gleicher Hohe!)
Es ist nicht gleich hoch, sondern er bekommt,
wenn er verheiratet ist, eine doppelte Rente.
Das wollte ich zu dieser Sache sagen.

Nun zu den Ausfithrungen des Herrn
Dr. Halder. Er hat gesagt: acht Jahre.
Ich mochte richtigstellen: Es sind jetzt sieben
Jahre. Das ist das einzige, was mir dazu
zu sagen moglich ist.

Hohes Haus! Auch die 7. Novelle, die heute
beschlossen wird, geht auf einen gemeinsamen
Antrag der drei im Hause vertretenenParteien
zuriick, sie ist ein weiterer kleiner Schritt
bei den Gehversuchen der Selbstindigen in
der Land- und Forstwirtschaft auf sozial-
politischem Gebiet. Wer den Leidensweg
von Anfang an kennt, der weill, dal auch
diese Novelle, die uns einen kleinen Schritt
vorwirts bringt, schon wieder ein Erfolg ist.
Aber wie bei allen Anfidngen gibt es auch in
dieser Frage nicht nur die Rosen, sondern
bei den Rosen auch sehr viele Dornen.

Schon bei § 7a, der eine Formalversiche-
rung bringt, besteht eine Schwierigkeit.
Die Versicherten oder die bisher vermeintlich
Versicherten erhalten die Moglichkeit, eine
freiwillige Versicherung weiterzuzahlen, und
zwar eine freiwillige Versicherung mit doppel-
ter Bezahlung fortzusetzen, statt 360 S,
sind ndmlich 720 S zu zahlen. Aber bei den
Leuten, die eine freiwillige Versicherung nicht
fortzusetzen gedenken, bisher aber auch nicht
freiwillig bezahlt haben, sondern unter An-
drohung der Exekution zahlten, besteht hier
eine Schwierigkeit. -

Ich kenne sehr viele solcher Fille in Kirnten.
In Niederosterreich gibt es weniger, auch im
Burgenland, ich weil nicht, wie es in Tirol
ist, aber in Kédrnten ist es in der Regel so —
aber auch hier gibt es vielleicht Ausnahmen,
ich weil es nicht —, dafl gemeinsamer Besitz
nur dann vorhanden ist, wenn der Mann
,,zuwiheiratet, wenn der Mann zur,,Huabm*
heiratet; dann verschreibt die Frau die Hilfte
dem Mann. Sonst ist fast ausnahmslos der
Mann alleiniger Besitzer. (Abg. Dr. J. Gruber:
Wo ist das?) In Kiarnten. Ich bin auch ein
Karntner. Ich bin jetzt schon fast 40 Jahre
verheiratet, aber es ist noch niemand auf den
Gedanken gekommen, dal ich meiner Frau
etwas verschreiben sollte. Das ist bei uns
nicht iblich. (A4bg. Machunze: Da seid
thr riickschrittlich, das mufB man dndern!)
Nein, das braucht man nicht zu &ndern.
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Die Schwierigkeit liegt jetzt darin, dafl die
Frauen, deren Mianner — ich kenne viele,
viele Fille, es sind hauptsiachlich Eisenbahner
— Nebenerwerbsbetriebe haben, die zwangs-
weise durch dieses Gesetz einversichert wur-
den, die Versicherung nicht fortsetzen wollen.
Ich kenne viele Fille, in denen Nebenerwerbs-
betriebe zwangsweise in dieses Gesetz einbe-
zogen wurden. Die meisten von ihnen werden
die Versicherung nicht fortsetzen wollen,
weil ja eigentlich keine Voraussetzung fiir
den Bezug einer Rente besteht, da der Mann
eine andere Versicherung hat und die Frau
nicht zum Zuge kommt. Ich werde auch einen
Fall bringen, aus dem klar hervorgeht, dal}
ich nicht in den Wind spreche. Ich bitte
zu iiberpriifen, ob es moglich ist, im Interesse
dieser Leute, die eine freiwillige Versicherung
nicht fortsetzen wollen, eine Riickerstattung
der geleisteten Beitrige vorzusehen. Da miilte
man an die Anstalt ja wirklich das Ersuchen
stellen, dafiir zu sorgen, daBl das bald ge-
schieht; denn sonst zahlen die Leute neue
Beitriage ein, sie werden erst spiter ausge-
schieden und haben keinen Anspruch auf einen
Riickersatz der Beitrdge, obwohl sie nie
freiwillig versichert waren, obwohl die Ver-
sicherungspflicht nur vom Standpunkt der
Anstalt aus besteht, weil sie den Gesetzestext
zu ihren Gunsten falsch ausgelegt hat.

Ich habe von dieser Stelle aus schon zwei-
mal — das ist ja in den stenographischen
Protokollen enthalten — Beschwerde iiber diese
Vorgangsweise gefithrt. Es war aber nicht
moglich, in der Anstalt eine Anderung der
Haltung in dieser Frage herbeizufiithren, bis
dann der Verwaltungsgerichtshof eine Ent-
scheidung getroffen und festgestellt hat, daB
unsere Anschuldigungen zu Recht bestehen.

Hohes Haus! Das ist eine Frage, die mir
besonders am Herzen liegt, weil ich der Mei-
nung bin, daB es nicht angeht, dafl eine An-
stalt, die den bei ihr versicherten Grofigrund-
besitzern und Gutsbesitzern Renten aus-
bezahlt, die Arbeiter, welche Nebenerwerbs-
betriebe haben, zur Bezahlung dieser Renten
heranzieht. Denn der ,,weiche Polster’, der
jetzt geschaffen wird, besteht aus Arbeiter-
und Angestelltengeldern. Das ist meiner
Ansicht nach ein gewisser Schonheitsfehler
in diesem Gesetz.

Im iibrigen mochte ich sagen, daB ich mit
den 10 Prozent einverstanden bin; das ist
ja auch logisch. 10 Prozent machen ja sehr
wenig aus. Ich verweise auf die 20 S Erhohung,
bei den Kindern sind es 5 S; aber den Kindern
spendiert man ja in der Regel nicht so viel,
sie haben ja auch weniger Verpflichtungen,
es wird ihnen auch das irgendeine Freude
bereiten.

Eine Schwierigkeit liegt ja auch darin
— davon hat heute Herr Dr. Halder schon
gesprochen —, daf} es einfach nicht moglich
ist, eine Ausgleichszulage fiir die Pichter,
die Kleinbesitzer und vor allem auch fir
die- Fliichtlinge zu schaffen. Es geht darum,
daBl man diesen Leuten, die von dem, was
sie bekommen, ganz einfach nicht leben kon-
nen, hilft und auf diesem Gebieteine Ausgleichs-
rente schafft.

Ich mo6chte im Zusammenhang mit diesem
Gesetz noch auf einen ganz bestimmten Fall
zu sprechen kommen. Ich werde Ihnen
diesen Fall darlegen, ohne einen Namen
und ohne ein Land zu nennen. Dieser Fall
ist duberst interessant und beweist in be-
zeichnender Weise, wie notwendig die Maf-
nahmen sind, die ich verlange.

Ein Bauer, der zugleich Gastwirt ist, meldet
sich nach dem GSPVG. an. Dabei stellt
man fest, sein Gewerbe habe nicht den not-
wendigen Ertrag, seine Landwirtschaft sei
viel, viel groBer, er sei- daher auf diesem
Sektor zu versichern. Man verstindigt ihn
aber nicht. Er hat sein Ansuchen an die
gewerbliche Anstalt, das Ansuchen fiir seine
Frau und seinen Sohn, den Besitznachfolger,
an die Zuschuflrentenversicherungsanstalt ge-
richtet. Die Beitrige kassierte, soweit es
die Frau und den Sohn betraf, die ZuschuB-
rentenversicherungsanstalt. Der Bauer hat
schlieBlich wegen seines Alters und wegen
eines Schlaganfalles die Landwirtschaft iiber-
geben. Aus diesem Grunde stellte er bezie-
hungsweise die Frau ein Ansuchen um Zu-
erkennung einer Zuschufirente. Die Renten-
anstalt schrieb ihm, die Frau sei nicht versiche-
rungspflichtig. Sein Rentenansuchen wurde
daher abgewiesen. Er hat sich gesagt:
Ich habe die Landwirtschaft iibergeben, jetzt
wende ich mich an die gewerbliche Pensions-
vericherungsanstalt. Er hat sich schlieBlich
dort gemeldet. Die gewerbliche Pensions-
versicherungsanstalt hat die Beitrige vor-
geschrieben und einkassiert. Acht Monate
hindurch wurde noch kassiert, obwohl er
den Betrieb schon iibergeben hatte. Ich be-
tone ausdriicklich: Es liegt kein Verschulden
der Anstalt, sondern ein Verschulden des
Betreffenden vor. Die Anstalt schrieb ihm
den Betrag vor, und er bezahlte 800 S.

Drei Monate spdter iibergab er seinem
Sohn auch den Gewerbebetrieb, weil er ihn
wegen Krankheit nicht weiterfithren konnte.
Er hat aber die Beitrige weitergezahlt und
ein Ansuchen gestellt. Auch die gewerbliche
Anstalt teilte ihm mit, da3 er keinen Rechts-
anspruch hat.

Nun trat der interessante Fall ein, da
beide, der Mann und die Frau, falsch ver-
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Josef Steiner (Kirnten)

sichert waren. Die Frau war bei der Zu-
schuflrentenversicherungsanstalt  versichert,
ihr Ansuchen wurde aber abgewiesen. Der
Mann war bei der gewerblichen Anstalt ver-
sichert, sein Ansuchen wurde abgewiesen, er
hat aber dafiir die landwirtschaftliche Zu-
schufirente bekommen. FEr schien nie als
Zahler auf, ist aber jetzt gliicklicherweise
Rentenempfénger.

Es ist vielleicht kein Fehler in der Sache
selbst, aber dieses Beispiel zeigt uns, wie
interessant und merkwiirdig sich diese Materie
entwickelt hat und welche Kinderkrankheiten
auf diesem Gebiete auftreten. Das sind wirk-
lich Kinderkrankheiten, denn das ist ja ein
ganz neues Gebiet. Ich mdchte auch die
Anstalt nicht beschuldigen, wenn solche Dinge
passieren.

Nun zur Erhohung der Renten um 10 Pro-
zent. Das ist ein kleines Christkindl fir die
alten Leute. Ich anerkenne diese Renten-
erhéhung. Ich habe gestern dariiber nachge-
dacht, wie man sich diese Erhéhung bildlich
vorstellen kann. Diese Rentenerhéhung kann
man am besten mit der Dezembersonne ver-
gleichen: Ich stehe drauflen, ich sehe die
Sonne, aber warm wird mir nicht! (A4bg.
Horr: Hs ist ja finster dreufen!) Ich kann
mir vorstellen, da die von dieser Renten-
erh6hung betroffenen Menschen &dhnliche
Empfindungen haben. Die Tatsache, dal es
zu einem einhelligen Antrag gekommen ist,
bedeutet fiir sie doch einen Hoffnungsschim-
mer.

Als dieses Gesetz beschlossen wurde, habe
ich von dieser Stelle aus erklirt: Wenn wir
Sozialisten nicht der Koalitionspartner der
OVP wiren, wire dieses Gesetz nicht zu-
stande gekommen. Ich méchte nur ganz kurz
auf den Kampf hinweisen, den beispielsweise
der ,,Dorfbote’“ oder der Bauernverband
gegen die Krankenversicherung fiihrt. Es
wire den freiheitlichen Abgeordneten einfach
nicht moglich, fir ein solches Gesetz zu stim-
men. Das wire viel schlechter als das, was vor
sich gegangen ist. Ich glaube daher, daBl man
diesen Klimawechsel und diesen Meinungs-
wechsel den anderen nicht zum Vorwurf
machen soll. Denn erst durch diesen Meinungs-
wechsel sind ja die Zusammenarbeit und die
weiteren Fortschritte moglich geworden.

Auch die Probleme haben sich gedndert.
Worum hat es sich denn damals gehandelt ?
Die groBten Schwierigkeiten bestanden ja
auf dem Gebiete der Erndhrung. Es sind ja
noch einige Herren hier, die sich daran er-
innern, daf3 wir in die Restauration hinunter-
gegangen sind, um dort Eintopf zu essen.
Fir jeden Abgeordneten hat es ein Stiickerl
Brot gegeben. Ich muBl sagen, ich habe bis

zum Jahr 1948 kein Stickerl Brot vom
Hause gegessen; ich habe mir das Brot von
zu Hause mitgenommen, wéhrend andere
Abgeordnete drei bis vier Stiickerl hier ge-
gessen haben. Die Lander mufiten dann wieder
einen Ochsen nach Wien schicken. Wer damals
diese Sachen miterlebt hat, wird sich daran
erinnern. Heute sind wir splendid: Heute
wird nur von Milliarden und anderen Mog-
lichkeiten gesprochen. Daher sind die Ver-
héltnisse ganz anders.

Hohes Haus! Ich bin dem Schicksal dank-
bar, dafl es mir heute gegénnt war, zu dieser
Frage Stellung zu nehmen. Ich mdéchte mich
nun auch dem Herrn Kollegen Altenburger
anschlieBen und sagen: Vielleicht fithrt uns
die Weihnachtsstimmung auch auf dem sozial-
politischen Sektor der Selbstindigen weiter.
Vielleicht ist es doch méglich, dal auch wir
im nichsten Jahr die Krankenversicherung
bekommen. Ich glaube, daB der funfte Ent-
wurf mit seinen 193 Paragraphen noch nicht
zur BeschluBfassung reif sein wird, es wird
ein sechster Entwurf kommen. Wir haben
beim Milchwirtschaftsgesetz ja viel mehr
Entwiirfe gehabt.

Hohes Haus! Das ist die Bitte, die ich an
alle richten moéchte, die ehrliches Wollen im
Herzen tragen: Gehen wir von dem Ge-
danken aus, mit dem jeder in dieses Haus
einzieht: Helfen, das ist unsere Aufgabe!
Auf den Dank miissen wir verzichten, denn
heute Politiker zu sein oder eine politische
Funktion auszuiiben, ist nicht leicht. Da muf3
man sich schon das Gasthaus aussuchen,
in dem man Ruhe hat, in dem man nicht irgend-
eine Frage bekommt. Ich habe letztens gesagt:
Ich werde wieder einen ehrlichen Beruf be-
ginnen, einen ganz neuen: Ich werde Pensionist
werden. (Heiterkeit.)

Die Sozialistische Partei gibt dieser Novelle
die Zustimmung. (Beifall bei der SPO und bei
Abgeordneten der OV P.)

Priasident Wallner: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Wiinscht einer der Herren Berichterstatter
das SchluBwort ?

Berichterstatter PreuBller (Schlufwort): Ich
mochte mich dem Antrag der Abgeordneten
Reich, Uhlir und Kindl anschlieBen, der be-
sagt, daB Artikel I Z. 20 gedndert werden soll,

Prisident Wallner: Wir kommen zur Ab-
stimmung, die ich iber jeden der Gesetz-
entwiirfe getrennt vornehme.

In getrennter Abstimmung werden die
sieben Gesetzentwiirfe, und zwar

die 14. Novelle zum ASVQ. unter Beriick-
sichtigung des Abdnderungsanirages Reich,
Uhlir und Kindl,
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Prisident Wallner

die 11. Novelle zum GSPVG.,

die 7. Novelle zum LZVG.,

die Sonderregelung zum Bundesgesetz iiber
Wohnungsbeihilfen fiir das Geschiftsjahr 1965,

die meuerliche Abdnderung des Bauarbeiter-
Schlechtwetterentschidigungsgesetzes 1957,

die neuerliche Abinderung des Bundesgesetzes,
womit Erginzungszulagen an Empfdanger von
Ruhe-( Versorgungs Jbeziigen des Bundes gewdhrt
werden und die Ruhegenufbemessungsgrundlage
abgedndert wird, und

die Abdnderung des Bundesgesetzes iiber eine

Abgabe von land- wund forstwirtschaftlichen
Betrieben

jeweils m der Fassung des Ausschuf-
berichtes in zweiter wund dritter Lesung

einstimmig zum Beschluf erhoben.

13. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir

soziale Verwaltung iiber den Antrag (124/A)

der Abgeordneten Rosa Jochmann, Machunze

und Genossen, betreffend eine Abdnderung

und Erginzung des Opferfiirsorgegesetzes (581
der Beilagen)

14. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir

soziale Verwaltung iiber den Antrag (128/A)

der Abgeordneten Libal, Dr. Gorbach und

Genossen, betreffend eine Abidnderung des

Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 (582 der
Beilagen)

15. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir
soziale Verwaltung iiber den Antrag (131/A)
der Abgeordneten Libal, Altenburger und Ge-
nossen, betreffend eine Abanderung des Heeres-
versorgungsgesetzes (591 der Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen nunmehr
zu den vorgezogenen Punkten 13 bis ein-
schlieBlich 15, iiber die beschlossen wurde,
die Debatte unter einem abzufiihren.

Es sind dies:

Abinderung und Erginzung des
fiirsorgegesetzes;

Opfer-

Abdnderung des Kriegsopferversorgungsge-
setzes 1957 und

Abdnderung des Heeresversorgungsgesetzes.

Berichterstatter zu Punkt 13 ist der Herr
Abgeordnete Mark. Ich ersuche ihn um
seinen Bericht. (Der Berichterstatter, der in
einem anderen Sektor des Halbrundes gesessen
ist, etlt zuerst zu seinem Platz, bevor er sich
zum Rednerpult begibt. — Abg. Zeillinger:
Zeitschinder! — Hetterkeit.)

Berichterstatter Mark: Hohes Haus! Ich
werde durch die Kiirze meines Berichtes
den Zeitverlust gutmachen, der dadurch ent-

standen ist, daB ich bei meinem Kollegen
Uhlir war.

Wir haben vor uns liegen den Bericht des
Ausschusses iiber den Antrag der Abge-
ordneten Rosa Jochmann, Machunze und
Genossen, betreffend eine Ab#dnderung und
Ergianzung des Opferfiirsorgegesetzes.

Dieser Initiativantrag ist am 18. November
im Haus eingebracht und im Ausschull am
14. Dezember in Beratung gezogen worden.
Nach einer sehr kurzen Debatte, an der sich
die Kollegen Ing. Héuser, Machunze, Alten-
burger und Uhlir beteiligt haben, wurde der
Gesetzentwurf, wie er dem Bericht beigefiigt
ist, mit der Einfiigung des Wirksamkeits-
beginnes 1. Janner 1965 angenommen.

Schon bei der Behandlung des Antrages
ist klargeworden, daf damit keine endgiltige
Bereinigung aller heute noch bestehenden
Forderungen der politischen Opfer erfolgen
kann, und schon in der AusschuBlberatung
ist klar zum Ausdruck gekommen, daB eine
neuerliche Novelle notwendig werden wird.

Die heute vorliegende Novelle bringt eine
Erhohung der Unterhaltsrente und die Schaf-
fung eines Hilflosenzuschusses fiir die Opfer
des Faschismus und beseitigt einige Hérten,
die im Gesetz noch enthalten sind. Die Er-
héhung der Unfallrente ist sicherlich gerecht-
fertigt, da die Hohe der Unfallrente, die eine
Ergidnzungsrente ist, seit vielen Jahren nicht
mehr verdndert worden ist, wobei man die
Anderung des Geldwertes in Betracht ziehen
mull.

Ich habe den Auftrag, namens des Aus-
schusses fir soziale Verwaltung den Antrag
zu stellen, der Nationalrat wolle dem dem
AusschuBbericht angeschlossenen Gesetzent-
wurf die verfassungsméBige Zustimmung er-
teilen.

Ich bitte, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prisident Wallner: Berichterstatter zu den
Punkten 14 und 15 ist der Herr Abge-
ordnete Moser. Ich ersuché ihn um seine beiden
Berichte.

Berichterstatter Moser: Hohes Haus! Die
Rentenleistungen nach dem Kriegsopferver-
sorgungsgesetz haben praktisch seit der letzten,
im Jahre 1959 erfolgten generellen Regelung
keine nennenswerte Anderung mehr erfahren.
Die spiteren Novellen haben ja bekannter-
weise nur einen sehr kleinen Teil der Be-
troffenen erfaBt. '

Bei den Verhandlungen iiber das Bundes-
budget ist es nun gelungen, einen Betrag von
152 Millionen Schilling fiir eine Verbesserung
vorzusehen. Der vorliegende Gesetzentwurf
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Moser
entspricht auch der Absprache, die zwischen
dem Herrn Bundesminister Proksch und der
Zentralorganisation der Kriegsopferverbiande
Osterreichs iiber die Verbesserungen gepflogen
wurde.

Die Z. 1 bis 8, 10 und 11 des Artikels I
enthalten die neuen Rentensidtze, wobei die
Renten im Durchschnitt um etwa 20 Prozent
und die Zulagen um etwa 33 Prozent erhoht
werden.

Des weiteren wird im neugefafiten § 52
Abs. 3 Z. 1 nun klargestellt, daB die Ein-
stellung oder Herabsetzung einer Beschidig-
tenrente wegen Zunahme des Grades der
Erwerbsfihigkeit erst mit Ablauf des Monates
wirksam werden soll, der auf die Zustellung
des Bescheides erfolgt, mit dem die Anderung
rechtskriaftig ausgesprochen wurde.

Dem § 52 wird weiters ein neuer Absatz 4
angefiigt, demzufolge die Einstellung oder
Herabsetzung einer Beschiadigtenrente wegen
Zunahme des Grades der Erwerbsfihigkeit
dann nicht mehr zuldssig sein soll, wenn der
Beschidigte seit mindestens zehn Jahren
einen ununterbrochenen Anspruch auf Be-
schddigtenrente hatte.

§ 109 sieht nun vor, daB alle Rentenempfén-
ger auf eine 13. und volle 14. Sonderzahlung An-
spruch haben, die am 1. Mai und am 1. Novem-
ber jeden Jahres fillig werden, wobei lediglich
das Jahr 1965 hinsichtlich dieser Termine
eine Ausnahme bildet.

Der AusschuB fiir soziale Verwaltung hat
diesen Gesetzentwurf in seiner Sitzung am
14. Dezember 1964 eingehend beraten. Namens
des Ausschusses fiir soziale Verwaltung stelle
ich den Antrag, der Nationalrat wolle dem
dem AusschuBbericht angeschlossenen Gesetz-
entwurf die verfassungsmiBige Zustimmung
erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiithren.

Priasident Wallner:
Bericht zu Punkt 15.

Berichterstatter Moser: Ich habe weiters
zu berichten iiber den Gesetzesantrag, be-
treffend die Abdnderung des Heeresversor-
gungsgesetzes. Dieser Gesetzesantrag hédngt
innerlich sehr stark mit der Verabschiedung
der 14. Novelle zum ASVG. und auch mit
den Verbesserungen, die in der Kriegsopfer-
versorgung eintreten sollen, zusammen, weil
bekanntlich die Entschddigung nach dem
Heeresversorgungsgesetz im wesentlichen nach
den Grundsidtzen der gesetzlichen Unfall-
versicherung erfolgt, wobei die Versorgungs-
berechtigten jedoch mindestens die Versor-
gungsleistungen erhalten sollen, die nach dem

Ich bitte nun um den

Kriegsopferversorgungsgesetz 1957 gebiihren
wirden. Das ist also die Ursache dieser
Anderung.

Die meisten Bestimmungen dieses Gesetzes-
antrages sehen daher eine analoge Ande-
rung zu denen in der Unfallversicherung
und in der Kriegsopferversorgung vor, das
heifit, daB im Hinblick auf die Erh6hung der
Beschidigten-Grund- und der Zusatzrente und
der Frauen- und Kinderzulage im Kriegs-
opferversorgungsgesetz die analogen Bestim-
mungen im Heeresversorgungsgesetz geindert
werden. Die Bemessungsvorschriften, die in
der Unfallversicherung anders geregelt werden,
sollen nun auch im Heeresversorgungsgesetz
so geindert werden, daB die Bemessungs-
grundlage, da die Rente 14mal gebiihrt, ein
Vierzehntel des Jahreseinkommens darstellt.

Ebenfalls zum erstenmal finden wir im
Heeresversorgungsgesetz Aufwertungsfaktoren
fiir zuriickliegende Einkommen, allerdings nicht
bis 1939, sondern erst ab 1954, ab welchem
Jahr erstmals solche Einkommen vorhanden
sein konnen.

Ich darf noch auf den Artikel IT verweisen,
der den Wirksamkeitsbeginn beinhaltet. Die
Z. 1 und 25 des ArtikelsI sollen sofort am
1. Janner 1965, die iibrigen Bestimmungen
aber erst am 1. Juni 1965 in Kraft treten.

Die Durchrechnung der schon zuerkannten
Leistungen im Sinne des Gesetzes soll von
Amts wegen erfolgen, wobei allerdings nicht
nur eine Anhebung der Pensionen oder der
Leistungen, sondern iiberhaupt eine Anderung
in der Bemessung stattfinden muB.

Auch dieser Gesetzentwurf wurde im Sozial-
ausschuB am 14. Dezember 1964 eingehend
beraten, und namens des Ausschusses stelle
ich den Antrag, der Nationalrat wolle auch
diesem Gesetzentwurf die verfassungsmiBige
Zustimmung erteilen.

Im ibrigen bitte ich, General- und Spezial-
debatte in einem durchfithren zu lassen.

Prisident Wallner: Es ist beantragt, Ge-
neral- und Spezialdebatte iiber alle drei
Punkte unter einem abzufithren. — Ein
Einwand dagegen wird nicht erhoben. General-
und Spezialdebatte werden daher unter einem
vorgenommen.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Kindl
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Kindl (FP0O): Herr Prisident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Wir haben
drei Berichte gehort, drei Novellen wurden
uns vorgelegt, die wohl einen verschiedenen
Personenkreis betreffen, aber doch in einem
Zusammenhang stehen. Mit diesen drei No-
vellen sollen Schiden, die an Korper, Leib
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und Seele einmal angerichtet wurden oder in
Zukunft noch angerichtet werden, abgegolten
werden.

Nach dem von uns immer eingenommenen
Standpunkt, daB Leid unteilbar ist, stimmen
wir der Opferfiirsorgegesetz-Novelle selbst-
verstindlich zu.

Wenn ich jetzt zum dritten Gesetzentwurf
spreche, der Novelle zum Heeresversorgungs-
gesetz, dann befinde ich mich in einer eigen-
artigen Lage. Ich habe seinerzeit das Heeres-
versorgungsgesetz im Namen der Freiheit-
lichen Partei abgelehnt, und zwar mit einer
klaren Begriindung, die der Herr Bericht-
erstatter heute auch angefiihrt hat.

Es ist durchaus ein Novum, daB ein Gesetz,
das erst im April dieses Jahres beschlossen
wurde, bereits im grundsitzlichen, nicht im
Zusammenhang mit den beiden anderen No-
vellen, novelliert werden muf3. Dieses Heeres-
versorgungsgesetz ist nach Meinung der Frei-
heitlichen eine Mixtur von Kriegsopferversor-
gung und Unfallversicherung. Ich bin heute
schon iiberzeugt, dal wir uns mit dem Heeres-
versorgungsgesetz in der kommenden Zeit
noch ofter werden beschiftigen miissen, weil
dieses Gesetz, diese Mixtur, den Gegeben-
heiten bei den Militirpersonen nicht ent-
spricht. Wenn wir heute dieser Novelle zu-
stimmen, dann deshalb, weil in einem Teil
der Novelle Richtsitze, das heiflt Leistungen,
erh6ht werden. Ich mochte mir nicht nach-
sagen lassen, dafl ich in diesem Haus einer
Leistungsverbesserung widersprochen hitte.

Nun méchte ich doch noch kurz zur Novel-
lierung des Kriegsopferversorgungsgesetzes
sprechen. Nach den Reden des Herrn Abge-
ordneten Altenburger von der rechten und
des Herrn Abgeordneten Steiner von der
linken Reichshilfte ist ein gewisser Weih-
nachtsfriede eingezogen. Ich mochte aber
eines klar zum Ausdruck bringen: Gott sei
Dank gelingt es uns noch in letzter Minute,
Zehntausenden von Kriegsopfern eine Weih-
nachtsfreude zu bereiten. Denn eines muf
hier ausgesprochen werden: Was hier in den
letzten Monaten im SchoB der XKoalition
gespielt wurde, die Dramatik, die hier zutage
getreten ist, wie man hier mit hunderttausen-
den Personen, mit den Armsten, kann man wohl
sagen — ich habe sie einmal von hier aus als
den Personenkreis der Gezeichneten bezeich-
net —, umgegangen ist, war mehr als
unschén. Wenn man die Berichte in der
Zeitschrift der Kriegsopferorganisation ver-
folgt hat, kommt das klar zum Ausdruck.
In letzter Minute, mit der berithmten
Einstimmigkeit, 17 Minuten nach Mitter-
nacht, zu dem bewuBten Termin der
Budgeteinbringung, hat man sich grund-

sitzlich iiber eine Verbesserung der Kriegs-
opferrenten geeinigt. Man war sich damals
im SchoB der Koalition einig, daB} die Kriegs-
opferrenten verbessert, die Rentenansitze er-
hoht werden miissen. Und auf einmal begann
das berithmte Spiel, einander die Schuld zuzu-
schieben. Wer hat nun veranlaBt, daB die im
grundsitzlichen zugestandenen Mittel auf
Grund einer Gesetzesvorlage zur Verteilung
kommen ?

Mir wurde heute schon der Zwischenruf
gemacht, ich wiirde hier Schulmeister spielen.
Es ist sehr schwer, die Beschuldigungen auf
ihre Echtheit zu iiberpriifen. Die linke Reichs-
hélfte sagt, der der rechten Reichshilfte zuge-
horige Finanzminister wollte in letzter Minute
die Novellierung verhindern. Die rechte Reichs-
hilfte sagt: Dem ist nicht so, schuld ist der
Herr Sozialminister! — Er ist gar nicht da.
(Ruf bei der SPO: E» sitzt ja wvor Ihnen!)
Verzeihung, Herr Minister, Sie sitzen ja vor
mir. — Schuld ist alsoderSozialminister, dermit
der Kriegsopferorganisation allein die Dinge
ausmacht.

Auf alle Fille missen wir fest-
stellen, daB es Monate den Anschein hatte,
als ob fiir die 150 Millionen Schilling zur Ver-
besserung der Kriegsopferversorgung kein
Platz wire, obwohl das Budget 1965 eine
zirka 10prozentige Steigerung erfahren hat und
um 6 Milliarden héher ist als der diesbeziigliche
Budgetvoranschlag 1964.

Wir bringen also wahrlich in letzter Minute
diesem Personenkreis ein kleines, bescheidenes
Weihnachtsgeschenk insofern, als wir damit
nur einer lingst filligen Verpflichtung nach-
kommen. Die Kriegsopferrenten sind auf
dem Stand von 1959 stehengeblieben, und
wenn wir heute die Grundrenten um zirka
20 Prozent erhohen, wie der Herr Bericht-
erstatter bereits ausgefiihrt hat, bedeutet das
ungefihr die Abgeltung der Preiserh6hung
innerhalb dieser sechs Jahre. Die Zusatz-
renten sollen um zirka 30 Prozent erhoht
werden.

Die Novelle hat auch den Vorzug, da nun
zehn Jahre alte Rentenbescheide nicht mehr
durch eine neuerliche Untersuchung umge-
worfen werden sollen; das heiBt, daB ein
Kriegsopfer, wenn es zehn Jahre lang eine
bestimmte Einstufung hatte, dann im praktisch
doch schon vorgeschrittenen Alter nicht
auf einmal erfahren soll, daB sich seine Er-
werbsfahigkeit angeblich gebessert hat.

Man muB schon sagen, Herr Minister, daBl
bei den Untersuchungen zur Feststellung des
Invaliditidtsgrades teilweise zumindest psycho-
logisch nicht richtig vorgegangen wurde.
Eine Unzahl von Kriegsopfern spricht immer
wieder wegen dieser Art der Behandlung vor.
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Daher sage ich: Gerade diese Bestimmung
der Novelle, daB zehn Jahre alte Bescheide
unangetastet bleiben sollen, ist ein wesent-
licher Fortschritt, da man die Kriegsopfer in
Zukunft nicht mehr einer psychologisch oft
nicht richtig gefithrten Untersuchung zufiihrt.
Dafiir moéchte ich personlich wirklich Dank
sagen.

Nun will ich noch zur vollen 14. Rente
sprechen, die auch mit dieser Novelle be-
schlossen werden soll, das wiren dann die drei
Hauptpunkte, die drei Hauptverbesserungen.

Aber wir miissen um diese Verbesserungen
noch kimpfen. Denn obwohl man sich in
der ,,Koalitionsnacht‘‘ bereits iiber die 150 Mil-
lionen Schilling fiir die Kriegsopfer geeinigt
hatte, gab es hier noch einen Kampf. Das
beweist die Tatsache, daB3 dieses Gesetz — das
ist wieder ein Novum —erst am 1. Juni 1965
in Kraft tritt! Wir tummeln uns, wir beeilen
uns, diese Novelle heute noch zu verabschieden,
aber wirksam werden diese Verbesserungen
erst am 1. Juni! Das ist ein Novum. Das
geschieht zum erstenmal in diesem Haus.
Wenn wir sonst Weihnachtskehraus gemacht
haben, hat das den Grund gehabt, diese
Novellen und Gesetzesbeschliisse mit 1. Janner
des kommenden Jahres in Wirksamkeit treten
zu lassen. In diesem Fall miissen die Kriegs-
opfer trotz BeschluBfassung iiber die Novelle
noch ein halbes Jahr auf die Realisierung
warten.

Trotzdem stimmen wir Freiheitlichen zu,
denn wer weill, was ansonsten noch geschéhe.
Die gute Stimmung und die Bereitschaft
beiderseits heute auszuniitzen, war auch der
Grund, warum wir Freiheitlichen gesagt haben:
Trotz dieser Schonheitsfehler stimmen wir zu.
Denn wenn es heute beschlossen wird, haben
wir die Sicherheit, daB diese Novelle zu-
mindest mit 1. Juni 1965 realisiert wird. Denn
wir wissen nicht, was bis dorthin bei der
Koalition noch alles passiert, ob dann nicht
der Wind von ganz woanders weht.

Wir Freiheitlichen stimmen nach diesen

kurzen Ausfithrungen diesen drei vorliegenden
Novellen zu. (Beifall bei der FPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort ist der Herr
Abgeordnete Pfeffer gemeldet. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Pfeffer (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Mit den vorangegangenen
Tagesordnungspunkten wurden sieben sehr
wichtige Sozialversicherungsgesetze beschlos-
sen. Ich glaube mit Ihnen eines Sinnes zu
sein, wenn ich sage, dal wir bei den jetzt
vorliegenden drei Sozialversicherungsgesetzen
wohl sehr groBe Befriedigung dariiber haben,
daBl einem sozial ganz besonders bediirftigen

Personenkreis wirklich sehr wesentliche Ver-
besserungen in den Sozialleistungen gebracht
werden sollen, wie man anerkennen mufl,
wenn man die Dinge objektiv beurteilt.

Schon aus den Ausfithrungen des Herrn
Berichterstatters ist hervorgegangen, dall es
sich insbesondere bei der Kriegsopferversor-
gung um eine Verbesserung des Gesamtauf-
wandes in der Hohe von 152 Millionen Schil-
ling handelt. Ich wiederhole diese Summe
deswegen, weil bei Behandlung des Kapitels 15,
Soziale Verwaltung, in der Debatte eine kleine
Divergenz aufgetreten ist. Aber wie es schon
so ist, dal die Wahrheit immer in der Mitte
liegt, mochte ich denn doch daran erinnern,
daB der urspriingliche Antrag des Herrn Sozial-
ministersfiir das Budget 1965 nicht auf 152 Mil-
lionen Mehraufwand gelautet hat, sondern
auf den Betrag von 215,8 Millionen. Es hat
sich dabei um ein sehr ausgewogenes Programm
gehandelt: 170 Millionen von diesem Betrag
sollten der Valorisierung der in der Haupt-
sache seit dem Jahre 1959 eingefrorenen
Renten zugewendet werden, 32 Millionen
sollten fiir die volle 14. Rente und schlielich
auch ein Betrag von 13,8 Millionen fir die
Erhohung der Beitrige fir die Kranken-
versicherung der Kriegshinterblieberien ver-
wendet werden. Ich moéchte nur am Rande
anklingen lassen, daBl auch der Herr Sozial-
minister im Finanz- und Budgetausschull
ausdriicklich festgestellt hat, daB schon bei
Festsetzung der Beitrige fur die Kriegshinter-
bliebenen im Jahr 1963 die 54 S pro Monat
iiberholt gewesen sind und da8 nach den
Berechnungen ein Betrag von 84 S pro Monat
gerechtfertigt gewesen wire. (Der Prisident
iibernimmt den Vorsitz.)

Ich mochte ausdriicklich sagen, dal es mir,
wenn ich dies erwidhne, nicht darauf ankommt,
zu erortern, ob die Krankenkassen mehr oder
weniger kostendeckende Beitrige erhalten,
sondern ich spreche deswegen davon in diesem
Zusammenhang, weil auch die Krankenver-
sicherungstriager nicht mehr ausgeben konnen,
als sie durch die Beitrage der aktiven Arbeiter
und Angestellten und der Dienstgeber ein-
nehmen. Wenn nun infolge der Unterdeckung
Beitrage der aktiven Arbeiter und Angestellten
dazu verwendet werden miissen, den Aufwand
fir die Krankenversicherung der Kriegshinter-
bliebenen, der Kriegsopfer zu decken, so méchte
ich doch ausdriicklich sagen, daB darin eigent-
lich auch ein Beitrag dazu liegt, daB fiir die
Kriegsopfer, die Kriegshinterbliebenen der
volle Betrag von 152 Millionen Schilling zur
Verbesserung der Renten aufgewendet werden
kann.

Ich muB auch noch daran erinnern, daf
urspriinglich bei den Budgetansitzen fiir 1965
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vorerst nur der ganz bescheidene Betrag von
32 Millionen Schilling vorgesehen gewesen ist.
Diese Summe hitte eigentlich nur ausgereicht,
die Aufstockung auf die volle 14. Rente vor-
nehmen zu koénnen. Ich muBl schlieflich an
das schon historisch gewordene Datum
22./23. Oktober 1964 erinnern. Damals ist
es buchstdablich erst einige Minuten vor
Mitternacht gelungen, die Ansatzpost von
32 Millionen doch auf den Betrag von 152 Mil-
lionen zu ergédnzen.

Ein paar Worte zu den Verbesserungen, die
immerhin auf dem Gebiete der Kriegsopfer-
versorgung eingetreten sind. Die Erhohung
der Renten im allgemeinen um 20 Prozent
wurde sowohl vom Herrn Berichterstatter als
auch von meinem Herrn Vorredner bereits
entsprechend erwdhnt. Es ist, wenn die
Erhéhung an und fiir sich auch recht beacht-
lich ist, richtig, dal damit wirklich nur die
Preis- und Lebenshaltungskostensteigerungen
abgedeckt werden konnten, die seit dem Jahre
1959 eingetreten sind. So lange schon sind
ndamlich die Kriegshinterbliebenenrenten in der
Hauptsache unverdndert geblieben.

Was nun den Zeitpunkt des Wirksamkeits-
beginnes anlangt, hitte meine Partei diese
Erhohungen sehr gern schon mit dem Beginn
des Budgetjahres, also mit dem 1. Jinner 1965,
in Wirksamkeit treten gesehen. Es hat sehr
schwieriger Verhandlungen bedurft, und der
Streit ist lang hin und her gegangen, bis
endlich der Wirksamkeitsbeginn, der zuerst
mit 1. Juli vorgesehen war, auf den 1. Juni
1965 festgesetzt werden konnte.

Damit aber auch nicht unterschitzt wird,
was durch die BeschluBfassung iiber diese
Novelle fiir die Kriegsopfer getan wird, méchte
ich hervorheben, daBl zum Beispiel die Grund-
rente fir die erwerbsunfihigen Schwerbe-
schiadigten immerhin von 628 S auf 1000 S
erhoht wird. Das ist eine Erhéhung um 372 S,
was 60 Prozent entspricht. Damit wird —
das kann man wohl sagen — dem oft. verlang-
ten Grundsatz Rechnung getragen, daB die
Berentung der Kriegsopfer nach der Schwere
der Schiddigung vorgenommen werden soll
und daB besonders jenen Opfern geholfen werden
soll, die infolge des Krieges ihre Erwerbsfahig-
keit effektiv verloren haben.

Nach diesem Beispiel fiir das Ausmall der
Erh6hung fir die Schwerbeschidigten auch
ein Beispiel fir die Erhéhung der Pflege-
und Blindenzulagen, wobei es sich bereits um
die Schwerstbeschdadigten mit all den tragi-
schen Folgen handelt. Das Prozentausmaf
von 33,1 Prozent wurde auch schon zweimal
genannt. Ich mochte diesen Prozentsatz durch
die Anfithrung von Schillingbetrigen etwas
illustrieren. Die niedrigste Pflegezulage wird

nunmehv 800 S betragen, die hochste erfreu-
licherweise sogar 3600 S pro Monat. Die
Hochstrente eines ledigen vollkommen er-
werbsunfahigen und behinderten Schwerst-
beschiddigten — ich betone: mit Pflegezulage;
denken wir an Erblindete und an solche
Personen, fiir die das Leben wirklich mehr
Last als Freude ist — wird nunmehr unter
Anrechnung aller vorgesehenen Erh6hungen
einen Betrag von 5660 S erreichen. Ich glaube,
wir konnen eine grole Befriedigung dariiber
empfinden, dal das Parlament immerhin die
Absicht hat, diesen allerschwerst getroffenen
Menschen dadurch wenigstens ein bichen
Auftrieb und Lebensbejahung zu geben. ( Bet-
fall bei der SPO.) Ich méchte auch meiner
Befriedigung Ausdruck verleihen, dafl wir uns
damit auch sehr weitgehend an die Sitze
angendhert haben, die in den fortschrittlichen
westlichen Ldndern fiir diese Entschidigungen
existieren.

Es gibt ein weiteres Kriterium bei der
Kriegsopferversorgung, das insbesondere fiir
alle Selbstindigen von Interesse ist: Die
Kriegsopferversorgungsrenten konnen nur zu-
gesprochen werden, wenn nicht ein ander-
weitiges sonstiges Einkommen in einer be-
stimmten Hohe vorhanden ist. Dieser Grenz-
betrag wurde nun ebenfalls um 20 Prozent
aufgestockt, sodaB fiir den Beschddigten selbst
nunmehr ein Grenzbetrag von 1450 S besteht
und fir Hinterbliebene eine solche Grenz-
ziehung bei 1050 S erfolgt. Durch diese
Hinaufsetzung der Verdienstgrenze wird ein
weiterer Kreis von Personen in den Genufl
von Renten und Opferbefiirsorgung kommen,
und ich mochte nochmals betonen, dafl dies
insbesondere den Selbsténdigen und der bauer-
lichen Bevélkerung zugute kommt. Es wird
geschitzt, daB dadurch etwa — es ist aller-
dings schwierig, hier Schitzungen vorzuneh-
men — 10.000 bis 22.000 Personen neu in
die Kriegsopferversorgung einbezogen werden.

Im Zusammenhang mit dieser angefiihrten
Hochstgrenze taucht allerdings auch das Pro-
blem der gerechten und richtigen Bewertung
der Sachbeziige fiir jene Personen auf, die
keine Barbeziige erhalten. Ich moéchte mich
iiber dieses Problem hier nicht verbreitern,
nur glaube ich, daB es richtig ist, wenn man
hier den Grundsatz aufstellt, da der Wert
dieser Sachbeziige nach Moglichkeit in An-
lehnung an die Konsumentenpreise festgelegt
werden soll.

Etwas, was zwar im Zusammenhang mit
den 32 Millionen Schilling bereits erwihnt
wurde, mochte ich hier noch einmal recht klar
aussprechen: dafl eine besonders erfreuliche
Bestimmung dieses Gesetzes, das dem Hohen
Hause vorliegt, die ist, daB nunmehr auch dieser
Personenkreis die volle 14. Rente ausbezahlt
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bekommt. Erstmalig soll die volle 14. Rente
im November kommenden Jahres ausbezahlt
werden. Nur am Rande mdchte ich bemerken,
daB eine im Gesetz vorgenommene Korrektur
den Zweck hat, die Auszahlung der 13. und
der 14. Rente kiinftig besser auf das ganze
Kalenderjahr zu verteilen. Bisher erfolgte die
Auszahlung der 13. und der halben 14. Rente
jeweils im Oktober und im Dezember. Kiinftig
soll die Auszahlung im Mai und im November
erfolgen.

Der Herr Berichterstatter hat es bereits
erwahnt, aber bei der kompletten Inventur,
die ich mir aufzustellen vorgenommen habe,
mochte ich noch anfithren, da es jedenfalls
auch ein wesentlicher sozialer Fortschritt ist,
daB kiinftig bei Besserung des Zustandes eines
Beschidigten, die anlaBlich einer Uberpriifung
festgestellt wird, in jenen Fillen, in denen die
Kriegsopferversorgungsrente bereits zehn Jahre
gewihrt wurde, keine Minderung der Grund-
rente mehr eintreten soll. Diese MaBnahme hat
eine soziale Begriindung, denn man stellt
schlieflich die ganze Lebenshaltung auf das
ab, was man bekommt. Ohne Zweifel tritt
mit zunehmendem Alter keine Verbesserung
des Erwerbseinkommens ein, sondern eher
eine Verminderung. Durch diese MafBnahme
soll immerhin versucht werden, den einmal
gewohnten Lebensstandard zu erhalten. Auch
hier die erfreuliche Feststellung, daBl wir
uns damit in guter Nachbarschaft mit den
westlichen Landern befinden. Es ist doch
zu bedenken, daB bei einem Beschadigten
eine Beeintrichtigung des Erwerbseinkommens
gegeniiber einem nicht behinderten Menschen
dauernd vorhanden ist.

Ein paar Worte, meine Damen und Herren,
zur ersten Novelle zum Heeresversorgungs-
gesetz. Dem Kollegen Kindl gegeniiber mochte
ich das Heeresversorgungsgesetz denn doch
etwas in Schutz nehmen. Ich mulB} sagen:
Mit dem, was er als Mixtur von zwei Gesetzes-
materien bezeichnet, werden wir eigentlich
sehr gut der besonderen Situation gerecht,
in der sich Geschiddigte befinden, die sich im
Prisenzdienst eine Verletzung, eine Schidigung
zugezogen haben. Ja, es ist richtig: Das
Heeresversorgungsgesetz ist in seinen Lei-
stungen ein Kompromil zwischen dem Lei-
stungskatalog der Unfallversicherung — hier
also die Ankniipfung an jene Beschiaftigung,
die der Priasenzdienstpflichtige vor Eintritt
in das Bundesheer gehabt hat — und den
Leistungen nach dem KOVG. Die Novelle
enthidlt namlich mit Riicksicht auf die Be-
sonderheiten der in Betracht kommenden
Verletzungen auch die sehr wichtige Bestim-
mung, dafl Renten aus dem Titel einer solchen
Beschddigung zumindest den Mindestbetrag

des Kriegsopferversorgungsgesetzes erreichen
miissen.

Ich glaube, das Hohe Haus kann ein gutes
Gewissen haben, wenn hier allerdings
schon nach weniger als einem Jahr Wirksam-
keit des Heeresversorgungsgesetzes — die erste
Novelle zur BeschluBfassung vorliegt. Wieder
im Gegensatz zu der Auffassung des Kollegen
Kindl mo6chte ich sagen, daBl hier ein sehr
deutlicher Zusammenhang mit der 14. Novelle
und auch mit der Novellierung des Kriegs-
opferversorgungsgesetzes besteht. Durch die
14. Novelle werden im hohen MaBe die Bestim-
mungen iiber die Bemessung der Renten ab-
geindert — um das recht kurz zu umschrei-
ben —, und die Novelle zum Kriegsopfer-
versorgungsgesetz bringt eine Erhohung der
Renten, die sich natiirlich auch aufdas Heeres-
versorgungsgesetz  entsprechend auswirken
soll. Uberfliissig zu sagen, daB es unumgénglich
notwendig war, die Hochstbemessungsgrund-
lage, die bisher so wie in der Pensions- und
Unfallversicherung 4800 S betragen hat, nun
ebenfalls mit 5400 S festzusetzen.

Angesichts der Umstédnde, unter denen seiner-
zeit nach einer ohnehin sehr, sehr langen
Wartezeit durch den guten Willen aller be-
teiligten Parteien — das mochte ich hier
wirklich sagen — dieses Heeresversorgungs-
gesetz zustande gekommen ist, finde ich es
eigentlich nur begreiflich, daB sich hier
gewisse stilistische und sonstige Verfeinerungen
durch diese Novelle als notwendig erwiesen
haben. Insbesondere wurde auch eine gewisse

rechtliche Ungereimtheit — wenn ich hier
ein Beispiel anfithren darf — in der Weise
bereinigt, daBl nunmehr auch ehemaligen

Angehorigen der Gendarmeriegrundschulen
und der Bereitschaftsgendarmerie seinerzeit
auf Grund des KOVG. zugesprochene Renten
legalisiert werden und daB klar-
gestellt wird, nach welcher Rechtsgrundlage
kiinftige Anderungen vorgenommen werden
konnen.

Die dritte Gesetzesvorlage, mit der ich mich
noch kurz beschéftigen mochte, ist die 17. No-
velle zum Opferfiirsorgegesetz. Dieses Gesetz —
das mochte ich wohl auch mit einer gewissen
Befriedigung feststellen — trigt vor allem
einem sehr erheblichen Teil des Forderungs-
programms des Bundes sozialistischer Frei-
heitskimpfer und Opfer des Faschismus Rech-
nung. Auflerdem — es soll diese’ Anerkennung
ausgesprochen werden — wurde dieses Forde-
rungsprogramm auch von der derzeitigen
Leitung der Israelitischen Kultusgemeinde
Wien auf sehr intensive Weise unterstiitzt.
Dem Herrn Sozialminister — das sei ausdriick-
lich anerkannt — ist es im Zuge der Budget-
verhandlungen erfreulicherweise gelungen, die

www.parlament.gv.at




60 von 74

71. Sitzung NR X. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

3956

Nationalrat X. GP. — 71. Sitzung — 16. Dezember 1964

Pfeffer
finanzielle Bedeckung fiir die in dieser Novelle
vorgesehenen Verbesserungen sicherzustellen.

Als eine sehr erfreuliche und markante
Verbesserung mochte ich die Bestimmung
hervorheben, dal nunmehr auch in das Opfer-
firsorgegesetz ein Hilflosenzuschull eingebaut
wurde, der besonders deswegen wertvoll ist,
weil in dem Gesetz ausdriicklich ausgesprochen
wird, daf Hilflosigkeit auch dann anerkannt
wird, wenn diese Hilflosigkeit nicht in un-
mittelbarem Zusammenhang mit der politi-
schen Verfolgung eingetreten ist, sondern erst
zu einem spdteren Zeitpunkt infolge von
Alter oder Bediirftigkeit.

Genauso erfilllt es uns mit Befriedigung
— ich habe das schon bei der Besprechung
des Kriegsopferversorgungsgesetzes festge-
stellt —, daB durch dieses Gesetz nun auch
die Opferbefiirsorgten die volle 14. Rente
erhalten sollen. Es ist halt immer so: Alle
Wiinsche werden sehr selten befriedigt. Offen
ist zum Beispiel ein Punkt, der den Opfer-
befiirsorgten und den politisch Verfolgten
sehr am Herzen liegt. Es geht darum, daB
in jenen Fillen, in denen aus dem sogenannten
Hilfsfonds bereits Leistungen erbracht werden,
kein Anspruch auf Grund des Opferfiirsorge-
gesetzes besteht. Obwohl es sich hier um
keine sehr groflen finanziellen Mittel handeln
wiirde — die GroBenordnung ist weit unter
1 Million —, ist es diesmal nicht gelungen,
diesen Wunsch der Opferbefiirsorgten zu
erfiillen.

Eine Hirte allerdings — ich freue mich,
daB ich das berichten kann — wurde diesmal
beseitigt, und zwar wurde die Einkommens-
grenze, die bei Gewdhrung von Haftent-
schiddigung vorgesehen ist und die bis zum
Inkrafttreten dieses Gesetzes noch 72.000 S
betragt, nunmehr endgiltig eliminiert.

Die 17. Novelle zum Opferfursorgegesetz
bringt fiir diesen Personenkreis ohne Zweifel
sehr wertvolle Verbesserungen. Wenn auch
nicht alle berechtigten Wiinsche erfiillt werden
konnten — das mochte ich auch bei dieser
Novelle deponieren —, hat dieser Personen-
kreis doch die groe Hoffnung, daB3 im néchsten
Jahr anldBlich des 20. Jahrestages der Be-
freiung Osterreichs alle noch verbleibenden
offenen Wiinsche der Opfer der politischen
Verfolgung im Sinne einer vollstindigen,
echten Wiedergutmachung eine positive Losung
finden mogen.

AbschlieBend darf ich namens meiner Partei
die Feststellung machen, daB3 die vorliegenden
drei Sozialgesetze zwar nicht alle Wiinsche
erfiilllt haben — dies habe ich hinsichtlich
eines einzelnen Gesetzes schon gesagt —, daf
aber immerhin fiir den groen Personenkreis,
um den es sich insbesondere bei den Kriiegs-

opfern handelt, aber auch fiir die Opferbefiir-

sorgten und auch fiir jenen Personenkreis,
auf den das Heeresversorgungsgesetz An-
wendung findet, im Rahmen des Budgets 1965
sehr erfreuliche und auch sehr ansehnliche
Verbesserungen erzielt werden konnten.

Die Sozialistische Partei, fiir die ich die
Ehre habe, hier zu sprechen, wird daher

diesen drei Novellen gerne ihre Zustimmung
geben. (Beifall bei der SPO.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Schlager. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Schlager (OVP): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Die Novellierung
des Opferfiirsorgegesetzes wird von der Oster-
reichischen Volkspartei begriift. = Unsere
Unterhindler haben bei der Vorberatung
positiv mitgearbeitet. Wir wissen, daB hier
noch einige Dinge geschehen miissen, und
wir méchten schon heute festgestellt haben,
daB sich die Osterreichische Volkspartei auf
diesem Gebiet auch in Zukunft berechtigten
und vertretbaren Wiinschen nicht verschlieBen
wird.

Meine Wortmeldung erfolgte allerdings vor-
wiegend zu dem Zweck, ein Spezialproblem
der Kriegsopferversorgung aufzuzeigen.

Vorerst mochte ich zu den Ausfithrungen
der Herren Kollegen Kindl und Pfeffer kurz
Stellung nehmen.

Wenn Herr Kollege Kindl nicht weil,
warum die Kriegsopferrenten erst ab 1. Juni
erhéht werden, dann wiirde ich ihm empfehlen,
sich bei der Zentralorganisation dariiber zu
erkundigen. (Abg. Kindl: Sie haben den
Termin 1. Jinner abgelehnt!) Es ist ganz
klar, daB dadurch die Moglichkeit besteht,
die Renten um 20 Prozent zu erhohen!
( Weitere Zwischenrufe.)

Herr Kollege Pfeffer! Auch Sie scheinen
nicht unterrichtet gewesen zu sein, dall es
ein Wunsch der Zentralorganisation war,
die Renten ab 1. Juni zu erhohen (Abg.
Kindl: Sie haben den 1. Jinner abgelehnt!),
damit ein hoherer Betrag ausgezahlt werden
kann, was sich selbstverstiandlich im nichsten
Jahr fiir die Kriegsopfer sehr gut auswirken
wird. (Abg. Kindl: Sie haben das abgelehnt
laut Ihren Ausfiihrungen!) Das ist ja nicht
wahr! Erst auf Grund der 152 Millionen
Schilling ist beantragt worden, diesen Betrag
so aufzuteilen, daB die Renten nicht um
10 Prozent, sondern um 20 Prozent erhéht
werden kénnen. Das konnte nur in der Form
geschehen, dal die Renten erst ab 1. Juni
erhoht wurden. (Abg. Kindl: Weil zuwenig
Geld da war! — Weitere Zwischenrufe.)

Fir die Kriegsopferversorgung wurden im
Budget 1965 um 152 Millionen Schilling mehr
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als 1964 zur Verfiigung gestellt. Dies ist fur
die Kriegsopfer sehr erfreulich, obgleich ich
feststellen mochte, daf dieser Betrag noch viel
zu niedrig ist, um auch nur anndhernd alle
berechtigten Forderungen der Kriegsopfer zu
befriedigen. Es wéire schon, wenn uns der
Finanzminister beziehungsweise die Bundes-
regierung einen hoheren Betrag hitte zur
Verfiigung stellen konnen. Ich glaube, die
Bundesregierung hat nicht aus Bosheit oder
Unverstdndnis den Kriegsopfern gegeniiber
den Betrag nicht mehr erh6ht, sondern deshalb,
weil eben nicht mehr Mittel da waren, um
den Kriegsopfern tatsichlich weitestgehend
entgegenkommen zu konnen.

Wir missen dennoch feststellen: Damit
erfilllt die osterreichische Bundesregierung
mehr, als die seinerzeitige EntschlieBung des
Finanzausschusses des Nationalrates verlangte,
welche besagt, dall zur Verbesserung der
Kriegsopferversorgung in den nichsten Jahren
mindestens die Einsparungen auf Grund der
natirlichen Abginge aufgewendet werden
miissen.

Sosehr die Erhohung des Kriegsopferbudgets
zu begriilen ist, sosehr muB} ich es als Bauern-
vertreter, der selbst schwerkriegsbeschiadigt
ist, bedauern, dafl bei dieser Gelegenheit
nicht endlich auch die Diskriminierungen fiir
kleinbduerliche Kriegsopfer und fiir Krieger-
witwen mit kleinbduerlichen Anwesen beseitigt
wurden. Ich moéchte vorausschicken, daBB ich
hier nicht fiir meine Person rede, weil ich als
Bauer mit einem Besitz mit einem groéferen
Einheitswert nicht unter den von mir genann-
ten Personenkreis falle. Meine Berufskollegen
aber, die als Schwerkriegsbeschidigte von
kleinbduerlichen Betrieben leben miissen,
werden es nicht verstehen koénnen, daB alle
Grundrenten, also auch die Grundrenten von
Generaldirektoren, Direktoren, Fabrikanten,
Ministern und auch die Grundrenten von
Nationalriten, erhoht werden, bevor noch die
Diskriminierungen der kleinbauerlichen
Kriegsbeschidigten und Kriegerwitwen be-
seitigt sind.

Die Abgeordneten der Osterreichischen
Volkspartei wollten bei der letzten Sitzung
des Sozialausschusses einen EntschlieBungs-
antrag mit folgendem Inhalt einiringen: ,,Die
Bundesregierung wird ersucht, dem Nationalrat
einen Gesetzentwurf vorzulegen, mit dem die
Feststellung des fiir Zwecke der Kriegsopfer-
versorgung malgeblichen Einkommens aus
Land- und Forstwirtschaft eine gesetzliche
Regelung erfihrt.” Leider war die Sozialisti-
sche Partei nicht bereit, einem solchen Antrag
die Zustimmung zu geben.

Die Schwierigkeiten, mit denen béuerliche
Kriegsopfer fertig werden miissen, sind riesen-

groB3. Obwohl sich der GroBteil der biduerlichen
Kriegsopfer sofort nach dem Krieg umschulen
lieB und heute in anderen Berufssparten
seinen Lebensunterhalt verdient, mufite doch
ein kleiner Teil der Scholle treu bleiben, vor
allem jene, wo in einer Familie kein anderer
mehr iibriggeblieben ist, um den Bauernhof
zu ibernehmen. Es liegt in der Natur des
Bauern, daBB er bereit ist, den von seinen
Vitern ererbten Hof unter schwierigsten Be-
dingungen weiter zu bearbeiten und an seine
Kinder weiterzugeben.

Alle Opfer der Schwerkriegsbeschidigten
wiren oft vergebens, wenn nicht die Frauen
dieser schwerkriegsbeschddigten Bauern bereit
wiren, zusdtzlich zu ihrer vielen, vielen Arbeit
noch schwerste Ménnerarbeit auf sich zu
nehmen. Ich moéchte nicht versdumen, den
Frauen dieser béauerlichen Schwerkriegsbe-
schidigten heute von hier aus besonderen
Dank zu sagen. (Beifall bei der OV P.)

Nun erhebt sich die Frage: Worin besteht
die Diskriminierung der béduerlichen Kriegs-
opfer ? Nicht bei der Grundrente, denn diese
ist fiir alle Kriegsopfer ohne Unterschied des
Einkommens gleich und richtet sich lediglich
nach dem Beschiadigungsgrad. Die Diskrimi-
nierung besteht vielmebr in der derzeitigen
Fassung des § 13 des KOVG. und der auf
Grund dieses Paragraphen geiibten Praxis
der Landesinvalidendmter bei der Bewertung
des kleinbéduerlichen Einkommens bei Stellung
eines Antrages auf Zusatzrente nach dem

KOVG.

Das kleinbéduerliche Einkommen wird nach
der derzeitigen Praxis auf die Weise erfaBt,
daB die Kiihe und die Schweine, die Hiithner und
diec Enten gezihlt werden, daB die Acker
und die Wiesen festgestellt werden, und
daraus wird dann das landwirtschaftliche Ein-
kommen der Schwerkriegsbeschdadigten nach
allzu weitgehendem freiem Ermessen durch
die Landesinvalidendmter festgestellt.

Es beklagen sich zahlreiche schwerkriegs-
heschiadigte Bauern und Kriegerwitwen mit
echt dariiber, dies vor allem dann, wenn das
Erhebungsorgan oder der mit dem Antrag
befallte Beamte alles eher als ein landwirt-
schaftlicher TFachmann ist, was man ja
schlieBlich von einem Beamten nicht vesr-
langen kann. Es mull jedem einleuchten, daB
diese Art der Feststellung des béuerlichen
Einkommens mit dem allzu weitgehenden
freien FErmessen hdufig zu ungebiihrlichen
Hérten, ja zu Ungerechtigkeiten fithren muf.

Seit mehr als einem Jahrzehnt bemiihen
sich daher béduerliche Sprecher im KOV um
die Beseitigung dieser Schwierigkeiten. Dieser
Weg hat sich bisher als erfolglos erwiesen.
Deshalb benmithen sich nun die Bauernver-
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treter und bemiihe ich mich insbesondere als
schwerkriegsbeschiddigter Bauernvertreter, an
das Parlament beziehungsweise an die Bundes-
regierung zu appellieren, diese Schwierig-
keiten in der nidchsten Zeit zu beheben. Dem
Einsatz des Herrn Prisidenten Wallner ist
es zu verdanken, daBB am 12. Jinner in dieser
Sache im Sozialministerium eine Enquete
abgehalten wird. Vor einigen Tagen hat der
Herr Sozialminister zugesagt, dafl er fir diese
bauerlichen = Belange  weitestgehend Ver-

* stindnis zeigen wird. Wir wollen hoffen, daB3

es in gemeinsamen Beratungen gelingen wird,
den § 13 des KOVG. so abzuindern, dafl auch
der von mir aufgezeigte Personenkreis eine
Zusatzrente zur Grundrente bekommen kann.

Bei den in Frage kommenden Personen
handelt es sich um zirka 1500 bis 2500 schwer-
kriegsbeschidigte Kleinbauern und um etwa
1000 kleinbiduerliche  Kriegerwitwen. Die
finanziellen Erfordernisse fiir eine Zusatz-
rente dieses Personenkreises diirften bei 20 bis
25 Millionen Schilling liegen.

Wenn nun die Bauernvertreter zur Abéande-
rung des § 13 fiir die Feststellung des bauer-
lichen Einkommens 20 Prozent des Einheits-
wertes vorschlagen, dann ist das bestimmt
kein unbilliges Verlangen. Firs erste deshalb
nicht, weil auch gesunde Bauern sehr oft
kaum mehr als 20 Prozent ihres Einheits-
wertes als Jahreseinkommen erzielen konnen.
Umsoweniger kann dies aber ein schwer-
kriegsbeschidigter Kleinbauer. Oder glaubt
vielleicht tatsdchlich jemand, daB3 ein Bauer,
der seine schwere Arbeit mit Kriicken oder
mit einer Prothese durchfiihren muB, denselben
Arbeitserfolg erzielen kann wie sein junger,
gesunder Nachbar ?

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Wie gesagt, wird wegen der béuerlichen
Kriegsopfer am 12. Jinner im Sozialministe-
rium eine Enquete abgehalten. Ich hoffe,
daB wir dort eine Klirung dieser leidigen
Frage erreichen. Ich méchte gerne der Ver-
sicherung des Herrn Sozialministers Glauben
schenken, daf} er, so hat er mir vor einigen
Tagen anldBlich der Sitzung des Sozialaus-
schusses versichert, bereit ist, fiir alle sozial
Schwicheren einzutreten.

Herr Minister! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Bitte glauben Sie mir: Die
kleinbduerlichen Kriegsopfer gehdren zu den
sozial Schwichsten in unserem Vaterland.
Wir erwarten, daB das von mir aufgezeigte
Problem gelost wird, und stimmen in dieser
Erwartung selbstverstidndlich der vorliegenden
KOVG.-Novelle zu. (Beifall bei der OV P.)

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf
das SchluBwort. Wir gelangen somit zur
Abstimmung, die ich iiber jeden der drei
Gesetzentwiirfe getrennt vornehmen lasse.

Bez der getrennt durchgefiihrten Abstimmung
werden  die  drei  Gesetzentwiirfe *) in
der Fassung der Ausschupfberichte in zwetter
und dritter Lesung eimstimmig zum DBe-
schluf erhoben.

16. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag (131/A) der Ab-
geordneten Erich Hofstetter, Altenburger und
Genossen, betreffend Abdanderung der Haus-
besorgerordnung 1957 (583 der Beilagen)

17. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber den Antrag (132/A) der Ab-
geordneten Holoubek, Altenburger und Ge-
nossen, betreffend Abdnderung des Privat-
Kraftwagenfiihrergesetzes (584 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen nunmehr zu den
Punkten 16 und 17, iiber die beschlossen
wurde, die Debatte unter einem abzufiihren.
Es sind dies die Abéanderung der Hausbesorger-
ordnung 1957 und die Abdnderung des Privat-
Kraftwagenfiihrergesetzes.

Berichterstatter iiber beide Punkte ist die
Frau Abgeordnete Herta Winkler. Ich ersuche
sie um ihre beiden Berichte.

Berichterstatterin Herta Winkler: Hohes
Haus! Die Abgeordneten Erich Hofstetter,
Altenburger und Genossen haben in der Sitzung
des Nationalrates am 10. Dezember 1964
einen Initiativantrag, betreffend Abdnderung
der Hausbesorgerordnung 1957, einge-
bracht. Dieser Gesetzentwurf sieht eine Er-
h6hung des Mindestausmafes. des bezahlten
Jahresurlaubes von bisher 12 Werktagen auf
18 Werktage vor. Auflerdem soll das Urlaubs-
ausmafl nach 25 ununterbrochenen Dienst-
jahren auf 30 Werktage ansteigen.

Der AusschuB} fir soziale Verwaltung hat
den Gesetzentwurf in seiner Sitzung am
14. Dezember 1964 in Verhandlung gezogen
und in der vorliegenden Fassung einstimmig
angenommen.

Namens des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung stelle ich den Antrag, der Nationalrat
wolle dem dem AusschuBlbericht beigedruckten

*) Mit den neuen Titeln:

Bundesgesetz, mit dem das Opferfiirsorgegesetz
neuerlich abgeéindert und ergénzt wird (17. Opfer-
firsorgegesetznovelle) ;

Bundesgesetz, mit dem das Kriegsopferversor-
gungsgesetz 1957 neuerlich abgeéndert wird;

Bundesgesetz, mit dem das Heeresversorgungs-
gesetz abgeiindert und ergénzt wird.
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Gesetzentwurf die
stimmung erteilen.

Auch beim nidchsten Gesetzentwurf handelt
es sich um einen Initiativantrag, diesmal
der Abgeordneten Holoubek, Altenburger und
Genossen. Dieser Antrag wurde ebenfalls
am 10. Dezember 1964 in der Sitzung des
Nationalrates eingebracht. Dieser Gesetz-
entwurf, betreffend Abdnderung des Privat-
Kraftwagenfiihrergesetzes, sieht eine Er-
hohung des MindestausmafBles des bezahlten
Jahresurlaubes von bisher 12 Werktagen
auf 18 Werktage vor. Auflerdem soll das
Urlaubsausmaf8 nach 25 ununterbrochenen
Dienstjahren auf 30 Werktage ansteigen.

Auch diesen Gesetzentwurf hat der Ausschuf3
fiir soziale Verwaltung in seiner Sitzung am
14. Dezember 1964 in Verhandlung gezogen
und in der vorliegenden Fassung einstimmig
angenommen.

Ich stelle auch hier namens des Ausschusses
fir soziale Verwaltung den Antrag, der
Nationalrat wolle dem dem AusschuBbericht
beigedruckten Gesetzentwurf die verfassungs-
mafige Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
General- und Spezialdebatte in einem abzu-
fithren.

verfassungsmiBige Zu-

Prasident: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir gelangen somit zur Abstimmung, die ich
iber jeden Gesetzentwurf getrennt vornehme.

Bei der getrennt durchgefiihrten Abstimmung
werden die beiden Gesetzentwiirfe * ) in der Fassung
der Ausschufberichte in zweiter wund dritter
Lesung etnstimmig zum Beschluf3 erhoben.

1. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber die Regierungsvorlage (561 der

Beilagen) : Bundesgesetz, betreffend die Uber-

nahme der Bundeshaftung fiir Kredite an die

FelbertauernstraBe-Aktiengesellschaft (579 der
Beilagen)

Prasident: Nachdem wir die Punkte 6 bis
einschliefflich 17 der heutigen Tagesordnung
vorweg behandelt haben, gelangen wir nun-
mehr zum 1. Punkt der Tagesordnung: Uber-
nahme der Bundeshaftung fiir Kredite an die
Felbertauernstrafe-Aktiengesellschaft.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Regensburger. Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Regensburger: Hohes Haus!
Im Auftrage des Finanz- und Budgetausschus-
ses erstatte ich folgenden Bericht:

*) Mit den neuen Titeln:

Bundesgesetz, mit dem die Hausbesorger-
ordnung 1957 neuerlich abgeédndert wird;

Bundesgesetz, mit dem das Privat-Kraftwagen-
fiithrergesetz neuerlich abgeéndert wird.

Das Grundkapital der Felbertauernstrale-
Aktiengesellschaft, die am 26. September 1961
gegriindet wurde, hat urspriinglich 10 Millionen
Schilling betragen. Dieses Kapital wurde
von der Republik Osterreich mit 60 Prozent,
vom Bundesland Tirol mit 24 Prozent und von
71 Gemeinden der Bezirke Lienz, Kitzbiihel,
Kufstein, Schwaz und Zell am See mit den
verbleibenden 16 Prozent iibernommen.

Am 3. Mai 1962 stockte die auBlerordentliche
Hauptversammlung das genannte Grundkapital
auf 100 Millionen Schilling auf, wobei keine
Anderung des Beteiligungsverhiltnisses ein-
trat. Eine weitere XKapitalerh6hung auf
200 Millionen Schilling erfolgte am 28. Au-
gust 1963.

Die Kosten des gesamten Projektes der
Felbertauernstrafle sind mit ungefihr 580 bis
600 Millionen Schilling anzunehmen. Hievon

‘{entfallen rund 400 Millionen Schilling auf den

Tunnelausbau, rund 150 Millionen Schilling
auf den Ausbau der beiden Rampen und rund
50 Millionen Schilling auf Bauzinsen, Ver-
waltungskosten und Unvorhergesehenes.

Mit dem Grundkapital von 200 Millionen
Schilling kann somit nur ein Teil der Baukosten
gedeckt werden. Daher ist die Aufnahme
eines Kredites von etwa 400 Millionen Schil-
ling erforderlich. Die Darlehensgeber verlangen
eine Besicherung durch Biirgschaften. Da die
beiden Hauptaktionire die Haftung nach
MaBgabe ihrer Beteiligung an der Gesellschaft
iibernehmen sollen, wobei das Land Tirol auch
fir den 16prozentigen Anteil der Gemeinden
eintritt, wiirde auf den Bund insgesamt ein
Haftungsbetrag von 240 Millionen Schil-
ling und auf das Land Tirol ein solcher von
160 Millionen Schilling entfallen. Das Land
Tirol hat fiir diesen Teil des aufzunehmenden
Darlehens Dbereits die Haftungsiibernahme
zugesagt.

Durch den vorliegenden Gesetzentwurf soll
der Bundesminister fiir Finanzen unter den
im § 2 bestimmten Voraussetzungen zur
Haftungsiibernahme fiir Kredite an die Felber-
tauernstraBBe-Aktiengesellschaft, die diese zum
Ausbau der Felbertauernstrafle aufnimmt, bis
zur Héhe von 120 Millionen Schillingerméchtigt
werden.

Die Felbertauernstrafle soll angesichts der
positiven Erfahrungen, die mit der Mautein-
hebung bei der GroBglocknerstrafle gemacht
wurden, als Mautstrafle gefithrt werden. Bei
der Rentabilitatsberechnung der Felbertauern-
straBe wurde fiir das erste Betriebsjahr —
1968 — vorsorglich nur jene Frequenz ange-
nommen, die die GlocknerstraBle bereits im
Jahre 1963 bei nur etwa halbjéhriger Beniitz-
barkeit aufgewiesen hat.
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Der Finanz- und BudgetausschuBl hat diese
Regierungsvorlage in seiner Sitzung am 11. De-
zember 1964 in Verhandlung gezogen. Dabei
hat der Ausschull am Gesetzestext der Regie-
rungsvorlage einige Druckfehlerberichtigungen
vorgenommen,

Im § 2 Z. 1 soll nach dem Wort ,.erfolgen‘
in der finften Zeile statt eines Beistriches ein
Strichpunkt gesetzt werden. Nach dem Wort
st in der neunten Zeile soll gleichfalls
der Beistrich durch einen Strichpunkt ersetzt
werden.

Weiters hat der Ausschull in den Erliutern-
den Bemerkungen.zur Regierungsvorlage eine
Druckfehlerberichtigung zur Kenntnis genom-
men. Im zweiten Satz des siebenten Absatzes
soll das in Klammern gesetzte Wort ,,Abs.*
durch ,,Z.°° ersetzt werden. Nach dieser
Klammer vor dem Wort ,ferner“ soll der
Beistrich durch einen Strichpunkt ersetzt
werden. -

Nach einer Wortmeldung des Abgeord-
neten Machunze wurde die Regierungsvorlage
unter Beriicksichtigung der von mir erwiéhnten
Druckfehlerberichtigung im Gesetzestext ein-
stimmig angenommen.

Im Namen des Finanz- und Budgetausschus-
ses stelle ich somit den Antrag, der Nationalrat
wolle dem von der Bundesregierung vorgeleg-
ten Gesetzentwurf (561 der Beilagen) unter
Beriicksichtigung der angefiihrten Druck-
fehlerberichtigungen die verfassungsméiBige Zu-
stimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, schlage ich
vor, General- und Spezialdebatte unter einem
durchzufiihren.

Président: Der Herr Berichterstatter be-
antragt, General- und Spezialdebatte unter
einem vorzunehmen. — Einwand dagegen
wird nicht erhoben.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
ist der Herr Abgeordnete Kranebitter gemeldet.
Ich erteile es ihm.

Kranebitter (OVP):
Hohes Haus! Ge-
schiatzte Damen und Herren! Sie brauchen
keine Sorge zu haben, daBl ich eine lange Rede
halte, denn Sie sehnen sich alle nach dem
Augenblick, in dem der Prisident den SchluB-
punkt unter die heutige anstrengende Sitzung
setzen kann. Ich will mich also ganz kurz
fassen und habe aus diesem Grunde das, was
ich sagen mochte und von dem ich glaube,
daBl es das Hohe Haus wissen soll, in einigen
Sdtzen niedergelegt.

Hohes Haus! Jedem Abgeordneten zum
Nationalrat wird mit seiner Wahl die Pflicht

Abgeordneter Hoch-

auferlegt, die gesetzlichen Voraussetzungen
fiir den Aufbau einer moglichst guten sozialen
Ordnung schaffen zu helfen und mit allen
seinen Kriften der Forderung des Wohles des
osterreichischen Volkes zu dienen. Der Volks-
vertreter mufl seinen Blick aber auch in die
Zukunft richten, er mufl vorsorgen, helfen,
daB unser Volk auch in den kommenden Jahr-
zehnten von einer krisenhaften Entwicklung
verschont bleibt.

Das Wissen um diese meine Pflicht hat mich
schon vor 14 Jahren getrieben, in der Budget-
debatte im Parlament erstmals die verkehrs-
technische Notwendigkeit und die volkswirt-
schaftliche Bedeutung einer neuen Strale durch
den Felbertauern zu beleuchten. Der Bau
dieser Strafle schien vor allem notwendig zu
sein, weil in Osttirol mit seiren iiber 40.000 Ein-
wohnern und in weiten angrenzenden Gebieten
siidlich und nordlich des Felbertauern wegen
der schlechten verkehrstechnischen Lage eine
sehr grofle Zahl junger Menschen daheim keine
Existenzmoglichkeit finden konnte und weil
Tausenden von kleinen Selbstindigen sichere
zusitzliche Verdienstmoglichkeiten fehlten.

Als ich im Jahre 1950 den Bau der Felber-
tauernstrafe gefordert habe,wurde ich zunichst
von nicht wenigen Osterreichern — so, wie es
mir heute bei einem anderen Anliegen ergeht —
als Utopist gewertet. Meine Aufkldrungen
haben aber doch bewirkt, daB der damalige
Bundesminister fiir Handel und Wiederaufbau
Dr. Kolb im Jahre 1951 den Landesregierungen
von Tirol und von Salzburg den offiziellen
Auftrag zur Gestaltung des Vorprojektes der
Felbertauernstrafle gegeben hat und dal von
diesem Zeitpunkt an finf Jahre hindurch die
finanziellen Mittel fiir die Projektierung dieses
StraBenbauwerkes erschlossen werden konnten.
Heute sind alle, die Einblick haben, iiberzeugt,
daB die Nord-Siid-Verbindung an einer ganz
anderen Stelle erstiinde, wenn nicht schon
vor 14 Jahren mit der geistigen Wegbereitung
zur Verwirklichung der Felbertauernstrafle
begonnen worden wire.

Nach der fiinfjahrigen Projektierung dieses
StraBenbauwerkes mufite der schwere Kampf
um die Finanzierung des Baues dieser euro-
pédischen Verkehrsader eréffnet und gefiihrt
werden. Zunichst waren alle mafgebenden
Personlichkeiten iiberzeugt, dal diese Strafe,
die mindestens, wie es heuteder Berichterstatter
gesagt hat, 600 Millionen Schilling kostet, nur
mit auslindischem Kapital erbaut werden
konne. Wir haben uns daher damals intensiv
um die ErschlieBung eines Auslandskredits
bemiiht, und das Bemiihen war fruchtbar.
Es war moglich, bei einer amerikanischen
Bankenvereinigung ein sehr giinstiges Kredit-
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angebot im Umfang von 700 Millionen Schil-
ling zu erschlieBen. Die Bundesregierung hat
aber damals ohne Angabe von Griinden die
Aufnahme dieses Kredites abgelehnt.

Von diesem Zeitpunkt an muflte in mithsamer
Kleinarbeit versucht werden, oOsterreichisches
Kapital zu mobilisieren. Die Gemeinden Ost-
tirols waren die ersten, die sich zur Leistung
eines Baubeitrages von rund 13 Millionen Schil-
ling verpflichtet haben. Ihrem Beispiel folgten
eine Reihe von Gemeinden in Nordtirol und
in Salzburg, sodaBl die erstrebte Gemeinde-
leistung von 16 Millionen Schilling zustande
kam. Es folgte darauf das Land Tirol mit der
Ubernahme einer Beitragsleistung von 24 Mil-
lionen Schilling. Diese Opfer der Gemeinden
und des Landes waren die Voraussetzung, daB
der damalige Finanzminister Dr. Heilingsetzer
eine 60prozentige Bundesbeteiligung an der
FelbertauernstraBe-AG. aus den Mitteln zu-
sagen konnte, die das Parlament fiir derartige
Zwecke im Bundesfinanzgesetz genehmigt
hatte. Dem Herrn Bundeskanzler Dr. Klaus
ist es zu verdanken, da3 dieses damalige Ver-
sprechen seines Vorgingers dann auch Er-
fillung finden konnte.

Am 26. September 1961 konnte in Kitz-
biihel die Felbertauernstrae-AG. mit einem
Aktienkapital von urspriinglich 10 Millionen
Schilling gegriindet werden. Wie Ihnen der
Herr Berichterstatter heute mitgeteilt hat,
konnte dieses Grundkapital auf 200 Millionen
Schilling aufgestockt werden.

In den darauffolgenden Monaten konnten
alle Fragen der technischen Verwirklichung
dieses StraBenbauwerkes und die Probleme
seiner Finanzierung so weit geklirt werden,
daBl am 23. Juni 1962 die unvergeBbar schone
Feier des ersten Spatenstichs an der Felber-
tauernstrafle gestaltet werden konnte. Am
15. Dezember 1962 erfolgte im Siiden des
Felbertauern der feierliche Tunnelanschlag.

Seit diesem Augenblick arbeiten zwei Ar-
beitsgemeinschaften hochstwertiger dsterreichi-
scher Baufirmen mit 400 Arbeitern am Bau
des 5,2 km langen StraBentunnels durch den
Felbertauern. Dariiber hinaus arbeiten im
Siiden und Norden des Felbertauern zwei
ebenfalls sehr hochwertige Firmengemeinschaf-
ten mit insgesamt 200 Arbeitern am Bau der
Rampen. Es sind daher derzeit beim Bau der
FelbertauernstraBe 600 Arbeiter beschiftigt.

Am 11. April 1964 wurde in Anwesenheit
des Herrn Bundeskanzlers Dr. Klaus der
Richtstollen durchgeschlagen. Seit diesem
Augenblick arbeiten die Arbeitsgemeinschaften
am Vollausbau des Felbertauerntunnels.

Die Linge der Felbertauernstrafle, die von
Matrei in Osttirol nach Mittersill in Salzburg

verliuft, betragt einschlieBlich des 5,2 km
langen Stollens 38 km. Die Breite der Fahrbahn
dieser Strafle betrigt, den Anforderungen des
internationalen Verkehrs entsprechend, 7 m.
Der Tunnel, der mit einer modernen Ent- und
Beliftungsanlage mit Geblidsestationen ver-
sehen wird, ermoglicht eine Frequenz bis zu
1000 Kraftfahrzeugen in der Stunde.

Der grofie Wert dieser modernen Nord-
Siid-Verbindung besteht auch darin, daB diese
Strafle nur Steigungen bis zu 8 Prozent auf-
weist und daB sie durch einen zuverldssigen
Lawinenschutz das ganze Jahr hindurch fiir
den Verkehr offengehalten werden kann.

Die Felbertauernstrafle liegt genau in der
Mitte zwischen der Brenner Autobahn und der
Nord-Siid-Verbindung iiber den Radstadter
Tauern. Osterreich wird daher nach Vollen-
dung der FelbertauernstraBe in fast gleich-
miBigen Abstinden von rund 80 km vier ganz-
jihrig befahrbare moderne Nord-Siid-Ver-
bindungen durch den Kamm seiner Zentral-
alpen besitzen. Die Felbertauernstrafle ist da-
her eine unentbehrliche Voraussetzung, daB
unser Vaterland seine Konkurrenzfahigkeit als
Erholungsland zu erhalten und zu verbessern
vermag. Sie ist eine wertvolle Voraussetzung,
daB das Volk von Osterreich auch nach dem
Abklingen der Hochkonjunktur vom Ungliick
einer neuen Arbeitslosigkeit verschont werden
kann, daB allen strebsamen jungen Menschen
die Grindung und Erhaltung einer Familie
ermoglicht wird und daB allen Biirgern dieses
Staates menschenwiirdige Lebensbedingungen
erschlossen werden kénnen.

Das Hohe Haus kann daher dieser Staats-
haftung fir einen Kredit zum Bau der Felber-
tauernstrale mit Freude seine Zustimmung
geben. Es dringt mich, allen Personlichkeiten,
die uns im Ringen um diese StraBle auf Bundes-
und Landesebene unterstiitzt haben, heute bei
diesem AnlaB fur ihre Mitarbeit herzlichst zu
danken. (Beifall bei der OV P.)

Prisident: Zum Wort ist der Herr Abge-
ordnete Horejs gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Horejs (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Verehrte Damen und
Herren! Mit der Abtrennung Siidtirols von
unserem Staatsgebiet nach dem ersten Welt-
krieg erfolgte auch eine geographische Ab-
trennung Osttirols von Nordtirol. Die kiirzeste
Verbindung von Nordtirol, sei es nun StraSe
oder Bahn, fiihrt heute noch iiber den Brenner,
also iiber fremdes Staatsgebiet. Die durch
Italien in Sidtirol geschaffenen politischen
Verhiltnisse luden nicht immer dazu ein,
diesen Weg zu beniitzen, der im Laufe der
Jahre mit vielfdltigen Schikanen gepflastert
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war. Denken wir nur an den vor einigen chen fir die neue Anwartschaft auf die Ar-

Jahren fiir Osterreicher erlassenen Visum-
zwang fir die Ein- und Durchreise durch
Ttalien.

So hat sich bereits in den Jahren nach dem
ersten Weltkrieg die gesamte Tiroler Bevol-
kerung mit dem Projekt einer StraBenverbin-
dung von Nord- nach Osttirol iiber den Alpen-
hauptkamm befafit. Als ideale Trasse wurde
jene iiber den Felbertauern ausersehen, wo
bereits zur Zeit der Romer bis ins Mittelalter
eine StraBe bestand, auf der sich damals der
Verkehr zwischen dem &stlichen Nordtirol,
dem westlichen Salzburg und Osttirol samt
Oberkdarnten und den venezianischen Grenz-
lindern vollzog.

Die sozialdemokratischen Tiroler Abge-
ordneten des Nationalrates der Ersten Repu-
blik Scheibein und Abram brachten bereits
am 27. Mirz 1930 im Hohen Hause einen
Antrag ein (Ruf bei der OV P: Schon wieder
wart thr die ersten!), in dem die Regierung
zum Bau dieser Strafle aufgefordert wird
und ihr vor der Glockner- beziehungsweise
Hochtorstrafle, wie sie damals genannt wurde,
der Vorrang eingerdumt werden sollte. Dem
Antrag lag ungefiahr die gleiche Trasse zu-
grunde wie jene, die derzeit gebaut wird.

In der Begriindung dieses Antrages hiel} es
unter anderem, die FelbertauernstraBle wiirde
fir die ErschlieBung der jetzt schwer zuging-
lichen Bergwelt des GroBvenedigers und des
angrenzenden Glocknergebietes von grofter
Bedeutung sein und iiberdies auch die siidlich
angrenzenden, vielfach unbekannten Bergtiler
Osttirols dem Fremdenverkehr eroffnen. Die
FelbertauernstraBle wiirde sich aber auch in
das internationale StraBennetz #duBerst giin-
stig eingliedern. Sie nimmt in ihrem Aus-
gangspunkt Mittersill die Straflen von der
Gerlos und die des Pinzgaues auf, sie gewinnt
ferner durch die Verbindung iiber den PaB
Thurn mit dem 30 km nérdlich von Mittersill
gelegenen Kitzbiihel, das an und fir sich einen
sehr starken Verkehr aufweist und wo zahl-
reiche Verbindungsstrallen von der nahen
deutschen Grenze einmiinden, auBerordent-
liche Moglichkeiten fiir einen starken Verkehr.

Hohes Haus! Diese Begriindung von damals
besitzt auch heute noch volle Aktualitidt, doch
muflten seit diesem Antrag mehr als 30 Jahre
vergehen, ehe an die Realisierung dieses Pro-
jektes geschritten werden konnte. Immer
wieder ergingen Bitten und Ersuchen aus
Tirol an die zustdndigen Stellen. In den bit-
teren Jahren der driickenden Wirtschaftskrise,
in den dreifliger Jahren, hofften Tausende von
Arbeitslosen darauf, beim Bau dieser Strafle
als NotstandsmaBnahme wenigstens die Wo-

beitslosenunterstiitzung wieder zu erreichen.
Aber diese Hoffnung war damals vergebens.
Die Regierung hatte kein Verstindnis, und der
Alpendollar stand dafiir nicht zur Verfiigung.
Die Gold- und Devisenbestinde der National-
bank halfen aber spiter, einen unheilvollen
Krieg zu finanzieren.

Eine direkte Verbindung zwischen Nord-
und Osttirol eriibrigte sich spater, denn Ost-
tirol wurde dem Reichsgau Kiarnten ange-
gliedert. Aber die Osttiroler sind trotzdem
Tiroler geblieben. Am 26. September 1947
wurde die Wiedervereinigung Osttirols mit
Nordtirol amtlich bekanntgemacht. Es erhob
sich neuerdings und dringender der Wunsch
nach dem Bau der Felbertauernstrafle. Ist
doch Osttirol durch seine verkehrsmifig un-
ginstige Lage in der wirtschaftlichen Ent-
wicklung dullerst benachteiligt und eine Aus-
schépfung der wirtschaftlichen Moglichkeiten
dieses an landschaftlichen Schonheiten so
ungeheuer reichen Bezirkes unseres Bundes-
landes nur durch einen wintersicheren Anschlufl
an den internationalen Verkehr zu erreichen.
Die Glocknerstrafle mit ihrer Wintersperre
tragt dieser Notwendigkeit nicht Rechnung.

Da eine Finanzierung weder als Bundes-
noch als Landesstrafe moglich war, muBte
dafiir eine andere Form gefunden werden.
Dies geschah in der Form einer Aktiengesell-
schaft. Am 26. September 1961 konnte das
Land Tirol zur Griindungsversammlung der
Felbertauernstrale-AG. nach Kitzbiihel ein-
laden. An dieser Aktiengesellschaft sind die
Republik (sterreich mit 60 Prozent, das Land
Tirol mit 24 Prozent und die Gemeinden der
Bezirke Lienz, Kitzbiihel, Kufstein, Schwaz
und Zell am See mit 16 Prozent beteiligt.
Die Beteiligung der Gemeinden Nordtirols
trotz ihrer groen Aufgaben des eigenen
Wirkungskreises war eine wirkliche Solidaritats-
aktion fiir den Osttiroler Bezirk und unter-
streicht die Verbundenheit der Tiroler Ge-
meinden. Osttirol soll kein Stiefkind unseres
wirtschaftlichen Wohlstandes bleiben. Der
Entschluf zum Bau dieser StraBle durch die
genannten Gebietskorperschaften bedeutet eine
Art von Entwicklungshilfe fiir unser eigenes
Land, damit sich die Wirtschaft Osttirols frei
entfalten kann und Beschiftigungsmaoglich-
keiten fiir die Osttiroler Bevoilkerung iiber
das ganze Jahr geschaffen werden kénnen.

Zur Finanzierung sind natiirlich Kreditauf-
nahmen notig. Mit der heutigen Beschlull-
fassung iiber die Darlehenshaftung durch den
Bund ist der weitere Ausbau vorldufig ge-
sichert. Die Haftungsiibernahme bedeutet
aber kein Risiko fiir die Republik Osterreich,
da im Gesetz die Mauteinhebung zwingend
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vorgeschrieben ist. Die Rentabilitdt nach der
Betriebsiibergabe erscheint gegeben, wenn man
allein die Frequenz der Glocknerstrafle, die
nur halbjahrig in Betrieb ist, zugrunde legt,
wobei die GlocknerstraBe eine stindig steigende
Frequenz aufweist.

An der Felbertauernstrale haftet allerdings
der Makel einer Mautstrafle, doch ist eine
MautstraBe besser als gar keine Strafle. In
dieses System der Mautstraflen werden all-
méhlich immer mehr Alpeniiberginge einbe-
zogen: die Brenner-Autobahn, die Timmels-
jochstraBe, der GerlospaB, die GroBiglockner-
straBe und jetzt auch die FelbertauernstraQe
werden nunmehr mautpflichtige PaBstrafien
sein. Doch auch dies wird zu verschmerzen sein,
wenn man bedenkt, daBl die Verkiirzung des
Weges vom Raum Niirnberg—Miinchen—Re-
gensburg in das Gebiet Triest—Udine—
Venedig—Jugoslawien im Verhiltnis zum
Brenner rund 125 km betrigt.

Es wird natiirlich auch notwendig sein —
das berithrt den anwesenden Herrn Staats-
sekretdr nur indirekt —, die Zubringerstraflen
in einen der Verkehrssituation entsprechenden
Zustand zu bringen. Die Eiberg-Bundes-
straBBe, die Brixental-Bundesstrafle und die
PaBl Thurn-BundesstraBe als Hauptzubringer
entsprechen im derzeitigen Zustand nicht
den gestellten Anforderungen. Wir hoffen
jedoch, daB auch hier bis zur Verkehrsiibergabe
der FelbertauernstraBle die gréBten Schwierig-
keiten iiberwunden sein werden, ist doch trotz
guten Baufortschrittes mit der Fertigstellung
erst im Jahre 1967, 20 Jahre nach der Wieder-
vereinigung Osttirols mit Nordtirol, zu rechnen.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Mit der BeschluBlfassung iiber die Haftungs-
iibernahme ist fir die Felbertauernstrafle ein
wichtiger Schritt nach vorwirts getan und
eine groBle Sorge um die Weiterfithrung der
Arbeiten, die sonst zur Einstellung gekommen
wiren, von uns genommen. Ich sage im Namen
der Ost- und Nordtiroler ‘dem Hohen Hause
Dank fiir dieses Christkindl. Wir Sozialisten
werden der Vorlage selbstverstindlich gern
unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der

SPO.)

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf
das Schluwort. Wir gelangen somit zur Ab-
stimmung.

Bei der Abstimmung wird der Geselz-
entwurf unter Beriicksichtigung der Druckfehler-
berichtigung in zwetiter und dritter Lesung
einstimmig zum Beschluf erhoben.

2. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber die Regierungsvorlage (565 der
Beilagen): Bundesgesetz, betreffend die Be-
deckung des Abganges des Milchwirtschafts-
fonds im Geschiftsjahr 1965 (580 der Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 2. Punkt
der Tagesordnung: Bedeckung des Abganges
des Milchwirtschaftsfonds im Geschaftsjahr
1965.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Grundemann-Falkenberg. Ich bitte ihn um
seinen Bericht.

Berichterstatter ~ Grundemann-Falkenberg:
Hohes Haus! Seit 1954 miissen dem Milch-
wirtschaftsfonds zur Erfillung seiner gesetz-
lichen Aufgaben Zuschiisse gewdhrt werden,
die sich wegen der stindig steigenden Kosten
der Betriebsmittel erhdhen. Andererseits
bleiben die Einnahmen des Fonds infolge der
gebundenen Preise der Milch und der Milch-
produkte ziemlich stabil. Die Verwaltungs-
kommission des Fonds, in der bekanntlich
alle drei Kammern vertreten sind, gelangte
zur Auffassung, dal sich der ZuschuBbedarf
des Fonds fir 1965 auf rund 496 Millionen
Schilling belaufen wird.

Das Ergebnis der Verhandlungen zwischen
den Bundesministerien fiir Finanzen und fiir
Land- und Forstwirtschaft war der Vorschlag,
unter Beriicksichtigung der Verflachung der
Milchanlieferungskurve eine Dotierung in
gleicher Hohe wie im Jahre 1964, nimlich von
392,3 Millionen Schilling, zu beantragen.

Es darf hiezu bemerkt werden, daB3 firr den
Verwaltungsaufwand des Fonds keine Bundes-
mittel zur Verfiigung gestellt werden. Dieser
Aufwand wird getrennt von den Ausgleichs-
mitteln verrechnet.

Der Finanz- und BudgetausschuBl hat sich
in seiner Sitzung am 11. Dezember 1964 mit
der Regierungsvorlage beschiftigt und ein-
stimmig beschlossen, mich zu. beauftragen,
im Hohen Hause den Antrag zu stellen, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesre-
gierung vorgelegten Gesetzentwurf (565 der
Beilagen) die verfassungsmifige Zustimmung
erteilen.

Fiir den Fall, dal Wortmeldungen vorliegen,
ersuche ich, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prisident: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zweiter und dritter Lesung ein-
stimmig zum Beschluf erhoben.
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3. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir wirt-
schaftliche Integration iiber die Regierungs-
vorlage (564 der Beilagen): Bundesgesetz zur
Durchfiihrung der Bestimmung des Artikels 6
Absatz 3 lit. b) ii). des Ubereinkommens zur
Errichtung der Europdischen Freihandelsasso-
ziation (2. EFTA-Durchfiihrungsgesetz) (578 der
Beilagen)

4. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir wirt-
schaftliche Integration betreffend den zehnten
Bericht der Bundesregierung iiber den Stand

der wirtschaftlichen Integration Europas
(577 der Beilagen)
Priasident: Wir gelangen nunmehr zu den

Punkten 3 und 4 der Tagesordnung, iiber die
beschlossen wurde, die Debatte unter einem
abzufiihren.

Es sind dies:
das 2. EFTA-Durchfithrungsgesetz und
der zehnte Bericht der Bundesregierung

iber den Stand der wirtschaftlichen Integra-
tion Europas.

Berichterstatter iiber beide Punkte ist der
Herr Abgeordnete Dr. Fiedler. Ich bitte ihn
um seine beiden Berichte.

Berichterstatter Dr. Fiedler: Hohes Haus!
Ich berichte zunidchst iiber Punkt 3 der
Tagesordnung. Gemidll den Bestimmungen
des Artikels 6 Abs. 3 des Ubereinkommens zur
Errichtung der Europidischen Freihandels-
assoziation sind die wirksamen Schutzelemente
in jenen Zollen, die dem Rat gemidfl Absatz 5
des vorgenannten Artikels als Fiskalzolle
notifiziert worden sind, entweder durch schritt-
weise Senkung, wie dies im Artikel 3 des
EFTA-Ubereinkommens fiir Einfuhrzélle vor-
gesehen ist, oder spitestens bis zum 1. Jéanner
1965 zu beseitigen. Osterreich hat sich seiner-
zeit fur die letztere Alternative entschieden
und dies gemill Artikel 6 Abs. 3 lit. ¢ des
EFTA-Ubereinkommens dem Rat notifiziert.

Durch den vorliegenden Gesetzentwurf soll
der Verpflichtung entsprochen werden, die sich
danach gemidfl Artikel 6 Abs. 3 lit. b) ii)
des EFTA-Ubereinkommens fiir Osterreich
ergibt.

Der Ausschuf} fiirr wirtschaftliche Integration
hat die Regierungsvorlage in seiner Sitzung
am 11. Dezember 1964 in Verhandlung ge-
zogen und mit Stimmeneinhelligkeit unver-
dndert angenommen.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Integration
stellt somit durch mich den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesregie-
rung vorgelegten Gesetzentwurf (564 der Bei-
lagen) die verfassungsmiBige Zustimmung
erteilen. :

Punkt 4 der Tagesordnung betrifft den
zehnten Bericht der Bundesregierung iiber
den Stand der wirtschaftlichen Integration
Europas.

Der Nationalrat hat am 23. Mérz 1960 einen
EntschlieBungsantrag angenommen, mit dem
die Bundesregierung aufgefordert wurde, dem
Nationalrat vierteljahrlich einen Bericht iiber
die wesentlichsten Ereignisse auf dem Gebiete
der wirtschaftlichen Integration Europas zu
erstatten.

Der zehnte Bericht der Bundesregierung
ist vom Nationalrat am 28. Oktober 1964 dem
AusschuB fir wirtschaftliche Integration zuge-
wiesen worden. Der Bericht ist an alle Mit-
glieder des Nationalrates verteilt worden.

Der zehnte Bericht der Bundesregierung,
der den Zeitraum vom 16. Mirz bis 15. Sep-
tember 1964 umfafBt, behandelt zunichst die
Bemiithungen um die Weiterentwicklung der
wirtschaftlichen Integration. Nach den vor-
liegenden Berichten hat die EWG-Kommission
dem EWG-Ministerrat im Mai 1964 ihre
Bereitschaft ausgedriickt, in Verhandlungen
mit Osterreich einzutreten. Nachdem sich der
EWG-Ministerrat bei seiner Tagung am 7. Juli
1964 erstmalig mit dem Bericht der Kommis-
sion befaf3t hatte, beauftragte er den AusschuBl
der Standigen Vertreter, mit Hilfe der Ver-
treter der Kommission einen Entwurf fiir
Richtlinien zu erarbeiten, die die Eroffnung
der Verhandlungen mit Osterreich gestatten.

In dem dem Nationalrat vorgelegten Bericht
werden weiter die Entwicklung der bestehen-
den Assoziationsverhiltnisse sowie die Be-
ziehungen der EWG zu anderen Staaten be-
handelt. Breiter Raum wird der Darstellung
der Entwicklung innerhalb der EWG auf den
Gebieten der Wirtschaftspolitik, Finanz- und
Wihrungspolitik, Steuerpolitik, Agrarpolitik,
Sozialpolitik und so weiter gegeben.

Uber den Bereich der EFTA beziehungs-
weise FINEFTA heillt es in dem Bericht der
Bundesregierung, dafl im Juli Ministerrats-
tagungen dieser Staaten stattfanden, wobei
die Minister erneut betonten, wie wesentlich es
sei, die nachteiligen Folgen, die sich aus der
fortschreitenden Entwicklung der zwei wirt-
schaftlichen Gruppierungen in Europa ergeben
konnten, zu vermindern und ernsthafte Ab-
weichungen in Fragen der Handelspolitik oder
in technischen Fragen zu vermeiden. Es
zeigt sich, daB nach Beseitigung der Zélle
und nach voller Liberalisierung der Ein- und
Ausfuhr von Waren andere Handelsprobleme
an Bedeutung gewinnen. Derzeit priifen
mehrere Arbeitsgruppen die Auswirkung dieser
Problematik auf den Warenverkehr zwischen
den EFTA-Staaten.
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Dr. Fiedler .

SchlieBlich wird im zehnten Bericht die
Tatigkeit anderer Wirtschaftsorganisationen
geschildert, so des GATT mit Kennedy-Runde
und der UN-Welthandelskonferenz.

Breiten Raum nimmt wie iiblich die mit
einer Reihe von Tabellen ausgestattete Dar-
stellung der AuBenhandelsentwicklung im
ersten Halbjahr 1964 ein. Diese Darstellung
ist mit genauen Prozentzahlen in den ver-
schiedensten Relationen erldutert.

Dem Bericht der Bundesregierung ist weiters
zahlreiches statistisches Material angeschlossen.
Diesem koénnen weitere Details iiber den
AuBenhandel entnommen werden.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Integration
hat den zehnten Bericht der Bundesregierung
in seiner Sitzung am 11. Dezember 1964 in
Verhandlung gezogen. An der Debatte be-
teiligten sich auBler dem Berichterstatter die
Abgeordneten Dr. Kos und. Dr. Tonéié-Sorinj
sowie der Bundesminister fiir Handel und Wie-
deraufbau Dr. Bock. Der Ausschufl beschloB
einstimmig, dem Hohen Hause zu empfehlen,

den vorliegenden Bericht zur Kenntnis zu|

nehmen.

Der AusschuB fiir wirtschaftliche Integration
stellt durch mich den Antrag, der Nationalrat
wolle den zehnten Bericht der Bundesregierung
iber den Stand der wirtschaftlichen Integra-
tion Europas zur Kenntnis nehmen.

Fir den Fall, da Wortmeldungen zu den
beiden Punkten der Tagesordnung vorliegen,
beantrage ich, General- und Spezialdebatte
unter einem durchzufiihren.

Prasident: Der Herr Berichterstatter bean-
tragt, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufithren. — Ein Einwand wird nicht
erhoben.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
ist der Herr Abgeordnete Mahnert gemeldet.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Mahnert (FPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Um einem un-
willigen Gemurmel vorzubeugen, das wegen
der vorgeriickten Abendstunde entstehen
konnte, darf ich vielleicht ( Beifall.)
Kommen Sie nicht zu friih mit dem Beifall,
sonst dauert es langer.

Ich mochte vielleicht doch zwei Bemer-
kungen vorausschicken: Einmal, daB} Sie an
dieser spaten Tagesstunde nicht ganz schuldlos
sind. Wir sind ja heute sehr ausgiebig strapa-
ziert worden mit dem schon iiblichen Vater-
schaftsstreit — diesmal positiv, sonst ist er
immer negativ —, der Ihnen ansonsten
natiirlich unbenommen ist. Aber es sollte
nicht geschehen, dafl andere Fragen, die doch
auch eine gewisse Berechtigung haben, im

Parlament besprochen zu werden, wegen der
vorgeschrittenen Zeit nicht behandelt werden
konnen. Die zweite Feststellung, meine Damen
und Herren: Weil wir geahnt haben,
daB der Vaterschaftsstreit wieder ausbrechen
wird, haben wir von vornherein vorgeschlagen,
die Integrationsdebatte auf die néichste
Sitzung, auf den 20. Janner zu verschieben,
weil wir der Meinung waren, daB das ein
Thema ist, das nicht einfach sang- und klanglos
voriibergehen sollte. Unserer Auffassung nach
soll die parlamentarische Behandlung des
Regierungsberichtes iiber den Stand der wirt-
schaftlichen Integration nicht zueiner Formali-
tit werden, sondern wir sollten immer wieder
Gelegenheit nehmen, die Fragen, die mit
diesem Komplex zusammenhidngen, zu be-
sprechen. Heute ist immerhin auch ein Tag,
an dem wir von einem Ereignis Kenntnis
erhalten haben, das sicherlich fiir die wirt-
schaftliche Integration von ganz besonderer
Bedeutung ist.

Die in Briissel erzielte Einigung, die gestern
erreicht worden ist, iiber die Getreidepreise
in der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft
ist ein Ereignis von, ich glaube, aufBler-
ordentlicher Bedeutung. Das kann nicht genug
herausgestellt werden. Bundeskanzler Erhard
hat in einer Pressekonferenz, die er gestern
abgehalten hat, wohl mit Recht festgestellt,
diese Einigung von Briissel stelle einen groflen
Durchbruch dar, der nicht nur die Vollendung
des Gemeinsamen Marktes, sondern auch die
politische Einigung Europas erleichtern werde.
Bundeskanzler Erhard stellte weiter fest:
Die Atmosphire hat sich grundsitzlich gein-
dert, sodafl es nun auch moéglich sein miiite,
sich iiber eine politische Union zu einigen.

Mit dieser Einigung in Briissel ist ein ein Jahr
dauernder Krisenzustand in der Européiischen
Wirtschaftsgemeinschaft beseitigt worden, der
mit dem Ultimatum Frankreichs, am SchluB
auch mit den Widerstinden, die von italieni-
scher Seite kamen, zum Teil dramatische
Hohepunkte hatte. Die Einigung ist, glaube
ich, in erster Linie ein Beweis dafiir — und so
ist es zu werten —, daB sich die Kraft der
Europidischen = Wirtschaftsgemeinschaft zur
Meisterung auch schwieriger Probleme durch-
aus erwiesen hat.

Meine Damen und Herren! 1lm Laufe der
letzten Jahre — wir haben ja schon viele
Debatten dariiber abgefithrt — hat sich doch
ein gewisser Wandel der Haltung der Regie-
rungsparteien vollzogen. Fs ist dadurch zu
einer gewissen Annidherung der Auffassungen
in dieser Frage gekommen. Wir kénnen zum
Beispiel hinsichtlich der Sozialistischen Partei
feststellen, daBl die anfidnglich vehementen
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Angriffe auf die Europiische Wirtschafts-
gemeinschaft, die vielleicht mehr auBerhalb
des Parlaments als innerhalb des Parlaments
vorgetragen worden sind, nicht mehr in dieser
Form hérbar sind. Die Taktik der Sozialisti-
schen Partei kann man vielleicht als eine Art
von hinhaltendem Widerstand bezeichnen. Auf
der anderen Seite hatte die Osterreichische
Volkspartei wohl anfianglich dieselbe Haltung,
die ich gestern damit charakterisiert habe,
daB ich Ihre eigenen Worte gebraucht habe,
dafl Sie ndmlich mit dem Herzen dafiir, mit
der Stimme aber dagegen waren. Das hat
sich in der Zwischenzeit etwas gedndert. Es
ist also eine Anndherung der Standpunkte
innerhalb der Regierungsparteien, zwischen
Regierungsparteien und Opposition erfolgt.
Ich glaube aber, daB in der Zielsetzung jetzt
noch ein grundsdtzlicher Auffassungsunter-
schied zwischen den Regierungsparteien auf
der einen Seite und uns auf der anderen Seite
festgestellt werden muB.

Die Griinde, die uns seinerzeit bewogen
haben, den EFTA-Beitritt alzulehnen, waren
doppelter Art. Es war nicht nur der Umstand,
daB wir mit dem Raum der Europiischen
Wirtschaftsgemeinschaft  wirtschaftlich am
stirksten verbunden sind, daB dort unser
Schwerpunkt des AuBenhandels liegt. Der
zweite Grund lag in der Struktur dieser
beiden Organisationen: auf der einen Seite
der EFTA, der Freihandelszone, und auf der
anderen Seite der Europidischen Wirtschafts-
gemeinschaft.  Dieser  Strukturunterschied
kommt ja schon in der Bezeichnung zuin
Ausdruck: Freihandelszone auf der einen,
Wirtschaftsgemeinschaft auf der anderen
Seite. Die Freihandelszone stellt sich die
Aufgabe, den zwischenstaatlichen Handel zu
erleichtern und zu férdern, nicht aber zu
integrieren. Die FEuropiische Wirtschafts-
gemeinschaft will wirklich zur Gemeinschaft
werden, sie will also integrieren. Daher sind
zwischen diesen beiden Organisationen auch
selbstverstindliche Unterschiede. Die eine
kann auf supranationale Einrichtungen, die
Entscheidungsbefugnisse haben, durchaus ver-
zichten — das liegt im Sinne ihrer Struk-
tur —, wihrend die andere supranationale
Einrichtungen braucht, um ihre
erfiilllen zu konnen.

Dieser Strukturunterschied war es, der uns
im wesentlichen dazu bestimmt hat, den
Versuch der Freihandelszone fiir nicht aus-
reichend zu halten. Es liegen Erfahrungen
der Montanunion vor, die auf dem XKohlen-
sektor versucht hat, zunidchst auf Freihandels-
prinzipien aufzubauen. In der Montanunion
wurde die Feststellung getroffen — die Damen
und Herren, die mit in Luxemburg waren

Aufgabe

und dort einen Vortrag dariiber gehort haben,
werden sich daran erinnern —, dafB diese
Prinzipien versagt haben, dafl es nicht moglich -
war, die Aufgaben der Montanunion auf dem
Kohlensektor zu erfiillen, ohne gleichzeitig
an die Harmonisierung der Wettbewerbs-
verhdltnisse heranzugehen. Transportpolitik,
Sozialpolitik, Steuerpolitik, Arbeitsmarkt-
politik, Investitionspolitik — sie alle haben
sich als entscheidende Grundlagen herausge-
stellt, ohne die es einfach nicht méglich war,
diese Aufgaben zu erfiillen. Erst die Harmoni-
sierung auf verschiedenen Gebieten fiihrt zur
Integration und zur Moglichkeit, die Vorteile
des grolen Raumes zu nutzen.

Wir stehen vor der Tatsache, daB3 die Welt
zu groen R&dumen dringt. Auf der einen
Seite niitzen die Vereinigten Staaten von
Nordamerika, auf der anderen Seite die
Sowjetunion mit ihren Satelliten ihre wirt-
schaftliche Kraft aus. Das noch immer zer-
rissene Europa steht diesen Tatsachen gegen-
iiber. Europa rafft sich miihsam auf, auch
seine wirtschaftliche Kraft zusammenzufassen.
Wir wissen, daBl wir vor Aufgaben gestellt
werden, die nur in einem groflen Raum
gelost werden konnen. Wir wissen, dafl im
Vergleich zum GrofSraum der kleine Raum,
zumindest in der westlichen Welt, unabweislich
einem QGefille unterworfen sein wird. Wir
stehen vor Aufgaben wie etwa der der Auto-
mation, die ein kleiner Wirtschaftsraum ein-
fach nicht 16sen kann. Es wird nicht méglich
sein, im kleinen Raum die Forschung so
anzukurbeln und einzusetzen, daB diese
Aufgaben gelost werden konnen.

Vor welche Probleme uns die Automation
stellen wird, zeigt ein Beispiel aus den Ver-
einigten Staaten von Nordamerika. Dort
hat die fortschreitende Automation zwangs-
liufig dazu gefithrt, daB in zahlreichen Be-
trieben in ganz erheblichem Umfang Arbeiter-
entlassungen vorgenommen worden sind. Man
konnte das weitgehend nur dadurch auf-
fangen, daB neue Betriebe ins Leben gerufen
wurden, die auf vollkommen neuen wissen-
schaftlichen Erkenntnissen aufbauen. So
stehen wir vor der, ich glaube, bemerkens-
werten Tatsache, daBl in den Vereinigten
Staaten von Nordamerika heute in einer
vollkommen neuen Industrie, die auf der
Elektronik beruht, mehr Menschen im Arbeits-
prozeB stehen als in der gesamten Stahl-
industrie Europas.

Das sind Feststellungen, die uns schon
vor Augen fithren miissen, wo die Aufgaben
der Zukunft liegen und vor welche Aufgaben
wir im Rahmen der Automation und mit
allen damit zusammenhdngenden Problemen
gestellt werden. Da geniigen unserer Auf-
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fassung nach reine Handelsvereinbarungen
nicht. Wir glauben, daB eine mdoglichst enge
Zusammenarbeit mit dem groBen Raum eine
absolut unabdingbare Voraussetzung dafiir
darstellt, daB wir diese Aufgaben in Zukunft
meistern konnen. Uber reine Handelsverein-
barungen hinaus miissen wir eine Teilnahme
am europdischen Raum, an der Europédischen
Wirtschaftsgemeinschaft herbeizufiithren trach-
ten, die dem Vollbeitritt moglichst nahe-
kommt und nur in den Punkten, die uns unsere
Neutralitit zwingend vorschreibt, Ausnahmen
zuldBt, im iibrigen aber uns der positiven
Moglichkeiten, aber auch der Verpflichtungen
eines groen Raumes teilhaftig werden 1aBt.

Meine Damen und Herren! Wir werden
dem Bericht und auch der Novelle unsere
Zustimmung geben. Ich habe es aber fiic
notwendig gehalten, einmal herauszustellen,
daBl wiv mit der Zielsetzung, die wir heute
von seiten Osterreichs sehen, nicht -konform
gehen. Unserer Auffassung nach mufl Politik
wohl auf dem Boden des Realen, auf dem
Boden des Tatsdchlichen stehen, es muf3 aber
eine Realpolitik sein, die das Ziel im Auge
behdlt. Dieses Ziel heilt unserer Auffassung
nach nicht nur gemeinsamer europiischer
Markt, das Ziel heilt, iiber den gemeinsamen
Markt zu einem gemeinsamen, geeinigten
Europa zu kommen. (Beifall bei der FPOQ.)

Prasident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf das
SchluBwort.

Wir gelangen somit zur Abstimmung, die
ich iiber jede Vorlage getrennt vornehme.

Bei der Abstimmung wird das 2. EFTA-
Durchfiithrungsgesetz in zweiter und dritier
Lesung einstimmig zum Beschluf erhoben.

Der Bericht der Bundesregierung wird ein-
stimmig zur Kenninis genommen.

5. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses

iiber die Regierungsvorlage (538 der Beilagen):

Bundesgesetz, mit dem das Verfassungsge-

richtshofgesetz 1953 neuerlich abgeindert wird
(562 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen zum 5. Punkt der
Tagesordnung: Neuerliche Abidnderung des
Verfassungsgerichtshof gesetzes 1953.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Mark. Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Mark: Hohes Haus! Seit
der Einfithrung einer Pension fiir Minister
und Abgeordnete wurde immer wieder ver-
langt, daB fiir die Mitglieder des Verfassungs-
gerichtshofes eine dhnliche Einrichtung ge-
troffen wird. Immer wieder hat das Parlament

dazu Stellung genommen, zuletzt am 12. De-
zember 1963 in einer einstimmigen Entschlie-
Bung. Dieser EntschlieBung folgend, hat die
Bundesregierung eine Regierungsvorlage: Bun-
desgesetz, mit dem das Verfassungsgerichtshof-
gesetz 1953 neuerlich abgedndert wird, uber-
mittelt.

Dort heit es: Da die Mitglieder des
Verfassungsgerichtshofes in keinem 6ffentlich-
rechtlichen Dienstverhiltnis stehen, beziehen
sie keine Dienstbeziige, sondern in Anlehnung
an die Aufwandsentschidigung der Mitglieder
des Nationalrates eine Geldentschidigung.
Dementsprechend soll auch ein Ruhebezug
fur die Mitglieder des Verfassungsgerichts-
hofes, nicht fiir die Ersatzmitglieder, einge-
fihrt werden.

Ich werde Sie nicht mit den einzelnen Be-
stimmungen beldstigen, diese sind im ge-
druckten Bericht des Verfassungsausschusses
und auch im Gesetz selbst angefiihrt.

Ich glaube, wir kénnen alle damit zufrieden
sein, dafl dieser Wunsch des Parlaments, der
in der Budgetdebatte des vorigen Jahres
einstimmig zum Ausdruck gekommen ist,
mit der Beschlulfassung iiber die Regierungs-
vorlage, die wir Ihnen hier unterbreiten, er-
fillt wird.

Die einzige Verinderung am Gesetz besteht
darin, dafl als Datum des Inkrafttretens der
1. Jénner 1965 eingesetzt worden ist.

Der VerfassungsausschuB hat die Regie-
rungsvorlage in seiner Sitzung am 26. No-
vember 1964 beraten und den Gesetzentwurf
angenommen.

Namens des Verfassungsausschusses stelle
ich den Antrag, der Nationalrat wolle dem
von der Bundesregierung vorgelegten Gesetz-
entwurf (538 der Beilagen) mit der vom Aus-
schuB} beschlossenen Ergianzung die verfassungs-
méBige Zustimmung erteilen.

Ich bitte, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prasident: Zum Wort ist niemand gemeldet.

Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetzent-
wurf mit der vom Ausschuf3 beschlossenen Er-
ginzung in zweiter wund dritter Lesung
einstimmig zum Beschluf erhoben.

18. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses

ilber den Antrag (129/A) der Abgeordneten

Marwan-Schlosser, Jungwirth und Genossen,

betreffend die Verldangerung des Bundesgesetzes

vom 5. April 1962, BGBI. Nr. 112, zum Schutz

der olympischen Embleme und Bezeichnungen
(593 der Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 18. und letzten
Punkt der Tagesordnung: Verlingerung der
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Geltungsdauer des Bundesgesetzes zum Schutz
der olympischen Embleme und Bezeichnungen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dr. Kleiner. Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Dr. Kleiner: Hohes Haus!
Im Jahre 1962 wurde in Erwartung der
Olympiade 1964 ein Gesetz zum Schutz der
olympischen Embleme und Bezeichnungen
beschlossen und mit 31. Dezember 1964 be-
fristet. Es wurde nun ein Interesse an einem
stindigen Schutz dieser Embleme vnd Be-
zeichnungen geltend gemacht. Um dies zu
erreichen, erscheint eine Verlingerung der
Geltungsdauer des Gesetzes geboten.

Der VerfassungsausschuB hat einen dies-
beziiglichen Initiativantrag der Abgeordneten
Marwan-Schlosser, Jungwirth, Krempl, Horejs
und Genossen beraten. An der Debatte dar-
iiber haben sich die Abgeordneten Dr. van
Tongel, Dr. Josef Gruber, Dr. Kummer,
Dr. Kranzlmayr, Dr. Fiedler, Kratky, Grunde-
mann-Falkenberg und Eibegger beteiligt. Der
Gesetzentwurf wurde mit einer Abénderung
angenommen.

Ich stelle namens des Verfassungsausschusses
den Antrag, der Nationalrat wolle dem
Gesetzentwurf die verfassungsmiBige Zustim-
mung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, stelle ich
den Antrag, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufiihren.

Prasident: Der Herr Berichterstatter be-
antragt, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufithren. — Ein Einwand wird
nicht erhoben.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
hat sich der Herr Abgeordnete Dr. van Tongel
gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. van Tongel (FPO): Meine
Damen und Herren! Verehrter Herr Prisident!
Da ich den Ehrgeiz habe, die kiirzeste Rede
im ersten Teil der Herbstsession zu halten,
darf ich nur feststellen (Beifall bei der OV P)
—ich danke fiir den Beifall —, daB3 wir freiheit-
lichen Abgeordneten keinerlei Notwendigkeit
sehen, die Geltungsdauer dieses Olympiade-
Gesetzes zu verlingern,und uns daher dagegen
aussprechen.

Die Begriindungen, die im Antrag enthalten
sind, sind unserer Meinung nach nicht stich-
haltig. Wenn eine internationale Regelung
getroffen werden soll, konnen wir sie abwarten,
und wenn, wie im AusschuBB mitgeteilt wurde,
im Jahre 1972 die Olympiade in Wien abge-
halten werden sollte, haben wir reichlich Zeit,
wieder ein solches Gesetz zu beschlieBen.
Im Augenblick bedeutet es eine Einschrin-
kung, und es ist daher auch fiir die verkiirzte
Frist von sechs Monaten keinerlei Notwendig-

keit gegeben, eine solche Novelle zu be-
schlieBen.

Ich darf nur sagen, daB die iiberraschende
Eile, mit der dieser Antrag auf die Tages-
ordnung kam, daB eine Friihsitzung des Ver-
fassungsausschusses angesetzt wurde, in einem
bemerkenswerten Gegensatz zu einem anderen
Thema gestanden ist. Es wire die Moglich-
keit gegeben gewesen, durch Einberufung des
Handelsausschusses doch noch zu einer Eini-
gung iiber das Miihlengesetz zu kommen.
Die Einberufung dieses Ausschusses auf Grund
der zwei Initiativantrige der OVP und der
Freiheitlichen Partei wire wahrscheinlich
zweckmifiger gewesen als die Verlingerung
der Geltun sdauer dieses Gesetzes. (Beifall
bet der FP

Prasident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf das
SchluBwort.

Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetz-
entwurf i der Fassung des Ausschufberichtes
in zwetter und dritter Lesung mit Mehrhett
zum BeschlupB erhoben.

Prasident: Die Tagesordnung ist erschopft.

Die néchste Sitzung wird auf schriftlichem
Wege einberufen werden. (Fir die Schluf-
ansprache des Prisidenten werden die Mikro-
phone aufgestellt.) Auf die FuBacher Sturm-
glocken folgen jetzt die Weihnachtsglocken.
(Heiterkett.)

Hohes Haus! Einem alten Brauche folgend,
will ich auch heuer, in der letzten Sitzung
dieses Jahres, als letzter Redner das Wort an
Sie, meine Damen und Herren, richten. Die
Zasur der parlamentarischen Jahresarbeit ist
freilich nicht das Weihnachtsfest, sondern
der Julitermin, sodaBl ich mich von einer
Bewertung unserer gesetzgeberischen Arbeit
dispensieren kann.

Aber die vorweihnachtliche Stimmung
schafft jene intime Atmosphire, vielleicht
ausgelost durch die Erinnerung an unbe-
schwerte, ferne Kindheitstage, jedenfalls aber
durch das Weiterwirken einer in seelischen
Bereichen wurzelnden, uralten Tradition, in
der besinnliche Gedanken willigere Ohren
finden. So konnte Weihnachten auch fir die
gegebene innenpolitische Situation eine Zeit
der inneren Distanz sein, in der die Perspek-
tiven alltdglicher Routinebetrachtung fiir die
Beurteilung und Bewertung von Menschen,
Ereignissen und Zielen sich verschieben,
Schwerpunkte der Betrachtung sich verlagern,
weil man in dieser Zeit im Menschen anderer
Gesinnung nicht unbedingt nur den ange-
stammten bdsen Erbfeind, sondern vielleicht
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doch auch den nach Wahrheit suchenden Mit-
menschen sieht. Wir horchen in uns hinein,
wir sind innerlich bereiter, auch eigene Fehler
zu erkennen, wenngleich wir solche bessere
Einsichten leider meistens, tributpflichtig der
Schwiche unserer menschlichen Natur, vor
der Offentlichkeit #ngstlich verborgen halten.

Die Weihnachtszeit ist voll jener Impon-
derabilien, jener seelischen Unwigbarkeiten,
die scheinbar so nebensichlich, tatsiachlich
aber im Leben der Menschen und eines Volkes
so tiberaus wichtig sind ; denn kleine Dinge haben
oftmals ihre groBen Wirkungen! Vergessen
wir doch nicht, dafl die besten Gesetze fiir sich
allein noch nicht die Demokratie sind, auch
nicht das Fundament des Rechtsstaates und
noch lange keine Garantie fiir den Frieden,
die Freiheit und die Sicherheit der Menschen
unseres Volkes und des ganzen Staates nach
innen und nach auBen. Immer noch ist es
der Geist, aus dem die Gesetze gehandhabt
werden; der Geist echter Toleranz und Achtung
vor der Meinung des anderen, die innere
Bereitschaft, bestehendes MiBtrauen abzu-
bauen und die Worte fiir eine gemeinsame
Sprache und den Weg zu einem gemeinsamen
Ziel zu finden.

Dies alles setzt ein stindiges Gesprich
voraus, aber kein bewullt gewolltes Streit-
gesprich, sondern eine Diskussion des Setzens
von Argumenten gegen Argumente. Nur so
werden wir verhindern, dafl die demokratische
und rechtsstaatliche Grundlage unseres Staates
und seine souverine Stellung in der Welt durch
blindwiitige Selbstzerfleischung gefédhrdet und
verspielt wird.

Dieser Appell richtet sich nicht allein an
das Parlament, die Abgeordneten und Politiker
aller Lager; er richtet sich dariiber hinaus an
alle, die an der staatlichen Willensbildung,
wenngleich indirekt, mitwirken, etwa durch
Formung und Beeinflussung der offentlichen
Meinung; und deshalb richtet er sich auch
an die so wichtige Institution der Presse.
Dieses Parlament ist vielleicht nicht das
beste aller theoretisch denkbaren Idealparla-
mente, aber ganz sicher bei weiter nicht das
schlechteste. Deshalb mag wohl manche,
aber sicherlich nicht jede Kritik an ihm
berechtigt sein. So mancher Kritiker des
Parlaments moge in einer stillen Stunde der
weihnachtlichen Selbsterkenntnis sich daran
erinnern, daf3 er selbst, etwa in Diskussionen
vor der Fernsehkamera, nicht immer sich den
gleichen strengen Grundsitzen der Selbst-
beherrschung, Disziplin und der maBvollen
Argumentation verpflichtet fihlte, deren Ein-
haltung er oftmals mit so beschwingter Feder
von den Abgeordneten verlangte. ( Betfall bet
den Regierungsparteien.)

Man iiberwerte deshalb nicht scharfe
Debatten, wie wir sie jiingst anldflich der
FuBacher Ereignisse hier in diesem Hause
erlebten, denn es gab auch Stimmen, die trotz
aller Schirfe dieser Diskussion in ihr einen
echten Ausdruck parlamentarischer Auseinan-
dersetzung sahen. Wo denn sonst wie hier
in diesem Hause sollten echte Meinungsver-
schiedenheiten ausgetragen werden? Etwa
auf der Strafle? Trotzdem nehme man diese
Ereignisse auch nicht allzu leicht, denn es
gibt Bazillen, die rasch wuchernd sich ver-
mehren und so zu einer echten Krise fiithren
konnen. Die menschliche Natur vereint in
sich ratio und emotio, Vernunft und Gefiihl,
ja Leidenschaft. Die Gesellschaft aber besteht
aus Menschen und wird daher sowohl von der
Vernunft wie von der Leidenschaft beherrscht.
Die Demokratie ist eine Staatsform der Ver-
nunft, mit all den Vorzigen und Mingeln,
die sich daraus ergeben! Ihr fehlen das
Schauspiel, der Glanz, die Mystik, somit jene
Wertskala, welche die Gefiithle anspricht.
Sorgen wir also immer und jederzeit dafiir,
daB die Leidenschaften unter Kontrolle
bleiben, durch maBvolle Vernunft gebdndigt
werden! Reden wir also nicht aneinander

 vorbei.

Ich scheue mich jetzt nicht, als Beispiel
ganz bewuBt ein heiBes Eisen anzugreifen und
eine Diskussion in Erinnerung zu bringen, bei
der die Wogen in diesem Hause hoch gingen.
Es handelte sich um die Frage des Volks-
begehrens, der direkten Demokratie. Argu-
mente fiir und wider konnten wir vernehmen.
Lassen Sie mich sagen: Beide waren falsch
und beide waren rvichtig; und mehrmals
wurden gute Absichten und ernste Sorgen
vollig miBverstanden, besonders dann, wenn
es sich um einen Redner der anderen Partei
gehandelt hat.

Die Millionenmasse einer modernen Industrie-
gesellschaft ist nur in der Form der reprisen-
tativen Demokratie zu regieren, aber die
Leidenschaft, die emotio, braucht im Staats-
wesen der Vernunft ihre Sicherheitsventile,
wie sie bei jedem Dampfkessel selbstver-
stindlich sind. Die plebiszitire Demokratie
als Ergianzungsfaktor ist daher dann von Nutzen,
wenn nicht der Gefahren vergessen wird,
welche die Geschichte des 19. und 20. Jahr-
hunderts so einpriagsam lehrt: denn tatsich-
lich haben sogenannte Fiihrer Leidenschaften
aufgeputscht und damit die Form der plebiszi-
tiren Demokratie zur Beseitigung der staats-
biirgerlichen Grundrechte und Freiheiten mif-
braucht. Die Weisheit einer Staatsfiihrung
im platonischen Sinn zeigt sich also darin,
daB sie die Natur des Menschen erkennt und
den Weg der goldenen Mitte sucht. ,,Wohl-
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tiatig ist des Feuers Macht, wenn es der Mensch
bezahmt, bewacht. Auch die Demokratie
braucht Autoritit und Fiithrung; aber eine
viterliche Autoritdt, die sich nicht als Selbst-
zweck, sondern einem ethischen Gesetz ver-
pflichtet fiihlt.

In diesem Geiste und mit diesen Gedanken
der Selbstbesinnung moéchte ich mich heute
von Thnen, meine Damen und Herren, verab-
schieden und Thnen fiir Thre umsichtige Arbeit
danken. Die letzten Wochen waren mit den
Budgetberatungen ausgefiillt; und deshalb
gilt mein besonderer Dank dem Obmann des
Finanz- und Budgetausschusses, Abgeordneten
Dr. Migsch, und seinen Stellvertretern sowie
dem Generalberichterstatter des Bundesfinanz-
gesetzes, Abgeordneten Machunze. Mein Dank
gilt aber auch den Angestellten des Hauses

Schlug der Sitzung:

(lebhafter Beifall), und wenn ich die langen
Budgetverhandlungen im Auge habe, insbe-
sondere dem Stenographenamt. (Erneuter
lebhafter Beifall.)

Thnen allen, meine Damen und Herren,
und dem ganzen Gsterreichischen Volk wiinsche
ich ein frohes, gesegnetes Weihnachten und
ein gliickliches Jahr 1965 fiir unser gemeinsames
Vaterland Osterreich! (Anhaltender lebhafter
Beifall.)

Die Sitzung ist geschlossen.

Nach Schluf der Sitzung begeben sich die
Klubobmdnner Dr. Hurdes, Uhlir wund
Dr. van Tongel auf die Prdsidentenestrade
und dibermitteln dem Prdsidenten tm Namen
threr Klubs die besten Wiinsche fiir die kommen-
den Feiertage und das kommende Jahr.

18 Uhr 50 Minuten

UOsterreichische Staatsdruckerei. 12.651 64
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