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1I-749 der Beilagen zu den stenographischen Protokollen des Nationalrates
XI. Gesetzgebungsperiade

13.7.1967

18/4.B. |
218/4.8. : Anfragebeantwortuneg
zu 300/J

[

des Bundesministers fiir Justiz Dr. Kl ec at sk N

auf die Anfrage der Abgeordneten Z a n 'k 1 und Genossen,

betreffend die Bedachtnahme auf die strafbaren Handlungen des Dr. Gerhard
Reichmann bei der Bestimmung der Kautionssumme anlé&Blich der Aufliebung der
Untersuchungshaft.

Die mir am 22. Mai 1967 iibermittelte schriftliche Anfrage der Abgeord-
neten zum Nationalrat Zankl, Lukas, Luptowits und Genossen, Zl. 300/J-NR/
1967, betreffend die Bedachtnahme auf die strafbaren Handlungen des Dr. Ger-
hard Reichmann bei der Bestimmung der Kautionssumme anliéflich der Aufhebung
der Untersuchungshaft, beehre ich mich wie folgt zu beantworten:

Zu 1.): Die Voruntersuchung gegen Dr. Gerhard Reichmgnn wurde wegen
strafbarer Handlungen eingeleitet, die in der von der Staatsanwaltschaft
Wien am 22, Mai 1967 beim Landesgericht fiir Strafsachen Wien eingebrachten
Anklageschrift als Verbrechen des Betruges nach den 5% 197, 200, 201 lit. a
und d, 203 StG., als Vergehen der fahrlissigen Krida nach 5§ 486 Ziffer 1,
2 und 3, 486 ¢ StG., als Vergechen nach § 48 des Gesetzes iiber das Kredit-
wesen vom 25. September 1939, DRGBl1. I Seite 1955, und als Vergehen nach
den $§ 24 -Abs. 1 1lit. b und c und 27 Devisengesetz beurteilt worden sind,

Zu 2.): Der durch das inkriminierte Verhalten verursachte Vermdgens-
schaden wird von der Staatsanwaltschaft Wien mit rund 160 Millionen Schil-~
ling angenommen.

Zu 3,): Die Ratskammer des Landesgerichtes filir Strafsachen Wien hat
bei der Bestimmung der Bilirgschaftssumme auch auf die mutmaBlichen Folgen
der strafbaren Handlung Riicksicht genommen und sich in der Begriindung
ihres Beschlusses mit dieser fiir die Bestimmung der Blirgschaftssumme mal-
geblichen Komponente eingehend auseinandergesetzt, Die Staatsanwaltschaft
Wien hat bei der Priifung der Frage, ob gegen die Hthe der Blirgschaftssumme
eine Beschwerde zu efheben sei, selbstverstidndlich auch auf die mutmallichen
Folgen der strafbaren Handlung Bedacht genommen. Die bheziiglichen Ausfilhrun-
gen des Ratskammerbeschlusses lieBen aber keinen wrie lmmer gearteten Erfolg
einer allf&lligen Beschwerde erwarten,

Zu 4.): Die Ratskammer des Landesgerichtes fiir Strafsachen Wien hat

[

auf Grund des Akteninhaltes und der ihr vorgelegten Urkunden festgestellt,
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318/A.B.
zu 3C00/J

dall Dr. Gerhard Reichmann weder iiber ein eigenes Einkommen noch iiber ein
freies Vermtgen verfiligt. Die vom Gericht getroffene Sachverhaltsfeststellung
-wie auch der im Zuge der Voruntersuchung hervorgékommene Umstand, dafl nicht
libermdfBige Privatentnahmen, sondern die im Zusammenhang mit internationalen
Finanztransaktionen und Wollgeschiften entstandenen Verluste die Hauptur-
sache fiir den wirtschaftlichen Zusammenbruch der Firma Reichmann und den
nEintritt ihrer Zahlungsunfihigkeit bildeten, waren nalbigebend fir die Annahme
der Staatsanwaltschaft Wien, dal Dr. Gerhard Reichmann iber kein zu. einer

Sicherheitsleistung taugliches Vermdgen verfiigt.
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