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ITT-146 der Beilagen zu den stenographischen Protokollen
des Nationalrates XI. GP.

Republik Osterreich | 71. 579-NR/68
DER BUNDESKANZLER vom 21. Mai 1968
71. 92.282-2¢/68

Tatigkeitsbericht des Verwaltungs-
ﬁgrichtshofes iber das Jahr 1966;

ermittlung an das Préasidium des
Nationalrates

An das

Prasidium des Nationalrates,

Wien

Der Verwaltungsgerichtshof hat dem Bundeskanzleramt
gemdB § 20 des VerWaltungsgerichtshofgesetzes 1965 den
Bericht iiber seine Tatigkeit im Jahre 1966 iibermittelt.

GemdB § 15 des Bundesgesetzes iliber die Geschdfts-
ordnung des Nationalrates beehre ich mich, diesen Bericht
des Verwaltungsgerichtshofes dem Nationalrat vorzulegen.

17. Mai 1968
Der Bundeskanzler:

K1 aus

Beilage

www.parlament.gv.at .
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B e T 1 c h t

des Verwaltungsgerichtshofes ﬁber selne Tatigkeit

' f1m Jahre 1966 ' Coy

ehm Verwaltungsgerlchtshof wurden 1m Jahre 1966 1893 Be- :
sohwerden eingebracht ‘Im gleichen Zeitr&um wurden - 2106 Beschwer-?'”:
&en erLedigt Von diesen Erledigungen erfolgten 1865 1n nichtof--(ﬁi;
fentlicher Sitzung und 241 in Sffentlichen miindlichen Verhandlun- -
gan. Weiters hat der Verwaltungsgerichtshof 13 Sitzungen verstﬁrk-iff
tér Senate und vier VbIIVersammlungen abgehalten Vori den mit’ S
31 Dezember 1966 verbllebenen 1245 Beschwerden sind 1027 1m Be-"‘
‘=fichtsjahr eingebracht worden Der gegeniiber den Vor;ahren ver—
'Vminderte Beschwerdenanfall durfte zum Teil auf die mit erksam-' 'ﬂ
keit vom 1. Jénner 1965 in Kraft getretenen Vorschrlften iiber den;ﬁ;
Kbsteneraatz an die Beteiligten des verwaltungsgerichtllchen VEr-vgi-
fahrens zuruckzufhhren sein. B R RTT R )
i; Damlt ist im Beschwerdeneinlauf und din der Erledlgung der Be- f7
i _schwéfdén ein Stand erreicht der nech den in einer 903ahr1gen Té~3;]

f;;ftigkeit des. Verwaltungsgerichtahofes gesammelten Erfahrungen be--f"
};f};reits als normal anzuSprechen ist. Der Verwaltungsgerichtshof o
””jfikonnte bei ‘seiner Tatigkeit in allen Verwaltungszweigen eine ge—”  E

!sfwisse Stabilisierungstendenz feststellen ‘Bine Ausnahme bilden »
_‘ jiallerdings die Probleme, die durch die- Gemeindeverfassungsnovel-'
'1?  le 1962 fiir die: Verwaltung entstanden sind. Probleme entstehen
._fif?auch aus den neuen Bestlmmungen des. Verwaltungsgerichtshofgesew-

ze3 11965 iibet den’Kostenersate an die Beteiligten des Verfahrens.

S Mag auch die Belastung des Gerichtshofes durch die Quantltat
;?ﬁﬂVder Beschwerden nachgelassen haben, ‘go ist doch ‘die. Bewéltigung
“f}fﬁder renhtlichen Probleme schwieriger geworden Dies erglbt sich f,
iL;;Lnicht zuletzt auch aus - der allgemeinen Entwicklung, welche die . _
"‘f{}-ft‘[Arbeit der Verwaltungsbehorden selbst in den letzten Jahren genom—'
men hat mese Haben. das UbermaB der anhangigen Rechtsfalle, mit

- ‘WWw.parIameﬁt'.gv.aI S
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 Boensie seit 1945 befaBt waren, allm#hlich bewdltigt; die Mas-
senerledigungen sind weniger géwOrden, wihrend die Fidlle mit
schwierigen Problemen an Héufigkeit zﬁnehmen. Uverall - beil
Parteien wie bei Behérden - macht sich das Bestreben bemerk-
-'bar,'einZelne Fragen, die im Zaufe der'Jahre wachsende . Bedeu—
tung gewonnen haben, grundlicher zu behandeln und dabei neue
;Gesichtspunkte im Hinbllck auf goanderte Verhhltnlsse ins
7Treffen zu fithren. ’
- Die tatsichliche Wirkung eines Erkenntnlsses des Verwal-'..
tungsgerichtshofes beschrankt sich nicht auf den unmlttelbar
entschiedenen Einzelfall ‘sondern reicht - namentlich wenn es
~sich um eine Frage von grundsitzlicher Bedeutung handelt -
weit iiber diesen hinaus}’weil;sich-die VerWaltﬁng imfallge4-
~meinen- in gleichgearteten Féllen_der'vom'Verwaltungsgerichts-'
hof_einmal ausgesprochenen Rechtsansibht anzuschlieBen pflegt.
In dieser wirkung verwaltungsgerichtlicher Erkenntnisse sah
man von allem Anfang an eine wichtige Funktion der verwal—
B tungsgerlchtllchen Rechtsprechung. o
Die groBen und schweren Aufgaben, vor die sich der Ver-
waltungsgerichtshof gestellt ‘sieht und denen er ‘unter be-
~-sonderer Bedachtnahme auf die im steten Flusse befindllche'
i Entwicklung, Jedoch in Elnklang mit der eigenen Judikatur,
. zu entsprechen hat, kOnnen jedoch nur dann dem Rechtsschutz-
f_bedﬁrfnis entsprechend bewaltigt werden, wenn die- Zahl der
derzeit beim Gerichtshof tatigen Richter (39) belbehalten
Vwird Der Verwaltungsgerichtshof muB aus diesem Grund an-
seine berelts wiederholt gebrachte Anregung erinnern, die
fir die Zeit des voriibergehenden Bedarfes zugewiesenen |
Richterdienstposten fiur stindig zu systemisieren.
Das gemd8 § 17 VwGG. 1965 eingerichtete Evidenszbiiro

“konnte im Berichtsjahr 6537 Erkenntnisse und Beschlﬁsse

des Verwaltungsgerichtshofes bearbeiten und dadurch die
Karteien um etwa 16.000 Rechtssatze und Schlagworte

. erweitern. Damit wurde _nicht nur die im
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_"Jahre21966wefgangené'Judikatur,'éondern’darﬁber’hinaus hoch eine 
o  f’mehr als doppelt 8O ‘groBe Anzahl von Entscheidungen aus der Zeitg'
‘ ';T vor Err1chtung des Ev1denzbhros,'soweit gile nach der derzeltigeni
‘“Jﬁﬁ’Geaetzeqlage noch von Bedeutung sind, karteimaﬂig erfaBt Wenn,
S auﬂh din restloee Bearbeitung samtllcher seit dem Jahre 1945 er-fr

gangenen Erkenntnisse und Beschlusse noch 1angere Zeit in An-

igiwapruch nehmen wird, so ist das Evidenzburo doch auch jetzt schon“-
‘hfln detr Lage, iiber . die bisherige Rechtsprechung des Verwaltungs- -
5g3‘garichtohofes Auskunft Zu geben o

C 1T, Wahrnehmungen des Verwaltungsgerlchtshofes anlaﬁlich

 ; _sejner Rechtsprechung,

Kraftfahrrecht und btraBenverkehrsrecht:

Na h Ansjﬂht des Verwaltungsgerlchtshofes scheinen die Er-"y

,‘fﬁjgebnlnqe dés Verfahrens bei den Fuhrerschelnentziehungen ‘nicht"
» ‘ijbefrledzgund Die fiir die Dauer der Annghme der UnverléBllchkeit
‘ffﬁﬁeines Krattfahrers und deswegen fir die Entziehung der Fahrer-t
“‘filaubnls von den Behorden festgelegten Zeitréume sind 1n ihrem
”quusmaB auBerordentlich verachieden, und zwar auch dann, wenn die
- “ 3Grund1agen und Voraussetzungen der Entziehung im Einzelfalle ziem-
:f'ﬁ-lloh glelchartlg 8ind. Im allgemeinen mu8 festgestellt werden,
" .-daB die von den- Behérden festgesetzten Fristen in ‘vielen Fillen
;ferstaunlioh ¥urz beémessen werden. Es ist hlebei nlcht recht ein-'
o }”zusehen von welchen Erwagungen sich die Behorde leiten 1aBt -
‘7#'wenn sie die Wiedergewinnung der "Verl#Blichkeit" schon nach Ab~'f"'
. i lauf einer Zeit von wenigen Monaten als moglich erachtet. Es
'"“Qfﬁkommt hdufig. vor, daB .alle drei im Verfahren wegen Fﬁhrerscheinm
4.entz1ehung angerufenen ‘Instangzen in ihren Ausmaﬁen weit vone1nan_ '
" der abwelchende Frlsten festlegen. Wenn schon- das Gesetz fiir be~ '
,»stimmte schwerwiegende Entziehungagrﬁnde, wie z. B. Alkohollsie-
rung des Lenkers9 Fahrerflucht Benlitzung des Kraftfahrzeuges '
 -,zur Begehung von Verbrechen, wie Einbruchsdlebstahle, bedauer-
*Vf,licherwplse keine Mindestfristen fir die Entziehung der Fahrer-

laubnis bzw keine Fuhrerechelnentziehung auf Dauer vorschreibt,
80, wETre es doch empfehlenswert,. wenn hier elnheitllche Richt—_

: 1inien durch den. Gesetzgeber aufgestellt wurdeno_“"

- www.parlament.gv.at -
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Nachstehende Besohwerdefalle wegen Fﬁhrerschelnentziphung oemi_ I
wiesen dle unterschiedliche Handhabungo' ‘ L |

a) 21. 1316/65 Der Beschwerdpfuhrer hatte neun Vorstrafen we -
'gen kleinerer Verwaltungsubertretungen Die erste Instanz entzog dem
j/Beschwerdefﬁhrer den Fuhrersnhein auf ?5 Monateg die zweite und mit

. ihr die dritte Instanz setzten dlese Frist auf neun Monate herab .

'-(21 185,624~ IV/30/65) | ‘ | -

. - b) 21, 1034/66 Dem Beschweraefﬁhrer wurde die- Fahrerlaubnis o
- auf zehn Jahre entzogen und auageeprochen, dag ihm’ hernach der Fﬁhrer-
;facheln jewails nur probewelae fur ein Jahr W1eder erteilt werden kann.“
“'Im gegebenen Fall scheint es unverstandlich daB eine Wledererteilung '
<';der Fahrerlaubnis uberhaupt noch in Betracht gezogen und der Fihrer-
'schein nicht fﬁr dauernd aberkannt wurde Denn der Beschwerdefuhrer" |
’ war wegen Verbrechens der uffentlichen Gewalttatigkeit (§ 81 StG )
;Heln Jahr zuvor zZu sechs Monaten schweren Kerkers verurtell+ WOrdeng .
 weil er, um seine polizeiliche Anhaltusg als Kraftfahrer zu vermei-
:;den,.mlt seinem Personenkraftwagen auf einen im. Dienst befindliehen
”iVerkehrspolizisten lo~gefahren ist. Er hatte uberdies einen Polizistenﬁ
~ wider besseres Wisser des standesw1drigen Verhaltens beschuldigt ’

'*"dps weiteren wurde er wegen Fahrpns in alkoholbeeintrachtigtem Zu~
';°stande zu 27 Tagen Arrest verurteilt Es wurde ihm bereits vor etwa' o

- acht Jahren der Fﬂhrerschein entzogen, weil er in alkoholbeein rachtig—'
tem Zustand elnen schweren Verkehrsunfall verschuldet hatte (zwe1 :

"‘fﬁbrote utid - ein Schwerverletzter) Bei dieser Fuhrerschelnentziehung war
- mitbestlmmend daB er in den Jahren 1950 bis 1955 1nsgesamt Bechemal f;

v¢(wegen Betruges, Amtsehrenbnleidigungen, Notzucht und mehrmals wegen

8 fGefahrdung der korperlichen Sieherheit) gerichtlich bestraft worden

. ist. Es. hatte sich gezeigt, daB der Beschwerdefuhrer whhrend dieser
:fFuhrerschelnentziehungsfrist sich nicht bewahrt hat denn er wurde
. innerhalb dieser PFrist wegen § 411, auBerdem wegen §§431 432 337
~ 1it. b und ¢ StG. zu vier Monaten strengen Arreste verurteilt. Im
1?Aupust 1958 hatte der Beschwerdefuhrer unbefugt einen Personenkraft~ ‘
'"wagen gelenkt und sich dem ihn anhaltenden Polizisten gewaltsam widern.f
isefzt,’weswegen er im November 1963 ‘zu .gchwerem Kerker von drei Mona« g

| iY ften verurteilt. wurde, Trotz allPr dieser Tatsachen wurde 1hm der
4‘ ,2}Fﬁhrersche1n im September 1964 vorzeitig w1eder ertellt Es erhebt e
?,__jsich bei solcher Handhabung der gasetzlichen Vorachrlften dle Frage, ff}

© wwwiparlamentgvat., o
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;ur T fhe Félle. eine d aue.r n d e - Ehtziehung deé Fﬁhrér;
. " aoheines uberhaupt noch in Betracht gezogen wird (Zl 183 719—IV/
'-f:f;i-,.._ao/ss) - e o P
. uj-: }Q c) ZIb 1454/65 Der Beschwerdefﬁhrer hatte 30 Kinder ge-f
;;f““ffschleahtlich miBbraucht. Fuhrerechainentziehung 24 Monate
o (212 135 153-1V/30/65). ~ |

7 &) 1. 1537/65: Der Beschwerdefinrer hatte im alkoholi-
.:3iif¢sierten Zustand ein Fahrzeug gelenkt ‘drei Jahra Entziehungs-”':f
:”?v%friat (z1.. 185, 960-IV/30/65) | o e

. = e) Zl. 1704/65 Der Beschwerdefﬂhrer war viermal gerichts:
.f ?flich vorbestraft darunter zweimal nach § 431 StG. Er hatte IR
':f,funf Verwaltungsubertretungen begangen nnd im 1etzten Fall ein -
0 ger Fahrerflucht .&hnliches Verhalten en’ den Tag: gelegt Andro-f?¢ 3
':gh: hung der’ Fﬁhrerscheinentziehung (z1. 180 019-IV/30/65) L

FR f) Z1. 1579/64 Der Beschwerdefﬁhrer hatte wegen Ver-‘;fﬂj’
numj;ﬂﬁ_brechena der Schandung 18, Monate schweren Kerker verbuﬁt Ent~ B
“ﬂﬂ';?ziehungsfriet zwel Jahre (Zl. 185.,707- IV/30/64) S

Tl _¢  8)- 21. 387/65: Vier o Vorstrafen wegen § 431 846G, - ﬁﬁe

:jﬂ';wrste Instanz hatte den Fuhrerschein auf zwﬁlf Honate entzo- ij'
. gen, die zweite Instenz suf neun Monate, die dritte Inetanz -
'”:ﬂauf 18 Monata (Zl,.188 444~ IV/30/64) |

e h) Zl 2378/64 Der Beschwerdefﬁhrer hatte eina sohwere Rt
f”lKerkeretrafe von zweieinhalb Jahren wegen Betruges verbuﬁt.:“_*“*yi“
_7, Die ‘erste Instanz hatte den Fuhrerechein auf 2 1/2 Jahre ent—-“
Hdlfffzegen, die zweite Instanz auf 25 Monate, die dritte Inatanz _Vf}g
Clauf 12 Monate (z1. 189.201- IV/30/63) | ' "

e '“Qf i) Zl. 1209/64: Verurteilung des Beschwerdefﬁhrers zu e
ffisechs Monaten strengen Arrests bedingt auf drei Jahre, Fﬁhrer-,
ji*scheinentziehungsfrist zwei Jahre (Zl. 184 084 IV/30/64)

D - Es wurde ferner. wiederholt bemerkt, daB die Verwaltungs-'
-iistrafbehbrden bei offenkundiger Alkoholisierung des’ Fahrzeug- o
o ‘lénkers, wenn dieser die Vornahme eines Alkotests oder die
‘”.1 {2fhrzt1iohe Untereuohung verweigert und seine Beeintrachtigung 7
- fﬁf;durch Alkoholiaierung unter diesen Umstanden nur. sehr schwiarig;;jV

- www.pgrjérhenf.gv.ai - - . R
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_festzustellen sein mag, diese - oftmals im vorhinein zum Scheitern o
verurteilte - Feststellung dennoch zZu erreichen suchen, anstatt |
 ‘den viel n#her liegenden Weg einer Bestrafung wegen Verweigerung

der Vornahme dieser Untersuchungen zZu beschreiten. Da in beiden
Fallen ein gleich hoher Strafrahmen besteht und auch die Entzie-

“hung des Fuhrerecheines zuléssig ist, scheint es - nicht verstand-

‘lich warum die Verwaltungsbehdrden nicht die. zuletzt gezeigte
Moglichkeit zZuy Beatrafung des Tﬁters wéhlen._

2 Gewerberecht°

) _ Eine Bezirksverwaltungsbehbrde hatte dem Inhaber eines Gewerbe-'
reohtes gum: Betrieb des Gast- und Schankgewerbes in der Betrlebs—
form eines Gasthauses (§ 16 Abs. 2 Gew0.) nach § 84. Abs. 3 der |
‘StraBenverkehreordnung 1960. die Bewilligung erteilt die Betriebl-
;etutte mit der Bezeichnung “Hotel" in Leuchtschrift zu versehen
(Bescheid vom 18. Dezember 1964) Dieselbe Behérde hatte am 26. Okto-

ber 1965 gegen den Konzeesionar ‘ein Verwaltungsstrafverfahren wegen

h;;ﬁiFuhrung der durch deesen Gewerberecht nicht gedeckten auBeren Ge~
7j7:schﬂftsbezeichnung "Hotel" ‘eingeleitet und wegen Ubertretung nach
- §§ 48 und 49 Gew0, eine Verwaltungsstrafe verhéngt (Straferkennt-.
bi.ﬂnis vom 8. November 1965) ‘Wenn auch der Verwaltungsgerichtshof die~ -

sen Sachverhalt weder als unverschuldete Unmoglichkeit der Einhal-
tung der Varwaltungsvorschrift noch ala unversohuldete Unkenntnis a

. der Verwaltungsvorschrift im Sinne des § 5 Abe. 1 und 2 VStG. 1950

jgelten lieB, wie der Beschwerdefuhrer behauptet hatte,>so kann doch

"feinem aolchen Vorgang nicht das Wort geredet werden. Dem Ansehen :

der Behbrde ist es abtréglich wenn sie mit der einen Hand eine _
(straBenpolizeiliche) Bewilligung erteilt, mit der anderen Hang aber
“die Gebrauchnahme vom erworbenen Recht mit einer. Verwaltungsstrafe
" belegt. Das mit der Handhabung der StraBenverkehrsordnung 1960. be~
-rtraute Organ der Behdrde hatte sich doch GewiBheit verschaffen mﬁssen,
~ ob die Bezeichnung "Hotel durch das Gewerberecht des Gesuchstellers ‘
: gedeckt 1st, ' ' ’ '

3. Sozialversicherung"m"

Nach § 410 2. 2 ASVG. hat der Vereicherungetrdger Bescheide zu

'ﬁrerlassen, wenn er einen nicht oder nicht ordnungsgemaﬂ Angemeldeten

in die Versicherung aufnimmt oder einen nicht . oder nicht ordnungs«

www.parlament.gv.at T .
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_;-fgemaﬁ Abgemeldeten aus der. Vereicherung ausscheidet 2In letzterem,
_‘ jFa11 kann die Bestimmung des ‘§ 16 Abs. 1 ASVG., wonach das Recht
' ¥§auf Weiterversicherung 1n der Krankenversicherung binnen drei
: {,Wochen nach dem Ausschelden aus der Pflichtvers1cherung geltend
e machen ist zu ‘Hérten. fuhren. Denn das. Ausscheiden eines Ver-iﬁx
if eicherten durch Beecheld eines. Versicherungstragers erfolgt o
_ffruckwirkend auf den Pag, an dem- das: Ende der Pflichtversiche-,' f o
. rung nach § 11 Asvan,eingetreten ist, Wohl haben die Dienstge-,.f W
" ber nach § 34 Abs. 1 ASVG. wihrend des Bestandes der Pflichtver~
,'i°+aioherung Jede fUr dieae wersioherung bedeutsame Anderung, 1ns-'_,, ,
.. besondere Jede Anderung im Beschaftigungsverhaltnis dem zustandi-'g" 
_ , f}ggen Trdger der Krankenvereicherung zZu . melden. Wenn aber der. i o
1!HiEDienstgeber die Bedeutung einer Anderung filr die Pfliohtvereiche-fﬁ=
“rung nicht erkennt, so wird. der Versicherungstrager das Aus-fzuu
| “,fsoheiden aua der Pflichtversicherung durch Bescheid gemaB § 410
B -] ASVG@,erst vornehmen- ‘kénnen, sobald. er auf andere Weise
fifﬁvon dieser Anderung Kenntnis erhalten hat, . - e -1-'v.¢,t;.m‘
SRR Der Dienstnehmer wﬁre daher, obwohl ihn eine Verpflich-1~, $” :
bjjﬁtung Zur Meldung einer Anderung des Beschaftigungsverhﬂltniaaes SR
liifnaah § 34 Abs. 1:ASVG. nicht trifft, ‘gezwungen,  innerhalb von f:"”
17,;drei Woohen nach Eintritt einer eolchen Anderung daa Recht auf
ffWeiterversicherung geltend Zu machen,_auch wenn er ebenso wie ’_ )
‘sein- Dienstgeber, der ihn weiterbeschéftigt und dakier. nicht ab-:;,f
" gemeldet hat, nicht: erkennt, daB diese Anderung das Ende der
‘;ffPflichtVersicherung herbeigefuhrt het. Bei Portdauer der’ Be~;°5fﬂ3~*~“
ffﬁschéftigung wird das umso. eher mbglich sein, als. die Pflicht—;;ﬂf; o
,;5fﬂversioherung nach. § 11 Abs. 1 ASVG. in der Regel mit dem. Endeiffﬁ;{} vf
 des Beschéftigungsverhaltnisses erlischt und damit- nicht flr i
“ﬂf:jedermann klar zum Ausdruck kommt daB auch eine Anderung der[;77 :'
, f_fRechtsetellung des Beschaftigten bei Fortdauer der Beschaftl-f.._
“fl:gung das Ende der Pflichtversicherung herbeifﬁhren kann Klar-»:‘
: -heit daruber kdnnte ein vom Versicherungstrager geméB § 410
. Z. 2 AS SVG. zu erlassender Bescheid schaffen, allerdings noch
'ifimmer hicht endgultig, denn dieeer Bescheid kann eowohl vom: ;,,: *“ ,
. Dienstgeber als such vom Dienstnehmer durch Einspruch an den . U B
"'Landeahauptmann und dessen Bescheid gemﬁB § 415 ASVG. noch durch  :” L
'“»Berufung an ‘das Bundeaminiaterium fﬂr eoziale Verwaltung ange-' '
'v”fbohten werden,vk o o | : SR
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‘ _ In einem Beschwerdefall, 1n dem eine Anderung der abhangigen

ff Beachaft1gung des Gesellschaftere einer. Geeellsehaft mit beschrénkmg;
..ff@ter Haftung durch eine dem Trager der. Krankenversicherung erst nach‘ o
" Jahren Zur Kenntnis Sekommene Anderung der Mehrheits#erhaltnisse inj;gj

“[fder Geeellschaft eingetreten war, iat in der BeschWerde elne Ausleu,iyﬁ
gung der Worte im § 16 Abs. 1 ASVGQ'"nach dem AuaScheiden aus der '

"lfPflichtversicherung" in dem Sinn vertreten. worden, daB darunter T
. ‘nicht nur das geméﬁ § 11 ASVG,. eingetretene Ende der Pflichtvern‘f,*f.‘
. _sicherung, sondern auch die Rechtskraft ‘des das Ausschelden aus

der Pflichtversicherung feetstellenden Bescheides zu verstehen sei a

 7‘Diese Auslegung konnte der Verwaltungsgerichtshof deahalb nlcht als

 dem Gesétz entsprechend finden, weil nach der 9. Novelle zum ASVG,
_i‘durch die in der Aufzéhlung der in der Meisterkrankenver31cherung S
:entsprechend anzuwendenden Bestimmungen des ASVGo vorgenommene Ande~;‘f

:'-rung des § 491 ASVG. ' § 16 dieees Gesetzee mit der MaBgabe anzuwenden!'

ist,'"daB die. Prist fir die Geltendmachung des Rechtes auf Weiter="

':3f{versicherung mit dem Tag beginnt .an. wélchem dem: Versicherten die

'VGVeratandlgung uber das Erlbschen der Pfllchtversicherung zugestellt  «

‘}gf wird"_ eine. gleichartige Regelung aber in: § 16 ASVGU, obwohl auch o
"j;er durch die 9. Novelle geandert worden iet n1cht vorgenommen wurde.;v

Im Hinbllck auf die aufgezeigten Schwiarigkeiten und Harten,

L ate auch in der Zeitschrift "Soziale Sicherheit", Jahrgang 1962,
- 8. 225, zur Befurwortung einer. "BOZ1alen Rechtsanwendung“ 1n dlesem

' Sinn gefuhrt haben, ware zu erwagen, ob eine solche Anordnung uber

"-ﬁ_den Beginn des Fristenlaufes fur die Geltendmaohung des Rechtes der

TWeiterveraicherung auf die Meieterkrankenversicherung beschrankt -
bleiben und nicht allgemein sowohl in § 16 Abs. 1-als‘auch fr die

| ”_Weiterversicherung in der Peneionsversicherung in § 17 Abs.- 3 ASVG

“;>mit entsprechenden Sicherungen gegen etwaige MiBbrauche getroffen
Werden soll : : : : S

4, Freie Berufe-

Nach § 3 (2) lite a des Bundesgesetzes vom. 7. Juni 1948

’"vaGBl Nr. 171, uber die Berechtigung zZur Fuhrung der Standeebezeich~‘ 
*. nung "Ingenieur" ist die Verleihung der Bereohtigung zur Fuhrung "

dieser Standesbezeichnung un,aa vom Nachweis "einer entsprechenden B

o _3 A11geme1nbi1dung" abhangig Das zur Verleihung zuetandige Bundes-

~www.parlament.gv.at’
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"5iministerium fur Hanhel und Wiederaufbau (gegenwértig Bundes-
7 _;fmlnisterium fur Baumen und Technik 1aut Bundesgesetz vom- .
1025, Mai 1966, BGBl.iNr, 70, § '3 %. 6) vertritt die’ Auffassung,
"vmf;daﬁ unter der entsprechenden Allgemeinbildung nur der Besitz
'“Efsolcher Kenntnisse zZu verstehen ist die annahernd dem durch -
" 57?[die Relfeprufung an elner technischen und ggwerbllchen Lehran-
'F1sta1t erworbenen Wissen gleichkommen. Der Verwaltungsgerichtshof'
) ?fhat in s@inen Erkenntnlssen vom 6., Marz 1963, Slg. N.,Fi,,,w '
J'_Nr_w 598P/A ‘und vom 24. April 1963, Slg. N. P. Nr. 6018/A,
‘wg'diese Auslegung des, wie er sagte, mehrdeutigen Begriffes
"ﬁ:"entspreahende Allgemeinbildung" als mit dem Gesetz nicht in
, ‘ fW1derspruch stehend erkannt (ebenso im Erkenntnis vom .27, Okto-c
““fjber 1966, 71, 2197/65) . Darin liegt vom Gesichtspunkt des Be-
'jffrechtigungswerbers eine Harte, die immer wieder zu - bei der v
, ?ffAus1egung auch durch den Gerichtshof erfolglosen - Beschwerden :
“fﬁ;AnlaB bieten wird Der Gerichtshof erachtet es fir zweckmaBig, R
7gf,fdaB_der Gesetzgeber den unbeatimmten Reohtsbegrlff "entspre-- o C
,_iifchénde Allgemeinbildung" durch eine eindeutige Bestimmung er;f ,»'a~ L
- Wf‘setzte, um fur die Zukunft Auslegungszweifel darﬁber, ob hier R
;5;fﬂnicht eln Wissen genugte, wie €8’ zur Ablegung der Reifeprufung -
an Mittelschulen (hoheren Schulen) notwendig ist,,zu beseitigen.  -

;-~m,f;5 Finanzrecht.

‘ﬁﬁla) Bundesabgabenordnung (Verfahren vor den Finanzbehorden);},n”7

o Tﬁ“Nach § 270 Absn 3 BAO. entscheidet {iber Berufungen gemaB
”; ?§ 260 Abs' 2 BAO. ein funfgliedriger Berufungeeenat der. sich
_Hidus dem Prasidenten der Finanzlandesdirektion oder einem von
lﬁ?lhm bestimmten rechtskundigen Finanzbeamten als Vorsitzenden
und - vier Belsltzern zusammensetzt Von. den Beisitzern haben
feiner der Gruppe der. ernannten ‘und drei der Gruppe der ent-3,g-
’“sendeten Mitglieder der Berufungskommission anzugehbren, Ein -
=entsendetes M*tglied hat einer gesetzlichen : Berufsvertretung;
}‘eelbstandiger Berufe und - e1n weiteres einer geuetzlichen Be~-
‘irufsvertretung unselbstandlger Berufe anzugehdren, wahrend das -
- dritte entsendete Mitglied der gesetzlichen Berufsvertretung
;des Berufungswerbera angehoren soll Die Enteendung der Kom- S RN
'”misaionsmitglieder, die eelbsténdige Berufe vertreten, hat ge-; o

.,,,v" l» - ' i
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”méB § 263 Abs. 2 BAO durch die gesetzlichen Berufavertretungen R
. (Kammern der gewerblichen Wirtschaft der Rechtsanwhlte, der ertw_,-,”'

‘“',schaftstreuh&nder, der Notare, der Arzte, der Tierarzte, Dentiaten«

 _kammer,‘Ingenieurkammer und Apothekerkammer) zu erfolgeng Dabei _
‘fpflegen die Kammern der gewerbllchen Wirtschaft ‘denen U, ao auch
‘Jurietische Personen (insbesondere Aktiengesellschaften und Gem_
}sellschaften mbH ) als Mltglleder angehoren, auch Vorstandsmltgliem
der,. Geschéftsfﬁhrer und Prokuristen ‘dieser - juristlschen Personen -
als Beisitzer in-die Berufungskommissionen zu - entsenden, In seinem'
‘Brkenntnis vom 23. Oktober 1964, 31. 1875/63, hatte der Verwal-
7itungsgeriohtshof u. a. auch zu dem Vorwurf des damaligen Beschwer-
  defuhrers Stellung zu nehmen, daB dem Berufungssenat entgegen der

© Vorschrift des § 270 Abs, 3 BAO. kein Mitglied einer gesetzlichen
"fBerufsvertretung selbstandiger Berufe angehort habe,,weil dle belden

als Vertreter der selbstandigen ‘Berufe im Berufungssenat mitwirkenu
den Beisitzer Angestellte der von ihnen vertretenen Firmen gewesen
geien, Bei diesen Beisitzern habe es sich in Wahrheit um- der Kammer
fiir Arbeiter und Angestellte angehorende Mltglieder gehandelt Der

‘ 'Gerichtehof verwies dagegen auf § 5 Abso 2 1it. b des Arbelterkammefm.u
"-gesetzes, BGBl Nr. 105/1954, wonach "1eitende Angestellte, denen o

dauernd maBgebender Einfluf auf die Fuhrung des Unternehmens Zu-
__steht" nicht den. Arbeiterkammern angehédren. Weiters filhrte der “_
Verwaltungsgerichtshof aus: "Andererseits gehdren der Kammer der
‘gewerblichen Wirtschaft _gomés § 3 Absn 2 des Handelskammergesetzes _
vom 24. Juli 1946, BGBl. Nr. 182/1946, nicht nur physische, sondern
. such juristische Personen und Offene Handelsgesellschaften als Mit- -
. glieder an, die ihre Mitgliedschaftsrechte naturgemé8 durch die mit .-

' ihrer Vertretung betrauten physischen Personen ausubeno So bestimmt

vbeispielsweise § 7 Abs. 4 der Handelskammerwahlordnung vom 22, De—

- zember 1949, BGBl. Nr. 11/1950 ausdrucklich, daB das Wahlrecht
~Offener Handelsgesellsohaften und Kommanditgesellschaften sowie

' juristlscherPersonen durch einen Gesellschafter, ein Vorstands~
‘,oder Aufsichtsratsmitglled, einen Geschaftsfuhrer oder Prokuristen _
.ausgeubt ‘wird. Entsendet daher e1ne Offene Handelegesellschaft einen
'Prokurlsten ‘ale ihren Vertreter in - einen Berufungssenat der Flnanva
1andesdirektion, 80 ist dieser als. Vertreter eines einer Berufsver~'
tretung der selbstandigen Berufe angehdrenden Mitgliedes anzuseheng

h www.parlameht_.gv.at IO
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. Da diés auch im vorliegenden Fall zumindest hinsichtlich des

: einen der. umstrittenen Beisitzer zutraf, verstleﬁ die Zusammen-

setzung des Berufungasenates - entgegen der Ansicht des Be-.

"sohwerdefuhrers = nicht gegen zwingende gesetzliche Vorschrif-‘_' 

- ten." Anders beurteilte der Verfassungsgerichtshof dieselbe
’ Rechtsfragn 1n einem glelchgearteten Fall (Erkenntnls des
Verfassungsger1chtshofes vom 13, Oktober 1966, B 36/66)
tzte sich dabei mit dem eben zitierten Erkenntnis des Ver- -

-,.waltungsgerlchtshofes auseinander und erklarte, daB er 8ich .

- der Argumentation des Verwaltungsgerichtshofee nicht anschlie-'
‘Ben kinne. Er wies in diesem Zusammenhang insbesondere darauf
_,hin, daB gemaB § 264 BAO in die Berufungskommission nur Per-

‘soneéen entsendet werden diirften, welche die dsterreichische
‘ Staatsburgerschaft besitzen, zu Beginn des Jahres der Entsen-‘-'
L dung das 30.. Lebensjahr vollendet haben und sich im VollgenuB'«
5_der burgerlichen ‘und politischen Rechte befinden, ferner darauf
‘,daﬂ die entsendeten Mitglieder der Berufungssenate gemaB § 271
Abs, 2 und. 3 BAO. ein Gelobnis abzulegen haben. Aus. dlesen Be-‘
vatimmungen, die nur bezuglich physischer ‘Personen sinnvoll '
seien, ergebe sich ‘somit, fuhrte der Verfaseungsgerichtshof
]weitere aus, daf Mitglieder der Berufungakommission und damit
1auoh Beisitzer der Berufungssenate nur physische Personen gein

":; kdnnen. Dagegen sei-eine Mitgliedschaft von Juristischen Per-.._"""

-senen sowie ‘Offener Handelsgesellschaften ausgeschlossen Aus .

. dem Umstand ‘daB auch juristieohe Personen und Offene. Handels-5'”"

‘ geaellschaften Mitglieder der Kammer der gewerblichen W1rt—.
vsohaft sind, kdnne nicht abgeleitet werden, daB diese auch
als Mitglieder in die kollegialen Abgabenbehﬁrden entsendet o
nwerden konnten, Hétte der Gesetzgeber beabsichtigt daB nicht'*"
‘- nur Mitglieder einer gesetzlichen Berufsvertretung, sondern
auch deren Vertreter oder Bevollméchtigte als" Mitglieder in
‘die Berufungskommission und damit als Beisitzer in einen Be-
'rufungssenat entsendet werden konnten, dann hétte er eine
andere Regelung in der BAO. getroffen, beiepielsweise wie im
 § 420 ASVG, beziiglich der die. Verwaltungskarper der Versiche-
. rungstrager bildenden Versicherungsvertreter. Aua diesen rechtn
‘lichen Erwégungen zog der Verfassungsgerichtshof in dem kon~ e

. www.parlément-.gv.at : o
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kreten Beschwerdefall nachsiehende Folgerungen: ﬁFﬁr den vorlie-

~ genden Fall ist also die Prage entécheidend, ob die der Gruppe der

entsendeten Mitglieder angehbrigen Beisitser des Berufungssenatea :
in ihrer Person rechtmtiBig entsendet worden sind, Die Finanzlan- .
desdirektion fiir Vorarlberg hat auf Aufforderung des Verfassungs- '
gerichtshofes mitgeteilt; Die Beisitzer Dr. Sch. und Direktor

 Dkfm. R. gehtrten als leitende Angestellte Offene: Handelsgesell- - =
- schaften, denen dauernd maBgeblicher Einflu8 auf die Fiihrung des
. Unternehmens zusteht, gemtB § 5 Abs, 2 1it. b des Arbeiterkammerge-
setzes, BGBl., Nr. 105/1954, der Arbeiterkammer nicht an. Sie iibten |
vielmehr als beauftragte Vertreter ihrer Firmen, die als Offene

 Handelsgesellschaften der Kammer der gewerblichen Wirtschaft an-

.gehﬁrten, die Mitgliedschaftsrechte dieser Firmen gegeniiber der |

"«g letztgenannten Kammer aus und wiirden daher auch als Angehorige

der Kammer der gewerblichen Wirtschaft gewertet ‘Beide Beisitzer

“_'eeien von der Kammer der gewerblichen Wirtschaft fir Vorarlberg

- in die Berufungskommiasion entaendet worden. Der Beisitzer A. ge-
fihbre der Kammer fUr Arbeiter und Angestellte an und sei auch von-'
. ‘dieser in die Berufungskommission fir das Land Vorarlberg entsen-

'-’fdet worden.

? Die Entsendung des Beisitzere A, entspricht den vorstehenden |
- Darlegungen, weil in seiner Person ein entsendetes Mitglied einer i

ff;gesetzlichenrBerufungsvertretung unselbstandiger Berufe,angehort.-

 Nach der Bestimmung des § 270 Abs. 3 letzter Satz BAO. hat aber -
‘auch ein entsendetes Mitglied einer gesetzlichen Berufsvertretung
‘selbstlindiger Berufe anzugehsren. Dies ist weder bei dem Beisitzer
Dr. Sch. noch bei dem Beisitzer Dkfm. R. der PFall. Beide wurden
zwar von der Kammer der gewerblichen Wirtschaft fiir Vorarlberg
in die Berufungskommission entsendet, sind aber nicht Mitglieder |
‘einer gesetzlichen Berufevertretung selbsténdiger Berufe, sondern
werden nur wegen ihrer Tﬁtigkeit 515'léitende'Angestellte Offener
Handelagesellschaften als Angehdrige der Kammer der gewerblichen .
Wirtschaft gewertet. Damit ist zumindest beziiglich eines der drei
der Gruppe der entsendeten Mitglieder der Berufungekommisslon ange-

- htrigen Beisitzer des Berufungssenates nicht den Bestimmungen des o
§ 270 Abs. 3 letzter Satz BAO. entsprochen, Der Berufungssenat war
daher nicht dem Geaetz entsprechend zusammengesetzt.,

- www.parlament.gv.at "
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Im Sinne der stﬁndigen Rechtsprechung des Verfassungsgem n
riehtshofea wird durch die Entecheidung einer nicht dem Gesetz ;

o ‘entsprechend zueammengesetzten Kollegialbehﬁrde daa verfassungs-
:,”fjgesetzlich gewahrleistete Recht ayf das Verfahren vor dem ge- S

.aetzlichen Riehter verletzt Der angefochtene Beacheid war daher  ff?}

aufzuheben," BRI o S B
Aus der Gegenuberstellung des Erkenntnisses des Verwaltungswv‘ '

gerichtshofea vom 23, Oktober 1964, Z1. 1875/63, und des Erkennt—

 nisses des Verfasaungsgerichtshofes‘vom 13. Oktober 1966 B 36/66
' ergibt sich somit ein wesentlicher: Widerspruch in der Rechtspre-' _

. chung der beiden Hdchetgerichte des- dffentlichen Rechtes ‘hinsicht-

i.’lioh der Auslegung des. § 270 BAOo Dieser Widerapruch kdnnte aller~7
1"dinge dadurch beseitigt werden, daB sich der- Verwaltungsgerichts--
' hof in Hlnkunft der Ansicht des Verfassungsgerichtshofes an- _—

“schlieﬂt Dam1t wurde zwar eine Diskrepanz in der hochstgericht-
1ichen Judikatur aus der Welt geschafft keineswegs aber das. ';3_‘_'('.g
 Problem gelost werden, um das es sich hier tatsHchlich handelt.

. 'Schlieﬂt man sich numlich der Ansicht des Verfassungsgerichts-j«'_-
-.'fhofee an, so hatte dies zur Folge, daB fiur zahlreiche Wirtschaftsa,

' zweige in Zukunft die Mitwirkung von Laien in den Berufungskom-_; ,',‘;
;miaaionen praktisoh uberhaupt auageschlossen wére, well beispiele-i.~'

. welse die GroBindustrie, das Bankenweaen wie auch das Versiohe— Q R
;j,rungsgeachaft auseohlieBlich duroh Pereonengesellschaften und S "»"g
_-Jurietische Personen betrieben werden, deren Vertreter und Organe;7_  .
'das Amt eines Beisitzers in einer Berufungskommission aber nicht . -

. mehr ausuben durften. De jedoch der Gesetzgeber grundsétzlich die o
; Mitwirkung von Laienbeisitzern in Berufungekommisaionen vorgese-‘
. hen hat, kann nicht angenommen werden, da8 es der Absicht des Ge=
-setzgebers entsprioht ‘daB gerade diese wichtigen Wirtschafts-..f
.-kreise in den Berufungskommissionen nicht mehr vertreten sein
sollen. o : ‘ ' '
 Um diese Situation zZu beseitigen, sollte daher eine ver-

- fasaungsrechtlich unbedenkliche Anderung des § 270 Abs 3 BAO..
herbeigefﬁhrt werden, die es auch Personengesellsohaften und o
Juristischen Personen, die- der Kammer der gewerblichen Wirtschaft .

- als Mitglieder angeh&ren, maglich macht durch ihre Vertreter o
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- und- Organe, soweit sie nicht nach 1hrer dienstrechtliohen Stellung‘fV[,‘

. der Kammer fiir Arbelter und Angestellte zugehorig sind die Funk- -

- tion von Beisitzern in den’ Berufungskommissionen der Finanzlandes--f_}}f‘

7 fdirektion auezuﬁben.f{

b) gerwerbeteuergesetz | e
_ - § 3 . 2 des Grunderwerbateuergesetzes 1955° befreit unter
",anderem Grundstuoksachenkungen unter Lebenden im Sinne des Erb~‘

;,achaftssteuergeeetzee von der Steuer, Schenkungen unter einer Auf~;9&
glage aber nur inaoweit als der Wert des Grundstﬁckes den Wbrt der

B ﬁAuflage ﬁbersteigt Diese Gesetzesbestimmung gibt. nicht zu Unrecht’_:}-*

;’zu 2weifeln Anlaﬁ Der Ausdruck "Auflage" findet gich’ schon in der::_ N
'igleichan Beetimmung des ehemale deutschen Grunderwerbeteuergesetzes B
':1940 und . ‘wurde von- dort wdrtlich ubernommena Schon im deutschen Ge~
"}setz war dieser Ausdruok sinnst&rend, weil auch das Deutsche Bﬁrger~
liche Gesetzbuoh (§§ 525 ff. BGB.) unter einer Auflage daeselbe VGr~

' steht wie die §§ 709 bis 712 des ABGB. Hichtadestoweniger gehen B
_"~Lehre und- Rechtsprechung zum. deutechen Gegsetze davon aus, dag’ unter
’f{ﬁg"Auflage“ im Sinne des §332, 2 des Grunderwerbsteuergesetzes jede

‘>3Gegenleistung dea Beschenkten, also auoh eine aolche bei gemischten

‘”fSchenkungen zu verstehen ist. Von dieser Gegenleistung Wird alao -

fGrunderwerbsteuer erhoben, obwohl diee nach’ dem Wortlaut des Gesetzes

;"Tan sich nicht gedeakt ware, worauf die Steuerpflichtigen immer wieder
”ffhinweieen. Es whre. angezeigt “bei’ einer Novellierung des Grunder-_a;_'

_fjwerbsteuergesetzee den sicher auch vom deutschen Geeetzgeber beabn- ":'; 
_‘ 'aichtigten Sinn dieseér: Gesetzesstelle durch Wahl einee anderen Aus-
”f druckes eindeutig klarzustellen, :' o . L -

II.

Irrefﬂhrende Erlauternde Bemerkun en zu einem Gesetzesentwurf

‘ Bei der Behandlung von Besehwerdefﬁllen in Grunderwerbateuer-
‘sachen 18t ea dem Gerichtshof aufgefallen, daB die Erlauternden Be-

1merkungen zur Regierungsvorlage des geltenden Grunderwerbsteuergew

~ setzes 1955 (556 der Beilagen zu den stenographischen Protokollen des .
Nationalrates, VII. G.P. ) in einem auffallenden Gegensatze zum Inhalte‘fﬁ

‘ ~der betreffenden Regierungsvorlage, die vom Nationalrat zum BesohluB ‘
' 3erhoben wurde, stehen. Bei der Austrifizierung des seinerzeitigen
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rjldeutachen Grunderwerbsteuergesetzea 1940 trat in den F&llen, .
tvin denen ein Erwerbsvorgang ruckgangig gemacht wird eine we- L
 eentliche ‘Veraschlechterung. gegenubar dem friheren Rechtszustand N
~ ein. § 17 des friiheren Gesetzes hatte zwischen zwel. Gruppen
.f von Féllen unterachiedeno In die ‘erste Gruppe (Abs. 1) fielen
' jijene Falle, in denen ein Erwerbsvorgang ruckgangig gemacht ‘ ' 
. wird, bevor dae Eigentum am verauBerten Grundstﬁck auf den Er-
'-'werber ubergegangen ist, Die zweite Gruppe (Abs,'2) umfaBte -
B jene Félle, in deren dae Eigentum am verﬁuBerten Grundstﬁck zu-_f };',
‘T ~ruokerworbeﬁ wird Nach § 17 Abs, 2 des frﬂheren Gesetzes blieb  ,-;~
‘die Stelier von der Ruckubertragung des Eigentums und’ auch die e
'Steuer vom vorherigen Erwerbsvorgange (der ruckgéngig gemaoht
" worden war) auf Antrag unerhoben oder wurde erstattet wenn .
: die Ruckerwerbung innerhalb zweier Jahre nach Entstehung der
“ fi'steuerachu1d vom ersten Erwerbsvorgange etattfand, ferner (ohne . -
S zeitliche Begrenzung), wenn ee zu dieeem Ruckerwerb wegen Nichtigw‘{
'f17keit des frﬁheren Erwerbsvorganges oder wegen einer Anfechtung : o
7 3.616899 Vorganges dus dem Grunde der Nichtigkeit oder schlieB-l;l
fffflich infolge des Rﬁcktrittes auf Grund eines Rechtsanapruchee
“*wegen Nichterfullung der Vertragsbedingungen des ersten Er-
[7.werbsvorganges gekommen war, Nach § 20 Abs, 2 des geltenden ”' _' H
'*-Geaetzea bleibt die Steuer von der Rﬁckerwerbung nur: dann auf - »
- Antrag unerhoben oder wird nach Abso 4 eratattet wenn die R
 “fRuckerwerbung innerhalb von zwei’ Jahren seit der Entstehung derlﬁ;;‘,f
 _”TSteuerschu1d vom ersten Erwerbsvorgange stattfindet Die beidenf'”"
3tfanderen Tatbeetande der Freietellung des Ruckerwerbes von der
‘Steuer wurden in das geltende Gesetz nicht 'dbernommen° Nichtaaf" ”“
 destoweniger béhaupten die Erléuternden Bemerkungen an zwei -
‘Stallen, dag an dem bestehenden Rechtszuatand nichts geandert B
4 ‘wurde ‘Wenn auch die Erlauternden Bemerkungen nur ein Ausle-__ﬁ'
:?gungsbehelf 8ind, um bei mehrdeutigem Wortlaute der. betreffenaﬁ'
‘”dan Geeetzesstelle den Willen des Gesetzgebers Zu erachlieBen,Vj
im VOrllegenden Fall aber der Wortlaut der Gesetzesstelle klar'f
" ist; so sind doch derartige objektiv unrichtige Erlauternde ‘Be=.
. merkungnn geeignet Zweifel uber den Sinn einer Gesetzesstelle‘,,
v'~faufkommen zu lassen, wae wieder den AnlaB zurunndtigen Ergrei~"‘
fifung VOn Rechtsmitteln und zur vermeidbaren Anrufung dea Ver-; EaE
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'waltungsgerichtshofes bietet Auf diese Divergenz zwischen dem Wort-
laut des Gesetzes und den Erlauternden Bemerkungen erlaubt sich der
Verwaltungsgerichtshof hinzuweisen. o

III Fragen der. Grunderwerbsteuer

P

Der Gerichtshof konnte auch im abgelaufenen Jahr feststellen,

dafB die Finanzamter - obwohl dies srhon in einem fruheren Tatlgkeits-l-'I

',bericht hervorgehoben worden war ~ be1 ‘der VerauBerung elner Llegen~fe'
- schaft durch mehrere Miteigentumer an einen Erwerber oder durch einen

,'foder mehrere Eigentumer an mehrere Erwerber stets einen elnzigen Er-

werbsvorgang annehmen und einen einheitlichen Grunderwerbsteuerbetrag
- den mehreren Erwerbern oder auch den. mehreren VerauBerern ungeteilt ’
- vorschreiben Dies widereprlcht dem zweiten Satze des § 2 Abs, 3 des f”
- Grunderwerbsteuergesetzes 1955, wonach in Fallen, in denen sich ein’

Rechtavorgang auf einen oder mehrere Teile eines Grundstﬁckes (dazu Co

, gehoren auch Miteigentumaanteile) bezieht diese jewells als e1n

. Grundstiick behandelt werden., VerauBern mehrere Miteigentiimer das
ganze Grundstuck an eine Person, dann erwirbt der Erwerber. von je- :_'
~ dem der bisherigen Miteigentumer Je. einen Teil, der nach der genann-.f;*

";ten Vorschrift ‘als ein Grundstiick zZu behandeln ist, und es. liegen

I_ebensoviele Erwerbsvorgange vor als VerauBerer beteiligt 51nd. Das. .
. gleiche gilt sinngemaB umgekehrt fur den Fall daB mehrere Erwerag‘v
~ ber vorhanden sind. Sind sowohl auf der VerauBerer— als auch auf
“der Erwerberseite mehrere Personen vorhanden, dann liegen, . wenn aus

© dem betreffenden Rechpsgeschaft oder aus dem. sonstigen Rechtsvorgange',ﬂ“

nichts anderes hervorgeht 80 viele einzeln zu besteuernde Erwerbs-
vorgange vor als demnyrodukt aus der Zahl der VerauBerer und der
zahl der Erwerber entspricht Die an jedem dieser mehreren Erwerbs-”

o vorgénge beteillgten Personen sind nach § 17 Z. 4 des Grunderwerbw -

steuergesetzes 1955 Steuerschuldner. Steuerschuldverhaltnisse zur

: gesamten Hand bestehen also nur jewells zwischen einem bestimmten

VertduBerer und einem bestlmmten Erwerber, ‘aber nicht uber den Kreis
der Personen hlnaus, die an dem bestimmten Erwerbsvorgang betelligt‘
“sind. Dies verkennen die Finanzbehorden allerdings nicht ganzllch,v, o
denn neuerdings wird diese Mehrheit von Erwerbsvorgangen dadurch S
.anerkannt daB der Hundertsatz der Steuer nach den geSonderten Be~-
measungsgrundlagen der einzelnen Erwerbsvorgange ermittelt wird.ﬂ__;I'
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Dann wird aber nach w1e vor ein Gesamtbetrag der Steuer im
'Steuerbescheid berechnet und allen Erwerbern (oder auch allen.

'*Verauﬁerern) gemeinsam vorgeschrieben,ADies entspricht nicht

rlwﬁmudem gesetz._;,,

. Der aufgezeigte Ubelatand wirkt sich aber noch 1n weiterer

"Folge nachteilig auf die Parteien aus, In einem Falle (z1. 2137/65)

'.'hatte ein Wohnungsunternehmen ein’ Grundstuck erWOrben, darauf

ein Appartementhaus errichtet und mit einem einzigen Kaufver-

o trage 30 verschiedene Miteigentumsanteile, jeweils mitrdem

_ Wohnungseigentum an einem bestimmten Appartement verbundgn; an ?

"'inséeéamt 24 Erwerber ver&uBert, Das Finanzamt hatte éinén~'

- einzigen Grunderwerbsteuerbescheid (unter einer einzigen Be-

»f messungsauaweiapost) an das Wohnungsunternehmen gerichtet und

e f_darin allerdings die auf jeden’ einzelnen Erwerbsvorgang ent-
.. fallende Steuer gesondert berechnet Eingelne der Erwerber =

1'fzah1ten, obwohl an sie keine Steuerbescheide ergangen waren,.,a,

"'die auf sie entfallenden Teilbetrage bei der Finanzkasse ein,

um- Unbedenklichkeitsbescheinigungen zu erwirken. und 80 die"'

_1fﬁgrundbﬁcherliche Eintragung ihres Eigentums durchfithren zu
. kbnnen, Des Wohnungsunternehmen selbst zahlte nicht, sondern
© . erhob Berufung, der von der Rechtsmittelbehtrde nur zum Teile ”w’
' %ﬁretattgegeben wurde, Auch die Finanzlandesdirektion wies in
:jiihrer Entscheidung die nunmehr auf die einzelnen Erwerbsvors  
._,L;gdnge entfallenden Steuerbetrﬁge getrennt aus, Biner der j :
'f;*Wohnungseigentumer, der bereits vor. Erlaaaung der Berufunga-
11=entecheidung den vollen, auf eeinen Erwerbevorgang entfallen-

f"f{gden Steuerbetrag entrichtet hatte, begehrte nun die Ruck-.- .
'7ferstattung des nach dem Inhalt der Berufungaentscheidung Zu.

Unrecht entrichteten Steuerbetrages fiir seinen Erwerbsvor-

- .gang. Dieses Erstattungsbegehren wurde im Instanzenzug mit der )

, ””f?Begrﬁndung abgewiesen, daB nur die als Steuerschuldner in An-
- _.spruch genommene Person (das war das Wohnungsunternehmen) die o
 5Ruokerstattung begehren konnte . und d4aB auf dem Konto dieser _
. Person kein Guthaben, sondern noch eine restliche Steuersohuld"ff

beeteheo So muBte im Ergebnia der eine Wohnungseigentumar fur

“jrdie Steuerschuld aus anderen Erwerbevorgangen, an denen er
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-gar nicht betelligt war, einstehen° Der Gerichtshof hat dleses.f.
Ergebnie in der Folge zwar korrigiert es ‘whre aber von vorn=
herein zZu vermelden gewesen,'wenn die Abgabenbehﬁrde fur jeden
_;Steuersohuldner ein eigenes Konto fuhren wurde. ' '

T Wien, am3. Jull 1967
' , - .Der Pré#sident:. .
"Dr. Gug g en b 1 c h'l e r
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