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101. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich

XI. Gesetzgebungsperiode

Mittwoch, 15. Mal 1968

Tagesordnung

1. Bericht der Bundesregierung uber die soziale
Lage 1966

. Neuerliche Abiinderung des
gesetzes. 1951

. 11. Novelle zum Notarversicherungsgesetz 1938

. Abkommen mit Jugoslawien tiber den Kleinen
Grenzverkehr

. Dorotheums-Bedienstetengesetz

. Tatigkeitsbericht des Verkehrs-Arbeitsinspek-
torates flir das Jahr 1966

Lebensmittel-
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Inhalt
Tagesordnung
Erginzung und Neureihung (8. 7999)

Personalien

Krankmeldungen (S. 7985)
Entschuldigung (S. 7985)

Fragestunde

Beantwortung der miindlichen Anfragen der
Abgeordneten Dr. van Tongel (1611/M,
1605/M), Gratz (1591/M, 1581/M), Peter
(1613/M, 1602/M), Ing. Spindelegger (1627/M),
Czernetz (1585/M), Meifll (1631/M, 1619/M),
Guggenberger (1629/M), Czettel (1586/M),
Melter (1632/M), Leisser (1634/M), Zeillinger
(1636/M), Fachleutner (1635/M), Dr. Stella
Klein-Low (1597/M), Dipl.-Ing. Dr. Johanna
Bayer (1620/M), Poslz (1592/M), Dr. Gruber
(1621/M), Mayr (1623/M), Herta Winkler
(1587/M), Dr. Pittermann (1644/M), Dr. Fied-
ler (1603/M) und Kinzl (1604/M) (S. 7985)

Geschaftsbehandlung

Antrag auf Besprechung der Anfragebeant-
wortung 611 — Ablehnung (S. 8091)

Bundesregierung
Schriftliche Anfragebeantwortungen (S. 7997)

Ausschiisse

Zuweisung des Antrages 65/A und von Berich-
ten (S. 7997 und S. 7999)

Antrag auf Fristsetzung fiir die Berichterstat-
tung iiber die Antrage 13 bis 16, 19 und
38/A (S. 8000) — Ablehnung (S. 8068)

Verhandlungen

Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwaltung
iiber den Bericht der Bundesregierung iiber
die soziale Lage 1966 (843 d. B.)

Berichterstatter: Kabesch (S. 8000)

Redner: Melter (S. 8006), Altenburger
(S. 8010), Ing. Hauser (S. 8018), Machunze
(S. 8027), Dr. Secrinzi (S. 8030), Anton
Schlager (S. 8034), Gertrude Wondrack
(S. 8038), Titze (S. 8044), Pansi (S. 8046),
Vollmann (S. 8049), PreuBler (S. 8051),

Dr. GeiBler (S. 8056), Horr (S. 8058),
Steinhuber (8. 8061), Skritek (S. 8064)
und Bundesminister Grete Rehor (S. 8067)
EntschlieBungsantrag Ing. Héuser betreffend
Ausbau des Sozialberichtes (S. 8026) — Ab-
lehnung (S. 8068)

Kenntnisnahme (S. 8068)

Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwaltung
itber die Regierungsvorlage (5615 d. B.): Neuer-
liche Abénderung des Lebensmittelgesetzes
1951 (841 d. B.)

Berichterstatter: Kern (S. 8068)

Redner: Herta Winkler (S. 8089), Kul-
hanek (S. 8072), Melter (S. 8081), Stohs
(S. 8083) und Gertrude Wondrack (S. 8086)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 8089)

Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwaltung
uber die Regierungsvorlage (814 d. B.):
11. Novelle zum Notarversicherungsgesetz
1938 (842 d. B.)

Berichterstatter: Vollmann (S. 8089)
Redner: Melter (S. 8089)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 8090)

Bericht des Verfassungsausschusses tber die
Regierungsvorlage (707 d. B.): Abkommen
mit Jugoslawien iiber den Kleinen Grenz-
verkehr (837 d. B.)

Berichterstatter: Neumann (S. 8090)
Genehmigung (S. 8090)

Bericht des Verfassungsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (742 d. B.): Dienst- und
besoldungsrechtliche Stellung der Bedien-
steten des Dorotheums (836 d. B.)
Berichterstatter: Dr. Kranzlmayr (S. 8091)

Annahme des Dorotheums-Bediensteten-
gesetzes (S. 8091)

Bericht des Ausschusses fiir Verkehr und
Elektrizitdtswirtschaft betreffend den Bericht
des Bundesministers fiir Verkehr und ver-
staatlichte Unternehmungen iiber die Téatig-
keit des Verkehrs-Arbeitsinspektorates im
Jahre 1966 (760 d. B.)

Berichterstatter: Ulbrich (S. 8091)
Kenntnisnahme (S. 8091)

Eingebracht wurden
Regierungsvorlagen

816: Abkommen mit Ruménien tber die Ge-
wihrung begunstigter Zollsatze (8. 7997)
820: Ubereinkommen iiber die behsrdliche Zu-
stédndigkeit, das anzuwendende Recht und
die Anerkennung von Entscheidungen auf
dem Gebiet der Annahme an Kindesstatt

822: Ausdehnung des Ubereinkommens iiber
die Anerkennung und Vollstreckung von Ent-
scheidungen auf dem Gebiet der Unterhalts-
pflicht gegeniiber Kindern auf die franzésischen
Gebiete in Ubersee

823: 22. Novelle zum Allgemeinen Sozialver-
sicherungsgesetz (S. 7998)
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825: Investmentfondsgesetznovelle (S. 7998)

826: Energieanleihogesetz 1968

827: Ubernahme der Bundeshaftung fiir An-
leihen, Darlehen und sonstige Kredite der
Dachstein Fremdenverkehrs-Aktiengesell-
schaft

828: Ubernahme der Bundeshaftung fiir An-
leihen, Darlehen und sonstige Kredite der
Ersten Donau-Dampfschiffahrts-Gesellschaft

829: Ubernahme der Bundeshaftung fur An-
leihen, Darlehen und sonstige Kredite der
,,Vereinigten Osterreichischen Fisen- und
Stahlwerke Aktiengesellschaft

830: Ubernahme der Bundeshaftung fiir An-
leihen, Darlehen und sonstige Kredite der
Osterreichischen Rundfunk Gesellschaft mit
beschrinkter Haftung

838: 18. Gehaltsgesetz-Novelle

839: 14. Vertragsbedienstetengesetz-Novelle

845: Abanderung der Bundes-Verfassungsgesetz-
novelle 1962

846: Abkommen mit Jugoslawien d{iber die
Verbringung von Waren im Kleinen Grenz-
verkehr

847: VerduBerung eines Geschéftsanteiles der
Osterreichischen Sprengmittel-Vertriebs-
gesellschaft mit beschrankter Haftung

848: Deklaration und Verliéngerung der Dekla-
ration Uber den vorldufigen Beitritt der Ver-
einigten Arabischen Republik zum GATT

849: Ubernahme der Bundeshaftung fiir An-
leihen, Darlehen und sonstige Kredite der
Osterreichischen  Automobil-Fabriks-Aktien-
gesellschaft

850: Novelle zum Beamten-Kranken- und Unfall-
versicherungsgesetz

851: Abidnderung des Kunstférderungsbeitrags-
gesetzes 1950

854: Abinderung und Erginzung des Bundes-
gesetzes uber das Ausmafl der Lehrverpflich-
tung der Bundeslehrer

855: Neuerliche Abanderung des Gehaltsiiber-
leitungsgesetzes

856: Finanzielle Mafinahmen in der Unfall-
und Pensionsversicherung fur die Jahre 1969
und 1970

857: Verschiebung des Hauptfeststellungs-
zeitpunktes der Einheitswerte

858: 2. Budgetiiberschreitungsgesetz 1968

859: Aufnahme eines Darlehens bei der Stadt
Wien und Genehmigung von Kredituberschrei-
tungen beim Voranschlagsansatz ,,Schnell-
bahn* des Bundesfinanzgesetzes 1968

860: Neuerliche Abédnderung der Bundesab-
gabenordnung

861: VerauBlerung und Belastung von unbeweg-
lichem Bundesvermégen

862: Bundesamt fir Besoldung und Verrech-
nung

863: 4. Novelle zum LaDUG. 1962

864: Kunstakademiegesetz-Novelle 1968

865: Grundsitze betreffend die fachlichen An-
stellungserfordernisse fiir die von den Lén-
dern, Gemeinden oder von Gemeindeverbén-
den anzustellenden Kindergértnerinnen, Er-
zicher an Horten und Erzieher an Schiiler-
heimen, die ausschlieBlich oder vorwiegend
fiir Schiiler von Pflichtschulen bestimmt sind

866: 5. Kartellgesetznovelle (S. 7999)

867: Leistung eines zusatzlichen Beitrages zur
Internationalen Entwicklungsorganisation
(IDA)

868: Zuschuf} aus Bundesmitteln an die Austria-
Wochenschau Gesellschaft m. b. H.

869: Kindigung des Abschnittes II des Ab-
kommens mit Liechtenstein zur Vermeidung
der Doppelbesteuerung durch Osterreich

870: Abkommen mit Bulgarien iiber die Ge-
wahrung begiinstigter Zollsidtze

871: MaBnahmen auf dem Gebiete des Abgaben-
rechtes und des Familienausgleiches

872: Bundeshaushaltsgesetz
873: Lehrer-Studienbeihilfengesetz

874: Abdnderung des Versammlungsgesetzes
1953

875: Gewerberechtsnovelle 1968

876: Berufsausbildungsgesetz

877: Abanderung des Land- und forstwirtschaft-
lichen Landeslehrer-Dienstrechtsiiberleitungs-
gesetzes (S. 7999)

Berichte

des Miihlenfonds fiir die Zeit vom 1. Janner
bis 31. Dezember 1967 (S. 7999)

des Bundesministers fir Finanzen geméal
Katastrophenfondsgesetz (6. Bericht)

des Bundesministers fiir Finanzen tber Haftungs-
tbernahme des Bundes im 2. Halbjahr 1967

der Bundesregierung betreffend Jahresprogramm
und Grundsétze fur das Wirtschaftsjahr 1968/
69 des ERP-Fonds

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen tber die Lage der
verstaatlichten Unternehmungen (2. Bericht)

der Bundesregierung betreffend Bericht iiber
die Lage der Forschung in Osterreich

Rechnungsabschlu3 1967 des Bundes-Wohn-
und Siedlungsfonds

des Bundesministers fir soziale Verwaltung be-
treffend Belastung der spitalserhaltenden Ge-
meinden (Erginzung) (S. 7999)

Anfragen der Abgeordneten

Gertrude Wondrack und Genossen an die
Frau Bundesminister fiir soziale Verwaltung,
betreffend Erldsse des Bundesministeriums
fiir soziale Verwaltung (711/J)

Haas und Genossen an den Bundesminister fir
Justiz, betreffend die Auflassung bzw. die
Zusammenlegung von Bezirksgerichten, ins-
besondere der Bezirksgerichte GroB-Gerungs
und Weitra (712/J)

Mondl, Dr. Stella Klein-Léw, Lanc und
Genossen an den Bundesminister fur Landes-
verteidigung, betreffend die Téatigkeit der
Bundesheerbeschwerdekommission im Jahre
1967 (713/J)

Lanc und Genossen an den Bundesminister
fir Finanzen, betreffend die Anrechnung
von Fremdwihrungsbetrigen bei der Auf-
nahme von Auslandsdarlehen (714/J)

Dr. Tull und Genossen an den Bundesminister
fiir Verkehr und verstaatlichte Unternehmun-
gen, betreffend Einladung - zur sogenannten
Amtsbesprechung der Pressereferenten am
9. und 10. Februar 1968 (715/J)
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Dr. Kreisky, Dr. Broda, Dr. Hertha Firnberg
und Genossen an den Bundesminister fir
Inneres, betreffend Verbreitungsbeschrankung
iiber das politische Nachrichten-Magazin ,,Der
Spiegel“ (716/J)

Miiller, Robak, Babanitz und Genossen
an den Bundesminister fir Finanzen, betref-
fend Grenzzwischenfall am 6. Mai 1968 bei
Eisenberg, Bezirk Oberwart (717/J)

Zingler und Genossen an den Bundesminister
fiir Justiz, betreffend Auflassung des Bezirks-
gerichtes Frohnleiten (718/J)

Libal, Steininger und Genossen an den
Bundesminister fir Bauten und Technik,
betreffend eine Sendung des Osterreichischen
Fernsehens tuber die StraBenreinigung im
Winter (719/J)

Libal und Genossen an den Bundesminister
fur Bauten und Technik, betreffend Ver-
wendung der Mittel des Verwaltungsauf-
wandes der Zentralleitung des Bundesmini-
steriums fir Bauten und Technik (720/J)

Luptowits und Genossen an den Bundes-
minister fiir Unterricht, betreffend Neuord-
nung der Kunsthochschulen und Akademien
(721/3)

Luptowits, Zankl und Genossen an den
Bundesminister fiir Unterricht, betreffend
Rechtsgrundlage der Bundestheater (722/J)

Adam Pichler, Wielandner und Genossen
an den Bundesminister fiir Verkehr und ver-
staatlichte Unternehmungen, betreffend Post-
amt in Saalfelden (723/J)

Haberl, Ing. Scheibengraf, Troll und Ge-
nossen an den Bundesminister fiir Bauten
und Technik, betreffend die Projektierung
der Pyhrn-Autobahn (724/J)

Mondl, Pfeifer und Genossen an den Bundes-
minister fir Verkehr und verstaatlichte
Unternehmungen, betreffend Einstellung von
Nebenbahnen (725/J)

Josef Schlager, Steinhuber und Genossen
an den Bundesminister fiar Verkehr und
verstaatlichte Unternehmungen, betreffend
Abordnung von Triebfahrzeugfithrern und
Lokomotivheizern der Zugforderungsleitungen
Knittelfeld und Graz in den Wiener Raum
(726/J)

Robak, Miller, Babanitz und Genossen
an den Bundesminister fir Landesverteidigung,
betreffend Auflassung der Expositur des
Ergénzungskommandos fiir das Burgenland
in Oberwart (727/J)

Melter und Genossen an den Bundesminister
fiar Verkehr und verstaatlichte Unternehmun-
gen, betreffend Wohnungsdienstsprechstellen
fur Telegraphenbautruppfiithrer (728/J)

Melter und Genossen an den Bundesminister
fir Bauten und Technik, betreffend Ausbau
der BundesstraBle 1 im Bereich der Stadt-
gemeinde Dornbirn (729/J)

Melter und Genossen an den Bundesminister
fur Verkehr und verstaatlichte Unternehmun-
gen, betreffend Ausbau des Bahnhofs Feld-
kirch (730/J)

Melter, Peter und Genossen an den Bundes-
minister fiir Finanzen, betreffend Anderung
der Finanzamtsbereiche Feldkirch und Bre-
genz (731/J)
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Peter und Genossen an den Bundesminister
fiir Verkehr und verstaatlichte Unternehmun-
gen, betreffend Standort eines kiinftigen Kern-
kiaftwerkes in Oberdsterreich (732/J)

Peter, Dr. van Tongel, Meif31 und Genossen
an den Bundesminister fiir Finanzen, be-
treffend Vereinfachung der Lohnverrechnung
(733/J)

Dr. Scrinzi, Zeillinger und Genossen an den
Bundesminister fiir Finanzen, betreffend Be-
schwerden zahlreicher Richter wegen ver-
zégerter Auszahlung von Gehiltern und Neben-
gebithren durch das Zentr&lbesoldungsamt
(734/J)

Zeillinger, Dr. Scrinzi und Genossen an den
Bundesminister fiir Justiz, betreffend Be-
schwerden zahlreicher Richter wegen ver-
zégerter Auszahlung von Gehiltern und Neben-
gebhren durch das Zentralbesoldungsamt
(735/J)

Dr. Tull und Genossen an den Bundesminister
fur Inneres, betreffend Einladung zur soge-
nannten Amtsbesprechung der Presserefe-
renten am 9. und 10. Februar 1968 (736/J)

Gabriele, Dr. Kranzlmayr und Genossen
an die Bundesregierung, betreffend die vom
Europarat angenommene EntschlieBung (67)
11 (737/J)

Gabriele, Dr. Kranzlmayr und Genossen
an die Bundesregierung, betreffend die vom
Europarat angenommene EntschlieBung (67)
12 (738/J)

Dipl.-Ing. Dr. Leitner, Gabriele, Dr. Kranzl-
mayr und Genossen an die Bundesregierung,
betreffend die vom Europarat angenommene
EntschlieBung (67) 13 (739/J)

Dr. Kranzlmayr, Gabriele und Genossen
an die Bundesregierung, betreffend die vom
Europarat angenommene EntschlieBung (67)
14 (740/J)

Dr. Kranzlmayr, Gabriele, Dipl.-Ing. Dok-
tor Leitner und Genossen an die Bundes-
regierung, betreffend die vom Europarat
angenommene EntschlieBung (67) 15 (741/J)

Gabriele, Dr. Kranzlmayr und Genossen
an die Bundesregierung, betreffend die vom
Europarat angenommene EntschlieBung (67)
16 (742/7)

Dipl.-Ing. Dr. Leitner, Dr. Kranzlmayr,
Gabriele und Genossen an die Bundesregie-
rung, betreffend die vom Europarat ange-
nommene EntschlieBung (67) 17 (743/J)

Dr. Kranzlmayr, Gabriele und Genossen
an die Bundesregierung, betreffend die vom
Europarat angenommene EntschlieBung (67)
20 (744/J)

Gabriele, Dr. Kranzlmayr und Genossen an
die Bundesregierung, betreffend die vom Euro-
parat angenommene EntschlieBung (67) 21
(745/J)

Dipl.-Ing. Dr. Leitner, Gabriele, Dr. Kranzl-
mayr und Genossen an die Bundesregierung,
betreffend die vomm Europarat angenommene
EntschlieBung (68) 1 (746/J)

Anfragebeantwortungen
Eingelangt sind die Antworten

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Guggenberger und Genossen
(567/A. B. zu 535/J)
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des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Friihbauer und Genossen
(568/A. B. zu 552/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Broda und Genossen
(569/A. B. zu 562/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Troll und Genossen (570/A. B.

- zu 621)J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Hartl und Genossen
(671/A. B. zu 657/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Horejs und Genossen
(872/A. B. zu 617/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Adam Pichler und Genos-
sen (573/A. B. zu 618/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Zingler und Genossen
(574/A. B. zu 568/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Czettel und Genossen
(675/A. B. zu 616/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Moser und Genossen
(576/A. B. zu 626/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Suppan und Genossen
(577/A. B. zu 631/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Peter und
Genossen (578/A. B. zu 563/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Peter und
Genossen (579/A. B. zu 534/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeord-
neten Liwanec und Genossen (580/A. B. zu
536/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Herta Winkler und Genossen
(581/A. B. zu 546/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Harwalik und Genossen (582/A. B.
zu 566/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Zingler und Genossen (583/A. B.
zu 571/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeord-
neten Thalhammer und Genossen (584/A. B.
zu 635/J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Babanitz und Ge-
nossen (585/A. B. zu 543/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Konir und Genossen
(586/A. B. zu 551/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die

Anfrage der Abgeordneten Heinz und Ge-
nossen (587/A. B. zu 559/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Konir und Ge-
nossen (588/A. B. zu 561/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die
Anfrage der Abgeordneten Kostroun und
Genossen (589/A. B. zu 567/J)

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Libal und
Genossen (590/A. B. zu 560/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Frithbauer und Genossen
(591/A. B. zu 565/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Melter und Genossen (592/A. B. zu
608/J)

des Bundesministers fiir Handel, Gewerbe und
Industrie auf die Anfrage der Abgeordneten
Robert Weisz und Genossen (593/A. B. zu
697/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Strder und Genossen (594/A. B.
zu 544/(J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Czettel und Genossen
(595/A. B. zu 661/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Tull und Genossen
(596/A. B. zu 614/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Gratz und Genossen (597/A. B. zu
578/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs und
Genossen (598/A. B. zu 589/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Czernetz und Genossen (599/A. B.
zu 620/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage

der Abgeordneten Miller und Genossen
(600/A. B. zu 624/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Luptowits und
Genossen (601/A. B. zu 537/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Liwanec und Genossen (602/A. B.
zu 538/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Lanc und Genos-
sen (603/A. B. zu 541/J)

des Bundesministers fir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Os-
kar Weihs und Genossen (604/A. B. zu 545/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Troll und Genossen
(605/A. B. zu 548/J)

des Bundesministers far Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Hertha Firn-
berg und Genossen (606/A. B. zu 553/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Dr. Hertha Firnberg
und Genossen (607/A. B. zu 554/J)

des Bundesministers fur Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Dr. Stella Klein-
Léw (608/A. B. zu 556/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Pittermann und Genossen
(609/A. B. zu 569/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Kranzlmayr und Genossen
(610/A. B. zu 596/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Probst und Genossen (611/A. B. zu
600/J)
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des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Gratz und Genossen (612/A. B. zu
609/J)

des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt-
schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs und Genossen
(613/A. B. zu 542/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Hertha Firnberg und Genossen
(614/A. B. zu 611/J)

des Bundesministers fiir Landesverteidigung
auf die Anfrage der Abgeordneten Robert
Weisz und Genossen (615/A. B. zu 610/J)

des Bundesministers fiir Auswiirtige Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten
Czernetz und Genossen (616/A. B. zu 612/J)

des Bundesministers fir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Dr. Tull und Genossen (617/
A. B. zu 598/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Probstund Genossen (618/A. B.
zu 601/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Pay und Genossen (619/A. B. zu
630/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Czettel und Genossen
(620/A. B. zu 672/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Robert Weisz und
Genossen (621/A. B. zu 573/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Hellwagner und
Genossen (622/A. B. zu 585/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die An-
frage der Abgeordneten Peter und Genossen
(623/A. B. zu 594/J)

des Bundesministers fir Landesverteidigung
auf die Anfrage der Abgeordneten Robak
und Genossen (624/A. B. zu 583/J)

des Bundesministers fir Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Zankl und Genossen
(625/A. B. zu 584/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Dr. Stella Klein-
Low und Genossen (626/A. B. zu 587/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Peter und Ge-
nossen (627/A. B. zu 590/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Hertha Firn-
berg und Genossen (628/A. B. zu 602/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Stréer und Genossen
(629/A. B. zu 603/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dok-
tor Oskar Weihs und Genossen (630/A. B.
zu 615/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. van Tongel
und Genossen (631/A. B. zu 629/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Czettel und Genossen (632/A. B.
zu 586/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Kranzlmayr und Genossen
(633/A. B. zu 658/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Gratz und Genossen (634/A. B. zu
613/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Zankl und Genossen (635/A. B. zu
572/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Dr. Hertha Firnberg und Genossen
(636/A. B. zu 5877/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Liwanec und Genossen (637/A. B.
zu 574/J)

des Bundesministers fir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Zankl und Genos-
sen (638/A. B. zu 579/J)

des Bundesministers fir Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Haberl und Genossen
(639/A. B. zu 597/J)

des Bundesministers fiir Handel, Gewerbe und
Industrie auf die Anfrage der Abgeordneten
Czettel und Genossen (640/A. B. zu 666/J)

des Bundesministers fiir Handel, Gewerbe und
Industrie auf die Anfrage der Abgeordneten

Czettel und Genossen (641/A. B. zu 677/J).

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Skritek und
Genossen (642/A. B. zu 622/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die An-
frage der Abgeordneten Robert Weisz und
Genossen (643/A. B. zu 619/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Stella Klein-
Low und Genossen (644/A. B. zu 623/J)

Beginn der Sitzung: 11 Uhr

Vorsitzende: Prisident Dr. Maleta, Zwei-
ter Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner, Drit-
ter Prisident Wallner.

Prasident: Die Sitzung ist eréffnet.

Die amtlichen Protokolle der 99. Sitzung
vom 18. April und der 100. Sitzung vom
19. April 1968 sind in der Kanzlei aufgelegen,
unbeanstindet geblieben und gelten daher als
genchmigt.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Liwanec, Jungwirth, Dipl.-Ing. Dr. Oskar
Weihs und Weikhart.

Entschuldigt hat sich der Abgeordnete
Friithbauer.

Fragestunde

Prasident: Wir gelangen zur Fragestunde.
Ich beginne jetzt — um 11 Uhr 3 Minuten —
mit dem Aufruf der Anfragen.
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Bundesministerium fiir Finanzen

Prisident: Der Abgeordnete Friihbauer, der
die 1. Anfrage an den Bundesminister fiir
Finanzen gerichtet hat, ist fiir die heutige
Sitzung entschuldigt. Die Anfrage wird daher
schriftlich beantwortet.

. Wir gelangen somit zur 2. Anfrage: Abgeord-
neter Dr. van Tongel (FP(U) an den Herrn
Bundesminister fiir Finanzen, betreffend Ver-
einfachung der Lohnverrechnung.

1611/M

Wann wird die von Wirtschaftskreissn seit
Jahren geforderte Vereinfachung der Lohn-
verrechnung, die f{iberdies Gegenstand einer
einstimmigen EntschlieBung des Nationalrates
war, in Angriff genommen werden ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Koren:
Herr Abgeordneter! Zur EntschlieBung des
Nationalrates, im Rahmen der angekiindigten
Reform der Lohn- und Einkommensteuer fiir
die notwendige Vereinfachung der Lohnver-
rechnung vorzusorgen, hat schon mein Amts-
vorginger in einem Bericht vom 28. Septem-
ber des Vorjahres an den Herrn Présidenten
des Hohen Hauses Stellung genommen.

Nach diesem Bericht setzt die Vereinfachung
der Lohnverrechnung in erster Linie die
Schaffung einheitlicher Bemessungsgrundlagen
fir alle wichtigen lohnabhingigen Beitrige und
Umlagen voraus. Allen diesbeziiglichen Bemii-
hungen, eine solche Vereinheitlichung herbei-
zufithren, war bisher leider kein Erfolg beschie-
den, weil die Interessenvertretungen Dbisher
nicht bereit gewesen sind, fiir ihre Mitglieder
auf bestimmte Rechte oder Vorteile im gegen-
wartig geltenden System zu verzichten.

Prisident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. van Tongel: Herr Mini-
ster! Nicht nur Ihr Herr Amtsvorgidnger,
gsondern auch dessen Amtsvorginger hat schon
dem Nationalrat iiber diese Schwierigkeiten
berichtet. Die einstimmige Entschliefung des
Hohen Hauses stammt aus der Budgetdebatte
des Jahres 1959, ist also fast neun Jahre alt.
Sicherlich waren aber trotz der von Ihnen
aufgezeigten Schwierigkeiten einer einheit-
lichen Bemessungsgrundlage doch verschiedene
andere Vereinfachungen der Lohnverrechnung
moglich. Ich frage Sie daher: Sind Sie bereit,
die Frage zu priifen, ob man im Zuge von Ein-
sparungen nicht wenigstens andere Verein-
fachungen verfiigen kdnnte ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Koren: Herr Abge-
ordneter! Ich bin gerne bereit, jeden dies-
beziiglichen Vorschlag nicht nur zu iiberlegen

und zu priifen, sondern auch mit den zustén-
digen Gruppen dartiber zu verhandeln.

Prasident: 3. Anfrage: Abgeordneter Gratz
(SPO) an den Herrn Finanzminister, betref-
fend Budgetierung der Bezugserhéhung im
offentlichen Dienst.

1591/M

Warum ist in den von Thnen herausgegebenen
Richtlinien fiir das Budget 1969 (Z1. 105.000-1/68
vom 29. Marz 1968) nur die Budgetierung der
1. Etappe (1. Oktober 1968) der Bezugserhéhung
im offentlichen Dienst, nicht aber der 2. Etappe
(1. September 1969) vorgesehen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Koren: Herr Abgeord-
neter! Die Budgetierung der 1. Etappe der
Bezugsregelung, namlich der, die am 1. Okto-
ber 1968 im 6ffentlichen Dienst in Kraft tre-
ten wird, ist in den Richtlinien fiir das Bud-
get 1969 vorgesehen, da fiir ihre Durchfiih-
rung bereits im Budget 1968 vorgesorgt wor-
den ist. Wegen der Vorsorge der im Jahre
1969 wirksam werdenden Bezugsregelungen
werden zu einem spéteren Zeitpunkt entspre-
chende Weisungen ergehen, bis der National-
rat die 18. Gehaltsgesetz-Novelle und die
14. Vertragsbedienstetengesetz-Novelle be-
schlossen hat.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Gratz: Herr Bundesminister!
Ich verstehe die Logik in dieser Argumentation
nicht ganz. Wenn ich kurz meine Zusatzfrage
skizzieren darf: In den Richtlinien fiir die
Budgeterstellung 1269 kann entweder von der
Rechtslage, wie sie zum Zeitpunkt der Erlas-
sung des FErlasses gewesen ist, ausgegangen
werden oder von der Gehaltsgesetz-Novelle,
die heute bereits im Nationalrat verteilt
wurde. In den Weisungen wird aber ein Mit-
telding getan. Sie gehen von einem Teil der
Rechtslage ab, ndmlich Sie beriicksichtigen
die 1. Etappe der 18. Gehaltsgesetz-Novelle,
nicht aber die 2. Etappe, das heilit, es ist ein
Mittelding: es ist weder die jetzige Rechtslage
beriicksichtigt noch die, wie sie sein wird, son-
dern die Halfte davon. Die Begriindung dafiir
wiirde mich interessieren, Herr Bundesminister.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Koren: Herr Abgeord-
neter! Die Begriindung ist die, daf fiir die
Bezugsregelung des Jahres 1968 im Jahre
1968 vorgesorgt werden mufite, weil sie ja
schon im Budget 1968, das im vergangenen
Jahr ausgearbeitet worden ist, beriicksichtigt
werden muBte.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.
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Abgeordneter Gratz: Herr Bundesminister!
Es ist doch so — ich beziehe mich hier auf
Ihre Richtlinien in dem erwihnten ErlaB, die
sich mit der Budgetierung fiir das Jahr 1969
beschiftigen —, dafl im Jahre 1969 zweifellos
entweder beide MaBnahmen, beide Ktappen
im Gehaltsgesetz beschlossen sein werden oder
beide nicht; fiir das Jahr 1969 miifite somit
doch von einer einheitlichen Regelung ausge-
gangen werden.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Koren: Herr Abgeord-
neter! Ich werde, sobald die Gesetzesnovelle
hier im Hause beschlossen ist, die entsprechen-
den Weisungen geben.

Prasident: 4. Anfrage: Abgeordneter Peter
(FPO) an den Herrn Finanzminister, betref-
fend SchlieBung der Budgetliicke auf der Aus-
gabenseite.

1613/M

Welcher vorldufige Gesamtbetrag errechnet
sich aus den von der Bundesregierung auf der
Ausgabenseite bisher konkret festgestellten
Moglichkeiten zur SchlieBung der Finanzierungs-
licke in den Bundeshaushalten der beiden
kommenden Jahre ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Koren: Herr Abgeord-
neter! Durch die Gesetzesvorlagen, die gestern
den Ministerrat passiert haben, sind Einspa-
rungen von rund 1,8 Milliarden Schilling fiir
das nédchste Jahr erzielt worden. Die iibrigen
Einsparungen sind Gegenstand der Budget-
verhandlungen der nichsten Zeit.

Prisident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Peter: Herr Bundesminister!
Ist Gewihr dafiir gegeben, daB der Einspa-
rungsbetrag héher sein wird als die sich aus
den Abgabengesetzen ergebenden Steuererho-
hungen ?

Priasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Koren: Herr Abgeord-
neter! Ich habe schon wiederholt erklirt,
daB diese Gewdhr gegeben ist.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Peter: Herr Bundesminister!
Wenn man die in Threm Koren-Plan enthal-
tenen Ansitze und Vorschlige ernst zu neh-
men bereit ist, legt man sich die Frage vor,
warum Sie nicht gleichzeitiz mit der Ein-
bringung der AbgabenerhGhungen auch ein
ganz konkretes, auf Ziffern beschrinktes Ein-
sparungsprogramm dem Nationalrat vorzule-
gen in der Lage sind.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Koren: Herr Abgeord-
neter! Es kénnen Budgetdaten, die im Herbst
1968 dem Hohen Haus vorgelegt werden miis-
sen, nicht im Frithjahr 1968 vorweggenommen
werden.

Priasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen

Prasident: 5. Anfrage: Abgeordneter Ing.
Spindelegger (OVP) an den Herrn Bundes-
minister fiir Verkehr und verstaatlichte Unter-
nehmungen, betreffend Unfall im Bahnhof
Tullnerbach-Prefbaum.

1627/M

Wen trifft das Verschulden an dem tédlichen
Unfall, der sich am 1. April 1968 im Bahnhof
Tullnerbach-PreBbaum ereignete ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen Dipl.-Ing. Dr. Ludwig
WeiB: Herr Abgeordneter! Der Hilfsmaschi-
nist Peter Dangl der Firma Plasser & Theurer
war einer der im Gleis arbeitenden Schotter-
planiermaschine zugeteilt. Seine Hauptauf-
gabe bestand darin, darauf zu achten, da nie-
mand von der auf- und niedergehenden Schot-
tersammelschanfel gefihrdet wiirde. Dabei
konnte er vom Bedienungsmann der Maschine
nicht gesehen werden. Aus unbekannten
Griinden geriet Dangl selbst zwischen das
zusammenklappende Gestidnge der niedergehen-
den Schaufel und wurde erdriickt. Der Unfall
kann nur so erklart werden, daBl der Verun-
gliickte aus nicht bekannten Griinden zu knapp
hinter dem Silo ins Gleis getreten ist.

Président: Zusatzfrage.

Abgeordneter Ing. Spindelegger: Herr Bun-
desminister! Steht dieser Unfall in Zusam-
menhang mit dem Eisenbahnbetrieb ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Der
Verungliickte war ein Firmenarbeiter. Der
Unfall steht also nicht unmittelbar mit dem
Eisenbahnbetrieb in Zusammenhang. Es han-
delt sich um einen Unfall, der bei den Bau-
arbeiten erfolgt ist.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Ing. Spindelegger: Herr Bun-
desminister! Sind die Firmenangehorigen be-
sonders versichert ¢

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weif: Fir-
menangehérige, die am Gleis arbeiten, miis-
sen eine Bahnbetretungskarte haben. Mit dem
Kauf der Bahnbetretungskarte ist gleichzeitig
auch eine Versicherung verbunden.
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Prisident: 6. Anfrage: Abgeordneter Czer-
netz (SP0O) an den Herrn Verkehrsminister,
betreffend Tarifgemeinschaft Schnellbahn —
Verkehrsbetriebe.

1585/M

Sind Sie bereit, auch die Strecke Stadlau—
Siidbahnhof in die Tarifgemeinschaft Schnell-
bahn — Verkehrsbetriebe aufzunehmen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Wei: Herr
Abgeordneter! Der Wunsch nach Einbezie-
hung der Strecke Wien Siidbahnhof—Stadlau
in die Tarifgemeinschaft Osterreichische Bun-
desbahnen — Wiener Stadtwerke-Verkehrsbe-
triebe ist nicht neu. Allerdings geht der Wunsch
auf Ausweitung der Tarifgemeinschaft nicht
nur auf diese Strecke, sondern auch auf andere
Strecken.

Ich stehe nun seit lingerer Zeit in dieser
Frage mit Frau Stadtrat Dr. Schaumayer im
Gesprich. Besonderer Grundsatz bei der
Behandlung dieser Fragen ist, daB die Rela-
tion zwischen Erlés und Kosten durch die
Ausdehnung der Tarifgemeinschaft nicht ver-
schlechtert werden soll.

Prisident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Czernetz: Herr Bundesmini-
ster, glauben Sie nicht, daB durch die Ein-
beziehung dieser Strecke in die Tarifgemein-
schaft eine stirkere Beniitzung der Strecke
durch die Verkehrsteilnehmer und dadurch
auch eine Verbesserung der Rentabilititslage
erfolgen wird ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Wei: Herr

" Abgeordneter! Hier gehen die Ansichten mei-

ner Fachleute leider sehr auseinander. Die
Eisenbahn bekommt bekanntlich pro Tram-
way-Fahrschein, der auf Grund der Tarif-
gemeinschaft auch auf der Eisenbahn beniitz-
bar ist, 1,62 S je Reisenden. Das ist auBer-
ordentlich, wenig. Die Ansicht geht dahin,
daB sich wahrscheinlich die Frequenz nicht in
einer solchen Weise steigern wiirde, daB die
Kosten gedeckt sein wiirden. Wir untersuchen
aber derzeit, ob sich nicht durch Auflassung
der Bahnsteigsperren und so weiter sowohl fiir
die Wiener Verkehrsbetriebe als auch fiir die
(sterreichischen Bundesbahnen eine Verbilli-
gung ergeben konnte und wir dadurch die
Tarifgemeinschaft ausdehnen konnten. Aber,
Herr Abgeordneter, wir sind mit unseren
Gesprichen noch nicht so weit.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Czernetz: Herr Bundesmini-
ster! So wie in allen Bezirksteilen jenseits der
Donau ist besonders auch in Donaustadt-

Hirschstetten eine sehr rege Bautdtigkeit im
Gange. Die Verdichtung der Besiedlung dieses
Gebietes fithrt dazu, daB die Bevilkerung
dringend eine Weiterfiihrung der Ziige bis
Hirschstetten wiinschen wiirde. Ich méchte
Sie bitten zu sagen, ob das ins Auge gefalt
ist.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Wei: Herr
Abgeordneter! Es ist dies augenblicklich noch
nicht ins Auge gefaflt, aber diesen Vorschlag
werden wir priifen.

Président: 7. Anfrage: Abgeordneter Meifil
(FPO) an den Herrn Verkehrsminister, betref-
fend zusétzliche Gebiihr fiir Eintragungen im
Telephonbuch.

1631/M

Warum hebt die Osterreichische Post- und
Telegraphenverwaltung eine zusitzliche Gebiihr
ein, wenn im Amtlichen Telephonbueh der
Vorname des angemeldeten Teilnehmers nicht
an erster Stelle, sondern nach dem Vornamen
geiner (beispielsweise zu Hause beruflich tatigen)
Ehegattin aufscheinen soll ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Herr
Abgeordneter! Gemal § 13 Abs. 5 der Fern-
sprechordnung steht dem Fernsprechteilneh-
mer das Recht zu, unabhingig von der Haupt-
eintragung im Verzeichnis der Fernsprechteil-
nehmer auch fiir stindige Mitbeniitzer seines
Hauptanschlusses eine Eintragung zu verlan-
gen; das ist die sogenannte Nebeneintragung.
Fiir diese Eintragung ist die in § 20 Abs. 1
der Fernmeldegebiihrenverordnung festgesetzte
Gebiihr zu entrichten.

Um den Fernsprechteilnehmern entgegen-
zukommen, wurde mit Dienstanweisung vom
19. Juli 1960 verfiigt, daB keine Gebiithr zu
berechnen sei, wenn nach dem Familien-
und Vornamen des Teilnehmers nur der
Vorname einer anderen Person als Zusatz
in Klammern beigefiigt wird. Die Einschrin-
kung, daB eine solche Eintragung nur nach
dem Familien- und Vornamen des Fernsprech-
teilnehmers erfolgen darf, war notwendig,
weil aus dem Verzeichnis der Fernsprech-
teilnehmer grundsitzlich zu ersehen sein
soll, wer der Inhaber des jeweiligen Fernsprech-
anschlusses ist. Aus diesem Grunde ist eine
Eintragung fiir einen stindigen Mitbeniitzer
im Verzeichnis der Fernsprechteilnehmer vor
dem Namen des jeweiligen Fernsprechteil-
nehmers unzuldssig und auch gegen Entrich-
tung einer Gebithr nicht gestattet.

Prédsident: Zusatzfrage.
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Abgeordneter Meil: Herr Bundesminister!
Aktueller Anla8 fiir die Frage war ein Fall,
wonach lediglich die Auswechslung der beiden
Vornamen mit einer Gebiithr von 90 S belastet
wurde. Ich darf daher die Zusatzfrage richten,
ob Sie iiberpriiffen wollen, ob es Dienst am
Kunden ist, wenn nur die Auswechslung der
beiden Vornamen mit einer Gebiihr von 90 S
belastet wird.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Ich
glaube, hier hat es sich nicht um die Auswechs-
lung der Namen gehandelt, sondern darum,
daBl nun ein anderer Fernsprechteilnehmer
fiir den ersten eingetreten ist. Denn es gibt
nur einen, der der Fernsprechteilnehmer ist.
Ist es zum Beispiel der Gatte, so kann der
Name der Frau in Klammern danebengesetzt
werden. Wenn das nun gedndert wird, wenn
also die Frau an die erste Stelle tritt, ist die
Frau die Inhaberin des Hauptanschlusses,
und darauf diirfte wohl diese Gebiihr zuriick-
zufithren sein. Wenn Sie mir aber den Fall
mit ndheren Angaben bringen, werde ich ihn
genau iiberpriifen. Aber es kann nur so sein.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter MeiBl: Herr Minister! Ich
werde Thnen den Fall schriftlich bekanntgeben
und dann um eine Stellungnahme bitten.

Prisident: 8. Anfrage: Abgeordneter Guggen-
berger (OVP) an den Herrn Verkehrsminister,
betreffend Fithrung von Segelbooten.

1629/M

Sind Sie, Herr Minister, bereit, dem Parlament
eine Novellierung des § 20 Abs. 1 lit. b Z. 1 der
Seenverkehrsordnung, BGBL. Nr. 103/1961, in
der Weise vorzuschlagen, da8 das Erfordernis
der Vollendung des 16. Lebensjahres zur Fiih-
rung von Segelbooten beseitigt wird ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weif: Herr
Abgeordneter! Es finden derzeit mit der
Bundesrepublik Deutschland und der Schweiz
Besprechungen iiber eine Neuordnung der
schiffahrtspolizeilichen Vorschriften fiir den
Bodensee statt. Osterreichischerseits wird
hiebei keineswegs auf der fiir Segelboote
festgesetzten Altersgrenze von 16 Jahren
beharrt. Wenn auch die schiffahrtspolizei-
lichen Normen fiir den Bodensee auf ésterrei-
chische Binnengewisser nicht anzuwenden
sind, wird doch die einvernehmlich zu erzielende
Lésung auch die Grundlage fiir eine einheitliche
Regelung in den drei genannten Staaten
bilden.

Es wird daher zweckmiBig sein, das Er-
gebnis dieser Verhandlungen abzuwarten, um
zum gegebenen Zeitpunkt die &sterreichische

Seenverkehrsordnung nicht nur hinsichtlich
der Altersgrenze, sondern auch unter Bedacht-
nahme auf alle sonstigen Abinderungswiinsche
zu novellieren.

Préasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Guggenberger: Herr Minister!
Bereits jetzt beginnt auf allen Gsterreichischen
Seen wieder der Sportbetrieb. Es werden auch
Regatten mit internationalem Charakter abge-
halten, bei welchen auf Grund der sportlichen
Vorschriften Jugendliche unter 16 Jahren
an den Disziplinen teilnehmen. Daher stehen
diese sportlichen Veranstaltungen im Wider-
spruch zu den gesetzlichen Bestimmungen.

Ich méchte daher fragen: Besteht eine
Moglichkeit, daBl noch vor Beginn des Hoch-
sommers und damit der sportlichen Hochsaison
von Ihnen eine Regierungsvorlage in diesem
Sinne vorgelegt werden kann ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Herr
Abgeordneter! Ich muB Ihnen leider sagen:
Es ist ausgeschlossen, noch in dieser Friih-
jahrssession die Regierungsvorlage einzu-
bringen. (Abg. Dr. van Tongel: Gentigen
Ihnen die heutigen Pakele von Regierungs-
vorlagen nicht? — Heiterkeit.)

Prasident: 9. Anfrage: Abgeordneter
Czettel (SPQ) an den Herrn Verkehrsminister,
betreffend Einstellung von Nebenbahnen.

1586/M

Ist es richtig, daB Sie beabsichtigen, in
Niederssterreich 22 Nebenbahnlinien mit einer
Gesamtstreckenlinge von 450 km einzustellen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weifi: Herr
Abgeordneter! Sie fragen mich, ob ich beab-
sichtige, in Niederosterreich 22 Nebenbahnlinien
mit einer Gesamtstreckenlinge von 450 km
einzustellen. Ich kann nur sagen: Das beab-
sichtige ich nicht. (Heiterkeit bei der OV P.)

Prisident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Czettel: Herr Bundesminister!
Auf was beziehen sich dann die in der letzten
Zeit durch die Presse gegangenen Mitteilungen,
daB das Verkehrsministerium die Absicht hat,
eine Reihe von Nebenbahnen in ganz Osterreich
einzustellen ¢ (Abg. Hartl: Das ist ein
Geriicht !)

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Herr
Abgeordneter! Sie haben mich gefragt, ob
ich 22 Linien einstellen will. (Neuerliche
Hesterkeit.) Darauf muBte ich natiirlich mit
Nein antworten.
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Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weif3

Ich wollte Thunen aber folgendes sagen:
Die Generaldirektion der Osterreichischen Bun-
desbahnen iiberprift derzeit die Wirtschaft-
lichkeit sdmtlicher Bahnlinien nach kauf-
ménnischen Grundsitzen. Die Generaldirek-
tion der Bundesbahnen hat einen Antrag
gestellt, den Gesamtverkehr auf 11 Bahnlinien
einzustellen und bei 5 Bahnlinien den Personen-
und QGepéckverkehr einzustellen und den
Giiterverkehr weiterzufiihren. Diese Antrige
sind mir zugekommen. Sie werden derzeit
gepriift. Ich habe sie auf Grund des Eisen-
bahngesetzes 1957 der Landesregierung zur
Stellungnahme iibergeben, und ich warte
nun auf die Stellungnahme der niederdsterrei-
chischen Landesregierung.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Czettel: Herr Bundesminister,
Sie haben mich um eine Zusatzfrage gebracht.

Ich mo6chte aber dennoch  folgendes
fragen: Ist Thnen bekannt, daB diese Mittei-
lung in einer Reihe von Gebieten Niederdster-
reichs, die nach gewissen Wirtschaftsplinen
wirtschaftlich erschlossen werden sollen und
in denen gerade diese heute noch unrentablen
Nebenbahnen eine sehr wesentliche Rolle
spielen werden, &duBerste Unruhe in der
Bevolkerung hervorgerufen hat ? Ich mochte,
da in der Fragestunde eine Auseinandersetzung
tiber dieses heikle Problem nicht méglich ist,
die Frage stellen, ob Sie bereit sind, mich
mit einer Reihe von Biirgermeistern aus den
betroffenen Gebieten als Delegation zu einer
Aussprache zu empfangen, in der wir — doch
auch neben der Begutachtung, die jetzt
liuft- — mit der Reprédsentanz der in Auf-
regung versetzen Bevilkerung diese Fragen
eingehend werden beraten koénnen.

Herr Minister! Ich wiirde mir auch erlauben,
Ihnen bei dieser Gelegenheit gleich ein Pla-
nungsdokument zu iiberreichen, in dem die
wesentlichen Rollen dieser Nebenbahnen auf-
gezeigt sind; das ist der ,Niederésterreich-
Plan®, der Thnen nicht unbekannt sein diirfte.

Préasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weifi: Herr
Abgeordneter! Ich habe schon sehr viele
Delegationen von Biirgermeistern empfangen,
und ich bin selbstverstindlich gern bereit,
auch Sie mit einer Delegation von Biirgermei-
stern zu empfangen. (Der Fragesteller diber-
reicht dem Minister ein Exemplar des ,,Nieder-
ésterreich-Plans“.) Ich nehme das sehr gern
entgegen und werde es eingehend studieren.

Prisident: 10. Anfrage: Abgeordneter Mel-
ter (FPO) an den Herrn Verkehrsminister,
betreffend Briefmarke mit Landeswappen.

1632/M
Ist es richtig, dal — wie dies von einigen
Tageszeitungen berichtet wurde — eine Brief-

marke mit den Landeswappen der Bundeslinder
vorbereitet wird, auf welcher das Wappen des
Landes Vorarlberg fehlerhaft dargestellt ist?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weif: Herr
Abgeordneter! Ich gestatte mir mitzuteilen,

daB die Darstellung des Wappens des Landes

Vorarlberg auf der Sonderpostmarke ,,50 Jahre
Republik Osterreich® richtiggestellt wurde.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir Landesverteidigung

Prisident: 11. Anfrage: Abgeordneter
Leisser (OVP) an den Herrn Bundesminister
fir Landesverteidigung, betreffend Verladung
von Panzerfahrzeugen.

1634/M

Warum wurden Panzerfahrzeuge im Bahnhof
Gopfritz verladen beziehungsweise entladen
und auf oOffentlichen Strafen nach Allentsteig
gefahren, obwohl die Bahnstrecke durch das
Gelande des Truppeniibungsplatzes Allentsteig
fithrt ?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Landesverteidigung
Dr. Prader: Herr Abgeordneter! Der Trans-
port der Panzerfahrzeuge des Bundesheeres in
den Truppeniibungsplatz Allentsteig hinein ist
derzeit auf dem Schienenweg nicht maglich,
weil im Bereich des Truppeniibungsplatzes die
fur den Bahntransport erforderlichen Verlade-
einrichtungen fehlen. Die Verladung muf}
daher auflerhalb des Truppeniibungsplatzes,
und zwar im Bahnhof Gépfritz vorgenommen
werden. Fiir die Fahrt vom Bahnhof Gopfritz
bis in den Truppeniibungsplatz miissen Gffent-
liche Straflen beniitzt werden.

Um nun diese offentlichen Straflen von
Panzerfahrzeugen zu entlasten und auch aus
Rationalisierungsgriinden ist vorgesehen, einen
Gleisanschlu in den Truppeniibungsplatz
hinein zu verlegen, der mit einer Stirn- und
mit einer Seitenrampe ausgestattet werden
soll. Wir haben dieses Projekt dem Bundes-
ministerium fir Verkehr vorgelegt, es ist
eisenbahnrechtlich genehmigt worden. Mit
den Bauarbeiten, die einen Aufwand von un-
gefahr 3,2 Millionen Schilling erfordern werden,
wird heuer begonnen. Wir rechnen mit dem
Abschluf fir Ende 1969, spitestens Anfang
1970.

Prisident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Leisser: Herr Minister! Wenn
Panzer die LandesstraBlen befahren, treten
natiirlich Schiden auf. Ich frage, Herr Minister:
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Leisser

Ist die Gewidhr gegeben, dafl diese Schiden
dem Land, hier Niederosterreich, durch das
Bundesheer ersetzt werden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Prader: Das ist immer
Sache eines besonderen Arrangements der
jeweiligen Landesstrafenverwaltung mit dem
Bundesheer.

Prisident: Anfrage 12 wurde zuriickgezogen.

13. Anfrage: Abgeordneter Zeillinger (FPO)
an den Herrn Verteidigungsminister, betreffend
Luftraumiiberwachung.

1636/M

Wurde die Verletzung des §sterreichischen
Luftraumes durch den am 6. Mai 1968 in
Klagenfurt-Annabichl gelandeten Dusenjager
der jugoslawischen Luftwaffe von der Luft-
raumiiberwachung noch vor der Landung regi-
striert ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Prader: Herr Abge-
ordneter! Dieses Flugzeug wurde nicht
registriert.

Prisident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Zeillinger: Aus welchem
Grund wurde dieser Einflug nicht registriert,
obwohl dieses jugoslawische Flugzeug langere
Zeit iiber dem Flughafen Klagenfurt gekreist
ist, ehe es landete ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Prader: Herr Abge-
ordneter! Aus Griinden der militdrischen
Geheimhaltung muB ich unter Bezugnahme auf
§ 74 Abs. 2 der Geschiftsordnung die Beant-
wortung dieser Zusatzfrage ablehnen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Zeillinger: Konnen Sie dem
Parlament wenigstens Sicherheit geben, daf
im Ernstfall ein einfliegendes Flugzeug von
unserer Luftsicherung erfal3t wird und nicht —
unter Berufung auf irgendeinen Paragraphen —
landet, ehe es erfalit werden kann ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Prader: Eine solche
Erklirung abzugeben, ohne die konkrete
Situation zu kennen, bin ich nicht imstande.

Prisident: 14. Anfrage: Abgeordneter
Fachleutner (OVP) an den Herrn Verteidi-
gungsminister, betreffend Verteilung des
SPO-Taschenkalenders in einer Kaserne.

1635/M

Entspricht es den Tatsachen, daf der »SPO-
Taschenkalender 1968 wihrend der Dienstzeit
in der Bolfraskaserne in Mistelbach verteilt
wurde ?

Prasident: Herr Minister. (Abg. Preufler:
Jetzt hat er keine Geheimhaltung!)

Bundesminister Dr. Prader: Herr Abge-
ordneter! Ich habe von dieser Angelegenheit
erst aus IThrer Anfrage Kenntnis erhalten. In
der kurzen Zeit bis zur Anfragebeantwortung
konnte eine eingehende Uberpriifung noch
nicht durchgefiihrt werden. KEs haben sich
jedoch Anhaltspunkte ergeben, daB tatsidchlich
eine solche Verteilung stattgefunden hat. Die
Erhebungen werden fortgesetzt.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Fachleutner: Wenn dies
richtig ist, Herr Bundesminister, was gedenken
Sie dann nach § 36 des Wehrgesetzes zu tun ?
(Abg. Benya: Selbstverstindlich einsperren ! —
Heiterkeit.)

Pridsident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Prader: Wir werden es
prifen. Wenn sich die Sachlage bestdtigen
sollte, werden wir priifen, inwieweit hier ein
Widerspruch zum genannten § 36 des Wehr-
gesetzes vorliegt. (dbg. Dr. Pittermann:
Herr Fachleutner! Ich schenke Ihnen den
Kalender hier tm Parlament!)

Prasident: 15. Anfrage:  Abgeordnete
Dr. Stella Klein-Léw (SP(U) an den Herrn
Verteidigungsminister, betreffend Lebensmittel
fiir Soldaten.

1597/M

In wie vielen Fillen sind im Jahre 1967 vom
chemischen Institut des Bundesministeriums
fir Landesverteidigung Beanstandungen an
Lebensmitteln fiir Soldaten des Bundesheeres
vorgenommen worden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Prader: Frau Abge-
ordnete! Im Jahre 1967 wurden vom chemi-
schen Laboratorium des Bundesministeriums
fiir Landesvert-idigung 72 von verschiedenen
Wirtschaftsstellen des Bundesheeres und auch
von verschiedenen Truppenirzten eingesandte
Lebensmittelproben untersucht. In vier Féllen
entsprachen die eingesandten Proben nicht
den Bestimmungen des 6sterreichischen Lebens-
mittelgesetzes; die untersuchten Lebens-
mittel waren fir den menschlichen Genufl
nicht geeignet. In zwei Féllen wurden nach dem
Ergebnis der Untersuchungen die international
tiblichen Toleranzgrenzen iiberschritten, sodafl
seitens des chemischen Laboratoriums von einem
Verbrauch der untersuchten Lebensmittel
abgeraten wurde. Die Truppe hat sich natiir-
lich an diesen Ratschlag gehalten.

Prasident: Zusatzfrage.
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Abgeordnete Dr. Stella Klein-Léw: So war
also die Tatigkeit dieser Untersuchungsanstalt

erfolgreich.
Herr Minister! Stimmt die Information,
daB diese Lebensmittelpriifungsstelle ihre

Tatigkeit seit Beginn dieses Jahres eingestellt
hat ?

Bundesminister Dr. Prader: Frau Abge-
ordnete! Davon habe ich keine Kenntnis.
Ich hétte ja diese Anordnung treffen miissen.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordnete Dr. Stella Klein-Léw: Darf ich
Sie bitten, sich diese Kenntnis zu verschaffen
und mir schriftlich wenn mdéglich, mitzuteilen,
ob die Information stimmt ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Prader: Eine Einstellung
der Tatigkeit ist nicht erfolgt; denn ich hitte ja
diese Anordnung treffen miissen. Aber ich bin
gerne bereit, Frau Abgeordnete, IThnen das auch
noch schriftlich zu bestétigen.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir Bauten und Technik

Prédsident: 16. Anfrage: Frau Abgeordnete
Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer (OVP) an den
Herrn Bundesminister fiir Bauten und Technik,
betreffend sicherheitsgefihrdende Elektro-
waren.

1620/M

Welche Mafinahmen hat das Bautenministerium
gegen sicherheitsgefihrdende Elektrowaren vorge-
sehen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister fiir Bauten und Technik
Dr. Kotzina: Frau Abgeordnete! Der § 15
des Elektrotechnikgesetzes ahndet sidmtliche
Rechtswidrigkeiten auf dem Gebiete des
elektrotechnischen Sicherheitswesens, soweit
sie  Verwaltungsiibertretungen darstellen.
Darunter fallen auch die Ubertretungen der auf
Grund vorgenannten Gesetzes erlassenen Ver-
ordnungen und der Sicherheitsbestimmungen
auf dem Gebiete der Elektrotechnik.

Wenn daher eine Produktions- oder Handels-
firma wegen Erzeugung oder Vertrieb von
sicherheitsgefihrdenden Elektrowaren zur
Anzeige gelangt oder wenn gegen eine solche
Firma von Amts wegen eingeschritten wird,
ist der Landeshauptmann als Behorde gemdf
§ 12 dieses Gesetzes zur entsprechenden Amts-
handlung durch seine Organe verpflichtet.
Dadurch wird jedenfalls einer sicherheits-
gefihrdenden Erzeugung oder einem solchen
Vertrieb Einhalt geboten. Schon jetzt wird
weitgehend von der Moglichkeit Gebrauch
gemacht, daB Firmen die von ihnen erzeugten

oder vertriebenen Elektrowaren von einer
hiefiir autorisierten Priif- und Versuchsanstalt
iiberpriifen und die gepriiften Waren mit dem
osterreichischen Priifzeichen versehen lassen.

Prasident: 17. Anfrage: Abgeordneter Pélz
(SPO) an den Herrn Bautenminister, be-
treffend Ankauf einer Liegenschaft.

1592/M

Hat das Bundesministerium fiir Bauten und
Technik die der OVP-Landesparteiorganisation
Niederosterreich gehorige Liegenschaft, Ein-
lagezahl 566 der Katastralgemeinde Loosdorf,
angekauft ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abgeord-
neter! Die Liegenschaft wurde noch nicht
gekauft. Es ist jedoch beabsichtigt, diese
und damit im Zusammenhang auch die Lie-
genschaft EZ. 801 der niederosterreichischen
Landtafel, Eigentiimer Okonomierat Ferdinand
Piatti, iiber Antrag des Bundesministeriums
fiir Landesverteidigung anzukaufen. Die ge-
nannten Liegenschaften, die zu einem geringen
Teil bebaut sind, werden dringend fiir die
Errichtung eines Mob-Lagers fiir Grenzschutz-
einheiten sowie einer Schulungsstatte fiir Offi-
ziere und Unteroffiziere benotigt.

Président: 18. Anfrage: Abgeordneter Dok-
tor Gruber (JVP) an den Herrn Bautenmini-
ster, betreffend Paddagogische Akademie in
Linz.

1621/M

In welcher Weise wurde vorgesorgt, da3 der
gesetzlich vorgesehene Unterrichtsbetrieb an
der Pidagogischen Akademie in Linz mit
Beginn des Schuljahres 1968/69 aufgenommen
werden kann ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abgeord-
neter! Die langwierigen Verhandlungen iiber
den Grunderwerb fiir den Neubau der Piadago-
gischen Akademie in Linz konnten erst Ende
1967 abgeschlossen werden, sodaB die Fertig-
stellung des gesamten Projektes zum vorgese-
henen Termin nicht méglich war. Um aber
den Unterrichtsbetrieb mit Beginn des Schul-
jahres 1968/69 aufnehmen zu konnen, wurde
so vorgesorgt, dall der Unterricht vorldufig
im Gebdude des Musisch-pddagogischen Bun-
desrealgymnasiums in der HonauerstraSe 14
abgehalten werden wird.

Fiir dieses Bundesrealgymnasium, das da-
durch einen Teil seiner Riume verliert, wird
auf dem gleichen Schulareal ein zweigeschos-
siges umsetzbares Objekt in Fertigteil-Bau-
weise innerhalb kiirzester Frist errichtet wer-
den, sodaB — von der Seite des Baues her
gesehen — im September der Schulunterricht
aufgenommen werden kann.
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Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Gruber: Herr Bundes-
minister! Ist schon abzusehen, wann mit dem
Bau der Pidagogischen Akademie in Linz-
Auhof begonnen werden kann ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abgeord-
neter! Mit Riicksicht darauf, da8 ein Provi-
gorium in dieser Angelegenheit nunmehr Platz
greift, nehme ich an, dafBl nicht vor zwei bis
drei Jahren mit dem Bau begonnen wird.
( Zwischenruf des Abg. Meifl.)

Prasident: 19. Anfrage: Abgeordneter Mayr
(OVP) an den Herrn Bautenminister, betref-
fend Zulassung von Dampfkesseln.

1623/M

Angesichts der Schwierigkeiten bei der Zu-
lassung von Dampfkesseln oder sonstigen
Druckbehéltern, die aus dem Auslande bezogen
werden, die dadurch entstehen, daB die
osterreichischen Bestimmungen strenger sind
als jene im Ausland, frage ich, Herr Minister,
welche Schritte unternommen werden, um diese
Schwierigkeiten zu begeitigen.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abgeord-
neter! Die gesetzliche Regelung des gesamten
Dampfkesselwesens, in das auch alle Druck-
behilter eingeschlossen sind, ist im Artikel 48
des Verwaltungsentlastungsgesetzes 1925 ver-
ankert. Nihere Bestimmungen sind in der
Dampfkesselverordnung festgelegt. In diesen
Gesetzen, Verordnungen und Vorschriften sind
jene Bemessungsgrundlagen enthalten, die
aus Griinden der Sicherheit vom Hersteller
und vom Beniitzer der Dampfkessel oder
Druckbehilter einzuhalten sind.

Uber den Begriff ,,Sicherheit bestehen in
den verschiedenen Lindern unterschiedliche
Auffassungen, wodurch die nationalen Dampf-
kesselbestimmungen zum Beispiel des EFTA-
Blockes oder der EW@G.Linder zustandekom-
men. Dies fiihrt zu den in der Anfrage erwihn-
ten Schwierigkeiten.

Die Losung dieser Schwierigkeiten liegt in
der Schaffung eines internationalen Uberein-
kommens fiir Dampfkessel und Druckbehilter.
Es besteht bereits eine entsprechende inter-
nationale Kérperschaft, nimlich die ISO, die
mit dem Entwurf von Empfehlungen fiir den
Bau und Betrieb von Dampfkesseln und
Druckbehéltern auf internationaler Ebene be-
schéftigt ist. Soweit Textteile des Entwurfes,
an dessen Ausarbeitung auch Beanite meines
Hauses mitwirken, bereits festliegen, wurden
sie im ErlaBwege zur Erleichterung der Situa-
tion von meinem Ressort als fiir Osterreich
zulédssig anerkannt.

Auf diese Weise, ndmlich durch die etappen-
weise Verabschiedung solcher international

| empfohlener Vorschriften, wird es gelingen,

auf der gesamten europiischen Ebene einheit-
liche Bestimmungen zur Geltung zu bringen.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir Land- und Forstwirt-
schaft

Priasident: 20. Anfrage: Abgeordneter Meifil
(FPO) an den Herrn Bundesminister fiir Land-
und Forstwirtschaft, betreffend verbilligte
Tafelbutter.

1619/M

Wann wird die Aktion ,,Verbilligte Tafel-
butter*, die bei den Konsumenten groBen
Anklang gefunden hat und die auch zu einem
tatsichlichen Mehrverbrauch gefiihrt hat, fort-
gesetzt werden ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Land- und Forstwirt-
schaft Dipl.-Ing. Dr. Schleinzer: Herr Abgeord-
neter! Im Rahmen dieser Tafelbutteraktion
wurden 2200 Tonnen verbilligt abgegeben.
Der gesamte Mehrverbrauch im Zeitraum zwei
Wochen vor und drei Wochen nach Ostern
betrug 1262 Tonnen gegeniiber dem Vorjahr.
Das bedeutet also, daf von der Butter, die ver-
billigt abgegeben wurde, 57 Prozent einen
echten Mehrverbrauch darstellen. ¥Es hat sich
also sicherlich diese Aktion mengenmifBig
ausgewirkt.

Auf der anderen Seite ist es aber so, dafl die
erforderlichen Stiitzungsbetrige fiir diese Tafel-
butteraktion je Kilogramm doch erheblich
héher liegen als diejenigen, die im Export
benétigt werden. Ich kann daher im Augen-
blick nicht sagen, ob und wann eine solche
Aktion neuerlich durchgefiihrt werden kann.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter MeiBl: Herr Bundesminister!
Sie sagten richtig, daBl diese Aktion zu einem
echten Mehrverbrauch gefithrt hat. Nur ist
die Diskrepanz zwischen dem Erlés der Export-
butter und der im Inland verkauften Tafel-
butter so grof8, da man hier doch einen
Ausgleich finden miiBte, das heifit, zu dem Mit-
tel des Mehrabsatzes in Form der verbilligten
Inlandsbutter greifen sollte.

Sind Sie bereit, hier zu priifen, daB man
weniger exportiert und dafiir lieber mehr auf
dem Inlandsmarkt verbilligt verkauft ¢

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Schleinzer:
Ich bin nicht nur bereit, das zu priifen, son-
dern wir tun das laufend. Ich darf Ihnen aber
sagen, dafl der Stiitzungsbetrag bei der Tafel-
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Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Schleinzer
butteraktion praktisch je Kilogramm 26,40 S
ausmacht, im Export dagegen im Durchschnitt
16,50 S. Das ist also ein sehr erheblicher
Betrag an Stiitzungsaufwand.

Prisident: Danke, Herr Minister.

Bundeskanzleramt

Prisident: 21. Anfrage: Abgeordneter Gratz
(SPO) an den Herrn Bundeskanzler, betref-
fend Evidenz der Anfragen und Entschlie-
fungen des Nationalrates.

1581/M

Haben Sie die Evidenz, die von Ihnen laut
Mitteilung in der Nationalrats-Sitzung vom
1. Mérz 1967 zur termingerechten Beantwortung
von Anfragen und zur termingerechten Erledi-
gung von EntschlieBungen des Nationalrates
eingerichtet wurde, wieder aufgelost ?

Prisident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Ich habe in einer
kurzen miindlichen  Anfragebeantwortung
— ich glaube, der Anfragesteller waren Sie,
sehr geehrter Herr Abgeordneter — im Maérz
1967 erklirt, daB im Bundeskanzleramt eine
Evidenz eingerichtet wird, welche die recht-
zeitige Erledigung von EntschlieBungen und
schriftlichen Anfragen zu iiberwachen hétte.
Diese Evidenz ist nicht aufgelést worden.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Gratz: Herr Bundeskanzler!
Beniitzen Sie diese Evidenz dazu, um die Mit-
glieder der Bundesregierung, die mit der
Beantwortung von schriftlichen Anfragen oder
mit der Beantwortung von miindlichen Anfra-
gen, die nicht aufgerufen werden konnten, in
Verzug geraten sind, darauf aufmerksam zu
machen ? Ich habe mir einige Anfragen notiert,
die seit ldngerer Zeit nicht beantwortet wurden.

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Insoweit, als es
gsich um Anfragen und Entschliefungen han-
delt, die die Bundesregierung als Ganzes oder
den Bundeskanzler betreffen.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Gratz: Herr Bundeskanzler!
Nur zur Klarstellung: In der Evidenz sind
daher die Anfragen an die iibrigen Mitglieder
der Bundesregierung als Bundesminister nicht
enthalten, sondern nur Anfragen an den Bun-
deskanzler oder andie Bundesregierung selbst

Prasident: Herr Bundeskanzler.
Bundeskanzler Dr. Klaus: Das stimmt, ja.

Prisident: 22. Anfrage: Abgeordneter Peter
(FPO) an den Herrn Bundeskanzler, betref-
fend Grenziiberwachung entlang dem Eisernen
Vorhang.

1602/M

Angesichts des empoérenden Zwischenfalles,
der sich am 6. Mai 1968 — also genau ein Jahr
nach Threm Staatsbesuch in Ungarn — an der
osterreichisch-ungarischen Grenze bei Ober-
bildein-Eisenberg (Burgenland) ereignet hat,
frage ich Sie, Herr Bundeskanzler, ob diese
jiingste Verletzung d&sterreichischen Hoheits-
gebistes zum Anlal genommen wird, die
Grenziiberwachung entlang dem Eisernen Vor-
hang durch einen koordinierten Einsatz von
Zollwache, Gendarmerie und Bundesheer zu
verstédrken.

Prisident: Herr Bundeskanzler:

Bundeskanzler Dr. Klaus: Die Grenziiber-
wachung durch Organe der Bundesgendarmerie
und der Zollwache an der Osterreichisch-
ungarischen Grenze ist unter den gegenwértigen
Verhiltnissen ausreichend. Diese beiden Or-
gane sind koordiniert, die Koordinierung wird
von Zeit zu Zeit immer wieder iiberpriift
und intensiviert. Der Einsatz von Einheiten
des osterreichischen Bundesheeres ist bei
dem gegebenen Anlaffalle nicht notwendig
geweser.

Président: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Peter: Herr Bundeskanzler!
Die jiingsten Ereignisse stehen doch im Gegen-
satz zu Ihrer jetzigen Erklirung.

Sind Sie bereit, der in der Offentlichkeit
auf breiter Grundlage gestellten Forderung
zu entsprechen, die westlichen und siidlichen
Grenzen unseres Bundeslandes, wo man sich
in erster Linie mit Problemen des Schmuggels
beschiftigt hat, insofern zu entlasten und die
in diesem Rahmen freiwerdenden Krifte der
Zollwache und der Exekutive in jenen Grenz-
bereichen einzusetzen, die auf Grund der
jiingsten Ubergriffe neuerdings besonders ge-
fabrdet erscheinen ?

Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Es ist durch
in den letzten Tagen erfolgte MaBnahmen
Vorsorge dafiir getroffen worden, da8 durch
Einheiten der Bundesgendarmerie und der
Zollwache jederzeit und auch in der notwendigen
Menge fiir einen Einsatz bei Grenzzwischen-
fallen gesorgt ist.

Prasident:

Prasident:

Abgeordneter Peter: Herr Bundeskanzler!
Da in der Offentlichkeit gegeniiber der Bun-
desregieruvng der Vorwurf erhoben wird, da8
mit dem Schutz der Grenzen von Seite der
Regierung in Osterreich leichtfertig umgegan-
gen wiirde, ergibt sich doch die Notwendigkeit
und von meiner Seite aus die Bitte, Sie zu
ersuchen, diese eben zitierten konkreten Maf-
nahmen dem Parlament zu erldutern.

Zweite Zusatzfrage.

Prisident: Herr Bundeskanzler.
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Bundeskanzler Dr. Klaus: Das wird gerne
geschehen.

Prasident: 23. Anfrage: Frau Abgeordnete
Herta, Winkler (SP0) an den Herrn Bundes-
kanzler, betreffend Bewdhrung des Familien-
politischen Beirates.

1587/M

Wie hat sich die Einrichtung des Familien-
politischen Beirates als beratendes Gremium
beirm Bundeskanzleramt bewihrt ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Der Familien-
politische Beirat hat am 2. April dieses Jahres
seine 6. Sitzung abgehalten und hat zwecks
weitergehender Beratungen einen Unteraus-
schull cingesetzt, der am 8. Mai 1968 seine
zweite Sitzung abgehalten hat.

Was bisher im Familienbeirat erértert und
beraten worden ist, ist etwa folgendes: Der
Beirat hat sich mit verschiedenen Problemen
des Familienlastenausgleiches, mit der Ein-
fithrung der Sommerzeit, mit der EntschlieBung
des Nationalrates vom 24. Oktober 1967,
betreffend Vorschlige zur Steigerung der
Einnahmen im Interesse eines weiteren Aus-
baues des Familienlastenausgleiches, mit An-
gelegenheiten der Familienerholung und mit
Problemen des Familienlastenausgleiches im
Zusammenhang mit der Budgetordnung, mit
den BudgetmaBnahmen, die jetzt zu treffen
sind, befaBt.

Gegenwirtig befalit sich der Beirat auch
in einem Unterausschufl intensiv. mit der
Frage der Kosten, die in einer Normalfamilie
fiir die Erziehung und fiir den Unterhalt
eines Kindes anwachsen. Auf Grund der
Vielschichtigkeit der familienpolitischen An-
liegen und Angelegenheiten kann die Ein-
richtung des Beirats fiir Familienangelegen-
heiten als wertvoll und notwendig bezeichnet
werden.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordnete Herta Winkler: Herr Bundes-
kanzler! Sie haben in Ihrer Antwort gesagt,
daB sich der Familienbeirat auch mit den
Problemen der Budgetordnung befaBt hat.
Es ist ja bekannt, daB der Nationalrat im
Oktober 1967 mit Wirkung per 1. Jédnner
1968 die Errichtung eines Reservefonds fiir
den Familienlastenausgleich beschlossen hat.
Nun hat der Herr Finanzminister — noch nicht
einmal ein halbes Jalhr nach dem Wirksam-
werden des erst beschlossencn Gesetzes — die
Absicht, die Mittel der Uberschiisse des
Familienlastenausgleiches zur Budgetstiitzung
zu verwenden.

Herr Bundeskanzler! Ich méchte Sie nun
fragen: Werden Sie — angeblich hat der
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Familienpolitische Beirat gegen diese Budget-
sanierung protestiert -— diesem Protest des
Familienpolitischen Beirats Rechnung tragen ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Nach dem Gesetz
ither die Frrichtung des Familienpolitischen
Beoirates hatte der Bundeskanzler dort den
Vorsitz, aber keine Stimme. Er stimmt nicht
mit ab. Der Familienbeirat hat aus sich selbst
heraus einen Beschlull gefafit, der gegen
die beabsichtigte Heranziehung von Mitteln
des Reservefonds aus dem Familienlasten-
ausgleich protestiert. Ich habe diesen Be-
schlufl sofort dem zustdndigen Minister
im Begutachtungswege iibermittelt.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordnete Herta Winkler: Herr Bundes-
kanzler! Der Beschluf des Familienbeirates
deckt sich ja mit der EntschlicBung des
Nationalrates vom 24. Oktober 1967, in diesem
Jahr alle Uberschiisse in einen Reservefonds
iiberzuleiten. Welchen Sinn, Herr Bundes-
kanzler, héitten Beirdte und EntschlieBungen
des Naticnalrates, wenn man sich dann in
der weiteren Folge nicht danach richtet ?

Sind Sie bereit, Herr Bundeskanzler, sowohl
der EntschlieBung wie auch dem Protest des
Familienbeirates Thre Unterstiitzung bei dem
zusténdigen Ressort zu geben ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Ich habe den
Versuch unternommen, eben in der Ubermitt-
lung dieses Beschlusses und in einer Erldute-
rung, die vom Bundeskanzleramt noch positiv
im Sinne des Beschlusses hinzugekommen ist,
dem Herrn Finanzminister zu empfehlen,
bin aber aus der Sachlage, welche sich im
Zusammenhang mit der Budgetordnung er-
geben hat, eines Besseren belehrt worden:
daB es nidmlich notwendig ist, die Budget-
ordnung herzustellen und dabei auch aus dem
Reservefonds Mittel in Anspruch zu nehmen.
Im iibrigen ist es ja Angelegenheit dieses
Hauses, dariiber einen Beschlul zu fassen.
(Ruf bei der SPO: Koren stirker als Klaus!)

Prasident: 24. Anfrage: Abgeordneter
DDr. Pittermann (SP0) an don Herrn Bun-

deskanzler, betreffend Angebot Wiens als
Verhandlungsort fir Vietnam-Friedens-
gespriche.

1644/M

Geht Thr Angebot, Wien als Verhandlungsort
fiir Vietnam-Friedensgesprache zu wahlen, auf
die Aussprache des Bundesministers fiir Aus-
wiirtige Angelegenheiten mit dem Botschafter
Nord-Vietnams in Budapest, Hoang Luong,
die im Mirz dieses Jahres in Wien stattfand,
zurick ?
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Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Die dsterreichi-
sche Bereitschaft, Wien als Verhandlungsort
fiir Vietnam-Friedensgespriche anzubieten,
geht im Sinne Ihrer Anfrage, sehr geehrter
Herr Abgeordneter, insofern auf die Aussprache
des Bundesministers fiir Auswiértige Angelegen-
heiten mit dem nordvietnamesischen Bot-
schafter in Budapest zuriick, als wihrend dieses
Gespriches unser AuBenminister erklart und
unterstrichen hat, daB Osterreich stets seine
guten Dienste anzubieten bereit ist, falls solche
von beiden Seiten gewiinscht werden.

Prisident: Zusatzfrage.

Abgeordneter DDr. Pittermann: Hat der
Vertreter der nordvietnamesischen Regierung
bei dieser Aussprache mit dem Gsterreichischen
Auflenminister seine Bereitschaft bekundet,
seitens seiner Regierung eine solche Einladung
anzunehmen ?

Priasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Das ist mir nicht
bekannt, weil ich dieses Gespréch nicht gefiihrt
habe.

Abgeordneter DDr. Pittermann: Bei dem
Treffen, das zwischen Kennedy und Chru-
schtschow in Wien stattfand, wurde vorher die
osterreichische Bundesregierung gefragt, ob
sie bereit wire, Wien als Konferenzort zu
akzeptieren, und erst als von allen Beteiligten,
einschlieBlich des Gastlandes, die gleichlau-
tenden Bereitschaftserkldrungen vorlagen,
wurde dieser Vorschlag, Osterreich als Gast-
land zu nennen, bekanntgemacht.

Ich frage Sie daher, Herr Bundeskanzler:
Welche Vorteile erwarten Sie sich fiir die
neutrale Republik Osterreich als Treffpunkt
internationaler Konferenzen, wenn solche Vor-
schlige offentlich bekanntgemacht werden,
bevor das Einverstindnis der an den Ver-
handlungen beteiligten Partner eingeholt wor-
den ist.

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Es hat sich bei
dem Gesprich, das ich mit dem Présidenten der
Vereinigten Staaten von Amerika gefiihrt
habe, nicht um ein formelles Angebot gehan-
delt, sondern um eine Frage, die ich ihm gestellt
habe, ob nicht auch Wien als Verhandlungsort
den Vereinigten Staaten von Amerika — &hn-
lich wie es im Jahre 1961 fiir die Sowjetunion
und Amerika der Fall war — genehm wire.
Um mehr hat es sich nicht gehandelt. (Abg. Dr.
Pittermann: Nur ist es damals nicht 6ffentlich
gemacht worden! — Bundeskanzler Dr. Klaus:
Es ist auch diesmal micht offentlich gemacht
worden! — Abg. Probst: Die Zeitungsmeldun-
gen lauteten anders! — Unruhe.)

Prisident (das Glockenzeichen gebend ) : Danke,
Herr Bundeskanzler.

Bundesministerium fiir Inneres

Préasident: 25. Anfrage: Abgeordneter Dok-
tor Fiedler (OVP) an den Herrn Bundes-
minister fiir Inneres, betreffend Anmeldeformu-
lare fiir Kraftfahrzeuge.

1603/M

Haben sich die mit Inkrafttreten des Kraft-
fahrgesetzes 1967 neu aufgelegten Anmelde-
formulare fur Kraftfahrzeuge bewahrt ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister fiir Inneres Soronics: Herr
Abgeordneter! Im FEinvernehmen mit dem
Bundesministerium fiir Handel, Gewerbe und
Industrie, das fiir die Durchfiihrung des Kraft-
fahrgesetzes 1967 zusténdig ist, kann ich Thnen
mitteilen, daB sich diese Anmeldeformulare,
die im § 24 vorgesehen sind, nach anfinglichen
Schwierigkeiten jetzt bewahrt haben.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Fiedler: Herr Bundes-
minister! Nach den mir zugekommenen Infor-
mationen — wobei ich mich selbst auch davon
iiberzeugen konnte — sind die neuen Formu-
lare fiir den Laien schwierig auszufiillen. Es
ergeben sich fiir denjenigen, der nicht etwa
einen der beispielsweise vor dem Verkehrsamt
zahlreich anzutreffenden Versicherungsaqui-
siteure zwecks Anmeldung eines Fahrzeuges in
Anspruch nimmt, immer wieder Schwierig-
keiten, da diese Formulare Rubriken fiir die
elektronische Auswertung enthalten und wie-
derholt Formulare neu ausgefiillt beziehungs-
weise noch einmal eingereicht werden miissen.

Bestiinde hier nicht die Méglichkeit, diese
Schwierigkeiten aus der Welt zu schaffen,
indem man &hnliche Anleitungen fiir das Aus-
filllen, wie es seit Jahren fiir das Ausfiillen
von Steuerformularen iiblich ist, nun auch hier
in die Wege leitet ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soronics: Herr Abgeordne-
ter! Ich werde mich bemiihen, mit dem zustén-
digen Ministerium, ndmlich fiir Handel, Ge-
werbe und Industrie, die Verbindung aufzu-
nehmen. Von unserer Seite aus wiirden keine
Bedenken bestehen, eine derartige Erliuterung
dazuzugeben.

Prasident: 26. Anfrage: Abgeordneter Dok-
tor van Tongel (FPJ) an den Herrn Innen-
minister, betreffend Grenziiberwachung.

1605/M

Kann die Grenziiberwachung mit den fiir
diesen Zweck derzeit zur Verfugung stehenden
Wachkorpern — also ohne Heranziehung von

www.parlament.gv.at



101. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 101. Sitzung — 15. Mai 1968

7997

Bundesheerpatrouillen — unverziiglich zu einem
wirkungsvollen Schutz gegen Zwischenfille
wie dem, der sich am 6. Mai 1968 an der Gster-
reichisch-ungarischen Grenze ereignet hat, aus-
gebaut werden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soronics: Herr Abgeordne-
ter! Es besteht nicht die Absicht, Bundes-
hee. einheiten fiir den Patrouillendienst an der
Osterreichisch-ungarischen Grenze heranzuzie-
hen. Allerdings mdchte ich nicht verhehlen,
dafBl der letzte Grenzzwischenfall sicherlich zn
Uberlegungen AnlaB gibt, ob nicht MaBnah-
men zwischen Bundesgendarmerie und Zoll-
wache eingefiihrt werden kénnen, wie sie etwa
im Jahre 1960 durch den Ministerrat beschlos-
sen wurden.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. van Tongel: Meine Frage
hat gelautet: Kann ohne Bundesheerpatrouil-
len die Grenzsicherung wirkungsvoll durch-
gefiihrt werden ?

Ich frage noch einmal — und das als Zusatz-
frage, weil die erste Frage nicht beantwortet
wurde —: Warum keine Bundesheergrenz-
patrouillen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soronics: Ich glaube, daB
wir in der Lage sind, diese Aufgabe an der
Grenze auch ohne. Bundesheer erfiillen zu
kénnen. Ich habe bereits darauf hingewiesen,
daB wir uns bemiihen werden, diese MaBnah-
men, die im Jahre 1960 beschlossen wurden,
in Erwigung zu ziehen.

Prasident: 27. Anfrage: Abgeordneter Kinzl
(OVP) an den Herrn Innenminister, betref-
fend Gendarmeriegebdude in Schirding.

1604/M

Wieweit ist die Planung des neuen Gebidudes
fur die Gendarmerie in Scharding gediehen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soronics: Herr Abgeord-
neter! Ich darf Thnen mitteilen, daf in Schir-
ding sowohl fiir den Gendarmerieposten wie
auch fiir das Bezirksgendarmeriekommando ein
Gebdude geplant wird. Das Bundesministerium
fir Bauten und Technik hat mit der Planung
des Gebdudes den Architekten Dipl.-Ing.
Gustav Aduatz aus Schirding beauftragt. Er
hat nunmehr bereits den zweiten Entwurf
vorgelegt; dariiber haben Besprechungen statt-
gefunden. Er wurde nunmehr beauftragt,
einen dritten Entwurf vorzubereiten, der die
Moglichkeit. eines etappenweisen Ausbaues
bietet.

Auf Grund der bisherigen Informationen
besteht die Moglichkeit, daB mit diesem Bau

sehr rasch begonnen wird, denn sowohl im
Budget 1968 wie auch bei der Planung fiir
1969 steht Schirding an erster Stelle.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Kinzl: Herr Minister! Wann
ungefiahr kann mit der Fertigstellung dieses
Gebiudes gerechnet werden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soromics: Den Zeitpunkt
der Fertigstellung kann ich nicht voraussagen,
weil ich nicht wei8, ob ein Etappenbau durch.
gefihrt wird oder ob der gesamte Bau auf
einmal realisiert werden soll. Soweit ich infor-
miert bin, soll ja in diesem Gebdude auch das
Arbeitsamt untergebracht werden. Ich person-
lich werde dafiir plidieren, daBl zunéchst ein-
mal die Gendarmerie unterkommt, weil die
Verhiltnisse beim Gendarmerieposten in
Schirding fast unhaltbar geworden sind.

Prasident: Ich danke, Herr Minister. Die
Fragestunde ist beendet.

Seit, der letzten Haussitzung sind 78 schrift-
liche Anfragebeantwortungen eingelangt,
die den Anfragestellern iibermittelt wurden.
Diese Anfragebeantwortungen wurden auch
vervielfaltigt und an alle Abgeordneten ver-
teilt.

Den eingelangten Antrag 65/A der Abge-
ordneten Dr. Hetzenauer, Dr. Scrinzi und
Genossen iiber ein Bundesgesetz, mit dem das
Bundesgesetz, betreffend die Ubernahme der
Bundeshaftung fir Kredite an die Felbertauern-
strafe-AG, neuerlich abgedndert wird, weise
ich dem Finanz- und BudgetausschuB zu.

Ich ersuche den Schriftfithrer, Herrn Abge-
ordneten Haberl, die eingelangten Regierungs-
vorlagen zu verlesen.

Schriftfilhrer Haberl: Von der Bundes-
regierung sind folgende Regierungsvorlagen
eingelangt :

Abkommen zwischen der Republik Osterreich
und der Sozialistischen Republik Ruménien
iber die Gewidhrung begiinstigter Zollsitze
(816 der Beilagen);

Ubereinkommen iber die behordliche Zu-
stindigkeit, das anzuwendende Recht und die
Aperkennung von Entscheidungen auf dem
Gebiet der Annahme an Kindesstatt (820
der Beilagen);

Erklirung des Bundesprisidenten betreffend
die Zustimmung der Republik Osterreich
zu der von Frankreich gewiinschten Inkraft-
setzung des Ubereinkommens vom 15. April
1958 iiber die Anerkennung und Vollstreckung
von Entscheidungen auf dem Gebiet der
Unterhaltspflicht gegeniiber Kindern fiir die
franzosischen Gebiete in Ubersee (822 der
Beilagen);
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Bundesgesetz, mit dem das Allgemeine Sozial-
versicherungsgesetz abgeiindert wird (22. No-
velle zum Allgemeinen Sozialversicherungs-
gesetz) (823 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Investment-
fondsgesetz abgedndert wird (Investment-
fondsgesetznovelle) (825 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Ubernahme
der Bundeshaftung fiir Anleihen, Darlehen und
sonstige Kredite der Osterreichischen Elek-
trizitdtswirtschafts- Aktiengesellschaft (Ver-
bundgesellschaft) und der Sondergesell-
schaften gemifl § 4 Abs. 4 des 2. Verstaatli-
chungsgesetzes (Energieanleihegesetz 1968)
(826 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Ubernahme
der Bundeshaftung fiir Anleihen, Darlehen
und sonstige Kredite der Dachstein Fremden-
verkehrs-Aktiengesellschaft (827 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Ubernahme der
Bundeshaftung fir Anleihen, Darlehen und
sonstige Kredite der FErsten Donau-Dampf-
schiffahrts-Gesellschaft (828 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Ubernahme
der Bundeshaftung fiir Anleihen, Darlehen
und sonstige Kredite der ,,Vereinigten Oster-
reichischen Eisen- und Stahlwerke Aktiengesell-
schaft’ (829 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Ubernahme
der Bundeshaftung fiir Anleihen, Darlehen
und sonstige Kredite der Osterreichischen
Rundfunk Gesellschaft mit beschrinkter Haf-
tung (830 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Gehaltsgesetz
1956 neuerlich geindert wird (18. Gehaltsgesetz-
Novelle) (838 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Vertragsbedien-
stetengesetz 1948 neuerlich geiindert wird
(14. Vertragsbedienstetengesetz-Novelle) (839
der Beilagen);

Bundesverfassungsgesetz, mit dem die Bun-
des-Verfassungsgesetznovelle 1962 abgeiindert
wird (845 der Beilagen);

Abkommen zwischen der Republik Osterreich
und der Sozialistischen Fdderativen Republik
Jugoslawien iiber die Verbringung von Waren
im Kleinen Grenzverkehr (846 der Beilagen);

Bundesgesetz iiber die VerduBerung eines
Geschiftsanteiles der Osterreichischen Spreng-
mittel-Vertriebsgesellschaft mit beschrinkter
Haftung (847 der Beilagen);

Deklaration iiber den vorliufigen Beitritt
der - Vereinigten Arabischen Republik und
Dritte Niederschrift (Procés-Verbal) betreffend
die Verlingerung der Deklaration iiber den
vorlidufigen Beitritt der Vereinigten Arabischen
Republik zum GATT (848 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Ubernahme
der Bundeshaftung fir Anleihen, Darlehen
und sonstige Kredite der Osterreichischen
Automobil-Fabriks-Aktiengesellschaft (849 der
Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Beamten-Kran-
ken- und Unfallversicherungsgesetz abge-
andert wird (Novelle zum Beamten-Kranken-
und Unfallversicherungsgesetz) (850 der Bei-
lagen);

Bundesgesetz, mit dem das Kunstforderungs-
beitragsgesetz 1950 abgeindert wird (851 der
Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
iber das Ausmal der Lehrverpflichtung der
Bundeslehrer abgeindert und erginzt wird
(854 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Gehaltsiber-
leitungsgesetz neuerlich abgedndert wird (855
der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem fiir die Jahre 1969
und 1970 finanzielle Mafinahmen in der Unfall-

und Pensionsversicherung getroffen werden
(856 der Beilagen);

Bundesgesetz iiber eine Verschiebung des
Hauptfeststellungszeitpunktes der Einheits-
werte (857 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem weitere Uberschrei-
tungen der Ansiitze des Bundesfinanzgesetzes
1968 genehmigt werden (2. Budgetiiberschrei-
tungsgesetz 1968) (858 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Aufnahme eines
Darlehens bei der Stadt Wien und die Genehmi-
gung von XKreditiiberschreitungen beim An-
satz 5/79913 ,,Schnellbahn“ der Anlage I
des Bundesfinanzgesetzes 1968 (859 der Bei-
lagen);

Bundesgesetz, mit dem die Bundesabgaben-
ordnung neuerlich abgeindert wird (860 der
Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend VerduBerung und
Belastung von unbeweglichem Bundesver-
mogen (861 der Beilagen);

Bundesgesetz iiber das Bundesamt fiir Be-
soldung und Verrechnung (862 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Landeslehrer-
Dienstrechtsiiberleitungsgesetz 1962 neuerlich
abgeindert wird (4. Novelle zum LaDUG. 1962)
(863 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Kunstakademie-
gesetz neuerlich abgedndert wird (Kunstaka-
demiegesetz-Novelle 1968) (864 der Beilagen);

Bundesgesetz iiber die Grundsitze betreffend
die fachlichen Anstellungserfordernisse fiir
die von den Lindern, Gemeinden oder von
Gemeindeverbinden anzustellenden Kinder-
girtnerinnen, Erzieher an Horten und Erzieher
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an Schilerheimen, die ausschlieflich oder
vorwiegend fiir Schiiler von Pflichtschulen
bestimmt sind (865 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Kartellgesetz
1959 geiéindert wird (5. Kartellgesetznovelle)
(866 der Beilagen);

Bundesgesetz iiber die Leistung eines zu-
sitzlichen Beitrages zur Internationalen Ent-
wicklungsorganisation (IDA) (867 der Bei-
lagen);

Bundesgesetz tiber einen Zuschufl aus Bun-
desmitteln an die Austria-Wochenschau Gesell-
schaft m. b. H. (868 der Beilagen);

Urkunde betreffend die XKiindigung des
Abschnittes IT des Abkommens zwischen der
Republik Osterreich und dem Fiirstentum
Liechtenstein zur Vermeidung der Doppelbe-
steuerung auf dem Gebiete der Steuern vom
Einkommen und vom Verméigen sowie der
Erbschaftssteuern durch die Republik Oster-
reich (869 der Beilagen);

Abkommen zwischen der Republik Osterreich
und der Volksrepublik Bulgarien uber die
Gewdhrung begiinstigter Zollsétze (870 der
Beilagen);

Bundesgesetz iiber MafBnahmen auf dem
Gebiete des Abgabenrechtes und des Familien-
lastenausgleiches (871 der Beilagen);

Bundesgesetz iiber die Fithrung des Bundes-
haushaltes (Bundeshaushaltsgesetz) (872 der
Beilagen);

Bundesgesetz iiber die Gewihrung von
Studienbeihilfen an Studierende der Padago-
gischen Akademien wund Berufspadagogi-
schen Lehranstalten (Lehrer-Studienbeihilfen-
gesetz) (873 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Versammlungs-
gesetz 1953 abgedndert wird (874 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem die Gewerbeordnung
und andere gewerberechtliche Vorschriften
gemiB § 5 Abs. 3 der Bundes-Verfassungs-
gesetznovelle 1962, BGBIL. Nr. 205, gedndert
und erginzt und mit dem andere Anderungen
und Erginzungen dieser Vorschriften verfiigt
werden (Gewerberechtsnovelle 1968) (875 der
Beilagen);

Bundesgesetz iiber die Berufsausbildung
von Lehrlingen (Berufsausbildungsgesetz) (876
der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Land- und
forstwirtschaftliche Landeslehrer-Dienstrechts-
iiberleitungsgesetz abgedndert wird (877 der
Beilagen).

Prasident: Ich werde die vom Schrift-
fihrer soeben verlesenen Regierungsvorlagen
gemiB § 41 Geschiftsordnungsgesetz in der
nichsten Sitzung zur Zuweisung bringen.

Die eingelangten Berichte weise ich zu wie
folgt :

den vom Bundesminister fiir Handel, Ge-
werbe und Industrie vorgelegten Bericht des
Miihlenfonds fir die Zeit vom 1. Jinner bis
31. Dezember 1967 dem HandelsausschuB;

den sechsten Bericht des Bundesministers
fur Finanzen gemifl § 1 Abs. 2 des Bundes-
gesetzes vom 9. September 1966, BGBL
Nr. 207 (Katastrophenfondsgesetz), betreffend
das erste Kalendervierteljahr 1968,

den Bericht des Bundesministers fiir Finan-
zen iiber Haftungsibernahme des Bundes im
2. Halbjahr 1967 und

den Bericht der Bundesregierung betreffend
Jahresprogramm und Grundsiitze fiir das Wirt-
schaftsjahr 1968/69 des ERP-Fonds

dem Finanz- und Budgetausschu8,

den 2. Bericht des Bundesministers fiir Ver-
kehr und verstaatlichte Unternehmungen iiber
die Lage der in der Anlage zum OIG-Gesetz
angefiihrten verstaatlichten Unternehmungen
zum 31. 12. 1967 sowie einen abschliefenden
Bericht iiber die Stillegung des Betriebes der
Lavanttaler Koblenbergbau Ges. m. b. H. dem
Ausschul} fiir verstaatlichte Betriebe,

den Bericht der Bundesregierung betreffend
den umfassenden Bericht iiber die Lage der
Forschung in Osterreich dem Unterrichts-
ausschuB,

den Bericht des Bundesministers fiir Bauten
und Technik iiber einen Bericht betreffend den
Stand und die Gebarung des Bundes-Wohn-
und Siedlungsfonds im Jabre 1967 samt dem
Rechnungsabschlul

dem BautenausschuB, und

den erginzenden Bericht des Bundes-
ministers fir soziale Verwaltung zur Ent-
schlieBung des Nationalrates vom 16. Juni
1966 betreffend Belastung der spitalserbalten-
den Gemeinden dem Ausschuf fiir soziale Ver-
waltung.

Ich schlage vor, die heutige Tagesordnung
gemdB § 38 Abs. 5 Geschiftsordnungsgesetz
um folgende Punkte zu erginzen:

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber den Bericht der Bundesregierung
tiber die soziale Lage 1966 (843 der Beilagen);

Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwal-
tung {iber die Regierungsvorlage (515 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, mit dem das Lebens-
mittelgesetz 1951 neuerlich abgeiindert wird
(841 der Beilagen);

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage (814 der
Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Notar-
versicherungsgesetz 1938 abgeindert und er-
ganzt wird (11. Novelle zum Notarversiche-
rungsgesetz 1938) (842 der Beilagen);
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Bericht des Verfassungsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (707 der Beilagen): Ab-
kommen zwischen der Republik Osterreich und
der Sozialistischen Foderativen Republik
Jugoslawien iber den Kleinen Grenzverkehr
(837 der Beilagen), und

Bericht des Verfassungsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (742 der Beilagen): Bundes-
gesetz iiber die dienst- und besoldungsrecht-
liche Stellung der Bediensteten des Dorotheums
(836 der Beilagen).

Ich bitte jene Damen und Herren, die der von
mir soeben angefiihrten Ergénzung der heuti-
gen Tagesordnung ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — Einstimmig
angenommen. Die Tagesordnung ist somit um
die von mir angefiithrten Punkte erginzt.

Ferner nehme ich eine Umstellung der nun-
mehr erginzten Tagesordnung in der Weise vor,
wie dies bereits in dem allen Abgeordneten zu-
gegangenen Aviso vorgesehen ist.

Wird gegen diese Umstellung ein Einwand
erhoben ¢ — Dies ist nicht der Fall.

Ich gebe ferner bekannt, daB mir Antrige
gemaB § 42 GOG. zugegangen sind, dem Aus-
schuB fir poziale Verwaltung fiir die Bericht-
erstattung hingichtlich folgender eingebrachter
Initiativantriage eine Frist zu stellen, und zwar:

1. Antrag 13/A der Abgeordneten Horr und
Genossen betreffend ein Bundesgesetz iiber den
Kiindigungs- und Entlassungsschutz. Bean-
tragte Frist: 31. 12. 1968.

2. Antrag 14/A der Abgeordneten Sekanina
und Genossen betreffend ein Bundesgesetz tiber
die Einfihrung beziehungsweise Verbesserung
von Abfertigungsanspriichen (Abfertigungs-
gesetz). Beantragte Frist: 31. 12. 1968.

3. Antrag 15/A der Abgeordneten Stréer und

" Genossen betreffend ein Bundesgesetz iiber die

Regelung des Entgeltes der Arbeitnehmer im
Krankheitsfalle (Krankenentgeltsgesetz). Be-
antragte Frist: 31. 12. 1968.

4. Antrag 16/A der Abgeordneten Ing. Hof-
stetter und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz iiber die Abiénderung und Erginzung
Beantragte Frist:
31. 12. 1968.

5. Antrag 19/A der Abgeordneten Ing. Hiuser
und Genossen betreffend ein Bundesgesetz iiber
die Arbeitszeit und die Arbeitsruhe (Arbeits-
zeit- und Arbeitsruhegesetz). Beantragte
Frist: 31. 12. 1968.

6. Antrag 38/A der Abgeordneten Ing. Héuser
und Genossen betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das ASVG. abgeindert wird. Hier
wird eine Frist fiir die Berichterstattung bis
30. Juni 1968 beantragt.

Ich werde die Abstimmung iiber diese
gemif § 42 GOG. eingebrachten Antrige im
Anschlufl an die Abstimmung tiber Punkt 1 der
heutigen Tagesordnung vornehmen.

1. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber den Bericht der Bundesregie-

rung iiber die soziale Lage 1966 (843 der Bei-
lagen)

Prasident: Wir gehen in die Tagesord-
nung ein und gelangen zum 1. Punkt: Bericht
der Bundesregierung iiber die soziale Lage 1966
(843 der Beilagen).

Berichterstatter ist der Abgeordnete Ka-
besci. Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Kabesch: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich habe im Auf-
trage des Ausschusses fir soziale Verwaltung
den Bericht dieses Ausschusses iiber den Be-
richt der Bundesregierung iiber die soziale
Lage 1966 zu erstatten.

In der Regierungserklairung vom 20. April
1966 kiindigte der Herr Bundeskanzler einen
alljahrlich, vom Bundesminister fiir soziale
Verwaltung zu erstellenden und im Wege der
Bundesregierung dem Parlament vorzulegen-
den Bericht iiber die soziale Lage an. Der vor-
liegende, insgesamt 202 Druckseiten umfassen-
de Bericht iiber die soziale Lage 1966 spiegelt
den gegenwirtigen Stand der Sozialgesetz-
gebung wider, der als Ergebnis jahrzehnte-
langer Aufbauarbeit bezeichnet wird, zu der
jeder der hiefiir verantwortlichen Minister und
Staatssekretire einen den jeweiligen Zeitum-
stdnden gemiBen Beitrag geleistet hat.

Die Bedeutung dieses Berichtes, der der
erste dieser Art ist, 1ilt es geboten erscheinen,
auf seinen Inhalt etwas ausfiihrlicher einzu-
gehen, als dies bei der Berichterstattung viel-
leicht sonst der Fall ist.

Der Bericht enthilt eine Einleitung und ist
im iibrigen entsprechend dem Aufgabenbereich
des Bundesministeriums fiir soziale Verwal-
tung in die Teile Sozialversicherung; Arbeits-
recht, Arbeitsmarktverwaltung und Arbeits-
marktpolitik; Kriegsopfer- und Heeresver-
sorgung, Opfer- und sonstige Firsorge; Volks-
gesundheit sowie Technischer und arbeits-
hygienischer  Dienstnehmerschutz, = Wahr-
nehmung des Dienstnehmerschutzes gegliedert.
Er enthilt auch kurze Ausfithrungen iiber den
EinfluB der internationalen Sozialpolitik auf
die innergtaatliche soziale Lage.

Die Sozialpolitik dient heute mit ihren
MafBnahmen dem Wohle beinahe aller Kreise
der Bevolkerung, insbesondere den Diengt-
nehmern und in Teilbereichen auch den
Dienstgebern. So waren von den 7,290.400 Ein-
wohnern Ende 1966 rund 4,232.300 Personen
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krankenversichert. Zu diesen Personen kom.-
men noch die mitversicherten nicht berufs-
titigen Angehdrigen hinzu, die gleichfalls
Leistungen der Krankenversicherung in An-
spruch nehmen kénnen. Zur Beurteilung der
gegebenen Situation bringt die Einleitung auch
einige demographische wund okonomische
Daten; hier sind jene iiber die Bevélkerung
nach charakteristischen Altersgruppen, die
Gliederung der Berufstitigen nach Wirt-
schaftszweigen und die Vorausschitzung des
Arbeitskriftepotentials besonders zu erwihnen.

Von Interesse sind auch die Ausfithrungen
iiber die Ausgaben im Jahre 1966 fir die
soziale Verwaltung, die den Betrag von
10,8 Milliarden Schilling erreichten. Zu beriick-
sichtigen sind noch die Ausgaben des Bundes
fir soziale MaBnahmen in anderen Bereichen
der Bundesverwaltung, so der Familienlasten-
ausgleich mit einem Betrag von 5,32 Milliarden
Schilling.

Die Entwicklung der Gesamtausgaben des
Ministeriums in den Jahren von 1955 bis 1966
ist im Anhang 1 dargestellt. Sie zeigt ein
Anwachgen von 3,3 auf 10,8 Milliarden Schil-
ling, wobei der prozentmiBige Anteil der
Ermessensausgaben geringer wurde. Auch auf
die Darstellung im Anhang 3 iiber die Lohn-
stufeneinreihung aller in der Sozialversiche-
rung Versicherten ist besonders hinzuweisen.
Diese Darstellung zeigt fir die Jahre 1964 bis
1966 eine deutliche Verschiebung zu den hohe-
ren Lohustufen.

Die Einleitung enthilt schlieBlich eine Kurz-
fagsung der schon erwdhnten Teilberichte, die
in knapper Darstellung das Wesentliche tiber
die soziale Lage in den einzelnen Aufgaben-
bereichen bringt. Auf diese Weise wird ein
wertvoller Uberblick gegeben.

Im Berichtsteil iiber die Sozialversicherung
werden zuniichst die Entwicklung des Sozial-
versicherungsrechtes sowie die Organisation
und die Einrichtungen der Versicherungstriger
geschildert. Von besonderem Interesse sind die
Ausfihrungen iiber die Entwicklung der
Sozialversicherung seit dem Jahre 1950. Die
Zahl der krankenversicherten Personen stieg
seit diesem Jahre unter Einschlufl der Ge-
werblichen Selbstiandigenkrankenkassen um
22 Prozent, ohne diese um 24 Prozent. Dies
ist im wesentlichen auf die Erhéhung des Be-
schiftigtenstandes zuriickzufiihren. Wihrend
jedoch die Zahl der Arbeiter von 1950 bis
1960 um 6 Prozent zugenommen und in den
darauffolgenden Jahren um 2 Prozent abge-
nommen hat, erhéhte sich die Zahl der Ange-
stellten gleichmifig, und zwar um nicht
weniger als 87 Prozent.

Das Gebarungsvolumen der osterreichischen
Sozialversicherung lag im Jahre 1966 mit

Gesamteinnahmen von 30,6 Milliarden Schil-
ling um 2,7 Milliarden Schilling beziehungs-
weise 9,8 Prozent hoher als im Jahre 1965. Diege
Zunahme ist auf eine Ausweitung des Geba-
rungsvolumens in fast allen Versicherungs-
zweigen zuriickzufithren. Der Bundeszuschuf
zur Sozialversicherung betrug im Jahre 1966
insgesamt 7,01 Milliarden Schilling; das sind
65 Prozent der Ausgaben des Bundesministe-
riums fiir soziale Verwaltung.

Auf Grund der Debatte im Ausschull méchte
ich hiezu ausdriicklich feststellen, dal} die
Krankenversicherung der TUnselbstindigen
keinen BundeszuschuB3 erhilt, sondern ihre
Leistungen hauptsiichlich aus den Beitrigen
der Dienstnehmer und Dienstgeber decken
mull. Bei der Krankenversicherung der Un-
selbstindigen ist bemerkenswert, dal die
Aufwendungen fiir Sachleistungen stark ange-
stiegen sind. Beachtenswert ist auch der Um-
stand, daB die Zahl der Krankenversicherungs-
triger mit passiver Gebarung von 1965 auf
1966 bei einem Stand von insgesamt 31 Ver-
sicherungstrigern von 9 auf 12 angewachsen ist.

Im Bereich der Unfallversicherung hat sich
im Jahre 1966 ein Riickgang in der Zahl der
Versehrten-und der Hinterbliebenenrenten sowie
des Anteiles der Schwerversehrtenrenten er-
geben.

In der Pensionsversicherung der Unselb-
stdndigen ist das Gebarungsvolumen in den
Jahren von 1950 bis 1965 auf das 8 V,fache
angewachsen. Die Zahl der Pensionen hat im
gleichen Zeitraum eine Zunahme um 93 Pro-
zent erfahren. Entfielen im Jahre 1950 auf
1000 pflichtversicherte Erwerbstitige noch
276 Pensionen, so waren dies im Jahre 1966
bereits 435 Pensionen. Hier ist auch von
Interesgse, daB Mitte 1966 rund 36.000 vor-
zeitige Alterspensionen gezdhlt wurden; dies
waren etwa 12 Prozent der gesamten Alters-
pensionen.

Die Einnahmen in der Pensionsversiche-
rungsanstalt der Selbstindigen haben sich von
1960 bis 1965 fast verdoppelt. Durch den Ab-
gang bei der Landwirtschaftlichen ZuschuB-
rentenversicherungsanstalt ergibt sich in der
Pensiong(Renten)versicherung der Selbstindi-
gen ein Gebarungsabgang.

Nach der Gebarungsiibersicht haben im
Jahre 1966 mit aktiver Gebarung 36 und mit
passiver (Gebarung 15 Kassen beziehungsweise
Anstalten abgeschlossen. Die Verwaltungs-
kosten der &sterreichischen Sozialversicherung
haben im Jahre 1966 nur 3,3 Prozent der Ein-
nahmen betragen gegeniiber 3,9 Prozent im
Jahre 1950.

Der Anhang 5 des Berichtes enjr:héi.lt als
Erginzung zum Teilbericht eine Ubersicht
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iiber die Leistungen der Kranken-, Unfall- und
Pensions(Renten)versicherung.

Im Teilbericht iiber das Gebiet Arbeitsrecht,
Arbeitsmarktverwaltung und Arbeitsmarkt-
politik werden zunichst die Vorschriften auf
dem Gebiete des Dienstnehmerschutzes ange-
fithrt. Diese Regelungen geben zusammen mit
den Feststellungen iiber deren Einhaltung ein
Bild iiber die soziale Lage auf diesem Gebiet.
Weiters wird die Situation im Bereich der
Arbeits- und Betriebsverfassung sowie iiber die
kollektive Rechtsgestaltung geschildert. SchlieB-
lich werden die Bemiihungen um die Kodifi-
kation des Arbeitsrechtes behandelt. Wie Sie
wissen, wurden im Sinne der EntschlieBung des
Nationalrates vom 1. Dezember 1966 noch im
gleichen . Monat im Ministerium die Vorarbei-
ten zur Schaffung einer Kommission fir die
sachgerechte Kodifikation des Arbeitsrechtes
eingeleitet. Diese Kommission hat schon vor
lingerer Zeit ihre Arbeiten aufgenommen.

Fiir den Bereich der Arbeitsmarktverwaltung
werden im Bericht die vielgestaltigen MaB-
nahmen zur Erhaltung der Beschiftigung, zur
Bekampfung der Arbeitslosigkeit oder zur Vor-
sorge fiir den Fall einer solchen geschildert.
Es sind dies zunichst die Um- und Nach-
schulung und die Vermittlung Behinderter,
wobei die Mitwirkung der Arbeitsimter bei der
Wiedereingliederung Versehrter in das Arbeits-
leben vom sozialen Gesichtspunkt hervorzu-
heben ist. Eine MaBnahme zur Lésung der
Beschiftigungsprobleme in Gebieten mit iiber-
durchschnittlich hoher struktureller oder
saisonaler Arbeitslosigkeit ist die im Jahre 1956
erfolgte Einrichtung des Informationsdienstes
fiir Betriebsneugriindungen im Bundesministe-
rium fir soziale Verwaltung. Bis Ende 1966
haben dieser Dienst und die Arbeitsimter an
205 Betriebsgriindungen mitgewirkt, wodurch
rund 16.000 Arbeitsplitze geschaffen werden
konnten. Der Firderung der Beschiftigung in
Saisonberufen dienen vor allem die Mittel der
Produktiven Arbeitslosenfiirsorge; im Jahre
1966 wurden fiir diesen Zweck 64,4 Millionen
Schilling gegeniiber 43 Millionen Schilling im
Jahre 1965 aufgewendet. An weiteren MaB-
nahmen sind die Schlechtwetterentschidi-
gung im Baugewerbe und die Kurzarbeiter-
unterstitzung im Bericht angefiihrt.

In Osterreich betrigt der Anteil der weib-
lichen Berufstitigen etwa 40 Prozent aller
Berufstitigen. Diesem hohen Beschiftigungs-
ausmall entsprechend kommt den mit der
Beschiftigung von Frauen zusammenh#éngen-
den Fragen besondere Bedeutung zu. Ein vor-
dringliches Anliegen ist vor allem fiir Frauen
mit Familienpflichten die Férderung der Teil-
zeitbeschiftigung. Diese Probleme werden im
Bericht entsprechend einem Ersuchen des

Nationalrates behandelt, wobei festgestellt
wird, daB der Umfang der Teilzeitbeschiftigung
in Osterreich im Vergleich zu anderen Indu-
striestaaten noch bescheiden ist. Es sind aber
auch die mit dem Wiedereintritt in den Arbeits-

prozel zusammenhingenden Fragen von
Wichtigkeit.
Eine weitere bedeutende Aufgabe der

Arbeitsmarktpolitik sind die Berufsaufklirung
und die Berufsberatung. Die Strukturénderun-
gen in der Wirtschaft bringen es mit sich, da3
die Berufstitigen unter Umstinden ihren
Beruf wechgeln miissen. Daher gewinnt auch
die Berufsaufklirung und Berufsberatung Er-
wachsener, wie sich aus dem Bericht ergibt,
zunehmend an Bedeutung.

Die Zahl der unselbstandigen Berufstriger,
das sind unselbstindig Erwerbstitige, vorge-
merkte Arbeitslose sowie verfiigbare Lehrstel-
lensuchende, erreichte 1966 einen Jahres-
durchschnittsstand von 2,449.600 gegeniiber
2,453.800 im Jahre 1965. Diese Abnahme er-
gab sich durch die Einfithrung des 9. Schul-
jahres.

Der Umfang der Arbeitsvermittlungen durch
die Arbeitsmarktverwaltung hat schon im
Jahre 1965 eine Zunahme erfahren. Die gleiche
Tendenz ist auch fiir das Jahr 1966 festzustel-
len. Dazu hat die Einrichtung besonderer
Vermittlungsdienste beigetragen.

Das AusmaB der Beschiiftigung von Aus-
lindern ist von 1965 auf 1966 gréBer geworden ;
doch wurden inbeiden Jahren die hiefiir festge-
legten Kontingente nicht ausgeschopft.

Im Jahre 1966 hat sich die Zahl der vorge-
merkten Arbeitslosen und der sofort verfiig-
baren Lehrstellensuchenden gegeniiber 1965
verringert. Der Vorgemerktenanteil betrug
1966 2,6 Prozent gegeniiber 2,9 Prozent im
Jahre 1965; er ist in den einzelnen Bundes-
landern unterschiedlich. Im Berichtsjahr
standen im Durchschnitt 43.663 Personen im
Bezug von Arbeitslosengeld und 7767 im Be-
zug von Notstandshilfe. Die entsprechenden
Zahlen fir 1965 waren 46.936 bezichungsweise
8552. Die Arbeitslosenrate hat seit dem Jahre
1953 eine fallende Tendenz; im Jahre 1966
hatte diese Rate den bisher kleinsten Wert.

Ein weiterer wirtschaftlicher Fortschritt
verlangt eine Anpassung der Wirtschaft an die
stindig wechselnden wirtschaftlichen wund
technischen Gegebenheiten sowie eine ent-
sprechende berufliche und regionale Mobilitéit
der Arbeitskrifte. Das Bundesministerium fiir
soziale Verwaltung ist in Zusammenarbeit mit
den interessierten Stellen um eine Losung der
schwierigen Arbeitsmarktfragen bemiiht. Dem
dienen insbesondere der im Jahre 1966 ge-
schaffene Bundesbeirat fir Arbeitsmarkt-
politik und die entsprechenden Landesbeirite.
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Der Berichtsteil iiber die Kriegsopfer- und
Heeresversorgung, die Opfer- und sonstige
Fiirsorge schildert zuniichst die Entwicklung
und die Rechtslage auf dem Gebiete der
Kriegsopferversorgung und gibt sodann einen
Uberblick iiber die Zahl der Reatenempfinger
und den Aufwand hiefiir. Danach ist die Zahl
der Rentenempfinger von 500.794 im Jahre
1950 auf 301.623 im Jahre 1966 zuriickgegangen.
Wihrend im Jahre 1950 von den Rentenemp-
fingern etwa 33 Prozent auf Beschidigten-
renten und 67 Prozent auf Hinterbliebenen-
renten entfielen, waren die entsprechenden
Werte fiir 1966 rund 46 beziehungsweise 54 Pro-
zent. Der Aufwand des Bundes fiir die Kriegs-
opferversorgung ist in den gleichen Jahren von
693,4 Millionen Schilling auf 1898 Millionen
Schilling und der jahrliche Durchschnitt je
Rentner von 1251,50 S auf 5679,50 S ange-
stiegen. Neben den Rentenleistungen werden
aus dem Kriegsopferversorgungsgesetz vor
allem Heilfiirsorge und orthopadische Ver-
sorgung gewdhrt. Eine erweiterte Heilbe-
handlung wird in Vertragsheimen und in dem
1965 neu aufgebauten Kurhaus in Bad Hof-
gastein durchgefithrt. Ferner bestehen fiir
erginzende Fiirsorgeleistungen der Ausgleichs-
taxfonds und fiir die Gewihrung von Dar-
lehen der Kriegsopferfonds.

Im Bezug von Versorgungsleistungen nach
dem Heeresversorgungsgesetz standen Ende
des Jahres 1966 348 Beschidigte, 5 Witwen,
14 Waisen und 10 Eltern.

Auf dem Gebiete der Opferfiirsorge enthilt
der Bericht eine Schilderung der Entwicklung
und der Rechtslage. Die Gesamtzahl der
Renten nach dem Opferfiirsorgegesetz betrug
Ende 1966 11.358, darunter waren 4402 Opfer-
renten, 2818 Hinterbliebenenrenten und 4138
Unterhaltsrenten. Die Aufwendungen des Bun-
des fiir die Opferfiirsorge sind von 24 Millionen
Schilling im Jahre 1950 auf 125,4 Millionen
Schilling im Jahre 1966 angewachsen.

In der Kleinrentnerfiirsorge ist die Zahl
der Empfinger von monatlichen Leistungen
von urspriinglich ungefihr 40.000 bis Ende
1966 auf 2704 zuriickgegangen. Im Bezug
einer Rente nach dem Leibrentnergesetz standen
Ende 1966 nur noch 33 Personen.

Fiir den Bereich der sonstigen Fiirsorge
sind die Bemiihungen des Ministeriums auf
dem Gebiete der Jugendwohlfahrt und der
Behindertenhilfe besonders zu erwidhnen.

Der Teilbericht iiber die Volksgesundheit
behandelt die vielgestaltigen MaBnahmen zu
deren Forderung. Ein besonderes Anliegen
ist die Erhaltung der Bevolkerungssubstanz,
die durch eine Lebendgeborenenrate von
18 Geburten auf je 1000 Einwohner gewihr-

leistet ist; diese Zahl betrigt in Osterreich
nach dem Bericht jedoch nur 17,6.

Fiir die Volksgesundheit ist die T&uigkeit
der Sanitdtspersonen, vor allem der Arzte,
Apotheker, Dentisten, Krankenpflegepersonen
und Hebammen, von ausschlaggebener Be-
deutung. International gesehen hat Osterreich
nach Israel die héchste Zahl von Arzten
bezogen auf die Bevolkerungszahl. Von einem
Arztemangel kann demnach keine Rede sein.
Die Zahl der ihren Beruf ausiibenden Arzte
stieg in den letzten Jahren stindig an; so
von 11.368 im Jahre 1952 auf 12.956 im Jahre
1966. Jedoch zeichnet sich ein Mangel an
praktischen Arzten ab, der besonders auf dem
Lande fiihlbar ist. Auch bei den Zahnbehand-
lern zeichnet sich eine bedrohliche Entwick-
lung ab, wihrend bei den Apothekern, vor
allem auf dem Lande, bereits ein ausgespro-
chener Mangel gegeben ist. Eine ungiinstige
Entwicklung besteht ferner beim Kranken-
pflegepersonal. Die Zahl der Absolventen
der allgemeinen Krankenpflegeschulen wiirde
ausreichen, um den Bedarf zu decken, doch
verbleibt der gréBte Teil der Absolventen
nicht im Beruf. Zur Milderung dieser ungiinsti-
gen Entwicklung ist daher eine weitere ideelle
und materielle Besserstellung des Kranken-
pflegepersonals anzustreben.

Ende 1966 standen in 317 Krankenanstalten
78.422 aufgestellte Betten zur Verfiigung,
gegeniiber 38.783 im Jahre 1930. Es ent-
fallen demnach 10,76 Krankenhausbetten auf
je 1000 Einwohner. Diese Zahl liegt iiber
dem europiischen Durchschnitt.

Eine Frage besonderer Art ist die finanzielle
Situation der  Krankenanstalten.  Das
stindige Ansteigen der Betriebs- und Erhal-
tungskosten verursacht auch eine Erhohung
der Betriebsabginge. Dementsprechend sind
seit dem Jahre 1958 die Zweckzuschiisse des
Bundes von 43 auf 130 Millionen Schilling
im Jahre 1966 angewachsen.

Die Situation auf dem Gebiete der Infek-
tionskrankheiten kann im allgemeinen als
zufriedenstellend bezeichnet werden. Ein Auf-
treten anzeigepflichtiger Krankheiten in einem
AusmalBl, das zu Besorgnis AnlaB gegeben
héitte, hat sich in den letzten Jahren nicht
ereignet. Infolge der Schutzimpfung ist die
Zahl der Diphterieerkrankungen stark zuriick-
gegangen. Besonders erfreulich ist der grofie
Erfolg im Kampf gegen die Kinderlahmung;
im Jahre 1966 wurden nu: zwei Fille gemeldet,
beide Patiencen waren nicht geimpft.

Weitere Bemiihungen gelten der Vorbeugung
gegen Wundstarrkrampf, an dem in Osterreich
jahrlich 40 bis 50 Personen sterben. Es sollte
daher den Schutzimpfungen gegen den Wund-
starrkrampf, vor allem von der Landbevélke-
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rung, noch mehr Interesse entgegengebracht
werden. Die infektiose Leberentziindung zeigte
im Jahre 1966 eine fallende Tendenz. Hin-
gegen hat sich die Zahl der gemeldeten Fille
von Geschlechtskrankheiten im Jahre 1966
augenfillig vermehrt.

Unter den Volkskrankheiten nimmt der
Krebs eine besondere Stelle ein. Er tritt
in Osterreich hiufiger auf als in anderen ver-
gleichbaren Staaten. Es wird daher der Auf-
klirung der Bevéilkerung besondere Auf-
merksamkeit zugewendet, um derartige Er-
krankungen in einem moglichst friihzeitigen
Stadium behandeln zu kénnen. Weitere wich-
tige MaBnahmen sind die Bekidmpfung der
Zahnkaries durch die Fluortablettenaktion
und des Jodmangelkropfes durch Jodieren
des Kochsalzes.

Die Erfordernisse der Volksgesundheit ver-
langen tiber die gesetzlichen Vorschriften hinaus
eine entsprechende Aufkldrung und Belehrung
der Bevolkerung, um diese zur freiwilligen
Mitarbeit zu gewinnen. Diesem Ziel dienen
MaBnahmen auf verschiedenen Gebieten. Hier
wird im Bericht vor allem auf die Aufkli-
rungstitigkeit iiber die fiir die Gesundheit
nachteiligen Folgen des Zigarettenrauchens
und des Alkoholmifibrauchs hingewiesen.

Der allgemeine Fortschritt, insbesondere
die Entwicklung der Industrie und des Ver-
kehrs, bringen eine zunehmende Verunreini-
gung der Gewisser, der Luft und des Bodens
gsowie fiir Teile der Bevélkerung eine erhshte
Larmeinwirkung. Diesen schidigenden Ein-
wirkungen muf durch Mafnahmen verschie-
dener Art entgegengewirkt werden.

Fir die’ hohe Qualitdt der Arzneimittel
ist fiir die in Apotheken hergestellten Rezeptur-
waren durch das Osterreichische Arzneibuch
und fiir die von pharmazeutischen Unternehmun-
gen erzeugten Arzneimittel durch die Speziali-
titenordnung vorgesorgt. Die Spezialitdten
diirfen erst nach ihrer Registrierung in den
Verkehr gebracht werden. Am Ende des
Jahres 1966 waren fast 7200 pharmazeutische
Spezialititen registriert.

Dem Schutz der Verbraucher vor gesund-
heitsschadlichen oder verdorbenen Lebens-
mitteln sowie gegen Tauschung der berechtigten
Verbrauchererwartung dienen das Lebens-
mittelgesetz und die Kontrolle der Lebens-
mittel. Die Anforderungen, denen Lebens-
mittel entsprechen miissen, sind im Codex
Alimentarius Austriacus festgehalten, an dessen
Neuauflage nach einer mehrjihrigen Unter-
brechung seit dem Jahre 1966 wieder gearbeitet
wird.

Die Erhaltung der Volksgesundheit erfordert
vielfach auch die Durchfithrung von Labora-
toriumsuntersuchungen. Fiir diesen Zweck
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bestehen im Bereich der Bundesverwaltung
15 Untersuchungsanstalten, darunter auch
vier Lebensmitteluntersuchungsanstalten, die
ein wichtiger Teil der Lebensmittelkontrolle
sind; sie haben im Jahre 1966 rund 70.800
Lebensmittelproben untersucht.

Der letzte Teilbericht befalt sich mit dem
technischen und arbeitshygienischen Dienst-
nehmerschutz und mit der Wahrnehmung des
gesetzlichen Schutzes der Dienstnehmer durch
die Arbeitsinspektion. Aus den gesetzlichen
Regelungen sowie dem Umfang und den Er-
gebnissen der Uberwachungstitigkeit ergibt
sich ein Bild der sozialen Lage in diesem
Bereich. Das Bundesministerium fiir soziale
Verwaltung ist bestrebt, es der Arbeitsinspek-
tion zu ermoglichen, in jedem Jahr eine ent-
sprechend groBle Zahl der ihrer Aufsicht
unterstehenden Betriebe auf die Einhaltung
der Dienstnehmerschutzvorschriften zu iiber-
prifen. Mit Riicksicht auf die besonderen
Aufgaben in bezug auf den Schutz weiblicher
Dienstnehmer, vor gllem im Hinblick auf die
Belange des Mutterschutzes und der Heim-
arbeit, werden bei der Arbeitsinspektion
auch weibliche Arbeitsinspektoren verwendet.
Osterreich zihlt in dieser Hinsicht, wie eine
Studie des Europarates iiber die Arbeitsauf-
sicht zeigt, zu jenen Staaten, die die Mit-
wirkung weiblicher Bediensteter bei der
Inspektionstitigkeit entsprechend ausgebaut
haben.

Die zur Wahrnehmung der Belange des
Dienstnehmerschutzes durchzufithrenden Auf-
gaben sind vielgestaltiger Art. Sie dienen
der Verhiitung von Unfillen und Berufs-
krankheiten und der Einhaltung der Vor-
schriften iiber den Verwendungsschutz.

In den letzten Jahren ist ein leichter Riick-
gang sowohl bei der Gesamtzahl der Unfille
als auch bei den tdédlichen Unfillen festzu-
stellen. Im Jahre 1966 gelangten der Arbeits-
inspektion 111.098 Unfille zur Kenntnis,
darunter 393 todliche. Ein erheblicher Teil
der todlichen Unfille — im Jahre 1966 waren
es 47,6 Prozent — entfillt auf die Gruppe
der nicht in unmittelbarem Zusammenbhang
mit dem Betrieb stehenden Unfille. Es sind
dies vor allem solche, die sich auf dem Weg
zur oder von der Arbeit ereignen.

Zahlreiche MaBnahmen in den Betrieben
dienen der Verhiitung von TUnfillen, so ins-
besondere Verbesserungen an Maschinen, son-
stigen Betriebseinrichtungen oder bei Arbeits-
verfahren sowie MaBnahmen in bezug auf die
Verhaltensweise. In manchen Betrieben ist
mit der Verhiitung von Unfillen ein Sicher-
heitstechniker betraut. Im Jahre 1965 war
dies in 414 Betrieben der Fall.
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Dem Schutz der Gesundheit der Dienst-
nehmer dient in besonderer Weise die Ver-
hiitung von Berufskrankheiten oder sonstigen
Schidigungen der Gesundheit. Seit Jahren
war ein Riickgang der Fille von Berufskrank-
heiten festzustellen, doch kam es im Jahre 1966
wieder zu einem Zuwachs an Erkrankungs-
fillen.

Threr Bedeutung nach stehen die Erkran-
kungen durch Blei-, Losungsmittel- und Larm-
einwirkung sowie die Staublungenerkrankun-
gen im Vordergrund. Bei den Erkrankungen
durch Blei ist ein fiahlbarer Riickgang zu
verzeichnen; dies gilt auch fir die Erkran-
kungen durch Losungsmittel mit der Ein-
schrinkung, daB im letzten Jahre ein leichter
Anstieg eingetreten ist. Unter den Staub-
lungenerkrankungen steht mit Riicksicht auf
ihre Verbreitung und auf das zumeist zur
Invaliditit fiihrende Leiden die durch Quarz-
staub hervorgerufene Silikose bezichungs-
weise Silikatose an erster Stelle. In engem
Zusammenhang mit der fortschreitenden tech-
nischen Entwicklung steht die Liarmschwer-
horigkeit.

Fine wichtige MaBnahme zur Verhiitung
von beruflichen Erkrankungen sind die perio-
dischen drztlichen TUntersuchungen gesund-
heitsgefihrdeter Dienstnehmer. Ende des
Jahres 1966 waren 144 Arzte zur Durch-
fihrung derartiger Untersuchungen erméch-
tigt. Dazu kommen noch Kliniken und andere
hiefir besonders eingerichtete Stellen. Fiir
die arbeitshygienische Betreuung der Dienst-
nehmer ist auch die Thtigkeit der betriebs-
arztlichen Dienste bedeutungsvoll. Es ver-
fiigen bereits 305 Betriebe iiber einen Betriebs-
arzt, der in 31 GroBbetrieben hauptberuflich
tiitig ist.

Der Beurteilung der Verhiltnisse in bezug
auf Einhaltung der Vorschriften #ber den
Verwendungsschutz koénnen die Beanstin-
dungen auf diesem Gebiet zugrunde gelegt
werden, die sich. bei Amtshandlungen der
Arbeitsinspektoren in den Betrieben ergeben
haben. Es waren dies im Jahr 1966 bei einer
riickldufigen Tendenz 17.510 Beansténdungen.

Bei den Jugendlichen sind vor allem der
Arbeitszeitschutz und die Beanstindungen
von verbotener Nachtarbeit hervorzuheben.
So ist die Zahl der festgestellten Fille von
unzuldssiger Nachtarbeit bei Jugendlichen
bedeutend groBer als bei den erwachsenen
weiblichen Dienstnehmern; bei diesen ist
die Zahl der Fille im Jahre 1966 etwas geringer
geworden. Im Zug des technischen Fort-
schrittes gewinnen immer mehr Arbeitsvor-
ginge an Bedeutung, die mit einer hohen
nervlichen Beanspruchung verbunden sind.
Diese Entwicklung bedarf besonderer Auf-
merksamkeit.

Die Belange des Mutterschutzes erfordern
eine besondere Betreuung. Eingehende Unter-
suchungen haben die groBie sozialmedizinische
Bedeutung jener Bestimmung des Mutter-
schutzgesetzes erwiesen, nach der werdende
Miitter iiber die Sechswochenfrist hinaus
dann nicht beschaftigt werden diirfen, wenn
nach einem von der werdenden Mutter vor-
gelegten Zeugnis eines Arbeitsinspektionsarztes
oder Amtsarztes Leben oder Gesundheit von
Mutter oder Kind bei Fortdauer der Beschafti-
gung gefihrdet wiren.

Bei der Arbeitszeit erwachsener Dienstnebmer
zeigte sich in den letzten Jahren ein Riickgang
der Zahl der Beanstindungen, doch war im
Jahr 1966 wieder eine leichte Zunahme festzu-
stellen. Besondere Bemiihungen erfordern die
Arbeitszeitverhidltnisse im Verkehrsgewerbe,
bei denen eine Zunahme der Zuwiderhandlun-
gen gegen Arbeitszeitvorschriften festgestellt
wurde.

Bei den Bﬁ.ckerejbetrieben weist die Zahl
der festgestelllten Ubertretungen des Nacht-
backverbotes eine ginkende Tendenz auf.

In der Heimarbeit hat sich in den letzten
Jahren ein Riickgang der Zahl der vorgemerkten
Auftraggeber, Heimarbeiter und Zwischen-
meister ergeben. Bei der Uberwachung der
Heimarbeit werden immer wieder Unterent-
lohnungen festgestellt und die Auftraggeber
aufgefordert, die Minderbetrige nachzuzahlen.
In den Jahren 1955 bis 1966 wurden ins-
gesamt 2347 Auftraggeber zu Nachzahlungen
in der Héhe von rund 5,467.000 S aufgefordert.

Erginzend zu den angefiihrten Teilberichten
folgen kurze Ausfilhrungen iiber die Inter-
nationale Sozialpolitik, da die Titigkeit im
Rahmen internationaler Organisationen viel-
fach bestimmend fir die weitere innerstaat-
liche Gestaltung auf sozialpolitischem Gebiet
ist oder sich fiir diese befruchtend auswirkt.
Es werden die internationalen Organisationen
aufgezihlt, in denen Osterreich mitarbeitet;
in diesem Zusammenhang wird auch darauf
hingewiesen, dafl das Ministerium stindig
bemiiht ist, die Voraussetzungen fiir die weitere
Ratifikation von Ubereinkommen der Inter-
nationalen Arbeitsorganisation zu schaffen.
Es wird ferner bemerkt, daf auch nichtrati-
fizierte Ubereinkommen und die Empfehlungen
sich fir die Gestaltung des Sozialrechtes in
Osterreich auswirken. SchlieBlich werden die
MafBnahmen im Bereich der =zwischenstaat-
lichen Sozialen Sicherheit angefithrt, im An-
schluB daran wird das Auslandsrenten-Uber-
nahmegesetz genannt, mit dem die Sorgen
der Flichtlinge, die infolge der Kriegs- und
Nachkriegsverhaltnisse nach Osterreich ge-
kommen sind, um ihre soziale Sicherheit
weitgehend gemildert werden konnten.
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In den SchluBbetrachtungen werden allge-
meine Erwidgungen angestellt und Probleme
einzelner sozialer Bereiche, vor allem hinsicht-
lich der Sozialversicherung, erortert sowie
einige kiinftige Aufgaben angefiihrt.

Der Bericht enthilt schlieBlich acht An-
hinge, auf die zum Teil bereits in den voran-
gegangenen Ausfithrungen hingewiesen wurde.
Hier soll noch besonders die Zusammenstellung
der wichtigeren gesetzlichen Vorschriften im
Anhang 4 erwihnt werden, deren Umfang
allein schon das Bemiihen um eine zeitgemifGe
Gestaltung des Sozialrechtes kennzeichnet.

AbschlieBend méchte ich feststellen, daf
der vorliegende Bericht die soziale Lage in
Osterreich fir den Bereich des Bundesmini-
steriums fiir soziale Verwaltung in eingehender
Weise darstellt. Er ist eine wertvolle Unter-
lage und sicher auch eine Fundgrube fiir alle,
die im sozialen Bereich titig sind. Im Bericht
werden auch eine Reihe von Fragen erortert,
die gich in Ausschiissen oder im Plenum des
Nationalrates ergeben haben. Der Bericht
behandelt nicht nur das Jahr 1966, sondern
auchdie vorangegangenen Jahreund trigt sozum
Verstindnis der gegenwirtigen Lage bei.
Es ergab sich dadurch aber auch die Méglich-
keit, Entwicklungstendenzen aufzuzeigen und
das Material in graphischen Darstellungen aus-
zuwerten, wovon im Bericht in reichem Mafle
Gebrauch gemacht wurde.

Als Berichterstatter méchte ich mir erlauben,
der Frau Bundesminister, dem Herrn Staatssek-
retir und den Bediensteten des Bundesmini-
steriums fiir soziale Verwaltung fiir die grofle
Mithe zu danken, die sie neben der laufenden
Arbeit fiir die Ausarbeitung dieses umfang-
reichen Berichtes aufgewendet haben.

Der Ausschull fiir soziale Verwaltung hat
den gegenstindlichen Bericht in seiner Sit-
zung am 24. April 1968 in Vorberatung
gezogen. Nach einer duBlerst eingehenden De-
batte, an der sich auBler dem Berichterstatter
die Abgeordneten Ing. Hiuser, PreuBler, Horr,
Machunze, Kern, Skritek, Anton Schlager,
Dr. GeiBler, Pfeffer, Stohs, Herta Winkler,
Melter, Pansi, Kulhanek und die Ausschub-
vorsitzende sowie die Frau Bundesminister
fiir soziale Verwaltung Grete Rehor betei-
ligten, wurde der Bericht iiber die soziale
Lage 1966 mit den Stimmen der Abgeordneten
der Osterreichischen Volkspartei und des
Vertreters der Freiheitlichen Partei Oster-
reichs angenommen.

Ich stelle daher namens des Ausschusses
fiir soziale Verwaltung den Antrag, der Na-
tionalrat wolle den von der Bundesregierung
vorgelegten Bericht iiber die soziale Lage 1966
zur Kenntnis nehmen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich iiber BeschluBl des Ausschusses fir soziale
Verwaltung, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prasident: Der Herr Berichterstatter bean-
tragt, General- und Spezialdebatte unter einem
vorzunehmen. — EKinwand wird nicht erhoben.
Wir gehen somit in die Debatte ein.

Als erster zum Wort gemeldet ist der Abge-
ordnete Melter. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Melter (FPO): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Wir Freiheitlichen
hatten urspriinglich die Absicht, diesem So-
zialbericht in Anerkennung der umfangreichen
Yorarbeiten, die hier geleistet werden muBten,
die Zustimmung zu geben. Einige Umstinde
haben uns dann allerdings bewogen, hier im
Hause diesen Bericht abzulehnen. Verursacht
wurde dies insbesondere dadurch, daB die
Frau Bundesminister fiir soziale Verwaltung
im Sozialausschul vor 14 Tagen zugesagt
hat, den Mitgliedern des Ausschusses eine
schriftliche Stellungnahme zu den Anfragen,
die gestellt worden sind, zuzuleiten. Diese 20-
oder 2l1seitige Ausarbeitung mit Bemerkungen
ist erst heute frith zugeleitet worden, also
zu einem Zeitpunkt, in dem die meisten Abge-
ordneten wahrscheinlich nicht mehr die Mog-
lichkeit hatten, sich mit diesen Bemerkungen
zu beschéftigen und auseinanderzusetzen. (A4bg.
Zeillinger: Das war der Zweck der Ubung!)

Wir miissen auch feststellen, dafl verschiedene
Mitglieder der OVP-Fraktion nicht zu einem
sachlichen Gespriach und zu einem kollegialen
Entgegenkommen bereit sind. Auch das muf
hier angemerkt werden.

Schlieflich und endlich muf man darauf
hinweisen, daB heute ein Sozialbericht be-
handelt wird, der die Verhiltnisse vor zwei
Jahren annéhernd darlegt, wihrend gleich-
zeitig bekannt ist, daB gestern die Frau
Bundesminister der Regierung eine Vorlage
unterbreitet hat, in der vorgesehen ist, fiir
die Reserven der Pensionsversicherungsan-
stalten nicht mehr die nach dem Pensions-
anpassungsgesetz vorgesehenen Zuschiisse zu
leisten und damit die Reserven nicht mehr
weiter aufzustocken. Das ist eine Angelegen-
heit, die fiir alle Pensionisten von sehr ernster
Natur ist, denn dadurch laufen die Pensions-
versicherungsanstalten Gefahr, in absehbarer
Zeit nicht mehr die finanzielle Bedeckung
fiir die Auszahlung der Pensionen zu haben.

Dies alles geschieht im Zeichen der OVP-
Alleinregierung, die sich nicht scheut, hier
MaBnahmen nur zur Bedeckung des finanziellen
Abganges zu setzen, den der Finanzminister
zu verantworten hat, Leistungen aus dem
Titel der sozialen Betreuung abzuzweigen
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und wieder in den allgemeinen Steuertopf
zuriickfliefen zu lassen. Das ist eine Vorgangs-
weise, die wir schirfstens kritisieren miissen,
eine Vorgangsweise, nicht abgestellt auf lange
Planung, Vorherschau und dergleichen mehr,
sondern nur darauf, notdiirftig die Locher
zu flicken, die durch eine schlechte Finanz-
politik geschaffen worden sind. Dafiir ist die
OVP allein verantwortlich. Wir Freiheitlichen
konnen dabei jedenfalls nicht unsere Hand
zur Hilfe reichen.

Wenn wir diesen Bericht iiberpriifen, so
miissen wir feststellen, da er sehr viele Méangel
beinhaltet. Dariiber hat man, wie der Bericht-
erstatter schon ausgefiihrt hat, sehr ausfiihr-
lich im Sozialausschull verhandelt. Ich méchte
es mir ersparen, hier nochmals auf die einzel-
nen Beanstandungen néher einzugehen. Ich
mochte nur zusammenfassend die Forderung
erheben, dal man in einem reinen Bericht
nur die Realititen zusammenfaft, sie klar
und iibersichtlich darstellt, ohne damit Partei-
propaganda zu betreiben. Man soll also in
dem Bericht die sachlichen Voraussetzungen
kliren, die gegeben sind, auf denen man dann
die weitere Entwicklung der Sozialpolitik
aufzubauen hat. Es ist unserer Auffassung
nach demzufolge unbedingt notwendig, den
Bericht iiber die soziale Lage durch einen
Plan iiber die Fortentwicklung der sozial-
rechtlichen Bestimmungen und iiber die MaB-
nahmen zu ergidnzen, die notwendig sind, um
fiir die Gesamtbevilkerung einen Fortschritt
zu sichern. Wir haben demzufolge einen Ent-
schlieBungsantrag ausgearbeitet, der lautet:

Die Bundesregierung wird ersucht, in
Hinkunft gleichzeitig mit dem Bericht
tiber die soziale Lage stets auch einen
Sozialplan vorzulegen, der iiber die von
der Bundesregierung geplanten sozial-
politischen MaBnahmen AufschluB- gibt.

Wir hoffen, daB diesem Entschliefungs-
antrag auf Grund der Unterstiitzungsfrage,
um die ich den Herrn Prisidenten bitte,
die notige Unterstiitzung zuteil wird, damit
auch alle Abgeordneten dieses Hauses die
Moglichkeit erhalten, die Absichten der Bun-
desregierung im Bereich der sozialen Verwal-
tung kennenzulernen und zu beurteilen, wie
dringlich sie sind und in welcher Reihenfolge
sie einer Erledigung zugefiihrt werden sollen.
Unbestimmte Vorhersagen sind hier keine
geeignete Basis.

Ich darf vielleicht jetzt schon ankiindigen
— dazu wird der zweite Redner unserer frei-
heitlichen Fraktion noch eingehender Stellung
nehmen —, daB wir auch dem sozialistischen
Entschliefungsantrag, der vorgelegt werden
wird, unsere Zustimmung erteilen. Unser
EntschlieBungsantrag ist nicht so weitgehend,

wiirde jedoch einen ersten Schritt bedeuten,
dem jedenfalls auch die Regierungspartei
die Zustimmung erteilen konnte.

Wir sehen im Sozialbericht sehr wenig,
was etwa an Problemen noch offen ist und wie
sie bearbeitet werden beziehungsweise in
welcher Weise sie sich entwickeln. Es werden
manche Behauptungen aufgestellt, die unserer
Auffagsung nach nicht so ohne weiteres zu
bejahen sind.

Eines der wesentlichsten Probleme im Be-
reich der sozialen Verwaltung ist die Gesund-
heitsvorsorge. HEs wird festgestellt, daf im
Durchschnitt geniigend Betten zur Verfiigung
stehen, daf wir im européischen Durchschnitt
mit beinahe elf Betten auf 1000 Einwohner
sogar sehr giinstig liegen. Dazu ist jedoch fest-
zustellen, daBl in vielen Teilen des Bundes-
gebietes diese Situation nicht gegeben ist,
dafl man zum Beispiel insbesondere in Vorarl-
berg einen auBerordentlich starken Betten-
mangel zu verzeichnen hat; das allein deshalb,
weil die finanziellen Voraussetzungen so un-
giinstig sind. Man war bisher nicht imstande,
hier eine entsprechende Vorsorge zu treffen.

Es wird in diesem Sozialbericht auch nicht
dargelegt, wie der zugegebene Mangel an
Krankenpflegepersonal behoben werden soll
und welche positiven Schritte unternommen
wurden, um hier moglichst bald Abhilfe zu
schaffen. Wir wissen auch, daf gerade die
eingehende und intensive Pflege von Kranken
in den Anstalten dazu fithren koénnte, die
Spitalsaufenthalte wesentlich abzukiirzen und
damit die Sozialversicherungstriger fiihlbar
zu entlasten.

Genauso wie beim Krankenpflegepersonal
mull man auch auf dem Sektor der drztlichen
Betreuung Mingel feststellen, hervorgerufen
dadurch, daB der Nachwuchs zu zégernd, zu
langsam nachfolgt, sodafl man fiir die néchsten
fiinf bis sechs Jahre befiirchten muf, daB3 die
irztliche Betreuung, insbesondere die Betreuung
durch praktische Arzte auf dem Lande, noch
unzulinglicher wird und die immer weniger
werdenden Arzte zu stark belastet werden,
wodurch sie gehindert werden, eine gute
und intensive Behandlung der schwerer Er-
krankten vorzunehmen.

Die Bundesregierung hat keinerlei Vor-
schlige ausgearbeitet, inwieweit sie beab-
sichtigt, die Betriebsabginge der Kranken-
anstalten zu vermindern beziehungsweise abzu-
decken. Man kana dem Bericht nicht ent-
nehmen, was im Jahre 1966 in dieser Richtung
unternommen worden ist.

Bei den Zahnirzten zeichnet sich eine be-
sonders schlechte Entwicklung beziglich der
Betreuung ab, da die Dentisten immer

www.parlament.gv.at

27 von 112




28von 112

101. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

8008 Nationalrat XI. GP. — 101. Sitzung — 15. Mai 1968

Melter

weniger werden. Dort gibt es auf Grund der
neuen gesetzlichen Bestimmungen, die eine
weitere Tatigkeit fiir neue Dentisten ausschlie-
Ben, keinen Nachwuchs mehr. Auch hier fehlt
eine entsprechende Vorsorge fiir eine aus-
reichende und zweckmaéfige Betreuung der Be-
volkerung.

Die Krankenversicherungsanstalten stehen
vor schwierigen Problemen. Es gibt einige, die
giinstig gewirtschaftet und positiv abgeschlos-
sen haben. Es gibt aber viele andere, die immer
knapp zwischen Null und einem beachtlichen
Defizit bilanzieren miissen. Hier mufl man
insbesondere die Bauernkrankenversicherung
nennen, bei der die Tendenz auBerordentlich
ungiinstig ist und klar abgesehen werden kann,
wann sie keine Leistungen mehr zu erbringen
imstande ist, wenn man nicht das ganze System
umstellt. (Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner
iibernimmt den Vorsitz.)

Wie die Umstellung erfolgen soll, wird nicht
gesagt, und hier verldfit man sich zu Unrecht
darauf, daB der Finanzminister vielleicht
doch einmal groBziigiger sein wird. Aber das
ist keine Gewdhr und keine Sicherheit.

Wir wollen von der zustindigen Frau
Bundesminister wissen, was auf lange Sicht
vorgesehen ist, um eine Sanierung zu erreichen,
insbesondere im Hinblick auf die stirker
werdende Uberalterung der Bevélkerung und
die dadurch verursachte Zunahme der Pen-
sionisten.

Beziiglich, der Sozialversicherung wurde sehr
vorsichtig berichtet und keinerlei Hinweis
darauf gegeben, wie die gegebenen Zusagen
auf Leistungsverbesserungen eingehalten wer-
den sollen. Hier steht wohl die Forderung nach
weitestgehender Erhéhung der Witwenpensio-
nen, ndmlich im Ausmall von 60 Prozent der
Direktpensionen, im Vordergrund. Die Frau
Bundesminister selbst hat erklirt, daB sie
dieser Forderung positiv gegeniiberstehe. Im
Bericht sicht man jedoch nicht, wie sich diese
positive Einstellung fiir die Witwen ausge-
wirkt hat. Im Gegenteil: Wir miissen sagen,
daB auch nach dem Jahre 1966 bis heute in
dieser Richtung nichts Positives gotan wurde
und die Regierung offensichtlich derzeit nicht
daran denkt, die soziale Lage der Witwen zu
verbessern.

Uber die Ruhensbestimmungen in den Sozial-
gesetzen findet man im Bericht nichts. Die
Auswirkungen werden in keiner Weise dar-
gestellt.

Wir Freiheitlichen haben seit jeher den § 94
ASVG. und die entsprechenden Bestimmungen
im Gewerblichen Selbsténdigen-Pensionsver-
sicherungsgesetz und im ZuschuBrentenversiche-
rungsgesetz angefochten. Wir mufliten fest-
stellen, dafl man wohl gewisse Erleichterungen

getroffen hat, dal man jedoch nicht bereit war,
eine endgiiltige Bereinigung dieser Frage her-
beizufiihren, obwohl zweifellos der verwal-
tungsméifige Aufwand und die Umgehung
dieser Bestimmungen auBerordentlich um.
fangreich ist und die Aufhebung zur Klar-
stellung, zur Verwaltungsvereinfachung bei-
tragen wiirde und auch die Moglichkeit und die
Wahrscheinlichkeit bestehen wiirde, daB
leistungsfdhige und leistungswillige Menschen
noch in viel gréBerem Umfang dem Arbeits-
markt zur Verfiigung stiinden und man sich
dadurch manche Fremdarbeiter ersparen
konnte. Alles dies wird jedoch durch die
Bundesregierung zum Nachteil der Gesamt-
bevolkerung — unserer Auffassung nach —
unberiicksichtigt gelassen.

Beziigiich des Landwirtschaftlichen Zu-
schuBrentenversicherungsgesetzes wurde nicht
gesagt, wie die Entwicklung in Zukunft er-
folgen soll. Es sei darauf hingewiesen, daf wir
Freiheitlichen schon seit Jahren eine Verbesse-
rung der Leistungen fordern, insbesondere auch
die Einfiihrung der Dynamik bei den ZuschuB-
renten. Wir erinnern uns noch daran, dal man
wohl zum Beispiel im Bereich der Kriegs-
opferversorgung die Dynamik bei der Er-
mittlung der landwirtschaftlichen Einkiinfte
statuiert, nicht jedoch diese Dynamik fiir die
Zuschufirenten vorgesehen hat. Warum ? Das
ist unerkldrlich. Man sollte annehmen, daB
moglichst alle Bevilkerungsgruppen unter
gleichen oder dhnlichen Voraussetzungen auch
gleich behandelt werden. Es miiite also jeden-
falls fiir die ZuschuBrentner auch die Dynamik
eingefiithrt werden, wenn man schon nicht an
eine Anpassung anderer Art dieser Minimal-
leistungen an ZuschuBrenten denkt. Unserer
Auffassung nach ist es auch notwendig, eine
Ausgleichszulagenregelung fiir die dltere bauer-
liche Bevoélkerung einzufiihren.

In der Arbeitslosenversicherung haben wir
vor einigen Monaten eine Novelle verabschiedet.
Damals konnten wir schon darauf hinweisen,
daB die Entwicklung der Unterstiitzungs-
betrige durchaus unbefriedigend ist. Insbe-
sondere erscheinen uns die Grundbetrige und
auch die Zuschlage fiir die Familienangehérigen
zu niedrig.

Uber die Arbeitsmarktpolitik wird wohl viel
geschrieben und gesprochen, konkrete MaB-
nahmen sind jedoch nur sehr bescheiden gesetzt
worden. Hier beriihrt uns insbesondere die
sogenannte Mobilitdt der Arbeitskréfte, denn
wir miissen immer wieder erkennen, daf in
bestimmten Bereichen der Wirtschaft die
weitere Aufrechterhaltung einer groBeren An-
zahl von Arbeitskriften nicht mehr méglich ist.
Notwendige Kiindigungen und Entlassungen
filhren dazu, daB viele ihren Arbeitsplatz
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verlieren, ohne in absehbarer Zeit einen geeig-
neten neuen Arbeitsplatz erhalten zu kénnen.

Voraussetzung fiir eine befriedigende Losung
dieser Erscheinungen einer Wirtschaftsent-
wicklung sind bessere AusbildungsmafBnahmen
und auch die Erleichterung des Wechsels des
Wohnortes. Diesbeziiglich hat im Bereich der
sozialen Verwaltung noch viel zu geschehen,
um insbesondere in Notstandsgebieten besser
und wirksamer helfen zu konnen.

Im Sozialbericht sind erfreulicherweise die
gesamten gesetzlichen Bestimmungen, die im
sozialen Bereich wirksam werden, angefiihrt.
Etwa 30 Seiten umfafit allein das Verzeichnis
der Gesetze und Verordnungen. Dies ist ein
wertvoller Behelf, sich in dem Wust von sozial-
rechtlichen Bestimmungen zurechtzufinden und
jene Bestimmungen leichter ausfindig zu
machen, die in bestimmten Einzelfillen anzu-
wenden sind. Dafiir mufl man jedenfalls Dank
und Anerkennung aussprechen.

Beziiglich der Kriegsopfer mufl man fest-
stellen, dafl der Bericht darauf hinweist, daB
im Jahre 1966 Verhandlungen um die Einfiih-
rung der Dynamik auch im Bereich der Kriegs-
opferversorgung gefithrt worden sind. Ergén-
zen mulB man diese Meldung damit, daB jeden-
falls im Jahre 1966 im Gegensatz zu den Pen-
sionsregelungen im Bereich der Kriegsopfer-
versorgung die Dynamik ausgeblieben ist.
Dasselbe gilt fiir die Heeresversorgung.
Dadurch haben sowohl Kriegsopfer als auch
Préasenzdienstgeschidigte eine siebenprozentige
Erh6hung ihrer Beziige im Jahre 1966 ver-
loren, und diese sieben Prozent fehlen bei
allen folgenden DynamisierungsmaBnahmen.

Aber man hat verstidndlicherweise — vom
Standpunkt einer Einparteienregierung aus —
keine Erwihnung davon getan, dal dieser
Personenkreis erst eineinhalb Jahre spiter
als die anderen in den GenuB der Dynamik
gelangt ist; einer Dynamik, die in weiten Be-
reichen der betroffenen Bevélkerung deshalb
kritisiert wird, weil sie einen solch starken
Verzégerungsfaktor beinhaltet, sich also sehr
stark von den Bemiihungen, in kiirzeren Zeit-
abstdnden die Pensionen an die Lohn-Preis-
Entwicklung anzupassen, unterscheidet.

Fiir die Kriegsopfer mufl hinzugefiigt wer-
den, daB die Dynamik auf Leistungen auf-
baut, die groBtenteils nicht den wirtschaft-
lichen Verhiltnissen entsprechen, das heillt,
die Rentenleistungen sind von vornherein zu
niedrig gewesen, um sie zu dynamisieren. Das
Forderungsprogramm der Kriegsopferorgani-
sation vom 30. April 1964 wurde erwihnt, aber
es wurde nicht darauf hingewiesen, daB man
praktisch bis zum Jahre 1966 noch gar nichts
von diesem Forderungsprogramm der Ver-
wirklichung zugefithrt hat.
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Es wire interessant, in diesem Bericht Ver-
gleiche zwischen Leistungen in der Kriegs-
opferversorgung, in der Heeresversoigung, in
der Unfallversicherung und in der Pensions-
versicherung zu sehen. Man weist zwar darauf
hin, es kénne Unterschiedliches mnicht gut
nebeneinandergestellt werden. Aber es gibt
gewisse Leistungen, die jedenfalls gleichartig
sind, die sich nur im Ausmaf} sehr kraf} unter-
scheiden. Das will man jedoch nicht deutlich
darstellen, um den Betroffenen nicht leichter
die Moglichkeit zu geben, das Verhalten der
Bundesregierung nachdriicklich zu kritisieren
mit dem Vorwurf, daB man sebr unterschied-
liche MaBstibe fiir verschiedene Personen-
gruppen geschaffen hat.

Gerade in der Kriegsopferversorgung mufl
man feststellen, daB der Kreis der Witwen
besonders schlecht behandelt wird. Die
Rentenleistungen fiir sie sind auBlerordentlich
niedrig; und wenn man weil, daB etwa ein
Viertel der Witwen aus Kreisen der Kriegsopfer
kommt, muB man beachten, daB ein groBer
Personenkreis von diesen schlechten Ver-
sorgungsleistungen, die die Bundesregierung
vorgesehen hat, betroffen wird.

Betriiblich ist auch die Feststellung im
Sozialbericht, daB fiir die Heimkehrer mit dem
Gesetz iiber die Heimkehrerentschddigung eine
endgiiltige Regelung getroffen worden ist, die
bestimmt, daBl nur jene Heimkehrer eine Ent-
schidigung erhalten, die nach dem 30. April
1949 heimgekehrt sind. Es wurden also die
Leistungen erst zwei Jahre spater als in anderen
Staaten FEuropas erméglicht. Man hat den
dsterreichischen Heimkehrern zwei Jahres-
einkommen glatt vorenthalten. Viele sind
durch diese Bestimmungen von einem Anspruch
ausgeschlossen worden. Man hat natiirlich
nicht erwiahnt, da man den Heimkehrern vor
Nationalratswahlen zwar durch die Bundes-
kanzler Raab und Gorbach ganz konkrete Ver-
gprechungen gemacht hat, daf sie aber nicht
eingehalten worden sind.

Wir Freiheitlichen sind nun der Auffassung,
dafl der néchste Sozialbericht méglichst rasch
nach Ablauf des Jahres zu erstellen ist. Dies
miite ohne weiteres moglich sein, da ja die
grofe Sammlung fiir die sozialrechtliche Ent-
wicklung bereits im Rahmen des Sozial-
berichtes 1966 erfolgt ist.

Im Sozialbericht 1967 erwarten wir eine
Konzentration auf richtige und sachliche Fest-
stellungen, die den Abgeordneten einen klaren
Uberblick iiber die Soziallage erméglichen.
Dieser Sozialbericht muB auch Leistungs-
vergleiche enthalten, und zwar zwischen den
SozialmafBnahmen fiir die einzelnen Bevélke-
rungs- und Personengruppen im Inland, aber
auch Vergleiche mit gleichen oder &hnlichen Lei-
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stungen im benachbarten Ausland. Erst wenn
wir diese Vergleiche haben, konnen wir ab-
schitzen, was in sterreich noch zu unter-
nehmen ist, um einen Standard zu erreichen,
wie er etwa im EWG-Bereich vorhanden ist.

Man verweist gerne darauf, da in Osterreich
die sozialrechtliche Entwicklung so weit fort-
geschritten ist. Es mag die rechtliche Situation
in vielen Bereichsn vielleicht giinstiger sein als
im benachbarten Ausland. In den finanziellen
Bereichen, also im Leistungsrecht, sind wir
aber zweifellos weit hinter den Leistungen
benachbarter Staaten zuriickgeblieben. Das
soll eindeutig und klar im kommenden Sozial-
bericht dargelegt werden, um Vergleichs-
moglichkeiten zu schaffen.

Wir erwarten auBlerdem im nichsten Bericht
einen Hinweis darauf, wie sich die wirtschaft-
liche und soziale Lage im allgemeinen ent-
wickelt. Wenn man schon im Bereich der
Finanzverwaltung und im Bereich der Land-
wirtschaft neben den Berichten iiber die Lage
auch Vorschauen und Pline erstellt, so muf}
das auch im Bereich der sozialen Verwaltung
moglich sein.

Wir wiirden auch wiinschen, einen Vergleich
dariiber zu bekommen, was etwa zu Beginn
eines Jahres an Entwicklungen und Ver-
besserungen angestrebt wurde und was bis zum
Ende des Jahres erreicht werden konnte. Diese
Uberblicke zur Verfiigung zu stellen, ist Auf-
gabe des Sozialministeriums. Diese Berichte
und Uberblicke kritisch zu beurteilen, wird
dann Aufgabe des Hohen Hauses sein.

‘Wir Freiheitlichen haben uns bemiiht, diesen
Sozialbericht korrekt zu beurteilen, und sind
zu dem Ergebnis gelangt, daB er manche
wertvolle Anhaltspunkte bietet, daB er in
vielen Bereichen berichtigungs- und ergén-
zungsbediirftig ist und daB schlieBlich und
endlich als Dringendstes auch ein Sozialplan
zu erstellen ist.

Wegen der iiberwiegenden Mingel und der
Umstdnde, die ich zu Beginn meiner Aus-
filhrungen dargelegt habe, lehnen wir Frei-
heitlichen nunmehr diesen Sozialbericht ab.

( Beifall bei der FPJ.)

Président Dipl.-Ing. Waldbrunner: Der vom
Herrn Abgeordneten Melter zuvor eingebrachte
EntschlieBungsantrag betreffend Sozialplan ist
nicht geniigend unterstiitzt. Ich stelle daher
die Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen EntschlieBungsantrag, mit dem
die Bundesregierung ersucht wird, in Hinkunft
gleichzeitig mit dem Sozialbericht auch einen
Sozialplan vorzulegen, unterstiitzt, den bitte
ich, sich vom Sitz zu erheben. — Er ist nicht
geniigend unterstiitzt, daher steht der Antrag
nicht zur Debatte.

Als nichstem Redner erteile ich nun dem
Herrn Abgeordneten Altenburger das Wort.

Abgeordneter Altenburger (OVP): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Wenn die Freiheitliche Partei —
anscheinend nach den Wetterverhiltnissen —
von einem Tag zum anderen nicht immer
genau weill, welche Stellungnahme sie be-
ziehen soll, so mufl man das natirlich zur
Kenntnis nehmen. Es ist klar, dafi man im
Haus die endgiiltige Stellungnahme zu be-
ziehen hat. Ich glaube aber, daff weniger
die sachlichen Dinge ausschlaggebend waren;
denn der Hinweis, was ein Bericht noch
alles enthalten kann und enthalten konnte,
ist noch kein Grund zu einer Ablehnung.
Das konnte Grund fiir einen Hinweis, wie
er in Zukunft aussehen soll, sein. Meiner
Meinung nach liegt aber der Grund fir die
Ablebnung mehr im Gebiet des Fernsehens
und anderer Dinge. Man soll daher mnicht
falsche Argumente fiir die Ablehnung des
Berichtes wihlen. Denn im Ausschuff fiir
soziale Verwaltung — das steht im Aus-
schuBbericht — ist dieser Sozialbericht dis-
kutiert worden. Es steht auch im Bericht,
daB die Freiheitliche Partei diesem Bericht
zugestimmt hat. (Abg. Melter: Die Zusagen
wurden nicht eingehalten oder nur in einer
Form, die wunbefriedigend 1ist!) Natiirlich,
ich sage ja, daf man vom Sozialausschufl
bis zum Haus seine Meinung #dndern kann,
daB auch eine Partei ihre Meinung édndern
kann. (Abg. Melter: Sie haben es not-
wendig! — Ruf bes der FPO: Oder nur in
einer Form, die unbefriedigend ist!)

Nun noch zu der Form der ,,unbefriedigenden
Meinung“ der Freiheitlichen Partei im Aus-
schull fiir soziale Verwaltung. (Zwischenruf
des Abg. Dr. van Tongel.) Meine Herren,
Sie sind eigenartigerweise hier sehr stark,
aber weniger stark anscheinend gegeniiber
Ihrem Klubobmann. Sind Sie nicht dariiber
in Kenntois, dal vorgesehen war, daB der
Sozialbericht morgen kommen soll und nicht
heute? Wenn das alles so verlduft, wie es
vorher ausgemacht wurde, dann haben wir
weniger Schwierigkeiten. (Zwischenruf des
Abg. Zeillinger.) Wenn aber anderweitig
ohne Kenntnisnabhme durch die Abgeord-
neten, die Ausschufimitglieder und die Ob-
ménner Vereinbarungen getroffen werden,
dann machen Sie fir die Schwierigkeiten
nicht das Sozialministerium verantwortlich.
( Zwischenruf des Abg. Melter.) Herr Kollege
Melter! Auch im Ausschuf fiir soziale Ver-
waltung wurde nirgends ein Termin fest-
gelegt oder protokolliert oder von der Frau
Bundesminister, die ja selbst im AusschuB
anwesend war, eine terminmiBige Zusage
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gemacht, sondern es wurde ausdriicklich er-
klart, daB sich die Frau Bundesminister
bemiithen werde, zeitgerecht zu diesen —
und das war ein einstimmiger Beschlu —
im SozialausschuB vorgebrachten Anregungen
Stellung zu wuehmen. (Abg. Melter: KEs
wurde zugesagt, zeitgerecht vorzulegen!) Diese
zeitgerecht vorgelegte, immerhin 22 Seiten
lange Stellungnahme ist erstmalig; es ist
mir nicht bekannt, daB in einem anderen
Ausschull ein Minister, ein Ressortchef, auf
Grund von Anfragen innerhalb von 14 Tagen
so eingehend Stellung genommen hat. (A4bg.
Melter: Das war ein Entgegenkommen des
Ausschusses!) Es ist mir kein einziger Aus-
schul bekannt, Herr Abgeordneter Melter!

Ich moéchte daher sagen, daBl es falsch ist,
mit dem Hinweis, daB dieses Material nicht
rechtzeitig vorgelegen ist, nunmehr die Ab-
lehnung zu begriinden. Es ist selbstver-
standlich das Recht einer Partei, ihre Auf-
fassung, die nunmehr dargelegt wurde, be-
kanntzugeben, warum sie den Bericht ab-
lehnt. Nur ist die Begriindung hiefiir, wie
ich glaube, in dieser Form weder sachlich
richtig, noch ist der Hinweis auf die Beant-
wortung der Anfragen gerechtfertigt. (Abg.
Melter: Herr Altenburger! Ihr Glaube steht
gliicklicherweise nicht zur Debatte!)

In der Regierungserklirung, Hohes Haus,
wurde (Zwischenruf des Abg. Dr. van
Tongel.) Es ist unsere Sache, Herr Kiub-
obmann der Freiheitlichen Partei, ungerecht-
fertigte Behauptungen eventuell richtigzu-
stellen. Dieses Recht steht uns zu. (Abg.
Zeillinger: Minister soll Auskunft geben!)
Herr Kollege! Sie waren nicht im AusschuB,
Sie verstehen nicht allzuviel davon, und
daher sollten Sie nicht mit Lautstdrke Ihr
Nichtwissen ausgleichen!

In der Regierungserklirung vom 20. April
1966 wurde dem Hohen Hause dargelegt,
daB die Regierung unter anderem fiir die
Einfithrung eines alljadhrlich vom Bundes-
minister fir soziale Verwaltung zu erstellenden
und im Wege der Bundesregierung dem Par-
lament vorzulegenden Berichtes iiber die so-
ziale Lage, genannt Sozialbericht, Sorge tra-
gen wird. Das steht in der Regierungs-
erklirung iiber den Sozialbericht. Und zwei
Jahre spiter liegt dieser Sozialbericht dem
Hohen Hause vor!

Hobes Haus! Es ist das erste Mal, daB
eine oOsterreichische Regierung in der Lage
ist, dem Parlament und der Offentlichkeit
einen Sozialbericht vorzulegen. Damit hat
die Regierung der Osterreichischen Volks-
partei nach meiner Auffassung und nach
Auffassung meiner Partei zweierlei bewiesen.
Erstens: Das Programm der Regierung wird —

so wie in der Regierungserklirung festge-
legt — Zug um Zug erfiillt, und keine Oppo-
sition ist in der Lage, uns von dem von uns
als richtig erkannten Weg abzudringen oder
uns zu zwingen, von diesem als richtig er-
kannten Weg in eine andere Richtung zu gehen.
(Abg. Dr. Kleiner: Da gibt es nichts mehr zu
reden!) Zweitens: Ein OVP-Minister, und
zwar die Frau Bundesminister fiir soziale
Verwaltung, hat erreicht, was bisher kein
Sozialminister der Sozialistischen Partei zu-
stande gebracht hat. (Beifall bei der OVP. —
Abg. Pansi: Weil es die OVP wverhindert
hat! — Abg. Moser: Wer hat es in der Re-
gierung abgelehnt?) Wir kommen noch darauf
zuriick, Herr Kollege! Ich werde eine ganz
interessante Gegeniiberstellung bringen.

Es ist ein Sozialbericht, der weit iiber
die Grenzen Osterreichs hinaus Anerkennung
fand und der eine reale Grundlage ... (Abg.
Zeillinger: Bei wem? — Zwischenrufe bet der
SPO.) Er hat Anerkennung gefunden zumindest
bei jenen Kreisen, die Thnen sehr nahestehen,
beim Internationalen Arbeitsamt, dem er
itbermittelt wurde und von dem der Ver-
treter des Generaldirektors vor kurzem in
Osterreich war. Die Damen und Herren —
auch auBerhalb Osterreichs —, die sich mit
der Materie befassen, die sich auf inter-
nationaler Ebene mit der Sozialpolitik be-
schiftigen, haben andere Auffassungen als
Sie, die Sie letzten Endes nur durch die rote
Parteibrille etwas zu erkennen vermégen.

Wir haben einen Sozialbericht vorgelegt,
der weit itber die Perspektiven unseres engen
Bereiches hinausragt und der — wie ich
feststellte — die Anerkennung nicht nur
eines groBen Teiles Osterreichischer Stellen
in bisherigen AuBerungen und Aussendungen,
sondern auch des Auslandes gefunden hat.

Diese Tatbestéinde machen die Haltung
der Sozialistischen Partei im AusschuBl fiir
soziale Verwaltung zwar nicht verstindlich,
aber irgendwie doch erklirlich. (Abg. Dr. Tull:
Was ist der Unterschied zwischen ,verstind-
lich* und ,,erklirlich’?) Im Ausschufl fiir
soziale Verwaltung gab die Sozialistische Partei
die FErklarung ab ... (Zwischenruf des Abg.
Dr. Kleiner.) Sie, Herr Doktor, sollten nicht
allzuviel sprechen, denn Sie waren in Threr
Eigenschaft als Funktiondr immer gegen einen
GroBteil der Gesetze. Sie haben beim Eini-
gungsamt das vertreten, wovon bei den
Betriebsratswahlen selbst das Einigungsamt
festgestellt hat, dall es Wahlschwindel und
gegen das Gesetz ist. (Ironische Heiterkest
bet der SPO.) Thnen wird der Sozialbericht
so manche Auskunft geben koénnen.

Im AusschuB fiir soziale Verwaltung hat
die Sozialistische Partei die Erklirung ab-
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gegeben, dafl sie weder fiir noch gegen den
Bericht stimme, sondern ihn einfach nicht
zur Kenntnis nehme —ich glaube, ich habe
damit Herrn Kollegen Héuser wortwdrtlich
zitiert. Falls irgendein Fiinkchen daran nicht
richtig sein sollte, wird das ja wahrscheinlich
richtiggestellt werden. Dieser mageren, vollig
unverstdndlichen Erklirung zu diesem Be-
richt hat man, vielleicht um das Ganze noch
ein bisserl aufzupolieren, spéter hinzugefiigt,
der Bericht existiere fiir die SPO deswegen
nicht, weil hiezu ein Sozialplan fehlt. Wenn
also schon ein Bericht, dann mufB dazu auch
der Sozialplan erstellt werden! TUnd weil
der Sozialplan fehlt, existiert fiir die So-
zialistische Partei dieser Sozialbericht nicht.

Werte Damen und Herren! Ich habe schon
auf die Regierungserklirung hingewiesen. Die
Regierung hat gar nicht die Verpflichtung
iibernommen, einen Sozialplan zu erstellen,
sondern die Regierung hat in ihrer Regierungs-
erklirung die Verpflichtung iibernommen,
einen Sozialbericht zu erstellen, iiber den
man verschiedener Meinung sein kann und
in dem die Freiheitliche Partei das eine
oder andere herausgestellt wiinscht. Wie
aber ein erstmaliger Bericht in seiner Grund-
lage aussehen soll, muB man doch einem
Ministerium tiberlassen, das hier die Grund-
mauern schafft und nicht im vorhinein alle
Wiinsche beriicksichtigen kann, die im Zuge
einer Kritik, einer Auseinandersetzung bei
der Behandlung eines Berichtes letzten Endes
zutage treten.

Die Sozialistische Partei erklirt, fir sie
existiere dieser Bericht nicht. Das sagt eine
Partei, die iiber 20 Jahre den Sozialminister
stellte und die in dieser Zeit weder einen
Sozialbericht noch einen Sozialplan dem Hohen
Hause vorzulegen in der Lage war. (Ruf
bei der SPO: So ein Schmihtandler!) Was
die Haltung der Sozialistischen Partei er-
kldrlich macht, ist der bereits chronisch ge-
wordene Neidkomplex, weil die Sozialistische
Partei zusehen mufl, wie die Sozialpolitik
auch dann Fortschritte macht (Abg. Moser:
Die Offensive!), wenn der Sozialminister nicht
aus jhren Reihen kommt. Die Sozialistische
Partei spiirt immer mehr und mehr, daB die
Arbeiter, Angestellten und Beamten ihre
Demagogie in diesem Bereich erkennen. (DBei-
fall bei der OVP. — Abg. Moser: Das haben
wir in Graz, in Oberésterreich, tn Salzburg ge-
sehen!) Herr Kollege Moser! Vielleicht den-
ken Sie mehr an die Statistik der Mitglieder
des Gewerkschaftsbundes, denn da wird
zum Teil Sozialpolitik betrieben. Wenn ich
das behaupte, dann deswegen, weil gerade
die Politik der Sozialistischen Partei in den
Reihen der sozialistischen Gewerkschafter und

dariiber hinaus in den Reihen der Arbeiter
und Angestellten iiberhaupt immer weniger
verstanden wird. Herr Kollege Moser! Wir
erkennen genau den Weg, der schon einmal
gegangen wurde, wobei die freien Gewerk-
schaften in das Eck gedringt wurden und
die hohen Politiker der Sozialdemokratischen
Partei auf den Weg gekommen sind, wo man
jetzt steht. Ich stelle fest, daB die Zahl derer
immer grofBer wird, die Thre Demagogie und
Thre Haltung nicht mehr begreifen. (4bg.
Moser: Das haben wir in Graz gesehen! —
Abg. Dr. Tull: Im Burgenland!)

Erstens einmal haben wir die Wahl in
dieses Parlament nicht in Graz durchgefiibrt
und zweitens: Warten Sie die nichsten
Wahlen ab, dann werden Sie ja sehen, wie
das innenpolitische Bild sein wird! Sie haben,
da Sie nicht ganz sicher waren, behauptet,
die Zwischenwahlen geben keine Auskunft
iber die Wertung der Gesamtpolitik, und
jetzt wollen Sie sich, weil Sie einen kleinen
Erfolg haben, damit briisten, was Sie erreicht
haben! (A4bg. Dr. Tull: Noch so ein ,kleiner
Erfolg, und der Bundeskanzler ist weg!)

Ich darf auch feststellen, dafl gerade Ihre
Demagogie zu den Erscheinungen in anderen
vergleichbaren Industriestaaten in Wider-
spruch steht. Ja wir diirfen behaupten, daB
wir zum Unterschied von anderen vergleich-
baren Industriestaaten unter der Fiihrung
der Osterreichischen Volkspartei und unter
der Fithrung dieses Ministeriums durch die
Osterreichische Volkspartei trotz wirtschaft-
licher Dampfung die Sozialgesetze nicht nur
erhalten, sondern auf Grund der Gesetze die
Leistungen vollinhaltlich durchgefithrt und
stellenweise auch verbessert haben. Ich sageauch
das mit voller Uberzeugung. Es sind wirt-
schaftliche Dampfungen eingetreten, und
andere vergleichbare Industriestaaten muBten
in der Sozialpolitik einen sehr harten Weg
gehen. DaB wir in Osterreich diesen Weg
nicht gehen, ist letzten Endes ein Erfolg der
Regierung, die dafiir die Verantwortung tragt.
Das ist nicht ein Erfolg der Opposition, die
keinen Beweis dafiir fithrt, daB sie dort,
wo sie Verantwortung trigt, einen besseren,
einen sichtbar erfolgreicheren Weg gegangen
ist.

Es bleibt der Sozialistischen Partei selbst-
verstdndlich iiberlassen — wir miissen das
zur Kenntnis nehmen —, daf sie einen Sozial-
bericht, der hier vorliegt, als nicht existent
bezeichnet, daB sie einen Bericht nicht zur
Kenntnis nimmt, der eine Zusammenfassung
der gesamten nationalen und internationalen
Gesetzgebung darstellt und der — das kann
ja kein Mensch bestreiten — einen sachlich
sehr wertvollen Inhalt hat.
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Meine Damen und Herren! Diese Haltung
der Sozialistischen Partei mufl man so richtig
durch die Zeitlupe betrachten. Man mu8
bedauern, dal eine Regierungspartei von
gestern in so kurzer Zeit auf dem Sektor der
Sozialpolitik in eine sinn- und zwecklose
Opposition herabgesunken ist. Das mufB} man
betonen. Denn wenn eine Partei, die gestern
noch Regierungspartei war, also in der Koali-
tion stand, einem Sozialbericht weder zu-
stimmt noch ihn ablehnt ubnd fir die dieser
Begriff anscheinend iiberhaupt nicht mehr
vorhanden ist, dann mul man bedauern,
daB diese Partei noch vor kurzer Zeit Regie-
rungspartei war und den Sozialminister gestellt
hat.

Es ist eine reale Tatsache, daB die Sozialisti-
sche Partei die allgemeine Einleitung zum
Sozialbericht nicht zur Kenntnis nimmt. (A4bg.
Libal: Was drgern Sie sich dariiber?) Ich
argere mich nicht dariiber, ich habe es be-
dauert. (Ruf bei der SPO: Bedauert es weiter,
wir bedauern euch!) Ich bedauere es, daB
die Sozialistische Partei den allgemeinen, ein-
leitenden Teil nicht zur Kenntnis nimmt.
Sie nimmt den Satz in der Einleitung des
Sozialberichtes, ein Markstein in  der
Entwicklung unserer Sozialgesetzgebung war
die Errichtung des Ministeriums fiir soziale

Fiirsorge im  Jahre 1918, nicht zur
Kenntnis. Das nimmt sie nicht zur
Kenntnis; es exigtiert fir sie nicht, dafi in

einem Satz der Einleitung steht, daB wir im
Jahre 1918 zum erstenmal in Osterreich ein
Ministerium fiir soziale Fiirsorge aufgebaut
haben. Das nimmt sie weder zur Kenntnis
noch lehnt sie es ab. Das existiert fiir die
Sozialistische Partei nicht !

Die Sozialistische Partei nimmt nicht zur
Kenntnis, daf im Bericht ausgefiihrt wird,
dafl die Zeit nach dem zweiten Weltkrieg
vorwiegend durch eine Sozialpolitik gekenn-
zeichnet war, die auf die Vergréferung und
Sicherung des Lohneinkommens, die Ver-
kiirzung der Arbeitszeit und vor allem auf
einen weitreichenden Ausbau der Sozialver-
sicherung ausgerichtet war. Das nehmen Sie
weder zur Kenntnis noch lehnen Sie es ab.
Das existiert fiir die Sozialistische Partei
nicht! Sie spiirt nicht, daf im Sozialbericht
steht, daB es uns gelungen ist, nach dem
zweiten Weltkrieg die Sozialpolitik auszu-
bauen.

Meine Damen und Herren! Ich darf an
die Reden erinnern, die Ihre Vertreter, die
Vertreter der Sozialistischen Partei, hier im
Hohen Hause gehalten haben, ich darf an die
Berichte des Gewerkschaftsbundes bei seinen
Kongressen und an die Hinweise erinnern,
daB wir in der Sozialversicherung vor dem

Nichts standen, daB wir Reichsschatzscheine,
die null und nichtig waren, in den Kassen
vorfanden. Ich erinnere daran, welches Ge-
bdude der sozialen Sicherheit wir aufge-
baut haben. Nach 1945 ist es wuns
in relativ kurzer Zeit gelungen, eine Sozial-
versicherung und Sozialgesetzgebung aufzu-
bauen. Heute aber die Feststellung: Wir
stimmen nicht zu, wir sind nicht dagegen,
fiir uns existiert das nicht! Das, was in die-
sem Bericht steht, ist fur die Sozialistische
Partei nicht existent. (Ruf bei der SPO:
Das tut thm weh!)

Die Sozialistische Partei nimmt nicht zur
Kenntnis, dal die Sozialpolitik mit ihren
MafBnahmen dem Wohle fast aller Kreige
der Bevilkerung Osterreichs dient und dariiber
hinaus auch aus der Kriegsopfer- und Heeres-
versorgung sowie der Opferfiirsorge Leistungen
erbringt und auch das gesamte Gebiet der
Volksgesundheit umschlieft beziehungsweise
sich darauf auswirkt. Das nimmt die Soziali-
stische Partei nicht zur Kenntnis; sie lehnt
es nicht ab, diese Aufgaben existieren aber fiir
sie nicht. (Heiterkeit bei der SP0O.) Es sollen
jene, die nicht dabei waren, nicht licheln;
die Begriindung im Ausschufl fiir soziale
Verwaltung war — Ing. Héiuser wird das
nicht bestreiten —: Wir, die Sozialistische
Partei, lehnen nicht ab, wir stimmen nicht
zu, fiir unsexistiert dieser Sozialbericht nicht! —
Das war die Stellungnahme der Sozialistischen
Partei. Wenn ich nun diese Stellungnahme
daraufhin untersuche, was das bedeutet, dann
kénnen Sie doch nicht sagen: Das ist nicht
wahr! — Denn wenn er nicht existent ist,
dann ist auch das nicht existent, was in dem
Bericht steht.

Wenn wir das konsequent weiter iiberlegen,
kommen wir zu dem Schluf, daB die Soziali-
stische Partei nicht zur Kenntnis nimmt, daB
sie Jahre hindurch — vor allem nach 1945 —
den Sozialminister aus ihren Reihen stellte.
Sie nimmt nicht zur Kenntnis, da3 die Arbeiter-
kammern und der Gewerkschaftsbund aktiv
an der Sozialpolitik und deren Aufbau in
Osterreich mitgearbeitet haben. Denn nicht
mehr und nicht weniger steht ja in dem
Bericht — vorerst als Spiegelbild. Der Bericht
beinhaltet ja das, was uns konkret vorliegt,
und besagt, wie unsere Sozialgesetzgebung
aussiecht., Der Bericht bringt eine sachliche
Darstellung der einzelnen Teile und Zweige
unserer Sozialversicherung. Wenn map nun
sagt: Das existiert fiir uns nicht!, dann
mufB man sich iiberhaupt fragen, ob Sie bisher
auf diesem Gebiet mitgearbeitet haben. (A4bg.
Libal: Die Moral von der Geschicht’?) Uber
die Moral wollen wir nicht reden, denn die
Moral hat damit nichts zu tun, denn sonst
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miifitet ihr nicht nur rot, sondern schamrot
werden, wenn ihr von der Moral sprecht!

Wir finden in diesem Bericht den allge-
meinen Teil der Sozialversicherung in einer
iibersichtlichen Art und Weise dargestellt.
Ich glaube, wenn man ehrlich sein wollte,
miillte man eigentlich dem Sozialministerium
und auch der Frau Sozialminister dafiir

danken, dafl es erstmalig gelungen ist, einen

Sozialbericht vorzulegen, der uns in seiner
umfassenden Darstellung Einblick in dieses Ge-
biet gibt. Ich bin nicht so iiberheblich, wie es
manche hier anscheinend sind, und sage
daher, daf} ich bisher nicht in der Lage war,
einen Einblick in das Gesamtgebiet zu be-
kommen. Ich bin dankbar dafiir. Wer ist
hier in diesem Hohen Hause, der, auch wenn
er sich speziell damit beschéftigt, einen um-
fassenden Uberblick iiber die gesamte Sozial-
politik hat? Wer ist hier in diesem Hohen
Hause, der dazu in der Lage ist ?

Wenn nun ein Bericht vorgelegt wird, der
diesen Versuch unternommen hat, der mit
einer Reihe von Statistiken untermauert ist,
dann sollte man, wenn man ehrlich ist, ihm
auch seine Anerkennung zollen.

Wenn Sie den Bericht durchgehen, sehen
Sie, daB er nicht nur die bestehenden Gesetze
aufzeigt, er bringt zum Teil auch die Novellen,
fast bis in die jiingste Zeit herauf. Wenn
hier das ASVG. genau wiedergegeben und zum
Teil sachlich aufgegliedert wird, dann miissen
wir fragen: Was gibt es hier abzulehnen ?

Ich muB feststellen, daB hier im Hohen
Hause beziiglich des ASVG. immer wieder
behauptet wurde, daf es eine gemeinsame
Arbeit ist. Ja ich m6chte sogarnoch weitergehen:
Welche Sozialgesetze sind in diesem Hohen
Hause nicht gemeinsam mit der Osterreichi-
schen Volkspartei beschlossen worden ! Wenn
sich nun diese gemeinsame Arbeit in diesem
Bericht widerspiegelt, dann mufl ich sagen:
Ich finde es eigenartig, dall man heute weder
zustimmt noch ablehnt, sondern sagt: Der
Bericht ist fiir uns nicht existent. Schimt
man sich heute des ASVG., das wir mit den
Stimmen aller Parteien des Hohen Hauses
beschlossen haben? Was ist denn da los?
Diesem Gesetz haben Sie als Sozialistische
Partei in Threr Presse — wollen Sie doch ein
bisserl nachblittern! —, als sozialistische
Fraktion im Gewerkschaftsbund und noch
viel mehr in der Arbeiterkammer solche
Lorbeerkrinze gewunden, daBl der arme
Sozialminister damals beinahe vor lauter
Lorbeerkrianzen erdriickt worden ware! Heute
sagen Sie: Das steht zwar dort drinnen, aber
das ist fiir uns nicht existent, weil dieser
Bericht nicht von einem sozialistischen Sozial-
minister vorgelegt wurde!

Natiirlich zeigt dieser Bericht in einer Reihe
von Dingen auf, dal Liigen kurze Beine haben.
Natiirlich zeigt der Bericht in dem entsprechen-
den Teil auch auf, daB der von der SPO
der OVP zugeschobene ,,Rentenklau* unrichtig
war. Es laft sich eben in einer riickschauenden
objektiven Darstellung parteipolitische Tages-
politik nicht einfangen. Aus dem Bericht ist
ersehbar, dafl der ,,Rentenklau‘ Tagespolitik
der Sozialistischen Partei war, aber in einem
objektiven Sozialbericht nicht aufgefunden
werden kann.

Natiirlich widerlegt der Bericht das hysteri-
sche Getue vom Sozialstopp, das die Sozialisti-
sche Partei fallweise aufgezogen hat. Natiir-
lich widerspricht dieser Bericht Threm Hinweis
auf den Zusammenbruch der sozialen Verwal-
tung, die, diesem Hinweis entsprechend, zu-
sammenbrechen werde, weil kein sozialistischer
Minister diesem Ressort vorsteht. Natiirlich
widersprechen die Tatsachen Threr Partei-
propaganda, widersprechen die Tatsachen Threr
Demagogie. (Abg. Lukas: Das ist Demagogie,
was Sie hier betreiben! — Gegenrufe bei der

OvP.)

Der sachliche, objektive Bericht bringt zum
Ausdruck, daB es weder einen ,,Rentenklau‘
gab, noch daB die soziale Verwaltung zu-
sammenbricht, noch kénnte der Bericht zum
Ausdruck Dbringen, daB Thre sozialistische
Partei-Tagespolitik sachlich gerechtfertigt ist.
Auch aus diesem Grunde miissen wir fest-
stellen, daB natiirlich in einem Sozialbericht
nicht aufgenommen werden kann, was Sie vom
Sozialbericht erwarten. Sie leben anscheinend
fallweise noch in der Meinung, dall unbedingt
sozialistisch sein muB, was als sozial bezeichnet
wird, und daf ohne die Monopolstellung der
Sozialistischen Partei alles zusammenbricht.
Das kann aber in dem Bericht nicht drinnen-
stehen. Daher ist der Bericht fiir Sie nicht
existent, weil er Ihre Unwahrheiten nicht
bestdtigt und den Versuch unternimmt, der
Wahrheit néherzutreten, (Beifall beider GV P.)

Wir haben nie bestritten, und auch der
Bericht beweist es, daf die Leistungen gemein-
same Leistungen des Osterreichischen Volkes
sind, die wir auf dem Gebiete der Sozialpolitik
und der Gesetzgebung erbracht haben. Die
Sozialpolitik — das mull die Sozialistische
Partei zur Kenntnis nehmen — beginnt in
Osterreich nicht mit der Griindung der Sozial-
demokratischen Partei und auch nicht mit
Hainfeld. Die Soczialpolitik, die soziale Ge-
staltung und die soziale Gesetzgebung haben
viel frithere Anfinge. Es ist auch nicht durch
Thre Mehrheit in den Arbeiterkammern und
zum Teil im Gewerkschaftsbund méglich, die
Wahrheit dauernd zu verschweigen und zu
fdlschen. Ich méchte nur eines herausnehmen
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und werde hoffentlich nicht in Widerspruch
mit dem Obmann der Gewerkschaft der
Privatangestellten, meinem Kollegen Héuser,
geraten. (Abg. Dr. Pittermann: Krinkt dich
der Widerspruch?) Nein, ich hoffe, daBl ich
nicht im Widerspruch mit ihm stehe und noch
weniger im Widerspruch mit Dr. Pittermann,
der die Geschichte der Sozialistischen Partei
hoffentlich im kleinen Finger haben wird.
Ich hoffe also asuf deren Bestétigung.

Es ist der Initiative der damaligen Arbeiter-
vertreter in der Christlichsozialen Partei und
den christlichen Gewerkschaftern, unserem
verstorbenen Kollegen Christian Fischer aus
der Steiermark, dem Kollegen Hermann Kletz-
maier aus Oberdsterreich und unserem, uns
Privatangestellten und sicherlich auch den
Sozialisten unvergessenen Kollegen Steinegger
aus Tirol zu danken, daB nicht in diesem
Hause, sondern in dem groflen Haus driiben
der erste Initiativantrag in der Sache des
Angestelltengesetzes eingebracht wurde. Erst
viel spdter folgte der Antrag des Abge-
ordneten Genossen Pick, der sich zum Teil
auf den vorhergehenden Antrag der Christlich-
sozialen Partei und der von mir genannten
Arbeitervertreter bezog.

Man mull einmal auch damit aufhéren,
immer wieder zu behaupten, daf die Ver-
gangenheit einzig und allein aus Leistungen
der Sozialistischen Partei besteht. Sie miissen
es einmal aufgeben, wenn Sie Geschichte
machen und Riickblicke durchfithren wollen,
den Versuch zu unternehmen, alles das zu
verschweigen, was auf der anderen Seite,
auf der nichtsozialistischen Seite im positiven
Sinne erfolgreich fiir die &sterreichische So-
zialpolitik und deren Aufbau geleistet wurde.
(Abg. Libal: Herr Kollege Altenburger, wann
reden Ste zum Bericht ?)

Natiirlich gab es damals Interessengegen-
sdtze, wie es heute solche gibt, es gab unter-
schiedliche Auffassungen in den Interessen-
organisationen. Verehrte Damen und Herren
der Sozialistischen Partei! Es gibt aber nicht
nur Interessengegensitze zwischen den ein-
zelnen Interessenorganisationen. Haben wir
nicht in den eigenen Gruppen auch Interessen-
gegensitze ¢ Haben Sie vielleicht in Ihrer
Sozialistischen Partei alles so uniform, daf
es keine verschiedenen Meinungen gibt ? Wol-
len Sie solche verschiedene Meinungen in
einer Demokratie anderen Organisationen,
den Organisationen von Arbeitgebern wund
Arbeitnehmern, nicht zuerkennen ?

Ich muf Thnen auch dazu sagen: Wenn
Sie das nicht tun, dann verstehe ich Thre Auf-
fassung von Demokratie nicht. Ich verstehe
Ihre Auffassung nicht, die dahin geht, daB
Sie sagen: Es gibt nur eines, das sind wir,
die Sozialistische Partei!

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Sollten wir es nicht als grofien Erfolg be-
zeichnen, daBl man sich heute auf dem Boden
der Demockratie an den Verhandlungstisch
setzt ? Soll man es nicht als Erfolg bezeichnen,
daB wir in Osterreich zum Unterschied von
anderen Staaten nie solche soziale Spannungen
hatten, wo sie heute noch im Rahmen der Gesell-
schaftsordnung ein Unheil darstellen? Sollen
wir uns nicht dariiber freuen, daBl es die
Prisidentenkonferenz gibt, dafi es den Weg
des gemeinsamen Gewerkschaftsbundes gibt ?
Wir sollen stolz darauf sein, daB wir uns
auf dem Boden der Demokratie an den Ver-
handlungstisch setzen! Meinen Sie, dal man
in der gleichen Form vorgehen soll wie friiher,
oder sind Sie nicht doch auch der Meinung, daB
dieser Weg nach 1945 der Weg der Vernunft
ist? (Abg. Dr. Pittermann: Erwin! Aber
wir stehen dann im Parlament zu dem, was dort
beschlossen worden ist!) Wir stehen zu dem,
was beschlossen wurde (Abg. Libal: Wenn
der OAAB es will!), nur soll man unsere
Beschliisse nicht unter diesen Voraussetzungen
so erschweren, dafl man vielfach zu keinen
Beschliissen kommt. (Neuerlicher Zwischen-
ruf des Abg. Dr. Pittermann.) Herr Doktor
Pittermann! Die Koalition ist gerade infolge
der Sturheit gebrochen, mit der man zum
Teil meinte, man konne sie auf dem Boden
der Demokratie in reaktionirem Geist durch-
filhren. Daran ist die Kaolition gescheitert!
(Abg. Libal: Sie miissen den OAAB fragen,
was Sie im Hous tun dirfen! — Gegenruf
des Abg. Machunze.)

Sollen wir nicht darauf stolz sein, daB es
das Ergebnis unserer gemeinsamen Arbeit
ist, da heute die Sozialpolitik zunehmend
auch als eine sittliche Verantwortung und
als eine sittliche Verpflichtung des ganzen
Volkes gewertet wird? Soll man das nicht
als Erfolg darstellen? Sollte das nicht zum
Ausdruck gebracht werden? Stort Sie das,
daB wir die Menschen zu dieser Einstellung
erziehen, daB wir uns um diese Erziehung,
um Verstindnis bemiihen? Auch in der
Frage der Sozialpolitik! Soll das nicht zum
Ausdruck gebracht werden, daBl wir zu-
nehmend Verstdndnis dafiir gewinnen, daB
die Sozialpolitik auch der sittliche Ausdruck
einer Gemeinschaft des Volkes sein soll ¢ Sollen
wir nicht zum Ausdruck bringen und um Ver-
stindnis dafiir werben, dalB der Gesunde
fiir den Kranken und der Junge fiir den Alten
einzustehen hat? Sie lehnen das ab? (Abg.
Dr. Hertha Firnberg: Und der Reiche fir
den Armen!) Ja, auch der Reiche fiur den
Armen!, auch die Arbeiterbank fiir not-
leidende Betriebe, auch die BAWAG fiir
viele dieser Dinge; dann ,reich und arm®!
( Beifall bei der OV P.) Diese Theorie stimmt
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nicht mehr ganz, Frau Doktor! Denn es sind
durchaus Reichere auf eurer Seite und Armere
auf unserer Seite. (Neuerlicher Beifall bei
der OVP. — Abg. Libal: Der Haselgruber!
Der ,arme Miillner! — Ruf bei der OVP:
Der ,,arme Kreisky! — Prédsident Dipl.-Ing.
Waldbrunner gibt das Glockenzeichen.) Keh-
ren Sie vor Ihrer Tir! Sie sind noch nicht
am Ende, denken Sie an Klagenfurt! Sie
haben kleinere Fische, und die anderen haben
groBere. (Heiterkeit bei der SP(.) Reden
Sie aber mnicht iiber das Thema ,,arm und
reich*, denn diese Verteilung stimmt hier
nicht. (A4bg. Kern: Der ,arme” Kreisky!)

Wer die GroBe der Sozialpolitik sieht,
der wird fiir diesen Bericht dankbar sein,
denn er ist ein Fundament, auf dem man
weiterbauen kann, und er ist das Werk
fleiBiger und kundiger Hénde. Das Nicht-
zurkenntnisnehmen des Sozialberichtes, das
,,Nichtexistentsein“ — dafiir iiberlassen wir
die Verantwortung der Sozialistischen Partei.

Damit man sieht, wie alles in der So-
zialistischen Partei einmal krumm und ein-
mal gerade geht, damit man auch merks,
wie hier die Rechte — falls es eine Rechte
gibt — von der Linken nichts weill oder
die Linke von der ganz Linken nichts wei8,
betrachte ich nun die Stellungnahme in
»»Arbeit und Wirtschaft“. (Abg. Libal: Das
war die Einlettung, jetzt kommt er zum Be-
richt!) Du kannst hier weder einleiten noch
reden, du kannst nur Zwischenrufe machen. —
Wir lesen hier in ,,Arbeit und Wirtschaft
vom Mai 1968 eine ,,Kritik am Sozialbericht‘.
(Abg. Dr. Gruber: Der fir den Libal nicht
existiert!) ,,Arbeit und Wirtschaft’“ hat nun
nicht gesagt, der Bericht existiere nicht,
sondern die Arbeiterkammer — oder zu-
mindest ihr Organ — hat ihn als existent
angenommen, sonst hitte sie keinen Grund
zum Kritisieren gehabt. Diesen Artikel zeich-
net Dr. WeiBlenberg — damit es dann nicht
heiBt, ich hétte einen abwesenden Kollegen
angegriffen. Herr Dr. Weillenberg mutet
sich in dem von ihm gezeichneten Artikel
zu, festzustellen, daB die ,,Diskussion iiber
den Bericht seine Schwichen aufzeigen soll,
und hofft, daB ,,den Forderungen und KEr-
wartungen der Arbeitnehmerinteressenver-
tretungen wirklich voll entsprochen* werden
wird, und zwar in einem kiinftigen Bericht.
Wir haben den Herrn Dr. Weienberg nicht
beauftragt ... (Neuerlicher Zwischenruf des
Abg. Libal.) Hier ist ein Artikel, Herr
XKollege Libal, gezeichnet von Dr. Weillen-
berg, der im Namen seiner Interessenver-
tretung spricht. Ich spreche auch nicht im
Namen der Kriegsopfer, denn da wiirde der
Kollege Libal sofort sagen, daB ich dazu

kein Recht hétte. Ich stelle fest, daB Doktor
WeiBlenberg nicht das Recht hat, im Namen
der Arbeitnehmerinteressenvertretungen zu
sprechen. Er kann im Namen seiner Fraktion
sprechen. Vielleicht werden wir uns langsam
dariiber klar, woriiber wir reden. (Abg.
Dr. Hertha Firnberg: Warum soll Dr. Weiflen-
berg nicht in ,,Arbeit wnd Wirtschaft schrei-
ben ?)

Nun hat Herr Dr. Weilenberg zwar sehr,
sehr intensiv versucht, alles schlechtzumachen.
Das ist ihm aber nicht ganz gelungen. Er
schreibt namlich dann: ,,Erfreulich ist hiebei
die Feststellung, dafl die Betonung des Ver-
sicherungsprinzips heute nicht mehr be-
rechtigt sei.” Also auch dieser Dr. WeiBenberg,
der sich so intensiv bemiiht hat, diesen Sozial-
bericht zu verdonnern, daf nichts iibrigbleibt,
mufte zur Erkenntnis kommen, daB im
Sozialbericht erfreuliche Dinge enthalten sind.
Auf Grund der Stellungnahme der Sozialisti-
schen Partei, dal der Bericht nicht existent
sei, kann auch nichts Erfreuliches drinnen
sein. Aber Dr. Weillenberg stellt wenigstens
das als ,,Zuckerl” fest. (Abg. Probst: Wer
ist Dr. Weiflenberg?) Herr Dr. Weillenberg
ist der sozialpolitische Referent des Gewerk-
schaftsbundes.

Ich habe festgestellt, da Dr. WeiBenberg
in ,,Arbeit und Wirtschaft“ einen Artikel,
und zwar ,Kritik am Sozialbericht, ge-
schrieben hat. (Abg. Probsi: Wo?) In
., Arbeit und Wirtschaft* vom Mai 1968. (Abg.
Probst: Hdite ich das lesen miissen ?) Ich bin
nicht dafiir zustdndig, dal dies jeder liest.
Aber das Recht, daB wir hier zu einer ,,Kritik
am Sozialbericht®, die in einem 6ffentlichen
Organ, in ,,Arbeit und Wirtschaft* er-
scheint, Stellung nehmen, miissen Sie uns
zuerkennen. (Abg. Probst: Offentliches Organ
ist das keines!) Sie miissen zuerkennen, daB
Dr. Weillenberg nicht berechtigt ist, in unserem
Namen Stellung zu nehmen, sondern wir
selbst dazu in der Lage sind. (4bg. Dr. Pitter-
mann: Sag’ das im Bundesvorstand, Erwin!)
Nein, das sage ich nicht im Bundesvorstand,
sondern das habe ich hier zu sagen, weil es
eine Kritik am Sozialbericht ist (4bg. Dr. Hertha
Firnberg: Darf er keinen Artikel schreiben ?)
und dieser Sozialbericht hier im Hohen Haus
zur Diskussion steht, Herr Kollege Dr. Pitter-
mann! Auf diese ,,Kritik am Sozialbericht‘*
kénnen wir daher antworten. (Abg. Probst:
Der ,,Schwarzen‘‘-berg wird das nicht schreiben !)
Daher nehme ich etwas vorweg, was voraus-
sichtlich die Grundlage der Rede meines
Kollegen Héuser sein wird.

Was sagt nun dieser Sozialbericht, von dem
Dr. Weilenberg spricht ? (Abg. Dr. Kleiner:
Wenn er kein Recht hat, das zu schreiben,
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warum beschdftigen Sie sichdamit ?) Dr. Weillen-
berg kommt gar nicht dazu, sich damit zu be-
schiftigen. Er schreibt zundchst: ,,Erstmalig
in der Geschichte Osterreichs liegt nun der
Offentlichkeit ein Bericht iiber die soziale
Lage 1966 vor.“ Aber dann kommt eine Ab-
handlung von mehreren Seiten iiber den
geplant gewesenen Sozialbericht des Sozial-
ministeriums aus dem Jahre 1960, der niemals
das Blickfeld der Offentlichkeit erreicht hat.
Dazu nimmt man Stellung, um nachzuweisen,
dafl dieser Sozialbericht 1960 etwas anderes
gewesen wire als der Sozialbericht, der heute
vorliegt. Das ist der Sinn des Artikels, und
das sind seine Zusammenhinge.

Was sagt dieser Bericht aus dem Jahre 1960 ?
Es ist kein Sozialplan, sondern eine Zusammen-
fassung des bestehenden Sozialrechtes. Hier wird
es genau ausgefithrt! Alles das, was Sie heute
kritisch anmerken, daB kein Plan vorlige, all
das, was in dem Bericht nicht enthalten ist,
weswegen Sie heute sagen, daB der Bericht
nicht existent sei, das alles stand auch nicht
im Plan 1960 des damaligen Herrn Sozial-
ministers.

Ich muB daher sagen: Welche Ungerechtig-
keit! Ist das objektiv, ist das gerecht,
dafBl man heute kritisiert, wenn man in dieser
Zeit, als der zustidndige Minister von den
Sozialisten gestellt worden ist, das alles nicht
geplant, nicht verlangt, nicht festgelegt hat ?
Einen Plan dagegen, der erstmalig von der
Osterreichischen ~ Volkspartei und ihrem
Minister vorgelegt wird, sieht man als nicht
existent an? Diesen Plan bezeichnet man so,
als diirfte er geradezu unmdglich sein. Ist
das die gerechte Waage, die groBe Objektivitit,
von der Sie meinen, daBl sie in Ihren Reihen
vorhanden ist ?

Meine Damen und Herren! Ich habe ver-
sucht festzustellen, dal Ihre Kritik und Ihr
Standpunkt sachlich zum Teil berechtigt ist.
Ich habe dargelegt, daf es bedauerlich ist, daB
eine Partei, die iiber 20 Jahre den Ressort-
minister stellte, heute diesemn Bericht, der
zum Teil auf diese geschichtliche Arbeit
Bezug nimmt, weder zustimmt noch ihn
ablehnt, sondern dafl er fiir sie nicht besteht.
Ich bedaure, daB eine Opposition, die hiufig
davon spricht, sie méchte gern ernst und
sachlich mitarbeiten, nicht einmal in der Lage
ist, einen Bericht zur Kenntnis zu nehmen,
der zum Teil nichts anderes widerspiegelt als
die gemeinsame Arbeit des Parlamentes. Ich
bedaure, dafl die Sozialistische Partei nicht in
der Lage ist, einem Bericht zuzustimmen,
der das Fundament weiterer Berichte sein soll.

Die Osterreichische Volkspartei ist nicht
nur zufrieden, sondern wir sind auch dankbar,
daB es gelungen ist, diesen Bericht dem Hohen

Hause vorzulegen. Wir sind dafiir dankbar!
(Abg. Dr. Pittermann: War das beim
Wirtschaftsbund so schwierig?) Es mul ein
bichen schwierig gewesen sein, weil der Herr
Dr. Weilenberg in seiner Kritik darauf ver-
weist, daB es den sozialistischen Ministern
nie moglich war, den Sozialplan auch nur
zur Diskussion zu stellen. Schauen Sie den
groBen Fortschritt an! (Beifall bei der OV P.)

Wir reden nicht nur, wir haben als Oster-
reichische Volkspartei einen Bericht vorgelegt.
Und wir stehen auch zu diesem Bericht.
(Abg. Haberl: Wo ist der Plan?) Wenn
Sie sich in der Koalition so schwer getan haben,
wenn Sie in der Koalition der Meinung waren,
daB der Sozialminister nicht durchkommt, dann
hétten Sie sich von Ihrem Sessel im Ministerrat
erheben und sagen miissen: Wir tragen die
Verantwortung nicht! Dann hdtten Sie der
Offentlichkeit sagen miissen: Der Plan, den der
Sozialminister vorlegt, wird abgelehnt. (Abg.
Lukas: Wo ist der Plan?) Sie haben den
Plan nicht ins Haus gebracht. Sie waren
nicht in der Lage, Thre behaupteten Schwierig-
keiten, die gar nicht vorhanden waren, zu
belegen. (Rufe bei der SPO: Wo ist denn der
Plan?) Der Plan, von dem Sie sprechen, 1960.
(Abg. Lukas: Wo ist euer Plan?) Wir haben
in der Regierungserklirung keinen Plan, son-
dern einen Bericht versprochen, und dieser
Bericht liegt vor. (Anhkaltende Zwischenrufe
bei der SPO. — Abg. Steininger: Planlos
bist du!)

Der Plan, den Sie im Jahre 1960 wollten,
ist genau das gleiche, was Sie mit der Kodifi-
zierung des Arbeitsrechtes verlangten. Das
ist das gleiche, wo heute auch die Sozialisten
zur Erkenntnis kommen, daB es besser gewesen
wire, statt der Riesenkodifizierung, statt des
Aufbauschens der Dinge etwas bescheidener
zu sein und das durchzufiihren, was moglich
ist; denn so haben wir weder eine Kodifizierung
noch haben wir zum Teil das andere erreicht.
Denn sozialpolitische Erfolge wie die Ver-
kiirzung der Arbeitszeit wurden durch den
Gewerkschaftsbund, durch den Prasidenten
Bo6hm, durch die ruhige und sachliche Fiithrung
des Gewerkschaftsbundes erreicht — und nicht
mit Threr parteipolitischen Spritze iiber den
Weg des Sozialministeriums! (Heiterkeit und
Zwischenrufe bei der SPO.) Auch das sei sehr
deutlich gesagt.

Meine Damen und Herren! Von dem Sozial-
bericht, der hier vorgelegt wird, behauptet
niemand, dal er ein Bericht ist, der voll-
stindig, der unfehlbar ist, und daB er nicht
dort und da auch Mingel haben kann. Das
behauptet niemand. Wir behaupten aber,
daB die erstmalige Vorlage dieses Berichtes
hier im Hohen Hause einen FErfolg darstellt.
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Wir behaupten als Osterreichische Volkspartei,
dafl mit diesem Bericht eine Unterlage fiir
weitere Arbeit gegeben ist. Und wir behaupten
als Osterreichische Volkspartei, daB wir mit
diesem Bericht nicht nur ruhig in die Zukunft
blicken koénnen, sondern dall dieser Bericht
auch eine Rechtfertigung der sozialen Ver-
pllichtung des Staates darstellt, eine Recht-
fertigung aber auch der positiven Arbeit,
die Parlament und Regierung auf diesem
Sektor geleistet haben.

So moge dieser erste Bericht, wenn er auch
unter sehr bedauerlichen Auspizien von der
Sozialistischen Partei abgelehnt wird, jene
Grundlage sein, die wir bendtigen, um auf
dieser Basis manche Verbesserungen, Aus-
weitungen durchfiihren zu konnen. Aber er
moége auch AnlaB sein — und fiir uns als
Osterreichische Volkspartei ist er ein Anlafl —,
dem Ministerium und der Frau Bundes-
minister sowie den Mitarbeitern zu danken,
daB sie diesen Bericht vorzulegen in der Lage
waren und daB dieser Bericht vorgelegt wurde.
Dafiir danken wir. Und Thnen als Sozialistische
Partei iiberlassen wir es gerne, alles das,
was einen Erfolg bedeutet, zu negieren, weil
es nicht Thre Stampiglie trigt. Ihnen iiber-
lassen wir es gerne, zu sagen: Der Bericht
ist nicht existent! Sie werden langsam iiber-
haupt nicht mehr existent sein, wenn Sie den
Weg fortsetzen, den Sie auf diesem Gebiet
begangen haben. (Beifall bei der OVP. —
Ironische Heiterkeit bei der SP(.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Ing. Hiuser das Wort.

Abgeordneter Ing. Hiuser (SPO): Werter
Herr Prisident! Werte Damen und Herren!
Wir Sozialisten haben schon vor vielen Jahren
die Erstellung und Herausgabe eines jahrlichen
Berichtes iiber die soziale Lage der Unselb-
stédndigen gefordert. Schon 1960 — es ist heute
zitiert worden — hat der sozialistische Sozial-
minister Proksch im Rahmen der Koalitions-
regierung einen konkreten Vorschlag,—édhnlich
den gesetzlichen Bestimmungen fiir den Griinen
Bericht — auch gesetzliche Bestimmungen
vorgelegt, die zur FErstellung eines Sozial-
berichtes fithren sollten. Ich darf hier mit
aller Klarheit und Sachlichkeit feststellen, dafl
dieser Vorschlag des sozialistischen Ministers
an der Halsstarrigkeit, an der Unnachgiebigkeit
der OVP und vor allem des (JVP-Handels-
ministers damals gescheitert ist. (Zustimmung
bei der SPO.)

Nun, da die OVP jetzt die Alleinregierung
stellt, hat sie — darauf ist sie sehr stolz —
bereits im Regierungsprogramm den Sozial-
bericht angekiindigt und legt ihn nun erstmals
hier vor. Es wire aber fehl am Platz, zumeinen,

daf mit dieser nun getroffenen Festlegung
etwa ein Wandel in ihrer Einstellung einge-
treten ist. Man braucht sich nur die Realitdten
in der Erstellung und im Inhalt dieses Berichtes
vor Augen zu fithren, und es wird verstind-
lich — ich werde das ja noch niher im Detail
ausfilhren —, warum man jetzt zwar den
Bericht herausgibt, aber den wirklichen Not-
wendigkeiten nicht Rechnung tragt.

Wir Sozialisten — wir haben das schon im
Sozialausschufl gesagt — werden diesen vor-
liegenden Bericht nicht zur Kenntnis neh-
men — nur das steht heute itberhaupt im
Hohen Hause zur Diskussion, gar nichts
anderes —, aber nicht etwa aus der klein-
lichen Einstellung, die mein Vorredner uns
zuschieben wollte: weil nicht wir Sozialisten
nun den Sozialminister stellen, sondern weil er
von der OVP gestellt wird. Nein! Wir haben
sehr, sehr sachliche Griinde, und ich werde in
meinem Debattenbeitrag noch sehr ausfiihrlich
darauf zu sprechen kommen.

Firs erste darf ich sehr allgemein folgendes
feststellen: Nach unserer Auffassung und nach
unserer Vorstellung ist der vorliegende Bericht
nur dem Namen nach ein Sozialbericht und
nicht dem Inhalt nach. Wir Sozialisten haben
eben andere Vorstellungen davon, was in einem
Sozialbericht enthalten sein soll, ganz gleich-
giiltig, ob er nur einen Bericht iiber die Lage
der Unselbstindigen oder, wie sich durch die
Entwicklung ergeben hat, einen Bericht fiir
alle Gesellschaftsgruppen darstellt, wobei ich
feststellen darf, daB ja im Griinen Bericht eine
sehr genaue, detaillierte Darstellung der sozialen
Lage der Landwirtschaft vorhanden ist.

Wir verlangen mehr von einem Bericht. Ich
mochte es nur ganz kurz, nur beispielhaft an-
fithren und méchte sagen, da8 wir von diesem
Bericht iiber die soziale Lage der Gesellschafts-
gruppen in unserem Lande eine detaillierte Dar-
stellung der beruflichen und funktionellen Ver-
dnderungen im Zusammenhang mit den Gegen-
iiberstellungen fiir das jeweilige Berichtsjahr
erwarten, eine Darstellung der Einkommens-
entwicklung, der Einkommensverteilung der
einzelnen gesellschaftlichen Gruppen brauchen,
daBl wir eine Gegeniiberstellung von Nominal-
und Realeinkommen und damit auch eine ent-
sprechend detaillierte Darstellung der Kauf-
kraft der einzelnen Einkommensbereiche be-
notigen. Damit eng verbunden ist die Dar-
stellung der Preisentwicklung, der Steuer-
erh6hung, wieder bezogen auf die einzelnen
Einkommensbereiche. Dann der grole Bereich
der Entwicklung der Leistungen in der ge-
samten Sozialversicherung, ihr globaler Auf-
wand, der Aufwand des Staates, der Aufwand
der einzelnen Versicherten und die Entwick-
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lung im Rahmen der sozialen Sicherheit, aber
auch die Fragen der Wohnungssituation und
so weiter.

All das, meine Damen und Herren, fehlt in
dem vorliegenden Bericht. Sicherlich sind da
oder dort einige allgemeine Feststellungen
getroffen, aber zum Teil sind iiberhaupt
falsche Darstellungen gegeben worden, ja zum
Teil sind es Darstellungen — ich werde es dann
konkret zitieren —, die gegen die Interessen
der breiten Schichte der unselbstéindig Er-
werbstatigen gehen.

Bei aller Anerkennung, auch unsererseits,
der personlichen Leistung, die einzelne Beamte
bei der Krstellung dieses Berichtes erbracht
haben, kann man sich, meine Damen und
Herren, des Eindrucks nicht erwehren, daB die
Endredigierung dieses Berichtes mnicht von
Fachleuten, sondern von Politikern und poli-
tischen Propagandisten gemacht worden ist.
Manches von dem — und das merkt man aus
den plétzlichen Differenzen, die da entstehen —
scheint dem Zensurstift eines OVP-Propaganda-
chefs zum Opfer gefallen zu sein. Manches in
der Form ist eingebaut, um einen politischen
Erfolg der Osterreichischen Volkspartei zu er-
reichen. Manche Passagen sind gestrichen,
ausgelassen oder unsachlich verdndert worden,
um einen politischen Nachteil zu vermeiden.
Ich darf vor allem feststellen — und hier ver-
mute ich, daf wieder der Wirtschaftsbund
entscheidend bei diesem Bericht, bei dieser
Vorlage sein Veto eingelegt hat, so dhnlich,
wie er es damals bei der Proksch-Vorlage
gemacht hat —, dal eine richtige Darstellung
der sozialen Lage der Unselbstédndigen etwa
auch noch im Vergleich mit der sozialen Lage
der Selbstdndigen-Gruppen nicht erfolgt ist.

Das, was hier vorliegt, und die Form und
die Art, wie dieser Bericht erstellt wurde, ist
ein Bericht iiber die Tatigkeit des Sozial-
ministeriums und kein Bericht iiber die
soziale Lage, weil hier weite Bereiche, die
aulerhalb der Funktion des Sozialministe-
riums liegen, hitten miteingebaut werden
miissen.

Aber um diesen Bericht attraktiver und
inhaltsreicher zu gestalten, ist er mit sehr
umfangreichen geschichtlichen Darlegungen
versehen, von denen ich feststellen muB, da$
sie auch nicht immer richtig sind, insbesondere
dann nicht, wenn etwa die Gefahr entsteht, daB
die Osterreichische Volkspartei nicht in das
Licht gestellt wird, in das sie gestellt werden
mochte. Ich stelle fest, dafl die geschichtlichen
Darstellungen unvollstindig sind und dafl man
bewuBt den Einflull der Arbeiterorganisationen
und ihrer verdienten Funktionire im generellen
verschwiegen hat.

Bezeichnend fiir die Einstellung der Kol-
legen vom OAAB sind die Ausfithrungen, die
der Abgeordnete Machunze im Sozialausschufl
(Abg. Machunze: Er kommt noch!) — deshalb
sage ich es, weil Sie nach mir kommen! —
gegeben hat, der nimlich erkldrt hat, daB
dieser Bericht ein wunderbares geschicht-
liches Nachschlagewerk fiir die studierende
Jugend darstellt. Ich darf sagen: Wir haben

gar nichts dagegen, wenn man solche Geschichts-

werke fiir die studierende Jugend erstellt, aber
wir wollen keine Geschichtswerke, sondern wir
wollen eine echte Analyse iiber die soziale Ent-
wicklung der Berufstitigen! (Zustimmung bei
der SPO.) Mit jeder solchen Analyse ist aber
doch zwangsliufig eine Ableitung von zwingen-
den wiinschenswerten Verdnderungen ver-
bunden, und es miissen aus den erarbeiteten
Darstellungen Schluflfolgerungen gezogen wer-
den: Was ist zu tun notwendig, wie soll es
getan werden und wann kann es verwirklicht
werden ?

Auch der Bericht enthélt SchluBfolgerungen
— nein, SchluBbetrachtungen, nicht -folge-
rungen! Sie sind inhaltlich sehr, sehr mager,
sie sind in der Formulierung vage und unver-
bindlich, und wenn wir heute, jetzt im Mai
1968, iiber diese SchluBbetrachtungen aus der
sozialen Entwicklung des Jahres 1966 disku-
tieren, dann muf ich sagen, ist eigentlich schon
sehr, sehr viel Zeit ungeniitzt verstrichen, wo
nichts getan wurde, nicht einmal das, was man
in diesen Betrachtungen fiir die weitere Ent-
wicklung zugrunde gelegt hat.

Ich darf in dem Zusammenhang auf einen
Debattebeitrag des Kollegen Altenburger
zuriickkommen, der meinte, dafl mit dieser
Vorlage ein Programm der Bundesregierung
Zug um Zug verwirklicht werde, was kein
Sozialminister der Sozialistischen Partei zu-
wege gebracht habe. Wenn alle Programme der
OVP-Bundesregierung auf einer derartigen
Ebene liegen wie der vorliegende Bericht, dann
wird es wahrscheinlich ein leichtes sein, das
Programm hundertprozentig zu erfiillen. Ein
sozialistischer Minister hitte sich zur Vorlage
eines solchen Berichtes gar nicht hergegeben.
( Bravorufe und Zustimmung bei der SPO. —
Abg. Altenburger: Da hat er lieber gar nichis
gemacht! Er hat sich nicht dazu hergegeben, er
hat gar nichts gemacht!)

Wir haben im Sozialausschull eine sehr
umfangreiche Diskussion gefithrt, wir haben
unsere Standpunkte dargelegt, wir haben An-
fragen gerichtet, wir haben verschiedene un-
richtige Formen und Feststellungen aufgezeigt,
wir haben uns dann darauf geeinigt, daff wir
fiir eine bessere Antworterstellung auch die
Moglichkeit offenlassen und zustimmen, daf
diese Antworten schriftlich erfolgen werden.
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Ich muf in die Ausfiilhrungen meines Kol-
legen Melter einstimmen, der sich dariiber
beschwert hat, daB uns diese Antworten
gestern zugestellt wurden, daB wir sie also
heute erhalten haben. Ich fiir meine Person
bedaure, daB ich nicht imstande bin, die Ant-
worten auf die 16 von mir im Sozialausschufl
gestellten Anfragen jetzt zu iiberpriifen und
festzustellen, ob ich mit diesen Antworten
auch einverstanden bin. Ich werde mir daher
vorbehalten, zu diesen Fragen bei anderer
Gelegenheit noch Stellung zu nehmen.

Aber darf ich wieder dem Kollegen Alten-
burger sagen: Wenn er hier eine Lanze brechen
will, indem er sagt, daB diese Antworten zeit-
gerecht versprochen wurden, dann hitte man
meiner Meinung nach in der Bundesregierung,
im Parlament, im Sozialministerium wissen
miissen, wann diese Gesetzesvorlage, dieser
Bericht auf die Tagesordnung kommt. Man
kann sich das auch nicht wieder so leicht
machen, daB man sagt: Das hitte erst am
Donnerstag auf die Tagesordnung kommen
sollen! Dann hétten wir ndmlich diese Unter-
lagen nur einen Tag frither bekommen. (Abg.
Machunze: Das haben doch die Klubobmdnner
beschlossen!) Ich glaube, da es nicht sehr
zweckmdBig ist, wenn man solche Lapsus, die
passieren, negiert. Ich will daraus gar keinen
allzu groflen Vorwurf machen; manchmal
entwickeln sich eben die Dinge etwas anders,
und ich bezweifle gar nicht den guten Willen
der Frau Sozialminister, uns das rechtzeitig
zu iibergeben; es ist auf jeden Fall zu spit
gewesen.

Nun, meine Damen und Herren, zu einigen
wenigen Fragen aus dem Bericht selbst. Auf
Seite 9 des vorliegenden Berichtes wird eine
Strukturdarstellung gegeben, die auf dem
Volkszihlungsergebnis basiert. Es fehlt, ob-
wohl es ein Bericht iiber die Lage 1966 ist,
vollkommen die Entwicklung zwischen 1965
und 1966, obwohl geniigend statistische Unter-
lagen hiefiir vorhanden sind. Man kann mir
nicht sagen, ich kénnte dies nicht belegen. Ich
habe diese Unterlagen dort auf meinem Tisch
liegen und bin gerne bereit, sie jedem zur Ver-
fiigung zu stellen: es ist das Statistische Hand-
buch fiir die Republik Osterreich, es ist das
Jahrbuch der oOsterreichischen Sozialversiche-
rungstriager, es ist das Wirtschaftsstatistische
Jahrbuch der Arbeiterkammer. In all diesen
Berichten koénnte man derartige detaillierte
Unterlagen iiber die Berufsstrukturentwick-
lung, iiber die regionale Entwicklung der
Arbeitsmarktverhiltnisse, iiber die saisonalen
Unterschiede aufzeigen. Man kénnte nicht nur
aufzeigen, sondern man koénnte und miifte
— 80 glauben wir — dann in diesem Bericht
auch Konsequenzen aus diesen Feststellungen

ziehen. Es fehlt nicht nur die Aufzeigung, es
fehlen auch die Konsequenzen selbst.

Auf Seite 10 — ich habe zu diesem Kapitel
schon im SozialausschuB Stellung genommen —
wird iiber die Verteilung des Volkseinkommens,
in Prozenten ausgedriickt, berichtet und fest-
gehalten, daB sich auch im Jahre 1966 so wie
im Jahre 1965 die Verteilung zugunsten der
Lohneinkommen verschoben hat. Es werden
dann die Prozentsitze angefiihrt, und mit
diesen Prozentsdtzen wird dies bewiesen.

Dann hei3t es weiter: ,,Die Lohneinkommen
haben seit 1960 den miBigen Vorsprung der
Nicht-Lohneinkommen im Zeitraum 1950 bis
1960 nicht nur aufgeholt, sondern ihrerseits
einen Vorsprung erreicht.*

Spiter heiBt es, daB ,,die volkswirtschaft-
liche Lohn- und Gehaltssumme‘* — nicht die
,,Lohn- und Gehaltssumme®, sondern man hat
sehr richtig gesagt: die ,,volkswirtschaftliche
Lohn- und Gehaltssumme — 1965 um 10,6
Prozent gewachsen ist.

Meine Damen und Herren! Das halte ich
fiir einen wirklich schweren Angriff, der umso
bedauerlicher ist, als er vom Sozialministerium
kommt; oder vielleicht ist er auch hinein-
redigiert worden, ich méchte jetzt niemand
verantwortlich machen. Es ist ein Vorwurf,
der jeder sachlichen Grundlage entbehrt.

Fiirs erste mochte ich den Begriff ,,volks-
wirtschaftliche Lohn- und Gehaltssumme**
klarstellen. Dieser Begriff kénnte von den
Damen und Herren von der Unternehmerseite
hier gar nicht so gern gesehen werden, denn
damit wird ja ausgedriickt, daf in der Volks-
wirtschaftsrechnung diese volkswirtschaft-
liche Lohn- und Gehaltssumme auch
jene Betridge beinhaltet, von denen man
auf Unternehmerseite immer behauptet, dafl
das ihre Leistungen seien. Nein: Die Arbeit-
geberbeitrige sind in dieser volkswirtschaft-
lichen Lohn- und Gehaltssumme enthalten.
Es ist sogar noch mehr darin: Es sind auch
die 6 Prozent Kinderbeihilfenleistungen in
dieser Lohn- und Gehaltssumme enthalten.
Ein solches Volumen, das ja gar nicht ein echtes
Einkommensverhiltnis liefert, wird nun im
Pro-Kopf-Einkommen auch auf die Unselb-
standigen umgelegt, und man stellt ihm eine
Erhohung gegeniiber, obwohl man weil}, daf3
die Selbstindigen an dieser volkswirtschaft-
lichen Lohn- und Gehaltssumme auch ihren
Anteil im Rahmen der Kinderbeihilfe haben. —
Das zu dieser Darstellung.

Es gibt aber noch viel interessantere Dinge.
Hier wird zunichst einmal festgestellt: ,,Die
Lohneinkommen haben seit 1960 den méBigen
Vorsprung der Nicht-Lohneinkommen‘‘ — das
sind die Einkommen der Selbstindigen —

,.nicht nur aufgeholt...*“. Ich werde Ihnen
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den Vorsprung nicht in Prozentsitzen, sondern
in sehr realistischen Gréfenordnungen sagen,
damit Sie erkennen, wie — so heiBt es hier —
,»méBig* dieser Vorsprung ist. 1950 betrug
das Pro-Kopf-Einkommen der Unselbstdndigen
10.370 S und das der Selbstindigen 15.550 S,
wobei alle Berufstitigen, die mittdtigen Fami-
lienangehorigen mitinbegriffen sind, also alle
1,201.000 Erwerbstétigen, die es 1950 gegeben
hat. Und 1960, Frau Sozialminister, betrug
dieser ,,méBige** Vorsprung: Unselbstandige:
28.190 S, und Selbstindige: 52.420 S. Das
Verhiltnis, der Abstand hat sich — auf den
Kopf umgerechnet — fast verdoppelt.

Wenn Sie jetzt hier behaupten, daB der Vor-
sprung nun nicht nur eingeholt, sondern sogar
iiberschritten wurde, lege ich dem Hohen Haus
die Entwicklungen in den Jahren 1965 und 1966
vor. In der Statistik selbst hat man ja immer
nur die Zahlen, und ich vermute sehr stark,
dafl man das sehr bewullt macht, um die
Diskrepanz nicht so gro werden zu lassen.
Man weist zwar das Pro-Kopf-Einkommen der
Unselbstindigen aus, aber man weist in der
zweiten Reihe nur mehr das Pro-Kopf-Ein-
kommen aller Erwerbstétigen oder sogar auf die
gesamte Osterreichische Bevolkerung umgelegt
aus, aber nicht das der Gruppe der Selbstéin-
digen.

1966 haben wir folgenden Stand: Die Lohn-
und Gehaltsempfinger haben im Durchschnitt
pro Kopf ein Einkommen in der H6he von
47.930 S, die Selbstindigen ein solches von
72.870 S. Betrachtet man jetzt die ganze Ent-
wicklung von 1950 bis 1966, dann ist das Pro-
Kopf-Einkommen der Unselbstindigen um
rund 37.600 S, das der Selbstindigen um
57.320 S gestiegen.

Ich stelle Thnen diese Zahlen, die den offi-
ziellen Statistiken entnommen worden sind, zur
Uberlegung, um dann zu priifen, ob das, was
in diesem Bericht enthalten ist, auch wirklich
den Tatsachen entspricht.

Wenn man die soziale Lage darstellt, kann
man ja nicht nur sagen, wie sich nominell eine
derartige Veridnderung ergeben hat. Es gibt
doch gerade im Rahmen der Volkswirtschafts-
rechnung eine Reihe von Einflilssen, vom
Bruttonationalprodukt bis zur Errechnung des
Volkseinkommens. Wennich jetzt die indirekten
Steuern und alles andere weglasse und aus dem
Nettonationalprodukt nur jene Posten nehme,
die als Abschreibungen die entsprechenden
Verminderungendes Volkseinkommens ergeben,
dann konnen wir feststellen, dafl sich von 1950
bis 1966 diese Abschreibungen um 456 Prozent
erhéht haben, wihrend das Volkseinkommen
nur eine Steigerung von 359 Prozent aufweist.
Das bedeutet, dafi auch hier Einkommensteile
enthalten sind, die ja im Rahmen der Ab-

schreibung und der vorzeitigen Abschreibung
indirekt mit zum Einkommensanteil der Selb-
sténdigen gehéren.

Noch ein weiterer Satz: Es ist hier gesagt
worden, dafB sich die Einkommen der Un-
selbstindigen von 1965 auf 1966 um 10 Prozent
erhéht haben. Hier finden wir eigentlich die
gleiche Terminologie, die wir auch bei unseren
Verhandlungen mit der Arbeitgeberseite vor-
gesetzt bekommen. Wir bekommen immer die
Verdienste, die globalen Gréfen und so weiter,
vorgerechnet.

Darf ich darauf verweisen, daf sich, auch
wieder auf Grund der Statistik, der Arbeiter-
Nettotariflohn von 1965 bis 1966 auf der Basis
1945 gleich 100 um 6,5 Prozent erhoht hat.
Das ist ohne Kinderbeihilfe und ohne Steuern.
Damit wird dann ausgedriickt, um was sich
echt die Kaufkraft der unselbstdndig Erwerbs-
tatigen verdndert hat und wie in weiterer Folge
die Verdienstentwicklung aussieht.

Aber um noch eines bitte ich doch: Wenn
ein Bericht vom Sozialministerium erstellt
wird und es schon die Bundeswirtschafts-
kammer und die Handelskammer nicht zur
Kenntnis nimmt, daB man die Einkommens-
verhiltnisse von 19656 und 1966 nicht mit
den Ertragsverhdltnissen und nicht mit den
Preisverhiltnissen vergleichen kann, sollte dies
wenigstens das Sozialministerium tun. Was
wir uns 1966 im Rahmen der Kollektiv-
vertragspolitik geholt haben, sind die Anteile
aus dem Wirtschaftsertrag 1965 und die
Beriicksichtigung der Entwicklung der preis-
lichen Situationen des Jahres 1965.

In den statistischen Erhebungen der Oster-
reichischen Republik ist sehr detailliert
angegeben, in welchem Umfang und zu welchem
Zeitpunkt diese oder jene Gruppe 1966 ihre
Kollektivvertragsverhandlungen gefiibrt hat.
Sehr leicht und klar wird ersichtlich, dafl das
Abschliisse waren, die vorwiegend oder fast
ausschlieBlich Bereiche des Jahres 1965 zu-
grunde gelegt haben. Man muf feststellen, dal
das Jahr 1965 eine Erhohung der Lebens-
haltungskosten im Ausmal von 4,9 Prozent
gebracht hat. Sie ist damit abgegolten worden
und nicht die sich im Jahr 1966 ergebende
Erhéhung von 2,3 Prozent.

Dann darf ich auf noch etwas verweisen:
Auch die Steuerentwicklung ist fiir den Kauf-
wert, fir die Kaufkraft von entscheidender
Bedeutung. Ich habe schon die stark diffe-
renzierte Binkommensentwicklung der grofien
Gesellschaftsgruppen dargelegt. Darfich sagen,
dal von 1964 auf 1965 die Steueraufbringung
bei den Selbstindigen um 10,2 Prozent, von
1965 auf 1966 um 11,3 Prozent gestiegen ist,
aber bei den Unselbstindigen, bei den Arbeitern
und Angestellten, von 1964 auf 1965
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um 23,6 Prozent und von 1965 auf 1966
um 23,4 Prozent. Waren wir 1964 mit
4.636,000.000 S unter der Einkommensteuer-
aufbringung von 5.172,000.000, so sind wir 1966
bereits um mehr als 700 Millionen iiber der
Aufbringung. 6.357,000.000 S brachten die
Selbstidndigen auf, 7.079,000.000 S haben die
Unselbstédndigen aufgebracht. Das heillit: Wir
haben in dieser Zeitspanne einen entsprechend
groBeren Teil — ich will mich jetzt gar nicht
in Superlativen ergehen — an ZuschuBleistun-
gen, an Verpflichtungen an den Staat getdtigt
als die Selbstindigen. Auch das ist fiir die
Kaufkraft von entscheidender Bedeutung.

In diesem Zusammenhang moéchte ich —
es wire ja noch sehr, sehr viel in diesem Ver-
gleich darzulegen — weiter zum Bericht
kommen und zu einem Kapitel Stellung neh-
men, das ebenfalls heute hier schon ange-
schnitten wurde, und zwar zur Frage der
Kodifikation des Arbeitsrechts.

Hier heiBt es im Bericht auf Seite 14 und
auf Seite 51, daB die Bundesregierung in
ihrer Erklirung positiv zur Kodifikation
stehe — also kein Propagandaschlager, nur
eine sachliche Feststeliung wahrscheinlich! —
und daf im Dezember 1966 ein EntschlieBungs-
antrag vom Nationalrat angenommen wurde.
In den SchluBlbetrachtungen auf Seite 132
heiBt es, daB man nicht bis zur endgiiltigen
Kodifikation zuwarten solle, sondern dall man
schon vorher irgendwelche Teillosungen an-
streben miisse.

Wir sind mit den Gedankengingen, mit
den Vorstellungen vollauf einverstanden. Wir
haben doch selbst hier in diesem Hause
Anlal geboten und wir bieten heute wieder
AnlaB, gerade in diesem Zusammenhang Teil-
bereiche der Kodifikation zu erledigen, indem
wir 1966 Initiativantrige gestellt haben und
Sie heute ersuchen, im Nationalrat zu be-
schlieBen, daB der SozialausschuB sich bis
zu einem bestimmten Termin mit diesen
Dingen im Sinne des Berichtes des Sozial-
ministeriums beschéftigen moge. Wir werden
heute sehen, wie weit Sie wirklich in der Lage
sind, zu den Worten zu stehen, die in den
Schlufibetrachtungen stehen, wie weit man
sich hier wirklich durchgesetzt hat.

Ich bitte den Herrn Préisidenten, den Ent-
schlieBungsantrag  hinsichtlich Initiativan-
trag 19/A, der, glaube ich, bereits am An-
fang mit in die Beratungen gezogen wurde,
nun auch in den Gegenstand aufzunehmen.

Auf Seite 65 haben wir zur Frage der
Arbeitsmarktpolitik eine sehr interessante For-
mulierung. Auch sie ist scheinbar nicht
irgendwie parteipolitisch gefiarbt, sondern ist
eine sachliche Darstellung. Hier heiflt es:

»Eine besondere Klarstellung zur aktiven
Arbeitsmarktpolitik brachte die Regierungs-
erklirung vom 20. April 1966. — Dann wird
der Wortlaut wiederholt.

Ich muB sagen: Frau Sozialminister, was
ist hier klargestellt worden? Ich glaube,
iiber dieses Problem hat es seit vielen Jahren
einhellige Auffassungen gegeben, nimlich, da
etwas zu geschehen hat! Aber es ist nichts
geschehen — wie man aus diesem Bericht
wieder entnehmen kann, allerdings weiter
vorne im Zusammenhang mit der Darstellung
itber die Aufwendungen fiir arbeitsmarkt-
politische FérderungsmafBnahmen. Auch hier
hat man nicht etwa eine sachliche Gegen-
itbersteliung: soviel Millionen 1965, soviel
Millionen 1966 gemacht — mnein, man hat
sich mit einem Schaubild begniigt, indem
man Prozentziffern hineingenommen hat, sodaB
jemand, der nicht auf die linke Seite dieser
Zeichnung schaut, sich unter Umstinden
gar keine richtigen Vorstellungen macht. Man
sieht nur: Das Rechteck ist gr6Ber geworden,
nicht aber, daB dieses Rechteck eigentlich
lediglich aus der etwas stéirkeren Inanspruch-
nahme der Produktiven Arbeitslosenfiirsorge
groBer geworden ist, aber in den anderen Be-
reichen so licherlich klein ist, weil es ja
kaum 25, 30 Millionen im Jahr fir die echte
Forderung, fiir die echte Mobilitit bein-
haltet.

Auch das ist eine Feststellung, von der
wir sagen miissen; daB sie unserer Meinung
nach unzureichend ist. Wir haben schon
mehrfach darauf hingewiesen, daB man
hier konkrete MaBnahmen setzen miiSte,
um bessere und wirksamere Ergebnisse zu er-
reichen.

Nun mdchte ich noch zum Kapitel Sozial-
versicherung einiges sagen wund leite mit
der auf Seite 32 im Bericht getroffenen Fest-
stellung ein:

»Der Bundeszuschufl zur Sozialversicherung
betrug im Jahre 1966 insgesamt 7012,27 Mil-
lionen Schilling, dies sind 65 Prozent der Aus-
gaben des Bundesministeriums fiir soziale
Verwaltung und 23 Prozent des Gebarungs-
volumens der osterreichischen Sozialversiche-
rung.‘

Ich bestreite diese Zahlen nicht, ich stelle
nur fest, daB sie sehr, sehr allgemein ge-
halten sind.

Aber es ist auch sonst im Bericht immer
wieder feststellbar, daB man diese Zahlen so
darstellt, daB niemand daraus wirklich richtige
Schliisse ziehen kann.

Da heift es zum Beispiel in den SchluB-
betrachtungen auf Seite 127:

www.parlament.gv.at




101. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 101. Sitzung — 15. Mai 1968

8023

Ing. Hiuser

,»Die groBe Gruppe der Dienstnehmer, aber
auch die Selbstindigen sind in Leistungs-
systeme eingeordnet, die alle wesentlichen,
also die klassischen Risken der Sozialen
Sicherheit in weitem MaBe decken.

Ich werde Ihnen diese klassischen Risken
im Rahmen der einzelnen Gesellschaftsgruppen
hier wieder an Zahlen vordemonstrieren.

Dann wird wieder eine richtige Feststellung
getroffen. Ich méchte nicht behaupten, daf
in den Fakten dieses Berichtes, wie sie da
und dort dargestellt sind, alles nur unrichtig ist.
Auch hier ist die richtige Feststellung: ,,. .. die
Schwichezeichen des Wirtschaftsablaufes zei-
gen, welche Bedeutung der Massenkonsum,
also auch die Nachfrage, die sich durch das
Einkommen der Sozialleistungsempfinger
ergibt, im Wirtschaftsablauf besitzt“. Voll-
kommen in Ordnung! Aber, so frage ich,
meine Damen und Herren, wird dann auch
in den sonstigen SchluBbetrachtungen alles
so dargestellt, wie es hier in den allgemeinen
Bemerkungen aufgeziahlt wurde ?

Nun die Zahlengegeniiberstellung, die Thnen
einmal ein anschauliches Bild iiber die klassi-
sche Riskengleichheit in den einzelnen Gebieten
geben soll:

Die Beitrige zu den einzelnen Bereichen der
Pensionsversicherung betrugen 1965 im Rah-
men der gesamten Arbeitnehmerversicherung
pro Versicherten 5040 S pro Jahr und sind
1966 auf 5680 S — also auch wieder ein ganz
entscheidendes Mehr fiir die Sicherung unserer
altgewordenen Kollegen — gestiegen.

Hinsichtlich der gewerblichen Wirtschaft
— es sind jetzt nur wenige Herren hier, vor
allem der Herr Abgeordnete Kulhanek fehlt
(Aby. Machunze: Auch der Kollege Kostroun
fehlt!) —, stelle ich fest, ist gleichfalls dieser
Aufwand pro Versicherten vorhanden. Ich
darf also wieder auf die Entwicklung zuriick-
kommen, daB man in diesen Bereichen ein
wesentlich hoheres Pro-Kopf-Einkommen, nim-
lich um jihrlich rund 25.000 S hat; aber
dafiir zahlt man nicht 5040 S wie die ,,reichen‘
Arbeiter — und dieses Beispiel ist heute hier
schon von meinem Freund Altenburger vorge-
bracht worden —, sondern 1830 S. Ein
Gewerbetreibender bringt also nur ein Drittel
dessen fiir die Sicherung seiner Kollegen im
Alter auf, und das nennt man dann ,klassische
Riskengemeinschaft‘.

Ich rede nicht von der Landwirtschaft.
Dort sind auch die Leistungen sehr minimal.
Aber auch dort bringt man pro Kopt 140 8
im Jahre 1965 und 148 S im Jahre 1966 auf,
wéahrend auf der anderen Seite ein Vielfaches
dessen an konkreter Leistung erbracht wird.

Mit dieser Darstellung, daBl der Sozialauf-
wand so steigt, wird also in dieselbe Kerbe ge-
schlagen, die wir in den letzten Monaten im
Zusammenhang mit notwendigen HEinsparun-
gen immer wieder feststellen konnten. Und
mit den globalen Darstellungen wird das so
hingestellt: Ja, das brauchen halt die Unselb-
stdndigen, das stammt ja aus der Zeit der
Gefilligkeitsdemokratie her, das miissen wir
also in irgendeiner Form bereinigen, denn das
Budget hilt das nicht aus!

Auch hiezu mé6chte ich Ihnen einmal mit-
teilen, daB die Unselbstédndigen fiir die Pen-
sionsversicherung 1965 11.809 Millionen Schilling
und 1966 13.488 Millionen Schilling aufgebracht
haben, die gewerblich Versicherten haben 1965
494 Millionen Schilling und 1966 581 Millionen
Schilling an Beitrigen bezahlt — messen
Sie das an den fast 13,5 Milliarden Schilling!

Die gesamte Landwirtschaft hat 1965
90,6 Millionen Schilling und 1966 98,3 Millionen
Schilling an Beitragsleistungen aufgebracht.
(Abg. Machunze: Wo ist der Pfeifer? —
Abg. Kern: Das sttmmt nicht !) — Das stimmt
nicht ? Ich gebe Ihnen, Kollege Kern, dann
die Zahlen, und Sie kénnen sich das aus den
Statistiken herauslesen.

Der Bundeszuschuf}, der ja so gigantisch ist
und uns so sehr belastet, hat sich im Rahmen
der gewerblichen Sozialversicherung vor allem
von 1965 auf 1966 von 329,5 Millionen Schilling
auf 595 Millionen Schilling erhoht; nur der
Bundeszuschuf8 mit dem Gewerbesteueranteil,
ohne Ausgleichszulage, also eine Erhohung,
die fast 80 Prozent ausmacht. Er ist 1966
gleich hoch, ja sogar etwas héher gewesen als
die gesamten Eigenbeitrige, die die gewerbliche
Wirtschaft selbst aufbringt. (Abg. Kulhanek:
Nur kan Neid!) — Der Neid kommt von
der anderen Seite. Lesen Sie, Kollege Kulhanek,
den Bericht! Dort schreibt die Frau Sogzial-
minister in ihren Schlufbetrachtungen, man
solle nicht immer davon reden, dafl man mehr
will, sondern man muf auch mehr leisten.
Ich moéchte gerne wissen, an welche Adresse
das im Zusammenhang mit den Abgaben-
kiirzungen gerichtet war, die ich hier auch
noch vortragen werde.

Meine Damen und Herren! Die Entwick-
lungen gingen dann in die Richtung, dafl die
Eigenaufbringung 1966 bei den ASVG.-Pen-
sionsversicherungstrigern pro Versicherten,
pro Pensionisten, aus den Leistungen der Ver-
sicherten 14.425 S betrug und der Staat dazu
— inklusive der Ausgleichszulage — pro
Pensionisten 5620 S, wenn Sie also wollen,
etwa 27 Prozent, bezahlt, daB aber die Ver-
sicherten in der gewerblichen Wirtschaft selbst
pro Pensionisten 6320 8, also nicht einmal die
Hilfte dessen, was die Arbeiter aufbringen,
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zu leisten imstande sind, daBl sie aber pro
Pensionisten vom Staat einen Zuschufi von
8952 S erhalten, also um die Hilfte mehr, als
sie selbst an Eigenleistungen aufbringen.
(Zwischenruf bei der OV P.) — Freilich, es ist
das Einkommen entscheidend.

Darf ich nochmals wiederholen: Das Pro-
Kopf-Einkommen aller Arbeitnehmer war 1966
im Schnitt 47.930 S, das Pro-Kopf-Einkommen
aller Selbstindigen, inklusive der Landwirt-
schaft — wodurch sich ja dann die Pro-Kopf-
Einkommen der gewerblichen Wirtschaft noch
wesentlich erhéhen —, betriagt 72.870 S. Die
Arbeitnehmer bringen aber 14.000 S fiir ihre
Altgewordenen auf, und die Selbstdndigen
bringen nicht einmal die Hilfte auf und ver-
langen vom Staat, da8 jetzt er diese Leistungen
erbringe! (Zustimmung bei der SPO.)

Sehen Sie, das ist die ,,klassische Risken-
gemeinschaft*’; die ich in dem Bericht gefunden
habe. (Abg. Kulhanek: Dasistein Mdrchen!)
— Das sind keine Méarchen. Die Zahlen, die
ich IThnen hier vorlege, sind — Sie konnen
versichert sein — hieb- und stichfest.

Aber, Kollege Kulhanek, ich sage Ihnen
noch eine Zahl. Wissen Sie, daB man in der
Pensionsversicherung der Unselbstindigen pro
Versicherten im Jahr 1058 S an Ausgleichs-
zulage aufbringt und daB bei den Selbsténdigen,
wo die aktiv Tétigen um 50 Prozent und mehr
mehr verdienen, der Staat gezwungen wird,
3913 S pro Pensionisten an Ausgleichszulage zu-
zuschiefien, also das Vierfache dessen, was die
sozial schwicheren Gruppen erhalten? Das
ist das Problem. Die Reichen sollen den
Armen helfen — aber nicht einmal in ihrer
eigenen Riskengemeinschaft sind sie dazu
instande!

Ich glaube, daB mit dieser Darstellung sehr
deutlich aufgezeigt wurde, warum man diesen
Bericht mit allgemein gehaltenen Globalzahlen
ausgestattet hat, warum man nicht ins Detail
gegangen ist. Man durfte nicht ins Detail
gehen, weil man ja sonst der Offentlichkeit
dargelegt hitte, wie die Verhiltnisse wirklich
sind — und das insbesondere in einem Zeit-
punkt, wo man sagt: Alle miissen Opfer
bringen, alle miissen sozial gerecht daran
beteiligt sein!

Im Zusammenhang mit dieser sozial gerech-
ten Mitbeteiligung darf ich noch auf ein
Kapitel zuriickkommen, das auf den Seiten 127
bis 129 in den SchluBlbetrachtungen ange-
schnitten wird; es ist das Problem der Richt-
zahlen. Warum, Frau Sozialminister, hat man
diese Frage nicht deutlicher und klarer in
dem Bericht aufgezeigt? Sie sprechen hier
davon, dafl es Kritiker gibt und daB man
dieses Problem, diesen Tatbestand noch priifen
werde. Aber etwa die Feststellung zu treffen,

daB auf Grund der derzeitigen Berechnung der
Richtzahl der Anpassungsfaktor im zeitlichen
wie auch der Hohe nach unzureichend ist,
davon héren und lesen wir in diesem Bericht
nichts.

Daher ist es auch irgendwie ein Wider-
spruch, wenn Sie selbst sagen, dall man eine
einhellige Auffassung iiber die Dynamisierung
gehabt hat. Die einhellige Auffassung bestand
darin, dafl man den Pensionisten die Moglich-
keit geben soll, in dem AusmaB, in dem die
aktiv Tatigen ihr Einkommen erhéhen, auch
ihr Einkommen in einer entsprechenden Zeit-
phase zu' erhShen. Das war das Ziel der
Pensionsdynamik.

Wenn Sie aber jetzt in IThren SchluBbemer-
kungen sagen: Wir werden den Tatbestand
priifen!, dann darf ich feststellen, daB das
vollkommen unverbindlich ist. ,,Priifen‘ kann
man alles, und vieles ist sogar gepriift worden.
Ich bitte daher auch in diesem Zusammenhang,
den EntschlieBungsantrag beziiglich des
Initiativantrages 38/A mit in die Diskussion
zu ziehen.

Wenn in einem Bericht, der heute, am
15. Mai, zur Diskussion gestellt wurde, steht,
den Tatbestand ,,priifen‘‘, und wenn an dem —
selben Tag, also am 15. Mai, die Abgeordneten
in ihren Féchern eine gestern von der Regierung
beschlossene Regierungsvorlage iibermittelt
erhalten haben, dann muB3 man an der Absicht,
daB man das wirklich sachlich priifen wird,
zweifeln. Ich bitte, sich in dieser Regierungs-
vorlage, Dbetreffend die finanziellen MaB-
nahmen in der Unfall- und Pensionsversiche-
rung fiir die Jahre 1969 wund 1970,
die Zahlen — Kollege Melter hat sie falsch
wiedergegeben — sehr genau anzusehen. Hier
wird nimlich festgehalten, daf 1969 bei den
ASVG.-Trigern 1307 Millionen eingespart und
1970 1671 Millionen, in diesen zwei Jahren
also 2979 Millionen weniger aus der gesetzlichen
Verpflichtung den  Pensionsversicherungs-
tragern gegeben werden sollen — aber die
gewerbliche Wirtschaft wird in diesen zwei
Jahren nur auf 24,6 Millionen zu verzichten
haben! (Abg. Kulhanek: Ste vergessen dabes,
dapf wir nur die Differenz bekommen!) Das ist
wieder einmal ein Beweis dafiir, da man den
,,Reichen‘ etwas wegnehmen Lkann. Den
Arbeitern und Angestellten werden ganz ein-
fach fiir den Bereich ihrer sozialen Sicherheit
3 Milliarden gestrichen, aber den ,,armen
Selbstindigen® (Abg. Kulhanek: Zu dem-
agogisch!) — auf die Demagogie komme ich
noch zu sprechen — kann man nichts kiirzen,
da muB der Staat mehr als die Hilfte dazu-
zahlen. Sie sind nicht bereit — obwohl sie ein
um 50 Prozent hoheres Einkommen haben —,
mehr fiir ihre eigenen Kollegen aus ihrer
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Berufsgruppe zu bezahlen. Das ist das Faktum,
das ich hier anschneiden muBte. (Beifall bes
der SPO.)

Aber, Frau Minister, darf ich noch anfiigen:
Wenn Sie wirklich die Absicht haben, diesen
Tatbestand zu priifen: Wie wird es denn
mdéglich sein, angesichts dieser gigantischen
Mittel, die eigentlich in der Planung —auch dar-
iiber schreiben Sie — bis 1970 eine finanzielle
Sicherung der Dynamisierung und auch eine
bestimmte Reserve garantieren sollten — iiber-
haupt nach diesem so schweren Angriff —, die
Leistungsfihigkeit der Pensionsversicherungs-
triger nach diesem Zeitpunkt im Zusammen-
hang mit einer gerechten und notwendigen
Verbesserung zu sichern ?

Ich glaube also, meine Damen und Herren,
daf mit dieser Darstellung sehr deutlich unter-
strichen wird,da 8 in diesem Sozialbericht bewufit
nur sehr allgemein, nur sehr global auf
Entwicklungstendenzen hingewiesen wurde
und daB man in keiner Weise ins Detail
gehen wollte, dal man in keiner Weise den
wirklich notwendigen Inhalt einer Darstellung
iiber die soziale Lage der einzelnen Gesell-
schaftsgruppen gegeben hat.

Kollege Altenburger hat uns vorgeworfen,
daf wir nur deshalb diesen Bericht nicht zur
Kenntnis nehmen, weil wir der Meinung sind,
es miifite ein sozialistischer Bericht vorliegen.
Ich weil nicht, ob es am Platze ist — ich
werde mich bemiiben, diese Feststellungen in
gréBter Sachlichkeit zu treffen —, immer wieder
zu behaupten, wir hitten erklirt, wir lehnen
nicht ab, wir stimmen nicht zu, fiir uns existiert
der Bericht nicht. Dazu darf ich darauf ver-
weisen, daBl es einen konkreten Antrag des
Berichterstatters Kabesch gibt. Er liegt sogar
gedruckt vor, Kollege Altenburger. Darin heift
R

»Der AusschuB fiir soziale Verwaltung stellt
somit den Antrag, der Nationalrat wolle
den von der Bundesregierung vorgelegten
Bericht iiber die soziale Lage 1966 zur Kenntnis
nehmen.“ — Wir haben nichts abzu-
lehnen, wir haben nichts anzunehmen, wir
haben auch nicht fiir oder gegen etwas zu sein,
sondern wir Sozialisten haben uns zu ent-
scheiden, ob wir den Bericht zur Kenntnis
nehmen oder ob wir ihn nicht zur Kenntnis
nehmen. Das einmal zur Klarstellung. Nicht:
ablehnen oder nicht ablehnen (Abg. Alten-
burger: Nicht zur Kenntnis nehmen ist genau
dasselbe wie ablehnen!), nur zur Kenntnis
nehmen ist die Entscheidung, und nicht mehr.
Auch du darfst hier nur zur Kenntnis nehmen,
und nicht mehr.

Jetzt darf ich noch eines sagen: Es ist hier
die Meinung vorgetragen worden, da man
auf Seite 7 diesen Satz findet und auf einer

anderen Seite jenen Satz — Sitze, die voll-
kommen richtig und in Ordnung sind. Ja wie
kann man denn einen Bericht ablehnen, wenn
wir Fakten, die unbestritten sind, die Realitdten
darstellen, vorfinden; wie kann man denn
das ?

Auch diesbeziiglich mo6chte ich nur auf-
klirend wirken. Mit der Kenntnisnahme
dieses Berichtes wird der gesamte Bericht
zur Kenntnis genommen. Die Kenntnisnahme
gilt nicht nur fiir die richtigen Sétze, sondern
mit dieser wird alles zur Kenntnis genommen,
was in diesem Bericht steht. Wir nihmen
auch zur Kenntnis, dafl sich die unselb-
stindig Erwerbstitigen im Jahre 1966 mehr
geholt haben, wir nihmen zur Kenntnis, da8
die OVP-Alleinregierung nun einmal so in-
itiativ durch Regierungserklirungen und Ent-
schlieBungsantrdge den sozialpolitischen Fort-
schritt tdtigt. All das ndhmen wir mit diesem
Bericht zur Kenntnis. Wir ndhmen auch
die nicht dargelegten, aber in den Global-
zahlen doch beinhalteten Verteilungen im
Rahmen der sozialen Sicherheit zur Kenntnis.

Nein, Kollege Altenburger! Wir beob-
achten und untersuchen sehr genau, was
wir gerade auf dem Gebiete der Sozialpolitik
und der Sozialversicherung mitverantworten
konnen und was wir nicht mitverantworten
konnen. Nicht deshalb, weil nicht drinnen
steht, dall es 20 Jahre hindurch einen so-
zialistischen Sozialminister gegeben hat, nicht
deshalb, weil wir nicht im Vordergrund stehen,
lehnen wir ab! Ich habe in meiner Ein-
leitung sehr deutlich die sachlichen Argu-
mente vorgetragen, die uns zu dieser Ent-
scheidung bewogen haben. (Abg. Alten-
burger: Aber nicht ganz iiberzeugend!) Ein
Sozialbericht mufl Angaben iiber die Existenz-
sicherung, tiber die materielle Sicherung, iiber
die Probleme, die sich aus der Absicherung
gegen die Wechselfille des Lebens ergeben,
enthalten.

Es wurde von Demagogie geredet. Es
wurde festgestellt, daf trotz einer wirtschaft-
lichen Verschlechterung die Sozialgesetzgebung
erhalten und ausgebaut wurde. Es ist daher
auch darauf hinzuweisen, dafl in dem Bericht
zwar viele Gesetze enthalten sind, daB es
sich dabei aber nur um 16 Gesetze, Ver-
ordnungen und sonstige MaBnahmen handelt,
die fiir das Jahr 1966 echt in den Berich
hineingehoren. ~

Ich mochte jetzt gar nicht iiber den meri-
torischen Inhalt dieser 16 - Gesetze reden,
aber ich glaube, wir sollten es uns gerade mit
einem solchen Sozialbericht mnicht so leicht
machen. Man sollte nicht etwa sagen: Schaut,
wie tiichtig wir sind! Wir haben jetzt in
der Alleinregierung das durchgesetzt, was
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den Sozialisten durch 20 Jahre nicht ge-
glickt ist! — Das nimmt Ihnen doch nie-
mand ab, denn jeder weill, wo die Schwierig-

.keiten und die Ursachen fiir die Ablehnung

in der Koalitionszeit waren. Wenn Sie jetzt
mit so groBem Lob den Bericht, der sicher-
lich eine Leistung der damit Befafiten dar-
stellt, in der Offentlichkeit hinstellen wollen,
dann muf} ich sagen: Aus dem Bericht selbst
kénnen Sie nicht einmal SchluBfolgerungen
zichen! KEs sind SchluBbetrachtungen ge-
zogen worden, aber nirgendwo steht, was
jetzt weiter geschieht, weil ja auch gar keine
Analyse vorhanden ist, aus der man ab-
leiten konnte, was weiter geschehen sollte.
Es ist ein Bericht, den man durcharbeiten
kann, den man vielleicht irgendwie gelegent-
lich zum Nachschlagen braucht, aber es ist
doch nicht jener Inhalt, den wir Soziali-
sten uns und, ich glaube, den sich auch alle
anderen Arbeitnehmer unter einem Sozial-
bericht vorstellen, aus dem heraus man gleich-
sam als aus einer Feststellung von Tatsachen
fir die betreffende Berichtsperiode jenen
Weg vorzeichnen kann, der in die Zukunft
geht.

Ohne jetzt zu sagen: Diese oder jene Gruppe
hat mehr im Rahmen des sozialen Fort-
schrittes geleistet!, ist eine Feststellung wohl
unbestritten: daB Arbeiterkammer und Ge-
werkschaftsbund, wenn ich nur von der
Zweiten Republik rede, sehr entscheidend an
der gesamten Sozialgestaltung mitgewirkt ha-
ben. Wenn darauf verwiesen wird, daB sowie-
so etwas iiber die Arbeiterkammer drinnen
steht, dann mufl man darauf hinweisen, daf$}
mit Ausnahme eines einzigen Satzes iiber
die Titigkeit der Arbeiterkammer in bezug
auf die Einflunahme auf das sozialpolitische
Geschehen nichts enthalten ist. Sonst ist
es auch nur eine historische Darstellung.
Ich stelle fest, da vom Gewerkschaftsbund
iiberhaupt nichts im Bericht enthalten ist;
er ist nicht existent, er ist also das, was mir
vorgeworfen wurde, indem ausgefiithrt worden
ist, daB ich gesagt hétte, dafl der Bericht nicht
existent ist. (Zwischenruf des Abg. Alten-
burger.)

Der Bericht ist so existent, dafl wir ihn
sehr, sehr genau studiert haben und daf wir
auf Grund dieses Studiums aus unserer sach-
lichen Uberlegung heraus zu der Auffassung
gelangt sind, dafl wir ihn nicht zur Kenntnis
nehmen kénnen.

Aber, meine Damen und Herren auf der
rechten Seite, wir kénnen uns vielleicht sehr
bald einigen. Ich bringe einen Entschlie-
Bungsantrag ein, betreffend Vorlage eines
Berichtes iiber die soziale und wirtschaftliche
Lage der Osterreichischen Erwerbstédtigen. In
diesem EntschlieSungsantrag heifit es:

Die  sozialistische Parlamentsfraktion
lehnt den am 22. Janner 1968 vorgelegten
Sozialbericht (IT1-126 d. B.) als unzureichend
ab. Der Sozialbericht hat nach Auffassung
der sozialistischen Parlamentsfraktion nicht
nur eine im wesentlichen historisch deskrip-
tive Darstellung der gegenwirtigen Rechts-
lage, sondern dariiber hinausgehend auch
ein zukunftsweisendes Konzept der Bundes-
regierung auf dem sozialen Sektor zu ent-
halten.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen
daher nachstehenden Antrag:

Der Nationalrat wolle beschliefen:

Die Frau Bundesminister fiir soziale Ver-
waltung wird im Sinne des Artikels 52
B.-VG. aufgefordert, den nichsten Sozial-
bericht, der im Jahre 1969 dem Nationalrat
vorzulegen sein wird, insbesondere nach
folgenden Gesichtspunkten zu erstellen:

1. Im Bericht ist zur Darlegung der
jeweils gegebenen sozialen und wirtschaft-
lichen Lage aller Erwerbstétigen und der
wirtschaftlichen Lage der fiir die soziale
Sicherheit bestehenden Einrichtungen sowie
der Wohnmoglichkeiten fiir die Bevélkerung
jéhrlich fiir das abgelaufene Kalenderjahr
festzustellen:

a) die Lage auf dem Arbeitsmarkt unter
besonderer Beriicksichtigung der saisonalen,
strukturellen und technologischen Arbeits-
losigkeit und die MaBnahmen, die zur Er-
haltung der Vollbeschiftigung getroffen
wurden ;

b) die soziale und wirtschaftliche Lage der
Erwerbstétigen, gegliedert nach Wirtschafts-
gebieten und Wirtschaftszweigen, und der
Lebensstandard der Rentner, Pensionisten
und Unterstiitzungsempféinger ;

¢) die Auswirkungen der Arbeitsbedin-
gungen auf die Gesundheit der Arbeitnehmer
unter besonderer Beriicksichtigung der Ein-
fithrung neuer Produktionsmethoden;

d) die Lage auf dem Wohnungsmarkt,
insbesondere die Zahl der Wohnungssuchen-
den, die Zahl der neu errichteten Wohnungen
und die Art der Ausstattung der der Bevilke-
rung zur Verfiigung stehenden Wohnungen;

e) die finanzielle Lage der Sozialversiche-
rungstriger;

f) die wirtschaftliche Lage der Kranken-
anstalten und der im Interesse der Erhaltung
der Volksgesundheit erforderliche Ausbau
dieser Anstalten.

2. Mit dem Bericht hat sich die Bundes-
regierung zu &duBlern, welche MafBnahmen
sofort oderim Laufe eineslingeren Zeitraumes
auf Grund eines fiir diesen Zweck aufzu-
stellenden Sozialplanes vorzusehen wéren,
um die soziale und wirtschaftliche Lage der
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Osterreichischen Erwerbstédtigen sowie der
Rentner und Pensionisten und die wirtschaft-
liche Lage der Einrichtungen fiir die soziale
Sicherheit zu sichern und zu verbessern.

3. Dariiber hinaus wird die Bundesregie-
rung aufgefordert, bis 31. Dezember des
laufenden Jahres einen Gesetzentwurf be-
treffend die Erstellung eines Sozialberichtes
und Sozialplanes analog den Bestimmungen
des Landwirtschaftsgesetzes vorzulegen.

Meine Damen und Herren! Wenn Sie wirk-
lich so ehrlich iiberzeugt davon sind, dafi dieser
Sozialbericht, wie er heute vorliegt, als Erst-
lingswerk ein bescheidener Anfang ist, dann
geben Sie diesem EntschlieBungsantrag Ihre
Zustimmung und beweisen Sie damit, dafB
Sie wirklich bereit sind, echte Sozialberichte
erstellen zu lassen! (4bg. Altenburger:
Ste haben doch abgelehnt! Wihrend Sie vorhin
sagten, der Bericht wird nicht abgelehnt, sondern
er wird nicht zur Kenntnis genommen, horen wir
jetzt, daf er micht nur nicht zur Kenninis ge-
nommen, sondern abgelehnt wird!) Es steht
nicht mehr zur Diskussion! Was immer
dariiber gesagt wurde, ist irrelevant! Es steht
heute iiber Antrag des Herrn Berichterstatters
nur zur Diskussion, ob wir den Bericht zur
Kenntnis nehmen oder ob wir ihn nicht zur
Kenntnis nehmen. Nicht mehr. (4bg. Alten-
burger: Aber einleitend, Kollege Hduser,
steht, daf3 der Sozialbericht abgelehnt wird!)
Ich kann auch sagen: Ich lehne das oder jenes
ab!, aber es steht hier im Hause nur zur Dis-
kussion, ob der Sozialbericht zur Kenntnis ge-
nommen wird oder nicht. (Abg. Altenburger:
Aber wn der Hinleitung des eigenen Antrages
steht es!) Uber die Einleitung muf der Kollege
Altenburger nicht entscheiden, sondern ent-
schieden wird iiber den Wortlaut des Antrages,
wie er vorliegt, und Kollege Altenburger
braucht sich nicht den Kopf dariiber zu zer-
brechen ... (Abg. Altenburger: Aber der
Antrag lautet: ,,ablehnen!) Der Antrag hat
itberhaupt — ich kann ihn nicht nochmals vor-
lesen — keinen Bezug auf die derzeitige Vor-
lage des Sozialberichtes 1966, sondern nimmt
lediglich darauf Bezug, was in Zukunft mit
einem Sozialbericht geschehen kann. Wenn
man ehrlich bestrebt ist, einen Sozialbericht
zu erstellen, der wirklich das enthalt, was wir
brauchen, dann, glaube ich, kann man diesem
Antrag zustimmen. (Prasident Wallner diber-
nimmt den Vorsitz.)

Aber ich mochte im Hinblick auf einen
Debattebeitrag doch noch der rechten Seite
dieses Hauses sehr deutlich sagen: Es ist unbe-
stritten und aus der Geschichte nachzuweisen,
daf} der soziale und sozialpolitische Fortschritt
der Arbeitnehmer ein echtes Verdienst der
Arbeiterbewegung im gesamten und vor allem

der sozialistischen Arbeiterbewegung gewesen
ist. Das wollen wir Thnen endlich einmal zur
Kenntnis bringen. (Lebhafter Beifall bei der
SPO.)

Prisident Wallner: Der vom Herrn Abge-
ordneten Ing. Héiuser eingebrachte Ent-
schlieBungsantrag ist ordnungsgemif unter-
stiitzt und steht mit zur Verhandlung.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Abge-
ordnete Machunze. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Machunze (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Wenn wir
uns mit dem Gegenstand der Tagesordnung
auseinandersetzen, so sollten wir zunichst
einmal den Titel zur Kenntnis nehmen: ,, Be-
richt iiber die soziale Lage 1966“. Ich m&chte
feststellen, daB dieser Bericht ziemlich um-
fassend ausgefallen ist. Er enthdlt Aussagen
iiber die Sozialversicherung, iiber das Arbeits-
recht, iiber die Kriegsopferversorgung, iiber
die Volksgesundheit und iiber den Dienst-
nehmerschutz.

Verehrter Herr Kollege Héuser! Ich weill
nicht, ob es noch anderswo eine so umfang-
reiche Zusammenfassung geltender sozial-
gesetzlicher Bestimmungen gibt wie beispiels-
weise im Anhang 4 dieses Berichtes iiber die
soziale Lage. Hier haben wir eine Quelle, und
ich weil nicht, ob wir sie in dieser Vollstindig-
keit anderswo noch finden kénnen.

Nun wird gesagt, daf in diesem Sozial-
bericht kein Awusblick enthalten sei, er sage
nichts dariiber aus, wie es weitergehen soll.
Meine Damen und Herren! Nach meiner Uber-
zeugung ist der vorliegende Bericht iiber die
soziale Lage eine Bilanz. Eine Bilanz enthalt
Aktiven und Passiven. Aber eine Bilanz ent-
hilt niemals Prognosen dariiber, wie es etwa in
dem die Bilanz erstellenden Unternehmen
weitergehen soll. Einen solchen Bericht hat
der Aufsichtsrat der Generalversammlung
vorzulegen. Aber eine Bilanz enthidlt niemals
Pline.

Ich bin auch falsch zitiert worden! Der Herr
Abgeordnete Hauser hat erklirt, ich hitte ge-
sagt: Der Sozialbericht ist eine gute Quelle
fiir Studenten. Ich wiederhole, was ich im
Sozialausschu gesagt habe, und das ist auch
meine Uberzeugung: In 10, 20 und 30 Jahren
werden sich jene Studenten, die sich mit
sozialen Problemen beschéftigen werden, diesen
Bericht sehr genau ansehen. (Abg. Herta
Wainkler: Das war niché der Zweck!) Ich
habe niemals gesagt, dafl die Studenten heute
darauf angewiesen sind, weil wir heute sshr
viele andere Quellen zur Verfiijgung haben.

Wir streiten jetzt darum, ob wir den Bericht
zur Kenntnis nehmen oder nicht. Wenn ich
etwas zur Kenntnis nehme, dann bringe ich
damit nocb nicht zum Ausdruck, daB ich mit
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dem Inhalt dessen, was ich zur Kenntnis
nehmen soll, auch tatsidchlich einverstanden
bin. Kollege Hiuser! Ich muBte Thre Rede
zur Kenntnis nehmen, aber Sie werden nicht
erwarten, dafl ich mit allem, was Sie gesagt
haben, auch einverstanden bin. (Abg. Doktor
Pittermann: Das ist aber schade! — Abg.

Ing. Hiuser: HEs freut mich, aber Sie miissen

es nicht!) Eben. — Trotzdem nehme ich Thre
Rede zur Kenntnis! Ich bedaure aber, daf} die
Sozialistische Partei — Kollege Altenburger
hat dies schon viel deutlicher ausgesprochen —
von der Tatsache, daB uns endlich ein Sozial-
bericht vorgelegt wurde, keine Kenntnis
nimmt.

Ich méchte mich jetzt einer besonderen
Frage zuwenden, und zwar der Frage der
Pensionsversicherung oder der Sozialversiche-
rung iiberhaupt. (Abg. Melter: Da war der
»Staubsauger tdtig!) Kollege Melter! Sie
kommen schon noch dran, warten Sie nur ein
biBchen! (Heiterkeit.)

MaBnahmen zum Schutz der Dienstnehmer
hat es schon vor vielen Jahrzehnten gegeben.
Das ilteste Dokument auf diesem Gebiet, das
wir kennen, ist die Kuttenberger Bergordnung.
Man kommt sicher nicht dariiber hinweg, daf}
es soziale MaBnahmen im alten Osterreich,
in der Ersten Republik gegeben hat. Wir wissen
sehr genau, daf die ersten Anfiange die soge-
nannten Hilfskassen waren, Selbsthilfe, ge-
fordert durch das Vereinsgesetz von 1867.
Seither erfolgte ein stdndiger Ausbau und Auf-
bau.

Die grofle Bedeutung der Sozialversicherung
beziehungsweise der Pensionsversicherung
erkennen Sie, wenn ich Thnen sage, dafl der
alt und krank gewordene Mensch, der nicht
mehr arbeiten konnte, in fritheren Jahrzehnten
auf die Mildtitigkeit, entweder auf die seiner
Angehérigen oder auf die der 6ffentlichen Fiir-
sorge, angewiesen war; er war Pfriindner.
Heute aber hat der alt, krank oder arbeits-
unfihig gewordene Mensch einen echten Rechts-
anspruch. Darin liegt doch der Unterschied
zwischen gestern und. heute.

Aber noch etwas anderes, was wir gelegent-
lich iibersehen: Frither hatten die Fiirsorge-
triger bedeutende Lasten zu tragen. Die
Budgets der Fiirsorgetriger wurden durch den
Ausbau der Sozialversicherung um Milliarden
entlastet. Die letzte groBe Entlastung erfolgte
in der Zweiten Republik nicht nur durch die
mnormalen Sozialgesetze, sondern auch dadurch,
daBl der Bund zusitzliche echte Firsorge-
leistungen, die nach unserer Verfassung von den
Lindern zu erbringen wiren, iibernommen
hat. Ich meine, der Bund hat die Leistungen
fiir die Ausgleichszulage vollkommen iiber-
nommen und dadurch die Fiirsorgetriger sehr
wesentlich entlastet.

Der vorliegende Sozialbericht zeigt aber auch
eine wesentliche Strukturverinderung der
gesamten oOsterreichischen Wirtschaft auf.
Lassen Sie mich nur ein paar Zahlen nennen:

Am 1. Jénner 1956 — ich gehe bewult
auf diesen Vergleich zuriick, weil an diesem
Tag das Allgemeine Sozialversicherungsgesetz
in Kraft trat — gab es nach dem ASVG.
1,687.299 Krankenversicherte. In den Land-
wirtschaftskrankenkassen waren davon
178.375 versichert. Am 1. Jinner 1968 waren
nach dem ASVG. insgesamt 1,911.938 Unselb-
stindige versichert, in den Landwirtschafts-
krankenkassen aber nur noch 79.179. Das
heifit also, daBl die Zahl der Unselbstindigen
in der Landwirtschaft in diesem Zeitraum
um rund 100.000 zuriickgegangen ist.

Wie hat sich nun in der gleichen Zeit die
Zahl der Pensionisten nach dem ASVG. ent-
wickelt 2 Am 1. Janner 1956 558.904, 1. Jinner
1968 793.773; Pensionsisten in der Land- und
Forstwirtschaft 85.483 am 1. Jinner 1956
und 99.098 am 1. Jinner 1968.

Es ist festzustellen, daBl im Jahre 1950 auf
1000 Pflichtversicherte 276 Renten- beziehungs-
weise Pensionsempfinger entfielen, dall aber
1966 auf 1000 Pflichtversicherte bei den Un-
selbstindigen schon 435 Pensionisten kamen.

Wodurch waren wir iiberhaupt in der Lage,
diesen sozialpolitischen Aufschwung, wenn
ich so sagen darf, zu verkraften ? Meine Damen
und Herren! Wir alle wissen, daB wir in den
Jahren 1960 bis 1965 in der Republik Osterreich
einen bedeutenden wirtschaftlichen Aufschwung
zu verzeichnen hatten. Die Wirtschaft warf
hohere Ertrige ab, und es ist selbstverstind-
lich, daBl héhere Ertrige der Volkswirtschaft
auch den Dienstnehmern zugute kommen sollen.
Daher haben wir in den Jahren stirkster
Wirtschaftsentwicklung auch gréB8te sozial-
politische Fortschritte erreicht. Und es ist
ein Naturgesetz, daB in dem Augenblick,
in dem die Wirtschaft entweder stagniert oder
nicht mehr jene Fortschritte aufzuweisen
hat wie vorher, auch der Aufstieg auf demGebiet
der Sozialversicherung, der Sozialpolitik nicht
in gleichem Ausmafl fortschreiten kann.

Wir haben im O&sterreichischen Sozialver-
sicherungsrecht eine Bestimmung iiber die
vorzeitigen Alterspensionen. Mitte 1966 — das
sagt uns der vorliegende Bericht — gab es in
der  osterreichischen  Pensionsversicherung
36.000 Bezieher der sogenannten vorzeitigen
Alterspension. Wenn man nun glaubt, daB
diese 36.000 echte Alterspensionisten sind,
daB sie nur deshalb aus dem ArbeitsprozeB
ausgeschieden sind, weil sie das 60. bezichungs-
weise 55. Lebensjahr erreicht haben, so stim t
diese Rechnung nicht ganz, denn ein groBer
Teil dieser vorzeitigen Alterspensionisten wire
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gicher, wenn er sich der Prozedur unterworfen
hitte, ob Invaliditdt im Sinne des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes vorliegt, auch als
invalid befunden worden.

Ich sagte vorhin schon, daB der Bund durch
die Ubernahme der Ausgleichszulagen die
Firsorgetriger wesentlich entlastet hat. In
der Land- und forstwirtschaftlichen Sozial-
versicherung beziehen 59 Prozent aller Rentner
eine Ausgleichszulage. Bei der gewerblichen
Pensionsversicherung sind es 53,9 Prozent,
die eine Awusgleichszulage beziehen. Bei der
Pengionsversicherungsanstalt der Arbeiter sind
es 28,7 Prozent und bei der Angestellten-
versicherung 8,6 Prozent. Aber Kollege Hiuser
— er ist leider nicht da—,das hiangt doch nicht
damit zusammen, da man etwa in der Pen-
sionsversicherungsanstalt der Arbeiter oder
der Angestellten den Leuten die Ausgleichs-
zulage nicht geben wollte, sondern Sie wissen
doch sehr genau, daf die Pensionshohe wesent-
lich von der Beitragsleistung abhingt und
die Beitragshohe wiederum von der Lohnhéhe
bestimmt wird. Wir missen also sagen, diese
Zahlen zeigen, daBl das Lohnniveau in der
Landwirtschaft und die Einkommensverhilt-
nisse in der gewerblichen Wirtschaft ungleich
ungiinstiger sind als etwa die Einkommens-
verhiltnisse bei den Arbeitern und Angestellten.
Gott sei Dank, daB diese Entwicklung so ist.
Aber mit Zahlen laBit sich trefflich streiten,
ich bin davon iiberzeugt, Kollege Hiuser
wiirde mir sehr bald beweisen, daB ich nicht
recht habe.

Sie sagen uns immer wieder, es habe seit
1966 keinen Fortschritt in der Sozialpolitik
gegeben. Darf ich Ihnen nur zwei sehr ent-
scheidende Dinge, die in der Pensionsversiche-
rung geschehen sind, aufzeigen:

Wir haben die Ruhensbestimmungen, das
heiBt den § 94 ASVG., weitgehend gemildert,
und wir wissen, daB} vor allem bei der Pensions-
versicherung der Arbeiter sehr viele Leute,
die bis zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
der gemilderten Ruhensbestimmungen Kiir-
zungen hinnehmen muBten, von diesen Kiir-
zungen befreit wurden.

Das Zweite, das ich aufzeigen moéchte,
ist die Frage der Sonderunterstitzung fir
Bergarbeiter. Meine Damen und Herren,
das war ein echter sozialpolitischer Fortschritt.
Ich gebe zu: er entsprang nicht etwa einem
echten freiwilligen Impuls, sondern wir waren
zu dieser MaBnahme gezwungen. Aber wir
haben diese MaBnahme getroffen.

Es wird uns immer wieder entgegengehalten,
der Sozialbericht sei eigentlich unvollstéindig,
weil er keine konkrete Aussage, keinen kon-
kreten Plan enthalte.

Herr Kollege Pansi, Sie haben mir im Sozial-
ausschull vorgeworfen, dafl Sie es nicht ver-
stehen, daB ich als Vertreter der Dienstnehmer
sage, ein Plan kann damit nicht verbunden
sein, weil man einen Unterschied machen mufl
zwischen Bericht und Plan. Das sind zwei
voneinander vo6llig unabhiingige Dinge. In
der XKoalitionszeit haben wir immer wieder
Bericht iber die soziale Lage verlangt. Es
liegt ein Bericht vor. Das, was heute der
Herr Abgeordnete Héiuser in seinem Ent-
schlieBungsantrag sagt, das hitte man vorher
sagen miissen, dafl nach Auffassung der Sozia-
listen ein Sozialbericht so oder so aussehen
soll. Das ist nirgendwo vorher gesagt worden.

Ich habe vor mir den Bericht ,,Soziale
Sicherung in der Bundesrepublik Deutsch-
land®. Aus dem Vorwort méchte ich einen
einzigen Satz vorlesen, der genau fiir uns gilt:

,,Nach dem BeschluB der Bundesregierung
vom 29. April 1964 soll die Sozialenquete-
Kommission das gegenwirtige Sozialrecht der
Bundesrepublik und dessen wirtschaftliche
und soziale Auswirkungen in {iberschaubarer
Form darstellen; dabei soll jedoch der Auf-
gabe der Bundesegierung und der gesetzgeben-
den XKorperschaften, SchluBfolgerungen aus
dem Inhalt der Sozialenquete zu ziehen,
nicht vorgegriffen werden.

Das steht im deutschen Sozialbericht. Er
sagt bewuBt: Die Schluffolgerungen aus dem
Bericht, den wir vorlegen, hat die Bundes-
regierung, hat die gesetzgebende Korperschaft
zu ziehen. Zu dieser Auffassung bekenne
ich mich. Daher bin ich der Meinung, daB
es richtig war, den Sozialbericht vorzulegen,
daf man es aber der Bundesregierung bezie-
hungsweise dem Parlament iiberlagsen muf,
welche Schlufifolgerungen aus diesem Bericht
gezogen werden.

Meine Damen und Herren! Wir werden
uns in der morgigen Sitzung mit der soge-
nannten Budgetvorschau zu befassen haben.
Ich sage Thnen ganz ehrlich: Mir gefallen
Prognosen in wirtschaftlicher und sonstiger
Hinsicht gar nicht. Was hitten wir zum
Beispiel von einer langerfristigen Prognose
auf dem Gebiet der Sozialpolitik? Wir
wissen doch gar nicht, wie sich morgen und
iibermorgen und in einem Jahr die wirtschafts-
politischen Verhiltnisse entwickeln, und wir
wissen doch, alle, daB3 die Fortschritte auf dem
Gebiet der Sozialpolitik eng mit der Entwick-
lung der gesamten Volkswirtschaft zusammen-
hingen. Das sind doch Tatsachen, iiber die
wir nicht einfach hinwegsehen konnen.

Ich méchte damit schon zum Schluf kom-
men. Was wir in der Koalitionszeit gemeingam
immer wieder gefordert haben, daB nimlich
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dem Haus ein Bericht iiber die soziale Lage
in Osterreich vorgelegt wird, ist jetzt verwirk-
licht. Ich mochte sagen, es ist eine gute
Arbeit, die geleistet wurde, weil sie einen
echten Uberblick tber den Bestand und
den Stand der Sozialpolitik in Osterreich gibt.
Ich stehe nicht an, mich den Ausfiihrungen
des Kollegen Altenburger anzuschlieBen, der
der Frau Bundesminister und vor allem den
Beamten ihres Ressorts den Dank ausge-
sprochen hat, denn, meine Damen und Herren,
hinter dem Bericht steckt sehr viel Flei3,
steckt sehr viel Kleinarbeit. Es hat mir leid
getan, daB Kollege Hiuser gesagt hat, er
vermutet, daf hinter manchen Formulierungen
der Zensor der OVP steckt. Kollege Hauser!
Man kann manches so und so darstellen,
ohne daBl man damit gleich einen Zensor
oder einen Zensurstift braucht.

Kollege Melter! Ich habe Ihnen versprochen,
daB Sie noch drankommen. Sie haben iiber
die Reserven der Pensionsversicherung ge-
sprochen. Ich  mochte mich  heute
dariiber nicht mit Thnen auseinandersetzen.
Aber Sie haben etwas falsch dargestellt.
Sie haben nimlich so getan, als wiirde durch
die Gesetzesvorlage, die jetzt kommen soll,
den Pensionsversicherungstrigern von dem,
was sie an Reserven haben, etwas weggenom-
men werden. So haben Sie es gesagt. Die
Pensionsversicherungstriger bekommen aber
zu den Reserven, die sie heute haben, nichts
mehr dazu. Aber was sie haben, das bleibt
ihnen. (Zuwischenruf des Abg. Melter.) Wir
werden ja noch Gelegenheit haben, gerade
iiber dieses Gesetz ausfiihrlich miteinander
zu diskutieren. Ich wollte das hier nur rein
kollegial anmerken.

Noch einmal, abschlieBend gesagt, meine
Damen und Herren: Wir von der Osterrei-
chischen Volkspartei werden den Bericht
iiber die soziale Lage 1966 zur Kenntnis
nehmen, weil wir nichts anderes verlangt
haben als einen Bericht, in der Koalitionszeit
nichts anderes verlangt haben, und auch in
der Zeit der Einparteienregierung immer
wieder nur gesagt wurde, das Hohe Haus
soll einen Bericht {ber die soziale Lage in

Osterreich erhalten. (Beifall bei der OV P.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Dr. Scrinzi.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Scrinzi (FP0): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Wir haben
die Ablehnung des vorliegenden Berichtes
durch den Mund unseres Abgeordneten Melter
begriindet. Ich brauche mich auf dieses Thema
nicht einzulassen. Ich méchte zu dem vorlie-
genden Bericht einige Bemerkungen und Uber-

legungen anstellen, die sich vorwiegend auf
Fragen der Gesundheitspolitik beschrianken
werden. ‘

Ein Ereignis in den letzten Tagen, ndmlich
die Uberlegungen des Bundesministeriums fiir
Unterricht, den Turnunterricht, die Zahl der
Turnstunden einzuschrinken, um im Sinne
des Koren-Planes Einsparungen zu tétigen,
diirfen, wir wohl als ein sehr negatives Alarm-
zeichen gerade am Beginn der Diskussion die-
ses Berichtes hinstellen. FEine solche Mag-
nahme, wie sie hier — mindestens bislang —
nicht widersprochenen Zeitungsberichten zu-
folge ins Auge gefaflit wird, ist ein Schlag ins
Gesicht gegeniiber allen jenen Grundsatz-
erklirungen, die dieser Sozialbericht zum
Thema Vorbeugende Gesundheitspolitik ent-
hilt.

Im Bericht ist das allgemein formuliert,
aber wir haben eine Zeitungsnachricht aus
den jiingsten Tagen, in der steht, daB eine
solche Untersuchung den erschreckenden Ge-
sundheitszustand der Volksschiiler unter Be-
weis gestellt hat. Unter den mehr als 4000
untersuchten Schiilern waren nur 52, welche
uneingeschrinkt als gesund zu bezeichnen
waren. Bei allen iibrigen waren die verschie-
densten Gesundheitsschiden, insbesondere Hal-
tungsschiden, Haltungsfehler, Fufischdden und
dhnliches, nachweisbar. Man hat auf die
Bewegungsarmut und ihre verderblichen Fol-
gen hingewiesen. Und nun héren wir, ausge-
rechnet beim Turnunterricht will man ein-
sparen und will in Kauf nehmen, daf sich
derartige gefahrliche Gesundheitsschiden der
Kinder noch weiter verbreiten, als sie es ohne-
dies schon sind.

Meine Damen und Herren! Es ist iiberhaupt
diesem Bericht nachzusagen, daf} er in man-
cher Beziehung den Widerspruch zwischen
der sozialpolitischen Deklamation und der
sozialpolitischen Wirklichkeit in Osterreich
aufzeigt. Dariiber hinaus enthdlt der Bericht
einige Angaben und Behauptungen, die nicht
unwidersprochen bleiben konnen, weil sie
sachlich als unzutreffend bezeichnet werden
miissen.

Zum anderen aber — das ist zweifellos das
Positive und Verdienstvolle dieses Berich-
tes — wird auf eine Reihe von Zustinden
und Entwicklungstendenzen in unserem Volks-
organismus hingewiesen, die wir nicht ohne
Sorge zur Kenntnis nehmen miissen, ja noch
mehr, die uns veranlassen sollten, auf Grund
der dort aufgezeigten Faktoren bestimmte
MaBnahmen zu treffen.

Es muBl bedenklich stimmen, wenn Oster-
reich etwa auf dem Gebiete der Sauglings-
sterblichkeit im Bereiche des westlichen Europa
einen sehr traurigen Rekord aufweist, und dies,
obwohl eine ganze Reihe von positiven sozial-
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politischen MafBnahmen im Rahmen der Vor-
sorge fiir die Schwangere, fiir die werdende
Mutter und auch fiir die junge Mutter es eigent-
lich erméglichen miiten, da wir in Richtung
auf die Uberwindung der Séduglingssterblich-
keit einen der ersten Plitze in Europa einneh-
men. Leider aber ist mit einer Sduglingssterb-
lichkeit von 28,3 Promille Osterreich zu jenen
Lindern zu zihlen, die, vergleichbaren Zivili-
sations- und Kulturzustand vorausgesetzt,
mit an der letzten Stelle stehen. Als Ver-
gleichsbeispiel ist vielleicht auf Schweden, das
auch in dieser Statistik angefithrt ist, mit
einer Séuglingssterblichkeit von nur 14,2 Pro-
mille, also mit nur knapp der Hilfte, zu ver-
weisen.

Mit Recht ist in diesem Kapitel auf die
Gefihrdung der Volkssubstanz in Osterreich
hingewiesen. Auf der einen Seite die hohe
Saduglingssterblichkeit, auf der anderen Seite
eine Geburtenziffer, die nicht mehr ausreicht,
das Soll an Nachwuchs zu decken. Dieses
Soll liegt ja, wie wir wissen, bei rund 18 Gebur-
ten auf 1000 Einwohner. Und da stellen wir
fest, daB wir in einem Staat, in dem der man-
gelnde Wille zum Kind zweifellos nicht die
Folge der wirtschaftlichen Not sein kann,
insbesondere im Bereich der Stidte Geburten-
ziffern erreichen, wie wir sie nur in den
schlimmsten Krisenjahren der dreiBiger Jahre
aufgewiesen haben.

Wien zum Beispiel ist wiederum eine ster-
bende Stadt geworden. Sie war ja in den
letzten Jahrzehnten fast immer eine sterbende
Stadt. (Abg. Dr. Hertha Firnberg: Denken
Sie auch an die Uberalterung in Wien, wenn
Stie die Geburtenziffern ausrechnen! Man kann
doch nicht von einer sterbenden Stadt sprechen,
ohne das zu bericksichtigen!) Davon wollte
ich gerade sprechen, Frau Dr. Firnberg.
Aber ganz unabhingig davon, denn als die
Altersstatistik fiir Wien etwa um die Wende
der dreifiger Jahre noch ungleich giinstiger
war, war die Geburtenziffer deshalb nicht bes-
ser, im Gegenteil, sie war schlechter. (A4bg.
Dr. Hertha Firnberg: Es gibi sehr genaue
Studien dariiber, daf die Fruchtbarkeit der
Wiener Frauen im gebdrfihigen Alter nichi
ntedriger ist als friiher ! Sie konnen nicht Wien
diskriminieren, ohne sich das genaw anzusehen!)
Ich will nicht Wien diskriminieren, ich will
nur auf den Umstand hinweisen, dal die Bun-
deshauptstadt eine sterbende Stadt ist. (A4bg.
Dy. Hertha Firnberg: Nicht , sterbendes Wien®,
sondern ,ewiges Wien!) DaB es dafiir eine
ganze Reihe von Faktoren gibt, die man dafiir
verantwortlich machen muf}, ist gar keine
Frage. Eine der Ursachen — eine der Ursa-
chen! — ist die niedrige Geburtenziffer. Und
das sage ich hier ganz offen: Die Geburten-
ziffer ist alarmierend niedrig in einem Zeit-

punkt (Abg. Dr. Hertha Firnberg: Aber
60jihrige Frauen konnen keine Kinder kriegen,
das diirfte Ihnen auch bekannt sein!), in dem
sich die Antibabypille noch nicht annihernd
in dem Ausmafl ausgewirkt hat, wie sie sich
in den kommenden Jahren auswirken wird.

Aber auch Graz steht nicht besser da.
(Abg. Dr. Hertha Firnberg: Auch Graz ist
eine iiberalterte Stadt!) Damit allein kann man
das aber nicht begriinden, denn vergleichbare
GroBstidte haben andere Ziffern aufzuweisen.
Aber ich stelle es vorerst nur als Faktum
hin, weil es ein Faktum ist, das uns veranlas-
sen. mul}, die Dinge einfach einmal niichtern
ins Auge zu fassen.

Es ist richtig — aber das gilt nicht nur fiir
Wien, das gilt selbstverstéindlich fiir eine ganze
Reihe von grofBen Stiddten, auch anderen euro-
piischen Stddten —, daB die Uberalterung
ein zunehmendes Problem fiir uns wird und
daB das natiirlich die Relation der Geburten-
zahlen auch optisch verschlechtert, ochne da8,
bezogen auf die Frauen im gebarfahigen Alter,
eine solche Verschlechterung tatsdchlich ein-
tritt. Aber wir sind offensichtlich nicht in der
Lage, diesem Umstand dadurch entgegenzu-
wirken, dafl wir durch eine steigende Geburten-
ziffer aus diesen vergreisenden Stddten wieder
Stidte einer jiingeren Bevolkerung machen.
( Zwischenruf der Abg. Dr. Hertha Firnbery.)
Das sind so gar nicht mit der Sache zusammen-
hingende Dinge. Wenn Sie Lust haben,
alte Leute umzubringen, ist das Thre Angele-
genheit. (Abg. Dr. Hertha Firnberg: Sie
muten den 60jihrigen Frauen zu, Sduglinge zu
bekommen!) Nein, ich mute das den 60jih-
rigen Frauen nicht zu. Ich verweise nur dar-
auf — ich habe Wien und Graz als zwei Bei-
spiele herausgehoben —, daB unsere Stidte
in erschreckendem Ausmal sterbende Stidte
sind. Ich habe nicht einmal behauptet, daB
das damit zusammenhéingt, daB es sich zugleich

um sozialistisch verwaltete Stidte handelt.

Das wollte ich gar nicht, das scheinen Sie
provozieren zu wollen. (Zwischenruf der Abg.
Gertrude Wondrack.) Ich habe niemanden
in dieser Richtung hier etwa angegriffen. Man,
konnte dariiber einiges sagen, besonders wenn
man die Beispiele anderer sozialistisch ver-
walteter Stddte auBerhalb (sterreichs heran-
zieht. Aber das wollte ich gar nicht, mir liegt
die Polemik fern, weil das Problem viel zu
ernst ist, um es damit abzutun und jemanden
dafiir verantwortlich zu machen. Ich habe
kein Wort dariiber gesagt. (A4bg. Dr. Hertha
Firnberg: Uns ist es auch zu ernst, um solche
Schlagworte wie ,,sterbende Stadt“ zu hiren!)
Ich habe nicht ein Wort gesagt, ich habe nur
auf das Faktum hingewiesen. Es ist auch hier
gar nicht der Rahmen, in dem wir diese Dinge
im einzelnen untersuchen wollen.
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Ich billige Ihnen gerne zu, dafl wir selbst-
verstdndlich nicht nur die nackte Zahlen-
statistik nehmen diirfen, sondern dalBl natiir-
lich die Bevolkerungsstruktur und der Alters-
aufbau fir die Bewertung einer Geburten-
ziffer sehr entscheidend sind. Letztlich bin
ich lange genug wissenschaftlicher Assistent
einer Hochschule gewesen an einem Institut,
das sich im speziellen mit diesen Dingen
befaBt hat. Ich mute mir also schon zu, daB
ich mich nicht in oberflichlicher Polemik
bewege. (Abg. Dr. Hertha Firnberg: Ich
bin auch lange genug mit diesen wissenschaft-
lichen Sachen befafit!) Ja, aber von der Stati-
stik her. Ich habe es als Biologe und Arzt
gemacht und verstehe von diesen Dingen
wirklich etwas.

. Ich will einfach nur auf den Umstand hin-
weisen, daf3 diese Stddte zunehmend vergrei-
sen, daB sie zunehmend zu schrumpfen dro-
hen. In Wien ist das ja evident. Sie brauchen
nur die absolute Bevolkerungszahl heranzu-
ziehen. Diese Schrumpfung wird vorerst noch
durch den Zuzug aus dem Land aufgehalten.
(Abg. Gerirude Wondrack: Das war immer
so, daf} wir Zuzug haben! Auch in der Mon-
archie !} Wir sehen aber auch, daf die Gebur-
tenziffern auf dem Lande zum Teil in bedroh-
licher Weise absinken, und wir wissen, dal}
Wien zum Teil in bezug auf seine Bevdlke-
rungsstruktur ein Opfer einer in Gesamtoster-
reich festzustellenden Ost-West-Tendenz ist.
Das kann man ja auch nicht unmittelbar
— wohl zum Teil schon — Wien selbst anla-
sten.

Ich verweise auf den Umstand, der auch aus
dem Sozialbericht erhellt, dafl wir in bezug
auf die Sterberate mit in der negativen Spit-
zengruppe in Gesamtosterreich liegen — auch
ein Umstand, iiber den wir uns noch hier im
Hause Gedanken machen miissen. Insbesondere
miissen wir uns dariiber Gedanken machen,
dafl wir in bezug auf die Krebssterblichkeit
einen besonderen Platz einnehmen, was doch
in einem Land mit so hoher medizinischer
Tradition, in einem Land mit der gréBten
Arztedichte, in einem Land mit einem Kran-
kenversicherungssystem, das Sie unentwegt
so iiber den griinen Klee loben, bedenklich
stimmen mufl; denn es muB ja in irgendeiner
Form Ursachen und Umstdnde geben, die
fir diese besondere Stellung, die wir in nega-
tiver Weise einnehmen, verantwortlich sind.
(Abg. Dr. Hertha Firnberg: Das sagt ein
Arzt!) Ja, das sagt ein Arzt, ein Arzt, der
sich dariiber Gedanken macht, warum das so
ist. (Abg. Dr. Hertha Firnberg: Doch wicht
wegen der Krankenversicherung!) Nein, nicht
wegen der Krankenversicherung. Ich sage:
trotz einer Krankenversicherung, die Sie ja
immer so loben. (Abg. Dr. Hertha Firnberg:

Loben Sie die Krankenversicherung nicht?)
Ich lobe nicht alles an dieser Krankenversiche-
rung. Im Gegenteil: Ich habe das System
dieser Versicherung von dieser Stelle aus wie-
derholt kritisiert (Abg. Dr. Hertha Firnberg:
Glauben Stie, daf3 die Krebssterblichkeit geringer
wdre, wenn wir keine Krankenversicherung hit-
ten? Was sind das fiir Argumente!) und werde
es auch in Zukunft von hier aus heftig kritisie-
ren, und ich weil mich dabei in bester Gesell-
schaft, zum Teil auch in sozialistischer Gesell-
schaft.

Aber bis Sie alle iiber die verschiedenen
doktrindren Hindernisse springen, wird noch
geraume Zeit vergehen; die Krankenversiche-
rung wird noch manchen Schaden in Kauf
nehmen miisgen — insbesondere der Kranke —,
aber eines Tages wird die Reform der Kranken-
versicherung kommen, davon bin ich fest iiber-
zeugt. Sie wird kommen im Interesse aller
Osterreicher.

Ich bin nur erstaunt, dal das so unnétige
und emotionelle Zwischenrufe auslst. (Abg.
Dr. Hertha Firnberg: Das ist nicht emotionell,
sondern ich wundere mich nur, daf ein Arzt
so reden kann!) Was wundert Sie daran?
(Abg. Dr. Hertha Firnberg: Die Krebssterb-
lichkeit in Zusammenhang mit der won wuns
,,80 gelobten'* Krankenversicherung zu bringen,
das ist wirklich demagogisch!) Aber Frau
Dr. Firnberg, das ist eine Unterstellung. Ich
habe gesagt: ,trotz*‘ eines Krankenversiche-
rungssystems, das Sie so loben. (Abg. Stei-
ninger: Seien Ste froh, dafi wir eine solche
Krankenversicherung haben!) Ich lobe das
System nicht, auch nicht die Krankenversiche-
rung. Ich bitte mir auch hier nichts zu unter-
stellen. Aber das mu8 uns doch veranlassen, uns
Gedanken zu machen. Gerade Ihre Empfind-
lichkeit auf diesem Gebiet scheint mir anzu-
deuten, daB Sie doch selber auch im tiefsten
Grund Ihrer Seele nicht gar so sicher sind, daf
in bezug auf die Verhiltnisse alles in bester
Ordnung ist. (Abg. Dr. Hertha Firnberg:
Diese Andeutungen haben Ste vollig falsch
verstanden! Ich bin absolut sicher!) Dann
begliickwiinsche ich Sie. (Abg. Dr. Hertha
Firnberg: Danke!)

In engem Zusammenhang damit steht auch
ein weiterer Umstand, der im Sozialbericht
Erwihnung findet, ndmlich das Problem des
Landirztemangels, die Uberalterung bei den
praktischen Arzten sowie die filschlich be-
hauptete — das muB ich sagen — Uberalte-
rung bei den Zahnirzten und die angeblich
nicht sichergestellte zahnérztliche Versor-
gung.

Es ist mit Recht auf den Landirztemangel
hingewiesen worden. Auch hier im Hause
haben wir wiederholt itber dieses Phinomen
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gesprochen. Tch glaube, dafl einer der
Umstinde — nicht der einzige! —, die fir

diesen Landirztemangel verantwortlich ge-
macht werden miissen, ein insuffizientes und
unzweckmifiges Krankenversicherungssystem
ist. Wir werden bei anderer Gelegenheit dar-
auf noch zuriickkommen, und dann kdénnen
wir ja die Klingen wieder kreuzen.

Zu dem, was der Bericht iiber die Verhilt-
nisse bei der zahnirztlichen Versorgung sagt,
muf einiges angemerkt werden. Der Bericht
spricht von einer groBen Uberalterung des
Zahnirztestandes. Das trifft nicht zu. Die
Statistiken, die die Osterreichische Arztekam-
mer vorgelegt hat, weisen nach, dafl 75 Prozent
der Zahnbehandler in einem Alter zwischen
35 und 54 Jahren stehen, sodaB man, wieder
gemessen an der allgemeinen Altersstruktur,
hier nicht von einer Uberalterung sprechen
kann. Es wurden gewissermaflen als eine
Quantité négligeable unterschlagen die Auch-
Zahnirzte — immerhin haben wir in Oster-
reich davon 250 —, die besonders auf dem Land
drauBen eine vollwertige zahnirztliche Titig-
keit austiben und deren Titigkeit es vorwiegend
zu danken ist, daB die zahn#rztliche Versor-
gung auf dem Lande halbwegs sichergestellt
ist; sie ist sicherlich nicht ideal geldst.

Vergessen hat man, darauf hinzuweisen,
daB fiir die Drosselung des zahnérztlichen Nach-
wuchses ein Umstand verantwortlich zu machen
ist, den man nicht den Anwirtern fiir die zahn-
drztliche Ausbildung anlasten kann, sondern
wohl in erster Linie den Spitalserhaltern und
einer sehr kurzsichtigen Einstellung, die man
hier gehabt hat. Wihrend die Ausbildung
zu einem sonstigen medizinischen Fach und
auch die Ausbildung zum praktischen Arzt
die existentielle Sicherung des Betreffenden
gewihrleistet hat, war das bei den Zahn-
arzten nicht der Fall; sie muBten ihre zwei-
jahrige klinische Ausbildung ohne Bezahlung
absolvieren, und das hat selbstverstindlich
zu einem Abwandern von interessierten Arzten
in andere Fachgebiete gefithrt. Ein aus-
gesprochener Mangel oder eine Gefahr, daB
die zahnirztliche Versorgung nicht sicherge-
stellt wird, ist nicht gegeben. Ich weil nicht:
Wollte der Bericht hier eine weitere Entwick-
lung der Ambulatorien animieren oder wollte
er Kritik an dem Umstand iiben, daBl die
dentistische Ausbildung auf Grund der gesetz-
lichen Lage allmahlich nunmehr ausliuft?
Jedenfalls ist die Darstellung der zahnirzt-
lichen Versorgung in dem Bericht meines Er-
achtens nicht richtig.

Im Zusammenhang mit der von mir schon
erwihnten hohen Krebssterblichkeit mochte
ich jetzt schon an dieser Stelle anmelden,
dafl mir die Novelle zum Lebensmittelgesetz,

die wir ja demnichst im Hause zu behandeln
haben werden, sebr bedenklich erscheint,
dall die sich dort anzeigenden MaBnahmen,
die eine Lockerung in der Kontrolle der Lebens-
mittel bedeuten, nicht vertreten werden kén-
nen; denn auch hier ist es selbstverstindlich
gerade mir als Arzt klar, dal} die BErndhrung
nicht die ausschlieBliche, vielleicht auch gar
nicht einmal die Hauptursache an dem erheb-
lichen und bedrohlichen Zunehmen der Krebs-
anfalligkeit oder Krebssterblichkeit ist, aber
zweifellos muB hier einer strengeren Kontrolle
der Lebensmittel gerade im Hinblick auf die
hohe Krebssterblichkeit das Wort geredet
werden.

Recht am Rande und gar nicht der groflen
Bedeutung gemifl scheinen mir auch die Pro-
bleme des Alkoholismus im Sozialbericht
behandelt zu werden. Wir haben gerade in
den letzten Tagen in Wien gehort, daff wir
in Osterreich einen traurigen Rekord erreichen.
Ich mufBl das wieder sagen, obwohl es die
Wiener nicht freut: Die Zahl der schwer
Alkoholkranken — im besonderen war von den
schweren Alkoholdelirien die Rede — ist in
Wien mit seinen 1,8 Millionen Einwohnern
groBer als in New York. Also man kann
das nicht nur der Tatsache der GroBstadt,
auch nicht der TUberalterung zuschreiben
(Abg. Probst: Grinzing!), sondern hier liegen
zweifellos Strukturmingel vor, dafl es einen
s0 hohen Alkoholkonsum gibt und daf} die
Zahl der Alkoholkranken in so bedrohlichem
Ausmafl zunimmt. Dieser Hinweis ist des-
halb im Hause immer wieder notwendig,
weil die Bedeutung dieser Sache meines Er-
achtens noch nicht geniligend ins BewuBtsein
der Offentlichkeit gedrungen ist.

Weiters hat der Bericht wiederum etwas
gezeigt, was von ung ebenfalls wiederholt
hier im Hause kritisiert wurde: das Thema
Strahlenschutz. Wir miissen nach wie vor
beklagen, daBl auf diesem Gebiet fast keine
wirksame Vorsorge getroffen wird. Ich rede
in diesem Zusammenhang nicht nur von dem
Umstand, daB wir kein Strahlenschutzgesetz
haben, das der grassierenden Gefihrdung
durch die Anwendung von ionisierenden Strah-
len im diagnostischen und therapeutischen
Bereich der Medizin begegnen wiirde, sondern
ich rede auch von der allgemeinen Strahlen-
gefihrdung im Hinblick auf die Weltlage.

Es ist ein bedauerlicher Umstand, daB8 wir
bei Neubauten keine Vorsorge treffen, dall
Strahlenschutzraume errichtet werden, ja nicht
einmal bei Krankenhausneubauten sind ent-
sprechende Planungen vorgesehen. Dies ist
auch etwas, was moniert werden mufl, weil

die Bedrohung, die eines Tages hier plotzlich
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vor uns stehen Lkann, nicht unterschitzt
werden darf und das durchaus im Bereich
kunftiger schrecklicher Moglichkeiten liegt.

Mit Recht verweist der Bericht auf die grofle
Gefihrdung, die die Wasser- und Luftverseu-
chung und die Lirmentwicklung fiir die Volks-
gesundheit bringen. Sie wissen — ich weil}
nicht, ob es heute schon erwihnt wurde —,
dal wir vor kurzem in Straflburg die Wasser-
Charta feierlich unterzeichnet haben. Es muf
hier gesagt werden, daB die Prophylaxe,
der Schutz des gesunden und nicht gesund-
heitsgefahrlichen Wagsers, von unerhorter Be-
deutung ist. Das gleiche gilt weitestgehend
fir die Luftverseuchung. Mit der Lirm-
belistigung werden wir uns auch in Zukunft
mehr als bisher befagsen miissen. Ich bin der
Meinung, daB3 gerade diese drei genannten
Themen geeignet wiren, da dazu auch For-
schungsauftrige an unsere hohen Schulen
erstellt werden. Mir ist wohl bewufit, dal
selbstverstindlich eine ganze Reihe von Insti-
tuten verschiedenster Fachrichtungen auf
diesem Gebiet arbeiten.

Meine Damen und Herren! Es ist uns wohl
allen klar, da8 die Volksgesundheit -eines
der wichtigsten Giiter ist, die wir zu schiitzen
haben, daB jeder soziale Fortschritt, in welcher
Richtung auch immer er erzielt werden kann
und wird, nichtig ist, wenn er nicht einem
gesunden Menschen zuteil wird.

Ich méchte mich abschlieBend noch ganz
kurz zum sozialistischen EntschlieBungsan-
trag #ubern, dem meine Fraktion die Zustim-
mung geben wird. Ein weniger weitgehender
Antrag, den die Freiheitliche Partei eingebracht
hat, hat nicht die nétige Unterstitzung im
Hause gefunden, was uns im Gegegensatz zum
Verhalten der anderen Fraktionen in diegsem
Haus nicht veranlassen wird, aus Prestige-
griinden etwa nicht dem uns verniinftig und
richtig erscheinenden EntschlieBungsantrag der
Sozialistischen Partei beizutreten. Ich darf
vielleicht nur anmerken, daf es unserer Mei-
nung nach schon méglich wire, den Sozial-
bericht, der das nichste, das laufende Jahr
umfafBt, hier miteinzubeziehen, weil es ja
technisch ohne weiteres moglich und weil
es durchaus begriiBenswert wire, dafl die
Tendenzen dieses  EntschlieBungsantrages
schon im nichsten uns vorzulegenden Sozial-
bericht ihren Niederschlag finden wiirden.
(Beifall bei der FPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Schlager
Anton. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter -Anton Schlager (OVP): Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der vor uns liegende Sozialbericht
im SozialausschuB behandelt, und

der Herr Kollege Héauser hat es dort sozusagen
als Provokation empfunden, daB sich auf Seite 8
des Sozialberichtes eine Tabelle befindet, in
der die charakteristischen Altersgruppen auf-
gezeigt werden. FEr hat die Meinung vertre-
ten, daB die Feststellung, daB Osterreich
— international gesehen —— in der hdchsten
Altersgruppe, in der Gruppe der uiber 65jih-
rigen, an der Spitze steht, nicht stimmt.
Ich kann das Gegenteil nicht beweisen,
bin aber iiberzeugt, daB sich Osterreich in
der Altersgruppe der iiber 65jihrigen genauso
wie in den Altersgruppen der 45- bis 65jihrigen
in der européischen Spitze befindet.

Die Tabelle auf Seite 8 zeigt folgendes:
Im Jahre 1923 haben wir in der Bevélkerungs-
gruppe unter 15 Jahren 25 Prozent der Be-
volkerung gefunden, heute ist diese Gruppe
um 1,8 Prozent abgesunken. In der Alters-
gruppe zwischen 15 und 45 Jahren waren
im Jahre 1923 48,6 Prozent,und heute hat sich
ein Minus von 8,4 Prozent ergeben. In den
Altersgruppen zwischen 45 und 65 Jahren haben
wir gegeniiber 1923 ein Plus von 3,8 Prozent.
In der Altersgruppe iiber 65 Jahre waren im
Jahre 1923 6,4 Prozent,und heute sind dort
12,8 Prozent.

Ich glaube, daB uns diese Tabelle doch ge-
wisse Uberlegungen anstellen lassen muB.
Wir sehen ingbesondere — mein Vorredner,
Herr Dr. Scrinzi, hat ja bereits darauf verwie-
sen —, daf sich diese Vergreisung Osterreichg
besonders in den grioBleren Stiddten findet.
Gleichzeitig ist festzustellen, daB die bauer-
liche Bevélkerung in der Altersgruppe bis zu
15 Jahren praktisch einen hoheren Prozentsatz
aufweist. Aber besonders stark ist diese Ver-
greisung in Wien zu finden.

Auf Seite 13 des Sozialberichtes finden
wir, dafl in der Pensionsversicherung der
Unselbstindigen und der Selbstindigen zu
29 Prozent aller Pensionen eine Ausgleichs-
zulage geleistet wird, ausgenommen davon
sind die landwirtschaftlichen Zuschufirentner.

Im SozialaugschuB hat Herr Kollege Preufiler
die Frage gestellt, wie hoch perzentuell die
Zuwendungen des Staates zu den einzelnen
Pensionen sind. Hier habe ich eine konkretere
Aussage zu machen: Pro Unselbstdndigenrente
betrigt der Staatszuschufl 5112 S, und pro Bau-
ernrente betrigt der Staatszuschufl 1690 S;
das sind also die ,,groBen Subventionsempfin-
ger” in der Osterreichischen Wirtschaft!

Auf Seite 13 habe ich etwas festgestellt,
und ich darf vielleicht einige Sitze aus ,,Arbeits-
recht, Arbeitsmarktverwaltung und -politik*
zitieren. Hier heifit es:

,,Bin bedeutsames Instrument fiir die Ge-
staltung der Arbeitsbedingungen sind die
Kollektivvertrige. ... Das Recht zum Ab-
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schlufl von Kollektivvertrigen wird durch das
Kollektivvertragsgesetz  den  kollektivver-
tragsfahigen Korperschaften und Berufsver-
einigungen eingerdumt.*

Hier zeigt sich, daB die stindigen Vorwiirfe,
die Regierung sei fiir Lohn- und Preisaufiriebe
verantwortlich, nicht den Tatsachen entspre-
chen. Ich darf hier eine Rede zitieren, die
Priigident Johnson am 17. Jénner 1968
an die amerikanische Nation gehalten hat.
Hier sagt Johnson:

,,Die fithrenden Méanner der amerikanischen
Wirtschaft und der amerikanischen Gewerk-
schaften, diejenigen, die tatsichlich iiber Lohne
und Preise entscheiden, miissen verantwor-
tungsbewuBt und im TInteresse des Landes
handeln, indem sie Erhéhungen auf den
Produktivitdtszuwachs abstellen. Wenn unsere
fiihrenden Manner dies nicht tun, werden sie
und alle, fiir die sie sprechen, ja alle von

uns, sehr ernste Konsequenzen zu tragen
haben.*

Ich bin der Meinung, daf das, was hier
Priisident Johnson gesagt hat, fiir alle demo-
kratischen Staaten gilt; daB dberall, wo
es freie Gewerkschaften und freie Unternehmer-
vertretungen gibt, diese Aussage Giiltigkeit
hat.

Wir sehen also: Zwei machen sich den
Lohn und den Preis aus, und eine grofie Masse
von Konsumenten mufl dann dieses Ergebnis
bezahlen. Davon ausgenommen sind praktisch
die Bauern, die in dieser Entwicklung mit ihren
Lohnen und Preisen nicht mithalten koénnen.

Ich mochte — das sei hier festgestellt —
den Gewerkschaften selbstverstindlich ihr
Recht nicht streitig machen. Ich darf im Ge-
genteil sagen: Wir Bauern sind daran inter-
essiert, zahlungskriftige Konsumenten zu
haben. Wir wissen, daB ein Prozent realer
Lohnerhghung einen Mehrverbrauch von rund
30 dkg Fleisch pro Kopf der Bevilkerung und
Jahr mit sich bringt. Wir sind aber als Bauern
der Meinung, dafl auch die Arbeiter und die
Wirtschaftstreibenden an einer konsumierenden
oder kaufkriftigen Bauernschaft interessiert
sein miiBten.

Herr Kollege Schmidl, in diesem Zusam-
menhang finden wir es heute noch nicht fiir
verstindlich, daB die Arbeiter der Steyr-
Werke vor einigen Jahren wegen einer Milch-
preiserhohung Streikdrohungen ausgesprochen
haben. Ich muBl sagen: Wir finden das nicht
fair, wir glauben -—— nochmals gesagt —,
daB auch die Arbeiter und die Wirtschafts-
treibenden an einer kaufkriftigen Bauern-
schaft interessiert sein miiBlten. Gerade jetzt
mochte ich im Hinblick auf die Misere auf
dem Milch- und Fettsektor eine Feststellung
treffen: Wenn wir unter den gleichen Be-
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dingungen, wie wir das bei den Pflanzenfetten
machen, Landmaschinen, Traktoren, Mih-
drescher und so weiter einfithrten, konnte
morgen die gesamte Osterreichische Land-
maschinenindustrie zusperren. Das sei dazu
ganz kurz gesagt. :

Auf Seite 54 des Sozialberichtes kann man
feststellen, daB im Jahre 1965 in Osterreich
3815 Personen umgeschult wurden, im Jahre
1966 waren es etwa 13 Prozent mehr.

Frau Minister, ich hatte eine Bitte: Vielleicht
wire es doch moglich, jenen rund 25.000
Menschen, die jahrlich aus der Landwirtschaft
entweichen, auch Umschulungsmoglichkeiten
zu geben, dhnlich wie es bei den Ausbildungs-
beihilfen fiir Lehrlinge der Fall ist. Hier zeigt
sich — wieder auf Seite 15 —, daB es Ausbil-
dungsbeihilfen fir Lehrlinge gibt, allerdings
nur fir Lehrlinge aus Arbeiterfamilien bis
zum sozialversicherungsrechtlichen Existenz-
minimum. Ausgenommen von diesen Lehr-
lingsbeihilfen sind Kinder aus Bauernfamilien
mit 1 ha Grund. Ich kann mir vorstellen, daB
einem Bauern, der in Gumpoldskirchen oder
vielleicht in Grinzing 1 ha Grund hat, ein
entsprechendes  Einkommen  sicher  ist.
Ein Bauer mit 1 ha Grund im Mihl- oder
Waldviertel oder in irgendeinem Berggebiet
(Abg. Pansi: Der ist kein Bauer!) ist ein
Kleinstlandwirt, aber er ist deshalb aus dieser
Regelung ausgeschlossen, lieber Kollege Pansi.
Wir wiirden bitten, Frau Minister, zu priifen,
ob es nicht moglich wire, daB wir auch diesen
Personenkreis nun in die Ausbildungsbeihilfe
einbeziehen.

Auf Seite 15 finden wir weiters die Kriegs-
opferversorgung. Hier kénnen wir feststellen,
daB seit dem Berichtsjahr 1966 dank dem Ver-
stindnis der Bundesregierung und dank der
Verhandlungsfiilhrung des Kriegsopferverban-
des wesentliche Verbesserungen in der Kriegs-
opferversorgung eingetreten sind. Eine allge-
meine Erhohung der Renten konnte durchge-
fithrt werden, eine Schwerstbeschidigtenzu-
lage und die Dynamisierung aller Kriegsopfer-
renten wurde erreicht. Gleichzeitig wurde fiir
die Kriegsopfer der Hilflosenzuschu mit
1. Juli 1967 eingefiihrt.

Hier darf ich nun als bauerlicher Abgeord-
neter eine Bitte dulern. Im Zusammenhang
mit der Einfithrung des Hilflosenzuschusses
bei den Kriegsopferrentnern hat sich nun die
Situation ergeben, dafl 600 bauerliche Kriegs-
opfer dadurch in der Zuschufirentenversiche-
rung eine Schlechterstellung erfahren haben.

Frau Minister, wir wiren sehr dankbar,
wenn man hier priifen wollte, wie weit sich
Moglichkeiten ergeben konnten, das auf das
alte MaB zuriickzufiihren.
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Fir den § 13 des Kriegsopferversorgungs-
gesetzes haben wir im Vorjahr eine neue Rege-
lung gefunden. Wir haben als Bauernvertreter
damals dieser Novelle nur unter der Voraus-
setzung die Zustimmung gegeben, dafl wir den
Differenzbetrag zwischen dem tatsdchlichen
Aufwand und den uns zugesagten 30 Millionen
Schilling in einer neuen Novelle verarbeiten
wiirden. Frau Minister, wir wiirden bitten,
zu versuchen, diese Zusage zu realisieren.

Ich darf vielleicht noch schnell auf die
Bauernkrankenkasse zu sprechen kommen.
Eine wesentliche Verbesserung der sozialen
Sicherheit wurde mit Einfilhrung der Bauern-
krankenkasse erreicht. Bisher besteht prak-
tisch nur ein Vertrag mit den Krankenhiusern
und ein Vertrag mit den Apotheken; uns fehlt
also bei dér Bauernkrankenkasse mnoch ein
Vertrag mit den Arzten. Ich weiB, daB es
schwierig ist, Uberhaupt mit dem Problem der
Landérzte fertig zu werden. Ich kann mir
aber nicht vorstellen, daB dieses Landirzte-
problem allein von der Bauernkrankenkasse
gelost werden kann, sondern ich bin der
Meinung, daB sich alle Krankenanstalten um
dieses Landérzteproblem bemithen miissen.

Frau Minister, herzlichen Dank fiir die
Bereitschaft, die Rolle des Vermittlers zwi-
schen den Arzten und der Bauernvertretung zu
ithernehmen. Wir hoffen allerdings, daf den
jetzt bereits laufenden Verhandlungen méglichst
bald ein VertragsabschluB mit den Arzten
folgen wird.

Ich darf mich nun der landwirtschaftlichen
ZuschufBrentenversicherung zuwenden und
mochte vorweg sagen: Die grofiten Schwierig-
keiten bei allen biduerlichen Sozialversiche-
rungsanstalten bestehen wohl darin, daf} in der
Landwirtschaft ein stindiger Strukturwandel
Platz greift. Wir glauben, dafl es auf Dauer
gesehen moglich sein muB, ein Hineinwachsen
der bauerlichen Sozialversicherungsanstalten
in groflere Bereiche zu versuchen.

Ich darf hier vielleicht den Strukturwandel
ganz kurz aufzeigen. Wir haben bei der Ein.-
fihrung der landwirtschaftlichen ZuschubB-
rentenversicherung mit 1. Juli 1958 262.661
Betriebsfithrer gezihlt, heute sind es nur mehr
236.000. Aber noch problematischer ist es bei
den versicherten Bauernkindern. Im Jahrel958
haben wir 90.145 Bauernkinder bei der
ZuschuBrentenversicherung gezéhlt, heute sind
es nur mehr 36.500. Gleichzeitig hat sich aber
die Zahl der ZuschufBirentner von 63.793 im
Jahre 1958 auf heute 142.000 erhoht.

Auf Grund dieser Tatsache werden den
Bauern laufend Beitragserh6hungen angelastet.
Hier stimmt die Aussage des Kollegen Ing.
Hiuser nicht, der meint, daf die Bauern nur
rund 90 Millionen Schilling als Beitragsleistung

aufbringen. Ich glaube, es ist allgemein be-
kannt, dal neben dem Kopfbeitrag auch der
Beitrag nach dem Grundsteuermefbetrag ein-
gehoben wird. Hier wird ein echter Sozial-
ausgleich innerhalb der Bauernschaft durchge-
fithrt. Dieser Beitrag hat sich von 150 Prozent
im Jahre 1958 auf 345 Prozent im heurigen
Jahr erhoht. Gleichzeitig wurde der Pro-Kopf-
Beitrag von 240 S auf 550 S erhoht. Also
wesentliche Erh6hungen der Beitragsleistungen
und nur 10 Prozent RentenerhShung und zu-
sdtzlich Einfilhrung des Hilflosenzuschusses!

Der Beitrag des Bundes fiir die Landwirt-
schaftliche Zuschufirentenversicherungsanstalt
betragt nur 3,8 Prozent der gesamten Auf-
wendungen des Bundes aus dem Titel Bundes-
beitrag fiir Pensionsversicherungen und Aus-
gleichszulagen.

Frau Minister! In diesem Zusammenhang
noch eine Bitte. Mit der Neufestsetzung des
Einheitswertes im Jahre 1965 wurden durch
die Mindestbewertung einige tausend Kleinst-
besitzer in die Zuschulirente eingegliedert.
Das sind wirklich Kleinstbesitzer, die nur auf
Grund einer Neubewertung eines Neubaues
oder auf Grund einer Beggerstellung ihres
Wohngebdudes in diesen ZuschuBrenten-
beitrag hineingekommen gsind. Wir bitten,
eine Moglichkeit zu suchen, um diesen Perso-
nenkreis aus der landwirtschaftlichen Zugehuf-
rente auszugliedern.

Ich bin auch der Meinung, dafl wir in der
landwirtschaftlichen = ZuschuBlirentenversiche-
rung eine #ahnliche Regelung treffen sollten
wie bei der Bauernkrankenkasse, das heiBt,
daf3 man Personen, die in irgendeiner anderen
Sparte einen Haupterwerb haben und die
Landwirtschaft nur als Nebenerwerb betreiben,
aus der landwirtschaftlichen ZuschuBirente
ausgliedert.

Ich mochte noch einmal darauf verweisen,
daB all die groBen Probleme in der Landwirt-
schaft mit dem ungeheuren Strukturwandel
und mit der Uberalterung in der Landwirt-
schaft zusammenhingen.

In diesem Zusammenhang darf ich auch auf
eine Rede zu sprechen kommen, die der Herr
Abgeordnete Zeillinger am 13. Mirz bei Be-
handlung des Berichtes der Bundesregierung
iiber die voraussichtliche Entwicklung der
osterreichischen Volkswirtschaft gehalten hat.
Kollege Zeillinger hat damals den Bauernbund
fiir die Abwanderung aus der Landwirtschaft
verantwortlich gemacht. Als wir bduerlichen
Vertreter iiber diese Unwissenheit des Herrn
Abgeordneten Zeillinger gelacht haben, hat er
gemeint, Herr Prisident GrieBner personlich
als oberster BauernboB Osterreichs sei fiir diese
Abwanderung verantwortlich. Er sei deshalb
verantwortlich, weil wir noch nicht in der EWG
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gind. Ich muB schon sagen: Ich billige den
freiheitlichen Abgeordneten zu, daf8 sie es hier
als kleine Fraktion nicht sehr leicht haben,
daB sie sich bemiihen miissen, aber diese Aus-
fithrungen des Herrn Kollegen Zeillinger haben
gezeigt, daf er sich zwar von den Bauern
wihlen 14Bt, daB er aber nicht daran deunkt
und nicht geneigt ist, sich mit der Problematik
der Landwirtschaft auch nur im geringsten zu
befassen. (Zustimmung bei der OVP. — Abg.
Meipl: Fragen Sie, was die Bauern zwm
Milchpreis sagen!)

Kollege Zeillinger hat damals gefragt: Ja
wo ist es denn besser als in Osterreich? ,,In
Osterreich: Besser als anderswo!“ Tiglich
verschwinden in Osterreich 11 Betriebe aus der
Landwirtschaft, wochentlich sind es 77 Betrie-
be und jahrlich 4000. Wo gibt es das noch ?,
hat er gefragt. (Zwischenrufe bei der FPO.)

Ich darf Thnen dazu folgendes sagen: Er
hat gemeint, daB das daher kommt, dafl wir
nicht bei der EWG sind. Ich mdéchte grund-
sitzlich eine Feststellung treffen: Ich bin der
Meinung, dal wir einen Vertrag mit der Euro-
piischen Wirtschaftsgemeinschaft brauchen,
aber, meine sehr geehrten Damen und Herren,
wenn der Herr Kollege Zeillinger hinausgeht
und den Bauern drauflen sagt, dal dann das
Problem der Abwanderung aus der Landwirt-
schaft geldst ist, kann ich nur eines sagen: Er
hat keine Ahnung von der Problematik!
(Zustimmung bei der OVP. — Abg. Dr. Stari-
bacher: Da hat er recht!)

Er hat gefragt: Wo ist es schlechter in
puncto Abwanderung als in Osterreich? Ein
Vertreter des Bauernbundes soll hier dazu
Stellung nehmen. Ich kann Ihnen sagen: In
Deutschland ist es in puncto Abwanderung
schlechter als in Osterreich. Ich bin iiberzeugt,
daf Sie, meine Herren, das auch wissen — Kol-
lege Zeillinger hat das nicht gewuft, meine
sehr Geehrten! Darf ich Ihnen eines sagen:
In Osterreich haben in den Jahren von 1950
bis 1960 7 Prozent der Landwirtschaftsbetriebe
ihre Existenz aufgegeben und von 1960 bis
1965 5 Prozent. Darf ich Thoen sagen: Trotz-
dem haben wir heute noch 20 Prozent der Be-
schiftigten in der Landwirtschaft. Im gleichen
Zeitraum — von 1949 bis 1965 — haben in
Deutschland 29 Prozent aller landwirtschaft-
lichen Betriebe freiwillig ihre Existenz aufge-
geben. Und, meine sehr geehrten Damen und
Herren, obwohl in Deutschland heute nur mehr
12 Prozent aller Beschiftigten in der Land-
wirtschaft titig sind, sind im Vorjahr 136.000
Menschen aus der deutschen Landwirtschaft
abgewandert. Ich weiBl nicht, ich glaube, Sie
iiberschitzen den Einflull des Bauernbundes in
Deutschland oder gar den EinfluB}, den Prisi-
dent GrieBner in Deutschland haben kénnte,
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sonst hitte Herr Zeillinger diese provokanten
Ausfithrungen ganz einfach nicht halten konnen.
(Ruf bei der OVP: Ahnungslos!) Keine Ah-
nung! ,,Bla, bla“ sagt er immer! Er geht
heraus und sagt: ,,Bla, bla“. Dasselbe gilt
in diesem Falle fir Zeillinger, da8 er ,,bla, bla‘*
groB redet, und nichts ist dahinter! (Beifall bei
der OVP.) Meine sehr geehrten Herren!
Das wiire das wenigste, daBl ich mich, wenn ich
von einem groBen Teil meiner Wihler, wenn das
Bauern sind, rede, mit der Problematik der
Landwirtschaft vertraut mache.

Aber nicht nur in Deutschland mit seinen
57 Millionen Einwohnern und seinen heute
noch 1,1 Millionen Bauern besteht dieses
Problem. In Frankreich ist das Problem noch
viel drger! Frankreich hat bei seinen rund
47 Millionen Einwohnern 2,2 Millionen Bauern.
In Frankreich sind heute noch 24 Prozent der
Beschiftigten in der Landwirtschaft tatig.
In Italien sind es zum Beispiel 28 Prozent.
Deshalb ist auch die Abwanderung aus der
Landwirtschaft in diesen Léndern hoher als in
Osterreich. Ich hoffe, Kollege Zeillinger wei8,
daf Frankreich, Italien und Deutschland in der
EWG sind, sonst hiitte er diese Ausfithrungen
nicht machen kénnen.

Noch eine Frage. Der Herr Kollege Zeillinger
hat gefragt, wo es in puncto Verschuldung
schlechter ist als in Osterreich. Ich bin selbst
Bauer, ich bin ausiibender Bauer, und ich
weil um die Problematik der Landwirtschaft,
ich weiB, wie ungeheuer schwer es heute fir die
Landwirtschaft ist. Aber wenn Kollege Zeil-
linger fragt, wo die Landwirtschaft hoher ver-
schuldet ist als in Osterreich, dann muB ich
ihm doch darauf sagen: In Deutschland,
meine sehr geehrten Herren! Wir sind mit
7,7 Prozent des Aktivkapitals verschuldet, und
die deutsche Landwirtschaft ist mit 21 Prozent
des Aktivkapitals verschuldet. Weil die Frage
gestellt wurde, mochte ich das kurz anschnei-
den.

Sagen Sie dem Herrn Kollegen Zeillinger
folgendes: Thm sind die 25.000 Menschen, die
jahrlich aus der Landwirtschaft abwandern,
zuviel. Uns sind sie auch zuviel. Dem Herrn
Dr. Kreisky sind anscheinend die 25.000 jahr-
lich aus der Landwirtschaft abwandernden
Menschen zuwenig, denn Herr Dr. Kreisky
hat in einem Fernsehinterview erklirt: Ja,
Budgetsanierung iiber die Landwirtschaft! —
Das heillt: Mit der Peitsche! Die 25.000 Men-
schen sind noch zuwenig, mit einer Peitsche
miissen wir sie hinausjagen. (A4bg. Czeiiel:
Das hat kein Mensch gesagt! Nein!) Der Herr
Dr. Kreisky hat im Fernsehen erklirt (Abg.
Czettel: Ich bin dabeigewesen!): Budget-
sanierung iiber die Landwirtschaft! (A4bg.
Czettel: Aber micht mit der Peitsche!) Mit
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anderen Worten heilt das: Mit der Peitsche
hinaus! Oder er meint damit ein ,,Gesund-
schrumpfen“ der Landwirtschaft. (Abg.
Czettel: Raten Sie halt dreimal!) Das hat er
gemeint. (Abg. Dr. Staribacher: Da irren Sie
ganz gewaltig ! Wir haben das ,,Gesundwachsen'
tn unserem Programm! — Gegenrufe bet der
OV P.) Der Herr Kollege Kreisky hat gemeint,
da die 25.000 Menschen aus der Landwirt-
schaft deshalb abwandern, weil sie zuviel ver-
dienen, weil es ihnen zu gut geht. (Abg.
Czettel: Ihre Agrarpolitik ist das!) Deshalb
meint er, man miifite die Mittel fiir die Land-
wirtschaft kiirzen, und deshalb meint er weiter,
hier Einsparungen durchfithren zu miissen:
Gesundschrumpfen! (Abg. Czettel: Das ist
doch Ihre Politik, das Gesundschrumpfen!)

Der Kollege Pittermann hat dazu erklirt:
Gesundschrumpfen heiit aushungern! — Ich
bin mit Kollegen Pittermann einig: Gesund-
schrumpfen heillt aushungern. (A4bg. Czettel:
Das Schrumpfen ist doch Ihre Politik!) Herr
Kollege Czettel! Sie sind bereit, stundenlange
Diskussionen abzufithren, wenn 300 Kohlen-
arbeiter ihre Existenz verlieren. lch habe
volles Verstindnis. (Abg. Czettel: Auch die
Kleinbauern im Burgenlond waren bei wuns
und haben uns thre Meinungen gesagt!) Ich habe
volles Verstindnis dafir, da man fiir jeden
einzelnen zu sorgen hat. Aber keine Sorge
besteht dann, wenn 25.000 Menschen jahrlich
aus der Landwirtschaft abwandern. (Zustim-
mung bei der OVP. — Abg. Czettel: Ihr seid
fiir die Agrarpolitik verantwortlich, nicht wir!)

Wir wissen also, was uns als Bauern bevor-
steht, wenn der Herr Mdchtegern-Kanzler ab
1970 hier oben sitzen wiirde! (Anhaltende
Zuwischenrufe.) Wir wissen, dafl es das hochste
Ziel des Herrn Kreisky ist, den Kanzlersessel
einzunehmen. Ich méchte eines feststellen:
Wer immer ab 1970 da oben sitzen wird, das

- werden nicht wir und das werdet nicht ihr

entscheiden, sondern das ésterreichische Volk,
einzig und allein das Osterreichische Volk!
(Heftige Zwischenrufe bei der SPO.)

Tch darf noch etwas sagen: Wie immer das
Wahlergebnis auch aussehen wird, ich bin
iiberzeugt, jeder einzelne Abgeordnete wird
dieses Wahlergebnis zur Kenntnis nehmen.
Aber eines mochte ich dem Herrn Doktor
Kreisky sagen, und nun méchte ich versuchen,
in den Jargon Ihres Parteifreundes Ulbrich
mit drei Sdtzen zu kommen (Zwischen-
rufe): ,,Herr Dr. Kreisky! San S’ vursichtig,
dal S’ net auf d’ Saf steigen!”, wiirde der
Ulbrich sagen. (Zustimmung bei der OVP. —
Zwischenrufe bei der SP0.) ,,San S’ vursichtig,
daBl S’ kane Plattfiif’ kriag’n“ und ,,san S’
vursichtig, daB Sie sich kan Span einziag’n!“
(Neuerliche Zustimmung bei der OV P.)

Das ist der Jargon Ihres Parteifreundes
Ulbrich. Mir gefillt die Art, deshalb habe
ich das versucht. (Zwischenruf der Abg.
Dr. Hertha Firnberg.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Noch etwas mochte ich sagen: Wie immer
die Wahl ausgehen moge — die Bauernvertreter
im Bauernbund werden immer stark genug
sein, die berechtigten Interessen der Bauern-
schaft zu vertreten! Ich danke. (Lebhafter
Beifall bei der OV P. — Abg. Czettel: 15.000 8
Jahreseinkommen hat der Grofteil der Klein-
bauern! Das ist Thre Politik! Und dann einen
solchen Spruch zu fihren! Ihr stellt alles auf
den Kopf!)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
hat sich die Frau Abgeordnete Gertrude
Wondrack. Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Gertrude Wondrack (SPO):
Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Es wire verlockend, jetzt auf die Polemik
meines Vorredners einzugehen. Ich werde
es mir voriibergehend ersparen, aber es viel-
leicht zu einem spateren Zeitpunkt noch
tun.

Man hat fast geglaubt, wir diskutieren nicht
den Sozialbericht, sondern wir diskutieren
wieder einmal den Griinen Bericht. (Wider-
spruch des Abg. Nimmervoll.) Wir wissen,
dafl die Vertreter der Landwirtschaft fiir sich
in Anspruch nehmen, wihrend der Debatte
iiber den Griinen Bericht ihre Sorgen hier
im besonderen vorzutragen, und sie haben
immer unsere volle Aufmerksamkeit. Ich hoffe,
daB wir uns nun, wenn wir den Bericht iiber
die soziale Lage diskutieren, der gleichen Auf-
merksamkeit von dieser Seite her erfreuen
dirfen. (Zwischenruf des Abg. Marwan-
Schlosser.)

Ich darf zum Inhalt des Berichtes iiber die
soziale Lage im Jahre 1966 kommen und am
Anfang feststellen, daBl es leider nicht ein
Bericht iiber die soziale Lage im Jahre 1966
ist, sondern bestenfalls ein Bericht iiber die
Tétigkeit des Sozialministeriums, also der
Bericht iiber einen bestimmten Arbeitsbereich
eines Ministeriums, daB aber ganze Bereiche,
welche die soziale Lage der Osterreichischen
Bevolkerung zum Inhalt haben, fehlen.

Vielleicht noch eine Bemerkung zum Be-
richt: Es wire fiir die Zukunft giinstiger,
wenn der Bericht, der im Ministerium von
einigen Beamten gemacht wurde, wobei, wie
ich hore, noch einige Beamte, die im Ruhe-
stand sind, als Konsulenten zugezogen wurden,
den Interessenvertretungen zur Stellung-
nahme ibermittelt wiirde, denn ich hére,
daB das auch beim Griinen Bericht der Fall
ist, sodaBl dann die Interessenvertretungen
dazu auch Stellung nehmen kénnen. Damit
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wiirde manches MiBverstdndnis vermieden
oder auch manches, was iibersehen wurde,
urgiert werden kénnen.

Im besonderen méchte ich zu den Pro-
blemen der Frauenerwerbsarbeit Stellung neh-
men. Ich mull leider feststellen, daB eine
ganze Reihe von Fragen, die vor allem die
Frauen und die berufstitigen Frauen interes-
sieren, nicht so ganz erschopfend oder so
ausreichend behandelt wurden, wie wir es
gern gesehen hitten. Wir stellen vor allem
fest, daB auf der Seite 116 zum Nachtarbeits-
verbot fiir Frauen — hier geteilt fiir Angestellte
und Arbeiterinnen — eine etwas resignierte
Haltung eingenommen wird. Es sieht so aus,
als ob es sich nur um Schwierigkeiten handeln
wiirde, eine befriedigende Regelung zu finden,
deren Ursache in verschiedenen Stellungnahmen
gelegen ist. Es wird nicht klar ausgesprochen,
dal es die gleichen Schwierigkeiten sind,
die schon immer bestanden haben, da8 nimlich
die Bundeswirtschaftskammer nicht bereit
ist, hier eine entsprechende Vereinbarung
zu treffen. Es sieht so aus, als ob das Sozial-
ministerium vor den Einspriichen der Arbeit-
geber kapituliert hédtte. Wir glauben, dafB
wir gerade auf diesem Sektor etwas weiter-
kommen miiten. Es ist vielleicht die Tat-
sache doch auch unangenehm, daff wir inter-
nationale Ubereinkommen wohl ratifiziert ha-
ben, daB wir aber in der Ausfithrung dieser
Verpflichtungen so lange nachhinken und daf
vor allem bei den Arbeiterinnen die Frage
des Nachtarbeitsverbotes noch immer. durch
die AZO geregelt wird.

Ich méchte zu einem weiteren Problem,
das in diesem Bericht seinen Niederschlag
gefunden hat, sprechen, namlich zu der
Frage der Teilzeitbeschiftigung. Dieses Pro-
blem ist sehr vielseitig, und wir brauchen
uns nur vor Augen zu fiihren, welche ver-
schiedenen Berufsgruppen hier behandelt werden
sollen. Es ist ein groBer Unterschied, ob
jemand eine Teilzeitbeschiftigung in einer
Schreibstube oder in der Industrie am Flie8-
band, im Akkord @ibernimmt oder ob jemand
— sagen wir — in einem Dienstleistungsbe-
trieb, zum Beispiel als Friseuse, Bedienerin,
als Teilzeitbeschiftigter arbeitet. Dieses Pro-
blem ist so vielschichtig, wie es eben verschie-
dene Berufssparten gibt.

Aber etwas wollen wir dazu feststellen:
Es handelt sich nicht nur um ein Problem
der Frauen, denn nicht nur Frauen streben
Teilzeitbeschiftigung an — wenn ich auch
zugebe, dafl die Frauen in der iiberwiegenden
Mehrzahl sind —, es gibt auch Mainner, die
eine Teilzeitbeschiftigung anstreben, weil sie
nicht voll berufstdtig sind, sei es aus Krank-
heitsgriinden oder auch aus anderen Griinden.
Es handelt sich nicht nur um ein Problem,
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das die Frauen betrifft, die Familienpflichten
als Miitter haben, sondern auch darum, daf
es andere Verpflichtungen gibt; ich denke
hier an Verpflichtungen der Gattinnen einem
kranken Ehegatten gegeniiber oder an Ver-
pflichtungen, die sich dadurch ergeben, daf
Kinder auch ibhren Eltern gegeniiber Pflege-
verpflichtungen haben.

Ich wollte mit diesen Ausfithrungen nur
betonen, daf man dieses Problem nicht nur
vom Blickwinkel der berufstitigen Miitter
sehen kann, sondern daB es hier zweifellos
noch eine ganze Reihe von Personenkreisen
gibt, die sich mit diesem Problem beschiftigen
oder auseinandersetzen miissen.

AuBerdem hat die Frage der Teilzeitbeschéf-
tigung auch noch eine andere Seite: Es gibt
auch betriebliche Probleme. Nicht in allen
Berufssparten — das ist aus den Untersuchun-
gen hervorgegangen —, sondern in verhéltnis-
mifig wenigen Berufssparten kann Teilzeit-
beschiftigung angeboten werden und wird sie
auch angeboten. Vor allem in der Industrie gibt
es Erzeugungsbetriebe, in denen es grofle
Schwierigkeiten gibt, Frauen oder Personen,
die eine Teilzeitbeschiftigung anstreben, eine
solche anzubieten.

Das Problem der Teilzeitbeschaftigung wirft
auch Sozialversicherungsprobleme auf, und
auch diese Frage muff daher noch eingehend
gepriift werden. Allerdings soll nicht ver-
schwiegen werden, daB es eine Reihe von
Berufen gibt, in denen heute schon eine Teil-
zeitbeschiftigung iiblich ist, gang und gibe
ist, und daB wir uns in dieser Frage sicherlich
an die Aussagen der Sozialpartner halten
sollen. Wir konnten némlich aus dem Unter-
suchungsergebnis feststellen, dafl beide Sozial-
partner in der Frage der Teilzeitbeschafti-
gung eher zuriickhaltend sind.

Ich mochte zu einem anderen Teil des
Berichtes Stellung nehmen, in dem es sich
um den Wiedereintritt von Frauen in das
Berufsleben handelt. Dieser Abschnitt ist
unserer Meinung nach etwas bescheiden ausge-
fallen, obwohl gerade fiir die weiblichen
Berufstitigen die Frage auBerordentlich wichtig
ist, ob sie nach einer kiirzeren oder lingeren
Pause im Berufsleben wieder in das Arbeits-
leben eingegliedert werden kénnen. Unserer
Meinung nach wiirde in einem Sozialbericht
eine groBere Ubersicht und vorallem auchdie Art
der Erfahrung mit den bestehenden Ein-
richtungen der Nach- und Umschulung ange-
geben werden miissen. AuBerdem sind wir
der Meinung, daB gerade auf diesem Sektor
sicherlich noch einiges oder sogar noch sehr
vieles nachgeholt werden muf, denn hier
stehen wir zweifellos an einem sehr, sehr
bescheidenen Beginn.
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Ich glaube, wir miissen feststellen, daf es
auch fiir die Wirtschaft interessant ware,
den Wiedereintritt von Frauen oder iiberhaupt
von Personen, die aus persénlichen Griinden
auf ldngere oder kiirzere Zeit aus dem Berufs-
leben ausgeschieden sind, in das Berufsleben
bewerkstelligen zu kénnen.

Eine Randbemerkung: Es wird im Sozial-
bericht von typisch weiblichen und typisch
minnlichen Berufen gesprochen. Ich glaube,
daB die Berufe kein Geschlecht haben, sondern
daB es sich zweifellos um Berufe handelt,
die entweder hauptsichlich von Frauen oder
hauptséchlich von Ménnern ausgeiibt werden.

Nun zur Frage der Sozialberufe. Hier fehlt
uns vor allem die Schilderung des gegenwérti-
gen Zustandes oder, sagen wir, die genauere
Schilderung des gegenwirtigen Zustandes. Wir
alle wissen, dafl gerade auf dem Sektor der
Sozialberufe ein grofer Mangel besteht.

Es wird im Sozialbericht angefithrt, dafl
zwar ein verhiltnisméBig grofer Teil von jun-
gen Leuten, die diese Berufe ergreifen, ausgebil-
det werden, daB sie aber dann nicht in diesem
Berufe verbleiben, sondern aus dem Beruf
wieder abwandern. Wir sind nun der Meinung,
dal gerade dieses Phénomen einer niheren
Untersuchung wert wire, denn die lapidare
Erklirung allein, daf man den Beruf ethisch
aufwerten soll, wird wahrscheinlich nicht
geniigen. Wir glauben, daB bei den Sozial-
berufen auch keine Wertungen erfolgen sol-
len:,,Dazukommt noch, daB bedauerlicherweise
die Bereitschaft zum Dienst am  Mit-
menschen geringer geworden ist.“ Das sollten
wir uns in einem Sozialbericht eher ersparen.
Wir sollten die Griinde untersuchen. Die
Griinde, daB Frauen in diesen Berufen nicht
bleiben, diirften eben doch etwas tiefer liegen.
Es handelt sich bei den Sozialberufen zwar
nicht ausschlieBlich, aber doch iiberwiegend
um Berufe, die von Frauen und Midchen
ergriffen werden. Wir wissen, daBl es sich
dabei um Berufe handelt, die eine hohe Anfor-
derung an jeden einzelnen Menschen stellen,
daf3 Menschen, die sich einem solchen Berufe
widmen, eine ganz spezielle und hochquali-
fizierte Ausbildung erfahren, daf sie dann
nicht entsprechend honoriert werden, da sie
als hochqualifizierte und gut ausgebildete
Fachkrifte dann in der Praxis zu den einfach-
sten Hilfsdiensten und Hilfsleistungen heran-
gezogen werden.

In vielen TFillen fehlt es in diesen
Berufen an einer echten Aufstiegschance, sodaf3
also jemand, der einen solchen Beruf ergreift,
weill oder sodaB vor allem die Eltern von
Haus aus wissen, dal sie beziehungsweise ihr
Kind keine weitere Aufstiegsmaoglichkeit haben.
Wahrscheinlich miissen wir uns auch mit der

Frage auseinandersetzen, dafl dann vor allem
Eltern zégern werden, ihre Kinder in einen
Beruf zu schicken, der groBle Anforderungen
stellt, eine hohe Ausbildung verlangt, eine
verhédltnisméifig ungiinstige Bezahlung auf-
weist und kaum Aufstiegschancen bietet.
Wenn wir uns letzten Endes vorstellen, daB
Sozialberufe vielfach mit entweder gescheiter-
ten oder gefihrdeten Existenzen, mit siechen,
kranken Menschen zu tun haben, so miissen wir
sagen, daB diese Berufe noch dazu eine sehr
groBe personliche Belastung darstellen. Wir
hétten erwartet, daB das in einem Bericht,
der sich mit diesem Problem auseinandersetzt,
eingehend untersucht wird, damit man daraus
auch SchluBfolgerungen ziehen kann, denn wir
glauben, dal es letzten Endes der Sinn eines
Berichtes, wenn man schon keinen Plan an-
schlieft, ist, daBl man daraus eben Schlul-
folgerungen und XKonsequenzen ziehen kann.

Es heifit in dem Bericht, es miissen neue
Wege beschritten werden; es ist aber nicht
angedeutet, welche neuen Wege hier beschritten
werden konnten.

Zum Kapitel Mutterschafts-, Sduglings- und
Jugendfiirsorge auf den Seiten 75 und 76:
Wir wissen, dal dieses Kapitel auf Grund der
Verfassung Léandersache ist, aber da komme
ich wieder zu dem Titel des Berichtes; es
heiBt: ,,Bericht iiber die soziale Lage 1966°.
Ich glaube, hier kann man kaum unterscheiden,
ob es sich um Agenden des Bundes oder der
Linder handelt. Wenn man die soziale Lage
untersucht und einen Bericht gibt, dann miifite
auch diese Frage einen entsprechend breiten
Raum einnehmen. Es fehlt der Situations-
bericht. Hs werden die Leistungen der ein-
zelnen Léander und Gemeinden nicht angefiihrt.
Es gibt eine ganze Reihe von Leistungen auf
diesem Sektor. Da ich mich iiberwiegend mit
den Fragen beschiftigen will, die die Frauen
und die Familie betreffen, mochte ich die
Leistungen anfiihren, die beispielsweise in der
Schwangerenfiirsorge, in der Mutterberatung,
bei den Wischepaket-Aktionen und eben bei
der fiirsorgerischen Betreuung der Kinder
und Frauen erbracht werden. Dariiber findet
man nichts.

Es fehlen auch Angaben dariiber, wo es in
dieser Frage Mingel gibt, wo etwas fehlt.
Wir nehmen nicht fiir uns in Anspruch, den
Sozialbericht zu ergédnzen, aber wir konnen
uns vorstellen, welch grofie Sorge — ich glaube
nicht irrezugehen, wenn ich sage, dal gerade
die Frau Sozialminister das auch aus ihrer
beruflichen Tétigkeit von frither weil — es
gerade fiir die berufstitigen Frauen bedeutet,
wenn sie nicht wissen, wo sie ihre Sduglinge,
ihre Kleinkinder, ibre Kinder und spéter auch
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die Schulkinder unterbringen kénnen, damit
sie der Berufstitigkeit mit weniger secelischer
und nervlicher Belastung nachgehen konnen.

Ich méchte auch zum Kapitel Mutterschutz
Stellung nehmen. Der Bericht iibsr diesen
Abschnitt kann positiv bewertet werden. Die
Uberwachung durch das Arbeitsinspektorat
zeigt ihre Friichte. Es gibt allerdings auch noch
eine Reihe von Problemen, die angefiihrt
hitten werden konnen, es gibt Erfolge, die
nicht angefiihrt worden sind, wie die Durch-
setzung der Vorschriften des § 3 Abs. 3 des
Mutterschutzgesetzes. Es handelt sich hier
um das Arbeitsverbot fiir schwangere Frauen,
wenn die Gesundheit oder das Leben des
Kindes oder der Mutter gefahrdet ist. Hier
hat sich die Tatigkeit des Arbeitsinspektorates
bewdhrt, es sind sicherlich eine Reihe von
MafBnahmen gesetzt worden, die fiir manche
Familie das Gliick schlechthin bedeuten, weil
Leben und Gesundheit erhalten werden konn-
ten und geschiitzt wurden. Ich glaube, es
wire wert gewesen, auch das anzufiihren. Wir
sind der Meinung, das ist ein sehr wichtiger
Bereich der Familienpolitik.

Es fehlen Vorschlige fiir Verbesserungen.
Wir sind iiberzeugt davon, daB gerade die
Arbeitsinspektion geniigend Erfahrungen hat,
daBl sie hatte aufzeigen kénnen, welche MaQ-
nahmen noch gewiinscht werden. Wir denken
hier vor allem daran, daB es vielfach dem Zu-
fall iiberlassen ist, ob die Arbeitsinspektion
iiberhaupt erfihrt, an welchen Arbeitsplitzen
schwangere Frauen beschiftigt werden. Bei den
Routinebesuchen erfihrt der Arbeitsinspektor,
daBl an diesem oder jenem Arbeitsplatz eine
werdende Mutter beschiftigt wird. Wenn
man anregen wiirde, dafl eine Meldung an
das Arbeitsinspektorat zu erfolgen hat, so
konnte man in diesem Fall rechtzeitig Kontrol-
len durchfithren, man kdnnte schwangere
Frauen von gefahrlichen und schweren Arbei-
ten fernhalten.

Ein weiteres Problem, das leider auch nicht
angefithrt wurde, obwohl es schwers materielle
Nachteile fiir die betroffenen Frauen bringt,
ist die Beschéftigung von schwangeren Frauen
in Nachtbetrieben. Dieses Problem wurde
nicht angeschnitten. Wir glauben, daB auch
hier die Arbeitsinspektion imstande gewesen
wiire, zu sagen, wie man das abidndern kann.
Man miiite zumindest dem Gesetzgeber durch
den Bericht die Handhabe geben, aktiv zu
werden, denn es ware an der Zeit, daBl der
Gesetzgeber auf diesem Gebiet titig wird.

Eine Frage, die von dieser Stelle aus schon
sehr oft besprochen wurde, bei der von allen
Seiten die Bereitschaft bekundet wurde, MaB-
nahmen zu treffen, ist die der Besser-
stellung der Witwen. Auch da fehlen uns
konkretere Aussagen. Ich mochte darauf ver-

weisen, dall von den Abgeordneten Weber und
Genossen schon seinerzeit ein Antrag gestellt
wurde, dafl aber auf diesem Sektor absolut
nichts geschehen ist, dafl nach wie vor die
Witwen auf die Losung dieses zweifellos bren-
nenden Problems warten.

Auf der Seite 44 des Berichtes wird iiber
die Hausgehilfinnenkommission berichtet. Dort
steht nicht, wie weit sie wirksam geworden
ist. Soweit wir unterrichtet worden sind, ist
sie nicht wirksam geworden. Wir glauben,
daB der Dienstnehmerschutz der Hausgehil-
finnen ebenfalls den Arbeitsinspektoraten unter-
stellt werden sollte.

Nun zu einem anderen Problem, zum Kran-
kenanstaltenwesen. Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wir meinen, dafl es sich
hier um ein brennendes sozialpolitisches Pro-
blem handelt. Die Frage der Sanierung der
Krankenanstalten ist eine Lebensfrage, nicht
nur eine Lebensfrage fiir die Krankenanstalten,
sondern in Wirklichkeit ist das eine Lebens-
frage fiir die &sterreichische Bevolkerung.
Auch diese Frage wird im Bericht unserer
Meinung nach leider viel zuwenig intensiv
behandelt, ndmlich nicht so behandelt, daB
daraus Folgerungen gezogen werden kénnten.
Es miiite grundsitzlich festgestellt werden,
dafl die Sanierung der Krankenanstalten eine
Aufgabe der Allgemeinheit ist, daB man diese
Frage nicht auf bestimmte Gemeinden abschie-
ben kann, daf man sie nicht auf Krankenver-
sicherungsanstalten abschieben kann, dal man
die Verantwortung nicht irgend jemandem
zuschieben kann, sondern daf} hier die Verant-
wortung zweifellos bei uns liegt, ndmlich beim
Bund, daf auf diesem Gebiet MaBnahmen
getroffen werden miissen, damit die Errich-
tung und — wir miissen auch daran denken —
die Erhaltung der notwendigen Krankenanstal-
ten gesichert ist. Letzten Endes verlangt ja
jeder einzelne, der in die Situation versetzt
ist, einen Spitalsaufenthalt in Anspruch
nehmen zu miissen, daf er in ein Spital auf-
genommen wird, das mit den besten Kinrich-
tungen versehen ist und das ihm damit die
Gewshr bietet, ehestbaldig wieder gesund zu
werden.

Es ist bedauerlich, daf in diesem Bericht
die Stellungnahme des Hauptverbandes zur
Frage der Krankenanstalten vom Mai 1965
nicht beriicksichtigt wurde. Es ist mir nicht
bekannt — vielleicht bin ich zuwenig infor-
miert —, daB irgendeine andere interessierte
Korperschaft eine ahnlich gut fundierte, seridse
Darlegung des Gesamtproblems geliefert hat.
Wir glauben, dal sich das Sozialministerium
dieser wertvollen Vorarbeit hétte bedienen
konnen. Es hitte diese in den Bericht auf-
nehmen oder zumindest die SchluBfolgerungen
wiedergeben konnen. Gerade bei diesem Pro-
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blem wird man leider das Gefiihl nicht los,
daB man nur Zeit gewinnen will, um vielleicht
doch noch einige Zeit iiber dieses Problem
sozusagen hinwegzuschwimmen.

Ich habe mir noch vorgenommen, auch iiber
das Problem der Interessenvertretungen
einige Worte zu sagen. Da das zum Teil schon
angefithrt worden ist, méchte ich nur ergéinzend
einiges dazu sagen. Ich glaube, alle, die mit
den Arbeiterkammern und mit ihrer Tétig-
keit in Beriihrung kommen — dazu gehdrt auch
die Frau Sozialminister, da sie selbst Funktio-
nirin der Arbeiterkammer ist —, wissen, welch
umfangreiches Wirken gerade diese Institutio-
nen erbringen.

Die historische Aufzihlung in diesem Be-
richt, die die Arbeiterkammer betrifft, ist

mangelhaft, denn es ist verwunderlich, daf}

wohl die Vorgeschichte erzdhlt wird, daf aber
dann mit dem Jahre 1934 ein Abbrechen er-
folgt. Es wird also nicht erwihnt, daB zu
diesem Zeitpunkt die frei gewédhlten Funktio-
nire plotzlich ihrer Funktionen enthoben
wurden. Wenn man fiir sich in Anspruch
nimmt, einen Bericht zu bringen, der auch
historische Wahrheiten aussagt, dann kann
man entweder nur komplett berichten, oder
man darf sich eben nur auf den Titel berufen,
das heift, dann hitte man nur iiber das Jahr
1966 schreiben diirfen beziehungsweise nur
iiber diesen Zeitraum berichten kénnen. Aller-
dings fiirchte ich, dall dann dieser Bericht
sehr mager ausgefallen wére. Es ist sicherlich
ein Ausweg, eine geschichtliche Darstellung
zu geben, ich mochte aber betonen, daf sie
unvollstindig ist.

Wenn ich im Zusammenhang mit den Ar-
beiterkammern noch einiges aufzdhlen darf,
dann mufB ich sagen : Es fehlt mir die Erwéhnung
des Schulungsprogramms, der Téatigkeit der
Lehrlings- wund Jugendschutzstellen, der
Berufswettbewerbe, wofiir grofle Mittel ver-
wendet werden, um die Berufsausbildung
unserer Jugend zu forcieren, um den Ehrgeiz
der Jugendlichen, ihren Beruf besonders gut
zu erlernen, zu wecken.

Es fehlt mir vor allem auch die Erwihnung
der Wohnbauaktion der Arbeiterkammern.
Dies hitte doch sicherlich in diesen Bericht
aufgenommen werden koénnen. Wenn man
sagt, man habe zu diesem Zeitpunkt die
Zahlen von 1966 noch nicht zur Verfiigung
gehabt — ich glaube aber, daB auch das
moglich gewesen wire —, so hitte angefiihrt
werden miissen, daB im Jahre 1965 allein
9,3 Millionen Schilling fiir diese Wohnbauaktion
zur Verfiigung gestellt wurden und daB
bis zu diesem Zeitpunkt diese Institution
fiir die Wohnbauaktion einen Gesamtaufwand
in der Hohe von 158 Millionen Schilling ge-

leistet hat. Das ist fiir diese Interessen-
organisation, fiir die Arbeiterkammern, sicher-
lich ein namhafter Betrag.

Es wurde ja iiberhaupt in diesem Berich$
die Frage Wohnungswesen leider nicht beriick-
sichtigt. Warum. wurde dieses Thema nicht
behandelt ? Diese Frage muf man sich stellen.
Vielleicht deshalb, weil in einem Fortsetzungs-
bericht ja hédtte kundgetan werden miissen,
dafl im Jahre 1967 gerade auf diesem Sektor
eine wesentliche Verschlechterung fiir die
Bevolkerung eingetreten ist.

Aber im Jahre 1966 hat es beim Sozialmini-
sterium noch den Bundes-Wohn- und Siedlungs-
fonds gegeben, der immerhin pro Jahr einen
Betrag von rund 600 bis 700 Millionen Schilling
an Zuschiissen fiir den Wohnbau geleistet
hat. Sicherlich hat dieser Bundes-Wohn-
und Siedlungsfonds fiir die wohnungsuchende
Bevolkerung Osterreichs eine groBe Leistung
erbracht. Wenn man hier auch auf historische
Tatsachen eingegangen wire, dann héitte man
anfilhren konnen, daf die Entstehung dieses
Bundes-Wohn- und Siedlungsfonds auf das
Jahr 1910 zuriickgeht. (Abg. Altenburger:
Dann hdtte man ein Sozialbuch herausgeben
miissen, nicht einen Sozialberichi !} Mankannsich
also nur entscheiden, entweder historisch
komplett oder eben nur iiber den Zeitraum,
den man anfiihrt, zu berichten. Aber man
kann nicht auswihlen je nachdem, wie es
einem zusagt, wie es einem vielleicht in die
Propaganda pafit, Herr Abgeordneter Alten-
burger! .

Nun noch ein paar Worte zur Frage der
Jugenduntersuchungen. Hier wird wohl ange-
fithrt, dafl der Bund einen Betrag von
5,258.000 S fiir diese Jugenduntersuchungen
zur Verfiigung stellt. Es wird aber nicht ange-
fiihrt, daB die Krankenversicherung im gleichen
Zeitraum einen hoheren Betrag, ndmlich den
Betrag von 5,456.000 S, fiir diesen Zweck
zur Verfligung stellt. Man wird sich auch
den Kopf dariiber zerbrechen miissen, daB
man der Krankenversicherung Belastungen
in Form von Auftragsleistungen auferlegt
und dann nichtkostendeckende Ersatzlei-
stungen erbringt.

Es wire sicherlich auch angezeigt gewesen,
diesem Bericht eine Darstellung des Gesund-
heitszustandes der berufstdtigen Jugend anzu-
schlieBen. Denn diese Untersuchungen kénnten
dann eine prophylaktische MaBnahme sein.
Man konnte vielleicht in Erwédgung ziehen,
bereits im Polytechnischen Jahr die Jugend
zu untersuchen, weil man manche Schiadigung
der Berufstitigen ausschalten konnte, wenn
man schon bei der Berufsberatung und bei
der Berufswahl auf gewisse koérperliche be-
ziehungsweise gesundheitsgefihrdende Veran-
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lagungen Riicksicht nehmen kénnte. Solch
ein Bericht konnte anregen, eine Zusammen-
arbeit zwischen Schule und Arbeitsmarkt-
verwaltung bei der Berufsberatung durchzu-
fiilhren. Eine solche Untersuchung kénnte
noch wihrend des letzten Schuljahres einen
gewissen Platz bei der Berufswahl einnehmen.

Ich habe schon einmal iiber die 6ffentliche
Fiirsorge gesprochen, ich méchte noch ergin-
zend hinzufiigen: Im Bericht iiber die soziale
Lage miiite auch die offentliche Fiirsorge
einen gewissen Raum einnehmen. Es wird
wohl im Bericht davon Kenntnis gegeben,
daB im Berichtsjahr 2700 Kleinrentner den
Betrag von 24 Millionen Schilling erhielten.
Es wird auch an zwei Stellen iiber die gehobene
Fiirsorge gesprochen. Aber es wird dort nicht
erwihnt, daB die gehobene Fiirsorge fiir
41.000 Empfinger im Jahre 1965 immerhin
den Betrag von 265 Millionen Schilling auf-
wendete. Zweifellos ist auch das etwas, was
in einem Bericht iiber die soziale Lage seinen
Niederschlag finden miite.

Das Statistische Zentralamt hat im Jahre
1966 Material iiber die Tatigkeit der 6ffentli-
chen Fiirsorge fiir die Jahre 1958 bis 1964
verdffentlicht. Wir hitten uns vorstellen
kénnen, dal gerade in den Tabellenteil eine
wertvolle Ergédnzung aus diesem Bericht des
Statistischen Zentralamtes hitte aufgenommen
werden kdnnen.

Nun noch etwas, was wir schon des Ofteren
gesaght haben: Das Sozialministerium miiBite
das Fiirsorgerecht ldngst fiir sich urgieren,
es diirfte ressortmiflig ja nicht mehr der
Polizeiaufsicht unterstellt sein, es diirfte nicht
mehr beim Innenministerium ressortieren, son-
dern das Fiirsorgewesen miifite lingst in das
Sozialressort iibernommen werden, denn nur
dann wiirde es dem modernen Grundsatz,
der nichts mehr mit dem Armenwesen zu
tun hat und der auch die Befiirsorgten nicht
mehr mit den unter Polizeiaufsicht zu stellen-
den Personen auf die gleiche Ebene stellt,
entsprechen. Das alles miilite seinen Nieder-
schlag darin finden, da man das Armenwesen,
das Fiirsorgewesen endlich vom Innenressort
wegnimmt und dem Sozialressort iiberweist.
Auch hier gibt es einen Antrag aus dem Jahre
1965, aber er ruht und ist nicht in Behandlung.

SchlieBlich und endlich — und damit méchte
ich den letzten Punkt meiner Ausfiihrungen
anschneiden — fehlt uns in diesem Bericht
iiber die soziale Lage die Familienpolitik.
Der Bericht ist unserer Meinung nach liicken-
haft und nicht vollstindig, denn die Familien-
politik, die Frage der Beihilfen ist ein wesent-
licher Bestandteil der sozialen Sicherheit
unserer Familien. Es sollte in einem solchen
Bericht auch nicht vergessen werden, auf die

groBe Bedeutung der Leistungen der Sozial-
versicherung, der Arbeitslosenversicherung und
der Riskengemeinschaften hinzuweisen, die
diese fiir die Sicherheit der Familie darstellen.

Wir mochten bei dieser Gelegenheit doch
auch sagen, dafl wir die Auffassung vertreten,
daf die Riskengemeinschaft gerade bei den
Familienleistungen etwas verbessert werden
soll. Wir méchten daran erinnern, daf nach
wie vor der iiberwiegende Teil des Geldes,
das fiir diese Leistungen erbracht wird, von
den unselbstindig Erwerbstédtigen aufgebracht
wird, ndmlich rund 93 Prozent, dal die
Selbstindigen in Wirklichkeit noch immer
nicht die entsprechende Solidaritétsleistung
erbringen, daB sie mit ihren Leistungen bei
etwas mehr als 6 Prozent liegen und daf
es sicherlich zu verlangen ist, daB alle Bevdolke-
rungskreise ihrer Leistungsfdhigkeit entspre-
chend zu diesen Solidaritéitsleistungen heran.
gezogen werden missen. (Der Prdsident
iibernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren! Sie werden nun
sagen, dafl das nicht zum Sozialbericht gehért.
Aber es ist auch eine Tatsache, die in den
letzten Tagen und Wochen bekannt wurde,
daf auf dem Sektor Familienpolitik eine
Aktion gesetzt werden soll, die die Familien-
kassen eines Teiles ihres Geldes berauben
soll.

Es wird sehr hdufig zitiert. Ich mochte hier
eine Broschiire zitieren, die nicht von uns,
sondern vom Familienbund herausgegeben
wird. Darin wird warnend die Stimme gegen
die Absicht des Finanzministers erhoben,
zur Budgetsanierung in den Familienlasten-
ausgleichsfonds zu greifen und von dort einen
Betrag in der Hohe von 460 Millionen Schilling
herauszunehmen, um ihn fiir andere Zwecke
zu verwenden.

Wir moéchten hier ebenfalls warnen und
unsere Stimme erheben. Auch wir sind der
Meinung, dafl das ein Griff in fremde Taschen
ist und daB es ein Rechtsstaat nicht dulden
darf, daB solche Praktiken einreiflen. Ein
Staat, der fiir sich das Privileg in Anspruch
nimmt, das Eigentum zu schiitzen, hat auch
in diesem Fall das Eigentum zu schiitzen.

Wenn wir Vorschlige gemacht haben, wie
man Erleichterungen fiir die berufstitigen
Frauen bringen kann, wurde immer wieder
erklirt, daB dafiir kein Geld vorhanden
gei. Ich denke daran, daB wir Antrige gestellt
haben, daB die Kinderbeihilfe erhoht werden
soll, daB ihr Kaufkraftverlust ersetzt werden
soll, daB die sonstigen familienpolitischen
Leistungen ebenfalls erhoht werden sollen,
damit ihr Realwert erhalten bleibt, und ich
denke ferner daran, dafl der Bundes-Frauen-
kongre der Gewerkschafterinnen die For-
derung nach einer Kleinkinderzulage gestellt
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hat und man uns erklirt hat, daf fiir alle
diese Dinge die finanziellen Mittel nicht vor-
handen sind. Da mufl es doch bedenklich
stimmen, wenn dann plétzlich Geld vorhanden
ist, um mit Mitteln des Familienlastenaus-
gleichsfonds das Budget zu sanieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich habe versucht, nur einen Teil des Berichtes
ein bifchen unter die Lupe zu nehmen. Ich
moéchte hinzufiigen, daB ich, da ich etwas
mehr Zeit als meine Vorredner zur Verfiigung
gehabt habe, mir die Beantwortung der
Fragen anschauen konnte, die ich im Ausschuf
gestellt habe. Es handelte sich dabei vor
allem um einen Fehler bei der Zitierung
des Karenzurlaubsgesetzes. Ich konnte fest-
stellen, daB Irrtiimer, die im Baricht sind,
in der Beantwortung beriicksichtigt wurden.
Ich habe sie deshalb aus meinem Konzept
herausgenommen. Vielleicht ist dadurch eine
kleine Unordnung in meinem Konzept ent-
standen, aber ich bin auf diese Fragen nicht
mehr eingegangen.

Ich hoffe, dafl die Richtigstellungen, die
uns mit der Beantwortung unserer Fragen
zugegangen sind, auch im Bericht ihren Nieder-
schlag finden, denn sonst wiirde ja der Bericht
mit Fehlern sozusagen in die Geschichte ein-
gehen, um den Herrn Abgeordneten Machunze
zu zitieren, denn er hat uns ja prophezeit,
daB die Studenten und alle Menschen, die
sich in der Zukunft mit Sozialrecht und Sozial-
fragen beschiftigen werden, diesen Bericht
als eine Unterlage beniitzen wollen, und das
vor allem in etwas ferncren Zeitriumen, er
hat von 10 bis 20 Jahren gesprochen.

Ich mochte abschlieBend den Wunsch aus-
sprechen, daf die Berichtigungen so durch-
gefithrt werden, dal dann, wenn der Bericht
tatsdchlich eine Unterlage fiir Studenten
sein soll, diese nicht falsch =zitieren und
womdglich eine schlechte Note bekommen
und dann die Ausrede haben: Das hat vor
10 oder 20 Jahren das Osterreichische
Parlament ohne Widerspruch entgegengenom-
men! (Beifall bei der SPO.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Titze. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Titze (OVP): Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich mochte mich mit einem Teilgebiet des
umfangreichen Berichtes beschiftigen.

Ein breiter Teil des vorliegenden Berichtes
iiber die soziale Lage 1966 befafit sich mit
dem Arbeitsrecht, und damit méchte ich mich
auch befassen.

Folgen wir vorerst der schrittweisen Dar-
stellung, so leuchten besonders folgende Mark-
steine hervor. Es ist als erstes das Allgemeine
Biirgerliche Gesetzbuch vom Jahre 1811 als

ein erster Versuch einer Teilkodifikation des
privatrechtlichen Teiles des Arbeitsrechtes
zu nennen. Doch schon damals war es nicht
gelungen, die bestehenden Differenzierungen
der Arbeitsverhiltnisse zu iiberwinden und
sie einer einheitlichen Regelung durch das
Sechsundzwanzigste Hauptstiick des Zweiten
Teiles zu unterwerfen.

Dem liberalen Grundkonzept dieses Gesetz-
buches folgend standen einander die Vertrags-
partner - des ,,Lohnvertrages” als von den
Fesseln der stdndischen Gesellschaft befreite,
gleichberechtigte Individuen gegeniiber.

Aber wie der Lauf der Geschichte zeigen
sollte, meine Damen und Herren, sind fiir eine
echte Vertragstreiheit nicht bloB gleiche ge-
setzliche Rechte mafgebend. Die zwar recht-
lich freien Dienstnehmer standen in Wahrheit
bei AbschluBl des Einzeldienstvertrages einem
wirtschaftlich unvergleichbar stdrkeren Dienst-
geber gegeniiber. Sie muBten sich seinen
Bedingungen unterwerfen.

Besonders die iiberwiegend 6ffentlich-recht-
lichen Normen des vom Staat erlassenen Dienst-
nehmergchutzrechtes waren ein nicht unbe-
deutender Schritt zum Ausgleich dieser wirt-
schaftlichen und sozialen Unterschiede der
Vertragspartner. Die Bedeutung des Dienst-
nehmerschutzrechtes kann daher mnicht hoch
genug eingeschitzt werden und sollte auch
heute nicht als geringwertig und dieser Rechts-
bereich gar als durch die technische Entwick-
lung iiberholt angesehen werden.

Durch die verstirkte Arbeitsteilung und
erhohte Technisierung war die wirtschaftliche
Entwicklung des vergangenen Jahrhunderts
gekennzeichnet. Der Drang zur Spezialisie-
rung zeichnete auch das Arbeitsrecht. Sehr
bald durchbrachen Sondergesetze den Gel-
tungsbereich des Sechsundzwanzigsten Haupt-
stiickes des Zweiten Teiles des ABGB. mit
dem Titel ,,Von Vertrigen iiber Dienstlei-
stungen‘. Neben dieses traten beispielsweise
das Allgemeine Berggesetz aus 1854, die Ge-
werbeordnung aus 1859. Diese Sondergesetze
regelten das Dienstvertragsrecht einzelner Be-
rufsgruppen. Daneben entstand die fiir das
weitere Arbeitsrecht ebenfalls nicht unwesent-
liche Gliederung der Dienstnehmerschaft in
Arbeiter und Angestellte. Fiir diese Gliederung
war vor allem die Art der Tatigkeit innerhalb
des Betriebes mafigebend.

Meine Damen und Herren! Die immer stér-
ker hervortretende arbeitsrechtliche Gesetz-
gebung war dabei von einer zunehmenden
Zersplitterung gekennzeichnet. Es ist ver-
stiandlich, wenn daher schon um die Jahrhun-
dertwende der Ruf nach einer Kodifikation
des Arbeitsrechtes erhoben wurde. Neben
den Bestimmungen des Dienstnehmerschutz-
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und Jugendbeschéftigungsgesetz aus 1948,
das Arbeitsplatzsicherungsgesetz aus 1956,

und Fejertagsruhe und anderes, neben den
verschiedenen Rechtsquellen des Arbeits-
vertragsrechtes fiir die einzelnen Berufsgrup-
pen kam jedoch eine weitere wichtige Rechts-
quelle des Arbeitsrechtes noch im vorigen
Jahrhundert hinzu. Das kollektive Arbeits-
recht hat seinen Ursprung in der Schaffung
des Koalitionsrechtes. Mit der dann einset-
zenden ,,Epoche des kollektiven Arbeitsrech-
tes, wie sie von Floretta bezeichnet wird,
war ein weiterer wichtiger Schritt zum Schutz
des Dienstnehmers getan worden.

Im Dezember 1919 erfuhr dann dieses In-
strument kollektiver Rechtsgestaltung be-
sonders in der Form des Kollektivvertrages
durch das Gesetz iiber die Errichtung von
Einigungsdmtern und iiber kollektive Arbeits-
vertrige seine entsprechende Verankerung.
Im gleichen Jahr war auch das erste umfassende
Betriebsritegesetz wirksam geworden. Schon
1891 hatte die katholisch-konservativ-fode-
ralistische Regierung Graf Taaffe dem Reichs-
rat einen Gesetzentwurf zur Schaffung obliga-
torischer Arbeiterausschiisse in allen fabriks-
méaBigen Betrieben und gewerblichen Unter-
nehmungen vorgelegt. Durch das Betriebs-
ritegesetz 1919 war neben die vertikale Be-
ziehung zwischen Arbeitnehmer und Arbeit-
geber im Arbeitsverhéltnis die horizontale
zwischen Arbeitnehmer und Belegschaft im
Betrieb getreten. Damit wurde der Arbeits-
platz zu einem organischen Teil innerhalb
der wirtschaftlichen und soziologischen Ein-
heit des Betriebes.

Zur gleichen Zeit, im Jahre 1920, wurde die
gesetzliche Schaffung von Arbeiterkammern
verwirklicht. Schon 1883 hatten christliche
Sozialreformer auf Schlof Haid — ich bringe
das nur in Erinnerung — in B&hmen deren
Errichtung gefordert, und 1891 wiederholte
Aloys Prinz von Liechtenstein im Reichsrat
diese Forderung.

Mit der gesetzlichen Verankerung der Kol-
lektivvertrige, der Schaffung des Betriebs-
verfassungsrechtes und der Errichtung von
Arbeiterkammern waren die wesentlichsten
Voraussetzungen fiir die heutige Sozialpart-
nerschaft und deren Sozialautonomie geschaffen
worden.

Meine Damen und Herren! Wenn wir nun
die in den einzelnen Unterabschnitten darge-
stellten Gebiete, wie Sonn- und Feiertags-
ruhe, Urlaub und andere, ansehen, finden
wir eine Menge gewichtiger arbeitsrechtlicher
Gesetze aus der Zweiten Republik, so das
Feiertagsruhegesetz aus 1945, wiederverlaut-
bart 1957, das Arbeiterurlaubsgesetz aus 1956,
wiederverlautbart 1959, das Bauarbeiter-Ur-
laubsgesetz aus 1946, wiederverlautbart 1957,
das Mutterschutzgesetz aus 1957, das Kinder-

das Bickereiarbeitergesetz aus 1955, das Haus-
gehilfen- und Hausangestelltengesetz aus 1962,
das Arbeiterkammergesetz aus 1954, das Be-
triebsritegesetz aus 1947, das Kollektivver-
tragsgesetz aus 1947 und das Mindestlohntarif-
gesetz aus 1951.

Bei dieser Betrachtung filit jedoch auf,
da, vom Bundesgesetz vom Mai 1964, be-
treffend die Erkrankung wihrend des Urlaubes,
und dem Dienstnehmerhaftpflichtgesetz aus
1965 abgesehen, die arbeitsrechtliche Aktivitit
des Bundesgesetzgebers in der letzten Zeit
besonders im Vergleich zur Sozialversicherungs-
gesetzgebung zuriickgegangen ist.

Tmmer lauter wurde jedoch der Ruf nach
einer Gesamtbereinigung dieses Rechtsgebie-
tes erhoben. Sehr anschaulich sind dazu die
unter dem Titel ,,Kodifikation des Arbeits-
rechtes* im Bericht enthaltenen verschiedenen
Etappen. Von der III. Teilnovelle zum ABGB.,
der Einsetzung einer Kodifikationskommission
im Jahre 1937 bis zu den Antrigen des Bundes-
kongresses des Osterreichischen Gewerkschafts-
bundes seit 1948 und den Erkldrungen der
Bundesregierung vom 4. Juli 1956, 17. Juli
1959, 2. April 1964 und schlieBlich auch vom
20. April 1966 fiihrt ein weiter, sehr weiter Weg.

Unter den westlichen Industriestaaten hat
in neuerer Zeit Osterreich erstmals den Ver-
such einer kompletten Arbeitsrechtskodifika-
tion mit seinen beiden Teilentwiirfen im Juli
1960 und im Dezember 1962 unternommen.
Wie wieder Floretta dazu ausfiihrt, sei mit dem
Erscheinen und der Versendung der beiden
Entwiirfe an die zur Begutachtung berufenen
Institutionen der Weg zur Gesetzwerdung
festgefahren. Es kam zu keiner parlaments-
reifen Regierungsvorlage. Durch die zum Teil
mit Erbitterung gedufBerte Meinung, wonach
der erste Teilentwurf auch als Diskussionsgrund-
lage nicht tauge, lief sich offensichtlich auch
die damalige sozialistische Regierungsfrak-
tion, deren Auffassung der Entwurf naturge-
mifl weitgehend entsprechen miiBite, davon
abhalten, die beiden Teilentwiirfe auf Regie-
rungsebene in Diskussion zu ziehen beziehungs-
weise den Sozialminister zu ermichtigen,
eine Fachkommission einzusetzen.

Erst 1966 fafBte der Nationalrat am 1. De-
zember einen EntschlieBungsantrag, der die
Bundesregierung ersucht, zur Realisierung
einer sachgerechten Kodifikation des Oster-
reichischen Arbeitsrechtes beim Bundesmini-
sterium fiir soziale Verwaltung eine aus Ver-
tretern der parlamentarischen Klubs, der in
Betracht kommenden Interessenvertretungen
sowie aus Vertretern der arbeitsrechtlichen
Wissenschaft bestehende Kommission einzu-
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setzen. In Deutschland beispielsweise war die-
ser Weg praktisch schon am 2. Dezember
1959 durch einen BeschluB des Deutschen
Bundestages beschritten worden.

Meine Damen wund Herren! Ich stellte
vorhin fest, dafB§ die gesetzgeberische Aktivitdt
auf dem Gebiet des Arbeitsrechtes nachgelassen
hat. Dies war besonders durch die relativ
sehr effektive und rege Kollektivvertrags-
titigkeit der Sozialpartner moglich. Der OGB
sowie als Vertragspartner die Bundeskammer
der gewerblichen Wirtschaft haben hier sehr
erfolgreich Regelungen vereinbart, wie sie
sonst vom Gesetzgeber geschaffen werden.
Es sei nur der bahnbrechende Kollektivvertrag
vom 28. Jadnner 1959 iiber die Einfithrung der
45-Stunden-Woche und jener vom November
1964 iiber die Erhéhung des Mindesturlaubes
von 12 auf 18 Werktage genannt.

Es muB jedoch auch angemerkt werden,
daB durch die Grenze des Koliektivvertrages
gegeniiber den Moglichkeiten des Gesetzgebers
hier neue soziale Unterschiede, besonders
fiir kleine Gruppen, entstanden sind.

Dessenungeachtet diirfte es kaum verfehlt
sein, davon auszugehen, daB sich diese so-
zialpartnerschaftliche Zusammenarbeit haupt-
sidchlich auf dem Gebiete der Lohnpolitik
dokumentiert. Vor einer Uberforderung dieser
Sozialautonomie, besonders dort, wo es um
Grundsatzbestimmungen und eine Zusammen-
fassung des Arbeitsrechtes geht, muf} aber,
wie ich glaube, gewarnt werden.

Avuf diesen Gebieten steht nach meiner An-
sicht dem Bundesgesetzgeber ein reiches und
wichtiges Aufgabengebiet offen. Hs ist zu
hoffen, dafl hier jene Gebiete des Arbeitsrech-
tes bald einer gesetzlichen Regelung zugefiihrt
werden konnen, die weniger reich an Schwie-
rigkeiten sind. Zur endgiiltigen Kodifikation
werden hingegen, wie schon jetzt die Arbeit
der Kodifikationskommission zeigt, noch zahl-
reiche Fragen, wie die Gruppierung der Dienst-
nehmer, die Rechtsquellen des Arbeitsrechtes
und ihre Einordnung in die Bundesverfassung,
die Stellung des Arbeitsrechtes zum sonstigen
Privatrecht und andere Grundprobleme, zwei-
fellos zu bewiltigen sein.

Diese Tendenzen und Probleme aufgezeigt
zu haben, ist, glaube ich, zweifellos auch das
Verdienst dieses vorliegenden Sozialberichtes.
( Beifall bei der OV P).

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Ab-
geordnete Pansi. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Pansi (SPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Der vorliegende
Sozialbericht, von dem die OVP glauben ma-
chen will, daB er im wesentlichen das sei,

was die Sozialisten seit Jahren fordern, ist
etwas ganz anderes, als wir urspriinglich ver-
langt haben.

Er sollte nach sozialistischen Vorstellungen
ein Gegenstiick zum Grinen Bericht sein,
also die wirtschaftliche und soziale Lage der
Dienstnehmer darstellen und vor allem die
Basis fiir einen Sozialplan bilden, welcher
konkrete MaBnahmen vorzusehen hitte, wie
bestehende Mingel in unserem System der
sozialen Sicherheit beseitigt und allgemein
bessere Verhiltnisse geschaffen werden kénn-
ten.

Als Folge dieser sozialistischen Forderung
hat das Bundesministerium fiir soziale Ver-
waltung im Jahre 1960 den schon mehrfach
erwahnten Gesetzentwwif ausgearbeitet. Die-
ser Entwurf enthielt als wesentlichste Bestim-
mung einen Katalog jener Bereiche, iiber die
das Sozialministerinm verpflichtet werden
sollte, jahrlich Feststellungen zu treffen.

Diese Bereiche sollten umfassen:

die soziale Lage auf dem Arbeitsmarkt
unter besonderer Beriicksichtigung der sai-
sonalen, strukturellen und technologischen
Arbeitslosigkeit und die Mafnahmen, die zur
Erhaltung der Vollbeschiftigung getroffen
wurden; den Strukturwandel einzelner Wirt-
schaftszweige oder Gebiete;

die Einkommensverhdltnisse der Arbeit-
nehmer, Rentner und Pensionisten;

die finanzielle Lage der Sozialversicherungs-
trager und ihrer Einrichtungen;

die Lage auf dem Wohnungsmarkt, insbe-
sondere die Zahl der Wohnungsuchenden,
den Wohnungsstandard und den Wohnungs-
bau;

die wirtschaftliche Lage der Krankenanstal-
ten und den im Interesse der Volksgesundheit
erforderlichen Ausbau dieser Anstalten und
die Auswirkungen der Arbeitsbedingungen auf
die Gesundheit der Arbeitnehmer.

Alle diese Bereiche sind fiir die Dienst-
nehmer, aber dariiber hinaus auch fiir die
gesamte Volkswirtschaft von auBerordentlicher
Bedeutung. Leider ist auch dieser Gesetz-
entwurf — auch das wurde bereits erwdhnt —
am Widerstand des Handelsministeriums ge-
scheitert. Der Vorwurf, der den fritheren
sozialistischen Sozialministern gemacht wird,
sie hidtten es nicht fertiggebracht, einen Sozial-
bericht vorzulegen, geht daneben. Sie miissen,
meine Damen und Herren von der OVP,
sich selber an die Brust klopfen, wenn es nicht
schon frither gelungen ist, einen Sozialbericht
vorzulegen. (Abg. Altenburger: Wo wurde
er vorgelegt? Da hitte der Herr Minister de-
misstonieren sollen! — Anhaltende Zwischen-
rufe. — Der Pristdent gibt das Glockenzei-
chen.)
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Wohl ist es der Landwirtschaft moglich ge-
wesen, fir jhren Griinen Bericht und den
daraus resultierenden Griinen Plan die gesetz-
liche Grundlage zu erhalten, nicht aber war
man bereit, den Dienstnehmern das gleiche
Recht einzurdumen.

Der Landwirtschaft sind iiber den Griinen
Plan seit seinem Bestehen, also in den Jahren
von 1961 bis 1968, an Bundesbeitragen rund
4,3 Milliarden Schilling und an Agrarinvesti-
tionskrediten rund 7,6 Milliarden Schilling zu-
geflossen. Damit konnte die wirtschaftliche
Lage unserer Landwirtschaft trotz der ver-
schiedenen Mingel bei der Verteilung der Mittel
zweifellos erheblich verbessert werden.

Die OVP hebt ja auch bei jeder sich bietenden
Gelegenheit besonders die Wirkungen des Grii-
nen Planes im Interesse der Landwirtschaft
hervor. Ich darf nun jenen Sprechern der OVP
sagen, die der Meinung sind, ein Sozialplan
sei nicht notwendig (Ruf: Wer sagt das?),
daf die Landwirtschaft mit einem Griinen
Bericht allein niemals zufrieden gewesen wire.
Denn auch die Landwirtschaft hat um ihren
Griinen Bericht und um ihren Griinen Plan
jahrelang einen Kampf fithren miissen, und
niemals hat man sich mit einem Stiickwerk
zufriedengegeben, niemals wire man damit
zufrieden gewesen, nur einen Bericht zu er-
halten und dafiir eine gesetzliche Grundlage
zu haben, sondern das Hauptstiick des Griinen
Berichtes war natiirlich der folgende Griine
Plan, der der Landwirtschaft auch die ent-
sprechenden Mittel gesichert hat.

Die OVP hitte bei der Ausarbeitung des
Sozialberichtes das verwirklichen kénnen, was
sie ja hier im Hause, vor allem zu Beginn der
OVP-Alleinregierung des 6fteren versprochen
hat: sie hétte ndmlich hier die Sozialoffensive
zum Ausdruck - bringen kénnen, wenn dem
Sozialbericht ein Sozialplan gefolgt wire,
in welchem konkrete Mafinahmen vorgesehen
wiren, wie sich unsere Sozialpolitik in Zukunft
gestalten wiirde. Statt einem wirklichen So-
zialbericht mit den entsprechenden SchlufB-
folgerungen liegt uns aber nur eine Darstellung
ilber die geschichtliche Entwicklung unseres
Arbeits- und Sozialrechtes vor, und wir muB-
ten feststellen — das ist auch von diesem Pulte
aus heute schon mehrmals geschehen —, daB
diese Darstellung unvollstindig, teilweise
lickenhaft und vielfach auch unrichtig ist.

So mochte ich zum Beispiel darauf ver-
weisen, daB die beispielgebende Sozialgesetz-
gebung unter Hanusch, die heute noch im
wesentlichen die Grundlage unseres Sozial-
rechtes iiberhaupt darstellt, nur ganz kurz
erwihnt wird. Das hervorragende Wirken
dieses Sozialministers der Ersten Republik
wird mit dem Hinweis abgetan, daB fiir die
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Entwicklung zur damaligen Zeit die Zeitver-
hiltnisse und entsprechende Vorarbeiten maf-
gebend gewesen wiren. (Abg. Altenburger:
Wo steht das? Sie kénnen nicht einmal lesen!)
Es ist ja eine geschichtliche Abhandlung!

Es erweckt also der Sozialbericht den Ein-
druck, daB in den Jahren 1918, 1919 ohnehin
alles schon fertig auf dem Tisch gelegen ist,
daB vielleicht nur der erste Weltkrieg daran
schuld war, daB sich das etwas verzogert hat,
und dafl sowieso alles von selbst gekommen
wire.

Des weiteren wird im Bericht festgestellt,
daBl im Jahre 1938 durch die deutsche Beset-
zung wesentliche und weitgehende Anderungen
eingetreten seien. Dafl aber bereits im Jahre
1934 schon entscheidende Anderungen ein-
getreten sind, wird in dem Bericht vollkommen
verschwiegen. (Abg. Altenburger: Weil wir
der klugen Weise des Herrn Staatskanzlers Ren-
ner gefolgt sind!) Wir miissen daher an der
Objektivitdt dieses Berichtes ernstlich Zweifel
hegen.

Sehr wenig steht im ganzen Bericht aber
auch iiber die Entwicklung des Landarbeits-
rechtes (Zwischenrufe bei der OVP — Abg.
Gratz: Still sein ist ein bisserl viel verlangt!);
dies, obwoh! die Land- und Forstarbeiter in der
Ersten Republik rund 25 Prozent der unselb-
stindig Erwerbstdtigen betragen haben.
Wenn man es schon fiir notwendig hilt, den
Bericht iiber die soziale Lage als einen Bericht,
der auch die geschichtliche Entwicklung wie-
dergibt, anzusehen, so wire es schon sehr
interessant gewesen, auch die Entwicklung
des Landarbeitsrechtes kurz zu behandeln.
Es ist nicht so, da8 bei den einzelnen Kapiteln
ein wenn auch nur kurzer Hinweis auf die
gesonderte Gesetzgebung fiir die Land- und
Forstwirtschaft zu finden wire, sondern es
wird in einigen Kapiteln auch dieser Hinweis
nicht gemacht. Dadurch entsteht ein véllig
unrichtiger Eindruck.

Man koénnte also glauben, dafl verschiedene
Gesetze oder verschiedene Einrichtungen auch
fiir die Dienstnehmer in der Land- und Forst-
wirtschaft gelten, was aber durchaus nicht
der Fall ist. Das gilt zum Beispiel von dem
Abschnitt, in dem davon die Rede ist, daB das
Kollektivvertragsgesetz die Kollektivvertrige
regelt. Das Kollektivvertragsgesetz gilt fiir
den Bereich der Land- und Forstwirtschaft
iiberhaupt nicht.

Das gleiche gilt fiir die Arbeitsinspektionen.
Wir finden dort keinen Hinweis, daf fiir die
Beschiftigten in der Land- und Forstwirt-
schaft die Arbeitsinspektionen nicht zustindig
sind. Der Uneingeweihte bekommt also von
den Darstellungen ein vollig falsches Bild,
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und daher ist dieser Bericht meiner Meinung
nach iiberhaupt kein geeignetes Nachschlage-
werk fiir Studenten, wie das von einigen Red-
nern schon dargestellt worden ist.

Dem Abgeordneten Schlager mdéchte ich
noch kurz zu seinen Ausfiithrungen sagen, daB
seine Darstellung vollig unrichtig ist, wenn er
der Meinung ist, in Osterreich wiirden die
Preise von den Kollektivvertragspartnern gere-
gelt. Herr Kollege Schlager, zeigen Sie mir
einmal eine Abmachung der Kollektivver-
tragspartner, in der auch nur irgendein Preis
geregelt ist! Die amerikanischen Verhiltnisse
auf Grund der AuBerungen einesamerikanischen
Prisidenten hier bei uns zu zitieren, geht
vollig daneben. Das sollte man doch lieber
unterlassen und sich eher mit den tatséich-
lichen Osterreichischen Verhiltnissen beschéf-
tigen.

Ich kann mich des Eindruckes nicht erweh-
ren, daB man iiber die geschichtliche Entwick-
lung des Landarbeitsrechtes deswegen nichts
gesagt hat, weil die Gesetzgebung auf diesem
Gebiete in der Ersten Republik keinesfaus
ein Ruhmesblatt fiir Osterreich darstellt. Ich
darf Thnen einige Bestimmungen — da es der
Bericht nicht tut — aus dem damaligen Land-
arbeitsrecht zur Kenntnis bringen.

Sie alle wissen, dafl im Jahre 1918 fiir die
gesamte industrielle und gewerbliche Wirt-
schaft der Achtstundentag eingefiihrt worden
ist. Wie sieht nun die Arbeitszeitregelung fiir
die Land- und Forstwirtschaft in dieser Zeit
aus? Ich zitiere die Landarbeiterordnung fiir
die Steiermark vom 25. April 1922:

,,Die Dauer der taglichen Arbeitszeit richtet
gich nach den ortsiiblichen Verhiltnissen und
nach den besonderen Obliegenheiten des Dien-
stes. Der lichte Tag ist im allgemeinen die
natiirliche Arbeitszeit ...*

Das zu einer Zeit, in der es fiir die iibrigen
Berufsgruppen bereits den Achtstundentag
gegeben hat!

In einigen Lidndern hat man nicht die Ar-
beitszeit geregelt, sondern die Ruhezeit. Die
Ruhezeit muBte fir die Land- und Forst-
arbeiter neun Stunden betragen. Infolge-
dessen war die Arbeitszeit 15 Stunden. Ja,
meine Damen und Herren, auch so etwas
miilte man in den Sozialbericht hineingeben,
damit die Bevilkerung weil, wie die Ent-
wicklung des Arbeitsrechtes in der Vergangen-
heit gewesen ist. Aber wir haben damals den
Zustand gehabt, daB in allen Bundeslindern
konservative Mehrheiten vorhanden waren,
und diese konservativen Mehrheiten haben so
,,fortschrittliche Gesetze fiir die Land- und
Forstarbeiter beschlossen, und so etwas kann
man nun schwer der Offentlichkeit zur Kennt-
nis bringen.

In dieser steirischen Landarbeiterordnung
steht unter anderem auch noch, daB das
Schlafen im Stall erlaubt ist, daf damit die
Pferde und Rinder gesichert sind; um die
Sicherung der Landarbeiter hat sich niemand
gekiitmmert, dariiber wird in diesen wunder-
baren Gesetzen kein einziges Wort verloren.

Ich darf feststellen, daB sich die Verhilt-
nisse in der Zweiten Republik erfreulicherweise
wesentlich gebessert haben. Wir sind mit dem
Zustand aber noch immer nicht zufrieden, weil
unser Landarbeitsrecht in neun Landesgesetze
aufgesplittert ist (Abg. Nimmervoll: Was
gar micht schlecht ist! Angepaft!) und weil
dadurch die Verbesserungen stets mit wesent-
lichen Verspitungen wirksam werden. AuBer-
dem haben sich die Landarbeiterordnungen
sehr uneinheitlich entwickelt, und wir wiirden
dringend ein einheitliches Arbeitsrecht brau-
chen. Es wire eine dankbare Aufgabe fiir den
Sozialbericht gewesen, auf diesen Zustand in
Osterreich hinzuweisen.

Ich darf aber auch noch auf einige andere
Ungereimtheiten im Sozialbericht hinweisen.
So heiBlt es zum Beispiel auf Seite 56, dafl der
Bergbau Tauchen im Rahmen eines Osterrei-
chischen Energieplanes stillgelegt wurde.
Meine Damen und Herren! Wir wiren Ihnen
dankbar, wenn Sie uns sagen kénnten, wo wir
diesen schon lang geforderten Energie-
plan finden. (Ruf bei der SPO: Koren!) Uns
ist bis heute kein einziger Energieplan bekannt,
aber im Sozialbericht spricht man von einem
Energieplan, und das ist eine vollige Irrefiih-
rung der Offeatlichkeit, denn es gibt keinen
Energieplan! (Zwischenruf des Abg. Alten-
burger. — Ruf bei der SPO: Koren weiff
auch noch nichts davon! — Abg. Altenburger:
Ihr habt einen eigenen Energieminister gehabt
ohne Energie! — Abg. Qratz: Jetzt haben wir
eine ganze Regierung ohme Energie!)

Im gleichen Kapitel wird auBerdem darauf
hingewiesen, da ein GrofSbetrieb der Textil-
industrie in Kérnten in finanzielle Schwierig-
keiten geraten sei, und es klingt danach, daB
dadurch dort die Arbeitsplidtze gefahrdet sind.
Ich weill nicht, warum man unbedingt eine
solche Feststellung im Sozialbericht treffen
mullite, aber wenn man schon der Meinung
war, daB man das erwdhnen soll, dann wire
es wohl notwendig gewesen, auch darauf hin-
zuweisen, warum der Betrieb in finanzielle
Schwierigkeiten gekommen ist, denn es han-
delt sich bei diesem Betrieb um den Betrieb
Reichmann, und ich glaube, ich brauche Thnen
nicht zu sagen, was Reichmann getan bhat,
damit sein Betrieb in finanzielle Schwierigkei-
ten gekommen ist. In allerjiingster Zeit hat
er noch ein neues Musterstiick geleistet; das
diirfte Thnen auch aus der Presse bekannt sein.
Er ist gegen eine hohe Kaution aus der Unter-
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suchungshaft entlassen worden und hat schnell
noch einmal Waren im Werte von 3 Millionen
Schilling verschoben, um sich neuerlich am
Betrieb zu bereichern; die Arbeitsplitze sind
ihm véllig uninteressant. Auch das hitte im
Sozialbericht entsprechend geschildert werden
miissen, wenn man den Betrieb schon erwihnt.
(4bg. Altenburger: Hitte man angeben sol-
len, wer die Kredite gegeben hat ?)

Der vorliegende Bericht erweckt auch den
Eindruck, daB auf dem Gebiete unserer Sozial-
versicherung schon genug geschehen wire und
dafl daher auf diesem Gebiete eigentlich nicht
mehr allzuviel zu tun sei. Es werden noch
einige meiner Kollegen zu diesen Dingen Stel-
lung nehmen.

Wir haben in allen Sparten unserer Sozial-
versicherung, sowohl in der Krankenversiche-
rung als auch in der Pensionsversicherung und
auch in der Arbeitslosenversicherung, nochviele
Verbesserungen notwendig. Besonders not-
wendig ist es, dafl wir uns in Zukunft wesent-
lich mehr als bisher mit vorbeugenden Ma§-
nahmen beschiftigen, um den Gesundheits-
zustand unserer Bevilkerung und damit die
Arbeitsfihigkeit der berufstitigen Bevolkerung
entsprechend anzuheben.

Der vorliegende Bericht iiber die soziale
Lage ist unserer Meinung nach eine unvoll-
stindige Darstellung der geschichtlichen Ent-
wicklung unseres Arbeits- und Sozialrechtes.
Von dem seinerzeit vom Sozialministerium
ausgearbeiteten Entwurf werden verschiedene
Bereiche iiberhaupt nicht behandelt und ein
anderer Teil dieser so wichtigen Bereiche der
arbeitenden Bevolkerung nur duBerst mangel-
haft. (Abg. Altenburger: Wir wollten kein
Plagiat machen!) TFir den Fachmann bringt
dieser Bericht iiberhaupt nichts Neues, fir
den Nichtfachmann bringt er eine einseitige
und zum Teil auch unrichtige Darstellung und
muB daher zweifellos vielfach zu Verwirrungen
fithren. Vor allem aber fehlt diesem Bericht
die logische Schlufifolgerung, nimlich der
Sozialplan. Ohne diesen Sozialplan ist der
vorliegende Bericht fiir die Dienstnehmer
wertlos und bringt ihnen keinerlei Fortschritt.

Der Bericht iiber die soziale Lage 1966 dient
unserer Meinung nach in erster Linie nur der
Propaganda, und Sie kénnen von uns Sozia-
listen nicht verlangen, meine Damen und
Herren, dafl wir einem solchen Bericht unsere
Zustimmung geben. (Beifall bei der SPO.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Abge-
ordnete Vollmann. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Vollmann (OVP): Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es
ist heute schon sehr viel Positives und Nega-
tives iiber den vorliegenden Bericht iiber die
soziale Lage in Osterreich gesagt worden, und

auch mein Vorredner, der Herr Kollege Pansi,
hat kein gutes Haar an diesem Bericht gelas-
sen. Der Bericht konnte natiirlich nicht alles
bringen und nicht alles in der Ausfiihrlichkeit,
wie es vielleicht der einzelne wiinscht. Er ist
die komprimierte Darstellung der Verhalt-
nisse, wie sie sich bei uns entwickelt haben
und wie sie eben derzeit sind.

Es wird hier gesagt, der Bericht sei wertlos.
Dem méchte ich doch entgegnen, daBl dies
ein erster Bericht ist, der immerhin jetzt den
Ausgangspunkt fiir kiinftige Berichte festlegt,
weil wir nun ja doch, wie ich hoffe, alljéhrlich
solche Berichte erhalten werden und im Laufe
der Zeit sicherlich in die Lage kommen, uns
mit den einzelnen Dingen noch niher zu befas-
sen.

DaB ein Sozialplan wiinschenswert wire,
das will ich gern bestétigen. Es wird sicherlich
auch noch Gelegenheit sein, iiber solche Dinge
zu reden.

Kollege Pansi hat dann auch noch bemin-
gelt, daBl im Bericht zuwenig iiber die Ver-
dienste des Ministers Ferdinand Hanusch ent-
halten ist. XKein Mensch denkt daran, die Ver-
dienste dieses ersten Sozialministers der Ersten
Republik zu schmélern, und gerade die Frau
Sozialminister Rehor war es, die anldBlich
der Feier zum 50jihrigen Bestehen des Sozial-
ministeriums sehr austithrlich die Verdienste
dieses Ministers gewiirdigt hat. Wir sind nur
der Meinung, dafl man natiirlich auch andere
Minister nicht vergessen darf, so einen Dr. Josef
Resch, einen Richard Schmitz, einen Dr. Innit-
zer, und so weiter ( Zwischenrufbei der S PO ),denn
auch sie haben ihre Verdienste um die Sozial-
politik in Osterreich. (Beifall bei der GV P.)
Zweifellos: Ferdinand Hanusch war der erste
und hat sicherlich einen Grundstein gelegt,
aber er war 20 Monate Sozialminister, und die
ganze iibrige Zeit waren es andere, und in
dieser Zeit ist doch auch sehr viel geschehen.
(Abg. Ing. Hiuser: Der hat in den 20 Monaten
ein 10faches von dem gemacht, was die anderen
verschlechtert haben !)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich weill, daB das ein heiBes Hisen ist (Abg.
Ing. Hiuser: So schaut die ,historische Dar-
stellung™ won euch aus!), aber wenn wir so
loyal sind, anzuerkennen, dafl die Leute von
Ihnen eine Leistung erbracht haben (Abg.
Ing. Hiuser: Aber doch nicht in einem sol-
chen Vergleich!), erwarten wir doch, daBl Sie
dieselbe Loyalitdt gegeniiber jenen Leuten
aufbringen, die aus unseren Reihen kommen
und auch die entsprechenden Verdienste
haben. (N euerlicher Beifall bei der OVP. —
Ruf bei der SPO: Ein zu weicher Beifall.)

Der vorliegende Bericht ist der erste seiner
Art und enthilt eine Fiille von Material, das
wohl jedem Interessierten etwas zu bisten hat.
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Die Aspekte der Volksgesundheit — mit
diesem Thema mochte ich mich vorwiegend
befassen — haben sich in den letzten Jahrzehn-
ten gewaltig gewandelt. Nicht mehr auf der
Bekimpfung der Infektionskrankheiten allein
liegt die Hauptbetonung wie frither, andere
Aufgaben sind infolge des Auftretens neuer
Momente, insbesondere neuer Gefahren hinzu-
getreten. So hat sich in den letzten Jahren
die Zahl der Unfallstoten leider kaum geéindert.
Die Todesfille durch Infektionskrankheiten
sind dagegen immer mehr zuriickgegangen, bei
Kindern bis zum 15. Lebensjahr im Vergleich
zu etwa der Zeit vor 10 Jahren wesentlich
stirker als bei den iibrigen Altersgruppen.
Diesen Erfolg diirfen wir nicht nur der Besse-
rung der Lebensverhiltnisse, sondern miissen
ihn der aktiven Tétigkeit der Gesundheits-
verwaltung zuschreiben.

Impfungen gegen Diphtherie und Keuchhu-
sten, Impfungen gegen die Kinderlihmung,
die als Schluckimpfungen wiederholt die Offent-
lichkeit durch Presse und Rundfunk beschaf-
tigt haben, werden im grofien MaBstab durch-
gefithrt. Die Beteiligung an der oralen Schutz-
impfung gegen die Kinderldhmung ist im all-
gemeinen rege. Damit die Bevolkerung nicht
vergiBt, wie noch vor wenigen Jahren Epide-
mien beziiglich der Kinderlihmung Angst und
Schrecken verbreiteten, und damit die Bevélke-
rung nicht das Interesse an der Impfung ver-
liert, wird durch rege Propaganda immer wie-
der auf die Notwendigkeit der Impfung hin-
gewiesen.

Es ist aber noch eine Impfung zu erwéihnen,
deren Wert sich besonders im letzten Krieg
vielfach herausgestellt hat und die das beson-
dere Interesse der in der Landwirtschaft
titigen Bevolkerung finden sollte. Es handelt
sich um die Imptung gegen Tetanus, den Wund-

_starrkrampf. Diese Impfung, richtig durch-

gefithrt, verleiht einen jahrelangen Schutz.
Wie dem Sozialbericht zu entnehmen ist,
sind bei Kindern, die in Form der kombinierten
Impfung zusammen mit Diphtherie und Keuch-
husten weitgehend durchgeimpft wurden, kaum
mehr Todesfille zu verzeichnen. Ein Blick
auf die Todesursachenstatistik belehrt wuns,
daB im Jahre 1966 nur 10 Todesfille durch
Tetanus bei Personen bis zum 20. Lebensjahr
zu verzeichnen waren und daf sich die iibrigen
32 Todesfille auf die Altersstufen jenseits des
20. Lebensjahres verteilen. Hier sind es beson-
ders die dlteren Jahrginge, etwa zwischen dem
50. und dem 75. Lebensjahr, die allein 20 To-
desfille durch eine Infektion mit Wundstarr-
krampf zu beklagen haben.

Wenn uns der Sozialbericht auch dariiber
aufklirt, dafl es vorwiegend in der Landwirt-
schaft tédtige Personen sind, die an Tetanus
erkranken, die aber gleichzeitig am wenigsten

geneigt sind, sich dieser Impfung freiwillig zu
unterziehen, obwoh! sie durch eigene Impf-
kampagnen in verschiedenen Bundeslindern
propagiert wurde, dann miissen wir eben noch
mehr dafiir werben, daf sich gerade die gefihr-
deten Personengruppen, und das sind haupt-
sdchlich eben diejenigen, die sich mit der Erde
zu befassen haben, also Landwirte, Gértner
und so weiter, doch diesen Impfungen unter-
ziehen. Denn in den ésterreichischen Kranken-
anstalten muBten im Jahre 1966 nicht weniger
als 88 Personen wegen Tetanus stationdr
behandelt werden. Diese Infektionskrankheit
ist immer noch durch eine grofle Sterblichkeit
gekennzeichnet, soda von den 88 Personen
nicht weniger als 30 gestorben sind. Durch
eine vorbeugende Impfung kdnnte nicht nur
ein Teil dieser Verstorbenen noch unter uns
leben, sondern es wire auch ein Grofteil der
88 Krankenhausbehandlungen zu vermeiden
gewesen. Bei dem bekannt langen Heilungs-
verlauf dieser Erkrankung wéiren iiberdies
der Allgemeinheit betrdchtliche Kosten erspart
geblieben.

Wenn es auch gelungen ist, vielen dieser
gefihrlichen Krankheiten wirksam zu begeg-
nen, so wird unsere Volksgesundheit trotzdem
immer wieder von neuen Gefahren bedroht.
So sind es in unserer Zeit verstirkt auftretende
Herz- und Kreislauferkrankungen, die uns
bedrohen, und vor allem der Krebs, gegen den
es noch immer kein wirksames Mittel gibt.
Wir haben heute schon aus berufenem Munde
von der Gefdhrlichkeit dieser Krankheit gehort,
daher kann ich es mir ersparen, mehr dariiber
zu sagen. Wir miiiten nur — ich glaube, das
ist die Meinung aller — noch viel mehr zur
Erforschung dieser fiirchterlichen Krankheit
tun konnen, um die Menschheit von dieser
GeiBel zu befreien.

Vor wenigen Wochen haben wir das Tuber-
kulosegesetz hier verabschiedet. Dieses Ge-
setz bildet die Grundlage zu einer wirkungs-
volleren Bekdmpfung der Tuberkulose und
bringt gleichzeitig die Voraussetzungen dafiir,
daB8 die an Tbe Erkrankten nicht wirtschaft-
lichen Schaden erleiden, daf} sie auch dann in
ihrer Existenz gesichert sind, wenn sie sich der
langwierigen Behandlung unterziehen miissen.

(Gewisse Gefahren fiir unsere Bevélkerung
bringt die Beschiftigung der ausléndischen
Arbeiter mit sich. Vielfach kommen diese
Arbeiter aus Landern, in denen nicht die ent-
sprechenden Vorsorgen vorhanden sind, wie
wir siec gewohnt sind. Es ist daher notwendig,
daB hier besonders genau kontrolliert und ge-
priift wird, ob die Leute nicht ansteckende
Krankheiten einschleppen. Wir werden daher
auch in Zukunft bei diesen Kontrollen sehr
genau vorgehen miissen.
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Daneben muf aber auch immer noch darauf
hingewiesen werden, dafl laufend eine grofle
Zahl von Menschen, meistens im besten Lebens-
alter, durch Unfille zugrunde geht oder doch
zu Schaden kommt. Durch entsprechende
UnfallverhiitungsmaBnahmen ist man bestrebt,
die Unfallziffern in den Betrieben zu senken,
und hat damit auch Erfolg.

Erschreckend ist jedoch, daf durch den Tod
auf der Strafe alljihrclich viele Hunderte Men-
schen zugrunde gehen. Im Vergleich zu ande-
ren Staaten ist die Zahl der Verkehrsunfille
bei uns besonders hoch, sodaB neben der
Beseitigung der Unfallsgefahren der Verkehrs-
erziehung ein besonderes Augenmerk zugewen-
det werden muf.

Osterreich verfiigt iiber verhdltnismiBig
viele Arzte; auch das ist heute schon gesagt
worden. Leider ist ihre Verteilung iiber das
Bundesgebiet nicht so giinstig. Die Zahl der
praktischen Arzte hat sich in den letzten Jah-
ren stark vermindert, der Zug zum Facharzt
hilt an. Es ist heute schon schwer, Arzte zu
einer Landpraxis zu bewegen, weil auch die
Arzte sich mehr und mehr in den Ballungs-
zentren agsiedeln. Ich glaube nicht, daB es
nur finanzielle Erwdgungen sind, die diesen
Trend begiinstigen; es ist vielmehr so, daf
die Arzte lieber in die Stiadte ziehen, weil diese
gewisse Annehmlichkeiten bieten, auf die der
Landbewohner verzichten muB. Die Arzte
folgen also ebenfalls dem Zug der Landflucht
wie andere Dorfbewohner auch.

Ein besonderer Mangel diirfte in absehbarer
Zeit auf dem Sektor der Zahnérzte entstehen.
Es ist hier durch das Aussterben und die Uber-
alterung der Dentisten ein besonderer Bedarf
fitr die néchste Zeit zu erwarten. Mehr méchte
ich dazu nicht sagen, da sich mein Kollege
GeiBller gerade mit der Frage der Zahnirzte
beschiftigen wird.

Linder und Gemeinden leisten als Spitals-
erhalter sehr viel, und daher verfiigt Osterreich
iiber sehr gut eingerichtete und ebensogut ge-
fiihrte Krankenhéduser. Allerdingsist ihre Finan-
zierung ein immer schwerer losbares Problem.
Weder die Spitalserhalter noch die gesetzliche
Krankenversicherung sind in der Lage, die
erforderlichen Betrage allein aufzubringen.
Hier mufl — wie ich glaube — doch vom Staat
her ein entscheidender Schritt getan werden,
um unsere Krankenhduser aufeiner der heuti-
gen Zeit entsprechenden Ho6he zu halten.

Die Kontrolle der fiir die Behandlung
unserer Kranken zugelassenen Medikamente
ist in Osterreich vorbildlich geregelt, und das
Apothekerwesen ist gut organisiert.

Alle diese positiven Feststellungen sind
sicher erfreulich. Trotzdem diirfen wir die
Hande nicht in den Schof legen. Immer neue

Gefahren bedrohen Leben und Gesundheit
unseres Volkes. Wir miissen aufmerksam
dariiber wachen, daB diesen Gefahren recht-
zeitig vorgebeugt werden kann.

Fiir das bisher Geleistete gilt es aber auch zu
danken, vor allem dem Bundesministerium
fiir soziale Verwaltung, der Arzteschaft, den
vielen im Krankendienst tédtigen Schwestern
und sonstigen Organen, den Léndern und
Gemeinden, die gut ausgestattete Kranken-
hduser errichtet haben und unter groBen
Opfern fiihren.

Es darf aber auch nicht vergessen werden,
dafB der entscheidendste Schritt auf dem Ge-
biet der Volksgesundheit durch den Aufstieg
und Ausbau unserer Sozialversicherung, vor
allem der Krankenversicherung erzielt wurde.
Trotz mancher Widerstinde ist es heute so
weit, daB rund 90 Prozent unserer Bevoélke-
rung krankenversichert sind und daher im
Erkrankungsfall die entsprechende Hilfe doch
rechtzeitig in. Anspruch nehmen kénnen, ohne
fiirchten zu miissen, in finanzielle Not zu ge-
raten. Immer mehr beschiftigen sich die
Sozialversicherungstrager auch damit, vor-
beugende MafBnahmen zu treffen, um dem
Auftreten von Krankheiten rechtzeitig zu be-
gegnen. Vorbeugen ist besser als heilen,
gilt hier als Grundsatz. Krankenversicherung,
Unfallversicherung und Pensionsversicherung
haben sicherlich bisher schon Hervorragendes
geleistet, und wir wollen hoffen, dafl es ihnen
auch in Zukunft méglich ist, ihre Tatigkeit
im Interesse der Gesunderhaltung unserer
Menschen noch weiter auszubauen.

Wir werden uns auch weiterhin anstrengen.
miissen, die Mittel fir den Ausbau unseres
Gesundheitswesens aufzubringen. Die dafiir
aufgewendeten Gelder sind gut angelegtes
Kapital, das dann auch sicher seine Zinsen
tragt. (Beifall bei der OV P.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Abge-
ordnete Preulller. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter PreuBler (SPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Auch ich muB
leider zu dem vorliegenden Sozialbericht 1966,
soweit er sich auf die Sozialversicherung be-
zieht, feststellen, daBl er kein Behelf fiir eine
zukiinftige Arbeit ist. Ich muf} feststellen,
daB der Sozialbericht eigentlich eine Darstel-
lung der gesetzlichen Lage bis zum Jahre 1966
beinhaltet, besser gesagt, eine ausfiihrliche
Sammlung der Rechtsvorschriften, die bis
zum dJahre 1966 in Geltung gestanden sind.

Ich mochte aber auch sagen, daB der Bericht
itber die Sozialversicherung leider so verschie-
denartig aufgebaut ist, dal man an sechs
Stellen nachlesen mull, wenn man etwas daraus
wissen will, was in einem Zusammenhang
miteinander steht. Dadurch wird der Uber-
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blick erschwert. Wenn das schon fiir jemanden
eine Erschwernis ist, der in dieser Materie
zu Hause ist, so ist das erst recht unangenehm
fir Menschen, die mit diesen Dingen nichts
zu tun haben.

Meine Damen und Herren! Unverkennbar
ist auch — davon bringt uns niemand ab —,
daBl zur Zeit der Berichterstattung auf Grund
der schwierigen finanziellen Lage des Bundes,
die zu diesem Zeitpunkt bereits bekannt war,
der Sozialbericht in jene Richtung gedringt
wurde, die sich nun darstellt. Selbstverstand-
lich war bei dieser Sachlage, daB auch die
SchluBfolgerungen und Analysen, soweit sie
iiberhaupt vorhanden sind, ganz auf diese
schlechte finanzielle Lage des Bundes in der
Sozialversicherung abgestellt wurden. Ich
moéchte noch hinzufiigen, daf der Bericht sicher-
lich eine Riesenarbeit bedeutete und daB
die daran beteiligten Beamten das Menschen-
moglichste getan haben. Die politische Ziel-
setzung des Berichtes ist sicherlich — davon
bin ich iiberzeugt -— nicht von diesen Beamten
allein festgelegt worden. (Zwischenruf des
Abg. Altenburger.) Danke schon. Das wollte
ich ja nur wissen.

Ich glaube, man mufl auch ganz deutlich
aussprechen, dafl man, wenn man diese Aus-
filhrungen zur Sozialversicherung liest, direkt
merkt, daB das Sozialministerium den Primat
der - Wirtschaftspolitik allzusehr in den Vor-
dergrund gestellt hat und daB die positive
Wirkung der Sozialversicherung bei aller An-
erkennung verschiedener Leistungen, die an-
gefiihrt sind, als zweitrangig behandelt wurde.

Ebenso — nur so nebenbei — sind im Bericht
Harten und Unebenheiten in der Sozialversiche-
rung angefithrt, ohne dafl dabei auf die sehr
konkreten Vorschlige des Osterreichischen Ge-
werkschaftsbundes und des Arbeiterkammer-
tages, die zu diesem Kapitel seit langem
erstattet wurden, eingegangen wird.

In diesem Bericht ist auch ein Appell an
die Verantwortung der Interessenvertretung
vor allem der Arbeitnehmer enthalten. Aber
man merkt auf der Seite des Sozialministe-
riums leider ein stilles Hinnehmen der Tat-
sache, dal sich der Bund 1968 als Vertrags-
partner sehr einseitig von seinen eingegangenen
Verpflichtungen 16st. (Zwischenruf des Abg.
Altenburger.) Kollege Altenburger! Darf
ich daran erinnern, ich war selbst der Bericht-
erstatter: Wir haben im Jahre 1965 nach lan-
gen Monaten der Vorbereitung das PAG.,
das Pensionsanpassungsgesetz, und auch den
neuformulierten § 80 des ASVG. angenommen,
und damit, bin ich der Uberzeugung, haben
die Arbeitnehmer auch das volle Recht, vom
Bund die Einhaltung der Vertragstreue zu
verlangen, da sie selbst ihren Verpflichtungen
nachkommen miissen. (Zustimmung bei der

SP0.) Denn die Arbeitnehmer — das mochte
ich hier noch erwidhnen — haben nach dem
Pensionsanpassungsgesetz dafiir, daB sie eine
jahrlich erhthte Leistung erhalten, wesentliche
Opfer auf sich nehmen miissen. Sie miissen
namlich fast jedes Jahr eine Beitragserhthung
schlucken, und das ist immerhin eine Leistung,
die auch nicht alle gern erbringen, aber umso
weniger gern erbringen, wenn sie sehen,
wie sich der Bund nach drei Jahren einfach
aus der Schlinge lost und die Allmacht der
Gesetzgebung benutzt, um von dieser Ver-
pflichtung loszukommen. i

In die gleiche Richtung geht auch die Frage,
Frau Minister, warum in dem Bericht iiberhaupt
nicht erwdhnt wurde, daf der Beirat fiir die
Pensionsanpassung Vorschlige zur Anderung
des Anpassungsfaktors erstattet hat. Davon
wird {iberhaupt nichts erwidhnt, obzwar im
Bericht steht, es miiite hier etwas geschehen.
Ich glaube also, man macht es sich doch etwas
zu leicht, wenn man darauf tiberhaupt nicht
eingeht.

Ich mdchte nun die Gelegenheit benutzen,
um dem Hohen Hause etwas zur Kenntnis
zu bringen, was mich persénlich nicht freut,
was ich aber gerne vorbringe, weil Sie daraus
sehr deutlich erkennen koénnen, wie recht wir
Sozialisten gehabt haben, als wir anlafilich
der Festsetzung des Richtfaktors fiir das Jahr
1968 mit 6,4 Prozent gewarnt haben, weil er
ungerecht ist, weil er in Wirklichkeit statt
6,4 Prozent 8,7 Prozent betragen hitte miissen.
Von Ihrer Seite wurde das damals bestritten.
Der Herr Dr. Hauser, der ja in allen diesen
Dingen, sei es beim Haushaltsrecht oder bei
solchen Dingen, den ,,Springer hier spielen
muB, obwohl er von den Dingen weit weniger
versteht, als er hier getan hat, hat uns hier
eine lange Rede gehalten.

Das Ministerium selbst hat jetzt endlich
— ich danke dem Mann, der das gemacht hat,
Frau Minister, und ich danke auch Ihnen,
dafl Sie es unterschrieben haben, ich weil}
nicht, ob bewuBlt oder unbewullt, aber es ist
ein Heldenstiickchen gewesen — in der Re-
gierungsvorlage zu einem Bundesgesetz, mit
dem fiir die Jahre 1969 und 1970 finanzielle
Mafinahmen in der Unfall- und Pensionsver-
sicherung getroffen werden, in der Begriindung
selbst bewiesen, was wir damals behauptet
haben und was Sie geleugnet haben. Da
steht nimlich unter anderem auf Seite 5
etwas, was ich Ihnen gleich vorlesen werde.
Das sollen die Pensionisten auch héren.
Sie sollen wissen, was die Briefe bedeuten,
die der Bundeskanzler an sie anliflich der
Wahl 1966 geschrieben hat. Da steht ndmlich
jetzt wortlich — das ist die Regierungs-
vorlage, wie sie uns vorliegt und die Sie nach-
lesen konnen —:
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»Die Ursache fiir die giinstigere Entwick-
lung“ — daB ndmlich Reserven gebildet wer-
den konnten — ,,ist insbesondere in der Tat-
sache gelegen, dafl nach dem Pensionsan-
passungsgesetz bis 1968 eine Erhéhung des
Lohnniveaus von nur 22,1 Prozent erwartet
wurde, das Lohnniveau tatsidchlich aber um
28,9 Prozent gestiegen ist.* Und jetzt kommt
es: ,,Dariiber hinaus sind die fiir 1967 und 1968
— dafiir sind Sie als Regierung allein verant-
wortlich — ,,errechneten Richtzahlen, die
jeweils als Anpassungsfaktoren festgesetzt
wurden, gegeniiber der Lohnentwicklung eswas
stirker zuriickgeblieben, als bei der BeschluB-
fassung des PAG. angenommen wurde.*

Damit gestehen Sie endlich ein, daB Sie
die Pensionisten um ihre wohlverdiente An-
passung gebracht haben. Und dafiir, daB Sie
sie um das gebracht haben, wodurch héhere
Reserven zustande gekommen sind, nehmen
Sie ihnen jetzt auch in den nichsten Jahren
das Geld weg, das dadurch angesammelt
worden ist. Ich glaube, das hingt mit dem gan-
zen Sozialbericht zusammen. Das mufl er-
wihnt werden, weil das Ganze zu schén aus-
schaut, um wahr zu sein. Das mufl auch hier
gesagt werden. (Zwischenruf bei der OV P.)
Das wird weggenommen. (Abg. Altenburger:
Was wird weggenommen? KEs wird nur die
Reservenbildung hinausgeschoben!) Ich lasse
mich mit Ihnen auf nichts ein. Lesen Sie es
nach, dann verstehen Sie es. Ich habe nicht
die Absicht, die Zeit hier zu verldngern.

Es sollte der Regierung daher wirklich nahe-
gebracht werden, nicht einen Appell an die
Arbeitnehmerorganisationen zu richten, ihren
Einfluf geltend zu machen, die Arbeitnehmer
darauf aufmerksam zu machen, daB die Zu-
erkennung von héheren Leistungen auch hohere
Beitrige erfordert, sondern die Regierung
sollte selbst wesentlich besser die Zusammen-
hiinge erkennen, als dies nur von den Arbeit-
nehmern zu fordern. Der OGB braucht
solche Appelle nicht, er hat diese Aufklirung
der Arbeitnehmerschaft seit Jahrzehnten
durchgefiihrt, unabhingig davon, welche Re-
gierung am Werk war. Er braucht solche Ap-
pelle nicht, diese Appelle sind besser an die
jeweilige Regierung zu richten. Sie soll sich
auch danach richten, dal Vertragsverhilt-
nisse nicht einfach zu lésen sind, wenn man
sie einmal eingegangen ist.

Ich mdchte mich aber jetzt noch einigen
Punkten in der Berichterstattung iiber die
Sozialversicherung zuwenden. Mir hat an
diesem Bericht miBfallen, dal das Sozial-
ministerium, das doch immerhin stolz sein
miifite, hier etwas darlegen zu kénnen und
das da eine gewisse Wucht in den Bericht
hineinlegen konnte, die Verquickung der Ge-
samtwirtschaft mit der Sozialversicherung

wohl dargestellt hat, aber nicht in einem Aus-
maf, dal man sagen konnte, es wurde hier
ein Schwerpunkt gebildet.

Meine Damen und Herren! Viele von Lhnen
haben mit der Sozialversicherung nichts zu tun,
das ist nicht Ihr Beruf. Aber vielleicht ist
doch Gelegenheit, hier einmal vor diesem
hohen Forum auszudriicken, da8 1,3 Millionen
Pensionisten — unselbstindige und selbstéin-
dige Pensionisten natiirlich —, das sind
immerhin 20 Prozent der  Gesamtbevolke-
rung, ibr Einkommen aus der Sozialver-
sicherung beziehen und daf heute weit iiber
6 Millionen Menschen — einschliellich der
Familienangehorigen —  krankenversichert
sind. Die Sozialversicherung betreut also
85 Prozent der Menschen in Osterreich,
lediglich 15 Prozent werden von ihr noch nicht
betreut.

Ich kann mich des Eindrucks nicht erwehren,
daB in dem Bericht besonders hervorgehoben
ist, wie viele Milliarden der Staat zahlen muf3
und was das fiir eine Riesensumme ist, die der
Staat da zu zahlen hat, daB aber geflissentlich
viel zuwenig bemerkt wird, was die Arbeit-
nehmer und Arbeitgeber zu ihrer eigenen Ver-
sicherung beizutragen haben. Ich glaube, daB
die GroBenordnung, in der die Sozialversiche-
rung vor die Augen der Offentlichkeit tritt,
doch AnlaB sein miiite, von seiten des Sozial-
ministeriums darzustellen, was diese Sozial-
versicherung heute in der Zweiten Republik fiir
den Konsum bedeutet.

Ich darf dazu feststellen, daB Pensionisten,
Versicherte und so weiter, soweit sie Leistungen
bekommen, diese nicht in den Sparstrumpf
stecken, sondern daB dieses Geld sofort wieder
in die Wirtschaft zuriickflie3t, denn die meisten
Leute haben ja nichts zu sparen, das geht sofort
wieder in die Wirtschaft zuriick. Tausende von
Betrieben leben heute indirekt auch von der
Sozialversicherung.

Ich darf Thnen nur fiir das Jahr 1967
— ich will Sie nicht mehr lange aufhalten —
sagen, daB weit iber 30 Milliarden von der
Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung
in diesem Jahr ausgegeben worden sind. Das
ist eine erhebliche Summe. Wenn Sie das mit
dem Bundesbudget in Verbindung bringen,
dann werden Sie sehen, was allein die Sozial-
versicherung fir die Wirtschaft bedeutet.

Ich mochte auch nicht unerwihnt lassen,
daB die Sozialversicherung nicht nur als
Leistungserbringer auftritt, sondern dal} sie
auch als Bauherr beim Bau von Kurheimen,
Krankenhiusern, Heilstitten und so weiter in
Erscheinung tritt.

Dutzende von Gruppen, meine Damen und
Herren — das sollte man auch nicht unerwihnt
lassen —, leben direkt oder indirekt von der
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Sozialversicherung. Um nur einige Beispiele
im kurzen zu nennen: Uber 2 Milliarden Schil-
ling werden fiir drztliche Hilfe von der Sozial-
versicherung ausgegeben. Etwa 1,2 Milliarden
Schilling werden fir Heilmittel ausgegeben,
etwa 600 Millionen Schilling fiir Zahnersatz
und etwa 1.490 Millionen Schilling fiir Anstalts-
pflege. Ich glaube, das liBt sich mit Stolz
sagen. Das ist etwas, was in der Zweiten
Republik vorhanden ist, was aber nicht immer
war. Es hat einen langen und erbitterten
Kampf der Pioniere der sozialistischen Bewe-
gung gekostet, um diese Errungenschaften tiber-
haupt einzuleiten. Dieser Kampf hat wviel
Leben und viele Opfer gefordert. Ich glaube,
man sollte heute sagen, wie die Dinge wirklich
liegen. Dazu ist ja dieser Bericht da. Dariiber
hinaus leben 19.000 Bedienstete der Sozial-
versicherung mit ihren Familien, darunter
Arzte, Krankenpflegepersonal, von der Sozial-
versicherung als Arbeitgeber. Das ist nur eine
Abrundungdieser wirtschaftlichen Darlegungen.

Welche Bedeutung aber die Gesundheits-
mafnahmen und die Gesundheitseinrichtungen
der Sozialversicherung fiir das gesamte oster-
reichische Volk haben, dariitber miifite mehr ge-
sagt werden, als in diesem Bericht steht. Daf}
die Menschen heute langer leben, daf} sie trotz
der ungeheuren technischen Belastung gestinder
sind, daB sie linger im Betrieb verbleiben — das
alles ist doch nicht von selbst gekommen, das
hat sich entwickelt und ist durch die Sozial-
versicherung mitgeschaffen worden. Gesund-
heit und Wirtschaft sind zwei Begriffe, die
eng miteinander und vor allem mit der Sozial-
politik verbunden sind, was immer wieder
betont werden mub.

Die heute erreichte Sicherung bei Invaliditit,
bei Alter und Tod hiangt doch mit der hoheren
Lebenserwartung, mit der Gesunderhaltung des
einzelnen und mit der moglichst langen wirt-
schaftlichen Betitigung eng zusammen. Meiner
Angicht nach — da gebe ich dem Kollegen Voll-
mann vollkommen recht, der dieses Thema vor
mir angezogen hat — wird der Prophylaxe
in der Gesundheitsfiirsorge heute viel zuwenig
Beachtung geschenkt. Die Aufgabe der heutigen
Sozialversicherung miilte sich mehr und mehr
dahin verlagern, daBl die Menschen linger im
Betrieb sein konnen, daB sie hohere Beitrage
zahlen und daf gie dann in einen wohlverdien-
ten Ruhestand gehen konnen mit Pensionen,
von denen sie leben konnen.

Gerade weil von gewisser Seite — Sie kennen
sie selbst — immer wieder der Staatszuschuf}
in den Mittelpunkt der Auseinandersetzung
mit der Sozialversicherung im negativen Sinne
gestellt wird, so, als wire der Staatszuschufl
sozusagen die Ursache fiir die schlechte Finanz-
lage des Bundes, mochte ich hervorheben, dafl

die Arbeitnehmer und die Arbeitgeber zwei
Drittel und mehr — bis zu 90 Prozent und
dariiber — selbst aufbringen miissen und daB
die Arbeitgeber den auf sie entfallenden Anteil
naturgemif, das ist Thnen ja bekannt, nicht
selbst aus ihrer Tasche bezahlen, sondern diese
Betriige auf den Preis, auf die Leistung tber-
wilzen und sich daher wieder der Konsument
und da wieder in groferem Ausmal der Arbeit-
nehmer seine Leistung selbst bezahlt. Es ist
eine Tduschung, wenn man sagt: Beitrag der
Arbeitgeber. Das ist ja nicht der Fall. Das
ist ein Teil — wie der Abgeordnete Hiuser
heute schon gesagt hat — der Leistung be-
ziehungsweise des Lohnes, den der Arbeit-
nehmer bekommt. Ich glaube, das sollte man
hervorheben. Ich méchte auch betonen, dafB
selbstverstindlich jene Arbeitgeberbeitrige
ausgenommen gind, die diese Personen an ihre
eigenen Versicherungstriger bezahlen miissen.

Nur einige Zahlen fir das Jahr 1967:
25 Milliarden Schilling bringen Arbeitnehmer
und Arbeitgeber mit ihren Beitrigen auf,
6,3 Milliarden Schilling gibt der Bund an
Bundesbeitrag fiir die Pensionsversicherung,
an Ausgleichszulagen und Ersatz fiir Wochen-
geld; das ist also ein Verhiltnis von 80 zu 20.
Sie ersehen daraus, daB das immerhin Betrige
sind, iber die sich reden liBt. Wie es um die
Selbstandigen steht, konnte ich fiir 1967 noch
nicht errechnen, weil ja bei den Selbsténdigen
die Schwierigkeit der Errechnung darin besteht,
dafl man zum Beispiel bei der landwirtschaft-
lichen ZuschuBrentenversicherung die einge-
gangenen Grundsteuermefibetrige vom Bun-
desbeitrag abziehen mufl. (Abg. Kern: Rich-
ttg!) Aber wenig ist es nicht, was die Selb-
stindigen bekommen. In Prozentsitzen aus-
gedriickt ist es jedenfalls mehr als bei den
Unselbsténdigen. (4bg. Kern: Das stimmt
nicht!) Neu ist dag nicht. Es ist-auf verschie-
dene Dinge zuriickzufithren, die heute schon
angefithrt worden sind.

Der Bund zahlt den Beitrag nicht nur als
Verpflichtung, etwa weil er ein Drittel oder
25 Prozent zahlen mufBl, sondern der Bund
zahlt das als Pauschalvorsorge fiir die Ersatz-
zeitengewdhrung vor 1938, als Abgeltung
fiir verschiedene Leistungen, die der Bund
selber beschlossen hat, und so weiter. Es
ist ja kein Geschenk. Er zahlt sie nur zur
Pensionsversicherung. Die Kranken- und Un-
fallversicherung haben noch nie einen Bundes-
zuschull gebraucht; auch das mufl erwdhnt
werden.

Wenn der Bund die Zuschiisse jetzt nach
dem Pensionsanpassungsgesetz zahlt und wenn
etwas iibrigbleibt — wund das ist in den
letzten Jahren vorgekommen —, dann haben
wir in den Anstalten die Reserveniiberschiisse
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wiederum dazu verwenden miissen, Bundes-
schatzscheine zu kaufen, also dem Finanz-
minister in indirekter Weise das Geld wieder
zuriickzufithren. Der Griff in die Taschen der
Peasionsversicherungsanstalten ist ein Torso,
mull ein Torso bleiben und wird sich am
Finanzminister, am Bund selber rdchen, wenn
er glaubt, diese Methode weitermachen zu
kénnen.

Ich moéchte hier nur ganz kurz — wie ich
es schon im AusschuB getan habe — zum An-
griff auf die Friithpension, der irgendwo und
irgendwie in diesem Bericht vielleicht auch
aufscheint, sagen, wenn er auch nicht so massiv
aufscheint, wie es bei anderen Gruppen der
Fall ist: Die Frithpension heifit nicht Frih-
pension, weil sie so frith gegeben wird, sondern
sie heilt deswegen Frithpension — gegen die
Diffamierung dieses Ausdrucks habe ich mich
schon im Ausschull gewendet —, weil der
Pensionist diese Leistung fiinf Jahre vor der
Zeit bekommt, zu der er die normale Alters-
pension erreichen wiirde. (Abg. Altenburger:
Die Diffamierung wurde nie von uns begangen !)
Ich sagte: von gewissen Gruppen. — Dafiir
muf} dieser Pensionist aber 35 echte Versiche-
rungsjahrz und in den letzten drei Jahren
wirklich 24 Monate Arbeits- und Versiche-
rungszeit aufweisen. Ich glaube, daB diese
Frithpension genauso gebiihrt, wie dem Bundes-
kanzler seine Alterspension gebiihrt, wenn er 35
aufeinanderfolgende ruhegenuflfihige Jahre
nachweisen kann. (Beifall bei der SP0.) Das
ist kein Geschenk, sondern das ist eine Lei-
stung, die gegeben werden mulB, weil diese
Menschen — ob sie Bundesbeamte oder
Privatbeschiftigte sind — besonders betriebs-
treu sind und fiir die Versicherung besonders
gute Risken darstellen. Sie erhalten damit
eine gewisse Belohnung fiir ihre Treue, indem
sie etwas frither in Pension gehen konnen.
DaB diese Frithpension, diese vorzeitige Alters-
pension wegen langer Versicherungsdauer be-
rechtigt ist, zeigt ja schon allein der Unter-
schied in der Pensionshéhe: Die Durchschnitts-
pension bei normalem Alter betrigt 1500 S,
die Durchschnittspension bei langer Ver-
sicherungsdauer 2400 S. Darin sehen Sie schon
den Unterschied, wie die langjihrige Versiche-
rung belohnt wird.

Frau Minister! Ich mochte deutlich — wir
sollten das auch einmal in der Offentlichkeit
sagen — feststellen: Wenn Sie diese Pensions-
art abschaffen, tun Sie damit niemandem
etwas, denn dann gehen alle Frithpensionisten
zum Arzt, werden untersucht, und auf Grund
meiner beruflichen Erfahrung kann ich Ihnen
sagen, dafl dann 98 Prozent als Invaliditits-
pensionisten wiederkehren. Damit hat die
Sache einen anderen Namen, und das Ganze
niitzt niemandem etwas.

Zum SchluB moéchte ich noch auf dis
Vorschau eingehen. Der Sozialbericht gibt
auch eine kleine Vorschau, unter anderem
auch im Zusammenhang mit der Verwaltungs-
vereinfachung. Auch ich mdchte hier einmal
sagen — ich habe das schon so oft getan
und moéchte nicht mehr Rufer in der Wiiste
bleiben, sondern hoffe, dafl auch von anderer
Seite Mitstreiter hinzukommen —, dafl wir
alles tun miissen, um die Verwaltungsverein-
fachung und die Anderung des Gesetzes im
Hinblick auf den Einsatz moderner Daten-
verarbeitungsmaschinen mdglichst rasch zu
einem guten Ende zu bringen. Der Einsatz
dieser Maschinen wird nur dann rentabel
sein, wenn das ASVG. und die anderen
Sozialversicherungsgesetze, fiir Selbstdndige
und fiir Unselbstindige, so gedndert werden,
daB sie eine Programmierung erlauben, wo-
durch ein voller Einsatz der Maschine méoglich
ist. Heute ist das noch lange nicht der Fall.
Jede Versicherung hat eine andere Maschine,
niemand ist da, der koordiniert oder darauf
schaut, daf diese Maschinen aufeinander abge-
stimmt werden kdnnen. Es ist héchste Zeit,
daf sich das dndert. Ich freue mich, daB
es jetzt auch Stimmen vor allem aus Kreisen
der Sozialversicherung gibt, die diese meine
Forderung massiv unterstiitzen. Ich sage
noch einmal: Was wir durch eine Gesetzes-
anderung vielleicht mehr zahlen miissen,
gewinnen wir in doppeltern Ausmafl durch die
Rationalisierung.

Ich moéchte auch ganz offen bekennen:
Wir haben heute viel zu viele Versicherungs-
triger. Wenn bei einer Versicherung 10.000Ver-
sicherte sind, dann muB es einen Direktor
geben, einen Stellvertreter und noch verschie-
dene andere. Es ist Zeit, endlich einmal auch
mit der Verwaltungsvereinfachung beim Or-
ganisationsapparat zu beginnen. (Zustim-
mung.) — Ich bin auch Direktor, aber ich
wiirde mich niemals massiv dagegen wehren,
wenn es heiflen wiirde, es wire gut, wenn er
in Pension ginge und man dann die Sache
aufiésen und zusammenziehen kénnte. —
Das hat alles keinen Sinn, vereinfachen wir!
Ich bin iiberzeugt, daB auch auf Ihrer Seite
Leute sitzen, die sagen, daB es ein Blddsinn
ist, so kleine Versicherungstriger zu halten
und dafiir die Verwaltungskosten zu bezahlen.

Wir haben gutes Fachpersonal — das darf
ich hier feststellen —, aber die Leute brauchen,
wenn sie auch noch so gut sind, heute Monate,
bis sie bei einem Rentenantrag alles beisammen
haben. Der Rentenantragsteller muf8 monate-
lang warten, und alle sind verérgert: diejenigen,
die arbeiten miissen, und die anderen, die auf
die Verwirklichung des Antrages, auf die
Bescheiderteilung warten miissen.
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Sie, da8 ich das anbringe —, daB beim heutigen
Stand der Sozialversicherung und des Bundes-
zuschusses ein Verfahren zwischen den einzel-
nen Versicherungstrigern dann eingeleitet
werden mull, wenn der Antragsteller zufillig
mehrere Berufe gehabt hat oder selbstindig
und unselbstéindig war. Das alles ist uninter-
essant. KEs ist absolut mdglich, den Mann
bei der letzten Versicherung so zu behandelv,
als wire er immer schon dort gewesen. Man
soll ihm dort die Zeiten anrechnen; das fithrt
zu keinem Schaden.

Ich darf zum SchluB sagen, daB der Bericht
in seiner Vorschau verschiedene Probleme
aus der Kranken-, Unfall- und Pensions-
versicherung, die einer raschesten Losung
harren, einfach nur am Rande vermerkt.
Ich erachte es als ein Zeichen der Zeit, daf
die heutige OVP-Regierung trotz groBter
Vergprechungen im Jahre 1966 und einer an.
gekiindigten ,,Sozialoffensive**, die niemals
stattgefunden hat, heute nicht imstande ist,
die geringsten Fortschritte auf sozialver-
sicherungsrechtlichem Gebiete zu erzielen. Frii-
her haben wir fast jedes Jahr irgend etwas
Neues gebracht, heute nicht mehr. So kénnen
wir auch nichts erledigen: weder den Stei-
gerungsbetrag fir arbeitende Pensionisten,
den wir schon seit langem gefordert haben,
noch den HilflosenzuschuB fiir die Ehegattin,
wenn sie keine Pension hat, und so weiter.

Es ist auch ein trauriges Zeichen, daB
diese Regierung zum erstenmal seit 22 Jahren
darangeht, den verhiltnismiBig kleinen fliis-
sigen Reserveiiberschull, den die Versiche-
rungstriger heute haben, anzutasten, indem
sie jetzt mnicht mehr den entsprechenden
Bundeszuschull zahlt, der zu einer Reserve
fithren wirde. Wir haben drei Wochen ge-
habt, da werden wir zuriicksinken auvf eine ...
(Abg. Altenburger: Die Reserve wird nicht
angetastet, sondern nur das Aufstocken hinaus-
geschoben!) Geh! Daritber wird noch ge-
sprochen werden. Das wird zuriickgehen;
wir werden nichts mehr erledigen konnen.
Die TUnfallversicherung wird wegen dieses
Einschreitens der Regierung im Jahr 1970
sogar ein Defizit zu erwarten haben.

Das ist die Politik, die Sie, meine Damen
und Herren, machen. Es ist eine traurige
Politik. Ich kann nur mit dem Satz schlieBen,
der auf einem Threr Plakate steht, soweit
ich ihn noch im Kopf habe. Auf dem Plakat
mit einem hiibschen Mann von Thnen steht:
,Heute tun, was morgen allen niitzt! (Abg.
Hartl: Jetzt tun!) Am besten ist, die
OVP-Regierung macht das und tritt heute
zuriick. Sie niitzt damit allen morgen! (Leb-
hafter Beifall bei der SPO.)

geordnete Dr. Geifiler. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. GeiBler (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! In Durch-
filhrung eines wesentlichen Punktes des Re-
gierungsprogramms vom 20. April 1966 hat
die Frau Bundesminister fiir soziale Ver-
waltung dem Hohen Haus den ersten Bericht
iiber die soziale Lage in Osterreich vorgelegt.
In der heutigen Debatte iiber diesen Bericht
mdchte ich zu einigen Problemen und Fragen,
die die Arzteschaft betreffen, kurz Stellung
nehmen.

Wie der Sozialbericht feststellt, hat Oster-
reich international gesehen nach Israel die
héchste Zahl von Arzten in Relation zur Ge-
samtbevolkerung. Es kann daher in unserem
Land an und fiir sich nicht von einem Arzte-
mangel gesprochen werden.

Die Zahl der ihren Beruf ausiibenden Arzte
ist in den letzten Jahren stidndig gestiegen,
es zeichnet sich nur ein Mangel an praktischen
Arzten besonders auf dem Lande ab. Durch
verschiedene MaBnahmen, sowohl von Seite
des Gesetzgebers und der érztlichen Standes-
vertretung als auch von Seite der sozialen
Krankenversicherungsinstitute, mufl hier ver-
sucht werden, soweit wie moglich diesen
Schwierigkeiten zu begegnen.

Eine Erleichterung in dieser Frage wird
allerdings durch den Umstand zu erwarten
sein, daB die Zahl der Medizin-Promovierenden
in den nichsten Jabren stindig steigen wird.
Im Studienjahr 1965/66 promovierten 362 Stu-
denten zum Doktor der Heilkunde, und es
werden nach Schitzungen des Unterrichts-
ministeriums 1975 nicht weniger als 680 Pro-
moventen sein. Da nach Berechnungen des
Statistischen Zentralamtes der jahrliche Be-
darf an Arzten ungefihr 350 betrigt, wird
das Nachwuchsmanko, das sich zweifelsohne
in den Jahren 1955 bis 1965 ergab, voraus-
sichtlich ohne grofle Anstrengungen zu be-
heben sein. Damit erscheint die &rztliche
Versorgung der Osterreichischen Bevélkerung
auf Jahre hinaus so hinreichend sicher-
gestellt, dal eine groBziigige Gewdhrung von
Arbeitsbewilligungen fiir auslindische Arzte
meines Erachtens nicht mehr vertretbar er-
scheint.

Einige spezielle Probleme ergeben sich aber
bei den Fachirzten fiir Zahnheilkunde. Von
der Bezeichnung ,,Zahnbehandler sollte in
kiinftigen Berichten Abstand genommen wer-
den, da es nach der derzeitigen Gesetzeslage
in Osterreich nur Fachirzte fiir Zahnheil-
kunde und Dentisten gibt.

Der Sozialbericht fithrt aus, daB die Anzahl
der Zahnirzte und Dentisten deutlich im
Riickgang begriffen sei und sich deshalb die
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Gefahr eines bedrohlichen Mangels abzeichnet.
Zu diesen Ausfithrungen mo6chte ich er-
ginzend zum vorliegenden Bericht, der auf
das Jahr 1966 abgestellt ist, folgendes fest-
stellen: Die zahnheilkundliche Versorgung in
Osterreich wird gegenwirtig durch 1450 Fach-
drzte, durch 250 Auch-Zahnirzte und durch
2100 Dentisten besorgt. Im Sozialbericht
1966 sind in den Stand der berufsausiibenden
Zahnidrzte die Auch-Zahnidrzte nicht aufge-
nommen worden, sodaB sich hier ein nicht
vollsténdiges Bild ergibt.

Durch die Einfithrung der Dentistensperre
im Jahre 1949 kommt es selbstverstdndlich
zu einer laufenden Abnahme und zu einer
Uberalterung bei dieser Berufsgruppe. Eine
dhnliche Entwicklung ist aber bei den Zahn-
drzten derzeit nicht mehr feststellbar. Vom
Jahre 1952 bis 1960 ist ihre Zahl zunéchst
um fast 50 Prozent gestiegen und dann aller-
dings so gut wie konstant geblieben. Diese
Konstanz ist aber — das mochte ich hier be-
sonders unterstreichen —— auf eine kiinst-
liche Drosselung zuriickzufithren, von der
im Sozialbericht 1966 leider nichts erwihnt
wird. Bekanntlich wird nach AbschluBl des
Medizinstudiums in Osterreich fiir die Aus-
bildung zum praktischen Arzt oder zum
Facharzt eine Bezahlung in Form der Spitals-
gehdlter gewdhrt, wihrend dies lange Zeit
hindurch bei den Fachirzten fiir Zahnheil-
kunde nicht der Fall war. Erst der Initiative
des Herrn Unterrichtsministers ist es zu
danken, daB seit 1965 eine Bezahlung auch
der in Ausbildung stehenden Zahnirzte er-
folgt.

Dadurch hat sich sofort eine Vermehrung
des Zuzuges zur zahnérztlichen Fachaus-
bildung ergeben. So stehen nach den letzten
Erhebungen derzeit an den Universitdtszahn-
kliniken in Wien, Graz und Innsbruck im
ersten Semester 35, im zweiten Semester 14,
im dritten. 15 und im vierten Semester 6 Arzte

in Ausbildung. Der jahrliche Nachwuchs-
 bedarf wird nach Angaben des Unterrichts-
ministeriums in Osterreich 74 Zahnirzte be-
tragen. 43 von diesen Arzten werden die
Dentisten und 31 die aus der aktiven Tatig-
keit ausscheidenden Zahnirzte zu ersetzen
haben. Da sich nach 1950 durchschnittlich
20 bis 25 Prozent der Promoventen der
Medizin fiir den Zahnarztberuf entschieden
haben und, wie schon erwihnt, die Anzahl
der Medizin-Promoventen bis 1975 auf 680
ansteigen wird, kann auch die zahnérztliche
Versorgung der &sterreichischen Bevélkerung
als weitgehend gesichert angesehen werden.

Auch von einer Uberalterung der Zahn-
drzte kann nicht gesprochen werden, weil
nach den letzten Statistiken 74 Prozent der

Zahnirzte zwischen dem 35. und 54. Lebens-
jahr stehen, wihrend dieser Prozentsatz bei
den praktischen Arzten 70 und bei den
iibrigen Fachdrzten 73 betrigt. Die Alters-
struktur bei den Zahnirzten ist daher nicht
ungiinstig und stellt meines Erachtens kein
besonderes Problem dar.

Einen wesentlichen Beitrag fiir die Heran-
bildung von geniigend Zahnérzten kénnen an
den Universititen und Kliniken die Herren
Professoren und Dekane insofern leisten, als
sie den Medizinstudenten beratend zur Seite
stehen und aufzeigen, welche Chancen und
Moglichkeiten sich beim Ergreifen des Fach-
arztstudiums fiir Zahnheilkunde eréffnen. An
einigen Instituten ist ein derartiger Be-
ratungsdienst schon eingerichtet und sollte
noch weiter ausgebaut werden.

Auflerdem, Hohes Haus, wird es notwendig
sein, die Vertragsassistentenposten an den
drei Zahnkliniken auf zunédchst 120 und in
weiterer Folge auf 150 zu erhohen. Ein dies-
beziiglicher Antrag der Standesvertretung an
das Bundesministerium fiir Unterricht ist
bereits eingebracht.

In letzter Zeit sind verschiedene Uber-
legungen betreffend Schaffung eines beson-
deren Studienganges fiir Zahnheilkunde nach
der Matura angestellt worden. Auch im
Sozialbericht wird von einer derartigen Mog-
lichkeit gesprochen und darauf hingewiesen,
daB eine solche Ausbildung auf Grund der
kiirzeren Studiendauer zu einer Vermehrung
des Nachwuchses an Zahnérzten fithren werde.
Dazu ist aber, glaube ich, folgendes zu sagen:

1. Wie ich bereits ausfiihren konnte, be-
steht fiir die néchsten Jahre in Osterreich
kein akuter Mangel an Zahnérzten.

2. Das gesamtmedizinische Studium be-
trigt derzeit 10 Semester, der zahnérztliche
Lehrgang an einer Klinik 4 Semester, das
sind insgesamt 14 Semester oder 7 Jahre.
In Deutschland und in einigen anderen Lin-
dern, in welchen der sogenannte Dr. med. dent.
oder eine &ahnliche Institution besteht, ist
heute eine 10semestrige Mindestausbildung
vorgeschrieben, an die sich eine einjdhrige
Praxis in unselbstindiger Position anschlieft;
die Gesamtausbildung betrigt dort also sechs
Jahre. Ein zeitlicher Vorteil bei einem der-
artigen in Osterreich neu einzufiihrenden
Studiengang wire also kaum gegeben, wohl
aber wiren hier hohe finanzielle Belastungen
zu erwarten, da unter anderem neue Lehr-
pline, neue Institute und neue Lehrstiihle
an den Universitdten notwendig wiirden.

3. Durch Modernisierung und Ausbau der
bestehenden, teilweise aber iiberalterten Uni-
versitdtszahnkliniken hingegen kénnte ein wert-
voller, finanziell vertretbarer Beitrag geleistet
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werden, um weiterhin einen ausreichenden
Zahnirztenachwuchs in Osterreich sicherzu-
stellen.

4. Die vorbildliche Hochschulausbildung
unserer Zahniirzte in Osterreich wird vom
Ausland immer wieder positiv hervorgehoben.
Es sind dort verschiedene Bestrebungen im
Gange, eine dhnliche Ausbildung wie in
Osterreich einzufithren, da auch auf dem Ge-
biet der Zahnheilkunde die wissenschaft-
lichen Erkenntnisse enorm zugenommen haben,
die nach Ansicht der Fachleute nur durch
eine intensive, griindliche und ganzheitliche
Hochschulausbildung erworben werden kénnen.

5. Zu diesen Fragen hat das hgchste Forum
der arztlichen Standesvertretung in Osterreich
am 36. Arztekammertag im Herbst 1967
Stellung genommen und in einer Resolution
einstimmig die Meinung vertreten, daB die
zahnérztliche Versorgung in Osterreich in
quantitativer Hinsicht in hervorragender Weise
sichergestellt sei, da derzeit auf eine zahnheil-
kundlich téitige Person im Bundesdurchschnitt
2000 Einwohner kimen. Weiters wurde vom
Arztekammertag die Forderung erhoben, daf
im Interesse einer optimalen zahnérztlichen
Versorgung der Osterreichischen Bevélkerung
die einschligige Gesetzeslage keiner nachtei-
ligen Veranderung unterworfen werden darf
und daf die Ausiibung der Zahnheilkunde un-
verdandert ausschlieflich akademisch graduier-
ten Arzten mit spezieller Fachausbildung vor-
behalten bleiben muS8.

Aus allen diesen angefiihrten Griinden und
Uberlegungen heraus halte ich es fiir not-
wendig, da moglichst rasch von seiten des
Sozialministeriums diese wichtige Sachfrage
geklart wird. Solange in der Nachwuchsfrage
keine endgiiltige Entscheidung getroffen wird,
bleibt beim Medizinstudenten eine Unsicherheit
hinsichtlich der weiteren Ausbildung zum Zahn-
arzt bestehen, die unter Umstdnden einen
verstirkten Zuzug zu dieser Studienrichtung
behindern kann. Meiner Auffassung nach mufl
der derzeitige Ausbildungsgang der Zahnérzte
beibehalten werden, dies sowohl im Interesse
dieser Fachirzte als auch im Interesse einer
bestméglichen  zahnérztlichen  Versorgung
unserer Bevélkerung.

Meine Fraktion, Hohes Haus, wird den vor-

liegenden Bericht iiber die soziale Lage 1966
zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der OV P.)
Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Abge-
ordnete Horr. lch erteile es ihm.
Abgeordneter Horr (SPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Der Sozialbericht
1966 ist sehr, sehr umfangreich. Aber er hat,
so umfangreich er auch ist, doch eine grofe
Anzahl von Fehlern. Bei diesem Bericht
kann man von zahlreichen Unzukdémmlich-

keiten sprechen. Ich glaube, daf} es daher not-
wendig ist, die Fehler im Rahmen dieses
Berichtes aufzuzeigen.

Ich mochte, da iiber das Grundséitzliche
heute schon von sehr vielen Debatterednern
gesprochen wurde, iiber verschiedene einzelne
Fragen sprechen, und zwar — wenn das auch
schon von zwei Vorrednern erwihnt worden
ist — iiber die Krankenanstaltea.

In diesem Bericht wird im besonderen darauf
verwiesen, dafl man sich auf Grund der letzten
Novelle diese Frage einmal ansehen soll und
daB die Sanierung der Krankenanstalten mehr
oder weniger auf die Versicherungstréiger iiber-
tragen werden soll.

Die Berechnungen haben sehr eindeutig er-
geben, daB trotz der Erhéhung der Bemessungs-
grundlage von 3000 S auf 3600 S in diesem
Jahr und im néchsten Jahr auf 4050 S die
finanziellen Einnahmen der Krankenversiche-
rung nicht im geringsten ausreichen, die
Krankenanstalten auch wirklich zu sanieren.
Einer vollkommenen Sanierung auf Grund der
Hoéhe der heutigen Beitrige miiite eine min-
destens zweiprozentige Erhéhung dsr Beitrige
vorausgehen. Jeder, der mit der Kranken-
versicherung zu tun hat, wird feststellen, daf
dies derzeit unmoglich ist, auch wenn unsere
Krankenversicherungsbeitrdge im Verhiltnis
zu anderen Léindern weit niedriger sind.

Es hitte in den Sozialbericht ein Hinweis
auf das ehemalige Gesetz, auf diese Achtel-
teilung gehort. Derzeit zahlt dsr Bund bekannt-
lich ja nur die Hélfte von diesen drei Achteln.
Es wire der Hinweis notwendig, da wir einmal
ein besseres (esetz hatten, obwohl wir fest-
stellen miissen, daf} gerade auf medizinischem
Gebiet so viele Verbesserungen erfolgt sind,
dafl zwischen den Kosten vor dreiBlig Jahren
und denen von heute doch sehr wesentliche
Unterschiede bestehen, die eigentlich tiberhaupt
nicht beriicksichtigt wurden.

Die Landarztfrage ist heute bereits einige
Male angefithrt worden. Ieh mdchte sagen,
dafl eine Enquete allein nicht geniigen wird,
um die praktischen Arzte in die lindlichen
Gebiete zu bringen. Fiir diese Arzte werden
Bund, Linder und Gemeinden einschlieBlich
der Sozialversicherungstriager ihren Teil bei-
tragen miissen. Fiir diese Arzte wird doch
eine erhohte Bezahlung erfolgen miissen. Der
Landarzt hat durch die Motorisierung hhere
Ausgaben. Daneben wire es selbstverstdndlich,
Ordinations- und Wohnrdume in kleinen Ge-
meinden — zum Teil geschieht es, aber nicht
itberall — zur Verfiigung zu stellen. AuBlerdem
sollten auch die Kinder dieser Arzte die Mog-
lichkeit haben, héhere Schulen zu besuchen.
Und nicht zuletzt miilten wir auch — und
hier miifte die Arztekammer mitarbeiten —
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in die Vertrige den Grundsatz einbauen
kénnen, einen Arzt, der einige Jahre als Land-
arzt titig war, bei der Besetzung spiter frei-
werdender Arztstellen in den Stddten zu be-
riicksichtigen.

Eine sehr wichtige Frage, die eigentlich
immer wieder vor allem die Versicherungs-
vertreter aller Fraktionen in den Hauptver-
sammlungen anfithren, ist die der satzungs-
méBigen Mehrleistungen, die neben den Pflicht-
leistungen an die Versicherten gegeben werden.
Hier miillten Leistungen, wenn es sich noch
dazu um eine Mindestnorm dieser satzungs-
méfBigen Mehrleistungen handelt, die in jedem
Krankenversicherungsinstitut anders sind, aber
doch im wesentlichen iibereinstimmen, endlich
gesetzlich geregelt werden. Einige Fragen, wie
die Leistung bei Spitalsaufenthalt, sind bereits
gelést worden. Dazu gehdren aber auch das
Familien- und Taggeld, die Erhéhung des
Krankengeldes in Féllen langandauernder Ar-
beitsunfihigkeit — solche Leistungen gehéren
doch gesetzlich geregelt! —, weiters die Ge-
wihrung der Leistungen im Falle der Mutter-
schaft fiir alle weiblichen Angehérigen eines
Versicherten und die Gewihrung der Zahn-
behandlung und des Zahnersatzes als gesetz-
liche Mindestleistung.

Hier mdchte ich tibrigens sagen: Sicherlich
hat sich auf dem Gebiet der Zahnheilkunde
verschiedenes verdndert, aber die Forderungen,
die derzeit wieder den Instituten zustehen,
werden kaum erfiillt werden kénnen, wenn man
weill, daB die Zahnbehandlungen mindestens
um 30 bis 50 Prozent teurer werden soflen.
Das geht also doch weit iiber diese Leistungen
hinaus.

Sterbegeld fiir die Versicherten, Sterbegeld
fiir die Kinder der Pensionisten, das sind nur
einige Beispiele, die von mir angefiihrt werden;
weiters die erweiterte Heilfiirsorge, Gesunden-
untersuchungsstellen, Tbe-Stellen, Kur- und
Erholungsaufenthalte. Alle diese Leistungen,
die bereits seit vielen Jahrzehnten genehmigt
werden, gemeinsam von Arbeitnehmern und
Arbeitgebern, miilten doch letzten Endes ihre
gesetzliche Fundierung finden.

Ich komme zu einem sehr, sehr alten Laden-
hiiter, zur Frage der Beitrige der Pensionisten.
Ich weil, man hort das nicht sehr gerne, aber
ich mufl es hier doch sagen, weil sich gerade
in den letzten Jahren die Abginge der Beitriage
der Pensionsversicherung immer *stérker er-
héhen. Wir koénnen berechnen, daBl in den
letzten zehn Jahren allein um 670 Millionen
Schilling zuwenig Beitrige bei den Pensionisten
bezahlt wurden. Wenn wir daran denken, daB
fiir die Pensionisten jahrlich iiber 1 Milliarde
Schilling ausgegeben wird und daf der Riick-
ersatz nur etwa 92 Prozent betrigt, dann is

dieser Betrag zu gering, und man wird also
doch irgendwie diese Frage bereinigen miissen,
ansonsten ginge es auf Kosten der Pflicht-
versicherten.

Die drztlichen Untersuchungen nach dem
Kinder- und Jugendlichenbeschiftigungsgesetz
werden ebenfalls von den Krankenkassen
durchgefiihrt. Dor Ersatz betrdgt kaum 50 Pro-
zent. Wenn man auf die Anfrage antwortet,
das kdme ja den Krankenkassen zugute, dann
ist das wirklich eine sehr billige Ausrede, denn
wenn man jemand anderem eine Verpflichtung
itbertrigt, der dann entsprechende Kosten zu
tragen hat, kann man nicht erkldren, das
komme etwa den Krankenkassen zugute. Die
Krankenkassen erhalten also nur 50 Prozent
dieses Geldes, und das ist doch unzulinglich.

Dieser Aufgabenkreis wird noch durch einige
andere wichtige Besonderheiten im Rahmen
der Krankenversicherung verschlechtert. Ich
denke an die Kriegshinterbliebenen. Diese be-
kommen doch noch immer nicht diese Betrige.

Und wenn in diesem Bericht das damit be-
antwortet wird, der Kriegsopferverband wire
dagegen, dann muB ich sagen — ich habe mich
erkundigt —: HEs stimmt nicht. Der Kriegs-
opferverband ist seit vielen Monaten der Mei-
nung, daB diese Betrige endlich bezahlt werden
miissen.

Eine ganz kurze Berechnung ergibt jeden-
falls, daB gerade fiir diesen Personenkreis, fiir
den der Bund die volle Verpflichtung hat, er die
Krankenversicherung — zumindest gemeinsam
mit den Kriegsopfern — zu zahlen hat, da8 fiir
diese rund 50.000 Versicherten in den letzten
zehn Jahren allein iiber 100 Millionen Schilling
von seiten der Pflichtversicherten zur Ver-
fiigung gestellt wurden.

Auf Seite 25 des Sozialberichtes finden wir
auch einen Hinweis auf Neuerungen im be-
sonderen bei der Wahlarztbehandlung. Tch
habe bereits einmal dariiber gesprochen. Ent-
weder will man die Arzte drgern oder man will
wieder irgendwo eine Nebenorganisation auf-
ziehen, denn es hat sich auf Grund der Unter-
lagen der Versicherungstrdger herausgestellt,
daf3 die Inanspruchnahme nicht itber 1 bis
2 Prozent hinausgeht und daB es daher nur
ganz wenige Personen sein koénnen, die die
Hilfe dieser Wahldrzte in Anspruch nehmen.

Eine ebenso wichtige Frage ist die der Ver-
waltungskosten. Es wird immer und immer
wieder kritisiert, es wird immer wieder davon
gesprochen, daB die Verwaltungskosten zu
hoch wiren. Wenn man in dem Bericht fest-
stellt, daB die Verwaltungskosten bei allen
Versicherungstrdgern insgesamt von 3,9 auf
3,3 Prozent zuriickgegangen sind, dann kann

man auch fir jedes einzelne Institut der

Krankenversicherung die Hoéhe herauslesen.
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Ich kann mir, nachdem ich einmal vor einigen
Jahren diese Berichte durchgesehen habe,
richtig vorstellen, warum. Aber es ist nichts
dabei. Man muB}, wenn man von Verwaltungs-
reform spricht, feststellen, daB es bei Klein- und
Kleinstgebilden, wenn sie Direktionen haben,
wenn sie dariiber hinaus einen eigenen Kérper
fiir die Kontrolle aufweisen, wo manchmal in
einem einzigen Haus an einem Tag fiinf ver-
schiedene Kontrollen von fiinf verschiedenen
Personen  durchgefiihrt werden, eben
so ist, dal man nicht sehr gerne aufzeigt, wie
diese Verwaltungskosten auf die einzelnen
Versicherungstriger aufgeteilt werden.

Auf Seite 31 finden Sie auch eine Darstel-
lung. Das Rundbild, das dort aufscheint, teilt
mit, daB diese Ziffernauch fiir die Pensionisten,
fiir die Familienversicherten und fiir die frei-
willig Versicherten gelten. Wenn man diese
Ziffern bei einem Versicherungstriger angibt,
dann mufl man genau dasselbe bei den iibrigen
tun. Dall man diese Angaben gerade bei den
Selbstindigen ausidBt, bei allen tibrigen aber
nicht, deutet darauf hin — wie es Dbereits
Kollege Hiuser gesagt hat —, daBl man das
entweder versiumt hat oder daf man etwas
verschleiern wollte. Man wollte die Zahl der
Versicherten auf Grund der Zuschiisse viel
grofer machen, als sie tatsdchlich ist. Aber
derjenige, der mit Sozialversicherung zu tun
hat, wird natiirlich sehr, sehr schnell fest-
stellen, dal andere Versicherungstriger nicht
so detailliert angefiihrt werden.

Das Arbeitsinspektorat : Hier wird angegeben,
daB sich die Unfille um 53 Prozent und ein
Jahr spiter um 23 Prozent verringert hitten.
Ich stelle nur fest, dafl im Jahre 1966 iiber
111.000 Unfille waren, wovon 393 tédlich aus-
gegangen sind. Wenn wir auch die Wegunfille
wegrechnen, sind noch immer 206 Menschen
todlich verungliickt, davon allein mehr als
100 im Bereich des Baugewerbes. Wir miissen
noch feststellen, daBl mindestens ein Drittel
der Unfélle iiberhaupt nicht gemeldet wird,
das sind kleinere Unfille, aber auch grdBere,
wenn die Versicherungspflicht nicht voll er-
fiillt wird. Bei einer so groBen Zahl von
Unfdllen wire es doch notwendig, auf diesem
Gebiet ein biBechen mehr zu tun. Man sollte
mehr auf die Schutzvorrichtungen hinweisen,
das ist absolut notwendig. Denn mehr als
100 Todesfille in einer einzigen Berufsgruppe
in einem Jahr ist wohl sehr erschreckend.

Schlechtwetterregelung: Hier gibt es ge-.

meinsame Beitrage. Aber es wird immer wieder
gerade von der grofen Zahl der im Baugewerbe
Beschiftigten darauf verwiesen, daf man be-
sonders dann, wenn es sehr, sehr schiechtes
Wetter gibt, Teilbetrige aus der Arbeitslosen-
versicherung zur Verfiigung stellen sollte. Es

miite also eine giinstigere Verordnung be-
sonders in den witterungsmiBig schlechten
Ubergangszeiten Platz greifen.

Fremdarbeiter: Dieses Jahr hat sich deutlich
gezeigt, daf die Vereinbarungen der Bundes-
handelskammer und der Innung mit dem
Osterreichischen Gewerkschaftshund und den
zustindigen Gewerkschaften sehr fruchtbar
waren. Die Arbeitslosigkeit, die in den ersten
drei Monaten sehr grofl war, hat dazu gefiihrt,
daB, als die Arbeiten vor allem am Bausektor
verstdrkt anfgenommen wurden, wirklich in
erster Linie Osterreichische Arbeiter einen
Arbeitsplatz gefunden haben wund erst in
spiterer Folge die auslidndischen Arbeiter.

Aber hier habe ich an die Frau Minister die
Bitte, daB die Fremdarbeiter, die chne Arbeits-
genehmigung nach Osterreich kommen und am
Sitdbahnhof von der Caritas versorgt werden
— was in Ordnung ist —, nicht nachher vom
Sozialministerivm  weitervermittelt werden.
Wir haben festgestellt, sie kommen durchwegs
mit schwarzen Einstellscheinen. Es ist fiir
die zustédndigen Leute, die damit zu tun haben,
duflerst unangenehm. Diese Leute sind auch
auf den Arbeitspldtzen nicht besonders be-
liebt.

Bei der Beantwortung wird auch darauf
verwiesen, daBl man im Rauchfangkehrer-
gewerbe geniigend Lehrlinge hat. Aber es hat
niemand festgestellt, dafl ungefihr zehn Jahre
spéter, nachdem dieser Beruf erlernt wurde,
der Rauchfangkehrer weggeht, weil er zu-
wenig verdient. Ich habe davon gesprochen,
daB, wenn die Feuerschutzpolizei die Anzahl
der Kamine, die zu kehren sind, iiberpriifen
wiirde, man wahrscheinlichin diegré8ten Schwie-
rigkeiten kidme, denn die Zwischenzeiten, die
frither ein halbes Jahr betrugen, sind heute
schon durchwegs auf ein Jahr ausgedehnt,
weil nicht geniigend Fachkrifte — nicht zur
Zeit der Lehre, sondern in den spédteren Jahren,
wenn er also schon einige Jahre im Beruf
ist — zur Verfiigung stehen. Daher ist dieser
Hinweis bei der Beantwortung doch, glaube
ich, auf einem anderen Gebiet zu suchen.

Wir haben zum Gliick noch so ein Schwarz-
Weilbuch bei uns gehabt. Da es noch immer
zutrifft, daB die Quartiere sehr schlecht sind,
mochte ich der Frau Minister so ein Schwarz-
WeiBbuch iibergeben. Wenn in der Beant-
wortung gesagt wird, daB diese Unterkiinfte
von den Arbeitern sehr oft selbst beschafft
werden, dann ist das ein kleiner Hinweis.
Ich moéchte den Prisidenten der Handels-
kammer daran erinnern, daB8 wir bei den
nichsten Lohnverhandlungen die entsprechen-
den ErhShungen verlangen miissen, damit sich
nicht der Arbeiter so wie jetzt um den Preis
von zwei Stundenléhnen ein Quartier be-
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schaffen muB, denn um zwei Stundenléhne
bekommt man kein verniinftiges Quartier
mehr. Das gibt es also nicht, das ist nur sehr
sel'en der Fall. Daher sollte man in der Beant-
wortung nicht darauf verweisen, dafl diese
Quartiere sehr oft von den Arbeitern selbst
gesucht werden. (Prisident Dipl.-Ing. Wald-
brunner dbernimmt den Vorsitz.)

Ich moéchte aber namens der Saisonarbeiter,
im besonderen der Bauarbeiter, beziiglich der
beitragsfreien Zeiten daran erinnern, dafl man
hier doch einmal einen Weg wird finden
miissen. Diese Mittel werden aufgebracht
werden miizsen, oder es werden erhéhte Bei-
trige eingefithrt werden miissen, denn auf die
Dauver geht es nicht, daB der Bauarbeiter-
Pensionist eine um 400 S bis 600 S geringere
Pension bekommt. Die entsprechende Abhilfe
wire eine Notwendigkeit.

Ich erinnere ebenfalls daran, daB3 bereits
bei einer der letzten Sitzungen Verdnderungen
auf dem Gebiet der Arbeitslosenversicherung
vorgenommen wurden. Dazu mufl festgestellt
werden, daBl der Grundbetrag zu gering ist
oder daB er zumindest nicht degressiv gestaltet
werden sollte, sondern in einer gleichméafigen
Erhohung, wie das in anderen Léndern der
Fall ist.

Unabhingig davon miiten auch der Miet-
zinszuschull gerade auf Grund des Mietrechts-
anderungsgesetzes, der Familienzuschlag und
richt als letztes die Fahrtkosten eine Ver-
dnderung erfahren. Das mag fiir Wien sehr
leicht sein — hier gibt es bekanntlich die
Fahrscheine des Landes Wien —, aber in den
anderen Bundeslindernmul der Arbeitslose sehr
oft biszu 10 km zu Full um sein Arbeitslosengeld
gehen, und wenn der Autobus, die Bahn oder
dergleichen nicht zur richtigen Zeit zuriick-
fahren, dann muB er oft Stunden und aber
Stunden in den Gastwirtschaften oder sonst
irgendwo bei jemandem Bekannten verbringen.

Das Karenzurlaubsgeld wurde ab 1. Juli zwar
auf 500 S erhiht, der Betrag hitte aber, wenn
das umgerechnet wird, 572,50 S ausmachen
miissen, denn es gibt den Aufrechnungsfaktor,
und den kann man leicht durchrechnen. Also
auch beim Karenzurlaubsgeld will man sich
etwas ersparen.

Daneben gibt es die Wartezeit. Das ist
eine sehr, sehr wichtige Frage fir die Arbeits-
losen. Wenn jemand in kleineren Gemeinden,
bei kleineren Arbeitsstellen Pech hat und
zweimal, dreimal im Jahr als Saisonarbeiter
arbeitslos wird, dann hat der Betreffende,
wenn die Zeit etwas linger ist, zwei bis drei
Monate jedenfalls immer sieben Tage zu
warten. Das miifite doch wenigstens auf ein-
mal oder zweimal im Jahr herabgesetzt werden.
Nicht ofter als einmal wire das entsprechend
Richtige.

Die Bediirftigkeitsbestimmungen  wider-
sprechen auch sehr eindeutig dem Versiche-
rungsgrundsatz. Die Bedirftigkeitsbestim-
mungen hat es frither nicht gegeben. Es ist
notwendig, dafl bei Vorhandensein von Arbeits-
losigkeit, Arbeitswilligkeit und Erfilllung der
Anwartschaft der Betreffende seine Arbeits-
losenunterstiitzung bekommt. Ich mdchte
nur sagen, dafl diese Osterreichischen Bestim-
mungen nicht einmal die Mindestnormen der
internationalen Sozialen Sicherheit aus dem
Ubereinkommen Nr. 102 erfiillen. Das sollte
man doch weitestgehend abschaffen, zu solchen
Dingen diirfte es doch nicht kommen.

Meine Damen wund Herren! Aus diesen
Ausfihrungen kénnen Sie ersehen, dafl es noch
eine Menge von Unzukémmlichkeiten in der
sozialen Krankenversicherung, auf dem Gebiet
der Uberpriifung von Baustellen und Fabriken
gibt, dafl daneben viele andere Unzukommlich-
keiten vorhanden sind. Sie werden verstehen,
daBl wir daher diesem Bericht unsere Zu-
stimmung nicht geben konnen. (Beifall bei
der SPO.)

Priasident Dipl.-Ing. Waldbrunner:  Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Steinhuber das Wort.

Abgeordneter Steinhuber (SP{): Herr
Prisident! Hohes Haus! Zum Bericht iber
die soziale Lage 1966, Abschnitt ,, Technischer
und arbeitshygienischer Dienstnehmerschutz®,
sei festgestellt, daB dieser Bericht Zahlen-
material und eine Reibe von Diagrammen
aufweist, tiber wesentliche Dinge aber sehr
wenig aussagt, so zum Beispiel kein Wort
iiber die Betriebsratswahlergebnisse. Ich kann
mir schon vorstellen, daB es der monocoloren
Regierung nicht angenehm ist, wenn man
sieht, wie die arbeitenden Menschen immer
mehr zur Sozialistischen Partei kommen.

Es findet sich kein Wort iber Ferdinand
Hanusch. Ich mochte aber feststellen, daB
Herr Kollege Vollmann iber Ferdinand
Hanusch gesprochen hat, und ich erspare es
mir, auf die Ara Hanusch niher einzugehen.
Ich mochte nur zum Ausdruck bringen, daB
Ferdinand Hanusch als erster Sozialminister
der Ersten Republik mebr gemacht hat als
alle nachfolgenden Sozialminister, die es in der
Ersten Republik gegeben hat.

Kein Wort davon steht in diesem Bericht,
was in der Zeit zwischen 1933 und 1938 vor-
gekommen ist; damals wurden nimlich die
sozialen Errungenschaften zerschlagen. Es gab
keine freie und geheime Betriebsratswahl. Die
Arbeiter wurden gemaBregelt, wenn sie der
Sozialdemokratischen Partei nahestanden oder
frither angehort hatten, und haben wegen ihrer
Gesinnung den Arbeitsplatz verloren.

567
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Deshalb ist dieser Bericht unvollstindig und
historisch falsch. Aus diesem Grund werden
wir Sozialisten diesen Bericht nicht zur
Kenntnis nehmen. )

Erst nach der NS-Zeit gab es eine Reihe
von Novellierungen und Verbesserungen bei
der Wahrnehmung des Dienstnehmerschutzes.
Im Juli 1956 wurde das derzeit bestehende
Arbeitgingpektionsgesetz ~ wiederverlautbart.
Die letzte Novellierung der Dienstnehmer-
schutzverordnung erfolgte dann im Dezember
1961. Es sei daher festgestellt, dal eine Reihe
von Bestimmungen der Gewerbeordnung, so
die §§ 74 a bis 74 e, nicht ganz unseren Wiin-
schen als Belegschaftsvertreter entsprechen.

Auch der § 14 des Betriebsritegesetzes, der
ausfiihrlich iiber die Aufgaben und Befugnisse
der Betriebsrite Auskunft gibt, entspricht
keineswegs mehr den technischen Anforderun-
gen sowie den korperlichen und geistigen
Anforderungen an die Arbeitnehmer. Der Ab-
schnitt iiber den Dienstnehmerschutz ist fir
die Belegschaftsvertretung sehr mangelhaft.
Die Belegschaftsvertretung hat nur ein Mit-
spracherecht und kein Mitbestimmungsrecht,
kein Entscheidungsrecht.

Ich komme zum Problem der Arbeits-
inspektoren. Mit dem Anwachsen der Produk-
tion im Gewerbe und in der Industrie trotz
aller Kritik am sozialpolitischen Fortschritt
hat die Titigkeit der Arbeitsingpektoren sehr
stark zugenommen. Dies ist sehr erfreulich,
zeigt es doch, daBl im Jahre 1966 203 Arbeits-
ingpektoren ihrer schwierigen Aufgabe mit
viel Erfolg nachgekommen sind, wihrend
im Jahre 1937 nur 91 Inspektoren fiir die
Interessen der Arbeitnehmer tidtig waren.

Im Jahre 1937 wurden insgesamt 32.690 Be-
triebe inspiziert. Im Jahre 1966 wurden
106.446 Betriebe besucht, in denen 108.212 In-
spektionen durchgefithrt wurden. Man sieht
daher, daB} die Leistung jedes einzelnen Arbeits-
inspektors enorm gestiegen ist. Die Tatsache,
da3 die Betriebsbesuche von 32.690 auf
108.212 gestiegen sind, zeigt deutlich, daB die
203 Arbeitsinspektoren im Durchschnitt pro
Kopf und Jahr 533 Betriebsinspektionen
durchgefiihrt haben, wihrend 1937 91 Arbeits-
inspektoren 32.690 Betriebe besuchten, was
einen durchschnittlichen Betriebsbesuch pro
Kopf und Jahr von 230 ergibt.

Da im Jahre 1937 eine durchschnittliche
Betriebsbesuchszahl pro Kopf von 230 und
1966 eine solche von 533 aufzuweisen ist,
ist die durchschnittliche Leistung um 131 Pro-

zent gestiegen. AuBlerdem wurde die Arbeit

durch die rasch fortschreitende Technisierung
fir die Arbeitsinspektorate schwieriger, weil
gerade die Entwicklung auf dem Gebiete der
Elektrotechnik und Chemie in den letzten
Jahren revolutionierend war.

Der Arbeit der Arbeitsinspektoren kommt
besonders erhohte Bedeutung zu, wenn man
weill, daB im Jahre 1937 4496 Augenschein-
verhandlungen in Betrieben durchgefiihrt
wurden, wihrend es im Jahre 1966 15.966
waren. Eg zeigt sich nun, daB die Arbeits-
inspektion schon seit einiger Zeit an der
Grenze ihrer Leistungsfihigkeit angelangt ist.
Ich mochte daher im Namen aller Arbeit-
nehmer von dieser Stelle aus den braven,
fleiffigen wund tiichtigen Arbeitsinspektoren
den herzlichsten Dank aussprechen.

Zum Kapitel Unfille: Ich glaube, daB es
notwendig ist, aus den allgemeinen Dienst-
nehmerschutzbestimmungen die Unfille ge-
nauer zu ventilieren. BEs zeigt sich, daB in
den ersten Jahren des Wiederaufbaues, also
nach 1945, ein rapides Ansteigen der Unfall-
ziffern festzustellen ist. Erst im Jahre 1952
war ein starker Riickgang bei den Gesamt-
zahlen der Unfille festzustellen. Bei den
todlichen Unfillen war ein Riickgang wvon
98 zu verzeichnen. Auch im Jahre 1953 gab
es bei den todlichen Unfillen eine weitere
Senkung um 52; doch stieg die Zahl aller
Unfille ab 1954 wieder rasch an.

Eine Reihe von Arbeitsunfillen ergibt sich
bei den nicht im unmittelbaren Zusammenhang
mit dem Betrieb stehenden Unfillen. Es sind
dies im besonderen Wegunfille, die sich vor
allem durch die Zunahme des StraBenverkehrs
von Jahr zu Jahr vermehren. Besonders
stark hdufen sich Wegunfille, wo Werks-
anlagen durch eine Hauptstralle getrennt
sind oder wo gegenitber dem Fabrikstor
Parkplitze fir die im Betrieb Beschiftigten
liegen. Die Anzahl dieser Unfille, die sich
dadurch ergeben, dafl nach Arbeitsschlufl die
Arbeiter in Massen iiber die Strafe stromen,
um zu ihren Fahrzeugen zu gelangen, geht
aus dieser Statistik nicht hervor.

Was muBl daher geschehen ¢ Aus Erfahrung
kann ich sagen, dal es absolut notwendig ist,
eine Druckknopf-Ampelanlage anzubringen.
Leider gibt es dafiir Lkeine gesetzliche
Bestimmung, die den Unternehmer
verpflichtet, eine Anlage anzubringen, anderer-
seits wird auch das StraBenbauamt nicht
gesetzlich verpflichtet, eine solche Anlage zu
installieren.

Unfallschutz an Magchinen: TUm diesen
Unfallschutz weitgehend auszubauen, miiflte
man bereits bei der Konstruktion von Maschi-
nen und insbesondere von Werkzeugen an die
Anbringung von Sicherheitsschutzvorrichtun-
gen denken. Daher ist es meiner Meinung
nach zweckmiBig, daB schon die Herren
Professoren an der Technischen Hochschule
bei den Vorlesungen den Studenten vortragen,
daB es notwendig ist, diese Sicherheitsmaf-
nahmen an den Maschinen anzubringen.
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Auf dem Gebiete des Maschinenschutzes
miite die Entwicklung noch mehr als bisher
zur geschlossenen Bauweise iibergehen, damit
die beweglichen und gefihrlichen Maschinenteile
weitgehend im Inneren des Machinengehiduses
zu liegen kommen. Dadurch wiirde der
Arbeiter dieser gefahrbringenden Situation
in groBtem AusmaBe entzogen gein. Aber,
wie gesagt, und ich wiederhole es noch einmal:
Das alles mu8 schon den werdenden, jungen
Konstrukteuren auf der Technik in ver-
stirktem MaBe erliutert werden.

Zur Liarmbekampfung: Immer mehr zeigt
es sich, daBl Berufserkrankungen durch enorme
Liarmentwicklung entstehen. Hiezu sagt der
Bericht richtig, daB der technischen Larm-
bekampfung gegeniitber den personlichen
Lirmschutzmitteln der Vorrang zu geben ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich frage Sie nun: Wo gibt es die gesetzlichen
Bestimmungen, die den Unternehmer dazu
veranlassen, derartige Vorkehrungen zu
treffen ? Diese Bestimmungen gibt es nicht!
Das ist ein Wunschtraum, der vielleicht erst
in Jahrzehnten fiir Osterreich realisierbar ist.
Welches Unternehmen in Osterreich ist so
kapitalstark, daf es in der Lage ist, schwin-
gungsdimpfende Magchinenfundamente zu
bauen ? Das ist nur bei der Neuaufstellung
von Maschinen moglich. Oder welches Unter-
nehmen in Osterreich ist so kapitalstark,
schallschluckende Auskleidungen der Winde
und Decken in den Arbeitsriumen anzubringen
oder die Verwendung von Antidrohnbeligen
an Maschinengehiusen einzufithren und die
riumliche Trennung fiir Bedienungs- und
Kontrollpersonal durchzufithren. Hier glaube
ich sagen zu konnen, dafl die Profitgier und
das Profitstreben dem TUnternehmer mehr
bedeutet als die Sicherheit der arbeitenden
Menschen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Was miite geschehen, um diesen Sicherheits-
schutz mehr und mehr auszubauen ?

1. Eine gesetzliche Regelung, die besagt,
daB der werksirztliche Dienst in den GrolB-
und Mittelbetrieben zwingend vorgeschrieben
wird ;

2. Sicherheitstechniker in GroB- und Mittel-
betrieben miissen auf Grund gesetzlicher Be-
stimmungen eingestellt werden, und zwar
hauptberuflich, weil durch zusitzliche Be-
schiftigungen, die jetzt noch ausgefiihrt werden,
eine gewissenhafte Titigkeit im Sicherheits-
wesen nicht gewihrleistet ist;

3. Vorlesungen iiber Sicherheitstechnik an
den Technischen Hochschulen;

4. Unfallverhiitung bereits bei der Kon-
struktion von Maschinen;

5. Sicherung des Weges zur und von der
Arbeitsstelle durch Druckknopf-Ampelanlagen;

6. mehr Beachtung der Gefahren bei Bear-
beitung von Kunststoffen und chemischen
Artikeln durch strenge Deklarationspflicht
iiber die Gesundheitsschidlichkeit sowie iiber
Brand- und Explosionsgefahr;

7. eine konkrete gesetzliche Aussage dariiber,
wer fiir die Sicherheit von Arbeitskriften,
die von einem Betrieb zur Durchfithrung
von Arbeiten in einen fremden Betrieb ent-
sandt werden, verantwortlich ist;

8. die Dienstgeber miiten gesetzlich ver-
pflichtet werden, die von Dienstnehmern oder
Betriebsrdten mitgeteilten Mangel, die die
Sicherheit der Beschiftigten beeinflugsen konn-
ten, sofort zu untersuchen und, wenn sie
gefahrbringend sein sollten, sofort abzuschaffen.

Erst wenn diese Punkte in die Tat umgesetzt
werden — das glaube ich sagen zu kénnen —,
werden die Unfallziffern eine sinkende Tendenz
aufweisen. Um dies zu verwirklichen, ist es
fiir uns alle eine Verpflichtung, tatkriftig
mitzuwirken, denn trotz des enormen tech-
nischen Fortschrittes, der gigantischen For-
schungen in der Atomindustrie, der Forschung
im Weltall darf die Sicherheit fiir das mensch-
liche Leben nicht vergessen werden.

Und nun, meine sehr verehrten Damen und
Herren, komme ich auf einen Initiativantrag
zuriick, den die Genossen Hofstetterund Schmidl
am 15. 6. 1966 eingebracht haben und der bis
heute unbehandelt im Sozialausschufl liegt.
Der Antrag behandelt die Angleichung des
Arbeiterurlaubsgesetzes an das Angestell-
tenurlaubsgesetz. Ich stelle in diesem Zu-
sammenhang folgenden Antrag:

Antrag

der Abgeordneten Steinhuber und Genossen
auf Setzung einer Frist zur Berichterstattung
eines dem Sozialausschufl zugewiesenen In-

itiativantrages.
Sozialistische Abgeordnete haben am
15. 6. 1966 einen Initiativantrag, 16/A,

betreffend Abdnderung und Erginzung der
Urlaubsvorschriften eingebracht.

Dieser Antrag wurde vom Herrn Prisi-
denten des Nationalrates dem Sozialausschufl
zur Beratung zugewiesen. Obwohl seit der
Einbringung des Antrages zwei Jahre ver-
gangen sind und sich die Gesetzgebungs-
periode ihrem letzten Drittel ndhert, wurde
dieser Antrag bisher nicht in Verhandlung
gezogen.

Die sozialistischen Abgeordneten sind der
Meinung, ein Recht darauf zu haben, daB
ihre wohlbegriindeten und mit einstimmigen
Vorschligen des OGB und des Arbeiterkam-
mertages parallel laufenden Antrige zu
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sozialpolitischen Fragen -beraten werden,
wobei es der Mehrheitsfraktion ohne weiteres
freistcht, diese Antrdgs zu beschlieen oder
abzulehnen und eine allfillige -Ablehnung
. zu begriinden.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen
daher den

Antrag:

Der Natibnalrat wolle gemidl § 42 der
Geschiftsordnung des Nationalrates be-
schliefen:

Dem Sozialausschuf wird zur Beratung
und Berichterstattung iiber den Initiativ-
antrag 16/A eine Frist bis 31. 12. des lau-
fenden Jahres gesetzt.

Ich ersuche Sie, Herr Prasident, diesen
Antrag mit in Verhandlung zu ziehen. (Beifall
bei der SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abgeord-
neten Skritek das Wort.

Abgeordneter Skritek (SPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Es ist sicherlich
nicht leicht und auch nicht angenehm, nach
einer schr langen und ausreichenden Debatte,
wobei ich sehe, daB die Herren auf Ihrer Seite
schon alle auf die Abstimmung warten (Abg.
Dr. Kranzlmayr: Driiben auch!) — das habe
ich nicht bemerkt (Abg. Dr. Kranzlmayr:
Sie haben geklatschi!), das war ein Zwischen-
applaus, das haben Sie ja gehort (Heiterkeit) —,
noch eine Frage aufzurollen, die zweifellos
im Sozialbericht auch ihre groBe Bedeutung
hat; ich meine damit die internationale Sozial-
politik. Ich mochte gleich sagen: Da wir iiber
diese Frage vor zwei Monaten hier eine Debatte
hatten, ist es mir moglich, mich etwas kiirzer
zu fassen, ohne alle die Probleme, die damit
zusammenhingen, nochmals im Detail anzu-
fithren.

Die internationale Sozialpolitik wird in
diesem Bericht in drei Teilen behandelt. Es
wurde hier schon von einem meiner Vorredner
darauf hingewiesen, daBl diese Zerteilung der
einzelnen Gebiete auf mehrere Abschnitte
den Bericht auBerordentlich uniibersichtlich
macht. Das trifft besonders bei der inter-
nationalen Sozialpolitik zu. Sie wird sowohl in
der Einleitung, dann einmal in einem Kapitel
;,Internationale Sozialpolitik* und noch einmal
bei den’ Schlullbetrachtungen erwihnt. Es ist
fast unméglich, den Bericht zusammenhéngend
zu lesen und zu iiberblicken, was denn eigent-
lich iiberall gemeint ist. Hs wire sicher zweck-
mifig gewesen, den Abschnitt ,,Internationale
Sozialpolitik** samt Einleitung, Hauptbericht
und SchluBfolgerungenin einem zu bringen,dann
wiire es leichter gewesen, das zu tiberblicken,
was hier dargestellt werden soll. Im Bericht

finden sich auch, sowohl in der Einleitung
als auch im Hauptbericht, viele Wiederholun-
gen. Es wird immer wieder dasselbe festgestellt:
die Zahl der Ratifikationen und daf das Ministe-
rium bemiiht ist — was ja das Mindeste ist,
was man vom Sozialministerium erwarten
kann —, Abkommen zu ratifizieren. Das
zunéchst einmal zur Darstsllung der internatio-
nalen Sozialpolitik und zur Uniibersichtlichkeit
dieses Berichtes. Die formal schlechte, uniiber-
sichtliche Darstellung allein ist natiirlich nicht
der Grund der Ablehnung des Sozialberichtes.

Darf ich nun weiter gehen. Die nichste
Bemerkung betrifft die Art des Berichtes
iber die Abkommen des Internationalen Ar-
beitsamtes. Hier wird festgestellt, dafi wir
34 Abkommen ratifiziert haben, was sehr be-
achtlich sei. Im Anhang wird dann festge-
halten, welche Abkommen ratifiziert wurden.
Ich glaube, es miiite doch das Mindeste sein,
in einem Anhang, der sozusagen ein Auszug
aus einem sozialstatistischen Handbuch sein
koénnte, alle Abkommen anzufiihren, auch die
nicht ratifizierten, zumindest mit einer Bemer-
kung: Diese sindratifiziert, dieanderen kommen
fitr uns nicht in Frage, und diese und jene Ab-
kommen sind noch offen und sollten ratifiziert
werden. Ich verstehe durchaus, warum man
diesen Weg nicht gewéhlt hat, obwohl er der
iibersichtlichere wire. Hatte man das getan,
dann hétte jeder, der sich mit dem Thema
beschaftigt, sofort die Moglichkeit, festzustel-
len: Was ist noch offen, was ist nicht ratifiziert
und warum ist es nicht ratifiziert ¢ Dann wiirde
natiirlich etwas aufscheinen, was man im
Sozialministerium offenbar verbergen wollte:
daB es nédmlich eine ganz grofe Anzahl solcher
internationaler Ubereinkommen sehr wichtiger
Art gibt, die nicht ratifiziert sind und bei
denen der Bericht auch die Aufklarung schul-
dig bleibt, warum sie nicht ratifiziert wurden.
Das ist das zweite, was ich hier anfithren
méchte.

Etwas Gravierenderes, was man bei diesem
Bericht nicht zur Kenntnis nehmen kann,
ist die Farbung: Es ist ohnehin alles in Ord-
nung, wir haben 34 Abkommen ratifiziert.
Wenn man nicht darstellt, wie viele wichtige
Abkommen nicht ratifiziert wurden, ist das
natiirlich zum Teil eine Irrefithrung.

Und nun, meine Damen und Herren, auch
einige Bemerkungen zur Seite 134, zu den Schlu-
betrachtungen, sozusagen zu den Ankiindigun-
gen, was auf diesem Sektor zu erwarten ist.
Ich muf auch dazu sagen, meine Damen und
Herren: Das ist mehr als kdrglich. Das ist sehr,
sehr wenig, und das ist ja auch einer der Griin-
de — im Zusammenhang mit den Darstellun-
gen, die meine Kollegen hier schon gegeben
haben —, warum wir diesen Sozialbericht
ablehnen miissen.
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Hier heilt es — was ja selbstverstandlich
ist —, dafl wir in den internationalen Organi-
sationen mitarbeiten wollen. Alles ist in
Formulierungen gekleidet, wie ,,mdéglichst
aktiv’’, ,,moglich” und ,,zweckméaflig®, und
dann kommt ein Satz, der so beginnt, dal
man schon glauben kénnte, er wird jetzt etwas
Grofes bringen: ,,Zur Erhaltung des inter-
nationalen Rufes des osterreichischen Staates
als sozialpolitisch fortschrittliches Land ist es
daher unerlaBlich ...*, dann kommen sieben
oder acht Zeilen eingeschachtelte Sdtze, die
alle die Tatsache, daB der Satz in Wirklichkeit
lauten sollte: ,,Unerldflich. ist, daB die inter-
nationalen Ubereinkommen ratifiziert werden,
in lauter Abschwichungen kleiden wie zum
Beispiel: ,,im Hinblick auf die Frage im Auge
zu behalten®*. Das sind alles Formulierungen,
wie wir sie ja hier im Zusammenhang mit
internationalen Berichten immer wieder gehort
haben. Das Vokabular der Begriindung von
Ablehnungen ist einigermaflen ausgedehnt
worden im Vergleich zu dem, was wir schon
gehabt haben: ,,im Auge behalten®, ,,priiffen®,
,2untersuchen‘ und so weiter.

Im ibrigen sind es Sitze, die fast nicht
erfabar sind; wenn man am Ende des
Satzes ist, mu man wieder anfangen, um fest-
zuhalten, was eigentlich mit dem Absatz ge-
meint war. Das ist durchaus verstindlich,
wenn man ndmlich nichts sagen will, keine
Verpflichtung eingehen will, dann baut man so
Riesensétze, die im Endergebnis zu nichts ver-
pllichten und alles so abschwiichen, daB der
Inhalt nichts bedeutet. .

Das néchste ist die Ankiindigung: Was soll
ratifiziert werden, welche Bemiihungen sind
im Gange. Da ist einmal die Formulierung:
,.einer eingehenden Untersuchung werden einige
Abkommen unterworfen’’, natiirlich zu dem
Zweck, dafi sie ratifiziert werden. Dabei
handelt es sich um Abkommen, die schon
sehr, sehr lange bestehen. Ich darf aber dazu
mit aller Deutlichkeit sagen: Das, was hier
genannt wird, ist sehr liickenhaft und sehr
mangelhaft. Sie nennen hier den Mutter-
schutz, die Sozialversicherung — dabei nicht,
welches Abkommen — und den Schutz der
Jugendlichen im Bergbau, die einer besonderen
Untersuchung unterzogen werden.

Hier gibt es ein Abkommen Nr. 111 diber die
Diskriminierung im Beruf — das wissen Sie
ganz genau —, ein Abkommen, das immerhin
schon von sehr, sehr vielen Staaten unterzeich-
net wurde, von 58 Staaten, darunter vielen
westeuropéischen Demokratien; das wird gar
nicht genannt unter den, wie es so schon
heilit, einer besonderen Priifung unterzogenen
Abkommen. Das heilt also: Dieses Abkommen
wird nach dieser Mitteilung des Sozialberichtes
tiiberhaupt auf die lange Bank geschoben,

es wird also in absehbarer Zeit iiberhaupt
nicht ratifiziert werden kénnen. Es sind nicht
einmal Bemiithungen dazu im Gange.

Was wir noch bemingeln, ist die Tatsache,
dafl bei den einzelnen Abkommen, die zu
ratifizieren wéren, nicht dargestellt wird, wo
die Schwierigkeiten liegen. Es miifite doch der
Mut aufgebracht werden, hier festzuhalten,
wer gegen die Ratifizierung dieser Abkommen
ist, worin die Schwierigkeiten liegen und auf
welche Art sie beseitigt werden Lkonnen.
Das ist in Wirklichkeit nichts anderes als ein
— sagen wir — Leisetreten vor der Bundes-
kammer, vor dem Handelsministerium, von
denen wir ja wissen, daf sie bei jedem dieser
internationalen Abkommen Einspruch er-
heben, sodaBl diese Abkommen nicht rati-
fiziert werden konnen. Dariiber wird in dem
Bericht nichts gesagt. Dafiir finden wir aber
sehr lange, uniibersichtliche und = ziemlich
inhaltslose Siatze, wobei in. den Nebensidtzen
das alles wieder aufgehoben wird, was man
in der Einleitung zum Ausdruck bringen wollte
oder von dem man vermuten konnte, dafl es
angekiindigt werden soll.

Es gibt eine ganze Reihe solcher Abkommen,
und ich fithre nochmals einige wenige an:
das letzte Abkommen, das wir hier behandelt
haben, Nummer 122 iber die Beschéiftigungs-
politik, ist auch nicht in Threr Dringlichkeits-
liste drinnen; das Abkommen Nummer 120
tiber Gesundheitsschutz in Handel und Biiros;
Nummer 117 iiber Normen der sozialen Sicher-
heit; Nummer 115 iiber Strahlenschutz; Num-
mer 111 — das habe ich schon angefiilhrt —
iiber Diskriminierung in Beschiftigung und
Beruf; Nummer 106 iiber wdchentliche Ruhe-
zeit in Handel und Biiros; Nummer 102
ilber Mindestnormen der sozialen Sicherheit;
Nummer 103 iiber Mutterschutz, das soll ja
ia iibrigen als einziges Abkommen, woriiber ich
dann noch ein paar Worte sagen werde,
ratifiziert werden, sozusagen als besonderes
Geschenk fiir das 50jahrige Jubildum des
Internationalen Arbeitsamtes.

_Ich darf hiezu sagen: Das internationale
Ubereinkommen iiber Mutterschutz soll rati-
fiziert werden. Dazu haben wir die Vorlage 821.
Hier ist das Sozialministerium viel deutlicher
— das scheint aber im Bericht nicht auf —,
es wird gesagt, dafl wir schon zehn Jahre keine
Ubereinkommen ratifiziert  haben. Hs wire
doch auch ganz nett gewesen, wenn man diese
Darstellung auch im Bericht iiber die soziale
Lage cntsprechend angedeutet héatte: ,,Es
erscheint unerliflich, daB Osterreich auf
internationalem sozialpolitischen Gebiet neuer-
lich ein Zeichen seiner Mitarbeit gibt. Hierzu
ist sicherlich die Ratifikation internationaler
Arbeitsiibereinkommen durch Osterreich eines

-
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der geeignetsten Mittel.” Das steht leider nicht
in dem Bericht, das steht in den Erlduternden
Bemerkungen zur Regierungsvorlage.

Wir waren immer der Meinung, daB Oster-
reich hier im Riickstand ist. KEs ist das erste
Mal, daB das Sozialministerium — und das ist
zumindest das Bemerkenswerte — unseren
Standpunkt teilt und selber der Meinung ist,
daB Osterreich hier sehr im Riickstand ist
und daB es unerliBlich ist, zumindest den
guten Willen zu zeigen. Es ist ja ohnehin
— und das miite man auch sagen, wenn man
sich das ansieht — ein internationales Uber-
einkommen, bei dem durch geringfiigige Ande-
rungen die Gesetzesbestimmungen angepaBt
werden kénnen und damit die Ratifizierung
moéglich ist. Trotzdem hat man diese Rati-
fizierung viele Jahre verhindert. Diese An-
passung kostet nichts. Man hat sich doch
das leichteste — ich méchte nicht sagen,
das unwesentlichste — Abkommen heraus-
genommen. Man hitte dieses Abkommen
wahrscheinlich bei einigem guten Willen schon
lingst ratifizieren koénnen. Denn diese un-
wesentlichen Anderungen, die keine materiellen
Belastungen bringen, wiren doch sicherlich
schon frither moglich gewesen.

Hohes Haus! Ich darf noch ein paar Bemer-
kungen iiber andere internationale Uberein-
kommen machen. KEs wird hier besonders
auf die Mitarbeit im Kuroparat hingewiesen.
Auch da miissen wir heute noch einmal
feststellen: Osterreich hat die Europdische
Sozialcharta 1963 wohl unterzeichnet, aber
bis heute nicht ratifiziert. Sie ist zwar
in dem Katalog der Abkommen, die besonders
gepriift werden, aber hier kann man die Aus-
rede des Herrn Abgeordneten Hauser, die man
sonst auch nicht gelten lassen kann, iiberhaupt
nicht gelten lassen, daB Linder wie etwa
Nikaragua — so hat er sich letztesmal hier
geduBert, meiner Meinung nach war das nicht
sehr geschickt — den Osterreichischen Arbeit-
gebern etwas aufzwingen. Die Européiische
Sozialcharta ist von europiischen Industrie-
lindern im Europarat beschlossen worden und
wurde auch nicht ratifiziert. Da haben also

nicht andere — wie Sie sich auszudriicken
beliebten — afro-asiatische Staaten irgend
etwas den Osterreichischen  Arbeitgebern

oktroyieren wollen, sondern die europiischen
Industriestaaten haben im Europarat zusam-
men ein solches Ubereinkommen ausgearbeitet,
und auch da haben Sie iiberall etwas dagegen
gefunden. Ihre letzte Rede war nicht sehr
gut fundiert. Es ist eine — ich méchte sagen —
nicht sehr geschickte Ausrede gewesen, um
nicht da und dort ratifizieren beziehungsweise
vielleicht da oder dort eine Verbesserung
in der osterreichischen Sozialpolitik durch-
filhren zu miissen.

Ich darf hier noch die Sozialversicherungs-
abkommen erwihnen. Hier wird eine Dar-
stellung der Abkommen gegeben, und dann
folgt der Satz: es wire der AbschluB notwendig;
und da werden England und Frankreich
angefiithrt und Israel; es werden nicht ange-
fithrt Belgien, Holland und die skandinavi-
schen Lénder, fiir die internationale Sozial-
versicherungsabkommenauch notwendig wéiren.
Der Bericht schweigt auch hier sehr diskret,
Frau Sozialminister, dariiber, warum man zwar
mit England und Frankreich verhandelt hat,
warum es aber zu keinen Abkommen gekom-
men ist. Der Bericht enthilt nur die Fest-
stellung: Es wire notwendig. Es ist iiberhaupt
keine Bemerkung enthalten, ob das Sozial-
ministerium bereit ist oder beabsichtigt, hier
Verhandlungen einzuleiten, und wann es das
tun will, sondern es heiBt nur: Es wire not-
wendig. Das ist eine vollig unverbindliche
und zu nichts verpflichtende Bemerkung, die
iiberall stehen konnte und die fiir einen Sozial-
bericht unserer Meinung nach viel zu schwach
und zu gering ist.

Ich darf zum SchluB noch eine Bemerkung
iiber die Opferfiirsorge machen. Auch hier ist
die berithmte Dreiteilung. Die Uniibersicht-
lichkeit ist dadurch besonders groB, daB
verschiedene Statistiken in jedem Teil verzeich-
net sind, die nicht gleichlauten,soda8 man nicht
genau weill, wieso in der einen Statistik der
eine Betrag und im Hauptbericht ein anderer
Betrag enthalten ist. Da muB man schon
ein Wissenschaftler der Opferfiirsorgegesetz.-
gebung sein, um das herauszufinden.

Als Nachschlagwerk fiir Studenten, wie Herr
Kollege Machunze das gemeint hat, wiirde ich
das nicht empfehlen. Ich glaube, sowohl die
geschichtliche Darstellung, Herr KXollege
Machunze, als auch diese Darstellungen ma-
chen diesen Bericht als Nachschlagwerk
nicht besonders geeignet. Da sind so viele

Auslassungen und so viele — ich mdchte
bescheiden sagen — Ungenauigkeiten in der
Darstellung — es wurde heute schon darauf

hingewiesen — enthalten, da8 das als Studien-
werk fiir einen Studenten nicht geeignet
ist. Er konnte sehr leicht bei einer Priifung
durchfallen und seinen Doktorgrad nicht
erwerben, wenn Sie ihm das zum Studium
empfehlen.

Bei der Opferfiirsorge haben wir nicht nur die
schlechte Darstellung, sondern wir miissen auch
die Tatsache feststellen, dafl hier mit keinem
Wort mehr der Hinweis enthalten ist, daB es
noch offene Fragen gibt und das Sozialmini-
sterium beabsichtigt, in nichster Zeit Gesetzes-
vorlagen einzubringen, um die wenigen offenen
Fragen zu bereinigen.

Soweit, meine Damen und Herren, die Be-
merkungen zu diesen Punkten.
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Skritek

Ich darf noch einmal zur internationalen
Sozialpolitik sagen: Sie hat ihre Bedeutung
natiirlich auch fiir Osterreich selbst, denn erstens
sind die internationale Sozialpolitik und die
internationalen Ubereinkommen eine Uber-
priifung des eigenen sozialen Status und sie
geben uns die Moglichkeit und veranlassen
uns, auch gewisse Dinge dort nachzuziehen,
wo Wwir gegeniiber dem internationalen sozial-
politischen Status zuriickbleiben. Leider ist
hier in diesem Sozialbericht auf diesem Gebiet
sehr, sehr wenig enthalten, vor allem was die
Nachziehung betrifft.

Ich méchte zum SchluB noch auf den Antrag
zuriickkommen, der vom Herrn Prisidenten
schon bei der Erdffnung der Sitzung erwihnt
wurde, ndmlich auf den Antrag, der National-
rat wolle gemifl § 42 der Geschiftsordnung
des Nationalrates beschlieBen: Dem Sozial-
ausschul wird zur Beratung und Bericht-
erstattung iiber den Initiativantrag 14/A eine
Frist bis 31. 12. des laufenden Jahres gesetzt.
Dieser Antrag steht nach der Mitteilung des
Herrn Prasidenten in Behandlung. Ich erwihne
ibn daher nur am SchluBl meiner Ausfiihrungen.

Ich habe dargelegt, daBl wir auch aus diesem
Grunde dem Bericht nicht ungere Zustimmung
geben konnen. Wir hoffen, daB sich gegeniiber
der internationalen Sozialpolitik bald eine
Anderung zeigt, daB8 Osterreich hier wirklich
nachholt, nicht nur immer ,priift*, nicht
nur immer Formeln sagt, wie ,,im Auge be-
halten® oder ,,erkliren und weiB Gott
was alles, sondern echt dem Parlament die
Ratifizierung der internationalen Uberein-
kommen, die noch offen sind, vorlegen wird.

Das wiire das Wichtigere. So wie es dieser
Bericht iiber die soziale Lage darstellt, kénnen
wir ihm wunsere Zustimmung nicht geben.
( Beifall bei der SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort gemeldet hat sich die Frau Bundes-
minister fiir soziale Verwaltung Rehor. Ich
erteile es ihr.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung Grete
Rehor: Herr Priisident! Hohes Haus! Ver-
ehrte Damen und Herren Abgeordnete! Es
steht ohne Zweifel fest, daB lange Zeit zuriick
von den Dienstnehmern in Osterreich die Er-
stellung eines Sozialberichtes gefordert worden
ist. Nunmehr liegt ein Sozialbericht erstmals
fir dag Jahr 1966 vor.

Es ist mir sehr verstindlich und sicher
auch allen Damen und Herren des Hauses,
daB jeder Bericht eine Diskussion auslost.
DaB der Sozialbericht eine besonders um-
fagsende kritische Diskussion auslost, ist,
glaube ich, auch sehr verstindlich. Wer
immer in der Arbeiterbewegung tatig ist oder
tatig gewesen ist, der weil von jeder Kon-

ferenz und von jeder Tagung: Welcher Be-
richt immer schriftlich oder mindlich vor-
gelegt wird, zu dem wird eben kritisch Stellung
genominen.

Ich darf auf etwas verweisen: Der Bericht
ist fiir das Jahr 1966 erstellt. Wir konnten
im Sozialbericht firr das Jahr 1966 natiirlich
jene Fragen, die wir im Jahre 1967 und in
den zuriickliegenden Monaten des Jahres
1968 in FluB gebracht und teilweise auch
einer Losung zugefithrt haben, nicht an-
fithren. Ich mochte aber doch hier kurz zum
Ausdruck bringen, daf im Jahr 1967 und
in den abgelaufenen Monaten des heurigen
Jahres eine ganze Anzahl von entsprechenden
MaBnahmen, die heute wieder Gegenstand
der Diskussion waren, in Flul gekommen
sind und auch eine Erledigung erfahren haben.
Wir haben ja hier im Hauge in der vergan-
genen Zeit eine Anzahl von Novellen zu Ge-
setzen aus dem Bereich der Sozialversicherung,
des Arbeitsrechtes und der Volksgesundheit
verabschiedet.

Tch darf einem Wunsche, der geduBert
worden ist, nachkommen und sagen: Selbst-
verstandlich werden wir jene Irrtiimer, die
in diesem Bericht — wie bei anderen Be-
richten auch — aufscheinen, in einer Bei-
lage — Druckfehlerberichtigung — richtig-
stellen. Genauso, wie ich meiner Erklirung
im Sozialausschuf nachgekommen bin, daB
wir zu den geiuBerten Bemerkungen Stellung
beziehen werden, wird die Druckfehlerbe-
richtigung erstelll und den Abgeordneten
durch die Parlamentsdirektion iibermittelt.
Die Berichtigungsliste wird dem TUmfang
nach sehr kurz sein konnen; ohne iiberheblich
sein zu wollen, darf ich sagen, dal nur eine
kleine Anzahl von Fehlern unterlaufen ist.

Verehrte Damen und Herren! Ich darf
noch ganz kurz folgendes ausdriicken: Selbst-
verstindlich werden wir die hier gemachten
Anregungen und Vorschlige bei der Ge-
staltung des Berichtes fir das Jahr 1967
nicht nur priifen und Uberlegungen dariiber

anstellen, sondern wir werden uns be-
mithen — die Mitarbeiter am Sozialbericht
und ich selbst auch —, dal} wir diesen, soweit

uns dies ein Bericht iiber die soziale Lage
einrdumt, auch nachkommen.

Aber ich darf doch — und damit komme
ich schon zum Schlu meiner kurzen Aus-
fithrungen — sagen: Ich danke allen Beamten
des Bundesministeriums fiir soziale Verwal-
tung, die an der Erstellung des Sozialberichtes
mitgewirkt haben. Sie sind den Anforderungen
nach Erstellung eines Sozialberichtes — so-
weit ich das beurteilen darf — weithin nach-
gekommen. Ich michte mir jede weitere
Bemerkung ersparen und nur sagen, dafB ich
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Bundesminister Grete Rehor
auch selbst bemiiht gewesen bin, dem Wunsch
nach Vorlage eines entsprechenden Sozial-
berichtes nachzukommen.

Ich nehme die Kritik, die hier geiibt wurde,
an, gerne auch die anerkennenden Bemerkun-
gen, die zum Ausdruck gebracht worden
sind, im besonderen fiir die umfassende
Arbeit, welche von den Beamten zu leisten
war. Ich danke. (Beifall bei der OV P.)

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort hat sich niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist damit geschlossen. Der Bericht-
erstatter verzichtet auf ein SchluBwort.

Damit kommen wir zur Abstimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Antrag des Berichterstatters beitreten, den
gegenstindlichen Bericht der Bundesregierung
zur Keuntnis zu nehmen, sich von den Sitzen
zu erheben. — Darke. Dag ist die Mehrheit.
Angenommen.

Wir gelangen nun zur Abstimmung iiber
den EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten Ing. Hiuser und Genossen, betreffend
Vorlage eines Berichtes iiber die scziale und
wirtschaftliche Lage der Osterreichischen Er-
werbstatigen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem HEntschlieBungsantrag ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. —
Danke. Dag ist die Minderheit. Abgelehnt.

Ich lagse nunmehr im Anschlufl an diese
Abstimmung iiber die gemif § 42 Geschifts-
ordnungsgesetz eingebrachten Antrige ab-
stimmen, denen zufolge dem Augschufl fiir
soziale Verwaltung Fristen =zur Berichter-
stattung gestellt werden. Ich werde uber
die einzelnen Antrige getrennt abstimmen
lassen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die
dem Antrag zustimmmen, dem Ausschuf} fir
soziale Verwaltung zur Berichterstattung uber
den Initiativantrag 13/A der Abgeordneten
Horr und Genossen, betreffend ein Bundes-
gesetz {iber den Kiindigungs- und Entlassungs-
schutz, eine Frist bis 31. Dezember 1968 zu
gtellen, sich von den Sitzen zu erheben. —
Danke. Das ist die Minderheit. Abgelehnt.

Wir stimmen ab iiber den Antrag, dem
Augschull fiir soziale Verwaltung zur Be-
richterstattung tiber den Initiativantrag 14/A
der Abgeordneten Sekanina und Genossen,
betreffend ein Abfertigungsgesetz, eine Frist
bis 31. Dezember 1968 zu stellen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Danke. Das ist die Minder-
heit. Abgelehnt.

Ich lagsge nun iiber den Antrag abstimmen,
dem Awusschul fir soziale Verwaltung zur
Berichterstattung iiber den Antrag 15/A

der Abgeordneten Stréer und Genossen, be-
treffend Krankenentgeltgesetz, ebenfalls eine
Frist bis 31. Dezember 1968 zu stellen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Danke. Dasg ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iber den
Antrag, dem Ausschull fir soziale Ver-
waltung zur Berichterstattung iber den An-
trag 16/A der Abgeordneten Hofstetter
und Genossen, betreffend ein Bundesgesetz
iber die Ab#dnderung und Erginzung der
Urlaubsvorschriften, eine Frist bis 31. De-
zember 1968 zu stellen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Danke. Das ist ebenfalls die
Minderheit. Abgelehnt.

Nunmehr lasse ich iiber den Antrag ab-
stimmen, dem AusschuBl fiir soziale Verwal-
tung zur Berichterstattung itber den An-
trag 19/A der Abgeordneten Ing. Hiuger
und Genossen, betreffend ein Arbeitszeit-
und Arbeitsruhegesetz, ebenfalls eine Trist
bis 31. Dezember 1968 zu stellen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hie-
zu ihre Zustimmung geben, sich von den
Sitzen zu erheben. — Danke. Das ist die
Minderheit. Ist auch abgelehnt.

Wir stimmen ab iber den Antrag, dem
Ausschufl fir soziale Verwaltung zur Be-
richterstattung tber den Antrag 38/A der
Abgeordneten Ing. Hiuser und Genossen,
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem das
ASVQ. abgetndert wird, eine Frist bis 30. Juni
1968 zu stellen.

Wer diesem Antrag die Zustimmung gibt,
den bitte ich, sich vom Sitz zu erheben. —
Danke. Auch das ist die Minderheit. Ab-
gelehnt.

Damit ist die Abstimmung iber Punkt 1
der Tagesordnung erledigt.

2. Punki: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (515 dex

Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Lebens-

mittelgesetz 1951 neuerlich abgeandert wird
(841 der Beilagen)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wir
gelangen zum 2. Punkt der Tagesordnung:
Neuerliche Abdnderung des Lebensmitielge-
setzes 1951.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Kern. Ich bitte.

Berichterstatter Kern: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Ich bringe den Bericht
des Ausschusses fiir soziale Verwaltung iiber
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Kern

die Regierungsvorlage (515 der Beilagen):
Bundesgesetz, mit dem das Lebensmittel-
gesetz 1951 neuerlich abgedndert wird.

Nach dem von der Bundesregierung vorge-
legten Entwwf einer Lebensmittelgesetz-No-
velle soll unter anderem kiinftighin bei behérd-
lichen Lebensmitteluntersuchungen der Partei
grundsétzlich in jedem Falle eine amtlich
gesiegelte Probe ausgefolgt werden. Des
weiteren sollte aus prozessualen Griinden jene
Bestimmung des Lebeusmittelgesetzes ge-
strichen werden, wonach staatliche Lebens-
mitteluntersuchungsanstalten hinsichtlich ihrer
im Strafverfahren abgegebenen Befunde und
Gutachten gleich gerichtlichen Sachverstindi-
gen zu betrachten sind.

Der Ausschull fiir soziale Verwaltung hat
. den Gesetzentwurf zunichst in seiner Sitzung
vom 17. Janner 1968 in Verhandlung gezogen
und zur weiteren Vorberatung einen 10gliedri-
gen Unterausschul eingesetzt, dem die Abge-
ordneten Ing. Hiuser, Kern, Kulhanek, Melter,
Dr. Mussil, Pansi, Stohs, Suppan, Herta
Winkler und Gertrude Wondrack angehorten.

Nachdem in der Sitzung des Unteraus-
schusses vom 6. Februar 1968 verschiedene
Abidnderungsantrige eingebracht und be-
sprochen worden waren, beschéftigte sich der
Ausschufl fiir soziale Verwaltung in seiner
Sitzung vom 24. April 1968 erneut mit der
Regierungsvorlage. Nach einer Debatte, an
der sich auBer dem Berichterstatter die Abge-
ordneten  Altenburger, Herta  Winkler,
Kulhanek, Melter, Dr. Mussil, Ing. Hauser
sowie die Frau Bundesminister fiir soziale
Verwaltung Grete Rehor beteiligten, wuide
mit den Stimmen der Vertreter der OVP
beschlossen, dem Hohen Hause die Annahme
der Regierungsvorlege unter Berticksichtiguug
von Abédnderungsantrigen der Abgeordneten
Kulhanek und Altenbuiger zu empfehlen.

Algs Evgebnis seiner Beratungen stellt somit
der Ausschufl fiir soziale Verwaltung durch
mich den Antrag, der Nationalvat wolle dem
dem AusschuBbericht angeschlossenen Gesetz-
entwwif die verfassungsméfige Zustimmung
erteilen.

Fir den Fall, dal Wortmeldungen erfolgen
sollten, bitte ich, General- und Spezialdebatte
unter cinem durchzufiithren.

Pidsident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Darnde,
Es ist beantragt, General- und Spezialdebatie
unfer einem durchzufithren. — Kein Wider-
spruch. Dann gehen wir in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Herta Winkler. Ich erteile es ihr.

Abgeordnete Heita Winkler (SPO): Hohes
Haus! Kaum eine Regierungsvorlage hat den
Sozialausschull je beschiftigt, die einerseits

so iiberflissig, andererseits so gefahrlich in
ihren méglichen Auswirkungen ist und so an
den allgemeinen Interessen und Geboten fiir
die Erhaltung der Volksgesundheit vorbeigeht
wie diese Regierungsvorlage 515 mit dem von
der OVP-Fraktion vorgelegten Abénderungs-
antrag, betreffend Abidnderung des Lebens-
mittelgesetzes 1951.

Fiir die Anderung des Lebensmittelgesetzes
hinsichtlich der §§ 3 und 30 besteht keine echte
Notwendigkeit und schon gar keine Vordring-
lichkeit gegeniiber den echten Mangeln, die
das veraltete Lebensmittelgesetz aus dem
vorigen Jahrhundert hinsichtlich des Konsu-
mentenschutzes enthilt.

Die Begrindung fiir die Vorlage dieser
Novelle kann einzig und allein aus dem Ver-
langen der Industriellenvereinigung, der
Bundeswirtschaftskammer und aus den Stel-
lungnahmen der Industriellenvereinigung, der
Bundeswirtschaftskammer und des Bundes-
ministeriums fiir Handel entnommen werden.
Doch alle diese angeblichen Griinde, die fiir
eine Vorlage der heutigen Novelle ins Treffen
gefuhrt werden, wurden durch die Stellung-
nahmen des Justizministeriums, des Ver-
fassungsdienstes beim  Bundeskanzleramt,
durch die Stellungnahmen der Landesregierun-
gen, des Stadtebundes und der Arbeiterkammer
eindeutig widerlegt. Fiir die Regelung des § 3
wére iiberhaupt keine Gesetzesinderung not-
wendig gewesen; das wire ohne weiteres im
ErlaBwege an die staatlichen Lebensmittel-
untersuchungsanstalten anzuordnen gewesen.

Auch fiir die Beseitigung und nun nach
Antrag der OVP fiir die Abdnderung des § 30
iber Wunseh und Verlangen der Bundes-
wirtschaftskammer besteht erst recht keine
Notwendigkeit, weil ja erst die durch den
derzeitigen § 30 festgelegte Behandlung der
Befunde und Untersuchungsergebnisse durch
das Gericht mit eine Gewahr fiic die Einhaltung
und die Durchsetzung der Lebensmittelvor-
schriften iiberhaupt ist. Dies gebt auch ein-
deutig aus den verschiedenen Stellungnahmen
der Landesregierungen hervor. Ich méchte
besonders — da ich eine Steiverin bin — die
Stellungnahme der steirischen Landesregierung
zitieren. Hier heillt es hinsichtlich des § 30:

,» Weiters wird zu § 30 Abs. 3 bemerkt, dafl
diese Bestimmung in der praktischen Hand-
habung des Lebensmittelgesstzes zu erheblichen
Schwierigkeiten fithren wiirde. Fir die Aus-
itbung einer Sachverstindigentitigkeit sind
némlich in der Steiermark diplomierte Lebens-
mittelchemiker, also Tachleute, kaum zu
finden, da die wenigen allenfalls vorhandenen
entweder bei der Bundesanstalt fiir Lebens-
mitteluntersuchung angestellt oder in der
Industrie und bei den Wirtschaltskammern
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Herta Winkler

verankert sind. In diesen Féllen — also in
all dieser moglichen Auswahl von Sachver-
stindigen — ,,diirfte aber dann den beeideten
Beamten als Sachverstidndigen wohl der Vorzug
zu geben sein.” — Eine objektive Stellung-

nahme einer Landesregierung, die hier ihre
drgsten Bedenken bhinsichtlich der Anderung
des § 30 ausspricht.

Dieser Mangel an unabhéngigen und diplo-
mierten Lebensmittelfachleuten ist ja nicht
nur auf die Steiermark beschrinkt, son-
dern — wie aus den Gutachten der iibrigen
Bundesldnder hervorgeht — in allen Bundes-
lindern gleich gegeben.

Frau Bundesminister! Sie selbst haben mir
auf eine schriftliche Anfrage geantwortet,
daB es in ganz Osterreich gemiB § 31 nur
fiinf Personen sind, die diesen Voraussetzungen
iiberhaupt entsprechen. Es ist unverstéindlich,
wie man ein Gesetz dndern kann, ohne daB
die Voraussetzungen gegeben sind, daB objek-
tive Sachverstindige von den Gerichten in
diesen Verfahren herangezogen werden kénnen.

Auch die Bedenken der Bundeswirtschafts-
kammer und der Industriellenvereinigung, da8
der heute in Geltung stehende § 30 gegen die
Europaische Konvention der Menschenrechte
verstoBe und damit verfassungswidrig sei,
werden weder vom Verfassungsdienst beim
Bundeskanzleramt noch vom Justizministerium
geteilt, Und der Hinweis der Bundeswirt-
schaftskammer und der Industriellenvereini-
gung, daB dieser § 30 seit Jahrzehnten um-
stritten sei, zwingt jedem objektiven Beurteiler
die Frage auf: Von wem ist denn dieser § 30
bisher umstritten? — Doch nur von den
Industrie- und Gewerbekreisen, die sich durch
das heute funktionierende Gerichtsverfahren
gehindert sehen, sich iiber die Vorschriften
des Lebensmittelgesetzes hinwegzusetzen!

Deswegen will man es sich einfach richten.
Durch diese strafprozessuale Verwisserung
des § 30 sollen fiir den Gesetzesbrecher iiber
den OVP.Antrag Erleichterungen geschaffen
werden, aber nicht nur fiir den Gesetzes-
brecher, sondern mit dieser Anderung des § 30
wiirde unreellen und gewissenlosen Geschifte-
machern einfach Tiir und Tor geéffnet werden.
Die Verfahren vor den Gerichten wiirden ver-
kompliziert und durch den Mangel an Sach-
verstindigen ins Endlose verschleppt werden.
Die Wahrheitsfindung wiirde durch diese
sonderbare Konstruktion der Sachverstindi-
genverpflichtung erschwert. Ich glaube, Frau
Minister, meine , Damen und Herren, es kann
doch nicht das Ziel eines Rechtsstaates sein,
daB ein Schuldiger infolge eines Beweisnot-
standes oder infolge frisierter Beweise letzten
Endes freigehen kann.

Wenn die Regierungsvorlage 515 mit dem
Abénderungsantrag der OVP-Abgeordneten
heute mit der Mehrheit dieses Hauses dennoch
beschlossen wird, dann ist das ein echter und
unverantwortlicher Riickschritt in dem ohne-
dies veralteten Gesetz. Frau Bundesminister!
Sie haben knapp zuvor mit einem gewissen
Stolz erkliart, bis heute seien keine Ver-
schlechterungen erfolgt. Das wird aber die
erste bedeutende Verschlechterung in unserem
sozialen Schutzgebdude sein, eine Verschlech-
terung, die hier in die Wege geleitet werden
soll.

Die Lahmlegung beziehungsweise die Ver-
schleppung der Strafverfahren wiirde letzten
Endes zur weiteren Durchlécherung des Ver-
braucherschutzes fiithren.

Frau Bundesminister! Wir kénnen in Zu-
kunft das beste Lebensmittelgesetz schaffen,
aber wenn die Ahndung durch die Gerichte
nicht mehr in dem Mafe mdéglich ist wie bisher,
ist all das sinnlos, denn Vorschriften ohne
entsprechende Folgen und Sanktionen werden
bekanntlich nicht eingehalten. Daher ist die
Beriicksichtigung der Wiinsche der Bundes-
wirtschaftskammer und der Industriellenver-
einigung in dieser Regierungsvorlage nicht
gerechtfertigt. Die Vorziehung dieser Unter-
nehmerwiinsche gegeniiber den alten und
immer wieder herausgestellten Wiinschen der
Konsumenten ist nicht nur ungerecht und
emporend, sondern zugleich auch bedriickend.

Nach all dem besteht fiir diese Regierungs-
vorlage keine Notwendigkeit. Die Bedenken
gegen die Objektivitit der Lebensmittelunter-
suchungsanstalten sind unbegriindet, ja bei
realer Einschitzung der Moglichkeiten auf
diesem Sektor kénnen wir uns, wie ich glaube,
gliicklich schitzen, daB diese Beamten der
Lebensmitteluntersuchungsanstalten den Ge-
richten als unabhingige Gehilfen und Sach-
verstindige zur Verfiigung stehen.

Es besteht fiir eine Anderung ferner deshalb
keine Notwendigkeit, weil kein Grund ersicht-
lich ist, warum mit Filschern und Tauschern
allzu sanft umgegangen werden soll. Die
Strafe, die heute bei schweren Versté8en in
Lebensmittelprozessen verhingt wird, steht
ohnedies in gar keinem Verhiltnis zu dem
bereits erzielten Gewinn. Daher ist nicht
einzusehen, warum man noch besondere Milde
walten lassen soll.

Wir haben in Osterreich — das habe ich
immer wieder angezogen — eine Uberfiille
von hochwertigen Lebensmitteln. Deswegen
ist nicht einzusehen, warum bei dieser Kosten-
schere zwischen Produzenten- und Verbraucher-
preis, in dem die Verarbeitungskosten und ent-
sprechende Gewinne in einem, wie ich glaube,
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zufriedenstellenden Ausmafe enthalten sind,
dennoch solche Tduschungen und Filschungen
irgendwie begiinstigt werden sollen.

Ich habe mir ein ganzes Album mit Pro-
zessen — meistens aus dem Gebiet der Fleisch-
verarbeitung; es sind meist Wurstprozesse —
mitgebracht; da die Zeit aber fortgeschritten
ist, kann ich nicht auf Einzelheiten eingehen.
Wenn man sich nun die Preise der Qualitéts-
wiirste ansieht, miilte man annehmen, daf
diese Wiirste einfach aus den Gustostiickerln
des Fleisches erzeugt worden sind. Auas den
Prozessen héren wir aber etwas ganz anderes.
Da. enthélt zum Beispiel Schinkenwurst bis zu
60 Prozent Wasser, bis zu 30 Prozent und
mehr feingemahlene Schwarten und so weiter.
Es ist also nicht einzusehen, daf bei diesen
Preisen solche Tauschungen geduldet oder,
wie es jetzt den Anschein hat, noch begiinstigt
werden sollen.

Das 0sterreichische Lebensmittelgesetz ist
nach jahrelangen Beratungen im Reichsrat und
im Herrenhaus zum Schutze der Bevélkerung,
aber auch zum Schutze der anstindigen
Geschiftswelt 1896 beschlossen worden. Wenn
es nun nach 72 Jahren gedndert werden soll,
dann, meine Damen und Herren, doch nur, um
es zu verbessern. Man darf es aber auf keinen
Fall weiter verschlechtern!

Wir Sozialisten sind mit der Beibehaltung
des § 30 in der derzeitigen Fassung einver-
standen. Wir sind auch mit dem Anderungs-
vorschlag des Justizministeriums einverstan-
den. Wir haben die Formulierung, wie sie das
Justizministerium in seiner Stellungnahme vor-
schligt, auch in einem unserer Abidnderungs-
antrige im Sozialausschufl eingebracht. Leider
ist aber dieser Antrag von der OVP-Fraktion
abgelehnt worden. Keinesfalls kénnen wir
jedoch mit dem Abdnderungsantrag der OVP
hingichtlich des § 30 einverstanden sein. Wir
milssen die ganze Regierungsvorlage samt
diesem Abinderungsantrag ablehnen, weil sie
gegen die Konsumenteninteressen ist und nur
im Interesse einer kleinen Gruppe beschlossen
werden soll, die anscheinend nie genug
bekommt.

Es ist fiir mich irgendwie bedauerlich, da8
ein Bauernvertreter Berichterstatter zu dieser
Regierungsvorlage ist, denn wir hatten noch
immer die Hoffnung, daf gerade die Bauern,
die mit sehr viel Miihe und Fleif ihre Produkte
erzeugen und gemessen an dem, was der
Konsument zu bezahlen hat, nur einen be-
scheidenen Anteil erhalten, doch eher bereit
sind, mit uns zu gehen. Ich, die ich selbst aus
der lindlichen Bevolkerung stamme, sehe es
direkt als Siinde an, wenn man diese Produkte
in einem derartigen Maf verfilscht und damit
an dem Konsumenten verdient. Aus diesem

Grund sind wir der Meinung, daB weder die
Bauern noch die anstindigen Gewerbe- und
Industrietreibenden dieser Anderung zustim-
men diirften. Wenn sie heute von der OVP
auf Grund Ihrer Mehrheit durchgedriickt wird,
dann miissen Sie sich bewuft sein, daB Sie
diesen BeschluB entgegen allen Stellungnahmen
und Mehrheitsgutachten fassen.

Frau Bundesminister! Wir feiern heuer
,,50 Jahre Sozialministerium®, ein Jubildum,
es gab eine Ausstellung und eine Festschrift.
Diese Regierungsvorlage — Frau Bundes-
minister, das glaube ich mit Bestimmtheit
sagen zu konnen — koénnte den Ruhmesbléttern
dieser Festschrift nicht beigefiigt werden. Die
stolze Geschichte des Sozialministeriums wire
kaum moglich gewesen, wenn man immer so
wie mit dieser Vorlage die Interessen kleiner
Gruppen den Gesamtinteressen vorgezogen
hitte. Von Chemiedirektor Dr. Henning aus
Berlin mufiten wir uns bei unserer Enquete,
die wir fiir die Beratung iiber diese Regierungs-
vorlage und fiir die Beratung iiber ein neues
Lebensmittelrecht veranstaltet haben, zu der
aber Sie, Frau Bundesminister, leider nicht
gekommen sind und der auch Thre Beamten
itber Ihren -ausdriicklichen Wunsch fernge-
blieben sind, sehr deutlich sagen lassen, daf
Osterreich auch auf dem Gebiete des Lebens-
mittelrechtes ein Entwicklungsland geworden
ist. Wir muBiten uns sagen lassen, dal wir
heute noch nicht dort stehen wo die Bundes-
republik Deutschland bereits vor 15 Jahren
gestanden ist.

Viele der europdischen Fremdenverkebrs-
linder — ich mdchte hier vor allem Italien
nennen, wo es einen groflen Félscher- und
Betrugsproze gab — haben auf dem Lebens-
mittelsektor die veralteten Bestimmungen
gegen neue und vorbildliche Schutzvorschriften
ausgetauscht. Osterreich legt Wert darauf,
ein Fremdenverkehrsland zu sein und zu
bleiben. Daher miiite es auch auf eine Ver-
besserung des Lebensmittelrechtes Wert legen.
Es darf nicht zv einer Verschlechterung
kommen.

Wir glauben, Frau Bundesminister, da8 die
fiir die Regierungsvorlage aufgewendete Zeit
und Miihe sinnvoller aufgewendet worden wire,
wenn man die immer wieder aufgezeigten
echten Mingel des Gesetzes beseitigt hétte.
Es wire sogar dringend notwendig, daB man
sich infolge des fortgeschrittenen Standes
der Technik und der Chemie, der heuatigen
Struktur der Verbraucher und der Anderung
der Erndhrungsgewohnheiten endlich an die
Neufassung des Lebensmittelrechtes macht.
Aber ausgerechnet der § 30 soll gedndert
werden; wir glauben — wir haben einen
begriindeten Verdacht —, vor allem des-
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wegen, weil er einer der wenigen Paragraphen
war, die ihre Funktion in diesem Lebens-
mittelrecht erfiillt haben.

Osterreich ist heute im Lebensmittelverkehr
als letztes Land in Europa noch das Land, in
dem das sogenannte MiBbrauchsprinzip
herrscht, das heift, daB im Verkehr mit
Lebensmitteln allss erlaubt ist, was nicht aus-
driicklich verboten ist. In den iibrigen europé-
ischea Lidndern ist es umgekehrt: Dort ist
alles verboten, was nicht ausdriicklich erlaubt
ist. Jetzt sage ich etwas, was wir in diesem
Hause schon einige Male gehdrt haben, was
man aber gerade zu dieser Stunde wieder in
FErinnerung rufen mufl: Infolge dieser fehlenden
Vorschriften ist Osterreich heute der Ablade-
platz fir all die Giiter geworden, die im
EWG-Raum auf Grund strenger Vorschriften
nicht mehr abgesetzt werden kdnnen.

Seit Jahren fordern die sozialistischen Abge-
ordneten hier im Parlament die Revision
beziehungsweise die Erginzung des Lebens-
mittelrechtes, so zum Beispiel dis Angabe von
Zusatz-Fremdstoffen in der Lebensmittelver-
arbeitung, eine strenge Uberpriifung der zuge-
lassenen Fremdstoffe, eine Deklarationspflicht
bei Konserven, wie sie bereits alle unsere
Nachbarlinder eingefithrt haben: Ungarn,
Jugoslawien, TItalien, Deutschland und so
weiter. Ja sogar Osterreich deklariert seine
Konserven, aber nicht fiir den heimischen
Verbraucher, . sondern fiir den Export. Wir
hitten allen Grund, endlich einmal zu einer
Datenkennzeichnuug, zumindest einer Angabe
der Letztverbranchsmoglichkeiten beziehungs-
weise -zeiten bei verderblichen oder ver-
packten Lebensmittein zu kommen.

Alle diese dringenden Wiinsche sind unbe-
achtet geblieben, und daher ist uns die Eile,
mit der dem Wunsch der Bundeswirtschafts-
kammer nun entsprochen worden ist, doppelt
unverstdndlich, ja ich mochte sagen, sie ist
uns verdidchtig. Aus diesen Griinden, Frau
Bundesminister, Hohes Haus, lehnen wir
diese Regierungsvorlage grundsitzlich ab.

( Beifall bei der SPQO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Kulhanek das Wort. (Abg.
Kulhanek begibt sich mit einem Karton und
einer Papiertragtasche auf den Weg zum Redner-
pult. — Abg. Dr. Pittermann: Kulhanek
bringt seine gesammelten Werke mit! — Abg.
Zeillinger: Wenn das Kostproben sind, bleibe
ich noch da! — Abg. Kulhanek: Es melden
sich die Zuckergoschchen!)

Abgeordneter Kulhanek (OVP): Hohes
Haus! Die Ausfithrungen meiner verehrten
Frau Vorrednerin haben ja nicht gerade einen

Ehrenkodex dargestellt. Ich habe mir folgende
Ausdriicke notiert: ,,ungerecht‘, ,bedriik-
kend*, ,,empoérend®, , Filscher®, ,, Tduscher
und ,,Gesetzesbrecher“., Das sind wohl ein
biBchen harte Worte. (Ruf bei der SPO:
Aber gerechi!) Aber im Grunde genommen
ist das auch wieder nur eine Kritik, der die
positive Alternative abgeht. Ich mdchte des-
halb, bevor ich im einzelnen noch auf diese
Punkte zu sprechen komme, mit einem posi-
tiven Vorschlag beginnen und Ihnen, meine
Herren Sozialisten, sagen: Wir sind bereit,
ein modernes Lebensmittelrecht zu schaffen,
ein Lebensmittelrecht, dessen oberster Grund-
satz der Schutz des Verbrauchers, seiner
Gesundheit, sein Schutz vor Ubervorteilungen
sein soll. Wir sind der Meinung, daf diesem
Grundsatz sowohl technische als auch wirt-
schaftliche Belange unterzuordnen sind. Das
mochte ich als eine Magna Charta des modernen
Lebensmittelrechtes  voranstellen. (Abg.
Dr. Hertha Firnberg: Wir werden Sie beim
Wort nehmen ! — Abg. Czettel: Herr Kulhanek,
wird das wieder eine ,,Offensive’‘?) Ich weiB
es nicht, ich war zuwenig im Krieg; ich kenne
mich da nicht aus. Iech habe Verhandlungen,
Kompromifibareitschaft und das Suchen nach
Ergebnissen (Abg. Ing. Hiuser: Die
haben wir tm Ausschufl aber wnicht bemerkt!)
Herr Ing. Héiuser! Wenn ich noch auf Thre
Behauptungen zum Sozialbericht zuriickkom-
men kénnte, hitte ich auch so manche Dinge zu
kritisieren, die im AusschuBl anders geklungen
haben, aber bleiben wir jetzt beim Lebens-
mittelgesetz.

Ich méchte nur ganz kurz die Grundziige
entwerfen, wie wir sie uns vorstellen, gnidige
Frau, mit jenen RKinschrinkungen, die ich
auch bringen werde, damit ich mnicht nur
teilweise an das Wort erinnert werde, sondern
dem Sinne nach. Ich komme noch dazu.
Wir stellen uns vor, daB ein solches Lebens-
mittelrecht in seinen Grundprinzipien starr
sein, aber in seiner Auslegung eine gewisse
Flexibilitdt aufweisen mul}, damit es moglich
wird, gewissen neuen wissenschaftlichen Er-
kenntnissen, technologischen Erfindungen und
auch den verdnderten Verbrauchergewohn-
heiten Rechnung zu tragen. Wir haben in
Osterreich bereits diese Moglichkeit des flexi-
blen Anpassens, was man uns ja auch von
der Kodexkommission in KEuropa als Bei-
spiel abgenommen hat, die sich an die teils
durch die Wissenschaft, durch die Chemie,
durch die Technik gednderten Verhiltnisse
laufend anpafBit. (Abg. Gertrude Wondrack:
Was st herausgekommen?) Weil sie nicht
arbeitet, gnéddige Frau; wiirde sie arbeiten,
wire alles in Ordnung, aber auch darauf
komme ich noch zuriick. (Abg. Gerirude
Wondrack: Man lifit sie nicht arbeiten!)
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Durch diese Kodexkommission ist man |werden.

in der Lage, die Entwicklungen rechtzeitig
wahrzunehmen, giltiges Recht zu sprechen
und Willkiir auszuschalten.

Nun bieten sich, um dieses Ziel zu er-
reichen, tatsdchlich theoretisch zwei Wege
an. Das eine ist das Mifbrauchsprinzip und
das andere ist das Verbotsprinzip. Es ist schon

erwidhnt worden: Miflbrauchsprinzip — alles
erlaubt, was nicht verboten ist, Verbots-
prinzip — alles verboten, was nicht erlaubt

ist. Nun ist es aber so, daB dieses Verbots-
prinzip einerseits sogar den Behdrden eine Er-
leichterung bringt, denn hier hat ja der Pro-
duzent nachzuweisen, wenn er etwas erlaubt
erhalten will, daBl er eben die notwendigen
Voraussetzungen bietet, damit er diesen
»oanktus bekommt. Umgekehrt ist es auch
psychologisch fiir den Verbraucher eine gréBere
Beruhigung, wenn er weill: Alles, was ich ein-
kaufe, ist vorher untersucht worden und kann
mir also keinen Schaden bringen. Es ist
deshalb richtig, da8 heute nicht nur in Europa,
sondern, man kann ruhig sagen, in der zi-
vilisierten Welt das Verbotsprinzip im Vor-
marsch begriffen ist.

Aber nun ergibt sich die Schwierigkeit,
wie ich das, was ich verbieten will, von dem
trenne, was erlaubt ist, denn eine taxative
Aufzihlung dessen, was alles nicht erlaubt
ist, ist unmoglich. Diese fremden Stoffe
sind derartig vielfiltig und erfahren immer
wieder eine Erneuerung, eine Fortsetzung,
eine Vergroflerung, sodall die Liste unvoll-
kommen wire.

Ich zitiere jetzt aus dem deutschen Lebens-
mittelrecht. Man mufBte einen Sammelbegriff
finden, und zwar hat man ihn unter dem
Titel ,,Fremde Stoffe gefunden, die ex lege
verboten sind.

Nun stand man vor der Frage: Was sind
Fremde Stoffe? Da war die erste Schwierig-
keit schon die, daB es Stoffe gibt, die nur
technische Hilfsstoffe darstellen, die dann
nicht unter den Sammelbegriff Fremde Stoffe
fallen, wenn sie nur der KErzeugung dienen
und dann wieder entfernt werden, wie zum
Beispiel die XKalkmileh bei der Zuckerge-
winnung, oder wenn sie durch eine chemische
Analyse eine Verinderung erfahren, die be-
wirkt, daB sie nicht mehr schéidlich sind,
wie zum Beispiel bei der Herstellung der
Suppenwiirfel die Umwandlung von Salzsdure
in Kochsalz, oder wenn sie, um aus meinem
Beruf zu sprechen, durch einen ProzeB ihre
negative Eigenschaft verlieren, wie zum Bei-
spiel die geschwefelten Rosinen, auf deren
Packung steht: Zum RohgenuBl nicht ge-
eignet!; aber wenn sie dem Backprozel zu-
gefithrt werden, dann koénnen sie verwendet

Wir sehen also, daf} solche Stoffe
schon ex lege von dem Sammelbegriff Fremde
Stoffe ausgenommen sind.

Es ist jetzt nur das eine, dall man sich
fragen muB, welche Alternative man bei der
Definition des Begriffes Fremde Stoffe wahlt:
eine strenge oder eine largere. Deutschland hat
die strengere gewahlt, wohl wissend, daBl da-
mit immer die Gefahr gegeben ist, daB es allzu
leicht in eine reine Rezeptgesetzgebung ab-
gleiten kann, also dann die Behoérde eigentlich
umstandlich erst feststellt, was erlaubt sein
darf, wodurch die Initiative der Wirtschaft
gelshmt wird.

Wir haben in anderen Lindern, wie zum
Beispiel in Schweden, in der Schweiz und
in Italien, einen largeren Begriff, wobei man
sich bewufit war, da eine gewisse Liicke
offen bleibt, die aber von der Rechtsprechung
im Streitfall geschlossen werden soll. Das ist
ein etwas umstiandliches, ein etwas zeit-
raubendes Verfahren und auch wieder eines,
das nur langsam der Entwicklung nach-
kommt, die das Leben mit sich bringt.

Ich darf auf ein Beispiel verweisen. Man
hat in Deutschland als erlaubten neuen Siifi-
stoff das sogenannte Natriumecyclamat, das
bei unsin Osterreich seit Jahren stillschweigend
geduldet wird, aber es ist noch nicht dazu
geckommen, dall man es erlaubt. Man sieht
daran, wie eine solche, sagen wir, Textierung
und Fassung des Begriffes Fremde Stoffe
nachhinkt. Es ist also nicht uneingeschrinkt
zu sagen, dal} tatsdchlich das Verbotsprinzip
moderner und besser ist.

Die zweite Frage, die zu untersuchen bleibt,
ist jene, ob das Verbotsprinzip auch tat-
sidchlich, wie es scheint, dem Konsumenten
den groBeren Schutz gewdhrt. Wir miissen
wissen, daB man nur fremde Stoffe in einem
Lebensmittel suchen kann, die man darin
vermutet, denn es ist unmoéglich, ein Lebens-
mittel nach allen fremden Stoffen zu unter-
suchen. Dazu hatte man weder die Labora-
torien noch die Leute. Man kann nur einen
Stoff oder zwei Stoffe vermuten und danach
eine Analyse machen.

Dabei ist es wieder schwierig, ob die Unter-
suchung gelingt, denn die Beigabe von den
fremden Stoffen zu trennen, ist &duBerst
schwer.

SchlieBlich bleibt noch die dritte Frage
offen, ob das Gefundene ein Fremdstoff war
oder nicht vielleicht doch nur ein Relikt aus
einem erlaubten technischen Hilfsstoff. Es
ist heute in Deutschland so, dafl man zurzeit
gar keine Prozesse iiber Fremdstoffe fiihrt,
weil man eine gesetzliche Regelung erwartet
und sich in diesem Wirrwarr, der gegen-
wirtig existent ist, nicht zurechtfindet. Man
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kann also auch in dieser Richtung nicht unbe-
dingt und uneingeschrénkt sagen, ob das Ver-
botsprinzip fiir die Konsumenten sicherer
ist als das MiBbrauchsprinzip.

Wir haben zwei Linder, und zwar Kanada
und Dinemark, die beide Prinzipien an-
wenden, allerdings mnicht parallel, sondern
fir gewisse Stoffgruppen haben sie das Ver-
botsprinzip und fiir andere wieder das Mi8-
brauchsprinzip. Auch wir haben heute schon
auf gewisse Art das Verbotsprinzip. Wir
haben zum Beispiel bei der Geschirrordnung,
bei der Registrierungspflicht von Kunststoffen
und bei der Farbenverordnung das Verbots-
prinzip.

Ich wollte damit nur sagen, dafl wir bei
uns in der Volkspartei sehr wohl iiber die
Grundziige eines modernen Lebensmittelrech-
tes orientiert sind. Wir sind auch Dbereit,
den Schritt in die Moderne zu tun. Aber
Sie werden verstehen, meine Herren So-
zialisten, daB man nicht nur mit einem FuB
in die Zukunft gehen und den zweiten im
finsteren Mittelalter zuricklassen kann. Denn
dort, wo heute die Rechtsprechung, die ProzeB-
fihrung nach § 30 hilt, ist noch finsterstes
Mittelalter. Wo es ndmlich moglich ist, da
der Anzeiger, der Ankliger und der Amts-
sachverstindige ein und dieselbe Person ist ...
(Abg. Gertrude Wondrack: Das st mnicht
wahr! — Abg. Ing. Hduser: Das ist villig
falsch!) Das ist wahr. Sie konnen es nicht
bestreiten! Es ist sogar jetzt noch einmal
expressis verbis im neuen § 30 festgelegt,
daB das ein und dieselbe Person ist.

Aber wenn diege Dreieinigkeit besteht,
kommen wir doch in die gefihrliche Nihe
eines Inquisitionsprozesses. Ich darf Sie daran
erinnern, was etwa vor 14 Tagen oder vor
drei Wochen war, da hat man im Fernsehen
,,Die Lerche’ von Anouilh gegeben. Dieses
Schauspiel zeigt den Ablauf eines Inquisitions-
prozesses gegen Jeanne. Vor dem geistlichen
Tribunal fragt der Bischof, der Vorsitzende
der Inquisition: Jeanne, warum bist du so
starrsinnig? Warum widerrufst du nicht ¢
Du hast zur Kenntnis nehmen miissen: Dein
Konig hat sich von dir gewendet, das Volk
ist von dir abgefallen. Nun sieh bei uns im

Kreise herum: Ich, der Bischof als Vor-|

sitzender des Gerichtes, gehore der Kirche an;
der dich anklagt, gehort der Kirche an, und
der dich verteidigt, gehort der Kirche an;
alle von einer Institution, die nach einem
Dogma zu handeln haben.

Erkennen Sie jetzt die Parallele?
Dr. Hertha Firnberg: Nein!)

Der Bischof fragt Jeanne: Wo giehst du
noch einen Hoffnungsschimmer, der dir die
Kraft gibt, so stark zu bleiben? (Abg.

( Abg.
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Dr. Pittermann: Sie sehen die Maden im
Kompott!) Das ist ein ziemlich deplacierter
Vergleich, Herr Dr. Pittermann!

Aber ich darf sagen, daB ein solcher In-
quisitionsprozef erstens im Widerspruch zu
den Vorstellungen eines rechtlich einwand-
freien Verfahrens, eines fair trial, steht.
(Zwischenruf der Abg. Gertrude Wondrack.)
Wo kein Kliger ist, ist kein Richter. Sie
diirfen daraus nur folgern, wie geduldig diese
Wirtschaft ist, daBl sie 70 Jahre ein Ver-
fagssungsunrecht getragen hat. (Abg. Herta
Winkler: Die arme Wirtschaft!) Verfassungs-
méBig ist nach Artikel 90 Abs. 2 der Bundesver-
fassung ausdriicklich festgelegt, da die richter-
liche Titigkeit der Entscheidung von der
nichtrichterlichen Titigkeit der Verfolgung
getrennt zu sein hat. Man wollte bewulit
die Dinge von beiden Seiten beleuchten. Eg
wire unvorstellbar, dafl ein und derselbe Sach-
verstindige in einer und derselben Sache so-
wohl der Verwaltung wie auch der Recht-
sprechung dienen kann. (Abg. Gertrude Won-
drack: Unabhingig!) Die Richter sind un-
abhingig! (Weilere Zwischenrufe bei der
SP0O.) Aber von den Richtern reden wir
ja nicht, wir reden von den Sachverstindigen,
und das ist dasselbe! (Neuerlicher Zwischen.-
ruf bei der SPO. — Gegenruf des Abg. Stau-
dinger.)

Damit ist nicht gegeben, was wir ver-
fagsungsmiBig garantiert haben, daB bei uns
in Osterreich der AnklageprozeB8 zu herrschen
hat. Es ist doch auch psychologisch unmdog-
lich, daB ein Sachverstindiger als Hilfsorgan
des Gerichtes von dem abgeht, was er als
Hilfsorgan der Verwaltung ausgesagt hat!
Das kann man von einem solchen Menschen
gar nicht verlangen. Egs hat also die richter-
liche Tatigkeit der Entscheidung von der
nichtrichterlichen Titigkeit der Verwaltung
getrennt zu sein.

Es gibt noch weitere Bedenken. Die Lebens-
mittelanstalt und ihre Organe sind weisungs-
gebunden. Sie unterstehen letzthin dem Mi-
nister. Durch diese Dreieinigkeit von An-
zeiger, Ankliger und Amtssachverstindigen
liegt die Gefahr einer Nebengesetzgebung auf
der Hand.

Sie diirfen jetzt nicht glauben, daB das
ein Hirngespinst von mir ist, das ich an die
Wand male. Ich habe hier die Ablichtung
eines amtlichen Untersuchungszeugnisses aus
der Landwirtschaftlich-chemischen Versuchs-
und Lebensmittel-Untersuchungsanstalt fiir
Kirnten, in der ein Johannisbeersaft deshalb
untersucht worden ist, weil er die Bezeich-
nung ,,vitaminreich” getragen hat. Er wurde
eingereicht, um festzustellen, ob dieser Saft
tatsichlich als vitaminreich bezeichnet werden
kann.
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Bei der Untersuchung wurde dann ein Gut-
achten verfat, in dem folgendes steht:
»Bei einer Besprechung mit Vertretern der
Lebensmitteluntersuchungsanstalten Oster-
reichs wurde festgelegt, daB bei einem Johannis-
beersaft schwarz, der die Bezeichnung ,reich
an Vitamin C° ftrigt, ein Vitamin C-Gehalt
von mindestens 35 mg/100 ml gefordert
werden muf.

Die Anstalt legt fest! Das ist nicht richtig.
Es ist wohl richtig, daB es dem Ministerium
obliegt, die Lebensmittelgrundsitze zu verlaut-
baren, aber pie hat sich dabei — und da ist
sie an das Gesetz gebunden — an ein gewisses
Verfahren zu halten. Dieses Verfahren besteht
in der Verwendung der Kodexkommission.
Wenn sie das nicht tut, wenn sie die beiseite
schiebt und die Organe der Untersuchungs-
anstalt selbst titig werden, dann haben wir
die Nebengesetzgebung. (Abg. Dr. Hertha
Firnberg: War er jelzt vitaminreich oder
nicht?) So arbeitet unsere Wirtschaft! Das
war keine Anzeige, sondern die Fabrik in
Klagenfurt wollte diesen Saft hinausgeben und
hat vorher gesagt: Liebe Anstalt! Gib mir ein
Attest, stimmt das oder nicht. Man hat ihr
die Antwort gegeben. (Abg. Ing. Héuser:
Deshalb  habt  thr die  Sachverstindigen
eliminieren miissen, wetl die Wirtschaft
so  arbeitet!  Das glaubt  Ihnen 1o
niemand !) Sie muB es ja bezahlen! Fiir Sie sind
das natirlich Wermutstropfen, wenn Sie solche
Apstindigkeit sehen! (Abg. Dr. Pittermann:
Wermut war auch drinnen?) Ich weill nicht,
er wurde nur auf Vitamingehalt untersucht.

Die Kodexkommission hat den Zweck zu
erfilllen, daB sie durch ihre Zusammen-
setzung — das heiBt, der Vertreter der Kon-
sumenten, der Ministerien, der Kammern,
der Gewerkschaft und der Wissenschaft — einen
objektiven Kompromill sucht. Natiirlich muf
es so sein, dall diese Zusammensetzung auch
dem Sinn nach erfiillt wird und nicht nur dem
Buchstaben nach, denn sonst wiirde sie sich
wahrscheinlich nicht zu einer positiven Arbeit
zusammenfinden.

Wir haben auf diesem Wege bereits das Wein-
gesetz geschaffen, in dem expressis verbis
festgehalten ist, daBl die Personen, die an-
zeigen, namlich die Kellereiinspektoren, nie-
mals als Sachverstindige verwendet werden
diirfen. Nichts anderes wollen wir mit dieser
Gesetzesnovelle.

Die sauberste Losung wire es gewesen,
wenn man den § 30 gestrichen hitte; dann
wire wie von den Blutsverbrechen bis zu den
Verkehrsdelikten auch fir die Lebensmittel-
delikte die ProzeBordnung in Anwendung
gekommen. Das aber haben die Sozialisten
von Anfang an iiberhaupt kategorisch abge-

lehnt. Wir waren der Meinung, wenn wir ihnen
einen KompromiBivorschlag unterbreiteten, der
den Fortbestand und die Vorzugsstellung ...
(Abg. Dr. Pittermann: Wir streichen nicht
den Paragraphen, sondern die Sachverstindigen!)
Nun, man kann nicht das Kind mit dem Bade
ausschiitten! Wir haben den Versuch gemacht,
Thre Zustimmung zu erreichen, aber er ist
nicht gelungen.

Es war auch ein zweites Argument mal-
gebend, daB wir uns dann doch fiir die Bei-
behaltung — wohl in geénderter oder ergénzter
Form — des § 30 bemiiht haben, weil jene Sum-
me von 600.000 S, die das Justizministerium
aus verurteilten Fillen an das Sozialministerium
zu zahlen hat, davon abhingig ist, woraug
dann die sogenannten Taxanteile an die Beam-
ten gezahlt werden, die in einem eigenen Erla
vom 8. Juli 1959 geregelt sind. Dort heilit es
unter anderem — ich mgéchte nur den einen
Satz vorlesen —: ,,Die Hohe der monatlichen
Anteile ist im Einzelfalle mit dem Brutto-
Monatsbezug des einzelnen Bediensteten be-
grenzt.” Das ist demnach ein doppelter Bezug.
Man wollte hier keinen Strich ziehen und eine
Anderung vornehmen, nachdem das jahre-
lang geiibt worden ist.

Es wurde folgendes beschlossen — wo ist die
Frau Abgeordnete Winkler ? Sie ist leider nicht
mehr im Haus —: Es bleibt weiterhin die
Vorrangstellung der Lebensmittelunter-
suchungsanstalt bestehen. Absatz 1 des § 30
lautet so, wie er bisher gelautet hat. Es wird
ihm nur ein Absatz 2 beigefiigt, in dem eg
heiBt, daB bei Gericht iiber ein Untersuchungs-
ergebnis der Untersuchungsanstalt derselbe
Beamte auszusagen hat, der die Unter-
suchung durchfiihrte —also eine Vereinfachung.

Im Absatz 3 heift es zur Eliminierung der
Vorrangstellung der Lebensmitteluntersu-
chungsanstalten, dal ein gleichwertiges pri-
vates Gutachten dem Gericht vorgelegt wer-
den kann. Allerdings nur ein solches Privat-
gutachten, das von einer Untersuchungsanstalt
erstellt worden ist, die nach § 31 des Lebens-
mittelgesetzes kraft der technischen Einrich-
tungen und der Fachkrifte dazu befihigt ist.

Im Absatz 4 heilt es: Wenn sich die beiden
Gutachten widersprechen und dem Richter eine
Rechtsfindung nicht mdglich ist, dann kann
ein dritter Sachverstindiger bestellt werden.
(Abg. Ing. Hiuser: Wer ist denn das? Der
ist dann wieder der vom Privaten!) Das ist
jener, der in der Sachverstindigenliste bei
Gericht eingetragen ist. (Abg. Ing. Hduser:
Das st doch nicht wahr!) Er steht drinnen.
Man braucht nur in der Liste nachzusehen;
er sagt dann nicht als Angestellter der Unter-
suchungsanstalt aus, sondern als der Herr
Meier oder als der Herr Huber. (Zwischenruf
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der Abg. Getrude Wondrack.) Das ist nicht
dasselbe! Denn jetzt kann er einen dritten
Sachverstindigen nennen, was nur dadurch
eingeschrinkt ist, daB dieser weder mittelbar
noch unmittelbar mit der Sache vorher be-
faBt gewesen sein darf — ich glaube, das ist
klar, denn bei den anderen Prozessen ist es
genauso.

Meine Herren! Dann kommen wir zu der
Losung, die heute in der Schweiz praktiziert
wird. Ich darf Thnen noch zitieren, dort heilt
es: Dem Beteiligten, gegen den eine Anklage
erhoben worden ist, steht das Recht zu,
innerhalb von fiinf Tagen Einspruch zu er-
heben und eine Oberexpertise zu verlangen.
Das Obergutachten selost wird von drei Sach-
versténdigen erstattet, wobei der Beschuldigte
selbst einen nominieren kann. Das ist die
Schweizer Lisung.

Wenn man sieht, daB andere Li#nder den
gleichen Weg der Rechtsprechung gehen, dann
braucht man sich nicht zu fiirchten, daf3 bei
uns eine Sonderregelung getroffen wird.

Damit erfilllen wir auch die Bedingungen,
die der Artikel 6 der Europdischen Menschen-
rechtskonvention verlangt, in dem es heif}t,
daB in jeder Zivil- und Strafsache eines Einzel-
menschen ein unabhéngiges, unparteiisches
und auf Gesetz beruhendes Gericht und kein
wie immer geartetes Verwaltungsorgan das
letzte Wort zu sprechen hat. So hat auch der
Verfassungsgerichtshof in  Osterreich ent-
schieden. Dem kommen wir also voll und ganz
nach.

Meine Damen und Herren! Ich mochte daran
erinnern, daB es uns nicht darauf ankommt,
daB der zur Verurteilung Vorgefiithrte, der
Beklagte, leichter oder schwerer verteidigt
wird. Wenn er gefehlt hat, muB} er seine Strafe
erhalten. Es geht uns um die Folgen, die
sich aug einer solchen Dreieinigkeit und Be-
vorzugung der Lebensmitteluntersuchungs-
anstalten ergeben. Wir wissen, daf jedes
Gesetz fiir seinen Weg im Leben die Recht-
sprechung braucht. Wenn aber diese Recht-
sprechung auf einer Rechtsfindung beruht, die
nur von einer Seite Nahrung erhilt, dann mufl
sie eindeutig zu einer Nebengesetzgebung
fithren, die wir nicht goutieren konnen.

Dazu kommt noch ein menschliches Moment.
In jeder einzelnen Organisation oder Institution,
die hierarchisch gegliedert ist — das ist sie ja
schon, wenn sie einen Vorgesetzten und einen
‘Untergebenen hat —, wird ein Wechselspiel statt-
finden, das auf den menschlichen Schwichen
beruht. Das war in Rom nicht anders, das
ist heute nicht anders und wird wahrschein-
lich mnicht aus der Welt zu schaffen sein.
Es wird immer so sein, daBl von oben das
Wohlwollen bis zum letzten Bediensteten

heruntertrdufelt und sich von wunten eine
gewisse Dienstfertigkeit bis zum hochsten
Vorgesetzten emporrankt. (Abg. Dr. Pitter-
mann: Nichts aus dem internen Klubleben aus-
plaudern!) Ich wilite nicht, wo ich mir die
Beispiele iiberall suchen sollte, ich kénnte
links und rechts gehen! In diesem Wechsel-
spiel ist leider nur zu oft die personliche
Farbung stirker, als sie sein sollte.

Um Thnen auch nachzuweisen, wie gefihr-
lich es ist, darf ich Yhnen aus einem Drama
vortragen, das den Titel tragt: ,,Der Inquisitor
von Tortosa*. Der Ort der Handlung ist
Tortosa, eine Stadt in Katalanien. Die han-
delnden Personen sind ein hdéherer Pater,
der Inquisitor, und ein niedriger Pater, sein
Sekretir.

Nun sagt der Inquisitor: Ach, mein Sohn!
Niemals hatt’ ich dich nétiger.

Der Sekretéir: Befehlen Sie iiber mich,
hochwiirdiger Pater! Sie kennen meinen Eifer
und meine blinde Ergebenheit!

Der Iaquisitor: Wenn ich dir jemals teuer
war, wenn du mir glaubst, einige Verbindlich-
keit schuldig zu sein, daf ich dich von der
Strenge unserer Regel entbinde, so mufit du
mir jetzt helfen. Ein entsetzlicher Schimpf
ist mir angetan worden.

Sekretdr: Mein Pater, ich bin zu allem
bereit. Mein Arm und mein Leben sind fiir Sie.

Befehlen Sie und ich gehorche blindlings!

Inquisitor: Du begreifst wohl, mein Freund,
dafBl icb in dem erhabenen Posten, den ich
bekleide, mich nicht dem Gespott einer Stadt
aussetzen kann.

Der Sekretiir verbeugt sich und sagt: Uber-
lassen. Sie es mir, meinem Eifer und meiner
Dankbarkeit. Sie werden sicher sein, ich will
nur dem Amt dienen.

Meine Herren, Sie ldcheln, weil Sie genau die
Parallale erkeanen (Heiterkeit bes der SPO),
die sich zu der Dreieinigkeit von Anzeiger,
Ankliger und Amtssachversténdiger in unseren
Untersuchungsanstalten ergibt. Und die Wirt-
schaft will einen ,,Inquisitor von Tortosa‘‘ im
20. Jahrhundert nicht mehr haben. (A4bg.
Libal: Wer ist jetzt der Bischof?) Den hast du
das letztemal bei der Firmung gesehen, der
ist dir nicht mehr bekannt. (Hesterkeit.)

Aber ich wiederhole: Wir sind trotz allem,
trotz dieser Replik, die auf die Abgeordnete
Frau Herta Winkler zu miinzen war, weil sie
gemeint hat, es bestiinde keine Notwendigkeit,
den § 30 zu éndern, fiir ein modernes Lebens-
mittelrecht, auch fiir eine ausreichende Kenn-
zeichnung. Der Kéaufer soll wissen, was in der
Verpackung ist, was in einer Konserve ist,
von welcher Qualitit sie ist, welches Gewicht
sie hat. Nur, das muf} ich Thnen schon heute
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sagen, mit der Forderung nach einem End-
verbraucherdatum werden wir wahrscheinlich
nicht iibereinkommen; denn auch die Weit-
gesundheitsorganisation, die auf européischer
Ebere dieses Thema schon behandelt hat, hat
davon Abstand genommen und begniigt sich
mit einem chiffrierten Datum. Und das mit
guten Griinden: weil man ja nie weiB, wie die
Ware, die man jetzt mit einem Endverbraucher-
datum auszeichnet, bis zum Verzehren gelagert
war, wie sie transportiert worden ist. Hat aber
der Letztverkdufer darauf stehen, daB er ,,bis
31. Mai‘ diese Ware verkaufen darf, kann ihn
keine Schuld treffen. Steht ein chiffriertes
Datum darauf, dann hat er die Sorgfalt eines
ordentlichen Kaufmannes walten zu lassen.
Er muB schauen: Ist das schon ein bisserl
bombiert, lddiert — dann kann er es nicht
verkaufen. Man ist also auf europiischer Ebene
dazu gekommen, statt eines Endverbraucher-
datums ein chiffriertes Datum zu verwenden.
Ich glaube daher, wir werden uns wahrschein-
lich in Osterreich diesem Vorgang nicht ver-
schliefen kénnen.

Und nun moéchte ich noch etwas sagen, meine
Herren. Ich mochte ja die Kennzeichnung
schon deshalb einfiihren, weil es mir irgendwie
peinlich ist, daB Sie, meine Herren Sozialisten,
sich zu einer Propaganda verstehen, die man
vielleicht als Industriepropaganda fiir Zahn-
pasta und Kaugummi noch hinnehmen kann,
aber in einer Auseinandersetzung politischer
Natur sollte man doch ernstere Argumente
verwenden, als zum Beispiel dieses Bild hier
zeigt (der Redner weist eine Reproduktion vor),
unter dem der Text steht: ,,Leider sind unsere
Konserven nicht so offenherzig wie das Mid-
chen hier, das sie offeriert.”“ (Heiterkeit. —
Abg. Dr. Pittermann: Passen Sie auf! Der
Soronics beschlagnahmt das!) Wenn auch der
amerikanische Dichter Henry Miller sagt, daB
der Fortbestand der Menschheit den niederen
Instinkten zu verdanken ist, so glaube ich doch
— das schreibtselbst der ,,ExpreB‘‘—, daB man
mit einem solchen nahkampffrohen Busen wohl
alles an den Mann bringt, nicht nur Husten-
tropfen, Faserplatten und Elektro-Weiden-
zdune, sondern eben auch, wie in diesem
Fall, lahme Argumente gegen die Lebensmittel-
gesetznovells. Ich glaube, hier sollten wir
doch schon ein biBchen weiter halten.

Nun darf ich noch an eines erinnern — weil
uns immer wieder vorgeworfen wird: Dieses
Osterreich ist ja so hinterwildlerisch, das hat
ja iiberhaupt seine Bestimmungen aus dem
vorigen Jahrhundert —: Wir haben eine
ganze Menge von Verordnungen iiber die Her-
stellung von Sodawasser, Essigsidure, Roll-
gerste, Mineralwasser, wir haben eine Pilz-
verwendungsverordnung, Bestimmungen iiber
Enteneier, Kuhmilch, Fleischbeschau, eine

Hopfen-, Oliven- und Honigverordnung, ein
neues Weingesetz, ein neues Obstklassengesetz,
und erst in der Meldung vom 5. April im
,,Kurier wird uns mitgeteilt, daf§ das Land-
wirtschaftsministerium neue Kontrollinspek-
toren fiir dieses Obstklassengesetz einsetzt.
Und in der letzten Verordnung vom 26. Mérz, die
jetzt erst herausgekommen ist — um Thnen nur
emn Detail vorzulesen —, heiflt es zum Beispiel,
wie Friichte beschaffen sein miissen :Sie miissen
ohne offene Verletzung, gesund, insbesondere
frei von Pflanzenkrankheiten, von Lager- und
Transportschiden sein und so weiter, und so
weiter.

Also ich glaube, man kann hier nicht sagen,
daB wir keine hinreichenden Verordnungen
hitten. Ich darf Sie auf das Gebiet der Hygiene
verweisen, wir haben immerhin im Lebens-
mittelgesetz Moglichkeiten, darauf Einflufl
zu nehmen, wir haben ein Epidemiegesetz, wir
haben ein Bazillenausscheidergesetz, ein Tier-
seuchengesetz, eine Fleischbeschauverordnung
und ein Tuberkulosegesetz. Eines allerdings
haben wir nicht, was wir brauchen: das ist
eine arbeitsfihige Kodexkommission. Und das
wire der beste Schutz fiir den Verbraucher.
( Zustimmung bei der OV P.)

Von 1963 bis 1967 hat die Kommission
iiberhaupt nicht getagt, weil sie nicht existent
war; seit dem Herbst 1967 ist sie existent, es
haben zehn Sitzungen stattgefunden, und in den
zehn Sitzungen ist gerade die Priambel fest-
gelegt worden, sonst nichts. Wenn so gearbeitet
wird, dann weill ich nicht, wie der Schutz des
Konsumenten gefunden werden kann.

Ich méchte es noch einmal betonen, Frau
Abgeordnete Dr. Firnberg, weil Sie mich
apostrophiert haben: Wir sind fiir ein modernes
Lebensmittelgesetz, fiir eine ausreichende
Kennzeichnung, fiir geniigende Hygienevor-
schriften (Abg. Gertrude Wondrack: Aber
ohne Konirolle!) — jetzt komme ich zu einer
Einschrankung —, aber unter zwei Voraus-
setzungen : erstens auf dem Boden des Gesetzes
und zweitens auf dem Boden der Realitit.
Unter ,,auf dem Boden des Gesetzes“ verstehe
ich, daB nicht die Lebensmitteluntersuchungs-
anstalt in eigener Selbstherrlichkeit feststellt,
sondern iiber den Weg der Kodexkommission;
und mit dem Boden der Realitit meine ich ...
(Abg. Dr. Pittermann: Die Kodexkommission
ist ja erst bet der Pridambel!) Eben, sie sollte
schon viel weiter sein. (Zwischenruf der Abg.
Herta Winkler.) Nein, die schreibt nicht vor,
sondern die hat sich durch ihre Zusammen-
setzung auf ein KompromiB zu einigen. Das
ist der Sinn der Kommission. (d4bg. Heria
Winkler: Da g¢ibt’s kein Kompromifi! Ent-
weder ist etwas giftig und verdorben oder es ist
nicht giftig!) Richtig! Dariiber werden sie sich

568

www.parlament.gv.at

97 von 112




98 von 112

101. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

8078 Nationalrat XI. GP. — 101. Sitzung — 15. Mai 1968

Kulhanek

auch einigen. Aber nur, weil es giftig ist, wird
jeder sagen, ich spiele nicht mit. (Weitere
Zwischenrufe.) Aber auf dem Boden der
Realitit — Frau Dr. Firnberg, wenn ich Sie
jetzt bitten darf, mir zuzuhoren. ( Zwischenruf
der Abg. Dr. Hertha Firnberg.) Nein, nein,
wir koénnen morgen schon beginnen. Ich habe
nicht gesagt, daB das in hundert Jahren sein
soll, dags wire ja sinnlos, dann hétte ich mir
das als Grabschrift setzen konnen, aber nicht
als Vortrag fiir den heutigen Abend. Ein
Gesetz, das auch auf dem Boden der Realitat
steht, heiBt, daB es nicht nur von der theore-
tischen Seite, vom griinen Tisch aus bestimmt
wird, sondern daB es sich mit dem Leben verste-
hen muB. Und hier kommen wir vielfach, nicht
absichtlich, aber zumindest auf bestehende
MiBverhiltnisse, weil man einfach nicht zur
Kenntnis nehmen will, daf gewisse handwerk-
liche Arbeitsvorginge tatsdchlich ein gewisses
Gefiihl, einen gewissen Spielraum brauchen.

Ich darf Sie erinnern, da schon Goethe in
seinem Wilheim Meister (Zwischenruf des
Abg. Benya) — hoéren Sie ihn nicht gerne?
Sie lachen ohmehin — von der Arbeit eines
Handwerkers geschcieben hat. Er wuBte die
Herkunft, den Hergang und die Ursachen
seiner Arbeit so deutlich vorzutragen, daj es ein
jeder leicht begriff und der Meinung war, das-
selbe auch tun und leisten zu kénnen. Ein
Wahn, sagt Goethe, wenn man einem Meister
zusieht, dem alles bequem von der Hand geht.
Und darin liegt ein Stiickchen, sagen wir, nicht
gewollte, aber ungewollte MiBlachtung der
handwerklichen Tatigkeit.

Tch darf das vielleicht noch mit einem ganz
einfachen, simplen Beispiel aus der Praxis
erginzen. Ich darf mich an Sie wenden, meine
verehrten Damen, die bestimmt auch einmal
zu Hause schon eine Mehlspeise versucht haben
werden, nehmen wir an, nur einen ganz ein-
fachen Germteig. Sicher ist es micht schwer,
wenn man einmal die Sachen an Hand eines
Rezeptbuches, wenn nicht gerade der Wind
die Seiten verblittert, zusammenwiegt — die
Rosinen, Butter, Eier, Zucker, Mehl — und
den Teig bereitet. Aber die meisten Haus-
frauen glauben, jetzt, wenu sie den Teig haben,
sind sie schon fertig, jetzt kommt nur mehr dey
Ofen dran, und dann kann man schon schnabu-
lieren. Das ist ein Fehler. Denn ich werde
Thnen jetzt schildern, und Sie werden aus der
Wortwahl allein erkenunen, wie schwierig dieser
Vorgang ist. Denn der Teig ... (Abg. Zeil-
linger: Langsam, zum Mitschresben ! — Heiter-
keit.) Ja, langsam zum Mitschreiben. Der
Teig, der fertiggemacht ist, Herr Zeillinger,
der mufl dann stehen, damit er geht, sonst
bleibt er sitzen. (Allgemeine Heiterkeit.) Sehen
Sie, so einfach ist das nicht. ( Ruf be: der SPO:
Jetzt wissen wir es!)

Genauso kompliziert ist es auf dem Gebiet
der Wurstwaren. Natiirlich ist es ein Unter-
schied, ob ich heute fiir ein Wurstbrat — das
ist der Ausdruck fiir das Verwursten — einen
diirren Ochsen faschiere oder morgen eine
fette Sau (Heiterkeit), und der Bindegewebs-
anteil, den ich jeweils dazugebe, damit die
Wurst eine Form bekommt, konsistenter wird,
schnittfahig wird, wird verschieden hoch sein.
(Abg. Dr. Pittermann: Da kommt Wasser
dazu!) Aber da steht er schon da, der Inquisi-
tor von Tortosa und schreit: Rien ne va plus!
15 Prozent, was dariiber ist, wird abgeschos-
sen! Halali, Treibjagd auf Fleischer und Sel-
cher. So geht es nicht! (Allgemeine Heiterket
und Beifall bei der OV P.)

Diese Realitit kénnen Sie doch nicht ver-
langen, Sie kénnen nicht verlangen, daf das
die Wirtschaft akzeptiert. Also ein biBchen ...
(Abg. Dr. Pittermann: Also 15 Prozent Maden
beim Kirschenkompott sind erlaubt!) Na, dann
haben wir ein ganzes Menil. (Neuerliche Hei-
terkeit.) Aber man soll eben nichts iibertreiben.

Schauen Sie, ich habe hier noch etwas, um
Sie zu erfreuen ... (Der Redner entnimmt
etner Papiertragtasche ein Pdackchen Keks. —
Abg. Zeillinger: Keine Reklame! — Allge-
meine Heiterkeit.) Xeine Reklame. XKauft
osterreichische Waren! Es sind englische
Keks, davon kann ich reden. (Neuerliche Hes-
terkeit.) Es sind englische Keks, Custard
Creams, gefiillt, es steht nichts darauf auBer
dem Gewicht: 226 Gramm. Aber es steht
nicht, aus welchem Mehl, aus welchem Fett
sie hergestellt sind (4bg. Zetllinger: Typisch
englisch!), wie lange sie haltbar sind, ob
Konservierungsmittel verwendet wurden, und
das immerhin von einem so grofien Land.
( Zwischenruf des Abg. Zeillinger und der
Abg. Dr. Hertha Firnberg.) Bitte? (Abg.
Dr. Hertha Firnberg: Das ist die Ausschuf-
ware fiir Osterreich!) Ich weil nicht. Man
darf es nicht so liefern ? Es ist nur verwunder-
lich, dafl man die Ware aus dem Lande Gro8-
britannien herausliefern darf. (Zwischenrufe
der Abg. Dr. Hertha Firnberg und der Abg.
Herta Winkler.) Wir sind sehr streng bel
unseren Exportartikeln. Das hat die Frau Abge-
ordnete Winkler gesagt. Herinnen bezsichnen
wir die Waren nicht, aber die Waren fiir das
Ausland bezeichnen wir. Und die Englinder
bezcichnen sogar die Waren fir den Export
nicht. Bitte, ich will ja nicht streiten, ich will
Thnen nur sagen: Es gibt auch solche diirftig
beschriftete Importartikel.

Jetzt hitte ich noch gerne eine Frage an
Sie gestellt, meine Damen und Herren. (Abg.
Dr. Pittermann: Der Redner fragt, das Parla-
ment antwortet! — Heiterkeii.) Einmal eine
umgekehrte Stellung, vielleicht funktioniert
es besser, wir werden ja sehen.
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Sie werden bestimmt im Verlauf Ihres
Lebens, meine Frauen Abgeordneten, schon ein-
mal selber die tédglichen Einkdufe gemacht
haben. Bestimmt werden Sie nicht immer zum
Konsumverein oder sonst in einen Selbst-
bedienungsladen gegangen sein, sondern Sie
werden vielleicht um die Ecke beim kleinen
Geschiftsmann gewesen sein, wo man neben
der Ware auch noch einen persénlichen Dis-
kurs miterhdlt. Wenn eventuell ein kleiner
Prinz da ist, so fragt man ihn, wie es ihm
geht, ob er die Zahnderln schon hat, ob mit
dem Stuhlgang alles in Ordnung ist. (Allge-
meine Heiterkeit.) Und dann kommt diese
stereotype Frage, wihrend er den Auftrag
zusammenmixt, diese Frage, die wir alle ken-
nen: Derf’s vielleicht e¢in Stiickerl mehr sein,
gnd’ Frau? Sie werden das kennen. Sehen Sie,
diese Frage mochte ich jetzt Thnen stellen,
meine Damen und Herren: Derf’s vielleicht
ein Stiickerl mehr sein? Denn ich machte
Ihnen namlich noch gerne ein schwedisches
Knickebrot offerieren (der Redner zeigt ein
Pdckchen Kndckebrot vor — allgemeine Hes-
terkeit) oder zumindest anpreisen. Es handelt
sich um einen schwedischen Exportartikel.
Da steht nur darauf: Mahlfrisches Mehl, erle-
sener Weizen, gute Vollmilch, behutsam gebak-
ken, kostlich im Aussehen, Duft und Wohl-
geschmack. (Abg. Dr. Pittermann: Das ist
nicht schwedisch, das tst deutsch!) Es ist kein
Verbraucherdatum angegeben, es ist nicht
angefithrt, ob Malzextrakt drinnen enthalten
ist, ob ein Frischhaltemittel, ein Weichhalte-
mittel enthalten ist. Nichts davon. (Ruf bei
der SPO: Ist es in Osterreich erzeugt?) Nein,
das kommt aus Schweden. (Zwischenruf der
Abg. Dr. Hertha Firnberg.) Ich habe es zur
Bedienung mitgebracht. (Der Redner hdlt das
Pickchen Kndckebrot in die Hohe.) Es handelt
sich um eine schwedische Marke. Aber bitte,
Sie sehen (Zwischenrufe bei der SP0O), das ist
Schweden, meine Herren, wo die Sozialisten
doch mehr oder weniger diese kleinen ,,wirt-
schaftlichen Krabbler schon eliminiert haben,
wo also nur mehr GroBbetriebe existieren,
denen man zumuten kann, daf} sie sich zumin-
dest kostenmifBig eine Verpackung und eine
Beschriftung leisten konnen. (Hetterkeit.)

Ich bringe Ihnen aber noch ein letztes, ein
Mineralwasser (der Redner zeigt ein Fldschchen
Mineralwasser vor — allgemeine Heiterkeit —
Ruf: Ein alter Zauberer !), von dem ich glaube,
daf das wirklich nach Threm Geschmack sein
wird; denn da steht auf Millihundertstel
Gramm, auf den Kubikzentimeter genau drauf,
was da alles drinnen ist: Calcium, Lithium,
Natrium — ich kann das gar nicht alles lesen;
es sind 18 oder 19 Salze beziehungsweise Mine-
rale da drinnen. (A4bg. Dr. Pittermann:
Ist das Mineralwasser oder Giissinger?) Das

Flaschchen ist mit ,,Mineralwasser beschrif-
tet, und ich glaube, das diirfte so nach Ihrem
Geschmack sein. (Heiterkeit.) Ja, da lacht
das Herz, die Wange gliitht, das Auge glinzt,
der Busen wogt — erfiillte Illusion! (Lebhafter
Beifall bet der OVP wnd allgemeine lebhafte
Heiterkeit. — Zwischenrufe.)

Sehen Sie: Gerade dieser Artikel ist ein
Osterreichisches KErzeugnis. Also wir kdénnen
es auch, wenn wir wollen. Das ist die Vita-
quelle aus Giissing, da in der Nihe vom
Robak — wo ist er? (Abg. Dr. Pittermann:
Ja, das habe ich gefragt: Mineralwasser oder
Giissinger ?) Da steht alles darauf, das ist
nur Einbildung: Mineralwasser — Giissinger.
(Abg. Dr. Pittermann: Das sagen Sie!)
Ich wollte es ja jetzt damit nur beweisen. Ich
habe Thnen hier vier Beispiele aus verschiede-
nen Lindern gebracht, und iiberall ist ein bis-
serl Wasser im Wein drinnen, und nicht alles,
was glinzt, ist Gold.

Ich glaube, daB sich ja der Einkauf der
Hausfrau nicht darin erschépfen kann, daf
sie ihren Schilling auf die Budel legt und in
ihrem Einkaufstascherl die Waren nach Hause
trigt, sondern daf man ihr auch ein biBchen
eine Eigenleistung zumuten kann. Gestern hat
man im Fernsehen bei der Horizonte-Fernseh-
sendung einen solchen Beitrag gegeben. Man
kann von der Hausfrau erwarten, daB sie
gustiert, dafl sie vergleicht, daB sie wdhlt und
dann entscheidet. Ich glaube, die Hausfrau
des 20. Jahrhunderts wird nicht zu ihrem Nach-
teil entscheiden, denn die Hausfrau oder der
Konsument des 20. Jahrhunderts ist kein debi-
les Kind mehr, obwohl — der Herr Dr. Pitter-
mann lacht — Sie, meine Herren von der
sozialistischen Seite, die Konsumenten gerne
als Thre Kinder betrachten, die man beschiit-
zen muf}, denen man einen Rat gibt, die man
gleichsam an der Hand durch den Dschungel
wirtschaftlicher Ungeheuer fiithrt. Dabei er-
zdhlt man ihnen Geschichten vom bésen Bik-
ker und vom schlimmen Fleischer und vom
listigen. Kaufmann — Dinge, die jedor gerne
hoért und die er ja noch liebsr weitererzihlt.
An sich wire dagegen ja nichts einzuwenden.
Ich habe schlieSlich Sinn fiir Humor (Zwi-
schenrufe) — warum denn nicht; so ein
Historchen ist ja nicht schlecht —, und ich
kenne selber eine Geschichte von einem deut-
schen Metzgermeister, von dem man erzahlt
hat, dafl er das Wasser aus seiner Diirren Wurst
ausgelassen hat, wenn das Radio Frostgefahr
gemeldet hat. (Allgemeine Heiterkeit, — Abg.
Dr. Pittermann: Mussil, er verrdt die Ge-
schdftspraktiken!) Aber diese Anekdote hat
man drauflen in Deutschland im Rahmen einer
Eurovisionssendung gebracht — Mainz, wie
es singt und lacht —, als Scherz, als Faschings-
scherz, als Ulk, als eine kleine Bosheit gegeniiber
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einem bestimmten Stand. (Abg. Dr. Pitler-
mann: Wo ist der Bacher?) Bei uns in Oster-
reich bringt man &hnliche Geschichten tief-
ernst, als Leserbrief in der ,,AZ*. Das ist ja
doch ein bisserl ein Unterschied. (Zwischen-
ruf des Abg. Horr.)

Nun darf ich zu meinem letzten Argument
kommen. (Abg. Dr. Hertha Firnberg: Argu-
mente nennen Sie das?) Ich getraue mich
nicht, alle zu bringen, ich héitte noch drei
Punkte. (Zwischenruf bei der SPO.) Was?
( Zwischenruf der Abg. Dr. Hertha Firnberg.)
Sie wollen noch etwas héren? (Heiterkeit. —
Abg. Dr. Piitermann: Lassen Sie den Ver-
such!) Man sieht immerhin, welche Merkmale
hingengeblieben sind. Das ist ja auch noch
ein Zeichen. (Abg. Dr. Pittermann: Noch
ein Mineralwasser !)

Ich ‘'méchte ein letztes Argument bringen,
das ich mir bewuft bis zum Schluf aufgehoben
habe, wenn Sie wollen, die Alliire eines Gour-
mands, der sich das Beste zum Schlufl aufhebt.
Es ist fiir mich ein sympathisches Argument,
wiewohl ich es heute nicht mehr verwenden
kann. Es ist eben so im Leben, daf auch am
Liebgewordenen die Zeit nicht stehenbleibt und
gnadenlos und herzlos vorbeigeht. (Ruf be:
der SPO: Das kann man sagen!) Aber es ist
ein Argument, das den Sozialisten in die Kar-
ten gepafBit hat, wenn es ihnen auch nicht
sympathisch ist und sie es verwendet haben;
es ist allerdings nicht von ihnen, sondern es
stammt von unserem Leiter des Gesundheits-
wesens in Osterreich, dem Herrn Sektionschef
Dr. Schindl.

Ich kann mich erinnern, vor zwei oder
zweieinhalb Jahren, als wir das erste Mal ver-
handelt haben, hat er hédnderingend zu mir
gesagt: Ich bitte Sie, Herr Abgeordneter, man
kann doch den § 30 nicht eliminieren. 70 Jahre
ist er existent. 70 Jahre hat er sich bestens
bewihrt. Er geht noch zuriick auf einen Erlafl
aus der seinerzeitigen groflen ésterreichisch-
ungarischen Monarchie, ist bestes Gedankengut
der Beamten dieser Tage. (dbg. Herta
Winkler, applaudierend : Applaus fir Schindl!
— Prasident Wallner iibernimmt den Vorsitz.)

Na also. Ich weil nicht, ob der Herr Sek-
tionschef da ist, aber ich habe ihm gesagt:
Ich méchte nicht im entferntesten an der
Bonitéit und Qualitit der Beamten dieser
Tage auch nur mit den leisesten Schatten
rithren, aber ich frage Sie: Was sind schon
70 Jahre in unserer heutigen raschlebigen Zeit,
in der direkt explosionsartig Umwiélzungen,
Verinderungen, Neuerungen vor sich gehen?
Was sind da 70 Jahre?

Ich mochte nur ein Beispiel bringen: Von
den Agyptern bis fast zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts war die Ollampe die einzige Licht-

spenderin. Von den Agyptern bis damals!
Kulenkampff hat einmal die Quizfrage gestellt:
In welchem Land hat Napoleon seinen Trup-
pen gesagt: 40 Jahrhunderte Geschichte blicken
auf euch herab! Das war bei den Pyramiden
in Agypten. 40 Jahrhunderte, 4000 Jahre war
diese Ollampe existent, seit 100 Jahren ist
sie bei uns passé. Was sind da 70 Jahre?

Oder wenn ich ein anderes Beispiel bringe:
In den napoleonischen Kriegen hat es, als die
PreuBen Paris eingenommen hatten, neun Tage
gedauert, bis die Kunde vom Sieg von Paris
bis Berlin gedrungen ist. Heute sitzen wir
beim Fernsehapparat und schauen live den
Vietnam-Kéampfen zu. (Zwischenrufe. — Abg.
Dr. Pittermann: Jelzt wissen wir, warum
wir die Sachverstindigen abschaffen!) Diese
Verinderung von damals bis heute! Was sind
da 70 Jahre?

Und selbst auf jenem Gebiet, auf dem seit
Menschengedenken keine Verdnderung statt-
gefunden hat, ist sie in den letzten Monaten
eingetreten. Ich meine jene Ebene, auf der
sich die Menschen begegnen und finden, jene
Ebene, die getragen ist von einer einzigen
Empfindung, die sich in einem lapidaren Satz
manifestiert, der nur vier Worte hat, vier
Worte nur, konigliche Worte: Ich hab’ dich
lieb! Selbst auf dieser Ebene: Ich hab’ dich
lieb!, auf dieser Ebene, fiir die uns die Litera-
tur wunderbare Menschenpaare geschenkt hat:
eine Hero mit ihrem Leander, einen Romeo
und seine Julia, einen Friedrich und seine
Luise (Zwischenrufe — Ruf: Ferdinand!), Fer-
dinand und seine Luise und, wenn Sie wollen,
auch einen Dr. Schiwago mit seiner Lara,
selbst dort hat die Verdnderung Platz gegrif-
fen. Denn wenn man noch bis vor kurzer Zeit
der geliebten Frau den Wunsch entgegen-
gebracht hat: ,,Schenk mir dein Herz, Marga-
rete!, so war das eindeutig und klar und
brauchte nicht mehr interpretiert zu werden.
(Rufe bei der SPO: Frau Minister! Frau
Margarete! — Lebhafte Heiterkeit.) Aber heute
kann diese ... (Abg. Dr. Pittermann:
Herr Kulhanek, ein Kompromifs! Die For-
mel: Liebe deinen Sachverstindigen wie dich
selbst!) Na, das wire zu egoistisch und zu
personlich gefarbt. Da wiren Sie nicht zufrie-
den. Ich glaube nicht, daB die Frau Abge-
ordnete Winkler zufrieden wire.

Welche Verdnderungen finden wir heute,
wo man vor wenigen Monaten in Kapstadt
die ersten Herztransplantationen durchfiihrte.
Dieser altruistische Wunsch kann sehr wohl in
das ganz egoistische Verlangen nach Verldnge-
rungdeseigenen Lebensumgedeutet werden. Was
sind da 70 Jahre? Und deshalb glaube ich,
wir miissen uns orientieren;all diese Veriande-
rungen, all diese Neuigkeiten — wir miissen
sie zur Kenntnis nehmen.
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Und deshalb hitte ich noch eine letzte
Frage an den Herrn Sektionschef: Herr Dok-
tor! FErinnern Sie sich noch an’s Zwolferjahr ?
(Heiterkeit und Zwischenrufe.) Wie gut der
alte Kaiser war! — Ja, tempora mutantur —
die Zeiten dndern sich! Fiir Sie, Herr Sektions-
chef, und fiir mich. (Beifall bei der OVP.)

Prisident Wallner: Zum Worte gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Melter. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Melter (FPQ): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Der Herr
Abgeordnete Kulhanek ist offensichtlich der
Auffassung, daB seine Ausfithrungen wesent-
lich schmackhafter waren als das, was er wie-
der vom Tisch zusammengepackt hat. Leider
ist nicht viel mehr iibrig geblieben (Abdg. Hartl:
Das Wasser!) als der Eindruck, daf} die dichte-
rische Ader des Herrn Abgeordneten Kulhanek
es verstanden hat, ein an und fiir sich drama-
tisches Thema in ein Lustspiel zu verwandeln
und damit dariiber hinwegzutduschen, dafB
hier sehr ernste Fragen zur Debatte stehen,
die die gesamte Bevolkerung betreffen. (Bes-
fall bei der SPO. — Abg. Dr. Halder: Er hat
im ersten Teil seiner Rede Ausfithrungen
gebracht, die sehr interessant sind, fiir Sie und
auch fiir die Offentlichkeit!) Zweifellos! Ich
habe auch sehr interessiert zugehért, das wird
ja der Herr Abgeordnete Altenburger bestati-
gen konnen, der mich leider zwischenzeitlich
irgendwie in meiner Aufmerksamkeit gestort
hat.

Der Herr Abgeordnete Kulhanek hat wieder-
holt darauf hingewiesen, daBl man sehr wohl
ein modernes Lebensmittelgesetz schaffen
konnte. Er hat damit bestéitigt, daB die OVP-
Alleinregierung kein modernes Gesetz geschaf-
fen hat. Warum hat sie das nicht ? Mangels
einer bestimmten Mehrheit oder etwa deshalb
nicht, weil man nicht entschlossen war, im
Interesse der Volksgesundheit etwas wirklich
Gutes zu schaffen? Man hat sich damit
begniigt, einzelne Detailinderungen vorzu-
sehen und sie mit Mehrheit im Ausschuff zu
beschlieBen. Dasselbe wird hier im Hause
geschehen. Was sind die Folgen davon?
Wir haben gréBte Bedenken, daB nunmehr in
Osterreich eine Regelung getroffen werden
soll, die wungeeignet ist, den Konsu-
menten zZu schiitzen. Wir miissen
uns vor Augen halten, daB das Lebens-
mittelgesetz seinerzeit allein deshalb beschlos-
sen und eingefithrt worden ist, um den Ver-
braucher zu schiitzen. Da sind alle betroffen,
gleichgiltig, ob Dienstnehmer oder Gewerbe-
treibende oder unselbstindig Erwerbstitige;
ganz gleich, die gesamte Bevolkerung ist
interessiert an einem Schutz vor verfillschten
Lebensmitteln.

Man sollte annehmen, dafl gerade die aufler-
ordentliche Entwicklung auf dem Sektor der
Lebensmittelverarbeitung Anla dazu geben
miiflte, hier noch viel vorsichtiger zu sein, als
dies vor 70 Jahren schon notwendig gewesen
ist. Warum denn ? Weil man viel, viel mehr
Méglichkeiten hat, Lebensmittel zu verindern,
zu verfilschen, auch mit Chemikalien zu bear-
beiten, die der einzelne nicht kennt, die aber
in der Summe, im Zusammenwirken geeignet
sind, Gesundheitsschiden hervorzurufen. Wir
fragen uns: Warum gibt es so viele Krebs-
erkrankungen ? Warum gibt es so viele andere
sogenannte Kulturerkrankungen, Wohlstands-
erkrankungen ? Worauf ist das zuriickzufiih-
ren? Doch wohl sehr wesentlich auch darauf,
daB wir durch unsere Erndhrung eben unsere
Gesundheit beeintrichtigen.

Ich frage den Herrn Abgeordneten Kulhanek,
warum er, wenn er schon fragte :Kann ein moder-
nes Lebensmittelrecht geschaffen werden ?, nicht
dafir eintritt, daB es tatséichlich geschaffen
wird. Sie haben jetzt schon seit zwei Jahren
die Moglichkeit, dieses moderne Gesetz zu
schaffen. Sie haben es nicht getan. Es ist
dies zweifellos ein auBerordentlicher Mangel,
ein Zeichen dafiir, daB die schlechte Arbeit,
die in den Vorjahren in der Koalition geleistet
wurde, fortgesetzt wird, daBl man nichts Zweck-
maBigeres und nichts Besseres zustandebringt.

Die Entwicklung des Lebensmittelrechtes
liegt im Interesse aller Bewohner dieses Lan-
des. Wenn wir nun sehen, wie sich diese
Entwicklung im Bereiche des Gsterreichischen
Nationalrates und im Bereiche der Bundes-
regierung abgespielt hat, so muf} ich hier der
Frau Abgeordneten Winkler folgen, die be-
merkt hat, daB gerade ein Vertreter der Land-
wirtschaft hier als Berichterstatter auftritt.
Er ist wohl mehr oder weniger gezwungener-
mafen zu dieser Funktion gekommen; denn
normalerweise hitte in erster Linie ein Wirt-
schaftstreibender diese Vorlage vertreten miis-
sen. Der Vertreter des Arbeiter- und Ange-
stelltenbundes hat es jedenfalls abgelehnt,
Berichterstatter fiir eine Vorlage zu sein, die
wahrscheinlich in Kreisen des Arbeiter- und
Angestelltenbundes nicht so allgemein begriiit
und befiirwortet wird. Aber gerade die Land-
wirtschaft hitte am wenigsten Interesse daran
haben miissen, eine derartige Vorlage zu ver-
treten, denn die Landwirtschaft muBl ja
dafir eintreten, daB in erster Linie die Natur-
produkte an den Verbraucher herangetragen
werden, weil ja bekanntlich die unverfilschten
Naturprodukte in der Regel giinstigere Erndh-
rungsvoraussetzungen schaffen als die ver-
filschten Lebensmittel.

Es wurde viel davon gesprochen, nach wel-
chen Prinzipien man nun das Lebensmittel-
gesetz aufbauen soll, ob man hier daran den-
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ken soll, etwa auf das sogenannte Verbots-
prinzip iiberzugehen. Ich habe schon im
Sozialausschufl die Auffassung vertreten, daB
man gerade auf Grund der Entwicklung der
chemischen Industrie viel mehr auf das Ver-
botsprinzip ubergehen miilte, etwa in der
Form wie beim Arzneimittelgesetz oder auch
— hier kann man auf eine Anfragebeantwor-
tung des Herrn Ministers Dr. Schleinzer hin-
weisen — bei der Viehfiitterung.

Auf eine Anfrage des Abgeordneten Meifil
hat zum Beispiel der Herr Landwirtschafts-
minister mitgeteilt, daB Zumischungen zu
Futtermitteln bisher in einem so geringen Ver-
haltnis zu den ubrigen Mischungsbestandteilen
erfolgten, dafl von einer medikamentésen Wir-
kung der Gesamtmischung nicht gesprochen
werden konnte. Die diesbeziiglichen Rezep-
turen wurden und werden daher nach den
Bestimmungen des Futtermittelgesetzes geneh-
migt. Das heillt also: Fiir das Vieh mufl man
genehmigen, fiir, die Menschen kann man ohne
weiteres ohne Genehmigung Nahrungsmittel
erzeugen und zum Vertrieb bringen. Erst dann,
wenn etwa manche Beschwerden haben, wie
sie vielleicht auch der Herr Abgeordnete Kul-
hanek und manche seiner Koilegen anlifBilich
einer Mahlzeit im Restaurant verspiiren muf-
ten, wird eine Kontrolle veranlaf3t, erst dann
kann etwa veranlaBt werden, dal im Wege
einer Uberpriifung und eines Verfahrens vor
Gericht hier Feststellungen getroffen werden,
die etwa die Erzeugung und den Vertrieb und
Verbrauch untersagen. Das ist ein Umweg,
der so lange Zeit in Anspruch nimmt, dafl in
dieser Zeit sehr schwere Schadigungen in
breiteren Bevolkerungskreisen eintreten kon-
nen.

Ich mochte nicht verhehlen, daB der § 30
des Lebensmittelgesetzes zweifellos einige un-
gute Erscheinungen zur Folge gehabt hat.
Worauf ist dies zuriickzufithren? Auf die
Untéatigkeit der Verwaltung, insbesondere der
Bundesregierung beziehungsweise des Sozial-
ministeriums, welches ja die Verantwortung
auch fiur die Arbeiten der Lebensmittelkommis-
mission hat. Wir muften horen, daB hier auch
unter der Einparteienregierung die Fortschritte
suBerst bescheiden, minimal, nicht erkenntlich
sind. Nun, das niitzt den Verbrauchern wenig.
Sie legen Wert darauf, gegen gesundheits-
schidliche Lebensmittel geschiitzt zu werden,
denn diese Gesundheitsschidigungen koénnen
sehr weit gehen.

Hier sei nur eine Schrift der Verlagsgenos-
senschaft der Waerland-Bewegung erwéhnt,
die darauf hinweist, daB allein schon durch
Bestrahlungen sehr groBe Gesundheitsrisiken
eintreten konnen, da man sich auch mit den
Spatwirkungen beschiftigen misse, die derzeit

kaum in Erwigung gezogen werden. Man
weist darauf hin, daB ,,zu solchen Spitschi-
den auch Schidigungen von Erbgut und Fer-
tilitdt, Beeintrachtigungen des embryonalen
Wachstums einschlieBlich MiBbildungen, Krebs
der verschiedensten Art und Leuk#dmien,
Einflusse auf den Immunmechanismus und die
Vitalitit, frithzeitiges Altern sowie kombinierte
Schiden, bei denen die Schadwirkung anderer
Noxen durch den Genuf bestrahlter Nahrungs-
mittel unter Umstinden noch erhoht wird,
gehoren. Zu besonderer Besorgnis gibt Anlaf3,
daB bei Priifungen der biologischen Wertigkeit
bestrahlter Lebensmittel der Frage einer Aus-
lésung eventueller Spitschiden in nicht aus-
reichendem MaBe Aufmerksamkeit zugewen-
det wird*.

Wir sehen schon aus diesem kurzen Zitat,
dall man hier die Beurteilung sehr, sehr weit-
herzig durchfithrt und daB dies zum Nachteil
der Verbraucher in Osterreich geschieht.

Ich darf auch zwei Zeitungsausschnitte
zitieren, die in letzter Zeit im ,,Vorarlberger
Volksblatt veroffentlicht worden sind, in
einer Zeitung der Vorarlberger Volkspartei.
Es sind dies sehr bezeichnende Hinweise.

Am 18. 3. wurde unter der Uberschrift
,, Begehrtes ~ Wurst-Bindemittel®  geschrie-
ben: ,,Streng verboten ist in der Bundesrepu-
blik Deutschland die Einfuhr eines von Chemi-
kern erfundenen Wunderpulvers, das Fett und
Wasser beim Wurstmachen so bindet, dalB
selbst der Feinschmecker die Lebensmittel-
verfilschung kaum merkt. Dennoch wird
immer wieder versucht, dieses Mittel iiber die
Grenze zu bringen, denn mit einer Menge,
die dem Inhalt einer Fertigsuppenpackung
entspricht, kénnen 25 kg Wurst mit zusitz-
lichem Fett und Wasser aufgefiillt werden.
Nunmehr wurde ein deutscher Vishhandler
dabei ertappt, wie er 60 Piackchen, die fiir
15600 kg Wurstwaren ausgereicht hétten, an
der Grenze von Vorarlberg nach Lindau
hitte einschmuggeln wollen.*

Man ersieht daraus, daBl man also in Oster-
reich ohne weiteres mit derartigen im ,,Volks-
blatt genannten Wundermitteln Handel trei-
ben wund daB man wahrscheinlich diese
Mittel auch in Osterreich ohne weiteres bei
der Wurstverarbeitung verwenden kann.

Welche Méglichkeiten bestehen nun, das
zu unterbinden? Man sollte denken: Wenn
das Lebensmittelgesetz schon 70 Jahre in
Kiraft ist und solche Tatsachen bekannt sind,
dann wird das Bundesministerium fiir soziale
Verwaltung in erster Linie im Interesse aller
Konsumenten dafiir Sorge tragen, daB der-
artige Mittel auch in Osterreich verboten wer-
den und daf deren Gebrauch bei der Verar-
beitung von Wurstwaren schwerstens bestraft
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wird. Aber wir sehen weder im Lebensmittel-
gesetz noch im Codex Austriacus irgendwelche
Bestimmungen, die das untersagen. Der Herr
Abgeordnete Generalsekretir Mussil ist davon
natiirlich wenig beeindruckt, er wird sich
wahrscheinlich Wurstspezialitdten beschaffen
oder besondere Bezugsquellen haben. (Zwi-
schenruf des Abg. Robert Graf.) Bitte sehr,
Herr Président? (Abg. Robert Graf: Sie
tun thm Unrechi!)

Der zweite Artikel ist auch interessant.
Ein Lindauer Gastwirt verkaufte geschmuggel-
ten Rum. Nicht wegen des Schmuggels und
des Rums sind hier die Klagen zu beachten,
sondern im wesentlichen deshalb, weil bei
der deutschen Lebensmitteliibsrwachung fol-
gendes festgestellt wurde. Diese konstatierte
ndmlich, ,,daB das siiBlich und nach kiinst-
lichen Essenzen duftende Destillat allenfalls
Kunstrum, aber keinesfalls echter Rum sei.
In dem osterreichischen Erzeugnis wurden
nicht weniger als fiinf Farbstoffe nachgewie-
sen.” — Nun, Farbstoffe mogen dsthetisch gut
wirken, aber als Erndhrung sind sie zweifellos
nicht gerade giinstig und geeignet, inshesondere
nicht in einer derartigen Anhdufung. Man muf}
sich fragen, wieso es méglich ist, daBl den
osterreichischen Verbrauchern derartige zwei-
fellos nicht gesundheitsférdernde Erzeugnisse
ohne Klage zugemutet werden.

Wir sind der Auffassung, daB diese Anderung
des Lebensmittelgesetzes, welche das Sozial-
ministerium eigenartigerweise vorschlagt, dazu
fithren wird, da durch neue Verfahrensvor-
schriften wahrscheinlich fiir die Feststellung und
die Verurteilung wesentlich mehr Verwaltungs-
und Zeitaufwand erforderlich sein wird und
dafi wegen der so unbestimmten gesetzlichen
und verordnungsmifigen Bestimmungen der
Angezeigte wahrscheinlich meistens Mittel
und Wege finden wird, einer Verurteilung
auszuweichen beziehungsweise daB er bis
zur Verurteilung mit allenfalls gefilschten
Lebensmitteln schon solche Geschifte gemacht
hat, daBl er die Verurteilung dann leicht
bezahlen kann.

Das sind die Bedenken, die wir Freiheitlichen
gegen den vorliegenden Entwurf haben. Ich
durfte namens meiner Fraktion im Sozial-
ausschufl sowohl den OVP-Vorschlag als auch
den sozialistischen Vorschlag ablehnen, ins-
besondere mit der Begriindung, dal es uns
notwendig erscheint, ein wirklich modernes
Lebensmittelgesetz nicht nur zu besprechen,
sondern es auch auszuarbeiten und dem
Nationalrat zur Beschlubfassung zuzuleiten.
Wenn man Zeit hat, auf ein modernes Lebens-
mittelgesetz zu warten, so kann man auch
mit Detailinderungen so lange zuwarten.
Wir Freiheitlichen sind der Auffassung, dal
man dann, wenn man eindeubige gesetzliche

Bestimmungen hat, mit dem § 30 kaum noch
Schwierigkeiten haben wird, weil von vorn-
herein feststeht, welche Zusitze nicht mehr
verwendet werden diirfen. Es kann also jeder
Sachverstindige feststellen, ob diese verbote-
nen Zusitze verwendet wurden oder nicht.
Und dann sind eben entsprechende Straf-
bestimmungen  erforderlich. —Dann  wird
man sich auch wegen dieser Sachverstidndigen-
frage, bei der man sehr, sehr unterschiedlicher
Auffassung sein kann, nicht mehr in die
Haare geraten miissen.

Wir erwarten von der Osterreichischen Volks-
partei die Vorlage eines modernen Lebens-
mittelgesetzes, welches nach den Ausfithrungen
des Hauptredners méglich ist. Solange die
Vorlage nicht zur Debatte steht, werden wir
Anderungen des Lebensmittelgesetzes unsere

Zustimmung verweigern miissen. (Beifall be:
der FPO.)

Priasident Wallner: Zum Worte gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Stohs. Ich erteile
es ihm.

Abgeordnetor Stohs (OVP): Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Diese Vor-
lage befaflt sich mit der neuerlichen Abidnde-
rung des Lebensmittelgesetzes 1951, das seiner-
zeit das alte Lebensmittelgesetz von 1897
ersetzt hat.

Wenn wir zuriickdenken, konnen wir fest-
stellen, daf im Jahre 1880 dieses Gesetz
erstmals angeregt wurde, im Jahre 1888 die
Regierung den ersten Entwurf vorgelegt hat
und erst im Jahre 1895 das Gesetz parlamenta-
risch verabschiedet wurde. Sie sehen also,
es brauchte damals volle 15 Jahre. Ich méchte
den sehr verehrten Damen und Herren emp-
fehlen, einmal das Protokoll iiber die Gesstz-
werdung nachzulesen. Es ist duBerst interes-
sant — allerdings diirfte es nicht so lustig sein,
wie es das heutige Protokoll durch die Aus-
fiithrungen des Kollegen Kulhanek werden wird.
Aber jedenfalls sind in diesem Protokoll sehr
wesentliche Dinge enthalten, die darauf hin-
weisen, warum dieses Gesetz geschaffen wurde.
Es ist im Motivenbericht festgehalten, da das
Gesetz deshalb geschaffen werden soll, um
Lebensmittelverfalschungen — sowohl im In-
teresse namentlich der drmeren Bevélkerung
als auch der anstindigen Geschiftswelt —
entgegenzutreten. Ich glaube, daf wir das
nicht vergessen diirfen: Es geht nicht nur um
den Konsumentenschutz, sondern es geht
auch um den Schutz der ansténdigen Geschéfts-
welt, die mit dem Lebensmittelhandel zu
tun hat.

Wir stellen fest, daf heute ganz andere Vor-
aussetzungen gegeben sind. Fiir diese Novelle
ist nicht vielleicht der Umstand mafigebend,
da8 die Lebensmittelverfilschungen sich wie-
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der verstirkt haben, sondern die Tatsache,
dafl von einer Gruppe die Notwendigkeit
erkannt wurde, hier einen Wandel zu schaffen
und eine Anderung herbeizufiihren.

Ich mochte feststellen, daB sich das Lebens-
mittelgesetz sehr bewdhrt hat. Hs ist unsere
Aufgabe als Abgeordnete, allen Bevélkerungs-
kreisen, also auch denen, die mit der Erzeu-
gung von Lebensmitteln zu tun haben, ge-
recht zu werden, es ist unsere Aufgabe,
gegen jeden Ubergriff — von welcher Seite
er auch kommen mag — anzukimpfen und die
gesetzlichen Grundlagen hiefiir zu schaffen.

Mit diesem Gesetz allein kann allerdings
das Auslangen nicht gefunden werden, sondern
es ist notwendig, daB wir den Codex haben.
Der Codex Alimentarius Austriacus wurde
im Jahre 1911 nach jahrelangen Vorbereitun-
gen geschaffen und herausgegeben. Im Jahre
1936 erfolgte die Herausgabe einer zweiten
Auflage, die die Abinderung verschiedener
veralteter Bestimmungen enthélt.

Aber auch diese zweite Auflage ist schon
lingst vergriffen, obwohl sie fiir die Lebens-
mittelerzeuger, fiir die Héindler, fiir die mit
der Lebensmitteliiberwachung befafiten Or-
gane, fiir die Untersuchungsanstalten, fiir die
Richter und Rechtsanwilte von grofBiter Wich-
tigkeit wire.

Ich glaube, es ist notwendig, daff wir hier
Wandel schaffen und da wir hier so rasch
wie moglich dafiir Sorge tragen, dafB dieses
Lebensmittelbuch auf Grund der heutigen
Erfahrungen erginzt wird.

Bis zum Jahre 1950 hatte das Osterreichi-
sche Lebensmittelbuch keine gesetzliche Grund-
lage; erst im Jahre 1950 wurde diese durch
das Lebensmittelgesetz 1951 geschaffen, in-
dem das Sozialministerium vom Nationalrat
den Auftrag erhielt, das Osterreichische Lebens-
mittelbuch herauszugeben. Von 1953 bis 1963
wurden 19 Kapitel der dritten Auflage neu her-
ausgegeben.

Infolge von Streitigkeiten iiber die Zusam-
mensetzung der Kodexkommission geschah
von 1963 bis 1966 auf diesem Gebiet gar nichts.
Erst unserer Frau Sozialminister Rehor ist
es gelungen, die Gegensédtze zu Uberbriicken
und am 23. Juni 1966 dem Nationalrat eine
Vorlage zu unterbreiten, der am 19. Oktober
1966 die Zustimmung gegeben wurde, sodal
die Kodexkommission wieder arbeitet und
wir hoffen diirfen, daB noch in diesem Jahr
das sehr wichtige Kapitel ,,Fleisch- und
Wurstwaren‘‘ herauskommt und die veralteten
Bestimmungen von 1911-ersetzt werden.

Ich mochte erwahnen, daB es der Frau Mini-
ster auch gelungen ist, bei diesen Streitigkeiten
einem Vertreter des Osterreichischen Gewerk-
schaftsbundes in der Kodexkommission Sitz

und Stimme zu geben, und daB heute in der
Kodexkommission vier Lebensmittelchemiker
titig sind, wiahrend es frither nur zwei waren.

Neben diesem wichtigen Codex, auf den
wir alle sehr warten, wire die Hygiene-Ver-
ordnung ebenso wichtig. Auf diese warten
wir seit Jahrzehnten. Wir hoffen, daB es un-
serer Regierung gelingen wird, noch in dieser
Parlamentssession sowohl den Codex als auch
die Hygiene-Verordnung zu erarbeiten.

Es hitte vielleicht nicht zu dieser Gesetzes-
vorlage kommen miissen, wenn klare Richt-
linien fiir alle Betroffenen bestanden hitten.
Nur dadurch, daB so viele Unklarheiten
bestanden hatten, kam es zu den verschiedenen
Differenzen. -

Die Vorlage mit den Abidnderungsantrigen
soll nun dazu beitragen, verschiedene Unsicher-
heiten. und Unklarheiten zu beseitigen, ohne
dal die staatlichen Lebensmitteluntersu-
chungsanstalten in ihren Rechten geschmilert
werden. Es soll nicht dazu kommen — wie
es in der Regierungsvorlage vorgesehen war —,
daB der § 30 ersatzlos gestrichen wird.

Ich glaube, wir konnen feststellen, dafi wir
nun den Kollegen der sozialistischen Fraktion
durch die neue Textierung des § 30 sehr weit
entgegengekommen sind (Abg. Herta Winkler:
Um kein Jota besser!) und daf kaum ein
Unterschied zu der Textierung besteht, wie
sie im SozialausschuB von Ihrer Fraktion
vorgelegt wurde. (Abg. Ing. Hduser:
Punkt 41)

Durch die nun vorliegende Neuformulie-
rung des § 30 ist den Untersuchungsanstalten,
die nach den §§ 24 und 25 des Lebensmittel-
gesetzes vom Bund oder von den Léindern
errichtet wurden, und den vom Sozialministe-
rium geméifB § 31 des Lebensmittelgesetzes zu-
gelassenen  privaten  Lebensmittel-Unter-
suchungsanstalten entsprochen. Der Richter
hat nun die Moglichkeit, bei einem Verfahren
neben dem § 119 auch die §§ 125 und 126
der StrafprozeBordnung anzuwenden. Ich
glaube, in einem Rechtsstaat, wie wir es ja
sein wollen, soll niemand das Gefithl haben
miissen, dafl er von vornherein der Verurteilte
sein muB. Der Abgeordnete Kulhanek hat
im ersten Teil seiner Ausfithrungen diese An-
gelegenheit ziemlich genau geschildert, sodaB
ich es mir ersparen kann, noch einmal niher
darauf einzugehen.

Meines Erachtens trdgt diese Gesetzes-
novelle allerdings nicht zur Verwaltungsver-
einfachung bei, da nun alle Organe, die Proben
entnehmen, verpflichtet sind, der Partei eine
Gegenprobe amtlich versiegelt zu iiberlassen,
wahrend die Gegenprobe bis jetzt der Partei
nur auf Verlangen iiberlassen wurde. Diese
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neue Bestimmung wird insbesondere bei der
Durchfithrung der Milchproben auf grofe
technische Schwierigkeiten stoBen.

Ich glaube, es war sehr gut, daB im letzten
Augenblick jedenfalls die Bestimmung fallen-
gelassen wurde, derzufolge fiir die sogenannten
Gegenproben keine Vergiitung zu leisten ist.
Ich mé6chte aber feststellen, daB auch diesbe-
ziiglich dem Wunsche der Parteien Rechnung
getragen werden soll, damit sie nicht glauben,
iibervorteilt zu werden oder das Opfer eines
Irrtums bei eventueller Beanstandung ge-
worden zu sein.

Nun noch ein Wort zu den Ausfithrungen
der sozialistischen Oppositionsredner und des
Kollegen Melter. Wer in den letzten Monaten
die sozialistische Presse gelesen hat, hitte
wahrlich meinen konnen, in Osterreich gebe
es nur Lebensmittelverfilscher, die von der
OVP gedeckt werden miissen (Ruf bei der
SPO: Ganz genau!), und die OVP sei gegen
den Schutz der Konsumenten durch das Le-
bensmittelgesetz, und dergleichen mehr.

Auch der Abgeordnete Melter hat in seinen
Ausfithrungen festgestellt, daB hier nicht der
entsprechende Schutz gegeben sei. Ich méchte
darauf aufmerksam machen, daB er hier vollig
falsch orientiert ist und daf es anscheinend
auch die Kollegen der sozialistischen Fraktion
sind, denn sie haben iibersehen, dafl im § 8
des Lebensmittelgesetzes 1951 ausdriicklich
festgelegt ist:

,,Stoffe, welche bisher nicht fiir die Herstel-
lung von Geschirren zum Essen, Trinken,
Kochen, zur Aufbewahrung von Lebensmit-
teln, dann von Gerdten, Waagschalen, Mafen
und anderen Meflwerkzeugen, die zur Verwen-
dung bei Lebensmitteln bestimmt sind, in
Anwendung stehen, diirfen nicht eher zur
Herstellung dieser Gegenstinde verwendet
werden, bevor nicht das Bundesministerium
fiir soziale Verwaltung die Zuldssigkeit der
Verwendung ausgesprochen hat.” (Zwischen-
ruf bei der SPO.)

Hier ist die Bestimmung, daf nur die Bun-
desanstalt in Wien fiir alle Artikel, die neu
auf den Markt kommen, diese Untersuchungen
durchfithren darf. Das betrifft auch das
Bindemittel fiir die Wursterzeugung, das
in Wien untersucht werden und bei der Bundes-
anstalt die Genehmigung finden muBte, bevor
esin den Verkehr kommen durfte. Der Kollege
Melter erwahnt, daB dieses Bindemittel in
der Bundesrepublik Deutschland verboten
ist. Das ist richtig. Dafiir ist aber in der
Bundesrepublik Deutschland die Herstellung
von Blutplasma nach wie vor erlaubt, wihrend
dies in Osterreich verboten ist. Ich glaube,
wer mit der Herstellung von Blutplasma
irgend etwas zu tun hatte, wird wissen, daf

gerade dabei ein groBler Bakterienherd be-
standen hat. Es war richtig, daB in Osterreich
nach 1945 — es war nur von 1938 bis 1945
erlaubt — die Herstellung von Blutplasma
wieder verboten worden ist, denn es ist sicher-
lich wesentlich besser und hygienischer, dieses
Bindemittel in Form von Pulver den Wurst-
erzeugnissen beizusetzen. — Das zur Auf-
klarung fiir den Kollegen Abgeordneten Melter.
(Zwischenrufe der Abg. Gertrude Wondrack
und Ing. Kunst.) Der Kollege Kunst mag
von anderen Dingen etwas verstehen, von der
Wurst versteht er aber nichts! (Neuerliche
Zwischenrufe des Abg. Ing. Kunst.)

Ich mochite feststellen, daBl ich seit 1945
Lebensmittelpolizeiorgan bin und doch ein
bifichen Einblick in die Dinge habe. Ich kann
Thnen verraten, daB von den Beamten der
Untersuchungsanstalten, den Amtsirzten, den
Tierdrzten und insbesondere auch von den
Lebensmittelpolizeiorganen alles getan wird,
um VerstoBe gegen das Lebensmittelgesetz

aufzudecken und der gerechten Strafe zuzu-
fithren.

Im Sozialbericht ist zu lesen, daB die
Bundes-Lebensmitteluntersuchungsanstalten
70.800 Lebensmitteluntersuchungen
nommen haben; dazu kommen noch die zwei
Landesanstalten in Kéirnten und Vorarlberg
mit rund 6.700 Untersuchungen, somit ins-
gesamt etwa 77.500 untersuchte Proben.

Von den 215 Lebensmittelpolizeiorganen,
die in Osterreich titig sind, wurden 1966 ins-
gesamt 47.124 Proben gezogen; davon wurden
4.581 beanstandet. Mich wundert nur, daB
niemand von der Opposition das zur Kenntnis
genommen hat, daf auch in dieser Richtung
in Osterreich eine mustergiiltige Ordnung be-
steht und wir uns mit allen anderen Kultur-
staaten Europas diesbeziglich messen konnen.
( Beifall bei der OVP. — Zwischenruf bei der
SPO.)

Ich glaube, wir konnen auch feststellen,
daB gerade der Codex Alimentarius Austriacus
— wenn er auch aus dem Jahre 1911 ist —
das Muster fiir die Erstellung eines européischen
Lebensmittelbuches war. Hier hatte sich der
seinerzeitige Minister Dr. Frenzel grofle Ver-
dienste erworben. Wenn er auch von Ihrer
Fraktion war, so méchte ich ihm heute von
dieser Stelle aus namens der Osterreichischen
Bevilkerung noch einmal die Anerkennung
aussprechen. (Abg. Gertrude Wondrack: In
diese Verlegenheit werdet ihr nicht kommen:
zu danken fir das, was heute hier geschieht! —
Abg. Hartl: Aber geh!)

Ich werde Thnen noch etwas sagen: In den
vergangenen vier Jahren wurden von
den 215 Lebensmittelpolizeiorganen fast
195.000 Proben gezogen und davon 19.000
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— also nicht ganz 10 Prozent — beanstandet.
So schlecht steht es mit der Lobensmittel-
hygiene in Osterreich nicht. Wenn wir fest-
stellen koénnen, daB in  derselben Zeit
588.467 Revisionen in Lebensmittelbetrieben —
im Jahresdurchschnitt 147.117 — durchgefiihrt
wurden, dann ist meiner Meinung nach auf
dem Gebiet der Lebensmittelkontrolle viel
getan worden, und unsere Bevolkerung kann
beruhigt sein, daB unsere Lebensmitteliiber-
wachung funktioniert. (4bg. Pamnsi: Das war
Ihnen zuviel; deswegen muf3 es anders werden!)

Unsere Bevdlkerung kann auch mitwirken,
indem sie dort, wo etwas nicht in Ordnungist,
die Lebensmittelpolizeiorgane, die Amtsirzte,
Tierdrzte und alle damit Beschéiftigten darauf
aufmerksam macht. Sie werden sehen, daB
diese Organe jederzeit bereit sind, dort einzu-
schreiten.

Ich méchte namens der Osterreichischen
Volkspartei allen Beamten und Angestellten,
die diesen schweren und verantwortungsvollen
Beruf im Interesse unserer Volksgesundheit
ausiiben, herzlich fiir ihren unermiidlichen
Einsatz danken. (Beifall bei der OVP.)

Danken méchte ich aber auch allen, die mit
der Herstellung und dem Handel von Lebens-
mitteln befaBt und bemitht sind, unserer
Bevolkerung gute und unverfilschte Lebens-
mittel zu sichern.

Die wenigen, die glauben, dad sie gegen das
Lebensmittelgesetz verstoflen kénnen, werden
durch gerechte Bestrafung eines Besseren
belehrt werden miissen. Das neue Gesetz,
das bereits vom Kollegen Kulhanek angekiin-
digt wurde, ist nicht eine so einfache Ange-
legenheit, wie sich dies vielleicht Kollege Melter
vorstellt, sondern es wird wieder eine monate-,
ja vielleicht eine jahrelange Arbeit notig sein,
um dieses Gesetz schaffen zu koénnen. Ich
glaube aber, wir werden bereit sein, ein neuss
Lebensmittelgesetz, das allen neuen Erfor-
dernissen entspricht, zu schaffen.

Dieser Gesetzesvorlage geben wir unsere
Zustimmung und Dbitten die Frau Sozial-
minister Rehor, dafiir zu sorgen, dall der
Codex Alimentarius Austriacus, der von der
Européischen Kodexkommission als Beispiel
anerkannt wurde, mdoglichst bald fertiggestellt
werden kann und wir auch jene lingst fallige
Hygieneverordnung bekommen zum Wohle
und Schutze der 6sterreichischen Bevolkerung
und auch zum Schutze der Lebensmittelpolizei-
organe, die dieses Gesetz handhaben miissen.
( Beifall bei der OVP.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
hat sich die Frau Abgeordnete Wondrack.
Ich erteile es ihr. (Unruke.)

Abgeordnete Gertrude Wondrack (SPO):
Meine Damen und Herren! Es ist sehr heiter,
wenn man hier ein Gesetz beriit, das in Wirk-
lichkeit die gesamte oOsterreichische Bevolke-
rung und deren Gesundheit betrifft. Der
Herr Abgeordnete Kulhanek hat es meister-
haft verstanden, hier aus dem ganzen sozu-
sagen ein Kabarett-Stiick zu machen. Er
hat damit aber nur bewiesen, dall Sie selr
schlecht informiert sind, denn das, was Sie
hier angefiihrt haben, spricht genau gegen
Osterreich; denn vom Ausland kann nach
Osterreich alles eingefithrt werden, weil bei
uns Bestimmungen iiber die Verpflichtung
zur genauen Beschriftung fehlen. Hier méchte
ich. Professor Henning aus Berlin zitieren,
der uns gesagt hat: Osterreich ist in Gefahr,
der ,,Abfallkorb fiir ganz Europa® zu werden.
Denn bei uns kann all das verkauft werden,
was in anderen Lindern lingst verboten ist.
Das mufl ich Thnen dazu sagen!

Wenn heute an dieser Stelle davon gesprochen
wurde, dafl Osterreich, obwohl wir eine moderne
Krankenversicherung haben, mit den Krebs-
erkrankungen an der Spitze steht, dann mufl
ich sagen: Irgendwo wird schon ein Zu-
sammenhang zu finden sein. Machen Sie es
sich nicht so leicht, zu glauben, heute werden
Sie einfach irgend etwas beschlieBen, uud
dann wird es dariiber still werden. Sie werden
den traurigen Ruhm in Anspruch nehmen
kounen, dall Sie eine gute Eienfihrung zer-
storen, ohne etwas Besseres zu finden. (Leb-
hajte Zustimmung bei der SPO. — Abg. Kul-
hanek: Das Auge glinzt!) Ja, ja, das sind weise
Zwischenrufe: ,,Auge glinzt!” Wenn Sie
geniigend Hormone durch Fleisch und so
weiter zugefilhrt bekommen, werden dann
vielleicht anch Thre Augen glinzen. (A4bg.
Steininger: Beim Mussil glanzt die Glatze! —
Heiterkeit. — Abg. Czeitel: Die Bundeswiri-
schaftskammer jreut sich, das ist ja bezeichnend !
— Abg. Konir: Das Geschift ist gesichert!)

Der Herr Abgeordnete Stohs hat sich hier
sehr schwer getan, um das zu begriinden;
denn er weifl es besser, er ist auch in dieser
Sache sehr gut versiert, sicherlich viel besser
als mancher andere. Er hat sich sehr schwer
getan, hier eine Erklirung und eine Begriindung
fir etwas zu finden, was nicht in Ordnung
ist.

Hier mochte ich das Bundesministerium
fur soziale Verwaltung zitieren, das in seinen
Bemerkungen zum § 30 im Vorentwurf folgendes
geschrieben hat:

,,Die Tatsache, daBl die staatlichen Lebens-
mitteluntersuchungsanstalten zur Anzeigeer-
stattung verpflichtet sind, wenn sie im Zuge
einer Untersuchung den Verdacht eines nach
dem Lebensmittelgesetz strafbaren Tatbe-
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standes schopfen, in Verbindung mit dem
Umstand, daB diese Anstalten hinsichtlich
ihrer im Strafverfahren abzugebenden Beur-
kundungen und Befunde gleich den bei den
Gerichten bleibend angestellten Sachverstin-
digen anzusehen sind, war in letzter Zeit wieder-
holt Gegenstand rechtspolitischer Betrach-
tungen in juristischen und anderen Fachzeit-
schriften.

In derartigen Betrachtungen wurde ver-
sucht, glaubhaft zu machen, daBl die Bestim-
mungen des § 30 des Lebensmittelgesetzes
verfassungswidrig beziehungsweise mit den
Bestimmungen des Artikels 6 Abs. 2 der
Européischen Menschenrechtskonvention un-
vereinbar seien. Eine solche Ansicht wird
jedoch vom Bundeskanzleramt — Verfassungs-
dienst nicht geteilt. Dieses hat vielmehr
festgestellt, daB solche Bedenken bei ver-
fassungskonformer Auslegung des § 30 des
Lebensmittelgesetzes nicht besteben.*

Das ist das, was das Sozialministerium
im Zusammenhang mit dem Gutachten des
Bundegkanzleramtes — Verfagsungsdienst zur
Frage des § 30 erklirt hat,

Bei dieser Gelegenheit mochte ich auch noch
sagen: Wenn wir das beschlieBen, was Sie
heute hier auf den Tisch legen, dann bedeutet
das, daBl jedes Gutachten, jede Feststellung
einer staatlichen Lebensmitteluntersuchungs-
anstalt durch einen privaten bezahlten Gut-
achter eliminiert werden kann und ein dritter
bezahlter Gutachter dann sozusagen als Sach-
verstandiger gilt.

Die Frau Abgeordnete Winkler hat an die
Frau Bundesminister eine Frage gestellt,
welche diese folgendermaBen beantwortete:

»Auf Grund des § 31 des Lebensmittel-
gesetzes wurde cie Bewilligung zur entgelt-
lichen Untersuchung von Lebensmitteln und
Gebrauchsgegenstinden der im § 1 des Lebens-
mittelgesetzes erwihnten Art erteilt:

a) Herrn Dipl.-Ing. Eduard Jekel, Wien,

b) Herrn Prof. Dr. Karl Woidich, Wien,

¢) Herrn Dr. Anton Wagner, Linz,

d) Herrn Dipl.-Ing. Mansuet Martin, Wien
und

e) dem Verein
stalt’, Wien.“

Es sind dies vier Privatpersonen und ein
Verein, insgesamt also fiinf Stellen, davon
haben vier den Sitz in Wien, einer hat ihn
in Linz.

Sind Sie nun wirklich der Meinung, daf} der
hier angefithrte Personenkreis imstande ist,
den Anforderungen, die nach BeschluBfassung
iiber dieses Gesetz an ihn gestellt werden
miifiten, zu entsprechen? Ich glaube, Sie
miissen selber sagen, daB das nicht mdoglich
ist. Sie erklarten aber, diese vier Personen

,Lebensmittel-Versuchsan-

und diese Anstalt werden imstande sein,
die Aufgaben zu erfilllen, die derzeit die
Lebensmitteluntersuchungsanstalten mit ihren
Angestellten, mit ihrem Apparat, zu erfiillen
haben.

Herr Abgeordneter Kulhanek! Sie haben
alles villig durcheinandergeworfen: Die Le-
bensmitteluntersuchungsanstalt ist nach Thren
Ausfithrungen Anklidger, Anzeiger und Sach-
verstindiger. Nach Osterreichischem Recht
ist noch immer der Staatsanwalt Ankliger.
( Zwischenruf des Abg. Kulhanek.) Sie haben
gesagt: Ankldger, Anzeiger und Sachver-
standiger; Sie haben es so, wie Sie es einfach
brauchen, ganz einfach zusammengemixt, wie
man eben einen Strudel- oder Germteig zu-
sammenwirft, als sie es uns hier erklart haben.

Sie  haben des langen uwnd breiten
iither das zu erstellende Lebensmittelgesetz
gesprochen und haben erklart, die OVP wire
bereit, an einem solchen modernen Lebens-
mittelgesetz zu arbeiten. Das ist sehr erfreu-
lich und schén. Mir ist aber unverstindlich,
warum man etwas jetzt, ad hoec, beseitigen
mufl, wenn man keinen Krsatz dafiir hat.
Wenn man an einem modernen Lebensmittel-
gesetz arbeiten will, soll man sich, zumal
man es 72 Jahre lang bei dem bestehenden
Status bewenden lieB, hurtig an die Arbeit
machen und das, was jahrelang verlangt
wurde, erfiilllen, namlich ein modernes Lebens-
miitelgesetz zu schaffen, dann wird sich die
andere Frage von selbst losen. Sie haben es
aber nicht eilig, ein modernes Lebensmittel-
gesetz zu schaffen. Sie haben es nur eilig,
die Kontrollméglichkeiten zu beseitigen. Auch
ein gutes Lebensmittelgesetz ist ohne Kontrollen
wertlos. Es ist sinnlos, einen herrlichen Codex
zu schaffen, wenn die Verstole nicht durch
Konirollen nachgewiesen werden. Die Konsu-
menten werden die Lebensmittel essen, so-
lange sie es aushalten, und solange sie leben,
werden sie diesen Zustéinden ausgeliefert sein.

Sie glauben, dall Sie heute, weil es schon
spét ist, ,,sehr fesch® {iber diese Hiirde hinweg-
kommen. Folgendes kann ich Thnen garantieren:
Sie werden in dieser Frage kein Gliick haben,
auch wenn die Presse infolge der fortgeschrit-
tenen Stunde all das nicht groB herausbringt.
Die osterreichische Bevolkerung wird es sich
nicht gefallen lassen, dafl Sie Kontrollen und
Schutzeinrichtungen beseitigen, nur um einige
wenige — das mdochte ich betonen — Unan-
standige, die nur ihren Gewinn sehen, zu
schiitzen, denn die groBle Anzahl der anstén-
digen Geschaftsleute wird Ihnen dafir nicht
danken. (Zustimmung bei der SP0O.) Sie
werden sehr bald daraufkommen, daB Sie
ihnen einen sehr bosen Dienst erwiesen haben.
(Abg. Staudinger: Eine Verdrehung sonder-
gleichen!)
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Gertrude Wondrack

Ich muB Thnen ehrlich sagen: Ich wundere
mich, daB sich die Frau Sozialminister dafiir
hergibt. In Wirklichkeit hitte sie sich mit
allen ihr zu Gebote stehenden Mitteln dagegen
wehren miissen, sie hitte so lange warten
miissen, bis sie imstande gewesen wire,
einen Entwurf auf den Tisch zu legen, der
den Konsumenten wirklich etwas bringt.
(Abg. Czettel: Die Bundeswirtschaftskammer
regiert dort driiben!)

Sie selber sagen und miissen es zugeben,
daB es heute viel schwieriger und komplizierter
geworden ist, Fremdstoffe, Schonungsstoffe,
Bleichstoffe, Hormone, Biotika, all das, was
in den Lebensmitteln enthalten ist, itberhaupt
nachzuweisen. Ich darf Thnen sagen, dall es
in anderen Parlamenten eine Selbstverstind-
lichkeit ist, daB man diese Frage zu keinem
Politikum macht. Sie aber sehen nur das
Geschift und sonst gar nichts! Sie machen
daraus ein Politikum! (Abg. Staudinger:
Wer hat es dazu gemacht?) Sagen Sie nicht in
der Offentlichkeit, daB wir ein Politikum
daraus gemacht haben! (Beifall bei der SPO.)
Sie haben ein Politikum daraus gemacht!

Nachdem die Frau Sozialminister erklirt
hatte, sie wiirde sich persénlich dafiir ein-
setzen, daB es zu einem Vorschlag kommt,
der fiir beide Teile tragbar wire, haben wir
diese Bemithungen abgewartet. Wir haben
gehofft, daf sie bei Thnen Verstéindnis finden
werde. Ich bin davon iiberzeugt, daB sie
versucht hat, sich bei Ihnen entsprechend
durchzusetzen. Das ist ihr allerdings nicht
gelungen; sie ist an der Front gescheitert,

die heute hier gestanden ist, wo man aus der

ganzen Angelegenheit ein Kasperltheater ma-
chen wollte. (Neuerlicher Beifall bei der
SPO. — Abg. Staudinger: Das ist eine billige
Begriindung! — Ruf bei der SPO: Das war
billig vom Kulhanek! — Abg. Ing. Hiuser:
Eine Schaumschligerei wvon einem Zucker-
bicker!)

Nehmen Sie jedenfalls zur Kenntnis: Es
wird iiber diese Situation geurteilt werden,
das konnen Sie mir glauben. Sie haben sich
selbst garantiert keinen Dienst erwiesen. Ich
darf Thnen im Namen der Sozialisten sagen:
Wir hitten von Thnen sehr gerne die Auffor-
derung gehort, mit Thnen gemeinsam an einem
fortschrittlichen und modernen Lebensmittel-
gesetz zu arbeiten. Wir werden einen Vorschlag
auf den Tisch legen und Sie einladen, an einem
modernen Lebensmittelgesetz mitzuarbeiten.
Ich mochte allerdings nicht verheimlichen,
daB die Vorarbeiten fiir dieses Gesetz mit einem
schweren Handikap belastet sind, weil Sie
zerstoren, bevor iiberhaupt etwas Neues da
ist, weil Sie vorher die Moglichkeiten der
objektiven Kontrolle und den wirklichen
Schutz der Konsumenten zerstéren. (Abg.

Altenburger: Neues Leben blitht aus den
Ruinen!) Ich weill nicht, vielleicht bin ich
zu sehr Optimistin, denn ich hoffe noch immer,
daB die Vernunft bei Ihnen doch auch noch
etwas zu reden hat. (Abg. Alienburger:
So wie bei Ihnen beim Sozialberichi!)

Es wurde hier von Ihnen so viel vom Dank
an die Beamten gesprochen. Diesem Dank
mochte ich mich anschlieBen. Herr Abge-
ordneter Stohs! Es ist uns bekannt, daB die
zusténdigen Beamten, die Kontrollorgane der
Lebensmitteluntersuchungsanstalten, einen
schweren, einen undankbaren Dienst zu ver-
sehen haben. Wir hitten es gerne gesehen,
daf ihnen die Arbeit erleichtert wird, denn
durch ein entsprechendes Gesetz wiirden
gerade diese Organe von manchem Risiko,
das sie heute tragen miissen, befreit. Wir
schliefen uns dem Dank, den der Herr Abge-
ordnete Stohs ausgesprochen hat, hundert-
prozentig an. Wir bestétigen, daB die Organe
der Lebensmitteluntersuchungsanstalten bisher
ordentlich und einwandfrei gearbeitet haben.
Sie sehen aber einen AnlaB, diese ordentliche
und einwandfreie Arbeit zu stéren und zu
zerstoren. (Beifall bei der SPO.)

Wir werden ein modernes Lebensmittel-
gesetz auf den Tisch legen, werden immer wieder
die entsprechende Kontrolle verlangen wund
damit in einer Linie mit den anstindigen Ge-
schiiftsleuten, mit den anstdndigen Lebens-
mittelverarbeitern und Lebensmittelerzeugern
stehen, weil wir Sozialisten der Meinung sind,
daB  Osterreich nicht der ,,Abfallkorb
Europas* werden soll. Wir wissen, dai wir in
diesem Haus in einer ernsten Situation sind
und die Aufgabe haben, unsere Bevolkerung
vor gesundheitlichen Schiden wirklich zu
schiitzen. (Abg. Dr. Gruber: Reden Sie sich
nicht in einen Wirbel hinein!) Ich rede mich
nicht in einen Wirbel hinein. Sie sind in einem
Wirbel drin! (Zwischenrufe. — Abg. Czettel:
Das ist eine Gesinnung, das ist ein Parloment ! —
Abg. Libal: So ernst sind die Dinge! — Un-
ruhe.)

Herr Abgeordneter Gruber! Ich darf Thnen
sagen, daf ich mich nie dazu hergeben wiirde,
hier fir etwas zu reden, was ich nicht selber
glaube, aber anscheinend ist das bei Ihnen
Methode! (Beifall bei der SPO.) Es nimmt
jeder MaB an seinen eigenen Schuhen! An-
scheinend ist es in Threr Fraktion Methode,
sich hier herzustellen und etwas zu reden,
was man selber nicht glaubt. Dag ist die einzige
Entschuldigung fir Sie, wenn Sie jetzt ab-
stimmen und fiir diese Vorlage stimmen
werden. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort hat sich
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. (Abg. Czettel: Da schweigt das Mi-
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Prisident Wallner

nisterium ! Frau Sozialminister, haben Ste dazu
nichts zu sagen?) Winscht der Herr Bericht-
erstatter das SchluBwort ? — FEr verzichtet.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetzentwurf
in der Fassung des Ausschufberichies in
zwetter und dritter Lesung mit Mehrheit
zum Beschluf erhoben.

3. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (814 der

Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das Notar-

versicherungsgesetz 1938 abgeindert und er-

ganzt wird (11. Novelle zum Notarversicherungs-
gesetz 1938) (842 der Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
3. Punkt der Tagesordnung: 11. Novelle zum
Notarversicherungsgesetz 1938.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Vollmann. Ich bitte ihn, iiber diesen Gegen-
stand zu berichten.

Berichterstatter Vollmann: Mit dem vor-
liegenden Entwurf soll analog den kiirzlich
verabschiedeten Novellen zum ASVG., GSPVG.
und LZVG. auch fir den Bereich der Unfall-
und Pensionsversicherung der Notare und
Notariatskandidaten eine Lockerung der
Ruhensbestimmungen vorgesehen werden. Bei
dieser Gelegenheit sollen auch noch einige An-
derungen von untergeordneter Bedeutung hin-
sichtlich des Sterbegeldes und der Sonderzah-
lungen sowie der Anrechnung von Beitrags-
zeiten vorgenommen und zwei Redaktionsfehler
beseitigt werden.

Der AusschuB fiir soziale Verwaltung hat die
Regierungsvorlage in seiner Sitzung vom
24. April 1968 der Beratung unterzogen.

Nach einer Debatte, an der sich auBer dem
Berichterstatter die Abgeordneten Melter, Ing.
Héuser und Altenburger beteiligten, wurde —
bis auf die vorgesehene Anderung der Ruhens-
bestimmungen, die der Vertreter der FPO
grundsitzlich ablehnte — einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause die Annahme des
Gesetzentwurfes zu empfehlen.

Als Ergebnis der Beratung stelle ich namens
des Ausschusses fiir soziale Verwaltung den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(814 der Beilagen) die verfassungsmiBige
Zustimmung erteilen.

Ich bin ermichtigt, fiir den Fall, daB Wort-
meldungen vorliegen, zu beantragen, General-
und Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Prisident Wallner: Es ist beantragt, Gene-
ral- und Spezialdebatte unter einem durchzu-
fithren. — Ein Einwand hiegegen wird nicht er-
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hoben. General- und Spezialdebatte werden
daher unter einem vorgenommen. Wir gehen
in die Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Abge-
ordnete Melter. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Melter (FPO): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Die Regierungs-
vorlage, die jetzt zur Behandlung steht, hat
weder einen besonderen Vorzug, noch bestitigt
sie die ausgezeichnete Arbeit der OVP-Allein-
regierung. Wir wissen, daB die letzte Umbildung
der Regierung im Zeichen der Koordination
erfolgt ist. Offensichtlich hat man im Sozial-
ministerium vergessen zu koordinieren. Denn
wenn man koordiniert hitte, wire diese Vor-
lage gleichzeitig mit der 21. ASVG.-Novelle,
mit der 17. GSPVG.-Novelle und mit der
11. Novelle zum Landwirtschaftlichen ZuschuB-
rentenversicherungsgesetz zur Behandlung
gestellt worden. Denn in diesen Gesetzen hat
man seinerzeit insbesondere auch die Ruhens-
bestimmungen abgeindert. Wir sehen hier in
Ziffer 6 ebenfalls den Vorschlag, die Freibetrige
entsprechend den Freibetrigen im ASVG.
hinaufzusetzen.

Wir Freiheitlichen haben schon bei den ge-
nannten Novellen klargestellt, dal wir gegen
die Ruhensbestimmungen sind. Wir sind
selbstverstindlich auch diesmal wieder gegen
die Ruhensbestimmungen und werden dabei
noch unterstiitzt von den FErliuternden Be-
merkungen zu dieser Vorlage. Auf Seite 3 ist
namlich zu lesen, daB diese Ruhensbestim-
mungen eine tolle Auswirkung haben. Es wird
geschrieben :

»Selbst wenn infolge der vorgesehenen
Lockerung der Ruhensbestimmungen samt-
liche Ruhensbetrige wegfallen, wiirde die An-
stalt hiedurch jihrlich nur mit 32.000 S
belastet werden.*

Also wegen 32.000 S im Hochstfall werden
Ruhensbestimmungen aufrechterhalten, die die
Anstalt zwingen, bei allen Pensionsempfingern
laufend Uberpriifungen dariiber durchzu-
fithren, ob nicht die eine oder andere Einkom-
mensgrenze iiberschritten wird.

Wir sind der Auffassung, dal diese Ruhens-
bestimmung gerade in dieser Vorlage duBerst
iberfliissig ist und daB sie zweifellos mehr
Kosten verursachen wird, als der Mehraufwand
an Pensionen betragen wiirde.

Ich darf den Antrag stellen, iiber Ziffer 6
eine gesonderte Abstimmung durchzufiihren.
Wir Freiheitlichen werden allen anderen
Ziffern der Vorlage unsere Zustimmung geben

und auch in dritter Lesung der gesamten Vor-
Ihr seid ja

lage zustimmen. (A4bg. Hartl:
nur mehr zwei!) Das geniigt!
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Président Wallner: Zum Wort hat sich
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Wiinscht der Herr Berichterstatter
das SchluBwort ¢ — Er verzichtet.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung.
Hinsichtlich des Artikels I Ziffer 6 ist getrennte
Abstimmung verlangt. lch komme diesem
Wunsche nach.

Tch bitte zunichst jene Damen und Herren,
die dem Artikel I bis einschlieBlich Ziffer 5
in der Fassung der Regierungsvorlage ihre
Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist einstimmig angenommen.

Ich lasse nunmehr iber Ziffer 6, hinsichtlich
der getrennte Abstimmung verlangt worden
ist, abstimmen und bitte jene Damen und
Herren, die dieser Ziffer in der Fassung der
Regierungsvorlage ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist mit
Mehrheit angenommen.

Ich lasse nunmehr dber die restlichen Teile
des Gesetzentwurfes samt Titel und Eingang
in der Fassung der Regierungsvorlage abstim-

‘men und bitte jene Damen und Herren, die hie-

zu ihre Zustimmung geben, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig ange-
nommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.

Der Berichterstatter beantragt die sofortige
Vornahme der dritten Lesung. Wird dagegen
ein Einwand erhoben ? — Es ist dies nicht der

Fall.

Ich bitte jene Frauen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen. Der Gesetzentwurf ist somit
auch in dritter Lesung verabschiedet.

4. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses

iiber die Regierungsvoriage (707 der Beilagen):

Abkommen zwischen der Republik Osterreich

und der Sozialistischen Foderativen Republik

Jugoslawien iiber den Kleinen Grenzverkehr
(837 der Beilagen)

Prasident Wallner: Wir gelangen zum
4. Punkt der Tagesordnung: Abkomimen mit
Jugoslawien liber den Kleinen Grenzverkehr.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Neumann. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu
berichten.

Berichterstatter Neumann: Hohes Havs!
Durch das vorliegende Abkommen zwischen der
Republik Osterreich und der Sozialistischen
Foderativen Republik Jugoslawien werden die
bisherigen in mehreren Ubereinkommen ent-
haltenen Vereinbarungen iiber den XKleinen
Grenzverkehr zum Zwecke der Ubersichtlich-

keit in ein neues einheitliches Abkommen
zusammengefalBt und gleichzeitig weitere Be-
giinstigungen fir die Grenzbevilkerung ver-
einbart. Das Abkommen bestimmt den Bereich
der Grenzbezirke, sowie auf welche Personen
die Vereinbarungen iiber den Kleinen Grenz-
verkehr anwendbar sind, und legt im einzelnen
die Bedingungen fest, unter denen dieser
kiinftig abgewickelt werden soll. Es ist ein
gesetzesiindernder und -erginzender Staats-
vertrag und bedarf daher gemifB Artikel 50
Abs. 1 der Bundesverfassung der Genehmigung
des Nationalrates.

Der VerfassungsausschuBf hat die Regie-
rungsvorlage in seiner Sitzung am 23. April 1968
in Verhandlung gezogen und einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause die Genehmigung
dieses Abkommens zu empfehlen.

Der Verfassungsausschufl hilt im vorlie-
genden Fall die Erlassung eines besonderen
Bundesgesetzes im Sinne des Artikels 50 Abs, 2
der Bundesverfassung zur Erfillung des Ab-
kommens fiir entbehrlich.

Der VerfassungsausschuB8 stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem Abkom-
men zwischen der Republik Osterreich und der
Sozialistischen TFoderativen Republik Jugo-
slawien iiber den Kleinen Grenzverkehr samt
Anlagen A bis G mit der dem AusschuBibericht
angeschlossenen Druckfehlerberichtigung die
verfassungsmiflige Genehmigung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
General- und Spezialdebatte in einem abzu-
fithren.

Prisident Wallner: Es liegt mir keine Wort-
meldung vor. Wir gelangen daher zur Ab-
stimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Antrag des Berichterstatters beitreten, dem
gegenstdndlichen Abkommen samt Anlagen A
bis G unter Beriicksichtigung der im AusschuB-
bericht angefithrten Druckfehlerberichtigung
die Genehmigung zu erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen.

5. Punki: Bericht des Verfassungsausschusses

iiber die Regierungsvorlage (742 der Beilagen):

Bundesgesetz iiber die dienst- und besoldungs-

rechtliche Stellung der Bediensteten des Doro-
theums (836 der Beilagen)

Président Wallner: Wir gelangen zum
5. Punkt der Tagesordnung: Dienst- und be-
soldungsrechtliche Stellung der Bediensteten
des Dorotheums.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dr. Kranzlmayr. Ich bitte ihwn, zum Gegen-
stand zu berichten.
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Berichterstatter Dr. Kranzlmayr: Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Der dem
Ausschull zur Vorberatung vorgelegte Gesetz.-
entwurf hat eine Neufassung der dienss- und
besoldungsrechtlichen Vorschriften der in einem
privatrechtiichen Dienstverhiltnis stehenden
Bediensteten des Dorotheums zum Gegenstand.
Gleichzeitig wird verschiedenen Wiinschen, die
von den Bediensteten des Dorotheums vorge-
bracht wurden, Rechnung getragen.

Der Verfassungsausschuf} hat die Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 23. April 1968
in Verhandlung gezogen. Der Gesetzentwurf
wurde unter Beriicksichtigung von durch die
Abgeordneten Czettel, Dr. Gruber und Dr. van
Tonge! eingebrachten Abé#nderungsantragen
und einer Druckfehlerberichtigung einstimmig
angenommen.

Der Verfassungsausschull stellt den An-
trag, der Nationalrat wolle dem vorgelegten
Gesetzentwurf mit den dem Ausschufibericht
angeschlossenen Abidnderungen und der Druck-
fehterberichtigung  die  verfassungsmiBige
Zustimmung erteilen.

Sollten Wortmeldungen sein, beantrage ich,
Herr Prisident, General- und Spezialdebatte
in einem vorzunechmen.

Prasident Wallner: Es liegt mir keine Wort-
meldung vor. Wir gelangen daher zur Ab-
stimmung.

Ich bitte jene Fravien und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf samt Titel und Ein-
gang in der Fassung des AusschuBberichtes
und unter Beriicksichtigung der im Ausschuf-
bericht angefiihrten Druckfehlerberichtigung
ihre Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig angenom-
men.

Der Beiichterstatter baantragt die sofortige
Vornahme der dritten Lesung. Wird dagegen
ein Einwand erhoben ? — Es ist dies nicht der
Fall.

Ich bitte jene Frauen und Heiren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig.
Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

6. Punkt: Bericht de~ Ausschusses fiir Verkehy
und Elektrizititswirtschaft betreffend den
Bericht des Bundesministeriums fiir Verkehr
und verstaatlichte Untermehmungen iiber die
Téatigkeit und Wahrnehmungen des Verkehrs-
Arbeitsinspektorates im Jahce 1966 samt Ex-
ganzung (760 der Beslagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
6. Punkt der Tagesordnung: Téatigkeit und
Wahrnehmungen des Verkehrs-Arbeitsinspek-
torates im Jahre 1966 samt Ergénzung.

Da der Berichterstatter, Herr Abgeordneter
Frithbauer, entschuldigt ist, ersuche ich den
AusschuBobmann, Abgeordneten Ulbrich, um
die Berichterstattung.

Berichterstatter Ulbrich: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Der Ausschuf fiir
Verkehr und Elektrizitdtswirtschaft hat den
Tatigkeitsbericht des Verkehrs-Arbeitsinspek-
torates fiir das Jahr 1966 in seiner Sitzung am
15. Feber 1968 in Verhandlung gezogen. Nach
einer Debatte wurde einstimmig beschlossen,
dem Hohen Hause die Kenntnisnahme des
Tétigkeitsberichtes zu empfehlen.

Der Ausschul} stellt somit den Antrag, der
Nationalrat wolle den Bericht des Bundesmini-
steriums fiir Verkehr und verstaatlichte Unter-
nehmungen iiber die Tatigkeit und Wahr-
nehmungen des Verkehrs-Arbeitsinspektorates
im Jahre 1966 samt Erginzung zur Kenntnis
nehmen.

Sollten Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
General- und Spezialdebatte in einem durchzu-
fithren.

Prisident Wallner: Der Berichterstatter
beantragt, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufiithren. — Ein Einwand wird
nicht erhoben.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Melter. Ich erteile es ihm. (Zwischenrufe.)
Er ist nicht im Haus. Ich kann ihm somit
nicht die ... (A4bg. Zeillinger: Er ist nicht
gemeldet! Ich war draufen und habe gesagt, es ist
niemand gemeldet /) Bitte. Hier im Croquis
ist es eingetragen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.
Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Antrag des Berichterstatters beitreten, den
gegenstiandlichen Bericht des Bundesministe-
riums fiir Verkehr und verstaatiichte Unter-
nehmungen samt Erginzung zur Kenntnis zu
nehmen, sich von den Sitzen zu erheben. —
Das ist einstimmig angenommen.

Ich gebe noch bekannt, daBl mir der Antrag
zugekommen ist, iiber die Beantwortung der
Anfrage 600/J dureh den Buandeskanzler, be-
treffend die beabsichtigte VerduBlerung von
Hitler-Briefmarken, 611/A. B., in der nichsten
Sitzung des Nationalrates, das ist morgen, eine
Besprechung abzuhalten. Uber einen solchen
Antrag entscheidet der Nationalrat ohne
Debatte. Ich bitte jene Damen und Herven,
die diesem Antrag ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist die
Minderheit. Abgelehnt.

Die Tagesordnung ist erschopft.
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Prisident Wallner

Die nichste Sitzung berufe ich fiir morgen,
Donnerstag, den 16. Mai, um 10 Uhr, mit fol-
gender Tagesordnung ein:

1. Bericht des Justizausschusses iiber die
Regierungsvorlage (824 der Beilagen): Strat-
prozeBnovelle 1968 (840 der Beilagen);

2. Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (792 der
Beilagen): Bundesgesetz, betreffend entgeltliche
und unentgeltiiche VerauBerung und Belastung
von unbeweglichem und beweglichem Bundes-
vermdigen (831 der Beilagen);

3. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage (811 der Bei-
lagen): 1. Budgetiiberschreitungsgesetz 1968
(832 der Beilagen);

4. Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber den Bericht des Bundesministers
fir Finanzen zur EntschlieBung des

Nationalrates vom 15. Dezember 1966, be-
treffend ldngerfristige Budgetvorschau des
Bundes fiir die Jahre 1967 bis 1970 (833 der
Beilagen);

5. BerichtdesFinanz- und Budgetausschusses
iiber den Bericht des Bundesministers fiir
Finanzen gemif Ziffer 5 des Allgemeinen
Teiles des Systemisierungsplanes der Kraft-,
Luft- und Wasserfahrzeuge des Bundes firr das
Jahr 1967 (Anlage zum Bundesvoranschlag)
(834 der Beilagen);

6. Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber den Bericht des Bundesministers fiir
Finanzen iiber Auflésung von Riicklagen im
4. Vierteljahr 1967 (835 der Beilagen).

Diese Sitzung wird mit einer Fragestunde
eingeleitet.

Die Sitzung ist geschlossen.

SchluB der Sitzung: 22 Uhr 10 Minuten
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