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Beginn der Sitzung: 9 Uhr

Vorsitzende: Prasident Dr. Maleta, Zweiter
Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner, Dritter
Priasident Wallner.

Président: Die Sitzung ist er6ffnet.

Krank gemeldet ist der Abgeordnete

Scherrer.

Entschuldigt ist der Abgeordnete Alten-
burger.

Dem Herrn Abgeordneten Scheibenreif habe
ich fiir den heutigen Tag Urlaub erteilt.
(Abg. Scheibenreif befindet sich im Saale. —
Heiterkeit.)

Den eingelangten Antrag 17/A der Abge-
ordneten Dr. Weimann, Preulller, Melter
und Genossen, betreffend die Abinderung des
Bundesgesetzes vom 29. Februar 1956, BGBL
Nr. 57, iiber die Beziige der Mitglieder des
Nationalrates und des Bundesrates, bestimm-
ter oberster Organe der Vollziehung und des
Prisidenten des Rechnungshofes, weise ich
dem Finanz- und Budgetausschuf} zu.

Seit der gestrigen Haussitzung sind drei
Anfragebeantwortungen eingelangt, die
den Anfragestellern iibermittelt wurden. Diese
Anfragebeantwortungen wurden auch verviel-
faltigt und an alle Abgeordneten verteilt.

Ich ersuche den Schriftfithrer, Herrn Abge-
ordneten Zeillinger, um die Verlesung des
Einlaufes.

Schriftfiihrer Zeillinger: Von der Bundes-
regierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

Bundesgesetz, mit dem das Staatsbiirger-
schaftsgesetz 1965 abgedndert wird (82 der
Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem die Geltungsdauer
des Marktordnungsgesetzes neuerlich verlin-
gert wird (9. Marktordnungsgesetz-Novelle)
(83 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem die Geltungsdauer
des Lebensmittelbewirtschaftungsgesetzes 1952
neuerlich verlingert wird (84 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem die Geltungsdauer
des Landwirtschaftsgesetzes neuerlich ver-
langert wird (85 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Ubernahme der
Baukosten fiir ein bauliches Vorhaben in
Israel (89 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend Abgeltung von
Anspriichen der ,,Sammelstellen” (Sammel-
stellen-Abgeltungsgesetz) (86 der Beilagen);

Bundesgesetz, betreffend die Anmeldung
gewisser vermutlich erblos gebliebener Ver-
mogenschaften (87 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das
organisationengesetz  neuerlich

Auffang-
abgeindert

wird (5. Auffangorganisationengesetz-Novelle)
(88 der Beilagen).

Préasident: Die Zuweisung werde ich im
Sinne des § 41 Abs. 4 des Geschiftsordnungs-
gesetzes in der morgigen Sitzung vornehmen.

Im Einvernehmen mit den Parteien schlage
ich vor, die Debatte iiber

den Punkt 1 der heutigen Tagesordnung:

Energieanleihegesetz 1966

und iiber Punkt 2:

Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1966,
Spezialdebatte iiber Gruppe Ila und Gruppe X,
unter einem abzufiihren.

Die Abstimmung erfolgt selbstverstdndlich
— wie immer in solchen Fillen — getrennt.
Wird hiegegen ein Einwand erhoben ? — Dies
ist nicht der Fall. Die Debatte iiber die
Punkte 1 und 2 der heutigen Tagesordnung
wird somit unter einem abgefiihrt.

Es ist mir ferner der Vorschlag zugekommen,
gemidB § 73 Geschiftsordnungsgesetz iiber die
in der heutigen Sitzung eingebrachte Anfrage
der Abgeordneten Anna Czerny und Genossen
an den Bundesminister fiir Finanzen, be-
treffend zusitzliche finanzielle Belastung der
spitalserhaltenden Gemeinden, eine Debatte
abzufiihren.

Das bedeutet, diese Anfrage als dringlich
zu behandeln. Da dieser Dringlichkeits-
antrag von 20 Abgeordneten unterstiitzt ist,
ist ihm ohne weiteres stattzugeben. Ich werde
die Behandlung dieser dringlichen Anfrage
an den SchluB der Sitzung, jedoch nicht iiber
die fiinfte Nachmittagsstunde hinaus verlegen.

1. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber die Regierungsvorlage (46 der
Beilagen): Bundesgesetz, betreffend die Uber-
nahme der Bundeshaftung fiir Anleihen der
Osterreichischen  Elektrizititswirtschafts-Ak-
tiengesellschaft (Verbundgesellschaft) und der
Sondergesellschaften gemdB § 4 Abs. 4 des
2. Verstaatlichungsgesetzes (Energieanleihege-
setz 1966) (92 der Beilagen)

2. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber die Regierungsvorlage (15 der

Beilagen) : Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1966
(79 der Beilagen)

Spezialdebatte

Gruppe II a

Kapitel 7 Titel 1 § 3: Bundeskanzleramt,
Verstaatlichte Unternehmungen

Kapitel 7a: Investitionsfonds fiir verstaatlichte
Unternehmungen
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Gruppe X Der Finanz- und Budgetausschufl hat in

Kapitel 24: Verkehr und verstaatlichte Unter- | S¢iner Sitzung am 3. Juni 1966 die in der
nehmungen Gruppe II a zusammengefalten Teile des

Kapitel 28 Titel 1: Post- und Telegraphenanstalt
Kapitel 29: Eisenbahnen

Prasident: Wir gehen nunmehr in die
Tagesordnung ein und gelangen zu den
Punkten 1 und 2, iber die, wie soeben be-
schlossen wurde, die Debatte gemeinsam ab-
gefithrt werden wird.

Berichterstatter zum Energieanleihegesetz
ist der Abgeordnete Machunze. Ich ersuche
ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Machunze: Hohes Haus!
Die Regierungsvorlage 46 der Beilagen sieht vor,
da der Bundesminister fir Finanzen er-
méchtigt werden soll, fiir eine von der Ver-
bundgesellschaft aufzulegende Anleihe die
Haftung bis zu einer Gesamthéhe von 1500
Millionen Schilling zuziiglich Zinsen und Kosten
zu iibernehmen.

Bei der Behandlung dieser Regierungsvor-
lage im Finanz- und Budgetausschufl stellten
die Abgeordneten Skritek, Dr. Prinke und
Dr. van Tongel einen Antrag auf Abdnderung
des § 1 der Vorlage.

Der § 1 der Vorlage sieht nunmehr vor, daf
der Bund fiir Anleihen der Gsterreichischen
Elektrizitatswirtschafts - Aktiengesellschaften
im In- und Ausland bis zu einem Gesamt-
betrag von je 750 Millionen Schilling zuziiglich
Zinsen und Kosten die Haftung als Biirge und
Zahler iibernehmen kann.

Die Erlose aus den gemaf} § 1 durchgefithrten
Kreditoperationen sind zur Deckung des In-
vestitions- und Rationalisierungsbedarfes der
Verbundgesellschaft und der Sondergesell-
schaften im Sinne des 2. Verstaatlichungs-
gesetzes zu verwenden.

In dieser Fassung hat der Finanz- und Bud-
getausschul in seiner Sitzung vom 13. Juni
dem Gesetzentwurf die Zustimmung erteilt.

Ich stelle daher den Antrag, das Hohe
Haus wolle dem Gesetzentwurf in der Fassung
des AusschufBlberichtes die verfassungsmaiBige
Zustimmung erteilen und ihn in die heutige
Spezialdebatte mit einbeziehen.

Prdsident: Spezialberichterstatter zu den
Gruppen IIa und X des Bundesvoranschlag
ist der Abgeordnete Deutschmann. Ich ersuche
ihn um seine beiden Berichte.

Spezialberichterstatter Deutschmann: Hohes
Haus! Mein Bericht bezieht sich auf Kapitel 7
Titel 1 § 3: Bundeskanzleramt, Verstaatlichte
Unternehmungen und Kapitel 7 a: Investitions-
fonds fiir verstaatlichte Unternehmungen.

Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1966 be-
raten.

Die Budgetansitze der vorliegenden Be-
ratungsgruppe bestehen einerseits aus den
Ansitzen betreffend den Investitionsfonds fiir
verstaatlichte Unternehmungen und den An-
sitzen der allgemeinen Haushaltsmittel.

Der Bruttowert der Erzeugung der ver-
staatlichten Unternehmungen betrug 1965
28,5 Milliarden Schilling gegeniiber 12,5 Mil-
liarden Schilling im Jahre 1955. Hier ist aber
zu beriicksichtigen, daBl im Jahre 1955 die
USIA-Betriebe nicht mitgerechnet werden
konnten.

Die Exportleistungen der verstaatlichten
Industrie haben im Jahre 1965 eine neuerliche
Steigerung auf 9,9 Milliarden Schilling er-
fahven, das sind insgesamt rund 2,4 Prozent.
Da dieser Export den Absatz eines Drittels der
Gesamtproduktion bedeutet, folgt daraus die
Verpflichtung, ihn mit allen nur moéglichen
Mitteln weiterhin zu férdern.

Fiir das Jahr 1966 sind an Leistungen des
Bundes an die verstaatlichten Unternehmungen
insgesamt 370 Millionen Schilling vorgesehen,
wobei die von den verstaatlichten Unter-
nehmungen angesetzten Einnahmen aus Divi-
denden 200 Millionen Schilling betragen.
Dariiber hinaus ist im Artikel VII Abs. 1
Z. 4 auch noch die Bundeshaftung fiir ein von
der Donau Dampfschiffahrts-Gesellschaft aufzu-
nehmendes Darlehen in der Hiske von 50 Mil-
lionen Schilling vorgesehen. Veiglichen mit
dem Vorjahr sind die Ziffern trotz der Kiir-
zung bei Ermessenskrediten sogar etwas hoher,
da durch einen hoheren Ansatz der Dividenden-
einginge von 200 Millionen Schilling statt
180 Millionen Schilling die Investitions-
fondsansdtze erh6ht werden konnten.

Die in der verstaatlichten Industrie im
Jahre 1965 erfolgten Investitionen erreichten
den beachtlichen Betrag von 1,95 Milliarden
Schilling.

An die Ausfithrungen des Spezialbericht-
erstatters im Finanz- und Budgetausschufl
schlo3 sich eine Debatte, in der zehn Ab-
geordnete das Wort ergriffen. Die im Laufe
der Debatte aufgeworfenen Fragen wurden
von Herrn Staatssekretidr Dr. Taus ausfiihrlich
beantwortet.

Bei der Abstimmung am 13. Juni 1966
hat der Finanz- und Budgetausschufl die
finanzgesetzlichen Ansidtze der zur Gruppe I1 a
gehorenden Teile des Bundesvoranschlages
gemiafl der Regierungsvorlage mit Stimmen-
mehrheit angenommen.
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Deutschmann

Der Finanz- und Budgetausschuf} stellt somit
den Antr ag, der Nationalrat wolle beschlieen:

Dem Kapitel 7 Titel 1 § 3: ,,Bundeskanzler-
amt, Verstaatlichte Unternehmungen und
dem Kapitel 7 a: ,,Investitionsfonds fiir ver-
staatlichte Unternehmungen des Bundes-
voranschlages fiir das Jahr 1966 (15 der Bei-
lagen) wird die verfassungsméfBige Zustimmung
erteilt.

Dies war mein Bericht zur Gruppe II a.

Bericht zur Gruppe X : Kapitel 24: Verkehr
und verstaatlichte Unternehmungen, Kapitel 28
Titel 1: Post- wund Telegraphenanstalt,
Kapitel 29: Eisenbahnen.

Der Finanz- und BudgetausschuB3 hat die
zur Beratungsgruppe X gehorenden Teile des
Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1966 in
seiner Sitzung am 3. Juni 1966 beraten.

Im Kapitel 24: Verkehr und verstaatlichte
Unternehmungen, sind im Titel 1, Bundes-
ministerium fiir Verkehr und verstaatlichte
Unternehmungen, Ausgaben in der Hoéhe von
133,4 Millionen Schilling vorgesehen. Davon
entfallen 117,3 Millionen Schilling auf Personal-
ausgaben und 16,1 Millionen Schilling auf Sach-
ausgaben. Die Steigerung der personlichen
Ausgaben gegeniiber dem Vorjahr ist auf die
Bezugserh6hungen zuriickzufiihren. Die Ein-
nahmen unter diesem Titel sind mit 1,2 Mil-
lionen Schilling praliminjert.

Im Titel ,,Schiffahrt‘ sind Ausgaben in der
Hohe von 32,2 Millionen Schilling vorgesehen,
wovon auf sachliche Ausgaben 29,4 Millionen
Schilling entfallen. Gegeniiber dem Vorjahr
bedeutet dies bei den sachlichen Ausgaben eine
Senkung um 12,9 Millionen Schilling, die durch
Herabsetzung des Kostenbeitrages an die
Osterreichischen Donaukraftwerke AG sowie
durch die Verringerung der Forderungs-
kredite fiir Linden- und Hafeneinrichtungen
herbeigefithrt wurde. Die Einnahmen unter
diesem Titel sind mit 1,2 Millionen Schilling
veranschlagt.

Im Titel 3 ,,Zivil-Luftverkehr sind Aus-
gaben in der Hohe von 107 Millionen Schilling
zu finden, wovon auf personliche Ausgaben
40,5 und auf sachliche Ausgaben 66,5 Mil-
lionen Schilling entfallen.

Im Titel 4 ,,Allgemeiner Verkehr und Ver-
kehrsforderung® sind 6,9 Millionen Schilling
an Ausgaben vorgesehen, die vornehmlich der
Werbung, der Subventionierung der Fremd-
sprachenausbildung des Zugbegleitungsperso-
nals, ferner fiir Tagungen, Kongresse und so
weiter dienen sollen.

Im Titel 5 ,,Elektrizitdtswirtschaft sind an
Ausgaben 5,1 Millionen Schilling vorgesehen.

Im Titel 1 ,,Post- und Telegraphenanstalt‘
betragen die Ausgaben 5688,3 Millionen Schil-

ling, von denen 3373,6 Millionen Schilling auf
den Personalaufwand und 2314,7 Millionen
Schilling auf den Sachaufwand entfallen. Die
Betriebseinnahmen wurden mit 5702 Mil-
lionen Schilling veranschlagt. Der kassa-
mafBige BetriebsiiberschuBl belduft sich auf
13,7 Millionen Schilling.

Die Steigerung im Personalaufwand gegen-
iiber dem Bundesvoranschlag 1965 um
366,6 Millionen Schilling ist auf die Erhohung
der Aktiv- und Ruhestandsbeziige sowie auf
eine aus betrieblichen Griinden notwendig
gewesene Personalvermehrung zuriickzufiihren.

Der Sachaufwand weist gegeniiber den An-
sitzen des Bundesvoranschlages 1965 eine
Erhéhung um 196,1 Millionen Schilling auf.

Die Betriebseinnahmen wurden in der An-
nahme einer weiterhin anhaltenden giinstigen
Verkehrsentwicklung gegeniiber dem Bundes-
voranschlag 1965 um 682,2 Millionen Schilling
h6her, somit mit einem Betrag von 5702 Mil-
lionen Schilling angesetzt. Die Steigerung
betrigt 13,6 Prozent gegeniiber den Ansitzen
des Jahres 1965.

Im Kapitel 29 Titel 1
Bundesbahnen*  sind
budgetiert:

Betriebseinnahmen 7703 Millionen Schilling
Betriebsausgaben ..9702 Millionen Schilling

Im Vergleich zum Jahre 1965 sind die Be-
triebsausgaben um rund 133 Millionen Schilling
und die Betriebseinnahmen um rund 440 Mil-
lionen Schilling héher veranschlagt. Hiedurch
ergibt sich eine Entlastung des Bundeshaus-
haltes gegeniiber dem Vorjahr von rund
307 Millionen Schilling.

In der auBerordentlichen Gebarung sind
Ausgaben in der Hohe von 640 Millionen
Schilling vorgesehen, das sind um 110 Mil-
lionen Schilling weniger als im Bundesfinanz-
gesetz 1965. Davon entfallen 330 Millionen
Schilling auf die Fortsetzung der ,,Elektri-
fizierung®‘, 100 Millionen Schilling auf die
,,Wiener Schnellbahn®, 209 Millionen Schil-
ling auf , Fahrpark und sonstige Investi-
tionen“ und 1 Million Schilling auf Ver-
besserungen fiir den Autodurchschleusverkehr
der Tauernbahn.

Der Personalstand wurde gegeniiber 1965
mit 80.994 aktiven Bediensteten trotz héher
veranschlagter Leistungen unverdndert bei-
behalten. Hievon sind 66.060 pragmatisiert.
Diesen aktiven Bediensteten stehen 80.310
Ruhe- und VersorgungsgenuBBempfanger gegen-
iiber, was gegeniiber 1965 ein geringfiigiges An-
steigen bedeutet. Die daraus resultierende
Pensionslast betriagt etwa 61 Prozent des
Aktivitatsaufwandes.

In der Debatte, die sich an die Ausfithrungen
des Spezialberichterstatters anschlo8, ergriffen

,,Osterreichische
folgende  Betrige
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Deutschmann

21 Abgeordnete das Wort. Herr Bundes-
minister Dipl.-Ing. Dr. Weill beantwortete alle
in der Debatte aufgeworfenen Fragen.

Bei der Abstimmung am 13. Juni 1966
wurden die finanzgesetzlichen Ansédtze der
Gruppe X unveridndert mit Stimmenmehrheit
angenommen.

Der Finanz- und Budgetausschul} stellt so-
mit den Antrag, der Nationalrat wolle be-
schliefen:

Dem Kapitel 24: ,,Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen®’,

dem Kapitel 28 Titel 1: ,,Post- und Tele-
graphenanstalt’‘ samt dem dazugehorigen Geld-
voranschlag (Anlage III/1) und

dem Kapitel 29: ,,Eisenbahnen‘’ samt dem
zu diesem Kapitel gehorigen Geldvoranschlag
(Anlage III/10) des Bundesvoranschlages fiir
das Jahr 1966 (15 der Beilagen) wird die ver-
fassungsmifBige Zustimmung erteilt.

Ich stelle den Antrag, in die Spezialdebatte
einzutreten. ’

Prisident: Wir gehen nunmehr in die De-
batte ein. Als erster zum Wort gemeldet ist
der Abgeordnete Sekanina. Ich erteile ihm
das Wort.

Abgeordneter Sekanina (SP0O): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Ich darf annehmen und die Festellung treffen,
daB die Diskussion iiber das Kapitel ,,Ver-
staatlichte Unternehmungen nicht nur bei
der Debatte iiber den vorliegenden Voranschlag
1966 Mittelpunkt, dieser parlamentarischen
Diskussion sein wird, sondern ich darf auch
zum Ausdruck bringen, daBl die Fragen der
verstaatlichten Industrie, ihre Probleme, ihre
wirtschaftliche Situation und ihre wirtschaft-
lichen Entwicklungen bei allen Budgetdebatten
in den letzten Jahven doch eine besondere
Stellung in diesen Diskussionen eingenommen
haben.

Bei der gestrigen Sitzung des Hohen Hauses
hat sich der Herr Abgeordnete Glaser ebenfalls
veranlaBt gesehen, zu dem Problem der ver-
staatlichten Industrie in einer bestimmten
Richtung Stellung zu nehmen. Er hat den
Damen und Herren des Hohen Hauses eine
Broschiire gezeigt, die aus Anlaf3 des 20jahrigen
Bestandes der verstaatlichten Industrie auf-
gelegt wurde. Herr Kollege Glaser war der
Meinung und der Auffassung, daB es nicht
notwendig wire, eine derartige publizistische
Tatigkeit seitens der verstaatlichten Industrie
und ihrer Verwaltung zu entwickeln, vor allem
deswegen nicht, weil die materielle und
finanzielle Situation dieser Betriebe doch nicht
so geartet ist — das war die Auffassung des
Herrn Abgeordneten Glaser —, daB man
derartige Auflagen in Zusammenhang mit

einer 20jahrigen Bestandsfeier durchfiithren
koénnte.

Meine Damen und Herren der (sterreichi-
schen Volkspartei! Ich darf zum Ausdruck
bringen, daB es auch der verstaatlichten
Industrie erlaubt sein miiflte, aus AnlaBl einer
20jahrigen Bestandsausstellung derartige Pu-
blikationen aufzulegen, und ich darf feststellen,
daB es keine seriose Propaganda oder Dis-
kussion fiir diese Betriebe und fiir diese Unter-
nehmungen ist, wenn man derartige Vorgangs-
weisen seitens der Verwaltung in aller Offent-
lichkeit einer solchen Kritik unterzieht.

Ich darf gerade im Zusammenhang mit
dieser 20jihrigen Bestandsausstellung der ver-
staatlichten Industrie an etwas erinnern.
Im Jahre 1946 wurde in diesem Hohen Hause
das Verstaatlichungsgesetz beschlossen, und
es heiBt im Protokoll dieser Sitzung: Unter
dem Applaus der Abgeordneten der Oster-
reichischen Volkspartei und der Sozialistischen
Partei wurde dieses Gesetz zum Beschluf}
erhoben.

Wenn man heute manche AuBerungen
Threrseits, meine Damen und Herren der
Osterreichischen Volkspartei, gerade zu die-
sem Fragenkomplex ,,Verstaatlichte Industrie
hort, dann kann man nicht den Eindruck
haben, daB Sie heute noch unter denselben
Voraussetzungen zu diesem wirtschaftlichen
Komplex ,,Verstaatlichte Industrie* stehen.

Im Zusammenhang mit der Wahlwerbung
fiir die vergangene Nationalratswahl wurde
vor allem auch von Ihnen in der Diskussion
immer wieder das Problem ,,Verstaatlichte
Industrie’ aufgezeigt. Gestern hat Ihr Klub-
obmann, Herr Generalsekretir Dr. Withalm,
unter anderem auf Grund eines Zwischenrufes
des Herrn Abgeordneten Dr. Pittermann auch
erklirt, gerade er moge jetzt nicht so viel
iiber diese verstaatlichte Industrie reden, weil
niamlich unter seiner Ressortverantwortung
eine Reihe von Betrieben in Schwierigkeiten
gekommen ist. Erinnert wurde an den Berg-
baubetrieb Griinbach, im besonderen erinnert
wurde an den Betrieb Rax-Werke der SGP,
und es wurde zum Ausdruck gebracht, daf
sich gerade in diesem Zeitraum die wirtschaft-
lichen Verhiltnisse und Situationen der ver-
staatlichten Industrie enorm verschlechtert
haben. (Abg. Dr. Gorbach: Seid nicht so
wehletdig ! Abg. Dr. Withalm: Den
Zwischenruf von gestern wiederhole ich heute,
Herr Kollege!)

Ich darf zum Awusdruck bringen: Es ist
vielleicht in der Offentlichkeit nicht so bekannt,
unter welchen Kompetenzverhdltnissen die
Verwaltung der verstaatlichten Betriebe vor
sich gegangen ist. Ich darf in diesem Zu-
sammenhang eine Rede des damaligen Vize-
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kanzlers Dr. Pittermann zitieren, die er in|befalt. Ich bestreite keineswegs das Recht

der Sitzung des Nationalrates vom 27. No-
vember 1963 gehalten hat. In dieser Meinungs-
duBerung hieB es: Bei dieser Gelegenheit
muBl ich wieder einmal Kklarstellen, daf die
Vollmachten des mit der Wahrung der Eigen-
tumsrechte an den verstaatlichten Unter-
nehmungen betrauten Regierungsmitglieds
auBerordentlich bescheiden sind. Das Aktien-
gesetz gibt dem Organ des Eigentiimers,
also der Hauptversammlung, keinerlei direktes
Weisungsrecht auf die Geschiftsfithrung der
einzelnen Unternehmungen. Die Ausiibung
der einheitlichen Leitung nach dem Konzern-
begriff ist durch das Kompetenzgesetz aus
dem Jahre 1959 weiter eingeschriankt.

Und es heit dann weiter: Ferner enthilt
das Arbeitsiibereinkommen der beiden Re-
gierungsparteien vom Marz 1963 eine Be-
stimmung, in der zum Ausdruck gebracht
wird, da weitere Einschrinkungen der Be-
wegungsfreiheit durch Befragung oder ein-
zuholende Zustimmung von Gemeinschafts-
organen der Ressorts notwendig sind. Weiters
wurde in dieser Rede damals zum Ausdruck
gebracht: | Es ist daher dem mit der Eigen-
tumsverwaltung betrauten Ressortminister
nicht méglich — und das ist das Entschei-
dende —, ,,in die Geschiftsfiilhrung der ein-
zelnen Unternehmungen direkt einzugreifen‘‘.

Die Bemerkungen in der gestrigen Parla-
mentsdebatte muBten jedoch in der Offent-
lichkeit das Gefiihl und die Auffassung er-
wecken, dalBl der Ressortminister allein zu-
stindig gewesen ist fiir alle wirtschaftlichen
Entwicklungen, fiir alle negativen Erscheinun-
gen, die in diesen Bereichen aufgetreten sind.

Ich darf ganz kurz mit einer Bemerkung
auf das Problem des Rax-Werkes noch einmal
eingehen. Erinnern Sie sich gerade an die
Situationen, als die Schwierigkeiten mit dem
Rax-Werk begonnen haben. Damals — ich
darf das gerade an Ihre Adresse, Herr Ab-
geordneter Marwan - Schlosser, sagen —
herrschte in Threm Wahlkreis im besonderen
die einheitliche Auffassung, da diesem Rax-
Werk geholfen werden mufl. Am Ende — darf
ich feststellen — haben die Beschiftigten
dieses Werkes nicht mehr viel von dieser
Unterstiitzung Ihrerseits gehort.

Ich glaube daher, daB die Probleme der
verstaatlichten Industrie nicht mit Polemiken
zu losen sind, sondern daB hier sehr ernste
Uberlegungen anzustellen sind, wie die Frage
der Finanzierung, die Personalfragen und die
Produktionsfragen einer Lésung zugefiihrt
werden konnen.

In den letzten Tagen hat man sich im
Kreise des OAAB auch mit der Frage einer
Reorganisation der verstaatlichten Betriebe

des OAAB, daB er sich sehr konkret in
diesem Bereiche mit all den auftretenden
Problemen auseinandersetzt. (Abg. Dr. Gor-
bach: Aber ...) Aber in der ,,Wochenpresse*,
Herr Altbundeskanzler, vom 15. Juni 1966
— ich darf feststellen: Es ist nicht unbekannt,
daB dies sicherlich keine Zeitung ist, die
besondere Sympathien fiir die Sozialistische
Partei zum Ausdruck bringt — heit es in
der Uberschrift: ,,Halali in der VOEST".
Meinen Sie, dafl die Losung der Probleme
der verstaatlichten Industrie so vor sich
gehen soll, wie es sich der dort konstituierte
ZentralausschuB des OAAB fiir die Betriebe
der Vereinigten Osterreichischen Stahlwerke
vorstellt, indem er gemeint hat: Vorerst ist
es notwendig, daB fiir den OAAB oder iiber-
haupt fiir die OVP ein Vorstandsvorsitzender
installiert wird, ein Mann Ihres Vertrauens ?
Ansonsten ist anscheinend eine Loésung der
Probleme in der verstaatlichten Industrie
nicht moglich.

Interessant ist, was die ,,Wochenpresse®*
in diesem Zusammenhang zum Ausdruck

bringt. ,,Es gibt bekanntlich® — heillt es
hier — ,,in der Verstaatlichten auch OVP-
Direktoren, die nicht durch besondere Fahig-
keiten hervorstechen.” Das ist nicht

meine Erfindung, sondern eine AuBerung der
,,Wochenpresse‘‘. Es heilt dann weiter: Ander-
seits gibt es ,,aber sozialistische Fiihrungs-
kriafte, die nicht nur im Inland einen guten
Namen haben‘.

Meine Damen und Herren! Ich moéchte
festhalten: Die Sozialistische Partei hat nicht
erst heute, sondern schon in vielen Diskussions-
beitrdgen und MeinungsiduBerungen zur Frage
der verstaatlichten Industrie ihre Absichten
und ihre Vorstellungen kundgetan. Es wire
eine Tragédie fiir den Bestand dieser Betriebe,
wenn man meinte, die Fragen in der Form
l6sen zu konnen, da man nun mit einer
politischen Kopfjagerei beginnt. Ich darf
zum Ausdruck bringen: Es gibt eine Reihe
von anderen Fragen, die gerade die Schwer-
industrie interessieren und die gerade die
Stahlindustrie im besonderen betreffen, und
meine Fraktionskollegen, die nach mir zu
diesem Problem Stellung nehmen, werden
sicherlich auf Details und Einzelheiten ein-
gehen.

Ich glaube aber auch, meine Damen und
Herren, die Feststellung ,ist nicht verfehlt daB,
wenn man heute die wirtschaftliche Ent-
wicklung der Republik Osterreich beurteilt,
gerade die verstaatlichten Betriebe eine
hervorragende Stellung in dieser wirtschaft-
lichen Entwicklung einnehmen. Ich glaube
auch mit Recht behaupten zu diirfen, daf
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es die wirtschaftlichen Leistungen der Betriebe
des verstaatlichten Bereiches von 1946 bis
zum heutigen Zeitpunkt wert sind, auch
ihrerseits eine andere Beurteilung zu erfahren,
als es im Zusammenhang mit Wahlkdmpfen
und anderen politischen Aktionen in der
letzten Zeit der Fall gewesen ist.

Wenn man diese Entwicklung der Betriebe
im Detail beurteilt, dann kann ich sagen,
meine Damen und Herren, dall die Betriebe
der verstaatlichten Industrie nicht so in
ihrer Arbeitsweise dargestellt werden konnen,
wie es in den letzten Wochen und Monaten
immer wieder geschehen ist. Der Offent-
lichkeit wurde mitgeteilt: Diese Betriebe er-
bringen keine Steuerleistungen, diese Betriebe
sind doch ein Hort von Dienstnehmern,
die eine ganz andere Einstellung zu wirtschaft-
lichen Notwendigkeiten haben, diese Betriebe
sind ein Hort von politischen Experimenten,
die die Sozialistische Partei dort praktiziert!
Alle diese MeinungsduBerungen haben nicht
dazu beigetragen, das Ansehen dieser Betriebe
in der Offentlichkeit zu verbessern, haben
nicht dazu beigetragen, die groflen Leistungen
dieser Unternehmungen in das rechte Licht
zu riicken.

Darf ich festhalten, daB in den Jahren
1951 bis 1955 in diesen Betrieben die Be-
schaftigtenzahl zum Beispiel von 86.000 auf
123.000 angestiegen ist. Der Umsatz in
diesem Zeitraum ist von 6 Milliarden auf
rund 12 Milliarden Schilling angewachsen,
und die Produktivitit hat sich in diesem
Zeitraum um 52 Prozent erhoht. Das sind
wirtschaftliche Ziffern und Werte, die sich
absolut mit den Leistungen vergleichen lassen,
die Dienstnehmer und Betriebe im privaten
Sektor vollbracht haben.

Des weiteren wird es notwendig sein, einige
Beispiele dariiber zu zitieren, was aus diesen
Betrieben von 1946 bis heute geschehen ist.
Vor allem ist es wesentlich, festzustellen,
in welcher Weise das industrielle Vermogen
des Staates — ich darf wohl sagen: also
unser aller Vermdégen — ohne nennenswerte
eigene Leistung des Eigentiimers Staat an-
wuchs, und es ist vielleicht auch wert, hier
im besonderen darauf zu verweisen, daB
es Leistungen gewesen sind, die nicht nur
von diesen Betrieben fiir ihren Bereich er-
bracht wurden, sondern es waren Leistungen
der verstaatlichten Unternehmungen im
Interesse der gesamten oOsterreichischen Volks-
wirtschaft.

Darf ich hier einige Betriebe im Zusammen-
hang mit ihren wirtschaftlichen Leistungen
zitieren, darf ich vor allem auch den groften
Industriekonzern Osterreichs erwihnen, aber
auch die gré8ten Konzernbetriebe in der

verstaatlichten Industrie, ndmlich die Oester-
reichisch-Alpine Montangesellschaft. Diese ver-
staatlichte Oesterreichisch-Alpine Montange-
sellschaft hat mit dem Stand vom 31. Dezember
1964 iiber erwirtschaftete Mittel in der Hohe
von insgesamt 3495 Millionen Schilling ver-
fiigt. Diese Zahl ist ein Ausdruck dessen,
welchen Weg dieses Unternehmen genommen
hat und welche Leistungen in diesem Bereiche
erbracht wurden, und ist nicht zuletzt auch
ein sichtbarer Ausdruck der Leistungsfahigkeit
der Dienstnehmer in diesem Unternehmen.

Ich konnte nun die Betriebe der Vereinigten
Osterreichischen Stahlwerke, der Osterreichi-
schen Stickstoffwerke, der Osterreichischen
Mineral6lverwaltung und der Gebriider Bohler
& Co. A. G. ebenfalls in dieser Art und Weise
zitieren und den Mitgliedern des Hohen Hauses
Zahlen vorlegen.

Meine Damen und Herren! Es kommt
'mir in erster Linie darauf an, festzustellen,
idaB die verstaatlichten Betriebe in Osterreich
ebenso wechselvollen Entwicklungen unter-
worfen waren wie die Betriebe des privaten
Bereiches. Es kommt mir darauf an, fest-
zustellen, da die verantwortlichen Leitungen
dieser ~Unternehmungen und die Be-
schiftigten in diesen Betrieben an der wirt-
schaftlichen Entwicklung der gesamten oster-
reichischen Volkswirtschaft einen wesentlichen
Anteil haben.

Es ist auch nicht von der Hand zu weisen,
daf fir die gesamtwirtschaftliche Entwicklung
Osterreichs vor allem auch die Investitions-
tatigkeit der verstaatlichten Unternehmungen,
die in den Jahren 1945 bis 1964 eine Hohe
von 27,2 Milliarden Schilling erreicht hat,
von besonderer Bedeutung gewesen ist. Diese
27,2 Milliarden Schilling Investitionen sind
keine Betrige, die aus Steuermitteln erbracht
wurden, sie sind keine Betriage, die diesen
Betrieben von der Verwaltung des Bundes
gewdhrt werden mufiten, denn von diesen
27,2 Milliarden Schilling an Investitionsbe-
tragen haben die verstaatlichten Betriebe
21 Milliarden Schilling aus eigenem erwirt-
schaftet.

Das ist auch eine GréfBenordnung, von der
man nach meinem Dafiirhalten in der Offent-
lichkeit viel zuwenig redet, aber nicht etwa
deshalb viel zuwenig redet, weil diese Ziffern
nicht real sind oder nicht zutreffen, sondern
deswegen viel zuwenig redet, gerade in Thren
Bereichen, meine Damen und Herren, weil
es anscheinend nicht angenehm ist, der Offent-
lichkeit zu sagen, was diese Betriebe geleistet
haben. (Abg. Rosa Jochmann: Eben das ist
es!)

Diese Betriebe haben sich ja nicht nur mit
wirtschaftlichen und finanziellen Schwierig-
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keiten auseinandersetzen miissen, sie haben
ja auch immer wieder darunter gelitten, daf
nach dem Abfithren von Parlamentswahlen
die Verwaltung dieser Betriebe auf eine andere
Grundlage gestellt wurde. Eine der ent-
scheidensten Fragen fiir die Losung der
Probleme der verstaatlichten Industrie wird
sein, meine Damen und Herren, dal es mog-
lich ist und daB es gelingt, eine Verwaltungs-
form zu finden, die von den politischen Tages-
ereignissen unabhingig ist, die den Betrieben
die Moglichkeit bietet und den Weg ebnet
zu einer wirtschaftlichen Entwicklung, die
nicht nur fiir diese Unternehmungen, sondern
fir die gesamte Osterreichische Volkswirt-
schaft von Bedeutung ist.

Meine Damen und Herren! Eine andere
GroBenordnung mochte ich in diesem Zu-
sammenhang auch noch aufzeigen. Innerhalb
der letzten 13 Jahre ist es den verstaatlichten
Unternehmungen gelungen, ihre Export-
leistungen zu versechsfachen und dabei den
relativen Anteil am Gesamtexport von rund
einem Fiinftel im Jahre 1950 auf fast 27 Pro-
zent im vergangenen Jahr zu erhéhen. In
Schillingwerten ausgedriickt, bedeutet dies
eine Steigerung des Exporterléses von nicht
ganz 1,5 Milliarden Schilling im Jahre 1950
auf fast 10 Milliarden Schilling im Jahre 1964 —
ein neuerlicher Ausdruck der wertmafBigen
Entwicklung der Betriebe des verstaatlichten
Bereiches.

Die Hauptdevisenbringer der verstaatlichten
Industrie sind vor allem die Unternehmungen
der Eisen- und Stahlindustrie. Mit einer
Exportleistung von 7,3 Milliarden Schilling
bestreiten die vier fithrenden Osterreichischen
Stahlproduzenten ein Fiinftel des gesamten
osterreichischen Ausfuhrwertes. Ich mdchte
es mir ersparen, nun die Leistungen der
einzelnen Betriebe auf dem Exportsektor
aufzuzeigen. Aber ich glaube auch, dafl diese
Grofenordnungen, die hier zum Ausdruck
gebracht wurden, ein sichtbarer und deutlicher
Beweis der Leistungsfihigkeit der verstaat-
lichten Industrie sind, einer Leistungsfahigkeit,
die erbracht wurde unter den groften
Schwierigkeiten, die nicht nur auf wirtschaft-
licher Ebene aufgetreten sind, sondern unter
den groften Schwierigkeiten, die auch auf
politischer Ebene diesen Betrieben gegeniiber
an den Tag gelegt wurden.

Ich erinnere daran, welche Probleme eigent-
lich mitunter im Zusammenhang mit der
Verwaltung der verstaatlichten Betriebe und
deren Nichtlosung eine Rolle spielen koénnen.
Es ist nicht unbekannt; nicht nur fiir diesen
Kreis, fiir die Damen und Herren des Hohen
Hauses, sondern auch fiir die gesamte Offent-
lichkeit. Zuletzt gab es die Einrichtung eines

sogenannten Fiinfzehnerausschusses, dessen
Aufgabe es gewesen ist, die anfallenden
Probleme und die notwendigen Entscheidungen
durchzufiihren, die fiir diese Betriebe maf-
gebend gewesen sind. Glauben Sie, meine
Damen und Herren, daB es die Offentlichkeit
verstanden hat, daB ausstehende Ldsungen
dieses Bereiches der verstaatlichten Industrie
deswegen nicht durchgefithrt werden konnten,
weil man sich einmal bei einer Sitzung des
Fiinfzehnerausschusses nicht dariiber einigen
konnte, ob eine Wirtschaftskarte von Oster-
reich einen bestimmten Text am Kopfe
tragen darf oder nicht? Auch der Herr Ab-
geordnete Glaser hat gestern erklirt: Es
gibt keine nationalisierte Industrie in Oster-
reich, es gibt hochstens eine verstaatlichte
Industrie. (Abg. Marwan-Sechlosser: Das war
etne Verfdlschung !) Meinen Sie, meine Damen
und Herren der Osterreichischen Volkspartei,
daB das das entscheidende Problem der ver-
staatlichten Industrie ist ? Meinen Sie, Herr
Abgeordneter Marwan-Schlosser, dafl die Rax-
Werk-Arbeiter mit einer derartigen Argumen-
tation Verstindnis gefunden haben? Meinen
Sie, Herr Abgeordneter Marwan-Schlosser,
daBl die Beschiftigten in Wiener Neustadt
nicht wissen, wie Sie sich verhalten haben
bei der Losung des Rax-Werk-Problems ? (Abg.
Marwan-Schlosser: Wozu streiten Ste jetzt
dariiber 2 Hdtten Sie sich an das Geselz ge-
halten!) Meinen Sie, Herr Abgeordneter
Marwan-Schlosser, da} man so die Probleme
und die Fragen der verstaatlichten Industrie
l6sen kann? (Abg. Marwan-Schlosser: Das
wird Ihnen sehr wunangenehm sein, was ich
sagen werde !)

Ich habe Verstindnis dafiir, daBl in Ihren
Kreisen, meine Damen und Herren der Oster-
reichischen Volkspartei, Argumente iiber die
verstaatlichte Industrie mitunter einige Er-
regung verursachen koénnen. Ich habe Ver-
stdndnis dafiir, daBl Sie bei derartiger Kritik
etwas (4bg. Dr. Gorbach: Nervis werden!)
in Erregung geraten. Ich danke fiir die Hilfe,
Herr Altbundeskanzler. Oder meinetwegen:
etwas nervos werden. (Abg. Dr. Pittermann:
Es gibt halt doch noch eine Zusammenarbeit! —
Abg. Dr. Gorbach: Seid nicht so wehleidig!)
Aber ich glaube feststellen zu konnen, daB
die Probleme auf dem Finanzierungssektor
— ich darf das nochmals wiederholen —,
auf dem Produktionssektor, auf dem Personal-
sektor doch viel zu groB und umfangreich
sind, daB ,,solche Kleinigkeiten“ in der poli-
tischen und wirtschaftlichen Auseinander-
setzung eine Rolle spielen kénnen. (Abg.
Marwan-Schlosser: Dafir verhindert thr die
Wachstumsgesetze !) Ich darf feststellen, wir
werden ja heute nicht nur eiren Redner zum
Kapitel Verstaatlichte Unternehmungen stellen,
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und wir werden auch auf die Fragen der
Wachstumsgesetze und ahnliches zuriickkom-
men.

Erlauben Sie mir daher, meine Damen und
Herren, daB ich zusammenfassend zum Aus-
druck bringe: Es ist nicht von der Hand
zu weisen — und ich méchte das noch einmal
eindeutig wiederholen —: Die verstaatlichten
Unternehmungen haben sich in einer 20jihrigen
Entwicklung in der Zweiten Republik einen
durchaus sehenswerten Platz in der gesamten
osterreichischen Volkswirtschaft errungen. Es
ist auch nicht von der Hand zu weisen und
wird von mir nicht bestritten, daB diese
Betriebe in manchen Bereichen unter Schwie-
rigkeiten leiden. Es ist aber ebenso nicht
von der Hand zu weisen, dal es im Interesse
dieser Unternehmungen und im Interesse
der gesamten Gsterreichischen Volkswirtschaft
erforderlich sein wird, die notwendigen Losun-
gen fiir diese Betriebe zu finden, Losungen,
die dazu fithren, daB eine weitere gedeihliche
Entwicklung der Betriebe gewihrleistet wird,
Losungen, die dazu fiithren, dafl die Produk-
tionsverhiltnisse und die materiellen Ver-
hiltnisse dieser Betriebe nicht nur gehalten,
sondern verbessert werden.

Ich darf als letztes zum Ausdruck bringen:
Diese Betriebe wurden von einer Generation
aufgebaut. Die verstaatlichte Industrie stellt
ja heute nicht nur einen materiellen Wert
dar, der ungefihr der Hilfte des Osterrei-
chischen Staatsbudgets entspricht, sondern
diese Industrien — das darf ich mit Recht
sagen — bilden die Voraussetzung unseres
Wohlstandes und bilden auch die Voraus-
setzung der Unabhingigkeit dieser Republik
Osterreich. Ich glaube nicht zu iibertreiben,
wenn ich meine: Mogen diese grandiosen
Leistungen der verstaatlichten Unternehmun-
gen in den letzten 20 Jahren Ansporn sein
und die Zuversicht geben, dal bei gemeinsamer
Arbeit noch all die Probleme dieser Betriebe
einer Losung zugefithrt werden.

Ich darf fir 123.000 Beschiftigte in diesen
Betrieben auch unter Beriicksichtigung der
politischen Einstellung des einzelnen zum
Ausdruck bringen: Die Dienstnehmer dieser
Unternehmungen haben ein auBerordentliches
Interesse an der Erhaltung ihrer Arbeitsplitze.
Sie haben ein auBerordentliches Interesse
daran, daB ihre personliche Existenz und
die Existenz ihrer Familie garantiert wird.
Sie haben ein auBerordentliches Interesse
daran, daB die wirtschaftliche Entwicklung
dieser Unternehmungen nicht gehemmt wird
durch kleinliche politische Standpunkte, die
moglicherweise nur fiir den Augenblick Giiltig-
keit haben. Sie haben ein Interesse daran,
daf der Bereich der verstaatlichten Industrie

in Osterreich weiterhin durch ihre Leistung
ein Bestandteil dieser Osterreichischen Volks-
wirtschaft sein kann, ein Bestandteil, der
dazu beitrigt, daB die Entwicklung dieses
Staates in den nédchsten Jahren einen moglichst
gedeihlichen Weg nimmt.

Wenn in den vor uns liegenden Zeitriumen
Diskussionen abgefithrt werden iiber mogliche
Verwaltungsformen der verstaatlichten In-
dustrie, dann sei letztlich gesagt: Die Sozia-
listische Partei ist der Auffassung, dal Losun-
gen gefunden werden miissen und Lésungen
gefunden werden kénnten, die dazu beitragen,
daB die Entwicklung dieser Betriebe nicht
gehemmt wird, daBl die Produktionserforder-
nisse dieser Betriebe beriicksichtigt werden.
Ich darf vielleicht auch noch festhalten:
Es sollen Lésungen sein, die einer weiteren
gedeihlichen Entwicklung der verstaatlichten
Industrie Rechnung tragen. (Beifall bet der
SPO.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Peter. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Peter (FPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich bin iiber-
rascht iiber die Zuriickhaltung der Regierungs-
partei zu diesem Gegenstand. Ich bin aber
weniger iberrascht, wenn ich das Wahl-
programm der Osterreichischen Volkspartei
zur Hand nehme (Heiterkeit) und Seite 12
aufschlage, um nachzulesen, was die Oster-
reichische Volkspartei den Wahlern hinsicht-
lich der verstaatlichten Industrie versprochen
hat. Das Versprechen der Volkspartei zu
dem in Verhandlung stehenden Gegenstand
lautet (Abg. Ing. K. Hofstetter: Das
Brevier von Peter!) Nein, das Brevier von
Klaus und Withalm, vorgetragen von Peter,
zur besseren Erinnerung der Osterreichischen
Volkspartei. (Heiterkeit.) Es heilt hier:

,,In ihrem Konzept wird die OVP auf die
Realisierung ihres Programms fiir eine dauer-
hafte Losung der Gesamtprobleme der ver-
staatlichten Industrie im Rahmen der Markt-
wirtschaft dringen, um die Wirtschaftlichkeit
und damit die Arbeitsplitze in diesen Unter-
nehmungen zu sichern. Aus diesem Grunde
wird die OVP alle partei- und machtpolitischen
Ambitionen der Sozialisten auf diesem Sektor
zuriickweisen. (Abg. Dr. Pittermann: Das
halten sie aber auch etn!) — Das ist verstdnd-
lich, Herr Abgeordneter Dr. Pittermann. Ich
erachte es dariiber hinaus als staatspolitische
und wirtschaftliche Notwendigkeit, weil die
Machtausbreitung der Sozialisten in den ver-
staatlichten Betriebenzweifelsohneeingedimmt
werden mul.

Wenn man aber die jiingsten Erkldrungen
des fur die verstaatlichte Industrie verant-
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wortlichen Staatssekretiars nachliest, stellt sich
heraus, daB sich die Gesinnung der Oster-
reichischen Volkspartei in keiner wie immer
gearteten Weise von der der Sozialistischen
Partei unterscheidet. Herr Staatssekretar
Dr. Taus stellte am 15. dieses Monates fest,
die verstaatlichte Industrie werde einer jener
Bereiche sein, der fiir die nachste Wahl ent-
scheidend sein wird. (4bg. Dr. W<ithalm:
Da hat er recht!) Hier geht es Dr. Taus um
Wihlerstimmen und nicht um die Loésung
der wirtschaftlichen Probleme der verstaat-
lichten Industrie. (Abg. Dr. Withalm: Nein!
Wir wollen haben, daf sie gesund ist!)

Das Wachstumskonzept ist ein integrierender
Bestandteil der Regierungserklarung. Ich
glaube guten Gewissens behaupten zu kénnen,
daf die Wachstumsfrage nicht befriedigend
gelost werden kann, wenn es nicht gelingt,
die Belange der verstaatlichten Industrie in
Ordnung zu bringen. (Abg. Dr. Withalm:
Stie komnen mit uns stimmen, Sie werden Gelegen-
heit haben !) Jawohl, wir werden, soweit es sich
um privatwirtschaftliche Auffassungen handelt,
Herr Klubobmann der Osterreichischen Volks-
partei, Threr Ansicht beipflichten. Wir werden
aber Threr Auffassung nicht folgen kénnen,
wenn sich das bewahrheiten sollte, was ein
in Thren Kreisen sehr wohlinformierter
Journalist am 2. dieses Monats in der ,,Presse‘’
zum Ausdruck brachte, als er schrieb:

,,Als Ende Mai der Generalsekretir und
Klubobmann der Volkspartei, Hermann
Withalm, in einem Gesprich mit Parlaments-
redakteuren meinte, er sei sich dessen vollig
bewuBt, daB seine Partei den oppositionellen
Sozialisten einen Preis fiir die Verlingerung der
agrarischen Wirtschaftsgesetze werde zahlen
miissen, war in der OVP noch unbekannt,
daB zwei Tage vorher von Sozialisten ein
solcher Preis bereits genannt worden war.
Eine Konferenz der 300 sozialistischen Betriebs-
rite in den Kirntner verstaatlichten und
;gemeinwirtschaftlichen Betrieben hatte an die
Adresse der SPO eine Resolution gerichtet,
die besagt: Die Sozialistische Partei soll der
Verlingerung der Verfassungsbestimmungen
in den Marktordnungsgesetzen und im Land-
wirtschaftsgesetz nur zustimmen, wenn die
Volkspartei ihrerseits bereit ist, die beiden
Verstaatlichungsgesetze 1946 und 1947 unter
Verfassungsschutz zu stellen.* (Abg. Dr. Wt-
halm: Sie waren doch gestern im Haus, Herr
Kollege!)

Ich halte es trotz meiner gestrigen An-
wesenheit im Hause, Herr Abgeordneter
Dr. Withalm, fiir notwendig, noch einmal auf
dieses Thema einzugehen. (Abg. Dr. Withalm:
Doppelt hilt besser!) Jawohl, doppelt gendht
hdlt besser, weil nach freiheitlicher Auf-

fassung eine Verfassungsqualifikation fiir die
verstaatlichte Industrie nicht notwendig ist.
Ich freue mich, daB Sie, Herr Abgeordneter
Dr. Withalm, derselben Auffassung sind, halte
aber fest, daB der Herr Bundesobmann des
Arbeiter- und Angestelltenbundes der OVP
vor nicht allzu langer Zeit das Gegenteil
behauptet hat. Meinung und Gegenmeinung
stehen einander in der Osterreichischen Vollks-
partei gegeniiber. (Abg. Dr. Withalm: Das
stimmt nicht, Kollege Peter! — Abg. Dr. Gor-
bach: Koordination wird grof geschrieben!)
Zur Xoordination, Herr Altbundeskanzler
Dr. Gorbach, komme ich auch noch. (Ruf
bei der OVP: Sie haben es leicht mit der
Koordination bei sechs Leuten!) Was ich hin-
sichtlich einer Meinungsduferung des Herrn
Bundesobmannes des Arbeiter- und Angestell-
tenbundes festgestellt habe, kann man jeder-
zeit in den Tageszeitungen nachlesen. Bis zum
heutigen Tag ist diese Auffassung des Herrn
Prisidenten Maleta weder von ihm selbst
noch von seinem Bund berichtigt worden.
(Abg. Minkowitsch: Er notiert bereits, Sie
konnen darauf warten ! ) Mit der Zeit werden auch
diese Dinge hoffentlich einer Klarung zugefiihrt.
Geben wir im Interesse des Volksganzen und
einer gesunden Wirtschaft der Erwartung Aus-
druck, daB die Volkspartei in diesen Belangen
zu qualitativ einwandfreien Leistungen und
Lésungen gelangt. (Abg. Dr. Withalm: Keine
Sorge!)

Aber man wiirde den Dingen aus dem Weg
gehen, wollte man bei der Diskussion iiber die
verstaatlichte Industrie nicht daran erinnern,
dafl in diesem Bereich die alte schwarz-rote
Koalition nach wie vor existent ist, wenn sie
auch nicht befriedigend funktioniert. Dieses
»Zwei glatt, zwei verkehrt*, zwei schwarz,
zwei rot, hat in den Vorstinden der verstaat-
lichten Industrie nach wie vor seine Giiltigkeit.
Schwarzes und rotes Scheichtum feiern in
der verstaatlichten Industrie nach wie vor
frohliche Urstdnd.

Es wird abzuwarten sein, ob sich etwa jene
Auffassung des OVP-Arbeiter- und Ange-
stelltenbundes durchsetzt, die zum Ausdruck
bringt, daB die Fiithrungsverhiltnisse der ver-
staatlichten Industrie in Osterreich in perso-
neller Hinsicht dem Wahlergebnis des 6. Mérz
1966 angepafit werden miissen. Wenn sich
diese Auffassung des Arbeiter- und Angestell-
tenbundes der Osterreichischen Volkspartei
als richtig erweisen sollte, dann kann sich die
OVP in Zukunft jeden Hinweis darauf er-
sparen, daf} ,,die Roten‘* den Bereich der ver-
staatlichten Industrie parteipolitisch miB-
brauchen.

Es steht auller Zweifel, da die totale
Verpolitisierung, errichtet und geschaffen durch
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die schwarz-rote Koalition, in keinem anderen
Bereich Osterreichs so zementiert ist wie in
der verstaatlichten Industrie und ihrer Fiih-
rung. Das FErgebnis dieses koalitiordren
Mangels konnen Sie an Hand der wirtschaft-
lichen Ergebnisse verschiedener Betriebe der
verstaatlichten ~Unternehmungen jederzeit
nachpriifen. Es ist die Schuld der abzetretenen
Koalition, wenn das Ansehen und die Leistung
jener mehr als 120.000 DMenschen, die in der
verstaatlichten Industrie arbeiten, durch Fehl-
entwicklungen gelegentlich deswegen in Mit-
leidenschaft gezogen wurde, weil von den
einstigen Koalitionsparteien parteiegoistisches
Denken iiber wirtschaftliche Erkenntnisse
gestellt wurde. Diesen Mangel vermochte die

Regierungspartei bis zur Stunde nicht zu
beheben.

Wir konnten uns in den letzten Wochen
davon iiberzeugen, daB die Osterreichische
Volkspartei von der Regierungsbank her ein
beachtliches Tempo an den Tag legt. Es wird
abzuwarten sein, zu welchen qualitativen Er-
gebnissen dieses Bemiihen fiihrt. Es wire
verfritht, wollte die freiheitliche Opposition
schon jetzt ein Werturteil iiber die Arbeit der
OVP-Regierung auf dem Gebiete der ver-
staatlichten Industrie abgeben. Wir sind nicht
informiert, wir sind in die Absichten der
Regierungspartei nicht eingeweiht und kénnen
unsere Meinung (A4bg. Dr. van Tongel: Das
18t Zusammenarbeit und Toleranz!) nur auf
jene Informationen stiitzen, die uns die
Tagespresse bisher zur Verfiigung gestellt hat.

In diesem Zusammenhang sei auf einen
Artikel hingewiesen, der am 11. dieses Monats
in der ,,Tiroler Tageszeitung® erschienen ist

und zur verstaatlichten Industrie folgendes
ausfithrt:

»,Innerhalb der Volkspartei sowie des nun-
mehr ressortmafig zustdndigen Bundesmini-
steriums fiir Verkehr und verstaatlichte
Betriebe wird gegenwirtig an dem Gesetz-
entwurf iiber die Griindung der Industrie-
verwaltungs AG letzte Hand angelegt. Wie
sich die Dinge nach diesem letzten Stand
prédsentieren, muB allerdings angenommen
werden, dall die so geplante Neuordnung der
verstaatlichten Industrie nur zum geringsten
Teil in der Lage sein wird, die Struktur-
probleme auf diesem Sektor einigermafBlen zu
losen ... Dieser Stand der Verhandlungen
zeigt unter anderem sehr deutlich, da8 auch
die Volkspartei von dem zwanzigjihrigen
Koalitions- und Proporzdenken in den Einzel-
fragen noch viel stirker angekrinkelt ist, als
man es bisher vielfach® — auf OVP-Seite —
,wahrhaben wollte. Daraus ergibt sich, daf8
die Konstruktion der IVAG, falls sie in der
gegenwartigen Form verbleibt, bestenfalls an-
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satzweise gewisse Strukturprobleme der ver-
staatlichten Industrie zu losen in der Lage
sein wird, daB aber im iibrigen auch die
Volkspartei noch durch den harten Zwang der
wirtschaftlichen Tatsachen in den néichsten
Jahren gezwungen werden diirfte, langsam zu
erkennen, daB die Fiihrung verstaatlicher
Unternehmungen nach politischen Gesichts-
punkten auch in der gegenwirtigen aufge-
weichten Form zu keinem zielfithrenden Er-
gebnis kommen kann.*

Nun darf ich daran erinnern, dafB} diese
verstaatlichte Industrie ein Produkt jener
ersten Gesetzgebungsperiode am Beginn der
Zweiten Republik ist, in der die Osterreichische
Volkspartei ebenfalls iiber eine absolute Mehr-
heit verfiigt hat. Der Herr Kollege Marwan-
Schlosser hat in einem Zwischenruf angedeutet,
daB die OVP inzwischen Erkenntnisse ge-
wonnen und Erfahrungen gesammelt hat, die
eine positive Beurteilung der verstaatlichten
Industrie unméglich machen. Um der histori-
schen Wahrheit willen sei festgehalten, da@
es keine verstaatlichte Industrie in Osterreich
geben wiirde, wenn die Osterreichische Volks-
partei in den Jahren 1946 und 1947 mit einer
absoluten Majoritit nicht fiir diese ver-
staatlichte Industrie eingetreten ware. (Abg.
Thalhammer: Das hitte Ihnen so gepaft! —
Abg. Gram: Da miiften wir heute noch Schulden
zahlen an die Alliterten!) Herr Abgeordneter
Thalhammer! Es bleibt jeder politischen
Partei iiberlassen, sich zur marxistisch-kollek-
tivistischen oder sozial-marktwirtschaftlichen
Wirtschaftsauffassung zu bekennen. Ich
respektiere Thre Uberzeugung, nehme aber fiir
mich das Recht in Anspruch, eine andere
Uberzeugung mein eigen zu nennen. Ich
bin der Meinung, da auf Seite der wirtschaft-
lichen Privatinitiative das groBere Risiko
vorhanden ist und daB die Privatwirtschaft
in den letzten beiden Jahrzehnten weitaus
grofere Schwierigkeiten bewiltigen mufte,
als sie der verstaatlichten Industrie zu tragen
bestimmt waren. (Ruf bei der SPO: Wo
waren denn die Privaten 1946, Herr Kollege
Peter? — Zwischenruf: In Tirol!) Wo sie
gewesen sind ? In den Triimmern ihres kleinen
GreiBlerladens, ihres kleinen Gewerbebetriebes,
den sie mit ihrer Arbeitskraft genauso auf-
gebaut haben wie die Beschiftigten der
verstaatlichten Industrie ihre Betriebe. (Beifall
bei der FPO wund bei Abgeordneten der
OV P. — Zwischenrufe bei der SP0O.) Herr
Kollege! Wenn Sie so vermessen sind, zu
glauben, daB Ihrer sozialistischen und Ihrer
OVP-Leistung der Aufbau der verstaatlichten
Industrie Osterreichs allein zuzuschreiben ist,
dann gehen Sie den Tatsachen aus dem Weg.
Ohne die amerikanischen Hilfsgelder wiren wir
niemals in der Lage gewesen, die verstaatlichte
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Industrie finanziell —aufzubauen!  (A4bg.|dank aller Beschiftigten so bewiltigen konnten,

Czettel: Aber dann kennen Sie die Tatsachen
nicht ! Denken Sie an Niederisterreich, wohin
kein Groschen ameritkanischer Gelder gekommen
tst!) Treten Sie den Beweis an, Herr Abge-
ordneter Czettel, wieviel Millionen aus den
ERP-Mitteln fiir den Aufbau der verstaatlich-
ten Industrie verwendet worden sind! (A4bg.
Czettel: In Niederdsterreich nicht! — Abg.
Weikhart: Trotzdem, Herr Kollege Peter, sind
wir so vermessen! — Ruf bei der SPO: Sie
haben keine Ahnung!) Schreien Sie nicht da-
zwischen, daB ich keine Ahnung habe, sondern
treten Sie den Gegenbeweis an! (Ruf bei der
SPO: Sie schreien ja auch dauernd !
Abg. Polz: Die deutsche Industrie hat zwanzig-
mal soviel bekommen als die wverstaatlichte
Industrie! Das deutsche Wirtschaftswunder
ist auch ein amerikanisches Geschenk, Herr
Peter!) Habe ich etwa das Gegenteil behaup-
tet? (Abg. Pélz: Die Privatinitiative der
Deutschen beruht also auf amerikanischen Ge-
schenken, und das Wunder auch!) Und auf
ihrer eigenen Leistung — genauso wie unser
Wirtschaftsaufstieg auf der Leistung der oster-
reichischen Arbeitnehmer aller politischen Ge-
sinnungen beruht. (Ironische Heiterkeit bei
der SPO. — Zwischenruf des Abg. Dr. Kleiner.)
Natiirlich! Aber es heit weit iibers Ziel zu
schiefen, wenn man von der sozialistischen
Fraktion die Frage aufwirft: Wo waren die
Privatwirtschaftstreibenden im Jahre 1946 1?
Die waren genauso auf ihrem Platz wie die
Arbeitnehmer der verstaatlichten Industrie.
(Ruf bei der SPO: Warum haben sie sie nicht
iibernommen? — Abg. Dr. Kleiner: Das hat
ja auch niemand geleugnet, Herr Peter! Was
ereifern Sie sich denn? Abg. Czettel:
Laft ihn, er muf es ja wissen!) Herr Abge-
ordneter Dr. Kleiner, ich habe bis jetzt lediglich
Tatsachen festgestellt, die von Threr Seite
biszurStunde nicht widerlegt worden sind. ( Abg.
Kleiner: Die auch niemand von uns geleugnet
hat!) Es steht Thnen frei, den Gegenbeweis zu
fihren. (Abg. Pélz: Herr Peter! Nach
Goring konnte mur das Osterreichische Volk
kommen ! Wer sollte denn die Hermann Géring-
Werke haben? — Abg. Zeillinger: Gehen Sie
nicht auf den Czettel los!) Wer nach Hermann
Géring kommt? Dariiber zu befinden, ist
nicht meine Angelegenheit. (Abg. Ing. Kunst:
Herr Abgeordneter Peter! Sind Sie als Oster-
retcher nicht stolz, daf} die ésterreichische Metall-
tndustrie die Vollbeschiftigung hat, wihrend in
Deutschland drauflen die Industrie seit vielen M o-
naten kurzarbeitet ?) Herr Abgeordneter Kunst!
Als Angehoriger dieses Hohen Hauses bin ich
stolz darauf, daB wir heute in Osterreich iiber
eine Vollbeschiftigung verfiigen. Ebenso stolz
bin ich darauf, daB wir die wirtschaftliche An-
spannung in der verstaatlichten Industrie

daB personelle Einschrinkungen bis zur Stunde
vermieden werden konnten. Tun Sie doch
nicht so, als ob nicht ernsthafteste Sorgen
beziiglich der Wirtschaftslage der verstaat-
lichten Industrie Osterreichs vorhanden wiren!

Aber folgen wir Ihrer Terminologie, meine
Herren von der Linken. Dann heit Ihre
Sprachregelung, daf die verstaatlichte Indu-
strie im Eigentum des gesamten Volkes steht,
daB diese verstaatlichte Industrie mit ihrer
Fithrung dem Volksganzen und der Gesamt-
wirtschaft des Staates zu dienen hat. (Abg.
Steininger: Tut sie auch!/) Es ist nicht die
Schuld der Beschiftigten, da die verstaatlich-
ten Unternehmungen, meine Damen und
Herren der sozialistischen Fraktion, teilweise
eher unzulinglich, denn befriedigend gefiihrt
worden sind. (Zwischenruf des Abg. Doktor
Kleiner.)

Werfen wir die Frage auf: Wie sind die
verstaatlichten Betriebe ihrer Aufgabe gegen-
iber dem Staat auf Grund unzulinglicher
Fiihrung nachgekommen ? Oftmals wesentlich
schlechter als ein Privatwirtschaftstreibender
gegeniiber seinen Gesellschaftern. Hiefiir ist
die verpolitisierte Fithrung und nicht der
Arbeitnehmer verantwortlich. (Abg. Seka-
nina: Das ist doch eine Verdrehung der Tat-
sachen, Herr Abgeordmeter!) Herr Sekanina!
Nehmen Sie die Dividenden der verstaatlichten
Industrie, prifen Sie, was die verstaatlichte
Industrie auf Grund ijhrer unzulinglichen
Fiithrung dem Staat an Gewinnen gegeben hat
(Abg. Czettel: 6 Prozent des Grundkapitals!),
dann haben Sie darauf eine sachliche und aus-
reichende Antwort. (Abg. Scheibengraf: Das
kann man nicht so einfach abtun, wie Sie es
machen ! — Zwischenrufe.)

Meine Damen und Herren! Die verstaat-
lichte Industrie ist das Opfer Ihres schwarzen
und roten parteipolitischen Machtkampfes der
letzten 20 Jahre! (Abg. Weikhart: Und
Ihnen ein Dorn tm Auge!) Machen wir uns
doch nichts vor. Wie die Fiithrungsverhalt-
nisse der verstaatlichten Industrie tatsédchlich
aussehen, ist jederzeit feststellbar. Die pro-
porzmifig zusammengesetzten Vierer-Vor-
stande funktionieren oft nicht. Ein Vorstands-
mitglied kapselt sich vom anderen Vorstands-
mitglied ab und versucht, seinen Vorstands-
bereich moéglichst autark zu machen. (Abg.
Dr. Kleiner: Sie redem wvon etwas, wovon
Ste keine Ahnung haben!) Daraus entsteht
eine Hortung von Arbeitskriften in den
einzelnen Vorstandsbereichen, was am Beispiel
VOEST, Herr Abgeordneter Dr. Kleiner,
jederzeit nachweisbar ist. (A4bg. Dr. Kleiner:
Da gehen wir hin und schauen wuns das an!)
Der Vorstand funktioniert oftmals deswegen
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nicht, weil der Herr Generaldirektor nicht
selten andere Intentionen hat als das von der
gleichen Partei gestellte zweite Vorstandsmit-
glied und weil dariiber hinaus die Vorstands-
mitglieder versuchen, ihre eigene General-
direktion auf Kosten des Gesamtunternehmens
zu errichten. (Abg. Dr. Kleiner: Das st
etne schamlose Verdrehung!) Das ist gar keine
schamlose Verdrehung, das ist die Feststellung
von Tatsachen, Herr Abgeordneter Dr. Kleiner!
(Abg. Czettel: Lauter Schlagworte! — Weitere
Zwischenrufe. — Der Prdsident gibt das
Glockenzeichen. — Abg. Ing. Kunst: Herr
Abgeordneter Peter, was sagen Sie denn zu dem
Fall Haselgruber ? Das ist ein privater Betrieb!)
Herr Abgeordneter Kunst! Ich war der
Meinung, dafl heute das Thema Verstaatlichte
Industrie und nicht die Korruptionsfille der
Osterreichischen Volkspartei zur Diskussion
stehen! (Abg. Ing. Kunst: Das ist etn Prival-
betrieb! — Abg. Kermn: ,,Reden wir von was
anderem !“) Es hieBe, Herr Abgeordneter
Kunst, das Kind mit dem Bad ausgielen,
wenn man wegen des Falles Haselgruber die
gesamte Privatwirtschaft Osterreichs ver-
dammen wollte. (4bg. Kern: Sehr richtig! —
Abg. Rosa Jochmann: Das tut ja niemand!)
Auch die Korruptionsfille teilen sich in Oster-
reich proporzméiBig auf Schwarz und Rot auf.
(Abg. Dr. Hertha Firnberg: Nein, nein! —
Abg. Weikhart: Dagegen verwahren wir wuwms,
Herr Kollege! Das beweisen Sie uns! Das ist
eine demagogische Frage wvon Ihnen! Sehr
unsachlich sind Sie! — Abg. Czettel: Einen
.. Korruptionsproporz hat es in Osterreich mnoch
nicht gegeben!) Herr Abgeordneter Czettel!
Ich gehe keinen Schritt zuriick, nehmen Sie
das zur Kenntnis! (A4bg. Wetkhart: Sie
sind und bleiben ein Feind der verstaatlichten
Unternehmungen !) Herr Abgeordneter Weik-
hart, ich weise diese Feststellung zuriick!
(Abg. Weikhart: Ihr ganzes Reden war danach
bisher!) Herr Abgeordneter Weikhart! Ich
verwahre mich gegen diesen Vorwurf (A4bg.
Weikhart: Ich wiederhole diesen!) Ich bin
kein Feind der verstaatlichten Industrie. (Abg.
Weikhart: Das haben Sie jetzt bewiesen!)
Zum Unterschied von Thnen bin ich aber auch
kein Freund der verstaatlichten Industrie. (4bg.
Weikhart:! Aha ! Dasgeben Ste jetzt selberzu!)
Diese Auffassung schmailert keinesfalls meine
Achtung vor den Beschiftigten in den ver-
staatlichten Unternehmungen. — Selbstver-
stindlich gebe ich das zu, weil ich mich zur
sozialen Marktwirtschaft bekenne, zum Unter-
schied von Ihrer kollektivistischen Wirtschafts-
auffassung. (A4bg. Anna Czerny: Vielleicht
zum Dr. Reichmann!/) Doktor Reichmann
gehort nicht meiner Partei, sondern der Oster-
reichischen Volkspartei an! Den Dr. Reich-
mann soll die Osterreichische Volkspartei ver-

teidigen! (Abg. Anna Czerny: Privatinitia-
tive!) Glauben Sie ja nicht, daB bei den
Kreditvergebungen an den Herrn Reichmann
nicht auch Kreise Threr sozialistischen Rich-
tung beteiligt gewesen sind. (4bg. Weikhart:
Schon wieder ! — Abg. Lukas: Sie gebrauchen
starke Worte, ohne zu denken!) Sie machen
doch alles fiir alles verantwortlich! (4bg.
Czettel: Schlagworte und Phrasen stundenlang !
— Abg. Weikhart: Sie vermeiden doch nichts!
Schlagworte haben Sie, sonst nichts!)

Prasident (wiederholt das Glockenzeichen
gebend): Vielleicht lassen wir wieder den
Redner zu Wort kommen! (A4bg. Czettel:
Nichts Konkretes, mur Verddchtigungen wund
Schlagworte; das muf man doch einmal sagen!)

Abgeordneter Peter (fortseizend ) : Der niachste
Rechnungshofbericht wird unter Beweis stellen,
daB meine Behauptungen richtig sind. Die
Fithrungsunzuldnglichkeiten der verstaatlich-
ten Industrie, Herr Weikhart, sind in den
letzten 20 Jahren Legion geworden. (Abg.
Weikhart: Von den Leistungen der verstaat-
lichten Industrie reden Sie wberhaupt nicht!
— Abg. Marwan-Schlosser: Herr Abge-

ordneter Weikhart, Sie konnen noch mehr
schreien!)
Fir die Leistungen der verstaatlichten

Industrie sind nicht in erster Linie Ihre
proporzméifBigen Vorstinde verantwortlich, son-
dern die Beschiftigten, vom Arbeiter bis zum
Ingenieur aller weltanschaulichen und poli-
tischen Lager Osterreichs. Und daB diese
Beschiftigten, soweit sie nicht Ihrer roten
Couleur angehéren, in der verstaatlichten
Industrie einen auBerordentlich schweren Stand
haben, steht auller Zweifel. (Abg. Czettel:
Bewetisen Sie das erst!) Das 1aft sich jederzeit
nachweisen. Hat es in der verstaatlichten
Industrie unter Ihrer roten Fithrung nie
einen parteipolitischen Druck gegeben, Herr
Abgeordneter Czettel ¢ (Abg. Czettel: Beweisen
Ste es, und nicht nur verddchtigen!) Gehen Sie
in die VOEST, gehen Sie in die Alpine, gehen
Sie in die anderen Betriebe, dann finden Sie
genug Beweise. (4bg. Czettel: Sie verddchtigen
nur!) Nennen Sie mir einen parteiungebun-
denen Fachmann der verstaatlichten Industrie
Osterreichs, der es zum Vorstandsmitglied
gebracht hat. (Abg. Probst: Der konnte
OV P-Redner sein!) Es gibt nur parteipolitisch
organisierte Vorstandsdirektoren in der ver-
staatlichten Industrie, aber keinen einzigen
parteiungebundenen Fachmann. (Abg. Dr. van
Tongel: Es gibt zwei Fraktionen dieser Herr-
schaften, eine schwarze und eine rote! Ist das
keine Verpolitisierung? — Abg. Czettel: Es
ist keine Schande, in Osterreich ein Roter zu
sein! — Abg. Weikhart: Warum soll nicht
ein Fachmann auch eine politische Uberzeugung
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haben ?) Die soll er haben, Herr Abgeordneter
Weikhart. Aber es soll auch ein Fachmann,
wenn er es ablehnt, sich dieser oder jener
Partei anzuschlieBen, die Moglichkeit haben,
seine Kenntnisse und Féhigkeiten in einer
Vorstandsfunktion der verstaatlichten Indu-
strie zum Wohle Osterreichs auszuiiben! (Abg.
Kleiner: Warum tun sie das nicht?) Das ist
bis zum heutigen Tag nicht moéglich, Herr
Kleiner! (4bg. Czettel: Kommen Sie zu uns
arbeiten!) Nennen Sie mir einen partei-
ungebundenen Fachmann, der in einem Vor-
standsbereich der verstaatlichten Industrie
Osterreichs sitzt, Herr Abgeordneter Czettel,
dann bin ich gern bereit, meinen Irrtum
einzubekennen. (Abg. Czettel: Aber ich kenne
gute Fachleute! Daf3 sie Sozialisten sind, st
thre personliche Angelegenheit!) Das habe ich
ja nicht bestritten! Ich habe ja vorbehaltlos
das Recht anerkannt, daB ein Fachmann eine
parteipolitische, weltanschauliche und poli-
tische Uberzeugung haben kann und soll
(Abg. Czettel: Verdichtigen! Dann sagen Sie
laut, wer kein Fachmann ist!) Ich verdichtige
niemanden, sondern stelle abschlieBend fest,
daB es bis zum heutigen Tag kein partei-
ungebundener Fachmann in Osterreich zu
einem Vorstandssitz in der verstaatlichten
Industrie gebracht hat. (Abg. Czettel: Wieso
wissen Sie das?) Erbringen Sie den Gegen-
beweis! (Abg. Czettel: Schniiffeln Sie nach,
wer bet der Partet ist ?) Ich bin ja nicht Innen-
minister gewesen! (A4bg. Czettel: Nein, Gott
sei Dank! — Heiterkeit.) Im iibrigen sind Sie
es jetzt auch nicht mehr.

Es geht um die Kliarung der Frage, wie
die Regierungspartei beabsichtigt, marktwirt-
schaftlichen Prinzipien in der verstaatlichten
Industrie zum Durchbruch zu verhelfen. Wir
haben an Hand des neuen Kompetenzgesetzes
erlebt, dafl der Proporz de jure beseitigt ist,
de facto besteht er nach wie vor in der ver-
staatlichten Industrie. Sosehr die Osterrei-
chische Volkspartei in anderen Gesetzesbe-
reichen initiativ ist, so schleppend hat sie
bis zur Stunde die Probleme der verstaat-
lichten Industrie behandelt. Es ist geradezu
ein Qualititsbeweis fiir die Giite der Arbeit-
nehmerschaft der verstaatlichten Industrie,
daB trotz dieser unertriglichen parteipoli-
tischen Voraussetzungen in den letzten
20 Jahren derartig beachtliche Leistungen in
diesem Wirtschaftszweig erbracht werden
konnten.

Die Losung des Verstaatlichtenkomplexes
ist dringend. Die Regierungspartei mufl daher
verhalten werden, die notwendigen Entschei-
dungen so rasch wie maoglich herbeizufiihren.

Wir Freiheitlichen sind der Uberzeugung,
daB die Neuordnung der verstaatlichten In-

dustrie nach den Grundsidtzen des Aktien-
rechtes, nach marktwirtschaftlichen Erkennt-
nissen durchgefithrt werden muf und daB
die verstaatlichten Betriebe kiinftig keine
Parteidomdne mehr darstellen diirfen. Die
Fihrungsorgane miissen in eigener Verant-
wortung und frei von jedem parteipolitischen
Diktat zum Wohle ihrer Unternehmungen
entscheiden konnen. Die zu schaffende
Fiheungsform mufl auf die Eigentiimerfunk-
tion beschriankt werden. Dem Fithrungsorgan
stehen keine Eingriffe in den Wirkungskreis
einzelner selbstdndiger juristischer Personen zu.
Die Organe der Unternehmungen sollen in
personeller Hinsicht méglichst aus den eigenen
Betrieben erginzt werden. Entscheidend darf
nur die fachliche Eignung und nicht das
Parteibuch sein. Die ordnungsgemiaBl be-
stellten Organe der einzelnen Gesellschaften
miissen frei entscheiden konnen, wobei sie
aber auch die volle Verantwortung fir Erfolg
und MiBerfolg wie auch die Art ihrer Geschéfts-
fithrung vor der Generalversammlung zu iiber-
nehmen haben. Esist untragbar, daf staatliche
Fiithrungsorgane in den laufenden Betrieb
eingreifen.

Die Personalpolitik ist kiinftig auf die
Erfordernisse und Notwendigkeiten des Unter-
nehmens und nicht nach Parteiauftrigen
auszurichten. Die Hortung uberflissiger
Arbeitskrifte, von der ja der Finanzminister
in seiner Budgetrede gesprochen hat, ist ein
Ergebnis der parteitaktischen Personalpolitik.
Sie ist vom kaufménnischen und wirtschaft-
lichen Standpunkt nicht zu verantworten.
Die parteiegoistisch ausgerichtete Personal-
politik der verstaatlichten Unternehmungen
hat zu einer teilweisen negativen Auslese
gefithrt, wie sie uns auch im Bereich des
6ffentlichen Dienstes begegnet. Weitgehend
vorhandene Schablonenentlohnung ist in
diesem Wirtschaftsbereich durch den Leistungs-
lohn zu ersetzen.

In verschiedenen Vorstandsrundschreiben
wurde immer wieder dariiber geklagt, dal das
Betriebsklima in den verstaatlichten Unterneh-
mungen verbessert werden miisse. Hier kommt
es in erster Linie auf die Unterbindung des
Parteieneinflusses an, damit innerbetriebliche
Personalangelegenheiten nur nach fachlichen
Gesichtspunkten entschieden werden.

Es muB aber endlich auch eine klare Ent-
scheidung zwischen jenen Unternehmungen
getroffen werden, die wirtschaftlich gesund
und leistungsfihig sind, und jenen lebens-
unfihigen Betrieben, die seit Jahren nur
aus Grinden der Parteirdson mitgeschleppt
werden. Wo diese wirtschaftliche Lebens-
fahigkeit nicht gegeben ist, ist von den zu-
stindigen Instanzen zu priifen, ob eine Sanie-
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rung sgervechtfertigt und moglich ist. Wenn
nicht, ist die Auflésung dieser Betriebe kon-
sequent ins Auge zu fassen und durchzufiihven.
In einer Zeit der Vollbeschiftigung mull es
bei Vorhandensein eines brauchbaren Wirt-
schaftswachstumskonzeptes moglich sein, die
freiwerdenden Beschiftigten auf andere Ar-
beitsplatze iiberzufithren. Zwecklos, ja un-
verantwortlich ist es, die Nichtlebensfdhigkeit
einiger verstaatlichter Unternehmungen Jahre
hindurch zu vertuschen, wie das geschehen ist,
da die Lasten von der Muttergesellschaft oder
vom gesamten Volk getragen werden miissen.
(Abg. Rosa Jochmann: Es sind eben Arbeiter
und Angestellte /) Sehr wohl, Frau Abgeordnete
Jochmann! Es handelt sich um das Schicksal
von Menschen, von Arbeitern und Angestellten.
Das enthebt die Verantwortlichen nicht der
Sorge und Notwendigkeit, eine wirtschafts-
strukturelle Umgliederung vorzunehmen, fiir
die eine aktive Arbeitsmarktpolitik die erste
und entscheidende Voraussetzung ist.

Ebenso sind auch von den Verantwortlichen
zeitgerecht — ich firchte, daf vieles versiumt
wurde — Vorkehrungen zur beruflichen Um-
schulung und vor allem zur Lésung des
Wohnungsproblems zu treffen.

Die Reform der verstaatlichten Industrie
Osterreichs wird den Weg von der Koordi-
nation zur Konzentration gehen miissen, sollen
diese Unternehmungen ihre Konkurrenzfihig-
keitaufdem Weltmarkt erhalten. Eine wirksame
Form der Konzentration mit groBem Ratio-
nalisierungseffekt unter Einschluf der Ko-
ordination sehen Fachkreise in der Ver-
schmelzung branchengleicher oder branchen-
dahnlicher verstaatlichter Betriebe, wie etwa
VOEST und Alpine Montangesellschaft oder
Schoeller, Bohler und Styria oder die Zu-
sammenfassung aller Kohlenbergbaubetriebe.
Es wiirde die freiheitliche Fraktion aufer-
ordentlich interessieren, welche Auffassung
die Regierungspartei zu dieser Meinung der
Fachkreise hat, und ob sie entschlossen ist,
im OVP-Verstaatlichungskonzept dieser Idee
zu entsprechen. Vor einer Koordinierung durch
Schaffung von Personalunionen in den Vor-
stinden branchengleicher verstaatlichter Be-
triebe mochten wir Freiheitlichen eindringlich
warnen. Die Neuordnung der verstaatlichten
Unternehmungen mufl auf gesellschaftsrecht-
licher Basis erfolgen. Sie darf nicht wie in
der Vergangenheit in Halbheiten stecken-
bleiben und nach jedem Wahltag von neuem
dem Wechselspiel der politischen Krifte aus-
geliefert werden.

Die Losung der Wachstumsfrage — ich
durfte das eingangs bereits feststellen
ist in Osterreich von einer leistungsfihigen
verstaatlichten Industrie heute nicht mehr

zu trennen. Man wiirde aber gegen die Wachs-
tumsférderung verstoflen, wirde mnian den
vetrstaatlichten Unternehmungen aus partei-
egoistischen Griinden Lasten auferlegen, die
nach dem Grundsatz der Wirtschaftlichkeit
nicht vevantwortet werden kénnen. Dal} die
Muttergesellschaften heute nach wie vor eine
Reihe unrentabler Téchter mitschleppen miis-
sen, ist gesamtwirtschaftlich von niemandem
zu verantworten. Fir diese Versidumnisse
trigt die abgetretene schwarz-rote Koalition
die alleinige Verantwortung. (Beifall bei der
FPO.)

Prasident: Als nichster Redner zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Probst.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Probst (SPO): Hohes Haus!
Ich moéchte mich mit einigen Fragen der
Verkehrspolitik beschidftigen. Sie ist nach
unserer Ansicht und nach allgemeiner Uber-
zeugung ein wichtiges Kernstiick der Wirt-
schaftspolitik, ja sie ist geradezu ein wesent-
licher Teilbereich. '

Es ist unsere Auffassung, dafl eine moderne,
arbeitsteilige Wirtschaft vor allem entsprechen-
de Transportmittel fiir den Giiteraustausch und
fir den Personenverkehr, aber auch moderne
Nachrichtenmittel dringend benétigt. Das
Ziel einer Verkehrspolitik muB sein, den
Beniitzern der Verkehrsmittel moglichst billige,
leistungsfahige, schnelle, regelmiBige und
sichere Transportmoglichkeiten zu bieten.

Eine solcherart orientierte Verkehrspolitik
zwingt aber zu einer Koordinierung der ein-
zelnen Verkehrstriger. Diese Koordinierung
soll aber auch Gewahr leisten, daf jedes Ver-
kehrsmittel mit geringstem Aufwand das
wirtschaftliche Leben organisieren helfen soll.
Jedes Verkehrsmittel sollte lediglich jene
Transporte durchfithren oder iibernehmen,
wozu es sowohl technisch als auch finanziell
am besten geeignet ist. Diesen wahrschein-
lichen Idealzustand in der Verkehrspolitik
wird man weder allein durch den ,(freien,
ungeregelten Wettbewerb*“ erreichen, wie ihn
manche wirtschaftliche Organisationen und
Interessenverbiande fordern, noch durch die
sogenannte ,,totale staatliche Alleinlenkung‘,
fir die wir Sozialisten niemals eingetreten
sind.

Bei uns in Osterreich wird aber diese Proble-
matik, von der ich jetzt gesprochen habe,
zusétzlich noch dadurch erschwert, daB im
Gegensatz zu fast allen anderen europiischen
Lindern die Verkehrssparten, die es gibt,
leider nicht allein in den Kompetenzbereich
eines Ministeriums fallen. Nur Osterreich
leistet sich den Luxus aufgespaltener Verkehrs-
kompetenzen. Der von der OVP und auch
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von anderen so bekdmpfte Proporz hat nach
1945 zwei Ministerien mit dem Verkehrswesen
befassen lassen. Aber an Stelle dieses so oft
bekdmpften Zweiparteienproporzes ist nun ein
anderer Proporz getreten, namlich, wie wir
schon festgestellt haben, der Drei-Biinde-
Proporz der OVP. Sie, meine Damen und
Herren von der OVP, hitten es mit Ihrer
Mehrheit im Hause in der Hand gehabt, ein
geschlossen gebildetes Verkehrsministerium zu
schaffen. Sie haben es nicht getan. Auf der
Europiischen Verkehrsministerkonferenz

das wei ja der gegenwirtige Verkehrs-
minister — hatte Osterreich bisher zwei
Minister. Jetzt werden es sogar drei sein,

eine Raritdt in der europdischen Verkehrs-
politik. Ja sogar in der Verkehrspresse, die
Thnen nahesteht, ist das Unverstandnis iiber
die neuerliche weitergehende Trennung der
Verkehrsfragen in mehrere Ministerien zu
lesen. Anscheinend ist ein solcher ministerieller
Hut, unter den alle Verkehrskompetenzen zu
bringen gewesen wiren, fiir einen OVP-Bund
zu grofl gewesen.

Ich glaube, wir alle sind uns klar dariiber:
Das Riickgrat des Verkehrs ist die Eisenbahn.
Ein leistungsfdhiges, finanziell fundiertes und
kommerziell bewegliches Eisenbahnsystem in
Osterreich ist gerade in der heutigen Zeit, in der
sich GroBwirtschaftsraume bilden, fir die
gesamte Volkswirtschaft wichtig.

Hohes Haus! Man darf nicht iibersehen,
daB in den Nachbarstaaten Osterreichs, aber
auch im europdischen Wirtschaftsraum, was
die Verkehrspolitik und das Verkehrswesen
betrifft, groBziigig geplant und investiert wird,
jedenfalls groBziigiger als bei uns in Osterreich.
Auch vollzieht sich dort eine technische und
eine wirtschaftliche Entwicklung, an die wir
den AnschluB nicht versdumen diirfen.

Welche Konsequenzen ergeben sich fiir uns ?
Es sei festgestellt, dal auf dem Gebiet des
Verkehrswesens die Integration schon be-
gonnen hat. Sie ist in Osterreich viel weiter
gediehen als im ibrigen Europa, als in so
manchen anderen Wirtschaftszweigen, und ich
darf wohl hier aussprechen, daB das von
den Sozialisten seit 1945 gefiihrte Verkehrs-
ministerium in den letzten 20 Jahren wesentlich
dazu beigetragen hat.

Es wiirde uns sehr interessieren, welche
konkrete Haltung der jetzige Verkehrsminister
beispielsweise in der Frage des Diskriminie-
rungsverbotes einnimmt, in der Frage der
Gleichstellung bei den Wettbewerbsverhalt-
nissen, wer die Kosten fiir hohere Tarife
tragen wird, wenn es keine Unterstiitzungs-
tarife mehr geben wird, wenn einmal der
Vertrag von Rom, also der EWG-Vertrag,
fir uns gelten sollte. Wird der Herr Finanz-

minister in seinem Budget dafiir aufkommen,
oder werden die Verkehrstriager, in diesem Fall
beispielsweise die Osterreichischen Bundes-
bahnen, oder die Verkehrskunden die ungleich
hoheren Tarife zahlen miissen, wenn eine
finanzielle Entlastung durch den Finanz-
minister auf dem Verkehrssektor nicht erfolgt ?
Vielleicht, Herr Verkehrsminister, ist die
Frage gegenwirtig zu frith gestellt. Ich gebe
es zu, aber sie hat bereits in der Koalitions-
regierung in den letzten drei Jahren eine sehr
wichtige Rolle gespielt. Frither hat man sich
bei ungeniigenden Antworten auf die Koalition
berufen k6nnen, weil die Antwort unentschieden
war, aber jetzt koénnen Sie sich auf die Koali-
tion und auf den Verkehrsminister nicht mehr
ausreden.

Ich habe noch eine weitere Frage zu stellen,
Herr Verkehrsminister. Werden Sie sich in
der Europiischen Verkehrsministerkonferenz
fir eine gemeinsame und damit gebundene
Verkehrspolitik aussprechen? Werden Sie
fir sie eintreten, wie sie die EWG-Kommission
in einer Denkschrift bereits niedergelegt hat ?

Herr Verkehrsminister, Sie kennen aus
Ihrer Tatigkeit in StraBburg einigermafen
die Verkehrsprobleme der EWG und anderer
Staaten. Sie wissen, daBl die Europaversamm-
lung am 29. September des vergangenen Jahres
beispielsweise zur Frage der Finanzlage der
europdischen Eisenbahnen feststellte, daB sie
sich der Schwierigkeit der Aufstellung einer
angemessenen Verrechnung auf dem Gebiete
des Eisenbahnverkehrs voll bewufit ist. Ich
darf hier erkldren, daf diese Schwierigkeit vor
allem darin besteht, daB fiir alle Eisenbahnen
die kommerzielle Tatigkeit und die Ver-
pflichtungen des offentlichen Dienstes eng
miteinander verkniipft sind.

In StraBburg — das wissen Sie — bedauerte
man es, dafl bisher nur acht Staaten die soge-
nannte Kontennormalisierung durchgefiihrt
haben, als eine unerlaBliche — auch fiir uns —
Vorstufe fiir eine rationelle Verkehrspolitik.
Osterreich ist selbstverstidndlich nicht unter
den acht Staaten. Dieser Resolution, von der
ich gesprochen habe, hat auch die 6sterreichi-
sche Delegation im Europarat zugestimmt, und
ich glaube sogar, Herr Verkehrsminister, Sie
waren auch dabei und haben ihr zugestimmt.
Aber in Osterreich selbst sind Sie nicht so
vehement fiir den Abbau der fremden Lasten,
fiur die Normalisierung der Betriebsgebarung
eingetreten, als dies eine dauernde — und noch
immer bestehende — Forderung der bisherigen
sozialistischen Verkehrsminister war. Das
Finanzministerium war ganz einfach nicht
bereit, dariiber ernsthafte Verhandlungen zu
fithren. Jetzt, meine Herren von der Regie-
rung, haben Sie es leichter, denn jetzt kénnen
Sie sich ja unter sich in dieser Frage einigen
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und brauchen sich nicht mehr auf sozialistische
Verkehrsminister auszureden.

Aber, Herr Verkehrsminister, worauf werden
Sie sich einigen? So frage ich. Ich darf er-
wihnen, daB die osterreichische Bundes-
regierung bereits vor Jahren grundsitzlich
die internationalen Empfehlungen auf Konten-
normalisierung, also auf Befreiung von Lasten
und auch die Abnahme derselben, anerkannt
hat. Wird der Herr Verkehrsminister nunmehr
die OVP-Bundesregierung daran erinnern, da8
eine solche grundsitzliche Anerkennung durch
die Regierung besteht ? (Abg. Dr. Gorbach:
Fragen Stve etwas Leichteres!)

Ich mochte jetzt auf etwas Personliches
hinweisen. Im ,,Volksblatt‘‘, meine Herren
von der OVP, vom 11. Mai konnte man lesen,
daB ein ,(frischer Wind in der Elisabeth-
strafle‘‘ weht. Dabei begeht das ,,Volksblatt
eine sehr grobe Geschmacklosigkeit. Aber man
darf sich bei Ihnen eigentlich nicht mehr
wundern, und diese Geschmacklosigkeit reiht
sich wiirdig an andere (Abg. Dr. Weiffmann:
Zum Beispiel an die von Herrn Poélz gestern
abend!), die im Wahlkampf und nachher
begangen wurden. Das ,,Volksblatt“ schreibt
ndmlich von sozialistischen Verkehrsministern,
die ,,wie die ,Reichsverkehrsminister’ der
Nazizeit als Betriebsfithrer fungierten®. Es
steht da schwarz auf weil: ,Wihrend die
sozialistischen Verkehrsminister wie die ,Reichs-
verkehrsminister’ der Nazizeit als Betriebs-
fithrer fungierten, sollen die Bundesbahnen
jetzt ein selbstdndiger Wirtschaftskoérper und
eine eigene Rechtspersonlichkeit werden. Das
ist Thr Ton, Sozialisten mit Leuten zu ver-
gleichen, die in der Nazizeit eine fiihrende
Rolle gespielt haben. Das ist Ihr Ton, den
Sie nach dem 19. April iiber die gemeinsame
Arbeit finden.

Sie sprechen im selben Artikel von Vor-
schligen, die Sie vor dem 6. Mirz zur OBB-
Sanierung vorgelegt haben. Ich méchte kurz
darauf eingehen.

In einer Studie der sogenannten Sozial-
wissenschaftlichen Arbeitsgemeinschaft unter
der Fithrung des OVP-Abgeordneten Dr. Kum-
mer, der leider nicht hier ist, wird iiber die
Sanierung der Osterreichischen Bundesbahnen
geschrieben und eine Zusammenfassung ge-
geben. Ich mochte gleich sagen, daB ich diese
Zusammenfassung durchaus begriie. (Abg.
Glaser: Da ist Ihnen ein Irrtum unterlaufen,
der Abgeordnete Dr. Kummer ist micht der
Leiter der Sozialwissenschaftlichen Arbeits-
gemeinschaft, sondern der Leiter der Arbeits-
gemeinschaft fiir Sozialpolitik und Sozialreform!)
— Ich nehme das gerne zur Kenntnis, aber ich
weil, daB der Herr Abgeordnete Kummer
dabei ist. (Abg. Dr. Gorbach: Er soll euer

Kummer sein!) — In der Zusammenfassung
heift es:

»Die seit 1945 immer wieder geforderte
Bildung eines selbstéindigen Wirtschaftskorpers
,OBB- hiitte eine Reihe rechtlicher, wirtschaft-
licher und betrieblicher MaBnahmen zur Vor-
aussetzung. Die wichtigsten wirtschaftlichen
und betrieblichen MaBnahmen wiren:

Laufende Abgeltung der betriebsfremden
beziehungsweise gemeinschaftlichen Belastun-
gen. — Das unterstiitzen wir, wir sind da-
fiir. Wir werden sehen, ob Sie dafiir eintreten.

»»,Die Einnahmenausfille miiBten kraftig ver-
mindert werden,

bei den Sozialtarifen durch Einschrinkung
ihres Ausmafles und des Kreises der Begiin-
stigten sowie nach sorgféltiger Priifung aller
Auswirkungen durch Einstellung unrentabler
Nebenbahnen beziehungsweise deren Umstellung
auf Ersatzverkehr — Herr Verkehrsminister,
bekennen Sie sich zu dieser Forderung ? —;

,,bei den Subventionstarifen durch einen
moglichst weitgehenden Abbau®. Herr
Verkehrsminister bekennen Sie sich dazu ?

»Auch eine Lockerung der Betriebs-, Befor-
derungs- und Tarifpflicht wire erforderlich.* —
Ich mo6chte fiir meine Partei feststellen, daf
dies auch eine alte Forderung von uns ist und
daB wir selbstverstindlich dafiir eintreten
werden.

,,Beistellung eines Startkapitals.” — Ein-
verstanden. Wieviel soll es sein? Und wofiir
soll dieses Startkapital gegeben werden ?

,»Sicherstellung des Erneuerungssolls, das ist
die jihrliche Abschreibungsquote beim Anlage-
vermogen der OBB.¢

»»oicherstellung der Finanzierung der not-
wendigen Investitionen der OBB.“ — Ver-
gleichen Sie aber das Budget, das vorliegt!

,,Reform der Personalpolitik und Personal-
wirtschaft. — Verstehen Sie, Herr Verkehrs-
minister und die OVP, darunter beispielsweise
einen Abbau des Personals? Auf diese Frage
mochten wir eine klare Antwort haben.

Sie sprechen hier von der ,,Reform der
Tarif politik und Tarifwirtschaft‘, und jetzt
kommt’s:

,»Unter den gegenwirtigen Verhiltnissen .
besteht kaum Aussicht, daf die erwahnten
unerlidBlichen MaBnahmen verwirklicht wiirden.
Es ist also eine echte Sanierung der OBB
politisch kaum durchsetzbar.” — Zu dieser
Konsequenz kommen Sie.

Aber ich darf hier als Gegenstiick darauf
hinweisen, dafl die Bundeskammer der gewerb-
lichen Wirtschaft zu diesen Vorschligen, die
weitgehend die Vorschlige der OVP sind

— wie wir aus einem Memorandum wissen,
48
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das Sie vor der Wahl herausgegeben haben —,
eine andere Stellung einnimmt. Wir fragen
nur: Welche Stellungnahme ist jetzt die
richtige ?

Herr Kollege Dr. Gorbach hat gesagt:
Es gewinnt bei uns in der OVP immer ,,der
Starkere'*. Wir werden ja sehen, wer bei euch
dann der Stdrkere sein wird, wenn diese
Fragen (Abg. Dr. Gorbach: Ein gutes
Geddchtnis — von gestern auf heute!) Ich habe
es heute sogar in der Zeitung nachgelesen.
(Abg. Dr. Gorbach: Sehr nett! — Abg. Glaser:
War es im ,,Expref3‘?) Nein, nicht einmal in
der ,,Arbeiter-Zeitung“! Wir wollen den
Kollegen Gorbach nicht kompromitieren. (4bg.
Dr. Withalm: Der Stirkere hat am 6. Mdrz
gewonnen, Herr Kollege!)

Hier steht in einer Stellungnahme der
Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft
von Mitte Mirz 1966 zum Memorandum
der OVP iiber die Sanierung der Osterreichi-
schen Bundesbahnen:

,,Wie immer man die rechtliche und kom-
merzielle Verfassung dieses Wirtschaftskorpers
vorsieht, wird kaum jemals ein tatsdchlicher
kommerzieller Druck auf die Osterreichischen
Bundesbahnen ausiibbar sein, weil die letzte
kommerzielle Konsequenz, die Liquidation
eines Betriebes, in diesem Fall undurchfiihrbar
ist. Wie immer man Vorstand und Verwaltungs-
rat rechtlich organisieren will, die Tatsache,
daB die konsequente Durchfiihrung der er-
hobenen Forderungen von den nominierten
Personlichkeiten abhingen wird und die Ein-
fluBnahme und Aufsicht des Staates dadurch
weitgehend ersetzt werden soll, diirfte die
grofte Problematik des gesamten Vorschlages
sein.

Das ist die erste Stellungnahme, eine
gegenteilige, zu dem, was der OAAB und
der Herr Verkehrsminister anscheinend wollen.

In einer Stellungnahme der Bundeskammer
zu den Moglichkeiten einer Vereinfachung
der Betriebsfiilhrung in organisatorischen Be-
langen heilt es:

,,Nur die rationelle Arbeitsweise der Betriebs-
fithrung untersuchen zu wollen, erscheint
nicht sehr zweckméifig, sondern diese Unter-
suchungen miiften sich auf den gesamten
Betrieb beziehen. Allerdings wire eine solche
Untersuchung sinnlos, wird nicht von Haus
aus festgelegt, was mit einem eventuell iiber-
flissigen Personal zu geschehen hat.*

Das ist die zweite Stellungnahme, die hier
abgegeben wurde.

Nun zur dritten Stellungnahme, die sich
auf die Frage der Wirtschaftlichkeit bezieht.
Da heiit es:

»In grundsédtzlicher Hinsicht ist festzu-
stellen, daB die Reform der OBB nicht aus-

schlieBlich nach kommerziellen Gesichtspunk-
ten betrachtet und behandelt werden diirfte.
— Also auf einmal schon! — ,,Die Kisenbahn
bleibt nach wie vor das wirksamste Instrument
der staatlichen Obsorge fiir eine zuverldssige
und ausreichende Deckung des allgemeinen
Verkehrsbediirfnisses. Den EKisenbahnen
kommt also auf jeden Fall der Charakter
eines oOffentlichen Dienstes zu“ — und jetzt
héren Sie—, ,,dem rein kommerzielle Belange
unterzuordnen sind.‘

Jetzt frage ich Sie, Herr Verkehrsminister:
Was ist bisher anderes in der Verkehrspolitik
unter sozialistischer Fiihrung in diesem Mini-
sterium geschehen ? Gerade dieser Gesichts-
punkt, den hier die Bundeskammer der
gewerblichen Wirtschaft vertritt, wurde be-
riicksichtigt.

Als Wiener Abgeordneter habe ich noch
eine besondere Forderung, und zwar eine
Forderung, die ich ebenfalls einer Rede des
Herrn Verkehrsministers entnehmen kann.
Der Herr Verkehrsminister hat auf der ,,Ver-
kehrswissenschaftlichen Tagung der Oster-
reichischen Verkehrswissenschaftlichen Gesell-
schaft in Salzburg Mitte Mai folgendes
gesagt — ich darf es zitieren —:

»,Die Verkehrsprobleme gehdéren zu den
bedeutendsten derzeit in der Welt diskutierten
Problemen. Auch fiir Osterreich spielt die
Verkehrspolitik eine ausschlaggebende Rolle.
Mit der Losung aller dieser Probleme sind
aber auch groBe Schwierigkeiten verbunden.*
— Ich habe nie gemerkt, dal Sie das einmal
so deutlich im Parlament gesagt haben, als
Sie iiber Verkehrsprobleme gesprochen haben.
— ,,Da ist zum Beispiel die Frage der Ratio-
nalisierung der Eisenbahn, iiber die soviel
gesprochen wird. Durch die Elektrifizierung
und Verdieselung wurde bereits eine weit-
gehende Rationalisierung erreicht.” — Das
haben Sie friiher nicht anerkannt. ,,Wir sind
uns dessen bewufBit, dal auf diesem Wege
weiter fortgeschritten werden muf und dal
auch andere Rationalisierungsmafnahmen not-
wendig sein werden. Es sei dabei vor einem
Optimismus gewarnt, der die Eisenbahn mit
Industriebetrieben vergleicht, die durcl: Ratio-
nalisierung ihre Produkte verbilligen.
Darf ich annehmen, Herr Verkehrsminister,
daBl Sie sich den Standpunkt der Bundes-
kammer der gewerblichen Wirtschaft zu eigen
gemacht haben ¢ Oder haben Sie einen anderen
Standpunkt ?

Ich habe noch eine zweite Frage an Sie,
Herr Verkehrsminister. (Abg. Glaser: Das
tst schon die siebzehnte, micht die zweite!)
Werden Sie fiir das Budget des Jahres 1967
(Abg. Dr. Pittermann: Merken Sie sich,
Glaser: Es gibt immer zwei Fragen — die
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erste und die letzte! — Abg. Qlaser: Das war
sehr geistreich! Das habe ich bisher noch micht
gewwflt, Herr Kollege Pittermann!) weitere
Ausbaumittel fir die Wiener Schnellbahn
verlangen und diese auch vertreten? (Abg.
Dr. Pittermann zum Abg. Glaser: Mir werden
Ste nicht einreden, daf3 Ste nicht bis dret zdhlen
konnen! — Abg. Dr. Withalm: Das wire
noch schoner, wenn er das mnicht konnte!)
Es mul Thnen doch bekannt sein, daB noch
in meiner Amtszeit Verhandlungen mit der
Gemeinde Wien stattgefunden haben, um
gemeinsam mit allen Gebietskorperschaften,
Bund, Wien und Niederosterreich, den Aus-
bauplan der Wiener Schnellbahn festzulegen,
und zwar einen Ausbauplan fiir den zeitlichen
und fiir den finanziellen Aufwand. Sie selbst
sagten in einer Stellungnahme ebenfalls auf
der Verkehrsministerkonferenz und in dem
Artikel im ,,Volksblatt‘, daB eine Sonder-
finanzierung gesucht werden soll.

Wenn es Thnen nicht gelingt, beispielsweise
die jetzt in der Fertigstellung befindliche
Trasse der Wiener Schnellbahn mit dem so
wichtigen Verkehrsknotenpunkt Matzleins-
dorfer Platz zu Ende zu bringen, dann wird
das Verkehrsleben Wiens und damit der nieder-
osterreichischen Umgebung noch gréBeren Be-
lastungen ausgesetzt sein.

Gerade auf dem Sektor des Verkehrswesens
und der Verkehrspolitik wird es auch den
AuBlenstehenden verstindlich, daB Investi-
tionen, die rationalisierend wirken und zudem
auch noch neue Einnahmen erschlieen, nicht
von starren Budgetgrundsitzen abhidngig ge-
macht werden sollen.

Ich mochte hier einen Gesichtspunkt, den
wir immer gehabt haben, der ein Gesichtspunkt
meiner Partei ist, kurz erkliren. Wir waren
und sind noch immer fiir die Herausnahme
der Bruttobudgetierung der grofen Staats-
betriebe, insbesondere Bahn und Post, aus
dem Budget und fiir die Nettobudgetierung
eingetreten. Die OVP hat dies bisher ver-
hindert, obwohl es verniinftig wire. Wenn
Sie das bestreiten, da die OVP das nicht
haben wollte, respektive auch dafiir ein-
getreten ist, dann muB ich sagen, daf jeder
Threr Finanzminister gerade das Gegenteil
davon getan hat. Wir werden sehen, was
Sie jetzt tun werden, ob Sie diesem Grundsatz
huldigen, eine Nettobudgetierung vorzuneh-
men. Denn das Budget fiir lebende Betriebe
wie Bahn und Post mufl eben anders betrachtet
werden als das Budget der reinen Hoheits-
verwaltung.

Sie haben das Budget des Verkehrsressorts
frither und jetzt immer in eine Zwangsjacke
gesteckt, und es ist IThnen, Herr Verkehrs-
minister, auch nicht gelungen, sich bei den

gegenwartigen Budgetverhandlungen aus dieser
Zwangsjacke zu befreien, obwohl man da sagen
miiBte, Sie hitten zu einem OVP-Finanz-
minister bessere Beziehungen als ein sozia-
listischer Verkehrsminister. Frither hat man
das nicht getan, und zwar aus Neid iiber
Erfolge beim Wiederaufbau, die gemeinsam
mit dem Personal der groBten Staatsbetriebe
erzielt werden konnten. Jetzt werden Sie ja
Ihre Fahigkeit zeigen, ob Sie es besser machen
werden.

Die Ansitze im gegenwartig vorliegenden
Budget fiir das Jahr 1966 sind jedenfalls fiir
diese Betriebe und angesichts einer solchen
Verkehrspolitik geradezu katastrophal.

Herr Verkehrsminister — ich richte diese
Worte an die gesamte Bundesregierung —,
wenn Sie die jetzt so begonnene Verkehrs-
politik fortsetzen werden, wird in Osterreich
das Verkehrswesen verkiimmern, wird der
Verkehr seine Funktion — die Versorgung
mit Giitern, die Trennung von Wohnung
und Arbeitsplatz iiberwinden zu helfen, die
Bewiltigung des Touristenstromes nach und
von Osterreich — nicht mehr im vollen,
im zunehmenden und ausreichenden Mafe
erfiillen konnen. Weil das gegenwértige Budget
diese Aufgabe nicht erfiillen kann, werden
wir dagegen stimmen. (Beifall bei der SPO.)

Priasident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Marwan-Schlosser. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter ~Marwan-Schlosser (OVP):

Herr Prisident! Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Gestatten Sie mir, daB ich mich
mit einigen Problemen befasse, vor die die ver-
staatlichten Betriebe uns im allgemeinen und
den Lebensraum von Wiener Neustadt im
speziellen stellen.

Ich mochte gleich zu Beginn erkliaren, daB
ich die Verstaatlichte nicht verneine. Mir ist
selbstverstdndlich auch bekannt, Herr Sekanina,
daBl die verstaatlichte Industrie mehr als ein
Viertel des gesamten osterreichischen Industrie-
potentials umfaft, rund 123.000 Beschéftigte
zdhlt und einen erheblichen Anteil am Brutto-
nationalprodukt und am Export aufweist.

Wenn jedoch wiederholt, auch heute hier
in diesem Hause, die Summe der Steuer-
leistungen aller verstaatlichten Betriebe ge-
nannt wird und man dabei groBziigig auch
die Umsatzsteuer, die Lohnsteuer und so
weiter dazuzdhlt, obwohl erstere eine Kon-
sumentensteuer und letztere eine Arbeit-
nehmersteuer ist, dann verwischt man hier
gerne vor der Offentlichkeit den eigentlichen
Steuerwert der Verstaatlichten, der doch in
der Summe der abgefiihrten Gewerbesteuer
und der Dividenden interessant ist, das vor
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allem dann, wenn man dieser Summe die
Summe aller vom Finanzminister bereitge-
stellten Staats- und Sonderkredite und die
der abgeschriebenen Steuergelder gegeniiber-
stellt. Aber gerade darauf mull es dem Staate
ankommen, mit anderen Worten: Die ver-
staatlichten Betriebe sollen gewinnbringend,
diirfen aber keinesfalls defizitir sein. Sie
miilten also nach kaufménnischen Grund-
sdtzen gefithrt werden; indessen hat man
wihrend der letzten Jahre weitgehend partei-
politische Uberlegungen wirken lassen.

Man hat zum Beispiel jahrelang die Griin-
bacher Kohlenbergwerke mitgeschleppt, bis
man sie sperrte. Auch Herrn Dr. Pittermann
und der SPO ist nichts Besseres eingefallen.
Seit Jahren weil man, da die Simmering-
Graz-Pauker statt 6.500 Beschaftigten infolge
des zu erwartenden Auftragsstandes nur mehr
5.000 Mann Belegschaft verkraften kann.
Kein Wunder, wenn der von ihr erzeugte
Giiterwaggon um 30 Prozent mehr kostet
als ein im Ausland erzeugter. (Abg. Pélz:
Das stimmt ja gar micht!) Diese Zahl wurde
anldBlich der Behandlung der Verstaatlichten
im Finanzausschull offiziell genannt. (A4bg.
Pilz: Da miissen Sie auch die Ausstattung
und die Grifle der Betriebe vergleichen! Nicht
die Arbeiter verleumden!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es ist selbstverstidndlich, daB auch Herr
Minister Probst, als er noch Minister war,
die gleiche Antwort auf die Frage gab, um
wieviel denn die o&sterreichischen Waggons
teurer sind als die im Awusland erzeugten.
Er distanzierte sich damals mit General-
direktor Schantl von einer klaren Formu-
lierung des Prozentsatzes, aber er sagte:
Klar, wir kaufen weiterhin in Osterreich.
Die gleiche Erklirung hat selbstverstdndlich
auch der Herr Bundesminister Weil abgegeben,
und das ist verstdndlich.

Meine Damen und Herren! Ich méchte
jetzt — und da bitte ich doch die sozialistische
Fraktion um ein biBchen Gehér — doch eine
Gewissensfrage aufwerfen, vor die wir tag-
taglich gestellt sind. In wunserem Raum
drauflen, im Wiener Neustddter Lebensraum,
ist eine Textilfabrik. Sie beschéaftigt 1.000 Ange-
stellte. Um die Vollbeschiaftigung aufrecht-
zuerhalten beziehungsweise um diese Arbeits-
pldtze erhalten zu konnen, fordert nicht nur
die Betriebsfithrung, sondern fordern selbst-
verstandlich auch die Betriebsrite, da man
gewisse SchutzmaBnahmen gegen die soge-
nannten Niedrigpreislinder, also Importe aus
Liandern, wo man billiger produzieren kann,
treffen moge. (Abg. Franz Pichler, auf die
Binke der OV P weisend: Sagen Sie das doch
dorthin!) Lassen Sie mich doch ein bifichen

erliutern, denken Sie mit, wenn ich Thnen
etwas sage, dann koénnen Sie nachher reden
und sagen, was Sie dariiber denken!

Eine andere Fabrik im Raume Wiener Neu-
stadt erzeugt keramische Artikel. Sie steht
vor der Tatsache, daBl aus Japan die gleichen
Produkte wesentlich billiger hereinkommen
als die bei uns erzeugten. Selbstverstdndlich
fordern die Betriebsridte die Vollbeschaftigung
und die Aufrechterhaltung ihrer Arbeitsplitze
und damit eine Kontingentierung der Importe
oder nach Moglichkeit die Anwendung des
Antidumping-Gesetzes.

Ein anderes Werk verarbeitet osterreichi-
schen Stahl und steht dadurch in Konkurrenz
mit einem Stahlbetrieb in Linz, der aber seiner-
seits als Vormaterial Rheinstahl geliefert
erhilt. Um nunmehr diesen Betrieb zu
schiitzen, um also die Arbeitspldtze in diesem
Betrieb zu erhalten, fordert man eine Art
Verkaufsring in Osterreich. Das bedeutet
wieder, daf3 der Preis zum Schutz der Arbeits-
plitze gehalten werden muB.

Meine Damen und Herren! Ein anderer
Betrieb steht unmittelbar — ich weiB nicht,
ob das schon genehmigt und durchgefiihrt
ist — vor der Frage, 650 Arbeiter auf Kurz-
arbeit schalten zu miissen, weil aus Hongkong
importierte Schuhe dieser Produktionsart in
Osterreich um 12 S billiger sind.

Meine Damen und Herren! Die Gewissens-
frage, vor die wir Abgeordnete doch stehen,
lautet nunmehr: Sollen wir die Vollbeschafti-
gung dergestalt aufrechterhalten, daf wir
ganz konservativ einfach auf dem derzeitigen
Stand stehenbleiben und jeden Arbeiter in
seinem Betrieb weiterhin produzieren lassen,
daher die Waren teurer absetzen miissen, oder
sollen wir nicht alles tun, um die Konsumen-
tenpreise einer Senkung zuzufiihren? Von der
Beantwortung dieser Frage, meine Damen
und Herren auch von der Sozialistischen
Partei, sind auch Sie nicht befreit. Ich kann
Ihnen auch nicht sofort ein Rezept geben,
wie das zu machen sei. Es ist sicher, dal man
nicht einfach sofort radikale Zusperrungs-
mafBnahmen treffen kann. Denn wir alle wissen,
daB mit der Vollbeschiftigung doch die Frage
eng zusammenhingt, wieweit wir die Pen-
sionen und Renten in Osterreich aufrecht-
erhalten kénnen. Wir wissen aber auch auf
der anderen Seite, daf der berechtigte Ruf
nach verbilligten Konsumentenpreisen auch
irgendwie in Rechnung gestellt werden muf.

Und da, meine Damen und Herren, wire es
viel besser, wenn man nicht dauernd mit
politischen Argumenten und Grundsétzen han-
deln wiirde, wenn man nicht vor allem immer
nur gleich dem politischen Gegner, der auf dem
Standpunkt der freien Marktwirtschaft, der
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sozialen Marktwirtschaft steht, nur Vorhal-
tungen macht und ganz doktrindr erklirt, in
der Verstaatlichten allein liege die Seligkeit.

Meine Damen und Herren! Die Frage, ob
das Rax-Werk gesperrt ist, ist bis heute noch
nicht geklirt. Da ich aber bereits im Finanz-
ausschuf}, aber auch gestern und auch heute
wieder namentlich apostrophiert wurde, muf
es mir erlaubt sein, auch einige Worte zum
Problem Rax-Werk, das mir ein Symptom
wenigstens fiir einen Teil der verstaatlichten
Industrie zu sein scheint, zu sagen.

Ein richterlicher Spruch aus jiingster Zeit,
der vom Einigungsamt in Wiener Neustadt
gefillt wurde, scheint mir doch bedeutsam,
und diesen Spruch méchte ich vor die Beur-
teilung des ganzen Rax-Werk-Problemes stel-
len. Er lautet: ,Die Weiterfithrung des
Rax-Werkes unter den gegebenen Umsténden
konnte der Simmering-Graz-Pauker und damit
der verstaatlichten Wirtschaft und letzten
Endes dem osterreichischen Volk nicht zu-
gemutet werden.” Meine Damen und Herren
von der sozialistischen Fraktion, nicht ein
Kaufmann, nicht ein OVPler hat dieses
Urteil gefillt, sondern ein unabhingiger Rich-
ter! (Abg. Horr: Aber Ihre Direktoren haben
es dorthin gebracht!) Ich komme darauf zu
sprechen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Das Verhalten des allein fiir die verstaatlichten
Betriebe verantwortlichen Ministers — ich
betone das, denn man nimmt auch keinen
Minister der OVP aus, wenn in seinem Ressort
irgend etwas geschieht, wo er nicht unmittel-
bar eingreifen kann —, also das Verhalten
des allein fiir die verstaatlichten Betriebe
verantwortlichen Ministers im Falle des Rax-
Werkes war so oberflichlich, daB er selbst
in seiner Partei zur unerwiinschten Person
wurde.

Der Herr Kollege Sekanina meinte, an
meine Adresse die Bemerkung richten zu
miissen: Am Ende haben die Rax-Werk-
Arbeiter von Ihrer — also von meiner —
Unterstiitzung nicht viel gespiirt. Nun, ich
darf feststellen, daB die Rax-Werk-Arbeiter
von Anfang an von der Sozialistischen Partei
aus keine Unterstiitzung gespiirt haben, vor
allem kein konkreter, konstruktiver Vorschlag
fiir die Erhaltung des Rax-Werkes von dieser
Seite erfolgt ist. (4bg. Wodica: Das ist voll-
kommen wunrichtig. Sonst wire es schon Jahre
vorher gesperrt worden, Marwan, das weif3t
du ganz genau! Hier sagst du bewuft eine
Unrichtigkeit! — Abg. Rosa Jochmann:
Nicht nur eine!) Es ist halt sehr betriiblich,
wenn man die Midngel und die Fehler eines
anderen aufzeigt. Schauen Sie, Wodica, ich
habe das gr6B8te Verstindnis ... (Abg. Horr:

Marwan-Schlosser ! Wer waren die zwei Direk-
toren?) Ich komme darauf zu sprechen.
Haben Sie doch ein bisserl Geduld, ich komme
darauf zu sprechen! (Priasident Dipl.-Ing.
Waldbrunner ibernimmt den Vorsitz.)

Also am 19. Dezember 1964 hat sich die
Osterreichische Volkspartei in Wiener Neu-
stadt mit der Frage des Rax-Werkes befalt,
und wir haben erklirt: , Die Osterreichische
Volkspartei ist nach wie vor davon iiberzeugt,
daB das Rax-Werk einzig und allein nur durch
ein gesundes Erzeugungsprogramm erhalten
werden kann, wobei das Besitzverhiltnis von
sekundidrer Bedeutung ist. Ganz entschieden
aber und mit aller Energie tritt die OVP
Wiener Neustadt gegen jede Absicht auf, daB
das Rax-Werk geschlossen werden soll. Die
GroBzahl der bisher dort Beschiftigten wiirde
zu Pendlern. Die Vermehrung der Pendler
aber stiinde gegen jedwede wirtschaftspoliti-
sche Vernunft. Das Rax-Werk selbst hat
zahlreiche vergebliche Versuche unternommen,
um auf Ausweichprogramme iiberzugehen.
Alle Aussprachen, die mit Fachleuten gefiihrt
wurden, haben kein neues Erzeugungspro-
gramm fiir das Rax-Werk erkennen lassen.
In dieser aussichtslosen Lage verlangt die
Osterreichische Volkspartei Wiener Neustadt,
daB im Interesse einer gesunden Arbeits-
streuung innerhalb Osterreichs der Waggonbau
weitgehendst nach Wiener Neustadt konzen-
triert wird.” (Abg. Libal: Ein Propaganda-
trick st das!) ,,Sie verlangt daher

1. daB das Rax-Werk mit Kapital, Fach-
kriaften, modernsten Maschinen und Geriten
so ausgestattet wird, daB es als Waggonbau-
fabrik konkurrenzfdhig und leistungsfahig ist,

2. daB die Auftrige der Osterreichischen
Bundesbahnen so schwerpunktméifBig dem Rax-
Werk zugeteilt werden, dal zumindest der
derzeitige Stand an Arbeitnehmern gehalten
werden kann.¢

Dieses Schreiben ist Ende Dezember an
den Herrn Vizekanzler Dr. Bruno Pitter-
mann, Leiter der Agenden der Sektion IV
des Bundeskanzleramtes gerichtet worden.
Am 15. Januar, meine Damen und Herren ...
(Abg. Sekanina: Herr Kollege Marwan-
Schlosser, was hat Ihr Generaldirektor Zach
dazu gesagt?) Warten Sie doch ein bisserl,
ich kann doch nicht alles auf einmal sagen.
Ich kann zur gleichen Zeit nur ein Wort im
Munde hahen. (Abg. Horr: Tun 8 nicht so
viel Verwirrung anstiften mit dem Reden!)
Ja, das pafit Thnen halt nicht, gelt ? (Heiterkeit
bei der OVP. — Abg. Ing. Hauser: Der
Abgeordiicte Weifimann hat sich in der Ange-
legenheit im Verstaatlichungsausschuf3 anders
verhalten ! — Abg. Dr. WeifSmann: Wer hat
es sabotiert? IThr doch!)
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Am 15. Januar 1965 hat eine gemeinsame
Delegation der beiden Parteien — es liegt
mir hier das Protokoll vor — bei Vizekanzler
Dr. Pittermann vorgesprochen, und es heiflt
in diesem Protokoll: ,,Dr. Pittermann ist der
Meinung, es miillte ein langfristiges Produk-
tionsprogramm fiir die SGP erstellt werden.
Hier miite auch die gesamte Osterreichische
Wirtschaft mithelfen, mit Blickrichtung nach
dem Osten.“ (Abg. Sekanina: Nichtsoschnell,
langsam! — Abg. Rosa Jochmann: Lesen
Sie das langsamer! — Abg. Dr. Pittermann:
Nur langsam, Herr Marwan! — Abg. Doktor
Weimann: Die kommen mit dem Zuhdren
nicht mit!) Das ist Thnen jetzt angenehm,
gelt, weil ich gesagt habe: Mit Blickrichtung
nach dem Osten.

,,Der derzeitige Export der verstaatlichten
Industrie liege in Osterreich mit 26 Prozent
vor.“ (Abg. Dr. Pittermann: Leider nicht
mehr!) ,,Um den Export zu intensivieren
— jetzt hore man zu, welche glorreiche Idee
Herr Dr. Pittermann den eisenverarbeitenden
Arbeitern von Wiener Neustadt vorgeschlagen
hat —, ,,schlidgt er fiir das Rax-Werk Wiener
Neustadt vor, eine Fabrik zu errichten, um
Fertigteilhduser herzustellen.” (A4bg. Rosa
Jochmann: Na und?) Weil das kein Arbeits-
programm ist fiir das Rax-Werk, sehr ver-
ehrter Herr Dr. Pittermann. Das hédtte IThnen
doch damals eigentlich als Chef des ganzen
Unternehmens irgendwie bekannt sein miissen.
(Abg. Rosa Jochmann: Da sperren wir halt
siberall zu! — Abg. Dr. Pittermann: Dafiir
sind dret neue entstanden in Wien und Nieder-
osterreich!)

Nun zum zweiten. In der weiteren Folge
war es selbstverstindlich, daB ich auch zu
den Betriebsriten des Rax-Werkes gegangen
bin und mich mit ihnen anlidBlich einer
Sitzung am 26. Januar im Osterreichischen-
Gewerkschaftsbund-Heim unterhalten habe.
Ich darf Ihnen sagen, ich habe dort vor allem
— es waren dort die Betriebsrite der SPO,
der KPO und der OVP — Verstindnis inner-
halb der Arbeiterschaft gefunden, daf man
eben nicht doktrindr festhalten kann am
Namen eines Unternehmers, nicht einmal
unbedingt am Erzeugungsgegenstand. Man
war sich dort dariiber einig, dal man allenfalls,
wenn der verstaatlichte Unternehmer eben
keine Arbeit bieten kann, auch einen privaten
Unternehmer gutheilen wiirde und wird.

Meine Damen und Herren! Ich habe mich
natiirlich auch bemiiht, daB ich Arbeits-
auftrige fiir das Rax-Werk von seiten der
Bundesbahnen bekomme. Der Herr Minister
Probst schrieb mir am 3. Februar 1965
zuriick :

,»»Mit Begleitadresse vom 21. 12. haben Sie
mir eine Kopie Threr an Herrn Vizekanzler
Dr. Pittermann gerichteten Resolution, be-
treffend das Rax-Werk Wiener Neustadt
ibermittelt. Unter Bezugnahme darauf teile
ich Thnen mit, daB die Osterreichischen
Bundesbahnen nicht in der Lage sind, dem
Rax-Werk irgendwelche zusitzliche Fahrzeug-
auftrdge zu iibergeben.”” Zur gleichen Zeit
aber, meine Damen und Herren ... (A4bg.
Dr. Pittermann: Weil ? Lesen Sie nur weiter !
Weil? — Abg. Rosa Jochmann: Lesen Sie
weiter! — Abg. Ing. Hduser: Die Wahrheit
hier, und mnicht die halben Briefe! Mit dem
konnen Ste bet uns keinenm Stich machen !
Lesen Sie weiter ! — Der Redner sucht in seinen
Unterlagen.) Nein, das steht nicht drinnen,
was Sie glauben. (4bg. Horr: Das ist eine
Verleumdung ! Abg. Rosa Jochmamnn:
Ste sind tn keiner Wahlversammlung!)

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner (das
Glockenzeichen gebend): Der Redner ist am
Wort !

Abgeordneter Marwan-Schlosser(fortsetzend ) :
Es heilt hier natiirlich (Andauernde
Zwischenrufe bei der SPO.) Ja wenn Sie wollen,
verlese ich IThnen alle Briefe. Ich habe ein
ganzes Paket von Briefen hier, meine Herren.
Wenn Sie wollen, dann lese ich Ihnen alle
Briefe als Dokumente vor. (Zwischenruf bei
der SPO: Lesen Sie auch den Brief Ihres
Generaldirektors vor!)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner (neuer-
lich das Qlockenzeichen gebend): Ich bitte um
MiBigung! Der Redner ist am Wort.

Abgeordneter Marwan-Schlosser (fort-
setzend): Zur gleichen Zeit horten wir, dal
300 Waggons schon im Vorauftrag nach
Jenbach gegangen waren. Die Empérung
unter den Neustddter Rax-Werk-Arbeitern
dariiber war sehr gro. Man hat Vorauftrige
gegeben — wie sich spiter herausgestellt hat,
weil halt noch kein Geld da war, aber es
kommt ja, dasist doch gesagt worden, von
Herrn Minister Probst —, man hat Voravisos
nach Jenbach gegeben (A4dbg. Horr: Wo hat
der Herr Zach die Auftrige der OMV hin-
gegeben? Wo hat er sie hingegeben ?), um dort
in Osterreich einen ganz neuen Betrieb auf-
zuziehen, wihrend man einen bestehenden
Betrieb durch diese Nichtarbeitsverteilung an
die Rax-Werk-Arbeiter eben umgebracht hat.
(Abg. Wodica: Wer hat die Auftrige vom
Rax-Werk bekommen? — Abg. Horr: Wo sind
die Auftrage von der OMV hingegangen, die
ausdriicklich fir Niederdsterreich wvorgesehen
waren? — Ruf bei der OV P: Die Schuldfrage
ist gekldrt ! — Gegenruf bei der SPO: Die OV P
hat die Schuld!)
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Im April 1965 wurde laut Protokoll der
Simmering-Graz-Pauker durch den Herrn Vize-
kanzler der Verkauf an P6lzl vorgeschlagen
und gutgeheiflen. Der Herr Vizekanzler hat
dann Ende des Jahres den Antrag an die
Regierung gestellt, und zwar per-rollam-Be-
schluB am 30. 11.: ,]Ich stelle daher den
Antrag, die Bundesregierung wolle gemaf}
Kompetenzgesetz die Beschliisse des Vor-
standes und Aufsichtsrates der Simmering-
Graz-Pauker auf VerduBerung ihrer 100-Pro-
zent-Tochtergesellschaft Rax-Werk genehmi-
gen.*

Es war nur sehr interessant, da von diesen
ganzen Vorgingen die SPO in Wiener Neu-
stadt von ihrem eigenen Parteichef Pittermann
nicht in Kenntnis gesetzt wurde (Abg. Doktor
Gorbach: Hért! Hort!), daB der Verkauf
am 31. abgeschlossen war, daB der Herr
Biirgermeister am 7. Dezember noch nichts
davon gewulBt hat. (Abg. Dr. Pittermann:
Wodica, ist er bei euch im Bezirksvorstand?)
Ungefdhr um den 10. Dezember herum hat
sich der Gemeinderat damit befat. Wie
ich dort gefragt habe: Ja wissen Sie denn
nicht, daBl der Pittermann diesen Antrag in
der Regierung gestellt hat (Abg. Rosa
Jochmanmn: Der Dr. Pittermann!) Bitte schon,
Dr. Pittermann. Schauen Sie, im Volksmund
sind wir ja so gemiitlich mit ihm, daB wir
ihn Pittermann nennen. LaBt uns doch auch
einmal fesch sein zu eurem Parteivorsitzenden.
(Abg. Dr. Pittermann: Einverstanden!)

Nun hat natiirlich der Herr Biirgermeister
den Beschlufl fassen lassen, der Herr Dr. Pitter-
mann moge nach Wiener Neustadt kommen.
Ich habe gesagt: Aber noch in dieser Nacht
natiirlich, denn wenn da unten Menschen
hungern, dann ist es doch die natiirlichste
Sache, daB sich der oberstverantwortliche
Minister an den Kampfabschnitt, an die Front
begibt. Er war nicht drauflen, er hat sich nicht
getraut, er durfte ja gar nicht, es wurde ihm
geraten, er moge nicht kommen. Meine
Herren! Schauen Sie, wir sind doch so weit
eingeweiht in die Verhiltnisse der SPO.
(Abg. Czettel: Offensichtlich mnicht, Herr
Marwan-Schlosser! — Abg. Dr. Pittermann:
Von der ,,Volkspresse hat er das!) Herr
Dr. Pittermann ist nicht gekommen und hat
auch keine Antwort gegeben, erst drei, vier oder
fiinf Tage spéater, in dieser Situation! Auch die
Briefkopien liegen mir hier vor, meine Damen
und Herren. (Abg. Ing. K. Hofstetter: Warum
nicht 2 Warum ist er nicht gekommen? — Abg.
Sekanina: Sie waren auch mnicht dort!)

Also man moge nicht immer sagen, daf die
anderen schuld seien, sondern man mége sich
ob der Unfihigkeit, Ideen zu haben, oder der
Unmoglichkeit — ich bin durchaus tolerant

(Rufe bei der SPO: Sie sind ,tolerant”!) —,
hier in irgendeiner Form zwischen beiden
Extremen irgendwo die Linie suchen, meine
Damen und Herren.

Die Schuld liegt also ganz allein beim Herrn
Generaldirektor Zach. (Abg. Dr. Pitter-
mann: Natirlich!) Ich vermisse den Applaus,
meine Damen und Herren von links. (Heiter-
keit bei der OVP.) Sehen Sie: Die Schuld
liegt eben nicht beim Generaldirektor Zach
(Abg. Czettel: Bei der OVP liegt sie! —
Abg. Dr. Pittermann: Der Zach hat zuge-
sperrt!), einfach deswegen, weil man ihm
Entlassungen von Arbeitern verboten hatte,
meine Damen und Herren. Als ich ihm meine
strukturpolitischen Vorschlige, die ich dem
Herrn Dr. Pittermann als dem zustdndigen
verantwortlichen Minister unterbreitet habe,
vortrug ... (Zwischenruf des Abg. Dr. Pitter-
mann). Schauen Sie, Herr Pittermann,
spielen Sie sich nicht frei von Ihrer Verantwor-
tung, die Sie getragen haben, das wiirde Threm
Ansehen doch nur Abbruch tun. (A4bg. Doktor
Pittermann: Von der, die ich getragen habe,
nicht! Aber von der, von der Sie sich driicken
wollen, da will ich mich freihalten!) Herr
Dr. Pittermann hat einen Investitionsfonds
gehabt, iiber den er verfiigen konnte, er hitte
daraus einige Millionen Schilling fliissigmachen
konnen, um ndmlich das zu erfiillen, was der
Herr Doktor (Abg. Dr. Pittermann:
Einige? 70 Millionen fiir die Simmeringer!
70 Millionen!) Ja, aber sehen Sie, die waren
eben falsch eingesetzt, grad die waren vielleicht
falsch eingesetzt. (Abg. Dr. Pittermann:
Ich kann sie ja nur dem Zach geben, aber nicht
dem Rax-Werk!) Lassen Sie sich doch einmal
sagen, was ich Thnen ja schon x-mal bei den
verschiedensten Vorsprachen gesagt habe:
Sie hitten die Verantwortung gehabt, Herr
Dr. Pittermann, mit Threr verstaatlichten In-
dustrie, die doch ein sehr wesentlicher Bestand-
teil der osterreichischen Wirtschaft ist, auch
Aufgaben von Regional- und Strukturpolitik
mitzuerfiillen. (Abg. Ing. Hduser: Kennen
Ste den Fiinfzehnerausschuf3?) Ich habe Ihnen,
Herr Dr. Pittermann, den Vorschlag gemacht,
Sie moégen den Waggonbau nach Wiener Neu-
stadt konzentrieren. Ich habe Ihnen genauso
gesagt, dafl die Fachleute der Rax-Werke der
Auffassung sind, daf mit zehn Millionen
Investitionskapital der Waggonbau in Wiener
Neustadt leistungskriftig gemacht worden
wire. (Abg. Ing. Hiuser zur OV P : Das héren
Sie sich an, daff er bewuft die Unwahrheit
sagt! Uber ein Jahr wurde gestritten, und er
traut sich, da so etwas zu sagen! — Gegenrufe
bei der OVP. — Abg. Probst zu Abg. Doktor
Withalm : Sie wissen schon, warum Sie schwei-
gen! — Abg. Czettel: Withalm, stehen Sie
auf, werden Sie rot!)
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Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner (das
Glockenzeichen gebend): Bitte, diese Zwischen-
diskussionen einzustellen! Der Redner ist
am Wort. (Abg. Ing. Hauser: Das ist Dem-
agogie! — Abg. Dr. Gorbach: Ein Glas Wasser
fiir Prasident Hduser! — Zwischenruf des Abg.
Glaser. — Abg. Ing. Hduser: Du warst nicht
tm Finfzehnerausschuf3, und von dem weif3
er gar michts!)

Bitte sich zu Wort zu melden, wenn Sie etwas
zu sagen haben, aber nicht in Zwischenrufen
alle Reden zu halten! (Zustimmung bei der
OVP.)

Abgeordneter Marwan-Schlosser (fortseizend ) :
Sehen Sie, ich sitze nicht im Fiinfzehneraus-
schuB. (Zwischenruf bei der SPO: Dann
reden Ste nicht! — Abg. Benya: Er hat keine
Ahnung von den Dingen!) Ich habe Ihnen aus-
driicklich gesagt: Ich berichte Ihnen iiber
die Wahrheiten, so wie wir siein WienerNeustadt
gesehen haben. (4bg. Dr. Pittermann: Von
der ,,Volkspresse*, nicht von Wiener Neustadt!)

In der Aussprache, wo ich noch einmal
bei Dr. Pittermann gebeten habe, man mége
doch Strukturpolitik betreiben, war die klare
Antwort: 6.000 Mann in Wien und Graz sind
mehr als die 600 in Wiener Neustadt.
(Abg. Dr. Pittermann: Wann war die Ant-
wort? Wo?) Im Kanzleramt. Der Herr Wodica
ist mein Zeuge, er war mit dabei. Es war das
jene Situation, wo die SPO in Wiener Neustadt
auch erklart hat: Wir sind verlassen von unserer
eigenen Partei. Jetzt nehme ich keine
Riicksicht mehr auf Betriebe, die auBlerhalb
Wiener Neustadts liegen.

Meine Damen und Herren! Das mullte
ich einmal sagen zur geschichtlichen Wahrheit,
denn Sie tun immer so, wie wenn die Osterreichi-
sche Volkspartei ... (Abg. Benya: Wahrheit
nennen Sie das!) Bei Ihnen ist ja nur das wahr,
was Sie sagen, Herr Benya! (A4bg. Benya:
Dariiber konnen wir reden, iiber Wahrheit!)
Ja, wir werden reden dariiber. (Abg. Benya:
Ste haben die Leute dort belogen, Herr Marwan !
— Abg. Czettel: Das war Ihre Rolle in Wiener
Neustadt!) Ich kann Thnen nur eines sagen:
Ich werde Sie nachher sogar ausnahmsweise
loben, Herr Benya. Das kommt dann noch.
(Abg. Benya: Ich bin mnicht tnteressiert an
Ihrem Lob! — Abg. Dr. Pittermann: Es
tst eine Ehrenbeleidigung, von Ihnen gelobt
zu werden!)

Ich weil nunmehr, da diese jahrelangen
Versdumnisse und Unterlassungen in den Be-
reichen der Verstaatlichten weitere Manahmen
notwendig machen. (Abg. Probst: Soetwas laft
thr reden! — Abg. Dr. Pittermann: Der
Steinhuber wird in Graz erzihlen, daf die Grazer

Waggonfabrik zusperren will!) Vor der Struk-
turpolitik haben Sie eine Angst gehabt, das
habe ich ja gerade gesagt. Diese Angst hatten
Sie ja, und diese Angst nimmt Thnen niemand
weg. Ich bedaure Sie gar nicht, dal Sie diese
Angst haben.

Weitere seit Jahren defizitire Staatsbetriebe
liegen im Triestingtal, und man wird auch dort
nicht auf alle Zeit defizitir weiterwirtschaften
koénnen. (Abg. Czettel: Zusperren, zusperren,
sagen Sie, Herr Marwan!)

Ich richte daher an den Herrn Minister
und den Herrn Staatssekretir erneut
die Bitte, darauf achten zu wollen,
daB nicht alle Reorganisationsmafnahmen
der verstaatlichten Industrie einen Raum
treffen. Bei diesen Reorganisationsmafinahmen
wird es sich wohl nicht darum handeln kénnen,
einfach zuzusperren, meine Damen und Herren.
(Abg. Czettel: Das haben Sie ja schon gemacht !
— A4bg. Dr. Pittermann: Na was denn!
Was haben Ste bisher zusammengebracht?)
Das haben ja Sie gemacht, Herr Pittermann.
Sie haben ja zugesperrt. (Abg. Dr. Pitter-
mann: Newmnm! Zugesperrt habt thr! Zugesperrt
hat der Zach!) Das wire die primitivste Me-
thode, oder man reduziert die Belegschaft
in iberbesetzten Betrieben, oder man sucht
neue Erzeugungsprogramme. Das kostet Thnen
aber Ideen. Und hier liebdugelt die Verstaat-
lichte allzuleicht mit dem Wunsche nach einem
Ausweichen in die Finalindustrie. Mag sein,
daB dies da und dort wirklich nicht vermeidbar
sein wird. Aber es darf niemals so sein, daB
man einfach ein Erzeugungsprogramm eines
anderen Unternehmens iibernimmt und das an-
dere Unternehmen dadurch umbringt.

Meine Damen und Herren! Auch hier ein
praktisches Beispiel aus dem Raume Wiener
Neustadt. Es war, solange die IBV bestanden
hat, méglich, einem staatlichen Betrieb nicht
jene Maschinen zu geben, die ausgerechnet
etwas produzieren, was ein Werk daneben
schon produziert. Der Erfolg war natiirlich
dann spiter, dafl auch der Privatbetrieb ge-
sperrt werden mullte, obwohl auch dieser
verstaatlichte Betrieb daunn trotz dieser Inve-
stitionen nicht lukrativ geworden ist.

Nicht unerwihnt méchte ich eine Stellung-
nahme des Osterreichischen Gewerkschafts-
bundes lassen, und hier tut es mir leid, daf3 der
Herr Benyva momentan nicht im Saal ist. (Abg.
Gertrude Wondrack: Er hort sich diese Un-
wahrheiten nicht mehr an! Er hat genug von
den Liigen!) Das Prisidium des Osterreichi-
schen Gewerkschaftsbundes hat im Zuge der
Rax-Werke-Krise erklirt, daB keine Streik-
unterstiitzung fiir Forderungen zu gewihren
ist, wenn sich der Streik gegen den Namen
des Unternehmers, fiir die Durchsetzung von
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Akkordlohnen an Stelle von Kollektivlohnen
oder zur Erzwingung pragmatisierter Arbeits-
platze richtet. Hier hat der Gewerkschafts-
bund sicher eine sehr verantwortungsbewulte
Stellung bezogen, und ich hoffe, dal diese
Grundsidtze weiterhin Grundsétze bleiben. Ich
gebe daher der Hoffnung Ausdruck, dafl die
nicht zu umgehende Reorganisation der Ver-
staatlichten im Interesse der Steuerzahler
iiber den produktivsten Einsatz 6sterreichischer
Arbeitskrifte zur Steigerung des Gsterreichi-
schen Bruttonationalprodukts und damit zur
Hebung des Wohlstands in Osterreich fiihren
moge.

Meine Damen und Herren! Ich habe mich
bisher mit der Verstaatlichten befaft. Ich
werde mich, so wie ich es jedes Jahr getan
habe, auch mit der osterreichischen Luftfahrt
befassen. Auch heuer méchte ich einige Ge-
danken iiber die Gsterreichische Luftfahrt zur
Budgetdebatte beisteuern, mit anderen Worten,
einige Uberlegungen zur 6sterreichischen Luft-
fahrtpolitik anstellen. Unter Luftfahrtpolitik
versteht man die Summe aller Manahmen, die
den gesamten Luftverkehr betrefien. Die
Luftfahrtpolitik soll den optimalen Erfolg fiir
die osterreichische Gesamtwirtschaft erbringen.
Sie mufl die Wirkung der Flugverkehrstriger,
der Flugbahnhéfe und der Flugsicherung
koordinieren. Bei der Beurteilung des bes-
seren Geschiftes kann die Flugsicherung auler
Betracht gelassen werden, denn sie ist un-
bestritten so und so notwendig.

Die luftfahrtpolitischen Uberlegungen be-
ginnen jedoch bei der Abwégung der Interessen
zwischen den Flughéifen, also den ,,Bahnhéfen®,
und den Airlinien, also den ,,Flugziigen®.
Deren diametrale Interessen sind selbst dann
nicht zu vermeiden, wenn man eine ganz
widernatiirliche Verschmelzung beider Interes-
sentrdger ins Auge fassen wiirde oder mit
Gedanken um eine Immobiliengesellschaft ge-
spielt wird. Man kann das Fluggeschift
mit den Flughidfen machen, dann muf} man
eine liberale Luftfahrtpolitik betreiben; wenn
man aber den nationalen Airliner schiitzen
will, mul man eine restriktive Luftfahrtpolitik
betreiben.

Wihrend sich die Volkswirtschaften immer
enger zusammenschliefen, fehlen noch immer
entsprechende Vereinbarungen auf dem Luft-
verkehrssektor. Selbst aus dem EWG-Vertrag
ist der Flugverkehr noch ausgeklammert.
Umso schwieriger hat es zugegebenermallen
das Verkehrsministerium, auszupendeln, wo
das Optimum unserer Luftverkehrspolitik
liegen mull — zwischen liberaler Einstellung
zugunsten der Flughidfen oder Riicksicht-
nahme auf die Interessen der Luftfahrt-
gesellschaften.

Bereits anlidflich meiner ersten Budgetrede
in diesem Hohen Haus habe ich die Behaup-
tung aufgestellt, daB Osterreich die Flugplatze,
also Flughidfen und Flugfelder, unbedingt
haben muBl, denn ohne solche wéire unser
Land vom Flugverkehr ausgeschlossen. Haben
wir jedoch Flugplitze, kénnen wir angeflogen
werden und miissen nicht nur iiberflogen
werden. Aus einem bestimmten Grund treffe
ich diese Feststellung noch akzentuierter.
Wir haben daher alles zu tun, um unsere
Flughifen, die dem internationalen Flug-
verkehr dienen, sowohlhinsichtlich ihrer Boden-
einrichtungen wie hinsichtlich ihrer Betriebs-
sicherheit bestens auszustatten.

Als Problem Nummer eins der Verkehrsflug-
hifen, also der Triager der Bodenabwicklung
des Flugverkehrs, moéchte ich das Traffic-
handling und Ramp-Service bezeichnen. Mit
steigenden Fluggastzahlen je Flugzeugbewe-
gung wird eine Beschleunigung der Schalter-
abfertigung immer schwierigier. In absehbarer
Zeit werden Flugzeuge mit 450 Fluggéisten im
Einsatz stehen. Umsomehr miilte vom bisher
in Osterreich herrschenden System der Gesell-
schaftenschalter abgegangen und auf das
System des Eincheckens bei jedem Schalter
iibergegangen werden, sofern man nicht eines
Tages das Gate-check-in, das Schaltersystem
iitberhaupt iberfliissig machen wird.

Nun besteht in Osterreich ein latentes Tau-
ziehen um das Traffic-handling zwischen dem
Flughafen Wien und der AUA. Auch der dem
Hause derzeit vorliegende Bericht des Rech-

nungshofes befaflt sich damit. Herr Minister"

Dr. Weil} fiithrte anldBlich einer Rede in Graz
aus: ,,Wir konnten es uns nicht leisten, daB
zum Beispiel auf einem Flughafen parallel zwei
Organisationen mit hohem Personalstand ein
und dieselbe Tatigkeit ausfithren, wéihrend
eine Zusammenlegung erhebliche Kosten er-
sparen wiirde.”” Letzteres darf ich unter-
streichen, soweit es die 6sterreichischen Unter-
nehmen betrifft. Die auslindischen Flug-
gesellschaften, die fiir sich selbst handeln, sollten
vorerst aus dieser Betrachtung herausgehalten
werden.

Nun darf dieses Problem jedoch nicht nur
von der Seite der Wirtschaftlichkeit allein aus
betrachtet werden. Mir geht es bei dieser
Beurteilung viel mehr noch um die klarere
Organisation und die genauere Abgrenzung der
Verantwortlichkeiten sowie ganz speziell um die
Verringerung des Verkehrs auf dem Vorfeld
zwecks Vermeidung von Unfillen auf diesem.

Als Problem Nummer zwei der Flughéifen
mochte ich die Pisten bezeichnen. Jeder Flug-
hafen sollte iiber zumindest zwei Pisten ver-
fiigen, um wenigstens auf einer landen zu
koénnen, wenn die andere aus irgendeinem
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Grunde ausfallen sollte. Auf Wien-Schwechat
bezogen, heit das, daf bei Ausfall der einen
vorhandenen Piste als Ausweichflughafen der-
zeit Miinchen oder Prefburg in Betracht
kdmen. Beide sind eine Zumutung fiir unsere
Fluggiste, wenn auch jede Moglichkeit aus
anderen Motiven. Die Flughafen Wien-Be-
triebsgesellschaft hat daher von ihren Gesell-
schaftern: Bund, Land Niederésterreich und
Land Wien, die Geldmittel fiir den Ausbau
einer zweiten Piste zugesichert erhalten. Diese
zweite Piste ist auch aus Griinden der Ver-
meidung von Fluglirm und Unfallgefahren
iiber dem geschlossenen Stadtgebiet von Wien
n6tig. Wenn nun jemand diese Bemiihung um
die Schaffung einer zweiten Piste aus irgend-
welchen Griinden torpedieren wollte, so mufl
dem auf das energischeste entgegengetreten
werden, und ich werde dies mit aller Ent-
schiedenheit tun.

Nicht unerwdhnt moéchte ich lassen, dafl in
diesen Tagen, und zwar vom 13. bis 17. Juni,
die 18. Western European Airport Authorities
Conference im Rittersaal des Kongrezentrums
der Wiener Hofburg ablduft. Es ist dies das
erste Mal, daB eine internationale Konferenz
der Flughafendirektoren in Wien stattfindet
und ein Osterreicher den Vorsitz fiihrt. An
dieser 18. Tagung nehmen Delegierte und
Beobachter von rund 30 Flughifen aus 18 ver-
schiedenen Staaten teil. Die Flughafenkon-
ferenz dient dem Erfahrungsaustausch und der
Koordinierung von betrieblichen, wirtschaft-
lichen und technischen Fragen auf inter-
nationaler Ebene. Die bevorstehende Ein-
filhrung von GroBraumflugzeugen und Uber-
schallverkehrsflugzeugen, der Entwicklungs-
stand der automatischen Blindlandung, Sicher-
heitsfragen, allgemeinwirtschaftliche Probleme
der Flughdfen und Fragen der Lirm-
bekdmpfung stehen auf der Tagesordnung.

Der Linienverkehr umfafit alle Linien-
verkehrsgesellschaften der meisten Staaten, sie
sind in der TATA zusammengeschlossen und
werden durch diesen Interessenverband ver-
halten, ein bestimmtes Preisniveau und andere
detaillierte Vorschriften zu beachten. Die
TATA hatte im Vorjahr ihre Generalversamm-
lung hier bei uns in Wien.

Unsere nationale Liniengesellschaft ist die
AUA. Thre Einnahmen haben 1965 bereits
450 Millionen Schilling erreicht. Auch unsere
AUA konnte sich im Jahre 1965 an der Steige-
rung des Luftverkehrs ihren beachtlichen Zu-
wachsanteil sichern. Sie rechnet mit einem
Auslastungsfaktor von 54 Prozent und liegt
damit auf gleicher Hoéhe mit der Swiss-Air.
International gesehen, liegt sie daher im oberen
Drittel der Linienfluggesellschaften der Welt.

Bevor ich mich kurz der Bedarfsluftfahrt
zuwende, mochte ich einige Zahlen iiber die

Entwicklung der Luftfahrt in Osterreichbringen.
Wihrend 1965 der Durchschnitt der Zunahme
der beforderten Fluggiste im Weltluftverkehr
16 Prozent betrug, konnte die Zahl der iiber
Osterreichs Flughifen beférderten Fluggiste
um 21 Prozent gesteigert werden. Die Flug-
zeugbewegungen stiegen um 11 Prozent, die
Luftfracht nahm um 17 Prozent, die Luftpost
um 21 Prozent zu. Der Flughafen Wien wird
nun von 22 Liniengesellschaften planméiBig
und wurde 1965 von 35 Bedarfsluftfahrt-
gesellschaften angeflogen. 1965 gab es auf allen
osterreichischen  Verkehrsflughifen 33.056
Flugbewegungen und rund 1,1 Millionen Flug-
giaste. Ich mochte IThre Aufmerksamkeit nicht
allzu lange in Anspruch nehmen und mir daher
AuBerungen und Erliuterungen iiber die Be-
darfsluftfahrt vorerst ersparen. Ich werde
vielleicht zu einem anderen Zeitpunkt darauf
zuriickkommen. Ebenso auf die Flugsicherung.

Nicht allzu breit diirfte Osterreichs Offent-
lichkeit davon Kenntnis haben, daB auch bei
uns Weltraumforschung betrieben wird. Ich
selbst wurde erst vor wenigen Tagen durch eine
Kurznotiz im ,,Osterreichischen Luftfahrt-
pressedienst‘‘ darauf aufmerksam. Die Oster-
reichische Gesellschaft fiir Flugkorpertechnik
ist errichtet. In dieser Gesellschaft haben sich
seit 1962 junge Techniker zusammengetan, um,
eventuellem Hohn zum Trotz, auch aus Oster-
reich heraus weitere Beitrige zur Weltraum-
forschung beizusteuern. (4bg. Dr. Tull:
Hoffentlich fliegen Stie demndchst auf den
Mond!) AnldBlich eines Vortrages in Wiener
Neustadt konnte ich Professor Pichler kennen-
lernen. Er meinte damals, daf3 eine Reihe von
osterreichischen Gelehrten mit die Voraus-
setzungen geboten haben, dal die Weltraum-
fliegerei iiberhaupt soweit gekommen ist.
Professor Pichler ist Mitglied des vierkopfigen
Kuratoriums der Gesellschaft fiir Flugkorper-
technik; ihr Président ist ein junger Techniker:
Michael Sartori. 160 Mitglieder arbeiten in
sechs Arbeitsgruppen. Ich kann nur wiinschen,
daf es ihnen gelingt, das zu erreichen, was sie
sich als Ziel gesetzt haben, nimlich mit ihren
Forschungen nicht nur der Weltraumfahrt zu
helfen, sondern aus diesen Erkenntnissen, die
sie dort sammeln, auch fiir die konventionelle,
fiir die bisherige Industrie Erfahrungen zu
sammeln.

Ich darf abschlieBend, meine Damen und
Herren, einiges iiber den Flugsport bringen.
Lange Jahre war die Ressortzustdndigekit des
Flugsports umstritten. Das jiingst verab-
schiedete Kompetenzgesetz hat nun Klarheit
geschaffen. Kiinftig gehort der Flugsport zum
Unterrichtsministerium.  Natiirlich werden
auch weiterhin der Verkehrsminister und der
Verteidigungsminister ihr Interesse daran be-
kunden, denn der Nachwuchs fiir Verkehrs- und
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Militadrpiloten wird weiterhin aus der flugsport-
begeisterten Jugend kommen.

Der Dachverband aller Flugsporttreibenden
ist der Osterreichische Aero-Club, der die vier
Interessenverbinde beziehungsweise Gruppen
in sich vereint: die Turn- und Sport-Union,
den ASVO, den ASKO und die Verbandlosen.
Der Aero-Club ist in die Sektionen Motorflug,
Segelflug, Modellflug, Fallschirmspringen, Bal-
lonflug gegliedert. Wo die Grenzen zwischen
Flugsport und der allgemeinen Luftfahrt liegen,
mul} erst abgezirkelt werden.

Der Aero-Club hat seine Férderungsmittel
bisher vom Unterrichtsminister, Verteidigungs-
minister und Verkehrsminister erhalten. Wah-
rend der Unterrichtsminister und der Ver-
teidigungsminister ihre simtlichen Forderungs-
mittel ausnahmslos dem Aero-Club zuteilten
und der Aero-Club streng nach dem Czettel-
Plan verteilte, verteilte der Verkehrsminister
die Forderungsmittel sehr einseitig. Wihrend
der Foérderungsjahre 1958 bis 1962 hat der
SPO-Verkehrsminister nachweislich 80 Prozent
seiner Foérderungsmittel den sozialistischen
ASKO-Fliegern zuflieBen lassen, obwohl zum
Beispiel 1955 der ASKO nur 12 Prozent der
Sportflieger in sich vereinigte (Hort! Hort!-
Rufe bei der OV P), 1961 erst 14 Prozent, aller-
dings 1966 bereits zum groften Interessen-
verband innerhalb des Aero-Clubsgeworden ist.
Wihrend der Jahre 1963 bis 1965 war Herr
Minister Probst noch einseitiger geworden. Er
mifbrauchte sein Ministeramt noch partei-
orientierter. 85,6 Prozent seiner ihm vom
osterreichischen Steuerzahler zugebilligten Mit-
tel gab er dem ASKO, lediglich 14,4 Prozent
den ... (Abg. Pélz: Sie sind doch ein Super-
demagoge ! W as ist mit dem Landesverteidigungs-
ministertum ? Sagen Sie doch die volle Wahr-
heit!), lediglich 14,4 Prozent den drei anderen
Gruppen Union, ASVO und Verbandlosen.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Der Red-
ner hat zuvor den anderen eines Mi3brauches
geziehen. Wem soll ich also den Ordnungsruf
erteilen ? (Rufe bei der OV P : Beiden! — Abyg.
Ing. K. Hofstetter: Dem,der ,,Liige gesagt hat,
natiirlich /) Ich habe , Liige” nicht gehort!

Abgeordneter Marwan-Schlosser (fortsetzend ) :
Noch vor seinem Abtritt hat Herr Minister
Probst seine Forderungsmittel 1966 einseitig
verteilt. Ich fordere daher nunmehr den fiir
die Flugsportforderung zustindigen Unter-
richtsminister auf, eine Wiedergutmachung
fir die iibrigen Flugsportverbinde durch-
zufiihren.

Ebenso beanstande ich, da3 die Fluglehrer-
ausbildungs- und -fortbildungslehrginge vom
Bundesamt fiir Zuvilluftfahrt, also einer dem
ehemaligen Verkehrsminister Probst unter-
stellten Behorde, statt in Zusammenarbeit mit

dem Osterreichischen Aero-Club in Zusammen-
arbeit mit dem ASK O-Landeskartell Steiermark
durchgefiihrt wurde.

Das Kapitel Flugsport abschlieBend, méchte
ich erneut anregen, ein Flugsportforderungs-
gesetz zu schaffen. Ich weil}, dal im Augenblick
eine Ausnahme des Flugbenzins von der Mineral-
Olsteuer nicht zu erwirken ist, obwohl ich
auftrags meiner Flugsportkameraden diese
Forderung erneut anmelde. Doch kénnte ein
Flugsportforderungsgesetz dennoch geboren
werden mit der Zielsetzung, den Flugsport
dadurch zu férdern, da Steuerbegiinstigungen
geboten, Stempelgebiihren erlassen, zinsen-
begiinstigte Anschaffungskredite geboten und
Erleichterungen der Auflagen bei reinen Sport-
flugfeldern gewihrt werden. Die Schaffung
eines Flugsportfsrderungsgesetzes ist ein lang-
jahriges Anliegen aller Sportflieger, deren sport-
liche Betdtigung ungleich hoéhere finanzielle
Opfer erfordert als andere Sportarten.

Ich danke von dieser Stelle aus allen Herren
Ministern, vor allem dem Herrn Verteidigungs-
minister, dem Herrn Unterrichtsminister und
dem Herrn Handelsminister, fiir alle Foérde-
rungen, die sie bisher dem Aero-Club gegeben
haben. Ein Dank an den Herrn Verkehrs-
minister ist mir leider nicht méglich, nachdem
er, wie ich erwdhnt habe, die Forderungs-
mittel, die seinem Ressort zur Verfiigung
gestanden haben, vollig einseitig verwendet
hat. (Beifall bei der OV P. — Zwischenrufe.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Melter das Wort.

Abgeordneter Melter (FPO): Hohes Haus!
Ich darf namens der freiheitlichen Fraktion
einige Gedanken zum Vortrag bringen, die
sich mit der Gruppe X des Haushalts-
voranschlages 1966 befassen. Ich muf mich
dabei in erster Linie an die Erkldrung der
Regierung Klaus halten, die unter anderem
folgendes ausfiihrte: ,,Sie erachtet es aber
als ihre besondere Aufgabe, die nachstehenden
Probleme einer raschen, konkreten Verwirk-
lichung zuzufiihren und dem Hohen Haus die
notwendigen Regierungsvorlagen und Be-
richte ehestens zu unterbreiten.” Hierauf
wird unter Punkt 10 besonders ausgefiihrt,
da zu den dringlichen Anliegen gehoren:
,,die Sanierung der Osterreichischen Bundes-
bahnen, Aufbringung zusétzlicher Investitions-
mittel fiir die Osterreichischen Bundesbahnen
im Jahre 1966°.

Wenn wir heute die Ansitze des Haushalts-
voranschlages 1966 einer kritischen Betrachtung
unterziehen, so miissen wir eindeutig fest-
stellen, dal die positiven Ausfithrungen der
Regierungserklirung im Budget nicht einge-
halten wurden, sondern dal im Gegenteil ver-
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schiedene Ansdtze des Jahres 1965 nunmehr
fir das Jahr 1966 in einem wesentlich ge-
kiirzten Ausmall zum Vorschein kommen.
Mit diesen gekiirzten Mitteln kann man na-
tirlich die angekiindigte Regierungspolitik
nicht erfolgreich durchfithren. Wir miissen
dies als Freiheitliche denn doch sehr, sehr
bedauern. Wir miissen dies umsomehr be-
dauern, als die Auswirkungen insbesondere
der geringen Investitionskredite wahrschein-
lich fiir grofere Teile der Osterreichischen
Wirtschaft besondere Nachteile mit sich brin-
gen werden.

Wir vermissen in erster Linie in diesem
Budget fiir die Bundesbahnen den Ausdruck
eines Konzeptes, das die Volkspartei — nicht
fir die Dauer von vier Jahren Legislatur-
periode, sondern nach der Regierungserklirung
fiir eine sofortige Losung — versprochen hat.

Wir erinnern uns noch sehr gut, dafl im
Rahmen der Koalitionsregierungen immer
zwischen dem Bundesministerium fiir Verkehr
und dem Finanzministerium beziiglich der Be-
reitstellung der notwendigen Mittel Spannungen
bestanden haben. Wir sehen heute, daB auch
die Einparteienregierung der OVP diese Dis-
krepanz zwischen den zwei Ministerien nicht
beseitigen konnte und dafl man es unterlassen
hat, insbesondere hier Vorsorge zu treffen,
da das Programm der Regierung konkreti-
siert auch schon im Jahre 1966 eingeleitet und
durchgefiihrt werden kann.

Wir haben erlebt, dal die Bundesregierung
als einzige Sofortlésung die Erhéhung ver-
schiedener Tarife vorgesehen und in Aussicht
gestellt hat. Derartige Sofortmafnahmen sind
zwar sicher relativ leicht durchzufiihren, aber
sie sind keineswegs populir, dies umsoweniger,
als nicht damit unmittelbar im Zusammenhang
positive Anliegen zur Erledigung gelangen.

Wir beanstanden das Fehlen von Mitteln
fir ausreichende Investitionen auf dem Ver-
kehrssektor. Wir finden, da das Fehlen

- dieser Mittel sehr ungiinstige Auswirkungen

sowohl auf dem Verkehrssektor als auch in
der allgemeinen Wirtschaftspolitik haben wird.

Demgegeniiber sind wir aber der Auffassung,
daf durchaus konkret die Moglichkeiten be-
standen héatten, ganz bestimmte MaBnahmen
einzuleiten, die dazu geeignet gewesen wéren,
einerseits Einsparungen zu ermdglichen, an-
dererseits eine zielfiihrendere Politik auf dem
Sektor des Verkehrswesens einzuleiten.

Wir sehen als besondere Anliegen auf diesem
Gebiete an, daBl im Verkehrswesen die Sicher-
heitseinrichtungen besonders bevorzugt ge-
fordert ausgebaut gehoren.

Wir sind aber weiters auch der Auffassung,
dal besonderes Augenmerk einer Beschleuni-
gung des Verkehrs zwischen Osten und Westen

in dieser Republik zugewendet werden muB,
wenn man schon dafiir eintritt, dafl der
Fo6deralismus gefordert wird. Der Foderalis-
mus hat als Wesensbestandteil auch die Not-
wendigkeit, dall eine gute Zusammenarbeit
auf Bundesebene erfolgen kénnen mufl. Das
wird durch die sehr, sehr langen Verkehrswege
zwischen Osten und Westen behindert. Wir
sind der Auffassung, daBl gerade auf dem
Sektor der Bundesbahnen hier noch sehr viel
getan werden mul, insbesondere wenn man
im Auge behilt, dal in absehbarer Zeit durch
den Ausbau einer Siidautobahn in der Bundes-
republik der Straflenverkehr wesentlich
schneller zwischen Bregenz und Wien abge-
wickelt werden kann als der Bahnverkehr.

Auf dem Gebiet der Investitionen haben
sich heuer schon einige fiithlbare Krisener-
scheinungen gezeigt, wie in erster Linie die
schon wiederholt in der Presse angemerkten
Einstellungen der Bauarbeiten am Bahnhof
in Feldkirch. Dieser Bahnhof ist von besonderer
Bedeutung fiir ganz Osterreich, ist er doch der
Haupteinzugsbahnhof aus dem Westen, er ist
das Spiegelbild der Republik fiir die Besucher,
die iiber Feldkirch nach Osterreich einreisen.
Wir sind auch der Meinung, da gerade die
Verzogerung beim Ausbau dieses Bauwerkes,
das nun einmal gut begonnen worden ist,
zu Verteuerungen fiithren wird. Wir sind des-
halb in diesem Zusammenhang entschlossen,
immer wieder darauf hinzuweisen, daf nun
mit groBter Beschleunigung der Endausbau
zu erfolgen hat, aus Griinden der Fremden-
verkehrswerbung, aus Griinden der Sicherheit
im Zugsverkehr am Bahnhof in Feldkirch, aus
Griinden der Entlastung des dort tatigen
Personals und schlieBlich und endlich auch
aus (riinden, die die Beniitzer der Bahnanlagen
vorbringen kénnen.

Wenn schon vom Bahnhofausbau Feldkirch
die Rede ist, darf ich gleich hinzufiigen, daf}
auch beziiglich des Bahnhofes in Bregenz
schon sehr viele Jahre lang Wiinsche anhingig
sind, die insbesondere den Frachtenbahnhof
betreffen. Der Herr Bundesminister fiir Ver-
kehr hat sich ja anldflich seines Besuches in
Bregenz auch durch Augenschein mit den
Verhiltnissen auf diesem Bahnhof beschaftigt,
auch im Zusammenhang etwa mit der viel-
umstrittenen Autobahnfithrung. Nun wollen
wir hoffen, dall gerade auch durch das Ver-
kehrsressort hier gewisse positive Anregungen
gegeben werden und daB auch die Bereitschaft
besteht, die miBlichen Verhéiltnisse in abseh-
barer Zeit zu beseitigen.

Weiters ist ein jahrelanges Anliegen der
Vorarlberger Wirtschaft und auch der Vor-
arlberger Verkehrsteilnehmer ebenso wie der
Bediensteten im Bahnbetrieb die Erstellung
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der Zweigeleisigkeit auf der Strecke Lauter-
ach—Bludenz. Vor einigen Jahren schon hat
das Ministerium begonnen, auf dieser Strecke
zu arbeiten, allerdings nur von Bregenz bis
Lauterach. Dieses kleine Teilstiick ist fertig-
gestellt und hat zu einer sehr fiihlbaren Er-
leichterung und Entspannung beigetragen. Das-
selbe sollte jedoch auch auf der iiberlasteten
Strecke bis Bludenz moglichst bald geschehen.

Das Problem der Wiener Schnellbahn und
der Vorortebahn hat der Abgeordnete Probst
schon angezogen. Ich will mich deshalb
damit nicht weiter befassen.

Ein umstrittenes Thema ist die Zusammen-
legung der Transportbetriebe von Post und
Bahn, ndmlich die Verkehrsverbindungen zu-
sammenzulegen, daB also nicht die Bundes-
bahn einen eigenen Kraftwagendienst unter-
hilt und die Post dasselbe tut. Dadurch
kommt es zu einer sehr teuren Zweigleisigkeit,
die der Verkehrsteilnehmer und der Steuer-
zahler zu bezahlen hat. Es besteht ein sehr
unerwiinschtes Nebeneinander von sich kon-
kurrenzierenden Bundesbetrieben, das mog-
lichst bald beseitigt werden sollte, einerseits
deshalb, um einen Personalausgleich zu er-
leichtern, um eine doppelte Betreuung vieler
gleicher Linien auflassen zu kénnen, aber auch,
um doppelte Garagen, die nebeneinander
stehen, zusammenlegen zu kénnen, um da-
durch ebenfalls Ersparungen zu ermoglichen.

Im Zusammenhang mit dem Einsatz dieser
Bahn- und Postfahrzeuge und auch vielleicht
der Fahrzeuge des Bundesheeres mul hier
auch der dringende Wunsch der Bundeslinder
wiederholt werden, daB die in ihrem Bereich
stationierten Bundeskraftfahrzeuge mit dem
Kennzeichen des entsprechenden Bundes-
landes versehen werden und daB nicht alle
diese Fahrzeuge mit dem Wiener Kennzeichen
fahren. (Abg. Steininger: Die haben Sorgen!)

Auf dem Sektor des Fremdenverkehrs hat
leider die Bundesbahn insbesondere fiir Vor-
arlberg nicht besonders vorteilhaft gewirkt.
Man mufl im Gegenteil feststellen, dafl in den
letzten Jahren hier einige Abstriche erfolgt
sind. Man hat fiir die Fremdenverkehrs-
wirtschaft Vorarlbergs sehr wesentliche Fern-
verkehrsverbindungen, insbesondere mit dem
nordwestdeutschen und hollindischen Raum,
aufgelassen und dadurch den Besucherstrom
sehr stark eingeengt. Dies betrifft hauptsachlich
den Winterreiseverkehr. Es ist unserer Auf-
fassung nach unbedingt notwendig, da man
einen derart wichtigen Wirtschaftskorper in
Osterreich mehr fordern und seine Interessen
mit wesentlich mehr Nachdruck vertreten
mul}, umsomehr dann, wenn es fiir die Bundes-
bahnen nicht mit besonderen Kosten verbunden
ist. Wir melden also den Wunsch an, daf} bei

der Fahrplangestaltung mit mehr Nachdruck
osterreichische Fremdenverkehrsinteressen
wahrgenommen werden.

Nun noch etwas zum Thema der Post- und
Telegraphenanstalt, ein an wund fiir sich
wirtschaftlich gesehen sehr erfreuliches Thema,
kann doch festgestellt werden, dal diese
Post- und Telegraphenanstalt einen sehr guten
AbschluB erzielen kann. In diesem Zusammen-
hang mull aber gleichzeitig auch darauf
hingewiesen werden, dafl mit diesem giinstigen
wirtschaftlichen Abschluf andere Probleme
im Zusammenhang stehen, nidmlich jene, mit
groBerer Beschleunigung diesen sehr ertrag-
reichen Wirtschaftsbetrieb auszubauen und
auszugestalten, dies umsomehr deshalb und
dann, wenn durch diesen Ausbau auch andere
Wirtschaftsbetriebe gefordert werden kénnen
und wenn durch diesen Ausbau ein noch
stirkeres und schnelleres Ansteigen der Ein-
nahmen erwartet werden kann.

Es ist bekannt, da8 die Investitionen auf dem
Fernsprechsektor sich in drei bis dreieinhalb
Jahren amortisieren. Diese Tatsache 1aft es
zweifellos als berechtigt erscheinen, dafl man
nicht nur laufende Einnahmen fiir den weiteren
Ausbau der Automatisierung einsetzt, son-
dern dafl man auch dazu iibergeht, Kreditmittel
zusitzlich einzusetzen, um hier die Kapazitit
der Lieferindustrien auszuschopfen,um weiters
die Bautrupps der Post voll einsetzen zu kénnen
und damit auch zu erreichen, daB in sehr
kurzer Zeit die Einnahmen weiter steigen
werden.

Wie dringend gerade dieser weitere Ausbau
der Automatisierung ist, kann am Beispiel
Vorarlbergs durch die Tatsache vor Augen
gefiithrt werden, daf sich dort sogar die ge-
werbliche Wirtschaft entschlossen hat, Mo6g-
lichkeiten zu suchen, der Post- und Tele-
graphendirektion Innsbruck Kreditmittel zur
Verfiigung zu stellen, um nur die dringendsten
Ausbauwiinsche befriedigen zu koénnen, dies
auch unter der Tatsache gesehen, dal die
Wirtschaft selbst ja auch nicht iberfliissige
Mittel fiir ihre eigenen Investitionen verfiig-
bar hat.

Wenn wir eine Statistik des Arbeiter-
kammertages betrachten, so ist dort festge-
halten, daBl im Jahre 1962 pro 1.000 Einwohner
120 Telephone in Osterreich im Durchschnitt
installiert waren. Vorarlberg liegt noch weit
hinter diesem Durchschnittssatz, so wie wieder
Osterreich hinter den entsprechenden Durch-
schnittssdtzen der nordischen Staaten, der
Schweiz und der Bundesrepublik Deutschland
steht. In Vorarlberg gibt es nach dieser
Statistik 15.479 Hauptanschliisse. Als Ver-
gleich dazu ist bemerkenswert, daB nicht
weniger als etwa 5.000 Anmeldungen auf Be-
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darf eines Hauptanschlusses vorliegen. Es
darf angenommen werden, da diese An-
meldungen sehr stark ansteigen werden, so-
bald man weiBl, da in absehbarer Zeit Aus-
sicht besteht, diesen Anschlul auch tat-
sdchlich bekommen zu kénnen.

Ich darf deshalb an den Herrn Bundes-
minister fiir Verkehr das dringende Ersuchen
richten, diesen Wiinschen der Vorarlberger
Wirtschaft und der Vorarlberger Bevolkerung
ein geneigtes Ohr zu schenken und auch die
Moglichkeiten zu iiberpriifen, inwieweit etwa
ein Privatkredit hier zum Einsatz kommen
kann, um diesen Wiinschen entgegenzukommen.

Eine grundséitzliche Frage ist die des Fern-
meldegeheimnisses. Wir Freiheitlichen sind
der Auffassung, dafl dieses genauso wie das
Briefgeheimnis im Staatsgrundgesetz ent-
sprechend verankert werden muf}, daf dies
moglichst bald geschehen muf und dalBl es
auch geschehen kann, zumal damit zweifellos
keine Kosten verbunden sein werden.

Es ist erfreulich, feststellen zu konnen, daf
man fiir den Post- und Telegraphendienst
902 neue Bedienstete gewinnen konnte. Be-
dauerlich ist aber trotzdem noch, daB man
immer wieder Postimter fiir bestimmte Zeiten
sperrt, weil man sie nicht ausreichend besetzen
kann. Ich darf hier den Wunsch anmelden,
da man diese Postdmtersperre nicht gerade
dann verfiigt, wenn in dem betreffenden Gebiet
durch die Fremdenverkehrssaison ein groBerer
Bedarf gegeben ist.

Ein weiterer Wunsch ist der, daB das
Zweite Osterreichische Fernsehen méglichst
bald der Bevélkerung in allen Bundeslindern
zuginglich gemacht wird und daB hier nicht
nur ein beschrinkter Kreis bevorzugt be-
liefert wird, obwohl alle die gleichen, nicht
bescheidenen Gebiihren zu bezahlen haben.

Da bisher die Bundesregierung nicht im
Sinne ihrer Regierungserkldrung fiir das Ver-
kehrswesen die entsprechenden finanziellen
Vorsorgen getroffen hat, sind wir Freiheitlichen
nicht imstande, der Gruppe X des Haushalts-
voranschlages die Zustimmung zu geben.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Ing. Himmerle das Wort. (Zwischen-
rufe.)

Abgeordneter Dipl.-Ing. Himmerle (OVP):
Herr Prisident! Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Es mag Ihnen vielleicht als
etwas anmalBend erscheinen, wenn gleich
hintereinander von zwei verschiedenen Seiten
heute Vorarlberger Probleme hier vorgebracht
werden. (Abg. Steininger: Das sind wir
gewohnt!) Jawohl, das ist auch recht. Eine
Rechtfertigung dafiir sehe ich darin, daB

Vorarlberg einerseits das am héchsten indu-
strialisierte Bundesland Osterreichs ist, an-
dererseits eines der wichtigsten Fremden-
verkehrsgebiete darstellt und dafl dieses Land
die weitaus stdrkste Bevolkerungsdynamik
aufweist. Zwischen den Volkszihlungen 1951
und 1961 hat die Bevolkerung Vorarlbergs
um 16,9 Prozent, im Rheintal sogar um
21 Prozent zugenommen, wihrend im Ver-
gleich dazu das ganze Bundesgebiet nur eine
Steigerung um 2 Prozent aufweist.

Diese Tatsache veranlaBt mich, fiir Dinge,
die an die Nerven der beiden Sparten Wirt-
schaft und Fremdenverkehr riihren, einige
illustrative Zahlen zu nennen.

Die Telephonmisere in Vorarlberg, die zum
Teil schon von meinem Vorredner erwdhnt
wurde, kann ich auch noch einmal mit einigen
Zahlen besser unterstreichen. Vorarlberg war
das erste Osterreichische Bundesland, in dem
im Dezember 1954 die Vollautomatisierung

des Telephonnetzes abgeschlossen werden
konnte. Wir haben das dankbar zur Kenntnis
genommen.

Ich kann Thnen hier vielleicht noch eine
ganz nette historische Reminiszenz bringen.
Es ist genau 70 Jahre friither, im Jahre 1884,
in Dornbirn das erste Telephon der oster-
reichisch-ungarischen Monarchie eréffnet wor-
den. Zufillig. Der zweite Zufall ist, dall das
im Biiro meines GrofBvaters geschah durch
Kaiser Franz Joseph. Dies nur nebenbei.

Die Annehmlichkeiten des Selbstwihlver-
kehrs, der allgemeine Wirtschaftsaufschwung
und die Hebung des Lebensstandards haben
zu einer sprunghaften Zunahme der Sprech-
stellen gefithrt. Ende 1954 waren in Vorarl-
berg 12.758 Telephonanschliisse registriert.
Bis zum 31. Dezember 1965 ist die Zahl der
Sprechstellen auf 28.000, das ist um 119,87 Pro-
zent angestiegen. Wenn man die Landes-
hauptstidte ausklammert, steht Vorarlberg
hinsichtlich der Sprechstellendichte unter den
osterreichischen Bundesldndern heute an erster
Stelle. Es sind zirka 9 Sprechstellen je
100 Einwohner. Wenn man dazu die Schweizer
Dichte ansieht, so sieht man, daB sie dort
ungefidhr dreimal so hoch ist, was uns ungefiahr
in der Entwicklung eine Richtlinie sein kann.

Obwohl bei der Vollautomatisierung des
Vorarlberger Fernsprechnetzes entsprechende
Leitungsreserven eingeplant wurden, ist unser
Fernsprechnetz wegen der geschilderten Ent-
wicklung heute hoffnungslos iiberlastet. Dies
fithrt dazu, daB neue Telephonanschliisse
nicht oder erst nach langen Wartezeiten
genehmigt werden kénnen. Ende 1965 warte-
ten allein in Vorarlberg 4.253 Interessenten
auf Anschliisse. Im gesamten Direktions-
bereich Tirol und Vorarlberg sind allein im
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Mirz 1966 1268 neue Antrige gestellt worden.
Wegen der Uberlastung des Telephonnetzes
werden bei uns tiglich Hunderte wertvoller
Arbeitsstunden wegen nicht erreichbarer An-
schliisse verloren.

Um die Telephonmisere beheben zu kénnen,
miiten in Vorarlberg unbedingt weitere In-
vestitionen durchgefiihrt werden, fiir die bisher
trotz nachhaltigen Dringens des Landes und
seiner Wirtschaft die erforderlichen Mittel
nicht aufgebracht werden konnten. Als be-
sonders vordringlich bezeichnete der Prisident
der Post- und Telegraphendirektion fiir Tirol
und Vorarlberg Dipl.-Ing. Neuhauser in seinem
Vortrag vor der Osterreichischen Verkehrs.
wissenschaftlichen Gesellschaft am 29. April
1966 in Bregenz die Verlegung eines Klein-
tuben-Koaxialkabels zwischen Feldkirch und
Dornbirn, was ungefihr mit 8,8 Millionen zu
machen wire. Im Zusammenhang mit weiteren
dringenden Kabelverlegungen wire, wie Pré-
sident Neuhauser sagte, mit 22,3 Millionen
ein erstes Dringlichkeitsprogramm zu erledigen,
das die momentanen Schwierigkeiten beheben
kénnte.

Im Direktionsbereich Tirol und Vorarlberg
haben sich von 1954 bis 1965 die Betriebs-
einnahmen auf dem Fernmeldesektor um
390 Prozent vermehrt. Es ist somit anzu-
nehmen, dal solche Investitionen lukrativer
sind als alle méglichen anderen, die man sich
denken kann.

Ganz kurz moéchte ich auch noch das bereits
angeschnittene Thema der Doppelgleisigkeit
auf der Strecke Lauterach—Feldkirch—Blu-
denz anfiihren. Diese Strecke ist die hochst-
frequentierte Strecke in Osterreich iiberhaupt.
Die Kapazitdtsgrenze ist lingst erreicht und
in Spitzenzeiten iiberschritten. Das zweite
Gleis im Rheintal wire auch dazu notwendig,
wie schon gesagt worden ist, um ein leistungs-
fahiges Massentransportmittel zur Bewéltigung
des Binnenverkehrs in dem bereits zu einer
aufgelockerten Groflstadt gewordenen Rheintal
in Form einer Schnellbahn mit einem starren
Fahrplan zu schaffen.

Das dritte Problem, das ich noch kurz
streifen mo6chte, betrifft den Fremdenverkehr
und die Einstellung der Kurswagenverbindun-
gen. Ich weill nicht, ob es mit einer gewissen,
damals verstdndlichen Aversion gegen Vorarl-
berg zusammenhing, dal bei der Fahrplan-
erstellung 1964/65 abermals fiir den Fremden-
verkehr lebenswichtige Kurswagen aus dem
Verkehr gezogen wurden. Durch dieses
dauernde Abbrockeln von Kurswagenverbin-
dungen gerdt der Fremdenverkehr, der in
Vorarlberg immerhin 1,1 Millionen an Devisen
im Jahr einbringt, in die Gefahr, voéllig von
den internationalen Verkehrsstringen abge-

schnitten zu werden; insbesondere von den
Ballungsgebieten des Hauptpotentials unseres
Gistestremes, dem Industriegebiet Rhein und
Ruhr, aus dem 80 Prozent der deutschen
Giste stammen. Dabei ist noch zu erwahnen,
daf diese eingestellten Kurswagenverbindungen
fast alle ihre Endstation in Innsbruck haben
und daB damit auch der ganze Fremden-
verkehr Tirols genauso in schwerste Mit-
leidenschaft gezogen wird.

Ich kann Sie nicht mit Einzelheiten iiber
ein Dutzend solcher Fille aufhalten, ich
méchte nur ersuchen, daB die zustdndigen
Stellen den Ernst dieser Lage erkennen und
daB nicht immer wieder nur die kleine Ausrede
beniitzt wird, da ab und zu die Frequenz
dieser fremdenverkehrswichtigen Ziige nicht
ausreichend sei. Ich glaube, der Ausfall,
der dem Fremdenverkehr und damit Osterreichs
Handelsbilanz entsteht, wenn auch einmal
einige Frequenzen nicht ausreichend sind,
wire wesentlich gréfer. Und wenn man uns
seinerzeit in Vorarlberg andererseits vorrech-
nete, dall ein Sonderzug Wien—Bregenz be-
ziehungsweise FuBach nur 600 S koste, dann
wiare eine solche iiberschligige Rechnung
hier, glaube ich, eher am Platz.

Der Winterfremdenverkehr in Arlberg und
in Tirol ist besonders davon betroffen, weil
gerade im Winter die Bahn mehr beniitzt
wird als das Auto; es ist dies iibrigens ein
Trend, den man allmahlich auch im Sommer
beobachten kann.

Zum Schlusse kommend, will ich noch — es
wird noch ein dritter Vorarlberger Kollege
von der anderen Fakultdt sprechen wollen,
ich mochte ihm nicht noch die letzte Pointe
wegnehmen, wie mir das im Ausschufl passiert
ist, damals war ich der dritte — folgendes
feststellen: Die Fiirsorge, die die Sozialisten
jetzt plotzlich fir uns entdecken, wire
vielleicht im letzten Jahr, als das Ressort des
Verkehrs noch Herrn Minister Probst gehorte,
besser oder wirksamer angewandt gewesen,
denn damals sind die genannten Ubelstinde
teils geschaffen, teils nicht abgestellt worden.

Wichtig ist mir, daB die Probleme, sei es
von wem immer, hier im Hause deponiert
sind, von den zustindigen Stellen ad notam
genommen und ernsthaft behandelt werden.
(Beifall bei der OV P.)

Priasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn Ab-
geordneten Brauneis das Wort.

Abgeordneter Brauneis (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Ich bin sehr gliicklich, dal der Herr Abgeord-
nete Peter in seinen Ausfithrungen hier eine
so klare Sprache gefiihrt hat. Er hat sehr klar
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ausgedriickt, dal er kein Freund der verstaat-
lichten Industrie ist. Ich darf nur dazu sagen,
daB sein Vorginger im Verstaatlichungsaus-
schuf}, der Herr Abgeordnete Kindl, eine ganz
andere Meinung vertreten hat und immer
bemiiht war, bei den AusschufBsitzungen die
Interessen der Verstaatlichten echt zu ver-
stehen und zu vertreten. (Abg. Peter: Wir
vertreten sie — nmur von einem anderen Stand-
punkt als Sie!)

Ich méchte nur sagen, Herr Abgeordneter
Peter, daB 1945, auch 1946, in Osterreich
kein Privater vorhanden war, der die verstaat-
lichten Betriebe hédtte ausbauen und auf-
bauen kénnen. Sie waren doch zum groBten Teil
im Besitz ausldndischer Méachte! Ich darf IThnen
sagen,dall zum Beispiel 1946 der amerikanische
Industrieoffizier dem damaligen Linzer Biir-
germeister Dr. Koref erklart hat — Sie wissen,
daB die VOEST damals im amerikanischen
Besitz gewesen ist, sie wurde nur treuhindig
dem Staat zur Verfiigung gestellt —, von dem
er gewult hat, dal er ein Sozialist ist: Hiiten
Sie dieses Werk wie IThren Augapfel; es wird
der 6sterreichischen Wirtschaft und dem
osterreichischen Volk noch sehr viel niitzen!
Ich glaube, daB diese verstaatlichten Betriebe
firr das osterreichische Volk und die osterrei-
chische Wirtschaft sehr viel geleistet haben.
Nehmen Sie nur die Stickstoffwerke in Linz,
Herr Abgeordneter Peter! (Abg. Peter: Ich
habe das micht bestritten, dapB etwas geleistet
wurde!) Wir haben die Stickstoffwerke dazu-
mal den landwirtschaftlichen Genossenschaften
angeboten, weil wir gemeint haben, daf die
Produktion dieses Werkes mit der ursidchlichen
Verbrauchergemeinschaft in Zusammenhang
kommen soll. Es wurde abgelehnt, und es
war keine andere Moglichkeit, als diesen
Betrieb zu verstaatlichen. (Abg. Peter: Wenn
dort ordentlich gearbettet worden wdre, wdre der
Hueber heute noch Generaldirektor!) Ich darf
Ihnen sagen, Herr Abgeordneter Peter: Von
den Kohlenhalden in der VOEST — 1945 waren
die Amerikaner die Besitzer — haben die Ar-
beiter und Angestellten nachts Kohlen gestoh-
len, damit sie die Kokereibatterien warmhalten
konnten, um einen ungeheuren Schaden zu
vermeiden. Sie haben ein ungeheures Risiko
auf sich genommen, damit die letzten Reste
des Betriebes, die noch intakt gewesen sind,
nicht zusammengebrochen sind. (Abg. Peter:
Die Leistungen der Beschiftigten habe ich nie
in Zweifel gezogen!)

Die VOEST konnte nicht in erster Linie
auf Grund der Marshallplan-Hilfe in Betrieb
genommen werden, sondern weil sie einen
Hochofen nach Schweden verkauft hat und
die Schweden Blechlieferungen vorausbezahlt
haben, ehe noch die Walzwerke in Gang ge-

setzt worden sind. Erst in zweiter Linie hat
die Marshallhilfe, die wir dankbar anerkennen,
eingesetzt, um diesen Betrieb aufzubauen.
Wenn Sie glauben, da der Vorstand der
VOEST, den ich absolut nicht zu verteidigen
habe, weil das seine Angelegenheit ist — aber
ich werde ihm das mitteilen, damit er die
Moglichkeit hat, sich zu verteidigen —,
schlecht gearbeitet hat, so darf ich Thnen sagen,
dieser so schlechte Proporzvorstand hat es bis
heute erreicht, da3 trotz allen Schwierigkeiten
in der Welt, in der Marktwirtschaft, der Be-
trieb zu 100 Prozent ausgelastet ist und zu
100 Prozent ausgelastet war, als in vielen
Landern dieser Welt die Kapazitdt der Stahl-
industrie auf 45 Prozent abgesunken war.
(Beifall bei der SP(O.) Heute noch haben
groBe Industrielinder eine Auslastung von
65, 70 und 75 Prozent. (Abg. Peter: Das
habe ich mnie bestritten! Die Mifwirtschaft
in der Fihrung habe tch angeprangert, und zu
der Auffassung bekenne ich mich nach wie vor!)

Herr Abgeordneter Peter! Ich habe Thnen
sehr aufmerksam zugehért, und ich darf Thnen
sagen, ich stehe auch auf dem Standpunkt,
daB nicht nur der Vorstand, sondern die
Teamarbeit in diesem Werk diese Leistungen
vollbracht hat, aber ohne Vorstand wire es
letzten Endes auch nicht méglich gewesen,
die Entscheidungen zu treffen; denn die kann
nicht der Hilfsarbeiter, der Ingenieur oder der
kleine Verkiufer treffen,sondernsie muB letzten
Endes im Vorstand getroffen werden. Wir
haben heute eine ausreichende Auslastung.
Schauen Sie nach Deutschland und anderswo
hin, wo man sich bemiiht, durch Zusammen-
legung diese Uberkapazitit preislich aufzu-
fangen, und man ist zu 70, 75 und 80 Prozent
ausgelastet. Wir sind mit unseren Anlagen,
die wir zur Verfiigung haben, noch immer voll
ausgelastet.

Und nun zur ,,parteipolitischen Personal-
politik, Herr Abgeordneter Peter. Ich gebe
Thnen zu, dal im Vorstand von Thnen niemand
drinnen ist; aber wenn Sie wollen — und Sie
wissen es —, kann ich Thnen eine Liste von
Direktoren, Betriebsleitern und hoheren Be-
amten geben, die Ihrer Partei angehéren,
die unbeschadet ihrer politischen Titigkeit
bei uns arbeiten konnen und auch genauso
befordert werden wie alle anderen, wenn sie
die fachlichen Voraussetzungen erbringen.
Wenn Sie mir das nicht glauben, bin ich be-
reit, Herr Abgeordneter Peter, Sie in unseren
Betrieb einzuladen, damit Sie sich mit mir
gemeinsam im Betrieb das anschauen. (Abg.
Peter: Bitte um die Liste! — Abg. Probst:
Nur keine Registrierung mehr!)

Ich darf Ihnen sagen, Herr Abgeord_neter
Peter: Welcher Privatbetrieb hitte in Oster-
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reich auller seinen Steuerleistungen zum Bei-
spiel 300 Millionen Sehilling fiir die Milchstiit-
zung im Jahre 1956 gegeben? Die verstaat-
lichte OMV ist eingesprungen. Welcher Privat-
betrieb hitte auller seinen Steuerleistungen
an den Staat die Abloselieferungen, die getitigt
werden muflten, auf sich genommen? Zum
Beispiel die OMV: 900 Millionen Schilling
multe sie dafiir aufbringen, dafl der Staat
seinen Abloselieferungen gerecht wird. (Abg.
Rosa Jochmann: Jetzt ist niemand da von der
OVP, der das hért!) Welcher Privatbetrieb
hitte, wenn er die Moglichkeit gehabt hitte,
auf Grund der Marktlage billiger verkauft,
als es die verstaatlichten Betriebe gemacht
haben ? Ich darf Thnen sagen: Das sind nicht
Worte eines Sozialisten, es sind aber auch nicht
die Worte eines Nur-Proporz-Fachmannes,
sondern Herr Oberegger hat erklirt — wer
Herrn Generaldirektor Oberegger kennt, muf
zugestehen, daB er in der Fachwelt einen
Namen hat —, daB allein in der Zeit von
1950 bis 1960 die inlindischen Eisenpreise
gegeniiber den deutschen — den damals niedrig-
sten in der Montanunion —um 1 Milliarde Schil-
ling und die Kohlenpreise nach Kriegsende
im Vergleich zu den Weltmarktpreisen um
3,5 Milliarden Schilling niedriger waren. Auch
in der VOEST war es so dhnlich. Eine Milliarde
Schilling! Das haben die verstaatlichten Be-
triebe auf sich genommen, um der weiter-
verarbeitenden Industrie in den schwierigen
Zeiten Preise zur Verfiigung zu stellen, die
es ihnen ermdglichen, konkurrenzfihig zu ar-
beiten. (Abg. Melter: Wie kommt es, daff man
aus der Schwesiz billigeren VOEST-Stahl kauft ?)
Ja, ich darf Ihnen sagen, das ist richtig, was
Sie sagen. Sie bekommen heute in Osterreich
Bleche und Produkte der Alpine billiger,
als wir sie hier verkaufen kénnen; selbst wenn
Sie hinaus- und hereinliefern und die Export-
vergiitungen einkassieren. (Abg. Peter: Da
muf ‘doch etwas nicht stimmen in unserer
Wirtschaftspolitik !)

Wenn Sie, Herr Abgeordneter Peter, zur
Koordinierung der Verstaatlichten sprechen,
so darf ich sagen, dafl die Vorschlige der So-
zialistischen Partei und des damaligen Ressort-
ministers Dr. Pittermann die branchengleiche
Industrie zusammenfassen wollten, welche Vor-
schliage letzten Endes aber abgelehnt wurden
von der Osterreichischen Volkspartei. Ich habe
deshalb gesagt: Ich bin froh, daBl Sie sich so
eindeutig erklart haben, weil sehr viele in
der  Osterreichischen Volkspartei immer
SO tun, als wenn sie Freunde
der Verstaatlichten wéren, aber in
Wirklichkeit durch eine unterschwellige
Propaganda diesen Betrieben ungeheure
Schwierigkeiten bereiten. (Zwischenrufe bet

der OVP.)

Ich moéchte nur ein einziges Beispiel bringen.
(Abg. Krempl: Behaupten und keine Beweise
bringen!) Krempl! Hier habe ich ein Rund-
schreiben der Ortsgruppe Leonding des Oster-
reichischen Wirtschaftsbundes. Hier steht:
,,Haben Sie gewullt, dafl Jahr fiir Jahr tausend
Millionen Schilling Zuschuf} fiir verstaatlichte
Betriebe von unseren Steuergeldern geleistet
werden miissen? Wer leitet solche Unter-
nehmungen? Wer strebt die Verstaatlichung
an?‘ (Abg. Peter: Schwarze und Rote! —
Abg. Haberl: Protestiert beim Wirtschafts-
bund!) ,Sie wissen es! man mull es nicht
schriftlich bestdtigen! Wann haben wir es satt,
fiir ,Konkursbetriebe’ zu arbeiten ?*° Soweit
Ihre unterschwellige Propaganda, die so weit
gegangen ist, daB} viele Leute, die von den
verstaatlichten Betrieben aus ins Ausland fah-
ren mufiten, um Vertriage abzuschlieflen,
dringend notwendige Vertrage, um die Beschaf-
tigung aufrechtzuerhalten, dort schief ange-
sehen wurden, weil man gesagt hat: Ihr seid
noch auf freiem FuB? Ihr sitzt noch nicht
hinter Gittern? Was ist bei euch los? (Abg.
Dr. Pittermann: Hinter Gittern sitzt nur
der Reichmann!)

Es ist trotzdem gelungen, diese verstaat-
lichten Industrien sehr schon auszubauen,
wobei natiirlicherweise auch, Herr Kollege
Marwan-Schlosser, in dem einen und dem
anderen Betrieb Schwierigkeiten sind. Aber
diese Schwierigkeiten zu beseitigen, haben Sie
bis heute verhindert! Wenn Sie die Investi-
tionen, die schon mein Freund Sekanina ange-
fiithrt hat, wirklich besehen, dann kommen Sie
darauf, daB 85 Prozent der getatigten Investi-
tionen aus eigenem Verdienst und aus eigenen
Arbeitsleistungen dieser Betriebe aufgebracht
wurden.

Herr Marwan-Schlosser! Nur 4 Prozent dieser
29 Milliarden Schilling, die man bisher inve-
stiert hat, sind vom Staat gegeben worden.
11 Prozent sind aus ERP-Mitteln zugeflossen.
Dabei mufl ich Thnen sagen, Herr Kollege
Marwan-Schlosser, dal auch die ERP-Kredite
zum iiberwiegenden Teil schon zuriickgezahlt
wurden. Ich darf Thnen sagen, dal die Eisen-
und Stahlindustrie im vergangenen Jahr iiber
13 Milliarden Schilling Umsatz gehabt hat und,
wie schon angefiihrt, iiber 7 Milliarden Schilling
in den Export gegangen sind. Ich darf Ihnen
aber auch sagen, wie wichtig die Verstaatlichte
Industrie in unserem Wirtschaftsraum ist.
Ich nehme nur drei Betriebe heraus, es gilt
aber fiir alle Betriebe das gleiche Verhiltnis:
Die  Simmering-Graz-Pauker geben iiber
400 Millionen Schilling Auftrige weiter an
die andere Wirtschaft; die VOEST gibt in
der H6éhe von 800 Millionen Schilling Auftrige
an die Wirtschaft weiter, und die Alpine Mon-
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tan gibt in der Héhe von 900 Millionen Schilling
Auftrige an die weiterverarbeitende Industrie,
an das Gewerbe und an den Handel weiter.

Ich darfaber auch sagen, daB die Osterreichi-
sche Volkspartei mit der Integrationspolitik
ein boses Spiel treibt. Eine Branchenunter-
suchung der Bundeswirtschaftskammer, die
dem OGB zur Stellungnahme vorgelegt wurde
— und ich mochte hier ausdriicklich betonen,
sie wurde unter dem Titel ,,Streng vertraulich*
zur Durchsicht und zur Stellungnahme iiber-
geben —, hat der OGB streng vertraulich,
nach reiflicher Uberpriifung auch mit Fach-
leuten aus verstaatlichten Betrieben, mit einer
Studie zuriickgegeben, und am nichsten
Tag miissen wir in der Zeitung lesen: ,,Quer-
schiissegegendieInteresseder Montanindustrie‘,
,,Gewerkschaftliche Stellungnahme gegen ein
Arrangement mit der Montanunion“. Und
man schreibt: ,,Seit langem laufen daher bereits
ernste Verhandlungen iiber ein Arrangement
der Osterreichischen Eisen- und Stahlindustrie
mit der Montanunion, die nicht zuletzt
auch das Ziel haben, die Arbeitspldtze von
75.000 Beschiftigten im integrierten Europa
dauernd zu sichern. Mit grofler Bestiirzung
und berechtigtem FErstaunen vermerkt man
nun in Kreisen der osterreichischen Eisen- und
Stahlindustrie eine sehr heftige, sachlich aber
wenig fundierte Stellungnahme von gewerk-
schaftlicher Seite gegen jedes Arrangement
mit der Montanunion. Man befiirchtet, daB
dieser unverantwortliche Querschull die wei-
teren Verhandlungen erschweren wird und ver-
weist in Industriekreisen auf den Umstand,
daB diese gewerkschaftliche Studie, die die tat-
sidchlichen Probleme nur sehr oberflichlich
behandelt, nur dazu geeignet erscheint, in
der Offentlichkeit MiBverstindnisse auszu-
l6sen. — Das in der , Internationalen Wirt-
schaft‘“ —, Mit den Mitteilungen der Bundes-
wirtschaftskammer‘’.

Die ,,Presse‘‘ schreibt: ,,Diese Tendenz der
Linken in Sachen Integration der Stahl-
industrie hat nun in Fachkreisen nicht wenig
Bestiirzung hervorgerufen. Gleichzeitig wird
dort festgehalten, daB diese Studie erstens
nicht sehr vollstindig ist und dal zweitens die
angestellten Uberlegungen keineswegs so durch-
dacht worden sind, wie es fiir solch eine
grundlegende Aussage hitte der Fall sein
miissen.

Der Herr Handelsminister ist einige Tage
spater nach Briissel zu Verhandlungen gefahren
und hat auf Grund dieser Pressemeldungen
vom Fachverband der Eisenindustrie eine
Stellungnahme verlangt. Hier hat ihm nicht
die Linke, sondern der Herr Dr. Oberegger und
der Herr Dr. Denk eine Stellungnahme abge-
geben. Hoéren und staunen Sie. Sie schreiben:

,,Die Studie schlieBt an eine Branchenunter-
suchung des Beirates fiir Wirtschafts- und
Sozialfragen, Arbeitsgruppe Integration, ...
an. Sie erginzt in dankenswerter und auf-
schlullreicher Weise diese Branchenunter-
suchung vornehmlich durch Beriicksichtigung
der ,gegenwirtigen Marktlage am européischen
Stahlmarkt‘, die unbestreitbar gewisse Er-
schwernisse aufdem Gemeinsamen Markt selbst
und auch fiir ein allfdlliges Arrangement
Osterreichs mit sich brachte, und zieht unter
der Annahme, dafB diese Situation weiterhin
erhalten wird (Punkt VI/1), ihre Schliisse.*
Sie schreiben weiter: ,,Bei Beriicksichtigung
dieser gegenwirtigen Marktlage und in der
Annahme, dal diese auf ldngere Sicht un-
verdndert bleibt, wire es auch vom Standpunkt
der oOsterreichischen Eisen erzeugenden Indu-
strie sicherlich zweckmiBig, die in ihren bis-
herigen Stellungnahmen zur Erwéigung ge-
stellte Vorgangsweise zur Herbeifiihrung eines
Arrangements und dessen Form mit der
Montan-Union zu iiberpriifen und ge-
gebenenfalls einer gewissen Modifikation zu
unterziehen.‘

Die Linke hat eine sehr gute Arbeit ge-
leistet nach Ansicht der Fachleute, die sich im
Fachverband zusammengesetzt haben und
unsere Studie iiberpriift haben. Aber man mul
hetzen.

Wir sind der Meinung, dal diese verstaat-
lichte Industrie in der Richtung Integration,
in der Erhaltung der Vollbeschiftigung wirklich
ein Objekt sein soll, das auBerhalb des politi-
schen Streites steht. Wir werden wieder einen
Antrag einbringen, der zwar von den Frei-
heitlichen schon dezidiert abgelehnt wurde,
aber wir hoffen, daBB Sie sich das noch einmal
reiflich iiberlegen, dall man die verstaatlichte
Industrie unter den Verfassungsschutz stellt
und der Verkauf nur mit Zweidrittelmehrheit
beschlossen werden kann.

Ich méchte noch zu einem Problem Stellung
nehmen: Der Herr Bundeskanzler hat hier
in seiner Parlamentsrede erklart, die Dis-
kriminierung der Beamten, die Sozialisten sind,
werde vermieden werden. Man werde sich
bemiihen, sie, soweit sie Fachleute und keine
Proporzkinder sind, zu belassen. Ich frage den
Herrn Minister: Gilt das nicht fiir die ver-
staatlichte Industrie ?

Ein BeschluB des AAB-Zentralausschusses
der VOEST fordert praktisch einen General-
direktor, der der OVP nahesteht, und daB
die Machtsphidre und der EinfluBbereich der
sozialistischen Vorstandsdirektoren und der
Direktoren in den Konzernbetrieben der
VOEST im Sinne des Wahlergebnisses vom
6. Mirz einzuschrinken seien.
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Tch darf Thnen sagen: Die VOEST, ihr Vor-
stand und ihr Vorsitzender haben in den ver-
gangenen Jahren bewiesen, daf} sie in der Lage
sind, diesen Betrieb zu fithren, und haben damit
unter Beweis gestellt, dafl sie fachlich in der
Lage sind, diese Aufgaben zu erfiillen. Seit
Kriegsende wurden in der VOEST Investi-
tionen im Ausmaf von 5598 Millionen Schilling
vorgenommen. Wir hatten einen ERP-Kredit
in der Héhe von 600 Millionen Schilling er-
halten. Davon sind bis auf 181 Millionen
Schilling alle Kredite zuriickbezahlt, sodaB
wir derzeit sagen konnen: Bis jetzt sind
5417 Millionen Schilling aus eigenem ver-
kraftet worden. Das heifit: 97 Prozent der
Investitionen wurden aus eigenem aufgebracht.
Die Steuerleistungen der VOEST betrugen
4,2 Milliarden Schilling, und die Dividenden-
leistung dieses Betriebes betrug bis jetzt
434 Millionen Schilling.

Ich darf Ihnen nur einige Betridge nennen,
die im vergangenen Jahr anSteuern abgeliefert
wurden. Das sind nicht meine Zahlen; im
Zentralbetriebsrat haben wir mit unserem
Finanzdirektor dariiber gesprochen. Er hat
uns eine genaue Aufstellung gegeben. Korper-
schaftsteuer, Vermogensteuer und Bundes-
gewerbesteuer: 300,5 Millionen (d4bg. Czettel:
Marwan-Schlosser ! ), Umsatzsteuer, Ausgleich-
steuer, Zolle, Ausgleichsfonds fiir Kinderbei-
hilfe, Kfz-Steuer, Beférderungssteuer: 251,7
Millionen, Gewerbesteuer und Lohnsummen-
steuer 64,1 Millionen, Grundsteuer und Ge-
trankesteuer 3,4 Millionen, Lohnabzugssteuern
73,5 Millionen. Jetzt horen Sie zu: Kammer-
beitriage 11,3 MillionenSchilling! Es ist einesehr
dankbare Aufgabe der Kammern, daf} sieimmer
auf uns losgehen, aber unser Geld immer sehr
treu und brav einstecken. (A4bg. Wodica:
Geld stinkt nicht!)

Meine Damen und Herren! Die Beschiftigten
in der verstaatlichten Industrie hédtten sich
auch von Ihnen eine bessere Unterstiitzung
erwartet. Wir koénnen fiir die Zukunft noch
keine Prognosen stellen, wir hoffen, dafl Sie
endlich das verwirklichen werden, was Sie
uns immer hier vorgesagt haben, dafl Sie nim-
lich fiir die verstaatlichte Industrie eintreten.

Ich mo6chte hier den Beschiftigten in den
verstaatlichten Betrieben meinen Dank fiir
die Arbeit aussprechen, die sie geleistet haben,
daB sie es in einer Zeit des ungeheuren Kon-
kurrenzkampfes, einer Uberkapazitit bei ver-
schiedenen Produkten, die wir erzeugen, doch
ermoglicht haben, der Konkurrenz standzu-
halten. Ich mo6chte ihnen auch versprechen,
daB die Sozialistische Partei in diesem Land fiir
die Verstaatlichte und fiir ihre Belegschaft
trotz der gednderten politischen Verhiltnisse
zur Verfiigung stehen wird. (Beifall bei der
SPO.)

Prasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
ndchstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Wodica das Wort.

Abgeordneter Wodica (SPO): Hohes Haus!
Die von so duBlerst hohem Maf} an ,,Toleranz‘¢
getragenen Ausfithrungen meines Abgeord-
neten-Kollegen aus Wiener Neustadt Marwan
bewegen mich, das Wort in Sachen Rax-Werk
noch einmal zu nehmen.

Kollege Marwan! Ich mochte eindeutig,
mit aller Entschiedenheit zuriickweisen, mich
fir Unwahrheiten zum Zeugen anzurufen.
(Abg. Marwan-Schlosser: Wenn du es ver-
gessen hast, kann ich nichts dafiir!) Die Un-
wahrheiten, Herr Abgeordneter, haben Sie
gesagt, und dagegen verwahre ich mich. Ich
komme noch darauf zuriick.

Es mag vielleicht sehr publizistisch wirken,
wenn man sich hierherstellt und mit dem Brust-
ton der Uberzeugung nur auf der einen Seite
die Schuldigen fiir die Schweinerei und — ich
werde noch deutlicher — fiir den Skandal um
das Rax-Werk sucht. (A4bg. Ing. K. Hofstetter:
Pittermann!) Das ist wieder eine bewuflte
Verdrehung, Herr Ing. Hofstetter, eine Be-
hauptung, fiir die Sie nicht den geringsten
Beweis liefern konnen.

Es wurde hier vom Herrn Abgeordneten
Marwan behauptet, Probst habe in einer Vor-
sprache erklirt, er konne dem Rax-Werk keine
Waggonauftriage geben. (Abg. Marwan-
Schlosser: Da gibt es einen Brief!) Soweit
stimmt das, aber es wurde bewullt die Er-
gianzung verschwiegen, die Unwahrheit gesagt,
daB Probst deswegen an das Rax-Werk — und
das ist dir, Herr Abgeordneter Marwan, be-
kannt — keine Auftrige gibt, weil der Finan-
zierungsvorschlag des damaligen Verkehrs-
ministers Probst fiir das Waggonbauprogramm
vom Finanzminister der Osterreichischen Volks-
partei nicht genehmigt wurde. (Ruf bei der
OVP: Fiir Jenbach hat der Vizekanzler Auf-
triige geben konnen! — Abg. Dr. Pittermann:
Dafiir haben der Wallnofer und der Klaus
interventert!)

Das ist nur eine Unrichtigkeit. Die zweite
Unrichtigkeit, die hier felsenfest behauptet
wurde, liegt darin, dafl man zwar sagte : Der da-
malige Vizekanzler Pittermann wurde von dem
Neustéddter Biirgermeister zu einer Besprechung
nach Wiener Neustadt eingeladen! — Das
stimmt. — BewuBt verschwiegen wurde aber,
daf} nicht nur der Vizekanzler, sondern auch der
Herr Bundeskanzler nach Wiener Neustadt
eingeladen wurde. (4bg. Marwan-Schlos-
ser: Der zustindige Minister hief8 Pittermann!)
Bewufllt verschwiegen wird, Herr Abge-
ordneter Marwan, und das halte ich fiir das
Schindlichste bei einem Abgeordneten (Abg.
Dr. Pittermann: Aber nicht beim Marwan-
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Schlosser, da gehort es zum Charakter!), dall es
der Herr Bundeskanzler war, Herr Abgeord-
neter Marwan, der den Wunsch geduflert hat,
diese von den Neustiddtern in Wiener Neustadt
gewiinschte Besprechung nach Wien in das
Bundeskanzleramt zu verlegen. (A4bg. Mar-
wan-Schlosser: Das war erst eine Woche
spater, Herr Wodica!) Auch das hitten Sie
sagen miissen.

Ich kénnte dem Herrn Abgeordneten Mar-
wan, der da geglaubt hat, ich hitte einiges
nicht im Xopf (Abg. Dr. Pittermann:
Stie hat nicht stattgefunden, er hat auf sie keinen
Wert gelegt !), hier einen von ihm geschriebenen
Artikel verlesen, wo er, des Jubels voll, sich
formlich iiberschluckt in einem Loblied iiber
die vom Herrn Generaldirektor Rieger seligen
Andenkens in Wiener Neustadt unternom-
menen Versuche, eine Flugzeugproduktion
aufzubauen. (Abg. Marwan-Schlosser: Er
hat es wenigstens versucht! Ihr habt es nicht
etnmal versucht!) Sein Nachfolger, der Herr
Generaldirektor Zach, hat dem Abgeordneten
Marwan und mir gemeinsam diese kost-
spieligen Bastelversuche als ldcherlich und
unverantwortlich hingestellt. (Abg. Marwan-
Schlosser: Eure Presse hat nicht geschrieben,
dafl es gut war, die Versuche zu machen?
Dann erzihlt das auch! — Abg. Horr: Nein! —
Abg. Marwan-Schlosser: Nein — mnicht?)
Ein kostspieliger Bastelversuch, der die Repu-
blik Osterreich — ich habe das gestern hier
schon gesagt, und ich wollte es absolut heute
nicht mehr wiederholen 40 Millionen
Schilling gekostet hat und (Abg. Komir:
Der erste Flug brachte zwei Tote!) bedauer-
licherweise mit dem ersten Prototypflugzeug
auch zwei Todesopfer nach sich zog. (Abg.
Rosa Jochmann: Eben! Ist der Versuch das
wert?)

Pittermann gebe kein Geld fiir das Rax-
Werk, erklidrte der Herr Abgeordnete Marwan-
Schlosser. (Abg. Marwan-Schlosser: Ich
habe gesagt: fiir die strukturpolitische Losung!
Verdrehen Sie das mnicht schon wieder!) Man
kommt ja- kaum nach, deine Verdrehungen
ein biBlchen ins gerade Licht zu bringen, solch
ein Wust von Verdrehungen wurde heute hier
serviert. (Abg. Dr. Pittermann: Er ist auch
ein Prototyp!) Ja. (Abg. Libal: Marwan-
»Luft“-Schlosser ! — Heiterkezt.)

Esist aber dem Herrn Abgeordneten Marwan
genauso wie dem ganzen Hause bekannt,
da der Herr Finanzminister Schmitz, der
bekanntlich kein Sozialist ist, erkliarte, der
ganzen SGP so lange kein Geld mehr zu
geben, bis das Rax-Werk aus dem Verband
der SGP herausgelsst ist. So betrachtet,
sieht die Sache ein klein wenig anders aus.
Aber bei einem iibertriebenen Maf3 an Toleranz,
die gestern Ihr Klubobmann hier gefordert

hat, stellt man das halt dann anders hin.
(Abg. Dr. Pittermann: Er ist weggegangen!
— Abg. Moser: Das hdlt nicht einmal ein
Withalm aus!)

Man redet auch daran vorbei, dal es im
FiinfzehnerausschuB die OVP-Fraktion war,
die auf den Verkauf des Rax-Werkes an
Pélzl driingte. (Ruf bei der OV P: Der Pitter-
mann hat den Verkauf vorgeschlagen! — Abg.
Sekanina: Vorgeschlagen hat es der Zach! —
Abg. Dr. Pittermann: Nur der Zach und Ihre
Fraktion waren fiir Pélzl!) Das mull hier
einmal klar und deutlich festgestellt werden.
(Ruf bei der OV P: Ihr wart nur fiir die Italie-
ner!) Meine Damen und Herren! Auf den
duBlerst geistreichen Zwischenruf: ,Nur fir
die Italiener!‘ sage ich Ihnen: Die o&ster-
reichischen Arbeiter hédtten es vorgezogen,
bei einem Italiener zu arbeiten als bei einem
Kommerzialrat Pélzl, der seine Versprechungen
nicht gehalten hat. (Ruf bei der OV P: Also
doch ans Ausland verscheppern!)

Und wenn Sie wissen wollen, wer fiir die
Katastrophe im Rax-Werk verantwortlich ist,
dann sage ich: Alleinverantwortlich fiir diesen
Zustand (Abg. GQlaser: ... ist der zustindige
Minister!) sind die unfihigen Generaldirek-
toren der SGP Zach und Rieger. Ich trete
gerne dafiir den Beweis an. (4bg. Marwan-
Schlosser: Ihnen politische Auftrdge geben und
dann nichts fir ste tun /) Dann frage ich, wer den
politischen Auftrag gegeben hat, Herr Marwan,
dafl die 40 Tiefladewaggons fiir die Panzer
des Ministers Prader, die dort schon in Arbeit
waren, trotzdem vom Rax-Werk weggekom-
men sind. Ich frage Sie, wer den politischen
Auftrag gegeben hat, dafl die 80 Waggons,
vierachsige Sonderwaggons der OMV, die fiir
das Rax-Werk gedacht waren, nicht an das
Rax-Werk gegeben worden sind. Sagen Sie
mir, wer diesen politischen Auftrag gegeben
hat! (Abg. Rosa Jochmann: Das kann er
nicht! — Abg. Marwan-Schlosser: Es war
ein kaufminnischer Auftrag! — Heilerkeit.)
Wer war fiir den kaufménnischen Auftrag
verantwortlich, vielleicht auch Pittermann ?
(Abg. Rosa Jochmann: Alles Pittermann!)
Sehen Sie, dort ist der Generaldirektor Zach
auch von Ihnen der Schuldige.

Ich kann noch einige andere Tatsachen
erzdhlen, die nicht sehr angenehm sein wer-
den (Abg. Czettel: Schadet nichts, nur heraus
damit! — Abg. Dr. Pittermann: Nur tolerant !)
und die ich Ihnen gerne erspart hdtte. Ich
werde halt wahrscheinlich auch den Bogen der
Toleranz ein wenig iiberspannen miissen,
gezwungen durch die sehr provokante Rede
des Herrn Abgeordneten Marwan.

Herr Abgeordneter Marwan! Wenn du den
Mut gehabt hittest, diese deine heutige Rede
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zu dem Zeitpunkt im Rax-Werk zu halten,
als nur sozialistische Minister und Abgeordnete
den Mut hatten, in dieses Werk zu gehen,
dann koénntest du mir wirklich imponieren.
Damals hast du es vorgezogen, weit weg-
zugehen, du hast es einmal vorgezogen (A4bg.
Marwan-Schlosser: Wie oft war ich dort?),
eine Rede fiir das Rax-Werk in diesem Hause
deinen Kollegen Gram lesen zu lassen, weil
du lieber nach Polen gefahren bist. (Hort!
Hért!-Rufe bei der SPO. — Abg. GQlaser:
Wie oft war Dr. Pittermann dort?) Sie lernen
erst Toleranz, dann rede ich wieder mit
Ihnen. (Abg. Weikhart: Wieder so ein Ost-
anfdlliger im Haus!)

Herr Abgeordneter Glaser! Trotz
Ihres Nachholbedarfes an Toleranz, sage
ich Thnen: Pittermann kennt das Rax-

Werk von innen, Sie kennen es nicht einmal
von aullen. (A4bg. Glaser: Ich frage: Wie
oft war er dort? — Abg. Dr. Pittermann:
Ofter als Sie glauben! — Abg. Glaser: Das ist
eine billige Antwort!) Aber eine Tatsache,
diese Tatsache kénnen Sie gar nicht aufweisen.
(Abg. Rosa Jochmann: Er weifs alles! —
Abg. Glaser: Ein bisserl was habe ich won
Ihnen schon gelernt! — Abg. Rosa Jochmann:
Ich habe mich noch nie fiir gescheit gehalten,
Sie sich aber schon!)

Meine Damen und Herren! Man versteht
manches, und ich sage nur folgendes: Die
verstaatlichte Industrie hat einen einzigen ...
(Abg. Sekanina: Kollege Qlaser, wo st der
Charme? — Abg. Rosa Jochmann: Er hat
nie einen gehabt, er kanmn keinen wverlieren!)
Herr Prisident, darf ich vielleicht weiter-
reden ?

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Ja, wenn
Sie die Abgeordneten der eigenen Fraktion
aufhalten, kann ich sehr schwer etwas dagegen
tun. (Allgemeine Heiterkeit.)

Abgeordneter Wodica (fortsetzend): Das ist
Toleranz, die miissen Sie erst lernen. (Beifall

bei der SPO und bei Abgeordneten der OV P.)

Nehmen Sie sich ein Beispiel an unserem
Herrn Prisidenten. Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ist es nicht interessant,
wenn gegen den einstigen Generaldirektor
Rieger der SGP, der Bundesvorstandsmitglied
des AAB war, schon ein Verfahren wegen
fahrlissiger Krida eingeleitet worden ist ? Das
ist schon ein Beweis fiir meine Behauptung,
daB die Schuld an der Krise des Rax-Werkes
nur die OVP-Generaldirektoren trifft. Dieses
Verfahren war dann Druckmittel genug, dal
damals der Finanzminister unter der Voraus-
setzung, dal die Anklage zuriickgezogen wird,
weitere Geldmittel fiir die SGP zur Verfiigung
gestellt hat. Dariiber — und das weil} der
Herr Abgeordnete Marwan — kein Wort!

Reden wir von etwas anderem: Pittermann
ist schuld! — Das ist eine banal-einfache Be-
hauptung. Wenn man sie oft genug erzihlt,
gibt es vielleicht Dumme, die das glauben.
Aber Pittermann kann gar nichts machen,
und es ist dir auch bekannt, Herr Abgeordneter
Marwan, daB er in der Verstaatlichten nur
dann etwas machen konnte, wenn im Fiinf-
zehnerausschul Einstimmigkeit herrschte. Und
im Fiinfzehnerausschufl war leider die Ein-
stimmigkeit nicht erreichbar. (Abg. Gram:
Herr Kollege! Darf ich nur eines sagen?)
Gerne. (Abg. Gram: Wir haben vier Vorstands-
matglieder, und nur einer tist verantwortlich!
Wozu zahlen wir die anderen drei?) Ich habe
gar nichts dagegen, wenn wir draufkommen,
daB die anderen drei unnétig sind: Schickt
sie heim! Wenn ein Tiichtiger das macht,
geht es ohne weiteres. (Beifall bei der SPO.)

Wenn Sie aber heute Pittermann schuldig
werden lassen, der nichts machen konnte,
aufler wenn im Fiinfzehnerausschuf Ein-
stimmigkeit erzielt wurde, was dem Herrn
Abgeordneten Marwan nicht unbekannt war,
ist es im Vorstand wesentlich anders. Er
setzt sich ja — das wissen Sie auch — 2 : 2 zu-
sammen, nur daB der Generaldirektor sein
Dirimierungsrecht hat. Niemand hitte Ihre
Generaldirektoren in der SGP aufgehalten,
ein verniinftiges Produktionsprogramm hin-
zulegen.

Man sieht immer deutlicher: Die Ver-
staatlichte hat nur einen einzigen Schonheits-
fehler nach Auffassung der Damen und Herren
von der Rechten: daB sie bisher unter einem
roten Minister gestanden ist. Ich bin gespannt,
meine sehr verehrten Herrschaften von der
OVP, ob nach so langem Regieren eines OVP-
Ministers iiber die Verstaatlichte iiber sie
noch ebensoviel Erfreuliches zu sagen sein
wird, wie es gerade mein Vorredner, der Be-
triebsrat der VOEST, Brauneis, hier tun
konnte.

Ziehen Sie in Betracht, daB die USIA
unseligen Angedenkens die Rax-Werke der
Republik Osterreich mit einem Schuldenstand
von hochstens 15 Millionen Schilling, aber mit
einem Auftrag an Arbeit fiir ein ganzes Jahr
und mit einem reich sortierten Materiallager
iitbergeben haben! Vielleicht begreifen Sie
dann die Verantwortungslosigkeit der OVP-
Generaldirektoren, die aus diesem gesunden,
lebensfiahigen Betrieb innerhalb von 15 Jahren
ein bankrottes Unternehmen gemacht haben,
wobei man noch gar nicht sagen kann, ob die
zahlenméfRigen Berichte iiberhaupt einer harten
Uberpriifung standhalten.

Beamte des ehemaligen Rax-Werkes stellen
das auch heute noch in Abrede und erkliren,
dem Rax-Werk wurden Belastungen auferlegt,
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die diesem nie zugekommen sind. Es ist doch
eine Unverantwortlichkeit eines General-
direktors, mit den bescheidenen Investitions-
mitteln Fehlinvestitionen zu tdtigen. Nur ein
Beispiel: In das Rax-Werk wurde eine Ma-
schine eingestellt, die 1 Million Schilling
kostete und fiir die bis heute noch nicht eine
Stunde Arbeit vorhanden war. Sagen Sie
vielleicht auch: Dafiir ist Pittermann ver-
antwortlich ? (Abg. Gram: Der Vorstand!)
Oder zeigt es nicht von genau derselben Un-
verantwortlichkeit, wenn man weil}, dafl das
Rax-Werk auf h6heren Wunsch gesperrt werden
mufl, und man trotzdem noch eine neue
mechanische Halle errichtet? Es zeigt von
der gleichen Konzeptlosigkeit in unserer oster-
reichischen Gesamtwirtschaft, da man ruhig
zusieht, da in Jenbach in Tirol eine neue
Waggonfabrik gebaut wird unter Zuhilfenahme
gewaltiger Investitionsmittel, wihrend hier. ..
(Abg. Dr. Gorbach: Herr Probst!) Dafir
ist nicht der Verkehrsminister verantwortlich.
Sehr verehrter Kollege Marwan, dafiir sind
Leute Threr Partei verantwortlich, die deshalb,
so scheint es mir, weil fiir diesen Betrieb ...
(Zwischenrufe des Abg. Marwan-Schlosser.)
Ja, du glaubst, schreien kannst halt nur du,
weil du einmal Werkmajor warst; ich habe
es halt nie so weit gebracht, entschuldige
schon; aber hier in diesem Haus habe ich das
gleiche Recht wie du, und wenn du nur a bisserl]
a G’spir fir Toleranz hétt’st, so wiirdest
‘du mir das ohne weiteres zubilligen. Den
Zwischenruf hittest du dir kénnen ruhig
denken. (Ruf bei der OVP: Ich war auch
Obergefreiter | — Abg. Dr. Pittermanmn: Oh, das
ist gefdhrlich!)

Im Fiinfzehnerausschufl, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren — und das scheint
mir auch sehr wichtig, denn wenn es nicht
besonders wichtig wire, hdtte es nicht der
Herr Abgeordnete Marwan bewullt ver-
schwiegen —, dringten die Mitglieder der
OVP — ich habe das schon gesagt — fiir den
Verkauf der Rax-Werke an P6lzl. Der vor
dem Bundeskanzler iiber einstimmigen Vor-
schlag der Bundesregierung, Herr Abgeordne-

ter Marwan, und alles andere st
bewullte Liige (Zwischenrufe.) Alles
andere ist bewuBte Liige. Uber ein-
stimmigen Vorschlag der Bundesregierung

dringten dann die Mitglieder im Fiinfzehner-
ausschuBl auf den Verkauf der Rax-Werke
um 30 Millionen Schilling. Der Herr Kom-
merzialrat Polzl — und das ist scheinbar ein
besonders leuchtendes Beispiel der Privat-
initiative — war ohne weiteres bereit, vor dem
Bundeskanzler und Vizekanzler, und auch der
Abgeordnete Marwan war dabei, zu erkliren:
Ich bin bereit, sofort die gesamte Belegschaft
mit den gesamten sozialen Errungenschaften

zu iibernehmen, um dann kurze Zeit spiter
zu erkliren: Der Vertrag ist fiir mich ungiiltig!
Wer ist fiir diesen Verkaufsvertrag verant-
wortlich, der so stiimperhaft aufgestellt wurde,
dafl jetzt der Herr Kommerzialrat Poélzl sagen
konnte, den Vertrag betrachte ich als null und
nichtig ? (Zwischenrufe bei der OV P.)

- Die Leidtragenden waren die Arbeiter und
Angestellten des Rax-Werkes. Die Leid-
tragende ist die Stadt Wiener Neustadt, leid-
tragend ist die Republik Osterreich. Meine
Herren von der Osterreichischen Volkspartei,
wenn Sie wirklich noch der Uberzeugung sind,
da die Schuldigen hier zu suchen sind — Sie
haben alle Moglichkeit, innerhalb kiirzester
Zeit hier Besseres zu zeigen, wir lassen uns
iiberraschen. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Krempl das Wort. (Rufe:

Oje! — Abg. Weikhart: Marwan-Schlosser
am Boden zerstort! — Gegenruf bet der OV P:
Den Eindruck habe ich nicht, Herr Kollege ! —
Ruf: Die Geschmdcker sind verschieden!)

Abgeordneter Krempl (OVP): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Wenn heute
in Zusammenhang mit den Problemen der ver-
staatlichten Industrie in diesem Hause schon
die Wogen hochgegangen sind und von links
und rechts Kritik iiber diese ganze Problematik
entstanden ist, dann glaube ich, doch deswegen,
weil an uns alle die grofe Frage gerichtet wird,
wie wir in Zukunft diese Betriebe verwalten
sollen und wie diese Betriebe in Zukunft
gefithrt werden sollen, damit sie fiir die schwere
Zeit, die am wirtschaftlichen Sektor vor uns
liegt, geriistet sind, damit sie gegeniiber der
auslidndischen Konkurrenz standhalten kénnen.
Das sind, glaube ich, die wichtigsten Fragen,
die an uns gerichtet werden, und diese werden
von 124.000 Arbeitern und Angestellten aus
der verstaatlichten Industrie an uns gestellt.

Es ist ja in den Jahren der Koalitionsre-
gierung sehr viel liegengeblieben, was so
dringend hitte erledigt werden miissen, und
man ist im Laufe der Zeit iiber die bisher
ungel6sten Probleme der 4sterreichischen
Wirtschaftspolitik und der o&sterreichischen
Innenpolitik vielleicht zu dem Entschlul ge-
kommen, daB3 es ohnehin auch so gehen kénne.

Seit dem 6. Mérz ist es nun Gott sei Dank
anders geworden. Kanzler Klaus sagte in
seiner Regierungserklirung: Wir wollen dem
ganzen Staat dienen und wir nehmen die Ver-
pflichtung auf uns, eine Politik fiir alle Oster-
reicher zu betreiben. (Ruf bei der SPO:
Das merken wir schon!) Im Sinne dieser
Regierungserklarung hat man nun endlich auch
das Wohnungsproblem angefaft, und man ist
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dabei, fiir die jungen Familien Wohnraum zu
schaffen, man ist dabei, von der Objekt- zur
Subjektforderung iiberzugehen, man hat auch
ganz konkret das Problem des Rundfunk- und
Fernsehen-Volksbegehrens in  Angriff ge-
nommen, und es wird demnéchst einer Losung
zugefithrt werden. (Zwischenrufe.) Und man
hat auch von seiten der Osterreichischen
Volkspartei Gott sei Dank nun den
Fragenkomplex der gesamten verstaatlichten
Industrie in Angriff genommen (anhaltende
Zwischenrufe), damit auch dieser Fragen-
komplex, was secine Neuordnung, seine Ko-
ordinierung und seine Reorganisation anbe-
langt, endlich einer Losung zugefiihrt werden
kann.

Wenn die Kollegen der sozialistischen
Fraktion hier sagen, es miisse gefordert werden
und es soll geschehen und es miilte so und so
sein, dann kénnen wir, meine sehr geehrten
Kollegen, bereits mit konkreten Tatsachen, mit
konkreten Plinen aufwarten (Zwischenrufe —
Abg. Weikhart: Die Mineralolsteuererhohung,
konkret!), und wir werden sie auch, soweit es
in unserer Macht liegt, erfiillen.

Die Neuordnung der verstaatlichten In-
dustrie wird die Moglichkeit beinhalten, die
wirtschaftlich notwendige Koordinierung der
branchengleichen Betriebe durchzufiihren. Es
ist hier im Hause schon einmal von einem
Kollegen der sozialistischen Fraktion davon
gesprochen worden. Damit soll ein optimaler
Einsatz der vorhandenen Investitionsmittel
gewihrleistet werden. Es werden aber auch
durch eine zweckmiBige Produktionsab-
stimmung — hére mir gut zu, Kollege Braun-
eis — Uberkapazititen vermieden werden
koénnen, die sehr groBe Kosten verursachen.
Die Neuordnung der verstaatlichten Industrie
mull aber auch die Garantie bieten, daB
wirtschaftliche ... (A4bg. Braumneis: Gestatte
etnen Zwischenruf: Ich habe jetzt zugehort,
aber warum wart thr bis jetzt gegen die wirt-
schaftliche Konzeption ?) Nein, wir sind nicht
dagegen, wir sind gegen sogenannte Kombinate,
wie es im Osten und in den kommunistischen
Landern ist. (Zwischenruf: Was heifst das?)
Wir sind aber fiir die Koordinierung —ich habe
es ausdriicklich hier gesagt (Abg. Brauneis:
Warum nicht so, wie es in Belgien und Frank-
reich gemacht wird? Ihr wart dagegen!) —
der branchengleichen Betriebe, so habe ich
mich ausgedriickt, glaubeich. So wortwoértlich.
Die Neuordnung mull aber auch die Garantie
bieten, daB wirtschaftliche und strukturell
bedingte Umschichtungen im Interesse der
Erhaltung der Arbeitspliatze durchgefiihrt wer-
den konnen. .

Die Reorganisation miil3te es den Betrieben
ermoglichen, die notwendigen Investitionen

auf dem Kapitalmarkt zu finanzieren, weil
erfahrungsgemd weder die Budgetmittel noch
die Eigenmittel dazu ausreichen, um diesen
Aufgaben gerecht zu werden.

SchlieBlich und endlich muf die Neuordnung
die groBtmogliche Gewdhr dafiir bieten
— und da bin ich mit Thnen wieder vollkommen
einer Meinung, obwohl ich diese Ausdriicke, die
Sie heute dafiir gebraucht haben, in fritheren
Budgetdebatten von Ihrer Seite nie gehort
habe —, daB die verstaatlichten Unter-
nehmungen von den wirtschaftlichen Wechsel-
fillen, die Wahlen immer mit sich bringen,
herausgehalten und verschont bleihen. Immer
wieder als politisches Wechselgeld betrachtet
zu werden, ist meiner Meinung nach fiir unsere
Industrieunternehmungen kein angenehmer
Zustand und vor allem fiir das Geschift der
Unternehmungen nicht zutraglich.

Entgegen der bisherigen Gepflogenheit der
Sektion IV unter dem Herrn Vizekanzler
Pittermann hat die neue Sektion V des Bundes-
ministeriums fiir Verkehr und verstaatlichte
Unternehmungen in Anbetracht der volks-
wirtschaftlichen Bedeutung dieser Unterneh-
mungen aus rein wirtschaftlichen Griinden
nur ein Ziel zu verfolgen, ndmlich die Unter-
nehmungen zu stirken und zu sichern. Denn
nur dann, wenn sie wirtschaftlich und rentabel
arbeiten, sind die Arbeitspldtze tatsichlich
gesichert, und die verstaatlichte Industrie
wird mit ihrem Anteil von rund 20 Prozent
an der gesamten Osterreichischen Industrie-
kapazitit ein wichtiger und wertvoller Bestand-
teil der Osterreichischen Wirtschaft bleiben.

Die Probleme, die in der verstaatlichten
Industrie zu l6sen sind, sind nicht gerade
klein, aber wir von der Osterreichischen Volks-
partei, vor allen Dingen wir vom Osterreichi-
schen Arbeiter- und Angestelltenbund, sind
der Meinung, daBl gerade auf diesem Gebiet
jetzt die Zeit reif ist fiir konstruktive Losungen.
(Zwischenrufe bei der SPO.)

Ich darf nun an erste Stelle die Kohlenfrage

stellen, ein Problem, das dringend einer
Losung bedarf. Die schwierige Lage der
Kohlenbergbaue fithrt uns wieder einmal

eindringlich den Strukturwandel der Oster-
reichischen Energiewirtschaft im gesamten ge-
sehen vor Augen. Diese Strukturwandlungen
zeigen sich in einer rapiden Abnahme des
Anteiles der Kohle am Energieverbrauch und
dementsprechend in einer starken Zunahme des
Verbrauchs anderer Energietriger, vor allem
von Erdol und von Erdgas. So ging in den
Jahren 1950 bis 1964 der Anteil der Kohle
am gesamten Osterreichischen Energiever-
brauch von 71 Prozent auf 37 Prozent zuriick,
wahrend das Erdol seinen Anteil von 8 Prozent
auf 32 Prozent steigern konnte. Dabei ist
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dieser Umschichtungsprozel bei weitem noch
nicht abgeschlossen. Das Osterreichische In-
stitut fir Wirtschaftsforschung schitzt, daf in
den nichsten Jahren der gesamte Energie-
verbrauch jahrlich um zirka 4 Prozent wachsen
wird, wiahrend die Kohlennachfrage jiahrlich
um 3 Prozent zuriickgehen wird. In den
nichsten zehn Jahren diirfte also der Markt-
anteil der Kohle weiter auf zirka 25 Prozent
absinken.

Mit diesen Verlagerungen von Kohle auf
andere Energietriger steht Osterreich nicht
allein. Auf die Griinde, wieso die Industrie Ol
und Erdgas vorzieht, die Bahn den Betrieb
elektrifiziert und auch in den Haushalten sich
Gas, Strom und Heiz6l immer mehr durch-
setzen, brauche ich hier nicht ndher einzu-
gehen. Fest steht jedenfalls, daB die Wirt-
schaftspolitik die Konsequenzen aus dieser
Entwicklung ziehen muB.

Ich muB in diesem Zusammenhang daher
nochmals das dringende Ersuchen an die damit
befaften Ressorts richten, so rasch wie moglich
den Energieplan fertigzustellen. Aber auch
ein modernes Arbeitsmarktgesetz (Zwischen-
rufe), welches den strukturellen Umschich-
tungen notwendigerweise Rechnung tragen
muB, darf hier ebenso dringend urgiert werden,
( Ruf bei der SPO: Vor kurzem haben Sie noch
behauptet, der Herr Vizekanzler hdtte schon
einen Energieplan! — Ruf bei der OV P: Das
hat kein Mensch behauptet, das ist ja nicht
wahr !)

Wer behauptet das? (Zwischenrufe.
Ruf: Es ist behauptet worden!) Aber Herr
Kollege, schauen Sie (Zwischenrufe) — nein,
der hat sich nicht geirrt —, ich habe hier das
Elaborat noch da liegen, was behauptet und
was gesprochen wurde, weil ich mich sehr genau
an die Debatte iiber Tauchen erinnern kann,
die hier abgehalten wurde. Hier wurde ganz
anders gesprochen, mein lieber Freund.

( Zwischenrufe.)

Die Arbeiter und Angestellten trifft an
diesem Problem keine Sehuld, vor allen Dingen
nicht an der strukturellen Krise der Kohle.
Daher darf man keine Lésungen vorbereiten,
die allein den wirtschaftlichen Notwendig-
keiten Rechnung tragen, es mull auch die
Vielfalt der damit zusammenhingenden
menschlichen Sorgen gelost werden. Die Berg-
leute wollen endlich wissen, welche Vorstel-
lungen die Regierung iiber die weitere Zukunft
des Kohlenbergbaues hat.

Ich méchte aber nicht verabsiumen,
die Situation der 6sterreichischen Stahl-
Eisenindustrie hinzuweisen. Die Eisen- und
Stahlindustrie gehért in Osterreich zu den
wichtigsten Wirtschaftsunternehmungen, die
in den fiinfziger Jahren des raschen Wirtschafts-

auf
und

aufschwunges erheblich und entscheidend zum
raschen Wachstum der gesamten osterreichi-
schen Wirtschaft beigetragen haben. Liest man
aber die Wirtschaftsteile ernst zu nehmender
Zeitungen und die Fachpublikationen, so kann
man daraus entnehmen, daf}, international
gesehen, die Eisen- und Stahlindustrie zu
einem eher stagnierenden Industriebereich
gehort. Die Preise sinken, und das Wachstum
der Produktion wird langsamer. In vielen
europdischen Staaten iiberlegt man sich Mag-
nahmen, wie man die Eisen- und Stahlindustrie
sichern konnte.

Auch in Osterreich sollte man daher diese
wichtigsten Fragen der Eisen- und Stahl-
industrie nicht aus dem Auge verlieren und
sehr genau die internationalen Entwicklungen
verfolgen. Die Eisen- und Stahlindustrie wird
immer ein so entscheidender Zweig unserer
Osterreichischen Volkswirtschaft sein und blei-
ben, daB unter allen Umstidnden getrachtet
werden muB, ihre Ertragskraft und Absatz-
lage zu sichern. Es darf vor allem eines nicht
ibersehen werden, daBl die 0Osterreichische
Eisen- und Stahlindustrie 1965 Exporte in der
Hohe von 7 Milliarden Schilling durchgefiihrt
hat.

Erlauben Sie mir nun, Hohes Haus, meine
Damen und Herren, zu einer auch fir die ver-
staatlichte Wirtschaft, aber auch die gesamte
osterreichische Wirtschaft sehr ernsten Frage
Stellung zu nehmen. Die Entwicklung des
Preis- und Lohngefiiges hat in letzter Zeit
Grund zu iiberaus ernster Besorgnis gegeben. _
Die osterreichischen Arbeitnehmer sind vor
allem an der Sicherung ihres Lebensstandards
und an der Vollbeschiftigung interessiert. Hier
soll ausdriicklich eines festgestellt werden:
In einer dynamischen Wirtschaft sind Lohn-
und Gehaltserh6hungen eine absolute Not-
wendigkeit, um das Gleichgewicht in der Wirt-
schaft zu halten, aber auch die Arbeiter und
Angestellten wissen, daf es sehr schwierig ist,
das richtige MaBl dieser Lohn- und Gehalts-
erhohungen zu treffen.

Die Arbeitnehmer, Arbeiter und Ange-
stellten der osterreichischen Wirtschaft sind
auf Grund ihrer Zahl die stirkste Wirtschafts-
macht in Osterreich, und es ist unbestritten,
daB daher der Lohnpolitik eine ganz zentrale
Bedeutung fiir die Zukunft der gesamten
Volkswirtschaft zukommt. Die Lohnpolitik
rihrt gewissermaflen am Lebensnerv jeder
Wirtschaft, und die firr die Lohnpolitik Ver-
antwortlichen tragen entscheidend dazu bei,
wie sich der gesamtwirtschaftliche ProzeB
gestaltet. ( Ruf: Die fiir die Preispolitik !) Aber
die Lohnpolitik — lassen Sie sich ein bisserl
Zeit — ist nicht isoliert zu betrachten, sondern
muBl auch im Zusammenhang mit der Preis-
entwicklung gesehen werden.
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Eine verantwortungsbewuflte Lohnpolitik
kann nur gefordert werden, wenn auch die
Preisentwicklung unter Kontrolle gehalten
wird. Kein ernst zu nehmender Wirtschafts-
fachmann leugnet, dal Preise und Lohne im
Zusammenhang stehen. Zu meistern sind aber
diese Probleme, die fiir die Wirtschaft eines
Landes von entscheidender Bedeutung sind,
nur dann, wenn Regierung und Sozialpartner
echt und verniinftig miteinander zusammen-
arbeiten. (Prdsident Wallner ibernimmt den
Vorsitz.)

Eines aber sei festgehalten: In einer mo-
dernen und hochentwickelten Industriewirt-
schaft ist es ein gefdhrliches Spiel, die Lohn-
politik nur unter politischen Gesichtspunkten
zu sehen. (Ruf bei der SP(O: Burger!) Der
Zwischenruf ist verkehrt, mein lieber Freund,
denn nicht der Burger war schuld an dem
Streik in Donawitz, sondern der Streik in
Donawitz wurde von euch, vom Kollegen Bau-
mann vom Zaun gebrochen (Ruf bei der SPO:
Nein, vom Generaldirektor!), und das Heft
ist ithm aus der Hand geglitten. (A4bg. Ing.
Hduser: Und ihr habt geschiirt!) Die Ge-
winner aber, Herr Kollege Héiuser, wéren
letzten Endes die Kommunisten gewesen.
Dariiber sind wir uns auch einig.

Darum moéchte ich noch einmal betonen:
Der Kollege Burger hat die Belegschaft nur
auf die Folgen des Streiks aufmerksam ge-
macht. Er hat ihnen genau gesagt, was sie
verdienen, wenn sie streiken, er hat ihnen auch
genau die Folgen dieses Streiks dargelegt.
Dafl die Kollegen dann trotzdem gestreikt
haben — er hat auch dem Streik zugestimmt.
(Abg. Brauneis: Er wollte statt zwer Tagen
Warnstretk schon einen wunbefristeten!) Wie
war das ? Das habe ich jetzt nicht verstanden,
das war ndmlich so undeutlich. (4bg. Braun-
e1s: Zundchst wurde ein 24-stiindiger Warn-
stretk  beschlossen. Da wollte Burger schon
etne Woche stretken ! Dann wurde ein 48-stiindi-
ger Streik beschlossen, da wollte Burger schon
etnen unbefristeten Stretk!) Das ist nicht wahr,
das stimmt nicht, da bist du ganz falsch
informiert, Kollege. (Abg. Brauneis: Daf
mir immer das Pech passiert, daff ich falsch
informiert bin!) Da hast du wirklich ein
Pech. Denn die Mehrheit des Arbeiter-
betriebsrates war fiir den 48stiindigen Streik,
auch der Kollege Burger. Aber er hat die
Belegschaft, er hat die Arbeiter gewarnt
vor den Folgen des Streiks.

Ich wollte nur sagen, die Lohnpolitik mége
man nicht unter politischen Gesichtspunkten
sehen. Es moge unserer Heimat erspart
bleiben, daB wir in eine solche Situation
kommen, denn die Folgen miissen immer wieder
die kleinen Verdiener zahlen und der Staats-

biirger. (Abg. Sekanina: In Donawitz hat
es vom Oktober vorigen Jahres bis jetzt im Mai
gedauert! Du weifit ganz genau als Betriebsrat
vom Erzberg und Funktiondr der Alpine
Montan, wie schwierig es ist, mit diesem Vor-
stand zu einer verniinftigen Regelung zu kom-
men!) Kollege Sekanina, darf ich dazu auch
etwas sagen. Ich bin jetzt vielleicht genauso
schlecht informiert wie du. (4bg. Brauneis:
Kollege Krempl, ...) Darf ich zuerst ant-
worten. — Ich bin ndmlich dariiber informiert
worden, daf8 die Arbeiterbetriebsrite der
Alpine-Donawitz bereits mit einem kleineren
Prozentsatz einverstanden gewesen wéren und
der Kollege Sekanina gesagt hat: Nein.
(Abg. Sekanina: Nein, das stimmt nicht, da
bist du falsch informiert!) Siehst du, da bin
ich vielleicht auch genau so falsch informiert
wie du. Dann sind wir uns wieder einig.
(Abg. Braumnetis: Eine Frage: Stimmt das,
wie tch dich gefragt habe: Was machst du?,
daf du gesagt hast: Wenn die fertig sind,
mache ich auch dasselbe!?) Ich kann keinen
Lohn fordern als Angestellten-Betriebsrats-
obmann. Die Lohnforderungen liegen auf dem
Sektor der Arbeiter. (Abg. Braumnetis: Bitte,
Gehaltsforderungen, ich habe mich falsch awus-
gedriickt!) Sicher wird das auch kommen.
(Abg. Brauneis: Warum?) Wenn du mir
genau zugehort hast, hast du aus meinem
Referat ersehen, warum es zu Gehalts- und
Lohnforderungen kommt. (A4bg. Brauneis:
Nein, nein: Du hast gesagt, das war eine poli-
tische Lohnforderung!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Darf ich noch ein Wort zum Thema verstaat-
lichte Industrie und private Industrie sagen.
In der é&sterreichischen Offentlichkeit wird
manchmal ein echter Gegensatz zwischen
privater und verstaatlichter Industrie kon-
struiert. Oft wird die Meinung vertreten,
die private Industrie sei ausschlieBlich die
ertragskraftige und rentable Industrie und die
verstaatlichte Industrie die ertragsschwache
und unrentable. Es ist richtig, da die ver-
staatlichte Industrie eine ganze Reihe von
schwierigen struktur- und betriebswirtschaft-
lichen Problemen zu losen hat. Aber auch
die Problematik der Privatindustrie ist &hnlich
gelagert. Es ist auch festzustellen, daf eine
sehr starke Verflechtung zwischen der privaten
und der verstaatlichten Industrie vorhanden
ist, die ja in der wirtschaftlichen Wirklichkeit
auch kaum anders denkbar ist. Daraus folgt,
daB die oOsterreichische Wirtschaft, ob ver-
staatlicht oder privat, eines gemeinsam hat:
ein Schicksal, das untrennbar ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
]?arf ich Thnen zum AbschluB im Namen der
Osterreichischen Volkspartei sagen: Klaus hat
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in seiner Regierungserklirung betont, er will
eine Politik fiir Osterreich und eine Politik
fiir alle Osterreicher betreiben, und wir, die
Osterreichische Volkspartei, stehen in diesem
Sinne hinter ihm, weil wir wissen, dal in der
Politik fiir Osterreich und fiir alle Osterreicher
auch die Problematik der verstaatlichten
Industrie mitinbegriffen ist.

Wir bekennen uns im Sinne der beschlossenen
Verstaatlichungsgesetze, die die Osterreichi-
sche Volkspartei mit Mehrheit beschlossen
hat, zur verstaatlichten Industrie, und wir
stehen zu dieser Industrie in der Tat und in der
Wahrheit. (Beifall bei der OVP. — Abg.
Dr. GQorbach: Habt ihr gehort? Abg.
Ing. Hdwser: Die Botschaft hort® ich wohl .. . !
Das andere wifit ihr ja!)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Ulbricht. Ich
erteile es ihm. (Abg. Dr. Gorbach: Jetzt
wird’s kribblich! Der Schnellzug kommt!)

Abgeordneter Ulbrich (SPO) (noch auf dem
Weg zum Rednerpult): Herr Prasident! (Heiter-
keit.) Hohes Haus! Werte Damen und Herren!
Ich mo6chte vorerst bitten, daB bei meiner
Namensnennung der Buchstabe ,,t* weg-
bleibt. Ich heie Ulbrich, bin geborener
Osterreicher und habe mit den anderen Seiten
keine Verbindungen. (A4bg. Prinke: Eine
Eisenbahnverbindung! — Abg. Hartl: Mt
dem Spitzbart! — Abg. Steiner: Sie haben
viel Ahnlichkeit!)

Ich habe noch eine zweite Bitte, und zwar
die, weil der Kollege Glaser gestern hier so
schone Worte iiber die Frage der Toleranz
und ihre Anwendung gesprochen hat, dal die
rechte Seite nicht eventuell nervis wird, wie
das letzte Mal, und das Weite sucht, wenn ich
vielleicht mit Tatsachen komme, die Ihnen
nicht angenehm sind. Ich bitte Sie darum,
hierzubleiben, denn -es koénnte fiir Sie von
Vorteil sein, wenn Sie einmal erfahren, wie
Thre politische Personalpolitik nun bei den
Osterreichischen Bundesbahnen ausschaut.
(Abg. Dr. Gorbach: Wir lassen es darauf
ankommen !)

Es hat einer Threr Herren — ich glaube, es
war mein Vorredner — davon gesprochen, daf}
der Herr Bundeskanzler Klaus in seiner
Regierungserklarung einmal gesagt hat: Eine
Politik fiir Osterreich, eine ,,Politik fiir alle
Osterreicher*. (A4bg. Dr. Gorbach: Brawvo!)
Der Herr Bundeskanzler hat dann in einem
Sonderprogramm festgestellt, was fiir eine
Aktivitit diese neue Regierung im Zuge der
kommenden Entwicklung und in der Er-
filllung ihrer Aufgaben an den Tag legen wird.

Ich méchte hier den Punkt 10 ganz deutlich
vorlesen (Rufe bei der OV P: Den kennen wir

sowteso!) — das weil} ich nicht —: ,,die Sanie-
rung der Osterreichischen Bundesbahnen, Auf-
bringung zusitzlicher Investitionsmittel fiir
die Osterreichischen Bundesbahnen im Jahre
1966“. Da Sie den Punkt ja kennen und alle
wissen, was im Budget steht, frage ich Sie:
Wo sind die zusitzlichen Mittel fiir die Oster-
reichischen Bundesbahnen in diesem Budget ?
Haben Sie die gefunden ? Ob Sie sie gefunden
haben, frage ich Sie! (A4bg. Sekanina: Die
Suchaktion ist noch im Gange!) Fir das Jahr
1966 brauchen Sie eine Wiinschelrute, damit
Sie etwas finden. Aber Sie werden nur ins
Wagsser treten und keinen Schilling haben.
(Abg. Steiner: Das ist fiir einen Wiinschel-
rutengdnger sehr giinstig, wenn er Wasser
findet!) Ja, aber es kommt darauf an, ob es
sauber genug ist.

Wir haben uns hier schon einige Male iiber
die Frage Osterreichische Bundesbahnen aus-
einandergesetzt. Im Vordergrund der letzten
20 Jahre stand immer wieder das Problem:
der defizitire Betrieb! Schuld an dieser
,,Miwirtschaft‘‘, schuld an dieser schlechten
Fithrung ist wer? Der Minister! Welche
Minister waren es? Ubeleis, Waldbrunner,
Probst. '

Gestern hat einer Ihrer Herren bei der
Diskussion iiber das Bundesheer, als man dem
Herrn Minister Prader die Schuld gab und
sagte, er sei der schlechte Fiihrer, erklart:
Es kann keinen schlechten Fiihrer geben,
wenn unten ein gutes FuBvolk steht. Sie
haben jetzt und unzdhlige Male betont: Die
Eisenbahner, die sind in Ordnung mit ihrer
Dienstleistung, die Eisenbahner, die gehen in
Ordnung — aber der Minister ist schuld.

Sehen Sie, und da liegt der Widerspruch
zwischen dem Gestrigen und dem Vergangenen.
Das soll man nicht tun. (A4bg. Konir: 1:0
vorldufig!) Wir werden auch in Zukunft nicht
Behauptungen aufstellen, da der Minister
schuld ist an Dingen, fiir die er personlich
nicht verantwortlich gemacht werden kann.
Wir haben den Herrn Minister Weil} als Ge-
werkschaft der Eisenbahner bei seinem Amts-
antritt unserer Loyalitdt versichert, und fragen
Sie ihn, ob er in der kurzen Zeit, in der er
jetzt dieses Amt fiihrt, sagen konnte: wir
Gewerkschafter oder wir sozialistischen Per-
sonalvertreter hiatten ihn nur einmal in eine
Situation gebracht, die seines Erachtens poli-
tisch gegen ihn ausgespielt werden kann.
Das kann er nicht. (4bg. Ofenbéck: Das
soll wvier Jahre so gehen!) Das verlangen wir
von IThnen bei aller Threr sogenannten Objek-
tivitat, das fordern wir von Ihnen, wenn Sie
sagen: Toleranz. Die haben Sie nicht. (Abg.
Kranebitter: Die hatten wir immer!) Sie
haben eine eigene Aufgabe in Ihren Ver-
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pflichtungen zur Fiihrung der Betriebe. (Abg.
Steiner: Herr Minister Weif8 wird auch
tolerant sein miissen!) Hoffen wir es. (Abg.
Dr. Gorbach: Giitig!)

Der Herr Finanzminister hat im Oktober
bei den Verhandlungen um das Budget eine
Grundlage gebaut. Wie hat sie geheiflen:
Stabilisierung auf dem Defizit 1965. Nach
Threm Memorandum waren es rund 3,3 Milliar-
den. Das Defizit wurde nun um 400 Millionen
gesenkt. Wenn Sie aber das Budget anschauen,
miissen Sie feststellen, dafl beim Sachaufwand,
bei den Investitionen 600 Millionen gestrichen
wurden. Nach den Uberpriifungen und nach
der Theorie Ihrer eigenen Gesellschaft, die
heute schon erwdhnt wurde und in der Herr
Staatssekretir Dr. Taus mitarbeitet, ist das
Investitionsaufkommen der OBB wie hoch ?
1,2 Milliarden. 600 Millionen gewéhren Sie.
Da sitzen die Vertreter der osterreichischen
Wirtschaft, der Bauwirtschaft, der Maschinen-
wirtschaft, der Waggonbauindustrie. Was wer-
den die dazu sagen, wenn die Auftrige der
OBB um 600 Millionen kleiner werden ?

Ich kann Thnen etwas erzihlen. Ein ehe-
maliger Kollege von Ihrer Seite, der Herr
Kapsreiter, hat mit dem Herrn Minister
WeiBl, mit dem Herrn Bundesminister fiir
Finanzen und mit dem Herrn Bundeskanzler
Dr. Klaus wegen der Situation anldflich der
Budgetkiirzungen telephoniert. Wissen Sie,
was er gesagt hat? ,,Geredet haben sie alle
drei sehr schon, aber helfen tut mir keiner!
Dahinter steckt viel, dahinter steckt die

Frage der Sicherung der Arbeitsplitze in
diesem Lande. Daher soll man das nicht
tun.

Wenn man diese Politik betreibt, dann wollen
wir feststellen, da eine derartige Sanierung
der Bundesbahnen mit dem Ziel der Herab-
setzung des Defizits in der Form, wie es jetzt
im Budget geschieht, betriebswirtschaftlich
unverantwortlich ist. — Sehen Sie, wie still
es jetzt auf Ihrer Seite wird! Ich muf} sagen,
das imponiert mir. (A4bg. Glaser: Also wissen
Ste, Herr Kollege, so kann man das nicht machen !
Wenn wir Ihnen zuhdren, paft es Ihnen nicht,
und wenn wir Sie unterbrechen, pafit es Ihnen
auch nicht!) Herr Kollege Glaser, mit Thnen
paBt es mir immer! Das wissen Sie doch!
Sie sind doch der Charming boy der OVP,
dariiber gibt es keine Diskussion.

Meine Frage an den Herrn Minister ist jetzt:
Wo ist die Sanierung? (Abg. Reich: Schonen
Ste sich!) Lassen Sie mich doch in Frieden!
Wenn ich sterbe, haben Sie die Erlosung.
Ich frage also: Wo ist die Sanierung? (Abg.
Prinke: In drei Monaten kann man die Eisen-
bahnen doch nicht sanieren! Das wissen Ste,
Herr Kollege!) Ja, aber man darf der Eisen-

bahn nicht das Geld wegnehmen und damit
die Voraussetzung fiir die Sanierung. Sie
kénnen nicht 600 Millionen aus einem Betrieb
nehmen, der sie dringend benétigt, und dann
von Sanierung sprechen, Herr Abgeordneter
Prinke! Das miissen Sie doch zugeben!
(Abg. Steiner: Das kénnen Sie uns iberlassen !)
Sicherlich, Sie werden es auch verantworten
miissen! (Abg. Kern: Auch in anderen Ressorts
sind Kiirzungen vorgenommen worden!)

Ich frage weiter: Wo sind sie zusédtzlichen
Investitionen fiir 1966 ¢ (Abg. Libal: Der
Steiner kann die Grottenbahn sanieren! — Hei-
terkeit. — Abg. Wetkhart: Der Postillion
schweigt !)

Ich darf noch einen Schritt weitergehen.
Bei den Verhandlungen im Finanz- und Bud-
getausschuB iiber das Kapitel Verkehr hat der
Kollege Weikhart den Herrn Bundesminister
Weill gefragt, wieso es dazu kam, daB man
dem sozialistischen Minister Probst bei den
Verhandlungen im Jahre 1965 ein Angebot
von 802 Millionen stellte, dem Herrn Minister
Weill aber ein Budget mit dem Betrag von
593 Millionen zur Annahme vorgelegt hat.
Darauf hat der Minister geantwortet, er habe
die Budgetverhandlungen nicht gefiihrt,
Minister Probst hitte damals schon seine
Zustimmung gegeben. Ich stelle fest, daB
Herr Minister Probst nie dieses Budget abge-
schlossen hat, dal doch letzten Endes wegen
des OBB-Budgets die Regierungskrise im
Herbst des vergangenen Jahres aufgetreten
ist. Das miissen Sie doch zugeben. (Abg.
Dr. Halder: Und zum 6. Mdrz!)

Meine Frage an den Herrn Minister Weill
ist nunmehr: Welche Stellungnahme beziehen
Sie zu diesem Budget? Was werden Sie uns
Eisenbahnern und der 6sterreichischen Bevol-
kerung sagen, wenn die Verkehrssicherheit
nicht mehr jenen Grad aufweist, den wir not-
wendig haben, nicht nur wegen der Betriebs-
fithrung, nicht nur wegen dem, was wir befor-
dern, sondern letzten Endes auch wegen des
Personals, das dort beschaftigt ist.

Ich werde nur ein Problem aufzeigen,
iber das ich schon einmal gesprochen habe.
Wie weit sind wir jetzt davon entfernt, bei
den Osterreichischen Bundesbahnen die auto-
matische Kupplung einzufithren? Ich habe
Ihnen einmal erklirt, worum es dabei geht.
Es geht darum, dal Tausende unserer Dienst-
nehmer in Uberschreitung ihrer Dienstvorschrif-
ten zur Erfiillung der Dienstpflichten zwischen
dem rollenden Material stehen. Ich habe
einen solchen todlichen Unfall am Matzleins-
dorfer Bahnhof erlebt und bringe das Gesicht
dieses Menschen aus meinem Denken nicht mehr
weg. Wie wird man in Zukunft die Frage l6sen ?
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Wir werden mit dem Budget wieder etliche Zeit
nicht zur Losung dieses Problems kommen.

Herr Minister Wei} hat eine Pressekonferenz
abgehalten, und als Folge dieser Pressekonfe-
renz gab es dann die Schlagzeile ,,Probst wollte
mehr Tarife erhohen‘. Kehren wir doch zu
der Tatsache zuriick. Als im Herbst des ver-
gangenen Jahres iiber das Budget verhandelt
wurde, hat der Herr Bundesminister fiir Fi-
nanzen bei den ersten Besprechungen im Sep-
tember einen Ansatz von 302 Millionen fest-
gelegt und dann erklart, alles andere miisse
aus einer Tarifregelung kommen, die damals
mit 500 Millionen Schilling veranschlagt war.
Die Vorarbeiten fir diese Tarifregelung muB-
ten also in Angriff genommen werden. Das
ist doch eine Selbstverstindlichkeit, wenn
eine solche Auseinandersetzung stattfindet.
Dann darf man aber nicht solche Schlagzeilen
schreiben.

Es kommt noch schoner: ,,Weil nimmt
Arbeiter- und Schiilerwochenkarten aus,
Familienfahrkarte in Sicht“. Wir haben im
Ausschufl3 einen EntschlieBungsantrag einge-
bracht, der von Ihrer Mehrheit abgelehnt
wurde. Es kommt aber noch schoner. Es
wird namlich gesagt, man nimmt den sozial
Schwachen in Schutz. Das stimmt ndmlich
nicht, denn im Jahre 1951 gab es bei der Ar-
beiterwochenkarte 65.000 Verkiufe, im Jahre
1965 nur mehr 27.000, und das Mehr, das jetzt
in die sogenannte ermifligte Wochenkarte
heriibergeglitten ist, zahlt die 3Oprozentige
Erhohung, die ab 1. August gelten wird. Sie
haben keine ErmiBigung.

Daher sollte man nicht in den Versuch ver-
fallen, solche Schlagzeilen zu machen, und
dann hier immer zu erkliren, man sei die ein-
zige Partei, die in Osterreich vertrauenswiirdig
ist: ,,Jhr als Sozialisten habt kein Vertrauen,
aber wir von der OVP haben es gepachtet!*
Das widerspricht dem, was Sie immer wieder
sagen.

Ich mé6chte Sie deswegen bitten, einen Antrag
zu unterstiitzen, den wir als EntschlieBungs-
antrag einbringen. Es geht darum, die Ein-
kommensgrenzen fiir die Arbeiterwochenkarte,
fur die Arbeiterfahrkarte und fir die Kurs-
besuchskarte zu verindern, um den sozial
Bediirftigen, den arbeitenden Menschen dieses
Landes, jenes Entgegenkommen zu zeigen,
das Herr Minister Weill versprochen hat und
das letzten Endes in der Politik der Regierung
Klaus ,firr alle Osterreicher* deklariert ist.
(Abg. Kern: Nunmehr auch fiir die landwirt-
schaftlichen Schiiler, Herr Kollege!) Da haben
wir nichts dagegen! (Abg. Kern: Der Herr
Verkehrsminister hat das jahrelang abgelehnt ! —
Abg. Probst: Der Finanzminister hat es abge-
lehnt!) Dazu mochte ich Thnen etwas sagen:

Sie konnen jetzt ohneweiters diesen Antrag
an Herrn Minister Weill richten. (A4bg. Kermn:
Das kommt schon!) Aber reden Sie nicht
zuviel von der Landwirtschaft, denn ich kénnte
Ihnen darauf mit dem antworten, was Herr
Dr. Nemschak erklirt hat: Neben der Sanie-
rung der OBB gibt es eine Frage der dsterreichi-
schen Landwirtschaft auf der Subventions-
ebene. Auch das miissen Sie dann in Ordnung
bringen! (Abg. Kerm: Das ist uns neu!)
Manchmal funkt es halt nicht.

Ich bitte Sie um Unterstiitzung be1 folgendem
EntschlieBungsantrag:

Der Bundesminister fir Verkehr und
verstaatlichte Betriebe wird im Hinblick
auf die Tariferh6hungen bei den Osterreichi-
schen Bundesbahnen und beim Postautobus-
dienst aufgefordert, zur teilweisen Abgeltung
dieser Erh6hungen einen Gesetzentwurf aus-
zuarbeiten und dem Nationalrat zuleiten zu
lassen, durch welchen
a) die Einkommensgrenze bei der Arbeiter-

wochenkarte von derzeit 1.500 S auf

2.200 S,

b) die Einkommensgrenze der Arbeiterfahr-

karte von derzeit 2.400 S auf 2.800 S,
c) die Einkommensgrenze fir die Kurs-

besuchkarte von 2.400 S auf 2.800 S

erhoht werden,

d) die Einfihrung der Familienfahrkarte
gesichert wird.

Wir unterstiitzen also gleichzeitig selbstver-
stindlich die Einfithrung der bereits propa-
gierten Familienfahrkarte.

Zu der Frage der Tariferh6hungen erlaube
ich mir aber, Sie auf etwas Besonderes auf-
merksam zu machen. Bei den Verhandlungen
der Tarifregelung OBB — und hier geht es
grundsitzlich einmal um den Personentarif —
in den zustindigen Gremien der Arbeiterkam-
mern in Osterreich wurden in den Verkehrs-
ausschiissen diese Fragen iiberlegt, beraten
und letzten Endes beschlossen, nicht nur mit
den Stimmen der Sozialisten, sondern auch mit
den Stimmen der OAAB-Vertreter in diesen
Interessensvertretungen. Und zwar wenden
sich gegen die Tariferh6hungen auf dem Sektor
des Personentarifs die OAAB-Vertreter der
Arbeiterkammern in Vorarlberg, Tirol, Salz-
burg, Kirnten, Steiermark, Burgenland und
Wien. Niederosterreich, das Kronland der
Osterreichischen Volkspartei, ist solidarisch
mit Threm Verteuerungsantrag. Oberosterreich
hat sich der Stimme enthalten. Sie werden
daher nun als Vertreter und als OAAB-Funk-
tiondre unter Umstinden bei Zustimmung
zu dieser Tarifregelung gegen Ihre eigenen
Leute stimmen miissen. Ob das gerade das
richtige Bild dev Einigkeit innerhalb einer Partei
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ist, lassen wir auch dahingestellt. Ich werde
den EntschlieBungsantrag zum Abschlufl dann
dem Herrn Prisidenten tuberreichen.

Ich habe noch eine Frage an den Herrn Ver-
kehrsminister. (Abg. Glaser: Also doch eine
Fragestunde! — Abg. Dr. Gorbach: Aber eine
leichte!) Mache ich, eine ganz leichte. Die
Mineralolsteuererhshung ist also durch. Die
Osterreichischen Bundesbahnen — Sie werden
staunen — bezahlen aus diesem Etat heraus
6 Millionen Schilling mehr als bisher. Bisher
ist die Leistung des Eisenbahnverkehrs in der
Hohe von 28 Millionen festgelegt, auf Grund
der Neurtegelung der Tarife oder der Preise
kommen 34 Millionen ins Tragen. Ich frage
nun an und ersuche den Herrn Minister,
beim Herrn Finanzminister zu erreichen, da3
die Osterreichischen Bundesbahnen, soweit
es der Schienenbetrieb ist, die gleiche Sub-
vention und Begiinstigung erhalten wie die
Landwirtschaft fir die Traktorenfahrten. Ich
mochte die Kollegen der Landwirtschaft,
die hier sitzen, bitten, uns in dieser Sache zu
unterstiitzen, denn wir fahren auf keiner Bun-
desstraBe, wir fahren auf keinen Landes-
stralen, wir fahren auf dem eigenen Schienen-
weg der OBB, dessen Wegekosten die OBB
auch selbst tragen. Wir verlangen keine
Subvention, keinerlei Unterstiitzung TIhrer
Seite, wenn es sich um die Frage des Kraft-
wagenbetriebes der Osterreichischen Bun-
desbahnen handelt. Sie haben also hier die
Moglichkeit, den Herrn Minister zu unter-
stiitzen und wirklich zum Nutzen der Oster-
reichischen Bundesbahnen und zum Abbau des
Defizits wirksam zu werden.

In dem Haus wurde heute auch in der Dis-
kussion, ich glaube, es war ein Kollege der
Freiheitlichen, die Frage des Kraftwagen-
betriebes der Osterreichischen Bundesbahnen
und der Post aufgegriffen. Ich mochte den
Entscheidungen der zustindigen Fachleute
nicht vorgreifen. Wir haben eine eigene
Kommission eingesetzt, die aus Hochschul-
professoren, Fachleuten des Verkehrs und der
Wirtschaft zusammengesetzt ist, gegen die
wir als Gewerkschafter keinen Einwand gel-
tend machen, weil wir auf dem Standpunkt
stehen: Will man einen Betrieb sanieren,
will man einen Betrieb wirtschaftlich richtig
fithren und wissen, welche Schwichen er hat,
dann muB8 man ihn in einer Analyse unter-
suchen. — Wir haben uns nur gewehrt, als
Ihr Herr Finanzminister Schmitz in einem
Brief an die Offentlichkeit erklirt hat, man
werde eine auslindische Kommission ein-
berufen. — Das wurde akzeptiert, dieser
Weg ist also faktisch abgeschlossen, es kommt
eine inlindische Kommission zum Tragen,
die mit all den Problemen beschiftigt werden
wird.

Wir untersuchen nun eine Frage in einem
bestimmten Bereich der OBB, in dem Bereich
Graz, im sogenannten Projekt des Knoten-
punktprogramms, das heilt, zwischen den
groferen Eisenbahnknotenpunkten den Stiick-
gutverkehr neu zu organisieren und zu re-
geln. Und jetzt kommt die Frage: Nimmt
man den Osterreichischen Bundesbahnen den
Kraftwagendienst weg und gibt ihn der Post,
dann hat die Aufgabe, welche die Post er-
fillt, ein vollkommen anderes Bild, und in
der Frage des Stiickgutverkehrs treten Sie
samtliche Einnahmemdglichkeiten an die freie
Spedition ab. Der Weg ist schon einmal
gegangen worden. Heute ist der Ertrag,
der aus dem Stiickgutsektor der freien pri-
vaten Wirtschaft zulduft, ungefihr das Funf-
bis Fiinfeinhalbfache von dem, was 1948
moglich war. Er ist auf iber 740 Millionen
im Wert angestiegen. Zu einer solchen Politik
wiirde ich Thnen nicht raten, wenn Sie den
Verkehrsminister stellen. Ich méchte Sie
also schon bitten, nicht alles vom Standpunkt
einer engen innenpolitischen Uberlegung: ,,Wir
sind die Mehrheit und wir haben die Macht,
zu tun, sondern echtes betriebswirtschaftliches
und volkswirtschaftliches Denken vorauszu-
setzen. Dann wird ein Erfolg auf der Ebene
gegeben sein. Ich erinnere Sie daran, was
ich, als ich hier einmal gesprochen habe,
erklirt habe: Machen Sie die Osterreichischen
Bundesbahnen nicht zum Spielball politischer

Entwicklungen und Entscheidungen! Wir
warnen Sie noch einmal davor.
Gestern hat Herr Bundeskanzler Klaus

in der Frage des Personalvertretungsgesetz-
entwurfes einen nicht notwendigen Riickzug
machen miissen. (A4bg. Glaser: Wieso denn?)
Ich sage es ehrlich, es war ein Riickzug, Herr
Kollege Glaser. Wieso denn? Weil wir ein
Personalvertretungsgesetz, das uns zur Kennt-
nis vorgelegt wird, nicht annehmen werden,
mit dem man uns praktisch jede Maoglich-
keit gewerkschaftlicher Auseinandersetzungen
nimmt. Es ist der § 2 Abs. 3, wie gestern
Kollege Robert Weisz hier erklirt hat. Des-
wegen noch einmal: Wenn Sie in diesem
groflen Betrieb sozialen Frieden haben wollen,
dann koénnen Sie ihn haben, wenn man sich
auf sachlich-fachlicher Ebene mit uns aus-
einandersetzt. (Abg. Steiner: Und Ste auf
der politischen!) Politik ist ja letzten Endes
notwendig. Es gibt eine gute Politik, und
es gibt eine schlechte Politik. Ihnen hat
gestern ein Abgeordneter unserer Fraktion
gesagt, Thre Regierung macht eine schlechte
Politik. Darauf haben Sie ihm den Vorhalt
gemacht, den einzigen, er sei zu jung. Das
ist kein Argument. (Abg. Dr. Gorbach:
Das wird mit jedem Tag besser!) So wahr
Thnen Gott helfe!
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Es gibt Probleme im Bereich der Bundes-
bahnen, die im Budget keine Deckung finden —
neben dieser Investitionsfrage, deren Aus-
wirkungen und einzelne Details noch einer
meiner Freunde unserer Fraktion Ihnen auf-
zeigen wird. Ich moéchte zu einem spezi-
fischen Problem gehen: Wie schaut die
Entlohnung aus? Wir haben die Frage des
Nachwuchses auf allen Ebenen, die Frage
des Hochschulnachwuchses, der Mittelschiiler
und sonstiger Dienstnehmer. Ich mufl Thnen
sagen: Trotz der Lohnregelung mit dem
1. Juni klafft die Schere zwischen gleichartigen
Verwendungen im o6ffentlichen Dienst und
der privaten Wirtschaft noch immer um
24 Prozent auseinander.

Wir haben den Herrn Finanzminister er-
sucht, bei seiner Arbeit im Budget darauf
Riicksicht zu nehmen. Ich mufl Thnen sagen:
Nichts ist drinnen, iiberhaupt keine Moglich-
keit, hier auf diesem Weg weiterzukommen.
Aber Personal verlangt man! Die Lohn-
politik ist eine Frage von entscheidender
Bedeutung, wobei ich Thnen im Namen der
vier Gewerkschaften des 6ffentlichen Dienstes
erkliren darf, daB wir nicht einmal die For-
derung erheben, diese Frage in einem Jahr
zu losen, weil das budgetir fir das Land
nicht ertragbar wire. Wir sind sogar bereit,
in dieser Frage in Etappen zu gehen, aber
man moge doch endlich einmal zur Kenntnis
nehmen, dafl es nicht angeht, dieses Problem
immer nur wegzuschieben und iiberhaupt nicht
an eine Losung heranzugehen.

Es wird viel geschrieben iiber diese Frage,
es wird verlautbart, es wird im Bundesrat
bereits mit Ansidtzen verhandelt, aber fragen
Sie den Herrn Bundesrat Gasperschitz, wann
er denn einmal bei uns im Verhandlungs-
ausschufl iiber dieses Problem ernstlich ge-
sprochen hat. Als ich bei der letzten Lohn-
verhandlung in den Vorbesprechungen des Ver-
handlungsausschusses sagte: Nun machen wir
doch noch einmal die Forderung nach Lisung
dieses Problems geltend!, na, da waren es meine
Freunde vom OAAB, die haben gesagt: ,,Tu
das net, denn da kommen wir ja mit dem net
durch, was wir jetzt brauchen.“ Wir haben
keine sofortige Erfiillung verlangt, aber gel-
tend machen hitten wir es miissen. Dann
hitte der Herr Finanzminister nicht mehr
die Chancen, die er jetzt teilweise hat.

Die Schwierigkeit liegt also darin, daf}
man hier lohnpolitische, gehaltspolitische Pro-
bleme des offentlichen Dienstes auf lange
Sicht hat und damit zwangsliufig die Frage
immer wieder vor der Tiur steht: Nun, was
machen wir mit den einjihrigen Bewegungen
auf dem Lohnsektor? Wir haben nunmehr
eine solche lohnpolitische Vereinbarung ge-

troffen, bis zum 31. August 1965 ist sie wirk-
sam, aber schauen Sie sich die Preissteige-
rungen an, schauen Sie sich die Tarifpolitik
an, schauen Sie sich im Land um, und Sie
werden auf einmal erkennen: Wie wird das
im Herbst aussehen? Werden die 6ffentlich
Bediensteten sagen: Wir sind zufrieden!?
Kollege Glaser weifl ganz genau, wie es sein
wird. Da werden die Postler auf die Trommel
klopfen, dann werden die anderen sagen:
Na, jetzt gehen wir einmal miteinander!,
und auf einmal werden wir schauen, wie der
ganze OAAB in Front mit der SPO in Er-
stehung der Koalitionsfront der Gewerkschaft
gegen den Finanzminister steht. Das wird
ein SpaB8 werden. (Ruf bei der OV P: Hoffent-
lich!) Da schau her, Hoffnungen sind es,
der Riickzug beginnt bereits heute.

Ich moéchte darauf hinweisen, daf3 in die-
sen Fragen ernste Auseinandersetzungen zu
erwarten sind. Das sei keine Drohung, wenn
ich das ausspreche, aber eine Feststellung:
Loést man diese Probleme nicht, dann wird
man um manches nicht herumkommen.

Wir haben innerhalb des Osterreichischen
Gewerkschaftsbundes eine Grundlinie in der
Frage der Arbeitszeiten. Wir wollen auch
in diesem Osterreich zu einer Verkiirzung
der wochentlichen Arbeitszeit auf die 40 Stun-
den-Basis kommen, wobei in dem BeschluB3
festgelegt ist: unter Beriicksichtigung der
wirtschaftlichen Moglichkeiten.

Wir haben bei den Osterreichischen Bun-
desbahnen einen ProzeB Osterreichische Bun-
desbahnen gegen osterreichische Republik
gefiithrt. Es ging um die Frage, ob Reisezeit
Arbeitszeit ist. Und der Proze wurde ge-
wonnen. (Abg. Dr. Gorbach: Von wem?)
Von uns, sorry. Die Folge davon war, daB
wir in Verhandlungen einstiegen. Die Ver-
waltung konnte nicht umhin, den richterlichen
Entscheid des Obersten Gerichtshofes anzu-
erkennen. (Abg. Wiesinger: Rechisstaat!)
Warten Sie mit IThrem Rechtsstaat, der
Rechtsstaat ist gut, aber wenn Sie die ,,Marie*
nicht dazu hergeben, schaut es schlecht aus.
(Heiterkeit.) In dieser Frage um dieses
Problem hat sich folgendes Bild ergeben:
Erfordernis — um einen Abschlufl im Budget
zu finden mit dem Ablauf dieses Jahres —:
150 Millionen Schilling! Sie kénnen das Budget
1966 priafen, Sie finden dort veranschlagt:
100 Millionen. Als die Unterhindler, Herr
Minister Weill und seine Beamten, den Herrn
Finanzminister aufmerksam machten: Ja fir
das Jahr 1965 fehlen 50 Millionen!, da hat
der Finanzminister nichts anderes zu sagen
gewult als: Na, bleiben Sie es Ihren Bedien-
steten halt schuldig.

Liebe Freunde! Beim Lohn und beim Gehalt
gibt es kein Schuldigbleiben, denn wir miigsen
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auch unsere Dienste erbringen, von A bis Z,
entsprechend den Verpflichtungen unserer
Dienstordnung, egal, wo der Mann seinen
Dienst tut, egal, ob der Herr Minister weil,
wie er ihm die Mehrleistung vergiitet. Er
sagt: Du mufBt! Und der Eisenbahner, der
Postler, der Gendarm, der Polizist, der Landes-
bedienstete und der Bundesbedienstete geht
und erfiillt. Diese Verpflichtung, die aus dem
Dienstvertrag dem Dienstnehmer obliegt, ob-
liegt letzten Endes aber auch dem Dienst-
geber, indem er ihn entsprechend entlohnt.
Wo man die 50 Millionen Schilling zum Aus-
gleich finden wird, weil ich nicht, es ist auch
nicht mehr unsere Angelegenheit. Das obliegt
ebenfalls der Alleinregierung der Osterreichi-
schen Volkspartei. (Ruf bei der OV P: Fordern
ist eben leicht! — Abg. Probst: Das sind

Schulden! Stie haben gesagt, alles werden
Sie fir die Wdahler tun! Schauen Ste
in  IThr  Programm hinein!) Das sind
Schulden! (Ruf bei der OVP: Einen

»Geldscheifer* haben wir moch micht!) Aber
bitte, vielleicht kénnen Sie sich einen an-
schaffen. (Abg. Probst: Sie haben den
Wihlern alles wversprochen! Jetzt werdet ihr
schauen, ob thr alles halten werdet ! Die M ehrheit
habt thr dazu! Ausreden gibt es keine mehr! —
Abg. Prinke: Vier Jahre, aber nicht dre:
Monate! Wir werden schon erfillen! — Abg.
Ing. Kunst: Ausreden g¢ibt es keine mehr!)

Hohes Haus! In dieser Frage der Arbeits-
zeit mo6chte ich ein Problem anschneiden, das
in der Offentlichkeit allgemein gar nicht be-
kannt ist. Ich verweise zum Beispiel auf die
Aufteilung der Dienste bei den Osterreichischen
Bundesbahnen. Wir haben im Turnusdienst
20,3 Prozent unseres Personals stehen, das
heifit also Tag- und Nachtdienst in einem be-
stimmten Dienstplanschema abgewickelt. Wir
haben im Fahrdienst, das ist Lokfahrdienst,
Zugbegleitungs- und Verschubdienst, 19,2 Pro-
zent. Das heilt also, 40 Prozent unseres
Personals macht Dienst zur Nachtzeit, an
Sonn- und Feiertagen und am Wochenende.
Sie erhalten dafiir einzig und allein, wenn
eine volle Nachtschicht anfillt, 256 S Ent-
schiadigung. Keine Nachtdienstzahlung fir
die Mehrleistung, keine Vergiitung dieses groen
physischen und psychischen Verschleifes
wiahrend der Nachtarbeit, sie erhalten keine
100 Prozent Aufzahlung fiir Sonntags- und
Feiertagsarbeit! Das ist vollkommen offen.
Und wenn wir mit der Frage herantreten
— ich spreche hier im Namen des gesamten
offentlichen Dienstes —, sagt man uns: Ja,
wir haben kein Geld dazu, das kann man nicht
ausgleichen! Immer wieder aber hoéren wir:
Ja, die braven Postler, na, die braven Gen-
darmen, die Grenzer, die Zollorgane!, wir
héren dieses Lied von der Bravheit und

Anstdndigkeit. Davon kann niemand leben.
Von diesen ,,Danke schon!‘ haben wir schon,
das muB ich Ihnen sagen, ein paar Kisten voll,
jetzt wird es Zeit, dal wir einmal einen
Gulden dafiir sehen. (Abg. Prinke: Gulden
qibt’s keine mehr!)

Nun hab ich wieder eine Bitte an die
Kollegen der Mehrheitsfraktion dieses Hauses:
Wir erlauben uns, einen EntschlieBungs-
antrag einzubringen. Er lautet folgender-
mafen:

Derzeit wird den offentlich Bediensteten
fiir Nachtdienstleistungen nur eine Nacht-
dienstzulage (Aufwandabgeltung) in der
Hohe von 25 S fiir den gesamten Nacht-
dienst gewihrt, fiir Sonn- und Feiertags-
dienstleistungen wird jedoch keinerlei Ent-
schiadigung geleistet.

Dieser Zustand kann insbesondere im
Hinblick auf die dauernde physische und
psychische Beanspruchung der Bediensteten
nicht linger hingenommen werden. Falls
auch nur einige Abgeordneten der Re-
gierungspartei ihre oftmals wiederholte Be-
hauptung, auch die Interessen der im
offentlichen Dienst beschiftigten Menschen
dieses Landes zu vertreten, ernst nehmen,
wird sich im Nationalrat sicherlich eine
Mehrheit finden, die bereit ist, der Bundes-
regierung den Auftrag zu erteilen, diesem
Zustand ein Ende zu bereiten. Die unter-
zeichneten Abgeordneten stellen daher den
nachfolgenden Entschliefungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschliefen:

Die Bundesregierung wird aufgefordert,
zur Beendigung dieses unhaltbaren Zu-
standes dem Nationalrat so rasch als méglich
eine Regierungsvorlage zuzuleiten, die sicher-
stellt, daB offentlich Bedienstete, die beim
Bund bzw. bei Bundesbetrieben (Bahn,
Post und Telegraphendienst) beschiftigt
sind, fiir Nachtdienstleistungen sowie fiir
Dienstleistungen an Sonn- und Feiertagen
eine angemessene Entschiddigung erhalten.

Meine Bitte an Sie ist, diesem Ent-
schliefungsantrag bei der Abstimmung bei-
zutreten.

Wir haben noch eine Sache, die bereits mein
Kollege Robert Weisz angeschnitten hat mit
dem Hinweis auf die Reisegebiihrenvorschrift.

Ich mochte hier etwas anderes aufzeigen:
Die Osterreichischen Bundesbahnen gewihren
eine Betriebszulage, die in der Spanne zwischen
50 und 120 S liegt, das heiflt, unsere Be-
diensteten des Bahnhofsdienstes, des Verkehrs-
dienstes und anderer Dienstzweige erhalten
unter Erfilllung bestimmter Voraussetzungen
diese Nebengebiihr. Sie ist gegenwértig nicht
mehr haltbar, wenn man nimlich wei}, daB3
im Bundesdienst fiir Maschinschreibarbeiten
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eine Nebengebiihr gewihrt wird, die um 30 S
hoher liegt als zum Beispiel fiir die Leistungen
unserer Fahrdienstleiter. Ich glaube, daB
Sie zugeben miissen, dafl das ein unhaltbarer
Zustand ist.

Ich muBl daher unserem Herrn Minister
sagen — wir haben ihm das bereits in einem
Schreiben vom 20. April mitgeteilt —, daB
wir in dieser Frage unsere Forderungen erheben
miissen, um zu garantieren, dal das Personal,
das wir haben, bei uns verbleibt, und um durch
diese Moglichkeiten, Nebenverdienste neben
dem Gehaltseinkommen zu erwerben, einen
gewissen Anreiz zu bieten, Eisenbahner,
Postler oder anderer offentlich Bediensteter
zu werden.

Wir haben bei uns allein 2500 Dienstplan-
posten frei, und wir erbringen dafiir eine
Leistung von 2,8 Millionen Stunden plus,
das heiflt, daB die Leute, die in den Ver-
kehrssektoren beschéiftigt sind, weit iiber das
zumutbare Ausmal} ausgeniitzt, ich behaupte:
ausgebeutet werden. Sie kénnen die Ruhe-
standsversetzungen iiberpriifen, und Sie werden
erkennen, daBl ein hoher Prozentsatz unserer
Bediensteten vor Erreichung des vollen Hun-
dertsatzes in den Ruhestand gehen, aus diesen
dienstlichen Belastungen heraus! Denn auf die
Dauer werden wir nicht imstande sein, die
Arbeit dieser 2.370 Menschen immer wieder
durch Mehrleistungen zu erfiillen.

Jetzt mufl ich wieder einmal einen Schritt
zuriickgehen: Da fehlen diese 600 Millionen
Schilling.

Rationalisierung? Herr  Bundesminister
Weil hat bei der Salzburger Tagung fest-
gestellt, daB die Rationalisierung der Oster-
reichischen Bundesbahnen weitest fortge-
schritten ist. Es ist ndmlich nicht mehr viel
Spielraum zur Rationalisierung. Wo man
rationalisieren konnte, da fehlt der Gulden.
Das muf} ich Thnen hier ganz offen und ehrlich
sagen. Ich will die Geschichte mit der auto-
matischen Kupplung nicht neuerlich aufrollen.

2,8 Millionen Mehrleistungsstunden inner-
halb von 8 Monaten! Im Verlauf des ganzen
Jahres konnen Sie rechnen, dafl noch 1,2 bis 1,3
Millionen Plusstunden mehr aufscheinen. Was
fir eine Reaktion ergibt das im Budget?
(4bg. Dr. Kummer: Das ist doch nicht erst
seit gestern, das tist doch schon weif8 ich wie
lange!) Ja, lieber Herr, das konnen ja wir
nicht dndern. Seit eh und je ist der Herr
Finanzminister Thr Amtskollege, nicht meiner!
(Abg. Dr. Kummer: Das hat aber mit dem
Finanzminister allein nichts zu tun!) Das hat
sehr viel damit zu tun, weil man ndmlich
seit dem Jahr 1946 niemals bereit war, das
Budget tatsdchlich so aufzustellen und herzu-
stellen, wie es notwendig gewesen wire.

! sucht.

Das miissen Sie unumwunden zugeben, Herr
Dr. Kummer. Ich gebe zu, da es vielleicht
nicht immer moglich war, aber manches Mal
hat es Budgetansitze gegeben, die der Not-
wendigkeit iiberhaupt nicht Rechnung ge-
tragen haben.

Man kiirzt aber den Personalaufwand um
1 Prozent. Sie kiirzen die Personalausgaben
um 67 Millionen (Abg. Dr. Kummer: Ste
tun so, als ob das was Neues wdre!) und be-
notigen 80 Millionen mehr zur Wehrdienst-
leistungsabgeltung. Sie miissen doch einsehen,
daB das ein Zustand ist, der auf die Dauer
nicht tragbar ist. Etwas anderes ist es, wenn
Sie dagegen diskutieren und debattieren,
wenn es nicht stimmen wiirde.

Aber ich koénnte einen Vorschlag unter-
breiten, wo wir bestimmt eine Moglichkeit
hiatten, in den 6ffentlichen Diensten Personal
zu kriegen. Was sagen Sie dazu, wenn man
die Dienstleistungen bei den Eisenbahnern
in bestimmten Graden, bei den Postlern in
bestimmten Téatigkeiten der Prisenzdienst-
leistung im ¢sterreichischen Bundesheer gleich-
stellt ? Ich sage das deswegen, denn wenn ein
Staat in einer kriegerischen Auseinander-
setzung steht, dann finden Sie die UK-Stellun-
gen fiir diese Betriebe als Selbstverstandlichkeit.
Und in der friedlichen Zeit, in der die Leistung
fiir die gesamte Offentlichkeit ja die gleiche ist ?
Wir verlangen nicht die Enthebung oder die
Freistellung von Prisenzdiensten fiir Tatig-
keiten, die nicht entsprechen. Aber vielleicht
iiberlege man einmal diesen Weg.

Ich kann Ihnen zum Beispiel sagen, daB
uns das Anfordern zu den sogenannten In-
spektionen und Instruktionen Probleme bei der
Abwicklung der Dienste bereitet. Der Mann
bekommt seinen Einberufungsbefehl und geht
auf zwei bis drei Tage vom Betrieb weg.
Wenn bereits unterdeckt in einer Verschub-
partie gearbeitet wird und ein Mann weg-
genommen wird, riskiert man die Sicherheit
der anderen dort Beschiftigten. Nur iiber
EinfluB der sozialistischen Personalvertreter,
traue ich mir zu sagen, und der sozialistischen
Gewerkschafter machen die Menschen noch
unter diesen Bedingungen Dienst. Helfen Sie
uns doch! Helfen Sie uns, indem Sie, da
Herr Minister Prader Threr Partei angehort,
doch die Moglichkeit er6ffnen, uns von der
Verpflichtung zu Inspektions- und Instruk-
tionsdiensten zu befreien. Das hat mit Politik -
itberhaupt nichts zu tun, das ist Dienst am
osterreichischen Volk! Ich weil, dall es
nicht leicht méglich sein wird, das zu erreichen,
aber vielleicht gelingt es Ihnen doch, hier einen
Weg zu finden.

Ich habe am Anfang um TIhre Toleranz er-
Ich muB nun auf Grund einer Aus-
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sendung des OVP-Pressedienstes zu einer Frage
Stellung nehmen, die hier im Haus nicht sehr
angenehm klingen wird, nidmlich zu dem
Problem des Herrn Generaldirektor-Stellver-
treters der Osterreichischen Bundesbahnen.

Sie schreiben in der Aussendung vom 10. Mai:
Bei der Bestellung eines Generaldirektor-
Stellvertreters, heit es in der Argumentation
der christlichen Gewerkschafter, handle es sich
lediglich um die Verwirklichung einer OVP-
Forderung, die bei den Regierungsverhand-
lungen Gegenstand von Erérterungen war und
die von den Sozialisten zustimmend zur Kennt-
nis genommen wurde.

Ich darf hiezu folgendes sagen: Als diese
Frage des Generaldirektor-Stellvertreters auf
der politischen Ebene spielte in der Aus-
einandersetzung um die Koalitionsregierung,
war es doch klar, dafl diese Frage fiir Sie von
Bedeutung und Entscheidung war, wenn ein
Parteifreund meiner Seite Minister wird. Denn
ansonsten gibt es kein sachliches Erfordernis
fir ihn. Er wurde gemacht, und in der Dis-
kussion sagt man dann zu uns vor aller Offent-
lichkeit: Thr habt doch zugestimmt!

Das ist eine Verfilschung der Tatsache. Die
Zustimmung ist im Unterhdndlerkomitee unter
der Voraussetzung ergangen, daf eine Koali-
tionsregierung steht. Wenn auf der einen Seite
die Voraussetzung der Koalitionsregierung
fehlt, dann koénnen Sie doch das Argument
einer Zustimmung zur Besetzung eines solchen
Postens niemals ehrlich und fair anwenden!
(Abg. Hartl: Das ist doch nicht unsere Schuld,
daf die Koalition nicht stattgefunden hat!) Herr
Kollege Hartl! Sie sind das Wunder der OVP!
(Hetterkeit.) Mehr sage ich nicht dazu; es
zahlt sich gar nicht aus, daB ich dariiber
debattiere. (Abg. Hartl: Ihr hdittet ja gar
nicht gewu ft, wen thr als Vizekanzler nehmat’s I—
Heiterkeit.) Vielleicht hitten wir uns Sie
ausgeborgt! (Abg. Wodica: Besttmmt nicht
den Hartl! — Abg. Ing. Kunst: Da hdtten
wir besttmmt nicht Sie gebraucht, Herr Abge-
ordneter Hartl!) Vielleicht wire es auch fir
Thre Partei von Vorteil.

Darf ich Sie bitten, wieder tolerant zu sein.
(Zwischenrufe. — Abg. Glaser: Und unter den
Gewerkschaftern etwas mehr Solidaritit !) Die
gibt es bei uns. (A4bg. Glaser: Gegeniiber dem
Kalz nicht!) Fragen Sie Ihre christlichen
Gewerkschafter iiber das Band der Solidaritit
in der Gewerkschaft der Eisenbahner. Sie
haben die Chance, dort den Herrn Dr. Kalz zu
fragen, ob er sich jemals iiber die gewerk-
schaftliche Solidaritdt in der Gewerkschaft der
Eisenbahner beklagen konnte! (Zwischenruf
des Abg. Glaser.) Es koénnte wesentlich anders
werden, wenn das nicht wire, aber dariiber
reden wir nichts, wir sind es. (Abg. Ing. Kunst:

Nicht so wie in OV P-Ressorts! — Abg. Glaser:
Der Herr Kunst muf immer reden! — Abg.
Fachleutner: Er ist ein , Kiinstler!)

Es wurde dann in dieser Aussendung weiters
festgehalten: Fiir die Auswahl der héheren
Bundesbahnbeamten ist nach den Bestim-
mungen der Postenbesetzungsvorschrift der
OBB weder der Personalvertretung noch
weniger aber der Gewerkschaft ein Mitbestim-
mungsrecht eingerdumt.

Ich rufe die Kollegen der christlichen
Gewerkschaftsfraktion und die Vertreter des
OAAB bei den osterreichischen Eisenbahnen
auf, mir vorzulesen, wo in dieser Posten-
besetzungsvorschrift eine Norm iiber die Mit-
bestimmung steht. Aber wenn man ,,Mit-
bestimmung® mit ,,Postenausschreibung® ver-
wechselt, dann kommt es zu solchen Aus-
sendungen.

Sehen Sie, und mit dem verfilscht man dann
das Bild in der Offentlichkeit, mit dem zeichnet
man dann Dinge, die es nicht gibt und denen
man den Mantel der Wahrhaftigkeit um-
hdngen will. Deswegen bin ich da. (Abg.
Dr. Kummer: Es kommt darauf an, wie es
tn der Praxis ausschaut!) Die Praxis wollen
wir nicht debattieren. Herr Dr. Kummer,
die ist ja bei Thnen auch anders als die Theorie
auf der Sozialakademie! (4bg. Dr. Kummer:
Ah so! — Heiterkett.) Sehen Sie! Aber das
entschuldige ich Thnen. Auf der einen Seite
sind Sie ein Lehrer und auf der anderen Seite
ein Politiker, das kann ich begreifen. (A4bg.
Czettel: Das ist der Dank, Dr. Kummer!)

Es kommt nun weiter. Diese Bestellung
fallt in die alleinige Kompetenz des Verkehrs-
ministers. Auch die bisherigen sozialistischen
Minister haben diese Frage im eigenen Wir-
kungskreis geregelt. Ich frage den Herrn
Bundesminister Weill, ob er beweisen kann,
daBl ein sozialistischer Bundesminister fiir
Verkehr bei den Osterreichischen Bundesbah-
nen einen Generaldirektor oder so, wie es
hier offiziell geschehen ist, einen General-
direktor-Stellvertreter bestellt hat. Das gibt
es nicht, denn der Generaldirektor der Oster-
reichischen Bundesbahnen gehért der Sek-
tion II an, das ist Bundesdienst, er wird also
mit Dekret des Herrn Bundesprisidenten
nominiert und bestellt und bekommt sein
Dekret, und die Aufgaben des Herrn General-
direktors sind in einer Geschiftsordnung fest-
gelegt, die lautet: An der Spitze der General-
direktion steht der Generaldirektor. Er sorgt
fiur die ordnungsmifige Handhabung des
Dienstes durch die berufenen Organe und hat
diese zur pflichtgemifen Erfiilllungihrer dienst-
lichen Obliegenheiten anzuhalten. Dem Gene-
raldirektor sind alle besonders wichtigen Ge-
schiftsstiicke vorzulegen. Welche Geschifts-
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falle dariiber hinaus seinen Entscheidungen
vorbehalten sind, ordnet er selbst an.

Und in dieser Geschiftsordnung finden Sie
eine Bestimmung unter Punkt 9, die Stell-
vertretung, die besagt: Die Leitung der
Generaldirektion geht im Falle der Abwesenheit
oder Verhinderung des Generaldirektors an
den ernannten Stellvertreter uiber. (Abg. Hartl:
Na also!) Nicht an einen bestellten General-
direktor, sondern der Mann fungiert nur an
Stelle des Generaldirektors und trigt diesen
Titel nicht in der Form.

Dann heift es abschliefend: Die Vertreter
haben die Geschifte grundsitzlich nach den
Weisungen und Intentionen des Vertretenen
zu fihren.

An das hat man sich aber bei der Sache nicht
gehalten. Als ich am 2. Mai wieder in meine
Organisation kam, da wurde mir mitgeteilt,
dafl man am 28. April den Obmann des
Zentralausschusses der Bediensteten der Oster-
reichischen Bundesbahnen am Abend um
19 Uhr von der Wohnung holte, und der Herr
Generaldirektor Schantl las ihm folgendes
vor, und ich bitte Sie, zuzuh6ren und mir zu
sagen, wo es einen derartigen Vorgang bei der
Ernennung eines Stellvertreters beim Bund,
bei den Liandern, bei den Gemeinden oder
in einem anderen Betrieb gibt. (4bg. Hartl:
Das kann ich Ihnen schon sagen! 7!) Sie
konnen nichts sagen, Sie konnen nur plaudern!
Sie sind eine liebe Plaudertasche, aber mehr
sind Sie nicht!

Mit sofortiger Wirksamkeit wird in der
Sektion II ein Generaldirektor-Stellvertreter
der Osterreichischen Bundesbahnen bestellt.
Ihm sind die Geschiftsstiicke vorzulegen,
welche besonders wichtige nichttechnische An-
gelegenheiten der Osterreichischen Bundes-
bahnen betreffen, in denen der General-
direktor zu entscheiden hat.

Der Herr Generaldirektor-Stellvertreter ent-
scheidet in der Kompetenz des Herrn General-
direktors ? Gibt es das irgendwo ?

Dann geht es weiter: Der Generaldirektor
trifft in diesen Geschiftsfillen die Entscheidung
im Einvernehmen mit dem Generaldirektor-
Stellvertreter.

Der Chef fragt seinen Vertreter, was er zu
tun hat, und wenn der Herr unter ihm ge-
nehmigt, danndarfer seine cheflichen Hoheiten
ausiitben. Das ist Thre Politik. (Ruf bei der
SPO: Kommissar!)

Welche Geschiftsfille in nichttechnischen
Angelegenheiten dariiber hinaus zur einver-
nehmlichen Entscheidung mit dem General-
direktor-Stellvertreter dem Generaldirektor
vorbehalten werden, ordnet der Generaldirektor
im Einvernehmen mit dem Stellvertreter an.

Und wenn der Stellvertreter nicht einver-
standen ist, dann muB der Herr General-
direktor das akzeptieren, was der Heirr Stell-
vertreter will. Wenn Sie glauben, dafl das
eine Geschiftsordnung ist, dann iiberlasse ich
das Ihrer Zustimmung. (A4bg. Libal: Das
kommt von Moskau! — Abg. Fachleutner:
Ihr ehemaliger Inmenminister war das! —
Abg. Dr. Withalm: Das Mainisterbiiro! —
Ruf bei der OVP: Das miifit gerade ihr sagen !
— Abg. Dr. Withalm: War keine schone
Erbschaft!)

Ich méchte dazu noch etwas sagen. Sie haben
doch als Osterreichische Volkspartei ein Memo-
randum zur Sanierung der OBB ausgearbeitet.
In diesem Memorandum haben Sie dariiber
geklagt ... (Abg. Probst: Ihr Freund Olah!
Den Olah haltet thr euch warm! — Abg. Doktor
Withalm: Wieso mein Freund? Abg.
Weikhari: Wir haben schon ein paar Zu-
sammenkunftsphotos ! Abg. Hartl: Ihr
habt so Beifall geklatscht, wie er Minister
geworden ist!)

Darf ich Sie bitten, es wire schade, wenn
Thnen das jetzt entginge, meine lieben Herren
und Damen! Im Memorandum haben Sie also
festgehalten, daBl die Vorgangsweise der sozia-
listischen Verkehrsminister unrichtig ist, ver-
fassungswidrig, diktatorisch ist, also in einer
Machtvollkommenheit, die einmalig sei. Sie
haben sie angeprangert mit dem Hinweis,
daB das unméglich ist und hier eine Anderung
herbeigefithrt werden soll. Das heiflt also, die
OVP hat in den vergangenen Jahren immer
wieder behauptet, das Recht der Verkehrs-
minister, die leitenden Bundesbahnbeamten
allein zu bestellen, ist ihrer Ansicht nach
bedenklich, ja verfassungswidrig.

Am 25. Janner 1963 erklart unser heutiger
Verkehrsminister, Herr Dipl.-Ing. Weif}, in
einem namentlich gezeichneten Artikel in den
,Salzburger Nachrichten® folgendes:

», Der heutige provisorische Zustand bringt
ferner noch die Eigenart mit sich, dall die
leitenden Beamten der Sektion II des Bundes-
ministeriums fir Verkehr, die gleichzeitig
die Generaldirektion der OBB darstellt, nicht
von der Bundesregierung dem Bundesprisi-
denten zur Ernennung vorgeschlagen werden,
sondern im eigenen Wirkungsbereich vom
Bundesminister bestellt werden, obwohl auch
diese Beamten Hoheitsagenden betreuen. Daf}
damit einem einzelnen Minister diktatorische
Sondervollmachten gegeben wurden, kann mit
unserer demokratischen Verfassung nicht in
Einklang gebracht werden. Es ist daher
vorerst eine Trennung der Sektion II, also
der Hoheitsverwaltung, von der Betriebs-
fihrung der OBB unter allen Umstinden
erforderlich.
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weh — da kannst nix machen! (Beifall be:
der SPO.)

Kompetenzgesetz (Ruf bei der OV P: Er ist
erst zwei Monate tm Amt!) in der Form durch-
gefithrt, wie Sie es wollen, aber es hat Herr
Minister Weil} in gleicher Linie eine Tat gesetzt,
die meines Erachtens viel weitergreifend war,
als sie jemals vor ihm ein Minister bei der
Sektion Verkehr gesetzt hat. Denn wenn frither
“einer der Minister einen Direktor, einen
Abteilungsleiter oder irgendeine der fiithrenden
Persénlichkeiten ernannte, so stand das in
seiner Zustindigkeit, das wollen wir festge-
halten haben. Wenn Ihnen diese Zustiéndig-
keit nicht recht ist, ist das Ihr Recht, das
festzustellen, aber die gleiche Handlung zu
setzen und dabei die anderen schuldig werden
zu lassen, das gibt es nicht! Denn dann
begehen Sie den gleichen Verfassungsbruch
und die gleiche Verfassungsverletzung, deren
Sie andere angeklagt haben, und dariiber,
glaube ich, sollten Sie sich in Ihren eigenen
Reihen Gedanken machen.

Wenn aber der Herr Bundesminister sagt:
Der Herr Generaldirektor-Stellvertreter ist
eine wertvolle Erginzung des Beamtenappara-
tes der OBB — einverstanden. Er kénnte
ein Bindestricherl machen und kénnte sagen,
er ist auch eine kostbare Erginzung, er kostet
uns 500.000 S neu pro Jahr; brauchen tun
wir ihn nicht. (Heiterkeit.) Oder — jetzt
seien Sie mir nicht bds, wenn ich das sage —
ist der Herr Dr. Kalz der Politkommissar
des Ministers Weill beim Verkehrsministerium ?
Brauchen Sie ihn, weil Sie der Loyalitits-
erklirung der Beamten der Osterreichischen
Bundesbahnen kein Vertrauen schenken ?
Dann muf} ich Thnen sagen, es tut mir sehr
leid um Ihre Einstellung zum 6sterreichischen
Beamtentum, denn keiner unserer Minister
hat das getan! (Widerspruch bei der OV P.
— Abg. Hartl: Der Olah! — Abg. Dr. Wii-
halm: Was war mit Stephani! Sozialministe-
rium!)

Nein, nein! Keiner unser Minister! Bleiben
Sie freundlich, ich lese Thnen was vor. Bleiben
Sie freundlich, bitte. Wollen Sie sagen, daf
wir das geschrieben haben? Oder ist das
von Ihnen, bitte ? Sie anerkennen doch den
Abzug, da heiBt es doch ,,O0VP*“! Und hier
steht folgendes: ,,Generaldirektorstellvertreter
Dr. Kalz ist seit 15 Jahren in leitender und
verantwortlicher Position im Zentraldienst
der OBB titig, in der Generaldirektion.*
Nennen Sie uns doch ein Ministerium, wo
ein Mann mit einem sozialistischen Bekenntnis
15 Jahre lang in einer &hnlichen Funktion
steht, wie der Dr. Kalz bei uns gestanden ist!
(Abg. Dr. Gorbach: Ist er vor der Tiir ge-
standen ?) Nennen Sie uns doch einen! (Abg.
Dr. Withalm: Geniigend!) Horen Sie, wie
leise es bei IThnen wird? Die Wahrheit tut
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Der Herr Bundesminister hat im Ausschufl
gesagt : Ich habe nicht die Absicht, die Minister-
verantwortlichkeit weiter auszudehnen. Ich
bestreite, dall die Handlung hier unter der
Ministerverantwortlichkeit geschah. Sie ist
geschehen, wir werden in dieser Sache heute
den Schlufistrich ziehen. (A4bg. Dr. Gorbach:
Hoffentlich! Das ist tolerant!) Ja, das ist
tolerant, gelt ? Aber der Herr Bundesminister
hat folgendes gesagt: Ich bleibe auch bei
meinem Wort in dieser Sache, sodall weder
ich noch einer meiner Nachfolger in Zukunft
Gelegenheit haben wird, leitende Posten der
Bundesbahnen zu besetzen, ohne daBl die
Regierung beziehungsweise der Herr Bundes-
prisident die Zustimmung gibt. Darf ich
Thnen die Postenjagd aufzeigen zwischen CV,
OAAB und christlichen Gewerkschaftern ? Tch
weill davon, denn hie und da treffe ich die
Herren, und da klagt der eine iiber den anderen.
Der eine sagt: Ja wissen Sie, ich bin CVer,
mich wollen die vom OAAB und die christ-
lichen Gewerkschafter nicht! Ein anderer
wieder hat eine Funktion im OAAB und
er sagt: Die grofiten Schwierigkeiten bei
meinen Arbeiten machen mir die CVer. (Abg.
Gram: Wer hat das gesagt?) Ersparen Sie mir
die Namensnennung, bitte, denn ich bin zu
solidarisch mit diesen Leuten, um sic gegen-
einander auszuspielen; das wire peinlich fir
sie. Aber ich kann Thnen noch etwas sagen.

Der Herr Dr. Kalz ist Generaldirektorstell-
vertreter geworden — jetzt kommt der Herr
Dr. Petz! Was glauben Sie, welchen Rang
der Herr bei der Bewerbung um die Position
des Dr. Kalz hat? 53. ist er in der Rang-
ordnung! Aber er wird vorgezogen, weil die
anderen 52 alle keine Ahnung von dem
Geschift haben, die verstehen es nicht. (Abg.
Weikhart: Das ist die Entpoliticierung!)

Es kommt noch etwas. Es gibt einen Herrn
Dr. Lanig, der hat erklart: Ich muB} die Position
nach Dr. Petz kriegen! Er ist auch von Ihrer
Scite. Man spricht mit uns dariiber nicht.
Soll ich Thnen sagen, was unter B 242, 266
vom 3. Juni steht ? Ich lese es Thnen vor:
Sonderaufgaben fiir den Herrn Dr. Pollacek
— er ist ein CVer (Abg. Dr. Gorbach: Ich
habe geglaubt ein ,,Béhm‘‘! — Heiterkeit);
ein Bohm kann er auch sein, dagegen hab’
ich nichts. (Heiterkeit) Wenn Sie solche
Dinge durchgehen lassen, dann miissen Sie
doch zur Kenntnis nehmen, dal man mit
einer solchen Politik in einem Betrieb wie
den OBB in Schwierigkeiten kommt. Aber
vielleicht findet sich ein Weg, dal man das
legalisiert, in verniinftige, gerechte Bahnen
bringt, dann kénnen Sie mit uns schon reden.
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(Abg. Gram: Dtie Roten haben thre Amiter,
und dann ist alles in Ordnung!) So ist es in
Ordnung!

Ich mochte noch etwas sagen: Der Herr
Minister hat in einer der letzten Sitzungen
hier im Hause von der Sippenhaftung bei
der SPO und ihren Organen gesprochen.
Kollege Glaser hat bei einer Tagung der
Eisenbahner in Salzburg iiber den Gewerk-
schafts- und Parteiterror bei den OBB ge-
sprochen. Stimmt daz? — Sog net na, denn
der Kalz hat’s g’sagt! (Lebhafte Heiterkeit.)
Ich habe in der Sitzung der Zentralleitung
— es tut mir ja leid — vom 30. Jédnner in
der Angelegenheit der Publikationen iiber
die OBB, SchluBlicht und dergleichen, den
Herrn Dr. Kalz zur Rede gestellt, und er
war damals bitter bése auf mich, weil er
das geworden ist, und hat g’sagt: , Horst,
i bin do net an allem und jedem schuld,
was in der Zeitung steht!* Einverstanden!
Er glaubt immer, ich schreib alles in die
Zeitungen, und ich glaub’ wieder, er schreibt
alles. Aber irgendwie stimmt es schon. (Neuer-
liche allgemeine Heiterkert.) Irgendwie stimmt’s
schon! Ich habe gesagt: Einverstanden mit
dem sachlichen Teil, dariiber kann man
diskutieren, da gibt es Zahlen — einver-
standen. Aber nicht diskutieren kann man
iiber die Behauptungen betreffend den Ge-
werkschaftsterror und den Parteiterror bei
den OBB — weil es das nicht gibt! Da hat
er einige Tage danach gesagt: Weillt du,
ich bin daraufgekommen, der Glaser hat am
SchluB des einidraht! Jetzt frage ich den
Abgeordneten Glaser — er sagt nein! (Abg.
Kulhanek: Der Glaser draht nix eint! —
Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) Aber
bitte, wir wollen sagen, das ist bei einer
Auseinandersetzung im Wahlkampf geschehen,
in Anlehnung an die Worte von gestern;
der Fall ist erledigt.

Ich muf} Sie jetzt bitten, zuzuhéren. Solche
Dinge, glaube ich, sollen nicht vorkommen.
Ich lese Thnen einen Brief vor an den Herrn
Dr. Wolfgang Zauhar, Personalreferent der
Steiermérkischen Landesbahnendirektion Graz.
(Abg. Glaser: Habe den wieder ich geschrieben ?)
Nein, nein! Schau, Kollege Glaser, eines nimm
zur Kenntnis: Wenn ich es nicht sicher weil}
— das zahlt sich doch bei uns nicht aus!
Das zahlt sich bei uns wirklich nicht aus.
Aufler wir streiten wieder einmal vor einer
Wahl, dann helfen wir uns gegenseitig. Ich
glaube, Ihr Herr Landeshauptmann Krainer
hat gesagt: Lug hin, Lug her — Hauptsach
ist, wir haben g’wonnen! (Heiterkeit.
Abg. Wetkhart: Das war der Wagner im
Burgenland!) Aber bitte, wir wollen uns
auch dariiber nicht mehr auseinandersetzen.
Hoéren Sie, was da steht:

Zu dem Schreiben der Bahnhofsleitung
Feldbach, Zahl 60 vom 18. 2. 1965 — es
ist ein Zufall, daB ich das noch habe
wegen der Einstellung des Aufnahmewerbers
Rudolf Auner in der Werkstitte Feldbach
als Triebfahrzeugfiihrernachwuchs, erlaube ich
mir, wie folgt Stellung zu nehmen:

Es ist im Raume Feldbach schwierig, einen
geeigneten Bewerber fiir den Dienst zur
Ausbildung als Triebfahrzeugfiihrer zu be-
kommen, der auch die Voraussetzungen dafiir
hat. Nun bin ich der Meinung — und zwar
der Herr Landschiitzer Ferdinand ist dieser
Meinung —, durch den Obgenannten einen
geeigneten gefunden zu haben. Auch die
Werkstéattenleitung befiirwortet die Einstellung
des Bewerbers. Die Personalvertretung hat
derzeit noch nicht die Zustimmung erteilt,
und zwar aus folgend angefiihrter Erwéigung:
Auner hat die Tochter, die in Erwartung eines
Kindes ist, des Postbeamten Deutschmann
in Feldbach vor 14 Tagen geheiratet. Deutsch-
mann ist sozialistischer Gemeinderat der Stadt
Feldbach, und daher sei eine Aufnahme des
Auner nicht zu befiirworten. (Zwischenrufe
bei der OV P.) Héren Sie, wie das weitergeht.

Ich bin der Meinung, daf dies nicht ein
Grund sein soll, das junge Ehepaar vor
den Kopf zu stoBen, da meiner Ansicht
diese beiden fiir alle Zeiten fiir die OVP-
Richtung verloren sein wiirden. (A4bg. Doktor
Gorbach: Tolerant!) Ich habe mich iber
die Hauptbezirkstellenleitung des OAAB iiber
die politische Einstellung der Eltern des
Bewerbers erkundigt.

Mufl ich noch etwas dazu sagen? Ich
glaube, das ist etwas, was Sie, wenn Sie
ehrlich sind, genauso ablehnen miissen wie
wir. Das ist ein Weg, der nicht zur demo-
kratischen Entwicklung des Landes fiihrt.
(Abg. Weikhart: Das ist die Entpolitisierung !
— Abg. Dr. Withalm: Im Archiv in der
Kdrntner Strafle haben wir dutzendweise solche
Briefe!/) Das ist ein Weg, der Thnen allen
miteinander unangenehm sein kann. Ich sage
Ihnen ehrlich: Auch wir lehnen das ab, weil
es gar keinen Zweck hat. Sie konnen sicher
sein, wenn wir diesen Weg gegangen wiren,
gibe es bei den Osterreichischen Bundes-
bahnen keine 7000 oder 8000 christliche
Gewerkschafter. (Ruf bei der OVP: Wieviel
Prozent ist das?) 6 oder 7 Prozent. Ja, ich
kann nichts dafiir, wenn so wenige an Thre
Theorien glauben. (Heiterkeit bei der SPO.
— Abg. Mitterer: Ein gesunder Prozentsatz
18t das!)

Darfichnunnoch eine Frage aufgreifen. (4bg.
Mitterer: Wenn die anderen Theorien einmal
hineingeschmissen werden!) Herr Mitterer,
bleiben Sie freundlich mit uns, wir sind es
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mit Thnen auch. Sie haben Ihre Theorien
bei der Geschiftsfilhrung und bei Ihren
Gewerbetreibenden. Ich konnte Ihnen er-
zdhlen, wie es mir ergangen ist als Lehrbub
in der Zieglergasse 75 bei der Firma Friedrich
Arocker, bei einem Installateur. (A4bg. Mit-
terer: Sie konnen ruhig dariiber reden!) Reden
wir nichts dariiber, es ist besser! Sie wiinschen
nicht die Vergangenheit, und ich will sie
Ihnen nicht vorhalten.

Jetzt kommt eine Frage, die gestern auch
hier behandelt worden ist; ich muB sie noch-
mals aufzeigen. In der Sitzung des Finanz-
und Budgetausschusses vom Montag ist ein
Antrag von dem Abgeordneten Dr. van Tongel
eingebracht worden. Er lautete: ,,Die Bundes-
regierung wird ersucht, ehebaldigst den Ent-
wurf eines Personalvertretungsgesetzes als
Regierungsvorlage zu iibermitteln. Von den
sozialistischen Vertretern im Unterausschull
wurde der Zusatz hiezu verlangt: ,,Vor Ein-
bringung einer solchen Regierungsvorlage ist
mit den zustindigen Gewerkschaften das
Einvernehmen herzustellen.* Thre OVP-Mehr-
heit hat den Antrag mit dem Zusatz abgelehnt,
am 21. werde ein solches Gesetz eingebracht.
(Ruf bei der OV P: Na und?) Jetzt ist das
»Na und* weg. (Abg. Dr. Kummer: Das ust
schon ldngst iberholt /) Warum ist es iiberholt ?
Aber doch nicht durch Sie, Herr Dr. Kummer!
Sie haben dazu wahrscheinlich das wenigste
beigetragen! Nehmen Sie von uns zur Kennt-
nis, daBl wir uns ein Personalvertretungsrecht,
in dem man das Grundrecht der Gewerk-
schaften in Osterreich, das Streikrccht, an-
greift, niemals zur Kenntnisnahme vorlegen
lassen — auch nicht von einem Herrn Bundes-
kanzler Klaus! (Starker Beifall bei der SPO.
— Abg. Dr. Kummer: Das hat niemand
angegriffen! Nur bei der Wahrheit bleiben ! —
Ruf bei der SPO: Doch!) Es hat diese Aus-
einandersetzung um das Streikrecht schon
gegeben, lieber Herr Dr. Kummer! (A4bg.
Weikhart: Verklausuliert, wie es bei euch
iblich ist! — Abg. Dr. Kummer: Das hat
niemand angegriffen ! — Weitere Zwischenrufe.
— Abg. Dr. Kummer: Das tst schon ldngst
wberholt, aber micht durch euch!)

Man hat sich ohne weiteres so weit ver-
gangen ... (Neuerliche Zwischenrufe bei der
OVP.) — Ja, das stimmt, was ich gesagt
habe, Herr Dr. Kummer! (4bg. Dr. Kummer:
Das ist schon lingst iiberholt!) Uberholt ist
es seit gestern, und gestern war es noch nicht
itberholt, weil gestern nachmittag der Doktor
Hackl verlangt hat: Stellungnahme der Ge-
werkschaft bis 28. Da miissen Sie Thre
Sektionschefs auch iiber die Arbeit infor-
mieren lassen! Sie konnen doch nicht sagen,
das ist iiberholt. Weil Dr. Koubek gestern
hier im Haus angerufen hat: Stimmt das,

was Herr Generalsekretir Withalm am Montag
unserem Klubobmann Dr. Pittermann gesagt
hat, daBl diese Frage zuriickgezogen und mit
uns verhandelt wird? Darauf habe ich ge-
fragt. (Abg. Dr. Withalm: Dariiber habe ich
mat Pittermann mnicht gesprochen! Ich habe
gesagt, wir werden dariiber reden, daf3 es zuriick-
gezogen wird, nicht wir reden mitetnander! —
Gegenrufe bei der SPO.) Entschuldigen Sie,
uns wurde mitgeteilt, dal es zuriickgezogen
wurde. (Abg. Dr. Withalm: Was mitgeteilt
wurde, weif3 ich nicht, aber das habe ich mit
Ihrem Klubobmann besprochen! Es schlieft
doch micht aus, dafy man dariiber redet, es darf
doch noch zuriickgezogen werden!) Darf ich
jetzt dann sagen, daB also die Sache doch
zuriickgezogen wurde. ( Neuerlicher Zwischenruf
des Abg. Dr. Withalm.) Der Herr Bundes-
kanzler hat soeben gesagt, die Sache wurde
,zuriickgestellt, und er hat ja gestern auch
die Bereitschaft erklart, mit uns zu verhandeln.
Ich muBl Thnen sagen: Wir kennen den Herrn
Kanzler ja nicht aus einer ersten Besprechung,
wir haben manchen harten Strauf mit ihm
zu fechten. Na ja, gut, die Parole: Landgraf,
bleibe hart!, hat er ja immer, wann es bei
uns um den Gulden geht. Da ist er steinhart.
Und wir armen Gewerkschafter werden in
dem Glauben an den Kanzler mitsamt euren
christlichen und OAAB-Leuten immer weich,
und zu Hause schimpfen uns alle Leute
zusammen, weil wir sagen: Osterreich ist
uns wichtiger. Wie lange wir das noch aus-
halten, weiBl ich nicht. Aber wir werden es
aushalten, wenn Sie in Ihrer Politik auch ein
bisser] verniinftiger werden.

Warum kontern wir in diesem Fall? Hier
gibt es eine Zeitschrift fiir Arbeitsrecht und
Sozialrecht. Da gibt es einen Universitéts-
professor DDr. Robert Walter aus Graz,
der folgendes feststellt: ,,Die Verordnung
vom 25. Juli 1914 iiber die Bestrafung der
Storung des offentlichen Dienstes oder eines
offentlichen Betriebes unter Verletzung einer
Lieferungspflicht, RGBl. Nr. 155/1914, ist in
Kraft.” Glauben Sie wirklich, da wir uns
mit solchen Dingen unser Recht auf Arbeits-
niederlegung nehmen lassen als oOffentlich
Bedienstete in ihrer Gesamtheit ¢ (4bg. Doktor
Kummer: Das ist doch ein Universititspro-
fessor! Lassen Sie ihn doch schreiben! Das
st doch nur seine Meinung!) Herr Dr. Kum-
mer! Ich das nicht Ihre Meinung? (A4bg.
Dr. Kummer: Nein!) Danke schon! (Ruf
bei der SPO: Wieso berufen Sie sich dann auf
thn?) Wenn Sie dann die Erlduterungen ge-
lesen halen, in denen klipp und klar steht,
die Bestimmungen des § 2 Abs. 3 seien aus
dem deutschen Personalvertretungsrecht ge-
nommen, dann frage ich mich doch: Ist so
etwas notwendig? Man hitte uns auffordern
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und sagen sollen: Setzen wir uns zusammen,
reden wir iiber das Problem, es ist ein echtes
Problem des 6ffentlichen Dienstes! Wir Eisen-
bahner haben eine Personalvertretungsvor-
schrift aus dem Jahre 1946. Sie miissen
doch zugeben, daf wir nicht ohne weiteres
ein Personalvertretungsrecht, das uns eine
Kraft gibt, hergeben und das zur Kenntnis
nehmen, was uns vorgelegt wird! Das miissen
Sie doch akzeptieren!

Nunmehr wird man iiber diese Fragen
verhandeln koénnen. Aber man hitte sich
doch alles das, diese Unruhe, die im Betrieb
entstanden ist, ersparen koénnen. Ich habe
gestern innerhalb von zwei Stunden 16 Dele-
gationen gehabt und konnte deswegen nicht
herkommen, ich muBte den Leuten erkliren,
dieser Personalvertretungsentwurfwird so nicht
angewendet.

Oder glauben Sie, es begeistert uns, mit
derartigen KampfmafBnahmen in Osterreich
zum Erfolg zu kommen? Wenn Sie uns dazu
zwingen, konnen Sie es haben, wenn Sie aber
verniinftig und echt Ihre Politik in Osterreich
iiberlegen, so wie es der Herr Kanzler sagt
(Ruf bei der OVP: Das ist Erpressung!),
zum Nutzen aller Osterreicher und zum
Nutzen des kleinen Mannes, dann werden
Sie uns als Opposition zu einer echten und
gedeihlichen Mitarbeit bereit finden. Wenn
das nicht der Fall ist, dann schreiben Sie
sich die Folgen auf Ihre eigenen Fahnen!
( Beifall bei der SPO.)

Prasident Wallner: Es liegt ein Entschlie-
Bungsantrag der Abgeordneten Ulbrich und
Genossen zum Kapitel ,,Verkehr* des Bundes-
finanzgesetzes vor. Der EntschlieBungsantrag
ist entsprechend unterstiitzt und steht mit
zur Debatte.

Ein zweiter EntschlieBungsantrag der Ab-
geordneten Ulbrich, Frithbauer und Genossen
zum Kapitel ,,Verkehr des Bundesfinanz-
gesetzes hat ebenfalls die entsprechende
Unterstiitzung und steht mit zur Debatte.

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abge-
ordnete Scheibengraf. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Ing. Scheibengraf (SPO):
Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich méchte nur ganz kurz — Herrn
Kollegen Peter will ich spiter noch einige
Antworten geben — Kollegen Krempl ant-
worten. Er sagte hier, der OAAB stehe zur
Verstaatlichung. Das hoéren wir die ganze
Zeit. Ich mache nur darauf aufmerksam,
daBl wir auf die tdtige Mitarbeit von Ihrer
Seite zur Weiterentwicklung der Verstaat-
lichung besonderen Wert legen wiirden.

Ich spreche zum Kapitel ,Verstaatlichte
Betriebe®*. Die verstaatlichte GroBindustrie

fiir Eisen und Stahl in unserer kleinen Volks-
wirtschaft hat trotz der Probleme, die ihr
dadurch gestellt waren, durch Leistungen
ihrer Belegschaften und ihrer Fiithrungsstibe
glinzend bestanden. Ich glaube, das kann
man heute wohl mit Fug und Recht sagen.
Ich habe geglaubt, daB nur bei der Budget-
debatte 1964 noch einmal die Meinung zu
horen war, dafl die Verstaatlichte, vor allem die
Stahlindustrie, stagniere, weil sie iiber ihre
geplante Auslegung hinauswuchs.

In der Zwischenzeit — 1965 — haben neue
Leistungs- und Absatzrekorde die GroBen-
ordnung bestatigt. Die Aufnahmsfihigkeit des
Binnenmarktes spielt fiir die Stahlindustrie
eine besondere Rolle. Wiahrend die groflen
Industriestaaten 80 und mehr Prozent ihrer
Stahlproduktion aufnehmen und weiterver-
arbeiten, ist dies in kleinen Volkswirtschaften
nicht so ohne weiteres moglich, wobei sich
in Osterreich noch weitere Erschwerungen
dazu ergeben, auf die ich dann noch zu sprechen
kommen werde.

In Osterreich finden wir bei Edelstahl
eine Binnenmarktaufnahme von 30 bis 40 Pro-
zent der Produktion, bei Bau- und Maschinen-
baustahl von 40 bis 60 Prozent je nach seiner
Qualitdt. Diese Entwicklung des Anteiles des
Binnenmarktes hat sich seit Jahren, und zwar
in dem MaBe, wie die Stahlproduktion steigt,
riickldufig entwickelt. Der Exportanteil muf
unter diesen Voraussetzungen natiirlich stindig
steigen. Nun kénnte wieder das Argument
gebracht werden, man miisse aus diesem
Grunde die Stahlproduktion einschranken. Ich
mache aber darauf aufmerksam, wie ich das
bereits vor zwei Jahren tun durfte: sie ist
nur in einer bestimmten GroBe wirtschaftlich
und entwickelbar.

Es war den Sozialisten in der Regierung
und im Hohen Hause in den vergangenen
20 Jahren der Zusammenarbeit nicht méglich,
die Osterreichische Volkspartei und ihre
Minister fiir die Durchfithrung einer planvollen
Finalisierung im Rahmen der verstaatlichten
Betriebe selbst zu gewinnen. Das wird wohl
kaum bestritten. Selbst in den Vorstdnden der
Betriebe muBten notwendige, aber begrenzte

Finalisierungsvorginge gegen jahrelangen
Widerstand von Vorstandmitgliedern ihrer
OVP-Fraktion durchgesetzt werden. Ich

konnte eine Reihe von Beispielen dafiir an-
fithren, davon nicht zu reden, daB der schon
verstaatlichte Maschinenbau ihren massiven
Widerstand fand und trotz eines Gentleman’s
Agreement mit allen Mitteln bekdmpft wurde.

Aber auch eine gezielte private Ausweitung
der Stahl- und Edelstahlverarbeitungen im
Lande ist nicht erfolgt. Das stelle ich fest,
und damit, meine sehr verehrten Damen und

www.parlament.gv.at




11. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 11. Sitzung — 16. Juni 1966 711

Ing. Scheibengraf

Herren des Hohen Hauses, will ich klarstellen,
daBl wir nicht eine zu grofl ausgelegte Stahl-
industrie besitzen, sondern daB die Binnen-
marktaufnahme, vor allem die Weiterver-
arbeitung von Stahl und Edelstahl weder
von verstaatlichten Betrieben gemacht werden
konnte noch vom privaten Sektor entwickelt
wurde.

Ich konnte eine Reihe von Produkten an-
fithren, die wir heute um viel Geld einfiihren
miissen. Denken wir an die Schneerdumgerite,
wo uns sogar die Schweiz turmhoch iiberlegen
ist; Forsteinrichtungen, StraBenbau- wund
StraBenreinigungsmaschinen, Gerite und Ma-
schinenbau fiir den MeBbereich, fiir die Basis
des Instrumentenbaues und so weiter. Das
wire ein weites Betidtigungsfeld vor allem fiir
den Privatsektor, da wir im Lande alle Sonder-
stihle dafiir erzeugen.

Die Produktionssteigerung der letzten Jahre
ist bei sinkenden Belegschaftszahlen durch
rechtzeitige Investitionen und erhohte Kopf-
leistung erreicht worden. Das weltruf-gekronte
LD-Verfahren, die fithrende Mitarbeit am
StrangguBlverfahren fiir Stahl und Edelstahl,
& Entwicklungsspitze bei Edelstihlen fir
die Atomindustrie sind Marksteine der geistigen
Bewidhrung des Systems der verstaatlichten
Betriebe, vor allem fiir Eisen und Stahl. Oder
glaubt man, wie heute hier vom Herrn Kollegen
Abgeordneten Peter ausgefithrt worden ist,
daB in einem Unternehmen, in welchem ein
schlechtes Betriebsklima herrscht, solche be-
deutende  Entwicklungsarbeiten  gemacht
werden koénnen? Das sind gerade erst die
Voraussetzungen dazu, daB eine solche Ent-
wicklung, eine solche Forschungsarbeit voll-
bracht werden kann.

Die Stahl- und Edelstahlindustrie erwartet
die grofere Aufnahmefihigkeit des Binnen-
marktes, und sie muBl die Exportforderung
materiell und ideell in dem Malle, wie sie
sie bisher besalBl, erhalten, um bestehen zu
konnen. Nicht Kontra-Verstaatlichten-Stel-
lung und sinnloser Konkurrenzkampf zwischen
verstaatlichter und privater Wirtschaft, son-
dern die gezielte Aufnahme neuer Produktionen
sind der Weg aus der gegenldufigen Entwicklung
von steigender Stahlproduktionsleistung und
kleinerem  Binnenmarktanteil zu hohem
Exportanteil.

Nun erlauben Sie mir, zu einigen besonderen
Problemen einige Worte zu sagen. Die Markt-
lage im Inneren und der Preisverbruch: Ich
habe vorhin klarzustellen versucht, daB3 wir
nur eine 30- bis 40prozentige Aufnahme fiir
Edelstahl am Innenmarkt haben. Wir wissen,
daB es in den groBen Industriestaaten bis zu
80 und mehr Prozent sind. Nach der
Rezession 1958/59 und noch stirker 1962/63

gab es daher auf dem Weltmarkt vollig neue
Entwicklungen. Die groBen Industrielinder
konnten auf Grund ihrer groBen Innenmarkt-
abnahmeméglichkeit mit voéllig verdnderten
und abgesenkten Preisen auf den Weltmarkt
kommen. Sie trafen hier auf uns und standen
damit in schwerster Konkurrenz. Damit
begann die Einleitung des Preisverbruches, der
heute bei verschiedenen Qualititen AusmaBe
erreicht hat, iiber die sich der einfache Mann
keine Vorstellungen machen kann. Das allein
ist schon ein Faktum, das dazu angetan sein
mubB, dieser Industrie mit allen Mitteln Unter-
stiitzung zu leihen. Im Gegenteil, hier mull
um jede Investition gerungen, gekdmpft
werden, und was noch viel schwerer wiegt:
es wurde bisher jede Koordination und Koope-
ration verhindert. Man kann nicht sagen, daB}
die Vorschlige dazu von den zustdndigen
Stellen nicht rechtzeitig vorgelegt worden
wéren.

Nun noch en1 Wort zur Binnenmarktslage,
zum Preisverbruch und zur Selbstfinanzierungs-
frage fir diese Betriebe. Politisch ausgedriickt
konnte man fast zu Wilhelm Tell kommen,
indem man sich vorstellen kann, daB Sie sich
hier politisch jene Vorstellung machen oder
vielleicht Ihre Auftraggeber: Durch diese
hohle Gasse miissen Sie uns kommen! (Abg.
Dr. Gorbach: Auf diese Bank von Stein will
ich mich seizen!) Das konnte man auch
sagen in der Entgegnung.

Neben dem Preisverbruch und der Ein-
engung der Selbstfinanzierung gab es vorher
bis 1959 den Preisvorteil fiir die 6sterreichische
weiterverarbeitende Industrie. Es wurde hier
gesagt, dieser Preisvorteil sei so nebulos, daf}
man davon nicht recht sprechen kénne. Nun,
so sehen die Dinge doch nicht aus. Die
»» Wochenpresse“ hatte Herrn Generaldirektor
Dr. Roth von der Osterreichischen Alpine-
Montan angegriffen und ihm gewisse Vorwiirfe
betreffs die Konkurrenzfihigkeit und Stand-
festigkeit dieses Unternehmens gemacht. Er
hat sich mit Recht zur Wehr gesetzt mit einem
Artikel am 4. Mai 1966, also nicht in grauer
Vorzeit, wo er feststellt: ,,Ich hatte Gelegen-
heit auszufiihren, daf die Alpine durch niedrige
Stahl- und Kohlenpreise der osterreichischen
Wirtschaft 4,5 Milliarden Schilling zugewendet
hat und daB die Alpine seit Kriegsende 5,4 Mil-
liarden Schilling investierte. Und so weiter.

Hier sagt nicht ein Sozialist aus, daB es
diese Preisvorteile in einem Ausmall gegeben
hat, wofiir die Vorstellungen dariiber fehlen,
sondern das ist der derzeitige verantwortliche
Generaldirektor ~der  Osterreichisch-Alpine
Montangesellschaft, der gréften Gesellschaft
innerhalb der verstaatlichten Industrie.

Schon zu der Zeit, als wir auf dem Weltmarkt
noch zu wesentlich giinstigeren Verhiltnissen
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absetzen konnten, hatten wir auf der inneren
Linie den Preisvorteil zur Kenntnis zu nehmen,
iiber dessen Grenze wir uns nicht hinausbe-
wegen konnten. Auch hier natiirlich eine ent-
sprechende Einengung des Selbstfinanzierungs-
weges; trotzdem konnten die verstaatlichten
Betriebe 26 Milliarden Schilling aus eigenen
Ertragnissen fiir ihre Investitionen aufbringen.
Das ist eine ungeheure Leistung, die sie trotz
all dieser Erschwerungen erbracht haben.

An die Adresse der Osterreichischen Volks-
partei gerichtet mull ich heute aber auch fest-
stellen, dall uns leider die politische Bremsung
des Anleiheweges zeitweilig grofte Schidden
verursacht hat. Denken wir nur daran, wie
lange die Alpine Montangesellschaft fir ihre
notwendigen Investitionen vorstellig werden
muBte und wie vieler Monate es bedurfte,
bis die VOEST die Umgestaltung des Pro-
gramms und der Einrichtungen in der Hiitte
Krems erreichen konnte.

Diese Bremsung wurde stets damit begriin-
det, dal wir Sozialisten der Ausgabe von
Aktien entgegenstehen und daBl diesem Nein
das Nein zum Anleiheweg gegeniibersteht.
Ich habe diesbeziiglich 1964 ausgefiihrt, daB,
auf die Dauer gesehen, der Weg der Begebung
von Aktien trotz aller scheinbaren momentanen
und zeitmédBigen Vorteile der teurere Weg ist,
denn die Dividendenausschiittung bleibt be-
stehen, wihrend die Anleihe eines Tages
getilgt und der volle Besitz des Eigners
wieder gegeben ist. (Abg. Dr. Weimann:
Die Anleihe muf3 aber zuriickgezahlt werden,
Herr Kollege!) Jawohl, aber in dem Fall
kann man sagen, daBl diese Belastung nur
eine Zeitlang zu tragen ist, wihrend die Be-
lastung durch die Dividendenzahlung fort-
laufend, ohne Begrenzung ist. (Weitere Zwi-
schenrufe des Abg. Dr. Weiflmann.)

Ich darf daran anschlieBen, daB3 die Aktien,
die Sie sich vorgestellt haben, zu einem Vor-
zugskurs begeben werden — anders konnte es
ja nicht sein —, was die Selbstfinanzierung
vollig stillegen miiBite, und der Teil, der heute
als normale Dividende an den Eigentiimer,
die Republik Osterreich, abgeht, dann als
Vorzugsaktiendividendenanteil dem Einzahler
iberantwortet werden miite. Dividende an
die Republik und Mittel zur Selbstfinanzierung
sind damit blockiert. Wir kénnen das, nicht
in der Form der Absprache, aber mit dem
Rechenstift sehr deutlich klarstellen, wenn
man das entsprechend auf die Jahre berechnet.

Erlauben Sie auch einige Worte iiber die hier
angezogene Dividendenleistung in diesem
Hohen Hause. (Abg. Dr. Weiffmann: Die
Dividendenleistung des Hohen Hauses ist sehr
klein!) Entschuldigen Sie, wenn ich das
gesagt habe, nehme ich es zuriick. Ich habe

gemeint, die Dividendenleistung der ver-

staatlichten Betriebe.

Sehen wir uns einmal die Hauptdividenden-
trager unter den verstaatlichten Betrieben an.
Ich nenne nur fiinf. Bei der Osterreichisch-
Alpinen Montangesellschaft kénnen wir fest-
stellen, daBl der Eigentiimer Staat nichts ein-
gebracht hat. (A4bg. Dr. Gorbach: Weil er
so viele kranke Betriebe mitschleppen muf!)
Dann darf man aber die Dividendenleistung
nicht in Relation zum fiktiven Grundkapital
setzen, wenn der Eigner selbst zu diesem
Grundkapital iiberhaupt nichts beigetragen
hat. Bei der Osterreichisch-Alpinen Montan-
gesellschaft liegen vom osterreichischen Staat
null Schilling vor.

Die Vereinigten Osterreichischen Eisen- und
Stahlwerke haben ebenfalls keinerlei Einbrin-
gung erhalten, und Sie wollen eine volle
Dividendenleistung! Ich mochte auch noch
dazu ein Beispiel geben. 3,5 Prozent war die
letzte Ausschiittung. Wenn entgegen allen
Fachleuteeinwiirfen eine Grundkapitalhohen-
festsetzung mit 1,4 Milliarden Schilling erfolgt,
dann mull zwangsldufig eine in diesem Ausmaf
niedrigere Dividende herauskommen. Das
geht gar nicht anders. Versuchen Sie das bei
Steyr zu machen, das in der GréBenordnung
eine Vergleichsbasis sein kénnte. Dort haben
Sie 400 Millionen Grundkapital, dort haben Sie
auch die eingebrachten Werte der Eigner. Sie
hatten zuletzt eine Ausschiittung von 11 Pro-
zent. Wenn Sie einen Vergleich mit dem
Grundkapital anstellen, hat die VOEST auch
10,5 Prozent geleistet, ohne die fiktive Grund-
kapitalh6he, die anscheinend schon bei der
Schillingeréffnungsbilanz in Hinsicht auf die
kiinftige Angriffsbasis so festgelegt wurde.
(Abg. Dr. Weifmann: KEs waren doch Ihre
Herren, die das verwaltet haben!) Nein, nein,
unsere Herren haben zuerst eine Grundkapital-
festsetzung von 600 Millionen Schilling fiir
die VOEST vorgeschlagen. Dann wurde lange
hin- und hergezogen, die Fachleute haben als
oberste Grenze 800 Millionen genannt, und
man mullte dann, um verschiedene andere
Voraussetzungen zu schaffen, 1,4 Milliarden
Schilling zur Kenntnis nehmen. Wir wollen
damit durchaus nicht sagen, daB das eine
Schidigung darstellt, Herr Kollege Dr. Weil-
mann, aber eines ist doch klar: Man arbeitet
mit einer Fiktion, man versucht mit einer
Fiktion, die Menschen in unserem Staate irre-
zufithren, indem man evklirt: Schaut her,
die verstaa,tlichten Betriebe werfen doch nichts
ab. Sie arbeiten zwar, sie tun etwas, und
bei allen Belegschaftsanldssen werden sogar
groBe Worte iiber die Leistung, die die Men-
schen dort vollbracht haben, gesagt, aber fir
den Kenner, drauBlen bleibt die Frage der
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3,5 Prozent Dividendenausschiittung! Mit
Threr Polemik als negativer Eindruck dazu.

Ich will jetzt nicht tiefer schiirfen, aber ich
konnte die Liste der verstaatlichten Betriebe
fortsetzen, bei denen die Kapitaleinbringung
mit Null festgehalten worden ist und bei
denen wir die Berechnungen von einer fiktiven
und festgelegten Grundkapitalgrenze vorneh-
men miissen.

Nun noch zur Frage der Steuerleistung.
Die Steuerleistung im Jahre 1964 betrug
nach dem Rechnungshofbericht alles in allem
zirka 3,5 Milliarden Schilling. Wenn man das
in ein Verhiltnis zu den allgemeinen Ein-
nahmen des Staates setzt — ich weil schon,
da kommt noch ein kleiner Anteil heraus,
der die Grundsteuer betrifft und hier nicht
mit aufscheinen kann, das ist aber nicht
wesentlich —, dann kann man sagen, dall
die 120.000 Beschiftigten 10 Prozent der
staatlichen Abgabeneinnahmen neben ihrer
anderen Leistung aufbringen. Ich glaube
schon, dafl das eine sehr grofle Steuerleistung
ist. Es wird daher von diesen Menschen
besonders bedauerlich empfunden, wenn vor
Wahlen festgestellt wird, daB die verstaat-
lichten Betriebe nicht nur keine Steuern
zahlen, sondern dariiber hinaus laufend vom
Staat subventioniert werden miissen. Auch
das mochte ich heute noch bei dieser Gelegen-
heit feststellen und hier deponieren, dall ndm-
lich eine einwandfreie Steuerleistung vorliegt.
Sie ist vom Rechnungshof gepriift und kann
also nicht in irgendwelcher Form lediglich als
Skizzierung zur polemischen Behandlung vor-
gehalten werden.

Da ich gedacht habe, dall Kollege Abge-
ordneter Peter noch kommen wird — er
war ja den ganzen Vormittag im Haus, ich
mache ihm da keinen Vorwurf —, mdchte
ich jetzt zu einigen Fragen, die er zum Aus-
druck gebracht hat, Stellung nehmen und
ihnen etwas entgegenhalten, weil sonst der
Eindruck erweckt werden konnte, wir haben
hier nichts entgegenzusetzen.

Nun einmal zum Wort ,,Verpolitisierung*
durch die seinerzeitige Koalition, durch die
Zusammenarbeit der beiden groBen Krifte
in diesem Staat. Ich habe schon vor drei
oder vier Jahren in diesem Hohen Haus
Herrn Dr. Kandutsch, der damals diesem
Hohen Haus noch als Abgeordneter angehorte,
auf dasselbe Argument geantwortet, dal wir
uns auch das Recht herausnehmen koénnen,
in der Frage Politisierung, Entpolitisierung
oder Verpolitisierung zu argumentieren. Wir
sehen in der Zusammenarbeit, wie sie bisher
bestanden hat, die Entpolitisierung dieser
grolen Wirtschaftskorper, weil durch die
Anwesenheit der beiden groBen Krifte der

Ausgleich und die gegenseitige Kontrolle vor-
handen ist. Wenn Sie nun einen Teil dieser
Krifte abziehen, dann kénnen wir von unserer
Seite her feststellen: Das ist nicht Ent-
politisierung, sondern das ist erst richtig
Verpolitisierung, denn dann ist eine Gruppe
allein in diesen Betrieben verblieben.

Man soll mir nicht sagen, dal vor 1934 diese
Betriebe keine Politik gemacht haben. Die
damalige Schwerindustrie hat die Heimwehr-
politik und die Untergangspolitik Osterreichs
in dieser Republik iiberhaupt betrieben. Man
kann also hier nicht sagen, dafl die Ent-
politisierung solcher Wirtschaftskorper dann
erreicht wird, wenn sie nur mehr von einer
politischen Richtung beherrscht werden, oder
wenn man iiberhaupt von politischer Richtung
nicht spricht, aber doch das Vorhandensein
einer solchen Politik zugeben muB.

Und nun zum zweiten Vorwurf, den uns
Herr Kollege Peter heute gemacht hat, daB
wir die kollektivistische Richtung vertreten.
Ich glaube, da diirfte ein kleiner Irrtum in
der Auffassung iiber das sein, was wir unter
kollektiver Arbeit verstehen und was hier
unter Umsténden unter Kollektivismus gehort
werden kann. Ich konnte genauso erkliren,
daB die Aufsichtsrite nach dem Gesellschafts-
gesetz in einer AG. oder GesmbH. genau solche
kollektivistische Verbinde oder Vereinigungen
sind als wie zum Beispiel die derzeitigen Vor-
stinde. Meine Herren! Wo ist denn da der
Unterschied ? Es sind dort mehr Personen am
Werk, die die Verantwortung zu tragen haben,
und es ist auf der anderen Seite nicht eine
Einmanngesellschaft. Seien wir uns doch klar
dariiber : Diese groBen Unternehmungen kénnen
von einem Mann kaum mehr gefiihrt werden;
wo das gemacht wird, sind in der Delegierung
mehrfache Gremien eingeschaltet, die solche
Riesenunternehmen fithren. Ich kann mir
nicht vorstellen, daB man 30.000 Menschen
in einem solchen Unternehmen durch einen
einzigen Mann fiithren konnte. Es kann hier
nur zu einer kollektiven Arbeit kommen,
und die ist nach dem AG-Gesetz oder nach dem
GesmbH-Gesetz nicht kollektivistisch. Ich
lehne das Wort ,kollektivistisch’* in diesem
Zusammenhang grundsitzlich ab.

Die Frage der Mittel, die ebenso von IThnen
angeschnitten wurde, daB die Verstaatlichte
in ganz grofem AusmaBl von den ERP-
Mitteln Gebrauch machen konnte, kann ich
nur so beantworten: Die ERP-Mittel, die die
verstaatlichte Industrie bekommen hat, be-
tragen ausweisméiflig, wieder durch den Rech-
nungshof nachgewiesen, 3280 Millionen, ihre
selbstaufgebrachten Mittel fiir Investitionen
26,2 Milliarden Schilling. Also auch hier ist
es sicher, und das ist auch immer wieder
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betont worden: Weder wir noch ein anderer
Staat in Europa wire ohne amerikanische
Hilfe jemals wieder in die Lage versetzt
worden, seine Wirtschaft so rasch in Gang zu
setzen, wie das durch diese Hilfe geschehen
ist. Das ist wohl gar keine Frage, und hier gibt
es auch keinen Streitpunkt.

Ich darf also dazu iibergehen, mir noch eine
Bemerkung zu erlauben, die sicher von Wert
ist. Durch die Wiedervereinigung des Kom-
plexes ,,Verstaatlichte Betriebe’* mit dem
Ministerium fiir Verkehr und die Absichten,
die Fiithrung iiber ein Konzernorgan auszu-
iiben, erkennen wir, daf} Sie selbst bestatigen,
daB das den Sozialisten und ihren bisherigen
Exponenten zugedachte Leitungsinstrument
unmoglich war und daB Sie selbst zu dem
zuriickkehren, was Sie frither einmal das ver-
ruchte ,Konigreich Waldbrunner genannt
haben. Ich mache nur darauf aufmerksam,
dafl wir auch auf diesem Gebiet festzustellen

haben, daBl gerade dieser Vorgang die Bestati- |

gung fiir unsere Ansicht ist und alle polemischen
Bemerkungen glidnzend widerlegt, mit denen
zum Ausdruck gebracht worden ist, dal der
bisherige Ressortchef der verstaatlichten Be-
triebe wirkliche Leitungsbefugnisse gehabt
habe. Jetzt werden sie Leitungsbefugnisse
bekommen, wenn Sie diese Konstruktion
nunmehr wieder einsetzen wollen.

Ich darf also damit zum Schluf kommen
und feststellen, daB der 20jihrige Aufbau der
verstaatlichten Betriebe nicht nur von unseren
Menschen im Inland anerkannt wird, sondern
weit dariiber hinaus. Es gab 20 Jahre hindurch
eine wirtschaftliche und geistige Leistung —
trotz allem! In den letzten acht Jahren war die
Einflubnahme auf die Betriebe dadurch, daB
jedes Instrumentarium gefehlt hat, nicht vor-
handen, und wir miissen noch einmal fest-
stellen, was ich vorhin mit der Wiederherstel-
lung der seinerzeitigen Verhéltnisse 1956 bis
1959 gemeint und bereits angefiihrt habe.

Und nun erlauben Sie mir zum Schluf noch
folgendes festzustellen: Der Staat hat zu dem
ganzen Komplex , Verstaatlichte Betriebe
1,8 Milliarden Schilling zugebracht, wovon
ein Teil riickzahlbare Darlehensschuld ist,
also auch keine volle Einbringung, und die
Belegschaften und ihre Leitungsstdbe haben
dieses Vermogen 22fach vervielfacht und bis
heute der Republik einen Wert in der Hohe
von 28,5 Milliarden Schilling erarbeitet. Das
ist eine Leistung, und es ist das Ergebnis des
Verzichts der Belegschaften und ihrer Gemein-
schaften zugunsten der Republik. Sie werden
einsehen, daB auf Grund dieses Verzichts
iiber die ganze Zeit eine besondere Bangnis in
diesen Belegschaften besteht. In den vergange-
nen 20 Jahren waren nicht nur die Bemiihun-

gen um Absatz, Produktion und Weltgeltung
erfolgreich, sondern in diesem Zeitraum konnten
wir im Gegensatz zu anderen Léndern in
diesen Unternehmen gesicherte Arbeitsplatze
und gesicherte Existenzen garantieren, und
zwar bis zum heutigen Tage fast ohne jede
Unterbrechung, fiir 123.000 Menschen und
ihre Angehorigen.

Es ist hier ein groBes Erbe iibergeben wor-
den, ohne Revolution, wie das von anderer
Seite festgestellt worden ist. Wir erwarten
nur, daB das Erbe mit der Ehrfurcht verwal-
tet wird, die es verdient, in der Erkenntnis,
daB Menschen iiber ihre eigene Leistung
hinaus dem Staate mehr gegeben haben als
manch andere Gruppe, die in diesem Staate
ebenso ihren Anspruch auf Anerkennung
hat. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Schrotter. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Schrotter (OVP): Hohes Haus!
Bei der Sitzung des Nationalrates am 25. Mai
dieses Jahres wurde unter anderem auch die
dringliche Anfrage, betreffend die Stillegung
des Kohlenbergbaues Tauchen im Burgenland,
sehr eingehend behandelt. Auf Grund der
schwierigen finanziellen Lage des Betriebes
muBte schon laufend vom Bund ein dement-
sprechend hoher Betrag an Geldmitteln zuge-
schossen werden, damit der Betrieb aufrecht-
erhalten werden konnte. Da dies auf die Dauer
nicht moglich ist, hat nun das Bundesministe-
rium fiir Handel und Wiederaufbau als oberste
Bergbaubehorde dem Betrieb mitgeteilt, daB
der Bund nicht weiter in der Lage ist, im Wege
der Bergbauférderung Beihilfen fiir das ent-
stehende Defizit zu leisten. Erfreulicherweise
wurde aber eine entsprechende Ubergangszeit
auf Grund der Verhandlungen zwischen Bund
und Gewerkschaften vereinbart, die es ermog-
lichen soll, die dort betroffenen Arbeitskrifte
in irgendeiner Form wieder in den Arbeits-
prozeB einzubauen.

Die Errichtung des Fernheizkraftwerkes
Pinkafeld hat jedenfalls, wie es sich jetzt
herausstellt, nicht die erwartete Lodsung ge-
bracht. Man glaubte nidmlich damals, daB
nun der Absatz der Tauchener Kohle gesichert
sei und somit auch die Arbeitsplitze der Berg-
arbeiter des Xohlenbergbaues Tauchen auf
Dauer erhalten bleiben. Nun stellt sich aber
heraus, daB die Férderkosten in einem Ausmaf@
gestiegen sind, die die Grubenleitung nicht er-
wartet hat, und daher das Fernheizkraftwerk
Pinkafeld nicht bereit ist, die geférderte Kohle
von Tauchen mit einem fiir den Bergbau
kostendeckenden Preis zu iibernehmen.

Ich habe dieses Problem deshalb angeschnit-
ten, meine sehr verehrten Damen und Herren,
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weil es nicht nur fiir Tauchen Geltung hat,
sondern weil der Kohlenbergbau in ganz
Osterreich und dariiber hinaus in einer sehr
unguten Situation ist. Es ist ndmlich schon
so weit, daB die im Inland geférderte Jahres-
menge an Kohle nicht mehr verbraucht werden
kann und sich die Kohlenhalden immer mehr
vergroBern. Der Herr Vizekanzler Dr. Bock
hat in seiner damaligen Anfragebeantwortung
unter anderem mitgeteilt, daB in Osterreich
einer jahrlichen Gesamtférderung von rund
5,6 Millionen Tonnen Kohle nur ein jahrlicherVer-
brauch von 3 bis 4 Millionen Tonnen gegeniiber-
steht und daB er auf dieses Problem im Minister-
rat bereits im Jahre 1960 hingewiesen hat. Leider
war es aber nicht moglich, dariiber eine not-
wendige Ubereinstimmung im Ministerrat her-
zustellen. Der Herr Vizekanzler Dr. Bock
filhrt weiter aus, dall er seit dieser Zeit immer
und immer wieder darauf aufmerksam gemacht
hat, daB die Erstellung eines langfristigen
osterreichischen Energieplanes dringend not-
wendig geworden ist, denn abgesehen von allen
anderen Energieproblemen kann die Frage des
osterreichischen Kohlenbergbaues nur im Rah-
men eines solchen Energieplanes einer ertrig-
lichen Lésung zugefiithrt werden. Der damalige
zustindige Ressortminister war leider nicht
bereit, einen solchen Energieplan vorzulegen.

Umso erfreulicher ist es daher, festzustellen,
daB die neue Bundesregierung bereits in ihrer
ersten Sitzung ein Ministerkomitee eingesetzt
hat, das sich nun ernstlich und eingehend mit
diesem so schwierigen Problem befassen wird.
Hoffen wir, daBl diesbeziiglich eine Lésung in
der nichsten Zeit gefunden wird, die alle
Beteiligten — hiemit meine ich die Unter-
nehmen und vor allem aber auch die Beleg-
schaften, die Arbeiter und Angestellten —
befriedigt.

Gerade auch bei uns in den steirischen
Kohlenrevieren ist eine gewisse Unsicherheit
immer wieder festzustellen. Die Arbeiter
fragen sich: Ja, wird unser Arbeitsplatz weiter-
hin gesichert sein oder nicht ? Unsere Kohlen-
bergarbeiter in den Gruben in Ko6flach und
Fohnsdorf méchten endlich einmal wissen,
wie fiir sie die Zukunft ausschauen wird.

Als in Zeltweg das Dampfkraftwerk fiir
Stromerzeugung in Betrieb genommen wurde,
glaubte man auch, nun sei fiir den Bergbau
Fohnsdorf der Absatz von Kohle gesichert.
Nun stellt sich aber heraus, daB dies auch keine
endgiiltige Losung ist und nach wie vor
Schwierigkeiten in der Absatzlage entstehen.
Es ist also wirklich hochste Zeit, daB ein ent-
sprechender Energieplan erstellt wird, um
hier Klarheit zu schaffen.

Da nun aber die ungute Situation im Kohlen-

bergbau nicht nur eine finanzielle ist, sondern;

durch die Umschichtung der dort freiwerdenden
Arbeitskrifte auch eine familidre wird, ist bei
der Erstellung des Energieplanes auch auf
die familidre Gegebenheit unbedingt Riicksicht
zu nehmen. Wenn man ndmlich die Orte der
Kohlenreviere und deren Umgebung néher
betrachtet, kann man mit Freude feststellen,
dal sehr viele Arbeitnehmer fiir sich und
ihre Familien Eigenheime gebaut haben. Wenn
man weil, unter welchschwierigen Bedingungen
und mit welchem Fleil und personlichen
Opfern solche Heimstédtten geschaffen werden,
kann man erst verstehen, wie sehr solchen
Menschen an einem Arbeitsplatz im dortigen
Bereich gelegen ist. So dhnlich liegt die
Situation ja auch bei jenen Familien, die sich
ihre Wohnung eingerichtet haben und diese als
ihr Heim betrachten.

Es wire fiir all diese Arbeitnehmer und ihre
Familien eine arge Belastung, wiirden sie in
der ndheren Umgebung ihren Arbeitsplatz
verlieren und verhalten werden, in entfernteren
Industriegebieten eine Arbeit anzunehmen.
Es wiirde dadurch eine zusétzliche finanzielle
Belastung jedes einzelnen entstehen, weil ja
der gemeinsame Haushalt mit seiner Familie
wegfallen wiirde und auerdem die Fahrtspesen
und verschiedene andere zusdtzliche Unkosten
auf Dauer gesehen unertriglich wiaren. Dafl
der Mann und Vater moglichst im Familien-
verband leben soll, steht, glaube ich, wohl
auler Zweifel. Es wirkt sich bei der Erziehung
der Kinder sehr vorteilhaft aus und trigt zum
friedlichen und gliicklichen Familienleben sehr
viel bei.

Es gibt aber noch eine ganz beachtliche
Zahl Arbeitnehmer in diesen Gebieten, die
auBer ihrer Beschiftigung in den Kohlen-
revieren eine kleine Landwirtschaft mit ihrer
Gattin als Nebenerwerb betreiben. Dies sind
Besitzer kleiner béduerlicher Betriebe, die von
dem Ertrag derselben nicht leben koénnen,
wodurch der Mann gezwungen ist, sich ein
stindiges Nebeneinkommen dazuzuverdienen.
Diese Leute sind nun einmal gezwungen,
in ihrer Ndhe einen Arbeitsplatz zu suchen,
weil sie ja in ihrer sonst gegebenen Freizeit
auf dem eigenen XKleinbetrieb mitarbeiten
miissen. Diese Leute koénnten also iiberhaupt
nicht weiter entfernt einen Arbeitsplatz an-
nehmen, weil ihre tédgliche Anwesenheit auf
dem eigenen Kleinbetrieb zur aufrechten Fort-
fithrung desselben unerliflich und notwendig
ist.

Ja, nicht nur dies ist in Betracht zu ziehen.
In diesen Orten haben ja sehr viele Gewerbe-
betriebe, Kaufleute, Gastbetriebe und viele
andere mehr ihre Existenz darauf aufgebaut,
daB eine sehr beachtliche Konsumentenschaft
ihre Bediirfnisse bei ihnen decken will. Auch
alle diejenigen haben in ihre Betriebe sehr viel
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investiert, und ihr Fortbestand hidngt nun
zum grofBten Teil davon ab, ob in diesem Raum
auch weiterhin eine kaufkraftige Konsumenten-
schaft vorhanden ist oder nicht. Kaufleute
und Gastbetriebe und viele andere mehr
haben ihre Existenz darauf aufgebaut, daf eine
sehr beachtliche Konsumentenschaft ihre Be-
diirfnisse bei ihnen decken will. Auch alle
diejenigen haben in ihre Betriebe sehr viel
investiert, und es hangt ihr Fortbestand nun zum
groBten Teil davon ab, ob auch weiterhin in
diesem Raum eine kaufkriftige Konsumenten-
schaft vorhanden ist oder nicht. Auch wir
von der Landwirtschaft in dieser Gegend sind
natiirlich genauso an dieser Entwicklung
interessiert, weil auch wir unsere Produktion
zu einem Grofteil auf die 6rtlichen Bediirfnisse
ausgerichtet haben und immer Wert darauf
legen, einen gesicherten Absatz zu haben.

Nach all den Uberlegungen, die ich nun
angestellt habe, wird man bei der Erstellung
des Energieplanes auch auf die Raumplanung
und auf die Strukturverhiltnisse dieser Ge-
biete Riicksicht zu nehmen haben. Man wird
daher diese Probleme in einem behandeln
miissen.

Wenn nach der gegebenen Situation der
Beschaftigtenstand in den Kohlenrevieren nicht
zu halten ist, mufl eben eine andere Losung
gefunden werden. Eine Verlegung der Arbeits-
krifte in andere Gebiete wird nur in einem sehr
beschrankten Ausmaf moéglich sein.

Ich bin daher der Meinung, daf in diesen
arbeitsplatzgefihrdeten Kohlenreviergebieten
neue Produktionsstéitten errichtet werden miis-
sen, damit ein stdndiger und sicherer Arbeits-
platz fiir all diejenigen geschaffen wird, die auf
Grund der Produktionseinschrinkung im Koh-
lenbergbau frei werden.

Meiner Meinung nach kann man eine be-
friedigende Losung nur dann herbeifiihren,
wenn man dieses Problem von allen Seiten
her betrachtet und auf die Gegebenheiten
Riicksicht nimmt, die sich dadurch ergeben.
Ich bin daher sehr froh, daB man sich im
Ministerkomitee sehr eingehend mit dieser
Materie beschiftigt, ich ersuche nur, dal man
auch auf all die Dinge Riicksicht nimmt
und darauf bedacht ist, auf die gesamte
Bevolkerung dieser Orte Riicksicht zu nehmen.
Betreffen tut es alle, wie ich schon erwihnt
habe. Wenn also bei der Erstellung des
Energieplanes auch auf die Strukturpolitik
Riicksicht genommen wird — denn anders
kann ich es mir gar nicht vorstellen—, dann wird
sicher auch in den betroffenen Gebieten unter
der Bevélkerung wieder eine Befriedigung
eintreten und diese jetzt herrschende Un-
sicherheit beseitigt werden koénnen. Hoffen
wir also, daB diese so wichtige MafBnahme
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ehestbald von unserer Bundesregierung fiir
alle Beteiligten in einer zufriedenstellenden
Art durchgefithrt wird.

Nun noch ganz kurz zu einigen Dingen,
die fiir uns von regionaler Bedeutung sind.
Die Obersteiermark sowie auch das Lavanttal
in Karnten bemiihen sich sehr, den Anschlul
an den Fremdenverkehr zu finden. Wer die
Gegend kennt, muBl sagen, daf} sie landschaft-
lich sehr schon ist und sich alle Beteiligten
wirklich bemiihen, ihre Unterkiinfte und Gast-
statten so einzurichten, daB sie den Ferien-
gisten entsprechen. Nun ist aber die Eisenbahn-
verbindung sehr schlecht und unzureichend.
Durch den Bau der Jauntalbahn, der sicher
eine beachtliche Summe Geld gekostet hat,
wire nun eine Direktverbindung mit Klagen-
furt gegeben. Mein Ersuchen geht nun dahin,
sehr geehrter Herr Minister, eine Direktver-
bindung von Graz iiber Bruck—Zeltweg—
Obdach ins Lavanttal nach Klagenfurt ein-
zurichten. Es wiirde fiir dieses landschaftlich
sehr schone Gebiet sehr von Vorteil sein
und zur Hebung des Fremdenverkehrs wesent-
lich beitragen. AuBerdem wiirde der Bau der
Jauntalbahn dadurch noch eher begriindet
sein (Abg. Dr. Gorbach: Sehr gut!), weil sie
durch den gewiinschten Durchgangsverkehr
beziehungsweise durch eine Direktverbindung
Graz —Klagenfurt mehr beangprucht wiirde.

Ich habe schon in einer der vergangenen
Budgetdebatten noch auf ein anderes Problem
hingewiesen: Das Telephonnetz der Ober-
steiermark ist noch immer nicht vollautoma-
tisiert. In den Bezirken Knittelfeld, Judenburg,
Murau sowic auch im Bezirk Liezen ist das
Telephonieren immer noch eine sehr zeit-
raubende Angelegenheit. Die Fernsprechteil-
nehmer nehmen immer mehr zu. Die Fern-
amter kénnen daher die gewiinschten Gespriche
mit bestem Willen nicht mehr zeitgerecht
erledigen, weil eben zu viele Anmeldungen
vorliegen.

Man muBl unsere Telephonistinnen in den
Vermittlungen nur bewundern, dal sie diesen
Anforderungen noch gerecht werden kénnen.
Es ist fiir sie sicherlich nicht leicht und bedeutet
eine groBe nervliche Belastung. Diese Arbeit
wird ihnen von manchen Kunden nicht leicht
gemacht. Wenn ndmlich das gewiinschte
Gesprach nicht so schnell hergestellt werden
kann, wic es sich so mancher vorstellt, dann
konnen sich diese Vermittlungskrifte noch so
manches anhéren, obwohl sie nichts dafiir-
kénnen,

Da nun in diesem Gebiet auch sehr viel
Industrie vorhanden ist und iiberhaupt durch
die dort vorhandenen Stddte auch eine grofe
Bevolkerungsdichte aufzuweisen ist, wéire schon
aus diesem Grunde meines Erachtens das An-




e

11. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 11

. Sitzung — 16. Juni 1966 717

Schrotter

liegen berechtigt, auch bei uns die Automati-
sierung des Fernsprechnetzes ehestbald in
Angriff zu nehmen. Auf Grund der vielen
Telephonanschliisse ist eine dementsprechende
Inanspruchnahmegewéhrleistet und daher auch
eine solche Investition in kurzer Zeit wicder
hereingebracht und auch amortisiert.

Auch der Rundfunkempfang ist in groSen
Teilen unsere: Obersteiermark vor allem noch
am Abend sehr schlecht. Man hért hier wohl,
ob man will oder nicht, die Sendestationen der
Oststaaten, abzr ungere Prog: amme sind, wie
schon erwihnt, sehr schlecht zu erreichen.

Dassetbe gilt fiir das Fernsehen. Es gibt
noch sehr viele Téler, wo iiberhaupt der Fern-
sehempfang nicht méglich ist. Es sind daher
noch mehrere Sendestationen sowie Verstirker
notwendig, um diesen Ubclstand zu beseitigen.
Jedenfalls (Abg. Dr.Gorbach: Kleinlobming!)
— sehr richtig, Herr Altkanzler, auch bei uns,
aber jetzt wird es bald soweit sein — wiirde
es unsere Bevolkerung nicht verstehen, wenn
von Rundfunk und Fernsehen schon jetzt
groBere Betrige fir die Versuche des Farb-
fernsehens ausgegeben werden, bevor noch
ein guter Empfang des Rundfunk- und Fern-
sehprogramms in allen Gebieten unseres
Landes gewihrleistet ist. (Der Prdasident
iibernimmt den Vorsitz.)

Ich mochte daher ersuchen, sehr geehrter
Herr Minister, dall die von mir vorgebrachten
Anliegen ungeres Gebietes, die sicherlich be-
rechtigt sind, in der néchsten Zecit einer auf-
rechten Erledigung zugefithrt werden. (Beifall
bes der OVP. — Abg. Dr. Tull: Schreiben Sie
dem Moinister einen Brief, das ist einfacher ! —
Abg. Dr. Gorbach: Rekommandiert! — Abg.
Dr. Tull: Sicherheitshalber!)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Pay. Ich erteile es ihm. (Abg.
Dr. Gorbach: Der Pay st schon wieder
dabes !)

Abgeordneter Pay (SPO): Schon wieder
dabei ist der Pay, jawohl, Herr Altkanzler.

Herr Prisident! Werte Damen und Herren!
Ein Kollege der freiheitlichen Fraktion sie
glinzen jetzt leider meistens durch Abwesen-
heit (Abg. Dr. Twull: Es ist Klubsitzung,
habe ich gehort!); ach so, Klubsitzung, das
ist etwas anderes — hat gestern hier in diesem
Saal erkliart, da wir Sozialisten sozusagen
rithrselig der vergangenen Epoche der Zu-
sammenarbeit nachtrauern. Wir méchten fest-
stellen, dal wir allerdings zu den 20 Jahren
dieser Epoche der Zweiten Republik eine
andere Einstellung haben als andere Mitglieder
dieses Hohen Hauses. Bezeichnenderweise
oder vielleicht bemerkenswerterweise hat
gestern auch der Herr Abgeordnete Dr. Wit-
halm das erste Jahrzehnt dieser Epoche

gewiirdigt und hat wortlich von einer Schick-
salsgemeinschaft der Zusammenarbeit gespro-
chen. Diese Feststellung des Herrn Dr. Wit-
halm klingt nun schon ganz anders als die
scheinbar gezielten Versuche, eine Art von
DolchstoBlegende iiber die Epoche der Zu-
sammenarbeit der beiden groflen politischen
Parteien zu bilden, zu formen und unter das
Volk zu bringen.

Herr Abgeordneter Dr. Kreisky hat in
seiner groen Rede in der Debatte zur Regie-
rungserklirung bedauert, daBl die neue Ein-
parteienregierung mit keinem Wort die gemein-
sam vollbrachten Leistungen gewiirdigt, ja
nicht einmal erwdhnt hat.

In diese Zeitepoche der Zusammenarbeit
fallt auch der Wiederaufbau und der Ausbau
der Osterreichischen Post- und Telegraphen-
anstalt. Heute in unserer modernen Zeit gilt
nicht mehr das Lied von der Christl von der
Post, wo es so schién heiBit: Ja bei der Post
%eht’s nicht so schnell. Heute konnen wir

sterreicher mit Stolz feststellen, dafl die Ein-
richtungen der Post- und Telegraphenanstalt
den modernen Erfordernissen angepaflt sind,
daB die Osterreichische Post einen sehr guten
Kundendienst ausiibt, und wir kénnen froh
sein, daf diese Entwicklung so gekommen ist.

In der Sache der Postleitzahlen gibt es ja
und hat es am Anfang gewisse Schwierigkeiten
mit den gré6fBeren Stddten Wien, Graz, Linz
und so weiter gegeben. Aber ich glaube, die
Post- und Telegraphen-Verwaltung ist daran,
auch dieses Problem durch zusédtzliche Post-
pline, durch zusitzliche Stadtpline mit den
Postleitzahlen zu bereinigen und zu berich-
tigen.

Die Osterreichische Postverwaltung war in
der Zeit der Ersten Republik ein Stiefkind
des Staates. Wenn man heute soviel fiir die
Post getan hat, dann mull man feststellen,
daBl die Ursachen weit zuriickliegen in jener
Zeit, in der die Post nicht viel bedeutet hat.
(Abg. Dr. Gorbach: Thurn und Taxis!), in
der Zeitepoche der Ersten Republik.

Auflerdem — und das mul man auch
sagen — sind auch die Einrichtungen der Post-
und Telegraphenverwaltung sowie der Bahn
und anderer Betriebe und Anlagen nicht von
den Kriegs- und nicht von den Nachkriegsein-
wirkungen verschont geblieben. Wenn man
ein Resiimee iiber die gesamte Arbeit der Post-
und Telegraphenverwaltung ziehen will und
ziehen muB, dann soll man auch daran denken.

Die Minister Dipl.-Ing. Waldbrunner und
Probst haben nicht nur Verstindnis fiir die
Belange der Post aufgebracht, sie waren
initiativ und auch sehr wirkungsvoll tatig.

Man hat wohl vom ,,Kénigreich Waldbrunner*‘
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lange Zeit geschrieben und dieses Wort zu
einem Schlagwort bei der Nationalratswahl
1956 gemacht, aber als Dipl.-Ing. Waldbrunner
zuriickgetreten war, waren in der osterreichi-
schen Presse, sogar in der Presse der Volks-
partei, anerkennende Worte iiber die Tatigkeit
des Dipl.-Ing. Waldbrunner als Minister fiir
Verkehr und verstaatlichte Betriebe zu lesen.
(Abg. Dr. Gorbach: Das ist auch Toleranz!)
Auch Toleranz, jawohl. Ab und zu hat es
frither noch welche gegeben bei der OVP,
mehr als jetzt, Herr Altkanzler. (A4bg. Czettel:
Da waren die Reformer moch mnicht da! —
Abg. Dr. J. Gruber: Heute sind die Reformer
bei euch! — Heiterkeit.) Das waren die ge-
maéaBigten Reformer mit dem Herrn Altkanzler.
(Neuerliche Heiterkeztt.)

Wenn man nun das Teilheft zum Bundes-
voranschlag fiir das Jahr 1966, Kapitel 28
Titel 1, Post- und Telegraphenverwaltung,
durcharbeitet — das haben wir sehr griindlich
getan —, dann kommen ernste Bedenken auf,
ob der Ausbau der Posteinrichtungen in dem
AusmaB fortgesetzt werden kann, in dem es
bisher jahrelang geschehen ist. Die Abstriche
und die Nichtgewdhrung weiterer Mittel fiir
den Ausbau der Post- und Telegraphenver-
waltung lassen eine dhnliche Situation heran-
reifen, wie es bei den Osterreichischen Bundes-
bahnen der Fall ist, mit allen Folgen fiir den
Betrieb und fiir das Personal der Post- und
Telegraphenverwaltung.

Die nun folgenden Ausfithrungen sind
Schliisse aus dem Voranschlag und sind ent-
nommen aus dem Geschiftsbericht der Post-
und Telegraphenverwaltung 1965. Es ist
dies ein Bericht, der sehr gut abgefaflt ist,
sehr gut aussieht, den man gern liest, zum
Unterschied von manch anderen Berichten,
die nur aus abgeschriebenen Maschinschreib-
seiten bestehen.

Die Aufteilung des Jahreserfolges 1965 zeigt
folgendes Bild: Der Abgang im Postdienst
betragt 224,737.700 S, der Abgang im Omnibus-
dienst 165,376.000 S. Dem gegeniiber steht
ein UberschuB im Fernmeldedienst von
446,351.800 S, beinahe eine halbe Milliarde
Schilling. Somit betrigt der reine Gesamt-
iiberschul im Bereich der Post- und Tele-
graphenverwaltung 36,238.000 S. Dazu muf
man objektiverweise die Sozialleistungen der
Post- und Telegraphenverwaltung fiir die
Zeitkartenbeniitzer, fiir die Schiiler und Arbei-
ter rechnen, die diese Postautobusdienste be-
niitzen. Diese gesamten Sozialleistungen umfas-
sen 64,200.000 S. Zusammengerechnet hat also
— daskann man mit ruhigem Gewissen sagen —
die Post- und Telegraphenverwaltung einen
Uberschu von 100,438.000 S. (Abg. Dr. Gor-
bach: Durch die Automation!)

Damit komme ich bereits zu dem, was mir
der Herr Altkanzler schon vorweggenommen
hat, zur Automation, das heilt zum Fern-
meldedienst. Die Einnahmen, ich habe es
bereits erwiahnt, betragen beinahe eine halbe
Milliarde Schilling. Die 1952 begonnene Voll-
automatisierung sowie der Ausbau des Tele-
phonnetzes waren nicht nur im Interesse der
Kunden geboten, dieser Ausbau hat sich als
iiberaus wirtschaftlich fiir die Post- und Tele-
graphenverwaltung erwiesen. Behindert war
dieser Ausbau, der dann die groen Einnahmen
der Postverwaltung gebracht hat, in den letzten
Jahren dadurch, daf} bis 1963 die Finanzierung
nur im Rahmen des ordentlichen Haushaltes
des Bundeshaushaltes erfolgen konnte. Da-
durch konnte nicht auf lange Sicht geplant
werden! Das ist selbstverstindlich, diese
Tatsache habe ich auch gestern bei der Debatte
iiber das Kapitel Landesverteidigung hier
in diesem Hohen Hause erwihnt.

Es war nun den Bemiihungen des Ministers
Probst zu danken, dafl die Vorlage zum
Fernsprechbetriebs-Investitionsgesetz, = wenn
man es kurz nennen will, des FBIG, zustande
kam und dann vom Nationalrat am 5. Februar
1964 beschlossen wurde. Durch dieses Gesetz
kénnen nun fiir die Vollautomatisierung und
Erweiterung des Fernsprechnetzes in den
Jahren 1964 bis 1969 Bestellungen im Betrage
von 3698 Millionen Schilling an die oster-
reichische Wirtschaft vergeben werden, eine
sehr beachtliche Summe, die der Wirtschaft
wirklich hilft und zur Verfiigung steht. Hievon
waren bereits im auBlerordentlichen Haushalt
1964 618 Millionen Schilling vorgesehen.

Es wire nun notwendig — und das wurde
heute ja von zwei oder drei Rednern betont —,
zur weiteren Wirksamwerdung zusitzliche
Mittel fiir eine VergréBerung der Sachaufwinde
fir die zunehmenden technischen Anlagen ein-
zusetzen. Nun gibt es aber im Bundesvoran-
schlag fiir die Post- und Telegraphenver-
waltung keine zusitzlichen Mittel, sondern es
gibt Streichungen. Es wurden einschneidende
Streichungen vorgenommen, die unserer Mei-
nung nach unvorteilhaft sind, die sich auf die
bisherige gute Betriebsfithrung der Post- und
Telegraphenverwaltung schidlich auswirken
werden.

Das Auftreten des Ministers Probst noch
im Vorjahr bei den Verhandlungen iiber das
Bundesbudget gegen die Streichungen sowohl
bei der Bahn als auch bei der Post war
richtig, war notwendig. Dal diese Streichun-
gen jetzt vorliegen, ist nicht unsere Schuld,
sondern die des Finanzministers und des
neuen zustdndigen Ressortministers der Ein-
parteienregierung der Osterreichischen Volks-
partei.
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Bei der Post treten nun die gleichen Er-
scheinungen auf wie bei der Bundesbahn. Mein
Kollege und Parteifreund Ulbrich hat in sehr
iiberzeugender Weise heute von diesen Aus-
wirkungen der Streichungen auf die Bundes-
bahnen gesprochen. So dhnlich wird es — was
bisher nicht der Fall war — bei der Post- und
Telegraphenverwaltung werden, bei einer Ein-
richtung, die bisher sehr gut funktioniert hat
und dem Staat sehr gute Einnahmen gebracht
hat.

Bezahlungen fiir bereits getéitigte Bestellun-
gen miissen hintangehalten werden. Zum
Beispiel kénnen Brennstoffbestellungen nicht
mehr durchgefithrt werden, weil die Firmen
nicht bereit sind, zu kreditieren. KreditméaBig
ist kein Geld zur Weiterfithrung von Kabel-
legungen vorhanden, und seit Mitte Mai ist
die Herstellung neuer Telephonanschliisse
duberst schwierig. Fiir 10.000 Anschliisse
fehlen die Kredite zur Beschaffung und zum
Ausbau der Amtseinrichtungen. Und dadurch
kommt es nun bei einem Sparen am falschen
Platz zu einer Mindereinnahme von mindestens
31 Millionen Schilling fiir die Post- und Tele-
graphenverwaltung. Pro verlorenem An-
schluB gehen der Post- und Telegraphenver-
waltung 3100 S pro Jahr verloren, eine Tat-
sache, die Thnen jeder Techniker der Post-
und Telegraphenverwaltung bestédtigen wird.

Diese Einschriankungen bedeuten, &hnlich
wie bei der Bundesbahn, daBl vier oster-
reichische Firmen — keine ausldndischen
Firmen — der Schwachstromindustrie, die ein
gutes Personal haben, die Facharbeiter haben
mit wirklich ausgezeichneten Kenntnissen,
nicht mehr mit Bestellungen gebunden sind.
Eine Einschrinkung in der Fertigungskapazitdt
tritt ein, und Fachkrifte dieser Schwachstrom-
industrie miissen entlassen werden oder gehen
in andere Betriebszweige der Elektrizitats-
wirtschaft hiniiber. Selbst eine nur einjiahrige
Betriebseinschrankung — so haben Fachleute
der Post festgestellt — in diesem Ausmaf
wiirde und wird den geplanten Ausbau im
Fernmeldedienst hemmen und verzégern, zum
Nachteil der Kunden der Post, der Wirtschaft
und der Post- und Telegraphenverwaltung.

Ich méchte in diesem Zusammenhang einige
Kollegen der Landwirtschaft fragen, falls noch
welche herinnensitzen, ob es auch in der
Landwirtschaft iiblich ist, gute Kiihe, die sehr
gute und viel Milch geben, vorzeitig zu schlach-
ten, oder ob man nicht das Umgekehrte tun
soll. Dieser Vergleich tritt an einen heran,
wenn man jetzt die Entwicklung bei der Aus-
gabenseite der Post- und Telegraphenver-
waltung anschaut.

Der Tilgungsplan zu dem bereits von mir
vorher genannten Gesetz, zum FBIG, ist, was

die Einnahmenentwicklung betrifft, auf einen
jahrlichen Zuwachs von mindestens 50.000
Teilnehmern ausgerichtet, das heilt, man hat
fir die Tilgung und fir die Riickzahlung
50.000 Anschliisse ausgerechnet; dann ist
diese Tilgung leicht und richtig durchzufiihren,
davon 20.000 Anschliisse aus dem ordentlichen
Budget. Nun wird nicht nur durch die Ver-
minderung der neuen Anschliisse, die man nicht
machen kann, ein Einnahmeverlust hervorge-
rufen, sondern es wird auch der Tilgungsplan
fiir dieses Gesetz iiber den Haufen geworfen.

Auch beim Telex-Verkehr, beim Fern-
schreibeverkehr, wird die Verkehrssteigerung
gehemmt, die im Vorjahr immerhin 614 Prozent
gegeniiber 1964 betrug und ebenfalls eine gute
Einnahme der Post- und Telegraphenver-
waltung darstellt.

Wie sehen nun die Kiirzungen bei einigen
anderen Ausgabenposten aus? Ich will aus
Zeitmangel nicht alle erwdhnen. Wie sehen
diese Kiirzungen aus ? Bei der Ausgabepost 12:
Amtserfordernisse, konnen die restlichen Amts-
erfordernisse fiir die Vierteljahresraten fiir die
Amter der Klasse I und der Klasse II nicht
fliissiggemacht werden.

Bei der Ausgabepost 15: Drucksorten — da-
zu gehort auch die Herausgabe der oster-
reichischen Briefmarken —, wurde eine leichte
Erhéhung im Budgetansatz vorgenommen,
die aber durch die Anschaffungskosten wieder
an Bedeutung verloren hat. Bestellungen fiir
Briefmarkendrucke sind ab Juli 1966 nur mit
dem Vorgriff auf 1967 moglich. Man lebt also
hier nach dem schénen alten Sprichwort von
der Hand in den Mund.

Ausgabepost 19: Bekleidung fiir die Post-
bediensteten, die wahrlich keinen leichten
Dienst zu versehen haben, besonders im Winter
und besonders auf dem Land drauBlen. Fiir
Winterbekleidung, fiir Schutzbekleidung und
Arbeitsbekleidung sind statt 20,8 Millionen nur
19,2 Millionen vorgesehen, eine Kiirzung um
1,6 Millionen ist im Teilheft ersichtlich. Ob
man bei dieser Verminderung an das Personal
der Post- urx Telegraphenanstalt gedacht hat,
mochte ich wirklich und fiiglich bezweifeln.

Bei der Ausgabenpost 28: Verschiedene
Ausgaben, ist eine Verringerung von 8,5 Millio-
nen auf 6,8 Millionen. Aus dieser Post miissen
die Betriebskosten fiir posteigene Gebaude,
fir Beleuchtung, Bewachung, Miillabfuhr,
Kanalgebiihren und so weiter bezahlt werden.

Beim Hochbau, der duBerst interessant ist,
nicht nur fir die Post, sondern auch fiir alles,
weil er wieder die Bauwirtschaft belebt, wird
eine Streichung von 75,6 Millionen auf 35,9 Mil-
lionen durchgefiihrt. Dasist mehr als die Hélfte
gegeniiber 1965. Wenn diese Kiirzungen kom-
men und die Stornierungen nicht in Betracht

www.parlament.gv.at

63 von 126




64 von 126

11. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

720

Nationalrat XI. GP. — 11. Sitzung — 16. Juni 1966

Pay

kommen, wird es zu Stillegungen bereits be-
gonnener Bauten, Wihlimter, Postimter und
so weiter kommen. Der Herr Bundesminister
Dr. Weill wird dann nicht mehr in der Lage
sein, feierliche Ero6ffnungen von Postimtern
vorzunehmen, die unter seinem Vorginger
bereits geplant und begonnen wurden.

Die Beschaffung von Mopeds fiir den Land-
zustelldienst: Auch hier wieder Einschriankun-
gen. Die Betriebsdauer eines Mopeds betrigt
fir Postbedienstete meistens drei bis vier Jahre.
Ich habe mir sagen lassen, daBl junge Leute,
die Mopeds beniitzen, nur ein halbes Jahr mit
einem Moperl fahren kénnen. Aber bei der
Post sind es immerhin drei bis vier Jahre.
Eine jiahrliche Erneuerung von 400 bis 500 Mo-
peds ist damit 1966 nicht moéglich. Das schwere
Los der Landbrieftriger wird dadurch bestimmt
nicht erleichtert.

Und nebenbei, werte Damen und Herren,
wird meiner Meinung nach mit solchen MaB-
nahmen auch das gute Verhiltnis zwischen den
Postbediensteten und der Gsterreichischen Be-
volkerung getriibt und irgendwie verschoben,
denn der Minister und der Finanzminister vor
allem, der diese Dinge gemacht hat, sitzt in
Wien, ist weit weg, dem kann eine Partei
nichts sagen. Dem kann ein Landwirt nichts
sagen. Aber der Postler, der jeden Tag oder
jeden zweiten Tag hinausfahren muB, der wird
von denen, die jetzt dadurch nachteilig be-
troffen werden, alles mogliche anzuhéren
haben. Und dabei hat eine Umfrage eines
Meinungsforschungsinstitutes ergeben, daB die
Postbediensteten mit ihrer Zuvorkommenbheit,
mit ihrer Hoflichkeit, mit ihrer Dienstwilligkeit
an der Spitze dieser Befragung gestanden sind,
das heillt, es hat ein wirklich gutes Verhéltnis
zwischen Postbediensteten und der oOster-
reichischen Bevélkerung gegeben, und wir
hoffen, dafl trotz dieser Erscheinungen, die in
Zusammenhang mit diesem Budget stehen,
dieses Verhiltnis doch aufrecht bleibt.

Nun komme ich zum Postautodienst, Aus-
gabenpost 29: Hier wurden die einschneidend-
sten Kiirzungen vorgenommen, Kiirzungen,
die meiner Meinung nach eine Beeintriachtigung
der Sicherheit der Fahrgiste, der Sicherheit
der Kraftfahrzeuglenker bedeuten werden.
Unter den jetzigen Budgetansdtzen ist nur
etwa ein Fiinftel der erforderlichen Nach-
schaffungen auf dem Omnibus- und Regieauto-
sektor der Post moéglich. Ich méchte hier nun
eine unwiderlegliche Feststellung anbringen
und deponieren. Bis zum Finanzjahr 1965
konnte eine stetige, nicht immer gleichmaéBige,
manchmal etwas weniger, manchmal etwas
mehr betragende Steigerung der Budget-
ansitze fiir diese Ausgabenpost ,,Postauto-
dienst* erreicht werden. Unter dem sozialisti-

schen Minister. 1964 waren 44,7 Millionen
Schilling fiir die Anschaffungen von Postautos
und Regieautos vorgesehen, 1965 59,4 Mil-
lionen; da hat man mir vom Postautodienst
gesagt: Das ist die Summe, die der Post-
autodienst benotigt, um Jahr fiir Jahr seinen
Autopark zu erneuern und die alten Kraft-
fahrzeuge — iiber die ich noch sprechen
werde — aus dem Verkehr herausziehen. 1966
betrigt die Ausgabenpost fiir den Postauto-
dienst nicht mehr 44 Millionen, nicht mehr

59 Millionen, sondern 17,8 Millionen! Man
hat diese Ausgabenpost um zwei Drittel
gesenkt.

Auf der Einnahmenseite hat der Herr

Finanzminister sehr grofziigig gehandelt. Auf
der Einnahmenseite beim Postautodienst hat
er 325 Millionen Schilling fiir 1966 eingesetzt;
285 Millionen Schilling war der Gebarungserfolg
laut Bundesrechnungsabschluf 1965. Das
heit: 40 Millionen Schilling sind als Mehrein-
nahmen eingesetzt und gestrichen wurde von
57 Millionen auf 17 Millionen!

Dazu méchte ich noch ein Kuriosum erwéah-
nen, das man eigentlich im Zuge der Ver-
waltungsvereinfachung beseitigen konnte. Die
Post- und Telegraphenverwaltung zahlt fiir
ihre Omnibusse Kraftfahrzeugbeforderungs-
steuer und auch die Steuermarken so wie jeder
andere Kraftfahrzeugbesitzer. Da kommen dem
Finanzminister wieder — ich glaube, in diesem
Berichtsheft steht es drinnen — 11 oder
12 oder 13 Millionen Schilling im vergangenen
Jahr zuriick. Vor zehn Jahren lag der Betrag
bei 10 oder 11 Millionen Schilling. Dieser
Betrag geht also wieder zuriick, man mul
nur bei der Post die Marken fiir die Steuer-
karten picken. Vielleicht koénnte man das
verwaltungsmiBig doch ein bisserl verein-
fachen und anders machen.

Ich habe im Finanz- und Budgetausschuf}
iiber das, was ich bisher hier im Hohen Hause

! gesagt habe, gesprochen. Ich habe den Herrn

Finanzminister dezidiert gefragt, wie und
warum es zu diesen Streichungen gekommen
ist. Ich habe, wie es dort von der neuen
Bundesregierung jetzt iiblich ist — auch Herr
Dr. Prader hat sich gestern in dieser Form
betitigt oder nicht betdtigt, wenn man so
sagen kann —, keine Antwort auf meine
Frage bekommen. Deshalb habe ich heute
hier im Hohen Haus diese Probleme aufge-
zeigt, und ich werde nun aufzeigen, welche
Auswirkungen diese rigorosen Kiirzungen im
Postautodienst zur Folge haben.

Vorher moéchte ich noch eine Feststellung
treffen: Man hat nicht nur die Betrdge fir
die Neuanschaffung der Postomnibusse ge-
kiirzt, man hat auch die Ausgabenpost 43 a:
Postautobetrieb-Instandhaltung, also  die
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Reparaturkosten, hinuntergesetzt. 1964
waren es 47,3 Millionen, 1965 waren

es 474 Millionen, also etwas mehr als
1964, 1966 sind es 38 Millionen, auch hier
eine Kiirzung um 9,4 Millionen Schilling.
Die Gesamtkiirzungen allein im Postautodienst
betragen 51 Millionen Schilling.

Wenn man nun die Frequenz im Omnibus-
dienst kennt, wenn man das Alter der ein-
gesetzten Fahrzeuge kennt, dann muBl man
sagen, daf} diese Kiirzungen eine echte Ge-
fahrdung der Fahrgiste und der Fahrzeug-
lenker mit sich bringen. Dann liegt aber die
Verantwortung nicht beim kleinen Mann,
nicht beim Bediensteten, nicht beim Chauffeur,
sondern da liegt die Verantwortung dort,
wo diese Kiirzungen vorgenommen wurden:
beim Finanzminister und beim neuen Ressort-
minister, der sich nicht dagegen gewehrt
hat, daB} diese Streichungen und Kiirzungen
vorgenommen wurden. Das stelle ich hiermit
in aller Offentlichkeit fest.

Nun zur Frequenz im Omnibusdienst. Im
Berichtsjahr 1965 hat die Entwicklung des
Postautodienstes trotz Schlechtwetterperioden
und Naturkatastrophen zugenommen. Erst-
malig seit Bestehen des Postautodienstes
wurden 74,6 Millionen Fahrgiste bef6rdert,
das waren um 2,6 Millionen mehr als im
Rekordjahr 1964. Die Zahl der Linien ist
vermehrt worden, die Streckenlingen sind
grofer geworden, die Fahrleistung der Omni-
busse erhéhte sich. Starke Regenfille fithrten
bereits in den Monaten Mai und Juni, wir
wissen das alle, zu Uberschwemmungen, im
September und Oktober waren dann die
groflen Katastrophen in Osttirol, Kérnten
und in Teilen von Salzburg, teilweise wurde
der Postautoverkehr voriibergehend zum Er-
liegen gebracht. Aber dank des vorbildlichen
Einsatzes des Postautopersonals waren weder
Tote noch Verletzte zu beklagen, noch gingen
Fahrzeuge verloren. Sehr beachtlich war
dagegen allerdings der Einnahmeverlust. Er
belief sich im Bereich des Postamtes Lienz
auf fast 300.000 S.

Die Leistungen des Omnibusdienstes — es
wurde bereits erwihnt —: 74,6 Millionen
Fahrgiste wurden gezdhlt, das sind um
2,6 Miilionen mehr, und wie die Tabelle
zeigt, war die Zahl der beférderten Personen
um 25 Millionen oder um 50 Prozent héher
als 1954. Die Zahl der Inlandslinien war
mit 509 grofer als 1964. 540 Linien standen
in der Hauptreisezeit — 1964 waren es 530 —
im Verkehr.

Die Schadensfille im Personen- und Post-
autoverkehr: Zwischen 1950 und 1965 gab
es 56 Todesopfer — man mufl aber hier hinzu-
fiigen, dafl dabei die zwei schweren Lawinen-

ungliicke sind —, davon 24 im Dezember 1952
am Arlberg und 18 Todesopfer — sehr bedauer-
lich — bei dem Lawinenungliick in Ober-
tauern am 2. Marz 1965.

Die Zahl der verletzten Personen betrug
1950 197, sie betrug 1960 — das war die
grofte und die hochste Zahl — 254 Verletzte,
sie betrug 1965 — da ging die Zahl wieder
zuriick — 201 Verletzte.

Dabei wurden 1950 33 Millionen Fahr-
kilometer von den Kraftwagenlenkern ge-
fahren! 1960 waren es 40,6 Millionen Kilo-
meter, und 1965, meine sehr geehrten Damen
und Herren, waren es 43,7 Millionen.

So bedauerlich jeder Unfall ist und vor
allem diese groflen Unfille durch Lawinen-
einwirkung, mufl doch gesagt werden, daB
die osterreichischen Postfahrer mit duBlerster
Verantwortung diese Riesenarbeit in den
vergangenen Jahren geleistet haben. Ich
mochte hier in Erinnerung bringen, daf
ein Kraftwagenlenker der Post- und Tele-
graphenverwaltung vor einiger Zeit unter
Einsatz seines Lebens verhindert hat, daB
ein groBerer Omnibus iiber einen Abhang
stiirzte, wodurch es unter Umstianden Todes-
opfer hiatte geben konnen.

Die Postautofahrer, das mufl man sagen,
leisten gute Arbeit. Ich beniitze 6fter einen
Postautobus, ich weill, wie sie iiberfiillt sind,
ich weiB, wie schwer der Dienst besonders
im Sommer, aber auch im Winter ist. Diese
Fahrzeuglenker leisten gute Arbeit.

Und nun komme ich in Konsequenz meiner
Ausfithrungen zum Postautodienst zum Bau-
jahr der eingesetzten Kraftfahrzeuge, das
heifit der eingesetzten Omnibusse.

Wenn man in diesem Bericht, den ich bereits
erwihnt habe, auf Seite 147 nachsieht, kann
man folgendes feststellen, was das Baujahr
betrifft: Vom Baujahr 1939 bis 1943 stehen
Ende 1965 laut Ausweis der Post- und Tele-
graphenverwaltung noch 92 Omnibusse im
Dienst, im Verkehr. Vom Baujahr 1947 bis
1954 sind noch 778 Kraftfahrzeuge unterwegs,
vom Baujahr 1955 bis 1960 551 Kraftfahrzeuge
und von 1961 bis 1965 321. Hier mufl man
allerdings ergidnzen, dafl die Sitzplatzanzahl
der ilteren Kraftfahrzeuge weitaus geringer
ist als die der modernen Kraftfahrzeuge, die
in den letzten fiinf Jahren angeschafft wurden.

Wie arg dieses Problem der Uberalterung
der Kraftfahrzeuge im Omnibusdienst trotz
bisher guter jahrlicher Dotierungen ist und
wie sehr es Besorgnis und Bedenken erweckt,
méchte ich damit illustrieren, daB ich ein
Schreiben verlese, das der Zentralausschuf3
der Post- und Telegraphenbediensteten an den
Obmann des Zentralausschusses gerichtet hat,
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in dem auf diese Besorgnisse hingewiesen wird.
Da heiBit es unter anderem:

,,Rund hundert Omnibusse, die aus der
Zeit vor Beendigung des zweiten Weltkrieges
stammen und eine Kilometerleistung von
600.000 bis 800.000 aufweisen, sind noch im
Betrieb.

Es heit dann weiter, daBl diese Omnibusse
auf sehr schlechten Straflen im Verkehr
stehen und daB die Lenker deshalb mit diesen
Omnibussen nicht mehr fahren wollen, da
sie sich selbst und die Fahrgiste gefahrden.
Es ergebe sich — heillt es in diesem Brief
weiter — zu bestimmten Zeiten eine unvor-
stellbare Wageniiberfiillung — auch das kann
ich aus eigenem Erleben bezeugen —, und
es wird dann festgestellt, daB auch jetzt
beispielsweise durch das polytechnische Schul-
jahr eine weitere Erhohung der. Fahrgast-
frequenz eintreten wird. Und weiter heillt es:
Wiederholte Anfragen bei der Fachabteilung
der Generalpostdirektion lassen erkennen, da3
es in diesem Jahr mit der Nachschaffung
von neuen Fahrzeugen wesentlich schlechter
ist als in den Vorjahren, mit Ausnahme des
Jahres 1965. Auch die Kraftfahrzeuge des
Post- und Fernmeldedienstes sind wegen der
zu geringen Nachschaffung und wegen des
groBen Betriebsaufschwunges stark tiberaltert.

Dann heiflt es in diesem Brief des Zentral-
ausschusses wortlich: ,,Dariiber hinaus ergibt
sich auch noch, daB in Garagen und Werk-
stitten infolge der Raumknappheit sowohl
im Sommer als auch im Winter die Bediensteten
im Freien arbeiten miissen.” Was das gerade
im Winter bedeutet, kann jeder ermessen,
der einmal selbst im Winter ein Fahrzeug
auf offener Strafle reparieren mufite.

,,Wir haben daher ein sehr bescheidenes
Forderungsprogramm‘* — schreibt der Zentral-
ausschuB — ,;in bezug auf den Neubau be-
ziehungsweise fiir Verbesserungsarbeiten auf-
gestellt, welches von der Verwaltung bisher
eingehalten wurde. Auf Grund der neuen
Kreditlage soll nunmehr auch das Programm
nicht mehr erfiillt werden koénnen.

Ich bitte Dich — heit es zum SchluBl
in diesem Brief des Zentralausschusses —,
,,dies dem zustdndigen Ressortminister zur
Kenntnis zu bringen, da wir meines Erachtens
nach als Gewerkschaft und Personalvertretung
fir eventuell auftretende Schwierigkeiten nicht
allein die Verantwortung tragen koénnen.‘

Soweit das Schreiben des Zentralausschusses
der Gewerkschaft der Post- und Telegraphen-
bediensteten.

Nun mochte ich, zum Schlul kommend,
noch folgendes sagen. Die Aspekte fiir den
Fremdenverkehr, fiir die Sicherheit der Fahr-

giste, der Lenker, der StraBenbeniitzer — das
muBl man alles kennen — ergeben, dafl die
Kiirzungen, die ich vorher in meinen Aus-
filhrungen erwahnt habe, eine echte Gefahr
fur die Sicherheit der vielen Fahrgiste der
Postautobusse und der Fahrzeuglenker be-
deuten. Ich mo6chte nochmals feststellen,
damit es keinen Irrtum gibt: Diese Verant-
wortung liegt beim zustindigen Ressort-
minister.

Ich mochte meine Ausfithrungen nicht be-
schlieBen, ohne der Meinung Ausdruck zu
verleihen, daB den Bediensteten der Post-
und Telegraphenverwaltung Dank und An-
erkennung fir ihre Tatigkeit ausgesprochen
werden muBl. Es sind dies die Brieftréiger,
die Kraftfahrer, die Monteure, die Ingenieure,
die Beamten. Wir haben als Volksvertreter
zu sagen, daB in den letzten Jahren wirklich
Vorbildliches fir die osterreichische Post-
und Telegraphenverwaltung geleistet wurde.

Wir haben aber auch — das sollen wir auch
feststellen — Verstindnis zu haben fir die
Gehaltsbewegungen im offentlichen Dienst.
Mein Parteifreund Ulbrich hat ausfiithrlich
dariiber gesprochen. Es ist der sichtbare
Dank und die sichtbare Anerkennung, dafB
wir imstande sind, neben den iibrigen 6ffent-
lich Bediensteten auch den Bediensteten
der Post- und Telegraphenverwaltung zu
helfen, daB sie ihr Einkommen verbessern
und ihren Lebensstandard heben kénnen.

Nicht nur aus den Griinden, die bereits
von vielen meiner Parteifreunde im Zuge
der Budgetdebatte erwdahnt wurden, lehnen
wir Sozialisten den Bundesvoranschlag 1966
ab, wir lehnen auch dieses Kapitel im be-
sonderen ab, weil unverantwortliche Kiirzun-
gen Gefihrdungen des Betriebes der Post-
verwaltung bringen, den Kundendienst be-
eintraichtigen und im Postautodienst die
Sicherheit der Fahrgiste und der Fahrer
gefihrdet ist. (Beifall bei der SPO.)

Priasident: Zum Wort gemeldet
Herr Abgeordnete Neumann.
ihm.

Abgeordneter Neumann (OVP): Hohes Haus!
Sehr verehrte Damen und Herren! Ich bin
dem Schicksal eigentlich sehr dankbar, daf
ich heute mit meiner Jungfernrede zu Wort
komme, nachdem bereits vier Steirer hinter-
einander gesprochen haben. Ich fiihle mich
dadurch in einer gewohnten Umgebung, ja
ich fiihle mich dadurch in steirischer, in heimat-
licher Geborgenheit.

Hohes Haus! Verehrte Damen und Herren!
Die Tatsache, daB sich gerade zum Problem
verstaatlichte Industrie fiinf Steirer nachein-
ander zu Wort gemeldet haben, mag Ihnen

ist der
Ich erteile es
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beweisen, welch groBes Interesse die Steier-
mark den Problemen der verstaatlichten In-
dustrie entgegenbringt. Ich méchte von vorn-
herein erkldren: Ich bin nicht mit allem ein-
verstanden, was hier von einigen Steirern,
vor allem auch von meinem Vorredner,
Abgeordneten Pay, gesagt wurde. Ich fiihle
mich genoétigt, im Laufe meiner Ausfiithrungen
hier einige steirische Antworten zu geben.
Ich mochte das aber nicht sofort tun, sondern,
wie gesagt, im Laufe der Ausfiithrungen, und
ich bitte Sie daher, aufmerksam zuzuhéren.
(Abg. Dr. Twull: Das miissen Sie schon uns
iiberlassen!) Das war auch nur eine Bitte,
Herr Kollege!

Hohes Haus! Verehrte Damen und Herren!
Die Zeit, in der wir leben, ist gekennzeichnet
durch eine weltweite Umstellung. Ganze
Staaten stellen sich um auf eine gemeinsame
Wirtschafts- und Marktpolitik. So kennen wir
im fernen Westen die Vereinigten Staaten von
Nordamerika, im Osten den COMECON und
im Herzen Europas die EWG, wohin zu kom-
men gerade gegenwirtig so intensive und auch
erfolgversprechende Bemiihungen von Oster-
reich aus im Gange sind. Alle diese Um-
stellungen dienen dem einen Ziel: nicht in
kriegerischer Auseinandersetzung, sondern in
friedlichem Wettstreit, in friedlichem geistigem
und wirtschaftlichem Wettstreitzu erreichen,das
Leben der Menschen in diesem Lande und in
den Lindern zu verschonern und zu verbessern.

Diese weltweite Umstellung bedingt jedoch,
dafB sich die einzelnen Berufsstinde und Men-
schen auf die gemeinsamen Mirkte vorbereiten,
damit sie einerseits den Konkurrenzkampf,
der mit einer gemeinsamen Marktpolitik ver-
bunden ist, bestehen konnen und andererseits
auch an den Friichten, die diese gemeinsamen
Mirkte mit sich bringen, teilhaben koénnen.
Beispielsweise war die ganze Osterreichische
Agrarpolitik, das Tun unserer béauerlichen
Berufskollegen in diesem Lande darauf aus-
gerichtet, sich auf den vor uns stehenden
europédischen Markt vorzubereiten.

Zu dieser weltweiten Umstellung auf eine
gemeinsame Markt- und Wirtschaftspolitik
kommt in unserem Lande, aber auch sonst
in der Welt, noch eine zweite Umstellungsart.
Esist dies die Umstellung von althergebrachten
Wirtschaftsformen und Lebensgewohnheiten
auf neue, die Technik und Wissenschaft in
dankenswerter Weise hervorgebracht haben.
So wie die Umstellung auf einen gemeinsamen
Markt, so wie jeder Fortschritt nicht nur Vor-
teile, sondern fiir einzelne auch Nachteile,
ja manchmal auch grofle wirtschaftliche, go-
ziale und menschliche Hirten mit sich bringt,
so ist es auch bei der Umstellung von den alten
auf neue Wirtschafts- und Lebensformen.

Besonders deutlich zeigt sich diese Tatsache
bei unserem heimischen Kohlenbergbau, zu
dem ich nun Stellung beziehen mochte. Noch
vor zehn Jahren hat unser heimischer Kohlen-
bergbau rund 18.000 Bergleuten mit ihren
Familien Arbeit und Brot gegeben. Die Summe
der Bergleute hat sich im Laufe der Zeit,
im Wandel der Generationen nicht nur zu
einem Berufe, sondern zu einem Stande zu-
sammengefunden, zu dem in vielen Liedern
besungenen, einen Teil der 6sterreichischen
Geschichte bildenden traditionsreichen Berg-
mannsstand. Dieser Bergmannsstand, der in
guten und in schlechten Tagen Jahrhunderte
hindurch immer bereit war, seine Pflicht zu
tun, der durch Jahrhunderte wertvolle Ener-
gie fiir dieses Land geliefert hat, dieser Berg-
mannsstand fiihlt sichzurzeit in seiner Existenz
bedroht, vor allem deshalb bedroht, weil der
Fortschritt dieser Zeit, den ich erwihnte,
auch neue Energietrdger hervorgebracht hat.
Wie gesagt, wie jeder Fortschritt, so bringen
auch die neuen Energietriger, Strom, 41,
fir das Land und seine Menschen grofle
Vorteile, sie sind billiger, sie sind bequemer als
die Kohle, fiir den Bergmann jedoch sind diese
neuen Energietrager gerade wegen ihrer Billig-
keit, wegen ihrer Bequemlichkeit eine grofle
Sorge. Es ist sicher ein groBer Fortschritt,
fiir den Bergbau jedoch die Tragik, dal die
Erzeugung von Wirmeeinheiten durch das Ol
im Durchschnitt um ein Viertel billiger kommt
als durch die Kohle.

Hohes Haus! Daf} vor allem von der sozia-
listischen Fraktion dieses Hauses in den letzten
Wochen bei der Behandlung des Mineralsl-
steuergesetzes so sehr gegen die Erhohung des
Heizolpreises um 20 Groschen protestiert wurde,
mag vom allgemeinen Standpunkt aus sicher
richtig sein, an unsere Bergleute hat man
hiebei jedoch nicht gedacht. Die englische
Arbeiterregierung beispielsweise hat es doch
fir richtig erachtet, erst in ganz jiingster Zeit
einen Zuschlag von 2 Pfund, das sind 146 S
zum Heiz6lpreis einzufithren. Vor Jahres-
frist hat auch die Sozialistische Partei Oster-
reichs noch einen Zollzuschlag zum Heizol
als Hilfe fiir unseren heimischen Kohlenberg-
bau gefordert. Aber das war vor Jahresfrist,
seither hat sich Thr Standpunkt auch in dieser
Frage gedndert, sehr zum Bedauern der
osterreichischen Bergleute. (Abg. Czettel:
Das sttmmt doch nicht! Geben Sie doch dem
Bergbaw davon!) Natiirlich stimmt es! Lesen
Sie doch in den Protokollen nach, daB Sie gegen
die Erhoéhung des Heizolpreises um 20 Gro-
schen protestiert haben. Mit dem Kohlenberg-
bau hat das, Herr Innenminister auller Dienst,
insofern zu tun, als gerade die Billigkeit des
Heiz6ls die groBe Konkurrenz fiir die heimische
Kohle ist. (Abg. Czettel: Deshalb haben Sie
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das einzige Steinkohlenbergwerk Osterreichs zuge-
sperrt!) Herr Minister auBler Dienst, darauf
komme ich noch zu sprechen. (A4bg. Moser:
Ste haben doch dafiir gestimmt, daf es teurer
wird! — Abg. Czettel: Keinen Groschen be-
kommen die Bergleute!) Schon allein das
Teurerwerden ist eine Hilfe fiir den Kohlenberg-
bau, weil, wie gesagt, gerade die Billigkeit des
Heizo61s fiir den heimischen Kohlenbergbau eine

groBe Konkurrenzbedeutet. (W eitere Zwischen-
rufe bei der SPO.)

Hohes Haus! Sehr verehrte Damen und
Herren! Ich m6chte zusammenfassend sagen:
Man koénnte die Konkurrenz, die das Ol der
Kohle bringt, in den Dichterspruch zusammen-
fassen, der da lautet: Also sprach der Kriti-
kaster, auch der Fortschritt ist ein Laster! Im-
mer mehr Bergleute sehen sich auf Grund dieser
Entwicklung gezwungen, dem Kohlenbergbau
den Riicken zu kehren. Vor allem die Kinder
der Bergleute sehen im Beruf ihrer Viter
vielfach keine Zukunft mehr.

Im gesamten sieht es so aus, daB im oster-
reichischen Kohlenbergbau, wie schon erwihnt,
vor zehn Jahren noch rund 18.000 Bergleute
beschiftigt waren. Heute sind es nur mehr
rund 11.500. Die Zahl der Bergleute ist also
in den letzten Jahren um rund 6500, das ist ein
Drittel, zuriickgegangen. Wenn das so weiter-
geht, dann koénnen wir uns ausrechnen, wie
lange es dauert, bis der letzte Kumpel die letzte
Ausfahrt aus den Gruben machen wird.

In anderen Staaten ist die Situation nicht
anders. In der deutschen Bundesrepublik
beispielsweise sind es im gleichen Zeitraum
der letzten zehn Jahre um eine Viertelmillion
Bergarbeiter weniger geworden. In England
verlassen wochentlich 1000 Knappen die Xoh-
lenzechen. Ja in diesen beiden Léadndern, und
auch sonst in der Welt, ist es sogar schon so,
dafB der Trend zur Abwanderung aus dem Berg-
bau so stark wurde, daf nicht mehr die
Zuvielen, sondern bereits die Zuwenigen die
Sorge dieser Linder sind. Dieses Zusammen-
schmelzen der Zahl der Bergleute widerspiegelt
sich auch im Zusammenschmelzen der Zahl
der Kohlengruben. In Deutschland wurden in
den letzten zehn Jahren an die 200 Kohlen-
gruben stillgelegt. In England wurde in den
letzten Jahren jede Woche eine Kohlengrube
geschlossen. Insgesamt wurden in England
in diesen letzten Jahren 300 Kohlengruben
geschlossen, und weitere 200 Zechen sollen
noch geschlossen werden. In Osterreich wurden
seit dem Jahre 1955 von den 51 Kohlengruben
26 geschlossen. Mit Tauchen werden es dann
27 sein.

Hohes Haus! Weil in den letzten Wochen
bei den einzelnen Debatten hier im Hause
und auch gestern und auch heute es immer

wieder durchgeklungen hat, daB die Sozialisti-
sche Partei jetzt, nachdem sie nicht mehr in
der Regierung sitzt, keine Moglichkeit mehr hat,
das Zusperrenvon Kohlengruben zu verhindern,
so mochte ich zur Steuer der Wahrheit sagen:
Die 26 Kohlengruben in Osterreich wurden
zu einer Zeit geschlossen, wo die Sozialisten in
der Regierung gesessen sind. Das ist also
sicher richtig, daB die Sozialistische Partei
nun das weitere Zusperren von Kohlengruben
nicht verhindern kann. Aber, Hohes Haus,
diese Partei kann auch die lingst tiberfallige
Erstellung eines Konzeptes fiir den Kohlenberg-
bau in Form eines Energieplanes nicht mehr
weiter verhindern. (Abg. Moser: Das ist eine
Demagogie sondergleichen!)

Wir waren alle — vor allem wir, die wir neu
in dieses Haus gekommen sind — mehr als
iiberrascht, als wir bei der Diskussion um das
Kohlenproblem Tauchen héren muBten, dal
es der frithere Vizekanzler gewesen ist, der
es als zustdndiger Ressortminister seit dem
Jahre 1960 verabsdumt hat, aus seinem Bereich
ein Konzept fiir die Erstellung eines Energie-
planes vorzulegen.

Es wird also, Hohes Haus, auch der OVP-
Regierung vorbehalten sein, durch die rasche
Erstellung eines Energieplanes unseren Berg-
leuten die Angst, die Unsicherheit und das
Unbehagen iiber ihr weiteres Schicksal, iiber
das weitere Schicksalihrer Existenz zu nehmen.
(Abg. Dr. Gorbach: Der wird einmal gut! —
Heiterkeit. — Abg. Czettel: Die Demagogie
hat er schon ! — Neuerliche Heiterkeit.) Das sind
nur Feststellungen von Tatsachen. (Abg.
Czettel: Das betrifft den Altbundeskanzler!) Ach
80, den Herrn Altbundeskanzler.

Wir wissen, Hohes Haus, dafl gegenwirtig
itber die Erstellung eines Energieplanes im
Rahmen des sogenannten Beamtenkomitees
bereits intensivst gearbeitet wird. Man ist
zurzeit vor allem auch daran, die Hohe
der alljihrlichen Kohlenforderung zu priifen
und dariiber Gutachten von Fachleuten ein-
zuholen. Diese jihrliche Hohe der Kohlen-
forderung war im Laufe der letzten Jahre immer
wieder Gegenstand oft leidenschaftlicher, nicht
immer sachlicher Diskussionen. Ich muB
zu dieser Frage einige Bemerkungen machen. In
einer Zeit, Hohes Haus, als noch 7 Millionen
Tonnen Kohle jdhrlich geférdert wurden,
da wurde in unseren weststeirischen Kohlen-
revieren in meinem Heimatbezirk das Geriicht
verbreitet, daB Handelsminister Dr. Bock einer
Drosselung der jdhrlichen Kohlenproduktion
auf 3,5 Millionen Tonnen das Wort geredet
habe. Er wurde damals wiederholt als
Verridter der Bergleute und dergleichen hin-
gestellt. Inzwischen hat sich in dieser Richtung
einiges gedndert. Die Kritik an Bock wurde
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ausnahmsweise von dieser Seite her nicht
groBer, sondern kleiner, wenn sie nicht iiber-
haupt zum Verstummen gekommen ist. Und
wenn heute kritisiert und iiber diese Frage
debattiert wird, iiber 3,5 iiber 4, 6, 7 Millionen
Tonnen im Jahr, dann steht einer solchen
Diskussion vor allem der 6sterreichische Berg-
mann selber verstdndnislos gegeniiber. Das
Zeitgeschehen ndmlich hat diese Diskussion,
hat die Kritik iiber die Hohe der jéhrlichen
Kohlenférderung radikal, brutal und einfach
iiberrollt.

Stdndig wurden, wie ich schon erwéihnt
habe, in den letzten Jahren ohne Energieplan
Kohlengruben zugesperrt, sind Bergarbeiter
abgewandert. (Abg. Czettel: Wer hat denn
zugesperrt ?) Der zustdndige Minister war der
damalige Vizekanzler Dr. Pittermann! (Abg.
Czettel: Wer hat denn Griinbach zugesperrt?
Wer hat das verlangt und gefordert?) Ich sage
noch einmal, Herr Innenminister, ich wieder-
hole, was ich eingangs festgestellt habe:
Die 26 Kohlengruben in Osterreich wurden in
der Zeit zugesperrt, wo die Sozialisten in der
Regierung gesessen sind, und sie haben sich
wahrscheinlichnicht bemiiht,esinderRegierung
zu verhindern. Das habe ich also dazu fest-
zustellen. (Abg. Czettel: Auch nur zur Steue-
rung der Wahrheit: Ihre Parter hat doch die
Zusperrung gefordert!) Ja, haben Sie es nicht
verhindern kénnen? (Abg. Czettel: Nein!)
Ja, dann muB ich fragen, Herr Innenminister,
wofiir sind Sie iiberhaupt in der Regierung
gesessen, wenn Sie nichts verhindern konnten,
wenn Sie nichts zu reden hatten? (Beifall bei
der OVP. — Abg. Czettel: Wir haben es ja
versucht, aber es hat nichts geniitzt! Sie haben
sie zugesperrt!) Hohes Haus! Trotz der Koa-
lition wurden Kohlengruben zugesperrt! Sie
bestitigen also das, was ich bereits eingangs
festgestellt habe. (Weitere Zwischenrufe. —
Der Prasident gibt das Glockenzeichen.)

Ich sage noch einmal: Die Kohlenproduktion
ist in den letzten Jahren laufend zuriick-
gegangen. Sie hat einmal 7 Millionen Tonnen
betragen. Beim heurigen Bergbautag wurde
festgestellt, wie in der Presse berichtet wurde,
dafB die Forderziffern des Jahres 1965 nur mehr
bei 5,1 Millionen Tonnen liegen. Ich glaube,
diese Ziffer stimmt nicht ganz, in der Bergbau-
behérde spricht man von 5,3 Millionen Tonnen
im Jahre 1965, ja in einem Interview in der
,,Kleinen Zeitung'‘ beispielsweise hat ein west-
steirischer Betriebsratsobmann schon im vori-
gen Jahre von einer idealen jihrlichen Kohlen-
forderung von 4,7 Millionen Tonnen gesprochen.
Und wenn Vizekanzler Dr. Bock in der Tauchen-
Diskussion die Ziffer 4 Millionen nannte, so
148t sich aus all diesen Diskussioneu der Schlufl
ziehen, daB iiber die Kohlenférderungsmenge

zwischen Fachleuten und Betriebsratsob-
ménnern, zwischen Parteien und Regierungs-
stellenbereits weitestgehende Ubereinstimmung
herrscht.

Hohes Haus! Tatsédchlich ist die Hoéhe der
Kohlenférderung eine reine, eine niichterne
Uberlegungsfrage. Férdern wir jahrlich viel,
werden die Osterreichischen Kohlenvorrite
schneller erschopft sein. Férdern wir wenig,
werden die Vorrite cben linger halten. Fach-
leute erkliren ndmlich, dafB die &sterreichi-
schischen Kohlenvorrite nur bei 200 Millionen
Tonnen liegen. Fordern wir also jdhrlich 5
Millionen Tonnen, so werden die Vorrite in
40 Jahren erschopft sein. (Abg. Pay: Das
ist ja regional werschieden!) Durchschnittlich
in Osterreich! Foérdern wir 4 Millionen
jahrlich, dann werden wir eben 50 Jahre
Kohle haben. In unserem Revier beispiels-
weise, In der Weststeiermark, Herr
Kollege Pay, gibt es Ziffern, die besagen,
daB wir schon in 30, 35 Jahren keine Kohle
mehr haben werden. Dasist nach Landschaften
verschieden. Das waren also die durchschnitt-
lichen Ziffern vom gesamten osterreichischen
Kohlenbergbau. Es ist das, wie gesagt, eine
reine Uberlegungsfrage.

Hohes Haus! Die Sorge der Auskohlung
kommt beim Kohlenproblem in Osterreich im
Gegensatz zu anderen Lidndern noch dazu.
Diese Sorge der Auskohlung ist in Osterreich
bei unseren Bergleuten um vicles gréBer —
dazu werde ich noch kommen — als das Auf-
treten neuer Energietriger. Andere Lénder,
wie gesagt, haben diese Sorge nicht. Tn England
beispielsweise reichenallein diebisherbekannten
Kohlengruben noch mindestens 400 Jahre,
in der deutschen Bundesrepublik, in Amerika
und dergleichen ist es nicht viel anders.
Diese Frage der Auskohlung ist also in Oster-
reich bei der Erstellung eines Energie-
planes mit zu beriicksichtigen. Es
ist griindlich zu iberlegen, ob wir diese
wichtige Osterreichische Enevgiereserve Kohle
in dieser Generation zur Génze verbrauchen
oder ob wir bei der Energieversorgung mit
heimischer Kohle auch noch an spitere Gene-
rationen denken sollen.

Hohes Haus! In dieser Situation, wo sich
die Kohle einerseits in der Preisschere, anderer-
seits in der Konkuirenz zu anderen Energie-
tragern befindet und wo dann noch die Gefahr
der Auskohlung besteht, ist es eine Politik
von der Kirchturmspitze, wenn man da und
dort verlangt, den Ausbau von Wasserkraft-
und Olkvaftwerksanlagen zu drosseln, um dafiir
meht teusren kalorischen Kraftstrom erzeugen
zu konnen. Dieser Satz stammt nicht einmal
von mir, sondern diesen Satz habe ich in der
», Neuen Zeit*‘, dem sozialistischen Parteiorgan
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der Steiermark, in der Ausgabe vom 17. Juli
1965 gelesen.

Ich muB personlich dazu sagen: Ich bekenne
mich gar nicht zur Ginze zu diesem Satz,
weil er teilweise unrichtig ist. Ich bin fest
der Meinung, dafl wir bei unseren Kohlenabsatz-
schwierigkeiten ernstlich priifen sollten, ob
es denn wirklich notwendig ist, dafl in dieser
Situation jahrlich zwei Drittel des Kohlen-
verbrauches ausdem Ausland importiert werden
miissen. (Ruf bei der SPO: Da miissen Sie
den Handelsminister fragen! Die Genehmigung
erteilt das Handelsministerium!) Die VOEST,
die dem Vizekanzler Dr. Pittermann unter-
standen ist, hat drei Viertel ihres Kohlenver-
brauches aus dem Ausland importiert. (Ruf
bei der SPO: Ja, aber Steinkohle! Braunkohle
kann man gar wicht brauchen!) Man kann der
Verantwortung nicht entfliechen. Man miilite
also priifen. ( Weitere Zwischenrufe bei der SPO.
— Der Prdstdent gibt das Glockenzeichen.)
Hohes Haus! Ich habe erklirt, man miiBte
prifen, ob man nicht auslindische Kohle oft
teilweise auch durch heimische ersetzen konnte.
Man miilte die Frage eingehend priifen,
bevor man andere MafBnahmen der weiteren
Kohlendrosselung und dergleichen unter-
nimmt.

Ich mochte also abschlieBend zu dieser Frage
sagen: Aus all dem Gesagten sehen wir deut-
lich, daB3 das Entscheidende bei der Behand-
lung des Energieplanes nicht so sehr die Frage
der jahrlichen Forderung ist, sondern entschei-
dend ist fiir den Kohlenbergbau, wenn man sich
von seiten der Regierung dazu bekennt, ihm
im Rahmen eines Energieplanes, im Rahmen
der Bergbauférderung auch die entsprechende
finanzielle Hilfe zukommen zu lassen. (A4bg.
Moser: Herr Altbundeskanzler, ich glaube,
Ste haben doch wunrecht! — Weitere Zwischen-
rufe bei der SPO. — Der Prisident gibt das
Glockenzeichen.) Lassen Sie mich auch dazu
einige Bemerkungen machen.

Wir wissen, dafl in der Zweiten Republik
hinsichtlich der Bergbauforderung einiges ge-
schehen ist. Von den Bergbauinvestitionen
von 1,5 Milliarden Schilling erhielt der oster-
reichische Kohlenbergbau 750 Millionen Bun-
desdarlehen. Dieses Bundesdarlehen wurde
dem Kohlenbergbau zur Génze gestrichen,
zur Gidnze nachgesehen. Sie stellen also eine
sogenannte versteckte Bergbauférderung dar
( Zwischenruf bei der SPO) — dorthin komme
ich noch, Herr Kollege —, die, um das nur
nebenbei zu bemerken, vom Rechnungshof,
der wiederholt zitiert wurde, sehr kritisiert
wurde. Zu dieser Streichung der Bundesdar-
lehen kommt noch die jahrliche Bergbauforde-
rung, die direkte Bergbauférderung fiir den
osterreichischen Kohlenbergbau, dazu kommen

die Beihilfen fiir die Versicherungsanstalten
des osterreichischen Kohlenbergbaues, und darf
ich das auch aussprechen: Im Jahre 1965
ist zusidtzlich zu den allgemeinen Bergbau-
forderungen dem weststeirischen Kohlenrevier
noch eine Million Schilling zugute gekommen,
und zwar . . . ( Rufbei der SPO: Daswar doch fiir
die Schlammkatastrophe!) Moment, Moment,
lassen Sie mich doch reden! Ich habe Sie
eingangs gebeten, Sie mogen aufmerksam
zuhoren, dann werden Sie alles horen (Ruf
bei der SPO: Das ist eine Zumutung! — Un-
ruhe — der Prdsident gibt das Glockenzeichen)
und Sie brauchen mich nicht zu unterbrechen.
Das war also eine Sonder-Million fiir die
Schlammgeschidigten bei der furchtbaren
Dammkatastrophe in der weststeirischen Koh-
lenstadt Koflach.

Darf ich meine heutige Jungfernrede in
diesem Hohen Haus zum Anla nehmen,
um der Bundesregierung, an der Spitze dem
Herrn  Bundeskanzler (Ruf bet  der
SPO: Vizekanzler!) — da ist auch der Herr
Vizekanzler mit eingeschlossen —, an der Spitze
dem Herrn Bundeskanzler Dr. Klaus, auf dessen
Initiative hin diese Million Schilling gewihrt
wurde, namens der Weststeiermark und namens
aller Geschidigten fiir diese Solidaritatsaktion
ein herzliches und ein aufrichtiges Wort des
Dankes zu sagen. (Beifall bei der OVP. —
Zwischenrufe bei der SPO.)

Gestern wurde auch viel das osterreichische
Bundesheer kritisiert und dariiber diskutiert.
Da ich schon beim Danken bin, mdéchte ich
gerne den Anla wahrnehmen, auch dem Bun-
desheer, der Gendarmerie und den anderen
Hilfeleistenden zu danken, die bei den Auf-
rdumungsarbeiten in dieser Schlammkatastro-
phe Wunderbares und Einmaliges geleistet
haben.

Hohes Haus! Wir horen also immer wieder,
gerade wieder von der sozialistischen Seite, da
die Bergbauférderung in Osterreich immer noch
viel zu gering sei. Dazu mochte ich nur fest-
stellen, daB Sie auch in dieser Hinsicht im
Widerspruch mit Threm sozialistischen Partei-
organ der Steiermark, die ,,Neue Zeit*“ stehen.
Die , Neue Zeit"“ hat voriges Jahr im Juli
wortwortlich geschrieben: Der osterreichische
Kohlenbergbau kann sicher sein, da fiir ihn
viel geschehen ist und auch in der Zukunft
viel geschehen wird.

Diese Meinung der ,,Neuen Zeit"* mochte
ich gar nicht 100prozentig teilen. Ich bin
also auch der Meinung, daf} fiir die Bergbau-
forderung in Zukunft noch mehr als bisher
getan werden miiflte. Andere Staaten, vor
allem die christlich-demokratische Regierung
der deutschen Bundesrepublik, haben in der
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Bergbauforderung wesentlich mehr getan als
die Koalitionsregierung von Osterreich.

Es wird auch hier eine richtige, eine offene,
eine zufriedenstellende Bergbauférderung der
gegenwirtigen OVP-Regierung nach dem Kon-
zept eines Energieplanes vorbehalten sein. Diese
Bergbauforderung der Regierung zur Siche-
rung unserer nationalen Energiereserve ist —
und auch das mochte ich sagen — unter den
gleichen Gesichtspunkten zu sehen, wie etwa
die Forderung des Bundesheeres, der Gen-
darmerie und — wenn Sie wollen — auch der
Osterreichischen Landwirtschaft. Wir sollten
nicht vergessen, dafl auch in der Zukunft der
Energietriger Kohle unentbehrlich sein wird.
Es ist sicher richtig, daBl neue Energietriger
entstanden sind und der Kohle Konkurrenz
machen, es ist aber auch richtig, daB der
Energiebedarf enorm gestiegen  und
weiter im  Steigen  begriffen ist.- Ja
der  Energiebedarf in  Osterreich  hat
sich seit dem Jahre 1929 verdoppelt, und
Fachleute sagen voraus, daB er sich schon
in den nidchsten zehn Jahren noch weiter
verdoppeln wird.

In diesem Jahr 1929 war der Anteil der
Kohle am Rohenergieverbrauch in Osterreich
beispielsweise 88,5 Prozent. 1965 betrug der
Kohlenanteil am Gesamtenergieverbrauch nur
mehr 33 Prozent, obwohl die Kohlenerzeugung,
die im Jahre 1929 3 Millionen Tonnen pro
Jahr betragen hat, seither fast um das Doppelte
gestiegen ist. Das ist also ein ins Auge sprin-
gendes Beispiel, wie enorm der Energiebedarf in
den letzten Jahrzehnten angestiegen ist, und
das ist ein Beweis, dal die Kohle auch in
der Zukunft nicht nur ihre Daseinsberechti-
gung, sondern ihre richtigen Funktionen als
Lieferant wertvoller Energie fiir unsere hei-
mische Wirtschaft zu erfillen hat. Auferdem
ist zu beachten, daB wir bei einem ginzlichen
Versiegen unserer Kohlengruben in eine zu
groBe Auslandsabhingigkeit in unserer Energie-
versorgung geraten wiirden. Das kann wieder
keinesfalls im Interesse unserer Neutralitit
sein.

Hohes Haus! Sehr verehrte Damen und
Herren! Wir freuen uns daher alle sehr,
daB sich sowohl der Herr Bundeskanzler
Dr. Klaus in der Regierungserklirung wie
auch Herr Vizekanzler Dr. Bock bei der
Beantwortung der dringlichen Anfrage be-
ziiglich Tauchen, ja daB sich die gesamte
gegenwirtige Bundesregierung zum heimischen
Kohlenbergbau bekennt und auch zu einer
finanziellen Forderung nach dem XKonzept
eines Energieplanes bereit ist. Wir freuen
uns alle, dal sich die Regierung Klaus auch
zu einer offensiven Strukturpolitik, zur Siche-
rung der Arbeitsplitze in jenen Gebieten

bekennt, die durch die Entwicklung auf dem
Kohlensektor eben gefdhrdet sind.

Ich mo6chte sagen — gestern hat ein sozia-
listischer Abgeordneter aus dem Waldviertel
die Sorgen des Waldviertels hier dargetan —:
Nicht nur von der Warte des Waldviertels
aus gesehen, sondern auch von der Warte
meines Heimatbezirkes aus betrachtet, wurde
in der Zeit der Koalitionsregierung in Fragen
der Strukturpolitik vieles versiumt. Vom
Gesichtspunkt der Strukturpolitik ist auch
der Ausbau des gesamten Straflennetzes zu
betrachten, der Autobahn, wo wir West-
steirer vor allem an der raschen Vorantreibung
des Ausbaues der Autobahn Siid interessiert
sind.

Wenn es uns also durch eine vernunft-
volle, durch eine offensive Strukturpolitik
gelingt, fiir die freigewordenen Bergleute
Ersatzbetriebe mit gleichen Verdienstmoglich-
keiten und Arbeitsbedingungen zu schaffen,
dann ist auch fiir die menschliche und fiir
die soziale Seite des Kohlenproblems eine
Losung gefunden.

Hohes Haus! Ich mochte abschliefend
all die Initiativen, die die OVP-Regierung
fir Kohlenbergbau, Strukturpolitik und
Energieplan bereits festgelegt hat, als griines
Licht bezeichnen, als griines Licht fiir unseren
osterreichischen Kohlenbergbau, als griines
Licht fiir den traditionsreichen, seiner Ver-
antwortung immer bewufiten Osterreichischen
Bergmanngstand! (Beifall bei der OVP. —
Abg. Weskhart: Griines Licht in den schwarzen
Reihen!)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Zingler. Ich erteile es ihm.
(Rufe: Schon wieder ein Steirer! — Abg.

Dr. Weifmann: Wenn du jetzt auch iiber
den Kohlenbergbau sprichst!)

Abgeordneter Zingler (SPO): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Wenn der Wahlkreiskollege vom
»grinen Licht spricht, dann mufl doch einer
iiber die Energiewirtschaft sprechen, iiber
die Elektrizitét. Unser Wahlkreis war ja jetzt
vollstindig dran, nur der Herr Minister, also
der Spitzenkandidat vom Wahlkreis 21, kommt,
glaube ich, erst morgen bei seinem Kapitel
»,Unterricht’ dran.

Meine Damen und Herren! Bei der Be-
handlung des ersten Tagesordnungspunktes
von heute, betreffend die Ubernahme der
Bundeshaftung fiir Anleihen der Elektrizitéts-
wirtschaft, stimmen wir sozialistische Abge-
ordneten der Vorlage zu, weil wir ja immer
schon den Belangen unserer Energiewirtschaft
groBte Aufmerksamkeit schenkten.

Als Sprecher oder zum Teil als Bericht-
erstatter zum Kapitel Elektrizitdtswirtschaft
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war ich immer stolz, hier im Hohen Hause
die gigantischen Leistungen dieses iiberaus
wichtigen Wirtschaftszweiges aufzeigen und
kommentieren zu koénnen. Auch heute, als
Abgeordneter der Opposition, will ich das
tun, wobei natiirlich eines dazukommt: In
der Vergangenheit wurde uns Sozialisten mehr-
mals der Vorwurf gemacht, dieses oder jenes
Gesetz konnte nicht durchgebracht werden,
weil gerade wir Sozialisten in der einen oder
anderen Form dagegen gewesen wiren.

Nun gleich zur ersten Frage. In unserer
Verfassung ist fir die Elektrizitatswirtschaft
ein Grundsatzgesetz vorgesehen. Ich frage:
Haben wir es schon? Antwort: Nein, wir
haben es noch nicht. Aber, so ich mich
richtig erinnere, wurden die ersten Entwiirfe
schon vom damaligen Bundesminister Dipl.-
Ing. Waldbrunner vorgelegt, das sogenannte
EWG. oder Elektrizititswirtschaftsgesetz. Bis
heute diirfte der Entwurf zu unterst in einer
Schreibtischlade liegen.

Meine Damen und Herren! Herr Bundes-
minister! Ich glaube aber, dal es iiber kurz
oder lang hochste Zeit sein wird, daf wir
dieses Elektrizitatswirtschaftsgesetz bekommen
miissen. Dazu kommt: Jetzt, wo wir Sozialisten
primir fiir die dem Bund gehdrenden Gesell-
schaften nicht mehr unmittelbar verantwort-
lich sind, miiBte es doch der OVP-Allein-
regierung ein leichtes sein, ohne sozialistische
Behinderung hier die notwendigen Schritte
einzuleiten. (4bg. Lola Solar: Ist es moch
zuwenig schnell ?)

Gegenwirtig wird fieberhaft an der Er-
stellung eines sogenannten und heiflersehnten
Energieplanes gearbeitet. Von Bundesminister
Waldbrunner iiber Minister Probst ziehen
sich die sogenannten Koordinierungsverhand-
lungen. Innerhalb der Gsterreichischen Elektri-
zitdtswirtschaft werden Ausbaupline der ein-
zelnen Gesellschaften diskutiert, Abnahme-
vertrige konzipiert, Austauschvertrige ein-
schliefilich der hiezu notwendigen Storaus-
hilfen ventiliert, und das Ganze kdonnte man
eine Bestandsaufnahme nennen, die notwendig
ist. Minden soll und mufl das Ganze dann
in eine Vorschau fiir die néchsten zehn Jahre.
(Abg. Téodling: In Saloniki! — Heiterkeit.)
Bitte, in einer parlamentsfreien Zeit konnen
wir es nachholen. — Denn bekanntlich wird
sich innerhalb der nichsten zehn Jahre der
Stromumsatz verdoppeln.

Erst dann, wenn die Erzeugungsquoten in
der Elektrizitdtswirtschaft, in diesem Zweig
allein, feststehen, wenn man weill, wieviel
elektrische Energie in den nichsten zehn
Jahren aus Wasserkraft, Schwell- und Speicher-
betrieben einerseits, anderseits aus kalorischen
Werken gewonnen beziehungsweise erzeugt

werden kann, und wenn sich die Gesellschaften
selbst in Osterreich untereinander einig werden,
wieviel sie davon mengenmiBig selbst erzeugen
konnen und werden beziehungsweise wieviel
fehlende elektrische Energie sie sich in Form
festgelegter =~ Fremdbezugsquoten  besorgen
miissen, erst dann sind meiner Auffassung
nach die Voraussetzungen fiir den kiinftigen
heilersehnten und immer wieder zitierten
Energicplan von seiten der Elektrizitatswirt-
schaft geschaffen.

Kollege Neumann, ich weil nicht iiber
Ihre Durchschlagskraft Bescheid (Abg. Tdd-
ling: Das ist ein Biirgermeister!), aber auf
Grund dessen, was ich als Angehdriger dieses
Wirtschaftszweiges von der Energiewirtschaft
weill, wiirde ich sehr empfehlen: Die Ko-
ordinierungsverhandlungen = wiirden  wahr-
scheinlich um vieles flotter weitergehen, wenn
gerade einige Gesellschaften — ich konnte
die Newag hier besonders zitieren — ernster
bei den sogenannten Koordinierungsverhand-
lungen mitmachen wiirden.

Eines diirfte heute schon feststehen: Das
uns alle berithrende Kohlenabsatzproblem wird
nicht allein von der Elektrizititswirtschaft
beziehungsweise auf ihrem Riicken — auch
das muB offen gesagt werden — gel6st' werden
koénnen.

Hier wird immer wieder kritisiert, daf3 das
Jahre in Anspruch nimmt. Was glauben Sie,
wieviel Jahre fiir Messungen und notwendige
Studien vorausgehen, bis man zum Bau
eines Kraftwerkes kommt. Das kann man
ja nicht so aus dem Armel beuteln. Es sind
doch ernst zu nehmende Techniker und Kauf-
leute in allen Gesellschaften am Werk, die
sich hier bemiihen, die das Wasserdargebot
und dergleichen mehr studieren, ob das nun
ein Lauf- oder ein Speicherkraftwerk ist.
Dag ist ja nicht so einfach.

Ich darf beziglich der Kohlensituation
noch einmal das hervorkehren, was ich im Aus-
schuf} schon gesagt habe. Wir bekennen uns
hier in diesem Hohen Haus alle vorbehaltslos
zur Notwendigkeit der Landesverteidigung.
Wir geben dafir Geld aus, weil wir in Not-
und Krisenzeiten mit unserem Bundesheer
recchnen. Verschiedene agrarische Produkte,
meine Damen und Herren, konnten wir heute
aus den Nachbarlindern billiger hereinbe-
kommen. Trotzdem haben wir fiir die Belange
der Landwirtschaft grofies Verstdndnis, fordern
sie einerseits, weil sie dadurch leistungs-
fahiger wird, und andererseits, weil sie in
Not- und Krigenzeiten ja auch unsere Er-
nahrung sicherstellen soll. Wenn es aber,
was wir uns alle nicht wiinschen, zu ernsten
Versorgungskrisen kdme, dann wiirde sich
das selbstverstindlich auch auf dem Brenn-
stoffsektor zeigen.
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Daher nochmals meine Mahnung: Zugesperrt
ist ein Bergbaubetrieb bald, aber das Auf-
schlieBen in Krisenzeiten ist nicht mehr
moglich! Eine einmal geschlossene Kohlen-
grube ist abgesoffen, die kann man nicht mehr
so verwenden, wie eine 2-Zimmer-Kiiche-
Wohnung. Wenn ich auf Urlaub fahre, sperre
ich sie zu, und wenn ich zuriickkomme, dann
zieh’ ich wieder ein. Das weil aber jeder.

Das heilt also, bei der Schaffung des so-
genannten Energieplanes muf dem Energie-
trager Kohle ein besonderer Platz zugewiesen
werden, in Form einer nationalen Notwendig-
keit oder einer nationalen Reserve.

Ich darf mich nun einer anderen Frage
zuwenden. Dem Abgeordneten Neumann, der
von ,,ins Uferlose produzieren, Kohle férdern‘
und dergleichen sprach, konnte ich sagen:
Kohle ist nicht Milch, wo noch alles abge-
nommen wird.

Spitestens 1968 mull das sogenannte Elek-
trizitatsforderungsgesetz verlingert werden,
Mit einer blofen Verlingerung wird man aber
kaum das Auslangen finden, das heit, nur
ein modifiziertes Elektrizititsforderungsgesetz
kann der Elektrizitdtswirtschaft helfen. Seine
volle Anwendung setzt Gewinne voraus, und
bei den knapp kalkulierten Tarifen und den
stindig steigenden Baukosten ist das nur
schwer moglich. Ebenso wird der Riicklagen-
zeitraum eine Verschiebung nach oben in
Richtung  Abschreibungszeitraum erfahren
miissen.

Im Zusammenhang mit dem Elektrizitits-
forderungsgesetz mull meiner Auffassung nach
unbedingt noch eine positive Seite aufgezeigt
werden, das sogenannte Waldbrunner-Thoma-
Programm, betreffend die Elektrifizierung der
Landwirtschaft. Bedeutende Mittel, in -zig
Millionen Schilling gehende Betrige wurden
auf diesem Wege unserer Landwirtschaft
direkt zugefiihrt. Diese MaBlnahme bezeichne-
ten wir immer als nationale Notwendigkeit,
obwohl gerade bei streng kaufméinnischer
Priifung das Elektrifizieren von sogenannten
Streusiedlungen mit den abnorm langen Lei-
tungen fiir die einzelnen Gesellschaften selten
lukrativ war.

Nun zu einer anderen Frage: zum Donau-
Ausbau-Programm. Ab und zu hért man
heute schon bestechende Erzeugungskosten
fir Atomstrom. Namhafte Energiefachleute
in Osterreich neigen aber zu der Ansicht,
daf diese Anlagen friithestens in der Mitte
der 70er Jahre fir uns lukrativ werden.
Erst dann konnten sie eine Konkurrenz fiir
die Donaukraftwerke werden, wenn man
angesichts der weltweiten Wirtachaftsintegra-
tion auch in der Energieversorgung eine

gewisse Auslandsabhingigkeit in Kauf zu
nehmen, zu akzeptieren bereit ist.

Dabei darf aber, meiner Auffassung nach,
eine Besonderheit der Donaukraftwerke nicht
iibersehen werden. Donaukraftwerke sind keine
Laufkraftwerke schlechthin, Donaukraftwerke
sind Mehrzweckanlagen. Sie dienen nicht nur
der Erzeugung elektrischer Energie, sondern
erfilllen auch Aufgaben, die der Schiffahrt,
dem Hochwasserschutz, der Landwirtschaft
und anderem zugute kommen. Vor allem ist
es die Schiffahrt auf der Donau, die dabei
bedeutenden Nutzen zieht. Gerade iiber dieses
Kapitel ,,Schiffahrt auf der Donau“ wurde
in letzter Zeit — man konnte fast sagen
kiloweis — geschrieben.

Osterreich ist 1959 der Domnaukonvention
beigetreten und hat dabei eine Menge Ver-
pflichtungen iibernommen. Ich greife nur eine
Frage heraus. Hinsichtlich der Mindesttiefen
muB man bemerken, daB Osterreich nur dann
seine Verpflichtungen voll erfiillen kann, wenn
die von der Energiewirtschaft ins Auge gefalite
Donaukette mit ihrer Stauhaltung verwirklicht
wird.

Wenn man all die Vorteile, die nicht un-
mittelbar der Elektrizititswirtschaft zugute
kommen, kennt, dann mufl man sich fragen:
Wieso zahlt der Bund grundsitzlich nur die
Kosten einer Schiffsschleuse und die, wie ich
hére, meist sehr schleppend ?

Auch hier meine Aufforderung an den
Herrn Bundesminister. Was unseren bisherigen
sozialistischen Verkehrsministern, dem Dipl.-
Ing. Waldbrunner und dem Minister Probst,
beim Finanzminister nur teilweise gelang,
das miilte Thnen doch jetzt in einer Ein-
parteienregierung moglich sein: die Elektri-
zitdtswirtschaft von Belastungen, die aus
einer Konvention stammen, zur Ginze zu
befreien.

Meine Damen und Herren! Trotz des
Fehlens gewigser notwendiger Gesetze, die die
Elektrizitatswirtschaft in absehbarer Zeit doch
dringend brauchen wird und auch bekommen
mubl, gelang es den bisher Verantwortlichen,
in diesem Wirtschaftszweig Gigantisches zu
leisten. Bedenkt man — ich will Sie nicht
lange mit Zahlen aufhalten —, aber bedenkt
man, daBl im Jahr 1937 die Gesamterzeugung
an elektrischem Strom bei uns nur 2.890 Millio-
nen Kilowattstunden betrug, 1945 schon
4.069 Millionen Kilowattstunden, und 1965
22.241 Millionen Kilowattstunden, so darf
man wahrlich von einem 6sterreichischen
Wunder auf dem Sektor der Elektrizitits-
wirtschaft sprechen. Mit unscrer Pro-Kopf-
Verbrauchsziffer kénnen wir uns in Europa
schon sehen lassen. Wir liegen heute schon
vor Frankreich und einigen anderen west-
europidischen Staaten.
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An folgenden Beispielen sieht man deutlich,
daB das zugunsten der Elektrizitatswirtschaft
investierte Geld in mehrfacher Hinsicht fir
unser ganzes Land Zinsen trug: Ersteng
gibt es ohne Strom keinen technischen
Fortschritt, keine Rationalisierung und
letztlich auch keinen Wohlstand; zweitens
gibt sie der Bauwirtschaft, der Maschinen-
und Elektroindustrie Auftrige, das heifit
Beschaftigung; drittens trigt sie erheblich
dazu bei, daBl die vorerwahnten Wirtschafts-
zweige auch im Ausland auf Grund in Osterreich
vollbrachter Leistungen Vertrauen und An-
sehen genieBen, was letzten Endes zu Auslands-
auftrigen fithrt und neuerlich unsere Wirt-
schaft belebt.

Nach wie vor gilt die Erkenntnis, daB sich
innerhalb der nichsten zehn Jahre der Strom-
umsatz verdoppeln wird, nach wie vor heilt
es, dem Herzstiick unserer Wirtschaft, der
Elektrizitdtswirtschaft, jene Gesetze und Mittel
zu geben, die sie braucht, damit sie die iiberaus
groBen Aufgaben bewiltigen kann.

Ich glaube abschlieBend sagen zu konnen,
daB die bisher von uns gestellten Verkehrs-
minister trotz gewisser schon aufgezeigter
Schwierigkeiten ihre Aufgaben voll erfiillten.
Diesen iiberaus wichtigen Wirtschaftszweig
auch in Zukunft leistungsfihig zu erhalten,
das ist nun auch Ihre Aufgabe, Herr Bundes-
minister fiir Verkehr und verstaatlichte Be-
triebe. Ab nun werden wir von den Binken
der Opposition aus Ihre Arbeit in diesem
Ressort verfolgen. Wir waren immer positiv
zur Elektrizitdtswirtschaft eingestellt, wir wer-
den Sie weiterhin bei guten Vorhaben unter-
stiitzen, Einschrinkungen, Verschlechterungen
und dhnliche Dinge hart kritisieren und nétigen-
falls auch Alternativen herausstellen. Sie haben
jetzt alsVerkehrsminister einer Einparteienregie-
rung ein Ministerium iibernommen, das bisher
den gestellten Anforderungen entsprach. Wir
glauben — das ist auch meine Auffassung —,
daB Thre Partei in der Vergangenheit einiges
auf diesem Sektor verhindert hat. Jetzt
miissen Sie die Probleme selbst l6sen.
Wir Sozialisten werden kritische Beobachter
sein, damit der unter so groBen Opfern und
Schwierigkeiten errichtete Wirtschaftszweig
weiterhin zum Nutzen aller Biirger unserer
Republik florieren und gedeihen kann. ( Beifall
bei der SPO.)

Président: Als nédchster zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Steinhuber. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Steinhuber (SPO): Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich hatte eigentlich nur die Absicht,
itber die innerbetrieblichen Reorganisations-
mafBnahmen der SGP zu sprechen. Aber die

unqualifizierten Ausfithrungen des Herrn Ab-
geordneten Marwan-Schlosser zwingen mich
dazu, auch zum Rax-Werk-Problem Stellung
zu nehmen, aus einer Sicht heraus, die ich
17 Jahre lang in meiner Titigkeit als Funk-
tiondr in der SGP genau kenne.

Ich stelle daher fest, bevor ich auf den
eigentlichen Inhalt meiner Rede eingehe,
daB an dem Rax-Werk-Problem nicht ein ehe-
maliger Vizekanzler und Ressortchef in der
verstaatlichten Industrie Dr. Pittermann
schuld ist, ich stelle fest, daB nicht der Ge-
werkschaftspréisident schuld ist, und ich stelle
fest, daB auch nicht der ehemalige Verkehrs-
minister Probst schuld ist. (A4bg. Dr. Gor-
bach: Schneider, leth ma d’Scher!) Einzig und
allein schuld an der SchlieBung des Rax-
Werkes ist die Finanzpolitik aller OVP-
Finanzminister. (Widerspruch bei der OVP.)
Obwohl es ein einstimmiger BeschluB3 des Vor-
standes der Simmering-Graz-Pauker war, ist
auch der Vorstand nicht schuld und auch
nicht der Aufsichtsrat. Das mochte ich hier
deponieren.

Und nun gestatten Sie mir, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, daBl ich auf das
Problem ndher eingehe. Die Unterbudge-
tierung der Osterreichischen Bundesbahnen
war ein AnlaB. Eine groBe Schuld trigt der
ehemalige Herr Generaldirektor Threr Fraktion
Dipl-Ing. Otto Rieger. Auf das standige
Protestieren der Betriebsrate, man solle nicht
Produktionszweige aufnehmen, die nicht lu-
krativ sind, die keinen Absatzmarkt finden,
hat Herr Generaldirektor Rieger nie gehort.
Schade ist nur, da der Herr Abgeordnete
Peter nicht hier ist, er hat gesagt: Ein Roter,
ein Schwarzer! In der SGP hat es eine Zeit
gegeben, namlich von 1956 bis 1958, wo es
eine alleinige OVP-Aufsichtsratsmehrheit ge-
geben hat und nur Vorstinde, die der OVP
angehort haben, dort gesessen sind, namlich
Rieger und Lehrner. (4bg. Dr. Musstl: Das
war die Zeit des Aufschwunges! — Heiterkeit.)
Es war in dieser Zeit kein Sozialist im Vor-
stand. In dieser Zeit wurden die Mafinahmen
gesetzt, die den wirtschaftlichen Todesstich
fur die SGP bedeutet haben (Abg. Gram:
Jetzt horen Stie schon einmal mit den Raz-
Werken auf, die kriegen ja schon Schnackerl-
stéssen /), wenn Sie es wissen wollen. Ja wir
kommen schon noch zum Rax-Werk. Ich hore
nicht auf, das mull ja klargestellt werden.
Was die Ausfithrungen des Kollegen Marwan-
Schlosser betrifft, so wire es viel besser ge-
wesen, wenn er sich gegen die Finanzpolitik
seiner eigenen Minister hitte durchsetzen
konnen.

Und nun gestatten Sie mir, daB ich darauf
niaher eingehe. Seit Jahren haben einige Be-

www.parlament.gv.at




11. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 11. Sitzung — 16. Juni 1966

731

Steinhuber

triebe der verstaatlichten Industrie groBe Auf-
tragsschwierigkeiten. Andere leiden wiederum
an starker Unterkapitalisierung. Bei der Sim-
mering-Graz-Pauker trifft beides zu. Dazu
kommt noch ein dritter Umstand, ndmlich
_ die stindige Unterbudgetierung der Oster-
reichischen Bundesbahnen. Diese Budget-
kiirzungen am rollenden Material wirken sich
sehr zum Nachteil der Industrie und des
groften Osterreichischen Wirtschaftszweiges,
der Osterreichischen Bundesbahnen aus. Diese
einschneidenden MaBnahmen sind umso un-
verstindlicher, wenn man weifl, wie notwendig
die Osterreichischen Bundesbahnen Waggons,
Elektrolokomotiven, also Bedarf an rollendem
Material haben. Wenn man nun einen Ver-
gleich mit dem Fahrtkomfort des Auslandes
zieht, so fillt dieser Vergleich sehr zu ungunsten
Osterreichs aus.

Diese kurze Einleitung, meine sehr verehrten
Damen und Herren, deshalb, damit Siesehen,
wie groB und wie echt der Bedarf am rollenden
Material der Bundesbahnen wére, wenn nur
die richtige Finanzpolitik betrieben worden
wire. Aber in den letzten zehn Jahren hat
sich diese Finanzpolitik so ausgewirkt, dal
die SGP in dem Zeitraum von Dezember 1956
bis Dezember 1965 um 1.432 Arbeiter und
Angestellte weniger hatten. Die stindigen
Produktionsliicken fithrten auch dazu, daB ein
Defizit enstanden ist. Ich beweise das mit
Zahlen, weil sich die veranschlagten Budget-
ziffern fiir den Fahrpark der Triebfahrzeuge
verglichen mit dem Gesamtbudget und dem
Bruttonationalprodukt relativ. und absolut
stindig vermindert haben. Die gesamten Ein-
nahmen des Bundeshaushaltes im Jahre 1956
betrugen 30,3 Milliarden Schilling, 1965
63,8 Milliarden Schilling. Das Budget erhhte
sich also in diesem Zeitraum um 110 Prozent.
Das Bruttonationalprodukt erhohte sich im
gleichen Zeitraum von 118 Milliarden auf
239 Milliarden, eine Steigerung also um
102 Prozent. Im gleichen Zeitraum aber, von
1956 bis 1965, sind fiir die Anschaffung elek-
trischer Triebfahrzeuge im Jahre 1956 111 Mil-
lionen Schilling ausgegeben worden. Dieser
Betrag hat sich abwechselnd einmal erhoht,
einmal vermindert, aber er ist im Durch-
schnitt bis zum heutigen Tag gleichgeblieben.
Wenn man den Schillingverfall rechnet, sind
diese Betrige weniger geworden. Nun sehen
Sie, wie ein Wirtschaftszweig benachteiligt
wurde.

Das geschah nicht von ungefihr. Ein siche-
rer Beweis dafiir ist, daB man den Eigen-
timern nie die nétigen Mittel zur Verfiigung
gestellt hat. Die Industrie ist gezwungen,
Kapital aufzunehmen, Millionenbetrige auf-
zunehmen, damit sie die Fertigung durch-

fithren kann, fiir die man 9 bis 11 Prozent
Zinsen zahlen muB. Diese Zinsenlast erdriickt
ein Unternehmen wie die SGP, die zum Bei-
spiel jahrlich eine Belastung von 50 bis 60 Mil-
lionen Schilling zu bezahlen hat. Dann ist es
bestimmt nicht verwunderlich, meine sehr
verehrten Damen und Herren, dal Betriebe
defizitir sind oder defizitir werden.

Ich mochte sagen, daBl die Regierungspartei
ja bewuBt diese Betriebe aus einem rein
politischen Konzept heraus aushungert. Diese
Finanzpolitik geht sogar so weit, dal —
die Budgetziffern beweisen es ja — die Be-
triebe gezwungen werden, infolge mangelnder
Auftrige zu sagen: Wir sind nicht mehr in der
Lage, die Produktion in diesem Ausmal} weiter-
zufithren, und wir miissen Produktionsein-
schrinkungen durchfithren. Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich darf Ihnen
sagen: Wenn diese Budgetpolitik weiter be-
trieben wird, dann sind wir in der SGP ge-
zwungen, weiterhin  Produktionseinschrén-
kungen durchzufiihren.

Und nun zu der Leistungsfihigkeit. Der Herr
Abgeordnete Marwan-Schlosser hat gesagt,
daB die Produktion der SGP, also Waggons,
Elektrolokomotiven, um 30 Prozent teurer ist
als die im Ausland. Dazu muB ich eine Fest-
stellung machen, erstens weil die 30 Prozent
nicht ganz stimmen ; zweitens weil dadurch der
verstaatlichten Industrie, in diesem Falle
der SGP, wieder ein Seitenhieb versetzt wurde
und in der Offentlichkeit der Eindruck ent-
steht, die Arbeiter und Angestellten in der
SGP machen es sich schon, die ruhen sich aus
auf Kosten der Steuerzahler; und drittens,
meine sehr verehrten Damen und Herren,
wenn man Kostenvergleiche anstellt, dann
mufl man auch feststellen, ob es sich umn die
gleiche Wagentype handelt; und hier kann
ich sagen, daB3 viertens Kostenvergleiche mit
verschiedenen Wagentypen aus dem Ausland
gemacht werden; fiinftens muf3 auch die Aus-
fihrung beriicksichtigt werden. Ich kann
Ihnen sagen, daB sich kein Land der Welt
diesen Luxus leistet wie Osterreich, daB die
Auflenausfertigung der Waggons so genau ge-
fertigt wird, daB das Blech auf Millimeter
genau ausgerichtet werden mulB, dafl viermal
gekittet wird und lackiert. Das ist eine
Qualitatsarbeit, die auf der ganzen Welt
Anerkennung findet.

Die Serien sind von groBer Bedeutung.
Wir haben bei Reisezugwagen hochstens einen
Auftrag von 5, 10, 20 oder maximal 30 Wag-
gons. Die Deutschen legen 100 bis 150 auf.
Bei den Giiterwaggons haben wir, auch jetzt
bei dem GroBauftrag der 9000 Giiterwaggons,
weil man noch nicht weil, ob die nichste
Serie, die nichste Type ein Vierachsenwagen
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sein wird oder ob alle gleich bleiben, Auftrige
von 200 bis 300; in Deutschland hingegen sind
5000 immer in Fertigung. DaBl man bei einer
solchen Serienproduktion billiger produzieren
kann, brauche ich nicht so sehr zu betonen.

Die vergleichbaren Werte, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, mit denen man
immer sagt, wir seien teurer, mochte ich nun
bekanntgeben. Die Hauptabmessungen der
deutschen Waggons sind 9340 mm Kasten-
lainge, die Breite 2800, die Ladefliche
25,3 Quadratmeter und der Laderaum 63 Ku-
bikmeter. Der osterreichische Waggon, der
in der SGP gefertigt wird, hat eine Kasten-
linge von 12.780 mm, eine Breite von
2670 mm, eine Ladefliche von 33 Quadrat-
metern und einen Laderaum von. 80 Kubik-
metern.

D-:r in Deutschland erzeugte UIC — Typel,
der die gleichen GréBenformen hat wie der
in der SGP erzeugte, ist aber konstruktiv
schlechter ausgebildet als der SGP-Wagen.
Auch das ist in den Kostenpunkt mit einzu-
beziehen. Die Deutschen haben die Unter-
gestelle ohne den Einbau der Mittelpuffer-
kupplung gemacht. In der SGP wird schon
jetzt vorgesorgt, daB die Mittelpufferkupp-
lung eingebaut werden kann. Das erspart den
Osterreichischen Bundesbahnen in den nich-
sten Jahren viel Geld.

Die AuBenausfithrung ist bei den deutschen
Waggons mit Sperrholzplatten, bei unseren
Waggons ein 2 mm-Stahlblech, und innen haben
wir eine Holzverkleidung. Die Isolierung ist
besser als bei den deutschen Waggons. Die
Tiiren sind bei uns aus Leichtmetall gefertigt,
wihrend bei den deutschen Waggons Tiiren
mit Sperrholzplatten angefertigt werden. Die
Deutschen geben fiir die gleichen Waggons
beim Anstrich eine Garantie von drei Jahren,
die SGP eine solche von vier Jahren.

Und deshalb, meine sehr verehrten Damen
und Herren, glaube ich doch sagen zu konnen:
Wenn man solche Vergleiche anzieht, dann
immer mit den gleichen Voraussetzungen.
Ich darf aber sagen, daB wir gegen stirkste
Konkurrenz doch in das Ausland Wagen
exportieren, bei gleichen Bedingungen, und
daB wir diese Auftrige hereinbekommen, weil
eben gleiche Bedingungen bestehen und die
Menschen bei uns genauso arbeiten und weil
durch die Zentralisation der Produktion
zumindest in Graz eine Vollbeschéiftigung und
Auslastung vorhanden ist und die Pro-Kopf-
Leistung enorm gestiegen ist. Kolliker und
Laschtowiczka haben eine Untersuchung ge-
macht und festgestellt, daB eine Pro-Kopf-
Leistung von 142.000 S, die vor drei Jahren
bestand, zu niedrig ist, um konkurrenzfihig
zu sein. Ich darf Thnen sagen, daB in der SGP

bereits eine Kopfleistung erreicht wurde, die
anniherend an der unteren Grenze der Kon-
kurrenzfiahigkeit liegt, und daB in Graz bereits
die Pro-Kopf-Leistung mit der der deutschen
gleichgestellt .ist. Das ist doch eine Leistung,
die nicht ibersehen werden darf.

Man kann nicht immer sagen: Was war vor
zwei, drei Jahren ¢! Heute zeigt die Situation
in der SGP dank einer konstruktiven Arbeit
des Vorstandes eine gute Zusammenarbeit
mit der Belegschaftsvertretung. (dbg. Mar-
wann-Schlosser: Das wverdanken wir dem
Herrn Generaldirektor Zach! Das wollten wir
nur horen!) Herr Kollege Marwan-Schlosser!
Darf ich Thnen etwas sagen: Diese Vorschlage
haben schon Kommissionen vor Herrn General-
direktor Zach gemacht, diese Vorschlige wur-
den auch vom Zentralbetriebsrat angeregt,
aber es wurde nicht auf uns gehért. Nicht
nur der Herr Generaldirektor Zach, ein jedes
Kind hat es gewuBt, es war ein offenes Ge-
heimnis, daB bei dieser Wirtschaftsfiilhrung die
SGP zugrunde gehen muB}, weil man Pro-
duktionszweige auflegt, die Herr General-
direktor Rieger aus Paris gebracht hat —
Sattelschlepper im Rax-Werk —, und dann
hat man festgestellt, daBl diese Sattelschlepper
auf den o6sterreichischen Strafen gar nicht zu-
gelassen sind, weil sie die Voraussetzungen
nicht haben. Aber produziert sind sie worden!
Jetzt liegen sie auf Lager. Das war die Wirt-
schaftspolitik. Das hat der letzte Arbeiter im
Betrieb gesehen, da brauchen wir keinen neuen
Vorstand. Aber ich stelle nur fest, da man
mit diesem Vorstand besser arbeiten kann,
als es frither mit einem OVP-Generaldirektor
Rieger moglich war, daf man zusammen-
arbeiten kann. Das mochte ich hier depo-
nieren.

Und nun, meine sehr verehrten Damen und
Herren, mochte ich zum AbschluB, nachdem
die Situation fiir die SGP sehr dringend ist,
feststellen: Um noch billiger produzieren zu
konnen, brauchen wir Auftrige. Die Bundes-
bahn braucht andererseits Waggons. Deshalb
bringen wir Sozialisten einen EntschlieBungs-
antrag ein, dem ich Sie bitten mochte, meine
sehr verehrten Damen und Herren, Ihre Zu-
stimmung zu geben. Das deshalb, damit
weiterhin noch besser produziert werden kann,
gleich billig wie in Deutschland. Die Bundes-
bahnen brauchen diese Waggons, wir haben auf
zehn Jahre Vollbeschiftigung und kénnen den
Preis noch wesentlich dricken. Dazu bitte
ich Sie, meine sehr verehrten Damen und
Herren, Thre Zustimmung zu geben. Wir
brauchen ein langfristiges Beschaffungspro-
gramm, fiir die Gsterreichische Wirtschaft ist
das von besonderer Bedeutung. Verwirklichen
Sie daher, sebr geehrter Minister, sehr ge-
ehrte Damen und Herren der Osterreichischen
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Volkspartei — Sie haben ja die Méglichkeit |Fiir die Gemeinde Mehrbelastung
dazu — dieses langfristige Programm, geben| Scheibbs ................... 206.252,—
Sie ihm TIhre Zustimmung, damit die Voll-| Stockerau ................. 199.392,—
beschiftigung in einem Betrieb, der in letzter| gt Polten ................. 930.634,—
Zeit alle Anstrengungen gemacht hat, auch Waidhofen/Thaya .......... 219.110,—
weiterhin gesichert bleibt. (Beifall bei der| Waidhofen/Ybbs ........... 189.568,—
SPO.) Wr. Neustadt .............. 765.044,—
Prasident: Der Antrag ist geniigend unter- Zwettl ...l 77.436,—

stiitzt und sieht daher mit in Verhandlung.
( Worilaut siehe S. 746)

Dringliche Anfrage der Abgeordneten Anna
Czerny, Horr, Wedica, Pfeffer, SteinmaBl und
Genossen an den Bundesminister fiir Finanzen,
betreffend zusdtzliche finanzielle Belastung der

spitalserhaltenden Gemeinden.

Prasident: Ich unterbreche jetzt die Ver-
handlungen zu diesem Tagesordnungspunkt
und ziehe die Behandlung der dringlichen
Anfrage vor.

Ich bitte zunichst den Schriftfiihrer, Herrn
Abgeordneten Zeillinger, die Anfrage zu ver-
lesen.

Schriftfiihrer Zeillinger: Dringliche Anfrage
der Abgeordneten Anna Czerny, Horr, Wodica,
Pfeffer, Steinmafll und Genossen, betreffend
zusitzliche finanzielle Belastung der spitals-
erhaltenden Gemeinden, an den Bundes-
minister fiir Finanzen.

,,Der Bundesminister fiir Finanzen hat mit
ErlaB vom 2. Mai 1966, Zl. 224.018-7/66,
die Finanzlandesdirektionen angewiesen, daf
von allen Spitdlern und Krankenanstalten

der 6prozentige Dienstgeberbeitrag  zum
Ausgleichsfonds fiir Kinderbeihilfen einzu-
heben ist.

Diese Vorgangsweise wiirde dic spitals-
erhaltenden Gemeinden Niederosterreichs, die
ohnehin weit iiber ihre finanzielle Leistungs-
kraft belastet sind, ab 1. Juli dieses Jahres
neuerlich mit vielen Millionen Schilling be-
lasten; im einzelnen wiirde die Mehrbelastung
nach vorsichtigen Berechnungen betragen:

Fiir die Gemeinde Mehrbelastung
Allensteig .................. 69.930,—
Amstetten ................. 244.784,—
Baden ..................... 694.000,—
Eggenburg ................. 77.750,—
Gmind .................... 162.784,—
Hainburg .................. 219.882,—
Hollabrunn................. 106.840,—
Horn...................... 227.120,—
Klosterneuburg ............. 199.786,—
Korneuburg ................ 131.112,—
Krems .................... 317.280,—
Lilienfeld .................. 200.752,—
Melk .......ccoviiiiiiines. 103.546,—
Mistelbach ................. 398.000,—
Neunkirchen ............... 661.920,—

Da eine weitere Belastung der spitalser-
haltenden Gemeinden, wie bereits ausgefiihrt,
nicht zu verantworten ist, richten die nach-
stehend unterzeichneten Abgeordneten an den
Bundesminister fir Finanzen die

dringliche Anfrage:

Sind Sie, Herr Bundesminister, bereit, dafiir
Sorge zu tragen, daf den spitalserhaltenden
Gemeinden nicht neuerlich eine zusitzliche
unverantwortbare Belastung auferlegt wird ?

In formeller Hinsicht wird beantragt, der
ersten unterzeichneten Abgeordneten Gelegen-
heit zu geben, die Anfrage zu begriinden, und
hierauf eine Debatte iiber den Gegenstand
abzuhalten.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Danke.
Ich erteile nunmehr der Frau Abgeordneten
Anna Czerny als erstem Anfragesteller zur
Begriindung der Anfrage gemill § 73 Geschifts-
ordnungsgesetz das Wort.

Abgeordnete Anna Czerny (SPO): Hohes
Haus! Herr Priasident! Der § 73 der Ge-
schiftsordnung fiir den Nationalrat gibt je-
dem Abgeordneten die Gelegenheit, dringliche
Anfragen in einer Sitzung zu stellen, und
diese Anfrage, die wir heute begriinden,
palt in die Debatte des heutigen Tages sicher-
lich hinein, weil es sich ja um den Finanz-
voranschlag fiir das Jahr 1966 handelt.

Ich mo6chte zur Einfiithrung einen Satz des
Herrn Finanzministers aus seiner Rede vom
11. Mai, als er iiber das Budget sprach und
seine Darlegungen machte, zitieren. Er sagte
dort: ,Die Erhaltung der Kaufkraft der
Waihrung ist das oberste Gebot der Finanz-
' politik. Das heilt, daB die ebenso notwendige
Forderung des Wirtschaftswachstums mit
MaBnahmen erfolgen muB, die die Kauf-
kraft der Wéhrung nicht beeintrachtigen.*

Ich muB schon sagen: Das war neun Tage,
nachdem der ErlaB an die Finanzlandes-
direktionen ergangen ist, den Beitrag fiir
die Kinderbeihilfe auch von den Kranken-
hdusern einzuheben, und zwar deswegen,
weil ein Verwaltungsgerichtshoferkenntnis der
Ansicht ist, daB nach der Betriebswirtschafts-
lehre auch Krankenanstalten als Betriebe
zu behandeln, daher dementsprechend zu be-
steuern wiren.

Meine sehr geschitzten Herren und Frauen
Abgeordneten! Ich méchte es Ihrer Beur-
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teilung anheimstellen, ob ein Krankenhaus,
das fiir die Betreuung der Bedauernswertesten
vorgesehen ist, in einem Atem mit einem
Betrieb genannt werden kann, der fiir andere
Dinge vorgesehen ist, auch dann, wenn gewisse
dullere Merkmale den Krankenanstalten den
Vergleich mit einem Betrieb zusprechen. Dieser
ErlaB bringt den genannten Krankenanstalten
wesentliche Mehrbelastungen; und nicht nur
in Niederosterreich, das mochte ich aus-
driicklich betonen, gibt es Gemeindekranken-
anstalten; es gibt auch einige in Oberdsterreich,
es gibt auch einige in Salzburg.

Diese Frage der Krankenanstalten und der
Bedeckung ihrer Abginge im ordentlichen
Haushalt ist in diesem Haus schon wiederholt
zur Sprache gebracht worden. Ein einziger
Minister — es war ein kurzes Interregnum des
Dr. Korinek im Finanzministerium — hat
damals bei einer Rede zugesagt, er wiirde
sich wenigstens dafiir einsetzen, daB die
Abginge in der kiirzestmoglichen Zeit den
Krankenhdusern zuriickgestellt werden. Er
wiirde versuchen, auch dahin zu arbeiten,
daB etwa Vorschiisse in der ungefihr zu er-
wartenden Hohe der Abginge gegeben werden.

Ich habe in der Zwischenzeit feststellen
konnen, dal wohl die Abginge etwas friiher
vom Bund an die Krankenanstalten refundiert
werden, aber dafl es immerhin manchmal zwei
Jahre spiter, als die tatsichlichen Ausgaben
erfolgt.

Nun darf ich noch eines dazu sagen: Seit
der Rede des Herrn Finanzministers ist iiber
die Krankenanstalten eine zusitzliche Be-
lastung durch die Erh6hung der Mineraldl-
steuer gekommen. Wenn Sie ein wenig Ahnung
von diesen Betrieben haben, dann wissen Sie,
daB die Krankenhiduser Kesselhduser haben,
die die Anlagen mit Wirme und mit all dem
versorgen, was notwendig ist. Das ist eine
neuerliche Verteuerung des Betriebes, und
man kann wahrlich nicht sagen, dal diese
20 Groschen Erhéhung von den Kranken-
anstalten mit Begeisterung fiir die Autobahn
bezahlt werden sollen. Auch hier eine Frage,
die einigermaBen leichtfertig behandelt wurde.

Durch die Erhohung der Kosten fiir das
Benzin, fiir das Mineral6l werden aber zweifellos
in Verfolg der kommenden Wochen und
Monate auch andere Preiserh6hungen eintreten.
Ich frage mich bei der Gelegenheit, wie sich
das dann vereinbart, wenn man sagt: Die
Erhaltung der Kaufkraft der Wahrung ist das
oberste Gebot der Finanzpolitik. (4bg. Rosa
Jochmann: Vor den Wahlen!) Nein, das
war die Rede des Herrn Finanzministers am
11. Mai in diesem Hause hier. Das sind Dinge,
die man bestimmt nicht begreifen kann.

Nun darf ich noch auf eines aufmerksam
machen, was vielleicht manchem der hier
sitzenden Abgeordneten deshalb nicht bekannt
sein kann, weil er zuwenig Einblick in die
Geschifte der Gemeinden hat. Die Gemeinden
sind jene Gebietskorperschaften, die in un-
mittelbarster und téglicher Verbindung mit
den Menschen sind, die in ganz Osterreich
leben. Diese Gemeinden erhalten nur einen
kleinen Teil der ordentlichen Ausgaben fiir die
Krankenanstalten. Wenn sie aber zusitzlich
etwas bauen wollen, etwa eine neue Abteilung,
eine neue Anlage oder irgend etwas anderes,
dann erhalten sie dafiir iiberhaupt nichts,
eventuell ein Darlehen, das sie weiterhin ver-
zinsen miissen.

Ich mochte auch nicht unerwidhnt lassen,
daBl viele Gemeinden gezwungen sind, Darlehen
fir die laufende Gebarung aufzunehmen, um
die Lieferanten des Krankenhauses auszahlen
zu konnen, um sie nicht zu lange warten zu
lassen. Es ist wahrscheinlich jedem hier im
Hause bekannt, dal Darlehen nicht um 1 oder
2 Prozent erhiltlich sind und daher neuerlich
eine Belastung fiir die spitalserhaltenden Ge-
meinden darstellen. Ja ich kenne sogar eine
Gemeinde in Niederosterreich, wo den Stadtrat
fir das Krankenhauswesen diese Belastungen
und die Nichterledigung der jahrelangen
Wiinsche der Gemeinden bis zu einecm Herz-
anfall gebracht haben. Ich glaube, das ist
wohl nicht die Sache aller jener, die fiir die
Offentlichkeit arbeiten, daB sie unter Umstén-
den auch noch ihr Leben lassen sollten, weil
ihre Schwierigkeiten als Verwalter zu grol
werden.

Ich mochte aber auch eines nicht unerwiahnt
lassen: Wer die Abteilungen, wer manche
Krankenhiduser von innen kennt und weil,
wie grof} die Sdleheute noch in vielen Kranken-
hidusern sind, wie schwierig es ist, wenn zehn,
zwOlf und mehr Kranke in einem Zimmer
liegen, wie schwierig es fiir diejenigen ist,
die dort drinnen liegen und auf ihre Gesundung
warten, wer das kennt, wer das aus eigener
Ansicht kennengelernt hat, wer etwa als
Patient in einem solchen Zimmer gelegen ist,
der wird dann fiir die Erledigung dieser
Fragen wahrscheinlich ein anderes Verstindnis
haben als der, der sich unter Umstinden ein
Einbettzimmer leisten kann. Das mull bei
dieser Gelegenheit gesagt werden.

Nun moéchte ich auch noch auf andere
Dinge verweisen, die den krankenhauserhalten-
den Gemeinden mehr Belastungen gebracht
haben auf diesem Ressort, als es friiher der
Fall gewesen ist. Kein Wort gegen die Bauern-
krankenkasse! Mifverstehen Sie mich hier
jetzt nicht. Aber auch durch den Entfall
dieser Einnahmen, die sie auf dem Gebiete
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frither hatten, entstand eine zusitzliche Be-
lastung der Gemeinden, die sicherlich nicht
absichtlich erfolgt ist. Aber wir alle wissen
hier: Wenn eine Krankenversicherung da ist,
dann werden die Menschen eben eher ein
Krankenhaus aufsuchen, als wenn sie jeden
Heller selbst bezahlen miissen und unter
Umstdnden auch der Hof draufgeht.

Ich darf aber bei dieser Gelegenheit noch
eines sagen: da es nicht immer ganz leicht
war, diese Betrige hereinzubekommen.

Wir werden den Gemeinden, die ein Kran-
kenhaus zu erhalten haben, unbedingt in den
nichsten Wochen und Monaten eine Moglich-
keit geben miissen, eine Erleichterung ihrer
finanziellen Situation zu finden. Ich darf bei
der Gelegenheit erinnern, daB fast ein Drittel
des Abganges von der spitalserhaltenden
Gemeinde bezahlt werden muB. Ein Teil
wird auch von den Sprengelgemeinden bezahlt,
und diese Gemeinden leiden schwer unter den
Abgaben, die sie jetzt leisten miissen, denn
frither hatten sie das nicht bezahlen miissen.
Immer sind die Gemeinden die ersten, die
alles bezahlen sollen.

Meine sehr Geschéitzten! Ich méchte jetzt
noch eines sagen: Wie vereinbart sich die
Rede des Herrn Finanzministers mit ihren
sehr schénen Worten — Sie konnen es im iibri-
gen alle nachlesen in seiner Broschiire iiber
die Budgetrede, was er gesagt hat; das steht
hier schwarz auf weil —, wie vereinbart sich
diese Rede, die wiederum, neuerdings ver-
schiedene Belastungen gebracht hat, mit der
Rede des Herrn Bundeskanzlers, der gesagt
hat: Ich werde eine Politik fiir alle Osterreicher
machen! Soll das heiBen, daB nunmehr alle
Osterreicher mehr zahlen miissen, daB ihr
Schilling weniger wert wird, oder hat er es
anders gemeint ?

Ich glaube, es gibt einen Osterreichischen
Dichter, der hat folgendes gesagt — ich mochte
hier einen kleinen Vergleich machen und
vielleicht den Herrn Kanzler und den Herrn
Finanzminister in einer Person nennen —:
Ich mo6cht’ doch sehen, wer starker ist: i oder i!
(Abg. Dr. Haider: Kein Wort einer Begriin-
dung der Anfrage wegen der Kinderbeihilfe!)

Damit mochte ich Sie aber auch bitten,
dall diese mehr als ernste Frage, die in Nieder-
Osterreich allein fiir die spitalserhaltenden
Gemeinden eine Belastung von fast 6,5 Millio-
nen neuerdings bringt, einer ernsten Erérterung
zugefithrt wird, und mochte bitten, daB der
Herr Finanzminister Sorge dafiir trigt, dal
nicht neuerliche Kostenverteuerungen fir die
Krankenanstalten und damit fiir die Kranken
erwachsen! (Beifall bei der SPO.)

Prasident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort gemeldet hat sich der Herr Bundesmini-

ster fiir Finanzen Dr. Schmitz. Ich erteile es

ihm.

Bundesminister fir Finanzen Dr. Schmitz:
Hohes Haus! Meine seht geehrten Damen
und Herren! Der von den Anfragestellern
zitierte ErlaB des Bundesministeriums fiir
Finanzen vom 2. Mai 1966 bezweckt ausschlieB3-
lich die Beseitigung der nach mehreren Ver-
waltungsgerichtshof-Erkenntnissen als rechts-
widrig bezeichneten Anordnung im Punkt 17 e
der Dienstanweisung zum Kinderbeihilfenge-
setz und damit die Beseitigung der darauf
gestiitzten Praxis.

Im § 13 des Kinderbeihilfengesetzes und im
§ 34 des Familienlastenausgleichsgesetzes ist
bestimmt, dal die Gebietskorperschaften mit
Ausnahme der von ihnen verwalteten Betriebe,
Unternehmungen, Anstalten, Stiftungen und
Fonds, ferner die Osterreichischen Bundes-
bahnen und die Post- und Telegraphenanstalt
nicht in den Ausgleichsfonds der Kinderbei-
hilfe einzubeziehen sind und die von ihnen
an ihre Dienstnehmer ausgezahlten Kinderbei-
hilfen aus eigenen Mitteln zu tragen haben.

Im Gegensatz zu anderen offentlichen und
privaten Dienstgebern haben daher diese
Einrichtungen den 6prozentigen Dienstgeber-
beitrag zum Ausgleichsfonds fiir Kinderbei-
hilfe nicht zu entrichten. Andererseits kénnen
sie aber auch den Ersatz der von ihnen aus-
gezahlten Beihilfen vom Ausgleichsfonds nicht
beanspruchen.

Die Regelung des Punktes 17 e der Dienst-
anweisung zum Kinderbeihilfengesetz, wonach
unter anderem auch Krankenanstalten der
Gebietskorperschaften — als Anstalten und
nicht als Betriebe, muBl ich korrigieren —
in die Selbsttrigerschaft einbezogen worden
sind, ist aber durch mehrere Erkenntnisse des
Verwaltungsgerichtshofes als dem Wortlaut
des Gesetzes widersprechend bezeichnet wor-
den und muBte daher durch den von den
Anfragestellern zitierten ErlaB beseitigt wer-
den.

Das Bundesministerium fir Finanzen sieht
sich daher nicht in der Lage, zur bisherigen,
vom Verwaltungsgerichtshof als gesetzwidrig
bezeichneten Verwaltungspraxis zuriickzukeh-
ren. Nun werden Sie sagen, eine Gesetzes-
anderung wire moglich, um das, was bisher
Praxis war, gesetzlich zu verankern, doch
halte ich eine derartige Mafnahme fiir nicht
sinnvoll, weil im Bundesministerium fiir Finan-
zen im Hinblick auf die vom Rechnungshof
seit Jahren beklagte Uniibersichtlichkeit des
Beihilfenrechtes — ich darf erinnern, daB
das Kinderbeihilfengesetz bereits zehnmal, das
Familienlastenausgleichsgesetz bereits elfmal
novelliert worden ist — gerade eine griindliche
Reform vorbereitet wird, mit der neben der
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notwendigen Vereinfachung der sehr kompli-
zierten Bestimmungen sowie der Beseitigung
von Liicken, Hirten und Ungereimtheiten
verschiedener Bestimmungen auch eine Erho-
hung der Beihilfen verbunden werden soll.

Dabei wird es notwendig sein, das Problem
der sogenannten Selbsttrigerschaft, das ist
die Auszahlung der Beihilfen aus eigenen
Mitteln, einer eingehenden Uberpriifung zu
unterziehen. Ich halte eine Privilegierung der
Gebietskorperschaften, die darin zum Aus-
druck kommt, daB der Aufwand der Gebiets-
korperschaften an Beihilfen fir ihre Dienst-
nehmer in der Regel hinter dem sonst vorge-
schriebenen 6prozentigen Dienstgeberbei-
trag zuriickbleibt, nicht fiir gerechtfertigt.
Fir den Fall der Beseitigung dieser Selbsttri-
gerschaft wiirden fiir eine Erhéhung der Kin-
der- und Familienbeihilfen rund 370 Millionen
Schilling pro Jahr zur Verfiigung stehen.
Mit dieser Summe allein konnten im nichsten
Jahr die Kinder- und Familienbeihilfen um
rund 12 S 14mal im Monat erhéht werden ...

" (Abg. Rosa Jochmann: Das wdre schin!) im

Jahr erhoht werden.

Zur Frage der Selbsttrigerschaft mochte
ich hinzufiigen, daB die Ausnahmebehandlung
der Gebietskorperschaften nicht nur dem Sinn
des Familienlastenausgleichs widerspricht, son-
dern daB auch bei der Schaffung dieser Rege-
lung von einer nicht stichhiltigen Erwigung
ausgegangen worden ist: Um zu vermeiden,
da Arbeitnehmer mit mehreren Kindern
schwerer eine Arbeit bekommen, wenn die
Auszahlung der Beihilfen aus eigenen Mitteln
des jeweiligen Dienstgebers erfolgen muB,
wurde zwecks Neutralisierung der Belastung
festgelegt, daB jeder Dienstgeber einen Pro-
zentsatz der Lohnsumme als Beitrag an den
Ausgleichsfonds leisten muf3. Da man annahm,
daB die Personalpolitik der Gebietskorper-
schaften eine solche Zuriicksetzung kinderrei-
cher Arbeitnehmer nicht befiirchten 14Bt,
wurde fir diesen Sektor die sogenannte
Selbsttrigerschaft geschaffen. Die Unrichtig-
keit dieser Annahme erzwang bereits im
Familienlastenausgleichsgesetz eine Novellie-
rung, die dahin geht, da den Gemeinden mit
nicht mehr als 2000 Einwohnern die Last der
Selbsttrigerschaft abgenommen wurde, weil
es bei diesen in der Regel finanzschwachen
Gebietskorperschaften doch zu einer Zuriick-
setzung kinderreicher Arbeitnehmer gekom-
men wire. Die Beriicksichtigung finanzschwa-
cher Gemeinden erscheint aber durch die vor-
genommene Grenzziehung nicht befriedigend,
weil einerseits diese Gemeinden nicht unbe-
dingt finanzschwach sein miissen, anderer-
seits auch grofere Gemeinden bei entsprechen-
der Budgetenge gezwungen sein konnen, eine

Auswahl bei der Einstellung von Arbeitnehmern
nach deren Kinderzahl zu treffen. Es scheint
daher, meine sehr geehrten Damen und
Herren, zweckméBig zu sein, eine vollige Gleich-
stellung der Gebietskorperschaften mit allen
anderen offentlichen und privaten Dienst-
gebern herbeizufithren, die auBerdem den
Familien noch eine Erhohung der derzeit
gewidhrten Kinder- und Familienbeihilfe brin-
gen wiirde. Es wire, wie ich glaube, an der
Zeit, auch das durchzufiihren.

Unter diesen Gesichtspunkten erscheint auch
eine allfdllige Sonderregelung hinsichtlich der
Krankenanstalten nicht sinnvoll, zumal ich
der Meinung bin, dal das Problem der Kran-
kenanstalten nicht auf diesem im Verhiltnis
zum Gesamtproblem kleinen Sektor gelost
werden kann, sondern einer griindlichen Ge-
samtiiberprifung bedarf.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich glaube, daB die Frage der finanziellen
Stittzung und Erhaltung der Krankenanstal-
ten heute wohl das brennendste Problem der
Gemeinden ist. Und wer, wie die Begriinderin
der Anfrage sagte, die Situation wirklich
kennt, weil, daBl wirklich nur eine griindliche
Losung das Problem beheben kann. Ich méchte
dazu abschlieBend feststellen, daB gemil
Artikel 12 Abs. 1 des Bundes-Verfassungs-
gesetzes lediglich die Grundsatzgesetzgebung
in dieser Frage dem Bund zufillt, die Erlassung
von Ausfithrungsgesetzen und die Vollziehung
hingegen Landessache sind. Die Verantwor-
tung fir eine finanzielle Losung dieses wichtigen
Problems des Gesamtkomplexes der Kranken-
anstalten liegt demnach bei den Bundeslidn-
dern, die vom Bund teilweise durch Zweckzu-
schiisse gemdB § 57 des Krankenanstalts-
gesetzes unterstiitzt werden.

Ich bin daher, Hohes Haus, meine sehr
geehrten Damen und Herren, nicht in der
Lage, die spitalserhaltenden Gemeinden von
den ihnen durch den Gesetzgeber auferlegten
Lasten zu befreien, zumal die Erfillung eines
solchen Wunsches die wirklichen Probleme
der Krankenanstalten und der spitalserhal-
tenden Gemeinden nicht 16sen koénnte.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wir
gehen nunmehr in die Debatte ein. Ich mache
darauf aufmerksam, daBl gemilB den Bestim-
mungen des Geschiaftsordnungsgesetzes kein
Redner linger als 20 Minuten sprechen darf.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Abge-
ordnete Horr. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Horr (SPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Die Frage der
Krankenanstalten wird nicht erst jetzt sehr
dringlich, sondern geht eigentlich schon bis
in die ersten Tage nach diesem zweiten,
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unseligen Weltkrieg zuriick. Denken wir doch
daran, daB diese Krankenanstalten wihrend
des Krieges kaum verbessert wurden und daB
sie nach dem Kriege von den Besatzungs-
michten — besonders im stlichen Teil Oster-
reichs — sehr stark in Anspruch genommen
wurden.

Die Gemeinden selbst und die Liénder haben
fir die nachtriglichen Verbesserungen, die
sich als notwendig erwiesen haben, kaum
irgendwelche Abgeltungen bekommen. Ich
méchte zu den Ausfitbrungen des Herrn
Finanzministers folgendes sagen: Diese Misere
geht nicht vom jetzigen Herrn Finanzminister
aus, sondern sie ist, wie ich gesagt habe, auf
den Krieg, auf die Nachkriegsereignisse, und
im besonderen auf das Grundsatzgesetz zuriick-
zufithren. Wir haben bereits in der Ersten
Republik ein Grundsatzgesetz gehabt. Sie
sollten dieses Gesetz mit dem vergleichen, das
wir jetzt haben, und es sich richtig ansehen.

Die Sozialisten haben verlangt, daB das
Grundsatzgesetz aus der Ersten Republik
seine Anerkennung finden soll. Leider, muB}
ich feststellen, haben sich Ihre Vorgiinger, wenn
wir eine Novellierung verlangten oder iiber-
haupt bei der BeschluBfassung iiber dieses
Gesetz, dagegen gewendet.

Ich stelle fest, daB beispielsweise in Nieder-
osterreich die Sperre bestimmter Kranken.-
hiduser unmittelbar bevorsteht. Vom Land
werden 21 Prozent des Abganges beigetragen,
von den Gemeinden 31 Prozent, und der Bund,
der zur Zeit der Ersten Republik 37,5 Prozent
beigetragen hat, leistet jetzt ganze 18,75 Pro-
zent.

Diejenigen Lander, die iiber Landesspitéler
verfiigen, haben es vielleicht doch etwas
leichter, weil dort wenigstens das Land einen
entsprechenden Beitragleistet. Aber in Nieder-
osterreich — und das soll hier einmal sehr
deutlich gesagt werden — gehdren fast alle
Spitiiler den Gemeinden. Von den 25 Spitiilern,
die wir in Niederosterreich haben, gehéren zwei
einem Verband an, zu dem sich einige Gemein-
den zusammengeschlossen haben. Aulerdem
gibt es zwei Landesspitiler, ein Spital des
Roten Kreuzes und 20 Spitdler, die den Ge-
meinden gehoren.

Das entsprechende Durchfiihrungsgesetz ist
leider nicht so gestaltet worden, daf diese
20 Gemeinden, aber auch die iibrigen drei
Gemeinden — die Landesspitiler sind ausge-
nommen — wirklich die Mittel bekommen, die
absolut notwendig sind.

Wenn man sich hier immer wieder auf
Grundsatzgesetze ausredet und immer wieder
dariiber spricht, dann mgchte ich dem Herrn
Finanzminister gleich einige Dinge entgegen-
halten. Der Herr Finanzminister und andere

Herren der Osterreichischen Volkspartei sagen
immer: Die Krankenversicherung, die Kran-
kenkassen sollen zahlen. Ich méchte als einer
der Vertreter der Krankenversicherung den
Herrn Finanzminister erinnern, wie es mit
den Beitrigen der Kriegsopfer aussieht. Jahr
fiir Jahr ist in all den letzten Jahren von der
Sektion Allgemeine Krankenversicherung ohne
Unterschied der Partei immer wieder verlangt
worden, daB der Herr Finanzminister endlich
seiner Verpflichtung auf Grund des Allgemei-
nen Sozialversicherungsgesetzes nachkommt.
Dieses Jahr ist es so weit, daB die berechtigte
Automatik fiir die Herren Arzte in wenigen
Wochen neuerlich in Kraft treten wird, soda8
der Beitrag fir die Gemeinden weniger als
50 Prozent ausmachen wird. Im ASVG. steht
deutlich, daB der Herr Finanzminister hier
gemeinsam mit den Kriegsopfern mindestens
80 Prozent zu tragen bat, wie dies den Gepflo-
genheiten der ersten Jahre entspricht. Ich
stelle also nur fest, daB diese Betrige fehlen.
Ich frage auch, wie es mit den Betrigen des
Ausgleichsfonds aussieht. Dieses Jahr sind
wieder die Betriige eingesetzt, aber zwei Jahre
hindurch sind diese Betrige nicht in diesen
Ausgleichsfonds hineingeflossen. Jedesmal gab
es eine andere Ausrede. Dazu méchte ich nur
feststellen, daB sich die gewerblichen Kran-
kenversicherungstriger und die b#uerlichen
Krankenversicherungstriiger berechtigterweise
diese Gelder aus dem Ausgleichsfonds heraus-
geholt haben.

Einige andere Fragen gibt es, die ebenfalls
beantwortet werden sollten. Die Frau Abge-
ordnete Czerny hat bereits davon gesprochen,
daB die Bezahlung durch den Bund sehr auf
sich warten liBt. Dazu moéchte ich mitteilen,
daB mir beispielsweise der Spitalsreferent von
Neunkirchen mitteilte, der Bund sei bereits
zwei Jahre dieser Gemeinde die entsprechen-
den Betrige schuldig. Ist es notwendig, in
den Zeitungen zu lesen, daB man ein Kranken-
haus sperren will und soll, wihrend auf der
anderen Seite der Bund, wie gesagt, seinen
Verpflichtungen nicht nachkommt ?

Die Gelder zum Errichtungsaufwand werden
nicht zugezahlt. In Niederdsterreich fehlen
beispielsweigse Altersheime, daher kommt es
in den Spitilern zu einem Uberbelag. Das sei
nur nebenbei bemerkt. Ich wei schon, der
Herr Finanzminister wird dazu sagen: Was
kann ich fir diesen Uberbelag, den es unter
Umsténden in Niederosterreich gibt ?

Ich méchte auch einige Worte zur soge-
nannten Bettennot sagen. Immer wieder wird
behauptet, in Osterreich gebe es eine Bettennot.
Ich sage: Nein, es gibt keine Bettennot, es
gibt nur viele zu sehr veraltete Spitiler, die
nicht entsprechend den érztlichen Grundsitzen,
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die richtig sind, verwaltet werden. Auf je
10.000 Einwohner kommen in Osterreich
62 Betten, in der Bundesrepublik Deutsch-
land 61, in Schweden 56, in Frankreich 54,
und so geht das fort, selbst in Belgien gibt
es 43 und in Amerika 41 Bettenplitze je
10.000 Einwohner. Dafiir gibt es in diesen
Lindern wesentlich mehr Altersheime als in
Osterreich. Wenn man manchmal in ein solches
Spital kommt, dann weiB man sowieso nicht,
ob man in einer Krankenanstalt oder etwa in
einem Altersheim ist.

1ch moéchte aber hier gerade im Zusammen-
hang mit Niederosterreich einige Zahlen sagen.
In diesem Land gibt es Finanzreferenten, die
immer wieder sagen: Nein, wir wollen dieses
Gesetz nicht indern, der Vorginger des

‘heutigen Finanzreferenten, der bekannte Direk-

tor Miillner, hat aber fiir 1000 Personen
420 Millionen Schilling gehabt. Fiir die Kran-
kenanstalten Niederosterreichs hatte er aber
verdammt wenig Geld.

Ich méchte weiters, weil das ganz interessant
ist, feststellen, wieviel Schilling pro Kopf der
Bevilkerung vom Land dazugegeben werden:
in Wien 417 8 — wobei Wien Land und Stadt
zugleich ist, daher kann man es halbieren und
kann sagen 208 S —, in Niederosterreich 37 S,
im Burgenland 66 S, in Oberdsterreich 71 S,
in der Steiermark 111 S, in Kirnten 127 S,
in Salzburg 121 8, in Tirol 102 §, und in Vor-
arlberg sind es 75 8. Der Durchschnitt fiir
Osterreich betrigt also 159 S.

Sie sehen, daB man also in Niederdsterreich,
das zwar das zweitgroBte Bundesland in bezug
auf die Bevélkerungszahl ist, zwar fiir 1000 Per-
sonen 420 Millionen Schilling hat, aber auf der
anderen Seite fiir die kranken Menschen
— mit einem Wort — nichts iibrig hat. Das
soll einmal von dieser Warte aus festgestellt
werde. (Abg. Kern: Das hat man schon
besprochen!) Ja, Sie kénnen das noch so oft
gehort haben, iiber die Tatsache, daf das
einmal so ist, kommen Sie nicht hinweg.
(Abg. Kern: Nennen Sie das Steueraufkom-
men der Gemeinde Wien und das von Nieder-
dsterreich!) Ja, das Steueraufkommen von
Niederdsterreich liegt an siebenter Stelle, wenn
Sie es nicht wissen sollten. Hinter uns kommen
Kirnten und das Burgenland. Aber hier liegen
wir an neunter Stelle, also hinter dem Burgen-
land. Merken Sie sich das! Dabei muB ich
noch feststellen, daB sich jeder vierte Nieder-
Osterreicher in ein Wiener Spital einweisen
liBt. Das verdankt man der guten Fiihrung
des Herrn Kammerrates Bauer und des
Abgeordneten Dr. Mussil in Niedergsterreich,
die ndmlich die zusgtzliche Zustimmung geben,
daB praktisch jeder Vierte nach Wien ins
Krankenhaus gehen kann. Sie sollen wissen,

wie es in Wirklichkeit aussieht. Ja, ja, die
Giite der Arbeit in der Krankenversicherung
soll eindeutig festgestellt werden. Aber man
soll nicht um Dinge herumreden, die es ganz
einfach nicht gibt. Ich weiB schon, es ist
natiirlich immer sehr unangenehm, wenn man
iiber solche Fragen hier spricht.

Man sollte sich auch dazu bequemen, hier
gewisse Anderungen durchzufithren. Es gibt
beispielsweise in Osterreich ein Gefille, das
mit 39 Prozent der Gesamtsumme der Kosten
beginnt — das ist eine Gruppe von Spitdlern —,
eine zweite Gruppe mit 53 Prozent und eine
dritte Gruppe mit 71 Prozent, und die Hoch-
qualifizierten werden hier mit 100 Prozent
angefiihrt.

Zum SchluB habe ich noch eine Bitte, die
ich vor allem an die Herren der Osterreichischen
Arztekammer richte. Es ist absolut notwendig,
daB man auch in den Spitilern jener Orte,
von denen Fachirzte weit entfernt sind, die
ambulante Behandlung zulidBt.

Sie werden sagen: Beschwerden hat es genug
gegeben, aber die Moglichkeit, wie man die
Zustinde @ndern soll, hat er nicht aufgezeigt.
Dazu mochte ich sagen, daf der Ausgleichs-
fonds eine Moglichkeit wire, und die zweite
Moglichkeit besteht darin, daB im Rahmen
der Bezahlung die Gemeinden, die finanziell
entsprechend stark genug sind, im Rahmen
der Spitalsprengeln mehr als bisher beitragen,
damit es uns vor allem nicht so geht wie im
vorigen Jahr, als die Krankenversicherung in
Niederosterreich 13 Millionen Schilling bezahlt
hat, damit aber praktisch der Bund und das
Land entlastet wurde. Es haben also nur die
Krankenversicherungstriger und die Kranken-
anstaltensprengel ihren Beitrag geleistet.

Die Unfallsversicherungsanstalt hat so viele
Uberschiisse, daB immer wieder Betrige fiir
andere Versicherungstriger weggenommen wer-
den. Vielleicht konnte man einmal an die
,,Mutter der Sozialversicherung“ — das ist
nun einmal die Krankenversicherung — den-
ken. Hier kénnten Betrige, die dort laufend
fir andere Zwecke verwendet werden, ohne
weiteres dafiir herangezogen werden.

Wenn man meint, das Allheilmittel bestehe
darin, daB die Krankenkassen zahlen sollen,
wie es der Herr Finanzminister da und dort
gesagt hat, oder man moge ganz einfach von
den Versicherten, die in ein Spital eingewiesen
werden, gewigse Prozentsitze kassieren, dann
sageich: DafragenSie einmal die Finanzgewalti-
gen der einzelnen Linder, wie es mit den
10 Prozent fir die Familienversicherten aus-
sieht. Sie werden feststellen, daB es nicht leicht
oder fast nicht moglich ist, diese 10 Prozent
fir die Familienversicherten aufzubringen.
Ich glaube sagen zu kénnen und auch sagen
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zu miissen, daB es notwendig ist, wie der Herr
Finanzminister sagt — und hier gebe ich ihm
wirklich recht — einmal griindlich zu iiber-
priiffen, wie die Frage der Krankenanstalten
gelost werden kann. Ich sage aber auch dazu,
das Problem kann nicht so gelost werden, daf3
die Versicherten, die hier eingewiesen werden,
in erster Linie den Beitrag zu zahlen haben,
so wie man frither nur diejenigen in die Schu-
len zugelassen hat, die Geld hatten; so soll
man die Gesundheit eines Volkes nicht aufs
Spiel setzen.

Ich bin der Meinung, ein Volk, das entspre-
chend wirtschaftlich vorwédrts kommen will,
mufl eine gute Allgemeinbildung haben und
neben dem die absolute Notwendigkeit erken-
nen, daBl das Volk den schweren Hirten bei
Krankheit, wo man in ein Spital eingewiesen
wird, nicht schutzlos ausgesetzt ist und daB
auch dafiir die notwendigen Betrige bereit-
gestellt werden, damit die Gesundheit das
Gut aller bleibt und nicht nur derjenigen, die
viel Geld haben. (Lebhafter Beifall bei der
SPO.)

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abgeord-
neten Grundemann das Wort.

Abgeordneter Grundemann-Falkenberg
(OVP): Herr Prisident! Hohes Haus! Die
Erklarung, die der Herr Finanzminister zu der
dringlichen Anfrage der SPO-Abgeordneten
abgegeben hat,begriindet wohl die MaBnahmen,
die durch seinen Erlal vom 2. Mai gesetzt
wurden. Nicht behoben wird allerdings da-
durch die Tatsache, daB die Defizite der
spitalserhaltenden Gemeinden von Jahr zu
Jahr ansteigen, vergangenes Jahr mit etwa
1 Milliarde Rekordhohe erreicht hatten und
dafl vorderhand gar keine Losungen in Aus-
sicht zu stehen scheinen, daB diese Defizite
einigermaflen behoben werden kénnten.

Seit Jahren erkldren nun die spitalserhalten-
den Gemeinden, dafl die Aufwendungen, die
sie hiefiir zu erbringen haben, die Finanzkraft
der Gemeinden bei weitem iibersteigen, daf
sie es den Gemeindebiirgern nicht zumuten
konnen, dafl diese Betridge anderen notwendi-
gen Zwecken entiremdet werden, und daB sie
nicht in der Lage sind, diese Betrige in der
Zukunft aus eigenem aufzubringen. Die Ge-
meinden wollen verhandeln, sie verfassen
Resolutionen, sie beschwéren und sie flehen,
und schliefllich drohen sie auch mit der Schlie-
Bung von Spitdlern, wie wir das im Falle der
Gemeinde Neunkirchen und, wenn ich mich
recht erinnere, auch im Falle der Gemeinde
St. Polten bereits einmal erlebt haben.

Bei der Verbindungsstelle der Bundeslander

wurde nun ein Verband der Spitalserhalter ins
Leben gerufen. Den Vorsitz hat der Wiener

Vizebiirgermeister Slavik. Intensivste Ver-
suche, zu einer Loésung der Defizitfrage
zu kommen, wurden immer und immer wieder
unternommen, der Effekt war jedoch kaum
nennenswert. Die groBe Sorge der spitals-
erhaltenden Gemeinden wird wohl immer
wieder laut und bei jeder Gelegenheit in die
Offentlichkeit getragen, bisher aber sieht man
von einer Losung leider sehr wenig.

Bei jeder Versammlung der Biirgermeister,
sei es innerhalb des Stadtebundes oder auch
innerhalb des Gemeindebundes, wird immer
wieder und wieder diese Frage beriihrt, die
Defizite werden immer wieder erwidhnt, sie
bleiben weiter, sie steigen von Jahr zu Jahr
an, die angesprochenen Stellen bestreiten ihre
Kompetenz, sie schieben das heile Eisen
weiter, Resultat ist das alte Wort ,,es muf
was g’scheh’n, aber es geschieht anscheinend
sehr wenig.

Ich darf daran erinnern, meine Damen und
Herren, dafl ich vor einigen Monaten in der
Fragestunde &s Parlaments eine diesbeziig-
liche Anfrage an den damaligen Herrn Sozial-
minister Proksch gerichtet habe. Eifolg:
Der Herr Minister wies auf den ein paar
Stithle weiter sitzenden Finanzminister und
erklirte, das wire seine Kompetenz.

Ja, meine Damen und Herren, Kompetenz
hin oder Kompetenz her, Tatsache, unbe-
streitbare Tatsache ist, daB dieser Kompetenz-
streit zu keiner Losung fithrt. Die Kompeten-
zen, und das ist auch fraglos, liegen nicht nur
beim Finanzminister, sondern nach § 18
des Krankenanstaltengesetzes auch bei den
Bundeslindern. Zweifellos mitheteiligt und
daher besonders interessiert sind ja die Ver-
sicherungstrédger, aber auch eine Reihe anderer
Stellen. Sollten sie hier zu einer Mitarbeit
bereit sein, glauben wir, dafl diese Frage eher
zu lésen wire, denn sie ist nicht nur eine
finanzielle, sondern insbesondere auch eine
soziale und kann wohl nur in gegenseitiger
Zusammenarbeit zu einer halbwegs méglichen
Losung gefiihrt werden.

Es wurde hier bereits eine Reihe Vorschlage
erstattet. So sind ja etwa seitens der Ver-
bindungsstelle der Bundeslinder oder auch
durch Wiens Vizebiirgermeister Slavik aus-
reichende MaBnahmen verlangt worden. Ja,
ausreichend, meine Damen und Herren, ist
da keine, das ist alles nur ein Tropfen auf
einen heilen Stein: so der Vorschlag etwa,
der heute bereits hier erwihnt wurde, der
Bund mége von seiner bisherigen Beitrags-
leistung fiir die Abdeckung der Abginge
von 18,75 Prozent, wofiir im Budget 1966
130 Millionen Schilling vorgesehen sind, auf
die seinerzeitige Beitragsleistung von 37,5 Pro-
zent hinaufgehen, also eine Verdoppelung.
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Sicher ein erheblicher Beitrag, der im Bundes-
budget eine nicht unansehnliche Rolle spielt.
Eine solche Mafinahme allein aber wiirde
bestenfalls zur Folge haben, da sich die
Spitalsverwalter freuen, wieder einmal irgend-
eine Neuerung oder Verbesserung durchfiihren
zu koénnen, auf die sie schon lingst warten,
das Defizit bliebe nach wie vor, und die Katz
hupft schlieBlich wieder auf die gleichen
FiiBe.

Der Vorschlag des Herrn Vizebiirgermeisters
Slavik, die Gebietskorperschaften sollen auf
ein halbes Prozent Ertragsanteile zugunsten
der Abdeckung des Defizits verzichten — Er-
gebnis zirka 130 bis 140 Millionen im Jahr —,
hdtte wohl eine dhnliche Wirkung, wiirde aber
auch nicht zu einer Dauerlésung fiihren.

Was also tut man bei diesem besorgnis-
erregenden Zustand, um dem zu steuern?
Der Hauptverband der Sozialversicherungs-
trager, dessen mafigebende Herren wohl sicher
nicht in den Verdacht kommen, etwa dem
Finanzminister Schiitzenhilfe leisten zu wollen,
haben in einer sehr interessanten Denkschrift,
die im Mai 1965 veroffentlicht wurde, Unter-

'suchungen dariiber angestellt. In der Dezem-

bernummer der ,,Sozialen Sicherheit‘, dieses
Blattes hier (zeigt die Zeitschrift), hat Doktor
Edgar Schranz hiezu Stellung genommen und
diese Denkschrift untersucht.

Diese beiden Artikel, meine Damen und
Herren, empfehle ich bestens Ihrer Aufmerk-
samkeit. Ich glaube, der Herr Kollege Horr
hat sie gelesen, denn er hat einiges, was in dem
Artikel enthalten ist, bereits in seiner Rede
verwendet. Sie befassen sich mit einer Reihe
damit zusammenhédngender Fragen.

Kollege Horr hat etwa bereits den Vergleich
iiber die Bettenanzahl gezogen. Ich darf dazu
auch sagen, es ist ja erstaunlich, daBl bei
einer Bettenanzahl, die in Osterreich die
grofte unter den europiischen Lindern ist,
noch immer eine Menge Menschen auf den
Gingen der Spitdler in Notbetten liegen
miissen. Irgendwas kann da nicht ganz
stimmen, oder haben wir in Osterreich viel-
leicht mehr Krankheiten als in anderen
europédischen Lindern ? Tausende von Spitals-
betten wurden im Laufe der letzten Jahre
geschaffen. Kein Vergleich mit dem, was
einmal gewesen war. Hinreichend aber sind
sie trotz der erfreulichen und stetigen Auf-
wirtsentwicklung der Medizin keineswegs ge-
worden.

Es ist in dem Heft noch ein anderer, sehr
interessanter Vergleich enthalten: iiber die
Verweildauer in den Spitdlern, und es heiflt
da, daBl in den Gsterreichischen Spitdlern die
Verweildauer in den Nasen-, Hals- und
Ohrenkliniken 8,2 Tage, aber in den neurolo-

gisch-psychiatrischen Kliniken 122,5 Tage be-
trigt. Der Durchschnitt ist in Deutschland
21,1, in den USA unter 10. Deutsche Fach-
leute bestidtigen nun auch die Untersuchungen
von Amerika — auch das ist da drinnen ent-
halten —, wonach nur 30 Prozent Schwer-
kranke, 70 Prozent aber Erholungsbediirftige
in den Spitédlern drinnen zu sein scheinen.

Alle diese Darstellungen, meine Damen
und Herren, sollten die Aufmerksamkeit er-
regen und dariiber nachdenken lassen, daB
in unserem Lande bei diesem Problem noch
nicht ganz alles seine Richtigkeit haben kann.
So kann ich mich der Meinung nicht enthalten,
daB dies ein Beweis dafiir sei, daBl das Problem
der Spitdler eben nicht nur ein finanzielles,
sondern ein eminent wichtiges soziales auch
ist, das nur dann einer brauchbaren Dauer-
l6sung zugefiihrt werden kann, wenn hier
alle Stellen zusammenwirken, wenn hier nicht
der Hinweis der Kompetenz auf einen anderen
abgeschoben wird. So allein kommen wir zu
keiner Lo6sung.

Der Herr Kollege Horr — und das muB
ich dankbar anerkennen — hat erwihnt, daB
die Spitiler heute sehr hiufig ihrem Zweck
entfremdet werden, daB sie zu einem grofien
Teil nicht mehr Krankenhé&user, sondern Alters-
heime sind, vielleicht leider oft deswegen,
weil in den Familien kein Platz fiir alte
Leute zu sein scheint, die auch einer Pflege
bediirfen, gepflegt werden sollten oder die
gepflegt werden miissen. Sicherlich wird es
auch unsere Sorge sein, fiir den Neubau von
Altersheimen ein bifichen zu sorgen. Die
meisten politischen Bezirke von Osterreich
machen hier schon die groffiten Anstren-
gungen.

Und nun noch eine Bemerkung zu der
Misere der Spitédler. Eines der schwierigsten
Probleme ist die Beschaffung von Pflege-
personal. Ordenspitdler haben damit eben-
solche Sorgen. Ich verweise auf den Fall
eines oberosterreichischen Spitals, wo die
Schwestern zur Auffiillung eines anderen
Spitals abgezogen werden muBten, weil in
dem anderen Spital es den dortigen Schwestern
einfach nicht mehr mdglich war, die Arbeit
zu bewiltigen. Bei den weltlichen Kranken-
hdusern spielen ja auch andere Probleme
eine Rolle, die Honorare und die Einteilung
der Arbeitsleistung. Und hier sind wieder
die von Gemeinden erhaltenen Krankenhéuser
etwas im Nachteil, denn die Gehilter konnen
nur mit &dullerster Anstrengung aufgebracht
werden. Die Folge davon ist ein gegenseitiges
Ablizitieren, eine eher iible Begleiterscheinung.

Wenn man sich die Loésungsmoglichkeit
einigermaflen niichtern iiberlegt, so wird sicher-
lich alles den Versuch unternehmen, neuerlich

www.parlament.gv.at



11. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original) 85von 126

Nationalrat XI. GP. — 11. Sitzung — 16. Juni 1966 741

Grundemann-Falkenberg .

an den Bund heranzutreten. Ich halte es
nicht fiir ausgeschlossen, daB vielleicht im
Rahmen des Finanzausgleiches, der jetzt bald
einmal finalisiert werden muB, irgend was
getan werden konnte. Der Aufteilungsschliissel
firr die Mittel allerdings miite schon in einer
anderen Form erfolgen, als dies die Ver-
bindungsstelle der Bundeslinder vorgeschlagen
hat. Dann Verhandlungen mit den Sozial-
versicherungstrigern. Hier mufBl einmal die
Frage der Rabatte einer Revision unterzogen
werden, die Jahre hindurch immer wieder
eine Art Handelsobjekt waren. Das deshalb,
weil sich der Kreis der Versicherten ja von
Jahr zu Jahr erweitert. Voriges Jahr waren es
etwa drei Viertel der Osterreichischen Be-
volkerung, die pflichtversichert waren. Nach
Errichtung der Bauernkrankenkasse hat sich
dieser Kreis sicherlich noch vergréfert. Und
das war ja die Begriindung der Rabatte
gewesen, daBl hier der Entfall bei den Privat-
patienten entstehen wiirde.

Auch die Verpflegssitze wiesen merkwiirdige
Unterschiede auf, differieren bis zu 40 Prozent.

Notwendigerweise werden aber auch die Or-
ganisationen der Arzte und des Pflegepersonals
fiir Konferenzen herangezogen werden miissen.
Seitens des Spitalerhalterverbandes hért man
immer wieder — und ich bitte, das soll jetzt
kein Angriff auf die Arzte sein —, daB sie von
Seite der Arztekammer immer nur erkliren,
,»0eld muB her, wer’s beschafft, ist nicht
unsere Sache, womit sie allerdings irgendwo
recht haben. Aber einige mit dieser Ange-
legenheit zusammenhingende Fragen miissen
doch mit diesen Organisationen geklirt werden,
und sc hoffe ich, da Sie zur Zusammenarbeit
bereit sein werden.

Zu erwihnen ist schlieBlich noch, daB es
in den einzelnen Bundeslindern duBerst unter-
schiedliche Formen der Spitidler gibt. Steier-
mark, Kirnten und das Burgenland kennen
— mit wenigen Ausnahmen — nur Landes-
spitdler, Vorarlberg wieder nur Gemeinde-
spitéler, Tirol Bezirksspitéler, Niederdsterreich,
Oberdsterreich und Salzburg eine — ich weil3
nicht, ob ich das sagen soll — gesunde
Mischung. Hier sind die Defizite ebenso hoch
wie in Wien, das unter dieser Last duBerst
stohnt, so wie die anderen Linder und die
Gemeinden. Einige Bundeslinder sind hier
bemerkenswert nobel, wie beispielsweise die
Steiermark. Sie belasten die Gemeinden nicht
und leiden schweigend allein. In anderen
Léndern werden die Krankenanstaltengesetze
— wenn auch unterschiedlich — in der Hohe
der Belastungsprozente der Gemeinden ange-
wandt, da stéhnen dann alle miteinander.
Sicher ist — und das beweist auch der Dring-
lichkeitsantrag der sozialistischen Abgeordne-

ten —,daBnunan diese Frage mit aller Energie
herangegangen werden mufl, und das im
schnellsten- Tempo.

Man wird hier natiirlich zwischen einem
Fernziel der Koordination aller Interessenten
und aller Interessen und zwischen einem
Sofortprogramm der Hilfe unterscheiden miis-
sen. Um aber derartige Malnahmen wirklich
einzuleiten und den Bemiihungen etwas mehr
Tempo zu verleihen, glaube ich, daB auch das
Hohe Haus hier einen Beitrag leisten konnte.
Ich erlaube mir daher, Ihnen, meine Damen
und Herren,eine EntschlieBung mit folgen-
dem Wortlaut mit dem Ersuchen um BeschluB-
fassung vorzulegen:

Die Bundesregierung wird ersucht, Be-
ratungen der fiir die Erhaltung der Volks-
gesundheit und fiir das Krankenanstalten-
wesen kompetenten Stellen in die Wege
zu leiten, um eine gerechte Verteilung der
mit der Erhaltung und dem Betrieb der
Spitdler und Krankenanstalten verbundenen
Lasten zu erreichen.

Unter den kompetenten Stellen verstehe ich
alle, die nicht nur in finanziellen Fragen
ressortméfBig zustidndig sind : die Bundeslidnder,
selbstverstindlich die Betroffenen, wie die
spitalerhaltenden Gemeinden, dann aber auch
wohl das Bundesministerium fiir soziale Ver-
waltung und natiirlich die Versicherungstriager
und, wie bereits erwiahnt, die Arztekammern
und die Vertretungen der Angestellten der
Krankenanstalten, gleichgiiltig ob weltlich
oder geistlich.

Zum SchluB darf ich noch am Rande er-
wihnen, daB der Herr Bundesminister fiir
Finanzen im vergangenen Jahr die Umsatz-
steuerbefreiung der Spitdler hinsichtlich des
Bedarfes fiir deren Versorgung vorschlug und
dafl dies auch beschlossen wurde. Das war
auch ein Beitrag, den die Spitalserhalter zu
schitzen wuBten.

Das Sofortprogramm wird gleich in Angriff
zu nehmen sein, das erwidhnte Fernziel aber
mul unmittelbar folgen. Ansonsten hitte
das erste wenig Sinn.

Auch als Vertreter der 6sterreichischen
Gemeinden darf ich Sie bitten, hier aber schon
alles zu tun, um dieser Situation zu steuern.
Alles, meine Damen und Herren, k6nnen wir
riskieren, nicht aber unseren kranken Mit-
biirgern die Hilfe zu versagen, deren sie be-
diirfen, etwa durch unhaltbar gewordene
Zustinde bei der Erhaltung der Spitdler und
deren mogliche SchlieBung, eine Hilfeleistung,
welcher sich alle im Staat anschlieBen miissen.
Es wire mehr als unsch6n, wenn man den
anderen den Schwarzen Peter zuspielen
wiirde. Das wire eine Hilfe, zu deren Leistung
wir in einem Kulturstaat schon aus Mensch-
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lichkeitsgriinden verpflichtet
bei der OV P.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Der An-
trag des Abgeordneten Grundemann ist ge-
niigend unterstiitzt und steht zur Diskussion.

Als nidchstem Redner erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Pfeffer das Wort.

Abgeordneter Pfeffer (SP0O): Hohes Haus!
Herr Prisident! Geehrte Damen und Herren! Ich
habe den Auftrag, zu der vorliegenden dring-
lichen Anfrage zu sprechen. Man mul ohne
Ubertreibung feststellen, daB der wiederholt
zitierte ErlaB des Herrn Finanzministers ein
schwerer Schlag fiir die spitalserhaltenden
Stellen, besonders fiir die spitalserhaltenden
Gemeinden ist. Ich freue mich, dal mein Vor-
redner gerade Herr Abgeordneter Grundemann
gewesen ist. Ich habe fast befiirchtet, daB die
Sprecher der Sozialistischen Partei die einzigen
Anwilte fir die wirklich prekir gewordene
finanzielle Lage der Spitdler und damit ins-
besondere der spitalserhaltenden Gemeinden
sind.

sind. (Beifall

BEs ist kein Zufall, da es gerade nieder-
dsterreichische Abgeordnete waren, die diese
dringliche Anfrage eingebracht haben. Herr
Abgeordneter Grundemann hat zwar von einer
»gesunden Mischung® gesprochen, die in bezug
auf Landesspitiler und Gemeindespitiler in
Niederosterreich besteht. Ich mufl aber sagen,
diese ,,gesunde Mischung‘ wirkt sich sehr
zum Nachteil jener Gemeinden aus, die die
groBe Verantwortung haben, diese Gemeinde-
spitdler zu erhalten.

Es wurde schon gesagt, daB von den
25 Spitdlern, die wir in Niederosterreich
besitzen, 22 Gemeindespitéler sind, und — das
mochte ich mit einem Blick auf die rechte
Seite des Hohen Hauses feststellen — von
diesen 22 Spitilern sind 15 von OVP-Ge-
meinden zu erhalten. Es ist daher nicht nur
eine Angelegenheit der Sozialistischen Partei,
wenn wir zu dieser wichtigen Frage Stellung
nehmen, sondern es geht Sie zumindest in
demselben Umfang an.

Darf ich bei dieser Gelegenheit ein Wort
aussprechen, das sich mir schon wiederholt
aufgedriangt hat. Ich habe den Eindruck:
Wenn es sich nicht um 22 Spitiler, sondern
vielleicht um einige hundert handeln wiirde,
und wenn nicht immer nur 22 Stimmen sich
erheben wiirden wegen der Krise, wegen der
Not und den groBen Verpflichtungen der
spitalserhaltenden Gemeinden, dann hitten
diese Stimmen wahrscheinlich schon mehr
Gehor gefunden.

Wir haben heute im Verlaufe der Debatte
— und ich muf} noch einmal die Ausfithrungen
des Herrn Abgeordneten Grundemann unter-
streichen — wieder einmal sehr schéne Worte

gehort. Aber ich muBl bei der Situation darauf
hinweisen, dafl gerade dieser ErlaBl des Herrn
Finanzministers allein in Niederosterreich einen
Mehraufwand von 6 Millionen bis 7 Millionen
Schilling erfordert. Bei dieser akuten Gefahr
einer neuen Belastung tun es nicht schone
Worte, sondern es ist wirklich eine Soforthilfe
erforderlich.

Ich mochte ankniipfen an die gestrige
Fragestunde, wo der Herr Finanzminister
mit Recht von einem Abgeordneten darauf
aufmerksam gemacht und gefragt wurde,
welche Mafnahmen vorgesehen sind, um die
nicht linger zumutbaren finanziellen Lasten
der spitalserhaltenden Gemeinden entsprechend
zu mildern. Ich habe mir die Antwort des
Herrn Finanzministers aufgeschrieben. Er hat
mit einer gewissen Zufriedenheit, die ich aber
schon gar nicht unterstreichen kann, gesagt,
daB natiirlich — ich zitierte wértlich — die
Frage der Erhaltung der Spitéler einer grund-
sitzlichen Regelung bediirfe. Hier kann ich
vollstindig beipflichten. Aber dann setzte
er hinzu, daB eigentlich die Verantwortung
fir eine finanziell tragbare Fiihrung der
Spitaler bei den Lindern liege. Bei der niichsten
Feststellung des Herrn Finanzministers habe
ich einen noch stirkeren Protest. Er hat
gemeint, der Bund habe seine Verpflichtung
als Grundsatzgesetzgeber durch die Inkraft-
setzung des Krankenanstaltengesetzes erfiillt.

Hier mufBl ich, obwohl es eigentlich schon
zweimal gesagt wurde, doch feststellen, daB
der Herr Finanzminister kaum ein so gutes
Gewissen haben kann, als gestern bei der
Fragestunde der Anschein erweckt wurde.
Im alten Krankenanstaltengesetz aus den
zwanziger Jahren der Ersten Republik war
die simple Achteldeckung fiir den Betriebs-
abgang vorgesehen: zwei Achtel die spitals-
erhaltende Gemeinde, drei Achtel das Land,
drei Achtel der Bund. Wenn es zu einer
Gesamtregelung kommt, bin ich ja iiberzeugt,
da wir natiirlich nicht auf diese alte Regelung
zuriickgreifen werden Lkonnen. Die heutige
Zeit erfordert es, daB auch hier neue Wege
beschritten werden miissen. Meine Partei
wird zu dem Zeitpunkt ganz konkrete Vor-
schlige in dieser Beziehung auf den Tisch
legen.

Aber das Gewissen des Herrn Finanz-
ministers kann hier nicht gut sein, wenn die
Tatsache besteht, dal der Bund in der Ersten
Republik zu dem Betriebsabgang der Spitéler
drei Achtel bezahlt hat, das sind die heute
schon einige Male erwdhnten 37,5 Prozent,
und heute sind es nur 18,75 Prozent. Hier
klafft eine Differenz, die eine der Ursachen
fir die finanziellen Schwierigkeiten der spitals-
erhaltenden Gemeinden ist. Der Bund und
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auch das Land haben sich also bei dieser
Grundsatzgesetzgebung entlastet, sie haben
weniger zu bezahlen, sie haben den Gemeinden
mehr aufgebiirdet.

Bei einer zweiten Sache habe ich mir vor-
genommen, sie ebenfalls dem Hohen Haus
zu unterbreiten, nachdem eine Anfrage an den
Herrn Finanzminister in einer Fragestunde
eigentlich zu keinem Ergebnis gefiihrt hat.
Es ist dies der Punkt der Fliissigmachung,
die Anweisung der Zweckzuschiisse des Bundes
an die spitalserhaltenden Stellen. Es wurde
ausgefithrt, dal im Budget fiir 1966 ein
Bundesbeitrag von 130 Millionen vorgesehen
ist. Das ist sicherlich ein Silberstreifen am
Horizont. Aber dieser Silberstreifen wird sehr
herabgemindert dadurch, daB nach der jetzigen
Praxis diese 130 Millionen vom Jahre 1966
erst im Janner 1968 zur Anweisung kommen
werden. Der Herr Finanzminister hat sich
stindig dahinter verschanzt, daf in Erfallung
der bestehenden Vorschriften erst nach Uber-
prifung der Rechnungsabschliisse mit Ende
des folgenden Jahres mit einer Anweisung
gerechnet werden kann.

Daxf ich noch mit ein paar Worten sagen,
wie das in der Praxis aussieht. Der Patient
wird im Krankenhaus aufgenommen und
vom ersten Tag an ist das Krankenhaus ver-
pflichtet, fiir die Verpflegung, fiir die édrztliche
Behandlung, fiir die Versorgung mit Medika-
menten und so weiter aufzukommen. Das
Krankenhaus muBl auf den Zweckzuschufl
des Bundes nicht nur ein volles Jahr warten,
sondern es ist so, daB zum Beispiel fiir das
Jahr 1965 bis dato noch kein einziger Schilling
angewiesen ist und daB die Spitdler erst ab
Janner 1967 mit einer Anweisung rechnen
konnen. Ich habe hier eine Liste, wo ich das
datummaéaBig nachweisen konnte.

Es gibt bei dieser globalen Feststellung,
die ich hier getroffen habe, nur einen einzigen
Ausnahmefall. Dieser Ausnahmefall ist das
Krankenhaus der Stadt Baden. Die Stadt
Baden hatte das Gliick, daB die Hilfte des
Zweckzuschusses fir das Jahr 1964 bereits
im Oktober des Vorjahres und der Rest im
Janner 1966 zur Anweisung gekommen ist.
Und was den ZweckzuschuB} fir das Jahr 1965
anbelangt, ist die Regelung noch giinstiger.
Hier wurde am gestrigen Tag die Hilfte
angewiesen und die zweite Hilfte fiir 15. Jainner
1967 in Aussicht gestellt.

Wieso diese Bevorzugung? Das ist nicht
einfach so zu erkliren, daB die Stadt Baden
einen OVP-Biirgermeister hat und daB auch
der Herr Finanzminister Mitglied dieser
Partei ist. Die Stadt Baden mufBite vielmehr
— und das mochte ich sagen — den Herrn
Finanzminister einklagen, und erst auf Grund

der gewonnenen Klage ist es zur fritheren
Auszahlung gekommen. Wenn man aber an-
nehmenwiirde,daB nun das Finanzministerium,
nachdem es verurteilt wurde, im nichsten
Jahr eine frithere Anweisung vorgenommen
hat, so irrt man sich. Die Gemeinde Baden
muBte noch einmal klagen und die Verurteilung
des Finanzministeriums erreichen. Und erst
jetzt besteht eine Vereinbarung, daB die
Gemeinde Baden als einzige fir ihv Kranken-
haus die Hilfte des Zweckzuschusses nach
eineinhalb Jahren und den Rest nach zwei
Jahren piinktlich angewiesen bekommt.

Ich méehte dazu fragen: Ist es denn wirklich
notwendig, Herr Finanzminister, bei der tristen
Lage der spitalserhaltenden Gemeinden, daB
jedes der 22 niederdsterreichischen Spitiler,
um frither zum Geld zu kommen, eine Klage
einreichen muf} ? Ich glaube, so kann man das
eigentlich in einem Rechtsstaat nicht machen.

Ich mochte insbesondere in diesem Zu-
sammenhang so wie schon einmal in der Frage-
stunde die Forderung beim Herrn Finanz-
minister erheben, die Anweisung frither vor-
zunehmen. Ich weil, was er sagen wird.
Er wird sagen, es miissen die Abrechnungen
iberpriift werden und so weiter und so weiter,
und der jetzige Vorgang entspricht den Vor-
schriften und den Gesetzen.

Darf ich nur bescheiden darauf aufmerksam
machen: Es gibt die Moglichkeit einer Akon-
tierung, und es gibt die Moglichkeit eines
Dauerschecks. Auf diese Weise konnten die
spitalserhaltenden Gemeinden jeden Monat
oder zumindest jeden zweiten Monat eine
Rate auf diesen ZweckzuschuBl bekommen.

Der Zeiger der Uhr geht unerbittlich weiter,
und auch ich méchte nun am Schlusse meiner
Ausfiihrungen einen EntschlieBungsantrag
meiner Partei zur Verlesung bringen:

EntschlieBungsantrag.

Der Nationalrat wolle beschliefen:

Der Herr Bundesminister fir Finanzen
wird aufgefordert, der durch das Erkenntnis
des Verwaltungsgerichtshofes entstandenen
neuerlichen finanziellen Belastung der spitals-
erhaltenden Gemeinden ehestens abzuhelfen,
indem er dem Nationalrat — unbeschadet
der Notwendigkeit einer Novellierung des
Familienlastenausgleichsgesetzes, wie sie von
sozialistischen Abgeordneten in einem Ini-
tiativantrag gestern beantragt wurde — eine
Regierungsvorlage zuleitet, die sicherstellt,
daBl der derzeitige Zustand wiederherge-
stellt wird, da eine weitere finanzielle Be-
lastung
nicht verantwortet werden kann.

Ich bin weiter ermachtigt, die Erkldrung

abzugeben, dafl meine Partei dem vom Herrn

www.parlament.gv.at

der spitalerhaltenden Gemeinden

87 von 126




88 von 126

11. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

744

Nationalrat XI. GP. — 11. Sitzung — 16. Juni 1966

Pfeffer

Abgeordneten Grundemann gestellten Ent-
schlieBungsantrag beitritt. Ich habe aber
von dieser Stelle aus den Appell an Sie auf der
rechten Seite des Hohen Hauses zu richten,
da auch Sie diesem EntschlieBungsantrag
beitreten mogen, ‘denn- wenn der Antrag des
Herrn Abgeordneten Grundemann auch vor-
sieht, daBl moglichst bald eine umfassende
Regelung der Krankenhauserhaltungsfrage in
Angriff genommen wird, so geht gerade aus
seinen Ausfithrungen hervor, dafl bis zu einer
gewissenhaften und endgiiltigen Regelung die-
ser Angelegenheit doch leider eine gewisse
Zeit vergehen wird, wenn ich auch den guten
Willen des ganzen Hauses voraussetze.

Dieser von mir verlesene EntschlieBungs-
antrag, der dem Herrn Prisidenten bereits
iibergeben wurde, ist eine Sofortmafinahme fir
die hart getroffenen spitalserhaltenden Ge-
meinden, die fiir den Ausfall, den sie durch
die neue Beitragsleistung erhalten, auf der
anderen Seite eine entsprechende Hilfe be-
kommen sollen.

Ich wiirde Sie bitten, diesen EntschlieBungs-
antrag anzunehmen. Es ist wirklich hoch an
der Zeit, dal von der Notlage der Spitéiler
nicht nur gesprochen wird, sondern daf} ihnen
wirklich geholfen wird. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Der An-
trag des Herrn Abgeordneten Pfeffer ist
geniigend unterstiitzt und steht zur Dis-
kussion.

Alsnédchster Redner ist der Herr Abgeordnete
Dr. Scrinzi gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Dr. Scrinzi (FP0O): Herr
Prisident IMeine Damenund Herren ! Die mit der
Dringlichkeitsanfrage der sozialistischen Frak-
tion angeschnittene Frage bringt es mit sich,
daBl in der Diskussion auch einiges gesagt
werden mul}, was eigentlich nicht zum kon-
kreten Gegenstand der Anfrage selber gehort.
Es ist zweifellos in dieser ungewollten Aus-
breitung der Debatte zum Ausdruck ge-
kommen, dafl das Problem der Spitalser-
haltung eben auBlerordentlich komplex ist und
zweifellos von verschiedenen Seiten her in
Angriff genommen werden muf}, wenn man
zu einer ertriaglichen und befriedigenden Dauer-
lé6sung kommen will.

Die Abgeordneten des Klubs der Freiheit-
lichen haben ja, wie Sie wissen, schon vor etwa
14 Tagen im Zusammenhang mit der prekiren
Lage der Gemeindespitiler — was allerdings,
wie heute schon ausgedriickt wurde, ebenso
fir die Landesspitdler gilt, dariiber hinaus
aber, was noch nicht gesagt wurde, bis zu
einem gewissen Grad auch fir die Privat-
spitiler mit Offentlichkeitsrecht —, deren
Lage uns bekannt war, den Herrn Finanz-

minister interpelliert. Er hat sich in der gestri-
gen Anfragebeantwortung allerdings die Sache
relativ leicht gemacht, wenngleich er formal
im Recht gewesen sein mag, indem er sich
auf die Unzustdndigkeit zuriickzog.

Nun darf ich aber doch, weil in der vorher-
gehenden Debatte ein paar Fragen ange-
schnitten wurden, auch von meinem Stand-
punkt aus und aus meiner Erfahrung als Arzt
und als Abteilungsvorstandin einem 6ffentlichen
Spital ein paar Worte sagen.

Mit Recht ist hier vom Abgeordneten Horr
das Thema der Bettennot behandelt worden.
Ich mé6chte dazu nur auch auf eines hinweisen,
was in diesem Haus heute von mir ange-
schnitten, bei anderem Anlal aber etwas
ausfiithrlicher diskutiert werden soll. Meine
Damen und Herren, Sie wissen vielleicht nicht,
daf3 wir rund ein Viertel, zum Teil — besonders
in Sonderanstalten — mehr als die Hailfte
unserer teuren und defizitiren Krankenhaus-
betten von Patienten in Anspruch genommen
sehen, welche Opfer ihres Alkoholmilbrauches
sind. Eine wirksame Bekdmpfung dieses
nachgerade zur Volksseuche gewordenen Alko-
holmilbrauches wiirde fir alle Spitalserhalter
eine merkliche Entlastung bringen.

Es ist das Thema der ambulatorischen
Behandlung in Spitdlern angeschnitten worden.
Da muB ich allerdings darauf hinweisen, dafl
ich glaube, daBl die Ausdehnung des Ambulanz-
betriebes in den Krankenhidusern das Defizit
der Spitdler vergréfern wiirde. Allerdings
wiirde es fir die Sozialversicherungstrager,
das heiflt fir die Krankenkassen, eine fiihlbare
Erleichterung bringen. Im iibrigen mufl aber
gesagt werden, dafl wir ja in allen Oster-
reichischen Landesspitdlern — ich weifl nicht,
ob es fir die niederdsterreichischen Gemeinde-
spitdler auch gilt — beschrinkte Ambulanz-
vertrage haben. Einer unbeschrinkten Aus-
dehnung dieser Ambulanzvertrige wird sich
nicht nur die Arzteschaft aus begreiflichen
Griinden entgegensetzen, sondern auch wir
miilten eigentlich im Interesse der Spitals-
erhalter ein gewisses Veto dagegen einlegen.
Ich betone noch einmal, das wiirde zweifellos
nicht die derzeit prekire Lage der Kranken-
anstalten erleichtern, sondern sie noch zu-
satzlich zuspitzen.

Auch auf ein Wort des Herrn Abgeordneten
Grundemann moéchte ich im Interesse der
Arzteschafi, eingehen, wenngleich er es sehr
konziliant formuliert hat. Die osterreichische
Arzteschaft steht keineswegs auf dem Stand-
punkt: Gel& her, woher es kommt, ist uns
gleich. Das ist unrichtig. Wir sind nur der
Auffassung, dafl die Sorgen, die die Kran-
kenversicherungstriger gemeinsam mit uns
haben, ausreichende Mittel zur Losung der
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Aufgaben der Krankenversicherung zu beschaf-
fen, nicht zuletzt begriindet sind in dem der-
zeit bestehenden und von der Arzteschaft
weitgehend abgelehnten Versicherungssystem,
wobei natiirlich nicht der Grundgedanke der
Krankenversicherung als solcher abgelehnt
werden soll, sondern gewisse nunmehr schein-
bar nicht mehr ausrottbare Eigenheiten dieses
Systems. Es bahnen sich aber, glaube ich,
fruchtbare Diskussionen an, die uns beide,
Krankenversicherungstriger wie auch Arzte,
zu einer gedeihlichen, im beiderseitigen Inter-
esge liegenden Losung fithren werden.

Es ist schon zum Ausdruck gekommen, auch
bei meinen Vorrednern, daBl die Mehrbelastung,
die durch den in Rede stehenden Erlafl des
Finanzministers fiir die Spitdler gekommen
ist, recht beachtlich ist. Ich habe mir in der
Zwischenzeit aus Kéarnten telephonisch die
Zahlen durchgeben lassen und moéchte bei
dieser Gelegenheit anmerken, daBl Kirnten
ein Land ist, das erfreulich viel fiir seine
Spitiler tut, wenngleich nicht gerade fiir meine
Abteilung. So ist zu sagen, dal etwa das
Krankenhaus Klagenfurt firr das zweite Halb-
jahr 1966 Belastungen von 1,827.646 S, Villach
eine runde Belastung von 540.000 S, Wolfs-
berg von rund 250.000 S und die kleine Sonder-
anstalt Laas von rund 64.000 S auf sich
nehmen muB}. Das sind zweifellos sehr fiihlbare
Betrige, besonders dort, wo das Land durch
eine sehr anerkennenswerte Initiative fiir den
Ausbau und die Modernisierung von Anstalten
sehr groBe Lasten auf sich genommen hat.

Wir sind aber der Meinung, weil das Problem
nicht nur ein finanzielles, sondern, wie hier
gesaght wurde, auch ein soziales ist, ein Problem
unseres derzeitigen Krankenversicherungssy-
stems, daBl der Gegenstand des sozialistischen
EntschlieBungsantrages keine Losung bedeu-
tet. Man koénnte ihm an sich zustimmen,
jedoch erheben sich eine Reihe von Bedenken.
Es wiirde damit, wie es zum Teil auch in der
Stellungnahme des Finanzministers zum Aus-
druck gekommen ist, ein Zugtand einer gewissen
Ungleichheit herbeigefiihrt werden. In &hn-
licher Lage sind ja zum Beispiel etwa die Rot-
Kreuz-Anstalten. Auch das sind keineswegs
auf Gewinn abgestellte Einrichtungen, die
zum Teil ja aus Spenden ihre Defizite abdecken
miissen. Auch diese sind natiirlich von diesem
ErlaB3, soweit ich im Bilde bin, hart betroffen.
Das sind aber natiirlich auch alle privaten
Spitiler mit Offentlichkeitsrecht, die man hier
beriicksichtigen miilte, um nicht einen Un-
gleichheitszustand zu schaffen. Meine Damen
und Herren! Diesen Privatspitilern muf ja
hier gerade im Zusammenhang mit ungeren
Sorgen wegen des Riesendefizits der iibrigen
offentlichen Spitdler ein Wort des Lobes
gesagt werden. Denn trotz zum Teil niedriger

Verpflegskostenersitze, welche Privatspitéler
erhalten, sind sie in der Lage, im wesentlichen
ohne offentliche Zuschiisse auszukommen. Man
konnte sie natiirlich, wenn man diese Losung
anstrebt, meines Erachtens von einer Befreiung
nicht ausklammern.

Damit ist ein weiteres Problem angeschnitten.
Das ist die Tatsache, daf die begiinstigten
Verpflegskostensitze, die den Krankenversiche-
rungstrigern gewihrt werden, unter den effek-
tiven Kosten liegen, sodal die Gemeinden und
Linder durch Mindereinnahmen mit erhebli-
chen Abgingen belastet werden.

Auch hier wiederum die Auswirkung eines
Systems, das wir Freiheitlichen grundsatzlich
ablehnen, namlich des Bemiihens, die Zwangs-
versicherung  unbeschrankt  auszudehnen.
Meine Damen und Herren! Auch die Tatsache,
daB wir einen grofen Teil von Bauern in der
bauerlichen Krankenversicherungerfaflt haben,
darunter eine nicht unbeachtliche Anzahl von
sozial keineswegs Bediirftigen, hat dazu ge-
fithrt, daB die Krankenhauspatienten, welche
die vollen Verpflegssitze in der dritten Klasse
bezahlen, sich erheblich vermindern und dies
in den nichsten Jahren als Steigerung des
Abganges der Krankenhduser sich auswirken
wird.

Es ist ganz richtig gesagt worden, daB nach
dem Grundsatzgesetz der Ersten Republik
der Anteil, den der Bund fiir die Erhaltung
der Spitdler beigetragen hat, das Doppelte des
jetzigen war. Wir sind deshalb der Meinung,
daB man als SofortmaBnahme, die mindestens
eine zeitweilige Entlastung, wenngleich — hier
stimme ich mit den Vorrednern iiberein —
keine Losung des Gesamtproblems bringen
wiirde, den Bundesanteil wiederum auf die
alte Hohe, allenfalls im Wege des Finanzaus-
gleiches, anzuheben.

Wir haben uns deshalb entschlossen, dies-
beziiglich einen EntschlieBungsantrag zu
stellen, der lautet:

Der Nationalrat wolle beschlieflen:

Die Bundesregierung wird aufgefordert,
den derzeitigen Schwierigkeiten der Linder
und Gemeinden bei der ihnen obliegenden
Spitalerhaltung im kommenden Finanzaus-
gleich durch die Bereitstellung entsprechen.
der Mittel Rechnung zu tragen.

Dieser Antrag ist natiirlich im Grunde
genommen weniger weitgehend als der von
der OVP-Fraktion eingebrachte, aber er scheint
uns doch eine gewisse Gewihr dafiir zu bieten
— sofern er die Zustimmung der Mehrheit
dieses Hauses finden sollte —, daBl wir iiber
eine notwendig werdende Grundsatzdiskussion
zur Losung dieser Probleme nicht die Sofort-
hilfe aus dem Auge verlieren. Denn diese
Soforthilfe konnte schon Gegenstand der ja
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nicht allzu fernen Beratungen zum Jahres.-
voranschlag fir 1967 sein.

Dariiber hinaus sind wir bereit, den weiter-
gehenden EntschlieBungsantrag der rechten
Seite dieses Hauses zu untergtiitzen, weil wir
meinen, daB es hochste Zeit ist, eine uns alle
bedriickende Sorge und ein uns alle angehendes
Problem moglichst bald einer Losung zuzu-
fithren. (Beifall bei der FPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner:
Wort hat sich niemand mehr gemeldet.
Debatte ist geschlossen.

Es liegt mir der Antrag des Herrn Abgeord-
neten Dr. Scrinzi vor, der nicht geniigend
unterstiitzt ist. Ich stelle daher gemiaB § 18
Abs. 5 des Geschaftsordnungsgesetzes die Unter.
stiitzungsfrage und bitte jene Damen und
Herren, die den Antrag unterstiitzen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Danke. Der Antrag
ist damit geniigend unterstiitzt und steht
zur Diskussion.

Zum

Die

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung.

Als weitestgehenden Antrag bringe ich
zuerst den Antrag der Abgeordneten Pfeffer,
Anna Czerny und Genossen iiber zusitzliche
Belastung der spitalserhaltenden Gemeinden
zur Abstimmung. Ich bitte jene Damen und
Herren, die diesem EntschlieBungsantrag ihre
Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Danke. Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iber den EntschlieBungsantrag der Abgeord-
neten Grundemann und Genossen, betreffend
Belastung der spitalserhaltenden Gemeinden.
Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich,
sich von den Sitzen zu erheben. — Danke.
Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Dr. Scrinzi und Genossen, betreffend Schwierig-
keiten der Linder und Gemeinden bei der
Spitalserhaltung. Ich bitte jene Damen und
Herren, die diesem Antrag ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. —

Danke. Das ist die Minderheit und abge-
lehnt.
Fortsetzung der Spezialdebatte zum Bundes-
voranschlag
Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wir

setzen nunmehr die Verhandlung iiber Punkt 2
der heutigen Tagesordnung fort. Ehe ich dem
nichsten Redner das Wort erteile, ersuche ich
den Herrn Schriftfithrer den mir iberreichten
Antrag der Abgeordneten Steinhuber und Ge-
nossen, betreffend ein 10-Jahres-Investitions-
programm fiir die OBB, zu verlesen.

Schriftfithrer Zeillinger: EntschlieBungs-
antrag der Abgeordneten Steinhuber, Friih-

bauer, Steinmaf}l, Exner und Genossen zum
Kapitel Verkehr des Bundesfinanzgesetzes
1966, betreffend 10-Jahres-Investitionspro-
gramm fiir die Osterreichischen Bundesbahnen.
Wenn man die Sanierung der Osterreichi-
schen Bundesbahnen wirklich ernsthaft in
Angriff nehmen will, ist insbesondere eine
griindliche Modernisierung und Erneuerung
der beweglichen und festen Anlagen der
Osterreichischen Bundesbahnen, wie Wag-
gons, Lokomotiven, Gleise, Briicken, Siche-
rungsanlagen und so weiter, erforderlich.

Durch die verantwortungslose Vernach-

lassigung der Osterreichischen Bundesbahnen
in der Ersten Republik und die auf politische
Griinde zuriickgehende Unterbudgetierung
in der Zweiten Republik befinden sich die
genannten Bahnanlagen in einem Zustand,
der eine Sanierung auf der derzeitigen Basis
zur Illusion macht.
_ Es ist vielmehr fiir die Sanierung der
Osterreichischen Bundesbahnen eine uner-
laBliche Voraussetzung, in den néchsten
10 Jahren insbesondere

a) 120 Elektrolokomotiven,

b) 140 Diesellokomotiven,

c) 4.000 Giiterwaggons und

d) 800 vierachsige Schnellzugwaggons
anzuschaffen.

Andererseits ist die heimische Fahrzeug-
industrie derzeit nicht ausgelastet und durch
kleine Serien kostenmiBig in einer ungiinsti-
gen Lage. Es wire daher nicht nur vom
Standpunkt der Osterreichischen Bundes-
bahnen, sondern auch vom Standpunkt der
Industrie und der Vollbeschiftigung erfor-
derlich, der Fahrzeugindustrie die Moglich-
keitt zur vorausschauenden Planung zu
geben.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen
daher nachstehenden

EntschlieBungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschliefen:

Die Bundesregierung wird aufgefordert,
fiir die Osterreichischen Bundesbahnen unver-
zuglich ein 10-Jahres-Modernisierungs- und
Investitionsprogramm zu erstellen und den
Osterreichischen Bundesbahnen zur Finan-
zierung die Inanspruchnahme in- und aus-
landischer Kapitalmérkte fiir Anleihen zu
erméglichen.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Danke.
Als nichstem Redner erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Heinz das Wort.

Abgeordneter Heinz (SPO): Sehr geehrter
Herr Prisident! Hohes Haus! In Fortsetzung
der Debatte zur Gruppe Verkehr moéchte ich
mich als dritter Sprecher des wegtlichsten
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Bundeslandes mit einigen Verkehrsproblemen
auseinandersetzen, die hier im Hohen Haus,
aber auch in Fachgremien und in der Offent-
lichkeit bereits des 6fteren eingehend diskutiert
worden sind. Es handelt sich dabei zum Teil
um Verkehrsprojekte, deren Verwirklichung
bereits in Angriff genommen wurde und bei
denen es in erster Linie darum geht, daB sie
moglichst ziigig und rasch zu Ende gefiihrt
werden, zum anderen um Verkehrsprojekte,
deren Verwirklichung noch einige Zeit auf sich
waiten lassen wird.

Es mag vielleicht als Kuriosum erscheinen,
daB die Vorarlberger Abgeordneten aller drei
Parteien im Vorbringen ihrer Wiinsche zur
Losung der Vorarlberger Verkehrsprobleme
in einer Reihe von Fragen einig vorgehen. Das
mag vielleicht daher riihren, daBl wir uns gesagt
haben: Einigkeit macht stark, zumindest im
Fordern.

Auf dem Gebiet des Eisenbahnverkehrs
geht es, wie hier bereits ausgefithrt wurde, vor
allem darum, dal die Untersuchungen — mehr
ist bis jetzt noch nicht geschehen — des
zweigleisigen Ausbaues des Streckenabschnittes
Lauterach —Bludenz bald zum Abschlufl kom-
men und so die ndtigen Vorbereitungen fiir
den zweigleisigen Ausbau dieser Strecke getrof-
fen werden konnen. Es handelt sich dabei
immerhin um ein Gebiet, in dem 82 Prozent
der Vorarlberger Bevilkerung wohnen.

Es ist auch bereits zum Ausdruck gebracht
worden, daBl die zunehmende Industrialisie-
rung dieses Gebietes eine wesentliche Steige-
rung des Offentlichen Verkehrs bringen wird.
Nicht zuletzt durch die Errichtung der Wiener
Schnellbahn angeregt, ist auch im Land Vor-
arlberg die Forderung erhoben worden, man
moge diese zweigleisige Strecke dann von
Bregenz bis Bludenz in Form einer Schnellbahn
ausbauen, die dhnlich, wie es bei der Wiener
Schnellbahn der Fall ist, einen separaten
starren Fahrplan mit kurzen Intervallen hat.
Man rechnet in Vorarlberg damit, dal spite-
stens im Jahre 1990 in diesem Gebiete 300.000
Menschen leben, wohnen und arbeiten werden
und daB dann auch die Wirtschaftlichkeit
eines solchen Massenverkehrsmittels gegeben
sein wird.

Wir sind uns dabei im Lande dariiber im
klaren, daB die Errichtung einer solchen
Schnellbahnverbindung auch siedlungspoliti-
sche MaBnahmen im Rheintal und im Walgau
erforderlich machen wird, damit die Wirt-
schaftlichkeit und die Entlastungsfunktion
dieser Schnellbahn gewihrleistet und gesichert
erscheint. Das sind aber in erster Linie Pro-
bleme, die die Landes- und Gemeindepolitiker
betreffen.

Fiir uns ist entscheidend, daBl ein laufender
Austausch der Planungsabsichten zwischen den

Bundesbahnen und der Landesregierungerfolgt,
um zu vermeiden, daf aneinander vorbei-
geplant wird.

Es ist heute hier und bei der Beratung der
Gruppe Verkehr auch im Finanz- und Budget-
ausschull iiber die Einstellung des im Jahre
1963 begonnenen Umbaues des Bahnhofes
Feldkirch gesprochen worden. Wie nicht
anders zu erwarten war, hat sofort nach der
Vornahme der Verfiigung eine rege Interven-
tionstéatigkeit eingesetzt. Der Herr Minister
konnte sich persénlich vom Stand der Bau-
arbeiten iiberzeugen, und wir hoffen nun, da(}
dieser wichtige Bahnhofsbau weiter fortgefiihrt
und auch vollendet wird. Mein Ersuchen geht
an den Herrn Finanzminister, aber auch an
den Herrn Verkehrsminister, im Budget jene
Mittel bereitzustellen, die es erméglichen, die
urspriinglich vorgesehenen Termine, nidmlich
den Teilbetrieb im Jahre 1967 und den Voll-
betrieb im Jahre 1968, aufzunehmen.

Der zweigleisige Ausbau und die Errichtung
zweckmifiger Bahnhofe und Haltestellen sind
die Voraussetzung der Einfithrung des Schnell-
bahnverkehrs in Vorarlberg.

Neben diesen Hauptvoraussetzungen ist es
aber auch notwendig, daBl nach und nach die
veralteten Waggons gegen zeitgemilBere aus-
gewechselt werden. Ich denke dabei in erster
Linie an die vierachsigen Inlandwaggons
schweizerischer Bauart, von denen im Dezem-
ber 1963 bei den Simmering-Graz-Pauker-
Werken und bei den Jenbacher Werken je
180 Stiick bestellt worden sind und von denen
die ersten 40 bereits ausgeliefert wurden.
Monatlich kommen sechs neue Waggons dazu.
Das ist unserer Meinung nach zuwenig. Das
ist auch heute nachmittag in der Diskussion
bereits zum Ausdruck gekommen.

Wir sind der Meinung, dal 20 Jahre nach
Kriegsende, zu einer Zeit, wo bereits eine
Anzahl von Betrieben ihre Arbeitskrifte von
zu Hause zum Betrieb und wieder zuriickfiih-
ren, auch die (sterreichischen Bundesbahnen
nicht umhin kénnen, firr die Ziige der Berufs-
tatigen praktischere Waggons zur Verfiigung
zu stellen, als das heute vielfach noch der Fall
ist.

Die gleichen Verbesserungswiinsche — ich
glaube, das ist kein Geheimnis — bestehen
auch fiir den Kraftwagendienst der Osterrei-
chischen Bundesbahnen und den Postauto-
dienst, und zwar ohne Riicksicht darauf, ob
diese beiden Kraftwagendienste zusammen-
gelegt werden oder nicht.

Das sind Themen, die Ihnen aus der heutigen
Diskussion bereits bekannt sind. Meine beiden
Vorredner haben allerdings zu einigen heiflen
Eisen im Land nicht Stellung genommen.
Ich mochte es aber trotzdem probieren, sie
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anzugreifen. Es geht hier einmal um die|und Marktgemeinden angehoren. Nachdem

Wiinsche von Bregenzer Fremdenverkehrs-
kreisen, dal nun auf dem Bodensee der alte
Bodenseedampfer ,,Stadt Bregenz‘ auller
Dienst gestellt wird und dafl an Stelle dieses
alten Bodenseedampfers ein neues Motorschiff
mit einem Fassungsraum von 300 bis 400 Fahr-
gisten in den Dienst gestellt wird. Ich kann
in diesem Zusammenhang mitteilen, daf das
im vergangenen August auf dem Bodensee
im Kursverkehr eingesetzte neue Motorschiff
,,Vorarlberg® nicht nur wegen seines neuen
Namens, sondern auch wegen seiner gefilligen
Ausstattung, seiner modernen technischen Ein-
richtungen zum Stolz der 6sterreichischen
Bodenseeflotte geworden ist und auch bei
Sonderfahrten groen Zuspruch erfahrt.

Ich bin mir im klaren dariiber, da wir bei
den Budgetmitteln, wie sie dieses Jahr zur
Verfiigung stehen, auf dem Bodensee kaum ein
Ruderboot kriegen werden, geschweige denn
ein neues Motorschiff. Meine Bitte geht aber
an den Herrn Verkehrsminister, zu priifen,
ob ' es in absehbarer Zeit moglich ist, den
sicherlich berechtigten Wiinschen des Vorarl-
berger Fremdenverkehrs zu entsprechen.

Wenn wir uns hier mit der Bodenseeschiff-
fahrt beschiftigen, mochte ich dem Herrn
Verkehrsminister ein zweites Thema in Er-
innerung rufen, ein Thema, das vor allem
Anfang der fiinfziger Jahre sehr aktuell war
im Land. Es ist in der letzten Zeit durch ver-
schiedene Gegenangriffe des Natur- und Land-
schaftsschutzes etwas ruhiger geworden, aber
ich mé6chte an ihn die Frage richten, ob der
Bund ein Interesse an der Errichtung des
schon seit Jahren geplanten osterreichischen
Hafens fiir die Rheinschiffahrt in GaiBau
nahe der schweizerischen Grenze hat. Wir
sehen am wirtschaftlichen Aufschwung der
Stadt Basel in den letzten Jahrzehnten, daf
von der Hochrheinschiffahrt starke wirtschaft-
liche Impulse ausgehen. Meiner Meinung nach
sollten wir uns deren nicht so ohne weiteres
begeben. Es besteht dabei kein Zweifel, daB
der restliche Ausbau des Hochrheins von
Waldshut bis Konstanz in erster Linie von
der Schweiz und von Deutschland abhingt
und dafl den Wiinschen des Landschafts- und
Gewisserschutzes sowie des Fremdenverkehrs
weitestgehend Rechnung getragen werden muf.
Trotzdem soll aber gerade dieses Problem
nicht aus den Augen verloren werden.

Ich moéchte bei dieser Diskussion auch auf
die Bemiithungen Vorarlbergs, Anschlufl an
den zivilen Luftverkehr zu finden, hinweisen.
Man hat nach jahrelangen Diskussionen im
Jahre 1962 die Vorarlberger Flughafenstudien-
gesellschaft ins Leben gerufen, der neben dem
Bund das Land Vorarlberg, mehrere Stidte

diese Flughafenstudiengesellschaft eine Reihe
von Gutachten und Stellungnahmen eingeholt
und den ganzen Fragenkomplex studiert hat,
konnte im vergangenen Jahr in einem Fest-
stellungsverfahren ein Bescheid fiir die Er-
richtung eines Vorarlberger Flughafens im
Rheindelta, am sogenannten Rohrspitz, durch-
gefiithvt werden. Gegen diesen Standort haben
sich — und ich glaube, das ist bei der Beengtheit
unserer riumlichen Verhiltnisse drauien nicht
anders zu erwarten gewesen — alle um-
liegenden Gemeinden energisch gewendet, sodall
hier vielleicht gepriift werden muB}, ob dieser
Standort aufrechterhalten werden soll oder ob -
es moglich ist, im Rheintal einen anderen
Standort fiir einen Vorarlberger Flugplatz
zu finden.

Ich glaube, es gibt kein zweites Bundesland,
das gerade fiir den Binnenluftverkehr ein
groBeres Interesse hitte, brauchen wir doch
bei den heutigen Zugsverbindungen mit den
schnellsten Ziigen noch 10 bis 11 Stunden,
bis wir nach Wien kommen.

Bei allen diesen Problemen: Flugplatz,
Hochrheinschiffahrt, aber auch bei der Auto-
bahn, die zwar ressortméifig nicht hieher-
gehort, erleben wir, daBl eine Reihe verant-
wortlicher Stellen, ob es sich nun um die be-
treffenden Gemeinden, um Kammern oder
Fremdenverkehrseinrichtungen handelt, eine
geistige Einstellung zeigen, wie sie vor 100 Jah-
ren beim Bau der Eisenbahn oder vor 40 Jahren
beim Bau der Vorarlberger I1l-Werke bestanden
hat. Man sieht ein, daB diese Verkehrseinrich-
tungen notwendig sind, man sieht, dal der
Verkehr auf den Strafien zusammenbricht,
man weil, man mul diese neuen Verkehrs-
wege bauen, aber — immer beim Nachbarn,
nicht im Bereich der eigenen Gemeinde, nicht
im Bereich des eigenen Landes, moglichst
weit weg, um weder durch Lirm noch durch
andere Schwierigkeiten behindert zu werden!
Sicherlich sind da und dort Fehler in der
Verkehrsplanung und bei der Errichtung von
Flughifen gemacht worden, und ich bin
auch der Meinung, man soll daraus lernen,
aber man soll auch diese notwendigen Verkehrs-
fragen 16sen. Dem Bund obliegt hier die grofle
Aufgabe, mit dem nétigen Verstdndnis, aber
auch mit der noétigen Initiative gemeinsam
mit den zustdndigen Stellen im Land an die
Loésung der hier aufgezeigten Aufgaben heran-
zugehen.

Sollte es uns in der nichsten Zeit gelingen,
die hier aufgezeigten groBlen Vorarlberger
Verkehrsprobleme zu lésen, dann wiirde das
heute noch etwas stiefmiitterlich abseits-
liegende Land vor dem Arlberg mit einem
Schlag von den grolen Verkehrslinien beriithrt
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werden. Meines Erachtens wire das eine
wirkliche, echte wachstumsfordernde MaB-

nahme fiir die Wirtschaft dieses Landes.

Eine wesentlich gro8ere Einmiitigkeit — und
auch das haben wir heute hier gehért —
besteht in Vorarlberg bei der Verbesserung des
Fernsprechnetzes. Wir haben hier gehort,
daB man sogar bereit ist, aus dem Land
heraus dem Bund einen Kredit zur Verfiigung
zu stellen, damit dieses Problem moglichst
rasch gelost werden kann. Ich habe auch bei
den Vorberatungen darauf hingewiesen, dalB
man wesentlich schneller ein Telephon-
gesprich von Feldkirch nach Wien vermittelt
bekommt, als von Feldkirch nach Bregenz.
Ich glaube also, hier besteht wirklich ein
echtes Anliegen, das raschestens gelost werden
soll, und wir haben ja hier auch in der Diskus-
sion gehort, daB gerade der Ausbau des
Telephonnetzes sich sehr rasch amortisiert
und daB es fiir die Post und fiir den Verkehrs-
sektor eine interessante Einnahmenquelle ist.

Das gleiche trifft auch bei den Einrichtungen
fir die Verbesserung des Rundfunk- und
Fernsehprogramms zu. Auch hier haben
einzelne Bundeslindersprecher bereits auf MiB-
stinde in ihrem Bundesland hingewiesen.
Ich mo6chte das gleiche auch fiir Vorarlberg
anmelden. Hier sind verschiedene Einrich-
tungen geschaffen worden. In den letzten
Jahren konnten bereits gebietsweise Ver-
besserungen erzielt werden. Trotzdem be-
stehen auch hier noch Wiinsche, und ich
bitte auch hier, dafiir Sorge zu tragen, daB
das oOsterreichische Rundfunk- und Fernseh-
programm auch in Vorarlberg empfangen
werden kann.

Wenn ich mir auch bewullt bin, dal die vom
Finanzminister gesetzten Grenzen des Bundes-
budgets fir 1966 so eng sind, daB die eine
oder die andere wirklich berechtigte und
dringende Forderung nicht beriicksichtigt wer-
den kann, so gebe ich doch der Hoffnung
Ausdruck, daB es vielleicht schon im nichsten
Jahr, vielleicht in einem der nichsten Jahre
gelingen wicd, auch die wirklich groBen Pro-
bleme des kleinsten Bundeslandes in Angriff
zu nehmen. ( Beifall bei der SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néich-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abgeordne-
ten Horejs das Wort.

Abgeordneter Horejs (SPO): Herr Prisident!
Hohes Haus! Wenn bei den bisherigen Budget-
verhandlungen vom Verkehrsressort die Rede
gewesen ist, dann haben die Finanzminister
in der Regel rot gesehen und in ihrer Budget-
erstellung demnach auch gehandelt, und da
rot im Verkehr halt bedeutet, eben auch danach
das Verkehrsressort entsprechend beschnitten.

Trotzdem ist es den sozialistischen Verkehrs-
ministern gelungen, mit einem Minimum an
zur Verfiigung stehenden Mitteln ein Maximum
an Leistungen zu erreichen.

Meine Damen und Herren! Bei dem Budget,
das uns nun zur Behandlung vorliegt, miissen
wir aber schwarz sehen, denn wir glauben,
daB mit diesen Kiirzungen, die in diesem
Budget enthalten sind, die mit diesem Budget
verbunden sind, der Herr Verkehrsminister
den an ihn gestellten Anforderungen nicht
gerecht werden kann.

Wenn im StraBenverkehr mit dem Slogan
»Strafen in der Gegenwart fiir die Zukunft zu
bauen Propaganda gemacht wird, so
miite dies auch fir den wichtigsten Verkehrs-
triger, fir die Schiene, gelten; denn die
Anforderungen an die Transportleistungen
werden in der Zukunft noch gréfer werden.
Bei der Betrachtung der Sachlage miissen
wir aber erkennen, daB wir in so mancher
Beziehung die Gegenwart noch nicht erreicht
haben.

Lassen Sie mich ein paar Angelegenheiten
unseres Bundeslandes Tirol unter die Lupe
nehmen. Am vergangenen Sonntag entgleiste
— nach Radio- und Zeitungsmeldungen infolge
eines durch die Hitze entstandenen Gleis-
schadens — auf der Arlbergstrecke im Bereich
Pians—Strengen die Lok eines Giiterzuges.
Was war die Folge? Durch das Fehlen eines
zweiten Schienenstranges auf dieser wichtigen
Ost-West-Verbindung muBte der Transalpin
iber Bregenz, Lindau, Miinchen nach Wien
umgeleitet werden, widhrend fir die anderen
Schnellziige ein Schienenersatzverkehr mit
Autobussen eingerichtet werden muBite. Die
Einhaltung der internationalen Fahrpline war
nicht mehr moglich, und dies, Hohes Haus,
am Beginn der Hauptreisezeit.

Die eingleisige Arlbergstrecke ist seit Jahren
an der Grenze ihrer Leistungsfahigkeit ange-
langt. Aus diesem Grunde hat Minister Probst
seinerzeit den Auftrag gegeben, mit dem zwei-
gleisigen Ausbau zu beginnen. Im Jahr
1965 wurde das erste Teilstiick bis Vols in
Betrieb genommen. Es besteht die dringende
Notwendigkeit, um den Anforderungen des
steigenden Personen- und Giterverkehrs
gerecht zu werden, den zweigleisigen Ausbau
fortzusetzen. Der Herr Verkehrsminister miiite
dafiir sorgen, daf der weitere Ausbau méglichst
umgehend in Angriff genommen wird.

Im Bereich der Bundesbahndirektion Inns-
bruck sind fiir diesen Sommer 30 Langsam-
fahrstrecken zu erwarten, davon 21 an Haupt-
geleisen. 31 Millionen Schilling wiren not-
wendig, um die wichtigsten Stellen zu sanieren.
Die Folge dieser Langsamfahrstrecken ist,
daB in der Hauptreisezeit die internationalen
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Fahrpline illusorisch werden und nicht mehr
eingehalten werden kdnnen.

Dazu kommt aber noch, daBl die wenigen
Tiroler Oberbaufirmen bei einer weiteren
Drosselung der Oberbauarbeiten, wie sie das
Budget fir 1966 leider als unabwendbar
ersehen lafBt, gezwungen werden, ihre Arbeits-
krifte zu entlassen. Dabei handelt es sich
im wesentlichen um Facharbeiter, die seit
Jahren bei diesen Firmen beschiaftigt sind
und die, wenn sie einmal entlassen sind, wahr-
scheinlich in anderen Betrieben Arbeit suchen
werden und kaum mehr fiir diese wichtigen
Arbeiten gewonnen werden kénnen. Es muB
verlangt werden, dal} die erforderlichen Gelder
zur Fortsetzung der Oberbauarbeiten zur
Verfiigung gestellt werden. In einem Lande,
das den héchsten Anteil am Fremdenverkehr
besitzt, ist es unvertretbar, wenn der Reise-
verkehr auf der Schiene durch unsichere
Gleisanlagen und Langsamfahrstellen er-
schlagen wird.

Im Oberinntal, in Zams, befindet sich das
einzige Krankenhaus des Tiroler Oberlandes.
Per Bahn erreicht man dieses Krankenhaus
iber eine Haltestelle, deren Gebidude gegen
80 Jahre alt ist und selbst primitivsten An-
spriichen der Reisenden in keiner Weise mehr
entspricht. Es wire hoch an der Zeit, dieses
Gebdude den heutigen Bediirfnissen entspre-
chend neu zu errichten.

Was den Bahnhofbau betrifft, so haben wir
zwei besondere Anliegen, und zwar: Das
Aufnahmsgebiude des Bahnhofes Kitzbiihel
ist in den siebziger Jahren des vergangenen
Jahrhunderts errichtet worden und seither
im selben Umfang in Betrieb. Damals mag
dieser Bahnhof den Bediirfnissen eines kleinen
Dorfes entsprochen haben. Heute, nachdem
Kitzbithel zu einem Weltkurort aufgeriickt
ist, entsprechen die Baulichkeiten in keiner
Weise den Anforderungen. Es fehlen Unter-
fihrungen und Zwischenbahnsteige. Durch
die ginstige Wirtschaftsentwicklung und die
damit in Zusammenhang stehende stidndige
Zunahme des Giiterverkehrs besteht das drin-
gende Bediirfnis, den Giiterbahnhof im Inter-
esse des Fremdenverkehrs nach Oberndorf
zu verlegen und den bestehenden Bahnhof
zum reinen Personenbahnhof auszustatten.
Die Dringlichkeit dieses Neubaues wire noch
dadurch zu unterstreichen, da3 voraussichtlich
im Jahr 1970 in Kitzbiihel die Skiweltmeister-
schaften abgehalten werden und auch schon
deshalb der Bahnhofneubau erforderlich wire.

Hohes Haus! Die nichste dringende Bahn-
hofsanierung wére der Bahnhof in Kufstein.
Das bestehende Bahnhofsgebiude ist seit
1859 in Betrieb. Es wurde damals in einer
Leichtbauweise, in einer Riegelbauweise er-

richtet, und wie es in den damaligen Proto-
kollen heiflt, wurde es aus militirischen
Griinden in dieser Bauweise errichtet, um im
Falle einer kriegerischen Auseinandersetzung
mit dem benachbarten Bayern dieses Gebdude
aus dem Schuflifeld der Artillerie zu bringen.
Hohes Haus! Wir erwarten in der heutigen
Zeit die Bayern nicht mehr mit Artillerie,
sondern sie sind uns als Giste willkommen,
und wir erwarten sie eher mit gutem KEssen
und gutem Trinken. Die Anforderungen, die
an diesen Bahnhof gestellt werden, sind heute
so, dal unter den gegebenen Verhiltnissen
der Verkehr nicht mehr gesteigert werden kann
und kaum mehr abzuwickeln ist.

Als Beispiel ein paar Zahlen: In den
107 Jahre alten Bahnhofsanlagen sind 3 Per-
sonenzugs- und 4 Giiterzugsgeleise vorhanden.
Im August vorigen Jahres wurden darauf
1154 Schnell-, 1928 Personen-, 1148 Giiter-,
637 Dienst- und 48 Bedienungsziige abge-
fertigt. Das entspricht einer tdglichen Leistung
von 159 Ziigen. Dazu kommt die Beladung
von 1193 und die Entladung von 989 Giiter-
wagen. (Prdsident Wallner dibernimmt den
Vorsitz.)

Da Kufstein auch Grenz- und Zollstation
ist, muBl in diesem Bahnhof auch die Zoll-
abfertigung durchgefiihrt werden. Seit Jahren
wird da von einem Neubau des Bahnhof-
postamtes geredet, aber nur geredet. Um den
Raumverhiltnissen wenigstens einigermaflen
zu entsprechen, um der Raumnot abzuhelfen,
wurde im vergangenen Jahr — man mul}
sagen: 20 Jahre nach Ende des Krieges! —
eine Baracke errichtet, um dort die Brief-
sortierung zu ermoglichen.

Die anderen Grenzdienststellen, die Bahn-
hofsgendarmerie und das Zollamt, leiden
ebenfalls unter ungeheurer Raumnot.

Hohes Haus! Die Zementindustrie, die bei
Kufstein ansissig ist — dort steht auch die
Wiege der Osterreichischen Zementindustrie —,
hat dringende Bediirfnisse nach gréferen
Verladeanlagen. Da die transalpine Pipeline
bereits in unserem Bereich in Bau ist, ist
auch dort damit zu rechnen, da im Raum
Kufstein eine Raffinerie errichtet wird, und
die ebenfalls in diesem Raum angissige che-
mische Industrie tragt sich bereits mit der
Planung fir den Ausbau einer petrochemischen
Industrie, was ebenfalls das Transportauf-
kommen noch weiter vergréBern wird.

Im Jahre 1972 wird in Miinchen die Sommer-
olympiade stattfinden, und auch damit werden
an diesen Grenzbahnhof weitere grolere An-
forderungen gestellt. Wenn wir uns vor
Augen halten, daBl die Deutsche Bundesbahn
die Strecke von Miinchen bis zur Staatsgrenze
bei Kufstein viergleisig auszubauen beab-
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sichtigt, weil ja diese Strecke wohl eine der
wichtigsten Nord-Siid- und Siid-Nord-Ver-
bindungen fiir den Personen- und Giiterverkehr
darstellt, werden wir daran ermessen konnen,
welche Bedeutung die Deutsche Bundesbahn
dieser Strecke beimiBt.

Hohes Haus! Wer die Bahnhofe Kufstein
und Kitzbiihel von ihrer Anlagenseite betrach-
tet, mochte glauben, daBl hier die Zeit stehen-
geblieben ist. Abgesehen davon, ist der
Bahnhof Kufstein die schlechteste Visitkarte,
die Osterreich an seiner Grenze zu bieten hat.

Eines der dringendsten Anliegen, das wir
an das Verkehrsressort zu stellen haben, ist
die Einfithrung der Stddteschnellverbindung
Wien—Innsbruck iiber Salzburg—Rosenheim.
Wihrend ein normaler Schnellzug von Wien
nach Innsbruck die fahrplanméiBige Zeit von
9 Stunden, der Transalpin fiir dieselbe Strecke
6 Stunden 40 Minuten bendétigt, konnte die
Schnellverbindung iiber Rosenheim die Fahr-
zeit auf nicht einmal 515 Stunden herabsetzen,
was der durchschnittlichen Autofahrzeit auf der
Autobahn entsprechen wiirde. Die Bundes-
bahn wird auch hier, besonders bei durch-
gehender Autobahn von Innsbruck bis Wien,
die Konkurrenz mit der StraBle nicht nur im
-Fracht-, sondern auch im Personenverkehr
aufnehmen miissen. Sie mufl} aber auch den
Verkehrstriager Schiene den modernen Ver-
kehrsverhidltnissen und der technischen
Leistungsfiahigkeit unserer Zeit und ihrer
volkswirtschaftlichen Bedeutung anpassen.
,»,Nimm Urlaub vom  Auto — fahr
mit der Bahn* soll kein leerer Slogan sein,
sondern der bahnbeniitzende Autofahrer soll
neben den Vorteilen der Bequemlichkeit auch
den Vorteil der Sicherheit und des Zeitge-
winns bekommen.

Aber nicht nur bei der Bahn, auch beim
Postautobetrieb ist den Anlagen rach die Zeit
stehengeblieben. Die Werkstatten befinden
sich durchwegs in einem Zustand, in dem
man es heute in der Privatwirtschaft kaum
einem Menschen zumuten wiirde, dort zu
arbeiten. = Das  Verkehrsarbeitsinspektorat
weist laufend, doch ohne Erfolg auf die Mil-
stinde in den Werkstitten hin, die sich aus der
Nichtbeachtung der  Dienstnehmerschutz-
vorschriften ergeben.

Ich habe in einer Anfrage an den Verkehrs-
minister die Verhaltnisse der Werkstitte in
Kufstein angefiihrt, wo fiir 44 Bedienstete
ein einziges WC und lediglich 2 Handwasch-
becken zur Verfiigung stehen. In Innsbruck
sind die Verhdltnisse noch schlechter. Es ist
zwar dort eine Werkstitte in Bau, aber der
Baufortschritt zieht sich sehr schleppend
hin.

Im Dircktionsbercich Innsbruck sind unge-
fahr 330 Autobusse der Post in Betrieb. Da-
von sind mehr als 60 Prozent iiber zehn Jahre
alt, sind also nach der jetzigen Gepflogenheit
bei solchen Anlagen bereits als iiberaltet zu
bezeichnen. Kaum ein Privatbetrieb wiirde
einen Autobus, der noch dazu dauernd auf
unseren Gebirgsstrecken strapaziert wurde,
demnach auch entsprechend reparaturanfillig
ist, iiber zehn Jahre im Betrieb halten. Mein
Kollege Pay hat ja bereits auf die Uber-
alterung der Autobusse hingewiesen, aber die
Baujahre der heute noch in Betrieb stehenden
Fahrzeuge in unserem Bereich gehen auf das
Jahr 1941 zuriick. Die Fahrzeuge haben also
teilweise ein Alter von 25 Jahren und gehdren
nicht mehr auf die Strafe, sondern eher ins
Museum. Dies fithrt dazu, daB einerseits
die Ersatzteilhaltung sehr kostspielig ist,
andererseits der Betrieb aber unwirtschaftlich
ist, da der Reparaturaufwand manchesmal
grofer ist als die Einnahmen auf der be-
fahrenen Strecke. Auf einer Anzahl von
Linien werden heute noch alte Steyr 25-Sitzer
verwendet, die auch deshalb unrentabel sind,
weil sie nicht den notwendigen Platz bieten
und deshalb diese Linien doppelt gefiihrt
werden miissen, also den doppelten Betriebs-
und Lenkeraufwand benétigen.

Auch die Fahrplangestaltung 1aBt in bezug
auf die Wirtschaftlichkeit zu wiinschen iibrig.
Dort, wo mit der Post gleichzeitig Privat-
autobuslinien gefithrt werden, mufl die Post
bei den Zugsanschliissen ihre Abfahrtszeiten
so einrichten, daBl den Privatlinien Vorzugs-
zeiten eingerdumt werden, die Post also nur
jene Fahrgiste bekommt, die die Sozialtarife
in Anspruch nehmen, wihrend die Vollzahler
die ginstigeren Abfahrtszeiten wihlen und
die Privatlinien beniitzen.

Ein Problem, das den Postautoverkehr
betrifft, sind die Lenker. Die Lenker der
Postautobusse unterliegen der Schadenshaftung,
das heiBt, dal die Lenker fiir die am eigenen
Fahrzeug entstandenen Schiden bei Unfillen,
wo sie selbst Verschulden tragen, durch das
Fehlen einer Kaskoversicherung selbst auf-
kommen miissen. Das fiihrt dazu, daB die
Lenker, die jahrelang unter schwierigsten
Umstdnden unfallfrei gefahren sind und beste
Dienstbeschreibungen besitzen, auf Jahre, ja
oft bis an ihr Lebensende in Verschuldung
geraten. Bei den heutigen Verkehrsverhilt-
nissen, bei der Verkehrsdichte auf unseren
StraBen kann jedem ein Verkehrsunfall pas-
sieren, bei dem er wohl nach dem Gesetz
schuldig ist, aber aus der Situation heraus
nichts dafiir kann. Wie leicht man in eine
solche Situation geraten kann, weill eine
Anzahl von Mitgliedern des Hohen Hauses,
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die sich selbst dem Richter stellen mufite.
Es wire eine Regelung zu treffen, die die
Lenker, die einen schweren und ungeheuer
verantwortungsvollen Dienst zu versehen ha-
ben, unter gewissen Voraussetzungen von
dieser moralischen Last befreit.

Hohes Haus! Lassen Sie mich noch auf ein
Problem hinweisen, das besonders unser Bun-
desland betrifft, das ist der Ausbau der Berg-
bahnen und Lifte. Tirol ist das Fremden-
verkehrsland Nr. 1 und hat die hochsten
Deviseneinnahmen. Die Voraussetzungen da-
fiir wurden weitestgehend dadurch geschaffen,
daB die sozialistischen Verkehrsminister Ver-
stindnis dafiir aufgebracht haben und diese
Anlagen, die Bergbahnen und Lifte, weit-
gehend mit ERP-Mitteln gefordert haben.
In Tirol sind zurzeit 102 solche Bergférderungs-
anlagen in Betrieb, davon wurden 59 mit einer
Summe von 148 Millionen Schilling aus ERP-
Krediten iiber das Verkehrsministerium ge-
fordert. Die sozialistischen Verkehrsminister
haben damit entscheidend dazu beigetragen,
die Voraussetzungen fiir den Fremdenverkehr
zu schaffen. Die Investitionen in den Hotels
und Gaststitten wurden durch die Moglich-
keit des Zwei-Saisonenbetriebes, der ja erst
durch die ErschlieBung mit den Bergbahnen
moglich war, wirtschaftlich. Aber auch in
Zukunft werden noch sehr grofle Aufgaben
damit verbunden sein, um mit den anderen
Landern, besonders aber mit der Schweiz
weiterhin in Konkurrenz treten zu konnen,
In Zukunft wird sich erst erweisen, ob der
Verkehrsminister der OVP die gleiche Auf-
geschlossenheit fir diese Probleme .zeigen
wird, wie sie die sozialistischen Verkehrs-
minister gezeigt haben.

Wir miissen aber auch sagen, daf} die sozia-
listischen Verkehrsminister fiir die Tiroler
Belange tiberhaupt sehr aufgeschlossen ge-
wesen sind. Sie haben sich, als Tirol und
Innsbruck herangetreten sind, die Winter-
olympiade 1964 abzuhalten, von Haus aus
bereit erklart, die hiefiir aus ihrem Ressort
notwendigen Mittel bereitzustellen. Und es
sind aus dem Verkehrsressort hunderte Mil-
lionen Schilling zusitzlich fir die Schaffung
dieser Anlagen aufgewendet worden. Sie
haben dabei eine andere Haltung gezeigt,
als es die Minister der OVP bei der Bewerbung
Wiens um die Sommerolympiade 1972 gezeigt
haben. (Zustimmung ber der SPO.)

Allerdings, Hohes Haus, sind die sozia-
listischen Minister, glaube ich, dafir nicht
besonders bedankt worden. Wenn ich darauf
hinweisen darf, da zum Beispiel vorgesehen
war, fir die Verdienste um unser Land dem
damals scheidenden Verkehrsminister Dipl.-Ing
Waldbrunner das Ehrenzeichen des Landes

Tirol zu verleihen, so ist das auf Protest
eines OVP-Mitgliedes der Landesregierung
unterblieben, das erkldrt hat, wenn Wald-
brunner das Ehrenzeichen des Landes be-
kommen sollte, wiirde er das seine zuriicklegen.
(Abg. Steiminger: Das ist die Toleranz der
OVP!)

Hohes Haus! Wir haben noch weiterhin ver-
schiedene Anliegen an das Verkehrsressort
heranzutragen. Das betrifft insbesondere den
Ausbau des Fernsprechnetzes. Es wird sehr
von weiten Kreisen Klage gefiihrt, daBl dort,
wo Neuanschliisse angemeldet werden, die
Gebiihrenvorschreibung kommt und die Ge-
biihren auch eingezahlt werden, es aber Monate
dauert, bis dann die Anschliisse hergestellt
werden.

Noch etwas, Hohes Haus. In den Fremden-
verkehrsgemeinden bemiihen sich die Siedler,.
bemiihen sich die Gemeinden, das Ortsbild
sauber zu halten, geben groe Betrige aus,
um die Stromleitungen verkabeln zu lassen
und um die Natur nicht zu verschandeln. Bei
den Leitungen fiir das Telephonnetz wird dabei
an die Gemeinden der Wunsch herangetragen,
selbst fir die zusatzlichen Kosten aufzu-
kommen, wenn sie ihr Ortsnetz, ihr Telephon-
netz verkabelt haben wollen. Das konnen
die Gemeinden von sich aus nicht tragen,
und es ist auch dort den Siedlungswerbern
nicht zuzumuten,

Aber besonders von der Seite der Industrie
und des Gewerbes in unserem Land wird viel-
fach dariber Klage gefithrt, dal es noch nicht
moglich ist, den Auslandssprechverkehr im
Selbstwihlverkehr durchzufithren. Wahrend
man vom Minchner Raum nach Tirol ohne
weiteres Telephongespriche durchwihlen kann,
ist es nicht moglich, im Selbstwihlverkehr
iber die Grenzen hinauszukommen. Bei dem
groBen Sommerverkehr sind die Gesprichs-
anmeldungen der Fernimter derart grof, dafl
mit stundenlangen Wartezeiten gerechnet wer-
den muBl. Es geht daher unser Wunsch dahin,
alles Mogliche zu unternehmen, Herr Minister,
daB es in Kiirze moglich sein soll, den Ausland-

sprechverkehr direkt im Selbstwahlverkehr
abzuwickeln,
Hohes Haus! Meine Damen und Herren!

An den Verkehrsminister werden auch in
Zukunft groBe Anforderungen gestellt, die er
aber nicht erfiillen wird koénnen, wenn es
ihm nicht gelingt, sich beim Finanzminister
durchzusetzen. Wenn sein Budget auch in
Zukunft so beschnitten wird wie das vor-
liegende, dann werden die Probleme des
Verkehrs nicht gelést werden und das Ressort
wird mit seinen Verkehrsaufgaben in eine
Sackgasse geraten.
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Die Bemiihungen der sozialistischen Ver-
kehrsminister gingen dahin, die Probleme des
Verkehrs so geordnet zu sehen, dal er mog-
lichst in modernster Weise den Menschen
dient. Dies sollte auch die Aufgabe des neuen
Verkehrsministers sein. Ob er ihr gewachsen
ist, wird erst die Zukunft erweisen. ( Betfall
bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Mayr. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Mayr (OVP): Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Gestatten Sie mir, daB ich zu den Entschlie-
Bungsantrigen, die zu dieser Gruppe von den
Sozialisten eingebracht wurden, einige Bemer-
kungen mache.

Zum EntschlieBungsantrag betreffend Valo-
risierung der Einkommensgrenzen bei den
Arbeiterwochenkarten, Arbeiterriickfahrkarten
und Kursbesucherkarten ist es unseres Erach-
tens nicht notwendig, eine Regierungsvorlage
zu fordern, weil in diesen Belangen nach dem
bestehenden Gesetz das Verkehrsministerium
allein kompetenzmiBig zustindig ist. Wir
haben daher auch diesen Antrag bereits im
Finanz- und Budgetausschul abgelehnt. Ich
mochte dazu feststellen, daB die Arbeiter-
wochenkartenin die geplanten Tariferh6hungen
nicht einbezogen sind. Sicher ist eine Valori-
sierung der Einkommensgrenze notwendig und
gerechtfertigt, aber dann ist es unseres Erach-
tens auch notwendig, den schon bisher gewéahl-
ten hohen Prozentsatz der ErmiBigung von
derzeit 96 Prozent bei den Arbeiterwochen-
karten im Verhiltnis zum normalen neuen
Fahrpreis beizubehalten. Wir bringen daher
einen entsprechenden neuen EntschlieBungs-
antrag diesbeziiglich ein.

Beziiglich der Einfithrung der Familien-
fahrkarte darf ich folgendes feststellen: Wie
der Herr Bundesminister bereits im Ausschufl
erklart hat, war die geplante Tariferh6hung
bei den Osterreichischen Bundesbahnen bereits
unter Minister Probst ausgearbeitet, und es ist
daher technisch moglich gewesen, diese ge-
plante Tariferhéhung mit 1. August 1966 in
Kraft treten zu lassen. Allerdings hat der
sozialistische Verkehrsminister Probst damals
fir die Familienkarte keine Vorkehrungen
getroffen, sodal leider Gottes diese Mafnah-
men nicht gleichzeitig mit der geplanten
Tariferhohung ab 1. August 1966 in Kraft
treten konnen. Wir bringen nun in unserem
EntschlieBungsantrag zum Ausdruck, daB es
unbedingt notwendig ist, fir die Familie zu
sorgen. Wir ersuchen den Herrn Bundes-
minister in diesem EntschlieBungsantrag, er
moge alle Vorbereitungen so rasch wie méglich

in die Wege leiten, sodal diese Familienfahr-
karte ehestens in Kraft treten kann.

Ich darf Thnen nun unseren Entschlie-
Bungsantrag zur Kenntnis bringen:

Der Bundesminister fiir Verkehr und ver-
staatlichte Unternehmungen wird ersucht,
zu priifen, ob die derzeit bestehenden Ein-
kommensgrenzen fiir Arbeiterwochenkarten,
Arbeiterriickfahrkarten und Kursbesucher-
karten in angemessener Weise erhoht werden
koénnen.

Ferner wird er ersucht, die technischen
Voraussetzungen dafiir zu schaffen, daf§ die
Familienfahrkarte in kiirzester Zeit einge-
fithrt werden kann.

Und nun, meine sehr geehrten Damen und
Herren, darf ich ganz kurz zum zweiten Ent-
schlieBungsantrag der Abgeordneten Ulbrich,
Weisz, Steinmafll und Genossen, betreffend
Gewihrung einer ausreichenden Entschidigung
fir Nacht-, Sonntags- und Feiertagsdienst-
leistungen, Stellung nehmen. (A4bg. Czettel:
Den lehnen Sie auch ab!) Natiirlich miissen
wir ihn ablehnen! (Abg. Czettel: Und einen
Schwefel bringen Ste dann ein! Es wire eine
Schande fir Sie, wenn Sie das annehmen!)
Herr Abgeordneter Czettel, ich glaube, daf
es richtig ist, da es sich hier um dienst- und
besoldungsrechtliche Angelegenheiten des ge-
samten Offentlichen Dienstes handelt (Abg.
Czettel: Es wire ein Verhdngnis fiir die Mehr-
heit, wenn sie einem Antrag der Minderheit
beitritt /), diesen EntschlieBungsantrag nicht
bei der Gruppe Verkehr einzubringen. (Abg.
Czettel: Man hat gerade Ste hergeschickt, um
das zu wvertreten! Es wdre keine Schande fiir
die Mehrheit, wenigstens einem Antrag zuzu-
stimmen! — Abg. Dr. Withalm: Wenn Ste
etwas Gutes einbringen, wenn es sachlich belegt
tst!) Die Behandlung dieser Materie hat viel-
mehr im Zusammenhang mit der beabsichtig-
ten Neuregelung des Gehaltsgesetzes im 6ffent-
lichen Dienst zu erfolgen. (Weitere Zwischen-
rufe. — Abg. Dr. Withalm: Im § 21 der
Geschiftsordnung steht, daf} ein Bedeckungsvor-
schlag gebracht werden muf!) Uberdies, Herr
Abgeordneter Czettel, handelt es sich um eine
Materie, welche bisher stets zwischen Regie-
rung und Gewerkschaft vorberaten wrurde,
bevor sie einer parlamentarischen Behandlung
zugefithrt wurde. Aus diesen Griinden lehnen
wir natiirlich auch diesen EntschlieBungsan-
trag ab. (Abg. Czettel: Es muf furchtbar
schwer sein, einmal einem Antrag von uns
zuzusttmmen! — Abg. Dr. Withalm: Wenn
er gut ist! Bringen Ste einen verninftigen
Bedeckungsvorschlag! Ste kennen die Geschifts-
ordnung anscheinend gar nicht! § 21! — Abg.
Probst: Was gut ist, bestimmen Ste! — Abg.
Ing. Hdiuser: Das ist wieder eine Schlagzeile
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fir morgen! — Abg. Steininger: Da wird man
wieder fiinf Jahre ,,priifen’‘!) Ja, meine Herren
das ist doch keine Regierungsvorlage, die da
gefordert werden soll, sondern dazu ist es
notwendig, da zuerst zwischen den Gewerk-
schaften und der Regierung verhandelt wird.
(Abg. Ing. Hiuser: Das liefert die Schlagzeile
fiir morgen! — Abg. Dr. Withalm: Fir die
,»Arbeiter- Zeitung‘‘!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Sehr interessant ist der dritte EntschlieBungs-
antrag der Abgeordneten Steinhuber, Friih-
bauer, SteinmaBl, Exler und Genossen, be-
treffend 10-Jahres-Investitionsprogramm fiir
die Osterreichischen Bundesbahnen. Ja, man
hére und staune, da liest man im ersten
Absatz: ,,Wenn man die Sanierung der Oster-
reichischen Bundesbahnen wirklich ernsthaft
in Angriff nehmen will ...* Ja, ich frage
mich: Warum hat denn nicht ein sozialistischer
Verkehrsminister wirklich die Sanierung der
Osterreichischen Bundesbahnen in die Wege
geleitet ? Jetzt verlangt man von dem neuen
sogenannten schwarzen Verkehrsminister, dafl
er Wunder wirkt und schon innerhalb von
zwei Monaten die Sanierung in die Wege
leiten soll. (Zustimmung bei der OV P.— Abg.
Dr. Withalm: Seit wann ist das iiberhaupt
notwendig ? — Abg. Czettel: Das ganze Volk
wundert sich schon iiber Ihre Wunder! —
Abg. Probst: Wir haben geniigend Vorschlige
gemacht, Sie lesen ja nur den ersten Teil des
Satzes, lesen Sie weiter! — Abg. Czettel:
Ihr habt schon so viele Wunder gewirkt! Das
ganze Volk wundert sich dariiber! — Abg.
Probst: Lesen Sie weiter die Begriindung!
Ihr werdet moch schauen, was da kommen
wird! — Abg. Dr. Withalm: Kollege Probst!
Das mit der Sanierung tist schon ganz interes-
sant!) Beruhigen Sie sich, Herr Abgeordneter
Probst. Ich komme schon noch darauf.

Sie haben zum Beispiel in Threm Ent-
schlieBungsantrag (Abg. Probst: Im Herbst ist
es dann nichts mehr mit den , zwet Monaten* ! —
Abg. Ing. Hduser: Seid wvorsichtig mit den
zwei Monaten! Ihr droht nicht, thr handelt ! —
Gegenrufe bei der OVP. — Abg. Ing. Héu-
ser: Das ist Demokratie — eine Stimme Mehr-
heit! — Zwischenruf des Abg. Dr. Mussil. —
Abg. Ing. Hiuser: Herr Dr. Mussil! Uber
dieses Problem werden wir noch reden! Wir
wiirden es anders handhaben, weil wir ehrliche
Demokraten sind! —Abg. Dr. Withalm: Wenn
tch Ihnen alles glaube, das glaube ich Ihnen
wirklich nicht!) Ich glaube, ich bin am Wort.
Darf ich weiterreden? (Prisident Wallner
gibt das Qlockenzeichen.) Sie brauchen sich
gar nicht so aufzuregen.

Ich werde jetzt die Begriindung dafiir
bringen, warum wir auch diesen Ent-

schlieBungsantrag ablehnen. Meine Damen
und Herren! Bitte, nehmen Sie folgendes zur
Kenntnis. (Abg. Steininger: Herr Kollege!
Lesen Sie thn einmal ganz vor!) Herr Abge-
ordneter Steininger, Sie fordern zum Beispiel
in  diesem  EntschlieBungsantrag, dal
4.000 Giiterwaggons gebaut beziehungsweise
angeschafft werden. Ich darf Ihnen mit-
teilen, daB bereits 9.000 Giiterwaggons — der
Herr Finanzminister hat hiezu seine Zu-
stimmung und Zusage erteilt — fir die
nichsten Jahre in Auftrag gegeben werden
und daBl diesbeziigliche Verhandlungen iiber
eine rechtzeitige Lieferung dieser 9.000 Waggons
bereits mit Simmering-Graz-Pauker und mit
den Jenbacher Werken im Gange sind. Dar-
iiber hinaus wurde aber festgestellt, wie es
schon in der Debatte im Finanz- und Budget-
ausschufl zum Ausdruck gekommen ist, daB
das Preisangebot dieser Werke um 30 Prozent
hoher liegt als diesbeziigliche auslindische
Preisangebote und daBl daher der Vertrags-
abschluf noch nicht endgiiltig erledigt ist.
Aber diese 9.000 Giiterwaggons sind sicher-
gestellt.

Ich darf Thnen weiters sagen, da8 bereits
20 E-Loks bestellt sind, die Lieferung bis
Mitte 1967 erfolgen soll und daB laufende
Anlieferungen von 12 Triebwagen ... (Abg.
Probst: Das hat der Minister Weif§ von mar
abgeschrieben! Sagen Sie ihm, Herr Minister,
daf das mein Programm ist, aber der Schmitz
hat nicht zugestimmt!) Aber das ist ja jetzt
im Investitionsprogramm, Herr Minister! ( Abg.
Probst: Der Herr Minister Weif3 hat es von
mir ibernommen! Wenn der Herr Minister
Weif3 ehrlich ist, muf er Ihnen das sagen!
Schmitz hat es ja abgelehnt! — Abg. Gram:
Wenn wir jetzt einen neuen Minister haben,
mufl er ja etwas bauen, ob Sie das im Pro-
gramm gehabt haben oder mnicht ... — Abg.
Probst: Aha! — Heiterkeit. — Abg. Gram:
Sonst konnten wir nicht mehr fahren auf der
Eisenbahn! — Abg. Steininger zu Bundes-
manister Dr. Weif3: Sie sind ein guter Ab-
schreiber !)

Meine Damen und Herren! Ich darf weiter-
reden. 12 Triebwagen fiir Stéddteschnellver-
bindungen, vergleichbar mit unserem der-
zeitigen Transalpin, sind laufend in Anliefe-
rung, und zwar auch von der Simmering-
Graz-Pauker AG. Aus diesen Griinden, weil
eben der Herr Verkehrsminister bereits die
notwendigen Investitionen plant, lehnen wir
auch diesen Entschliefungsantrag ab.

Ich habe hier unseren EntschlieBungsantrag
bereits bekanntgegeben und darf darum bitten,
daB er in Verhandlung gezogen wird; er ist
geniigend unterstiitzt. (Beifall bei der OV P.
— Abg. Friihbauer: ,,Schuster, bleib bei
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Mayr
deinem Leisten! — Abg. Krempl: Schreiben
Ste sich das ins Stammbuch !)

Prisident Wallner: Der EntschlieBungs-
antrag des Abgeordneten Mayr und Genossen
wurde mir .iiberreicht. Er ist geniigend unter-
stiitzt und wird in die Debatte einbezogen.

Zum Worte gemeldet ist der Herr Abge-
ordnete Frithbauer. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Frithbauer (SP0O): Hohes Haus!
,,ochuster, bleib bei deinem Leisten‘* ist ein
Sprichwort, das sich halt doch immer wieder
bewahrheitet. Und es wire giinstiger, wenn
zu diesen Fragen des Personals und zu Fragen
der Osterreichischen Bundesbahnen jemand
von Threr Fraktion Stellung nehmen wiirde,
der sich auch dabei auskennt und der nicht
mit Feststellungen kommt, die hint und vorn
nicht stimmen. Ich werde Ihnen das gleich
beweisen. (Abg. Probst: Armer Mayr! —
Gegenrufe bei der OV P.)

,,Politik fiir die kleinen Leute, Politik fiir
alle Osterreicher.”“ Das ist bei der Wahl Ihr
Slogan gewesen. Hier sieht man das schon:
Wenn es darum geht, den tausenden Eisen-
bahnern 40 Prozent unseres Personals
ist in Tag- und Nachtdienst beschiftigt —
eine Abgeltung fiir diese Nachtarbeit, fir
diese Sonn- und Feiertagsarbeit zu geben, da
hoért man nichts mehr von Threm grolen
Herz fiir die kleinen Leute, da wird das ab-
gewiirgt, da wird man aus formalrechtlichen
Griinden auf einmal dazu ibergehen (Abg.
Hartl: Warum hat es der Probst nicht ge-
macht ?), Schwierigkeiten bei den Verhandlun-
gen zwischen den Gewerkschaften und der
Bundesregierung  vielleicht  vorzutduschen.
Meine Herren! Sie brauchen keine Sorgen zu
haben. Die Gewerkschaften des &ffentlichen
Dienstes haben das gefordert. Das steht im
Programm. Sie brauchen gar keine Sorgen
zu haben, daB vielleicht die Kollegen der
christlichen Gewerkschaftsfraktion dagegen
wiren, falls die Bundesregierung diesen An-
trag annehmen wiirde oder Thre Fraktion
diesem Antrag zustimmen wiirde.

Wir miissen weiters dazu folgendes fest-
stellen: Sie sprachen iiber den EntschlieBungs-
antrag des Abgeordneten Steinhuber, be-
treffend die Notwendigkeit einer Sanierung
der Osterreichischen Bundesbahnen.  Sie
meinten: Wo blieb der sozialistische Herr
Verkehrsminister, um die Bahn zu sanieren ?
(Abg. Dr. Kranzlmayr: In Fufach! —
Lebhafte Heiterkeit bei der OVP.) Ja, das
glauben Sie, wir wollen klar und eindeutig
feststellen: Schon beim ersten Zehnjahres-
programm von 1953 bis 1964 hat man gesehen,
wie die Politik des Finanzministers war.
Wihrend man auf der StraBenseite den Vor.
anschlag ...(Abg. Probst zum Abg. Dr.

Kranzlmayr: Das bin ich schon gewohnt bet
dir, aber verzeihen werde ich es dir nicht mehr ! —
Abg. Dr. Kranzlmayr: Das war kein Schimpf-
wort, sondern ein geographischer Begriff! Das
war kein  Schimpjwort ! Abg. Probsi:
Jawohl! Aber alles andere dazu! Die Gerichie
haben das schon verurteilt!)

Ihre Politik hinsichtlich der Bahn haben
Sie schon im ersten Zehnjahresprogramm von
1953 bis 1964 gezeigt. Waihrend die Strafe
eine Uberschreitung von 120 Prozent der An-
sitze in Anspruch nehmen konnte, hat man
fiir die Bahninvestitionen lediglich eine Uber-
schreitung von 8 Prozent genehmigt. Und
da fragen Sie heute: Wo blieb die Sanierung ?
Ja, Sie haben auch nie zugestimmt, dal das
von der Generaldirektion der OBB und dem
Herrn Minister ausgearbeitete néichste Zehn-
jahresprogramm  entsprechende Bedeckung
findet.

Letzten Endes war ja auch die Bundesbahn
die Ursache fiir die Auflésung dieses Hauses.
Wir brauchen dariiber ja nicht zu streiten.
Warum ¢ Weil eben die entsprechenden In-
vestitionsmittel verweigert worden sind.

Sie haben jetzt groBziigig davon gesprochen,
wieweit schon vorausgeplant ist, da bereits
20 Elektrolokomotiven bestellt sind. Wir
haben schon gehort, dafl sie noch unter der
Amtszeit des Herrn Bundesministers Probst
in Bestellung gegeben worden sind.

Wenn Sie von den laufend austretenden
Triebwagen sprechen, die von der Transalpin-
Garnitur kommen, so darf ich Thnen sagen:
Sie sind noch nicht laufend ausgetreten, Sie
brauchen nur ins Kursbuch zu sehen, dann
werden Sie ndmlich daraufkommen, daB der
Fahrplan der Stddteschnellverbindung noch
nicht wirksam ist, weil eben diese laufend
austretenden Garnituren iiberhaupt noch nicht
da sind.

Sie glauben sagen zu koénnen, dafl unser
Antrag falsch ist, wenn wir 4000 Waggons
verlangen, wihrend Sie schon grofiziigig 9000
bestellt haben. Ja, Herr Minister, Sie lachen,
weil Sie wissen: Die 9000 sind ein Teil des
Programms, das notwendig ist, die Erneuerung
vorzunehmen, um den Verpflichtungen aus der
internationalen Vereinbarung, die ab 1. 1. 1970
wirksam wird und den grenziiberschreitenden
Giiterverkehr sicherstellen soll, nachzukommen.

Herr Minister! Sie wissen auch, daB dies
notwendig ist, um im gesamten gesehen auf
eineinternationalnotwendige Norm zukommen.
Wir haben derzeit noch Waggons in Betrieb,
die bis zu 75 Jahre alt sind. (Ruf bei der
OVP: So alt wie die SPO!) Wenn wir diese
9000Waggons haben, driicken wir das Durch-
schnittsalter erst auf 45 Jahre herunter, und
die internationale Norm ist 25, ineine Herren!
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Damit ist doch, glaube ich, eindeutig erwiesen,
wie notwendig es ist, Neubestellungen vorzu-
nehmen und dariiber hinaus auch den Aus-
tausch von zweiachsigen Wagen durchzu-
fithren.

Damit mochte ich sagen, dal es Ihnen nicht
ernst ist um die Sanierung der Osterreichi-
schen Bundesbahnen, wie Sie wohl immer zum

Ausdruck bringen. Damit mochte ich auch

feststellen, dal es Thnen auch nicht ernst ist,
durch eine langfristige Planung, durch eine
sinnvolle Wirtschaftspolitik die Vollbeschafti-
gung der oOsterreichischen Industrie auf dem
Sektor der Fahrzeuge sicherzustellen. (Zu-
stimmung bei der SP(.)

Weil wir schon einmal beim Abrechnen sind,
mochte ich folgendes sagen: Herr Abgeordneter
Dr. Kummer! Sie haben von meinem Frak-
tionsfreund Ulbrich beziiglich des Bundes-
personalvertretungsgesetzentwurfes verlangt,
er solle hinsichtlich des Streikrechtes bei der
Wahrheit bleiben. Ich darf das vielleicht ge-
nauer zitieren.

Es heilit im § 2 Abs. 3: ,,Die Leiter der
Dienststellen und die Personalvertretung ha-
ben alles zu unterlassen, was geeignet ist, die
Arbeit und den Frieden in den Dienststellen
zu gefahrden.*

In den Erlduterungen zum § 2 stellen Sie
fest — Herr Abgeordneter Dr. Kummer, Sie
wissen wahrscheinlich, da es nach dem deut-
schen Berufsbeamtengesetz kein Streikrecht
gibt —, daB die Absitze 2 und 3 gleichartigen
Bestimmungen des deutschen Personalver-
tretungsrechts nachgebildet sind. (Abg. Dok-
tor Kranzlmayr: Das haben wir schon finf-
mal gehort!)

Durch Absatz 3 soll vermieden werden, dafl
unter AufBerachtlassung der durch den Ent-
wurf gebotenen Moglichkeit zu KampfmaB-
nahmen gegriffen wird, die den Interessen der
Allgemeinheit zuwiderlaufen. (Abg. Dr. Kum-
mer: Aber Herr Kollege! Jetzt sagen Sie mir:
Wo st hier der Streik verboten ?)

Ich mochte klar und eindeutig feststellen,
daB der Hinweis auf das deutsche Berufs-
beamtentum, fiir das das Streikrecht aus-
driicklich verboten ist, die Gefahr in sich birgt,
daB iiber dieses Hintertiirl in Osterreich ver-
sucht wird, ein Recht der Arbeitnehmer einzu-
schrinken und wegzunehmen. Das werden
wir Thnen nie zubilligen! ( Beifall bei der SPO.
— Abg. Dr. Kummer: Das interpretieren Ste
hinein! — Abg. Prinke: Herr Kollege! Das
glauben Sie doch selber mnicht! Das hat doch
damit gar michts zu tun!)

Im iibrigen darf ich feststellen, daB die
Osterreichischen Bundesbahnen und die Be-
diensteten der Osterreichischen Bundesbahnen
im abgelaufenen Jahr des o6fteren im Mittel-

punkt der Auseinandersetzung standen. Auch
ein Grofiteil der Wahlauseinandersetzungen
wurde im Wege von Angriffen auf die Oster-
reichischen Bundesbahnen und ihr Personal
durchgefithrt. Es ist nur interessant, wie
rasch sich alles eigentlich wieder &ndert.

Im ,,Volksblatt vom 12. Feber 1966
schrieb man noch: , Konzept gegen Riesen-
defizit der Bahn“, ,,Gesunde Wirtschafts-
fithrung der OBB méglich*, ,Seit 1945 ist
nichts geschehen®. (Abg. Gram: Daf nichts
geschehen tst, steht nicht drinnen, das hat man
nicht geschrieben!) Bitte kommen Sie her,
Herr Kollege, Sie kénnen das lesen (der Redner
zeigt die Zeitung), Sie konnen sie haben, es ist
selbstverstindlich. ,,Seit 1945 ist nichts ge-
schehen* ist die Uberschrift in der Zeitung
,,Das’ Volksblatt®.

Es wird dann im weiteren das ausgefiihrt,
was der Herr Abgeordnete Weil in seiner
Eigenschaft als Vorsitzender der Untersu-
chungskommission festgestellt hat. Dabei ist
auch interessant, daB man gleichzeitig als
Bildmontage ein Bild von der 125-Jahr-Feier
der Bahneroffnung in Deutsch-Wagram bringt,
woriiber man schreibt:

,,Die dlteste Lokomotive ist iiber 100 Jahre
alt.”“ — Der Herr Minister ist stolz darauf.
So sieht das aus. In Wirklichkeit mufl die
Bundesbahn fiir alle ihre Feierlichkeiten immer
eine alte Lokomotive von der GKB ausleihen,
die geht sogar bis Deutschland hinaus, weil es
sonst nirgends mehr solch eine alte Loko-
motive gibt. (Abg. Dr. Kummer: In Linz
stehen ein paar!)

Aber nachdem der Herr Abgeordnete Weil3
Minister geworden ist, hat sich ja das alles
gedindert. Am 16. Mai hat er bei der Verkehrs-
tagung in Salzburg schon festgestellt, er
mochte nochmals sagen, daf die Erhohung
der Tarife nicht infolge einer verfehlten Ver-
kehrspolitik notwendig geworden sei, sondern
einen Nachholbedarf darstelle, um die Bahn-
tarife einigermaflen an das europédische Niveau
heranzubringen. Die Verleumdung ist in dieser
Zeit, so weit gegangen, daB die Gewerkschaft
eine eigene Broschiire herausgeben muBte, um
die Offentlichkeit aufzukliren, wie es wirklich
um die Leistungen der ésterreichischen Bundes-
bahnbediensteten steht.

Die Produktivitit der Bahnbediensteten
ist von 1937 auf 1964 eindeutig gestiegen.
Waren 1937 fiir die Leistung von 1 Million
Verkehrskilometer noch 8,7 Bedienstete not-

wendig, so waren es 1964 4,2 Bedienstete.
(Unruhe.)

Gegeniiber 1937 ist die Zahl der beférderten
Reisenden um 200 Prozent gestiegen und die

Zahl der beforderten Giiter um mehr als
65 Prozent. (Neuerliche Unruhe.)
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Prasident Wallner: Ich bitte um Rubhe.

Abgeordneter Frithbauer (fortsetzend) : Dazu,
glaube ich, muB} festgestellt werden, daBl diese
Leistung des Personals erbracht worden ist,
ohne daf ein Reisender durch Verschulden
der Bahn getétet wurde. Die Reisenden sind
von der Bahn vollkommen unfallfrei beférdert
worden. ’

In diesem Zusammenhang ist es aber sehr
interessant, die Frage zu untersuchen, wieweit
man mit der Forderung der Osterreichischen
Volkspartei auf Schaffung eines eigenen Wirt-
schaftskorpers das Defizit herabdriicken wird.
Als Vergleich mochte ich hier die Deutsche
Bundesbahn anfiihren. Die Deutsche Bundes-
bahn, die weder unter unmittelbarer Staats-
verwaltung steht noch unter ,,roter MiBwirt-
schaft’* gelitten hat, hat zum Beispiel 1966
nach einer Erklirung von Professor Erhard
einen Abgang von 21 Milliarden Schilling.
Umgerechnet auf 1000 Streckenkilometer er-
gibt das bei der Deutschen Bundesbahn einen
Abgang von 690 Millionen Schilling, wihrend
der Abgang bei den Osterreichischen Bundes-
bahnen 330 Millionen Schilling pro 1000 Strek-
kenkilometer betragt,also bei uns um 360Millio-
nen niedriger liegt als bei der unter Selbst-
verwaltung stehenden Deutschen Bundes-
bahn, der man bestimmt nicht wird vorwerfen
wollen, daB sie schlecht wirtschaftet.

Ich weil von den Widerspriichen, die es
auch zwischen den Auffassungen in der Oster-
. reichischen Volkspartei gibt. Es ist heute
schon einmal die Sozialwissenschaftliche Ar-
beitsgemeinschaft in dieser Richtung genannt
worden. (Ruf bei der OVP: Der Kummer
ist micht daber! — Heiterkeit.) Der Kummer
ist nicht dabei? Das macht nichts, er hat
vielleicht mit anderen Dingen Kummer.
Hier ist wortlich festgestellt: ,,Es kann nicht
angehen, das Defizit der OBB scheinbar zu
verringern, indem man zum Beispiel Pensions-
lasten einem anderen Budgetkapitel, wo sie
weniger hervortreten, zuweist. Mit diesen rein
optisch wirksamen Kunstgriffen, die durch
Unmschichtung erzielt werden, und mit der
Schaffung eines Wirtschaftskoérpers, der dem
letzten Rest offentlicher Kontrolle entzogen
ist, wire unserem Land und dem Steuerzahler
nicht gedient.*

Vielleicht kann diese Empfehlung auch der
Expertenkommission beim Studium der Wirt-
schaftlichkeit der OBB dann noch unterbreitet
werden.

Ich mochte feststellen, da in der Ver-
gangenheit oftmals davon gesprochen worden
ist, daB die Schiene iiberholt ist. Die Schiene
ist nicht tiberholt! Eindeutige Erkenntnisse
bei Untersuchungen sowohl in Europa als
auch in Amerika zeigen, dafl der Verkehrs-

trager Schiene nach wie vor hochaktuell ist,
daf insbesondere durch die Méglichkeiten der
Anwendung der Automatik, der Elektronen-
technik, der Kybernetik kiinftighin ungeahnte
Entwicklungsméglichkeiten fiir die Schiene
entstehen, sodall dieser Verkehrstriager pra-
destiniert ist, in Hinkunft den Massenverkehr
zu fiihren.

Ich darf feststellen, daBl die derzeitige un-
giinstige Situation leider darauf zuriickzu-
fithren ist, daB man sich in Osterreich noch zu
keiner sinnvollen Verkehrskonzeption durch-
ringen konnte. In der Vergangenheit wurde
anscheinend aus politischer Kurzsichtigkeit:
hier rote Schiene, dort schwarze Strafe, diesem
Problem weitaus zuwenig Beachtung geschenkt.
Ich mochte feststellen, daB fiir die Wirtschaft-
lichkeit eines Transportes letzten Endes die
Zahl der bei einem Beférderungsvorgang be-
forderten Personen oder Giiter entscheidend ist.

Die Zahl der beférderten Personen und auch
des beforderten Gutes auf der Strafe ist be-
grenzt durch die Moglichkeit der Erweiterung
der StraBenfahrzeuge und Anhéinger. Die der-
zeit zur Verfiigung stehenden Autobusse mit
Anhédngern haben héchstens 100 Sitzplitze,
und auch der Europa-Lastwagen mit 38 t,
der EWG-Lastwagen, der in Osterreich noch
nicht zugelassen ist, hat eben auch seine
Hochstkapazitidt erreicht.

Zu dem kommt, dal durch den in Amerika
durchgefiihrten AASHO-Test iiber die Ab-
niitzung der Straflle einwandfrei erwiesen ist,
daBl die Lebensdauer der Strafllendecke etwa
mit der vierten Potenz der Achslast sinkt.
Das 148t wirklich die Frage aktuell werden,
ob mit der Europa-Achse, die mit 13 t be-
lastet ist, nicht bereits die Grenze der Wirt-
schaftlichkkeit des Strafenverkehrs erreicht
ist, wihrend im Schienenverkehr die Leistung
fiir europiische Verhédltnisse im Personen-
verkehr noch um das Zehnfache und beim
Giiterverkehr mit dem DreiBigfachen der
Moglichkeiten des StraBenverkehrs angenom-
men werden kann.

Fiir die Wirtschaftlichkeit eines Betriebs-
mittels ist der spezifische Energieaufwand fiir
die Fortbewegung von Bedeutung. Der Ener-
giebedarf fiir die Beférderung auf der Strafle
ist je Tonne unter sonst gleichen Verhalt-
nissen drei- bis viermal so gro wie auf der
Schiene.

Auch in Deutschland, meine Herren der
Osterreichischen Volkspartei, hat man sich
erst unldngst bei einem Kolloquium mit der
Frage des Schwerlastverkehrs beschéaftigt und
ist zu der Erkenntnis gekommen — auch in
Anwesenteit des Herrn Verkehrsministers See-
bohm —, daB es in Hinkunft notwendig sein
wird, eine echte Aufgabenteilung durchzu-
fiihren.
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Es interessiert sicherlich alle Damen und
Herren, wieviel die einzelnen Strafenbeniitzer
fiir die Abniitzung, die sie auf der Strafle ver-
ursachen, aufbringen. Nach dem von mir
schon zitierten AASHO-Test der Amerikaner
bringt ein Pkw mit seiner Steuerleistung noch
99,1 Prozent der von ihm verursachten Kosten
bei der Strafenbeniitzung auf. Das sinkt
schon beim Autobus auf nur mehr 11,5 Pro-
zent ab, das sinkt bei einem Lkw mit mehr als
5 t auf 10 Prozent ab und bei einem Schwer-
lastzug auf 4,3 Prozent, das heit, von 100 S
verursachten Kosten werden von dem Schwer-
lastverkehr als Straflenbeniitzer nur mehr
4,30 S erbracht. (Abg. Dr. Gorbach: Es
lebe das Flugrad!) Es lebe das Flugrad, sehr
richtig, Herr Altbundeskanzler!

Wir werden, glaube ich, allgemein zu diesem
Grundsatz zuriickkehren miissen, denn auch
das Problem der Tankwagenunfille zeigt uns
ja schon, welch echtes Problem daraus ge-
worden ist. Nicht nur die Herabsetzung der
Verkehrssicherheit, sondern auch die Gefahr-
dung der gesamten Offentlichkeit ist die Folge.
Denken wir nur an das am 26. August 1964
in Graz entstandene grofe Ungliick, wo Woh-
nungen und Geschiftslokale vollkommen zer-
stort worden sind, wo iiber 10 Millionen Schil-
ling Schaden entstand, wo heute noch die
Geschidigten um die Bezahlung dieses Scha-
dens raufen, weil die Versicherung fiir so
groBe Unfille iiberhaupt keine Deckung hat.
Denken wir daran, daf allwéchentlich Schlag-
zeilen iiber Tankwagenunfille die Zeitungen
fillen, ob es heilt ,,Rollende Bomber auf
Osterreichs StraBen®, , Kirntner Lkw-Zug
rast in Seifnitz in ein Haus — vier Tote"
oder , Tankwagenziige im Strafflengraben —
Verseuchung des Wasserschutzgebietes und
so weiter. Hier, glaube ich, miissen echte Ma@-
nahmen getroffen werden.

Eineam 15. April in Kérnten durchgefiihrte
strenge Kontrolle beim grenziiberschreitenden
Verkehr hat ergeben, daf von 100 kontrol-
lierten Schwerlastfahrzeugen nur zwei ohne
Mingel waren. Zwei Fahrer wurden dabei
festgestellt, die in den letzten 24 Stunden
nur zwei Stunden geschlafen hatten. Wir
glauben, daf es sinnvoll wire, hier echte Lo-
sungen zu suchen.

Auch der steiermirkische Landtag hat sich
im Vorjahr mit diesem Problem beschiftigt.
Man hat dort von seiten der Osterreichischen
Volkspartei sogar den Vorschlag gemacht,
diese schwere Serie der Tankerunfille zum
AnlaBl zu nehmen, den Schwerlastverkehr von
brennbaren Fliissigkeiten auf die Schiene zu-
riickzubringen.

Auch das Kuratorium fiir Verkehrssicherheit
und der ARBO haben Vorschlige eingebracht,

insbesondere auf gesetzliche Festlegung der
Ruhezeiten, strengere Uberpriifung, befristete
Ausstellung des Fiihrerscheins, Hinaufsetzung
des Lebensalters und so weiter.

Ich glaube daher, daB es notwendig ist,
will man zu einer echten Losung des Verkehrs-
problems kommen, da man sich ernstlich
zusammensetzt und auch mit den Experten
und Wissenschaftern diese Probleme 16st.

Wenn man die Protokolle der letzten Budget-
debatten studiert, kann man voll Hoffnung
auf den neuen Herrn Verkehrsminister blicken
in der Erwartung, dall er alles dies, was er
immer selbst als Abgeordneter in diesem Hohen
Hause verlangt hat, nunmehr auch durch-
setzen wird.

Er hat auch immer kritisiert, daff zuwenig
Geld fiir die Sicherungsanlagen, fiir die Elektrifi-
zierung, fiir den Bau der Jauntalbahn, die ja
inzwischen schon fertiggestellt ist, vorhanden
ist, er verlangte die Normalisierung der Kon-
ten, er ist auch fiir die Auflassung unrentabler
Nebenbahnen eingetreten. In diesem Zu-
sammenhang werde ich noch auf seine Vor-
schlige in der letzten Budgetdebatte zu
sprechen kommen.

Er ‘war auch dafiir, fiir die Osterreichischen
Bundesbahnen nach einer sachlichen Losungs-
moglichkeit zu suchen. Im letzten Wahlkampf
wurde leider sehr wenig beigetragen, wirklich
sachliche Lésungen zu finden. Mit der Uber-
schrift ,,0BB — Europiisches SchluBlicht
ging man in die Wahl. Als der neue Minister
geboren war, schreibt die gleiche Kéarntner
Zeitung ,,OBB halten Europarekord: Nied-
rigste Personentarife Europas*. (Heiterkeit
und Beifall bei der SPO. — Abg. Probst:
Also doch tn zwei Monaten ! Auf einmal ist in
2zwet Monaten alles gut!)

Ich darf nun auf die letzte Budgetdebatte
eingehen. Der Herr Abgeordnete Dr. Weil
hat bei der letzten Budgetdebatte die Meinung
vertreten, die Deutsche Bundesbahn habe
mehr Offentlichkeitsarbeit geleistet als die
OBB: Sie hat ein Gutachten ausgearbeitet,
wie viele Strecken man stillegen muBl, wie
viele Verkehrslinien einzustellen sind, wie
viele Ladestellen und ExpreBgutabfertigungs-
stellen. Er hat dann festgestellt: Aber in
Osterreich getraut man sich nicht, man hat
einerseits Angst vor dem Personal, hat aber
andererseits auch Angst vor der Offentlichkeit.
Er empfahl die Schocktherapie. Herr Minister!
Die Schocktherapie konnen Sie jetzt anwenden!
( Beifall bei der SP(O.) Aber nach dem Essen
ist der Appetit fiir die Schocktherapie schon
verlorengegangen, denn bei seinem Vortrag
in Salzburg hat der Herr Bundesminister
gesagt: Es ist wohl richtig, daB die Bahn
ein Wirtschaftsbetrieb ist, aber zwischen einem
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Industriebetriecb und einem Verkehrsbetrieb |

kénne man nicht einfach vergleichen. Wenn in
einem Industriebetrieb die Erzeugung un-
wirtschaftlicher Produkte zugunsten anderer
eingestellt wird, so sei dies nicht auch bei
der Bahn mdglich, die eine 6ffentliche Aufgabe
zu erfiillen hat.

Wenn von der Einstellung von Lokalbahnen
gesprochen wird, so sei auch hier die Lage
in Osterreich mit den Gebirgstilern nicht mit
anderen Lédndern zu vergleichen. (Abg.
Dr. Kranzlmayr: Das stimmt doch?) Sicher-
lich stimmt das. Aber als Abgeordneter hat
er noch die Schocktherapie empfohlen, dhnlich
der Deutschen Bundesbahn, jetzt hat sich das
geindert, und wir pflichten hier voll bei und
hoffen, auch eine Losung zu erreichen. (Abg.
Dr. WeiBmann: Der Schock liegt in den
Knochen! — Abg. Moser: In der Medizin
heift so etwas schizophren!) Keine Sorge!
Der Herr Bundesminister hat sich bei der
letzten Budgetdebatte auch schon hellseherisch
betatigt. (Abg. Moser: Herr Dr. Scrinzi,
wie heift denn das in der Medizin : schizophren ?)
Hellseherisch insofern, als er feststellte: Die
Sache ist natiirlich so, daB ein Minister, der
keine gesetzlichen Bindungen hat, leider
Bindungen anderer Art unterliegt. Er meinte
damals die Bindung zur sozialistischen Fraktion
der Eisenbahnergewerkschaft und dem BSA.
Aber fir jhn hat das auch schon gegolten,
denn er hat die gleichen Bindungen, nur muf}
man statt der sozialistischen Fraktion der
Eisenbahnergewerkschaft OAAB oder CV ein-
setzen, dann palt das, was er 1964 schon fest-
gestellt hat.

Aber eines ist wesentlich: Bei Threr Beur-
teilung der Auseinandersetzung iiber das Budget
der Osterreichischen Bundesbahnen haben
Sie die Frage gestellt, worin eigentlich die
Wirtschaftspolitik unserer Eisenbahnen be-
steht, und erkliart: ,Ich habe immer das
Gefithl, daB sie in einem alljihrlich wieder-
kehrenden Boxkampf mit dem Finanzminister
besteht, und zwar gleichgiiltig, wie der Finanz-
minister heilt, ob er Kamitz oder ob er
Schmitz heiBt, es gibt jedesmal einen Kampf.
Es ist zwar noch kein Finanzminister k. o.
geschlagen worden, aber es ist alljihrlich
jeder Finanzminister von den Osterreichischen
Bundesbahnen nach Punkten besiegt worden.‘
(Abg. Dr. Gorbach: Sehr ver,schmitzt”, die
Antwort!) Diesmal war es aber anders. Wenn
wir in der sportlichen Terminologie des Box-
kampfes bleiben, ist jetzt nicht der Herr
Finanzminister nach Punkten besiegt worden,
nein, im Gegenteil, der Herr Verkehrsminister
ist k. o. geschlagen worden. (Beifall und
Heiterkeit bei der SPO. — Abg. Machunze:
Er lebt noch!) Bekanntlich leben die Box-

kdmpfer nach einem k. o.-Schlag auch noch,
wenn sie entsprechend betreut werden. (Abg.
Machunze: Er hdilt es schon noch aus!)

In Eisenbahnerkreisen wird zum Teil hin-
sichtlich der starken Kiirzungen des Budgets
auch von einem Verrat an den Osterreichischen
Bundesbahnen gesprochen.

Wie man die Titigkeit von Regierungsmit-
gliedern bezeichnen kann, darf ich Ihnen,
meine Herren, aus einer Zeitung zitieren
(Abg. Benya: Du liest zuviel! Du erinnerst
sie zuviel /) : ,,. . .einem Gegner gegeniiber, der
immer deutlicher eine brutale Machtpolitik
einer bestimmten Clique fiihrt, dessen Mehr-
heitspositionen nach den Spielregeln der per-
sonlichen Macht, des personlichen Einflusses
und kaum mehr nach jenen einer demokrati-
schen Auseinandersetzung mit Argumenten
geniitzt und ausgebaut werden. Es hat sich
eine Machtgruppe herausgebildet, die persén-
liche Politik betreibt, eine Gruppe von Appa-
ratschiks raffiniertester Prigung, die skrupellos
ihre Ziele verfolgt.

Meine Herren! So beurteilt die Osterreichi-
sche Volkspartei in ihrer Presse die Regierungs-
tatigkeit sozialistischer Regierungsmitglieder
im Lande Kéarnten. Wiirden wir fiir Ihre
OVP-Alleinregierung solche Worte finden, ich
wiirde mit Recht sagen, dal Sie sich dariiber
aufregen konnen. (Abg. Dr. Gorbach: Da
haben wir heute schon etwas gehort!)

Ich darf zum Schlusse kommen. Die Budget-
kiirzungen, die sich der Herr Bundesminister
vom Herrn Finanzminister aufoktroyieren lieB,
werden zu groBten betriebswirtschaftlichen
Gefihrdungen fiithren, denn auf Grund des
Budgetprovisoriums, das von diesem Haus
beschlossen worden ist, und der ergangenen
Ermichtigungen hat die Bahnverwaltung schon
fiir 780 Millionen Schilling Auftrige hinausge-
geben, wihrend in diesem Budget jetzt nur
mehr 592 Millionen vorgesehen sind. Es wird
zu mehr Langsamfahrstellen kommen, es wird
zu Zugsverspatungen kommen, und die Sicher-
heit des Bahnbetriebes wird damit gefihrdet
werden. Ich darf Sie heute schon darauf auf-
merksam machen, dal die Privatfirmen, die
am Oberbau arbeiten, rechnen miissen, mit
1. August 800 Arbeiter freizustellen, weil ihre
Beschiftigung mit diesen Mitteln nicht mehr
gesichert werden kann. (Abg. Czettel: Die
wunderbare Regierung!)

Auch die Fragen der Elektrifizierung, die
Fragen des Fahrparks sind hier schon ein-
gehend erliutert worden und sind auch
Gegenstand der Diskussion iiber unseren Ent-
schlieBungsantrag gewesen. Wenn ich Thnen
sage, daB zurzeit bei den Osterreichischen
Bundesbahnen auf den vollelektrifizierten
Strecken noch 15 Prozent mit Dampf gefiihrt
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werden, so zeigt das schon, wie dringend not-
wendig die Anschaffung von Elektrolokomo-
tiven und Diesellokomotiven wire. GroBe
Zugforderungsleitungen als Dienststellen fiir
den Schnellzugsbetrieb haben nicht eine
Elektrolokomotive als Reserve. Beim Ausfall
einer Elektrolokomotive miissen die Ziige
umgespannt werden. Daraus ergeben sich
neuerliche Schwierigkeiten in der Verkehrsab-
wicklung und damit auch eine Gefdhrdung im
Fremdenverkehr.

Der Herr Minister hat in der AusschuB-
sitzung auf meine Anfrage hinsichtlich des
weiteren Ausbaues der Tauernschleuse zur
Antwort gegeben, er befiirchte nicht, daB es
durch die Kiirzung der Budgetmittel zu
groferen Stauerscheinungen kommen werde.
Ich hoffe im Interesse der Kidrntner Fremden-
verkehrswirtschaft, daB er recht behilt. Nur
bezweifle ich das bis zum letzten, weil die
Ziffern der vergangenen Jahre und auch die
ausgearbeiteten statistischen Unterlagen iiber
den Zuwachs des StraBenverkehrs dem gerade
entgegenstehen, und wir werden im heurigen
Sommer mit Bedauern feststellen miissen,
daB zum Schaden des Fremdenverkehrs wieder
groBere Stauerscheinungen auftreten werden,
die zur Umfahrung unseres Landes fiihren.

Aus dem Gesagten ist klar zu ersehen, daB
mit diesem Budget keine echte Sanierung der
OBB durchgefiihrt werden kann. Im Gegen-
teil, Arbeitseinstellung, Herabsetzung des Fahr-
komforts, Herabsetzung der Sicherheit, Herab-
setzung der Leistungsfahigkeit und damit
Schidigung der gesamten Volkswirtschaft
werden die Folge sein. (Abg. Weikhart:
s, Politik fiir alle!*)

Da die Ansidtze in diesem Budget eine
Entwicklung bringen, die bedenklich an die
Situation der Osterreichischen Bundesbahnen
vor 1938 heranreicht, ndmlich Vernachlidssigung
der Erneuerung und der Investitionen aus
optischen Griinden, wird meine Fraktion auch
das Kapitel 29 ablehnen. ( Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Franz Pichler.
Ich erteile ihm das Wort. (4bg. Dr. Hatder:
Pichler Adam? Nein, der Franz! Wir haben
unser Budget schon! — Abg. Dr. Broda:
Die OV P hat schon aufgegeben!)

Abgeordneter Franz Pichler (SPO): Hohes
Haus! Wenn im Zusammenhang mit der ver-
staatlichten Industrie immer mehr von Re-
organisation, Rationalisierung, Neuordnung
und Koordinierung gesprochen wird, dann
fragen wir uns, welche Absichten sich hinter
diesen Ausdriicken verstecken. Man hat unge-
fahr das Gefiihl, daB jeder, der diese Probleme
behandelt, eine andere Vorstellung davon hat,

wie diese Reorganisation, wie diese Neuordnung
auszusehen hétte.

Nachdem auch die heutige Debatte gezeigt
hat, daf die verstaatlichte Industrie nicht
unbedingt das Lieblingskind der Osterreichi-
schen Volkspartei ist, bestehen Befiirchtungen,
daB sich hinter den Ausdriicken ,,Neuordnung*‘
und ,,Rationalisierungen® manches verbirgt,
was bisher nicht offen ausgesprochen wurde.
Und diese Unsicherheit, welche Absichten
mit einer Neuordnung in der verstaatlichten
Industrie verbunden sind, lassen ein gewisses
Miftrauen in der Bevélkerung und gerade bei
den Bediensteten dieser Betriebe nicht zur
Ruhe kommen.

Es ist daher notwendig, dall gerade bei
dieser Budgetdebatte rechtzeitig Hinweise
darauf gemacht werden, was sich die Be-
schiftigten in der Verstaatlichten, aber auch
die Osterreichische Wirtschaft von einer Re-
organisation erwarten, welche Forderungen
wir in diesem Zusammenhang zu stellen haben.

Ich mochte in diesem Zusammenhang
von der Bedeutung der verstaatlichten
Industrie  gerade in Niederosterreich
sprechen und darauf hinweisen, daB

die Verstaatlichte einen sehr wesentlichen
Faktor in der niederdsterreichischen Wirtschaft
darstellt und daB eine Schwichung des Sektors
der Verstaatlichten in Niederosterreich absolut
nicht tragbar wire. Es ist bei anderer Gelegen-
heit schon darauf hingewiesen worden, daf} die
niederdsterreichische Wirtschaft die Auswir-
kungen der zehnjihrigen Besetzung noch nicht
zur Génze iiberstanden hat, daB sie sie auch
nicht iiberstehen konnte, denn wire es méglich
gewesen, diese Auswirkungen in zehn Jahren
auszumerzen, wiren ja Leistungen doppelt
so hoch wie in den anderen Bundeslindern
notwendig gewesen, denn auch dort hat sich
ja in den letzten zehn Jahren die Situation
weiterentwickelt.

Wir miissen nicht nur feststellen, dal diese
Benachteiligung in der verstaatlichten Indu-
strie nach wie vor besteht, sondern wir wissen,
daB auch der private Sektor von diesen Nach-
teilen noch nicht génzlich befreit ist. Wir
wissen alle, dal es vom Westen her nach wie
vor ein Gefille gibt, das sich nicht nur in der
Dichte der Industrialisierung, sondern auch
in der Lebenshaltung der Bevdlkerung, in den
Lohnen und Gehiltern in der Industrie und im
Gewerbe auswirkt.

Seinerzeit wurde sehr, sehr laut davon
gesprochen, daf} diese Betriebe, die zum Grof-
teilauch noch vonder USIA verwaltet wurden,
der Hilfe des Staates bediirfen und daB hier
etwas geschehen miisse. Leider aber ist diese
staatliche Hilfe im wesentlichen ausgeblieben.
Im Gegenteil, die Betriebe, die seinerzeit von
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der USIA verwaltet wurden, haben zusitzlich
auch noch die Kontrollbankschulden iiber-
nehmen miissen und sind im wesentlichen auf
die Hilfe ihrer Konzernbetriebe angewiesen
gewesen. Und dann spricht man hier von
,,unrentablen Téchtern* und verlangt in diesem
Zusammenhang ganz offen, da unrentable
Betriebe, denen man nie die Moglichkeit
gegeben hat, jenen Status zu erreichen, den
die heutige Wirtschaft voraussetzen wiirde, bei
einer Reorganisation unter Umstinden aus
dem Bereich der Verstaatlichten ausgesehieden
werden sollten.

Die Alpine hat damals das Werk Traisen
iibernommen, Boéhler mufBlite fiir die Werke
im Ybbstal sorgen, es waren die Werke in
Sankt Aegyd und in Hohenberg an die Gster-
reichische Wirtschaft anzugliedern, der VOEST
fiel die Aufgabe zu, fiir die Schmidhiitte in
Krems vorzusorgen, und Ranshofen letzten
Endes muBte fiir die Aluminiumwerke Bern-
dorf und Amstetten einspringen. Die staatliche
Hilfe ist aber in all diesen Fillen fast voll-
kommen ausgeblieben.

Jener Betrieb aber, der auch zu der Zeit,
als die Besatzungsméichte abgezogen sind,
aktiv gewesen ist, jener Betrieb, der nach wie
vor zu den aktivsten Betrieben gehort, die
OMV, wurde mit fremden Lasten bedacht,
er multe zusdtzlich Leistungen fiir die
gesamte Osterreichische Wirtschaft erbringen.
Ich mochte auch hier darauf hinweisen, da
die Einzahlung des oOsterreichischen Staates
bei der OMV gleich Null gewesen ist, daB in
der Zwischenzeit aber das Grundkapital
1 Milliarde Schilling betrigt und da8 das
Umlaufvermégen iiber 4 Milliarden Schilling
betriagt, trotz dieser fremden Lasten, die die
OMV iibernehmen muBte. Wenn wir also
einerseits feststellen, daB die niederdster-
reichischen Betriebe keine Hilfe bekommen
haben, dann miissen wir andererseits auch
die Tatsache herausstreichen, dafl dort, wo

gesamte Osterreichische Wirtschaft zusitzliche
Leistungen iibernommen wurden.

Gerade im Zusammenhang mit der OMV
muB ein Problem wiederum erwahnt werden,
das vor kurzem Gegenstand von Debatten
in diesem Hohen Haus gewesen ist. Es war
damals die Debatte, als es um die Erhohung
der Mineralolsteuer ging. Es wurde damals
schon darauf hingewiesen, da diese Mineral6l-
steuer nicht nur Belastungen fiir die Konsu-
menten mit sich bringen wird, sondern daB
dadurch auch zusitzliche Belastungen auf der
wirtschaftlichen Ebene und im speziellen fiir
die Osterreichische Mineralélverwaltung auf-
treten werden.

Bei Dieselol liegt die Produktion weit
dber dem derzeitigen Bedarf fiir motorisierte

Zwecke. Die Uberschiisse muBten bisher
schon zu Verlustpreisen exportiert werden
beziehungsweise in den Verarbeitungsanlagen
der OMV in unwirtschaftlicher Weise in andere
Mineral6lprodukte = umgewandelt  werden.
Durch den Bau der siiddeutschen Raffinerie
ist aber langsam die Moglichkeit zu expor-
tieren nicht mehr gegeben. Die technischen
Moglichkeiten einer Umwandlung sind be-
grenzt. Wenn aber der Pipelineanschlu8} fertig
sein wird, werden die UberschuBmengen bis
zu einer halben Million Tonnen ansteigen.
Eine Unterbringung dieser Dieselolmenge wire
aber nur moglich, wenn eine Befreiung von
der Mineralolsteuer fiir Heizzwecke erfolgen
wiirde.

Die bisherigen Bemiihungen, das Bundes-
ministerium fiir Finanzen zur Befreiung des
Dieselols fiir Heizzwecke von der Mineraldl-
steuer zu veranlassen, scheiterten leider an
den Argumenten dieses Ministeriums, daB
eine Befreiung steuerliche Einbuflen zur Folge
haben wiirde. Es ist richtig, daB zurzeit von
den Olofenbesitzern ein Mineraldlsteuerauf-
kommen von zirka 70 Millionen Schilling
geleistet wird. Seit geraumer Zeit ist jedoch
bereits eine Stagnation im Verbrauch von
Dieselsl fir Heizzwecke festzustellen. Der
derzeitige Verbrauch an Dieselol fir Heiz-
zwecke betriagt in Osterreich lediglich 914 kg
im Vergleich zur deutschen Bundesrepublik
mit einer Kopfquote von 437 kg. Diese Zahl
beweist, dafl hier eine Entwicklung mdglich
wire, die nicht nur der 6sterreichischen
Mineralolverwaltung den Absatz ihres Diesel-
o0ls sichern wiirde, sondern dariiber hinaus
auch den osterreichischen Konsumenten Mog-
lichkeiten der Beheizung schaffen wiirde, die
bisher nicht vorhanden waren. Infolge des
Mehrkonsums wiirde auch eine héhere
Roholforderung im Inland moéglich sein und
dadurch eine hohere Aufbringung an Forder-

aktive Unternehmen gewesen sind, fiir die] Z1ns.

Der Bau der Olleitung und die Errichtung
weiterer Raffinerien hédngen wesentlich von
der Unterbringung der UberschuBmengen,
die dann entstehen, ab. Die derzeit stagnierende
Olofenindustrie wiirde einen gewaltigen
Auftrieb erhalten. Durch die Steuerbefreiung
des Dieselols fir Heizzwecke wiirde die in-
lindische Braunkohlenproduktion auflerdem
nicht betroffen, da das Dieselol nur Haus-
brandzwecken dienen wiirde, also die impor-
tierte Steinkohle und den Koks ersetzen wiirde.
Die Steigerung der Rohdlverarbeitung im
Inland zur Beseitigung des anwachsenden
Benzinbedaifes kann aber nur erfolgen, wenn
gleichzeitig das zwangsldufig anfallende Diesel-
6]l im Inland auf dem Heizungssektor abgesetzt
wird.
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Alle diese Uberlegungen hingen eng mit
der Frage zusammen, wie sich die Erdolwirt-
schaft in Niederosterreich entwickeln kann
und wird. Es ist daher berechtigt, daBl wir bei
dieser Gelegenheit neuerlich auf die Aus-
wirkungen der Mineraldlsteuererh6hung hin-
weisen.

Wenn schon von einer Férderung der nieder-
osterreichischen Wirtschaft gesprochen wird,
wenn schon die Auswirkungen der jiingsten
Steuererh6hungen gerade auf diese Wirtschaft
im besonderen herausgestrichen wurden, dann
mochte ich noch auf ein Problem hinweisen,
das heute zur Debatte gestellt wurde, und zwar
in der dringlichen Anfrage der Sozialisten.
Es wurde darauf verwiesen, dafl die Spitéler
untragbare Lasten zu iibernehmen haben
und gleichzeitig neue Lasten aufgebiirdet
bekommen, denn auch die Mineral6lsteuer
wirkt sich auf den Betrieb der Spitéiler zusitz-
lich erschwerend aus, weil die groBen Spitéiler
durchwegs mit Olfeuerungen geheizt werden.

Wenn wir also von einer Auswirkung aller
dieser Dinge reden, dann verlangen wir mit
Recht, daB die Strukturpolitik gerade im
niederosterreichischen Raume erhéhte Beach-
tung findet, gerade deswegen, weil Nieder-
osterreich in den letzten Jahren und Monaten
ohnehin bereits schwere Einbuflen an Indu-
strieunternehmungen hatte. Ich méchte daran
erinnern, daB die Raffinerie Moosbierbaum
heute einen Industriefriedhof darstellt. Die
Frage des Rax-Werkes wurde bereits separat
diskutiert, auch die Frage der SchlieBung des
Kohlenbergbaues in Griinbach. Daher ist es
verstindlich, wenn wir uns gerade in diesem
Zusammenhang um die Arbeitsplitze in
Niedergsterreich sorgen. Die Betriebe der ver-
staatlichten Industrie in Niederdsterreich
liegen durchwegs in echten Industriegebieten.

Wenn die Frage aufgeworfen wurde, wie
denn jenen Betrieben der verstaatlichten
Industrie, die in ihrer Struktur Schwierigkeiten
haben, geholfen werden kénnte, so darf ich
dazu eindeutig sagen: indem man diesen
Betrieben die notwendigen Betriebsmittel zur
Verfiigung stellt, um ihre Einrichtungen auf
den heutigen Stand zu bringen. Wenn gerade
in der letzten Zeit in den verschiedenen
Betrieben deswegen Unruhen entstanden sind,
weil von seiten verschiedener Direktionen
Meldungen lanciert wurden, die darauf ab-
zielen, kommende Verinderungen der Pro-
duktion bereits jetzt anzukiindigen, so be-
rechtigt uns dies zusédtzlich, darauf hinzu-
weisen, daB die niederésterreichische Industrie
und gerade die niederosterreichische Industrie
der verstaatlichten Betriebe einen wesentlichen
Bestandteil der niederdsterreichischen Wirt-
schaft bedeuten und daB wir verlangen, daB

auch in Zukunft der Bestand dieser Betriebe
in Niederdsterreich gesichert werden muB8.
( Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Troll. Ich erteile
ihm das Wort.

Abgeordneter Troll (SPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich habe die
Aufgabe, zur Gruppe X, zur &sterreichischen
Luftfahrt zu reden und kann im Gegensatz
zur gestrigen Budgetnahkampf-Debatte fiir die
Landesverteidigung unseren Kanzler einladen,
mit seinem schwarzen Kabinett mit mir einen
Nachtsichtflug zu machen.

Wenn wir iiber die 0Osterreichische Luft-
fahrt reden, mochte ich bei den Austrian
Airlines beginnen, weil ich glaube, da diese
Luftfahrtgesellschaft nun doch schon zum
Begriff fiir alle Osterreicher geworden ist,
und weil sich, wie ich sicher annehmen darf,
jeder Osterreicher freut, wenn heute irgendwo
in FEuropa auf den Weltflughifen ein
Flugzeug der Austrian Airlines, noch dazu
eine moderne Caravelle, mit den rot-weifl-roten
Kokarden am Seitenleitwerk starten oder
landen sieht.

Ich bin iiberzeugt, daBl die wenigsten Ab-
geordneten wahrscheinlich die Struktur, die
Entwicklung und den Aufbau dieser AUA,
dieser Austrian Airlines kennen. Gestatten
Sie mir daher, dal ich vielleicht ganz kurz
sage, dal} sie zurzeit iiber fiinf solche moderne
Jetdiisen-Caravelles verfiigen, da sie iiber
zwei Hawker Siddeley Belvedere neuester Type
verfiigen fiir den Binnenflugdienst, daB sie noch
drei DC 3 besitzen, die allerdings abgestofen
werden sollen, und daf} wir vier Vickers Viscount
haben, die auch fir den Binnenflugdienst
bestens geeignet sind, aber jetzt mit der
Reorganisation und mit dem Drang zu
Modernerem verduflert werden sollen.

Ja die AUA verfiigt sogar iiber eine Berufs-
pilotenschule mit zwei zweimotorigen Klein-
flugzeugtypen.

Und was uns, meine Damen und Herren,
beim Aufbau der Austrian Airlines stolz
macht, ist, glaube ich, die Tatsache — und
die bisherige Erfahrung bestdtigt es —, daB
wir iiber bestausgebildete Besatzungen ver-
fiigen, die fiir groBte Sicherheit im Reise-
verkehr mit unserer AUA Garantie bieten.

Meine Damen und Herren! Die Fracht,
die Luftpost und der Personenverkehr haben
so wesentlich zugenommen, daf die AUA
heute zu den besten Luftfahrtgesellschaften
Europas zdhlt, wobei man das Perzentverhilt-
nis zum GroBenausmall der Léinder beriick-
sichtigen muB. Wenn wir heute diese stolze
Bilanz ziehen — und diese Aufbauleistung

www.parlament.gv.at




11. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 11. Sitzung — 16. Juni 1966 763

Troll

wird ja ohne Zweifel von niemand bestritten —,
dann ist es auch eine Verpflichtung des Hohen
Hauses, einmal jenen verantwortlichen Ressort-
chefs und Ministern zu danken, die zur Ent-
wicklung dieses Aufbaues beigetragen und
ihn mit betrieben haben, unserem geschéitzten
Priasidenten Waldbrunner und dem spéter
nachfolgenden Verkehrsminister Probst. (Bei-
fall bei der SPO.) Das muB ausdriicklich

einmal betont werden.

Ich kann in diesem Zusammenhang dem
neuen Verkehrsminister — der ist schon
ausgeflogen (Heiterkeit), nein, er sitzt hier —
nicht danken, er ist ja noch zuwenig lang
im Amt und hat die Chance des Aufbaus
noch nicht gehabt. Ich wire aber heilfroh,
Herr Verkehrsminister neuester Prigung, wenn
Sie wenigstens diese Ansitze weiter bei-
behalten wiirden, die unseren Ministern mog-
lich waren, um sie jetzt in den Aufbau dieser
Gesellschaft zu werfen.

Meine Damen und Herren! Ich rede deshalb
von der AUA, nicht — wie die Abgeordneten
der FPO meinen — um eine Werbesendung
fir die AUA zu machen, aber weil sie erstens
die nationale Fluggesellschaft unseres Landes
ist und weil damit aber auch die Budget-
politik unseres Nationalrates zusammenhingt.

Meine Damen und Herren! Es ist kein
Geheiminis: die AUA hat natiirlich infolge
dieser hohen Investitionskosten auch eine
Menge Schulden. Wenn wir uns die Schulden

anschauen, stellen wir fest, dal sie zurzeit'

bei einigen Banken Schulden aufweist, so
bei der Creditanstalt zirka 25 Millionen, bei
der Linderbank 23 Millionen, beim Morgan
Guaranty-Trust 27 und 184 Millionen, bei der
Zentralsparkasse 4 Millionen, und im Zu-
sammenhang mit dem Kauf der Caravelles
natiirlich auch Schuldwechsel bei der Sud
Aviation fir die erste und vierte Caravelle
und fiir das Jahr 1966 infolge des Ankaufes
der finften Caravelle und von zwei Hawker
Siddeley 90 und 50 Millionen, insgesamt
494 Millionen.

Ich hitte angenommen nach den gefiihrten
Reden unseres neuen Verkehrsministers und
des Finanzministers anléBlich der Namens-
gebung der fiinften Caravelle in Graz am
Flugplatz Thalerhof, wo also der jetzige
Verkehrsminister die bisherigen Leistungen
anerkannt hat und damit auch die Leistungen
unserer vorherigen Minister und der Beamten
dieses Ressorts, die bisher fleiBig beim Auf-
bau dieser Gesellschaft dabei waren, daB
der neue Verkehrsminister alles daransetzen
wird, um seinem Finanzminister auch eine
entsprechende finanzielle Hilfe fiir diese 6ster-
reichische Fluggesellschaft abzuringen. Aber
davon ist leider nichts festzustellen. Wir

haben im Budget bei bestem Willen und
bei Durchsicht aller Biicher nichts gefunden,
womit man diegsen Austrian Airlines echt
helfen mochte.

Ich wei wohl, daB schon von uns begonnene
Verhandlungen beziiglich einer Kreditaktion
jetzt zu laufen beginnen sollen, und zwar
soll beim Bankhaus Warburg und Co. in
London eine Anleihe aufgenommen werden
in der Hohe von ungefahr 12 Millionen Dollar
mit 15jadhriger Laufzeit. Dafiir miillite die
osterreichische Bundesregierung beziehungs-
weisc unser Haus oder die Republik Osterreich
nur die Ausfallshaftung iibernehmen, eine
Garantie, die uns nichts kostet. Aber selbst
hier vermisse ich jede Initiative des Finanz-
ministers und des Verkehrsministers, denn
es ist bisher zu nichts gekommen. Oder,
meine Damen und Herren, soll man zuwarten,
bis unsere Caravelles, modernste Superflug-
zeuge, mit Kuckucksabzeichen herumfliegen
und dem Pfandungsauslieferungsbegehren an-
heimfallen ? TIch glaube, das kann nicht der
Sinn und Zweck sein. Wenn man die Luft-
fahrt von seiten der Osterreichischen Volks-
partei so ernst nimmt, wie man es bei feier-
lichen Anldssen immer wieder zum Ausdruck
bringt, dann miiBte man schon Vorsorge
treffen, um dieser unserer nationalen Flug-
gesellschaft eine echte Hilfe zuteil werden zu
lassen.

Ich darf davauf verweisen, damit Sie auch
diesbeziiglich informiert sind, dafl derzeit
der jahrliche Zinsendienst zirka 16 Millionen
Schilling betrigt, daB diese Gesellschaft aber
auch 13 bis 14 Millionen Schilling direkte
Steuern pro Jahr bezahlt, wozu 1966 durch
die Einfuhr der fiinften Caravelle und der
beiden HS 748 noch 7,5 Millionen Schilling
kommen. Wire es nicht eine Moglichkeit ge-
wesen, hier seitens des Finanzministeriums
Forderungsbeitrige in der gleichen Hohe an
die AUA zu leisten, also eine echte Forderung
einerseits und eine Art Wiedergutmachung
fir alte Fehler, namlich den Fehler der viel
zu geringen Kapitalausstattung der Gesell-
schaft ?

Hier ist also keine Initiative festzustellen.
Da zweifle ich natiirlich an der Ehrlichkeit
der gewollten Luftfahrtpolitik zugunsten
unserer AUA. Der Staatssekretdr auller Dienst
Grubhofer, der zweifelsohne kein Sozialist
ist und der jetzt Prdsident der AUA ist,
bemiiht sich seit langem, iiber diese schwierige
Klippe der AUA-Finanzg’schichten hinweg-
zukommen; aber keine Hilfe von dieser Seite.
( Redner weist auf die OV P.)

Der Herr Finanzminister hat wohl als
Vertreter des Hauptaktiondrs der AUA bei
der Linzer Eroffnungsveranstaltung anldBlich
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der Indienststellung der beiden HS 748 eine
ebenso anerkennende Rede fiir die AUA
gehalten, hat aber auch in seinem Ressort
keinerlei Vorsichtsmafnahmen oder Maf-
nahmen iiberhaupt getroffen. Wir haben des-

halb ein MiBtrauen zur OVP-Luftfahrtpolitik,

denn wir haben schon einmal mit der AERO-
Transport in Niederosterreich — diese Gesell-
schaft gehérte dem damaligen Landeshaupt-
mannstellvertreter Miillner mit seinem Kapi-
tan Cosupsky — die Pleite mit den 23 Millionen
erlebt. Das war auch eine ausschliefllich
schwarze Fluggesellschaft.

Und wir haben zu guter Letzt auch in
der Sportfliegerei wo ist mein Freund
Marwan-Schlosser ? im Aero-Club eine
Pleite erlebt unter der Ara Polear, von der
man heute nicht mehr gerne hért. Auch da
sind wir in der Sportfliegerei sehr skeptisch
geworden.

Meine Damen und Herren! Fiir die AUA
gilt im Augenblick der Grundsatz: Wer rasch
hilft, hilft doppelt. Und dafiir wiirde ich
Sie bitten — insbesondere die Abgeordneten
der OVP, die jetzt ausgeflogen sind —, sich
in allen TIhren Institutionen einzuschalten,
damit wir dieser nationalen Fluggesellschaft,
die uns allen gehort, eine echte Hilfe ge-
wihren.

Zum Kollegen Marwan-Schlosser mdéchte
ich nur sagen, daB die Sportfliegerei einen
ebenso gewaltigen Aufstieg genommen hat,
eine Entwicklung, ich méchte fast sagen,
die groffte Entwicklung innerhalb Europas,
und wir betreiben heute immerhin 300 Sport-
flugzeuge, 566 Segelflugzeuge mit den Fall-
schirmspringern fir die Rettungsflugwacht
und den diversen Nebenorganisationen bis
zu den Modellfliegern. Wir haben auch
1285 Privatpiloten mit Motorflugscheinen und
2313 Segelflugzeugpiloten. Wir haben, und
das ist bezeichnend, 8000 registrierte, vorge-
merkte Flugschiiler.

Meine Damen und Herren! Bei dieser Auf-
bauarbeit der Sportfliegerei waren besonders
die beiden vorgenannten Minister Waldbrunner
und Probst aktive Forderer, denn sonst wire
es uns dort itberhaupt nicht moéglich gewesen,
jemals zu beginnen. Hier mull ich der Ehre
wegen feststellen: So, wie der Kollege Marwan-
Schlosser das macht, kann man es natiirlich
nicht machen. Er sagt hier wohl, daBl der
ASKO etliche Millionen erhalten héitte, er
sagt aber nichts davon, dall ebenso viele
Millionen, ja noch mehr auch dem Aero-Club
zugeflossen sind. Meine Damen und Herren!
Um der Wahrheit die Ehre zu geben, darf
ich feststellen, dal vom Jahr 1958 bis 1966
der ASKO wohl 32 Millionen Subventionen
bezogen hat, die Union beziehungsweise der

Aero-Club im selben Zeitraum 40 Millionen,
nur mit dem einen Unterschied, daB von
unserem Betrag zirka 5 Millionen auch zur
Forderung von Zivilflugplitzen verwendet
wurden, die allen Sportfliegern in Osterreich
zur Verfiigung stehen und auch jenen, die
vom Ausland zu uns kommen, und mit dem
zweiten Unterschied, daB der ASKO dem
Ministerium stets einen strengen Nachweis
der Verwendung geliefert hat und heute
verweisen kann auf seine Aufbauarbeit, weil,
wie Marwan-Schlosser selbst zugegeben hat,
der ASKO zum stirksten Verband geworden
ist. Die Union beziehungsweise der Aero-Club
war linger Bezieher von Subventionen, weil
wir erst spidter mit unserer Aufbauarbeit
begannen, und hat bedauerlicherweise mit den
Machinationen Polcars diese Millionen halt
verschustert, wie man auf gut deutsch sagt.
Dafiir kann uns Marwan-Schlosser nicht ver-
antwortlich machen! Aber hier nur zu be-
richten, der ASK(Q sei vom Verkehrsministe-
rium einseitig bedient worden, das wire falsch
und muf} richtiggestellt werden.

Meine Damen und Herren! Wenn ich von
der Sportfliegerei berichte, die ein wesentlicher
Faktor im Fremdenverkehr, in der Wirtschaft
geworden ist und auch zur technischen Aus-
bildung unserer Menschen beitragt, dann
bin ich auch verpflichtet, den Funktioniren
zu danken, die sich in den Sportverbinden
abgemitht und geplagt haben, so weit zu
kommen. Hier bin ich objektiv und darf
auch sagen, daB sowohl der ASKO wie die
Union und der ASV(Q als Verbinde alles
darangesetzt haben, sich zu entwickeln, und
daB gerade dieser Konkurrenzkampf, daB
also das Verkehrsministerium dem ASKO
ein bisser] mehr gegeben hat als den iibrigen
Verbanden, dafiir aber der Unterrichtsminister,
der Verteidigungsminister und der Handels-
minister der Union und dem Aero-Club mehr
gaben, sich gut ausgewirkt hat in der Ent-
wicklung zugunsten -des Flugsports.

Ich danke also hier auch den akademischen
Fliegergruppen, die sich bemiiht haben, in
der Entwicklung mitzuarbeiten, um technisch
weiterzukommen.

Ich bin der Auffassung, daB auch der
Fachverband, der also iiber allen Dachver-
bianden steht, der Osterreichische Aero-Club,
nach den letzten Entwicklungsjahren, als
wir wieder mit hineingegangen sind, eine
echte Aufbauarbeit geleistet hat und auch
ihm Dank dafiir gebithrt. Er verwaltet
immerhin 170 Vereine. Jeder, der weil},
daB man in der Fliegerei viel Konzentration
braucht, sowohl bei der Aufbringung der
Mittel, aber auch in der Abwicklung der
Technik und des Verkehrs und in der Ver-
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antwortung, der wird verstehen, daBl diesen
Funktiondren Dank gebiihrt.

Anders allerdings, meine Damen und Herren,
sieht der Dank der Osterreichischen Volks-
partei aus mit ihrer Regierungsmehrheit.
Sie schaltet sich wohl bei den feierlichen
Anlissen und Reden dafiir ein und tut so,
als ob man wollte, aber bei der Budget-
behandlung darf man dann feststellen:
in Kapitel 12 Titel 6 ist der Ansatz der
Post 30 ¢ von 980.000 S auf 900.000 S
gekiirzt, obwohl die Fliegerei zugenommen
hat und es mehr geworden sind.

Es ist der OVP noch immer nicht gelungen
— oder sie wollte es nicht —, im Totogesetz
durchzusetzen, daB auch der Flugsportver-
band Totomittel bekommt, weil er ja in
Zukunft an Olympiaden und jetzt schon bei
Weltmeisterschaften teilnimmt.

Es gibt noch immer kein Gesetz zur materiell-
rechtlichen Sportférderung durch den Bund.
Meine Damen und Herren! Das ist auch sehr
bezeichnend. Schon am 2. Dezember 1963
wurde ein solcher Entwurf des Finanzministers
beziehungsweise des Unterrichtsministeriums an
die Interessenverbinde versendet unter der
Zahl 122.140-1 a/63. Bis heute ist von diesem
Gesetz und von einem solchen Entwurf nie
mehr die Rede gewesen.

Nicht so lang hat es allerdings gedauert
bei der Benzinpreiserh6hung. Die ist wesent-
lich spiter zur Diskussion gestanden, aber
das Gesetz ist schon fertig. Gerade das war
eine Strafe fiir die Gsterreichische Luftfahrt.
Ich darf hier darauf verweisen, daB allein
der AUA fiir den Binnenflugdienst eine Mehr-
kostenbelastung von 200.000 S anwichst;
nur der AUA im Binnenflugdienst! Aber
den Sportfliegern, die mit ihren kleineren
Maschinen in einer Vielzahl durch die Gegend
reisen — und eine solche Maschine mul}
bekanntlich 400 bis 500 Stunden geflogen wer-
den pro Jahr, ansonsten ist sie unrentabel —,
erwichst eine Mehrbelastung von 600.000 S
durch diese Benzinpreiserhéhung! Oder glaub-
ten Sie, meine Damen und Herren vor allen
Dingen in der Osterreichischen Volkspartei,
daB jemals ein Sportflieger die Bundesstrafle
zum Starten und zum Landen beniitzen wird ?
Ich glaube es nicht. Man hitte also hier,
wenn man den Fliegern helfen wollte, wie
man es immer sagt, zweifelsohne eine Aus-
nahme machen konnen und hétte bei der
Mineralolsteuergesetzwerdung daran denken
miissen. Aber auch das ist nicht geschehen.
Der Dank der OVP-Regierung besteht also
darin, daf die Sportflieger um 600.000 S
bei gleichbleibenden Flugleistungen in Zukunft
mehr zu bezahlen haben.

Meine Damen und Herren! Damit méchte
ich sagen: Nur bei 6ffentlichen Veranstaltun-
gen, wenn also so ein gigantischer Apparat
getauft wird oder vorgeflogen wird, schéne
Reden zu halten -— damit férdert man nicht
die oOsterreichische Luftfahrt und nicht die
osterreichische Wirtschaft, sondern Taten
miilte man setzen! Sie sind jetzt, Herr
Verkehrsminister, mit IThrem Kanzler allein
in Threr Regierungssitzung, und Sie kénnten
also ohne Schwierigkeiten hier echte Forderung
treiben, wenn Sie es so wollten, wie Sie es
bei Reden sagen.

Ich glaube also, daBl aus all den Griinden,
daB weniger gegeben wird als bisher, wir
als Sozialisten der Gruppe Verkehrssektor,
der Gruppe X, unsere Zustimmung nicht geben
konnen.

Nun lassen Sie mich aber zum SchluB,
meine Damen und Herren, weil ich aus der
Schwerindustrie, aus dem Herzen der Ober-
steiermark komme, auch etwas zur Verstaat-
lichung sagen. Ich habe mich schon gewundert,
wenn da Fachleute der Landwirtschaft iiber
die Verstaatlichung reden, ohne die Dinge
zu kennen. Ich moéchte hier nur eine Fest-
stellung machen.

Mein Freund Krempl soll natiirlich nicht
von Versammlungen berichten, bei denen er
nicht selber war, sondern iiber die er durch
aufgeregte, ausgepfiffene Funktionire seiner
Fraktion telephonisch informiert wird. Wenn
man aufgeregt ist, kann man das schwer
korrekt mitteilen. Es war also nicht so,
wie er in der Mittagszeit hier aus der Betriebs-
versammlung von Donawitz berichtete, und
der Baumann héitte sich eh zufriedengegeben
mit dem Ergebnis der ersten Verhandlung,
nur der Kollege Sekanina hédtte mehr ver-
langt. Das stimmt nicht, das mochte ich
hier richtigstellen. Es war auch nicht so,
daB der OVP-Funktionir im Betrieb eine
klare Haltung eingenommen hitte, sondern
er ist mit der Suppe geschwommen wie ein
Schnittlauch auf jeder Suppe. Er hat zuerst
die Stimmung abgewartet. Nachdem sie ihn
bei der ersten Versammlung fast aus dem
Betrieb verjagt haben, hat er bei der zweiten
Versammlung gesagt: Ich habe zwar ein
anderes Konzept, aber ich bin auch der
Auffassung, jetzt miissen wir streiken und
dann gleich durchhalten! Bei der letzten
Versammlung, als er gesehen hat, daB die
Gewerkschaft die Verhandlungen wieder ein-
gelenkt hatte, war er natiirlich vorsichtiger
und hat in der Versammlung nur mehr erklirt:
Na ja bitte, wenn die Gewerkschaft weiter-
getan hitte, widren wir vielleicht noch zu
einem besseren Ergebnis gekommen, aber
es ist, glaube ich, das auch zu empfehlen.
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So kann man es natiirlich auch machen,
aber nicht in Betrieben der verstaatlichten
Industrie. Dort ist die Arbeiterschaft zu auf-
geklirt iiber die Vergangenheit und Methoden
unserer politischen Gegner.

Ich mé6chte in dem Zusammenhang mit
der Verstaatlichung noch eines sagen. Hier
ein ernstes Wort an die Abgeordneten der
Osterreichischen Volkspartei. Versuchen Sie
nicht immer wieder, jene Funktionire zu
diffamieren, die mit der oOsterreichischen Ar-
beiterschaft diese Betriebe in der schwersten
Zeit iibernommen haben, um sie aufzubauen,
und dazu gehort unser Priasident Waldbrunner,
und dazu gehort auch sein Nachfolger Doktor
Bruno Pittermann! Sie haben dem damaligen
Vizekanzler, dem Abgeordneten Pittermann,
nachgeworfen oder vorgeworfen, er sei ost-
anfillig, weil er sich dauernd in den Ost-
staaten herumgetrieben habe. Meine Damen
und Herren! Im heurigen Friihjahr oder
schon beginnend im Herbst 1965 hitte in
Donawitz zirka ein Drittel der Belegschaft
abgebaut werden miissen, wire es nicht
Pittermann gelungen, Verbindungen in der
Wirtschaft zu den Oststaaten herzustellen,
denn in dieser Zeit vom Herbst 1965 bis
zum April dieses Jahres haben wir in Donawitz
iiberwiegend Ostauftrige zum Verwalzen ge-
habt. Auch das muB man der Offentlichkeit
sagen. Und hier, glaube ich, liegt ein viel
zu tiefer Ernst in der gesamten Wirtschaft
unseres Landes, insbesondere in der ver-
staatlichten Industrie und bei den dort Be-
schiftigten, als daB man mit so politischer
Demagogie dariiber hinweggehen kénnte und
unsere Funktiondre hier in den Grund und
Boden zerrt. Ich méchte behaupten: Hitte
das osterreichische Volk frither erkannt, welches
Konzept die wirtschaftspolitische Laienspiel-
gruppe der OVP hatte, dann hitte der Wahl-
sieg wahrscheinlich nicht so erfreulich aus-
schaut fiir die OVP, sondern eher fiir die
SPO. Sie werden aber, meine Damen und
Herren, damit rechnen miissen, daB in vier
Jahren lingstens, wenn nicht frither das
osterreichische Volk Sie daran erinnern wird,
wie oft Sie in der Periode Ihrer Regierungs-
mehrheit das Volk belogen haben! ( Beifall
bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Hellwagner. Ich erteile
ihm das Wort.

Abgeordneter Hellwagner (SPO): Herr Prisi-
den! Hohes Haus! Zuerst sei mir einmal
gestattet, da ich eine ganz kurze Antwort
dem Abgeordneten Mayr gebe. Er hat hier
von den Arbeiterwochenkarten gesprochen
und hat erklirt, es wire ja moglich, da der
Minister von sich aus im Verordnungsweg die

Einkommensgrenze der Arbeiterwochenkarten
hinaufsetzen konnte. Der Herr Abgeordnete
Mayr hat aber vergessen und hat im Haus
nicht erklirt, dal es ja zwei Sorten von
Arbeiterwochenkarten gibt, ndmlich die nor-
male und die ermiBigte. Er hat von den
normalen Arbeiterwochenkarten gesprochen.
Ich darf hier sagen, da von den normalen
Arbeiterwochenkarten nur 10 Prozent in
Anspruch genommen werden, weil hier die
Einkommensgrenze bei 1500 S liegt. Er hat
hier nicht erklirt, da die erméadfigten Wochen-
karten im Rahmen dieser Tariferhhung um
50 Prozent erhoht werden.

Dariiber hinaus darf ich noch zwei Fest-
stellungen treffen. Ich bedaure es als Arbeit-
nehmer und im besonderen als Arbeiter eines
verstaatlichten Unternehmens, daB die Re-
gierung bis heute, obwohl sie seit dem 20. April
nun installiert ist, noch immer kein Konzept
fir die verstaatlichte Industrie vorgelegt hat.
Ich darf darauf hinweisen, daB viele Probleme
der verstaatlichten Industrie seit Oktober
zuriickgestellt wurden, weil die einzelnen
Vorstinde nicht wissen, wie sich die ver-
staatlichte Industrie unter der Alleinherr-
schaft der OVP entwickeln wird. Ich darf
hier sagen, dafl jeder Tag einen Schaden
fir die verstaatlichte Industrie darstellt, und
das ist sehr, sehr bedauerlich!

Ich habe mir heute die Diskussion iiber
die verstaatlichte Industrie sehr gut angehort.
Auch weil ich, daB heute in Wien die Funk-
tionire des OAAB aus den verstaatlichten
Unternehmungen zusammengetreten sind. Ich
hitte der OVP empfohlen, sie hier herein-
zuholen: dann hitten sie die Meinung ihrer
eigenen Mandatare hier anhéren konnen.
Ich glaube, die wiren mit ganz anderen
Gefiihlen nach Hause gefahren als bei diesen
Schalmeireden, die sonst drauBlen gefiihrt
werden.

Ich habe auch nicht mit besonderer Freude
die Stellungnahme der FPO vernommen.
Ich glaube, daf die Betriebsrite der FPO,
die in den verstaatlichten Unternehmungen
tatig sind, dieser Formulierung nicht ihre
Zustimmung geben werden. Sie koénnen sich
darauf verlassen: Wir werden den Betriebs-
riten auch der freiheitlichen Arbeiterschaft
die Meinung der FPO, wie sie hier im Hause
vertreten worden ist, entsprechend mitteilen.

Im Rahmen dieser Diskussion wurde immer
wieder darauf hingewiesen, dal die verstaat-
lichten Unternehmungen nach kaufméannischen
Grundsédtzen gefithrt werden miissen. Ich
frage Sie: Welche Unternehmungen werden
nicht nach kaufménnischen Grundsitzen ge-
fiihrt ? Dariiber hinaus wurde immer wieder
und insbesondere im Wahlkampf auf die
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defizitiren Betrige hingewiesen. Welche Be-
triebe sind denn defizitir? Sprechen Sie
doch das auch richtig aus. Es sind dies im
wesentlichen die USIA-Betriebe, die eben
nach der USIA-Verwaltung iibernommen wor-
den sind. Auch Ranshofen hat zwei solche USIA-
Betriebe mit iibernommen. Héitten Sie diese
USIA-Betriebe angeschaut, wie sie ausgesehen
haben, als wir sie iibernommen haben! Ver-
langen Sie nicht von so einem Betrieb, daB
er nach kiirzester Zeit aktiv sein kann. Ich
mochte darauf hinweisen, da das verstaat-
lichte Unternehmen Ranshofen fiir diese Be-
triebe sehr viel geleistet hat. Ich darf hier
erkliren, daB Ranshofen fiir diese Betriebe
im niederosterreichischen Raum, sowohl fiir
Berndorf als auch fiir Amstetten, rund
200 Millionen Schilling investiert hat. Sie
machen hier immer wieder der verstaatlichten
Industrie den Vorwurf, sie zahle keine Divi-
denden. Auch diese 200 Millionen Schilling
sind in indirekter Form Dividendenzahlungen.
Ich darf hier auch zum Ausdruck bringen,
daB es Thnen nicht gelungen ist, die Glaub-
wiirdigkeit, die Sie hier im Bekenntnis zur
verstaatlichten Industrie anbringen wollten,
unter Beweis zu stellen.

Sehr verehrte Anwesende! Schon einige
Vorredner haben sich mit den Problemen
der verstaatlichten Industrie befaft. Auch
zum Thema der Fertigwarenerzeugung be-
ziehungsweise der Finalindustrie wurde schon
zum Grundsitzlichen etwas gesagt. Insbe-
sondere hat mein Kollege Scheibengraf dazu
Stellung genommen.

Ich mochte aber auch zu diesem Punkt
etwas Grundsitzliches und etwas Allgemeines
sagen. Sie werden vielleicht fragen: Wozu ?
Darauf mochte ich Ihnen antworten, daf3
die Fertigwarenerzeugung und die Final-
industrie sehr stark vernachldssigt worden
sind. Aber Sie koénnen diese Verantwortung
nicht den beiden Ministern der Sozialistischen
Partei zuschreiben, die bisher fiir die ver-
staatlichte Industrie verantwortlich gezeichnet
haben, sondern gerade auf diesem Gebiet
sind die allergréBten Schwierigkeiten von der
OVP gekommen. (d4bg. Dr. Kranzlmayr:
Nicht weinen!) Ich konnte Dutzende Beispiele
aus dem eigenen Unternehmen hier aufzeigen,
dariiber hinaus sei mir auch gestattet, auf
einige besondere Dinge hinzuweisen. Ich darf
auf die Rede des Herrn Professor Nemschak
hinweisen, der gesagt hat: , Die eine Partei
wehrt sich dagegen, dal die verstaatlichten
Grundindustrien in die Finalindustrie vor-
stoBen. Was schreibt dazu die Zeitschrift
,,Die Industrie‘ ?

Sie schreibt unter anderem : ,,Drei Merkmale
sind fast allen Stellungnahmen zum Ver-

staatlichungsproblem, die von nichtsoziali-
stischer Seite erfolgen, gemeinsam’ und dann
heiBt es in dem einen Punkt: ,,Widerstand
gegen die Eingliederung neuer Branchen,
gegen die vertikale Konzentration und &hn-
liche Expansionsbestrebungen der verstaat-
lichten Industrie‘. Ich glaube, damit — und
ich mé6chte das noch einmal unterstreichend
sagen — erbringen Sie nicht den Beweis der
Glaubwiirdigkeit Threr positiven Einstellung
zur verstaatlichten Industrie. (Beifall bei der
SPO.)

Dariiber hinaus darf ich aber doch noch
etwas erhirtend feststellen. Sie konnten sagen:
,,Die Industrie, das ist nicht die OVP.
Ich darf dazu etwas aus den ,,Oberoster-
reichischen Nachrichten vom 7. Juni 1966
zitieren. Hier heiflt es: ,,Die ,Industrie’ ver-
schafft sich in gravierenden Belangen meist
auf direktem Wege vom Schwarzenbergplatz
zur Kéarntner Strafle Gehor . ... Hier heilt es
sehr deutlich, daB sich die Industrie immer
wieder diesbeziiglich durchsetzen kann und
die OVP letzten Endes dann das durchfiihrt,
was die Industrie will.

Ich moéchte jetzt besonders auf das Problem
Aluminium eingehen. Hier darf ich, wenn
es gestattet ist, einen kurzen Vermerk zur
Verlesung bringen: ,,Auch die Lage bei Alu-
minium war, mit Ausnahme der Prefware,
nicht mehr so giinstig wie im Vorjahr, obgleich
der Export der Vereinigten Metallwerke Rans-
hofen-Berndorf mit rund 788 Millionen Schilling
(gegeniiber 760 Millionen Schilling im Jahre
1964), das sind knapp 60 Prozent des Gesamt-
umsatzes, um 3,7 Prozent hoher gewesen ist
als im Jahre 1964. Dieser Exporterfolg ist
zum grofften Teil aber leider nur auf den
Absatz von Rohaluminium zuriickzufiihren

. Hier heilt es dann weiter, dal die
Pro Kopf Quote in Osterreich bei 6,5 kg liegt.

Ich mochte noch hinzufiigen — weil Sie
es jetzt ja verweigert haben —, dal} der
OAAB es gewesen ist, der vor ungefihr zwei
Jahren hier angeboten hat, da er dafir
wire, daBl ein Verfassungsgesetz gemacht
wird, das den Bestand der verstaatlichten
Industrie sichert.

Heute weiB die OVP eigentlich nichts mehr
davon.

Ich darf besonders darauf hinweisen, daB
die Erweiterung der verstaatlichten Industrie
zur Finalindustrie unbedingt notwendig ist.
Das ist ein Trend, der nicht nur von uns
Sozialisten gefordert wird, sondern der auf
der ganzen Welt zu erkennen ist. Auch dazu
einige Beweise.

Ich habe hier eine Unterlage, die heil3t:
,,Die Weltaluminiumindustrie*. Hier heifit es
auf Seite 7: ,Die eigentliche Vielfalt der
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Aluminiumindustrie offenbart sich in der |nungen. Insgesamt wurden gebaut beziehungs-

Fertigverarbeitung.*

Dann heilt es weiter auf Seite 13: ,Die
fithrenden Aluminiumkonzerne haben aber
keinesfalls die Absicht, sich ihren Marktanteil
durch Fertigverarbeitungsbetriebe der Ver-
braucherindustrie schmdilern zu lassen. So
erstellt die Reynolds Metal & Co. gegenwirtig
zwei Fabriken zur Herstellung von Konserven-
dosen und é&hnlichen Behiltern aus Alu-
minium, nachdem sie bereits eine grofle
Fabrik zur Herstellung von Bierdosen aus
Aluminium in Betrieb genommen hat ...
Aus diesem Bericht konnte ich noch ver-
schiedenes anfithren, wie in Deutschland und
in der Schweiz vorgegangen wird. Das Argu-
ment, das immer wieder von der OVP gebracht
wird, dafl nadmlich die Hiittenindustrie keine
Fertigung vollziehen darf, da ansonsten die
Abnehmer verlorengehen wiirden, stimmt
nicht, sondern ich bin der Meinung, daB es
gerade in Osterreich notwendig ist, daB sich
die Hiittenindustrie in diesem Industriezweig
erweitert.

Ich freue mich, dal auch der Herr Staats-
sekretdr Taus sich dieser Meinung ange-
schlossen hat, denn er hat im Finanzausschuf
erklirt, dafl er keiner Versteinerungstheorie
das Wort reden kénne. Daher mein Appell:
Unterstiitzen Sie das entsprechend auch in
der nichsten Zeit, denn es wird unbedingt
notwendig sein. Soviel zur verstaatlichten
Industrie, zur Finalindustrie.

Es hilft uns nichts, wenn da und dort
Erklirungen abgegeben werden, sondern wir
brauchen ein ehrliches Bekenntnis, kein Lip-
penbekenntnis, und das koénnen Sie in der
nichsten Zeit entsprechend unter Beweis
stellen. »

Und noch sei mir etwas gestattet heute
hier vorzubringen. Ich mdchte mit Absicht
etwas kiirzer sein, schon wegen der fort-
geschrittenen Zeit. (Abg. Fachleutner: Reden
Sie nur weiter, das st sehr interessant!—
Abg. Benya: Ste haben ja keine Ahnung
von dieser Industrie! — Weitere Zwischenrufe.)

Ich darf die Leistungen aufzihlen, die in
den letzten Jahren durch den sozialen Woh-
nungsbau im Rahmen der verstaatlichten
Industrie erbracht worden sind: Von 1946
bis 1950 insgesamt 2627 Wohnungen, in den
Jahren 1951 bis 1955 7151 Wohnungen, von
1956 bis 1958 2709 Wohnungen.

Dann fillt die Bautédtigkeit rapid ab;
in den nun folgenden Jahren wurden nur
mehr 678 Wohnungen, 592 Wohnungen,
677 Wohnungen gebaut. Hierauf steigt die
jdhrliche Summe wiederum etwas an:
1105 Wohnungen, 1437 Wohnungen, 1013 Woh-

weise gefordert 48.083 Wohnungen.

Warum ist gerade in diesen drei angefiihrten
Jahren der soziale Wohnungsbau so stark
zuriickgegangen ! Da darf ich im besonderen
auf einen Umstand hinweisen, und ich glaube
nicht, daB die Abgeordneten der OVP darauf
vergessen haben. Ich darf auf den Beschlufl
hinweisen, der am 16. Juni 1958 im Rahmen
der IBV — und zwar auf Grund der Dirimierung
des damaligen Bundeskanzlers— gefaf3t worden
ist. Damals hat es geheilen — so steht es
genau in dem Schreiben der IBV —:

,,Der Aufsichtsrat unserer Gesellschaft hat
in seiner 19. Sitzung am 16. Juni 1958 be-
schlossen, daf fiir ab 1. Juli 1958 begonnene
Baufiihrungen Kapitalerhéhungen durch Uber-
nahme von Geschiftsanteilen durch den Bund
beziehungsweise der begiinstigten Unterneh-
mungen nicht stattfinden. Den staatseigenen
gemeinniitzigen Wohnungsgesellschaften wird
empfohlen, die zur Baufiihrung erforderlichen
Eigenmittel sich dadurch zu beschaffen, da8
Eigentumswohnungen gebaut und die Eigen-
mittel vom Wohnungswerber beigebracht wer-
den.*

Da wir jetzt wieder vor der Situation
stehen, in der die OVP die sogenannte Fiihrung
der verstaatlichten Industrie angetreten hat
(Ruf bei der OVP: Wieso ,sogenannte’?),
wiirde ich raten, nicht mehr diesen Weg zu
gehen. Die Belegschaft wiirde das der OVP
nicht danken. (Abg. Grundemann-Falken-
berg: Lassen Sie das unsere
Sorge sein und nicht die Ihrige!)
Vielleicht wollen Sie heute von diesem Beschlufl
nichts mehr wissen! (4bg. Krempl: Das war
ja unter Vizekanzler Pittermann!) Wenn Sie
haben wollen, daB solche Beschliisse auch
von den Sozialisten vergessen werden, dann

rate ich Thnen: Fassen Sie keine solchen
Beschliisse!

Ich mochte dazu abschlieBend sagen,
daf wir von seiten der Belegschaften

unbedingt verlangen, daB der soziale Woh-
nungsbau unbeschrinkt weitergefithrt wird.
(Ruf bei der OVP: Wird gemacht!) Ich darf
Sie daher bitten, dafiir einzutreten, denn der
soziale Wohnungsbau ist auch deshalb so
notwendig, weil wir gerade jetzt dabei sind,
auch fiir die Pensionisten zu sorgen, daf
sie die kleineren Wohnungen beziehen kénnen,
die in den ersten Jahren gebaut worden sind.
Auch so viele junge Ehepaare sind in der
verstaatlichten Industrie noch ohne Wohnung.
Sie sollen das Recht darauf haben, auch im
Rahmen des sozialen Wohnungsbaues der
verstaatlichten Industrie zum Zug zu kommen.
Ich mochte hier ganz besonders den Minister
bitten, dafiir Sorge zu tragen, dal der soziale
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Wohnungsbau eine entsprechende Fortsetzung
erfahrt.( Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Eberhard. Ich erteile
ihm das Wort. (Ruf bei der SPO: Der redet
zwet Stunden! — Abg. Soronics: Uns macht
das nichts aus! Wenn die Stenographen das
aushalten ? Wir bleiben da!— Ruf bei der SPO :
Von euch ist ja eh keiner da! — Abg. Konir:
Wo 'seid ihr denn? — Abg. Mitterer: So
interessant sind die Ausfihrungen auch wieder
nicht! — Ruf bei der OVP: Im gegebenen
Augenblick werden wir da sein!)

Abgeordneter Eberhard (SPQ): Darf ich
beginnen ? Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! (Weitere Zwischenrufe bei der OV P
und Gegenrufe bei der SPO.)

Prisident Wallner: Der Herr Abgeordnete
Eberhard hat das Wort. Ich bitte um Ruhe!

Abgeordneter Eberhard (fortsetzend): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Es haben zwar
heute schon einige Redner zum notleidenden
Kohlenbergbau in Osterreich gesprochen, aber
da ich selbst in einem Gebiet wohne, wo ein
Betrieb mit einer Belegschaft von 1500 Arbei-
tern besteht und ich tdglich mit der Sorge und
der Not der dort beschiftigten Bergarbeiter
konfrontiert werde, aber nicht nur mit der
Not der Bergarbeiter allein, sondern mit der
Not der gesamten Bevolkerung, und hier im
besonderen auch mit den Wirtschaftstreibenden
in diesem Gebiet, glaube ich berechtigt zu
sein, auch zu dieser Frage meine Meinung
kundzutun.

Hohes Haus! In der Kohlenwirtschaft ist
ein Krisenzustand eingetreten. Dabei handelt
es sich nicht um ein regionales Problem, son-
dern um ein Problem, das die gesamte Wirt-
schaft Osterreichs betrifft. Es ist dies nicht
nur ein Problem Osterreichs und Europas,
sondern es stellt ein Problem in der ganzen
Welt dar. Wir wissen, dafl dieser Krisenzu-
stand dadurch entstanden ist, da man unter-
dessen den Kohlenbedarf wesentlich einge-
schrankt hat, daB der Absatz fiir die Forderung
des heimischen Kohlenbergbaues nicht mehr
gegeben ist und daf an Stelle der Kohle neue
Energietrager getreten sind, zum Beispiel
Gas, Strom und insbesondere Heizol.

Wir wissen aber auch, daB wir es bei der
osterreichischen Kohle mit einem minder-
wertigen Produkt zu tun haben, das kalorien-
arm ist, und daB daher in der weiteren Ver-
wertung besondere Schwierigkeiten entstehen.
Bis zum Jahre 1957 ist gerade die Forderung
des Osterreichischen Kohlenbergbaues die Vor-
aussetzung fiir die wirtschaftliche Entwicklung
unseres Landes gewesen. Wir miissen fest-
stellen, daBl diese Wirtschaft, die ihren Auf-

[ bau ohne den osterreichischen Kohlenbergbau,
iohne die unerhérten Leistungen der Berg-
arbeiter nach 1945 niemals in einem solchen
AusmafBl hitte vollfithren kénnen, sich dem

dankbarer Kunde erwiesen hat. Denn von
1957 bis 1965 hat die Wirtschaft ihren Kohlen-
bezug um 60 Prozent reduziert.

Ich glaube, dal dadurch in erster Linie die
Ursachen fiir den Notstand gegeben sind, in
dem sich heute die osterreichische Kohlen-
wirtschaft befindet. Diese Entwicklung ist
zwangsldufig, denn es haben sich sicherlich
auch die Haushalte zum Teil umgestellt. Wir
wissen, daB auch die Bahn durch die Elektri-
fizierungsmafnahmen nicht mehr jenen Be-
darf an Kohle hat, der seinerzeit gegeben war,
und daf alle diese Fakten zusammen letzten
Endes diesen Notstand herbeigefiihrt haben.

Es gibt heute eine Reihe von Menschen,
die sagen, es wird von Seite des Staates sowieso
alles getan, um diesem Notstand begegnen zu
konnen. Es werden Jahr fiir Jahr beachtliche
Mittel von seiten des Staates fiir die Stiitzung
der Kohlenwirtschaft in Osterreich aufge-
wendet. Ich glaube, es mufl einmal mit dieser
Legende Schlul gemacht werden, dal man
heute sagt: Diese Mittel dienen allein dem
Osterreichischen Bergbau, dienen allein den
dort beschéftigten Arbeitern und Angestellten,
denn man sagt wohlweislich nicht, daB diese
Mittel letzten Endes der gesamten Wirtschaft
Osterreichs dienen. Bis zum Jahr 1965 sind
allein dadurch, da3 man bei Kohle nicht ein-
mal die Gestehungskosten im Verkauf zu-
billigte, der Osterreichischen = Wirtschaft
60,2 Milliarden Schilling zugefiithrt worden.
Daher zu sagen, hier seien beachtliche Mittel
in einen Wirtschaftszweig gesteckt worden,
der weiter notleidend geblieben ist, trifft nicht
in dem Sinn zu, wie man immer wieder der
Offentlichkeit zu zeigen versucht.

Heute haben zwei Vertreter der Bauernschaft
zum Osterreichischen Kohlenbergbau gespro-
chen. Ich bin dem Herrn Abgeordneten
Schrotter sehr dankbar, ich versichere ihn
meiner Solidaritdt fiir die nidchste Woche bei
der Behandlung des Kapitels Landwirtschaft,
aber ich glaube, er hat einiges nicht gesagt,
was man unbedingt hédtte sagen miissen,
nimlich die bestehende Diskriminierung, die
man sieht, wenn man in Vergleich zieht, wie
in diesem Lande die sicherlich von uns auch
teils zugegeben notleidend gewordene Land-
wirtschaft unterstiitzt wird und wie wenig
im Vergleich dazu eine solche Unterstiitzung

| der notleidende Kohlenbergbau in Osterreich
erhilt. (Abg. Glaser: Ndchste Woche reden
wir dariiber!) Wir werden dariiber reden.
Er hat nicht von der weiteren Diskriminie-
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rung gesprochen, die darin besteht, daB diese
enormen Stiitzungsbetrige der Landwirtschaft
gegeben werden. Ich moéchte hier, um allen
Dingen vorzubeugen, ausdriicklich festhalten,
daB alle Forderungsmafnahmen zugunsten
der osterreichischen Landwirtschaft auch mit
den Stimmen der Sozialisten in diesem Hause
beschlossen worden sind. Aber wir verlangen
daher auch mit Fug und Recht, dafl man mit
derselben Einstellung auch dem notleidenden
osterreichischen Kohlenbergbau begegnet.

Herr Kollege Schrotter hat nicht angefiihrt,
daB die Landwirtschaft in Osterreich allein
in der Umsatzbesteuerung eine begiinstigte
Behandlung erfihrt, denn sie zahlt nur 1,7 Pro-
zent, wiahrend der Osterreichische Kohlen-
bergbau, obwohl er so notleidend geworden
ist, 5,25 Prozent Umsatzsteuer zu entrichten
hat. Das muf man auch sagen. (Der Prd-
sident ubernimmt den Vorsitz.)

Der Herr Abgeordnete Neumann erwihnte —
(Abg. Dr. Gorbach: Ein geschickter Bursche!)
sehr wohl, Herr Altbundeskanzler, es wird sich
gleich herausstellen, wie geschickt er ist —,
in Osterreich seien unter den Sozialisten in
der letzten Zeit 26 Kohlenbergbaue zugesperrt
worden, und er versuchte, uns das anzudrehen,
zu unterstellen. Dazu moéchte ich ihm zu-
nichst einmal sagen, daBl das letzten Endes
auch fiir ihn ein Beweis sein miiBte, daB auch
wir Sozialisten den Mut zu unpopuldren MaB-
nahmen gehabt haben.

Er hat aber auch nicht gesagt, daB unter
diesen 26 Betrieben viele Betriebe sind, die
auf Grund der Auskohlung zugesperrt werden
mubBten, dal kleinere Betriebe darunter waren,
deren Rentabilitit nicht gegeben war und die
unbedingt geschlossen werden mufiten im
Sinne des Gesamtkonzeptes der oOsterreichi-
schen Kohlenwirtschaft. Das alles hat er
nicht gesagt.

Er hat auch nicht gesagt, daBl zu dem Zeit-
punkt, wo man Griinbach geschlossen hat,
von Threr Seite in Ho6flein in Niederosterreich
ein Bergwerk unter wahnsinnigen Kosten
aufgemacht wurde, wo allein 90 Millionen
Schilling fiir die ErschlieBung der Gruben
und die Errichtung der Betriebsanlagen auf-
gewendet werden mufBten. (Abg. Dr. Pitter-
mann: Um 16.000 t zu fordern!) Von diesem
Betrieb wullte man, daB er jihrlich einige
Millionen Betriebsabgang haben mufB. Das
ist alles in Ordnung! Man hat zu der Zeit
damit argumentiert, dieser Betrieb sei wichtig,
weil in Peisching ein kalorisches Kraftwerk
errichtet werde, wofiir der Kohlenbergbau
Hoflein die Basis abgeben solle. Was ist ge-
schehen? Wie wird denn dieses Kraftwerk
gespeist ? Mit Ol oder Gas! (4bg. Dr. Gor-
bach: Mit Kerndl!) Nicht mit untersteirischem
Kernol, Herr Altbundeskanzler, denn das ist

zu ruig, zu schwarz, auch fiir dieses Werk.
(Heiterkeit. — Ruf bei der OVP: Es ist ja
grin! — Abg. Dr. Gorbach: Je schwairzer
desto besser!) Man verheizt in diesem Werk
jabrlich vielleicht 4000 bis 8000 t Kohle,
und zur Zeit der Entstehung wurde gesagt:
Das soll ein Ersatzbetrieb fiir Griinbach
werden. Das mufl man ja auch sagen. Wenn
man schon zu einem Problem Stellung bezieht,
dann hat man doch die Verpflichtung, daf
man alles sagt.

So leicht ist es natiirlich nicht, wie Kollege
Neumann gesagt hat: Ja, die VOEST hitte
doch die Moglichkeit, die sterreichische Koh-
lenwirtschaft aus diesem Krisenzustand heraus-
zufiihren, wenn sie dort Braunkohle verfeuern
wiirde. Ich wiirde ihm empfehlen, sich dariiber
einmal mit Fachleuten zu unterhalten, wieweit
sein Vorschlag iiberhaupt realisierbar ist.
Er hat ja auch gesagt, die Sozialisten seien
schuld, daB es bisher zu keinem Energieplan
und zu keinem Kohlenplan gekommen ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren
dieses Hohen Hauses! Ich erinnere nur an die
immer wieder von Jahr zu Jahr erhobene
Forderung nach dem Energieplan. Ich gehore
nun schon zehn Jahre diesem Hohen Hause
an, und es ist doch immer wieder von unserer
Seite vom Energieplan und vom Kohlenplan
gesprochen worden. Es wird sich einmal die
Moglichkeit ergeben, dal der seinerzeitige
Chef der Sektion IV, Abgeordneter Dr. Pitter-
mann, selbst diesem Haus Aufklirung geben
wird, was seine Bemiithungen waren und wer
diese jahrelangen Bemiihungen torpediert hat.
Das wird sich alles herausstellen, und man
kannnicht uns die Schuld geben, dal man auch
von anderer Seite immer wieder diesen Kohlen-
plan und diesen Energieplan verlangt. Ich
bin in der Lage, Ihnen heute zu beweisen, da8
sowohl der Arbeiterkammertag als auch der
Osterreichische Gewerkschaftsbund bei der
Bundesregierung vorstellig geworden sind, man
moége doch endlich in  Anbetracht dieses
Krisenzustandes versuchen, mit allen zu-
stindigen Stellen zu einer Koordinierung zu
kommen, zu einem Plan zu kommen, womit
diesem Umstand Rechnung getragen wird.
Es war nicht méglich. Es hat ein Minister-
komitee bestanden, aber man ist nicht weiter-
gekommen. Und warum? Weil man zum
Teil in letzter Zeit iiberhaupt nicht mehr zu
den Verhandlungen erschienen ist. Dann zu
sagen, wir haben das torpediert — nun, es
wird sich sehr leicht beweisen lassen, wer
wirklich diese Frage in Osterreich torpediert
hat.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Was soll nun geschehen? (4bg. Dr. Pitter-
mann zu Abg. Hartl: Hartl! Hartl! Gleich
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holen wir das Réhrl, dann heifit es hineinblasen !
— Heiterkeit. — Ruf bei der SPO: Er lauft
ohnehin schon blaw an /) Immer, wenn irgend-
wo von der Kohle gesprochen wird, wirft sich
automatisch auch die Frage auf: Was soll
geschehen? Vielfach hért man sehr leicht-
fertig ausgesprochen: Schliefen wir einfach
Betriebe! Ich mochte davor warnen, so leicht
kann man diese Dinge nicht nehmen. Heute
hat schon ein Kollege von mir, Freund Zingler,
gesagt: Ist eine Kohlengrube einmal ge-
schlossen, dann ist es unmoglich, sie wieder
aufzurichten.

Ich mochte aber auch noch auf etwas
anderes hinweisen. Ich glaube, wir alle
haben Grund genug, dafiir zu sorgen, daf(
unserem Lande auch eine nationale Energie-
reserve erhalten bleibt, denn keiner von uns
kann sagen, ob nicht vielleicht schon morgen
jene Energietriager, auf die heute unsere
Wirtschaft greift, fiir uns nicht mehr da sind,
weil etwa eine internationale Verwicklung eine
Einfuhr nach Osterreich unméglich gemacht
hat. Ich mochte sagen, es wird sich ja heraus-
stellen, und ich hoffe nur, daBl es jetzt, wo
von seiten der Osterreichischen Volkspartei
die Alleinregierung gestellt wird, gelingt, diese
Frage endlich einmal einer Lésung zuzu-
fithren und einen Kohlenplan zu erstellen.

Sollte es im Zuge dieser Uberlegungen
wirklich zu weiteren Betriebseinschrinkungen
oder BetriebsschlieBungen kommen, dann muf
doch auch dafiir Vorsorge getroffen werden,
dal den Leuten, die dort ortsansissig sind
und ihre Einfamilienhduser haben, mit der
Schaffung von Ersatzbetrieben andere Arbeits-
plitze zur Verfiigung gestellt werden. Man
spricht immer von einer Umgliederung dieser
Leute in andere Betriebe. Ich mdchte nur
darauf hinweisen, wie schwierig dieses Problem
ist.

Ich habe heute eine Zeitung erhalten, in
der das Problem ,Kohle in Deutschland*
behandelt wird und in der man schreibt:
,,Den Minnern aber, die ihr ganzes Leben
lang unter Tag arbeiteten, gelingt eine solche
Umstellung nur selten, und so gibt es eine
ganz besondere Kategorie von Arbeitslosen
in der noch immer von der Hochkonjunktur
geprigten Wirtschaft der Bundesrepublik.
Ruhrbergleute im Alter von iiber 50 Jahren
sind auch rein korperlich nicht fiir neue
Berufe geeignet, und die Unternehmer und
Personalchefs finden fiir sie keine richtige Ver-
wendung. Man bemiiht sich aber nun, Um-
schulungskurse einzurichten, da ja fortlaufend
jeden Monat mindestens einige hundert Ruhr-
kumpel arbeitslos werden.*

Dieses Problem trifft natiirlich auch fiir uns
zu. Wir haben heute in den Kohlenbergbauen

iiberaltertes Personal, denn die jungen Berg-
arbeiter haben sich ldngst einen anderen
Arbeitsplatz gesucht. Die Jungen, die nicht
an Familie und Heim gebunden waren, sind
ausgezogen. Geblieben sind die iiberalterten
Menschen, die heute fiir eine Umschulung
beziehungsweise Umgliederung iiberhaupt nicht
mehr in Frage kommen koénnen. Das ist das
groBe soziale Problem. (Abg. Dr. Gorbach:
Herr Abgeordneter Eberhard! Der Zug nach
Wolfsberg geht schon! — Heiterkeit. — Abg.
Machunze: Eberhard, sei fesch!)

Herr Altbundeskanzler! Sie kénnen mich
nicht aus der Ruhe bringen. Ich werde mich
sehr freuen, wenn ich Sie wieder in Wolfsberg
begriiBen kann und Sie mit den Wolfsberger
Problemen vertraut machen darf. Aber ich
muBl Thnen sagen, auch Wolfsberg hat ein
Kohlenproblem, denn diese Bezirksstadt — das
mull man wissen — beherbergt in ihren Grenzen
nicht nur einige hundert Bergarbeiter, sondern
sie strahlt auch wirtschaftlich aus. In Wolfs-
berg wird man genauso unter diesen Verhilt-
nissen zu leiden haben, wenn es einmal heif}t,
der Braunkohlenbergbau Sankt Stefan soll
geschlossen werden. Ich kann Ihnen sagen,
Herr Altbundeskanzler, weleche Situation
entstanden ist, als in der Angelegenheit
Tauchen bei der Vorsprache der Betriebsrite
beim Herrn Vizekanzler Dr. Bock von diesem
— ich weil nicht, in welchem Zusammen-
hang — die AuBerung gemacht wurde, daB
unter Umstdnden auch die LAKOG zugesperrt
werden wird, was da drunten nicht nur in den
Kreisen der Bergarbeiter, sondern im ganzen
Bezirk Wolfsberg firr eine Stimmung ent-
standen ist, denn iiber 70 Millionen Schilling
Lohnsumme im Jahr miissen doch ihre wirt-
schaftlichen Auswirkungen haben und wirken
doch befruchtend auf die gesamte Wirtschaft
eines solchen mehr oder weniger eng begrenzten
Bezirkes.

Ich habe daher nicht unbegriindet an den
Herrn Vizekanzler Bock die Frage gerichtet,
wieweit tatsdchlich ernstlich die Absicht be-
steht, Sankt Stefan in den SchlieBungsplan
eventuell einzubeziehen. Ich habe bedauer-
licherweise bis heute noch keine Antwort
erhalten. Nun, was sollen wir machen? (Abg.
Machunze: Schluf!) Man macht zum Bei-
spiel den Kohlenbergbau direkt fiir diesen
Krisenzustand verantwortlich. Man hat ihm
die ganzen Jahre hindurch nicht die Méglich-
keit gegeben, seine Betriebe machinell so aus.
zustatten, daBl zu einer besseren Auswertung
geschritten werden konnte. Man ist heute
nicht einmal mehr imstande, Rationalisierungs-
maBnahmen in dem Sinne voranzutreiben,
wie es notwendig wire, denn oftmals fehlen
dazu die Arbeitskrifte, abgesehen von den
modernen Maschinen, die man jahrelang nicht
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anschaffen konnte. Daher, glaube ich, miilte
die Bergbauférderung nicht nur erhalten,
sondern auch aufgestockt werden.

Es ist bezeichnend, wie andere Lander durch
ihre Unterstiitzung beim Kohlenproblem Ab-
hilfe schaffen wollen. Ich habe hier eine Auf-
stellung, nach der zum Beispiel in Frankreich
jéhrlich 1 Milliarde neuer Francs fiir die
Kohlenbergbaue aufgewendet wird.

In Belgien hat die Regierung die freie Ein-
fuhr aus Drittlindern voriibergehend aufge-
hoben. Fiir das zweite Quartal 1965 wurde ein
Importkontingent von 40.000 t, aufgeteilt
auf Herkunftslinder, erstellt.

In England wird von Regierungsseite zwecks
Absatzsteigerung der dortigen Kohle ein Ver-
zicht auf Riickstellung von rund 10 Millionen
Pfund geleistet. Ferner wird das staatliche
Elektrizitdtsmonopol der Kohle einen Vorrang
einrdumen. Desgleichen werden die offent-
lichen Gebdude und Gaswerke die heimische
Kohle bevorzugt iibernehmen.

Die Bundesrepublik Deutschland hat ein
umfassendes Gesetz zur Forderung der Ver-
wendung von Kohle in Kraftwerken beschlos-
sen. Das Gesetz sieht im wesentlichen die
steuerfreie Riicklage bis zu 45 Prozent der
Anschaffungs- und Herstellungskosten beim
Bau von Kraftwerken auf Kohlenbasis vor.
Nach zehn Jahren ist die Riicklage gewinn-
neutral, also steuerfrei auflésbar.

Neben diesem Forderungsgesetz zur Ver-
wendung der Kohle als Energietriger ist ein
weiteres Gesetz zur Foérderung der Rationali-
sierung
begiinstigter Umédnderung von Kapitalgesell-
schaften vorbereitet. (A4bg. Dr. Gorbach:
Nicht so schnell! Die Stenographen kommen
nicht mit!) Ich kann auch langsamer reden.
Auch Fragen einer zentralen Produktions-
steuerung des gesamten Kohlenbergbaues unter
zusdtzlicher Erfassung des Erdgases in der
Sonderbelastung von Importkohle und Heizol
zur Aufbringung von Mitteln fiir einen Sanie-
rungsbeitrag, der Bergleuten und Gruben
gewidmet sein soll, werden behandelt.

Das sind Leistungen, echte Leistungen.
Ich darf noch hinweisen auf die Stillegungs-
primien, die dort gewihrt werden.

Und was geschieht bei uns? Bei uns hat
man Bergbaue zugesperrt, mufte sie zu-
sperren. Ich weil nur von einem einzigen
Fall, wo der Staat Stillegungspramien gewahrt
hat, die aber nicht allein den Arbeitern dort
zugute gekommen sind, sondern zur Betriebs-
liquidierung iiberhaupt eingesetzt werden
muBten. Daher glaube ich, dal es notwendiger
denn je ist, zu verlangen, dafl endlich einmal
ein Energieplan erstellt wird, der alle diese
Dinge beinhaltet, von dem zu erwarten ist,

im Bergbau mit der Moglichkeit

daf diese Frage auf lange Sicht, auf lange
Zeit hinaus wirklich einer Losung zugefiihrt
wird.

Ich glaube, es ist hochste Zeit, dal man den
Bergarbeitern in Osterreich, denen wir letzten
Endes den wirtschaftlichen Aufbau unseres
Landes nach 1945 zu verdanken haben, diese
Sorge nimmt, dal man ihnen diesen Alp-
druck nimmt und die Sorge vor dem Morgen.
Denn das sind nicht nur ihre Sorgen allein,
sondern Sorgen der gesamten Wirtschaft in
den Gebieten, wo die Bergbaubetriebe bestehen.

Daher appelliere ich nochmals an die Bundes-
regierung, sie moge dieser Angelegenheit in der
Zukunft ein besonderes Augenmerk zuwenden.
Vielleicht gelingt es doch, ehebaldigst zu
einem Osterreichischen Energieplan zu kommen.
(Beifall bei der SPO.)

Priasident: Ehe ich dem néchsten Redner
das Wort erteile, gebe ich bekannt, dafl die
Abgeordneten Ulbrich, Frithbauer und Ge-
nossen ihren an die Bundesregierung gerichte-
ten EntschlieBungsantrag abgedndert und bei
gleichem Inhalt an den Bundesminister fiir
Verkehr und verstaatlichte Unternehmungen
gerichtet haben. Wie ich bereits ausgefiihrt
habe, ist dieser Entschliefungsantrag ordnungs-
gemif unterstiitzt und steht daher zur Debatte.

Nichster Redner: Abgeordneter Exler. Ich
erteile ihm das Wort. (4bg. Dr. Gorbach:
Welches Gliick, aus diesem Meer von Irrtum
aufzutauchen! Wieder ein Steirer! — Heiterkeit
bei der OVP.)

Abgeordneter Exler (SP0O): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Als Angehériger . ..
(Abg. Hartl: Ihr macht aus dem Parlament
ein Schauspiel! — Abg. Czettel: Ist das ein
Kasperltheater ? — Gegenrufe bei der OVP. —
Abg. Hartl: Ihr macht ja eines! — Abg.
Czettel: Weil thr nicht gewohnt seid, euch
ausetnanderzusetzen! — Abg. Hartl: Das ist
keine Auseinandersetzung! — Abg. Czettel:
Sie haben ja die Mehrheit in Osterreich! Sie
haben ja die Macht! — Abg. Hartl: Das ist
eure Taktik! — Abg. Dr. Kreisky: Sie
wollen ja das Parlament wieder zusperren!
Das haben wir schon einmal erlebt! Ihr habt es
schon etnmal zugesperrt! Abg. Mayr:
Das geht dem Czettel auf die Nerven!)

Prasident (das Glockenzeichen gebend): Das
Wort hat der Abgeordnete Exler.

Abgeordneter Exler (fortsetzend): Als Ange-
horiger eines verstaatlichten Unternehmens
(Abg. Czettel: Da reden die Arbeiter und die
Angestellten!  Die wissen, was Osterreich
braucht! — Abg. Rosa Jochmann: Der Uber-
mut wird Ihnen vergehen!) mochte ich doch
auch einige Worte zu den Problemen der ver-
staatlichten Industrie an Sie richten. (An-
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dauernde Zwischenrufe. — Der Prdsident
gitbt das Glockenzeichen.) Eine gewisse Not-
wendigkeit dazu sehe ich in der Tatsache, dafl
die oberste Leitung der verstaatlichten Unter-
nehmungen (weitere Zwischenrufe der
Prasident gibt neuerlich das Glockenzeichen)
nun von einem nichtsozialistischen Regierungs-
mitglied ausgeiibt wird. (Abg. Hartl: Viel-
Leicht wollt ihr wieder ein 34er-Jahr heraufbe-
schwiren! — Abg. Dr. Kreisky: Das haben
Sie am Gewissen! — Abg. Hartl: Ich kann
euch sagen, wer angefangen hat! — Abg.

Dr. Kreisky: Das waren Sie selbst! Wer
etngesperrt hat, das waren Sie! Sie haben
eingesperrt! — Der Prisident gibt neuerlich

das Glockenzeichen.) Es ist nicht unbekannt,
daB es zwischen Thnen und uns gewisse Unter-
schiede Dbeziiglich der Auffassung in der
Fihrung der verstaatlichten Betriebe gibt.

Sehr verehrte Anwesende! Vor kurzem haben
wir eine Ausstellung gesehen: ,,20 Jahre ver-
staatlichte Industrie‘*, die uns Aufschluf3
gegeben hat (Abg. Hartl: Das haben wir alles
schon gehort heute! — Abg. Rosa Jochmann:
Dann horen Ste es noch einmal! Es schadet
Ihnen nicht! der Prdsident g¢ibt das
Glockenzeichen) iiber die groBartige Ent-
wicklung dieser verstaatlichten Betriebe und
die wohl auch als eine groBe Leistungsschau zu
bezeichnen ist.

Die verstaatlichten Betriebe, die fiir die
Osterreichische Wirtschaft von groBler Bedeu-
tung sind, die eine sehr groBe Bedeutung
erlangt haben, sind gewissen Leuten an-
scheinend ein Dorn im Auge. Sie hacken
darauf herum, wie man es oft in einem Hiihner-
hof sehen kann. Dabei war bekanntlich seiner-
zeit die Situation so, daBl es gar nicht anders
moglich war, als die darniederliegenden
Betriebe in Staatsobhut zu nehmen und sie so
auszubauen, wie es notwendig war, wollte
man die verstaatlichte Wirtschaft oder die
osterreichische ~Wirtschaft iiberhaupt nur
wieder in Gang bringen.

Dieses, ich mdchte fast sagen, von einem
Elternteil nicht mit Liebe in die Welt gesetzte
Kind, die verstaatlichte Industrie, wurde von
diesem deshalb auch stiefmiitterlich behandelt
und damit in seiner Entwicklung sicherlich
stark gehemmt. Trotzdem hat sich dieses
Kind gut entwickelt, weil ihm ein Elternteil,
nimlich wir Sozialisten, unsere ganze Auf-
merksamkeit und unsere Liebe zugewendet
haben. (A4bg. Hartl: Seid ihr der Vater oder
die Mutter?) Dieses Kind hat sich zu einem
prichtigen Jiingling und spiter zu einem
kriftigen jungen Mann entwickelt. Dies war
nur moglich, weil auch die Belegschaft dieser
Betriebe all ihr Koénnen und Wollen eingesetzt
hat, um diese Betriebe hochzubringen, und

weil wir schlieBlich und endlich auch fir
diese Betriebe eine amerikanische Marshall-
Hilfe bekommen haben.

Ich glaube, es ist auch fiir ein Menschenkind
nicht gut, wenn es nicht die Liebe beider
Elternteile geniet; wenn es dazu auch noch
von den Geschwistern immer wieder gestoBen
wird, ist sein Leben kein leichtes.

Sehen Sie, meine Damen und Herren, unser
junger Mann, die verstaatlichte Industrie,
muf3 hinaus ins harte Leben und sich drauBlen
auf dem Weltmarkt behaupten, weil wir
Exportauftrage, weil wir Arbeit brauchen.

Gewill, manche Mingel, die einzelnen Be-
trieben von Geburt an anhafteten, konnten
nicht ganz beseitigt werden. Aber das soll
nicht dazu fithren, dal man iiber diese Be-
triebe nun den Stab bricht und sie ganz ein-
fach zusperrt. Man wird weiter ernstlich ver-
suchen miissen, sie in Schwung zu bringen,
um die Belegschaft nicht brotlos zu machen.

Es gibt fir die verstaatlichte Industrie
aber auch ganz besonders harte Zeiten, ins-
besondere die Wahlkampfzeit. Die Er-
eignisse vor der letzten Nationalratswahl, die
schibige Wahlpropaganda mit den verstaat-
lichten Betrieben haben wir Sozialisten und die
gesamte Belegschaft ja noch in sehr lebhafter,
allerdings unangenehmer Erinnerung. Was
da von seiten der OVP-Propaganda alles an
bosen Behauptungen und Verunglimpfungen
losgelassen wurde, ist einfach unerhort.
(4bg. Grundemann-Falkenberg: Qut auf-
gesetzt /) Die Leute, die diese Kampagne lei-
teten beziehungsweise duldeten, haben wohl
keine Ahnung (Abg. Hartl: Ihr seid mit der
Familie spazierengegangen, was? — Heiterkeit
bei der OVP), wie schwer es ist, Industrie-
produkte zu erzeugen und sie auf dem Welt-
markt abzusetzen. Es ist ihnen anscheinend
auch gleichgiiltig, wie grol der Schaden ist,
den sie mit ihrer Propaganda und ihren Ver-
leumdungen anrichten.

Ich bin der Meinung und verlange dies
auch fir alle Zunkunft (Abg. Glaser: Wie
lange dauert denn die Mdrchenstunde noch? —
Abg. Konir: Bis zum Schluf3!), man soll die
verstaatlichten Betriebe nicht zu politischer
Propaganda mifbrauchen (A4bg. Glaser: Er
gibt wenigstens zu, daf3 er ein Mdrchenerzihler
ist! — Abg. Konir: Das Schonste der Kind-
heit!) und so das fiir sie notwendige Vertrauen
zerstoren. Wenn etwa die Elin gegen schwerste
Konkurrerz in Amerika oder sonstwo in der
Welt einen Auftrag bekommt, dann nur auf
Grund der guten Leistung, der erworbenen
Weltgeltung und des Vertrauens, das dieses
Werk genielt. (Abg. Hartl: Sehr richtig!)
Wir miiissen, um Auslandsauftrige zu erhalten,
oft sehr viel billiger sein als die dortigen Werke.
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Wir miissen vor allem bessere Arbeit leisten
und mit kiirzeren Terminen liefern als die
anderen. Bei allen verstaatlichten Betrieben
ist das so.

AuBlerdem fehlt es an Betriebs- und Inve-
stitionskapital. Industrieunternehmungen an-
derer Liander kreditieren auf zehn und noch
mehr Jahre, wenn sie einen Auftrag aus dem
Ausland bekommen. Wir kénnen das nicht,
weil man uns weder das Geld dazu gibt noch es
uns ermoéglicht, Kapital zu diesem Zweck auf-
zunehmen. Das mull anders werden, wenn wir
auf dem Weltmarkt bestehen, wenn wir Arbeit
hereinbringen und unsere Leute beschiftigen
wollen.

Es sind gewaltige Leistungen, die von der
verstaatlichten Industrie erbracht worden
sind. In Amerika zum Beispiel stehen heute
70 in Weiz gebaute GroBtransformatoren der
Elin. Eben wurden die letzten Stiicke fir
einige Trafo-Bianke, es sind dies die groften
jemals in Europa gebauten Einheiten, fertig-
gestellt. Es soll niemand glauben, daB es
leicht ist, diese Auftrige hereinzubekommen,
es soll auch jedermann wissen, das es nur
moglich ist, diese Auftrige durchzufiihren,
weil unsere Ingenieure, Arbeiter und Ange-
stellten ihre ganze Kraft anspannen, um gute
Arbeit zu planen, auszufithren und zu liefern,
wofiir ihnen unser Dank gilt.

Der verstaatlichten Industrie ist es gelungen,
ihren Exportanteil auf 27 Prozent zu erhéhen.
Das macht in Schillingen allein im Jahre 1964
10 Milliarden aus. Die Trafo-Erzeugnisse der
Elin werden zu 90 Prozent exportiert. Wenn
jemand glaubt, daB es leicht ist, solche Export-
quoten zu erzielen, dann ist er im Irrtum.
Die Auftrige, die die verstaatlichten Unter-
nehmungen he:einbringen, erhalten nicht allein
deren Belegschaft bei der Arbeit, nein, die
Bestellungen bedeuten oft auch Subauftrige
fur andere Betriebe und damit Belebung fiir die
gesamte Wirtschaft.

Immer wieder, besonders zu Wahlzeiten,
wird von gewisser Seite behauptet, die Steuer-
leistungen der verstaatlichten Industrie seien
zu gering, manchmal sagt man sogar, die ver-
staatlichte Industrie bezahle tberhaupt keine
Steuern.

Meine Damen und Herren! Ich darf darauf
verweisen, daB das nicht stimmt. Die Steuer-
leistung der verstaatlichten Industrie hat von
1949 bis 1965 insgesamt 3.400 Millionen Schil-
ling betragen. Die Gemeinde Weiz zum Bei-
spiel, die Standortgemeinde des Hauptwerkes
der Elin, wire langst bankrott; sie koénnte
nicht Wohnungen, Schulen, Kanile und Was-
serleitungen bauen, hitte sie nicht die Steuer-
leistung der Elin. So ist es wohl in allen

Gemeinden, in deren Bereich sich verstaat-
lichte Betriebe befinden.

Wenn man weill, wie schwer es ist, Ver-
trauen zu gewinnen, wie notwendig man es
aber braucht, um Auftrige aus dem Ausland
zu bekommen, und zusehen mufl, wie dieses
Vertrauen durch solche kurzsichtige, eigen-
niitzige Wahlpropaganda zerstért wird, dann
ist man iiber ein solches Verhalten emport.
Die Auslandsauftrige bringen uns ja nicht nur
Arbeit, nein, sie bringen auch wertvolle De-
visen ein.

Ich will die Leistungen jener Leute, die im
Fremdenverkehr tdtig sind, nicht gering-
schatzen, weill ich doch, dal es nicht immer
leicht ist, Fremde zu betreuen und zufrieden-
zustellen. Aber wir von der verstaatlichten
Industrie, wenn wir Auslandsauftrige haben
wollen, miissen mehr koénnen, Fremde ge-
winnen und betreuen, sie von der Giite unserer
Arbeit iiberzeugen und gute Arbeit liefern.
Die verstaatlichten Unternehmungen stehen
nun einmal mit ihrem Devisenerfolg aus dem
Exporterlos mit 9800 Millionen Schilling allein
im Jahre 1965 an zweiter Stelle nach dem
Fremdenverkehr und helfen so kriftig mit,
das Loch in der Zahlungsbilanz zu stopfen.

Da bekanntlich die osterreichische Elektro-
industrie sehr exportintensiv sein muB, wird es,
um den Export aufrechtzuerhalten oder ihn
gar auszuweiten, notwendig sein, eine Erwei-
terung der Exportforderungskredite vorzu-
nehmen.

Aber nun noch ein Wort in eine andere
Richtung. Mit Bedauern und Empérung mufl
die Belegschaft der verstaatlichten Unter-
nehmungen oft feststellen, daBl ihre Leistung
von Leuten geringgeschitzt wird, die an-
scheinend noch nie etwas von Werbung fir
osterreichische Qualitit und Arbeitsbeschaffung
gehort haben. Diesen Eindruck gewinnt man,
wenn man erfahrt, daB3 einmal dort und einmal
da Gebietskorperschaften und Energiegesell-
schaften etwas im Ausland bestellen, das man
ebensogut oder noch besser bei einem heimi-
schen Unternehmen bekommen konnte. Dabei
ist unsere verstaatlichte Industrie nicht nur
kapazitatsmiBig sehr leistungsfihig, sondern
auch fithrend in Entwicklung und Forschung.
Ich glaube, dieser Vorgang wird viel zuwenig
beachtet, und hier lieBe sich manches zugunsten
der verstaatlichten Elektroindustrie #ndern.

Es ist unverantwortlich gegeniiber unserer
gesamten Wirtschaft, was hier geschieht,
und es zeugt von keiner gutdsterreichischen
Einstellung, wenn Leute sowohl der ver-
staatlichten wie der Privatwirtschaft oder der
Gebietskorperschaften Elektroerzeugnisse im
Werte von insgesamt 3.208 Millionen Schilling
allein im Jahre 1965 aus dem Ausland einge-
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fiihrt haben. Ich glaube, es ist wohl die
Pflicht von uns allen, insbesondere aber der
Regierung, darauf zu sehen, daB sich hier
etwas dndert.

Aus dem EWG-Raum wurden im Jahre 1965
um 2.715 Millionen Schilling Elektroapparate,
Maschinen und Gerite eingefiithrt, was unge-
fihr der Erzeugung der gesamten Osterrei-
chischen Elektroindustrie entspricht. Hin-
gegen wurden aus dem EFTA-Raum solche
Industrieartikel im Werte von nur 439 Mil-
lionen Schilling bezogen. Unser Export an
denselben Produkten in die EWG erreicht
einen GroBenwert von 1.118 Millionen Schilling
und jener in die EFTA einen von 519 Mil-
lionen Schilling.

Meine Damen und Herren! Sie sehen den
groflen Importiitberhang im Austausch von
Elektroerzeugnissen iiberhaupt und weiter,
daBl wir erfreulicherweise in die EFTA mehr
von diesen Waren exportieren, als wir von
dort beziehen. Zudem haben die beiden
EFTA-Liander Schweden und Schweiz aber
selbst eine sehr leistungsfdhige exportorien-
tierte Elektroindustrie. Dabei geht es nicht
allein um Arbeit fiir unsere Belegschaften
und um Devisen fiir unsere passive Zahlungs.
bilanz, nein, es geht auch oft um Referenzen,
die die Elektroindustrie und unser Dampf-
turbinenbau noétig hitte, um damit die Voraus-
setzungen fiir weitere Auslandsauftrige zu
schaffen.

Ich komme zum Schlufl und méchte sagen:
Unsere Republik Osterreich ist durch die be-
kannten, von mir angezogenen Umstinde,
vor allem aber durch Genialitdt, Exfindergeist
und Kénnen sowie Fleil der Belegschaft der
einzelnen verstaatlichten Betriebe in den Be-
sitz groBerer und kleinerer Unternehmungen
gelangt, deren Verkehrswert man heute auf
27 Milliarden Schilling veranschlagt. Diese
Betriebe stellen also nicht nur einen immensen
Wert dar, sondern sie bezahlen auch hohe
Steuern und — wie ich schon erwdhnt habe —
brachten auBerdem die respektable Summe
von 1.100 Millionen Schilling an Dividenden
in die Staatskasse ein. Die zirka 70 verstaat-
lichten Betriebe beschiftigen derzeit mehr als
120.000 Leute. Deren Belegschaft und das
ganze Osterreichische Volk darf wohl ver-
langen, daB diese Arbeitsplitze erhalten und
diese Einnahmsquellen nicht zum Versiegen
gebracht werden. (Beifall bei der SPO.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Abge-
ordnete Steinmafl. Ich erteile es ihm.

SteinmaBl (SPO): Hohes
Sehr geehrte Damen und Herren!

Abgeordneter
Haus!

Wenn wir im Zusammenhang mit der
heutigen Diskussion festgestellt haben, daB
es eine Reihe von Unzukémmlichkeiten auf
dem Sektor des Eisenbahnbetriebes gibt,
dann moéchte ich, sehr geehrte Damen und
Herren, nur ganz kurz darauf verweisen,
dal es schon notwendig ist, hiefiir ein In.
vestitionsprogramm auf eine lingere Zeit zu
schaffen. Hier teile ich nicht die Meinung des
Herrn Abgeordneten Mayr. Wenn wir im Zu-
sammenhang mit der Fahrpreisregelung und
der Giitertariferhohung festgestellt haben, daf3
wir im Finanz- und Budgetausschull bereits
auch die Frage der Familienkarten behandelt
haben und wir Sozialisten gemeint haben, es
wire zweckmiBig, hier eine Regelung gleich
mit jenem Zeitpunkt zu fixieren, wonach die
Tarife am 1. August erhoht werden, dann,
glaube ich, eriibrigt es sich, einen eigenen
Antrag dazu zu stellen. Soweit zu den Fragen
des Herrn Abgeordneten Mayr. Und nun
zu dem, was ich personlich sagen wollte.

Es handelt sich um die Frage der Struktur-
politik. Ich weiBl, um diese Zeit ist es nicht
mehr sehr interessant, aber dennoch glaube
ich, das es notwendig ist. Gestern hat der
Herr Abgeordnete Haas auf diese Dinge hin-
gewiesen, insbesondere auf das Waldviertel,
auf das Entwicklungsgebiet, das besonders
hervorsticht. Wir wissen, dafl insgesamt
28.000 Menschen, in der Regel junge Men-
schen, aus diesem Gebiet abgewandert sind.
Wir stellen fest, daBl die Abwanderung leider
nicht haltgemacht hat. Die Ziffern der Wahl-
berechtigten zeigen das sehr deutlich, die Ab-
wanderung geht weiter.

Abgeordneter Haas hat gemeint, es miisse
eine gewisse Planung, ein Wirtschaftskonzept

die Verkehrsfrage eine besondere Bedeutung
hat. Er hat auch gemeint, daf3 die Giiterfern-
verkehrsteuer entsprechend aufgehoben werden
soll. Der neue Waldviertler Abgeordnete, Herr
Kammeramtsdirektor Dr. Mussil, hat gemeint,
Schuld tragen nur die Sozialisten, ebenso
sagten dies einige andere OVP-Funktionire.
(Abg. Dr. Piitermann: Wo ist das Gesetz?
Her damit! Dann stimmen wir gleich dafir!)

Hinsichtlich der Giiterfernverkehrsteuer
Betrag, der fiir das Verkehrsministerium aus-
fillt, meinetwegen aus dem Finanzministerium
oder von irgendwoher, sondern es hat richtiger-
weise auch der neue Verkehrsminister, als er
in der letzten Budgetsitzung dariiber befragt
wurde, ob mit einer Aufhebung dieser Steuer
zu rechnen ist, selbstverstindlich sagen miis-
sen, daB er prifen muB, inwieweit es hier eine
Moglichkeit gibt, denn es ist keine Frage des
reinen Fiskalen, sondern es ist eine echte Frage
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der Koordinierung des Verkehrswesens. Das
wissen wir alle, und das wissen sicherlich auch
Sie, Herr Abgeordneter Mussil.

Ich glaube, dal wir im Zusammenhang ge-
rade mit der Verkehrskoordinierung in Oster-
reich leider eine Schwierigkeit feststellen miis-
sen, und das ist die, daf} die zwei Hauptver-
kehrstriger Bahn und StraBle in zwei ver-
schiedenen Ministerien verankert sind.

Wenn ich mir vorgenommen habe, zur Ver-
kehrsvoraussetzung zu sprechen im Zusam-
menhang mit der Wirtschaftsférderung, dann
nur einige Angaben aus dem Budget.

Es ist schon gesagt worden, daf} eine wesent-
liche Kiirzung enthalten ist. Wenn wir bei
den Posten 31, 33, 34 a und b um 269 Mil-
lionen Schilling weniger eingesetzt haben, als
der Rechnungsabschlufl 1965, und um 431 Mil-
lionen Schilling weniger, als der Rechnungs-
abschlul 1964 ergibt, ohne Beriicksichtigung
der Wertverminderung des 0Osterreichischen
Schillings, dann, glaube ich, zeigt sich hier
eine Entwicklung, die man nicht ohne weiteres
unbesprochen lassen kann.

Diese Feststellungen, sehr geehrte Damen
und Herren, gipfeln besonders darin, daBl nun
auch die Tariferhohung einsetzt und die
Osterreichische Bevolkerung vom 1. August
bis zum 31. Dezember rund 400 Millionen
Schilling mehr bezahlen muf}, das heifit pro
Kopf der Bevélkerung vom Sdugling bis zum
Greis 57 osterreichische Schilling. Fir 1967
diirften die Tarifsteigerungen einen Betrag
zwischen 600 und 700 Millionen Schilling be-
tragen, das heiflt, auch wieder pro Kopf der
Bevolkerung eine Erhéhung um rund 100 S.
Hier trifft die Belastung nicht nur den ein-
zelnen, der mit der Eisenbahn fahrt, hier
trifft es auch die Osterreichische Wirtschaft.
Herr Prisident Sallinger hat auch darauf
hingewiesen in einer seiner Reden, die er ge-
halten hat, daBl diese Belastung der Wirt-
schaft nicht unbedingt an der Gesamtbevol-
kerung, an der Wirtschaft vorbeigehen wird.
Wir stellen fest, dafl dies nun die zweite Preis-
erhshung der OVP-Alleinregierung ist.

Wir stellen weiter fest, dal im Zusammen-
hang mit der Befragung des Herrn Bundes-
ministers fir Verkehr er grundsitzliche Er-
klirungen abgegeben hat iiber die Notwendig-
keiten einer Rationalisierung. Ich darf hier
anfithren, dafB ,rationalisieren‘* von dem
Wort ,ratio“ — Vernunft, kommt, und ich
mochte betonen, daBl es nicht angingig ist,
einfach zu sagen, man legt die Nebenbahnen
still, und damit ist bereits eine gewisse Ratio-
nalisierung eingefithrt. Ich glaube, gerade
das Gegenteil ist der Fall. Man wirde damit
nur jene Gebiete noch drmer machen, als sie

sind, denn wir alle wissen, daf} die Verkehrslage
eines bestimmten Gebietes von ausgesproche-
ner Bedeutung ist fir die wirtschaftliche Ent-
wicklung, gleichgiiltig, ob es der Straflen-
verkehr oder ob es der Eisenbahnverkehr ist.

Wir glauben, dal man im Zusammenhang
mit dem Nebenbahnenproblem bereits einmal
festgestellt hat, dafl man hier priifen muf3 und
abermals priifen mufl. Ich darf hier anfiihren,
daBl der Bundesminister fiir Verkehr in der
Bundesrepublik Deutschland voriges Jahr ge-
sagt hat: Streckenstillegungen losen das Sa-
nierungsproblem nicht. Die Bundesregierung
— natiirlich die deutsche Bundesregierung —
hat durch ihre Erklirung vom 16. 12.
1964 eindeutig die gemeinwirtschaftliche Ver-
kehrsbedienung bei Nebenbahnen bejaht. —
Die gemeinwirtschaftliche! Das heiflt, man
kann dieses Problem nicht ausschliefilich von
rein 6konomischen Standpunkten betrachten.

Ich darf hier auch noch ganz kurz auf die
Protestaktionen der Gemeinden hinweisen,
als es damals darum gegangen ist, vier Neben-
linien einzustellen. Ich darf erinnern, daf3 die
niederdsterreichische Landesregierung ein-
hellig dagegen protestiert hat, daBl Neben-
linien eingestellt werden, denn damit beginnt
die Schwierigkeit, in diese Entwicklungs-
gebiete Betriebe hinzubekommen. Es war der
Landeshauptmann von Niederdsterreich Dipl.-
Ing. Hartmann, der erst vor kurzem kritisch
betrachtet hat, dal man das zweite Gleis
auf der Strecke Sigmundsherberg—Gmiind
abgetragen hat. Man sieht daraus, sehr ge-
schitzte Damen und Herren, dafl die Frage
der Sanierung der Bundesbahnen, die Frage
der Reorganisation nicht eine Frage einer
Partei ist, sondern es ist eine Frage der Ge-
samtheit des Osterreichischen Volkes, es ist
eine Frage der gesamten Gsterreichischen Wirt-
schaft.

Ich glaube, noch eines hier anfiithren zu
kénnen: Wenn so viele Kreise aus dem offent-
lichen Leben diese Maflnahmen nicht bejahen,
dann mufl man sagen, dafl es fiir uns, fir die
gesamte Bevilkerung nicht nur Niederoster-
reichs, sondern aller Lander hinsichtlich der
Reorganisation der Osterreichischen Bundes-
bahnen notwendig ist, zu iiberlegen und noch-
mals zu priifen. Diese Anderung betrifft die
Frage der Betriebsneugriindungen, die Frage
des Pendlerwesens. Wir haben allein in Nieder-
osterreich 192.000 Pendler, davon rund 70.000,
die nach Wien einpendeln, und die restlichen,
die sich auf ihrem Arbeitsplatz bei den iibrigen
Bezirksorten einfinden.

Ich darf weiterhin festhalten, daBl es den
Fremdenverkehr betrifft. Der Fremdenverkehr
ist besonders im Waldviertel, aber auch im
Weinviertel erst im Aufbau. Wir kénnen nicht
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einfach diese Verkehrswege stillegen, denn es
gibt noch immer Menschen, die nicht unbe-
dingt mit ihrem Auto in den Urlaub fahren,
sondern mit der Eisenbahn fahren. Tausende,
abertausende sind es, die dieses Verkehrsmittel
beniitzen. Ich glaube, daB sie auch jene Ge-
biete gerne aufsuchen, die nicht unbedingt
sehr hohe Pensionspreise haben. Und da ist
das Waldviertel gerade jenes Gebiet, das
angefiihrt werden kann. Ich mdchte keine
Fremdenverkehrswerbung betreiben. (A4bg.
Dr. Gorbach: Warum nicht?)

Im Zusammenhang mit dem Ersatzverkehr
werden immer wieder die Autobusse genannt.
Hier mo6chte ich anfiihren, daB ein Auto-
ersatzverkehr diese Leistungen nur bedingt
ersetzt. Im Zusammenhang mit dem Urlaubs-
verkehr wissen wir, da die Omnibuslinien
kaum geeignet sind, den Ersatzverkehr durch-
zufiihren. Im Winter wissen wir, da3 der Auto-
verkehr behindert ist. Wenn Glatteis herrscht,
ist es nicht moglich, mit dem Autobus zu
fahren. Der Pendelverkehr ist ebenfalls nicht
hundertprozentig mit dem Autoersatzverkehr
zu bewiltigen, fahren doch von einzelnen
Orten aus Tausende in andere Arbeitsgebiete.
Wenn ich an den Bezirk Médling denke, sind
es rund 12.000 Menschen, die tdglich von
Modling auspendeln nach Wien oder in die
Umgebung. Wir warnen daher schon jetzt
davor, leichtfertig zu handeln, denn hier
stehen die Interessen der Bevoilkerung weiter
Teile Osterreichs auf dem Spiele. Ich darf
insbesondere das Waldviertel, das Weinviertel,
aber auch das Burgenland und andere Ge-
biete anfiihren.

Ich komme nun noch zu einem Punkt,
und dann will ich schon schlieBen. Ich kiirze
meine Rede sehr stark, damit wir diese heutige
Sitzung beenden konnen.

Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und

Herren! Die Mittel sind derart gekiirzt, daf}

man auch gewisse Hochbauten nicht durch-
fithren kann. Ich erinnere an den Bahnhof
in Gmiind, der nach wie vor eine Baracke ist.
Ich erinnere an den Endbahnhof Wien-Franz
Josefs-Bahnhof. Wer diese Strecke beniitzen
muf}, sieht jeden Tag, in welch desolatem
Zustand sich diese beiden Bahnhofe befinden.
Hier bei Gmiind handelt es sich um einen
Grenzbahnhof, wo Giste aus dem Ausland
hereinkommen. Vor allen Dingen dann, wenn
es sich um Giaste aus dem Osten handelt,
bietet er kein sehr angenehmes Bild.

Ich darf weiterhin festhalten, da wir den
Bau des St. Poltener Bahnhofes wohl be-
gonnen haben, die Finanzierung aber leider
nicht gesichert ist. Ich habe die Anfrage
im Finanz- und Budgetausschull gestellt.
Aber auch fir 1967 scheint nichts vorgesehen

zu sein, da der Herr Bundesminister fiir
Verkehr dies mitgeteilt hat.

Jetzt darf ich festhalten, was ich auch
im Budgetausschull gesagt habe. Man kann
keinesfalls den Vorgingern des jetzigen Ver-
kehrsministers die Schuld zuschieben. Die
Osterreichischen Bundesbahnen haben keine
Finanzhoheit, sehr geschitzte Damen und
Herren. Daher ist es nicht moglich, daB
man jetzt einfach erkldrt, Schuld haben alle
anderen, aber nicht die Osterreichische Volks-
partei. Die Schuld trigt ndmlich der Finanz-
minister.

Zuletzt mochte ich sagen, da die oster-
reichische Bevolkerung wohl ab 1. August 1966
hunderte Millionen Schilling mehr bezahlen
mubl, daB sie aber dafiir weniger Leistungen
erhalten soll. Das ist eine echte Belastung
der osterreichischen Bevolkerung, die Schuld
daran trigt die Osterreichische Volkspartei-
Alleinregierung. (Beifall bei der SPO. — Aby.
Dr. Haider: Ein herrliches Spriicherl! Er ust
ganz kurz tm Hause, aber das Spriicherl hat er
schon gelernt von euch!)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Reich. Ich erteile es ihm. (A4bg.
Dr. Kreisky: Die Volkspartei nimmt an der
Debatte teil!)

Abgeordneter Reich (OVP): Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es liegt noch
immer der Zettel (diesen hochhebend) hier:
,>,Mach bald Schlufi!“ Ich wei nicht, fiir
wen er gedacht war. (Lebhafte Heiterkeit. —
Zwischenrufe bei der SP(O.) Wenn mir der
Herr Prisident wieder das Wort verschafft,
werde ich noch weitersprechen. Meine Damen
und Herren! Ich sagte, es liegt noch immer
dieser Zettel hier. (Abg. Libal: Er liegt schon
wieder dort!) Er wurde ndmlich — soviel
ich bemerken konnte — beim Herrn Abge-
ordneten Eberhard deponiert. Er scheint
sich aber nicht sehr an diese Mahnung ge-
halten zu haben. Nachdem bisher ja nur
Angehorige der Sozialistischen Partei zum
Reden gekommen sind, haben sie alle diese
Aufforderung gehabt, sich kurz zu fassen.

Ich, meine Damen und Herren, verspreche
Thnen, daB ich mich kurz fassen werde.
Ich glaube aber, es ist notwendig, auf einige
Dinge noch ein biichen einzugehen, und zwar
insbesondere deshalb, weil der Herr Abge-
ordnete Czettel in einem Zwischenruf gegen
die Binke der Osterreichischen Volkspartei
gemeint hat, daB wir nicht gewohnt wiren,
zu diskutieren. (Abg. Czettel: ,,Sich ausein-
anderzusetzen habe ich gesagt!) Oder aus-
einanderzusetzen! Ich bin gern bereit, das
richtige Wort zu gebrauchen. Es kommt
aber darauf an, Herr Abgeordneter Czettel,
ob Sie es in der Vergangenheit mehr gewohnt
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waren als wir, denn ich erinnere mich, daB
die Budgetdebatten in der Vergangenheit, als
Sie noch in der Regierung waren, eben etwas
anders abgelaufen sind. (Abg. Czettel: Die
Zeiten dndern sich!) Sie und wir haben gleich
viel diskutiert. Sie werden feststellen, daf
auch wir ausgehalten haben.

Heute wurde mehrfach der Vorwurf er-
hoben, daB die Osterreichische Volkspartei
zuwenig Toleranz iibe; das trifft nicht zu.
Wir haben doch jetzt nacheinander sieben
Redner der Sozialistischen Partei gehort.
(Abg. Dr. Pittermann: Lieb von Ihnen!
Kiif3 die Hand! — Abg. Ing. Hdauser: Dirfen
wir nicht reden? Vielleicht 10, 20 das ndichste
Mal!) Ich glaube, wir haben sie nicht einmal
allzusehr (Weitere  Zwischenrufe.) Wir
haben sie angehért. Nun pafBt es IThnen nicht,
daBl ich diese Feststellung treffe, Herr Ab-
geordneter Hiauser, das wundert mich. (4bg.
Rosa Jochmann; Wir haben eine Mittagspause
verlangt! Ste haben die zwer Stunden Mittags-
pause abgelehnt! — Abg. Dr. Kummer: Das
ist eure soziale Einstellung!)

Préasident (das Qlockenzeichen gebend): Das
Wort hat der Abgeordnete Reich. (A4bg.
Dr. Kreisky: In der ganzen Welt gibt es
Nachtsitzungen! Aber Sie wollen nach Hause
gehen! Das werden Sie jetzt nicht ! Sie werden
dabletben und ein bifichen warten! — Abg.
Dr. Withalm: Das macht uns gar nichts!)

Abgeordneter Reich (fortsetzend): Meine
Damen und Herren! Ich glaube, daBl wir
fiir diesen Zwischenruf des Herrn Abgeordneten
Kreisky sehr dankbar sein diirfen, daf} er
uns das Ziel dieser heutigen Diskussion ver-
raten hat, ndmlich: ,,Sie werden eben nicht
nach Hause gehen.” Ich bedaure diesen
Zwischenruf deshalb, weil ich gemeint habe,
da trotz aller Differenzen noch gewisse
Formen der Fairnel bestehen kénnten.

Wenn ich gesagt habe, ich mochte mich
sehr kurz fassen, so nicht zuletzt deshalb,
weil ich wirklich glaube, daB es ungehérig
wire, von unseren Stenographen, von den
Arbeitern und Angestellten dieses Hauses
noch mehr zu verlangen, als wir ihnen in
diesen beiden Tagen bereits abverlangt haben.
(Lebhafter Beifall bei der OVP. — Abg. Rosa
Jochmann: Sie haben die Mittagspause ab-
gelehnt! — Abg. Dr. Pittermann: Sie haben
ja die Mittagspause abgelehnt!) Ich mochte
meine Toleranz auch darin zum Ausdruck
bringen ... (Abg. Libal: Das ist eine Heuchelei !
— Weitere Zwischenrufe.)

Prdsident (das Glockenzeichen gebend): Das
Wort hat der Abgeordnete Reich.

Abgeordneter Reich (fortsetzend): Herr Ab-
geordneter Dr. Pittermann! Wenn Sie die Ab-

sicht haben, eine Mittagspause einzuschalten, so
fiirchte ich, daB deshalb die Diskussion letzten
Endes nicht verkiirzt wird, denn ich habe
den Eindruck, da das Plansoll an Rednern
erfillt werden mufl und daher durch den
Einschub der Mittagspause nur die Fiktion
einer Erholung geschaffen wird. (A4bg. Dr.
Pittermann: Aber Sie wissen doch, daf es
Arbeitspausen geben soll!)

Meine Damen und Herren! Es sind heute
oft Zitierungen vorgenommen worden. Ich
habe zufillig in einem ganz anderen Zusammen-
hang, und zwar ausgelost durch eine Rede,
die der Prisident des Hauptverbandes vor
kurzem in Vorarlberg gehalten hat, meine
Zeitungsabschnitte durchgeschaut und bei
dieser Gelegenheit etwas gefunden, was ich
doch noch im Zusammenhang mit der heutigen
Diskussion hier deponieren maochte.

Ich habe hier einen Artikel mit der Uber-
schrift: ,,Unvermeidliche Tariferh6hungen nicht
iiber Gebiihr aufschieben‘‘. Ich hoffe, daf3
mir der Herr Prisident gestattet, nun vorzu-
lesen.

Unter dem Zwischentitel ,,Der Bund soll
keine Schulden machen‘ heiBt es hier:

,,Eine Stérung der Entwicklung kann auch
aus der offentlichen Wirtschaft, vor allem
vom Budget des Bundes, her kommen, ndmlich
dann, wenn Auftrige aus dem Staatshaushalt
heraus auch in einer guten Konjunkturlage
durch Schuldenmachen finanziert werden. Man
muf3 vielmehr mit den Einnahmen aus den
bestehenden Steuern und Tarifen die Ausgaben
bedecken und daher nur so viel ausgeben, als
eingenommen wird, oder, wenn mehr ausge-
geben werden soll, neue Einnahmen erschlieen.

Grundsitzlich sollen Unternehmungen, ob
sie nun der Allgemeinheit oder -einzelnen
Privaten gehéren, nach den gleichen Wirt-
schaftsgrundsidtzen gefithrt werden. Ein
offentlicher Eigentiimer soll insbesondere aus
dem Betrieb von Unternehmungen, fir die
es im Inland keine Konkurrenz gibt“ — das
diirften beispielsweise auch die Osterreichischen
Bundesbahnen sein (Abg. Dr. Pittermann:
Fiir die gibt es Konkurrenz!) —, ,keine Ge-
winne erzielen. Aber die Kosten einer wirt-
schaftlich gesunden Unternehmensfithrung
sollen gedeckt werden, und zwar nicht nur
die reinen Ausgaben fiir Léhne, Material und
Betriebskosten, sondern auch die Erneuerung
oder Modernisierung der Produktionsmittel.
In der Verwaltung ist es durchaus richtig,
wenn der Aufwand die Einnahmen oder die
aus dem Staatshaushalt zugewiesenen Betrige
nicht iiberschreitet, bei einem Betrieb jedoch
zuwenig, denn wenn nicht so viel erwirtschaftet
wird, daB auch die Erneuerung der Betriebs-
mittel daraus bestritten werden kann, mufB

www.parlament.gv.at



11. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 11. Sitzung — 16. Juni 1966

779

Reich
eines Tages der Eigentiimer das aus seinem
Vermogen bezahlen — ein 6ffentlicher Eigen-

tiimer also aus Steuereingingen beziehungsweise
durch Belastung des gesamten offentlichen
Haushaltes mit einem Defizit der Unter-
nehmungen,

Tariferhéhungen haben die Wirkung von
Preiserhéhungen. Fiihlt sich der Verbraucher
schon durch Preiserh6hungen im Rahmen
seines privaten Konsums betroffen, so erst
recht bei Tariferhéhungen, Schiebt man aber
diese Anpassung immer mehr hinaus, dann
wird man sie schlieBlich zu einem Zeitpunkt
vornehmen miissen, zu dem die Verbraucher
— Einzelpersonen oder Unternehmungen —
davon besonders schwer getroffen werden.

Weiter heiBt es noch: | Ich fiihlte mich ver-
pilichtet, auf diese wirtschafiliche Logik hin-
zuweisen, auch auf die Gefahr hin, daB} sie aus
politischen Griinden bewu3t mildeutet oder ver-
falscht wird.” (Abg. Gratz: Das geschieht jetzt!)

»Ich kann das jetzt deswegen tun, weil der
Haushaltsplan fir das kommende Jahr — ge-
meint ist das Jahr 1965 — ,keine allgemeinen
Tariferhéhungen zur Deckung erhéhter Staats-
ausgaben vorsieht. Es soll dies jedoch nicht
dazu verfithren, die Gesetze der Volkswirt-
schaft stindig zu miBachten. Jeder einzelne
muf}, wenn er Anschaffungen zur Erneuerung
oder Verbesserungen von Einrichtungen seines
Haushalts macht, die Ausgaben durch erhshte
Einnahmen oder durch Verzicht auf die Er-
filllung von Konsumwiinschen decken. Meist
erfolgt die Ausgabenbedeckung aus beiden
zusammen; aber bestimmt hat jeder schon die
Erfahrung gemacht, daB selbst notwendige
Ausgaben im privaten Haushalt am gchwersten
dann zu finanzieren sind, wenn die Einnahmen
gleichbleiben oder gar sinken, wihrend gleich-
zeitig die Lebenshaltungskosten steigen.*

Meine Damen und Herren! Diese Meinung
»Unvermeidliche Tariferhhungen nicht iiber
Gebiihr aufschieben‘* stammt nicht von Répke,
stammt nicht von einem Vertreter der Oster-
reichischen Volkspartei, sie stammt vom ehe-
maligen Vizekanzler Pittermann. (Ironische
Heiterkeit und demonstrativer Beifall bei der
OVP.) Und deshalb, meine Damen und
Herren, habe ich geglaubt, Ihnen diese paar
volkswirtschaftlichen ¥rkenntnisse auch fir
die heutige Debatte noch mitgeben zu diirfen.
(Anhaltender Beifall bei der OVP. — Abg.
Dr. J. Gruber: Damit ist der Effekt wvon
13 Stunden weg! — Abg. Benya: Kein
Schlager!)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Czettel. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Czettel (SP0): Hohes Haus!
Ich willnur . .. (Zwischenrufe.) — Ich bitte um

Entschuldigung, aber das ist ein sehr hohes
Recht eines Abgeordneten, daf er reden darf.

Nachdem der Kollege Reich uns einen
Vorwurf (Abg. Dr. Pittermann: Der Pro-
mille-Satz ist schon zu hoch!) wegen des Ver-
laufs der heutigen Sitzung gemacht hat
(Abg. Retich: Ich habe gar keinen Vorwurf
gemacht!), mochte ich nur sagen: Gewib,
es ist eine Seltenheit in diesem Saale, daB

Plenartagungen linger als 13 Stunden dauern.

Fiir alle Kollegen und Kolleginnen, die lingere
Zeit in diesem Hause sind, mochte ich nur
sagen und in Erinnerung rufen, dall wir
sowohl im alten Sitzungssaal als auch schon
hier mitunter gerade bei Budgetdebatten
auch bis zu dieser Zeit, wenn nicht noch
linger, gesessen sind. (Abg. Prinke: Nennen
Sie mir die Tage, ich bin schon linger da
als Sie!) Kollege Prinke, ich erinnere mich an
eine Sitzung im altenn Sitzungssaal, wo sich
Jhr Kollege Strobl mit dem Kollegen Honner
im Kapitel Landwirtschaft noch um 23.20 Uhr
auseinandergesetzt hat. (Abg. Dr. J. Gruber:
Wollen Sie machfolgen? — Ruf: Wir waren
gestern auch solange da!) Bitte, umso linger
dauert es, Kollege Gruber, je mehr Sie mich
unterbrechen. Ich habe einen Grund, warum
wir uns noch einmal gemeldet haben.

Wir geben zu: Wenn wer in diesem Haus
zu bedauern ist, dann sind es unsere braven
Stenographen. (4bg. Dr. J. Gruber: Jetzt
kommen Stie darauf, auf einmal, spdt kommt
thr drauf! — Zwischenrufe.)

Ich will ganz leidenschaftslos bleiben, das
ist ein sehr ernstes Thema, iiber das ich hier
sprechen mochte. (Abg. Dr. Kummer: Das
fallt Ihnen schwer!) Ich erinnere nur Sie,
falls Sie es nicht wissen sollten, dafl unsere
Fraktion bei der Beratung iiber das Verfahren
in der Prasidialkonferenz beantragt hat, bei
der heurigen Budgetdebatte eine Mittagspause
einzufithren. (Abg. Dr. Haider: Damit es
bis 12 Uhr dauert, damit kein Mensch mehr
nach Hause fahren kann! — Zwischenrufe.)
Ja, Sie haben es abgelehnt. Wir haben unsere
Griunde gehabt. — Herr Staatssekretar, glauben
Sie es mir, es ist vielen von uns auch so ge-
gangen. — Wir bedauern das, aber wir sind
der Meinung, es ist nicht unsere Sache, sondern
Sache der Direktion dieses Hauses, grund-
sitzlich Vorsorge dafiir zu tragen, daB dieses
Personal nicht so miBbraucht wird! (Starker
Beifall bei der SPO. — Abg. Prinke: Schicken
Ste Stenographen her!) — Kollege Prinke, ich
bin sofort fertig.

Der Herr Kollege Reich hat gemeint, wir
hitten jetzt unser ,Plangoll® erfillt. Wir
sind stundenlang hier gesessen und haben
mitgehort, wie unsere Kollegen aus der Agrar-
politik die speziellen Sorgen der Agrarwirt-
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schaft hier in langen Debatten besprochen
haben, sich auseinandergesetzt haben. Heute
ist etwas geschehen, von dem ich zugebe,
daB es in diesem Haus noch nicht der Fall war:
Heute sind einmal die Arbeiter und Angestellten
aus den offentlichen und verstaatlichten Be-
trieben aufgestanden, und sie haben grofle
und wahre Griinde gehabt, hier aufzustehen.
(Abg. Prinke: Und gestern auch! Gestern
haben wir die gleichen Reden gehiort! — Abg.
Dr. Haider: Kiinstlich gelenkt!) Wirdigen
wir auch diesen Umstand, wenigstens einmal
wihrend dieser Budgetdebatten! (Beifall bei
der SPO. — Zwischenrufe bei der OV P.)

Aber ein letztes Wort, und das meinen wir
jetzt, so wahr wir hier stehen, Kollege Prinke.
Es hat sich heute gezeigt in der Art, wie Sie
uns Vorwiirfe gemacht haben, es hat sich in
den letzten Wochen gezeigt. (Abg. Prinke:
Ihr habt eure soziale Gesinnung gezeigt!)

Meine Damen und Herren der Osterreichi-
schen Volkspartei! Sie haben die Mehrheit,
Sie konnen so wie in den letzten Wochen
die Praxis weiter ausiiben: Nichts reden,
abstimmen, niederstimmen! Sie koénnen alles
mit dieser Mehrheit, nur eines nicht: uns das
Reden verbieten! (Starker anhaltender Beifall
bei der SPO. — Heftige Zunschenrufe.)

Prasident (das Qlockenzeichen  gebend):
Zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete
Dr. Withalm. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Withalm (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Ich stelle fol-
gendes fest : In der Présidialsitzung haben wir —
nicht gestritten, wie Herr Kollege Dr. Pitter-
mann meinte —sehr sachlich und verniinftig ge-
redet, ob wir eine Mittagspause einlegen sollen;
ja oder mnein. Dariiber wurde diskutiert. Es
wurde ins Treffen gefithrt — ich nehme an,
das wird nicht bestritten, das hat Kollege
Dr. van Tongel gesagt, das habe ich ins Treffen
gefithrt —: Wir kénnen das machen, nur geben
wir zu iiberlegen, daf} sich das Restaurant im
Haus sowieso schon jetzt mit der Bedienung
schwer tut, wenn die Abgeordneten hinterein-
ander essen gehen. Wenn jetzt meinetwegen
165 Abgeordnete auf einmal ins Restaurant
kommen, so kann es das beim besten Willen
einfach nicht bewiltigen. Das war letzten
Endes der Grund, Herr Kollege Dr. Pitter-
mann, warum wir uns dann entschlossen haben,
von einer — und von einer zweistiindigen
Mittagspause war nie die Rede! — Mittags-
pause abzugehen und bei dem Brauch zu
bleiben, der gehandhabt wird, seit ich es in
Erinnerung habe, immerhin seit dem Jahre
1953. (Abg. Dr. Pittermann: Wir haben
eine Mittagspause gehabt! — Abg. Rosa Joch-
mann: Ja, wir haben eine Mittagspause
gehabt !)

Herr Kollege Czettel! Kein Mensch wird
der Sozialistischen Partei das Recht bestreiten,
in dem Haus zu reden, und zwar solange Sie
wollen. Wenn Sie morgen statt der heutigen
20 Redner 30 Redner melden werden — das
soll uns recht sein, wir haben gar nichts dagegen
einzuwenden. Nehmen Sie bitte zur Kenntnis:
Je mehr Redner Sie melden werden, desto
weniger Redner werden wir melden. (4bg. Dok-
tor Kreisky: ,, Aufwertung des Parlaments‘‘!)
Herr Kollege Dr. Kreisky! Wenn Sie von der
Aufwertung des Parlaments reden, so kann ich
mich aus meiner Jugendzeit sehr genau erin-
nern, damals ist das gefdhrliche Wort herum-
gegeistert, dal man gesagt hat: Das Parlament
ist eine ,,Quatschbude. (Abg. Dr. Putter-
mann: Schon wieder? — Abg. Dr. Kreisky:
Sie haben es ja deshalb zugesperrt!) Ich mochte
nach den Erfahrungen dieser zwei Monate
oder der zwei Tage nicht sagen, daBl wir
bereits Gefahr laufen, eine ,,Quatschbude zu
werden, aber ich kénnte mir vorstellen, daB
so mancher drauBlen doch auf den Gedanken
kommen koénnte: Wenn die so weitermachen,
dann erinnert das die Alteren unter uns an
Zeiten, die hinter uns liegen und an die wir
uns doch alle, glaube ich, nicht mehr besonders
gerne erinnern. (Beifall bei der OVP. —
Abg. Dr. Pittermann: Auch der Verfassungs-
bruch! — Abg. Dr. Kreisky: Also Sie drohen
uns wieder!)

Meine Damen und Herren von der Soziali-
stischen Partei! Reden Sie, was Sie wollen,
das wird uns keineswegs beunruhigen, seien
Sie davon iiberzeugt. Also noch einmal: Wenn
Sie 20 Redner schicken wollen, wenn Sie
30 Redner schicken wollen, wenn Sie sich
selbst totlaufen wollen — wir konnen es
nicht verhindern, wir werden es nicht ver-
hindern; Sie werden aber nicht mit dieser
Methode, wie Sie vielleicht glauben, uns durch
alle Gassen jagen konnen. (Abg. Kostroun:
Ste bleitben bei der Hwurra-Politik, bei der
Katastrophenpolitik !) Reden Sie aber nicht
soviel vom Sozialen! Ich habe gehort, gestern
ist eine Stenographin bereits ausgefallen.
Wenn Sie das wollen, das konnen Sie erreichen.
Setzen Sie die Praxis von gestern und von
heute fort (heftige Zwischenrufe bei der SPO),
dann werden Sie dieses Ziel ohne jeden Zweifel
erreichen. (Zustimmung und Beifall bei der
OVP. — Abg. Benya: Wir werden Sie bei den
Sozialantrigen an das erinnern, was Stie gesagt
haben !)

Prasident (das Glockenzeichen gebend): Zum
Wort ist niemand mehr gemeldet, die Debatte
ist geschlossen. — Die Herren Berichterstatter
verzichten auf das Schlufiwort.

Wir gelangen somit zur Abstimmung,
die ich getrennt vornehmen werde.
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heit, abgelehnt. (Anhaltende Zwischen-
rufe. — Der Prdasident gibt wiederholt das

den Entwurf des Energieanleihegesetzes
1966. Ich bitte jene Damen und Herren, die
dem vorliegenden Gesetzentwurf samt Titel
und Eingang in der Fassung des AusschuB-
berichtes ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Einstimmig ange-
nommen.

Der Berichterstatter beantragt die sofortige
Vornahme der dritten Lesung. Wird dagegen
ein Einwand erhoben? — Das ist nicht der
Fall. Ich bitte daher jene Damen und Herren,
die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in
dritter Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich
von den Sitzen zu erheben. — Ich stelle die
Einstimmigkeit fest. Der Gesetzentwurf ist
somit auch in dritter Lesung angenommen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iber die Gruppe II a des Bundesvoranschlages.
Diese umfafit: Kapitel 7 Titel 1 § 3 Bundes-
kanzleramt, Verstaatlichte Unternehmungen,
sowie Kapitel 7 a Investitionsfonds fir ver-
staatlichte Unternehmungen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Kapitel 7 Titel 1 § 3 und dem Kapitel 7 a in
der Fassung der Regierungsvorlage ihre Zu-
stimmung erteilen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Mehrheit, angenom-
men. (A4bg. Dr. Haider: Das hdttet thr um
8 Uhr auch schon haben konnen! — Abg. Doktor
Pittermann: Das wissen wir eh!)

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iber die Gruppe X. Diese umfaft: Kapitel 24
Verkehr und verstaatlichte Unternehmungen,
Kapitel 28 Titel 1 Post- und Telegraphenan-
stalt, Kapitel 29 Eisenbahnen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesen
Kapiteln und Titeln samt den dazugehérigen
Geldvoranschligen in der Fassung der Regie-
rungsvorlage ihre Zustimmung geben, sich
von den Sitzen zu erheben. — Das ist die
Mehrheit, angenommen. (4bg. Probst:
Nichts reden, brav aufstehen!)

Wir kommen zur Abstimmung iiber den
zu dieser Gruppe eingebrachten ... (Andau-
ernde Zwischenrufe.— Der Prdasident gibt das
Glockenzeichen.) Wir sind jetzt bei den Abstim-
mungen und nicht mehr bei der Debatte!

Wir kommen zur Abstimmung iiber den
zu dieser Gruppe eingebrachten Entschlie-
Bungsantrag der Abgeordneten Ulbrich,
Weihs, SteinmafBll und Genossen, betreffend
Gewihrung einer ausreichenden Entschidigung
fir Nacht-, Sonntags- und Feiertagsdienst-
leistungen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
EntschlieBungsantrag ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — (Ruf bei
der SPO : Der Sozialgedanke! — Abg. Benya :
Meine Herren: So sozial!) Das ist die Minder-

Glockenzeichen. — Ruf bei der OVP: Propa-
ganda!)

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iiber den zu dieser Gruppe eingebrachten
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Steinhuber und Genossen, betreffend 10jih-
riges Investitionsprogramm fiir die Osterrei-
chischen Bundesbahnen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
EntschlieBungsantrag ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist
die Minderheit, abgelehnt. )

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iitber den zu dieser Gruppe eingebrachten
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Ulbrich, Frithbauer und Genossen, betreffend
die Erhohung der Einkommensgrenze bei
Arbeiterfahrkarten und Arbeiterwochenkarten
sowie die Einfithrung einer Familienfahrkarte.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
EntschlieBungsantrag ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — (Ruf bes der
SPO: Sozial!) Das ist die Minderheit,
abgelehnt. (Abg. Rosa Jochmann: Das ist
soztal, bravo! — Abg. Dr. Pittermann:
Ihr mdchtet ja auch, aber thr dirft micht! —
Ruf bei der SPO: Nur ,,priifen’ und nichts
machen! — Der Prdsident gibt das Glocken-
zeichen.)

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
itber den EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Mayr und Genossen, betreffend Erho-
hung der Einkommensgrenze bei Arbeiter-
wochenkarten beziehungsweise Arbeiterriick-
fahrkarten und Kursbesucherkarten.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesen
EntschlieBungs ...

Abgeordneter Dr. Withalm: Zur Geschafts-
ordnung!

Prasident: Zur Geschiftsordnung.

Abgeordneter Dr. Withalm: Ich beantrage,
dal tber diesen Antrag die Abstimmung
gemifl § 64/3 vorgenommen wird, das heilit
ausgeziahlt wird.

Prasident: Ich werde daher die Auszihlung
vornehmen.

Wir gelangen also zur Abstimmung des
Entschliefungsantrages der Abgeordneten
Mayr und Genossen, betreffend Erhéhung der
Einkommensgrenze bei Arbeiterwochenkarten
beziehungsweise Arbeiterriickfahrkarten und
Kursbesucherkarten.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
EntschlieBungsantrag ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. (Abg. Benya:
Heifit das ,,priifen’* oder ,erhéhen?) Bitte?
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( Ruf bei der SPO : ,,priifen* oder ,.erhohen’ 2 —
Zwischenruf: Auszihlen!) ,,... betreffend
Erhohung'* (A4bg. Ing. Hiuser: Der Antrag
ist anders vorgelesen worden!) Erhohung!
(Rufe bei der SPO: Priifung!) Hier steht
»Erhéhung*.

Also bitte, ich lese das vor, was man mir
hier vorgelegt hat. (Abg. Benya: Aber ver-

lesen ist was anderes worden! — Ruf bei der
SPO: Prifung!) ,Erhohung der Einkom-
mensgrenze’ ‘! Es steht hier, da steht’s ja.

(Ruf bei der SPO: Priifung hat Herr Mayr
verlangt !)

Ich habe festgestellt, daf hier ,,Erhohung‘
steht und zihle jetzt aus. Bitte, mich zu
unterstiitzen. (Der Prdsident mimmt die
Stimmenauszihlung vor. — Ruf bei der SPO:
Uberpriifen, ob erh6ht werden kann! — Abg.

Konir: Ein ausgesprochener Schwindel! Ihr
habt von ,,Priifung‘ gesprochen! — Zwischen-
ruf: Er hat was anderes verlesen! — Ruf bet

der OVP: Das ist eine Frechheit und eine
Gemeinheit /) Ich stelle fest: 81. (Abg. Doktor
Kummer: Ordnungsruf!/) Die Mehrheit,
angenommen. (Rufe bei der OVP: Ord-
nungsruf!) Es wird ein Ordnungsruf bean-
tragt fur einen Zwischenruf, den ich nicht
gehort habe. Bitte, wofiir soll ich den Ord-
nungsruf erteilen? (Rufe bei der OVP: Fiir
den Ruf ,Schwindel*!) Wer hat Schwindel
gesagt ? (Ruf bei der OVP: Der Konir!)
Dann erteile ich dafiir den Ordnungsruf.
(Abg. Konir: Das dndert nichts an der Tat-
sache!)

Schluf der Sitzung:

Die Tagesordnung ist erschopft. Ich

breche die Verhandlungen ab.
Die nachste Sitzung berufe ich fiir morgen,
Freitag, den 17. Juni, um 9 Uhr, ein.

Tagesordnung: Bericht des Finanz- und Bud-
getausschusses iiber die Regierungsvorlage
(15 der Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das
Jahr 1966. (Abg. Czettel, ein Stiick Papier
hochhaltend: Da steht ,,Priifung! Das ist
unerhort! — Abg. Moser: Das ist ein Skandal
ersten Ranges! — Abg. Horr: Schiebung! —
Abg. Czettel: Das war ein Schwindel! —
Abg. Horr: Schiebung! — Weitere anhaltende
heftige Zwischenrufe bei den Sozialisten, wie
,,Schwindel !¢ ,,Skandal ! »»Schiebung /I
,Schweineret ! | Frechheit I'“ — Der Prdasident
gibt das Glockenzeichen. — Rufe bei der SPO:
Das st die Aufwertung des Parlaments! —
Das ist das Parlament, wo Sie die Mehrheit
haben! — Weitere heftige Zwischenrufe bes
der SPO.)

Ich habe zwar die Sitzung schon geschlossen,
aber ich bitte die Herren Klubobménner zu
mir. Ich lese zur Information den Eingangs-
titel vor:

,,EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Mayr und Genossen zur Gruppe X (Verkehr)
des Bundesfinanzgesetzes 1966, betreffend
Erh6hung der Einkommensgrenze bei Arbeiter-
wochenkarten beziehungsweise Arbeiterriick-
fahrkarten.”” Das diirfte ein Druckfehler oder
sonst irgend etwas gewesen sein. (Zwischenrufe
bei der SPO. — Gegenrufe bei der OVP. —
Abg. Prinke: Pfui Teufel!)

Die Sitzung ist geschlossen.

22 Uhr 25 Minuten
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