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Beginn der Sitzung:

Vorsitzende: Priasident Dr. Maleta, Zeiter
Préasident Dipl.-Ing. Waldbrunner, Dritter
Prisident Wallner.

Prasident: Die Sitzung ist er6ffnet.

Das amtliche Protokoll der 121. Sitzung
des Nationalrates vom 4., 9. und 10. Dezember
1968 ist in der Kanzlei aufgelegen, unbean-
stdndet geblieben und gilt daher als genehmigt.

Fragestunde

Prisident: Wir gelangen zur Fragestunde.
Ich beginne jetzt — um 15 Uhr 21 Minuten —
mit dem Aufruf der Anfragen.

Bundeskanzleramt

Prasident: 1. Anfrage: Abgeordneter Zeil-
linger (FPO) an den Herrn Bundeskanzler,
betreffend Arbeitsaufwand fiir das Schreiben
vom 21. November 1968 betreffend Zeit- und
Kostenaufwand zur Beantwortung parlamen-
tarischer Anfragen.

1977/M

Wie lange haben die Beamten aller Verwen-
dungsgruppen an Ihrem Schreiben vom 21. No-
vember 1968, betreffend den sich aus der Be-
antwortung von parlamentarischen Anfragen
ergebenden Zeit- und Kostenaufwand, von der
Ausarbeitung der Unterlagen bis zur Fertig-
stellung des Briefes, gearbeitet ?

Prasident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Der Arbeitsauf-
wand fiir die Erstellung dieses Schreibens hat
22 Stunden betragen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Zeillinger: Wie kommt es,
Herr Bundeskanzler, dal diese sehr kompli-
zierte Ausarbeitung 22 Stunden brauchte,
wihrend eine einfache Anfrage an Sie 855 Mi-
nuten bendtigt ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Diese anderen
schriftlichen Anfragen haben oft mit ver-
schiedenen Ministerien Kontakte oder gar
Korrespondenzen zur Voraussetzung. Dieses
Schreiben ist allein im Bundeskanzleramt
fertiggestellt worden.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Zeillinger: Halten Sie diese
Ausarbeitung, wie sie im Brief vom 21. No-
vember 1968 den Mitgliedern des Finanz-
ausschusses iibermittelt worden ist, als im
Sinne einer Verwaltungsvereinfachung und
Verwaltungsreform gelegen ?

| derartige

15 Uhr 20 Minuten

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Es gehért mit zu
den Grundsidtzen einer Rationalisierung der
Verwaltung,da man sich iiber die Zeitdauer und
iiber die mit den Arbeiten verbundenen Kosten
ein Bild macht. Was heute schon in jedem
mittleren und kleineren Betrieb eine Selbstver-
stdndlichkeit ist, daB man eine prizise Arbeits-
vorbereitung macht, daf man eine Kosten-
berechnung, eine Kalkulation, auch eine Be-
rechnung der notwendigen Zeiten fiir einen
Arbeitsvorgang sich zurechtlegt, das ist in
einer modernen Verwaltung ebenso von emi-
nenter Bedeutung und Wichtigkeit. (Abg.
Dr. Broda: Wurde fiir die Ausarbeitung dieses
Briefes etne Primie ausgesetzt ?— Abg. Doktor
Withalm: Sie haben doch keine Zusatzfrage!)

Prasident: 2. Anfrage: Abgeordneter Thal-
hammer (SPO) an den Herm Bundeskanzler,
betreffend Amtsbesprechungen unter Vorsitz
von Staatsekretir Pisa.

2014/M

Haben seit der sogenannten Amtsbesprechung
vom 9. und 10. Feber 1968 weitere derartige
Besprechungen, insbesondere unter dem Vorsitz
von Staatssekretiar Pisa, stattgefunden ?
Prasident: Bitte, Herr Bundeskanzler.
Bundeskanzler Dr. Klaus: Seit der Amts-

besprechung, sehr geehrter Herr Abgeordneter,
vom 9. und 10. Februar 1968 haben weitere
Besprechungen unter dem Vor-
sitz von Staatssekretir Pisa nicht statt-

gefunden.

Préasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Thalhammer: Herr Bundes-
kanzler! Diese Besprechungen sind doch
seinerzeit einberufen worden, um die Koordinie-
rung der Offentlichkeitsarbeit in einzelnen
Ministerien vorzunehmen. Sind seit dieser
Amtsbesprechung diese Griinde weggefallen,
hat kein Interesse mehr bestanden, die Ko-
ordinierung vorzunehmen, oder sind andere
Griinde mafBgebend, daB eine Einberufung
einer weiteren Amtsbesprechung unterlassen
wurde.

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Im Gegenteil,
Herr Abgeordneter! Es findet nur nicht mehr
eine Amtsbesprechung von dieser Dauer
— zwei Tagen — und in dieser Zusammen-
setzung und an jenem Orte, an dem die
Antrittsbesprechung stattgefunden hat,
statt. Wohl aber wird nach jeder Sitzung
des Ministerrates eine Information an die
Referenten fiir Offentlichkeitsarbeit der ein-
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Bundeskanzler Dr. Klaus
zelnen Ministerien durch den Staatssekretdr
Pisa erteilt, um alle fiir die Offentlichkeit
bestimmten Mitteilungen diesen Referenten
zuginglich zu machen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Thalhammer: Herr Bundes-
kanzler! AnldBlich der Beantwortung der
dringlichen Anfrage, die wir seinerzeit gestellt
haben, haben Sie ausdriicklich festgestellt, daf3
es seinerzeit, am 9. und 10. Februar, eine
Dienstbesprechung gewesen ist. AnldBlich der
Beantwortung einer miindlichen Anfrage haben
Sie dann die Erklirung abgegeben, dal allen-
falls damals der Herr Euler in seiner Eigen-
schaft als Mitglied der Bundesparteileitung
an dieser Besprechung teilgenommen hat. Wie
erkliren Sie sich diesen Widerspruch zwischen
der ersten Feststellung, daB das eine Dienst-
besprechung gewesen wire, und der Erklirung,
daB Herr Euler allenfalls als Angestellter der
Bundesparteileitung der OVP an dieser Be-
sprechung teilgenommen hat ?

Was haben — das ist die konkrete Frage —
Angestellte der Bundesparteileitung der OVP
bei einer Dienstbesprechung zu suchen ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Es handelte sich
bei dieser Besprechung um eine Koordinierung
der Offentlichkeitsarbeit der Bundesregierung.
Die Bundesregierung wird von der Regierungs-
partei, von der Osterreichischen Volkspartei,
allein gestellt. Es ist durchaus demokratisch,
durchaus iiblich und wird von mir mit voller
Uberzeugung vertreten, daB zu solchen Amts-
besprechungen oder Dienstbesprechungen auch
Offentlichkeitsreferenten der Osterreichischen
Volkspartei beigezogen werden. (Abg. Probst:
Das ist die ,,Entpolitisierung’’ ! — Abg. Libal:
Damit sind die letzten Klarheiten beseitigt !)

Prasident: Danke, Herr Bundeskanzler.

Bundesministerium fiir Justiz

Prasident: 3. Anfrage: Abgeordneter Thal-
hammer (SP0) an den Herrn Bundesminister
fiir Justiz, betreffend Auflésung und Zusam-
menlegung von Bezirksgerichten.

1970/M

Ist es richtig, daB in dieser Legislaturperiode
nicht mehr mit der Einbringung einer Novelle
zum Gerichtsorganisationsgesetz, betreffend die
Auflésung und Zusammenlegung von Bezirks-
gerichten, zu rechnen ist ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister fiir Justiz Dr. Klecatsky:
Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Die Bundes-
regierung hat am 3. Dezember 1968 beschlos-
sen, an den Verfassungsgerichtshof den Antrag

zu richten, der Verfassungsgerichtshof wolle
gemil Artikel 138 Abs. 2 des Bundes-Verfas-
sungsgesetzes feststellen, ob beziehungsweise
inwieweit die Erlassung und Vollziehung eines
Gesetzes, mit dem Bezirksgerichte zusammen-
gelegt werden, in die Zustdndigkeit des Bundes
oder der Léander fallt.

Uber den Zeitpunkt, in dem iiber diesen
Antrag eine Entscheidung getroffen werden
wird, kann ich keine Auskunft geben, da der
Gang dieses Verfahrens ausschlieBlich vom Ver-
fassungsgerichtshof bestimmt  wird. Noch
weniger kann iiber die sich aus dieser Ent-
scheidung ergebenden Kompetenzen etwas aus-
gesagt werden und ebensowenig dariiber, wana
und in welcher Form das Bundesministerium
fir Justiz einen Gesetzentwurf in der den
Gegenstand der Anfrage bildenden Ange-
legenheit einbringen wird, zumal dies vom
Inhalt des zu gewirtigenden Erkenntnisges
des Verfassungsgerichtshofes abhingt.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Thalhammer: Herr Bundes-
minister! Die Auflésung von Bezirksgerichten
hat in den betroffenen Gemeinden und Gebieten
natiirlich schon erhebliche Aufregung ver-
ursacht. Nun haben verschiedene Biirger-
meister Protestversammlungen einberufen, und
eine dieser Protestversammlungen war auch in
Oberosterreich. Dort haben Abgeordnete der
Regierungspartei sehr dezidierte Erklirungen
abgegeben, daB in dieser Legislaturperiode
nicht mehr mit der Einbringung eines solchen
Gesetzesantrages zu rechnen ist.

Haben diese Erkldrungen Ihre Zustimmung
gefunden, beziehungsweise eind diese Erkla-
rungen mit Ihrer Zustimmung dort abge-
geben worden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Klecatsky: Diese Xr-
klirungen, von denen Sie sprechen, sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter, sind nicht im Ein.
vernehmen mit mir abgegeben worden. Ich bin
auch kein Abgeordneter.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Thalhammer: Herr Bundes-
minister! Was war eigentlich der Anla8,
daB der Verfassungsgerichtshof jetzt erst mii
dieser Materie beschiftigt worden ist, nachdem
schon die verschiedenen Betroffenen vorher
informiert worden sind? Waire es mnichi
moglich gewesen, bevor das nach aufen dringt,
den Verfassungsgerichtshof za befassen und die
Kompetenzfeststellung vornehmer zu lassen ?

Prasident: Herr Minister.
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Bundesminister Dr. Klecatsky: Das ist nicht
moglich gewesen, sehr geehrter Herr Abge-
ordneter, und zwar deswegen nicht, weil der
Gesetzentwurf, der von uns ausgesendet worden
ist und auf den Sie Bezug nehmen, eben erst
die Fragen ausgelost hat, die jetzt dem Ver-
fassungsgerichtshof zur Klirung vorgelegt
worden sind.

" Préasident: 4. Anfrage: Abgeordneter Dok-
tor Scrinzi (FPO) an den Herrn Justizminister,
betreffend Auslieferungsgeseta.

1940/M

Da die zwischen Osterreich und verschiedenen

" Staaten bestehenden Auslieferungsvertrige so-

wie der RechtshilfeerlaB in Strafsachen vom

13. Juli 1957 keine befriedigende Regelung dieser

wichtigen Rechtsmaterie darstellen, frage ich

Sie, Herr Bundesminister, ob Sie einen Mini-

" sterialentwurf fiir ein Auslieferungsgesetz aus-
arbeiten lassen werden.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Klecatsky: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Die mit der Vor-
bereitung der Ratifikation des dem Hohen Haus
bereits zur verfassungsmifigen Genehmigung
vorgelegten Europiischen Auslieferungsiiber-
einkommens befafte Abteilung des Bundes-
ministeriums fiir Justiz hat schon vor Jahren
mit der Ausarbeitung des Entwurfes zu einem
Auslieferungsgesetz begonnen. Diese Vorarbei-
ten haben bereits zu konkreten Ergebnissen
gefiihrt, die aber jetzt noch unter dem Gesichts-
winkel des allgemeinen Vélkerrechtes und auch
unter dem Gesichtswinkel der Bundesverfas-
sung einer Priifung unterzogen werden.

Prasident: Zusatzfrage.

- Abgeordneter Dr. Scrinzi: Herr Bundes-
minister! Bestehen derzeit Abkommen oder
Vertrige dieser Art zwischen Osterreich und
Ttalien ?

Prisident: Herr Minister.
- Bundesminister Dr. Klecatsky: Jawohl.
Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Scrinzi: Herr Bundes-
minister! Bestehen derartige Vertrige zwi-
schen Osterreich und der Bundesrepublik
Deutschland ¢

" Prasident: Herr Minister.

 Bundesminister Dr. Klecatsky: Dariiber kann
ich im Augenblick keine Auskunft geben. Ich
werde aber Thre Frage umgehend beantworten.

Prasident: 5. Anfrage: Abgeordneter Robert
Weisz (SPO) an den Herrn Justizminister,
betreffend gerichtliche Vorerhebungen im Zu-
sammenhang mit jiingst aufgedeckten Spio-
nageaffaren.

2018/M

Gegen wieviel Personen sind gerichtliche Vor-
untersuchungen beziehungsweise gerichtliche
Vorerhebungen wegen des Verdachtes des Ver-
brechens des Mi3brauches der Amtsgewalt
(Verleitung beziehungsweise Beihilfe zum Ver-
brechen des Mibrauches der Amtsgewalt) be-
gangen im Zusammenhang mit den jungst
aufgedeckten Spionageaffiren anhéngig ?

Prédsident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Klecatsky: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Ihre Anfrage be-
zieht sich auf Verfahren wegen des Ver-
dachtes des Verbrechens des Mifbrauches
der Amtsgewalt beziehungsweise Verdachtes
der Verleitung oder Beihilfe zum Verbrechen
des MiBbrauches der Amtsgewalt. Laut der
letzten Mitteilung der zustdndigen Staats-
anwaltschaft Wien sind im Zusammenhang
mit den jiingst aufgedeckten Spionageaffiren
beim Landesgericht fiir Strafsachen Wien
derzeit gegen drei Personen gerichtliche Vor-
untersuchungen wegen Verdachtes des Ver-
brechens des MiBBbrauches der Amtsgewalt
beziehungsweise der Verleitung dazu anhéngig.

Prasident: 6. Anfrage: Abgeordneter Konir
(SPO) an den Herrn Justizminister, betreffend
Ubermittlung von Akten des Strafverfahrens
gegen Viktor Miillner an die Finanzémter.

2019/M

Werden Sie im Hinblick auf die Erklarung des
Herrn Finanzministers vom 13. November dieses
Jahres, die die Leistung eines Betrages in der
gerichtlich festgestellten Héhe von rund 5 Milli-
onen Schilling durch Viktor Miillner an die OVP
betreffenden Akten der Finanzéamter befinden
sich noch beim zustédndigen Strafgericht, dafiir
Sorge tragen, daB diese Akten unverziiglich im
Original oder in Ablichtung den Finanzémtern
tibermittelt werden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Klecatsky: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Die Entscheidung
der Frage, ob und inwieweit die einem gericht-
lichen Strafakt, der ein noch nicht rechts-
kriftig beendetes Strafverfahren betrifft, an-
geschlossenen Finanzakten den Finanzdmtern
iibermittelt oder abgelichtet werden kénnen,
obliegt dem Gericht und ist daher meiner
Ingerenz entzogen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Konir: Herr Bundesminister!
Am 13. November habe ich den Herrn Finanz-
minister gefragt, und er hat geantwortet,
das Verfahren sei erschwert, weil die Gerichte
die Akten der Finanzimter angefordert haben.
Nun habe ich vor Monaten den Herrn Finanz-
minister x-mal darauf aufmerksam gemacht,
daB es seine Aufgabe wire, die Conti-Bank
zu iiberwachen und zu iiberpriifen. Schlie8-
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Konir

lich hat er das immer verzogert und sich aus-
geredet, und zum SchluBl ist das Ergebnis
herausgekommen, das bekannt ist.

Nun frage ich Sie: Man hat also von den
Finanzimtern die Akten angefordert. Es wire
doch moglich gewesen, statt der Akten Foto-
kopien zu verlangen, und die Finanzimter
hdtten dann weiterarbeiten koénnen. Wire
dieser Weg moéglich gewesen oder nicht ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Klecatsky: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Dariiber steht mir
deshalb kein Urteil zu, weil, wie Sie selbst
sagen, diese Finanzakten von einem Gericht
angefordert worden sind. Derzeit befinden
gich diese Akten als Bestandteile eines
Gerichtsaktes beim Obersten Gerichtshof.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Konir: Herr Bundesminister!
Ich bin zwar kein Jurist, aber ich glaube
annehmen zu koénnen, daB in Verwaltungs-
fragen der Gerichte Sie auch zusténdig sind,
daB Sie also Weisungen geben konnten. Wéare
es aullerdem moglich, da3 die Beamten der
Finanzimter in die Akten Einschau nehmen
hédtten konnen und so eventuell zu Ergeb-
nissen héitten kommen koénnen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Klecatsky: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Mir stehen Wei-
sungen in dieser Hinsicht nicht zu, weil eben
diese Akten auf Grund von Gerichtsbeschliis-
gen, wie ich schon sagte, von einem Gericht
eingeholt worden sind.

Sie fragen weiter, ob die Organe der Finanz-
verwaltung Einsicht nehmen kénnen in die
Gerichtsakten und damit auch in die Akten
der Finanzéimter. Derartige Antridge zu stellen
gsind in meinen Augen die Finanzorgane
berechtigt, dariiber zu entscheiden sind die
Gerichte zustindig.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir Inneres

Président: 7. Anfrage: Abgeordneter Glaser
(OVP) an den Herrn Bundesminister fiir
Inneres, betreffend zivile Verkehrsstreifen.

1985/M

Werden auf Grund der bisherigen Erfahrung
weitere zivile Verkehrsstreifen eingesetzt wer-
den ?

Prasident: Herr Minister.
Bundesminister fiir Inneres Soronics: Herr
Abgeordneter! Der Einsatz der Zivilstreifen

fir Zwecke der Verkehrsiiberwachung ist
eine Angelegenheit der Vollziehung der

Strafenverkehrsordnung 1960 und kann daher
gemd Artikel 11 Z. 4 Bundes-Verfassungs-
gesetz nur von den Lindern angeordnet
werden.

Bei der Verkehrssicherheitskonferenz, wo
bekanntlich ja auch die Bundeslinder ver-
treten sind, wurde der vermehrte Einsatz der
Zivilstreifen besprochen und empfohlen. Bei
dem Sommerreiseverkehr hat sich die Sache
gut bewihrt. :

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Glaser: Herr Bundesminister!
Ich darf also festhalten, daB sich — nach
Threr Auskunft — diese Einfiihrung bewihrt
hat. Meine Frage geht nun dahin: In welcher
Form geben sich zivile Verkehrsstreifen zu
erkennen, oder ist ihr Einschreiten nur in
Form von Verwaltungsanzeigen spiirbar ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soronics: Hauptsédchlich
durch die Anzeigen. Das ist ja die Tarnung
der Zivilstreifen. Aber wir haben Vorsorge
getroffen, daB auf diesem Posten wirklich
ausgesuchtes Personal eingesetzt wird.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Glaser: Sehen Sie keine Mog-
lichkeit, Zivilstreifen etwa mit einem beson-
deren Verkehrsstab oder auf irgendeine andere
Art und Weise auszuriisten, um gegebenenfalls
auch tatsichlich an Ort und Stelle eingreifen
zu koénnen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soromics: Diese Frage ist
bei der letzten Besprechung aufgetaucht,
und ich hoffe, dal es moglich sein wird, im
Jénner eine befriedigende Losung diesbeziig-
lich zu finden. '

Prasident: Die 8. Anfrage wurde zuriick-
gezogen. :

9. Anfrage: Abgeordneter Dipl.-Ing. Tschida
(OV P) an den Herrn Innenminister, betreffend
Staatsgrenze auf dem Gebiete des Neusiedler-
sees.

1986/M

Angesichts der Tatsache, da auch im Sommer
1968 wieder erholungsuchende Urlauber bei
Fahrten auf dem Neusiedlersee irrtiunlich auf
ungarisches Gebiet gelangt und von ungarischen
Soldaten verhaftet wurden, frage ich, Herr Mini-
ster, was unternommen wurde, um die Staats-
grenze auch auf dem Gebiet des Neusiedlersees
deutlich erkennbar zu machen.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soronics: Herr Abgeordne-
ter! Nach dem zwischen Osterreich und Ungarn

abgeschlossenen Vertrag iiber Vermessung und
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Bundesminister Soronics

Vermarkung der Grenze ist eine ,,Gemischte
Osterreichisch-ungarische Kommission* einge-
getzt worden, und es hat in den Jahren 1967
und 1968 die Vermessung und Vermarkung der
Grenzlinie im Neusicdlersee stattgefunden.
HEs sind dort entsprechende Pyramiden aufge-
stellt worden, die vier Meter iiber den Wasser-
spiegel reichen. Dariiber hinaus sind Holz-
rohre emgesetzt worden, soda wir glauben,
dafl diese Absicherung Gewihr dafiir gibt,
daB solche unliebsame Ereignisse, wie sie erst
vor zwei, drei Jahren und auch teilweise im
letzten Jahr zu verzeichnen waren, verhindert
werden koénnen.

Ich méchte nur vollstindigkeitshalber mit-
teilen, dall in erster Linie das Bundesmini-
aterium fiir Bauten und Technik fiir diese Ver-
markung zustdndig ist.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Tschida: Herr Bun-
desminister! Ist die ungarische Staatsgrenze
im Hinblick auf die Gefahren, die durch die
geinerzeitige Verminung nach wie vor bestehen,
auch auf dem Festland besonders gekenn-
weichnet ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soronics: Es ist an besonders
exponierten Stellen, wo ein Feldweg oder noch
eine Strafe hinfiihrt, die Grenze entsprechend
markiert, und vor allem ist eine Tafel ange-
bracht, die zeigt, da man sich an der Staats-
grenze befindet.

Prasident: 10. Anfrage: Abgeordneter Moser
(SPO) an den Herrn Innenminister, betreffend
Disziplinarverfahren in Graz.

2016/M

Léuft in Graz ein Disziplinarverfahren gegen
Polizeikommisséir Dr. Helmut Haberl ?
Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soronics: Herr Abge-
ordneter! Derzeit ist kein Verfahren anhéngig.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Moser: Herr Minister! Ist
Ihnen bekannt geworden, da8 im Zuge eines
ProzeBverfahrens vor einem Grazer Gericht
bekannt wurde, daB angeblich der genannte
Polizeikommissir Dr. Haberl Wucherzinsen
von 84 Prozent — so wird es behauptet — ge-
nommen beziehungsweise vermittelt haben
goll, und sind Sie der Meinung, daB dieser Tat-
bestand kein Anlaf zur Einleitung eines solchen
Verfahrens wire ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Soromics: Herr Abge-
ordneter! Diesen Sachverhalt, den Sie hier
kurz geschildert haben, haben wir der Zeitung

entnommen, und wir haben die Dienststelle
angewiesen, falls irgendwelche Verdachts-
momente bestehen, zu berichten.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Moser: Herr Minister! Ist
IThnen auch bekannt geworden, dal — wie in
Kreisen der Polizeidirektion Graz behauptet
wird — Dr. Haberl wihrend der Dienstzeit
Studenten der juridischen Fakultdt einpauken
soll, daf die notwendigen Unterlagen in seinem
Amtszimmer auf seinen Schreibtischen liegen
und die Studenten wihrend der Amtszeit zu
ihm kommen? Ich frage Sie, ob Sie bereit
gind, die Dienststelle auch anzuweisen, nach
dieser Richtung Untersuchungen durchzu-
fithren, und ob Sie bereit sind, dann den Auf-
trag zur Durchfithrung eines entsprechenden
Verfahrens zu geben.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister =~ Soronics:  Herr Abge-
ordneter! Ich habe diese Mitteilung zum ersten-
mal gehért. Es wire auch eine grobliche Ver-
letzung der Dienstaufsicht des Dienststellen-
leiters gegeben, weil er auch das hitte bemerken
miissen, was Sie mir sagen. Ich werde selbst-
verstindlich sofort den Auftrag erteilen, daB
auch diesbeziiglich die Erhebungen ausgedehnt
werden.

Priasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir soziale Verwaltung

Préasident: 11. Anfrage: Abgeordneter Dok-
tor Hauser (OV P) an die Frau Bundesminister
fiir soziale Verwaltung, betreffend Personal
der Arbeitsmarktverwaltung.

1949/M

Was ist bisher geschehen, um das Personal der
Arbeitsmarktverwaltung, den immer schwieri-
geren beruflichen Anforderungen entsprechend,
auszubilden und weiterzuschulen ?

Prisident: Frau Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung Grete
Rehor: Herr Abgeordneter Dr. Hauser! Wir
, haben dafiir Sorge getragen, daB fiir die Be-
lamten der Arbeitsmarktverwaltung die Schu-
lung nunmehr zentral durchgefiihrt wird.

Wir konnten ein Schulungshaus in Médling
einrichten. In diesem wurden bisher in rund
30 Kursen iiber 500 Beamte geschult. Bis
Ende des Jahres werden mehr als 800 Beamte
geschult sein; das sind rund 40 Prozent des
gesamten Beamtenstandes im Bereich der
Arbeitsmarktverwaltung. Es wird im kom.
menden Jahr moglich sein, alle Beamten in
diesem zentralen Schulungshaus mit den neuen
Aufgaben der Arbeitsmarktforderung vertraut
zu machen.
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Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Hauser: Frau Minister!
Im Hinblick darauf, daB wir heute soeben das
Arbeitsmarktforderungsgesetz beschlossen ha-
ben, frage ich: Sind Sie der Meinung, dal der
Geltungsbeginn dieses Gesetzes, der 1. Janner
1969, Schwierigkeiten in der Verwaltungs-
durchfiihrung im Hinblick auf die noch lau-
fenden SchulungsmafBnahmen bereiten wird ?

Prasident: Frau Bundesminister.

Bundesminister Grete Rehor: Wir werden
selbstverstindlich dafiir Sorge tragen, daf die
SchulungsmaBnahmen nicht dazu fiihren, da8
die zusédtzlichen Aufgaben der Arbeitsmarkt-
férderung nicht durchgefiihrt werden kénnen.
Wir werden die Schulung der Beamten der
Arbeitsmarktverwaltung so dosieren, daf alle
Aufgaben weiterhin erfiillt werden koénnen.
Wenn nur irgendwie maoglich, soll die Schulung
im beabsichtigten Rahmen erfolgen.

Prasident: 12. Anfrage: Frau Abgeordnete
Lona Murowatz (SPO) an die Frau Sozial-
minister, betreffend Erhohung der Witwen-
pengionen.

1956/M

Haben Sie im Zuge der Verhandlungen tiber
die Regierungsvorlage betreffend das Bundes-
finanzgesetz 1969 den Antrag gestellt, die fiir
eine Erhohung der Witwenpensionen von 50
auf 60 Prozent erforderlichen Mittel in das
Finanzgesetz einzusetzen ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Frau Abge-
ordnete Murowatz! Ich habe schon einige Male
die Anfrage, betreffend die Erhohung der
Witwenpension, hier im Hause und auch im
Budgetausschul beantwortet. Ich mdéchte
diese wie bisher heute auch Ihnen gegeniiber
gleich beantworten. Ich habe in den zuriick-
liegenden Jahren, wenn iiber das Finanzgesetz
des kommenden Kalenderjahres beraten wurde,
jedesmal den Wunsch geduBlert, da wir die
Witwenpensionen in Etappen anheben miissen.
Diesbeziigliche Unterlagen wurden ausge-
arbeitet. Es ist bekannt, welche Mittel fiir eine
Anhebung der Witwenpensionen im Bereich
des ASVG., GSPVG. und LZVG. erforderlich
sind. Im Hinblick auf die angespannte Lage
der Finanzen des Bundes konnten wir leider
diesen ‘unseren Wunsch nicht durchsetzen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordnete Lona Murowatz: Frau Bundes-

minister! In welcher Weise kénnen Ihre Zu-
sagen ernst genommen werden, wenn Sie nicht
einmal bei den Budgetverhandlungen den
Versuch unternehmen, die Mittel dafiir bereit-
zustellen ?

Prisident: Frau Bundesminister.

Bundesminister Grete Rehor: Frau Abge-
ordnete Murowatz! Ich habe Ihnen bereits
gesagt, daB ich in jedem Jahr den Versuch
unternommen habe, Mittel fiir diese Ver-
besserung zu erreichen. Im Hinblick auf die
angespannte finanzielle Lage war diese meine
Forderung nicht durchzusetzen. Ich muBte
mich wiederholen, weil Sie mich in dieser
Zusatzfrage neuerlich angesprochen haben.
Frau Abgeordnete Murowatz! Eine Zusage be-
treffend eine Verbesserung in der Witwen-
versorgung habe ich nicht gegeben. Ich habe
'immer zum Ausdruck gebracht, daB ich mich
 bemiihe, den Wunsch der Witwen so lange zu
vertreten, bis wir diesen verwirklichen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordnete Lona Murowatz: Frau Bundes-
minister! Welche Konsequenzen werden Sie
daraus ziehen, um diese Forderungen doch end-
lich durchzusetzen ?

Prasident: Frau Bundesminister.

Bundesminister Grete Rehor: Frau Abge-
ordnete Murowatz! Ich weil nicht, welche
Konsequenzen Sie meinen. Die Konsequenz in
sachlicher Art ist fiir mich die, auch bei den
kommenden Beratungen dafiir einzutreten.
Unter der Voraussetzung, daB sich die finan-
zielle Lage des Bundes verbessert, werde ich
voraussichtlich eine Zustimmung erreichen.
(Abg. Probst: Dann werden Sie sagen: Wir
von der OV P haben das durchgesdzt ! Dann hat
es die OVP gemacht! — Abg. Dr. Gruber:
Natiirlich!)

Ich darf meine Anfragebeantwortung fort-
setzen und der Frau Abgeordneten Murowatz
sagen, daB ich meinen EKinflu immer dahin
geltend machen werde, bis die Versorgung der
Witwen eine Verbesserung erfahrt.

Falls Sie an eine persoénliche Konsequenz ge-
dacht haben, darf ich hiezu folgendes sagen:
Ich werde so lange in meiner Funktion ver-
bleiben, als ich es vor meinem Gewissen verant-
worten kann. (Beifall bei der OV P.)

Prasident: 13. Anfrage: Abgeordneter Mel-
ter (FPO) an die Frau Sozialminister, be-
treffend Winterbeschéftigung.

1993/M

Haben Sie angesichts der zu erwartenden ver-
stirkten Winterarbeitslosigkeit, insbesondere
auf dem Bausektor, eine aktive Winterbeschifti-
gungskampagne eingeleitet, die als Rahmen-
konzept notwendigerweise iiber die Manahmen
der Produktiven Arbeitslosenfiirsorge hinaus-
zugehen hétte ?

Prisident: Frau Minister.
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Bundesminister Grete Rehor: Herr Abge-
ordneter Melter! Sie fragen mich, was wir vom
Bundesministerium fiir soziale Verwaltung
unternommen haben, um der Winterarbeits-
losigkeit zu begegnen. Wir haben die Mdglich-
keit, Mittel aus der Produktiven Arbeitslosen-
fiirsorge zur Verfiigung zu stellen. Ich per-
sOonlich war sehr bemiiht, daB die Siatze der
Produktiven Arbeitslosenfiirsorge angehoben

- werden. Dies erfolgt nunmehr, und zwar von

10 auf 20 Prozent. Dariiber hinaus haben wir
Vorschldage gebracht, daB die Abrechnung fiir
diese Mittel vereinfacht wird. Diese Initiative
wird nunmehr verwirklicht, die Abrechnungs-
form wird vereinfacht. Es wire zu erwarten,
daB die Anhebung der Beihilfensitze mit zu
verstirkter Winterbautétigkeit beitrigt.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Melter: Frau Bundesminister!
Wie hoch schiitzen Sie etwa die Zahl derjenigen,
die auf Grund der Produktiven Arbeitslosen-
fiirsorge heuer im Winter mehr beschiftigt
werden konnen ?

Prasident: Frau Bundesminister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abge-
ordneter Melter! Auf Grund der Erfahrungen
mochte ich sagen, daBl es sicherlich davon
abhingt, ob beide Partner diese erhohten Sétze
entsprechend werten. De facto miilten diese
ein groBerer Anreiz sein und dazu fithren, dafl
mehr Dienstnehmer im Bereich der Bau-
wirtschaft in Beschiftigung bleiben.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Melter: Frau Sozialminister!
Sie haben heute im Laufe des Tages in Ihrer
Rede zum Arbeitsmarktférderungsgesetz aus-
gefiihrt, daB die Anzahl der arbeitslosen Bau-
arbeiter gegeniiber dem letzten Jahr um etwa
1400 groBer geworden ist. Worauf fiithren Sie
nun diese Tatsache zuriick, wenn Sie auf der
anderen Seite erkldren, daB Sie mehr Mittel
bereitsgestellt haben, um diese Arbeitslosigkeit
zu verhindern ?

Prasident: Frau Bundesminister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abge-
ordneter Melter! Die Beihilfen aus der Pro-
duktiven Arbeitslosenfiirsorge koénnen nicht
die einzigen finanziellen Mittel sein, die fiir die
Winterbautdtigkeit erforderlich sind be-
ziechungsweise ausreichen koénnen, um die
Winterbautétigkeit durchzufithren. Es miissen
unbedingt entsprechende finanzielle Mittel von
den Auftraggebern und den Bauherren zur Ver-
fiigung stehen. Die Mittel der Produktiven
Arbeitslosenfiirsorge dienen im wesentlichen
dazu, zu den Mehrkosten der Winterbautétig-

keit beizutragen. Nur so kénnen wir uns
fordernd einschalten; andere Moglichkeiten
haben wir nicht.

Président: 14. Anfrage: Abgeordneter Glaser
(OVP) an die Frau Sozialminister, betreffend
Gegenseitigkeitsabkommen hinsichtlich sozial-
versicherungsrechtlicher Anspriiche.

1989/M

Werden Sie, Frau Bundesminister, mit wei-
teren europiischen Staaten fiir die Republik
Osterreich Gegenseitigkeitsabkommen hinsicht-
lich sozialversicherungsrechtlicher Anspriiche
abschlieen ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Herr Abge-
ordneter Glaser! Wir haben in den letzten
Jahren Gegenseitigkeitsabkommen mit der
Bundesrepublik Deutschland, mit der Schweiz,
mit Spanien, mit Jugoslawien und mit der
Tiirkei geschlossen. Es ist gestern dem Ab-
kommen mit Liechtenstein im Parlament die
Zustimmung erteilt worden. Ich nehme an, daB3
wir bereits in den ersten Monaten des Jahres
1969 dieses Abkommen mit Liechtenstein
ratifiziert haben werden.

Dariiber hinaus haben wir vor, auch zu dies-
beziiglichen Gesprdchen mit Italien, England
und Schweden zu kommen, um entsprechendere
Abkommen zu erreichen. ’

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Glaser: Frau Bundesminister !
Besteht die Aussicht, auch mit Frankreich zu
einem diesbeziiglichen Abkommen zu ge-
langen ?

Prasident: Frau Bundesminister.

Bundesminister Grete Rehor: Ja, ich habe
das nicht erwihnt. Die Beratungen mit Frank-
reich sind im Gange. Es ist anzunehmen, daB
es im Jahre 1969 zum AbschluB dieser Ge-
spriche kommen wird.

Prasident: 15. Anfrage: Abgeordneter Mel-
ter (FPO) an die Frau Sozialminister, be-
treffend Angleichung des Urlaubes der Arbeiter
an den der Angestellten.

1995/M

Wurde die Frage einer gesetzlichen Anglei-
chung des Urlaubs der Arbeiter an den der
Angestellten vom Bundesministerium fiir soziale
Verwaltung bereits eingehend gepriift ?

Prasident: Frau Minister.
Bundesminister Grete Rehor: Herr Abge-
ordneter Melter! Im Bundesministerium fiir

soziale Verwaltung wird ein Entwurf betreffend
ein einheitliches Urlaubsgesetz ausgearbeitet.

Prasident: Zusatzfrage.
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Abgeordneter Melter: Frau Bundesminister!
Deutet dies darauf hin, daf Sie ein einheitliches
Urlaubsgesetz fiir Arbeiter und Angestellte vor-
sehen ?

Priasident: Frau Bundesminister.

Bundesminister Grete Rehor: Ein einheit-
liches Urlaubsgesetz besagt, daB die Urlaubs-
moglichkeiten fiir alle gleich gelten sollen.

Prasident: 16. Anfrage: Frau Abgeordnete
Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer (OVP) an die
Frau Sozialminister, betreffend Ausbildung
der Lebensmittelpolizeiorgane.

2036/M

Welche Vorschriften wurden fiir die Ausbil-
dung der Lebensmittelpolizeiorgane erlassen ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Frau Abge-
ordnete Dr. Bayer! Die Ausbildung der
Lebensmittelpolizeiorgane gemdB der Ver-
ordnung des Bundesministeriums fiir Inneres
ist im Einvernechmen mit dem Bundes-
ministerium fiir Unterricht, dem Landwirt-
schaftsressort und dem Bundesministerium
fiir soziale Verwaltung durchzufiihren. Die
ndheren Verfahrensvorschriften iiber die Zu-
lassung zur Priifung, die Zusammensetzung
der Priifungskommission und iiber das Vor-
gehen dieser Komission sind gleichfalls in der
Verordnung 1908 geregelt. Wir haben zuletzt
in der Zeit vom 14. Oktober bis 6. Dezember
insgesamt 21 Lebensmittelpolizeiorgane aus-
gebildet. Beteiligt waren die Bundeslinder
Wien, Oberdsterreich und Vorarlberg sowie
Tirol, Steiermark und das Burgenland ; letztere
mit je einem Polizeiorgan.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer:
Frau Bundesminister! Beabsichtigen Sie, auch
fiir periodische Weiterbildung zu sorgen, um
jeweils die modernen und fortschreitenden
Erkenntnisse zu vermitteln ?

Prasident: Frau Minister.

Bundesminister Grete Rehor: Diese Absicht
besteht, Frau Abgeordnete Dr. Bayer, &hnlich
wie fiir die Beamten der Arbeitsmarktver-
waltung.

Priasident: Danke, Frau Minister.

Bundesministerium fiir Handel, Gewerbe und
Industrie

Prasident: 17. Anfrage: Abgeordneter Zeil-
linger (FPO) an den Herrn Bundesminister
fiir Handel, Gewerbe und Industrie, betreffend
Benzinpreiserh6hung.

www.parlament.gv.at

1980/M

Wie lautet das auf meine Anfrage Nr. 1676/M
vom 21. Juni 1968 fiir Frithherbst 1968 in Aus-
sicht gestellte Resultat des vom Bundesmini-
sterium fiir Handel, Gewerbe und Industrie tiber
einen Antrag auf Benzinpreiserh6hung durchge-
fihrte Vorprifungsverfahren ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und
Industrie Mitterer: Herr Abgeordneter! Ur-
spriinglich beschrinkte sich das Vorpriifungs-
verfahren hauptsichlich auf eine Uberpriifung
der Import-Benzineinstandspreise sowie auf
eine Aufschliisselung jener Kostenerhohungen,
die dem Antrag zugrunde gelegt wurden. Be-
vor "jedoch dieses Verfahren abgeschlossen
werden konnte, wurde von der Bundeswirt-
schaftskammer eine Uberpriifung der gesam-
ten Benzinpreiskalkulationen, also auch unter
Beriicksichtigung der Kosten des Inland-
benzins, beantragt. Es mufBite daher das
Verfahren entsprechend ausgedehnt werden.
Hiezu mufite ein umfangreicher Erhebungs-
bogen ausgearbeitet und an die betroffenen
Firmen ausgesendet werden. Die Einrei-
chungsfrist fiir die ausgefiillten Erhebungs-
bogen ist mit 15. November abgelaufen. Nun-
mehr wird an deren Auswertung gearbeitet.
Infolge der Verschiedenartigkeit des umfang-
reichen Erhebungsmaterials wird die Aus-
wertung lidngere Zeit in Anspruch nehmen
miissen.

Das Ergebnis dieser Auswertung ist dann
in einem Vorbegutachtungsverfahren den Mit-
gliedern der Preiskommission zur Kenntnis und
Stellungnahme vorzulegen, worauf unter den
vornehmlich berithrten Ministerien eine Ent-
scheidung gefillt werden kann.

Préasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Zeillinger: Ich muf offen
gestehen, ich habe nicht alles verstanden,
Herr Bundesminister.

Bundesminister Mitterer: Ich kann es Ihnen
noch einmal vorlesen!

Abgeordneter Zeillinger: Nein, ich glaube,
daf meine Frage sinngemiB dazupafBt: Hat
der Antrag der Bundeswirtschaftskammer ...
(Buf bei der OVP: Wie verteilt ihr das vorher?
— Heiterkeit.) Herr Kollege! Wir haben keine
vorbereiteten Zusatzfragen, daher ist es, wenn
es im Saal undeutlich wird, leider nicht
moglich, das zu beantworten.

Hat der Antrag der Bundeswirtschafts-
kammer, der, wie Sie sich ungefihr ausgedriickt
haben, eine Uberpriifung der gesamten Benzin-
preiskosten zum Ziel hat, eine Erhéhung des
Benzinpreises zum Ziel ?

Prasident: Herr Minister.
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Bundesminister Mitterer: Welche Uber-
legungen bei der Antragstellung maBgebend
waren, kann ich von hier aus nicht feststellen.
Ich kann nur feststellen, daB der Antrag der
Bundeswirtschaftskammer — und ich méchte
das vielleicht wiederholen, wenn es undeutlich
oder nicht gut zu héren war — eine Uber-
prifung der gesamten Benzinpreiskalkula-
tionen, also auch unter Beriicksichtigung der
Kosten des Inlandbenzins, zum Inhalt hatte.
Die Unterstellung der Voraussetzung einer
allgemeinen Benzinpreiserh6hung geht ja da-
raus nicht hervor. Es wurde nur beantragt,
daB auch die inlindische Benzinkosten-
frage iiberpriift werden soll. (Abg. Dr. Pitter-
mann: Also in der Richtung einer Verbilli-
gung?) Das kann ich nicht sagen. Moglicher-
weise. (Ironische Heiterkeit.)

Prasident: Zweite Zusatzfrage.
Abgeordneter Zeillinger: Darf ich Sie fra-

-gen, Herr Minister: Ist es moglich und iiblich,

daB ein so aufwendiges Uberpriifungsverfahren
durchgefiihrt wird, auch wenn die bean-
tragende Stelle keinerlei Griinde und Absichten
fiir diesen Antrag bekanntgibt ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Mitterer: Die Frage der
Benzinpreiserhéhung, die in dem ersten An-
trag enthalten war, ist eine sehr weitgehende
Frage, weil sie eine sehr weitgehende Bedeutung
hat, und erfordert daher eine besonders ge-
naue Uberpriifung. Selbstverstindlich ist es
so, daB eine so verzahnte Angelegenheit
— denn die auslindischen und die inldndi-
schen Benzinkosten und Preise spielen ja
ineinander — eine sehr genaue Uberpriifung
erfordert und eine genaue Durchrechnung
aller vorhandenen Unterlagen, insbesondere
dann, wenn es sich um ein so empfindliches
Produkt wie Benzin handelt.

Prasident: 18. Anfrage: Abgeordneter MeiSl
(FP0O) an den Herrn Handelsminister, be-
treffend Holzimporte.

1981/M

Werden die Holzimporte aus dem Ostblock
liberalisiert werden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Mitterer: Herr Abgeordneter
MeiBl! In den Handelsabkommen mit verschie-
denen Oststaaten ist bereits ein Teil der
Positionen des Holzsektors von mengenméfi-
gen Beschrinkungen bei der Einfuhr nach
Osterreich befreit worden. Ob und gegebenen-
falls in welchem AusmaB im Zuge kiinftiger
Wirtschaftsverhandlungen mit diesen Staaten
weitere Waren in das Regime der mengen-
mifig unbeschrinkten Einfuhr einbezogen

werden, wird einerseits vom Ablauf solcher
Verhandlungen, andererseits von der jeweiligen
Marktlage im Inland abhingen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Meifll: Herr Bundesminister!
Es ist eine Tatsache, daB zurzeit auf Grund
der praktisch schon durchgefiihrten Liberali-
sierung groBere Mengen von Holz stdndig vor
allem aus der Tschechoslowakei eingefiihrt
werden. Sehen Sie keine Moglichkeiten, hier
irgendwie konkret einzugreifen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Mitterer: Es sind die ein-
gefithrten Mengen mit Abkommen zwischen
der Forstwirtschaft und der Bundeskammer
hinsichtlich Aus- und Einfuhr akkordiert,
sodaB die gesamte Einfuhr in einem mengen-
méBigen Kontrakt vorhanden ist. Daher kon-
nen wir im Rahmen dieser Vereinbarung keine
Veranlassung sehen einzugreifen. Ein zu
starkes Uberhandnehmen wiirde selbstver-
stdndlich bei uns sofort MaBnahmen in Er-
wigung bringen. Ich muB allerdings darauf
hinweisen, da in der Frage des Ausland-
bezuges und der Auslandlieferungen ein Konnex
zwischen Aus- und Einfuhr besteht, sodaB
Einschriankungen selbstverstandlich auch Kon-
sequenzen auf dem Ausfuhrsektor gerade bei
jedem bilateralen Verrechnungsverkehr aus-
16sen.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir Bauten und Technik

Prasident: 19. Anfrage: Frau Abgeordnete
Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer (OVP) an den
Herrn Bundesminister fiir Bauten und Tech-
nik, betreffend Neubau fiir das Gymnasium
in Judenburg.

1991/M

Wann ist mit dem Beginn des Neubaues fiir
das Gymnasium in Judenburg zu rechnen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister fiir Bauten und Technik
Dr. Kotzina: Frau Abgeordnete! Es besteht
die Absicht, den Neubau des Bundesgymna-
giums in Judenburg in Fertigteilbauweise
ausfithren zu lassen. Als Baubeginn ist das
Jahr 1970 in Aussicht genommen. Mit der
Fertigstellung des Schulneubaues wird voraus-
sichtlich noch im gleichen Jahr zu rechnen
gein.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer:
Herr Bundesminister! Ich nehme, an, daB Sie
die Stadtgemeinde Judenburg davon ver-
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Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer

stdndigt haben. Wie hat diese die Nachricht
aufgenommen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Ich habe
sowohl die Stadtgemeinde Judenburg per
Adresse des Biirgermeisters als auch die
Elternvereinigung von dieser Absicht in Kennt-
nis gesetzt. Diese Nachricht ist #duBerst
positiv aufgenommen worden und hat sich in
einem Schreiben des Biirgermeisters der Stadt
Judenburg dokumentiert.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer:
Konnten Sie uns den Inhalt dieses Schreibens
miiteilen ? (Heiterkeit.)

Priasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Das Schreiben
vom 2. Dezember 1968 lautet:

,,Fir die iiberaus freundliche Mitteilung,
daf nun der Neubau eines Bundesgymna-
siums in Judenburg in ein konkretes Stadium
getreten ist, danke ich Ihnen, hochverehrter
Herr Bundesminister, im Namen der Stadt-
verwaltung herzlichst.

Es ware ebenso erfreulich, wenn der Neu-
bau im Jahre 1970 begonnen und fertiggestellt
werden konnte. Wir diirfen hoéflichst bitten,
uns vom Stand der Planung und Ausfiihrung
unterrichten zu lassen, um vom Standpunkt
als Stddtische Baubehorde iiber die Aus-
filhrung des Neubaues informiert zu sein.

Mit dem Ausdrucke der vorziiglichsten
Hochachtung ... (Heiterkeit.)

Prasident: 20. Anfrage: Abgeordneter Robak
(SPO) an den Herrn Bautenminister, betref-
fend Subventionierung von Wasserversorgungs-
anlagen.

1996/M

Wurden in den Jahren 1967 oder 1968 vom
Bund aus ordentlichen Budgetmitteln Wasser-
versorgungsanlagen aullerhalb des Wasser-
bautenforderungsfonds direkt subventioniert ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abge-
ordneter! Das Wasserbautenférderungsgesetz
sieht weder beim Bundesministerium fiir Land-
wirtschaft noch beim Bundesministerium
fir Bauten einen Fonds vor. Wasserver-
sorgungsanlagen wurden lediglich durch den
Wasserwirtschaftsfonds geférdert.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Robak: Herr Minister! Vor
wenigen Tagen haben alle burgenlindischen
Haushalte ein OVP-Flugblatt bekommen. In
diesem Flugblatt steht unter anderem: ,,In
den letzten drei Jahren der OVP-Allein-
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regierung wurde der Aufbau des Burgen-
landes mit betriachtlichen Geldzuwendungen
des Bundes vorangetrieben.*

In der Aufzihlung der Betrige, die dem
Burgenland zur Verfiigung gestellt wurden,
steht unter Punkt 7: , Ringwasserleitung
noérdliches Burgenland 40,6 Millionen®.

Ich habe hier eine Aufstellung des Wasser-
leitungsverbandes, aus welcher hervorgeht,
wieviel in den Jahren 1959, 1960, 1961, 1962,
1963, 1964, 1965 und 1966 — der Rest aus
1965 — an den Wasserleitungsverband iiber-
wiesen worden ist. In den Jahren 1967 und
1968, also in der Zeit der OVP-Alleinregierung,
ist nichts iiberwiesen worden. Ich méchte
Sie daher fragen: Wohin ist dieses Geld,
von dem hier die Rede ist, iiberwiesen wor-
den ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Sie haben
mir dieses Flugblatt mit Ihrer Anfrage nicht
iibermittelt. Ich war daher nicht in der
Lage, dieses Flugblatt auf seine Richtigkeit
oder Unrichtigkeit iiberpriifen zu koénnen.
( Heiterkest.)

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Robak: Herr Minister! Das
ist unterschrieben mit ,,Bundesminister Franz
Soronics, Abgeordneter zum Nationalrat*‘. Weil
es sich um eine so wichtige Personlichkeit
handelt, méchte ich Sie daher fragen, ob Sie
Erhebungen dariiber einleiten werden, wo-
hin das Geld gekommen ist, und ob Sie das
Hohe Haus vom Ergebnis verstidndigen wer-
den. (Abg. Soronics: Biite genau vorlesen!
Nicht die Dinge verdrehen!)

Prasident: Herr Minister. (A4bg. Weikhart:
Es stimmt so und so nicht! — Weitere Zwischen-
rufe.) Am Wort ist der Herr Bundesminister!

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abge-
ordneter! Da es sich um ein Flugblatt handelt,
wird es zweckmaBig sein, den Verfasser
dieses Flugblattes nach der entsprechenden
Interpretation dieser Feststellungen, die Sie
gemacht haben, zu fragen.

Président: 21. Anfrage: Abgeordneter Dr. van
Tongel (FPO) an den Herrn Bautenminister,
betreffend Ausbau der Altmannsdorfer StraBe.

2000/M

Wird das vom Bundesministerium fiir Bauten
und Technik fiir den Ausbau der Altmanns-
dorfer Strafle derzeit vertretene Projekt, gegen
das von Fachleuten zahlreiche Einwinde er-
hoben werden, einer nochmaligen Priifung unter-
zogen ?

Prasident: Herr Minister. (Abg. Soronics
geht zu den Béinken der SPO und will das
Weikhart: Nein,

Flugblatt sehen. — Abg.
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das gehort uns! — Heiterkeit und Zwischen-
rufe bei der SPO.)

Président (das Glockenzeichen gebend): Also
bitte! Nach dieser Kabaretteinlage jetzt zur
Anfrage 21.

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abge-
ordneter! Bei der Planung betreffend den
Ausbau der Wiener BundesstraBe Nr. 1 er-
gaben sich im Laufe der vom Bundesmini-
sterium fiir Bauten und Technik gefiihrten
Verhandlungen mit der Stadt Wien drei
Varianten.

Variante A sieht eine gemeinsame Absenkung
der beiden Bahntrassen unter die Altmanns-
dorfer StraBe vor. Der Variante B liegt eine
Hochlage der Altmannsdorfer Strafe und
der Variante C eine Tieflage der Altmanns-
dorfer StraBe zugrunde. Bei der Berechnung
der Gesamtkosten ergab sich, daB bei Aus-
fithrung der Variante C die geringsten Gesamt-
kosten enstehen wiirden.

Im Hinblick darauf, daB die Variante C

- die wirtschaftlichste Losung darstellt, wurde

das Amt der Wiener Landesregierung ange-
wiesen, kurzfristig ein Detailprojekt zu er-
stellen, damit die Bauarbeiten 1969 in An-
griff genommen werden konnen. Gleichzeitig
wurde im Entwurf des Bauprogramms 1969
eine Kreditrate von 55 Millionen Schilling
unter der Baulosbezeichnung ,,Altmannsdorfer
StraBe‘‘ vorgesehen.

Das Amt der Wiener Landesregierung hat
in seiner umfassenden Darstellung vom
28. August 1968 alle drei Varianten eingehend
gegeniibergestellt und fiir jeden Fall die Vor-
teile und Nachteile detailliert angefiihrt.

Prasident: 22. Anfrage: Abgeordneter
Ing. Spindelegger (OVP) an den Herrn
Bautenminister, betreffend Ausbau der Bundes-
straBe im Abschnitt Hinterbriihl

2031/M

Herr Minister, wann kann mit dem Ausbau
der Modling—Altenmarkter Bundesstrae im
Abschnitt der Marktgemeinde Hinterbriihl ge-
rechnet werden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abge-
ordneter! Die ~Modling-Altenmarkter Bun-
desstraBe zdhlt zum bevorzugten Bundes-
straBennetz und wird daher vordringlich frost-
sicher ausgebaut. Fiir den Bauabschnitt im
Bereich der Marktgemeinde Hinterbriihl wurde
vorerst der Detailentwurf erstellt und vom
Bundesministerium fiir Bauten und Technik
im September 1968 genehmigt. Es handelt
gsich um den Abschnitt von km 10,1 bis 12,3
der  Modling-Altenmarkter  StraBe.  Die
StraBenfahrbahn soll in diesem Abschnitt

7,5 m breit ausgebaut werden. Die Gesamt-
baukosten betragen rund 10 Millionen Schilling,
und es ist mit einer Baudauer von zwei Jahren
zu rechnen.

Prasident: 23. Anfrage: Abgeordneter Thal-
hammer (SPO) an den Herrn Bautenminister,
betreffend Engstelle der Bundesstrafe zwischen
Traunkirchen und Ebensee.

2008/M

Sehen Sie eine Moglichkeit, bis zum endgiil-
tigen Ausbau der Salzkammergut-Bundesstralle
(145) eine vorldufige Entschéirfung der engsten
Stellen zwischen Traunkirchen und Ebensee
vornehmen au lassen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Die Bundes-
straBenverwaltung ist darangegangen, iiberall
dort, wo es einigermaflen moéglich war, pro-
visorische Verbreiterungen auf den auBer-
ordentlich schwierigen Strecken zwischen
Traunkirchen und der nérdlichen Ortseinfahrt
von Ebensee herzustellen. Diese Verbrei-
terung erfolgt durch Felsabsprengungen mit
einem Kostenaufwand von rund 6 Millionen
Schilling. Dies ist iiberdies gegenwirtig die
einzige Moglichkeit, eine vorlidufige Entschér-
fung der engsten Stellen auf der genannten
Strecke durchzufiihren.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Thalhammer: Herr Bundes-
minister! Auf der Tagung des Salzkammergut-
Fremdenverkehrsverbandes, die erst vor einigen
Tagen — genau am 27. November — statt-
gefunden hat, hat der Verkehrsreferent des
Verbandes, der Vizeprisident, die Behauptung
aufgestellt, daB durch Versetzen der Leit-
planken an extrem engen Stellen der Salz-
kammergut-Bundesstrafe bis zu einem halben
Meter Fahrbahnbreite gewonnen werden
kénnte. Konnen Sie sich dieser Meinung an-
schlieBen, beziehungsweise kénnen Sie Unter-
suchungen in dieser Richtung anstellen lassen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abge-
ordneter! Diese Meinung und dieser Vor-
schlag miite an Ort und Stelle iiberprift
werden, weil ja die Breitenverhiltnisse der
Salzkammergut-BundesstraBe in diesen Ab-
schnitten sehr verschieden sind. Es ist die
Frage, ob es in den jeweiligen Abschnitten
moglich ist, eine solche Sicherungsplanke
einen halben Meter weiter seewidrts hinaus-
zusetzen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Thalhammer: Herr Bundes-
minister! Einen derartigen Lokalaugenschein
habe ich selbst vorgenommen. Ich konnte
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Thalhammer
mich wohl davon iiberzeugen. Das ist aber
sicherlich nicht maBgebend.

Meine konkrete Frage noch einmal: Sind
Sie bereit, diese Moglichkeiten untersuchen
zu lassen ?

Priasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Ich werde
sie untersuchen lassen.
Prasident: 24. Anfrage: Abgeordneter

DDr. Pittermann (SP0) an den Herrn Bau-
tenminister, betreffend Unterbringung der
Welser Bundesbehérden.

1957/M

Wann wird das Problem einer zentralen
Unterbringung der Welser Bundesbehérden
durch einen Neubau einer zweckentsprechenden
Losung zugefiihrt werden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Herr Abge-
ordneter! Bekanntlich gab es in dieser Frage
lingere Zeit Schwierigkeiten wegen der Schaf-
fung beziehungsweise Arrondierung eines ge-
eigneten Bauplatzes. Unter anderem hat sich
auch die Gewerkschaft der 6ffentlich Bedien-
steten des Bezirkes Wels in dieser Angelegen-
heit verwendet und sich so wie mein Ressort
fir die Errichtung des zentralen Bundesamts-
gebdudes auf dem ehemaligen Hertha-Sport-
platz ausgesprochen. Die Liegenschafts-
tauschverhandlungen werden mit dieser Ziel-
richtung weitergefiihrt. Leider erlaubt die
beengte Budgetlage fiir Amtsgebdude in
nichster Zeit nicht, einen Neubau — ich be-
ziehe mich auf das Jahr 1969 — in Angriff zu
nehmen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter DDr. Pittermann: Herr
Bundesminister! Sie haben am 17. November
1966 in Wels die Zusage gemacht ... (Rufe:
Lauter!)

Priasident: Bitte, dann zu einem anderen
Mikrophon. (Abg. Qlaser: Der Dr. Pitter-
mann ist betm falschen Mikrophon!)

Abgeordneter DDr. Pittermann: Dieses Mikro-
phon ist abgedreht. Ich bin auf meine Stimme
angewiesen! Aber sie langt aus! (Heiterkeit.)

Sie haben, Herr Bundesminister, am 17. No-
vember 1966 vor Behoérdenvertretern und
Gewerkschaftsorganisationen in Wels die Zu-
sage gemacht, daB der Neubau eines Behorden-
zentrums zur Unterbringung der fiinf Bundes-
dmter, ndmlich Finanzamt, Bundespolizei-
kommissariat, Arbeitsamt, Eich- und Ver-
messungsamt und Zollamt, in Angriff genom-
men wird.

Auf Grund Ihrer Auskunft frage ich, ob iiber-
haupt bereits ein ausbaufihiges Projekt vor-
liegt und wo die Errichtung geplant ist.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Ich verweise
darauf, Herr Abgeordneter, daBl zu dem Zeit-
punkt, zu dem dieses Gesprich in Wels statt-
fand, noch gar nicht feststand, auf welchem
Bauplatz dieses Gebiude errichtet werden soll.
Damals gab es noch verschiedene Vorschlidge.
Ich habe bereits in meiner ersten Antwort
darauf hingewiesen, daB bereits vor einiger
Zeit Klarheit dariiber gefunden wurde, auf
welchem Bauplatz, ndmlich auf dem ehemaligen
Hertha-Sportplatz, dieses Amtsgebdude er-
richtet werden soll. Die Findung des Bau-
platzes und die Arrondierung dieses vorge-
sehenen Sportplatzes ist die Voraussetzung
fir die Planung. Erst dann, wenn die Planung
abgeschlossen ist, sind weitere BaumafBnahmen
ins Auge zu fassen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter DDr. Pittermann: Herr
Bundesminister! Ich mufl Ihren Worten zu
meinem Bedauern entnehmen, daBl nicht ein-
mal noch die Planung fiir das am 17. November
1966 den Gewerkschaftern in Wels in Aussicht
gestellte neue Gebdude zur Unterbringung der
Bundesimter abgeschlossen ist.

Ich mochte Ihre Aufmerksamkeit vor allem
darauf lenken, daBl die Polizeihiftlinge nach
wie vor, daher auf unbestimmte Zeit, in der
ehemaligen Wanderherberge in der Herren-
gasse 6 werden unterzubringen sein. Ich frage
Sie, ob Sie die Bauanlagen einer Wanderher-
berge fiir die Unterbringung von Polizeihéftlin-
gen auf die Dauer fiir zweckmiBig halten.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Kotzina: Ich halte sie
nicht fiir zweckmiBig. (Beifall bei der OV P
und allgemeine Heiterket.)

Prasident: Die Fragestunde ist beendet.

Die schriftliche Beantwortung der An-
frage 956/J des Abgeordneten P6lz und Genos-
sen an den Bundesminister fiir Bauten und
Technik, betreffend den Wortlaut eines Kauf-
vertrages, wurde den Anfragestellern iibermit-
telt. Diese Anfragebeantwortung wurde auch
vervielfiltigt und an alle Abgeordneten verteilt.

Die in der letzten Sitzung als eingebracht be-
kanntgegebene Regierungsvorlage 985 der Bei-
lagen: Internationales Getreideabkommen
1967, weise ich dem Handelsausschuf3 zu.

Ich gebe bekannt, daB3 seitens der Frau Ab-
geordneten Getrude Wondrack ein Antrag
eingebracht wurde, demzufolge dem Ausschul3
fiir soziale Verwaltung eine Frist fiir die Be-
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Priisident

richterstattung iiber den Initiativantrag 74/A,
betreffend ein Bundesgesetz fiir den Verkehr
mit Lebensmitteln und bestimmten Gebrauchs-
gegenstinden (Lebensmittelgesetz 1968), bis
zum 31. Mai 1969 gestellt werden soll. Ich
werde diesen Antrag sogleich zur Abstimmung
bringen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die die-
sem Antrag der Frau Abgeordneten Getrude
Wondrack auf Fristerstellung ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. — Das
ist die Minderheit. Abgelehnt. (Abg. Dr.
Haider, auf den leeren Platz der Abgeord-
neten Gertrude Wondrack weisend: Kein Inter-
esse! — Abg. Hartl, auf die Reihen der SPO

weisend : 32! — Abg. Glaser: Nicht einmal die

Frau Abgeordnete Wondrack ist da!)

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die Regierungsvorlage (990 und Zu 990 der

Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1969
(1040 der Beilagen)

Spezialdebatte
Beratungsgruppe IX
Kapitel 63: Handel, Gewerbe, Industrie

Prasident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein. (Anhaltende Rufe und Gegenrufe zwischen
Abgeordneten der SPO und OVP. — Der
Prasident gibt das Glockenzeichen.) Gegen-
stand ist der Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses ... (Abg. Gertrude Wondrack
betritt den Saal. — Ruf bei der OVP: Jetzt
kommt sie! — Weitere Zwischenrufe.) Mittler-
weile ist das Thema erschopfend behandelt.
Dann darf ich fortfahren. Gegenstand ist die
Spezialdebatte iiber die Beratungsgruppe IX.
Diese umfaft Kapitel 63: Handel, Gewerbe,
Industrie.

Spezialberichterstatter ist der Abgeordnete
Scherrer. Ich bitte um den Bericht.

Spezialberichterstatter ~ Scherrer:  Hohes
Haus! Der Finanz- und Budgetausschull
hat das in der Beratungsgruppe IX enthaltene
Kapitel 63: Handel, Gewerbe, Industrie, des
Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1969 in sei-
ner Sitzung am 14. November 1968 der Vor-
beratung unterzogen.

Bei Kapitel 63 sind im Bundesvoranschlag
1969 Ausgaben im Gesamtbetrage von
370,548.000 S vorgesehen, die zur Gidnze auf die
ordentliche Gebarung entfallen. Der Personal-
aufwand wird mit 96,572.000 S und der Sach-
aufwand mit 273,976.000 S veranschlagt.

Werden diese Ausgaben mit den Ansitzen
des Bundesfinanzgesetzes 1968 verglichen, dann
ergibt sich beim Personalaufwand eine Steige-
rung um 11,912.000 S und beim Sachaufwand
eine solche von 9,522.000 S.

Die Einnahmen sind fiir 1969 mit
359,759.000 S veranschlagt. Sie weisen gegen-
iiber 1968 eine Steigerung um 29,943.000 S auf.

Damit ist der Voranschlag auf der Ausgaben-
und Einnahmenseite nahezu ausgeglichen, denn
die Ausgaben iiberschreiten die Einnahmen
lediglich um 10,789.000 S, das sind rund
2,9 Prozent der Ausgabensumme. Im Vorjahr
betrug diese Differenz noch 19,298.000 S, das
waren rund 5,5 Prozent der Ausgabensumme.

Als Begriindung fiir die gegeniiber dem Vor-
jahr hoher angenommenen Einnahmen kann
auf folgendes verwiesen werden:

Einmal sind die Einginge aus Montange-
bithren nach realistischer Schitzung um rund
10 Millionen Schilling und die aus Patent- und
Markengebiihren um rund 4,4 Millionen Schil-
ling hoher veranschlagt. Ferner sind die Aus-
gleichszuschlige fiir Mineral6le in Vorjahrshéhe
— 13,5 Millionen Schilling — vom Kapitel 62
in das Kapitel 63 iibernommen, die Darle-
hensriickzahlungen um rund 0,9 Millionen Schil-
ling und die Kraftfahrzeugpriifungsgebiihren
um rund 0,5 Millionen Schilling erh6ht worden.

Der Berechnung des Personalaufwandes wur-
de ein Stand von 1010 Bediensteten zugrunde
gelegt. Davon entfallen 569 Dienstposten auf
Beamte der allgemeinen Verwaltung und
441 Dienstposten auf Vertragsbedienstete.
Dies bedeutet gegeniiber dem Vorjahr eine Ein-
sparung von 25 Dienstposten oder rund 2,4 Pro-
zent. Die trotzdem zu verzeichnende Erhohung
des Personalaufwandes um rund 14 Prozent ist
ausschlieBlich auf die Gehaltsregulierung sowie
auf die Kosten der alljihrlichen Vorriickungen
und Beforderungen zuriickzufiihren. '

Beim Sachaufwand wird eine Erh6hung um
rund 9,5 Millionen Schilling gegeniiber 1968
ausgewiesen. Da aber die Ausgaben fiir den
Preisausgleich in der Mineral6lwirtschaft im
Jahre 1969 in Héhe von 13,5 Millionen Schilling
ebenso wie die Einnahmen aus dem Kapitel 62
in das Kapitel 63 iibernommen werden, ergibt
sich tatsidchlich eine, wenn auch nicht bedeu-
tende Senkung des Ausgabenvolumens im Ver-
gleich mit 1968.

Diese Senkung betrifft nahezu alle Gebarungs-
gruppen des Voranschlages und hat . ihren
Grund in den auBerordentlichen Sparmafnah-
men, die ein genereller Leitfaden bei der Er-
stellung des gesamten Bundesvoranschlages
1969 sein muBten.

Es muB aber hervorgehoben werden, daBl es
trotzdem gelang, die groen Aktionen, durch die
wichtige Bereiche der Wirtschaft befruchtet
werden, im wesentlichen aufrechtzuerhalten,
zum Teil sogar besser zu dotieren. Letzteres
trifft zu fiir den Bereich des Fremdenverkehrs,
weil der Bundesbeitrag zum Verein ,,Oster-
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Scherrer

reichische Fremdenverkehrswerbung, der eine
verstirkte Werbung im Ausland gewéhrleisten
soll, erhoht wurde. Damit ist eine indirekte
Erhéhung insofern verbunden, als die anderen
Vereinsmitglieder, Bundeslinder und Bundes-
kammer der gewerblichen Wirtschaft, verein-
barungsgeméf3 ihre Beitrige ebenfalls héher
ansetzen werden. Weiters wurde der Beitrag
zum Forschungsforderungsfonds der gewerb-
lichen Wirtschaft gegeniiber 1968 fast ver-
doppelt, eine Leistung, die angesichts der ange-
spannten finanziellen Lage des Bundes nicht
gering bewertet werden darf.

Die iibrigen grofSen Mafnahmen zur Stér-
kung der Wirtschaft, wie BURGES-Aktion,
gemeinsame Keditaktion, Férderung des Berg-
baues und dergleichen, werden etwa im Rahmen
des Vorjahres weitergefiihrt werden konnen.

Der Anteil des Kapitels 63 an den Gesamt-
ausgaben des Bundes betrigt rund 3,96 Pro-
mille, im Vorjahr waren es noch 4,12 Promille.

An der Debatte, die sich an die Ausfiithrungen
des Spezialberichterstatters anschloB, be-
teiligten sich 22 Abgeordnete. Der Herr Bundes-
minister fiir Handel, Gewerbe und Industrie
Mitterer beantwortete eingehend die in der
Debatte an ihn gerichteten Fragen.

Bei der Abstimmung am 21. November 1968
wurden die finanzgesetzlichen Ansitze der
gegenstindlichen Beratungsgruppe in der Fas-
sung der Regierungsvorlage vom Finanz- und
Budgetausschuf mit Stimmenmehrheit ange-
nommen.

Namens des Finanz- und Budgetausschusses
stelle ich somit den Antrag, der Nationalrat
wolle beschlieen:

Dem Kapitel 63: Handel, Gewerbe, Industrie
des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1969
(990 der Beilagen) wird die verfassungsmiBige
Zustimmung erteilt.

Prisident: Wir gehen in die Debatte ein.
Als erster zum Wort gemeldet ist der Abge-
ordnete Kostroun. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Kostroun (SPO): Sehr ge-
ehrter Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Vorerst will ich wiederholen, was wir
Sozialisten bereits bei der Beratung dieser
Budgetgruppe im Finanz- und Budgetausschufl
nachgewiesen haben.

So wieim Vorjahrsind auch heuer wieder eine
Reihe von Ansatzposten wirtschaftswichtiger
Fo6rderungsausgaben gekiirzt oder diesmal iiber-
haupt gestrichen worden. Noch einmal soll das
hier von mir nur in wenigen zusammenfassen-
den Zahlen nachgewiesen werden. Fiir den
Fremdenverkehr wurden laut Bundesrech-
nungsabschluB, also eindeutige Zahlen, 1967
noch mehr als 48 Millionen Schilling an Férde-
rungsmitteln ausgegeben. Im Budget fiir das

heurige Jahr, also nicht in dem Budget fiir das
néchste Jahr, wurde bereits eine Senkung die-
ser Forderungsausgaben, dieser Zuwendungen
auf 27 Millionen Schilling, also um rund 21 Mil-
lionen Schilling oder 40 Prozent, vorgenom-
men.

Obwohl jedem die Bedeutung des Fremden-
verkehrs fiir die Erhaltung der Vollbeschifti-
gung, aber ebenso, meine Damen und Herren,
vor allem auch fiir den Ausgleich der Handels-
bilanz in der Zahlungsbilanz bekannt ist, hat
man auch im heurigen Jahr in diesem Budget
trotz der enormen Kiirzungen im Vorjahr wieder
eine Kiirzung um mehr als 114 Millionen Schil-
ling vorgenommen. Man kann so zu der zu-
sammenfassenden SchluBfolgerung kommen:
So also schaut in Wahrheit trotz aller vielen
schonen Worte die Fremdenverkehrsforderung
dieser Regierung aus!

Das ist aber noch nicht alles, was bei einer
Beleuchtung dieser Budgetgruppe festgestellt
werden muBl: die Forderungsdotierungen fiir
unsere Exportwirtschaft — die entscheidendste
Sédule unserer Volkswirtschaft — scheinen auch
in diesem Budget so geringfiigig auf, da8 sie gar
nicht der Rede wert sind.

Erschiitternd aber fiir alle, die diese Budget-
ansitze studiert haben, sind die Budgetzahlen
bei den fiirs nichste Jahr vorgesehenen Férde-
rungsausgaben fiir die gewerbliche und indu-
strielle Wirtschaft sowie fiir die Zweckfor-
schung.

Wieder der Beweis aus den Ziffern des Bud-
gets:

Fiir Investitionsforderungsdarlehen wurden
laut Bundesrechnungsabschlu8 1967 immerhin
noch mehr als 26 Millionen Schilling ausge-
geben. Im Budget fiir das heurige Jahr
wurden die Dotierungen fiir diesen Férderungs-
zweck bereits auf20 Millionen Schilling gekiirzt.
In diesem Budget fiir 1969 ist neuerlich eine
Streichung auf rund 9,7 Millionen Schilling —
alsoum 4 Millionen Schilling mehr —vorgesehen.
Offenbar widerspiegelt sich auch hier die Koren-
planméBige Wirtschaftsforderung dieser Regie-
rung!

Dieses Budget zeigt aber auch, da man in
der Praxis leider ebenso fiir die Forschungs-
forderung entgegen den Versprechungen nicht
viel iibrig zu haben scheint. Sie erinnern sich,
daB wir erst im Vorjahr, am 25. Oktober 1967,
nach langen Verhandlungen das Forschungs-
férderungsgesetz beschlossen haben, und zwar
einstimmig, soviel mir bekannt ist; jedenfalls
hat unsere Partei auch fiir dieses Gesetz ge-
stimmt, weil die Verhandlungen gemeinsam
gefithrt wurden. Von allen Seiten wurde die
grofe Bedeutung dieses Gesetzes fiir die Ent-
wicklung und die Zukunft unserer Wirtschaft
gewiirdigt.
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Was aber hat diese Regierung in diesem Bun-
desvoranschlag fiir 1969 aus diesem Forschungs-
forderungsgesetz in der Praxis gemacht ¢ Ich
kann mir die Antwort auf diese Frage ersparen.
Es ist sicher fiir Sie glaubwiirdiger, wenn man
Blatter zitiert, die nicht im Verdacht stehen,
oppositionell zu sein.

Ich habe hier nun die ,,Internationale Wirt-
schaft‘, das Organ der Bundeswirtschafts-
kammer, vom 29. November; ich glaube, es ist
die letzte Nummer. Ich will Sie nicht mit
Zitierungen langweilen. Es geniigen der Titel
und wenige Sitze: ,,Forschungsférderung
durch Budgetkiirzung bedroht* fett gedruckt.
Nur einen Satz, der alles beleuchtet: ,Die
Budgetdebatte, die sich in der vergangenen
Woche mit den Forschungsfonds befaBte, hat
unter anderem dem Sektor der gewerblichen
Wirtschaft eine arge Enttduschung bereitet,
denn statt der zu erwartenden 247,5 Millionen
Schilling fiir das Jahr 1969 an staatlichen Zu-
schiissen sind lediglich® — wie es hier heilt —
,»29 Millionen Schilling vorgesehen, alles ande-
re ist den Kiirzungen des Finanzministers zum
Opfer gefallen.” Noch ein Satz aber ist be-
deutsam, der Satz, in dem es heiBt: ,,Es be-
steht aber die Gefahr‘‘—dasistdie Folgerung —,
,,daBl durch die Einschrinkung der staatlichen
Zuschiisse gewissermaBen die Initialziindungfiir
die Inangriffnahme von diversen Forschungs-
projekten fehlt und daher auch von privater
Seite die Forschungstétigkeit im néchsten Jahr
gedrosselt werden wird.*

Sie sehen: So also schauen neben den billi-
gen Worten des Koren-Planes auch hier die
Taten, die Praxis und die Tatsachen der
Regierungspolitik aus!

Meine Damen und Herren! Das Bild rundet
gich aber vollig ab, wenn wir demgegeniiber
vergleichend folgendes feststellen, und zwar
wieder aus diesem Bundesvoranschlag. Aus
der Gruppe VIII, also Land- und Forstwirt-
schaft, dieses Regierungsbudgets ist auf der
Seite 81 — es besteht jederzeit die Moglichkeit
nachzuschlagen — zu ersehen, daBl die Aus-
gabenansitze fiir 1969 gegeniiber dem Vor-
anschlag fiir 1968 neuerlich um fast 41 Mil-
lionen Schilling erhéht wurde.

Man kann es schon heute prognostizieren:
Bei der verfehlten Agrarpolitik dieser Regie-
rung wird die groBe Masse der Bauernschaft
praktisch nichts davon spiiren! Demgegen-
iiber, meine Damen und Herren, geht aber
aus der vorliegenden Budgetgruppe IX, die
wir jetzt behandeln, also Handel, Gewerbe
und Industrie, hervor, da8 die Ausgabenseite
fiirs nichste Jahr im Vergleich zum Bundes-
rechnungsabschlu8 1967 um rund 54 Millionen
gekiirzt wurde.

Aus diesem Vergleich zwischen den jiahrlich
steigenden Dotierungen fiir das Agrarbudget
mit den stindig nachhinkenden Ausgaben-
ansitzen in dieser Budgetgruppe geht ebenso
eindeutig eine SchluBfolgerung hervor: Soviel
hat also diese Regierung fiir die Entwicklung
von Gewerbe, Handel und Industrie iibrig.

Schon im Finanz- und Budgetausschuf hat
man auf unsere Vorstellungen wegen der
gegeniiber dem Budget 1968 noch weiter
erheblich gekiirzten Foérderungsaufwendungen
in dieser Gruppe von Abgeordneten der
Regierungspartei und auch von Ihnen, Herr
Minister, mit dem Hinweis geantwortet, daf3
auch Sie Streichungen und Kiirzungen be-
dauern, daB8 diese Streichungen und Kiirzun-
gen aber im Hinblick auf die staatsfinanzielle
Situation hingenommen werden muften.

Lassen Sie mich auch auf diesen Hinweis,
also auf den Hinweis auf die staatsfinanzielle
Situation mit wenigen Beispielen antworten:

Die Regierung hat — man muf das in diesem
Zusammenhang feststellen — in den letzten
Jahren einen wahren Rekord an Erhéhungen
von Steuern, Abgaben und Tarifen geschlagen.
Sie verschuldet den Staat und damit unser
Volk — denn wir werden es ja zahlen miissen —
im In- und Ausland immer mehr. Sie rdumt
die aus Beitrdgen der Versicherten resultieren-
den Reserven von Sozialversicherungsinsti-
tuten aus. Und sie streicht oder kiirzt von
Jahbr zu Jahr dazu noch wichtige Forderungs-
aufwendungen fiir die gewerbliche Wirtschaft
in einem fiir die Zukunft unserer Wirtschaft
kaum mehr vertretbaren und bedrohlichen
AusmaB. Das ist die eine Seite.

Wie aber sieht es auf der anderen Seite
aus? Die Regierung hat offenbar Geld genug
fiir eine von Jahr zu Jahr steigende Agrar-
dotierung, die — ich habe es hier schon
einmal erwidhnt — der groBen Masse der
kleineren Bauern nicht hilft, ihre Existenz zu
sichern, geschweige denn ernstlich zu ver-
bessern.

Aber auch auf dem Gebiet der landwirt-
schaftlichen Genossenschaften wird eine voéllig
falsche Politik gemacht. Lassen Sie mich
einmal etwas Grundsitzliches sagen: Man
kann dem Genossenschaftswesen, also sowohl
den Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften
des Gewerbes und des Handels — in welcher
Form immer — als auch den Produktions-
und Verkaufsgenossenschaften grundsitzlich
absolut positiv gegeniiberstehen. Ihre Ent-
wicklung — und das ist meine Meinung —
mul aber auf eigener Initiative beruhen und
darf nicht auf dauernde Staatskriicken, wie
bei den landwirtschaftlichen Genossenschaften,
aufgebaut sein.
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wieder Geld genug fiir die von Jahr zu Jahr
steigenden Forderungszuwendungen an die
agrarischen Genossenschaften iiber das zu-
stindige Budget.

Nun Beobachtungen: Wie Giftpilze gerade-
zu sind in den letzten Jahren die Einrichtungen
dieser Genossenschaften — nicht nur Lager-
hduser, dafiir hitte man Verstdndnis, sondern
auch Biirogebdude, Verkaufsstitten und Re-
paraturwerkstitten — aus dem Boden ge-
schossen. Die Bauern wissen es, fragen Sie
nur einmal herum. Sie wissen von ihrer Ab-
hangigkeit und den Praktiken dieser Genossen-
schaften ein sehr trauriges Lied zu singen.
Zehntausende Gewerbetreibende und Kauf-
leute aber spiiren es ebenso durch die zuneh-
mende Konkurrenzierung dieser Genossen-
schaften. Alle aber wissen es: Der Auf- und
Ausbau dieser Genossenschaften im Tempo
der letzten Jahre ist nicht allein etwa durch
Selbstfinanzierung, also durch Eigenmittel,
auch nicht nur durch Kredite erfolgt, sondern
zum nicht geringen Teil vor allem durch die
groflen finanziellen Zuwendungen der Regie-
rung iiber das Agrarbudget moglich geworden.

Auch hier kommen wir ganz zwangsldufig
zu einem SchluB, meine Damen und Herren:
Dazu hat die Regierung Geld, fiir die ein-
seitige Forderung eines Teiles der Genossen-
schaften! (A4bg. Dr. Hatder: Die Staats-
kricken mdchte ich gerne wissen! — Abg.
Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr: Wir wiirden gerne
wissen, wo man das alles bekommt, was Sie
jetzt gesagt haben!) Meine Herren! Es kann
doch nicht geleugnet werden, daB iiber den
Griinen Plan erhebliche Zuwendungen an die
landwirtschaftlichen Genossenschaften ge-
macht wurden. Sie wissen schon, wie Sie sich
die Mittel beschaffen. (A4bg. Fachleutner:
Keinen GQroschen kriegen wir! Weitere
Zwischenrufe bei der OVP.) Wie wire denn
sonst die Erhéhung des Agrarbudgets zu
erkliren ? Lassen Sie mich noch einmal ..
(Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr: Reden Sie
nicht so daher ! — Abg. Ing. Karl Hofstetter:
Das stimmt doch micht!) Nehmen Sie dann
hier dazu Stellung, reden Sie nicht! Das, was
Sie behaupten, das miissen Sie beweisen.
(Abg. Ing. Karl Hofstetter: Sie behaupten,
und wir sollen es beweisen!) Stimmt es viel-
leicht nicht, daB das Agrarbudget um 51 Mil-
lionen Schilling heuer gegeniiber dem Vorjahr
héher ist ¢ (Unruhe. — Der Prdsident gibt das
Qlockenzeichen.) IchweiB sehrwohl, Sie werden es
leugnen, da aus diesem Titel Zuwendungen
an die landwirtschaftlichen Genossenschaften
kommen. Sie konnen es leugnen, die Bevél-
kerung aber wird es Ihnen nicht glauben.
(Abg. Dr. Haider: Das Sozi-Volksgericht iiber
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'bei der OV P.)

Und nun kommt noch etwas Pikantes dazu:
Die Wirtschaftstreibenden der gewerblichen
Wirtschaft in den Landgemeinden — das
werden Sie doch nicht leugnen —, aber auch die
Handelskammerfiihrung des Osterreichischen
| Wirtschaftsbundes wissen so wie wir, daB
‘gich die Manager der landwirtschaftlichen
Genossenschaften — durchwegs Ihrer Partei
angehorig! — seit Jahren auch iiber die zu-
stdndigen gesetzlichen Bestimmungen glatt
hinwegsetzen und ohne jede Berechtigung tun
und lassen, was ihnen genehm ist und lukrativ
erscheint. (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr:
Das ist ewne falsche Behauptung! — Abg.
Dr. Haider: Das sind Unwahrheiten! Das
ist eine Verleumdung!)

Prasident: Ich bitte, sich mit den liebens-
wiirdigen Ausdriicken etwas zuriickzuhalten!

Abgeordneter Kostroun (fortsetzend ) : Fragen
Sie Herrn Dr. Mussil, fragen Sie den Prisi-
denten der Bundeskammer und des Wirt-
schaftsbundes, Ing. Sallinger. Sie legen sich
auch hier wieder aufs Leugnen fest. Das wird
die Tatsachen nicht verkleinern kénnen. (4bg.
Ing. Karl Hofstetter: Sie bringen die kleinen
Gewerbetreibenden um!) Das werden Sie doch
hoffentlich nicht leugnen, denn das steht ja
in Thren Zeitungen.

Nun werden seit Jahren Verhandlungen
gefithrt (Ruf bei der OVP: Seit Jahren ist
er gewerblicher Genossenschafter!) zwischen den
Vertretern dieser Genossenschaften, also Partei-
freunden des Osterreichischen Wirtschafts-
bundes, und der Handelskammerfiihrung. Aber
alle diese Verhandlungen haben bisher nicht
einmal in der Frage der Einstellung von
Rechtsverletzungen zu einem Ergebnis ge-

fiihrt.

Auch Uberlegungen des Herrn Handels-
ministers — die wir in den Zeitungen gelesen

. |haben, ich driicke mich sehr vorsichtig aus —,

hier endlich einmal durchzugreifen und nach
dem Rechten zu sehen, sind iiber Ankiindi-
gungen nicht hinausgekommen.

Leugnen Sie auch das? Lesen Sie Ihre
Zeitungen! Lesen Sie, was der steirische Lan-
desrat Peltzmann vom Handelsminister ver-
langt: endlich einmal einzugreifen und die
Rechtsverletzungen und die Gesetzesiibertre-
tungen abzustellen. Nehmen Sie zur Kenntnis,
daB auch wir uns das nicht dauernd bieten
lagsen! Ich ziehe daraus wieder einen Schluf}:
Fiir die Forderung der Konkurrenz von Be-
trieben der gewerblichen Wirtschaft durch die
landwirtschaftlichen Genossenschaften hat die
Regierung — wie auch dieses Budget wieder
zeigt — offenbar Geld genug!

721
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Schlieflich mufBl ich aber noch auf ein
Beispiel verweisen, aus dem ersichtlich ist,
daf die Regierung sogar auf erhebliche Steuer-
einnahmen verzichtet, wenn es — nehmen Sie
mir das nicht iibel, anders ist es nicht erklar-
bar — um ihre Freunde oder Giinstlinge oder
Forderer geht:

Am 6. Juli 1966 — ich rufe mir das in
Erinnerung —, also wenige Monate, nachdem
die OVP bei den Nationalratswahlen im
Parlament eine kleine Mehrheit erhalten hatte,
haben wir hier iiber eine Regierungsvorlage
verhandelt, nach der kiinftighin die vorzeitige
steuerliche Abschreibung der Kosten von

 Regierung — wie ich es sehe — mit faden-
'scheinigen Begriindungen verteidigt. (Abg.
: Robert Qraf: Ein Generalsekretar hat nie
fadenscheinige Begriindungen!) Ich habe mir
“iiberlegt, ob ich sie zitieren soll. (Abg. Robert
Graf: Fadenscheinig! So etwas!) Nein, ich
i will nicht die Diskussion iiber diese Gruppe
‘ungebiihrlich hinausziehen. (Zwtschenrufe bet
der OVP.) Ich hitte sie zitieren kénnen.
- (Anhaltende Zwischenrufe bei der OV P.) Dann
-wehren sich eben die Banken auch, spielt
doch keine Rolle. Sie erinnern sich schon. Es
' gehort ja auch dazu.

| Sie haben mit Ihrer geringen OVP-Mehrheit

Portalbauten, die bisher mit jihrlich 60.000 S und gegen unsere Stimmen diesen Gesetz-
begrenzt war, in Hinkunft in vo6llig unbe- entwurf beschlossen und unseren Abinderungs-
grenzter Hohe moglich gemacht werden sollte.  antrag, verantwortungsbewuBt erstellt, auf
' die Moglichkeiten der Wirtschaft eingehend, die

be:giglrfzilalls:\?vrslmrrlii})eélieVg;n(rllf:zr sgﬁéet%{;?; i Forderung des groBien Teils der Wirtschaft zum
g 8 ’ ' . Ziel habend, abgelehnt.

haben einen Abédnderungsantrag gegeniiber i .

der Regierungsvorlage eingebracht, der die | Ich ha,})e dlese_ Sache auch in der Budget-
vorzeitige steuerliche Abschreibung der An-' debatte im Vorjahr, am 14. Dezember, an
schaffungskosten fiir den Bau oder die Neuge- dieser Stelle — Sie kénnen das nachlesen —

staltung von Portalen mit jihrlich 200.000 S .
begrenzen sollte. Statt wie bisher 60.000 also
200.000 S; in Ihrer Regierungsvorlage unbe-
grenzt.

Ich habe in der Debatte iiber diesen Gesetz-
entwurf der Regierung hier an dieser Stelle
darauf verwiesen, daB eine Begrenzung der
vorzeitigen Abschreibung fiir Portalkosten
von 200.000 S jahrlich fiir den groBten Teil
der Gewerbe- und Handelsbetriebe, die auf
Grund ihrer Ertragslage iiberhaupt an die
Anschaffung von Portalen denken kénnen,
vollig ausreichend wire.

Ich habe aber dabei ebenso darauf verwiesen,
daB die unbegrenzte vorzeitige jahrliche Ab-
schreibungsméglichkeit der Baukosten von
Portalen jeder Ausstattung nur den GrofB-
waren- und Versandhdusern sowie anderen
GroBunternehmungen zugute kommen und
ihnen damit die Méglichkeit erschliefen wiirde,
ihre Einkommen- oder Korperschaftsteuer
erheblich zu reduzieren. (Abg. Kulhanek:
Aber Dr. Staribacher will ja nur grofle Betriebe !
Er sagt ja, wir haben zuwenig grofe Betriebe ! —
Abg. Stetner: Jeder sagt etwas anderes in der
SP(O!) Es geht hier um die konkrete Frage
der unbegrenzten vorzeitigen Abschreibung
von Portalkosten und um nichts anderes,
Kollege Kulhanek. Darauf antworten Sie,
wenn Sie nach mir zu Wort kommen sollten.
(Abg. Kulhanek: Ich komme!)

Alle diese Argumente, alle diese Warnungen
haben nichts geniitzt. Der Abgeordnete Mussil
hat damals hier an dieser Stelle (Abg. Robert
Graf: Bitte nicht meinen Freund angreifen!
Sonst muf ich mich zum Wort melden!) diese
Bestimmungen in der Gesetzesvorlage der

wieder aufgerollt und alle schliissigen Argu-
mente fiir die Beseitigung dieser Gesetzes-
bestimmung angefithrt. Wieder hat man
unsere Mahnungen und Warnungen einfach
iiberhort. Nichts ist seither geschehen. Jetzt
aber haben wir die Bescherung!
(Zwischenruf des Abg. Robert Graf.) Sie
kénnen es auch so nennen. Aber héren Sie
jetzt zu.

Auf Grund der verminderten Einginge an
Einkommen- und Koérperschaftsteuer hat der
Herr Finanzminister einfach im Budget fiir
1969 die Einginge an Einkommensteuer um
500 Millionen Schilling und die an Korper-
schaftsteuer um 440 Millionen Schilling niedri-
ger als im Vorjahr angesetzt.

Wer weill, um wieviel gréBler die Zahl der
einkommensteuerpflichtigen Betriebe gegeniiber
der Zahl der korperschaftsteuerpflichtigen Un-
ternehmungen ist, wird das Verhiltnis in der
GroBenordnung der verminderten Einnahmen-
schitzungen richtig zu werten wissen.

Der Sprecher der gegenwirtigen OVP-Mehr-
heit im Parlament hat — weil ich auch darauf
im Finanz- und Budgetausschul aufmerksam
gemacht habe — in seiner Antwort mit der
Bemerkung zu beschwichtigen versucht, da
die in diesem Budget fiir 1969 ausgewiesenen
um 440 Millionen Schilling niedrigeren Erwar-
tungen an Korperschaftsteuereingingen nur
zum geringen Teil auf die niedrigeren Steuer-
leistungen infolge von vorzeitigen und in der
Hohe unbegrenzten Abschreibungsméglichkei-
ten von Portalanschaffungskosten zuriickzu-
fithren sind.

Ich will objektiverweise zugeben — nehmen
Sie das als Korrektur anderer Auffassungen,
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die hier geduBert wurden —, daf sich der
Wirtschaftsriickschlag des Vorjahres, an dem
die Regierungspolitik wahrlich nicht unschul-
dig war, erst im néchsten Jahr in gerin-
geren Einkommen- und Koérperschaftsteuer-
leistungen widerspiegeln wird.

Aber selbst wenn auf Grund der ungeheuren
steuerlichen Begiinstigungen der vorzeitigen
und unbegrenzten Abschreibungsmoéglichkei-
ten der Kosten von Portalbauten im néchsten
Jahr von korperschaftsteuerpflichtigen GroS-
unternehmungen nur 10 Prozent der prognosti-
zierten  Korperschaftsteuermindereinnahmen
anzunehmen wiren — das ist wahrlich viel
zuwenig, aber man kann hisr nur prognosti-
zieren —, selbst wenn ich also dem Argument
entgegenkommen wiirde, dafl von den 440 Mil-
lionen Schilling, die der Herr Finanzminister
an Mindereingingen aus der Korperschaft-
steuer rechnet, nur 10 Prozent aus dem Titel
der vorzeitigen Abschreibung, der unbegrenz-
ten Abschreibung von Portalkosten resultieren,
so sind das immerhin genau 44 Millionen
Schilling in einem Jahr dieser Regierung.

Meine Damen und Herren! Wenn diese
Regierung im Geld schwimmen wiirde, hétte
ich noch Verstindnis dafiir, wenn sie nach
dem bekannten Lied — Sie kennen es, ich
bin ein Wiener — handeln wiirde: ,Hatt’
ma’s net, so tit ma’s net ...“ (4bg. Hartl:
Singen ist verboten ! — Heiterkeit bei der OV P, —
Abg. Sekanina: Aber nicht wm 3/,6!) Sehen
Sie, so leichtfertig nehmen Sie ernste Uber-
legungen auf. Denn ich gebe Ihnen das ja
auch zur Uberlegung; es soll ja nicht allein
eine Kritik sein, Sie sollten doch dariiber
nachdenken und daraus auch einige Schliisse
ziehen.

Wenn man sich aber vergegenwértigt, daf
die Regierung nicht ein und aus weill, unent-
wegt Steuern, Abgaben, Tarife erhéht und
Forderungsausgaben fiir die Wirtschaft streicht
oder kiirzt; wenn man sich vor Augen hilt,
wie sehr diese Regierung unseren Staat und
unser Volk im In- und Ausland verschuldet
hat und wie weitaus héher sie selbst die
Budgetdefizite der néchsten Jahre einschéitzt,
dann erst kommt einem zwangsldufig so recht
zum BewulBtsein, daB diese Regierung —
nehmen Sie es mir nicht iibel, wenn ich wieder
zu diesem Schlul komme — offenbar nur ein
Konzept hat: wie man alle anderen immer
hoher belastet, nur um wenigen dienen zu
kénnen. Mit einem solchen Konzept aber ist
der Mehrheit unseres Volkes nicht gedient!

Meine Damen und Herren! Die von unserem
Standpunkt aus trotz aller schénen Worte
und trotz der unverbindlichen Worte des
Koren-Plans gegebene Konzeptlosigkeit der
Regierung manifestiert sich aber auch in

einer Feststellung des Herrn Finanzministers —
ich glaube, in einer Pressekonferenz —, die auch
in unabhingigen und OVP-Blittern verdffent-
licht wurde. Der Herr Finanzminister hat dort
die relativ geringe Dotierung der Budget-
mittel fiir 6ffentliche Investitionen mit dem
Hinweis verteidigt, daf er durch die zu erwar-
tende Konjunkturbelebung groSere Eigeninve-
stitionen der Wirtschaft erwarte und das
Budget so — wie er sagt — konjunkturadiquat,
also konjunkturrichtig, wirken wiirde. Im
Gegensatz zu Herrn Finanzminister Dr. Koren,
der sein Budget also auch auf die erhofften
groferen Eigeninvestitionen der Wirtschaft
im nédchsten Jahr aufgebaut hat, stehen aber
die Feststellungen im letzten Wirtschaftsbrief
der Creditanstalt in der Ausgabe vom November
1968, in dem es unter anderem heilt — auch
hier will ich Sie nicht lange aufhalten, ich
bringe nur zwei Titel, die sagen alles —:
,,Wachstum des Kreditvolumens noch riick-
liufig; und zum SchluB die Feststellung
— auch als Titel: ,,Weiterhin schwache Inve-
stitionen‘’. Das sind die optimistischen Worte
des Herrn Finanzministers, und das sind die
realen Feststellungen von objektiver Seite.

Meine Damen und Herren!
aber — ebenso wie ich — die beunruhigende
Situation in unserer Bauwirtschaft. Um die Bau-
wirtschaft, die ja fiir unsere Inlandswirtschaft
—wie Sie alle wissen — von grofter Bedeutung
ist, steht es nicht zuletzt deshalb derzeit
so schlecht, weil trotz aller gegenteiligen
Beteuerungen in der Regierungspropaganda
bereits im heurigen Jahr weniger Investitionen
des Bundes erfolgten. Sie kennen aber ebenso
die betriibliche Situation in manchen anderen
Branchen, iiber die auch das jetzige Weih-
nachtsgeschift nicht hinwegtiuschen kann.
Dazu aber kommt noch eines:

Niemand, meine Damen und Herren, von
uns kann derzeit noch abschidtzen, wie sich
die wiahrungs- und wirtschaftspolitischen MaB-
nahmen, die bisher schon in einer Reihe von
europidischen Staaten, wie in Frankreich,
England und in der deutschen Bundesrepublik,
eingeleitet wurden, im néchsten Jahr insbe-
gondere auch auf unseren Fremdenverkehr
auswirken werden. Niemand, auch nicht der
Herr Finanzminister, kann das voraussehen.

Wieder kommen wir aus diesen Erwigungen
und Feststellungen zu einem eindeutigen
SchluB. Der Herr Finanzminister und damit
natiirlich auch die Regierung haben ihr Budget
nicht auf reale Erwartungen, sondern offenbar
auch auf vage Hoffnungen und die gleichen
Imponderabilien aufgebaut, mit denen Goebbels
noch im Jinner 1945 seine Siegeshoffnungen
begriindete! (Abg. Robert Qraf: Langsam!
Goebbels horen wir nicht gerne!) Am 29. Jéanner
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1945, als kein Ausweg mehr war, als selbst
Goebbels nicht mehr an die Wunderwaffe
glaubte, hat er die Imponderabilien als die
Moéglichkeiten des Sieges gegeniiber denjenigen
vorgebracht ... (Abg. Robert Graf: Herr
Kollege! Wenn ich der Herr Sekanina wdre,
wiirde ich mich dann melden und in flammender
Apotheose erkldaren: Ste unterstellen etwas dem
Finanzminister! — Weiter Zwischenrufe bei
der OVP.) Aber gar keine Rede davon! Sie
wollen mir jetzt etwas unterschieben, ich lasse
mir auch von Ihnen, Herr Kollege, nichts
unterschieben! Die Imponderabilien sind Un-
wigbarkeiten! Auf die hat der Goebbels
gesetzt, und auf die setzt offenbar auch der
Finanzminister in seinen Budgeterwartungen.
(Abg. Robert Qraf: Also keine Vergleiche,
sonst geben wir Erkldrungen ab, Herr Kollege ! —
Weitere Zwischenrufe bei der OV P.)

Dariiber, meine Damen und Herren, kann
keine Eigenpropaganda, fiir die diese Regie-
rung Dutzende Millionen auszugeben bereit ist
und fiir die allein in dieser Budgetgruppe
1,5 Millionen Schilling unter dem Titel ,,0ffent-
lichkeitsarbeit* praliminiert worden sind, unser
Volk hinwegtduschen.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
in diesem Zusammenhang aber auch die syn-
chronisierte Regierungs- und OVP-Propagan-
da beleuchten: Da finden Sie in einer Zeit-
schrift des Finanzministeriums und in dem
Informationsblatt der OVP ,,Brennpunkt* —
das ist das eine und das ist das andere — eine
Reihe von sonderbaren Behauptungen. Meine
Damen und Herren! Da wird zum Beispiel
behauptet, daB Osterreich seit 1966 von der
Alleinregierung der OVP erfolgreicher regiert
wird als in den letzten Jahren der Koalition.
(Abg. Dr. Haider: Das stimmt auch! — Bravo-
rufe und Beifall bei der OV P.) Sie rechnen
damit, daB das Volk alles vergift und nur
auf die Propaganda Ihrer Partei und Ihre
Behauptungen hereinfillt. (4bg. Dr. Hatder:
Die einzige Wahrheit! — Abg. Wetkhart:
Das glauben Stie ja selber nicht! Sie klatschen
nur, weil es dazugehirt! — Weitere Rufe und
Gegenrufe bei OVP und SPO.)

Ich zweifle nicht daran, daB die Allein-
regierung der OVP — ich habe es schon nach-
gewiesen — sicherlich besser fiir die landwirt-
schaftlichen Genossenschaften, fiir die Gro8-
unternehmungen, Warenhduser und Kauf-
hiuser (Abg. Lola Solar: Konsum!), die sie
begiinstigt, gewesen ist. Aber sie war zweifels-
frei schlechter fiir alle arbeitenden Menschen
dieses Landes. (A4bg. Dr. Prader: Die leben
schlechter als frither? — Abg. Dr. Hatder:
Die haben Stie verstanden!)

Meine Damen und Herren! Ich wage es
hier, an den gesunden Verstand des oster-

reichischen Volkes zu appellieren, um Ihnen
und dem Volk ins BewuBtsein zu rufen (A4bg.
Ing. Kunst: 40 Milliarden Schulden!): In
der Koalition hat es niemals ein derartiges
Tempo an Steuer-, Abgaben- und Tariferhhun-
gen sowie anderen Belastungen gegeben wie
in der derzeitigen Regierung. (Abg. Dr. Pra-
der: Auper bei der Gemeinde Wien!) Niemals
in der Koalition hat es eine so grofe, stindig
steigende Staatsverschuldung gegeben wie
heute. (Abg. Lola Solar: Ihr habt ja die
Koalition nicht wollen! — Zwischenruf des
Abg. Dr. Haider.) Niemals hat es bei der
Zusammenarbeit der grofen Parteien ein
derartiges staatsfinanzielles Schlamassel ge-
geben. ( Rufe bei der OV P: Das ist nicht wahr ! —
Weitere Zwischenrufe.) Aber auch niemals —
auch das traue ich mich zu behaupten —sind
wir vor so vielen schweren und ungelosten
Problemen gestanden wie inder heutigen Zeit.
Viele wichtige Probleme sind ungelost. Ich
trete hier dieser Ihrer Propaganda entgegen.
Ich rufe nur in Erinnerung — Sie werde ich
nicht davon iiberzeugen, aber wir wissen es
und werden unser Volk zu iiberzeugen ver-
stehen —: Viele gewichtige Probleme wurden
in der Koalition leichter oder schwerer, aber
doch gelost! Jetzt bleiben sie ungelost. (Zw:-
schenruf des Abg. Dr. Haider.) Natiirlich,
fragen Sie den Herrn Generalsekretir Mussil,
wie viele Probleme er als ungelost ansieht,
und fragen Sie auch die Frau Sozialminister.

Und noch eine Propagandabehauptung der
Regierung und Ihrer Partei verdient niher
beleuchtet zu werden. Da rithmt man sich
in diesem Blatte hier der Bewidhrungsprobe
fiir die Erhaltung des inneren Friedens. Man
nimmt dieses Gliick fiir Osterreich einfach
fiir die Regierung und die OVP in Anspruch.
(Abg. Dr. Haider: Sehr richtig! Mit Recht! —
Abg. Weikhart: Der Hatder redet schon
wieder zu laut!) An Sie aber, meine Damen
und Herren, appelliere ich jetzt, ein biichen
nachzudenken. Alle denkenden Menschen
unseres Landes wissen es, daBl die Erhaltung
des inneren Friedens unseres Landes vor
allem auch der verantwortungsbewuBten und
staatsbewuBten Haltung unserer Partei zu
verdanken ist. Das gleiche gilt fiir die Be-
hauptung, daB die nur teilweise Uberwindung
der Wirtschaftsflaute des Vorjahres allein
dieser Regierung zu verdanken wire. Dazu
kann ich nur neuerlich feststellen, was ohne-
hin jedermann in Osterreich weiB (Ruf bei
der OVP: Dann brauchen Sie es nicht fest-
zustellen!): Die ersten und hoffentlich blei-
benden — man muB es Ihnen schon ins
Bewulltsein rufen, nicht wahr ? — Anzeichen
fir eine Uberwindung der Konjunktur-
schwiche des Vorjahres kann doch wohl
kaum diese Regierung als Verdienst in An-
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spruch nehmen. Sie hat hier wirtschafts-
hemmende MaBnahmen gesetzt. Die Auf-
wirtsentwicklung ist die natiirliche Folge
der Konjunkturbelebung in anderen Staaten,
die sich nunmehr wenigstens teilweise auch
bei uns auszuwirken beginnt. (Ruf bei der
OVP: So wie in Frankreich!) Sie ist heuer
in groBeren Export- und besseren Fremden-
verkehrszahlen vor allem durch die gemein-
same und sinnvolle Wirtschaftspolitik
auch das muB man Ihnen vor Augen fithren —
der Koalitionsregierung der beiden groBien
Parteien in der deutschen Bundesrepublik
sichtbar  geworden. (Prdsident  Dipl.-
Ing. Waldbrunner ibernimmt den Vorsitz.)

Aber dazu, meine Herren — ich hoffe,
daB Sie das in der Offentlichkeit nicht leug-
nen —, ist ebenso die Bereitschaft der So-
zialisten in der Paritdtischen Preis- und Lohn-
kommission sowie im Beirat fiir Wirtschafts-
und Sozialfragen zu zdhlen, verantwor-
tungsbewult mit ihren Partnern mitzuarbeiten,
nach objektiven Gesichtspunkten zusammen-
zuarbeiten und immer wieder den Weg des
Gemeinsamen zu finden, damit unserem Land
soziale Erschiitterungen mit allen wirtschaft-
lichen Folgen erspart bleiben. Leugnen Sie
auch das? Also haben wir auch ein Ver-
dienst, und zwar wahrscheinlich das ent-
scheidende Verdienst fiir die Erhaltung des
sozialen Friedens in diesem Lande und fiir
die Bewahrung unseres Landes vor Erschiit-
terungen. Hier aber behaupten Sie, das sei
allein Ihr Verdienst.

Was aber hier niedriger gehdngt und richtig-
gestellt werden muB, gilt auch fiir die Be-
hauptung in der Regierungspropaganda, daf
ihr im Hinblick auf die Ereignisse in den
letzten Monaten in einem unserer Nachbar-
linder die Bewihrungsprobe der Erhaltung
des éduBeren Friedens zu danken wire. Bei
dieser Behauptung ... (Zwischenruf des Abg.
Hartl.) Horen Sie doch zu! Ich rede
ja nicht vom Schilling. Der Schilling ist ab-
hingig auch von unserem Verhalten. Das Ver-
halten war staats- und verantwortungsbewuflt
(Abg. Hartl: Wie Ihr demagogisches Gerede!),
selbst als Opposition. Es ist nicht Ihr Ver-
dienst. Aber ich rede jetzt gar nicht vom
Schilling. Lieber Freund Hartl, wenn Sie
schon Zwischenrufe machen, miissen Sie doch
vorher héren, was ich sage, sonst ist ja jeder
Zwischenruf sinnlos. Ich rede von der Be-
hauptung in Ihrer Propaganda, daB die Be-
wahrung des éduBeren Friedens im Hinblick
auf die Ereignisse in einem unserer Nachbar-
linder allein dieser Regierung zu verdanken
ist.

In Osterreich erkennt man bei dieser Be-
hauptung mit einigem gesunden Sinn die

Unwahrheit. Jeder weil doch, da8 wir wieder
einmal Gliick gehabt haben und die Signatar-
miéchte unseres Staatsvertrages — gottlob! —
nach wie vor unsere Neutralitit anerkennen
und respektieren.

Jeder kennt aber auch die feste und ein-
deutige Haltung, die unsere Partei in diesen
Tagen gezeigt hat. Wir sind nicht so, daB
wir behaupten, alles sei uns zu verdanken.
Nein, allein die Dokumentation des einheit-
lichen Freiheitswillens unseres Volkes aber
hat neben der Respektierung unserer Neu-
tralitit durch RuBland dazu beigetragen, daf
in dieser Zeit unsere Grenzen respektiert
wurden. Das ist die Wahrheit und nicht das,
was Sie da drinnen geschrieben haben, daB
es der Regierung und dem Klaus zu danken
wiire. (Beifall bei der SPO.)

Ich sage Ihnen also: Die Regierung hat
wahrlich keinen Grund, sich in Siegerpose
zu stellen und Lorbeeren auf ihre Fahnen zu
heften. Wahrlich nicht!

Gestatten Sie mir, dafl ich in diesem Zu-
sammenhang auch auf das Plakat zuriick-
komme, auf dem der Herr Bundeskanzler in
einem siiBlichen oder, wenn Sie wollen, schonen
Niveabraun zu sehen ist, als ob er von einer
Schitour auf dem Arlberg oder von einer
Besuchsreise am Schwarzen Meer zuriick-
gekommen wire. (Anhaltende Zwischenrufe
und Unruhe.) Auf dem Plakat wird die ,,gute
Hand*“ der OVP angepriesen. Aber die gute
Hand, meine Damen und Herren, kann doch
gar nicht so gut sein, wenn man sich ver-
gegenwirtigt, daf diese gute Hand, diese
Regierung mit ihrer knappen heutigen OVP-
Mehrheit allen Lohn- und Einkommensteuer-
pflichtigen ab 1.Jédnner 1969 sozusagen als Neu-
jahrsgeschenk eine neuerliche zehnprozentige
Erhéhung der Einkommen- und Lohnsteuer
aufbiirdet. Und Tausende und Zehntausende
Gewerbetreibende und Kaufleute sowie Selb-
stindige der freien Berufe werden sich an
die gute Hand erinnern und daran denken,
wenn ihnen als zusédtzliches Weihnachtsge-
schenk zu den 10 Prozent Einkommensteuer-
erhéhung (A4bg. Hartl: Unter der Briicke
werden ste nicht schlafen!) durch das von
der OVP-Mehrheit, also von Ihnen, gegen
unsere Stimmen am 30. Juni 1967 beschlossene
Mietrechtsinderungsgesetz so wie im Vor-
jahr — schon das zweite Mal — eine neuer-
liche Verdoppelung der Hauptmietzinse auf-
gehalst oder, wenn Sie es schéner ausgedriickt
haben wollen, aufgebiirdet wird. (Beifall be:
der SPO.)

Ich méchte dazu, meine Damen und Herren,
noch etwas feststellen. Wenn wir aus dem
heutigen staatsfinanziellen Dilemma heraus-
kommen, unsere Wirtschaft nach modernen
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Gesichtspunkten, wie wir es uns in unserem
Wirtschaftsprogramm vorstellen ... (Ruf be:
der OVP: Im Nebelprogramm!) Gegeniiber
Ihrem Koren-Plan ist das ein umfassendes
Wirtschaftswerk, das den Weg nach auf-
wirts weist (Abg. Hartl: Geh, geh, nichts
wert!), eine neue Industrialisierungswelle ein-
leiten soll und alle Wirtschaftsteile befruchten
wird! (Neuerlicher Beifall bei der SPO.)

Aber, meine Damen und Herren, wir sind
der Meinung — und Sie werden mir meine
Meinung nicht nehmen koénnen, sie ist un-
verriickbar, eindeutig und nie wankend ge-
wesen —: Wenn wir aus dem heutigen staats-
finanziellen Dilemma herauskommen, unsere
Wirtschaft nach neuen, modernen Gesichts-
punkten entwickeln, unserem Lande dauernd
die Vollbeschédftigung erhalten und héchst-
moglich sichern wollen, und wenn wir wollen,
daBl der allseitige Wohlstand sich mehrt
und nicht mindert, dann brauchen wir nicht
nur gute, sondern auch reine Hinde und helle
Kopfe in diesem Land, von welcher Seite
sie immer kommen. (Erneuter Beifall bei der
SPO.)

Meine Damen und Herren! Nehmen Sie
es mir wieder nicht iibel: Angesichts eines
Polcar, eines Haselgruber, eines Miillner —
ich koénnte auch andere Namen nennen —
ist in unserer Bevolkerung — ich driicke
es sehr vornehm aus — der Glaube an reine
Héinde in der OVP mit Recht weitgehend
erschiittert worden. Andererseits, meine Da-
men und Herren, kann man ebenso fest-
stellen, daB die heutige Regierungspartei
wahrlich allein keinen Monopolanspruch auf
helle Képfe hat.

Ich komme jetzt zum Schluf und zu den
zusammenfassenden SchluBfolgerungen. (A4bg.
Hartl: Gott set Dank!) Mit dieser Allein-
regierung der Osterreichischen Volkspartei
ist nach meiner festen Uberzeugung weder
die Sicherheit und die Freiheit unseres Landes
zu verbiirgen, noch werden die entschei-
denden Wirtschafts-, Budget- und Finanz-
probleme unseres Landes zu lésen sein. Diese
Regierung ist auf dem besten Weg, unser
Staatsschiff auf eine Sandbank zu fiihren.
(4bg. Dr. Prader: Das haben Sie schon im
66er-Jahr gesagt ! Es schwimmt aber noch immer !)
Wir sind aber ebenso iiberzeugt: Unser Staats-
schiff wird nur dann neuerlich wieder flott-
gemacht werden kénnen, wenn wir Sozialisten
auf Grund der Entscheidung unseres Volkes
zur ersten Kraft dieses Landes oder wieder
zur Mitbestimmung berufen werden. Das
ist meine feste Uberzeugung!

Gottlob leben wir in keiner Diktatur,
sondern in einer Demokratie, wo das Volk
zur Auswahl zwischen mehreren Parteien be-

rufen ist und so iiber seine Zukunft selbst
entscheiden kann. Darum, meine Damen
und Herren, sind wir trotz allem fiir die Zu-
kunft zuversichtlich.

So wie nach ehernen Naturgesetzen die
Zeitenwende jedes Jahres unaufhaltsam ist,
so sind wir iiberzeugt, dafl es durch die néichste
Wahlentscheidung unseres Volkes auch zu
einer politischen Wende kommen wird. Dieser
Wende sehen wir Sozialisten mit Optimismus
entgegen, weil nur so, durch die Zusammen-
fassung aller konstruktiven Krifte unseres
Volkes auf jeder Ebene, die Zukunft unseres
Landes in Freiheit und Frieden wieder auf
besseren Fundamenten aufgebaut werden kann
und zu sichern sein wird. (Beifall ber der
SPO.)

Fiir diese Wende aber wollen wir Sozialisten
wirken. Der Tag der Wende wird fiir die Zu-
kunft unserer Wirtschaft und unseres Volkes
die Zeit des echten Aufstiegs sein. (Abg.
Dr. Prader: Wir sind im Parlament und
nicht auf einer Versammlung!) Unsere Partei
wird dafiir vorbereitet sein, und die Be-
volkerung wird uns fiir diese Wende, fir
diesen neuen Beginn bereit finden. (Beifall
bei der SPO.) '

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Ing. Sallinger das Wort.

Abgeordneter Ing. Sallinger (OVP): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Mein Freund Kostroun
hat sich am Anfang seiner Ausfithrungen mit
dem Fremdenverkehr und dem Export be-
faBt und dann auch mit den Genossenschaften.
Ich werde auf den Fremdenverkehr und auf
die Exportwirtschaft noch zuriickkommen.
Zu den Genossenschaften mochte ich ihm
sagen, daB wir ja im Laufe dieses Jahres
verhandelt haben, daB diese Verhandlungen
bestimmt schwierig gewesen sind, daB wir
gie aus grundsitzlichen Erwigungen unter-
brochen haben und daf wir diese Verhand-
lungen bald wieder aufnehmen wund auch
diese Genossenschaftsfrage zu einem guten
Ergebnis fithren werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Finanzminister Dr. Koren hat es zustande
gebracht, einen Budgetentwurf vorzulegen,
der, gemessen an den Schwierigkeiten, die
mit der Budgeterstellung verbunden waren,
insgesamt durchaus positiv zu beurteilen ist.
Die ,Neue Ziircher Zeitung’“ kommentiert
den vorliegenden Bundesfinanzgesetzentwurf
fir das kommende Jahr unter anderem:
,Das Budget 1969 ist ein Katalog ohne
Illusion.
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Der vorliegende Entwurf des Bundesfinanz-
gesetzes ist tatsdchlich ein Katalog ohne
Hlusionen. Er ist das Ergebnis einer realisti-
schen Einschdtzung der wirtschaftlichen Lage
und Méglichkeiten, fiir deren Bewiltigung
bisher keine echte Alternative angeboten
wurde. Auch das Institut fiir Wirtschafts-
forschung hat erklirt, daB sich der vor-
liegende Voranschlag der erwarteten kon-
junkturellen Situation anpasse. Die Halbierung
der urspriinglich vom Beirat fiir Wirtschafts-
und Sozialfragen errechneten Finanzierungs-
liicke von 16 auf 8 Milliarden Schilling sei
konjunkturpolitisch vertretbar und finanz-
technisch zu bewiltigen.

Mit der Problematik des Budgets haben
sich einige meiner Vorredner schon sehr
intensiv befaft. Es hieBe an der Wirklichkeit
vorbeigehen, wollte man annehmen, daB mit
der Budgeterstellung fiir das nichste Jahr
alle Schwierigkeiten und Probleme gelést
wiren. Wir sind aber der angestrebten Ord-
nung einen beachtlichen Schritt néherge-
kommen.

Meine Damen und Herren! Sie kennen die
Budgetprognose bis 1971. Trotz der dies-
jéhrigen SanierungsmafBnahmen wird man sich
auch in den kommenden Jahren mit der
Frage beschiftigen miissen, wie man einen
ausgeglichenen Staatshaushalt erstellen kann.
Die Schere zwischen den stindig wachsenden
Staatsausgaben und den zuriickbleibenden
Staatseinnahmen wird sich erst dann schlieBen,
wenn die Osterreichische Wirtschaft wesent-
lich rascher wichst als bisher.

In dieser Erkenntnis hat die ésterreichische
Bundesregierung eine Reihe von Gesetzen
vorbereitet, die dazu dienen sollen, den not-
wendigen StrukturumwandlungsprozeB zu for-
cieren, die Investitionstitigkeit zu férdern
und Wettbewerbsverzerrungen auszuschlieBen.
Diese MaBnahmen sind sicher geeignet, das
wirtschaftliche Wachstum zu beschleunigen,
nicht zuletzt dadurch, da man Mingel,
die da und dort auftreten, ausschlieBen kann.

Wenn der erwiinschte Erfolg aber wirklich
eintreten soll, und zwar mdglichst rasch,
werden die Bemiihungen der Wirtschafts-
politik um ein beschleunigtes Wachstum auch
in der Budgestruktur ihren Niederschlag finden
miissen. Deshalb erscheint es uns wichtig,
daB die Ausgabengruppen des Bundes-
ministeriums fiir Handel, Gewerbe und In-
dustrie eine erheblich groBere Beachtung
finden sollen. Gerade im Kapitel Handel ist
eine Reihe von wachstumsstrategischen Aus-

gabenpunkten enthalten, die man kiinftig:

unbedingt mehr ausbauen muB. Dies gilt
insbesondere fiir die Forschung, fiir den
Export und fiir den Fremdenverkehr. Es

ist wohl unbestritten, daB die Beschleunigung
des technischen Fortschritts sehr wesentlich
von der Forderung der Forschung abhingt.
Ebenso klar liegt auf der Hand, daB der
Export und der Fremdenverkehr wichtige
Triager des wirtschaftlichen Wachstums in
Osterreich sind.

Im Budget fiir 1969 wurden die Mittel fiir
die gewerblich-industrielle Zweckforschung mit
29 Millionen Schilling préliminiert. Dieser
Betrag bedeutet zwar gegeniiber dem fiir
1968 vorgesehenen Betrag fast eine Ver-
doppelung. Wir sind auch dankbar dafiir,
doch ist dieser Betrag sicherlich noch zu
gering. Die groBen Industrienationen fiihren
etwa zwei Drittel des wirtschaftlichen Wachs-
tums auf den technischen Fortschritt zuriick.
Wenn man sich vor Augen hilt, daB in Oster-
reich der Staat weniger als 2 Prozent der
betrieblichen Forschung finanziert, wéihrend
beispielsweise in den USA ungefihr die Hilfte
der Forschungsausgaben vom Staat getragen
werden, so sieht man deutlich, welcher Zu-
wendungen es noch bedarf, um die Forschung
auch bei uns stirker zu dotieren. Das vom
Forschungsfonds errechnete notwendige Niveau
der staatlichen Forschungszuschiisse liegt weit
iiber dem vorgesehenen Ansatz von 29 Mil-
lionen Schilling. Diese groBe Differenz zeigt
auf, welche Versdumnisse Osterreich noch
nachzuholen hat. In diesem Zusammenhang
mochte ich gerade hierdarauf verweisen, da3 die
gewerbliche Wirtschaft aus sich selbst heraus
den Forschungsaufwand von 332 Millionen
Schilling im Jahre 1963 auf 763 Millionen
Schilling im Jahre 1966 gesteigert hat. Da-
mit erhohte sie ihre Forschungsausgaben bei-
nahe auf das Doppelte. Im Lichte der enormen
Steuerbelastungen und des scharfen inter-
nationalen Konkurrenzkampfes mufl diese Lei-
stung der Gsterreichischen Wirtschaft wirklich
gewiirdigt werden. Die Osterreichischen Unter-
nehmer haben die wichtige Rolle der For-
schung und des technischen Fortschrittes
lingst erkannt und danach gehandelt. Sie
haben nicht nur in den eigenen Betrieben
die Anstrengungen vermehrt, sondern auch
gemeinsame Forschungsinstitute ins Leben
gerufen. Wenn die Forschung wirtschaft-
lichen Erfolg bringt — und dariiber besteht
wohl kein Zweifel —, so bringt sie nicht
nur den Unternehmern Erfolg, sondern allen
in der Wirtschaft Téatigen. Deshalb glaube
ich ableiten zu konnen, daB die Forschungs-
forderung eine legitime Aufgabe des Staates
im Interesse aller ist. Diese Aufgabe miissen
wir alle erfiillen. Sie sollte in einer fiir kiinftige
Budgetentwiirfe zu erstellenden Rangordnung
ganz oben eingereiht werden.

Die gesetzliche Interessenvertretung der
gewerblichen Wirtschaft trigt lingst dieser
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Tatsache Rechnung und sieht vor, daB Aus-
bildung und Weiterbildung, Vermittlung
neuester Kenntnisse auf dem Gebiet der
Fertigungsmethoden und der Betriebsfiihrung
fiir eine moderne Wirtschaft unerldBlich sind.
Die Wirtschaftsférderungsinstitute der Han-
delskammern geben den Wirtschaftstreibenden
und ihren Mitarbeitern — ob das nun Arbeiter
oder Angestellte sind — in einem umfassenden
Schulungs- und Seminarprogramm Gelegen-
heit, alle Bereiche der Produktionstechnik und
Betriebsfiihrung in einem weiten Sinne kennen-
zulernen. Wenn der Prisident des Oster-
reichischen Gewerkschaftsbundes darauf hin-
gewiesen hat, daB in Hinkunft nur ein geringer
Prozentsatz der Arbeitnehmer in jenem Be-
ruf ihre Pensionierung wird erwarten kénnen,
den sie in ihrer Jugend erlernt haben, so
darf ich das auch fiir die Unternehmen in
Anspruch nehmen, denn dieser Zwang zur
Umstellung ist fiir die Unternehmen gerade
jetzt im groBeren MaBle gegeben. Angesichts
der enormen Dynamik und des iiberaus
raschen Fortschritts der Weltwirtschaft wer-
den wir nur dann bestehen kénnen, wenn
jeder einzelne von uns und iiberhaupt jeder
einzelne, der in der Wirtschaft titig ist,
seine Kenntnisse stdndig erhoht. Die Wirt-
schaftsférderungsinstitute fithren neben ihrem
Ausbildungsprogramm laufend Rationalisie-
rungs- und Beratungsaktionen fiir zahlreiche
Branchen durch. Dadurch wird den Unter-
nehmungen die Mdglichkeit geboten, ihre
Leistungskraft zu steigern und Maingel zu
beheben.

In diesem Zusammenhang kommt auch
dem neuen Berufsausbildungsgesetz, das schon
im Hohen Haus liegt und derzeit im Unter-
ausschuBl behandelt wird, eine groBe Be-
deutung zu. Im Zuge dieser gesetzlichen
Neuregelung sollen die derzeit geltenden un-
iibersichtlichen und zum Teil auch schon ver-
alteten Bestimmungen durch ein modernes
Berufsausbildungsgesetz abgelost werden. Wir
alle, die wir in den Betrieben zu tun haben,
sehen immer wieder, daB eine groBe Zahl
hochqualifizierte Facharbeiter fehlt. Die Aus-
bildung dieser Facharbeiter stindig zu ver-
bessern, das Lehrlingswesen auf den neuesten
Stand zu bringen und den jungen Menschen
eine sorgfiltige Ausbildung zu gewéhrleisten,
ist unumginglich notwendig, wenn Oster-
reich auch in Hinkunft mit einer iiberdurch-
schnittlich hohen Qualitit seiner Produkte
konkurrenzfihig bleiben will.

Die Bewihrungsprobe im internationalen
Wettbewerb hat die Osterreichische Wirt-
schaft schon in vielfacher Hinsicht bestanden.
Dies gilt nicht zuletzt fiir die Zeit der inter-
nationalen Konjunkturkrise im Jahre 1967.

Angesichts der besonders ausgepriagten Aullen-
handelsverflechtung der ésterreichischen Wirt-
schaft konnen wir auch gar nicht darauf
verzichten, die Exporttitigkeit der Betriebe
immer und immer wieder zu férdern. Im
Budget 1969 wurden die Ansitze fiir Export-
férderungsausgaben von 700.000 S im Jahre
1968 auf 1,5 Millionen Schilling erhéht. Es
handelt sich dabei um Zuwendungen fiir ver-
schiedene ExportférderungsmaBnahmen. Im
Hinblick auf die schwierige Budgetsituation
ist diese Erhoéhung durchaus erfreulich, und
wir sind auch dafiir dankbar, wenn auch
der zur Verfiigung gestellte Betrag zu gering
ist. Das Kapitel Exportférderung gehort
zu den wichtigsten Schwerpunkten, und im
Zuge einer Anderung der Budgetstruktur
miite dieses Kapitel wesentlich stdrker be-
achtet werden. Allerdings darf nicht iiber-
sehen werden, da3 auch im Rahmen des Aus-
fuhrférderungsgesetzes 1964 der Bund der
Exportwirtschaft groBe Unterstiitzungen zu-
teil werden 14dBt.

Die Gesamthaftung des Bundes fiir den
Export betrigt etwa 13 Milliarden Schilling.
In diesem Rahmen erfihrt eine betrichtliche
Anzahl von Exportgeschiften eine beachtens-
werte Foérderung.

Die Hauptlast der Betreuung des' Oster-
reichischen AufBlenhandels liegt ohne Zweifel
bei der AuBenhandelsorganisation der Bundes-
wirtschaftskammer, die in allen Teilen der
Welt ihre Stiitzpunkte errichtet hat. Der
Wert der Tatigkeit der oOsterreichischen Han-
delsdelegierten fiir die Osterreichische Wirt-
schaft kann nicht hoch genug eingeschitzt
werden. Sie zeigen nicht nur Exportchancen
auf, sie analysieren die internationale Nach-
frageentwicklung und beraten die export-
orientierten Firmen auch individuell iiber
ihre Moéglichkeiten auf den auslindischen
Mirkten. Sie stehen aber auch der Wirt-
schaft als Dolmetscher im Ausland zur Ver-
figung. Sie sind Mitglieder von Delegationen.
Das ist vielleicht etwas Wichtiges, etwas
Praktisches. In ihrem Arbeitsgebiet kennen
sie die Wege zu offiziellen und inoffiziellen
Stellen und leisten dadurch der Wirtschaft
wirklich groBe Hilfe.

Von unseren Wirtschaftsforderungsinstituten
werden im Ausland im Jahre 1969 73 Messen
abgehalten. Fiir die Wirtschaft werden durch
diese Schau groBe Vorteile herbeigefiihrt.

Man darf die AuBenhandelsstellenleiter nicht
allein in Wien sehen, wenn sie hier sind. Man
mull sie an ihrer Arbeitsstitte sehen. Man
mull sie dort sehen, wo sie eingesetzt sind.
Es ist ein wesentlicher Unterschied, wenn
man hier in Wien ist und die normale Tem-.
peratur hat; die AuBenhandelsstellenleiter aber

www.parlament.gv.at




123. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 123. Sitzung — 12. Dezember 1968

10365

Ing. Sallinger

sind in Afrika, wo es 40 und 45 Grad hat.
Ich glaube, daB sie wirklich ihre Aufgabe er-
fiillt haben.

Ich freue mich immer, wenn Damen und
Herren des Hohen Hauses, die im Ausland
auf Besuch waren oder die bei einer parla-
mentarischen Reise dabeigewesen sind, sich
dann, wenn sie zuriickkommen, sehr lobend
iiber unsere AuBenhandelsstellenleiter aus-
sprechen.

Meine Damen und Herren! Die konjunktu-
relle Situation der letzten eineinhalb Jahre, ins-
besondere aber die Diskriminierung der Gster-
reichischen Exporte in die EWG-Lénder als
unsere wichtigsten Handelspartner lieBen
noch grofere Befiirchtungen hinsichtlich un-
giinstiger Auswirkungen, die die dsterreichische
Wirtschaft auf sich nehmen miisste, aufkom-
men. DaB dies nicht eintrat, ist zu einem grofen
Teil auf die Aktivitit der AuBenhandelsorgani-
sation der Bundeswirtschaftskammer zuriick-
zufitlhren. Die Bundeswirtschaftskammer ist
stdindig bemiiht, im Interesse der Exportwirt-
schaft neue Mittel zu finden und neue Wege zu
gehen.

Ich mochte jetzt besonders darauf verweisen,
daB wir in Kiirze ein Osterreichisches Export-
jahr proklamieren und eine konzentrierte
Exportoffensive starten werden, wo eine um-
fassende Aufklirungstitigkeit iiber die Bedeu-
tung des Exportes fiir Osterreich durchgefiihrt
werden soll.

Ich hatte erst vor kurzer Zeit Gelegenheit,
mit den Handelsdelegierten aus West-,
Mittel- und Siideuropa eingehende Gespriche
zu fiithren. Sie wissen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, da wir unsere AuBen-
handelsdelegierten alle zwei bis drei Jahre nach
einem Schema nach Wien rufen, daB wir hier
Exportbasisgespriche abfiihren, da wir Sprech-
tage abhalten, da wir die exportierenden Fir-
men zu uns bitten und mit ihnen eingehende
Gespriiche fiihren, daB diese AuBenhandels-
stellenleiter dann in die Bundeslinder hinaus-
gehen, in die Landeshauptstéddte, in die Bezirke
und, wenn es sein muf}, bis in die Orte, daB das
personliche Kennenlernen der exportierenden
Firmenchefs mit diesen AuBenhandelsstellen-
leitern die Exportgesinnung und die Export-
freude noch mehr heben soll.

Wenn der Herr AuBlenminister beim Kapitel
AuBeres wegen des Uberseehandels gefragt
worden ist, so darf ich auch hier feststellen,
daB wir uns gerade in den letzten Monaten mit
dem Uberseehandel befaBt haben. Wir haben
unsere Auflenhandelsdelegierten auch dies-
beziiglich zu einer Besprechung einberufen,
und wir haben besondere Anstrengungen fiir
diesen Uberseehandel in die Wege geleitet.

Wenn ich auf diese Gespriche noch zuriick-
komme, méchte ich auch sagen, dal es gegen-
wartig nicht danach aussieht, daBl wir in aller-
nichster Zeit, in unmittelbarer Zukunft eine
filhlbare Anderung der Integrationslage in
Europa sehen. Diese pessimistische Feststel-
lung soll aber nicht bedeuten, daB wir die Hin-
de in den Schof legen und die Entwicklung
einfach auf uns zukommen lassen.

Meine Damen und Herren! Die Feststellung,
daB Osterreich seine Exportanstrengungen mit
allen Mitteln verstirken muB, erhielt gerade in
der letzten Zeit besondere Aktualitit. Die
osterreichische Wirtschaft sieht sich durch die
wahrungspolitischen MaBnahmen gré8eren und
neuen  Schwierigkeiten gegeniiber.  Es
mub befiirchtet werden, da die Exporterfolge
der letzten Jahre und Monate auf gewissen
Mirkten ernstlich gefihrdet werden.

GroBe Probleme werdensich fiir die exportie-
renden Firmen vor allem aus den MaSnahmen
GroBbritanniens ergeben. Der AuBenhandel
Osterreichs mit GroBbritannien konnte allein in
den ersten sechs Monaten 1968 um 46 Prozent
gesteigert werden. Nun sehen sich aber die
osterreichischen Exporteure einer bedrohlichen
Barriere gegeniiber. Die Verpflichtung des
britischen Importeurs, 50 Prozent der Import-
summe sechs Monate quasi als eine zinsenlose
Anleihe in ein Depot zu legen, wird die ohnedies
knappe Kalkulation und Finanzierung einer
Reihe osterreichischer Exportfirmen vor fast
unlosbare Aufgaben stellen. Verschirfend
kommt hinzu, daB8 auch die Verbrauchssteuer
um 10 Prozent erhoht wurde. Es besteht die
Gefahr, da8 die osterreichischen Firmen, die
international gesehen nicht zu den finanziell
stirksten gehoéren, bedeutende Verluste erlei-
den.

Schwierigkeiten fiir den Export werden aber
leider nicht nur aus den britischen Ma3nahmen,
sondern auch aus den franzosischen MaBnah-
men zu erwarten sein. Auch hier méchte ich
feststellen, daBl wir gerade in der letzten Zeit
dem Frankreichexport besonderes Augenmerk
geschenkt haben. Es ist uns auch moglich ge-
wesen, da wir eine jdhrliche zehnprozentige
Steigerung erreicht haben. Selbst in den ersten
dreiQuartalen 1968 gegeniiber der Vergleichszeit
von 1967 wareineachtprozentige Steigerungfest-
zustellen, obwohl die franzoésische Wirtschaft
durch die Ereignisse im Mai dieses Jahres in
groBe Schwierigkeiten geraten war.

Die konkreten franzosischen Bestimmungen
sind noch nicht in vollem AusmaB zu iiber-
blicken. Sie werden aber zweifellos eine Import-
ddémpfung bewirken und auch auf den oster-
reichischen Fremdenverkehr negative Auswir-
kungen haben.
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Sorgfiltig zu beobachten wird dariiber
hinaus der deutsche Markt sein. Die Verringe-
rung der steuerlichen Einfuhrbelastung konnte

zwar einen Konkurrenzvorteil gegeniiber deut- -

schen Firmen bringen, die Diskriminierung wird
damit aber nicht vermindert, und auch die
Konkurrenzsituation  gegeniiber
Liandern erfihrt keine Verbesserung. Durch
die Erh6hung der deutschen Exportabgabe um
4 Prozent werden voraussichtlich jene Oster-
reichischen Erzeuger belastet werden, die auf
den Bezug von Investitionsgiitern beziehungs-
weise Roh- und Halbfabrikaten aus der Bun-
desrepublik ausgerichtet sind.

Wir sind uns dessen bewuBt, meine Damen
und Herren, dal im Zuge der weltweiten wih-
rungspolitischen Schwierigkeiten gewisse MaB-
nahmen gesetzt werden miissen. Wir bringen
auch Verstindnis dafiir auf, daBl im Interesse
einer weltweiten Sicherung des wédhrungs-
politischen Gleichgewichts Opfer gebracht
werden miissen. Wir miissen aber andererseits
alle Anstrengungen unternehmen, hinsichtlich
jener MafBnahmen Abschwichungen zu er-
reichen, die die 6sterreichischen Exporte be-
sonders hart betreffen.

Ich moéchte nun zuriickkommen auf das
Gesprich mit den AuBenhandelsdelegierten.
Da erschien mir besonders bemerkenswert die
Feststellung des dsterreichischen Handelsdele-
gierten in der Bundesrepublik; er stellte ndm-
lich fest, daB der starke Riickgang der Oster-
reichischen Exporte in die Bundesrepublik von
rund 1 Milliarde Schilling im Jahre 1967 gegen-
iiber 1966 vor allem auf den Konjunkturriick-
gang in der Bundesrepublik und nicht auf eine
verminderte Konkurrenzfihigkeit der oster-
reichischen Produkte zuriickzufithren war.
Gegenwirtig aber bahnt sich im Zuge des
deutschen  Konjunkturaufschwunges eine
iiberaus erfreuliche Belebung des Osterreichi-
schen Exportes in die Bundesrepublik an. Die
Osterreichischen Ausfuhren nach Deutschland
werden zu Jahresende 1968, also schon in eini-
gen Wochen, das Vorjahrsergebnis um etwa
16 bis 17 Prozent iibertreffen und sogar das gute
Ergebnis des Jahres 1966 knapp iibersteigen.
Allerdings wird die Zolldiskriminierung voll
spiirbar. Es gibt nach den Erfahrungen des
Handelsdelegierten in der Bundesrepublik
kaum noch eine Exportbranche, die vom Dis-
kriminierungseffekt ~ nicht voll getroffen
werden wiirde. Die Gsterreichischen Exporteure
verhalten sich vorbildlich und gleichen die
Zolldiskriminierung durch einen Verzicht auf
Gewinne aus; sie exportieren in manchen Fil-
len nahezu ohne Gewinn, nur um ihre guten
Positionen auf den EWG-Mirkten zu halten.
DaB eine solche aufgeschlossene Einstellung der
‘Wirtschaft nur so lange méglich sein wird, als

anderen °

noch Hoffnung besteht, die Integrationssitua-
. tion kliren zu koénnen, liegt auf der Hand.

Es sollte also alles versucht werden, um
wenigstens die Zolldiskriminierung unserer
Ausfuhren in die EWG-Linder zu mildern. In
den letzten Monaten sind verschiedene Pline
fiir sogenannte Ubergangslosungen ventiliert
worden, die es ermoglichen sollten, aus der
durch das franzosische Veto in der GroB-
britannienfrage entstandenen Sackgasse wie-
der herauszukommen. Noch ist véllig offen,
wie eine solche Ubergangslosung aussehen
kénnte. Fiir die Osterreichische Wirtschaft
wiirden Losungen als Erleichterung empfunden
werden, die MaBnahmen auf dem Zollsektor
vorsehen. Ich glaube, daB die Politik der
kleinen Schritte ein Weg wire, den man be-
harrlich verfolgen miifite.

Die 0sterreichischen Exporterfolge in die
EWG-Linder, die sich gemidfl dem Bericht des
Instituts fiir Wirtschaftsforschung deutlich
abzeichnen und auch der inléndischen Konjunk-
tur gewisse Impulse verleihen, diirfen aber
nicht dariiber hinwegtduschen, daf sie zu einem
groBen Teil auf Kosten der Ertrige erzielt
werden.

In demselben MaBe, wie die Reduzierung der
Gewinne fiir den Export typisch ist, zeichnet
sich die beginnende Konjunkturbelebung deut-
lich dadurch aus, daB3 die Ertragsentwicklung
hinter den Absatzziffern zuriickbleibt. In
manchen Branchen ist lediglich eine Mengen-
konjunktur ohne Verbesserung der Ertragslage
festzustellen.

Wenn wir eine Beschleunigung des wirt-
schaftlichen Wachstums in Gang setzen wollen,
miissen wir darauf wirken, daB3 weitere Kosten-
belastungen unterbleiben und die Produktivitit
mit allen Mitteln geférdert wird. Dazu gehort
die Forderung der Forschung und der Investi-
tionstatigkeit, die Verfolgung einer verniinftigen
und wachstumsgerechten Lohn- und Sozial-
politik ebenso wie eine investitionsfreundliche
Steuerpolitik.

Der Finanzminister hat in seiner Budgetrede
erwihnt, dal in den Jahren 1960 bis 1968 der
Anteil der Steuern und steuerdhnlichen Ein-
nahmen, die Bund, Gebietskorperschaften und
andere Tréiger 6ffentlichen Rechts einheben, am
gesamten Bruttonationalprodukt Osterreichs
von knapp 31 Prozent auf mehr als 37 Prozent
gestiegen ist. Er verwies darauf, dafl das Aus-
maf der Gesamtbelastung des Sozialprodukts
mit Ausgaben aller Art im Spitzenfeld der
Industrieldnder liegt; es enthdlt kaum noch
Spielraum zu nennenswerten Ausweitungen,
wenn Osterreich nicht die héchste Marke in der
Welt iiberschreiten soll.

Dem méchte ich noch hinzufiigen, daf nicht
nur die Steuerbelastung Osterreichs eine der

www.parlament.gv.at




123. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 123. Sitzung — 12. Dezember 1968

10367

Ing. Sallinger

hoéchsten der Welt ist, sondern daBl auch die
Sozialleistungen weit voran im Spitzenfeld
rangieren. Eine weitere Steigerung von Steuer
und Sozialbelastungen wiirde die Ertragskraft
und in der Folge auch die Leistungsfahigkeit
der Wirtschaft hart treffen. Osterreich kann
auf seinen grofen sozialen Fortschritt stolz
sein. Wir konnen auch mit Befriedigung auf
die Stabilitat des sozialen Friedens in unserem
Land hinweisen. Hier aber, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, moéchte ich mich der
Meinung eines namhaften Gelehrten anschlie-
Ben, der feststellt, daB der soziale Friede in
unserer modernen Welt ein Produktionsfaktor
ist, der auf der Kostenseite in Erscheinung tritt.
Die osterreichische Wirtschaft hat ja auch
schon wiederholt bewiesen, daB} sie bereit ist,
die Kosten fiir den sozialen Frieden und Fort-
schritt auf sich zu nehmen. Ich muB aber doch
fordern, bei der Gestaltung der Sozialkosten
darauf Bedacht zu nehmen, da sie in der Ge-
barung eines ordentlichen Kaufmanns auch
gut unterzubringen sind. Beachtet man die-
sen priméren wirtschaftlichen Grundsatz nicht,
dann werden wir in nicht allzu ferner Zukunft
unser ganzes Wirtschaftspotential in Frage
stellen. Denn im zunehmend scharfen inter-
nationalen Preiswettbewerb zéhlen leider nicht
die Sozialleistungen eines Landes, sondern der
Preis und die Qualitdt seiner Produkte.

" In diesem Zusammenhang ist die Forde-
rung des Osterreichischen Gewerkschafts-
bundes auf Verkiirzung der Arbeitszeit zu er-
wihnen, auf die Pridsident Benya auch bei der
ersten Lesung des vorgelegten Bundesfinanz-
gesetzentwurfes zu sprechen gekommen ist.
(Abg. Benya: Bekommen wir schon Ihre Zu-
stimmung?) Gleich, gleich, Herr Prisident!
Auch Ing. Hiuser und Dr. Staribacher haben
dariiber gesprochen.

Ich moéchte hier sagen, dal die gewerbliche
Wirtschaft schon wiederholt zu diesem Problem
eindeutig Stellung bezogen hat, und méchte nur
feststellen, daB3 sie unter den gegebenen Um-
stdinden zusédtzliche Kostenbelastungen ohne
weitreichendste Auswirkungen nicht verkraften
wird kénnen. Ich mochte aber ebenso sagen,
daB wir eine objektive Grundlage zur Beurtei-
lung dieses Problems geschaffen haben oder
schaffen wollen. Es haben sich die vier in der
Paritdtischen Lohn- und Preiskommission ver-
tretenen Institutionen darauf geeinigt, den Bei-
rat fir Wirtschafts- und Sozialfragen mit der
Uberpriifung dieses Problems zu beauftragen.
Das Ergebnis dieser Uberpriifung wird eine
Beurteilung der Auswirkungen ermdéglichen
und — davon bin ich iiberzeugt — den Beweis
-dafiir bringen kénnen, daB der Widerstand der
Wirtschaft gegen eine Verkiirzung der Arbeits-
zeit im Sinne der Forderungen des Osterreichi-

schen Gewerkschaftsbundes wohl begriindet
ist. Aber wir haben uns ja darauf geeinigt
(Abg. Ing. Hauser: Abwarten!), daBl wir das
abwarten, da3 wir nicht, auch von Ihrer Seite
nicht, fordern sollen, sondern da wir uns das
einmal anschauen; dann werden wir sehen.
(Abg. Ing. Hauser: Einer mupf ja fordern! —
Abg. Wetkhart: Sie werden das micht for-
dern!) Man kann nicht vorher schon etwas
diktieren, wo wir uns doch selbst dazu ent-
schlossen haben, zuerst einmal den Beirat zu
héren, den wir ja so oft geschitzt und aufge-
wertet haben, und wir sollen nicht, bevor der
noch etwas sagt, ihn diesmal nicht schétzen.
Ich glaube, das wiirde bestimmt nicht da
hereinpassen.

In der besorgniserregenden Periode der
Konjunkturschwiche, in der sich die Handels-
bilanz zunehmend verschlechtert hat, trat mit
besonderer Deutlichkeit auch zutage, wie
wichtig die Ergebnisse des 6sterreichischen
Fremdenverkehrs fiir die Handelsbilanz sind.
GemiB der OECD-Statistik stand Osterreich
mit seinen Einnahmen aus dem Fremdenver-
kehr in der H6éhe von 615 Millionen Dollar im
Jahre 1967 unter den europédischen Lindern an
sechster Stelle; wir erzielten damit hoéhere Ein-
nahmen als manche klassische Lédnder des
Fremdenverkehrs, wie zum Beispiel die
Schweiz, Dinemark, Jugoslawien und Griechen-
land. Der Fremdenverkehrsausschu der
OECD hat festgestellt, daB die Zuwachsrate im
Auslandstourismus im ersten Halbjahr 1968
gegeniiber der Vergleichszeit des Vorjahres in
Osterreich, Spanien und in den USA groBer,
in GroBbritannien und in der Schweiz nahezu
unverdndert, hingegen in Italien, Japan, Portu-
gal und Jugoslawien geringer war. Wenn man
nun berechnet, welche Uberschiisse aus dem
Reiseverkehr in den einzelnen Lédndern erzielt
wurden, so steht Osterreich im Jahre 1967 nach
Italien und Spanien an dritter Stelle in Europa.

Meine Damen und Herren! Ich bin der
Auffassung, daB die Fremdenverkehrsforde-
rung zu den wesentlichsten Schwerpunkten
des Budgets gehéren sollte. Im Bundeshaus-
halt 1969 wurde der Aufwand fiir Fremdenver-
kehrsmaBnahmen von 27,5 Millionen Schilling
im Jahre 1968 auf25 Millionen Schilling gekiirzt.
Ich mochte betonen, daB die osterreichische
Wirtschaft fiir die notwendigen Sanierungs-
maBnahmen des Bundeshaushaltes Verstind-
nis aufbringt. Dennoch muf ich verlangen, daB
bei der notwendigen Anderung der Budget-
struktur in kiinftigen Jahren diesem Wirt-
schaftszweig mehr Aufmerksamkeit zugewen-
det werden mufBl. Im Jahre 1967 deckten die
Fremdenverkehrsdevisen 79 Prozent des
Handelsbilanzpassivums. Schon daraus kann
ermessen werden, daB man die Fremden-
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verkehrswirtschaft unter keinen Umstdnden
vernachlidssigen darf.

In den Erlduterungen zum Bundesfinanz-
gesetz 1969 wird ausdriicklich festgestellt, da
der oOsterreichischen Fremdenverkehrswerbung
auch aus den Beitrigen der Bundeslinder und
der Bundeskammer der gewerblichen Wirt-
schaft namhafte Geldmittel zuflieBen und daB
dem Werbeprogramm fiir die Fremdenverkehrs-
wirtschaft groBtes Augenmerk gebiihrt. Die
Bundeswirtschaftskammer leistet einen Bei-
trag von 8,3 Millionen Schilling pro Jahr fiir die
osterreichische Fremdenverkehrswerbung, das
sind 13 Prozent des Gesamtaufwandes. Sie
tragt damit gleich viel bei wie alle neun Bun-
deslinder zusammen. Dariiber hinaus stellt sie
ihre AuBenhandelsorganisation in den Dienst
der Fremdenverkehrswerbung. Der zusitz-
liche Aufwand der AuBenhandelsstellen, die
sich auch mit Fremdenverkehrsangelegenheiten
befassen, wird auf zirka 2 Millionen Schilling
geschétzt.

Die osterreichische Fremdenverkehrswirt-
schaft ist einer jener Bereiche, der typisch der
mittelstdndischen Wirtschaft zuzurechnen ist.
Der osterreichischen Bundesregierung gebiihrt
daher Dank dafiir, daB sie in konsequenter
Fortsetzung des Koren-Planes nunmehr einer
zielfithrenden Mittelstandspolitik besondere
Bedeutung zumiBt. Der Koren-Plan hat einen
gewissen Vorrang der industriepolitischen Auf-
gaben festgestellt. Die Bundesregierung sorgt
dafiir, daB die entsprechenden MaBnahmen
rasch realisiert werden.

Ich mo6chte betonen, dafB die industrie-
politischen Zielsetzungen auch fiir die mittel-
stdndischen Unternehmungen groBe Bedeutung
haben, denn die zahllosen kleinen und kleinsten
Betriebe unseres Landes werden erst dann flo-
rieren konnen, wenn Osterreich iiber eine
moderne und wachstumstrichtige Produktions-
struktur verfiigt. Im iibrigen bringen die
MaBnahmen des Koren-Planes, wie etwa der
Entwicklungs- und Erneuerungsfonds und der
Ausbau der Investitionsbank, auch fiir die
mittelstdndische Wirtschaft wertvolle Hilfen.
Dariiber hinaus miissen aber Mafnahmen ge-
setzt werden, die den speziellen Bediirfnissen
der Klein- und Mittelbetriebe angepaBt sind.
Es geht hier keineswegs um strukturerhaltende
Subventionen, sondern um eine echte und akti-
ve Forderung der Leistungskraft mittelstén-
discher Betriebe.

Ich glaube, wir miissen energisch daran-
gehen, den Strukturumwandlungsproze8 der
osterreichischen Wirtschaft auch dadurch zu
unterstiitzen, daBl wir das komplizierte und
verwaltungsméBig aufwendige Steuereinhe-
bungssystem in manchen Teilen &ndern.

Auf dem Gebiete der Mittelstandspolitik gibt.
es eine Reihe von erfreulichen Ansdtzen. Die-
gesetzliche Interessenvertretung der gewerb-.
lichen Wirtschaft hat gerade in ihrem Bereich
bei der Selbstverwaltung echte Mittelstandsfor-
derung zu bieten. Die Fiille dessen, was bereits
geschehen ist und was noch in Zukunft ge-
schieht, miite in nicht allzu ferner Zeit in ein
umfassendes mittelstandspolitisches Konzept
miinden. In diesem Konzept darf natiirlich
auch die sorgfiltige Beachtung regionalpoliti-
scher Interessen nicht fehlen. Ich meine,
daB eine gute Industriepolitik nicht nur einigen
industriellen GroBunternehmungen, sondern
der ganzen Osterreichischen Wirtschaft und
damit der gesamten Bevdlkerung niitzt. Ich
bin aber auch der Auffassung, dal eine moder-
ne Mittelstandspolitik jene Voraussetzungen
schafft, die fiir die Errichtung industrieller
Schwerpunkte in Osterreich unumginglich
notwendig sind.

Ein typisches mittelstandspolitisches Anlie-
gen ist die Reform des o6sterreichischen Ge-
werberechtes, die groSter Sorgfalt bedarf. Ziel
der Gewerberechtsreform ist es, gewerberecht-
liche Hindernisse iiberall dort abzubauen, wo
sie einer rationellen Zusammenarbeit der Be-
tricbe im Wege stehen. Die Erlangung von
Gewerbeberechtigungen innerhalb verwandter
Gewerbe soll erleichtert und die Nebenrechte
sollen ausgebaut werden. Solche Verbesserun-
gen, bei denen das Prinzip der Gegenseitigkeit
zu wahren ist, kénnten dazu beitragen, die An-
passungsfihigkeit und Krisenfestigkeit der-
Betriebe zu férdern und Wettbewerbsverzer-
rungen auszuschalten. (Zwischenruf bei der
SPO: Wir sagen ja auch etwas Praktisches
dazu!) Generelle MaBnahmen allein werden zu
einer tatkridftigen Forderung der Klein- und
Mittelbetriebe nicht geniigen. Es wird notwen-
dig sein, auf Sorgen, Né6te und Mingel der
einzelnen Branchen einzugehen. Wenn wir von
den Betrieben Spezialisierungen und individuel-
le Leistungen verlangen, ist es unumginglich
notwendig, da wir auch auf ihre individuellen
Probleme eingehen.

Ich darf einige Beispiele fiir MaBnahmen
nennen, die ohne finanzielle Mehrbelastung
oder nur mit geringen Mitteln erhebliche Er-
leichterungen bringen kénnten. Dazu gehdort
zum Beispiel eine groBe Anzahl steuerlicher
Regelungen, die derzeit einen unverhéltnis-
miBig groBen Verwaltungsaufwand erfordern,
wie zum Beispiel die Alkoholsonderabgabe,
die Besteuerung in der Filmwirtschaft; dazu
gehort auch die seit vielen Jahren auf der
Tagesordnung stehende Frage der Verein-
fachung der Lohnsteuer und vieles andere
mehr.

Die Schwierigkeiten bei der Alkoholsonder-
abgabe liegen in erster Linie bei der Ein-
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hebung beziehungsweise Berechnung durch
die Gastwirte, Einzelhindler und auch Im-
porteure. Das 39. Stiick des Amtsblattes der
osterreichischen Finanzverwaltung aus diesem
Jahr beinhaltet die einschligigen Bestimmun-
gen des Gesetzes, die sogenannte Verein-
fachungsverordnung zum Gesetz und schlies-
lich auch die Durchfiihrungsverordnung. Diese
Durchfiihrungsverordnung ist etwas kompli-
ziert, und ich glaube, da man gerade des-
halb auch verstehen kann, dafl die einzelnen
Unternehmer Beschwerden zum Ausdruck brin-
gen, die meiner Meinung nach begriindet
sind.

Man darf nicht vergessen, daB bereits
eine Reihe von Abgaben auf Alkoholika be-
standen haben. So unter anderen die Ge-
trinkesteuer, die Schaumweinsteuer, die Bier-
steuer, die Branntweinmonopolabgabe. Zu
diesen kam nun noch die Sonderabgabe von
alkoholischen Getrinken dazu. Bedauerlicher-
weise sind alle von verschiedenen Bemessungs-
grundlagen zu berechnen. Der dadurch her-
vorgerufene iibermiBige Verwaltungsaufwand
verlangt einen Arbeitseinsatz, der die be-
troffenen Unternehmer iiber Gebiihr in An-
spruch nimmt. Deshalb sind auch die Schwie-
rigkeiten aufgetaucht, die zu Beschwerden
AnlaB gegeben haben.

Bei den TImporteuren zeigt es sich, daB
diese mit Sonderabgaben, die bei der Einfuhr
von alkoholischen Getranken erhoben werden,
in der Praxis drei Monate und linger in Vor-
lage treten miissen. Sie konnen sie zwar
spiter mit ihren Abgabenschuldigkeiten ver-
rechnen, sind aber damit gezwungen, einen
mehrmonatigen zinsenlosen Xredit einzu-
rdumen.

Die geschilderten Umsténde, die sich aus
der Art der Berechnung und Einhebung der
Sonderabgabe ergeben, sollten rasch und im
Einvernehmen mit den Betroffenen beseitigt
oder zumindest auf ein ertrigliches Ausmaf
eingeschridnkt werden. Sollten die bestehenden
Schwierigkeiten bei der Einhebung der Ab-
gabe auf administrativem Wege nicht be-
reinigt werden kénnen, miifte eine Novellierung
des Gesetzes ins Auge gefat werden.

Hohes Haus! Wir beraten gegenwirtig
den Bundesfinanzgesetzentwurf fiir das Jahr
1969. Die Objektivitit gebietet festzustellen,
daf er angesichts der zum iiberwiegenden
Teil gesetzlich festgelegten Ausgabenstruktur
und der Einnahmen, die auf Grund realisti-
scher Schitzungen zu erwarten sind, eine
optimale Loésung darstellt. Wir diirfen aber
nicht aus den Augen verlieren, daf wir mit
diesem Budget am Anfang eines schwierigen
Sanierungsprozesses stehen.

Daher sollten unsere Bemiithungen in den
nichsten Jahren auf eine zukunftsorientierte
und grundlegend verbesserte Budgetstruktur
ausgerichtet sein. Einnahmenerhéhungen sind
nur ein Mittel, um die drgsten finanziellen
Schwierigkeiten des Staatshaushaltes zu iiber-
winden. GroBes Gewicht muB in Zukunft
auf Einsparungen, in erster Linie durch eine
Verwaltungsreform, gelegt werden. Da sich
nach der Prognose die Haushaltsabginge mit
der Erhohung der Wachstumsraten verringern,
sind Konjunktur- und Strukturpolitik die
wichtigsten Instrumente einer aktiven Budget-
politik. Wir sollten aber auch den schon be-
schrittenen Weg weiter verfolgen. Die wirt-
schaftspolitischen Schwerpunkte miiiten in
stdrkerem Ausmaf als bisher in der Budget-
struktur ihren Niederschlag finden. Damit
kénnten der Wirtschaft wichtige Orientie-
rungshinweise fiir ihre Investitionsentschei-
dungen gegeben und zugleich vermieden wer-
den, daB sich der Staat Ausgaben auflastet,
fir die die Bedeckung fehlt. Was in nédchster
Zeit zdhlen muB, ist ausschlieflich das wirt-
schaftlich Notwendige. Nur unter dieser Vor-
aussetzung wird es moglich sein, das wirt-
schaftliche Wachstum zu erhéhen, die noch
auf uns zukommenden Budgetprobleme zu
l6sen und der gesamten Bevolkerung ein
besseres Leben zu gewihrleisten. (Beifall
bei der OV P.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Peter das Wort.

Abgeordneter Peter (FPO): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Nach Ansicht
von uns Freiheitlichen ist der Bundesvor-
anschlag fiir 1969 nicht geeignet, die Wett-
bewerbsbedingungen der 6sterreichischen Wirt-
schaft entscheidend zu verbessern.

Wir Freiheitlichen sind ebenso der Mei-
nung, daB die von der OVP praktizierte
Finanz- und Steuerpolitik der 6sterreichi-
schen Wirtschaft beziiglich der Eigenkapital-
bildung sehr zum Nachteil gereicht. Aus
diesen drakonischen steuergesetzlichen MaB-
nahmen der OVP ergab sich ein eklatantes
MiBverhéltnis zwischen Eigen- und Fremd-
kapital in der Struktur der Osterreichischen
Wirtschaft. Dadurch wurde die Leistungs-
fahigkeit der Wirtschaft stark beeintrich-
tigt.

Wie es um die Finanzpolitik dieser Bundes-
regierung und damit um die Finanzpolitik
der Osterreichischen Volkspartei bestellt ist,
wurde in den letzten Tagen durch jene dra-
konischen Mafinahmen eindringlich vor Augen
gefithrt, zu denen sich das Finanzamt Linz
entschlossen hat. Beamte des Finanzamtes
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Linz begaben sich zu Linzer Reisebiiros,
um dort herumzuschniiffeln, welcher Staats-
biirger welche Urlaubsreise gebucht hat.

Wenn es so schlecht um die Finanzpolitik
der Bundesregierung bestellt ist, da man
bereits in den privaten Bereichen des Staats-
biirgers herumschniiffeln muf,, um noch et-
liche Schillinge zusammenzukratzen, dann moge
sich die Osterreichische Volkspartei nicht
wundern, daf sie mit derartigen Mafnahmen
in MiBkredit geraten ist.

Wir Freiheitlichen erwarten vom Herrn
Finanzminister noch wihrend der Budget-
beratungen Aufschlufl, ob diese Schniiffel-
aktionen des Finanzamtes Linz mit seiner
Ansicht im Einklang stehen. Sollten die
Schniiffelaktionen des Finanzamtes Linz nicht
mit der Auffassung des Finanzministers
Dr. Koren im Einklang stehen, dann ver-
langen wir, da er die verantwortlichen
Beamten des Finanzamtes Linz zur Rechen-
schaft zieht. Deckt aber der Herr Finanz-
minister dieses Vorgehen, dann werden wir
Freiheitlichen noch darauf zuriickkommen.
Mit dieser Maflnahme wird eindeutig unter-
strichen, wie sehr die Osterreichische Volks-
partei fiir die Férderung der Wirtschaft redet,
wie wenig sie aber in ihrer praktischen Politik
zur Bewiltigung der wirtschaftlichen Probleme
und zur Verbesserung der Wettbewerbs-
fahigkeit der Wirtschaft beitragt.

Die Steuer- und Finanzpolitik der Oster-
reichischen Volkspartei hat in den letzten
Jahren dazu gefiihrt, dafl die Investitions-
moglichkeiten der Osterreichischen Wirtschaft
eingeengt und nicht vergréfert werden konn-
ten. Das ist nicht zuletzt auch darin be-
griindet, daB der Staat immer mehr den
Kapitalmarkt blockiert hat. Daher konnte
die Wirtschaft den Kapitalmarkt nicht in
jenem MaB in Anspruch nehmen, wie es not-
wendig gewesen wire. Je weniger Inve-
stitionen aber vorgenommen werden, umso-
mehr leidet die Wettbewerbsfahigkeit der
Wirtschaft, umsomehr werden die Absatz-
chancen auf den einzelnen Mirkten beein-
trachtigt.

Herr Prisident Sallinger hat vorhin von
jener Diskriminierung der Wirtschaft ge-
sprochen, die durch die Nichtteilnahme Oster-
reichs an der Europiischen Wirtschaftsge-
meinschaft entstanden ist. Man miiflite diese
Feststellung mit dem erginzenden Hinweis
versehen, daB fiir die Ursachen und Ver-
sdumnisse in erster Linie 0Osterreichische
Bundesregierungen verantwortlich sind. Nicht
zuletzt ist darin auch begriindet, warum heute
weite Bereiche unserer Wirtschaft unermes-
lich ungiinstigen Wettbewerbsbedingungen aus-
gesetzt sind.

Auf der einen Seite héren wir in diesem
Hohen Hause von der Osterreichischen Volks-
partei seit zebn Jahren, wie notwendig und
dringend die Teilnahme Osterreichs an der
EWG wire, und andererseits wissen wir,
daB die Integrationspolitik von der &ster-
reichischen Bundesregierung nicht immer in
iiberzeugender Form praktiziert wurde. Viele
Jahre hindurch war die Integrationslinie der
osterreichischen Bundesregierungen unklar,
ohne Linie und ohne Konzept. Die o0ster-
reichische Auflenpolitik hat leider auch nicht
das Thre dazu beigetragen, um vom Ab-
schluf der Romer Vertrdage an durch eine klare
Linie festgefiigten Zielen zuzustreben.

So stehen wir nun vor einer Politik der
kleinen Schritte. Die Bundesregierung hélt
es aber nicht fiir notwendig, das Parlament
iiber das Konzept dieser kleinen Schritte zu
informieren. Darum sind wir Abgeordneten
immer wieder auf das angewiesen, was uns
auf Grund von Ministerreden auBlerhalb des
Nationalrates iiber die Tageszeitungen zur
Kenntnis gebracht wird.

Wir Freiheitlichen vermerken, daf die Po-
litik der kleinen Schritte so lange problematisch
sein wird, solange diese nicht vor diesem
Hohen Hause durch die Bundesregierung
prézisiert wird.

Ich pflichte dem Herrn Minister Mitterer
in der Forderung bei, dall es eine Alternative:
alles oder nichts, in der Integrationsfrage
nicht geben kann. Aber wir miissen von
der Bundesregierung verlangen, dalBl sie sich
ehestens zu ihrer Politik der kleinen Schritte
gegeniiber dem Nationalrat duBert.

Ich kann Ihnen, Herr Minister, nicht bei-
pflichten, wenn Sie in jiingster Zeit mehr-
mals betont haben, daB sich die EWG in
Briissel duflern mufl, wie unser Integrations-
konzept aussehen soll. Die O&sterreichische
Bundesregierung kann nicht der Verpflich-
tung enthoben werden, von sich aus das
Osterreichische Integrationsziel klar zu de-
finieren. Wir miissen wissen, wie das Ziel,
das Osterreich auf Grund seiner neutralitéts-
politischen Verpflichtungen anstreben kann,
aussieht und welche Wege zu beschreiten
gsind, um dieses Ziel in absehbarer Zeit zu er-
reichen.

Die Erklirung des Herrn Bundeskanzlers

vom 23. November 1968 besagte: ,Wir
brauchen keine EFTA- und keine EWG-
Partisanen, sondern sachliche und mutige

Vertreter der Interessen unseres Landes und
seiner Bevolkerung, um die Integrations-
frage zu l6sen.*

Dem Herrn Bundeskanzler ist unter der:
Voraussetzung beizupflichten, da8 die OVP--
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Alleinregierung ihr Integrationskonzept dem
Nationalrat zur Kenntnis bringt.

In einem weiteren Punkt vermissen wir
Freiheitlichen ebenso eine klare Aussage der
Bundesregierung. Die Mitglieder der Bundes-
regierung reden immer von der notwendigen
Vorbereitung auf die Integration. Diese For-
derung ist im besonderen aus dem Vortrag des
Herrn Handelsministers zur 21. Betriebswirt-
schaftlichen Woche hervorgegangen. Herr
Minister, sind wirklich von der Bundesregie-
rung alle MaBnahmen fiir ein EWG-gerechtes
Verhalten Osterreichs veranlaBt und getroffen
worden ? Nach meiner Uberzeugung miiSten

alle die Integration betreffenden MaBnahmen'

so gesetzt werden, als wiirde Osterreich bereits
an der EWG teilnehmen. Nach Ansicht von
uns Freiheitlichen sollten wir unser Verhalten
so EWG-gerecht wie nur moglich gestalten.
Zu diesem EWG-gerechten Verhalten der
osterreichischen Integrationspolitik  gehdrt
eine Reihe von Mafnahmen, die bis zur Stunde
von der Bundesregierung noch nicht getroffen
worden sind.

Ein weiterer Vorwurf an die Bundesregie-
rung besteht darin, daB die Osterreichische
Zollgesetzgebung zuwenig fiexibel und zuwenig
anpassungsfahig ist. Ich bin der Meinung,
daB dieser Vorwurf zu Recht besteht und daB
die Bundesregierung rasch Abhilfe schaffen
sollte.

Eine weitere Voraussetzung fiir das EWG-

halten sprechen. Die Mafinahmen zur Forde-
rung des mobilen Arbeitsmarktes sind theore-
tisch verankert. Die fiir die Durchfiihrung
erforderlichen Mittel fehlen aber. Es liegt —
wie dieses Beispiel beweist — kein EWG-
gerechtes Verhalten der Regierungspartei vor.

Die Errichtung eines Investitionsfonds wird
allméhlich in die Wege geleitet. Aber auch
hier sind entscheidendere Impulse der Regie-
rungspolitik notwendig. Eine der elementar-
sten Voraussetzungen fiir ein EWG-gerechtes
Verhalten Osterreichs sehen wir Freiheitlichen
in der Schaffung billiger Energiequellen zur
Aufrechterhaltung der Wettbewerbsfahigkeit
der Industrie und der mittelstindischen Wirt-
. schaft unseres Landes. Auch auf diesem Gebiet
!liegen Versiumnisse der OVP-Alleinregierung
vor.

In jingster Zeit war es AuBenminister
{ Dr. Waldheim, der von einer wiedererwachen-
.den Hoffnung hinsichtlich der Integrations-
' méglichkeiten Osterreichs gesprochen hat. Da
i verschiedene Ministerien mit der Behandlung
|der EWG-Materie beschiftigt sind, bitte ich
"auch den zustindigen Ressortchef Mitterer,
sich zu dieser Auffassung des Herrn Aufen-
ministers zu duBlern: Wie sehen diese EWG-
Hoffnungen Dr. Waldheims konkret aus?

{ Ich entnehme den Tageszeitungen weiter,
daB eine Reihe von Arbeitssitzungen mit
i‘,unseren Missionschefs in den Hauptstiddten
jder EGW-Lander durchgefiihrt worden ist.

gerechte Verhalten Osterreichs sehen wir Frei- | A]g Abgeordnete dieses Hohen Hauses wurden
heitlichen in der Einfiihrung der Mehrwert- | wir lediglich iiber die Tageszeitungen informiert.
steuer nach Auswertung der bis jetzt zur Ver-. Wir nehmen fiir uns das Recht in Anspruch,

fiigung stehenden Erfahrungswerte.
Ein EWG-gerechtes Verhalten wird auch

nicht um die Lockerung der &sterreichischen '
Meines Erachtens

Monopole herumkommen.
hat es keinen Sinn, einer Diskussion dieser
ilberaus schwierigen und problematischen Din-
ge aus dem Weg zu gehen. Aber auch die
Erleichterung der Freiziigigkeit des Auslands-
kapitals und die groBe Beweglichkeit des
Binnenkapitals gehoren zu einem EWG-gerech-
ten Verhalten Osterreichs.

Ebenso wird es uns nicht erspart bleiben,
die den Landwirtschaftsbereich betreffenden
Gesetze an die Grundsitze der Romer Vertrige
anzupassen. Alles in allem ist durch die
Bundesregierung mehr als bisher zu tun, um
Osterreich auf die EWG-Teilnahme umsichtig
vorzubereiten.

Der Nationalrat hat heute ein Arbeitsmarkt-
forderungsgesetz beschlossen. Priift man, wel-
che Mafnahmen zur Schaffung eines mobilen
Arbeitsmarktes dieses Arbeitsmarktférderungs-
gesetz enthilt, so kann man keinesfalls von
einem EWG- und integrationsgerechten Ver-

itber das Ergebnis dieser Arbeitssitzungen
mit den 6sterreichischen Botschaftein in den
Hauptstidten der EWG-Staaten durch die
Bundesregierung informiert zu werden.

Ich mochte hier iiberhaupt einen Mangel
in der Schnelligkeit solcher Informationen
vermerken: Es dauert it der Regel ein halbes
| Jahr, bis der Nationalrat iiber die einzelnen
'MaBnahmen der Bundesregierung in EWG-
Belangen informiert wird. Uns Freiheitlichen
liegt aber an einer ziigigeren, an einer rascheren
Information des Parlaments.

Am 9. November dieses Jahres las man in
‘den Zeitungen von einem erneuten Agrar-
igesprich mit Vertretern der EWG. Wir
wissen aber nicht, zu welchem konkreten
Ergebnis dieses 6sterreichische Agrargesprich
gefithrt hat. Daher miissen wir der Bundes-
regierung den Vorwurf einer mangelnden Koor-
dination, aber auch einer mangelnden Informa-
tion des Nationalrates machen.

,,Osterreich will ein Arrangement mit der
EWG*“ — sagte AuBenminister Waldheim
|am 15. November 1968. Waldheim hilt die
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Europa-Pline Frankreichs fiir eine giinstige
Chance Osterreichs. Aber wie sehen die derzeit
zur Diskussion stehenden Arrangement-Ab-
sichten Osterreichs mit der EWG wirklich
aus ! — Darauf ist uns Abgeordneten von der
Bundesregierung bis zur Stunde leider keine
Antwort zuteil geworden.

Ich muB in der Integrationsfrage dem Herrn
AuBenminister den Vorwurf machen, daB3 er
auBerhalb des Nationalrates zuviel und im
Nationalrat zuwenig iiber diese bedeutungs-
volle Materie redet und geredet hat. Wir
erwarten ein dem Nationalrat besser ent-
sprechendes Verhalten des Herrn AuBen-
ministers und bitten zugleich den Herrn
Bundesminister Mitterer, seinen EinfluB fiir
den Integrationsbereich dahin geltend zu
machen, daB der Herr AuBenminister seine
Ansichten iiber die Integrations- und EWG-
Moglichkeiten Osterreichs mehr diesem Hohen
Hause als der Offentlichkeit — ohne vorherige
Information des Nationalrates — zur Kenntnis
bringt.

Gerade der Herr AuBenminister war es,
der sich am 6. Dezember dieses Jahres wieder
mit der ,,Politik der kleinen Schritte’“ be-
schiftigte. Seit der jiingsten Auseinander-
setzung mit Dr. Waldheim bin ich nicht mehr
auf die Berichte der Tageszeitungen ange-
wiesen, sondern kann mich auf den Text seiner
Rede beziehen. Er sagte: ,,Die von Osterreich
seit einiger Zeit verfolgte ,Politik der kleinen
Schritte’ wurde daher auch von der EFTA
als ein moglicher Weg zur Erzielung von
Handelserleichterungen anerkannt.*

Wie sehen die ,,anderen Wege dieser Er-
leichterungen und der Anndherung Oster-
reichs an die Europiische Wirtschaftsgemein-
schaft aus? Darauf erwarten wir Freiheit-
lichen eine Antwort von der Bundesregierung.

Im Zusammenhang mit der Integrations-
debatte, die in dieser Haushaltsgruppe abzu-
fithren ist, mochten wir Freiheitlichen mit
allem Nachdruck auf die historische Schuld
osterreichischer Regierungspolitiker verweisen,
die fiir das bisherige MiBlingen der EWG-
Teilnahme Osterreichs ausschlaggebend ist.
OVP- und SPO-Politiker behaupten immer
mehr, daB vor allem die EWG schuld daran
wiire, wenn Osterreich hinsichtlich seiner Teil-
nahme an der Europidischen Wirtschaftsge-
meinschaft noch nicht ans Ziel gekommen sei.
Es 14Bt sich aber — wum der historischen
Wahrheit willen — nicht wegdiskutieren, dagl
osterreichische Bundesregierungen vom Jahre
1957 an in der EWG-Frage eine Fehlbeurtei-
lung vorgenommen und einen falschen Weg
eingeschlagen haben.

Ich erinnere an jene Erklirung des seiner-
zeitigen Bundesministers - Dr. Bock vom

27. Mirz 1957, in der er zum Ausdruck brachte:
,JFir Osterreich ergibt sich aus der Unter-
zeichnung der Vertrige von Rom keine neue
Situation.” Das war die Beurteilung der
osterreichischen Bundesregierung in der Ge-
burtsstunde der Europdischen Wirtschaftsge-
meinschaft.

Noch ablehnender war das Verhalten des
seinerzeitigen Staatssekretdirs Dr. Kreisky,
der zum selben Zeitpunkt unter anderem aus-
fiithrte: ,,Wenngleich am 1. Jinner 1958 eine
Reihe von MaBnahmen fiir die EWG-Staaten
in Kraft treten wird und wenngleich die
Zugestdndnisse der EWG an die AuBenseiter
nur sehr wenig befriedigen kénnen, soll man
daraus doch nicht ableiten, daB fiir die oster-
reichische Wirtschaft aus der Nichtteilnahme
an der EWG katastrophale Folgen zu erwarten
sind.“

Und ,,Die Presse‘ erachtete es zu diesem
Zeitpunkt bereits fiir notwendig, Herrn
Dr. Kreisky daran zu erinnern, ,,da niemand
den Beitritt zu einem Anti-EWG-Block ver-
antworten kénne, wenn die Hilfte des oster-
reichischen Exportes dadurch aufs Spiel gesetzt
wird ‘.

Aber Dr. Kreisky prisentierte zwei Jahre
spater noch hirtere Anti-EWG-Erklirungen.
Am 13. November 1959 erklirte er: ,,Osterreich
hat im Artikel 4 des Staatsvertrages die aus-
driickliche Verpflichtung iibernommen, keine
politische oder wirtschaftliche Vereinigung
mit Deutschland einzugehen oder eine solche
zu fordern, und jeder Beitritt Osterreichs zur
EWG wiirde uns also in Widerspruch mit
dem Staatsvertrag bringen. (A4bg. Dr. Gor-
bach: Das stimmt!) Das stimmt, was die
Vereinigung mit Deutschland betrifft. DaB
aber osterreichische Regierungspolitiker, Herr
Altbundeskanzler, schon zu diesem Zeitpunkt
ohne jede Notwendigkeit mit ihren Erkldrun-
gen iibers Ziel geschossen haben, steht nicht
in Einklang mit jenen Feststellungen, die ein
Julius Raab und ein Oskar Helmer, um nur
zwei Mahner zu zitieren, zu diesem Gegenstand
abgegeben haben.

Herr Chruschtschow beniitzte seinen Oster-
reichbesuch im Jahre 1960, um auf diese
iibereilten und unnotwendigen Erklirungen
osterreichischer Regierungspolitiker zuriickzu-
kommen und um daraus das entsprechende
Ceterum censeo des Kreml abzuleiten.

Wieder war es Kreisky, der eine weitere
ablehnende und sehr polemische Haltung
gegeniiber der EWG einnahm. Er sagte

' wenige Monate spater: ,,Die Gefahren, die

Osterreich daraus erwachsen, daB es nicht
der EWG beigetreten ist, werden iibertrieben.
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Herr Kreisky, das steht heute auBer Zweifel,
hat damals eine eklatante Fehlbeurteilung der
Situation vorgenommen. Er wurde nur noch
iibertroffen durch die ,,Arbeiter-Zeitung®, die
am 1. Jidnner 1960 schrieb: ,,Dieser Vertrag
schafft iibernationale Einrichtungen, die nicht
mehr nach demokratischen Grundsétzen orga-
nisiert sind.“ Das war die Lesart der ,,Arbeiter-
Zeitung'® iiber die Europiische Wirtschafts-
gemeinschaft im Jahre 1960.

Sie schrieb dann weiter: ,,Europa 1945 —
das war die ideale Welt von morgen. Euro-
pdismus heute ... das ist die Médr von der
notwendigen Kraftentfaltung zur Abwehr des
Kommunismus und gleichzeitig die Schwéachung
des Kontrollrechtes der heimischen Parlamente
und vor allem die Ausschaltung der demokra-
tischen Arbeiterorganisationen.*

So lautete die EWG-Beurteilung durch die
Sozialistische Partei im Jahre 1960. Obwohl
die Tatsachen in Briissel damals ganz anders
gelagert waren und obwohl im Jahre 1960
nicht nur eine Geneigtheit, sondern eine groBe
Bereitschaft bestanden hat, der Sonderlage
und dem neutralitdtspolitischen Status Oster-
reichs besonders zu entsprechen.

Hiezu erklirte Professor Hallstein am

8. Janner 1960 ausdriicklich:

,,Osterreich darf bei der EWG auf groBtes
Entgegenkommen fiir alle Sonderwiinsche
rechnen. Durch Sonderbedingungen seien unter
anderem auch mégliche Gefahren fiir den Ost-
handel ausgeschaltet. Der heikle Neutralitéts-
status Osterreichs wiirde durch eine Assozia-
tion nicht betroffen werden — Osterreich
wiirde als freier Partner in allen Fragen, die
das Neutralititsproblem auch nur streifen
konnten, nicht dem Kommando der EWG-
Oberbehérden unterliegen.” — Daraus geht
die groBe Bereitschaft der EWG hervor, der
Sonderlage Osterreichs zu entsprechen.

Diese EWG-Bereitschaft quittierte die 6ster-
reichische Bundesregierung am 21. Jénner
1960, also wenige Tage spiter, mit folgender
Erklirung Dr. Bocks, abgegeben in Bonn:
,,Prisident Hallstein iibersah bei Abgabe
seiner Erklirung, daBl zu einem Beitritt immer
zwei gehoren.”” Das heiflt, die dsterreichische
Bundesregierung wollte dieses Entgegenkom-
men der Europiischen Wirtschaftsgemeinschaft
gar nicht in Anspruch nehmen. Man dachte
nicht daran, dieses Entgegenkommen, das in
jeder Weise unserer neutralitdtspolitischen
Situation Rechnung getragen hat, in Anspruch
zu nehmen, um fiir Osterreich den Weg in
eine wirtschaftlich gesicherte Zukunft zu er-
o6ffnen. (Abg. Dkfm. Androsch: Was ist mit
dem Hallstein passiert? Ist er nicht liquidiert?)
DaB jeder Politiker einmal abtreten kann oder
muB, Herr Abgeordneter Androsch, steht

auBler Zweifel. (Abg. Metf1: Eine solche Frage
hat damit nichts zu tun!)

Zu diesem Zeitpunkt 8. Jinner 1960 war
Hallstein der befugte Sprecher der Européischen
Wirtschaftsgemeinschaft. (A4bg. Dkfm. An-
drosch: Nein, der Kommission und nicht der
Gemeinschaft, das ist ein Unterschied!) Aber
zweifelsohne — und das konnen Sie nicht in
Abrede stellen, Herr Abgeordneter Androsch —
war zu diesem Zeitpunkt im Bereich der EWG
eine wohlwollende Gesinnung vorhanden,
Osterreich kraft seiner Sonderstellung als
neutraler Staat den Weg zu ebnen.

Dieser Chance hat sich die damalige Bundes-
regierung nicht bedient. Die entscheidende
Bremse hat die Sozialistische Partei ange-
zogen. Die Osterreichische Volkspartei trifft
der Vorwurf, daB sie nicht dynamisch und
entschluBfreudig genug war, den Schritt zur
EWG trotzdem zu setzen.

Wie war es denn bei der Abstimmung
iiber den EFTA-Beitritt in diesem Hohen
Hause? Als es zur entscheidenden Abstim-
mung iiber den dsterreichischen EFTA-Beitritt
kam, fehlten 30 Abgeordnete der OVP und
25 Abgeordnete der SPO im Saale! 55 Abge-
ordnete waren also nicht anwesend.

Daraus 1a8t sich ableiten, daB ein gar nicht
kleiner Prozentsatz der dsterreichischen Abge-
ordneten zum damaligen Zeitpunkt in dieser
Frage bereits anderer Meinung war. (Abg.
Dr. Kranzlmayr: Das ist nur eine Vermu-
tung!) Das ist keine Vermutung, sondern
das ist zweifelsohne eine durch viele Gespriche
erhirtete Tatsache, die vor allem, Herr Abge-
ordneter Kranzlmayr, fiir den Bereich Ihrer
Fraktion zutrifft. (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zitt-
mayr: Ja freilich!) Oder stimmt nicht, Herr
Abgeordneter Dr. Zittmayr, was uns dort
drauBen in den Couloirs von Ihren Fraktions-
kollegen iiber das Thema EWG und EFTA
Jahre hindurch erzdhlt wurde?

In der weiteren Folge kam es zu einer Ge-
gensitzlichkeit zwischen zwei sozialistischen
Zeitungen, der ,,Arbeiter-Zeitung'‘ auf der einen
Seite und der ,,Neuen Zeit‘‘ in Graz auf der
anderen Seite.

Die ,Neue Zeit“, das SPO-Organ der
Steiermark, schrieb:

,,Das Verbot des Anschlusses an Deutsch-
land wird durch die extensive Interpretation
zu einem Verbot des Anschlusses an die Euro-
piische  Wirtschaftsgemeinschaft, in der
Deutschland ein maBgebliches Mitglied ist.
Die fiinf Jahre seit AbschluB des Staats-
vertrages waren ein Atemzug Freiheit, der uns
gut getan hat. Nun wollen wir die noch freiere
Luft des Vereinten Europa atmen. Und nun
bekommen wir Atembeschwerden.‘

722
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Das war im Jahre 1960, als die Kreisky-
Erklirung der Stellungnahme der ,,Neuen
Zeit** gegeniiberstand. Im Juli 1960 begriite
Osterreich Nikita Chruschtschow, der sich fiir
Erkldrungen, wie sie neben anderen Regie-
rungspolitikern auch Herr Kreisky abgab, mit
folgender Feststellung bedankte:

,,Osterreichische Staatsménner bezeichneten
die EWG mit Recht als eine mit der NATO
verbundene politische Organisation, an der
teilzunehmen mit der Gsterreichischen Neutra-
litdt unvereinbar ist und einen VerstoB gegen
den Staatsvertrag bedeuten wiirde. Eine
solche niichterne Art des Herangehens an diese
Frage wird von uns‘“ — den Sowjetrussen —
,,mit Verstdndnis aufgenommen und hoch
geschéitzt.

Das waren jene unnotwendigen neutralitéts-
politischen FleiBaufgaben osterreichischer Re-
gierungspolitiker, die den Weg nach Briissel
so aullerordentlich erschwert und, wie es
derzeit scheint, unmdglich gemacht haben.
Das ist eine historische Schuld, die gar nicht
wenige Regierungspolitiker fritherer osterrei-
chischer Bundesregierungen auf sich geladen
haben. Ich darf noch an einen Beitrag
erinnern, den Dr. Helmuth Strasser unter
dem Titel ,,Staatspolitische Aspekte der euro-
péischen Wirtschaft veroffentlichte. Ich
zitiere daraus:

,,Denn die Grenzen in Europa sind — wirt-
schaftlich — falsch. Seit mehr als 30 Jahren,
seit ndmlich im Ersten Weltkrieg und in der
Weltwirtschaftskrise die alte Welthandelsord-
nung unterging, leistet sich Europa den kost-
spieligen Luxus, Staatsgrenzen zu Wirtschafts-
grenzen zu machen.

Gerade davor méchte ich eindringlich warnen.
Begrenzen wir die Méglichkeiten unseres Han-
dels nicht auf einen Teil Europas. Es wiirde
Osterreichs Wirtschaft auf weite Sicht gesehen
zum Nachteil gereichen.

Wir Freiheitlichen bekennen uns zu den
iibernommenen  Neutralitidtsverpflichtungen.
Diese Verpflichtungen erfordern von (Jsterreich
zweifelsohne Opfer. Trotzdem diirfen wir nicht
auBer acht lassen, daB Osterreich der Teil-
nahme an groferen Wirtschaftsriumen, im
besonderen der EWG, dringend bedarf.

Wenn wir abschlieBend die AuBenpolitik
der Koalitionszeit mit der AuBenpolitik der
Einparteienregierung in der Integrationsfrage

gegeniiberstellen, mu ich — das AufBen-
ministerium und nicht Thr Ressort betreffend,
Herr Minister — feststellen, daB sich die

Integrationspolitik eines Dr. Tonéi¢ sowie
eines Dr. Waldheim kaum von jener Integra-
tionspolitik unterscheidet, die ein Dr. Bruno
Kreisky jahrelang als AuBenminister der
schwarz-roten Koalition betrieben hat. Es

ist der Geist der alten Koalitionspolitik, der
heute noch hemmend wirkt, der jene Initiati-
ven beeintrichtigt, die Osterreich unbedingt
setzen miilte, um die kleinen Schritte in
Richtung Briissel energisch voranzutreiben.

Da aber von der Bundesregierung auf dem
Integrationsgebiet nicht jene Dynamik ent-
wickelt wurde, nicht jene umfassenden Maf-
nahmen getroffen wurden, nicht jenes umfassen-
de Konzept dem Nationalrat vorgelegt wurde,
das notwendig wire, um das Ziel zu erreichen,
sind wir nicht in der Lage, dieser Haushalts-

gruppe die Zustimmung zu erteilen. (Beifall
bei der FPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Kulhanek das Wort.

Abgeordneter Kulhanek (OVP): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Darf ich nun wieder vom
hohen Podest der EWG-Politik heruntersteigen
in den Alltag des kleinen Mannes und wie
immer fiir den gewerblichen Mittelstand eine
Lanze brechen, fiir die kleinen und mittleren
Betriebe, fiir die Familienbetriebe, denen wahr-
lich in ndchster Zukunft harte Zeiten bevor-
stehen.

In der Budgetrede des Finanzministers
lautete ein Satz: ,In der gesellschaftlichen
und politischen Realitit zdhlen nicht nur die
Wachstumsprozente einer Wirtschaft, sondern
ebenso die Lasten und Hirten, welche die
Menschen im wirtschaftlichen Anpassungspro-
zel treffen.‘

Ich muf} feststellen, daB3 es nach der Land-
wirtschaft der gewerbliche Mittelstand ist,
der am hirtesten von den kommenden, not-
wendigen Umstellungen betroffen sein wird,
Umstellungen die ihn schon allein treffen aus
dem Umfang des Beitrages, den er heute zum
Nationalprodukt leistet — der zweithochste -
Beitrag nach der Industrie. Ein Umstand
macht es noch schwerer, man hat ndmlich das.
Gefiihl, daB gewisse Teile des Volkes schon
darauf warten, daBl diese mittelstindischen
Betriebe verschwinden. So kann ich nicht
umhin, einen sozialistischen Wirtschaftsexper-
ten zu zitieren, der es als ein Ungliick ansieht,
daB Osterreich vorwiegend durch Kleinbe-
triebe gezeichnet ist, der sich nicht hergeben
wiirde — wie er sagt — fiir eine Mittelstands-
romantik und der niemals seine Hand zu MaB-
nahmen zur Versteinerung der Wirtschafts-
struktur geben wiirde.

Es war vielleicht interessant, in der Debatte:
im Finanz- und Budgetausschul hat Dr. Stari-
bacher die Meinung des Professors Veselsky
insofern vertreten, als er meinte: Was wir
heute brauchen, um die Wirtschaft anzukurbeln
um das Wachstum zu erhéhen, hohere Léhne
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oder niedrigere Preise, jedenfalls einen besseren
Lebensstandard zu erreichen, sind vor allem
groere Betriebe. Er meint nicht einen Riesen-
konzern, dafiir wire Osterreich zu klein, aber
jedenfalls eine, wie er sagte, mafgeschneiderte
osterreichische Industrie. Das Gewerbe wurde
mit keinem Wort erwihnt.

Es war dann eine Liebenswiirdigkeit des
Herrn Abgeordneten Androsch, daB er ein
bichen vermittelnd eingegriffen hat und
meinte, die SPO wire nicht gegen die Kleinen,
aber es miilten eben mehr groere Betriebe
existent sein. Das veranlafte wieder den
Abgeordneten Scheibengraf zur Frage, ob das
heiBt, daB sich gewisse Teile gesundschrumpfen
sollen, und er der Ansicht wire, da das auch
kein Allheilmittel sein konnte, denn das hieBe
ja, daBl ein Teil zuviel ist, der verschwinden
mulBl, damit der andere Teil leben kann. Er
wire der Meinung, daB die gute Werksarbeit
in Osterreich immer ihren Absatz finden wird.
Es hat dann noch der Herr Minister dariiber
gesprochen und insofern der Debatte zwei
Glanzlichter aufgesetzt, als er seine Meinung
dahin gehend geduBlert hat, es wire die Indu-
strie zuriickgeblieben, sie miiflte also jetzt
bevorzugt gefordert werden, aber man wiirde
die Leistungen, die der gewerbliche Mittelstand
im Jahre Null, 1945, erbracht hat, nicht ver-
gessen.

Ein buntes Mosaik von Meinungen, hinge-
breitet vor der groBen, breiten Kulisse des
Koren-Planes, von dem wir wissen, daB er
eine wesentliche Verschirfung des Konkurrenz-
kampfes bringt, eine Verschiarfung, die wir
auf uns nehmen wollen, nur wollen wir uns
dagegen verwahren, daBl dieser Mittelstand
gleichsam als unnétig angesehen wird.

Wir wissen sebr gut, die Welt ist kugelrund,
und sie dreht sich. Jede Drehung bringt eine
Verinderung und fordert eine Umstellung.
Wir werden dieser Umstellung Rechnung
tragen, weil wir heute sehen, da jene Welt,
in die wir eingebettet sind, einmal zur Konzen-
tration ... (Zwischenruf des Abg. Porbst.)
Wollen Sie eine Erginzung bringen? (Abg.
Probst: Nein! Ich meine, wenn etwas rund st
und sich dreht, kommt immer dasselbe!) Das
ist nicht wahr! Es kann die Schrigachse
sein, soda immer ein Segment quer kommt.
(Zwischenruf des Abg. Probst. Abg.
Dr. Withalm: Da kann man ausrutschen
auch dabei!) Das ist also eine Moglichkeit,
die sollten Sie bei ihren Vertragsabschliissen
beriicksichtigen.

Wir werden uns also nicht dagegen wehren,
daB wir eine Umstellung durchfiihren miissen,
und wir haben auch erkannt, da8 nach diesen
Zeiten in den nédchsten Jahren, die fiir uns
schwer werden, doch auch wieder ein lichter

Himmel steht, und zwar ist es das Gebiet
der Dienstleistungen, der tertidre Sektor, der
nicht zur Konzentration treibt, sondern der
fir den Familienbetrieb geeignet ist, ja pra-
destiniert ist dafiir. Wir werden versuchen,
dorthin unsere Umstellung durchzudringen.

Nur gegen eines wehren wir uns — ich
glaube, das miissen Sie einsehen —: Wir
wollen nicht als fiinftes Rad betrachtet werden,
das man irgendwann abstoBt, oder, wie der
Herr Kollege Androsch gesagt hat, nur im
Windschatten der grofen Industrie kénnte
der gewerbliche Mittelstand gesichert sein.
(Abg. Dkfm. Androsch: Der Prasidentder Wirt-
schaftskammer hat das heute auch vertreten!)
Er hat Bemerkungen dazu gemacht, wie man
dem Mittelstand helfen muf}, die habe ich bei
Thnen vermiBt. (Abg. Dkfm. Androsch: Ist die
Mietenerhohung am 1. Jdnner eine solche Hilfe,
wie Sie es sich wvorstellen ?) Sie wissen sehr
gut, daB das keine Hilfe ist, daB aber hier ein
anderes Programm verfolgt wird, einen Aus-
gleich auf dem ganzen Sektor der Mieten zu
schaffen. Das wissen Sie sehr gut. (Abg.
Probst: Das liegt auf der Schrdagachse!) Ich
erwarte mir von einem Nationalokonomen
gewichtigere Argumente als die billigen Argu-
mente der Zinserh6hung. Das werden Sie mir
zubilligen.

Meine Damen und Herren! Etwas muf
man sich fragen, denn etwas bleibt dissonant bei
der Tatsache, daB wir das Gewerbe als , ferner
liefen*, als zweitrangig, als fiinftes Rad in
unserer Wirtschaft betrachten. Wenn wir
heute um uns sehen, ist es tatsidchlich so,
daB sich der westliche Teil der Welt bemiiht,
in einem rascheren Wachstum einen héheren
Lebensstandard zu erreichen, da man dort
mit allen Mitteln zur Konzentration strebt,
um dieses Mittel zu erreichen, und deshalb
eben glaubt, es konnte mit diesen Malnahmen
sowieso auch das Gewerbe mitkommen; es
wiirde dann spéiter ebenso seine Berechtigung,
seine Sonne in diesem neuen Zeitabschnitt
finden.

Es ist nur eigenartig, daB man im Osten,
wo man die Konzentration in Perfektion durch-
gefithrt hat, weil man ja auf keinen Konsu-
menten, auf keinen Vertrieb, auf keine indivi-
duellen Wiinsche Riicksicht nehmen mubBte,
heute hergeht und dieses Gewerbe wieder
hervorholt und es geradezu aufpippelt, dal
man ihm Steuererleichterungen gibt, daBl man
es anspornen will, damit es Konkurrenz-
impulse gibt fiir die groBen Betriebe, daB es
individuelle Wiinsche befriedigt, quasi als
ein Ventil, das notwendig ist, und daBl man von
ihm auch einen mafgeblichen Beitrag zum
Nationalprodukt erwartet.

www.parlament.gv.at

35von 104



36 von 104

123. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

10376

Nationalrat XI. GP. — 123. Sitzung — 12. Dezember 1968

Kulhanek

Es ist interessant, daf letzthin ein Artikel
in einer Zeitung erschienen ist unter dem
Titel: ,In Polen gibt es wieder Zloty-Millio-
nire. Der Artikelschreiber meint — es ist
nur ein Detail, wenn ich das mit Bewilligung
des Herrn Prisidenten vorbringen darf —:
»DaB das Handwerk auch im kommunisti-
schen Polen noch einen goldenen Boden hat,
ist nicht zu bestreiten.” — Es heit dann:
,,Die winzigen Liden der privaten Schneider,
Schuster, Kiirschner und Hutmacher nehmen
gsich neben den groBen staatlichen Waren-
hdusern und Lédden recht kiimmerlich aus,
aber sie sind eine Goldgrube.‘

Aber es ist interessant, dal RuBland und
seine Satellitenstaaten die Bedeutung des
Gewerbes, die Kraft einer personlichen Initia-
tive, die Summe solcher Initiativen, anerken-
nen und quasi darin den notwendigen Sauer-
teig fiir eine gesunde Wirtschaft erblicken.

In Osterreich sagt man, dieser gewerbliche
Mittelstand sei nur im Windschatten der
Industrie gesichert.

Ich darf dabei, Hohes Haus, daran erinnern
— und ich mochte es mit Ernst tun —, daB
der gewerbliche Mittelstand nicht nur auf
wirtschaftlichem Gebiet seine Vorteile und
Leistungen erbringt, sondern vor allem auch
auf dem Gebiet der Gesellschaft und einer
Gesellschaftsordnung. Denn ein Stand, der
mit soviel Flei an seiner Aufgabe hiangt und
der soviel Bescheidenheit unter Beweis ge-
stellt hat und der in seiner Arbeit — téglich
aufs neue — Befriedigung und Freude findet,
ein solcher Stand verdient, daB man ihn be-
achtet.

Hohes Haus! Es war letzthin eine Sendung
iiber die 40-Stunden-Woche. Man hat hier
einmal einen Blick in die verschiedenen Bars
und Vergniigungsstitten getan und die Géste
dort gefragt, ob sie mehr Freizeit wollen und
ob es ihnen etwas ausmacht, wenn die Arbeits-
zeit verringert wird. Die Antwort von vielen,
die dort ihren Vergniigen nachgegangen sind,
war direkt erschiitternd. Sie haben gesagt:
An der Arbeit haben wir keine Freude, wir
suchen die Freude und den Sinn des Lebens
in der Freizeit, im Vergniigen.

Ich muB sagen: Mit solchen Menschen hitten
wir nach 1945 nicht aufbauen konnen! (Abg.
Ing. Hdauser: Aber das ist doch tmmerhin nur
etn geringer Prozentsatz!) Sie haben einen Test
gezogen — ich wollte damals nicht dazwischen-
rufen, weil es im Haus schon zu laut war —,
der nicht ganz stimmt. Denn wenn Sie heute
jemanden fragen, ob er sich in seiner Freizeit
irgendeinem Vergniigen hingibt oder — wie
sagt man ? — pfuscht, dann wird er immer das
erstere sagen, weil er Angst hat, dal er ange-
zeigt wird. Aber gehen Sie hinaus auf das Land

und schauen Sie! Es geschieht ja viel, aber es
wird gepfuscht. Wenn der Betreffende mehr
Zeit hat, dann wird er mehr pfuschen, weil er
frither fertig sein will mit seinem Haus und
mit dem Haus des Nachbarn. Eine Nachbar-
schaftshilfe, wenn Sie wollen.

Und nehmen wir noch Frankreich her, wo
wir im vergangenen Mai und Juni den Streik
gehabt haben; wo alle GroBbetriebe gestreikt
haben. Trotzdem ist die Versorgung einer
ganzen Nation von den kleinen Betrieben,
von den Familienbetrieben durchgefiihrt wor-
den. (Abg. Dr. Gorbach: Greifler!) Ich
glaube schon, da man da eigentlich einem
solchen Stand seine Achtung schenken sollte.

Aber wir haben bei uns herinnen leider Gottes
dafiir nichts iibrig, weder fiir die Achtung noch
fiir die Beachtung noch fiir eine Anerkennung.
Es geht sogar weiter. Es ist vielleicht — wenn
ich das noch kurz sagen darf — interessant,
daB bis in die Geschichte zuriick eine ge-
wisse Digskriminierung des gewerblichen Mittel-
standes reicht. Da hat fast jedes Jahrhundert
seine eigene Perfektion errungen.

Ich darf erinnern: Aus den ganzen ge-
schichtlichen Erzdhlungen iiber das Strafrecht
ist das Backerschupfen bekannt. Warum hat
man gerade Handwerker genommen, die man
hier quasi nicht nur straft, sondern auch noch
diskriminiert ? Ich darf Ihnen aus dem néch-
sten Jahrhundert ... (Zwischenruf des Abg.
Probst. — Ruf bei der SPO: Weil die Semmeln
zu leicht waren!) Es wird verschiedene ge-
geben haben. Ich will jetzt nicht andere Stra-
Ben und Plitze von Wien anfiihren, die wieder
in die andere Richtung fiihren. (Zwischenruf
des Abg. Probst.)

Aber ich darf das 19. Jahrhundert nehmen,
das Zeitalter, das Schnitzler so wunderbar ge-
zeichnet hat. Ich weil nicht, ob Sie die No-
velle vom Leutnant Gustl kennen. In einer
Vorhalle eines Hotels oder im Theater vor der
Garderobe ist eine Rauferei entstanden; es
gab zuerst ein Anrempeln; dann gab es einen
Wortwechsel; zum Schlufl hat ein Gewerbetrei-
bender einem Leutnant eine Ohrfeige gegeben.
Und nun kommt das Tragische und Unvorstell-
bare. Dieser Leutnant sagte sich: Ja ein Ge-
werbetreibender kann mir ja keine Satisfaktion
geben, er ist ja nicht satisfaktionsfihig. Nun
konnte der Leutnant diesen Schimpf nicht ab-
waschen, und nach einer drangvollen, schweren
Nacht hat er in der Friith Selbstmord veriibt.
Damals hat also eine gewisse Gesellschafts-
schicht den Gewerbetreibenden die Ehre abge-
sprochen.

Wie ist es heute? Im 20. Jahrhundert, das
materieller geworden ist, spricht man diesem
Gewerbe einfach die Existenz ab. Es ist ja
traurig, dal ein Wirtschaftsjournalist sich dazu
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hergibt — oder sich vergift, muB ich sagen —,
daB er von diesen kleinen, fleiigen Betrieben
als den Mauerblimchen des Unternehmertums
gpricht, als einer mittelstindischen Kiimmerer-
existenz und von Betrieben von wirtschaft-
lichem Kriippelwuchs.

Ich glaube, hier sollte man ein biBchen mehr
hineinschauen, wie in jedem dieser kleinen
Betriebe neben der Arbeit, neben dem Flei
auch das personliche Gliick wohnt. Ich glaube,
auch das miifte fiir uns alle, die wir in einem
Staatswesen die Verantwortung tragen, immer
mit ein Grund bei der Entscheidung sein.

Man hat einmal Stalin gefragt — das war
in den fiinfziger Jahren —, was er denn heute
von der Kirche hilt. Er hat mit der Gegenfrage
geantwortet: Wie viele Divisionen hat der
Papst? — Genauso falsch wiirde man heute
das Gewerbe beurteilen, wiirde man die Frage:
Welche Bedeutung hat heute der gewerbliche
Mittelstand ?, mit der Gegenfrage beantwor-
ten: Wie billig kann das Gewerbe heute er-
zeugen? Damit erschopft man nicht die Be-
deutung des Gewerbes.

Ich glaube, in einer Zeit, die als erstes die
Humanitéit, die Toleranz, den Imperativ, daf
jeweils der Mensch im Mittelpunkt des Ge-
schehens und der Handlungen zu stehen hat,
aufihr Transparent geschrieben hat, kann man
dem gewerblichen Mittelstand nicht genug da-
fir danken, dal er die Voraussetzungen fiir
gliickliche Existenzen gibt.

Hohes Haus! Ich darf abschlieBend viel-
leicht eines sagen: Gerade bei diesem Gedanken-

gang gibt es ein wunderbares Gedicht, das
mit den Worten beginnt:

Es konnte sein, daB eines Tages dir der
NebenfluB viel wichtiger erschiene als der
Strom,

es konnte sein, da du an seinem Lauf, der
keine Lasten widerspiegelt, Briicken trigt,
daB du an seiner diinnen Quelle Lauf fiir einen
Sommer gliicklich warst.

Ich mé6chte es variieren und sagen:

Es konnte sein, da eines Tages du dem
kleinen Mann viel mehr Bedeutung schenkst
als jeder groBen Industrie! (Beifall bei der
OvVP.)

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Adam Pichler das Wort.

Abgeordneter Adam Pichler (SPO): Herr
Prisident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Beinahe bin ich versucht, ein bisserl
zu replizieren und auf das einzugehen, was
uns der Herr Kollege Kulhanek beschert hat.
Aber wir haben ja selbst gesehen, da er die
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Welt anders sieht als wir. Er hat sie ganz
rund gesehen — wir haben in der Schule ge-
lernt, dal sie ganz anders aussieht.

Er hat uns dann auch etwas vom Koren-Plan
erzihlt, und wenn man das, wie er die Welt
ansieht, mit dem vergleicht, wie er den Koren-
Plan sieht, ist es besser, wir gehen auf eine
Unterhaltung nicht ein, weil wir dann zu sehr
geneigt sind, zu korrigieren.

Ich habe mir heute eine ganz andere Auf-
gabe gestellt. Das Problem, iiber das zu spre-
chen ich heute beabsichtige, wurde heute schon
von einigen Rednern gestreift. Aber nicht nur
wir im Hohen Hause konnen feststellen,
sondern auch die Bevélkerung in Osterreich
und besonders die in diesem Erwerbszweig be-
schiftigte Bevolkerung hat schon gemerkt,
daf8 man Fremdenverkehr und Fremden-
verkehrswirtschaft wohl draufen sehr gut
verkauft und daf man iiberall geneigt ist,
von der Wichtigkeit zu sprechen, aber hier
im Hohen Haus wird dieses Thema sehr ober-
flichlich behandelt, wenn auch der Herr Prasi-
dent Sallinger so liebenswiirdig war, einiges
dazu zu sagen. Hier freue ich mich einmal —
und da sollten Sie nicht iiberrascht sein —,
mich restlos und vorbehaltlos seiner Meinung
anschlieBen zu konnen, weil er in einem seiner
Sitze, die am meisten auszusagen vermochten,
gesagt hat, daB der Fremdenverkehr und die
Fremdenverkehrswirtschaft sehr viel fiir Oster-
reich bedeuten,daBl sie einer der wichtigsten
Wirtschaftszweige ist und nicht nur fiir die im
Fremdenverkehr Beschiftigten,sondern fiir den
gesamten Staatshaushalt sehr wichtig sind
und daf eine Férderung notwendig ist.

Darf ich nach dieser kurzen Einleitung heute
gleich sagen, daf ich auf die Forderung des
Fremdenverkehrs besonderen Wert lege.

Wenn wir von der Fremdenverkehrswirt-
schaft sprechen, kénnen wir einfach nicht
anders, als mit der Frage anzufangen: Wie
kénnen wir unserer Fremdenverkehrswirtschaft
am besten helfen? Da ist nach wie vor die
Antwort: Indem wir sie entsprechend férdern.
Damit mir nicht wieder unterstellt werden
kann, daB ich nicht mit dem Brustton der

berzeugung zu einem Problem Stellung
nehme — so wie es mir gesagt wurde im
Verlauf der Behandlung der Frage der Wild-
bachverbauung —, darf ich heute dazu sagen,
daB ich keine Politik daraus zu machen wiin-
sche.

Ich nehme mir den Ausschnitt aus einer
Zeitung, die uns nicht sehr gut gesinnt ist.
Die Aufschrift allein gibt mir Anla dazu,
das Problem von der entsprechenden Seite her
anzufassen: ,,Noch immer kein Konzept fiir
Fremdenverkehr. , Weiterwurschteln heifit
die Devise. Wozu gibt es 75 Fonds ?** — All
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das wurde nicht von uns erfunden. Auf einer
Tagung wurden diese Themen behandelt.

Ich mé6chte mit dieser Herausforderung,
so mochte ich es nennen, gleich beginnen.
Wissen Sie, warum ? Weil die dafiir zustindigen
Ministerien gar nicht darauf reagiert haben.
Irgend etwas miilte doch geschehen sein. Man
hitte doch in der gleichen Weise dazu Stellung
nehmen kénnen. Denn wenn Sie in Verlegen-
heit kommen, meine sehr verehrten Damen
und Herren, und glauben, daf das nur ein
einziger Artikel in der unparteiischen Presse
wire, so mull ich sagen: ich kénnte Ihnen
noch mit einigen Ausschnitten dieser Tonart
dienen.

Ich will damit anfangen, vom wichtigsten,
vom Fremdenverkehr zu sprechen. Lassen
Sie mich abweichen von der bisherigen Ubung,
daB ndmlich jemand, der einen Antrag ein-
bringt, ihn zuerst begriindet und nachher ver-
sucht, ihn zu behandeln. Darf ich mir heute
erlauben, meinen mit einigen meiner Kollegen
verfaflten Antrag einzubringen. Ich mdchte
Thnen diesen Antrag erst gerne einmal zur
Kenntnis bringen.

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Adam Pichler, Wieland-
ner und Genossen betreffend Vereinheit-
lichung der Mafinahmen zur Forderung des
Fremdenverkehrs und der Fremdenverkehrs-
betriebe.

Der osterreichische Fremdenverkehr ist
jener Faktor in unserem Wirtschaftsleben,
welcher alljahrlich durch seine Devisen-
einginge entscheidend dazu beitrigt, die
osterreichische Zahlungsbilanz auszugleichen.
Die in dieser Branche tdtigen selbstindigen
Betriebsinhaber, aber auch die in diesem
Berufszweig tdtigen Arbeitnehmer miissen
grofite Leistungen erbringen, um gegen die
auslindische Konkurrenz bestehen zu kon-
nen, die durch staatliche Forderungsmag-
nahmen zu gewaltigen Investitionen be-
fahigt wird (zum Beispiel in Italien, der
Schweiz, Frankreich, auch Jugoslawien, in
letzter Zeit verschiedene Ostblockstaaten
und so weiter).

In Osterreich befassen sich 57 Stellen
mit diesen ForderungsmafBnahmen. Eine
dringende Vereinheitlichung der unzuldng-
lich bestehenden Forderungsméglichkeiten
und eine Verstdrkung der Forderung ist
ein Gebot der Stunde.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen
daher den nachstehenden

Entschliefungsantrag:
Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Die Bundesregierung beziehungsweise der
Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und

Industrie wird beauftragt, bis 30. September
1969 ein umfassendes Konzept fiir die
Férderung des Fremdenverkehrs in Oster-
reich auszuarbeiten und dem Parlament
zuzuleiten, durch welches insbesondere eine
Koordinierung der FoérderungsmafBnahmen
herbeigefiithrt wird.

Ich bitte den Herrn Prasidenten, diesen
Antrag zur Kenntnis nehmen und ihn der
Behandling zufiihren zu wollen. (Abg. Doktor
Fiedler: Da miissen Sie auch die Frage beant-
worten, ob Sie fiir eine Verfassungsinderung
sind, Herr Kollege!) Herr Kollege Fiedler!
Wenn wir die Notwendigkeit erkennen und
wenn wir davon iiberzeugt sind, der Wirt-
schaft damit helfen zu konnen, kénnen Sie
damit rechnen, dafl wir einem solchen Gesetzes-
antrag die Zustimmung geben werden. (A4bg.
Dr. Fiedler: Aber von 1964 bis 1966 hat man
bei den S PO- Ressorts dafiir nichts iibrig gehabt !)
Herr Abgeordneter Fiedler! Ich habe mich
doch schon im Budgetausschuf mit Ihnen
gerade iiber diese Terminologie unterhalten.

Ich mochte hier auf den Herrn Kollegen
Staudinger zuriickkommen. Herr Kollege
Staudinger! Sie sind nicht der einzige, der
immer wieder glaubt, nur die Herren des
Wirtschaftsbundes wiren berechtigt, die Inter-
essen der Wirtschaft zu vertreten. Sie haben
mir neulich nicht zugestanden, daf ich zum
Problem der Landwirtschaft und der Wildbach-
verbauung spreche, aber heute spreche ich
als praktizierender Kaufmann, Wirtschafts-
treibender, und wenn Sie wollen, kénnen Sie
ruhig sagen: als kloaner Greiller. (Ruf bei der
OVP: Na, gar so klein!) Ich habe mit
»Schwarzen angefangen, ich war Kohlen-
handler. (Heiterkeit.) Herr Altbundeskanzler,
mit irgend etwas muB} ja der Mensch anfangen.
Damals war der Absatz noch gesichert. Heute
habe ich das Geschift aufgegeben. Es ist
nichts mehr dran. Das wird nicht mehr
gekauft. Man ist auf Ol umgestiegen. Nicht,
daB ich jetzt boshaft werden will. Das wollte
ich nicht; gerade Ihnen gegeniiber nicht,
Herr Altbundeskanzler.

Hier spreche ich aus Erfahrung. Herr
Abgeordneter Dr. Fiedler! Nehmen Sie doch
einmal zur Kenntnis: Wenn Sie drauBlen,
ganz gleich wo, zu den Problemen der Ge-
werbetreibenden Stellung nehmen, betrachten
Sie sich vom Wirtschaftsbund allein als die
berechtigten Vertreter der Gewerbetreibenden,
der Wirtschaftstreibenden. Das stimmt wirk-
lich nicht. Wenn Sie sich einmal dazu ent-
schlieBen konnten, zu uns hinauszukommen,
kann ich Ihnen eine ganze Menge Menschen
zeigen, die aus kleinsten Anfingen heraus
ihre neue Ezistenz aufgebaut haben und die
das, was Ihnen die Erziechung in all den Jahren,
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in denen sie jung gewesen sind und erst groB|uns sowieso nicht wihlen, wie Sie es mir

werden muBten, mitgegeben hat,
vergessen haben. Es war fiir sie ein harter
Kampf, um selbstindig zu werden. Nachher,
nach 1945! Denn vor dem Krieg — und da
darf ich auf etwas zuriickkommen, was heute
arg besprochen wurde und, fast méchte ich
sagen, zu einer parlamentarischen Krise Anlafl
gegeben hat —, Herr Dr. Fiedler, in der
Zeit zwischen 1933 und 1938 war es einem
normalen sterblichen Osterreicher, wenn er nicht
die Empfehlung vom Herrn Pfarrer und noch
ein paar andere gehabt hat, nicht méglich,
selbstindig zu werden. Das kann ich Ihnen
aus eigener Erfahrung erzihlen. Nach 1945
haben viele Menschen angefangen, sich eine
eigene Existenz aufzubauen. Sie haben nicht
vergessen, woher sie kamen. Daher diirfen
Sie auch nicht annehmen, daB Sie allein
berechtigt wiren, diese Leute zu vertreten.

Dazu kommt ja noch, Herr Kollege, daf}
auch wir etwas dazugelernt haben. Sie selbst
haben mir ja einmal zur Antwort gegeben:
Es ist niemals zu spdt, etwas dazuzulernen.
In wirtschaftlichen Fragen, sehr verehrter
Herr Kollege, kann ich sagen: Wenn uns
auch Welten trennen mégen, wenn wir etwas
fiir richtig befinden und wenn wir glauben,
damit der dsterreichischen Wirtschaft dienen
zu konnen, dann werden Sie immer mit uns
und mit unserer Unterstiitzung rechnen kénnen.

Warum bin gerade ich Sprecher fiir den
Fremdenverkehr? Weil ich die Dinge zu
genau kenne. Meine Herren, noch einmal:
Sie sprechen immer dafiir. Gerade Sie, Herr
Abgeordneter Dr. Fiedler, haben doch bei
den Besprechungen in den Budgetberatungen
immer wieder versucht, das so hinzustellen,
als ob wir weil Gott was versdumt hitten,
als ob sich hier die Sozialistische Partei so
gegen den Fremdenverkehr ausgesprochen
hatte.

Sie diirfen auch nicht vergessen, welche
Bedeutung der Fremdenverkehr vor 20 Jahren
hatte und welche Bedeutung er heute hat.
Darum geht es doch! Uns liegt so sehr daran,
die Dinge so hinzubringen, daB sie jenen
Menschen, die seit Generationen diesem Frem-
denverkehr dienen, niitzen. Vielleicht merken
Sie das in den Stddten nicht so sehr wie wir
drauBlen auf dem Lande. Wir kennen die
Hiuser genau, und viele Hauser haben sich
gerade aus dem Grund, daB sie sich vor zwei,
drei Generationen fiir den Fremdenverkehr
interessiert haben, einen eigenen Namen ge-
schaffen. Die Existenz dieser Leute zu festigen,
gerade darum geht es.

Ich darf es Thnen nochmals wiederholen:
Wenn Sie mir heute wieder sagten, wir sollten

nicht ' schon einmal gesagt haben — nicht Sie,

Herr Abgeordneter Fiedler, sondern anderswo
wurde es von einem Herrn hier im Hause
gesagt —, dann sage ich: Darum geht es uns
auch nicht. Uns geht es um das Prinzip.
Hier soll nicht nur der Wirtschaft, sondern hier
soll den Wirtschaftstreibenden in der vom
Staate aufgetragenen und verlangten Form
geholfen werden.

Soll ich Ihnen einen Vortrag halten iiber
Dinge, die Sie eigentlich genau kennen miiften ?
Lassen Sie mich ganz kurz diese Dinge aufzeigen,

‘die Sie wahrscheinlich auch schon gesehen

haben, die Sie aber nicht zur Kenntnis ge-
nommen oder so ignoriert haben, dall es
beinahe striflich und nachlissig ist. Denn
von den Pressewarnrufen miissen Sie doch
genauso Kenntnis genommen haben wie wir.
Dort heifit es: , Fremdenverkehrswerbung in
anderer Form‘, , Das Budget zu rigorosen
Einschrinkungen gezwungen* und so weiter.
»,Das nennt man in Osterreich Werbung®,
»von 42 Seiten bleiben ganze drei Seiten fiir
unser Land‘, ,,Verschuldung der Hotellerie
ist sehr stark gestiegen‘. — Alle diese Dinge,
meine Damen und Herren, sollten Thnen doch
Grund genug gewesen sein, hier nach dem
Rechten zu sehen.

Wena wir heute von dem Berichterstatter
horten, da die Aufwendungen fiir den Frem-
denverkehr gestiegen sind, dann, meine Herren,
verstehe ich das nicht. Ich habe in der AusschuB-
sitzung den Herrn Bundesminister gefragt,
ob ihm der Mut gefehlt hat, sein
Budget zu verteidigen. Heute erlaube
ich mir eine andere Frage nicht mehr an Sie,
Herr Bundesminister, sondern an den Herrn
Berichterstatter zu stellen, ndmlich mit wel-
chem Mut er das gesagt hat. Er hat ja nicht
davon Kenntnis genommen, daf das nicht
stimmen kann. Nicht nur mein Herr Kollege
Prisident Kostroun hat gesagt, daf die Mittel
gekiirzt wurden, nein, auch in der Liste, in
der die Abstriche unseres Budgets oder, wie
Sie es nennen wollen, die Einsparungsmas-
nahmen festgehalten sind, stelle ich fest,
daB unter 63106: Bundesministerium (Fo6r-
derungsmaBnahmen), Verein ,,Osterreichische
Fremdenverkehrswerbung®, 4,400.000 S ge-
strichen wurden. Unter 63116: Bundesministe-
rium (FérderungsmaBnahmen), Fremdenver-
kehrsférderungsausgaben, wurden 9,150.000 S
gestrichen. Unter 63118: Bundesministerium
(Forderungsmafinahmen), Fremdenverkehrs-
aufwandskredite, wurden 2,050.000 S ge-
gtrichen. Zusammen wurden also 15,600.000 S
gestrichen. Ich weiB nicht, wie man dann
sagen kann, dafl die notwendige Aufmerksam-

uns nicht um diese Leute kiimmern, weil sie | keit vorhanden war, als man im Budget
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die Mittel fiir den
gesetzt hat.

Fremdenverkehr ein-

Das gibt uns natiirlich Grund, da wir
uns mit diesem Budget und mit dem, was
Sie unter Foérderung der Fremdenverkehrs-
wirtschaft verstehen, einfach nicht einver-
standen erkldren koénnen.

Ich glaube, es wire verfehlt, Thnen nun
einen langen Vortrag iiber die Notwendig-
keiten zu halten. Denn ich bin davon iiber-
zeugt, meine sehr verehrten Damen und
Herren, daf Sie insgeheim selbst genau ab-
zuschidtzen und einzuschitzen wissen, was
die Fremdenverkehrswirtschaft bei uns be-
deutet. Aber ebenso genau vermogen Sie
einzuschdtzen, in welch gefahrlicher Situation
wir uns befinden, wenn wir nicht Sofort-
mafBnahmen setzen, um unserem Fremden-
verkehr die notwendige Férderung angedeihen
zu lassen. Ich darf und muB das wiederholen,
was zu sagen ich mich seit einigen Jahren
immer gezwungen sah: Wir diirfen nicht
zuwarten! Ein lingeres Zuwarten und Nicht-
beachten der Situation, in der sich der Frem-
denverkehr in Osterreich befindet, wire nicht
nur Nachldssigkeit, sonderndas wire nicht mehr

aufzuholen. Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Sehen Sie sich doch in der
Welt um! Was geschieht rings um uns in

den Liandern, die sich ebenfalls mit Fremden-
verkehr beschéftigen ?

Wenn sich der Herr Prisident der Bundes-
handelskammer veranlaft sah, zu sagen, da8
die Fremdenverkehrswirtschaft eine der tra-
genden Sadulen der Wirtschaft ist, dann kénnte
ich Thnen hier noch etwas anderes sagen.

Da es nicht lange ist, Herr Prisident,
darf ich das verlesen: ,,Die jihrlichen Devisen-
einginge lagen in Osterreich in den letzten
Jahren bei 11 bis 14 Milliarden Schilling.
Die. . .,mittelbare Umsatzwirkung‘ kann dem-
nach fiir die o6sterreichische Wirtschaft mit
einem jihrlichen Umfang von rund 40 Milliar-
den Schilling angenommen werden.‘

Meine sehr verehrten Damen und Herren,
das sollten Sie doch — und ich nehme an,
dall es so ist — wissen. Bei 40 Milliarden
Schilling Umsatz in Osterreich sollte man
doch bereit sein, MaBnahmen zu treffen, um
diese Wirtschaft abzusichern. Denn es diirfte
Ihnen auch nicht unbekannt sein, da das
Ausland sehr besorgt ist. Und wenn Sie sich
zu nichts anderem entschlieBen kénnten,
miiten Sie wenigstens die gleichen Kredit-
bedingungen schaffen, die das Ausland dem
Fremdenverkehr zur Verfiigung stellt.

Ich moéchte mich beim Herrn Bundes-
minister dafiir bedanken, daB er meinem
Kollegen, Herrn Présidenten Kostroun, auf

Grund dessen Anfrage einen Brief geschrieben
hat, woraus die neuen MaBnahmen, die ge-
troffen wurden und die fremdenverkehrs-
fordernd wirken sollen, zu entnehmen sind.
Die Unterlage ist im Augenblick nicht greif-
bar, aber ich glaube mich erinnern zu kénnen,
daB auch Sie, Herr Bundesminister, Gelegen-
heit hatten, mit den Leuten drauflen zu
sprechen, die von diesen Forderungsmag-
nahmen Gebrauch machen wollen. Hier wurde
von 57 Stellen gesprochen. Ich wei noch
nicht, ob ich recht habe, denn ich erfuhr
diese Dinge erst aus der Zeitung, und dort
ist von 75 Stellen und in der Rubrik von
57 zu lesen. Ich bin nicht in der Lage, das
zu iiberpriifen. Wie dem auch sei, ich glaube,
hier wiren, wenn es 57 sind, um 56 zuviel.
Hier kénnte sich der Herr Kollege Machunze
Sporen verdienen und seinen Staubsauger
zur Einsparung wirken lassen. Ich bin der
Meinung, dal man in der Lage wire, das
so zu koordinieren, eine Stelle zu schaffen,
von der man weill, daBl man, wenn man
hingeht, seine Belange vorbringen und er-
fahren kann, wer wo was von wem kriegen
kann. Das — glaube ich — wire ein grofer
Dienst und wire gar nicht sehr viel teurer,
wenn ich so sagen darf, gar nicht viel kost-
spieliger und wire fiir die praktizierenden
Gewerbetreibenden viel einfacher und erreich-
barer.

Ich kann mir gut vorstellen, Herr Bundes-
minister, da Sie mir sagen: Ja, ihr Sozia-
listen seid immer sofort beim Verlangen da,
konnt aber nicht sagen, so wie man es von
jedem Staatsbiirger verlangt, wenn er Forde-
rungen stellt, woher wir das nehmen sollen.
Ich bin einige Jahre Abgeordneter und Biirger-
meister. Auch meinem Kollegen in der Ge-
meinde muB ich sagen, wenn er mit dem
Budget nicht zufrieden ist und ich auch keine
Wunder wirken kann: Wenn du etwas von
mir willst, dann sage mir, von wo ich das
wegtun soll! Dafiir habe ich allzuviel Ver-
stindnis, Herr Bundesminister.

Jetzt werde ich etwas sagen. Ich kann
mir vorstellen, dal das zwar keine Revolte,
wohl aber ein trauriges oder bedauerndes Kopf-
schiitteln bei einigen von Ihnen auslésen wird.
Ich habe ndmlich den Mut, Ihnen vorzu-
schlagen, einmal umzudenken zu versuchen.
Von den vielen Milliarden, die wir Jahr fiir
Jahr fiir die Landwirtschaft aufwenden, sollte
eine Milliarde zur Zinsstiitzung — nicht zu
Subventionen; die Fremdenverkehrswirt-
schaft braucht keine Subventionen,
die Fremdenverkehrswirtschaft braucht
nur Zinsstiitzungen — verwendet wer-
den, damit sie dieselben Bedingungen be-
kommt, die dieser Betriebszweig im Ausland
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hat. Ich sage das nicht deswegen, damit man
der Landwirtschaft diesen Betrag wegnimmt,
sondern ich erlaube mir zu behaupten, dafl
das die Landwirtschaft vervielfacht wieder
zuriickbekommt. Wenn es uns gelingt, durch
verbesserte Anlagen, wenn es uns gelingt,
durch eine ordentliche Qualitdtsforderung im
Fremdenverkehr mehr Giste hereinzubringen
— und das ist drinnen in unserem Lande,
das sage nicht ich Ihnen, sondern das sagen
Verkehrsfachleute, die das wissen miissen;
und schauen Sie sich die Entwicklung in den
letzten 10 oder 20 Jahren an —, wenn wir
dadurch den Fremdenverkehr um soviel zu
steigern vermégen, dann kommt das der
Landwirtschaft in irgendeiner Form wieder
zugute. Meine Herren! Das wire doch die
beste Stiitzung fiir die Landwirtschaft, wenn
wir die Produkte unserer Landwirtschaft nicht
mehr zu Schleuderpreisen ins Ausland verkau-
fen miilten, sondern wenn unsere Produkte aus
der Landwirtschaft zu den Preisen, die der
Normalésterreicher zahlen muB, in Osterreich
verkauft werden kénnten. Glauben Sie nicht,
daB das eine wirtschaftliche Uberlegung ist,
die wert wire, von Ihnen einmal bedacht zu
werden ?

Ich glaube daher, meine Herren: So ist
das nicht, dal man nur immer wieder iiber
diese Dinge hinweggeht, drauflen sehr viel
redet und dann, wenn es darum geht, MaB-
nahmen zu setzen, vergifit, die notwendigen
MaBnahmen zu treffen. Lassen Sie sich von
mir sagen, daf die Leute, die drauflen auf
diesem Gebiet und von diesen Betrieben leben,
sehr viel hinzunehmen bereit sind. Nur eines
ohne Klagen hinzunehmen waren sie nicht
bereit: das ist das ,,Geschenk‘, das ihnen der
Herr Finanzminister verpaft hat.

Als ich damals zu der Alkoholsteuer ge-
sprochen habe, habe ich eigentlich gehofft,
dafl wenigstens noch einer von Ihnen, von
den Gewerbetreibenden, auch in der gleichen
Form dazu Stellung nehmen wiirde. Ich habe
mich umsonst gefreut. Ich wei nicht: Hat
er nicht diirfen, oder waren alle so damit
einverstanden, oder war keiner dabei, der
diese Schwierigkeiten abzuschétzen vermochte ?
(Abg. Dipl.-Ing. T'schida: O dockh!) Wenn
Sie dafiir gestimmt haben, obwohl Sie es
abzuschdtzen vermochten, dann wundere ich
mich sehr, gerade wieder aus der Uberlegung
heraus, daB Sie sich doch immer fiir die
Vertretung der im Gewerbe Titigen zustdndig
fithlen. Gerade da wundere ich mich sehr.
Ich habe damals gesagt: Auch von den Herren
der Bundeshandelskammer verstehe ich es
nicht. Denn iiberall, wo die Bundeshandels-
_kammer gewollt hat, daB ihre Uberlegungen,
ihre Version angenommen werden, hat sie sich ;

michtig genug gezeigt. Nur bei der Auf-
erlegung einer neuen Steuer hat sie nicht
iiberlegt, ob das nicht anders moglich wire,
und der Fluch, den damals die Gastwirte
und die Hotellerie ausgestoBen haben, schwebt
noch immer iiber Ihrem Scheitel, meine
Herren, auch wenn Sie in den abgelaufenen
Monaten wiederholt erkliart haben, Sie hitten
nun Mittel und Wege gefunden, das in einer
verniinftigen Form zu l6sen. Herr Bundes-
minister, auch wenn Sie das nichts angeht,
ich muf} es trotzdem sagen.

Also, meine Herren, iiberlegen Sie sich auch
die anderen Dinge, von denen wir glauben,
sie zum Kapitel Fremdenverkehr sagen zu
miissen. Ich glaube, wenn wir wollten, wir
wirden es gemeinsam schaffen. (Prisident
Wallner iibernimmt den Vorsitz.)

Jetzt hitte ich beinahe vergessen, zu er-
kliren, warum ich den Antrag zuerst ein-
gebracht und dann dazu gesprochen habe.
Das war auch eine Absicht, nachdem uns der
Herr Kollege Staudinger — den ich leider
vermisse — einmal oder schon des o6fteren
den Vorwurf gemacht hat, dal die Sozialisten
nur reden, aber nichts an Initiativen zeigen
und keine Antrige einzubringen haben.

Vielleicht hatten Sie Gelegenheit, in der
Zeit, in der ich versucht habe, unseren Antrag
zu begriinden, zu iiberlegen, ob Sie diesem
Antrag beitreten kénnen. (A4bg. Dr. Gruber:
Es steht ja auch nichts drinnen!) Ich wiirde
mich sehr dariiber freuen. Ich wiirde mich
aber noch mehr freuen, wenn es mir mit
meiner heutigen Stellungnahme zu dem, was
wir unter Fremdenverkehrsforderung ver-
stehen, gelungen wire, zu bewirken, dal Sie
etwas davon aufgenommen haben und sich
in der nédchsten Zeit bemiihen, wenigstens
diesen wichtigsten Erwerbszweig in der Form
zu fordern, wie es die Situation und wie es
der Staat verdient.

Weil Sie das bis jetzt nicht getan haben,
kénnen wir Ihrem Budget nicht zustimmen.
( Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Worte gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Marberger. Ich
erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Marberger (OVP): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Ich freue mich, dal in dem Kapitel, das heute
zur Beratung steht, der Fremdenverkehr eine
besondere Rolle spielt und daB ihm in den
Beratungen die Bedeutung zukommt, die ihm
eigentlich gebiihrt. Nur kann ich mich mit
meinem Herrn Vorredner Pichler hinsichtlich
des Antrages, den er hier eingebracht hat, nicht
identisch erkléren.
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Der Fremdenverkehr, meine Damen und
Herren, ist nach Artikel 15 Abs. 1 des Bundes-
Verfassungsgesetzes Landessache. Es haben die
Linder, die Gemeinden und auch die Fremden-
verkehrsverbande eine grofle Aufgabe zu er-
filllen. Eine Begriindung dafiir, daBl die Ver-
fassung diese Kompetenz den Liandern zuweist,
besteht wohl auch darin, daB die Fremden-
verkehrsentwicklung in den Bundesldndern vol-
lig unterschiedlich ist. Diese Tatsache bedarf
in diesem Hause keiner besonderen Erwihnung.

Es ist aber auch bekannt, daB es trotzdem
eine Reihe von Bundeskompetenzen gibt, die
die Entwicklung des Fremdenverkehrs maf-
geblich zu beeinflussen vermégen. Ich denke
dabei zum Beispiel an das Gewerberecht, an das
Arbeitsrecht, an das Berufsschulwesen, an die
Kredit- und Steuerpolitik. Ein gut ausgebautes
Verkehrs- und Straennetz ist fiir einen
erfolgreichen Tourismus eine ebenso wichtige
Voraussetzung wie eine stabile Wahrung.

Auf diesen und einigen anderen Gebieten
kann der Bund also gestaltend und fordernd in
den Fremdenverkehr und in die Fremden-
verkehrswirtschaft eingreifen. Er kann es nicht
nur, er soll und muBl es sogar. Er ist dazu
umsomehr berufen, als dieser Wirtschaftszweig
fir die gesamte Volkswirtschaft stindig an
Bedeutung gewinnt und die weltweite Frem-
-denverkehrsentwicklung eine grofrdumige,
iiberregionale Vorgangsweise immer dringender
nahelegt.

Die volkswirtschaftliche Bedeutung des
Fremdenverkehrs steht nicht erst heute zur
Debatte. Einer Publikation des osterreichi-

schen Finanzministeriums zur osterreichisch-

ungarischen Zahlungsbilanz des Jahres 1902
ist folgende Aussage zu entnehmen:

,,Der Fremdenverkehr bildet eine reich

flieBende Quelle des Erwerbes und Wohlstandes,

nicht bloB fiir die an der Beférderung und Be-
herbergung der Reisenden unmittelbar beteilig-
ten Unternehmungen, sondern auch fiir brei-
tere Schichten der Bevolkerung, denen der
Fremdenverkehr lohnende Beschiftigung oder
einen vorteilhaften Absatz ihrer landwirt-
schaftlichen oder gewerblichen Erzeugnisse
verbiirgt.*

Auch heuer wird der Devisenertrag des
Fremdenverkehrs die 6sterreichische Zahlungs-
bilanz wieder maBgeblich beeinflussen ; aber nicht
nur die Zahlungsbilanz wird mafBgeblich beein-

fluBt, sondern esist auch der Anteil des Fremden-

verkehrs am Volkseinkommen in Osterreich
beachtlich. Aus einer Veréffentlichung des

., OECD-Observers® vom Oktober 1968 iiber |

die Bedeutung des Fremdenverkehrs in den

-europdischen OECD-Léandern geht hervor, da3

der Fremdenverkehr im Jahre 1966 a;m Volks-
einkommen Osterreichs mit 9,5 Prozent be-
teiligt war.

Ich darf den vorliegenden Budgetentwurf
also zum Anla nehmen, um die gegenwirtige
Situation und auch die Anliegen der Fremden-
verkehrswirtschaft darzulegen.

Es steht zu hoffen, daBl der 6sterreichische
Fremdenverkehr die Stagnation des Jahres
1967 iiberwunden hat. Das Néchtigungs- und
Devisenergebnis weist heuer im Vergleich zum
Vorjahr wieder Zuwachsraten auf. Die Zu-
nahme betrigt bei den Fremdeniibernachtun-
gen vom November 1967 bis einschlieflich
Oktober 1968 rund 4 Prozent. Die Devisen-
einnahmen stiegen im gleichen Zeitraum um
rund 13 Prozent auf insgesamt 17.633 Mil-
lionen Schilling.

Diese Erholung vom Riickschlag des Vor-
jahres ist auf zwei Tatbestdnde zuriickzu-
fithren: erstens auf die Belebung der inter-
nationalen Konjunktur und zweitens auf die
verstdrkten - Anstrengungen und Bemiihungen
von Fremdenverkehrswirtschaft und o&ffent-
licher Hand, also Bund, Léinder, Gemeinden
und Verkehrsverbinde.

Zu einem guten Teil ,importiert* also auch
der Fremdenverkehr wie die iibrige Wirtschaft
seine Konjunktur aus dem Ausland. Auf
Grund des 70prozentigen Ausldnder-Néch-
tigungsanteils liegt dies auf der Hand. Die
Abhingigkeit von der internationalen, insbe-
sondere von der westdeutschen Konjunktur
darf Osterreich aber nicht der Notwendigkeit
eigener verstirkter Anstrengungen zur Inten-
sivierung der touristischen Konjunktur und
zur Verbesserung der Struktur der Fremden-
verkehrswirtschaft entheben.

Eine Vorausschau auf die kommende Ent-
wicklung des Tourismus zeigt die sich abzeich-
nenden internationalen Tendenzen. Die Tat-
sache, daB die Entwicklung in den siebziger
Jahren im Fremdenverkehr durch gewaltige
Verinderungen bei Angebot und Nachfrage
gekennzeichnet sein wird, ist aus verschiedenen
Werken und Berichten der internationalen
Fremdenverkehrswirtschaft zu entnehmen. Ich
erwahne hier nur schlagwortartig: Verstirkung
des Flugreiseverkehrs, Hotel- und Restaurant-
ketten, Konzentration im Reisebiirogewerbe,
Entwicklung und Ausweitung neuer Beher-
bergungsformen, Ferienhduser und -wohnungen,
Camping und so weiter. Die Fluggesellschaften
werden sich mehr und mehr im Hotellerie- und
Reisebiirogewerbe engagieren. Ferienklubs,
Ferntourismus und geéinderte Ferienerwar-
tungen werden die Reisestrome beeinflussen.

Der Wettbewerb im Tourismus wird sich
jedenfalls — dariiber sind sich alle Fachleute
einig — enorm verschirfen. Wir miissen in
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Osterreich daher alles tun, um unsere Stellung
als Fremdenverkehrsland in den néachsten

Jahren zu verbessern, zumindest aber den
Marktanteil zu halten. Dabei mufl man sich
im klaren sein, dafl die spektakuldren Zuwachs-
raten der fiinfziger Jahre — durchschnittlich
15 Prozent jihrlicher Nachtigungszuwachs —
nicht mehr zu erreichen sein werden, wie auch |
in den meisten Sparten der iibrigen Wirtschaft. |
Dies zeigt die Entwicklung der letzten Jahre
in allen klassischen Fremdenverkehrslindern
eindeutig. Ob in der Schweiz, in Italien oder
Frankreich, die Wachstumsraten bewegen sich
— von Sondereinfliissen abgesehen — nur mehr
in GroBenordnungen von einigen Prozenten, !
von 1 bis 3 Prozent.

Auch Osterreich macht keine Ausnahme.
Seit drei Jahren halten wir bei 60 bis 64 Mil-
lionen Fremdennédchtigungen. Wir werden uns
in Zukunft also auf ein geringeres quanti-
tatives Wachstum einrichten miissen. Dem-
zufolge wird aber auch die Bettenzunahme,
die in diesem Zeitraum fast unvermindert ange-
halten hat, gebremst werden miissen. SchlieBlich
sind 800.000 bis 900.000 Fremdenbetten fiir
ein kleines Land wie Osterreich eine ansehn-
liche Zahl. Fast die Hilfte sind Betten in
Privathdusern. Der Ausniitzungsgrad der
Fremdenbetten betrdgt im Jahresdurchschnitt
derzeit nur noch rund 22 Prozent, und zwar
bei gewerblichen Betten 27 Prozent und bei
Privatbetten 16 Prozent. Die Auslastung ist
leider weiterhin fallend, unseres Erachtens ein
untriigliches Zeichen fiir die schwierige betriebs-
wirtschaftliche Lage der Hotellerie.

Ohne hier darauf im Detail einzugehen, darf
ich nur ganz kurz festhalten: Die weithin.
unbefriedigende Ertragslage der Hotellerie,
und des Gastgewerbes wird durch eine vor .
kurzem vom Institut fiir Fremdenverkehrs-
forschung fertiggestellte Reihenuntersuchung
bestdtigt. Dieser Untersuchung zufolge sind
die Handels- beziehungsweise Steuerbilanzen
noch einigermafen positiv, doch werden Um-
satzrentabilitditen von durchschnittlich nur
3 bis 5 Prozent erreicht.

Der Tatbestand der auch fiir die kommenden
Jahre zu erwartenden geringeren Mengen-
expansion im Fremdenverkehr wird durch eine
Vorschau des Institutes fiir Wirtschafts-
forschung gestiitzt. Trotzdem, meine Damen
und Herren, ist Pessimismus grundsitzlich
nicht am Platze. Beispielsweise konnte die
englische Reisedevisenbewirtschaftung im Jahre
1967 im Osterreichischen Fremdenverkehr auf-
gefangen werden. Die Erlose, und diese sind
letzlich entscheidend, brauchen wegen des
geringeren Mengenwachstumsnicht geschmélert
zu werden, wenn es gelingt, die Qualitit des
gesamten touristischen Angebotes zu heben

| —

und zu steigern. Auf die Qualitédtssteigerung
mul die Fremdenverkehrsforderung und die
Fremdenverkehrspolitik der kommenden Jahre
auf allen Ebenen hinarbeiten: auf der Ebene
der Linder und Gemeinden, auf der Ebene der
Verbinde, insbesondere der Kammern, und auf
der Ebene des Bundes.

Auf der Ebene des Bundes kann und muB

wie ich einleitend betont habe — viel an
fremdenverkehrspolitischer =~ Aktivitit  ge-
schehen; dies trotz der schwierigen Budget-
situation, fiir die wir volles Verstandnis haben.
Unserer Meinung nach hat der Bund den
Fremdenverkehr, der eine mittelstandische
Branche par excellence ist, auf folgenden
Gebieten zu férdern und zu unterstiitzen:
bei der Fremdenverkehrswerbung im In- und
Ausland, auf dem XKreditsektor, auf steuer-
lichem Sektor, auf gewerberechtlichem Gebiet,
bei der VerkehrserschlieBung und dem Ausbau
der Infrastruktur, beim Landschafts-, Natur-
und Gewdisserschutz und schlieBlich auch bei
der Nachwuchsausbildung.

Wenn ich mir nun den Voranschlag fiir 1969
in bezug auf die Forderung des Fremden-
verkehrs durch den Bund ansehe, so muB3 ich
folgendes feststellen: Die Ansitze fiir die 6ster-
reichische Fremdenverkehrswerbung wurden
— im Gegensatz zu der Meinung des Herrn
Kollegen Pichler — um 1,6 Millionen Schilling
erhéht. Schon im Jahre 1968 wurden aber auch
die Beitrige der Linder und der Bundeskammer
fiir diesen Zweck aufgestockt. Dafiir haben wir
zu danken.

Die Werbearbeit auch der Bundeskammer
der gewerblichen Wirtschaft im Ausland ist
unerhért schwierig. Unser Land muBl im Aus-

'land mit Landern konkurrieren, die Budgets in

doppelter und dreifacher Hohe zur Verfiigung
stellen. Es sind dies wieder die Schweiz,
Italien, Frankreich, Spanien, Griechenland
und sogar Irland. Die Fremdenverkehrs-
werbung muf} sich aber auch im Rahmen der
Wirtschaftswerbung schlechthin, also in bezug
auf den frei verfiigbaren Teil der Einkommen,
durchzusetzen versuchen. Was dies bei der
heute herrschenden Werbeintensitit auf vielen
Mirkten heiBt, brauche ich hier nicht darzu-
legen.

So gesehen nimmt sich die Aufstockung des
Werbebudgets um 1,6 Millionen Schilling sehr
bescheiden aus und reicht kaum zur Abdeckung
der eingetretenen Kostenerhéhungen. Das
Budget der Osterreichischen Fremdenverkehrs-
werbung wird in Zukunft also unbedingt weiter
erh6ht werden miissen.

Es wire auch einer Priifung wert, wie man
die Osterreichische Fremdenverkehrswerbung
auf eine breitere Basis stellen konnte,etwa unter
Einbeziehung von Verkehrswerbung, AUA und
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Verkehrsbiiro. Der Gedanke der horizontalen
Werbekooperation wird ja zum Beispiel in der
Schweiz schon seit langem praktiziert.

Im Zusammenhang mit der Werbung mufl
ich auch darauf verweisen, daB die Inlands-
werbung, also die Werbung um den inléndi-
schen Gast, auf die Dauer nicht von der Bundes-
kammer allein finanziert werden kann. Die seit
Jahren stark zunehmenden Devisenausginge —
fiir die iibrigens die Geschéftsreisen ebenso ver-
antwortlich sind wie Vergniigungsreisen —
kénnen im Hinblick auf unsere Wirtschafts-
und Gesellschaftsordnung nur durch stéirkere
Propagierung fiir Urlaub und Erholung im
eigenen Land, in Osterreich gebremst werden.
In einem auf den Freiheits- und Freiziigig-
keitsgrundsatz bedachten Land wie Osterreich
kann Fremdenverkehr keine Einbahnstrafe
sein. AuBerdem wiirde jede Beschrinkung
der Auslandsreisen — an die bei uns niemand
denkt — Retorsionsmafnahmen des Auslandes
zur Folge haben. Dabei mufl man mit groBer
Sorge an die Devisenbewirtschaftung denken,
die in Frankreich neu in Kraft getreten ist.
Im kommenden Jahr werden sich die Besuchs-
ziffern der franzoésischen Géste bestimmt ver-
ringern.

Der Budgetansatz fiir Férderungsausgaben
fiir den Fremdenverkehr — Position 63116 —
wurde leider um 450.000 S gekiirzt. Im Inter-
esse der Bergbauern sowie der Grenzland-,
ErschlieBungs- und Notstandsgebiete wire
meines Erachtens aber eine Erhéhung not-
wendig gewesen, denn gerade diese Gebiete
sind ohne Férderung ernstlich von einer Ent-
siedlung bedroht. (Abg. Probst: Herr Kollege,
Stie opponieren ja gegen Ihre eigene Regierung !
Alles ist zuwenig und alles ist falsch! Warum
erzdhlen Sie das?) Wir bemiihen uns, den
Ansatz fiir unsere Wirtschaftssparte im Budget
zu erhdhen, und wir tragen dies auch in Vor-
sprachen unserem Herrn Minister vor. Aber
leider sind alle Wiinsche, die wir in dieser Be-
ziehung berechtigterweise haben, nicht er-
fiillbar.

Die Aufwandskredite — Position 63118 —
sind um 2,050.000 S niedriger angesetzt.
Dies bedeutet, daB8 verschiedene Forderungs-
maBnahmen des Handelsministeriums, wie
Film- und Rundfunkwerbung, Zuschiisse zu
diversen Fremdenverkehrsvorhaben und so
weiter, nicht mehr durchgefiihrt werden kénnen.
Auch diesistnatiirlich bedauerlich und schwécht
die allgemeine Position des Fremdenverkehrs
nicht unerheblich.

Vor allem muB8 noch ein Wort zur Kredit-
situation gesagt werden. Es ist richtig, daB
in Osterreich bereits rund 40 Prozent des
Kreditvolumens vom Staat subventioniert
wird; das ist zweifellos sehr viel. Wir ver-

stehen daher auch, da der Herr Finanzmini-
ster angesichts der Budgetlage auch dies-
beziiglich Einschrinkungen vornehmen muB8.
Aber gerade im Hinblick auf die Qualitéts-
steigerung im Fremdenverkehr miissen wir
auch in den néchsten Jahren eine stirkere Do-
tierung der ZinsenzuschuBaktionen und eine
Aufstockung der ERP-Tranche verlangen.

Ich darf hier auf eine Aussage verweisen,
die das Tiroler Landesverkehrsamt in seinem
diesjiéhrigen Bericht ausgesendet hat und aus
der hervorgeht, wie wertvoll sich diese Zinsen-
zuschuBaktion auf die Fremdenverkehrsinve-
stitionen auswirkt.

Was das Besicherungsproblem der Kredite
anlangt, so sind wir fiir die Einbeziehung des
Fremdenverkehrs in den Entwicklungs- und
Erneuerungsfonds dankbar. Der Entwick-
lungs- und Erneuerungsfonds wird unter an-
derem die Moglichkeit bieten, Hoffnungs-
gebiete des Fremdenverkehrs zu erschlieen
und auszubauen. Damit kann der Fremden-
verkehr in Gebieten mit derzeit noch hoher
Agrarquote einen wichtigen Beitrag zu Besitz-
festigung und Einkommensausgleich leisten.

Auf steuerlichem Gebiet fiihlt sich die
osterreichische Fremdenverkehrswirtschaft be-
sonders benachteiligt. Hier gehe ich auch mit
Herrn Kollegen Pichler einig, da auch er den
Aussagen unseres Herrn Prisidenten Sallinger
zugestimmt hat. Dies ist kein Wunder, sind
doch einige unserer auslindischen Konkurrenz-
linder im Vergleich zu Osterreich die reinsten
Steuerparadiese!

Ohne jetzt auf die vier- bis fiinfmal so hohe
Gesamtsteuerbelastung der dsterreichischen Be-
triebe einzugehen, muB ich in diesem Zu-
sammenhang die Forderung nach Novellierung
des Alkoholsteuergesetzes anmelden. Diese
Steuer wird vor allem wegen der damit ver-
bundenen, an sich vermeidbaren Verwaltungs-
arbeit von allen Gastwirten und Hoteliers
heftigst abgelehnt. Die Notwendigkeit neuer
Steuereinnahmen nimmt man zur Kenntnis,
aber die komplizierte Art der Erfassung und
Verrechnung verbittert die Steuerpflichtigen
geradezu. Hier muB} auf alle Fille im Interesse
der Aufrechterhaltung des Leistungswillens
durch eine Novellierung eine Erleichterung ge-
schaffen werden.

Ein weiteres Anliegen der Fremdenverkehrs-
wirtschaft ist die Gewerbeordnung. Hier sind
wir der Meinung, daB die Liberalisierung
auch dem Fremdenverkehr zugute kommen
muB. Wenn schon Liberalisierung der ge-
werberechtlichen Antritts- und Ausiibungs-
bestimmungen, dann nicht einseitig zugunsten
einzelner Wirtschaftssparten. Ein einiger-
maBen gleichgewichtiger Abtausch der soge-
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nannten Nebenrechte stellt meines Erachtens
eine legitime Forderung des Hotel- und Gast-
gewerbes dar.

Meine Damen und Herren! Auf alle Fille
mubl das Gast-, Schank- und Beherbergungs-
gewerbe die Forderung nach Abschaffung des
Lokalbedarfes ablehnen. Diese Forderung fin-
det sich auch im Kapitel Wettbewerbspolitik
im Wirtschaftsprogramm der Sozialistischen
Partei. (Abg. Thalhammer: Auch im Koren-
Plan!) Es findet sich ganz besonders in diesem
Programm der Wirtschaft, das allerdings dem
Fremdenverkehr nur eine ganz kurze Seite
widmet. (Abg. Wielandner: Uberhaupt nichts!
Keine Zetle im Koren-Plan!) Im Koren-Plan ?
(Abg. Wielandner: Im Koren-Plan!) Meine
Damen und Herren! Darf ich doch darauf
verweisen, daB eben die Tatsache, daB der
Fremdenverkehr Landessache ist, vielleicht
auch unseren Finanzminister Dr. Koren ver-
anlaBt hat ... (A4bg. Ing. Hduser: Dann
nicht sagen : etne Seite ! Gar nichts steht drinnen !
— Weitere Zwischenrufe bei der SP(O.) Meine
Damen und Herren! Es steht im Koren-Plan
nichts drinnen, das gebe ich Thnen zu. Aber
es ist immerhin noch besser, wenn im Koren-
Plan nichts drinnen steht, als wenn im Wirt-
schaftsprogramm der Sozialistischen Partei
Osterreichs Wiinsche und Meinungen enthalten
sind, die wir auf keinen Fall akzeptieren kon-
nen, meine Damen und Herren! (A4bg. Pay:
Gestern wurde das Gegenteil gesagt!)

Ich bin bei der Gewerbeordnung! Das ist
ein Kapitel, das sehr bedeutend ist, das eigent-
lich den Hauptteil Thres Programms darstellt.
(Abg. Wielandner: Der Fremdenverkehr ist
gut fiir den Ausgleich in der Zahlungsbilanz!)
Ja, das .stimmt! Das haben wir ja auch.
(Weitere Zwischenrufe bei der SP(.) Doch,
wir wollen das. (Abg. Probst: Ste kritisieren
Ihre eigene Fremdenverkehrspolitik!) Herr Kol-
lege Probst! (Abg. Probst: Natiirlich! Sie
kritisieren dauernd Ihre etgene Fremdenverkehrs-
politik!) Sie wissen, daB die Wirtschafts-
sparten natiirlich ihre eigenen Wiinsche, Be-
schwerden und Meinungen anbringen sollen.
(Abg. Probst: Als ob wir dafiir verantwortlich
sind!) Wir machen in den einzelnen Ressorts
auch ganz konkrete Vorschlige (Rufe bei der
SPO: Wir auch!), aber es ist natiirlich Tat-
sache, daB der Fremdenverkehr eben Landes-
sache ist und daB hier vielleicht nicht allzuviel
von Bundesebene her geschehen kann; das
muBl man festhalten! (Abg. Probst: Dann
braucht man so nicht zu reden, wenn es Landes-
sache ist!)

Ich darf einige Argumente fiir die Ab-
lehnung der Aufhebung des Lokalbedarfes
anfithren: die Gefahr einer Uberbesetzung
des Gastgewerbes, wie sie in einzelnen Féllen

jetzt schon besteht, mit den damit verbundenen
Fehlinvestitionen; die nachteiligen Auswir-
kungen auf den Qualitdtsstandard und damit
die Beeintrichtigung des Fremdenverkehrs;
die volks- und betriebswirtschaftliche Not-
wendigkeit des Schutzes des im Gastgewerbe
investierten Kapitals, insbesondere auch des
Fremdkapitals. Nicht zuletzt darf ich das
Interesse des Konsumenten erwiahnen, fiir den
die Bedarfspriiffung in Verbindung mit einem
Fihigkeitsnachweis die Garantie einer einwand-
freien Leistung und einen gewissen Schutz dar-
stellt.

Ebenso entschieden lehnt das Hotel- und
Gastgewerbe die im SPO-Programm geforderte
Berechtigung der Privatzimmervermieter zur
Verpflegungsabgabe in unbeschrinktem Aus-
maBe ab. Dies wire wohl der denkbar schlech-
teste Weg, die nur mehr vereinzelt auftretenden
Verpflegungsengpisse zu beseitigen. Erstens
wird die EngpaBsituation im Verpflegungs-
bereich zweifellos iibertrieben, und zweitens
besteht — eingehenden Untersuchungen zu-
folge — eher ein qualitativer als ein quanti-
tativer EngpaB. DaBl durch die geforderte
Berechtigung der Privatzimmervermieter zum
»»Auskochen* die Qualitit des Verpflegungs-
angebotes generell nicht zu heben ist, liegt auf
der Hand. Durch Erfiillung dieser Forde-
rungen wiirde man dem Fremdenverkehr also
einen schlechten Dienst erweisen. :

Im iibrigen darf zur Privatzimmerfrage auch
sonst noch ein Wort gesagt werden. Der neue
Entwurf zur Gewerbeordnung hilt weiterhin
am Kriterium der héduslichen Nebenbeschifti-
gung fest. Dies ist kein genau abgrenzbares
und iiberpriifbares Kriterium. Notwendig wire
vielmehr die Festlegung einer bundeseinheit-
lichen Bettengrenze, iiber der eben der ge-
werbliche Betrieb gegeben ist. Eine genau
fixierte Untergrenze fiir das Beherbergungs-
gewerbe wire also im Interesse der Rechts-
sicherheit und des Fremdenverkehrs anzu-
streben.

Darf ich noch eine Tiroler Spezialitdit an-
fiigen. Einen Sonderfall stellt  die Regelung
des Bergfiihrergewerbes in der neuen Gewerbe-
ordnung dar. Das Land Tirol, die Tiroler
Handelskammer und die Bergfiihrer haben
dazu groBte Bedenken. In Tirol besteht seit
1949 eine Bergfiihrerordnung, LGBI. Nr. 25/1949,
und dazu die Durchfithrungsverordnung der
Landesregierung, LGBI. Nr. 55/1949. Sie regelt
die nicht gewerbsmifBig ausgeiibte Tatigkeit
der Bergfiihrer und Anwirter. Die Autorisa-
tion erteilt die Bezirksverwaltungsbehérde.
Derzeit ist kein Bergfiihrer Tirols nur wegen
der Bergfithrung Gewerbeinhaber und Kam-
mermitglied, obwohl die Fiihrungen entgeltlich
betrieben werden. Das Bergfiihrerwesen ist
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durch diese Bergfiihrerordnung einwandfrei
geregelt, und es bedarf von Tiroler Sicht her
keiner Aufnahme dieser Bestimmung in die
neue Gewerbeordnung. Man wiirde nur einen
an und fiir sich sehr freien Betrieb wieder
in eine Zwangsjacke stecken.

Auch in der Sozialpolitik hat der Bund
Fremdenverkehrsbelange wahrzunehmen. Auf
diesem Gebiete wurde bisher in wichtigen
Fragen kaum nennenswert zwischen den ein-
zelnen Wirtschaftssparten differenziert. Dies
trifftt insbesondere beziiglich der Arbeitszeit-
bestimmungen zu. Man schaltet seit Jahren
alle Branchen gleich. Man versucht, den
Fremdenverkehrsbetrieb in eine Zwangsjacke
von arbeitsrechtlichen Regelungen und Be-
stimmungen zu stecken, in die er auf Grund
seiner Leistungsstruktur nie passen kann,
auf der ganzen Welt nicht, nicht nur in Oster-
reich nicht. Alle Wirtschaftswissenschafter
und Fachleute bestdtigen, daB eine solche
Gleichschaltung nicht moglich ist. Man kann
natiirlich im Fremdenverkehrsbetrieb bekannt-
lich nicht anndhernd so viel mechanisieren
und rationalisieren wie in Produktions-
betrieben.

Die vom Osterreichischen Gewerkschafts-
bund geforderte Arbeitszeitverkiirzung wiirde
die Osterreichische Fremdenverkehrswirtschaft
daher vor ungleich schwierigere Probleme stel-
len als andere Sparten. VerschlieBen wir
doch nicht die Augen vor den Tatsachen: vor
dem Bestehen eines grolen Personalmangels,
vor der schlechten allgemeinen Ertragslage
und der viel groBeren Freiziigigkeit in unseren
Nachbarlindern. Auf Grund dieser Arteigen-
heiten und des Exportcharakters der Fremden-
verkehrsbetriebe wiirde bei Realisierung der
geforderten Arbeitszeitverkiirzung die inter-
nationale Wetthbewerbsfiahigkeit ernstlich ge-
fihrdet sein. Diese Tatsache miissen wir der
SPO besonders nachdriicklich ins Gedéchtnis
rufen. (Abg. Ing. Hdauser: Glauben Sie selbst
daran?) Ich glaube daran. Denn mit dem
Hinweis in Threm Wirtschaftsprogramm — ich
zitiere wortlich, meine Damen und Herren —:
»Bei der Preisgestaltung  sollte man mehr,
als es bisher der Fall war, auf die Konkurrenz-
fihigkeit der Fremdenverkehrsbetriebe gegen-
iitber dem Ausland Riicksicht nehmen‘, ist
es nicht getan. (A4bg. Dr. Staribacher:
Da steht aber noch mehr drinnen!) Man mul} zu
dieser preismédBigen Riicksichtnahme kosten-
und ertragsméiBig auch in der Lage sein be-
ziehungsweise in die Lage versetzt werden.
Die geforderte Arbeitszeitverkiirzung wire
dazu jedenfalls kein Weg.

SchlieBlich muf ich an den Bund appellieren,
in verstirktem Ausmaf fiir die Nachwuchs-
bildung zu sorgen. (Abg. Weikhart: Es ver-

geht kein Tag in der Budgetdebatte, wo nicht
unser Wirtschaftsprogramm tm Mittel punkt der
Diskussion steht!) Herr Kollege Weikhart, es
muB gut sein. (Abg. Weikhart: Wir freuen
uns dariiber! Das ist ein Zeichen, daf es gar
nicht so schlecht ist! — Zwischenruf des Abg.
Machunze. — Abg. A. Schlager: Gestern
haben Sie wuns Vorwirfe gemacht!) Lesen
miissen wir es ja, meine Damen und Herren.
(Abg. Dr. Staribacher: Sie haben nur wieder
zuwentg daraus gelesen!) Das wissen Sie, Herr
Kollege Dr. Staribacher, daB wir natiirlich
jetzt nicht Ihr ganzes Programm zitieren kén-
nen. Ihre Ausfiithrungen sind fiir den Fremden-
verkehr nicht allzu gut! (Abg. Dr. Stari-
bacher: Ste sehen: Regional-, Gesamtkonzept
und so weiter!) Ja, das ist der erste Teil. Aber
iiber die Arbeitszeitverkiirzung habe ich wort-
lich zitiert. Sie wissen selbst, wie schwer uns
diese Arbeitszeitverkiirzung zumindest in der
heutigen Situation treffen wiirde. (A4bg. Ing.
Hauser: Vor zehn Jahren haben Sie genau
dasselbe gesagt!) Das ist Ihr Argument.
(Abg. Weikhart: Und vor 50 Jahren war es
auch das gleiche, wie wir die 48-Stunden-Woche
etngefiihrt haben!) Sie sagen auch zu jedem
unserer Anwiirfe: Ihr habt es verdaut! (Abg.
Machunze: Da haben wir nicht soviel Nebel
gehabt, jetzt haben wir mehr!) Wir haben sie
nicht verdaut, sie kostet mehr.

SchlieBlich muB ich an den Bund appellieren,
in verstirktem Ausmal fiir die Nachwuchs-
bildung Sorge zu tragen. Auch im Fremden-
verkehr wird das zukiinftige Wachstum von
den Investitionen im geistigen Kapital ent-
scheidend mitbestimmt werden. Besser ge-
schulter Nachwuchs bringt héhere. Produkti-
vitdtsfortschritte, und nicht zuletzt bedeutet
aber besser geschulter Nachwuchs besseres
Service und mehr Gastlichkeit, einen der
stirksten Triimpfe Osterreichs im internatio-
nalen Wettbewerb.

Meine Damen und Herren! Ich habe mir
erlaubt, im Rahmen meiner Ausfithrungen
einige Gebiete anzufiihren, auf denen der Bund
Fremdenverkehrskompetenzen hat. Kompe--
tenzen haben bedeutet aber auch, diese Kom-
petenzen wirtschaftspflegerisch wahrzunehmen.
Ich habe auch die diesbeziiglichen Notwendig-
keiten kurz aufgezeigt.

Die skizzierten fremdenverkehrspolitischen
Anliegen sind besonders auch mittelstands-
politische Anliegen. Thre Realisierung ist
notwendig zur Selbsthilfe und zur Herstellung
der Wettbewerbsgleichheit. Einer Industrie-
politik, die wir in gsterreich zweifellos dringend
brauchen, muf8 eine sachgerechte Mittelstands-
politik an die Seite gestellt werden.

Sicherlich konnen nicht alle Wiinsche und
Forderungen sofort und gleichzeitig einer
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Lésung zugefiihrt werden, aber Zug um Zug!Ansdtzen zufrieden sind. Alle haben mehr ge-

miissen die aufgezeigten Fremdenverkehrs-
anliegen im Sinne einer erfolgreichen Frem-
denverkehrspolitik gelost werden.

Abschliefend, meine Damen und Herren,
darf ich noch einige Feststellungen zur Frem-
denverkehrssituation fiir das Jahr 1969 de-
ponieren. Die wichtigsten Voraussetzungen fiir
die Erfolge im Fremdenverkehr sind Ruhe,
Ordnung und Sicherheit im eigenen Lande.
Eine stabile frei konvertierbare Wahrung, gut
funktionierende Leistungen der 6ffentlichen
Hand sind ebenso notwendig wie ein gut
ausgebautes Verkehrs- und Strafennetz.
Schone Gegend und gutes Klima allein geniigen
schon lange nicht mehr.Ein leistungsfdhiges
Gastgewerbe und eine konkurrenzfiahige Ho-
tellerie sind genauso unerldBliche Grundlagen
fir den Tourismus. (4bg. Wielandner:
Siehe Antrag!) Herr Kollege, der Fremden-
verkehr ist eben kein besonders ergiebiges
politisches Thema! (Abg. Dipl.-Ing. Dr. O.
Weihs: O ja!)

Alle diese Voraussetzungen treffen in Oster-
reich auch fiir das Jahr 1969 zu. Die An-
strengungen der Gemeinden — ich betone
das extra —, der Lander und auch des Bundes
sowie der gesamten privaten Fremdenverkehrs-
wirtschaft werden auch im Jahre 1969 nicht
geringer sein als in den vergangenen Jahren.

Mit diesen gemeinsamen Anstrengungen sind
alle Vorkehrungen getroffen, dem 6sterreichi-
schen Fremdenverkehr auch im kommenden
Jahr zu weiteren Erfolgen zu verhelfen.
(Beifall bei der OV P.)

Priasident Wallner: Der vorhin von den
Abgeordneten Adam Pichler, Wielandner und
Genossen eingebrachte EntschlieBungsantrag
ist geniigend unterstiitzt und steht mit zur
Debatte.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Bun-
desminister Mitterer. Ich erteile es ihm.

Bundesminister fir Handel, Gewerbe und
Industrie Mitterer: Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Gestatten Sie
mir, daB ich zu einigen der aufgeworfenen
Fragen kurz Stellung nehme und Ihnen auch
hiezu meine Meinung mitteile. Ich mdchte ver-
suchen, mich sehr kurz zu halten und nur auf
die wesentlichen Punkte einzugehen.

Ich habe im Laufe meiner parlamentarischen
Téatigkeit die Gelegenheit gehabt, in drei ver-
schiedenen Liandern, ndmlich in der Schweiz,
in der Bundesrepublik und in Frankreich,
bei Budgetdebatten einmal anwesend zu sein.
Ich habe in keinem einzigen dieser Lénder
— und ich glaube, es wird woanders auch nicht
anders semn — je gehort, dal — und das ist
sehr begreiflich — die Abgeordneten mit den

fordert, und die Forderungen waren durchaus
im einzelnen an sich berechtigt, man mufte sie
aber auch in diesen Landern in Ubereinstim-
mung mit den gegebenen Moglichkeiten brin-
gen.

Ich mé6chte das vorwegnehmen, um darzutun,
daB mir natiirlich klar ist, daBl es eine Reihe
von Dingen gibt, die hoher dotiert werden
sollten, wenn die Mittel hiezu da sind. Man
muB sich aber die Struktur eines Budgets an-
sehen, um sich klarzuwerden, daB man nach
der einen oder anderen Richtung stirker
vorwirtsgehen kann, daB aber das eine
respektive das andere dann ein Zuriickbleiben
in den anderen Richtungen bedingt.

Ich glaube also, dal man iiber diese rein
mathematischen = Notwendigkeiten einfach
nicht hinwegkommt und daB es ja nicht darum
geht, nicht einzusehen, was dies- und jenseits
der verschiedenen Gruppen gefordert wird,
sondern daB es dazu kommen mull, eine fiir
alle Teile einigermafen befriedigende Loésung
zu finden.

Die Ansitze in dem Budget, das ich zu ver-
treten habe, also in meinem Ressort, sind in den

wesentlichen Positionen sogar etwas héher als

im Vorjahr. Man kann natiirlich Vergleiche
mit vor vielen Jahren anstellen, wo wir in
einer wesentlich giinstigeren Budgetsituation
waren. Sie sind aber jedenfalls fiir 1969
giinstiger als im Jahre 1968.

Zum Beispiel sind sie giinstiger in der
Position der Forschungsforderung, und zwar
von 15,5 Milliarden (Abg. Dr. Staribacher:
Millionen!) — Millionen — auf 29 Millionen.
Wenn es Milliarden wiren, Herr Kollege,
dann, glaube ich, miite unser Budget in toto
anders aussehen! Man kann kaum annehmen,
daB bei einem 80 Milliarden-Budget die For-
schungsférderung 30 Milliarden ausmachen
wiirde.

Wenn man auBlerdem die Positionen der
Fremdenverkehrsférderung ansieht, nédmlich
des Vereins fiir die Fremdenverkehrsforderung,
so siecht man, daB eine Steigerungsrate ent-
halten ist.

Sieht mandie ERP-Kredite an, die erstmalig
von 125 Millionen auf 150 Millionen im Rah-
men des Fremdenverkehrs gesteigert werden
konnten, so wird man feststellen konnen, daf
hier schon Positionen erh6ht worden sind.

Sicherlich sind auch 30 Millionen oder
29 Millionen fiir die Forschungsférderung kein
befriedigender Betrag. Wir haben jetzt damit
angefangen, es ist das zweite Jahr, und in
keinem Land der Erde wurde von Anfang an
ein gigantischer Betrag eingesetzt, sondern man
hat frither begonnen, und wir haben vor zwei
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Jahren begonnen. Ich méchte das auch
deutlich sagen. Friiher hat es Budgets ge-
geben, bei denen die Sozialistische Partei mit-
gewirkt hat, und wir haben in dieser Position
diesmal doch einen nennenswerten Fortschritt
erzielt. Sicherlich sind 15 Millionen keine
gigantische Summe, aber es ist immerhin eine
Verdoppelung des friiheren Betrages.

Es sind einige Angelegenheiten zur Sprache
gebracht worden. Die Herren Kollegen haben
gemeint, man sollte das tolerieren. Ich bin
sehr fiir diese Toleranz, und ich kann es sehr
gut verstehen, daf sie diese Fragen, wenn sie
auch nicht genau zu diesem Ressort gehoren,
anbringen.

Der Abgeordnete Kostroun hat unter
anderem die Frage der Abschreibungsméglich-
keit fiir Portale erwdhnt. Ich habe, wie
gesagt, dieses Ressort nicht zu vertreten, aber
ich moéchte Ihnen dazu doch eines sagen:
Ich bitte, niemals zu vergessen, daB in solchen
Portalen, gleich welcher Héhe, immerhin nen-
nenswerte Arbeitskostenanteile der Lieferan-
tenfirma enthalten sind, sodaB das, was bei
dem einen abgesetzt wird, bei dem anderen
immerhin einen Eingang, einen Zuwachs und
daher eine Foérderung der Wirtschaft bedeutet.
Wenn Sie solche Dinge ins Spiel bringen, dann
muB man doch iiberlegen, daB sie wirtschaftlich
nach beiden Richtungen hin wirken. Tm iibri-
gen ist das ja nur eine Vorziehung der Ab-
schreibung. Sie hat ja zur Folge, daB dann
spiter jene Mengen nicht abgeschrieben werden
kénnen, die normalerweise etwa bei einer
anderen Anschaffung abgesetzt werden kénnen.

Was nun die Auslandsverschuldung anlangt
— Sie haben auch das erwihnt, ich glaube,
Herr Kollege Kostroun, Sie haben das kurz
gestreift —, so darf ich sagen, daB Osterreich
hinsichtlich seiner Verschuldung gegeniiber dem
Ausland weit, weit hinter anderen Lindern
rangiert. Ich moéchte Extrembeispiele, wie
etwa England, gar nicht erwidhnen, sondern
auf die Durchschnittsverschuldung vieler an-
derer Lander hinweisen.

Dann haben Sie gesagt: unsere Finanzpolitik
bedeutet, die einen belasten und wenigen dienen.
Ich glaube nicht, daB man sagen kann, dafB
die groBe Einkommen- und Lohnsteuerreform
— sie -ist auch dann noch eine wesentliche
Senkung, wenn Sie die inzwischen -einge-
tretenen Erhéhungen in Rechnung stellen,
also saldieren — etwas ist, was nur einigen
wenigen dient und die anderen belastet. Ich
glaube vielmehr, daB das allen gedient hat.
Letztlich ist der Beweis ja schon dadurch zu
erbringen, daB die Gewerkschaft diese Lohn-
steuersenkungen sehr massiv verlangt hat. Ich
nehme alsoan,daB es damit allen dienenkonnte.

Was die Investitionsschwiche anlangt, bin
ich mit Ihnen der Meinung, daB sie richtig
noch vorhanden ist. Aber ich bin der Uber-
zeugung, und néichstes Jahr werden wir ja
die Richtigkeit oder die Falschheit der Fest-
stellungen iiberpriifen konnen, daBl das Wirt-
schaftswachstum, die wachsende Entwicklung
unserer Wirtschaft, die wir heuer konstatieren
konnten, entgegen allen pessimistischen Pro-
phezeiungen im néchsten Jahr zu einer nennens-
werten Steigerung der Investitionen fiihren
wird. Was wir erwarten, sind Steigerungen der
privaten Investitionen. Diese kommen nicht
von heute auf morgen, sondern erst dann,
wenn die Betriebe sehen, daBl man sich wieder
in einer Periode der Aufwirtsbewegung befin-
det, werden sie auch bereit sein, gréfere In-
vestitionen vorzunehmen, und zwar auch auf
dem Produktionssektor der Investitionen, weil
ja hier immer wieder gesagt wird, es sei
gar nicht so schlecht mit den Investitionen,
nur erfolgten sie gewissermafen nicht in den
gewiinschten Sektoren.

Im iibrigen bin ich der Meinung, da8 man
sehr schwer heute schon feststellen kann, wie-
weit die MaBnahmen der 6sterreichischen Bun-
desregierung wirksam werden. Man kann nur
feststellen, daB sie wirksam geworden sind.
Denn auch hier, meine Damen und Herren,
muBl ich Ihnen etwas ganz deutlich sagen.
Ich habe allen Rednern sehr genau und
aufmerksam zugehort; bitte gestatten Sie
mir, da3 ich auch dazu etwas feststelle.

Wenn man sagt, wir hdtten eine falsche
Finanz-, eine falsche Wirtschaftspolitik, eine
falsche Politik in jeder Richtung gefiihrt,
dann frage ich mich: Wie ist es moglich,
daB in einem Land, in dem alles falsch gemacht
worden ist, eine noch nie dagewesene Ent-
wicklung der Nettoeinkommen, eine bessere
Entwicklung stattgefunden hat als je zuvor
und daB in den letzten Jahren der Wohlstand
sicherlich eindeutig gewachsen ist. Es gibt
ein paar sehr gute Indikationszahlen dazu:
Sehen Sie sich die Zahl der angemeldeten
Pkw an, sehen Sie sich die Zahl der ange-
meldeten Fernsehapparate an. Auch andere
Indikationszahlen weisen eindeutig auf die
wirtschaftliche Entwicklung hin, und auch
die Nettoeinkommen in diesem Land sind
bedeutend gestiegen. (Beifall bei der OV P.)

Wenn Sie einerseits an die Preissteigerungen
und andererseits an die Bruttosteigerungen
der Einkommen denken und das in Saldierung
bringen, so werden Sie bemerken, daB die
Nettosteigerung in den letzten Jahren sehr
erheblich war. Das konnen Sie jederzeit iiber-
priifen und nachlesen.

Der Herr Abgeordnete Kostroun hat auf
das gute Weihnachtsgeschéft hingewiesen, das
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nicht iiber andere Dinge, iiber die schlechtere
wirtschaftliche Entwicklung hinwegtduschen
diirfe. Ja was denn sind Indikatoren, was
denn sind Tatsachen, die fiir eine Belebung
der Wirtschaft sprechen? Selbstverstdndlich
tduscht es nicht dariiber hinweg, daB noch
vieles zu machen ist, aber ich glaube, ein
gutgehendes Weihnachtsgeschift war noch
nie eine Indikation dafiir, daB alles andere
schlechter wird, sondern ist im Gegenteil
eine Indikation dafiir, daB die Konsumkraft
steigt und die wirtschaftliche Entwicklung
aufwirtsgeht.

Wenn Sie nun andere Léadnder ins Spiel
gebracht und erwihnt haben, wie es in anderen
Lindern aussieht, dann iiberlegen Sie, meine
Damen und Herren, doch bitte eines: Uns
sind alle jene Dinge erspart geblieben, die
auch sehr konsolidierten Léandern, Lindern,
die zumindest einen konsolidierten Eindruck
gemacht haben, in den letzten zwei Jahren
nicht erspart wurden. Wenn Sie sich heute
unsere. Wihrung und unsere AuBlenhandels-
gituation ansehen, wenn Sie unseren Devisen-
bestand, unseren Goldbestand und den Geld-
umlauf in eine Relation bringen, dann werden
Sie sagen miissen, da der Schilling zu einer
der besten Wahrungen der Welt gehort.

Meine Damen und Herren! Das alles kann
doch kein Zufall sein, sondern mu3 doch den
Grund darin haben, daBl wir offenbar eine
richtige Wirtschaftspolitik betrieben haben.
(Beifall bei der OV P.)

Sie haben von den Unwigbarkeiten ge-
sprochen. Natiirlich sind in allen diesen wirt-
schaftlichen Annahmen gewisse Hypothesen
enthalten. Das sind sie in der einen und in der
anderen Richtung. Das kann man leider nicht
dndern, weil es ja eine Vorschau und kein Riick-
blickist. Aberich glaube, wenn man feststellt, wie
wir geplant haben und wie wir unsere heurigen
Budgetansitze erstellt haben, dann kann man
nicht sagen, daf sie illusionistisch sind.

Herr Abgeordneter Kostroun! Sie haben
dann noch meinen Ansatz fiir die Offentlich-
keitsarbeit kritisiert. Erstens haben wir ihn
heuer gar nicht ausgeschopft, dariiber wird
Thnen ja eine Auskunft das nétige Bild iiber-
mitteln. Und zweitens mufl ich sagen: Wenn
ich in meinem Ressort einen Ansatz von 1,5 Mil-
lionen Schilling fiir die Offentlichkeitsarbeit
habe, dann ist das gemessen an der Gemeinde
Wien, die hiefiir 30 Millionen Schilling vor-
gesehen hat, sicher ein vertretbarer Betrag.

Uber die Krisen, die sich in den letzten
Monaten und im letzten Halbjahr rund um
uns abgespielt haben — Sie haben auch
darauf hingewiesen —, mdchte ich nur eines
sagen, meine Damen und Herren: Ich bitte
nicht zu vergessen, da3 wir einige sehr kritische

Stunden und Tage in unserem Land hatten.
Es war der Herr Bundeskanzler Dr. Klaus,
der die erste Erklirung simtlicher regierungs-
mafllgebender Stellen in der Welt abgegeben
hat. Sie war maBvoll und sehr gut iiberlegt.
Und wenn einige gesagt haben, sie war zu
schwach: Heute wissen wir, daB andere
Lénder, die noch viel schwéicher argumentiert
haben, den Nutzen aus allen moglichen Ent-
wicklungen, die eventuell hitten kommen
konnen, gezogen hitten. Ich glaube, wir
waren gut beraten, hier ruhig Blut zu bewahren,
jenen zu helfen, die in Not gekommen sind,
aber auf der anderen Seite nichts fiir dieses
Land zu riskieren, was nicht vertretbar ist.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Libal: Das
gehort micht zu Ihrem Ressort! — Abg. Probst:
Reden Stie zu Ihrem Ressort!)

Wenn Sie auf der anderen Seite kritisiert
haben ... (Heftige Zwischenrufe bei der SPO:
Zum Ressort antworten! — Abg. Dr. Pitter-
mann: Gehen Sie zum Rednerpult, wenn Sie
polemisieren ! — Anhaltende heftige
Zwischenrufe bei der SPO. — Abg. Weikhart:
Herunter mit Ihnen, wenn Sie polemisieren,
auf das Podium!)

Priisident Wallner: Ich bitte, Herr Minister,
bei der Sache zu bleiben!

Bundesminister Mitterer (fortsetzend): Sie
haben dann im weiteren Verlauf Ihrer Kritik
iiber die Frage ... (Weitere Zwischenrufe bei
der SPO.)

Prisident Wallner (das Glockenzeichen ge-
bend): Ich bitte um Ruhe! (A4bg. Probst:
Herr Prasident! Der soll heruntergehen! —
Abg. Weikhart: Herr Prasident! Walten Sie
Ihres Amtes!) Ich bitte Sie, sich zu beruhigen;
ich habe ihn schon gebeten, bei der Sache zu
bleiben. (Anhaltende heftige Zwischenrufe bes
der SPO. — Abg. Konir: Halten Sie die
Geschiftsordnung ein! — Abg. Weikhart: Die
Geschiftsordnung miissen Sie einhalten, Herr
Prdsident! — Abg. Libal: Sorgen Sie dafiir,
daf3 der Herr Minister wunten polemisiert!
Herunter mit thm! — Prasident Wallner
gibt erneut das Qlockenzeichen. — Abg. Weik-
hart: Da oben sitzt ein Greis, der sich nicht zu
helfen weif!)

Bundesminister Mitterer (fortsetzend): Im
weiteren Verlauf ... (Neuerliche heftige an-
haltende Zwischenrufe bei der SPO. — Abg.
Wetkhart: Nur zum Ressort kdnnen Sie wvon
oben reden!)

Prisident Wallner (erneut das Glockenzeichen
gebend): Ich bitte um Ruhe!

Bundesminister Mitterer (fortsetzend): Im
weiteren Verlauf der Debatte haben Sie iiber
die Frage der Mietenerh6hung gesprochen.

723
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Ein Zwischenrufer hat gefragt, ob das eine
Forderung der Kleingewerbebetriebe sei. Ich
mochte darauf hinweisen, daB wir hier gegen-
tiber dem Westen weit zuriick sind und daB
im Westen vollig andere Verhiltnisse bei
den Mieten herrschen. Wir haben ja einen
sehr vorsichtigen Schritt getan, und ich glaube,
daB es sich inzwischen gezeigt hat, daB diese
MaBnahme fiir die gewerblichen Betriebe
durchaus keine Schwierigkeit geschaffen hat,
weil die Nettozinse, die Grundzinse, gemessen
an allen anderen Regieposten, heute eine sehr
untergeordnete Bedeutung in der Kalkulation
spielen.

Was nun die Frage der Durchschnittssitze
anlangt, die Sie angeschnitten haben, ob hier
die Belastungen héher sind als in anderen
Lindern, so ist ja schon gesagt worden, daB
wir zweifellos eine hohe Durchschnittsbelastung
auf dem steuerlichen Sektor haben, daB wir
aber durchaus nicht in der ersten Reihe
rangieren. Ich gebe zu, daB diese Frage
sehr schwierig ist, weil die steuerliche Be-
lastung die einzelnen Firmen selbstverstdnd-
lich hinsichtlich der Wettbewerbsfahigkeit in
Schwierigkeiten bringt.

Nun zu der Frage der EWG, die der Herr
Abgeordnete Peter angeschnitten hat, und
zu den verschiedenen Fragen, die sich im
Zusammenhang mit EWG, EFTA und anderen
Integrationsproblemen ergeben.

Wir haben in der EWG heute die Situation
zu registrieren, daB innerhalb der EWG kaum
mehr ein Fortschritt erzielt werden kann,
weil die Meinungsverschiedenheiten innerhalb
dieses Wirtschaftsraumes sehr stark geworden
sind und weil in diesem Wirtschaftsraum
leider heute sehr wenig Moglichkeiten zu
konstruktiven Losungen festzustellen sind.
Das ist eine sehr bedauerliche Tatsache, die
wir leider nicht dndern konnen. Es ist auch
tatsichlich so, daB der EFTA-Handel ge-
stiegen und der EWG-Handel zuriickgegangen
ist — ein typisches Zeichen fiir die diskrimina-
torischen Konsequenzen, die sich daraus er-
geben haben.

Aber ich glaube, man muB anerkennen,
daB wir ununterbrochen versuchen, alles zu
tun, um mit den einzelnen Léndern weiter
im Gespriach zu bleiben. Nur ist es leider so,
daB alle MaBnahmen, die mit einem einzelnen
Land der EWG vereinbart werden, der Zu-
stimmung der Behdrde beziehungsweise des
EWG-Ministerrates bediirfen und daB es der-
zeit so zu sein scheint, daB das, was die einen
zugestehen, die anderen nicht wiinschen, und
das, was die anderen zugestehen, wieder die
ersteren nicht wiinschen.

Wir haben jetzt einen solchen Fall zu
registrieren im Rahmen der EWG-Diskussionen
iiber einerseits den Harmel-Plan und anderer-
seits die Vorschlige, die Minister Debré ge-
macht hat. Hier kénnen wir konstatieren,
daB auf der einen Seite die Harmel- und
andere Pline zumindest zuerst zuriickgewiesen
worden sind, wiahrend auf der anderen Seite
die Vorschlige des Ministers Debré nicht sehr
gut innerhalb der EWG aufgenommen worden
sind. (Unruhe. — Prdsident Wallner gibt das
Glockenzeichen.)

Wir sind dabei, ununterbrochen mit den
einzelnen Lindern und mit der Behdrde im
Kontakt zu bleiben, um zu versuchen, eine
tragbare Loésung zu erzielen. Die tragbare
Lésung kann heute nur so aussehen, da wir
Stiick fiir Stiick immer wieder kleine Er-
leichterungen fordern, weil eine generelle
Loésung nicht nur fiir uns, sondern auch fiir
die anderen Linder einfach heute nicht denkbar
erscheint.

Ich mochte darauf hinweisen, meine Damen
und Herren, daB wir in einer Reihe von Féillen
versucht haben, da und dort mildernde Be-.
stimmungen zu erzielen, daB uns das aber
leider nur zu einem geringen Teil gelungen ist.

Wenn Sie daher gefragt haben: Was sollen
die kleinen Schritte bedeuten ?, so kann das
nichts anderes bedeuten, als immer wieder
bei jeder Gelegenheit zu versuchen, die be-
sonders diskriminierenden Positionen abzu-
bauen. Leider bedarf es, wie gesagt, der
Zustimmung der Behorde, die in der gegen-
wirtigen Situation der EWG nur sehr schwer
zu erzielen ist. Es wird Thnen ja klargeworden
sein, daB in den letzten Monaten iiberhaupt.
keine einigenden Moglichkeiten mehr gegeben
waren.

Auch anderen Lindern, die sich sehr um
eine konstruktive L&sung bemiiht haben,
wie etwa der Schweiz, die sehr vorsichtig
argumentiert und sehr vorsichtig vorgegangen
ist, ist es nicht gelungen, zu den gewiinschten
Arrangements zu kommen. Die Schweiz ist
in vielen Dingen mit Osterreich vergleichbar,
und sie war sehr bemiiht, fithlbare Erleichterun-.
gen zu erzielen.

Was nun die Erklirung des Herrn Ministers
Dr. Waldheim anlangt, so hat er bei seiner
Erklirung ausdriicklich darauf hingewiesen,
daB alle diese Vorschlige, auch diejenigen, die
vom Herrn Minister Debré gekommen sind,
deshalb mit groBer Reserve aufzunehmen sein
werden, weil wir nicht wissen, wieweit sie
realisierbar sind. Dort aber, wo wir eine Mog-
lichkeit sehen, realisierbare Vorschlige zu
ergreifen, haben wir noch keine einzige Ge-

legenheit versiumt, dies zu tun. (Unruhe. —

Prasident Wallner gibt das Qlockenzeichen.)
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Ich glaube aber, daB sowohl mein Kollege
Dr. Waldheim als auch ich uns davon haben
leiten lassen, die Dinge weder mit Optimismus
noch mit Pessimismus, sondern mit sehr
niichternem Realismus zu sehen. Ich glaube,
daB das der einzige mdgliche Weg ist, um hier
— wenn auch langsam — vorwirtszukommen.

Zu der Frage der Konzentration, die einige
Male angeschnitten worden ist, und zu der
Frage der entsprechenden Bedienung der Kon-
sumenten darf ich folgendes sagen (Unruhe —
Prasident Wallner gibt neuerlich das Glocken-
zeichen): Selbstverstdndlich, meine Damen
und Herren, leben wir in einer Zeit notwendiger
Konzentrationen. Aber bei dieser Entwicklung
muBl man — es wurde heute schon darauf hin-
gewiesen — natiirlich auch auf die Wiinsche
der Konsumenten Riicksicht nehmen, indem
niamlich auf der einen Seite die groBen Er-
zeugungsbetriebe einer stindigen Konzen-
tration unterworfen werden, auf der anderen
Seite aber die kleinen Betriebe, die dem Kon-
sumentendienenund die konsumentennah sind,
auch eine entsprechende Beriicksichtigung
finden. Man kann also auch hier nicht das
Entweder-Oder sagen, sondern nur das Sowohl-
Als auch.

Was die Gewerbeordnung anlangt, so darf
ich nur darauf hinweisen, daB wir hier weder
einen avantgardistischen Weg ... (Anhaltende
Unruhe.)

Prisident Wallner (das Glockenzeichen ge-
bend): Ich bitte um etwas mehr Ruhe!

Bundesminister Mitterer (fortseizend):
noch einen ziinftlerischen Weg gehen, sondern
daBl wir versuchen wollen und werden, alles zu
tun, um bei der Gewerbeordnung den neuen
Bedingungen und neuen Forderungen der mo-
dernen Entwicklung entgegenzukommen und
auf der anderen Seite aber die iiberholten Be-
stimmungen abzubauen. Es ist ja nicht so,
meine Damen und Herren, daB Tausende und
Abertausende auf neue Gewerbescheine warten,
sondern es ist vielmehr so, daB wir Miihe
haben, mehr junge Leute fiir die einzelnen
Gewerbe zu bekommen.

Zur Frage der Botschafterkonferenz — Herr
Abgeordneter Peter, Sie haben darauf hinge-
wiesen — darf ich sagen, daB wir die Bot-
schafter der EWG-Liander bei uns hatten,
um mit ihnen ein Gespréch zu fithren, wie sie
die Moglichkeiten auch kleiner Schritte und
anderer Manahmen sehen. Wir konnten uns
davon iiberzeugen, daB3 auch sie uns bestétigen
mullten — die gerade heute -eingelangten
Kabel zeigen das wieder —, daB derzeit in
der EWG keine gréBeren Lésungen, zumindest
in den nichsten Monaten, absehbar sind.
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AuBerdem — und das mdochte ich auf die
Frage antworten, die Sie gestellt haben,
nidmlich wie wir uns in der Vergangenheit
verhalten haben und wie es inder Zukunft weiter-
gehen soll — konnte niemand voraussehen,
daB auf der einen Seite England eine 180-Grad-
Kehrtwendung machen und den Vollbeitritt
wiinschen wird. Dadurch ist natiirlich eine
geinderte Situation entstanden. Auf der
anderen Seite der Entwicklung ist festzu-
stellen, daB nicht nur die Englénder eine solche
Kehrtwendung vorgenommen haben, sondern
daB sich inzwischen auch innerhalb der EWG
die Fronten nicht gerade aufgelockert haben.

Ich bin mit Ihnen einer Meinung, da die
Mehrwertsteuer zweifellos ein wichtiges Postu-
lat ist. Sie ist in einem anderen Land inzwi-
schen eingefiihrt worden und hat dazu gefiihrt,
daB es die Schwierigkeiten, die wir in anderen
Léndern konstatieren konnen, nicht mehr gibt.
Aber auch die Einfiihrung der Mehrwertsteuer
wird selbstverstdndlich in einem Land mit
einem sehr starken Dienstleistungsbereich ent-
sprechende Konsequenzen nach sich ziehen.
(Unruhe. Prasident Wallner gibt das
Glockenzeichen.) Wihrend in der Bundes-
republik der Dienstleistungsbereich nur einen
sehr geringen Anteil hat, ist in Osterreich der
Dienstleistungsbereich schon durch den Frem-
denverkehr in wesentlich gréBerem Ausmaf
vorhanden. Daher wird auch die Einfiihrung
der Mehrwertsteuer, die zweifellos kommen
muB8 und kommen wird, selbstverstandlich
andere Probleme auslésen und durchaus nicht
leicht zu verkraften sein.

Was nun die Frage anlangt, in welche Rich-
tung wir unseren AuBenhandel entwickeln
sollen, habe ich schon zum wiederholten Male
zum Ausdruck gebracht: Wir haben uns be-
miiht, nach Ost und West, nach Nord und Siid
die Verbindungen auszubauen, unseren Handel
auszuweiten. Ich darf mit aller Bescheidenheit
darauf hinweisen, daB3 es uns doch im wesent-
lichen gelungen ist, unseren AuBenhandel in
erklecklicher Hoéhe zu halten — und dies
trotz der diskriminierenden Bestimmungen
innerhalb der EWG und trotz der Schwierig-
keiten, denen gegeniiber wir téglich prisent
sein miissen. Denken Sie bitte nur an die
heute erwidhnten neuen Importbeschriankungen
Englands. Denken Sie auf der anderen Seite
an die MaBnahmen, die Frankreich nun ge-
troffen hat und die zweifellos unsere Position
sowohl im Fremdenverkehr als auch im
AuBenhandel nicht erleichtern werden.

Nun zum Fremdenverkehr, auf den einige
Redner hingewiesen haben. Ich méchte noch-
mals betonen: Der Fremdenverkehr ist nicht
nur laut Verfassung eine Landesangelegenheit,
sondern dariiber hinaus glaube ich, daBl die
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Bundeslinder durchaus nicht begeistert wiren,
wenn wir heute nur die Idee ventilieren wiirden,
den Fremdenverkehr durch eine verfassungs-
dndernde Bestimmung als eine Bundesaufgabe
darzustellen, weil es in den Bundeslindern sehr
viele kleine und Kkleinste, aber auch 'gréBere
Organisationen gibt, die sich sehr intensiv

und sehr erfolgreich mit dem Fremdenverkehr |

befassen und die durchaus nicht damit einver-
standen wiren, wenn wir einen solchen Weg
gehen wiirden. :

Um aber diese Schwierigkeitenn zu iiber-
briicken, haben wir die gemeinsame Fremden-
verkehrswerbung geschaffen, die sich mit der
‘Werbung fiir den Fremdenverkehr im Ausland
befafBt. Dieser Verein fiir Fremdenverkehrs-
werbung ist in der Lage, durch seine Biiros,
die er im Ausland unterhilt, den einzelnen
Bundeslindern die Positionen zur Verfiigung
zu stellen, um die entsprechenden Werbemas-
nahmen auch gut und ordentlich zu verkaufen.

. Weiter ist die Frage gestellt worden, was
wir noch auf dem Fremdenverkehrssektor tun
kénnen. Dazu méchte ich sagen: Wir haben
die Fremdenverkehrswerbung, die gemeinsame
Aktion. Wir haben die ERP-Kredite aufge-
stockt. Wir haben eine ZinsenzuschuBaktion.
Wir haben in der BURGES eine Moglichkeit,
bei kleineren Vorhaben wirksam zu werden.
Sicherlich wire es notwendig, zumindest mit
der Zeit dahin zu kommen, daB wir eine gré-
Bere ZinsenzuschuBaktion starten.. Ein Noch-
mehr sehe ich im Augenblick nicht, weil es
‘ja nicht darauf ankommt, die einzelnen MaB-
nahmen — ob nun bundesmiBig oder linder-
miBig — darzustellen, die notwendig wiren,
sondern darauf, die Finanzierungen zu sichern,
die hiefiir sicherlich in sehr groBSem Ausmaf(e
notwendig wiren.

Es ist aber immerhin gelungen, meine Damen
und Herren, daB heute der Fremdeéenverkehr
floriert. Durch die Leistungen der Fremden-
verkehrsbtriecbe — sei es durch die Unter-

nehmer, sei es durch die Angestellten und:

Arbeiter dieser Betriecbe — hat der Fremden-
verkehr einen gewaltigen Aufschwung ge-
nommen, sodaB wir heute an fiihrender Stelle
im Fremdenverkehr rangieren. Ich glaube,
auch das ist ein Beweis dafur, da3 wir eine gute,
richtige Politik gemacht haben.

Sie sagen, daB die Gefahr besteht, da der
Fremdenverkehr, der eine sehr allergische
Branche ist, Schwierigkeiten hat. Ich darf
-doch erfreulicherweise mitteilen, da der Frem-
denverkehr heuer nicht nur eine sehr starke
Entwicklung genommen hat, sondern daB
auch die Anmeldungen fiir das Friihjahr- und
fiir das Sommergeschift sehr stark gewachsen
sind, sodaB zumindest im Augenblick keine Ge-
fahr besteht, daB wir im Fremdenverkehr einen

.Riickschlag erleiden werden.

Allerdings mufl man zugeben, da8 durch die
starke Vorherrschaft der Fremdenverkehrs-
ausrichtung nach der Bundesrepublik immer
die Gefahr bestiinde,. wenn dort ein Kon-
junkturriickgang kdme, da wir ihn zu spiiren

‘bekommen. Aber das ist eine Strukturfrage,

die man nicht von heute auf morgen dndern
kann. Das ist eine Tatsache, die man zu regi-
strieren hat. Man kann den Fremdenstrom
eines grofen Nachbarlandes, das die gleiche
Sprache spricht, nicht einfach von heute auf
morgen #dndern. Wir sind sehr froh, daB wir
mit der Bundesrepublik, wenn wir schon
in der Handelsbilanz ein arges Passivum haben,
wenigstens in der Zahlungsbilanz durch einen

sehr starken Fremdenverkehr einen Ausgleich
finden. ' ' ’ B

Selbstverstindlich muB8 uns klar sein, daB
das, was Ostlinder fiir den Fremdenverkehr
zur Verfiigung stellen kdnnen, nicht kalkulierte
Betriage sind, sondern dafl es, so wie bei all
diesen Fragen, die der Osten 16st, auf andere
Uberlegungen ankommt. Wenn der Osten
heute Devisenhunger hat, so wird er mit
Unteranboten arbeiten, weil es ihm nicht darauf
ankommt, daB die Betriebe etwas abwerfen
und etwas tragen, sondern darauf, daf3 er De-
visen einnimmt. Bei solchen Methoden ist
natiirlich eine Konkurrenz &duBlerst schwierig,
und wir haben sie ja in den letzten Jahren sehr
arg zu spiiren bekommen. Dennoch war die
Entwicklung des Fremdenverkehrs steigend,
was man nicht iibersehen darf.

Ich habe diese Fragen nicht vom Griinen
Tisch aus beleuchtet oder vom Griinen Tisch
aus besehen, ich war in allen Bundeslindern
und habe mich mit allen Beteiligten, sowohl
mit den Vertretern der Industrien als auch
mit denen der Fremdenverkehrsbetriebe, zu-
sammengesetzt und iiber alle Sorgen und
Fragen genau gesprochen und sie genau kennen-
gelernt. Natiirlich kann man ein Problem
nicht von heute auf morgen lésen, aber, ich
glaube, es ist uns gelungen, sowohl was die
Strukturpolitik anlangt als auch in der Handels-
bilanz, als auch im Fremdenverkehr, als auch
in einer inneren, langsam vor sich gegangenen
Strukturbereinigung zu erreichen, daBl wir
neben einer Vollbeschiftigung, neben aufwirts
zeigenden Indikationsziffern, neben einer stark
florierenden Hotellerie und Fremdenverkehrs-
wirtschaft sicherlich allen Grund haben anzu-
nehmen, daB die wirtschaftliche Entwicklung
aufwirts geht und sich damit die Situation der
gesamten osterreichischen Wirtschaft zweifellos
in einer Besserung befindet. (Beifall bei der
OVP.,)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete MeiBl. Ich erteile es ihm.

www.parlament.gv.at



123. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 123. Sitzung — 12. Dezember 1968

10393

Abgeordneter Meifl (FPO): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Ich glaube, es ist
notwendig, daB man zuerst einige Feststel-
lungen zu den Ausfithrungen des Herrn Mini-
sters macht.

Herr Minister! Die Resonanz, die Thnen vom
Haus entgegengebracht wurde, haben Sie sich
selbst zuzuschreiben. (Beifall bei FPO und
SPO. — Abg. Kern: Von der linken Seite, nicht
vom Haus!) Sie haben vor wenigen Tagen hier
selbst erkldrt, wenn Sie einmal polemisieren
wollen, dann gehen Sie ans Rednerpult. Das
hitten Sie tun sollen. (Neuerlicher Beifall be:
FPO und SPO.) Aber in dieser Art kann man
hier nicht sprechen.

Ich mochte weiters sagen, da wir kein Ver-
stindnis dafiir haben, daB bei Argumentatio-
nen, die Entschuldigungen vorbringen sollen
fiir Dinge, die nicht gemacht worden sind, fiir
Tariferh6hungen oder auch andere Dinge im-
mer Vergleiche mit der Gemeinde Wien heran-
gezogen werden. Das hat damit nichts zu tun.
Im iibrigen steht die Volkspartei mit der
Sozialistischen Partei in Wien in Koalition.
(Abg. Dr. Haider: Machen wir die Augen
davor zu!) Diese Argumentation werden wir
nicht anerkennen und werden wir auch nie
teilen. (A4bg. Staudinger: Stimmen die Ver-
gleiche oder micht?) Herr Abgeordneter Stau-
dinger! Entscheidend ist, daB die Volkspartei
mit der Sozialistischen Partei in Wien in
einer Koalition steht. Sie kénnen doch nicht
immer mit dem Finger zeigen. Hier regieren
Sie allein, hier haben Sie allein die Verantwor-
tung. Sie sind in keiner Koalition. Ich bin
nicht der Verteidiger dieser Seite, das konnen
Sie mir glauben. (Abg. Dr. Withalm: Der
Antrittsapplaus von links war Ihnen sicher!)
Herr Vizekanzler! Wir haben uns gestern
schon unterhalten, diesen Applaus vertrage
ich leicht, keine Sorge. Sie brauchen sich
keine Sorge zu machen, da8 wir diesen Applaus
nicht vertragen konnen. Das sind unsere
Sorgen. (Abg. Dr. Withalm: Den Applaus
von der linken Seite meine ich!) Ja, ich habe
auch den gemeint, ich habe ja den gemeint,
Herr Vizekanzler. (Abg. Dr. Pittermann:
Er sagt die Wahrheit, zum Unterschied vom
Mitterer! — Abg. Dr. Haider: Meifll, ein
kleines Ruckerl, und thr seid ganz links!) Ja, ja,
wir kennen die Argumentation schon, keine
Sorge. Wir werden unseren Standpunkt schon
selbst bestimmen. Er paBt nur euch auch
nicht immer, meine Herrschaften. (Abg. Weik-
hart: Der Haider braucht ein Alkotestréhrl!)

Meine Damen und Herren! Es wurde heute
so viel gesprochen iiber dieses Ressort, iiber
das Handelsbudget. Der Herr Minister hat
sich ja veranlaBt gesehen, zwischendurch zu
einer groBen Verteidigungsrede der Bundes-

regierung anzutreten, er hat im Grunde
genommen etwas versucht, was man nicht tun
soll. Herr Minister! Sie haben fiir jemanden
anderen gesprochen, Sie haben fiir die Bundes-
regierung gesprochen. Da ist es momentan
gar nicht so giinstig, wenn man sich zum
Generalverteidiger aufspielt. (W iderspruch bet
der OVP.)

Meine Damen und Herren! Dieses Budget —
das mochte ich vorausschicken — ist groB in
seinen Aufgaben. Da ist gar kein Zweifel.
Mein Parteifreund Peter hat ja schon einen
Teil dieses Ressorts, und zwar vor allem die
Integrationsfrage, behandelt. Dieses Ressort
ist auch in seinen iibrigen Belangen und Kom-
petenzen nicht unbedeutend. Wir Freiheit-
lichen glauben sogar, daB es eines der be-
deutendsten Ressorts iiberhaupt ist. Aber
wenn man gegeniiberstellt die groBen Auf-
gaben, die dieses Ressort zu verwalten hat,
so muBl man eben leider zu der Feststellung
kommen: Klein sind die Mittel, die ihm zur
Verfiigung stehen.

Wenn man sich dann noch die Ziffern ansieht
und wei}, daB der Anteil des Handelsbudgets
von 4,12 Promille in der Gesamtrelation zum
Budget gesehen auf 3,96 Promille abgesunken
ist, dann muB man sagen, Herr Bundesminister :
Hier miissen Sie sich den Vorwurf gefallen
lassen, den wir auch im AusschuB schon er-
hoben haben, daB Sie mit IThren Wiinschen,
mit Thren Anliegen unter die Rider geraten
sind. (Abg. Kulhanek: Kollege Meifl! Haben
Sie schon einmal addiert? Bei jedem Ressort
sagen Sie dasselbe: es ist zuwenig! Haben Sie
schon esnmal addiert, wohin das fihren wiirde ?)
Aber, Kollege Kulhanek! Dies ist doch ein-
deutig erwiesen: Andere Ressorts sind ja noch
etwas angestiegen, der Handel ist in der Rela-
tion zuriickgeblieben! Hier ist ein effektiver
Riickgang. Das mdochte ich Thnen dazu sagen.

Meine Damen und Herren! Wenn ich viel-
leicht mit ein paar Sdtzen umreile, was
dieses Ressort zu verwalten hat, welche Auf-
gaben es zu erfiillen hat, so steht wohl an der
Spitze eine groBe Aufgabe, die genauso der
Landwirtschaft gestellt ist. Wir haben uns vor
einigen Tagen iiber die Probleme der Land-
wirtschaft unterhalten und sind, glaube ich,
alle miteinander zur Erkenntnis gekommen
— das heifit, wir waren es ja schon —, daf
gewaltige Probleme zu bewiltigen sind, ge-
waltige Probleme, die vorallem in der Struktur-
verinderung dieser Berufsgruppen bestehen.
Das gilt genauso fiir die Landwirtschaft. Wir
haben das, ich glaube, alle miteinander fest-
gestellt. Das gilt aber auch fiir den Bereich
der kleinen und mittleren Wirtschaftstreiben-
den und hier vielleicht manchmal in einer
direkt tragischen Form.
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Kollege Kulhanek hat ja eigentlich das Hohe
Lied der kleinen Wirtschaftstreibenden heute
schon gesungen. Er macht das immer in
seiner besonderen Art. Ich méchte sagen:
Es stimmt, diese Gruppe steht in einem Ab-
wehrkampf, weil sie die Hilfe des Staates nicht
in diesem AusmaB findet, wie sie notwendig
wire. (Abg. Kulhanek: Wenn ich das gewupft
hatte, hatte ich keinen Zwischenruf gemacht!)
Ja, das war eben zu frith. Ich darfweiter sagen,
daB aber dieser Staat kein Verstindnis hat
fiir diese Sorgen, was sich vor allem doku-
mentiert in einer Steuerpolitik, die wir immer
als leistungsfeindlich hingestellt haben und die
auch heute nicht besser geworden ist. Ich
werde dann versuchen, es mit einigen Zahlen
noch zu beweisen und darauf zu erwidern, was
der Herr Minister gesagt hat, da8 nédmlich
durch die Steuerreform fiir diese Gruppen
etwas getan wurde. Die Relationen haben sich
verschoben, die Abwertung ist noch immer
weitergegangen. Deshalb kann man nicht
sagen, daB ein Gewinn entstanden ist. Ich
werde an einem Beispiel beweisen, daf sich
effektiv die Verhdltnisse, auch steuerlich ge-
sehen, verschlechtert haben.

Ich sprach schon von den Budgetzwergen in
den Ansitzen des Handelsbudgets und méchte
vielleicht nur mit einigen Sétzen einmal die
Fragen aufgreifen, die dieses Ressort zu ver-
walten hat. Es ist, was ich schon gesagt habe,
das Gesundwachsen oder Gesundschrumpfen;
hier gehen die Meinungen immer auseinander.
Es sind die Probleme der Umstrukturierung,
die diesem Berufsstand — ich spreche von
Handel und Gewerbe — im besonderen ge-
stellt sind. Natiirlich genauso der Industrie,
das wissen wir alle; aber hier soll im besonderen
von diesen Gruppen gesprochen werden.

GroBe Probleme haben das mdochte
ich mit allem Nachdruck sagen — das Gast-
gewerbe und die Fremdenverkehrswirtschaft.
Es haben einige meiner Vorredner heute schon
dazu Stellung genommen. Ich muB sagen:
Ich verstehe eigentlich nicht, wie man, wie der
Kollege Marberger, zu einer positiven SchluB-
folgerung kommt, wenn man zuerst feststellt,
was alles fehlt und daB die Agenden dieser
Berufsgruppe nicht entsprechend durch das
Ressort wahrgenommen wurden.

Es ist die Industrieférderung genauso selbst-
verstindlich, wir wissen das. Es sind — um den
Katalog weiterzufiihren — Fragen der Obersten
Bergbehorde, die Fragen der Gewerbe-
behérde.

Wir begriifen es durchaus, daf der Herr
Bundesminister endlich nach einem Jahrzehnt
initiativ geworden ist und in der Frage der
Gewerberechtsreform die Dinge weiterge-
trieben hat. Wir miissen aber feststellen, daB

schon wieder verschiedene Bremsen da sind.
Ich komme noch darauf, Herr Bundesminister.
Wir sind der Meinung, daB es hdchste Zeit
ist — ein Teil ist im Begutachtungsverfahren,
wir wissen das alle —, da zumindest ein Teil
einmal zum legistischen AbschluB kommt
mit all der Problematik — das wissen wir
genauso —, mit all den Schwierigkeiten, die
damit verbunden sind.

Die StraBlenverkehrsordnung erfordert eine
stindige legistische Tétigkeit. Uber die Export-
férderung wurde ebenfalls viel gesprochen,
sicher eines der wesentlichsten und wichtigsten
Gebiete, wo sich das Ressort zurzeit zu be-
wihren hat. Von der Forschungsférderung
wurde schon etwas ausfiihrlicher gesprochen.

Herr Minister! Es ist uns Freiheitlichen halt
einfach zuwenig, wenn es dann nur heift:
»Es tut mir leid*“, ,Zuwenig®, ,,Bedaure*,
,,Jch hitte selbst gerne mehr gehabt. Wir
glauben, daB Sie die Dinge in der Bundes-
regierung, die Sie heute so vehement ver-
teidigt haben, nicht so vertreten haben, daB
Sie, der Bedeutung des Ressorts entsprechend
— ich nenne vor allem den Fremdenverkehr —,
die Wiinsche so vorgebracht haben, daB eine
bessere Dotierung erreicht worden wire.

Zur Gewerberechtsreform erlaube ich mir,
Herr Bundesminister, doch einige Fragen zu
stellen. Sie werden es wahrscheinlich selbst
wissen. Die Presse diskutiert seit einiger Zeit
dariiber. Ich habe in den letzten Tagen eine
Schrift — und das ist doch recht interessant —
des Steirischen Wirtschaftsbundes mit dem
Titel ,,steirische wirtschaft in die Hand be-
kommen. Herr Kollege Dr. Mussil! Sie werden
das sicherlich schon kennen, das nehme ich als
sicher an. (Abg. Dr. Mussil: Immer die
Steirer /) Immer die Steirer. Ich werde Ihre
gute Meinung iiber sie den Steirern iibermitteln.
Es ist nicht uninteressant, Herr Bundesminister,
daB hier steht:

,,Das Prisidium fafte dann den einstim-
migen BeschluB, den Entwurf der neuen
Gewerbeordnung in der gegenwirtigen Form
abzulehnen und den Handelsminister zu er-
suchen, einen neu erarbeiteten Entwurf zur
Begutachtung auszusenden. Ein solches fiir
die Wirtschaft entscheidendes Gesetzeswerk
diirfe keineswegs unter Zeitdruck verab-
schiedet werden. In dieser Frage miilten die
Interessen der Bundeslinder bei den Wiener
Stellen Verstindnis finden.*

Herr Bundesminister! Hier wire doch inter-
essant, wenn Sie zu dieser Einstellung — denn
das ist ja immerhin eine Institution, die, so
hoffe ich wenigstens, nicht unbedeutend ist —
in der Osterreichischen Volkspartei Stellung
nehmen wiirden. (Abg. Robert Graf: Das tdte
Ihnen so passen, Herr Meifl!)
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Herr Kollege! Ich méchte Ihnen schon eines
sagen: Wenn ein Abgeordneter einen Bundes-
minister um etwas ersucht, dann kéonnte man
fiiglich annehmen, daB der Minister darauf
eine Antwort gibt. Vielleicht macht es der
Herr Minister nicht, aber ich hoffe, dal er es
macht. (Abg. Konir: Aber ein Ton ist das:
»Das tite Ihnen so passen'!)

Da schon die Wirtschaftsbundgewaltigen so
friedlich vereint hier sitzen, méchte ich doch
ein Problem zur Diskussion stellen. Sie werden
es wissen: es ist die unbefriedigende Situation
in der Auseinandersetzung um die land-
wirtschaftlichen Genossenschaften. (Abg. Dipl.-
Ing. Dr. Zittmayr: Endlich!) Ich habe schon
auf Zwischenrufe gewartet. Ich hiatte wahr-
scheinlich schon beim Kapitel Landwirtschaft
dariiber sprechen sollen. Aber wir greifen
dieses Problem ja nicht auf, um hier zu pole-
misieren, sondern wir sind iiberzeugt — und
das ist wirklich unsere ehrliche Uberzeugung —,
daB es nicht darum geht, ob Genossenschaft ja
oder Genossenschaft nein. Ich glaube, es ist
ganz klar, daB diese Frage nur beantwortet
werden kann mit: Genossenschaft ja! Aber wie ?
Darum geht es, und darum geht es letzten
Endes auchin der Auseinandersetzung der bei-
den beteiligten Biinde in der OVP.

Es ist doch sehr, sehr interessant, dafl der
Herr Prisident Sallinger vor mir die Erklarung
abgegeben hat:
losen; wir sind dabei, wir haben verhandelt,
wir haben unterbrochen. Aber nehmen Sie zur
Kenntnis: Wir werden dieses leidige Problem
— ich glaube, die beteiligten Gruppen empfin-
den es zumindest als kein angenehmes Pro-
blem — immer wieder anschneiden. Wir kénnen
uns aber damit nicht zufrieden geben, daB der
Herr Prisident Sallinger nur Erkldrungen ab-
gibt wie vor einem Jahr:

,»,Der Herr Abgeordnete Meil hat mich
heute einige Male zitiert, und zwar hat er
besonders auf die Verhandlungen in der Ge-
nossenschaftsfrage Bezug genommen. Ich
mochte dazu nur sagen, daB jetzt wirklich sehr
ernstlich verhandelt wird. Wir glauben, daf
im Laufe des ersten Halbjahres 1968 eine ver-
niinftige Lésung erarbeitet werden wird.*

Dann waren eine Menge Zwischenrufe, und
ich habe dazu nur gesagt: ,,Herr Président!
Hoffentlich miissen wir Sie im Herbst nicht
wieder daran erinnern!“ Ich muB dieser Auf-
forderung nachkommen. (Abg. Dr. Mussil:
Schon zur Kenntnis genommen, jawohl!) Ich
hoffe, daB Sie dafiir Verstdndnis haben.

Wir glauben ndmlich folgendes, Herr General-

sekretdr: Es wird so weitergespielt werden wie
bisher. Da sitzt der Bauernbund und faBt
seine Resolutionen mit dem Genossenschafts-
verband, dann der Wirtschaftsbund.

Ja, wir werden die Fragel

Sie werden die beiden Hefterln kennen
(der Redner zeigt zwei Broschiiren); bei dem
einen werden Sie sicherlich wesentliche Ur-
heberrechte haben. Man setzt sich zusammen,
lit die Leute im kleinen Rahmen schimpfen,
6ffnet das Ventil, Herr Prasident Graf!
Sie kennen das doch ganz genau. (A4bg. Robert

Graf: Nein! Nein!) Da schimpft der Wirt--

schaftsbund, da schimpft der Bauernbund,
da werden Resolutionen gefaft, es wird dann
versprochen. Ich mochte es Ihnen heute
schon prophezeien (Abg. Peter: Am
meisten schimpft der Mussil, und draupen fallt
er dann um ! — Heiterkeit. — Abg. Kulhanek:
Das ist nur eine Wunschvorstellung von Ihnen!)

Meine Herren Prisidenten und General-
sekretire — es ist jetzt nur einer da —, was
wird geschehen? Das kann ich Ihnen heute

. prophezeien: Sie werden wieder eine Erkla-

rung abgeben, ein Stillhalteabkommen wird
geschlossen, dafl sich beide Teile verpflichten,
diese Fragen einvernehmlich zu losen, und
mit dieser Erklirung wird man in die Wahl
marschieren. Dann wird wieder nichts ge-
schehen. (Abg. Dr. Mussil: Was wiirden Sie
machen, Herr Meifl? Wiirden Sie einen Vor-
schlag machen?) Herr Generalsekretdr! Ich
kann Ihnen schon sagen, was ich machen
wiirde, wenn ich an Ihrer Stelle wire. (A4bg.
Robert Qraf: Das beruhigt mich, daB Sie nicht
an seiner Stelle sind! Aber sagen Stie es uns
trotzdem !) Herr Kollege Graf! Das ist immer
ein bichen iiberheblich von Ihnen. Das
kennen wir, und der Mussil schaut schon
etwas bose hiniiber. Er hat das nicht gern.
(Abg. Robert Graf: Auf Sie!) Nein, auf Sie!

Herr Generalsekretiir! Ich beantworte Ihnen
die Frage. Beide Gruppen sind noch mit
einer dritten Gruppe in der gleichen Partei
und sprechen sehr, sehr viel — Herr General-
sekretdr Dr. Withalm verwendet ja oft diesen
Ausdruck — von der Disziplin dieser Partei.
Mit einem Appell an die Einigkeit, an die
Disziplin dieser Partei miiten die beiden
Biinde in der Partei doch endlich zu einer
Einigung kommen. (Abg. Kern: Das bringen
Ste nicht einmal bei Ihren sechs Leuten zu-
sammen!) Das sind Ihre Sorgen, das kénnen
wir Thnen nicht abnehmen. (Abg. Dr. Mussil:
Es ist mir nicht um die Prozedur gegangen,
sondern um den Inhalt!) Das ist iiblich. Sie
wollen von uns horen, was Sie machen sollen.
Dariiber zerbrechen wir uns nicht den Kopf,
Herr Generalsekretdr, das ist ein bisserl zu
einfach. (Abg. Dr. Mussil: Sie sollten sich
wirklich um einen Vorschlag bemiihen! — Ruf
bei der SPO: Was Sie fiir Vorschlige haben,

wdre inferessant!) Vorschlige miissen auf
etwas hinauslaufen. Beide Berufsgruppen
sollten erkennen — ich glaube, es ist auch
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viel Verstindnis dafiir vorhanden —, daB die
Konkurrenz erhalten bleiben mufl. Der Herr
Minister Schleinzer hat auf eine diesbeziigliche
Frage von mir im Landwirtschaftsausschufl
erklirt, er teile diese Meinung ebenfalls.
(Abg. Dipl-Ing. Dr. Zittmayr: Wer will sie
ausschalten?) Es geht ja darum: Hier steht
Meinung gegen Meinung. Ich habe sie Thnen
ja gerade zitiert mit den beiden Hefterln.
(Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr: Glauben Sie
nicht, daf ein Supermarket eine grifere Kon-
kurrenz fir die kleinen Geschdftsleute ist?)
Das miissen Sie untereinander austragen,
aber wir sind der Meinung, daBl beide Teile
erhalten bleiben miissen. Und wenn die
Wettbewerbsbedingungen nicht die gleichen
sind, so mull man das, ich méchte fast sagen,
wissenschaftlich feststellen lassen. (Abg. Dipl.-
Ing. Dr. Zittmayr: Was ist mit den Super-
markets? Was macht Ihr auf dem Land draufen,
wenn einer einen Supermarket aufmacht?)
Und Ihr? Ich habe es nicht mitgenommen,
aber mein Parteifreund Dr. Scrinzi hat die
Preisliste der Niederdsterreichischen Molkerei
vorgelegt, die nur Spirituosen enthidlt und
auslindische Erzeugnisse. (Ruf bei der OV P:
Weil sie von den Milchspannen nicht leben
konnen!) Ja ist das Aufgabe einer Molkerei-
genossenschaft ?, frage ich Sie. (Abg. Peter:
Die niederasterreichische landwirtschaftliche Ge-
nossenschaft hat ein Angebot vom mniederister-
reichischen Lodenrock bis zum Biistenhalter!)
In dem Fall waren es ,Black and White*
und ,,Sixty-nine‘. (Anhaltende Zwischenrufe.)

Prisident Wallner: Ich bitte um Ruhe!
Es kann sich dann jeder zum Wort melden.
(Abg. Weikhart: Der Zittmayr braucht einen
Biistenhalter! — Abg. Dr. Haider: Der
Weikhart brawucht keinen mehr!)

Abgeordneter MeiBl (fortsetzend): Darf ich
etwas dazu sagen ? Die Art der Unterhaltung,
wie Sie jetzt hier gefiihrt wird, zeigt ja ganz
deutlich, daB Sie im Grund genommen dieses
Problem vielleicht gar nicht lésen wollen.
(Abg. Dr. Mussil: Der erste, der die Frage
nicht ernst genommen hat, war der Kollege
Peter! Wir nehmen die Frage unendlich ernst!
Er hat den ldcherlichen Ton hereingebracht!)
Diese Streitfrage mochte ich nicht aufwerfen,
wer hier immer diesen geniillichen Ton
hereinbringt, Herr Generalsekretar Dr. Mussil.
(Abg. Peter: Der Ton von Mussil st unglaub-
wiirdig, wenn er dort drawfen steht! — Abg.
Robert Graf : Jetzt haben Sie thn aber gekrdankt!)

Herr Bundesminister! Nicht nur XKritik,
sondern auch die sachliche Feststellung in
Bereichen, wo etwas weitergegangen ist, wo
Sie Probleme doch zumindest teilweise geldst
haben, soll nicht fehlen. Es ging schon lang
die Diskussion iiber den Entwurf zu einem

neuen Lebensmittelgesetz. Wir sind der Mei-
nung, daB zumindest mit dem letzten Antrag
Kulhanek, der hier zu einer BeschluBfassung
gefithrt hat, in der Frage der Lebensmittel-
kennzeichnung auch etwas geschehen ist, was
in diesem Hause auch immer versprochen
wurde. Wenn ich Sie beim Wort nehmen
darf, was Sie im Ausschu gesagt haben,
dann wird diese Verordnung wirklich hart
sein, aber dann ist wenigstens etwas geschehen,
was die Freiheitlichen schon seit Jahren
gefordert haben. Wir werden uns die Ver-
ordnung noch etwas genauer ansehen miissen,
aber zumindest ist hier wenigstens ein Fort-
schritt zu verzeichnen.

Herr Generalsekretir! Ich bin schon wieder
bei Ihnen. (Abg. Dr. Mussil: Wir haben
gerade etnen Terminplan besprochen wegen der
Genossenschaften! — Abg. Robert Graf: Wir
haben gerade einen genossenschaftlichen Termin
fixziert!) Sehr gut, im Frithjahr werden wir
dariiber Néheres héren. (Abg. Dr. Mussil:
Ich nenne mie Termine!) Wirklich? (Abg.
Dr. Mussil: Sagen Ste, woher haben Sie diese
Broschiiren ?) Ja das ist immer das Geheimnis,
wo wir die herkriegen. Aber ich nehme an,
dafl Sie sogar daran interessiert waren, daf
wir - zumindest die eine Broschiire auch in
die Hand bekommen. '

Aber, Herr Generalsekretir, es niitzt nichts:
Von der Genossenschaftsfrage zur Kammer-
wahlordnung. (A4bg. Robert Graf: O je!) Es
wird hier auch wieder versucht, das auf die
humorvolle Tour abzutun. Dazu mdchte ich
im Namen meiner Fraktion etwas sagen:
Jahrelang wurde in dem Haus die Meinung
vertreten: Amtlicher Stimmzettel — Arbeiter-
kammer, dann sind wir auch bereit, oder
umgekehrt. Es kam dann noch die Fest-
stellung dazu: Aber bei uns ist es sehr schwie-
rig. (Abg. Dr. Mussil: Nein, nicht richtig! —
Abg. Peter: Jawohl, so war es!) Daran kann
ich mich genau erinnern. (4bg. Dr. Mussil:
Ich werde die Protokolle nachlesen!) Es war
auch hier ein Junktim. Das Junktim ist von
der einen Seite eingelést worden, der amtliche
Stimmzettel bei der Arbeiterkammerwahl ist
Realitét. (Abg. Robert Graf: Wer sagt Ihnen,
daf wir das junktimiert haben, bis die Arbeiter-
kammer einen amtlicher Stimmzettel einfiihrt?)
Herr Kollege, ich bin doch ein bisserl linger
herinnen als Sie beide, und ich weiB, was
immer dariiber gesprochen worden ist. Es hat
immer geheiBen: Schén, wenn die — dann wir
auch! Oder: Wenn wir — miissen dann die
anderen auch. Jedenfalls ging es immer auf
das gleiche hinaus. (Abg. Robert Graf: Aber
Ste kinnen ja fir wuns keine Erkldrungen
abgeben ! — Abg. Peter: Das ist in den steno-
graphischen Protokollen nachzulesen!) Herr
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Generalsekretidr! Ich vermerke ohne weiteres, '

Sie und auch der Prisident Sallinger haben
im vorigen Jahr erkldrt, Sie machen darauf
aufmerksam: Das geht gar nicht, das ist so
schwierig. Das letzte Mal haben Sie gesagt,
der amtliche Stimmzettel ist ein kleines

" Biichel. (Abg. Dr. Mussil: Ein Stimmbuch '

miifte man einfihren!) Ich mul Thnen aber
etwas zum Vorwurf machen: Sie haben sich
iiberhaupt nie die Miithe gemacht, das Problem
ndher zu iiberlegen. (Abg. Dr. (Mussil:
Ja wieso wissen Sie denn das? — Heiterkeit
bei der OVP.) Herr Generalsekretir! Sie sind
ja in anderen Dingen so findig, ich weil das
aus den AusschuBberatungen, da haben Sie
doch immer Vorschlige zur Hand und sind
bereit, zu iiberpriifen. Nur hier nicht. Ich
mache Thnen allen Ernstes den Vorwurf:
Sie haben gar nie iiberlegt, ob das allenfalls
moglich wire, sondern Sie haben sich einfach
hinter der Feststellung verschanzt: Es geht
nicht! Das muf man Thnen leider auch sagen.
(Ruf bes der OVP: Ihr seid die einzigen, die
Gesprdche fihren ! — Abg. Peter: Der Bauern-
bund hort das schon gar nicht mehr, er ist das
schon gewdohnt!)

Meine Damen und Herren! Und nun ge-
statten Sie mir, daB ich mich auch mit den
Problemen des Fremdenverkehrs etwas be-
schiftige. Er wurde ja schon von Rednern
beider Seiten sehr ausfiihrlich behandelt. Es
ist eines der wichtigsten Probleme, das dieses
Ressort, zwar méchte ich sagen, nicht mit
allen Kompetenzen — dariiber wurde schon
gesprochen —, aber doch in der Endverant-
wortlichkeit mitzuverwalten hat. Ich brauche
nicht neuerlich zu erzéhlen, es wurden ja
Statistiken angefithrt von der Bedeutung des
Fremdenverkehrs nicht nur als Wirtschafts-
zweig, sondern als der entscheidende Devisen-
bringer, um unser Handelspassivum einiger-
mafen — fast bis zu 80 Prozent — auszu-
gleichen.

Aber was geschieht mit diesem Fremden-
verkehr ? Ich mochte nicht Dinge wiederholen,
die bereits gesagt worden sind. Dem Fremden-
verkehr wurden immer neue Belastungen auf-
erlegt, jahrelange Forderungen wurden nicht
erfiillt, wie zum Beispiel ErméBigung der
Umsatzsteuer fiir die Kiichenbetriebe. (Abg.
Peter: Beim Mussil ist jeder Groschen ein
Erfolg! — Zwischenruf des Abg. Dr. Musstl.)
Das ist ja keine ErmiBigung, Herr General-
sekretdr, das kann man nicht einmal in Pro-
zenten, sondern das muB man in Zehntel-
prozenten ausdriicken, was man da gemacht
hat. Hier ist noch keine Entlastung einge-
treten.

Ich méchte nicht alle Belastungen aufzihlen,
die dem Fremdenverkehr auferlegt wurden,
nur die letzte Belastung moéchte ich doch noch

i

erwiahnen: es ist die Alkoholsteuer mit der
ganzen Problematik der Einhebung. Hier
mufl man auch wieder den zustédndigen Stellen,

.der Bundeshandelskammer den Vorwurf ma-

chen: sie war bisher nicht in der Lage, einen
wirklich konkreten, verniinftigen Vorschlag
zu machen, wie man diese Einhebung ver-
niinftiger durchfiithrt. Ich weil}, es ist nicht
einfach, aber nur zu erkliren: Es geht eben
nicht!, ist keine Losung des Problems.

Der Herr Minister hat gesagt: Der Finanz-
minister verlangt das gleiche Ergebnis, das
miissen wir ihm mehr oder weniger garantieren,
und da sehen wir zurzeit kaum eine Mog-
lichkeit. Es sind so viele Vorschlige von den
verschiedenen Fachgruppen présentiert wor-
den ... (Abg. Dr. Mussil: Diese Vorschlige
widersprechen einander, das ist ja das Pro-
blem!) Herr Generalsekretrir! Den ersten Vor-
schlag, die Einhebung beim Produzenten
beziehungsweise beim GroBhandel, hitte man
ernsthafter diskutieren sollen. Aber was glau-
ben Sie, was die Leute von der Finanzverwal-
tung jetzt schon sagen, die das einmal kon-
trollieren miissen? (Abg. Dr. Mussil: Ich
konnte Ihnen sagen, was das fir Schwierig-
keiten nach sich zieht!) Mir wurde in meinem
Finanzamt sofort gesagt: Die Kontrolle dieser
Alkoholsteuer wird natiirlich einen beacht-
lichen neuen Verwaltungsaufwand erfordern.
Dariiber besteht gar kein Zweifel. Die Abgabe
hitte ja keinen Sinn, wenn sie nicht kon-
trolliert wiirde, dariiber werden Sie sich auch
im klaren sein. Hier hat man gesetzlich
etwas gemacht, was nicht durchfiihrbar ist.
Ich weiB, auch die Bundeshandelskammer hat
sich dagegen ausgesprochen, aber es fehlt der
konkrete Vorschlag: Wie kénnte man es besser
machen? (Abg. Robert Graf: Machen Sie
einen!) Das kann man heute nicht mehr
machen, das hédtte man damals machen
miissen, die Abgabe beim Produzenten ein-
zuheben. Nehmen wir nur die Bierprodu-

zenten: 80 Partner hédtte das Finanzamt
gehabt! (Abg. Robert Graf: Eine konkrete
Frage: Wissen Stie eine bessere Einhebungs-

moglichkeit ? Kiénnen Sie einen anderen Vor-
schlag machen ?) Das ist immer Thre Methode.
Es sind geniigend Vorschlige erstattet worden
bis zu den Fixierungen. (Abg. Dr. Mussil:
Aber keiner war brauchbar!) Sie stellen nur
fest, daB alle diese Institutionen keine brauch-
baren Vorschlidge erstattet haben. (4bg. Robert
Graf: Bis jetzt gab es keinen brauchbaren Vor-
schlag!) Haben Sie sich schon selbst einmal
die Miihe gemacht, dariiber nachzudenken,
ob Sie nicht mit diesen Unterlagen, die Sie
alle bekommen haben, vielleicht doch einen
zielfilhrenden Vorschlag machen koénnen ?
(Abg. Dr. Mussil: Ich konnte Ihnen einen
stundenlangen Vortrag iiber eine Reihe wvon
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Varianten halten, und bei jeder Variante hat es
einen Haken! — Ruf bei der SPO: Um Gottes
willen, da geh ich aber vorher!) Ich bin gerne
bereit, mich von Thnen noch einmal dariiber
informieren zu lassen. (A4bg. Dr. Haider:
Das werden wir den Produzenten erzihlen, was
Sie hier machen!) Aber schauen Sie, der Pro-
duzent zahlt das doch gar nicht. (Abg. Dr.
Haider: Sie haben gerade gesagt, der Produzent
soll das zahlen!) Das wire sehr einfach! Sie
wissen ganz genau, die Weinsteuer mufl
bezahlt werden, und mit der Weinsteuer
hdtte man das andere mitmachen konnen,
aber natiirlich nicht in diesem AusmaB, wie
von oben die 10 Prozent gerechnet wurden,
weil man sich damit die ganze Verwaltungs-
arbeit erspart hidtte. Das sind die Vorschlage,
die von allen Seiten kommen und die auch
fir die Weinbauern keine Verschlechterung
bedeutet hdtten. (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zitt-
mayr: Jeder schligt vor, daf der andere das
machen soll! Das ist eine alte Geschichte! —
Abg. Steiner: Hauptsache ist: Der Produzent
soll zahlen! — Ruf bei der OV P: Jockele, geh
du voran!)

Meine Damen und Herren! Ich darf IThnen
zu dieser Problematik vielleicht doch noch
einige Dinge vor Augen fiihren, die uns Frei-
heitlichen nicht unwesentlich erscheinen. Ich
mochte nicht, wie ich es mir vorgenommen
habe, hier verschiedene Statistiken noch ein-
mal als Beweise anfiihren, das ist bereits
geschehen. Daf sich die Presse damit ausfiihr-
lich beschiftigt hat, habe ich bereits gesagt.
Ich méchte nur noch sagen, daB es bedauer-
lich ist, daB fiir den Fremdenverkehr nicht
entsprechend vorgesorgt wurde. Ich weiS,
es ist in manchen Dingen eine leichte Erhohung
eingetreten, aber per Saldo hitte hier in einer
ganz anderen Art vorgesorgt werden miissen.

Ich darf wiederholen: 38 Millionen Schilling
fiir Werbung, 256 Millionen fiir Forderung und
Aufwandskredite. Diese Posten sind im Jahre
1967 noch mit 78,7 Millionen priliminiert.
Das sieht ja geradezu unbedeutend aus. Ich
mochte aber daran erinnern, dafl 1967 einem
Handelspassivum von 14,1 Milliarden Schil-
ling ein Reiseaktivum wvon 10,2 Milliarden
Schilling gegeniiberstand. Das bleibt in den
gleichen Relationen, es wurde heute bereits
dariiber gesprochen. Diese Fremdenverkehrs-
wirtschaft hat man durch die Sonderabgabe
mit 720 Millionen Schilling belastet.

Wir sind daher der Meinung, und das
mochte ich doch sagen, dafl der Herr Bundes-
minister — es kam heute schon ein Initiativ-
antrag von der SP0 — sich doch ernstlich
tiberlegen sollte, ob hier vom Bund nicht
doch mehr in einer zentralen Leitung getan
werden miiBte.

Vielleicht lassen sich die verfassungsméafBigen
Schwierigkeiten auch beseitigen. Es kam von
dieser Seite hier heute der Vorschlag, man
konnte mit ihnen auch dariiber reden. Das
soll natiirlich nicht bedeuten, da8 man die
sehr zielfilhrenden Lénderinitiativen ein-
schrainken muB. Ich darf darauf verweisen,
daB es in den anderen Lindern schon Koordi-
nierungsstellen gibt. Vielleicht kénnte man
ein Bundesamt im Ministerium schaffen. Es
wurde einmal von einem Staatssekretdr fiir
das Fremdenverkehrswesen gesprochen, viel-
leicht kénnte man andere Staatssekretire in
der Bundesregierung, die vielleicht nicht ganz
ausgelastet sind, dafiir verwenden. Ich weiB
nicht: Soll das heifien, die sind nicht brauch-
bar oder die sind dort nicht ganz ausgelastet ?
(Abg. Robert Graf: Ich glaube nicht, daf dem
Fremdenverkehr damit gedient ist, wenn man
einen Staatssekretdr macht!) Nein, nicht wegen
des Staatssekretirs, sondern das miillite ein
zentrales Amt sein.

Es kamen doch hier heute stindig Vor-
schlige und Wiinsche, die alle ausdriicken:
Was das fiir ein Amt ist, wer das fiihrt, ist
nicht wesentlich. Sicherlich soll es im Rahmen
dieses Ministeriums geschehen, aber es sollte
eine Zentrale sein, die all diese Fragen zu
bearbeiten hitte.

Ich darf Ihnen sagen: Es gibt beispiels-
weise in Belgien, in Frankreich, in Portugal
solche Generalkommissariate. Italien hat ein
Ministerium fiir 6ffentliche Dienste und Frem-
denverkehr. Dieser Vorschlag hat sicherlich
etwas fiir sich.

Ich méchte noch auf den Entschliefungs-
antrag der Sozialisten zu sprechen kommen,
der besagt, daBl man sich hier etwas iiberlegen
miilte. Ich darf namens meiner Fraktion
sagen, daBl wir diesem EntschlieBungsantrag
beitreten werden, nicht weil wir iiberzeugt
sind, daB vielleicht in seinen Formulierungen
alles richtig und zielfiihrend ist, aber weil wir
glauben, da damit eine Initiative geschaffen
wird, die die beteiligten Stellen und vor allem
das Ministerium und den Herrn Bundes-
minister doch veranlassen wird, die Dinge in
FluB zu bringen. Es muBl ja dann nicht das
herauskommen, was sich die eine oder andere
oder eine dritte Seite genau vorgestellt hat,
aber man wird dariiber reden miissen. Dafiir
ist eine geniigend lange Zeitspanne gesetzt,
und ich darf namens meiner Fraktion sagen,
daB wir ohne weiteres bereit sind, hier zuzu-
stimmen, weil wir glauben, dafl man hier doch
initiativ werden miiBte.

Als letztes darf ich vielleicht doch noch
zum Fremdenverkehr hier ein paar Meinungen
zitieren, die nicht unwesentlich sind, weil sie
wieder aus Ihrem Kreis kommen. Der Herr
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Minister geht bei verschiedenen Tagungen
auf die ZErtragslage der Fremdenverkehrs-
betriebe ein. Ich zitiere ganz kurz, er erklirte
dann: ,Riesige Umsitze hidtten aber wenig
Zweck, wenn sie in den roten Zahlen enden.*
Das hat er ja schon ofter gesagt. Gerade in
den Hotel- und Gastbetrieben sei wegen der
geringen Umschlaghdufigkeit des Kapitals die
Situation sehr schlecht. Die Ertragslage in
den Fremdenverkehrsbetrieben stelle daher
eine der schwierigsten Fragen dar, daher
komme hier der Steuer- und Kreditpolitik
eine ganz besondere Bedeutung zu. Natiirlich
reagieren kapitalintensive Unternehmen sehr
empfindlich auf Xonjunkturschwankungen,
stellte Minister Mitterer fest.

Ich darf noch ganz kurz zitieren, was Herr
Kommerzialrat Dr. Fink auch in Graz und in
Salzburg gesagt hat: ,Die Fanfaren der
Statistik zaubern fiir den Uneingeweihten
goldene Zeiten ins Bild. Aber das Bild ist
unecht, die Ertragslage des Gastgewerbes ver-
schlechtert sich. Von gezielter Fremdenver-
kehrspolitik ist in Osterreich leider wenig zu
spiiren. Zugegeben, daB die Verfassung eine
klare, einheitliche Ausrichtung erschwert. Die
inder Schweiz lingst zum Allgemeingut geworde-
dene Fremdenverkehrsgesinnung ist in Oster-
reich weitgehend noch ein Wunschtraum.*

Dann kommen noch verschiedene Ausfiih-
rungen, die auch in dhnlicher Form gehalten
sind und auf die Schwierigkeiten hinweisen.

Es wurde schon davon gesprochen, daB die
Devigseneinnahmen aus dem Fremdenverkehr
zufriedenstellend sind. Das sagt aber nicht,
daB die Ertragslage dieser Betriebe zufrieden-
stellend ist, das sagt nicht, da8 die Kapazitit
ausgeniitzt ist. Das werden Sie ebenfalls aus
den entsprechenden Statistiken wissen. Des-
halb glauben wir Freiheitlichen, daf man hier
wirklich etwas mehr tun miite.

Sehr geehrter Herr Minister! Der Energie-
plan ist auch eine alte Forderung von uns
Freiheitlichen, man kann es in den Proto-
kollen nachlesen. Wir haben in einer Anfrage
bereits diese Frage aufgeworfen. Auch hier
sind wir der Meinung, die Dinge sind viel zu
langsam in FluB gekommen. Fiir die Kohle —
das ist Ihr Bereich, zugegeben — wurde eine
Art Plan erstellt, aber der Kohlenplan kann
nur ein Teil sein, es fehlt der gesamte Energie-
plan.

Sie werden vielleicht sagen, das falle in die
Kompetenz anderer Ministerien, aber wir
glauben, innerhalb der Bundesregierung miilte
nun einmal die Verstindigung moglich sein,
wer federfiihrend ist und wer fiir die Erstellung
eines Energieplanes im groBen zustindig wire.

Ich darf noch einmal auf eine spezielle Frage
zuriickkommen, Herr Bundesminister, ich habe
sie heute in der Fragestunde aufgeworfen; sie
betrifftt die Liberalisierung der Holzimporte
aus dem Osten. Sie haben meine Frage
beantwortet, ich habe eine Zusatzfrage gestellt.
Ich méchte hier nur etwas sagen: Alle beteilig-
ten Stellen glauben, daf hier der Gleichheits-
grundsatz nicht vorhanden ist, daB wir unter
weit schlechteren Bedingungen exportieren
miissen, als wir dieses Holz liberalisiert in das
Land hereinlassen. Das mochte ich Sie bitten,
bei Ihren Betrachtungen auch mit einzube-
ziehen. Sie haben ja gesagt, daf hier Be-
sprechungen und Verhandlungen im Gange
sind.

Es ist nicht einzusehen, da auf der einen
Seite unsere Exporte durch sehr strenge Be-
stimmungen erschwert sind, wie es nun einmal
in der Staatswirtschaft im Osten nicht anders
moglich ist, aber auf der anderen Seite voéllig
frei das Holz hereinkommen kann. Wie ich
weil, wurde heuer schon das iibliche Kontin-
gent weit iiberschritten.

Zur Mehrwertsteuer méchte ich nichts mehr
sagen, das wurde schon angeschnitten.

Ich mochte nur noch auf ein Problem
kommen, denn das erscheint mir nicht un-
wesentlich — es wurde heute schon wiederholt
kurz angezogen —: es ist das Problem der
Steuererleichterung, der Steuerreform und der
Steuersenkung.

Meine Damen und Herren! Das ist kein
echtes Bild, das ist ein Nachziehverfahren
gewesen. Darf ich vielleicht zuerst noch
sagen, daB Osterreich laut Steuerstatistik an
dritter Stelle liegt. Und immer kommen Sie
mit dem Méirchen von Steuersenkungen. Die
Wahrheit ist ndmlich — ich méchte Ihnen das
mit einem Beispiel beweisen —, daB die
Steuersenkungen der vergangenen Jahre nie-
mals auch nur einigermaBen mit der schlei-
chenden Geldentwertung Schritt gehalten
haben. Es ist in Wirklichkeit so — ich sage
Thnen jetzt das Beispiel —, daBl wir den Real-
wert der Jahre 1958 und 1968 oder 1969
vergleichen miissen. Von einem versteuerbaren
Einkommen von 60.000 S zahlt man 1969
19 Prozent Steuer. Die Verminderung, die
durch die Inflation, durch die Geldentwertung
eingetreten ist, betrigt seit 1958 rund 30 Pro-
zent, ein Einkommen von 60.000 S heute
hdtte also einem damaligen von 42.000 S
entsprochen, und fiir dieses hidtte man 1958
nur 14,5 Prozent Steuer gezahlt. Stellen wir
die Realwerte gegeniiber, dann kommen wir
also zur Erkenntnis, daB trotz der Steuer-
gsenkungen keine Verbesserung, sondern per
Saldo eine Verschlechterung eingetreten ist.
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Ich moéchte  vielleicht mur mit ein paar
Sdtzen noch erwihnen, was uns diese Bundes-
regierung in diesen letzten zwei Jahren an
neuen Belastungen beschert hat, die in
erster Linie die Wirtschaft getroffen haben.
Ich méchte das ausdriicklich betonen. Nehmen
Sie zum Beispiel die Erhohung der Bundes-
mineralélsteuer 1966, das 1. Abgabendnderungs-
gesetz; es geht weiter mit der Erhéhung der
Gerichts- und Justizverwaltungsgebiihren; Er-
hohung der Verwaltungsabgaben. Im Jahre
1968: 2. Abgabeninderungsgesetz — ich will
das nicht alles wiederholen —, Einkommen-
steuer, Vermdgensteuer, Sondersteuer auf alko-
holische Getrinke und so weiter. Wir haben
das jetzt ... (Abg. Grundemann-Falken-
berg: Zum Kapitel ,,Ermdafigungen’ miissen
Sie auch reden!) Ich weil schon, die ErmaBi-
gungen! Da kommen Sie mit den Freibetragen
fiir die Kinder. Das ist doch genauso nur ein
Nachziehverfahren gewesen, Herr Abge-
ordneter Grundemann! Per Saldo schaut die
Rechnung sehr, sehr schlecht aus.

Ich wollte das nur sagen, weil man hier
Berufsgruppen, dem Handel, dem Gewerbe
und der Industrie, neue Belastungen auferlegt
hat, ohne fiir sie auch in der entsprechenden
Form zu sorgen. Wir wissen genau, dafB sie
gich in einem Umstellungsprozel befinden.
Wir wissen genau, daB sich der Handel spe-
zialisiert, wir wissen, daB das Gewerbe vielfach
schon Zulieferer fiir Industriebetriebe gewor-
den ist. Wir wissen auch sehr wohl, da8 der
Mittelstand, die kleinen und mittleren Wirt-
schaftstreibenden, eine Zukunft haben. Sie

haben es vielfach aus eigener Kraft geschafft.

Aber sie brauchen bei diesem Umstellungs-
prozeB auch die Mithilfe des Staates.

Weil diese Dinge — das kommt nun einmal
in den Ziffern zum Ausdruck — hier nicht
entsprechend beriicksichtigt wurden und —
ich mufl es noch einmal sagen — weil in den
Budgetansétzen fiir das Handelsressort effektiv
eine Verschlechterung eingetreten ist, konnen
wir Freiheitlichen uns nicht bereit erkliren,

dieser Gruppe unsere Zustimmung zu geben.
(Beifall ber der FPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Dr. Staribacher. Ich
erteile es ihm. '

Abgeordneter Dr. Staribacher (SPO): Herr
Prisident! Hohes Haus! Ich' habe heute
vormittag hier unter dem Geldchter der
Osterreichischen Volkspartei erklirt, da8 ich
normalerweise nicht mit Ministern auf der
Ministerbank polemisieren will — der Herr
Handelsminister ist als Abgeordneter dage-
gessen —, aber das setzt voraus, daB auch
der Minister von der Ministerbank nicht

herunterpolemisiert. Das haben Sie leider
nicht gemacht! (Zustimmung bei der SPO.)
Ich mochte deshalb doch einige Sachen, die
Sie angefiihrt haben, jetzt analysieren.

Herr Handelsminister! Sie erkldren, daB
es in Osterreich so rasant aufwirts geht.
Dann frage ich Sie, wieso es moglich war,
daf wir — wie Sie genau wissen — 1967 das
schlechteste =~ Wirtschaftswachstum  gehabt
haben, das jemals in der Zweiten Republik
aufgeschienen ist, und das unter einer
Alleinregierung, unter den Voraussetzungen,
die Sie sich 1966 geschaffen haben. (Beifall
bei der SPO. — Abg. Dr. Mussil: Tun Sie
nicht alles verdrehen !) Ich verdrehe gar nichts!

Sie kommen jetzt und erkldren, die Wirt-
schaftswachstumsgesetze 1966 werden 1969
wirken. Das ist richtig! Sie werden 1969
unverhédltnisméBig geringe Steuern bezahlen
und werden dadurch ein verhédltnisma8ig
groBes Einkommen haben. Wir wissen das
ganz genau! (Zustimmung bei der SPO. —
Zwischenruf des Abg. Dr. Mussil.): Wir
werden uns beim Kapitel Finanzen dariiber
noch sehr, sehr genau unterhalten. Der Herr
Handelsminister hat hier erklirt, daB wir
in Osterreich jetzt eine rasante Aufwirtsent-
wicklung haben. Wir werden uns mit den
einzelnen Punkten noch auseinandersetzen.
(Abg. Dr. Mussil: Sie verhindern sie doch
durch die Arbeitszeitverkiirzung ! )Ah, das hat
jetzt gerade noch gefehlt, Herr Abgeordneter
Mussil! Sie haben namlich heute vormittag
schon durch einen Zwischenruf erklirt, daB
wir damit eine politisch gezielte Antikonjunk-
turmaBnahme betreiben. (A4bg. Dr. Mussil:
Jawohl!)

Ich wiirde gern zitieren, was Sie 1959 zur
Arbeitszeitverkiirzung gesagt haben, das heift,
nicht Sie personlich; damals waren Sie noch
nicht Generalsekretir, damals war noch Herr
Dr. Korinek Generalsekretdr. Das kénnte ich
Thnen vorlesen. Die Zeit ist nur schon sehr
weit vorgeschritten. (Abg. Dr. Mussil: Hun-
dertprozentig recht hat er gehabt, weil nachher
der Konjunkturknick eingetreten ist!) Den
Konjunkturknick miissen Sie mir zeigen. Sie
haben hier (eine graphische Darstellung vor-
weisend) die Industrieproduktion je Beschif-
tigten. (Abg. Dr. Mussil: Die Investitionen
sind von 26 auf 13 Prozent zuriickgegangen ! —
Prasident Wallner gibt das Glockenzeichen.)
Herr Generalsekretdr! Hier war die Arbeits-
zeitverkiirzung. Die Industrieproduktion je
Beschiftigten ist steil aufwirtsgegangen. Sie
haben gesagt, die Industrieproduktion ...
(Abg. Kern: Die Preise auch!) Die Preise?
Da irren Sie ganz gewaltig, da miissen Sie
vorsichtig sein! Ich werde Thnen gleich die
Preisentwicklung sagen: Wir haben 1958
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eine Preissteigerung von 2,3 Prozent gehabt.
Wir haben 1959 — wie die Arbeitszeitver-
kiirzung gekommen ist — eine Preissteigerung
von 1,1 Prozent gehabt, und wir haben 1960
eine Preissteigerung von 1,9 Prozent gehabt.
(Beifall bes der SPO. — Abg. Dr. Mussil:
Wie sind die Investilionen zuriickgegangen?)
Ah, die Investitionen! Das kénnen wir Ihnen
gleich nachweisen. Hier (eine graphische Dar-
stellung zeigend) haben Sie das reale Brutto-
nationalprodukt. (Heftige Rufe wnd-Gegenrufe
zwischen OV P und SPO.)

Prisident Wallner: Ich bitte um Ruhe! Es
kann sich jeder zum Wort melden.

Abgeordneter Dr. Staribacher (forisetzend):
Ein Wachstum, wie es noch nie dagewesen
ist! Das wissen Sie ganz genau! (Zwischenruf
des Abg. Kulhanek.) Was wollen Sie wissen ?
(Abg. Kulhanek: Die Lohne!) Die Lohne ?
Die Loéhne haben wir auch. Die Loéhne sind
nimlich damals gestiegen und sind dank des
Gewerkschaftsbundes — fragen Sie den Kol-
legen Altenburger — auch nachher gestiegen,
und ich versichere Ihmen, sie werden auch
nichstes Jahr wieder steigen ! ( Lebhafter Beifall
bei der SPO.)

Ich kann Ihnen nur eines sagen, meine
Herren von der Wirtschaft: Bemiihen Sie sich

nicht wieder, dem Osterreichischen Gewerk-l

schaftsbund die Schuld in die Schuhe 2zu
schieben, wenn wir nichstes Jahr unsere
zuriickhaltende Lohnpolitik aufgeben werden.
Sie wissen, daB das kommen wird! (A4bg.
Dr. Mussil: Keine Drohungen, Herr Dr. Stari-
bacher!) Das sind keine Drohungen, das sind
sachliche Feststellungen! Sie werden uns nicht
daran hindern, diese Politik zu machen.

Jetzt zu Ihrer Argumentation, daB wir
gesagt hitten: Wir werden die Arbeitszeit-
verkiirzung durchsetzen! Ja, Herr General-
sekretir Dr. Mussil! Werden Sie sie uns auf
dem Servierbrett bringen, oder werden wir
mit IThnen ... (Abg. Dr. Mussil: Wozu ist
der Beirat eingesetzt worden, Herr Dr. Stari-
bacher?) Das werde ich Ihnen genau sagen.
Ich bin sogar Vorsitzender des Beirates, und
ich habe sogar in Pressekonferenzen objektiv
berichtet! (Abg. Dr. Mussil: Aha! Sie sind
der Vorsitzende des Beirates und deklassieren

den Beirat!) Nein, ich deklassiere ihn gar

nicht! Der Beirat hat mit IThrer Zustimmung
die Aufgabe bekommen (Abg. Dr. Mussii:
Von Ihnen ist er deklassiert worden!) — nein,
nicht deklassiert worden —, die wirtschaft-
lichen Auswirkungen zu untersuchen. Wir
sind iiberzeugt, dall die wirtschaftlichen Aus-
wirkungen so sein werden wie bei der ersten
Arbeitszeitverkiirzung, die der Gewerkschafts-

ibund auch hat durchsetzen miissen. (A4bg.
}Dr. Mussil: Da sind die Investitionen so
" zurickgegangen !)

Wir werden daher im Beirat die auch von
Ihnen geforderte Arbeit Jeisten und werden
die Ergebnisse vorlegen. Dann wird die
Regierung zu entscheiden haben, ob sie ein
Arbeitszeitgesetz macht, das schon lingst
fillig wiare. Wenn sie es macht, dann werden
! Sie kommen und sagen: Die Frau Sozial-
minister hat das endlich durchgesetzt! (Abg.
Dr. Mussil: Alles, was im Koren- Plan steht,
wird Punkt fiir Punkt verwirklicht!) Ein
sozialistischer Minister hat es sozusagen nicht
durchgebracht, und Sie haben das jetzt voll-
bracht. (Zustimmung bei der SPO.) '

Aber ich kann Thnen noch etwas sagen:
"Wenn Sie glauben, daB der Gewerkschafts-
:bund, wenn die Beiratsergebnisse dann vor-
‘liegen — das wird ungefihr Ende Februar
der Fall sein —, mit Ihnen nicht in Verhandlun-
_gen eintreten wird, dann irren Sie. Das hat
| Ihnen Prisident Benya ganz klar und deutlich
:gesagt. (Abg. Dr. Mussil: Davon war nie die
. Rede!) Eben. Dann miissen wir es auch durch-
isetzen. Denn freiwillig, Herr Generalsekretir,
werden Sie es uns nicht geben. Davon sind wir
iiberzeugt! (Abg. Dr. Mussil: Sie haben tm
Fernsehen gesagt: Wir werden es durchsetzen,
ohne Riicksicht auf Verluste! Und dagegen
;wehren wir uns!) Nein, Sie konnen sich gar
'nicht dagegen wehren, wenn wir als Gewerk-
schafter erkliaren, daB wir es durchsetzen wer-

den. Wir werden das auch durchsetzen !

Dann kam die grofe Entschuldigungsrede
des Herrn Handelsministers beziiglich der
Haltung der Bundesregierung. Das gehért
meiner Meinung nach zum Kapitel AuBeres,
dazu will ich mich nicht &ulern, denn ich bin
auf diesem Gebiet viel zuwenig Fachmann, um
dazu etwas zu sagen. Ich habe schon Ver-
stdndnis dafiir, dafl man als Handelsminister
.den Bundeskanzler unterstiitzt, wenn er so
, stark angeschlagen aus dieser Periode heraus-
gegangen ist, wie das der Fall gewesen ist.
(Zustimmung bei der SPO.)

Aber eines, Herr Minister, mufl ich Ihnen
sagen, weil Sie die Integration angeschnitten
haben: Sie sagen selbst, da kein Fortschritt
innerhalb der EWG zu verzeichnen ist. Sie
meinen, wir miissen uns Stiick fiir Stiick hin-
arbeiten. Herr Handelsminister — damals sind
Sie noch Abgeordneter gewesen —, was haben
Sie gemacht, als die Sozialisten den Stufenplan
Minister Kreiskys vorgeschlagen haben ? Sie ha-
| ben erklirt: Kommt nicht in Frage, das kénnen
: wirnicht machen | Wirmiissenindie EWG hinein !
Damals war es noch Minister Dr. Bock mit der
‘groﬁen Linie: Hinein in die EWG — wir sind
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schon im Vorzimmer, wir sind schon im Ver-
handlungszimmer! — Ich habe einmal gesagt:
Momentan sind wir schon beim Portier, und in

kiirzester Zeit werden wir auf der StraBe sein.
(Zustimmung bei der SP(Q.)

Hatten Sie damals, meine Herren von der
Osterreichischen Volkspartei ... (A4bg. Doktor
Mussil: Das freut Sie halt!) Nein! Ich kann
nur noch einmal sagen: Es freut uns gar nicht,
wenn es der dsterreichischen Wirtschaft
schlecht geht, denn wir wissen ganz genau,
daB man eine Kuh nicht melken kann, die
immer magerer wird. Das wissen wir ganz ge-
nau. Aber Sie diirfen nicht immer verlangen,
daB wir der Kuh das Futter geben, und wenn es
dann zum Melken kommt, schreien Sie:
Das ist eine antikonjunkturpolitische MafG-
nahme! So geht es nicht, Herr Generalsekre-
tir! (Beifall bei der SPO.)

Uns freut es nicht — das mochte ich aus-
driicklich festhalten —, da8 IThre EWG-Poli-
tik so Schiffbruch erlitten hat. Aber kaschieren
Sie es jetzt doch nicht, sondern geben Sie es
jetzt endlich zu und versuchen Sie, eine realisti-
schere Politik zu betreiben. Dann werden die
Herren von der Landwirtschaft endlich einmal
zu einem besseren Ergebnis kommen, als sie es
momentan erreicht haben. Jetzt kommt ...
(Abg. Dipl.-Ing. Dr. Schleinzer: Jetzt ist er
schon wieder bei der Landwirtschaft!) Immer,
immer. Sie wissen, Herr Ackerbauminister, die
Agrarwirtschaft ist meine Spezialitit.

Dann kam der groBe Hinweis: Noch nie so
viele PKW wie jetzt! Fragen Sie die Auto-
hindler, wie das Geschift im Oktober, Novem-
ber und Dezember gegangen ist. (Lebhafte
Zwischenrufe bei der OV P. — Abg. Dr. K ranzl-
mayr.: Die haben zuerst schon das Geschaft ge-
macht! — Prdsident W allner gibt das Qlocken-
zeichen.) Fragen Sie die Autohédndler! (Ruf bei
der OVP: Um 20.000 mehr als 1967!) Natiir-
lich! Sie miissen mich nur ausreden lassen.
Natiirlich wird die Autowelle weitergehen. Das
weiB doch jedes Kind! Das haben wir Thnen
doch die ganze Zeit ... (Ruf bei der OVP:
Im 54er Jahr auch schon!) Freilich! Auch im
54er Jahr haben wir gewuBlt, daB die Autowelle
Platz greifen wird und daB sich der Individual-
verkehr verdichten wird. Das ist doch iiber-
haupt nichts Neues! Sie kénnten nur trium-
phieren, wenn Sie diesen auch Gkonometrisch
festgelegten Trend iiberb6ten. Davon ist leider
keine Rede. Sie werden natiirlich immer ..
(Abg. Dr. Kranzlmayr: Um 20.000 Fahrzeuge
sind mehr angemeldet worden!) Das ist doch
ganz selbstverstindlich, Herr Staatssekretdr
Kranzlmayr. Die Entwicklung muBl doch nach
aufwirts gehen, wenn diese Autowelle kommt.
Dann kénnen Sie . . . (Demonstrativer Beifall bei

der OVP. — Abg. Dr. Mussil: Dank der
OVP! — Weitere lebhafte Zwischenrufe.) Aber
Sie kénnen doch nicht sagen: Dank der OVP!
Sie kénnten nur dann ,Dank der OVP!*
sagen, wenn der Trend héher wird, als es nor-
mal angenommen wird. Sie kénnen sich doch,
meine Herren von der Osterreichischen Volks-
partei ... (Anhaltende lebhafte Zwischenrufe
bei der OV P.)

Prisident Wallner (das Glockenzeichen

gebend): Bitte um Ruhe!

Abgeordneter Dr. Staribacher (fortsetzend):
Sie machen doch nichts anderes, als zu erkliren :
Wie sind wir gut! Uber die Zeit bis 1967 reden
wir nichts, da war die Koalition schuld, da
sind wir auf 21, Prozent Wachstum gesunken,
jetzt geht es aufwirts, denn jetzt haben
wir die Alleinregierung. Ja, meine
Damen und Herren der Osterreichi-
schen Volkspartei! Das kdénnen Sie doch
niemandem mehr verkaufen! Die normale Ent-
wicklung miissen Sie extrapolieren, und was Sie
dariiber hinaus geleistet haben, das konnen Sie
auf Ihr Konto schreiben. Sie haben es ohnehin
schon versucht, der Pisa hat ohnehin schon ange-
fangen: Es geht uns besser, weil 87 Prozent
der Weltbevilkerung schlechter leben als wir
in Osterreich. — Jetzt werden Sie sagen : Schauen
Sie sich nur an, wie das aufwirts geht, den
Schwarzen in Afrika geht es gut, wie gut geht
es erst euch unter den Schwarzen in Osterreich!
Das ist doch kein Vergleich, meine Herren.
(Heiterkeit und Beifall bei der SPO. — Abg.
Dr. Kranzlmayr: Jetzt ist es aber Zeit! —
Abg. Mayr: Da lachen die Hiihner!)

Ich glaube daher, und das mdchte ich zum
SchluB feststellen (Abg. Dr. Hauser:
Mitternachtskabarett!) Ja, ja, ich weiB, Herr
Abgeordneter Hauser, Sie sagen immer ,,Mit-
ternachtskabarett, wenn man Ihnen nach-
weist, daB Sie Ihre Theorien nicht verkaufen
konnen. (Abg. Dr. Hauser: Sie verlangen von
uns, daf wir zaubern konnen!) Eines méchte ich
daher zum SchluB feststellen. Uber die groBe
Lohn- und Einkommensteuerreform werden
wir uns noch beim Kapitel Finanzen unterhal-
ten. Wir haben ja immer gesagt: Das ist die
Reform fiir die GroBfen! In der Zwischenzeit
hat sich das auch bewahrheitet. Mein Kollege
Hauser wird Ihnen das noch genau nachweisen.

Wir wollen feststellen: Wenn Sie jetzt bereits
beginnen, Herr Abgeordneter Mussil und meine

. | Herren von der Osterreichischen Volkspartei,

dem Gewerkschaftsbund polemisch in der Dis-
kussion zu sagen, alles, was er 1969 machen
wird, sei wirtschaftsschidigend, konjunktur-
hemmend und so weiter, dann machen wir Sie
heute schon darauf aufmerksam, da Thnen
das nicht gelingen wird.
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Wir haben die Arbeitzeitverkiirzung — ich
habe Thnen das an Hand der Ziffern genau be-
wiesen — in einer Zeit durchgefiihrt, zu der Sie
auch gesagt haben: Das ist konjunkturpolitisch
falsch, verfritht, und so weiter. (A4bg. Dr.
Musgsil: Die Investitionen sind herunterge-
Jallen!) Gar nichts ist heruntergefallen. Das
wissen Sie ganz genau. Ich habe es Ihnen ja
hier gezeigt.

Wir werden daher 1969 diese verantwortungs-
volle Politik weiter durchfithren. Sie werden
dann 1970 sagen: Die Osterreichische Volks-
partei hat diesen Erfolg gebracht! Aber das
Volk wird Ihnen das nicht glauben! (Lebhafter
anhaltender Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Ich unterbreche nun
die 123. Sitzung bis morgen, Freitag, den
13. Dezember, um 9 Uhr.

Nach Wiederaufnahme der Verhandlungen
wird in der Erledigung der fiir die 123. Sitzung
ausgegebenen Tagesordnung fortgefahren wer-
den. Nach Beendigung der Tagesordnung wird
nach einer kurzen Unterbrechung eine weitere
Sitzung mit der Beratungsgruppe V abgehalten
werden.

Die Sitzung ist unterbrochen.
Die Sitzung wird um 21 Uhr unierbrochen

und am Freitag, den 13. Dezember 1968, um
9 Uhr wiederaufgenommen.

Fortsetzung der Sitzung am 13. Dezember 1968

Prasident: Ich nehme die gestern unter-
brochene Sitzung wieder auf. Bevor ich in
die Verhandlung eingehe, méchte ich zu einem
Vorfall der gestrigen Sitzung eine kurze Er-
klirung abgeben.

Als Prisident Waldbrunner gestern am Vor-
gitz mitteilte, daB der Bericht zum Arbeits-
marktférderungsgesetz vom Berichterstatter
und von der Frau Ausschufobmann ordnungs-
gemiB — mit 5. 12. datiert — unterfertigt sei,
erfolgte dies auf Grund einer unzuldnglichen
Information. Als ihm der OriginalausschuB-
bericht zur Einsicht iibergeben wurde, wurde
er vom zustdndigen Ausschufbeamten nicht
darauf auf merksam gemacht, daf die Unterferti-
gung des Berichtes erst nach der Drucklegung
erfolgte. Auch ich hétte bei dieser Sachlage in
gleicher Weise wie Prisident Waldbrunner
entschieden.

Das verfassungsmifige Zustandekommen
des Gesetzesbeschlusses selbst ist durch diesen
Vorfall nicht in Frage gestellt, umsomehr, als
es sich um einen einstimmigen BeschluB des
Hauses gehandelt hat.

Was die Unterfertigung von Ausschuf-
berichten anbelangt, so wurde Vorsorge ge-
troffen, daB in Zukunft AusschuBberichte aus-
nahmslos von den zustindigen Beamten erst
dann der Drucklegung zugeleitet werden, wenn
der Bericht vom AusschuBobmann und vom
Berichterstatter unterfertigt worden ist, selbst
dann, wenn der Berichterstatter eine nach-
triagliche Unterzeichnung des Berichtes in
Aussicht stellt.

AbschlieBend bringe ich in Erinnerung, daB
dasGeschéftsordnungsgesetzim §43 Abs. 1 nicht
nur die vorherige Unterschrift des AuschuBob-
mannes und des Berichterstatters vorsieht,
gsondern im § 34 Abs. 9 den Berichterstatter
selbst mit der Erstellung des Berichtes beauf-

tragt, was voraussetzt, dal dieser noch bevor
der Bericht in Druck gelegt wird, dessen Inhalt
unterfertigt.

Wir fahren in den Verhandlungen fort. Zur
Beratung steht die Spezialdebatte iiber die
Beratungsgruppe I1X. Diese umfa3t Kapitel 63:
Handel, Gewerbe, Industrie.

Zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete
Miiller. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Miiller (SP0): Herr Prisident !
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich mochte bei der heutigen Bera-
tungsgruppe Handel zu regionalpolitischen
Fragen Stellung nehmen.

Wir haben in Osterreich bekanntlich das viel-
genannte und vielzitierte wirtschaftliche West-.
Ost-Gefille, wir haben weiters regionale Ein-
kommensunterschiede und eine regional unter-
schiedliche wirtschaftliche Dynamik. Groé3ere
Unterschiede der Wirtschaftskraft beeintréich-
tigen jedoch die Volkswirtschaft und haben
nachteilige soziale Folgen.

Diese Verachiedenheiten gehen hauptsich-
lich — im Telegrammstil zitiert — auf die
regionalen Unterschiede der natiirlichen und
geschaffenen Standortvoraussetzungen zuriick.
Insbesondere setzte nach dem zweiten Welt-
krieg ein beschleunigter  wirtschaftlicher
Strukturwandlungsprozes ein, und zwar
von einer iiberwiegend agrarischen zu einer
industriellen Gesellschaft. Aber auch die Be-
satzungszonen nach 1945 haben das regional-
wirtschaftliche Bild beeinflult, sodal das wirt-
schaftliche West-Ost-Gefille wesentlich ver-
stirkt wurde. Die Einkommensunterschiede

zwischen den fiinf reichsten und den fiinf

drmsten Gemeinden Osterreichs betrugen

bekanntlich 1 zu 3.

www.parlament.gv.at

63 von 104




64 von 104

.andere Hilfen.

.Einkommenschancen.

123. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

10404

Nationalrat XI. GP. — 123. Sitzung — 13. Dezember 1968

Miiller

In der vielgeldsterten Koalitionszeit gab es
echte regionalpolitische Ansdtze. Am Ende
der fiinfziger Jahre kam es erstmals zur Forde-
rung der osterreichischen Entwicklungsgebiete
durch Widmung von Bundesmitteln in der
Hoéhe von zunichst 100 Millionen Schilling,
spiter etwa 50 Millionen Schilling jahrlich.
Die regionalpolitische Diskussion wurde lebhaft,
wenn sie sich auch primédr mit der Technik, der
Verteilung und dem Einsatz dieser Mittel
befafBte.

Es waren aber auch die Linder und Gemein-
den, die sich um die Hebung der Wirtschafts-
kraft bemiihten. Als Abgeordneter des Burgen-
landes kann ich besonders vom Burgenland
sprechen. Bei Betriebsneugriindungen iiber-
nahm das Land die Landeshaftung fiir Investi-
tionskredite, weiters Zinsendienstzuschiisse und
Die Gemeinden gewihrten
Kredite durch die Kommunalkreditbank. Sie
nahmen auch Schenkungen von Grundstiicken
vor und verzichteten sehr oft als Gegenleistung
auf die Gemeindesteuern in der Hohe der auf
die Gemeinden entfallenden Steueranteile von
Grundsteuer, Lohnsummensteuer und Gewerbe-

8steuer.

Trotz dieser Anstrengungen konnten die
regionalen Unterschiede in bezug auf die
Wirtschaftskraft- und das Einkommen nicht
wesentlich ausgeglichen werden. Ohne eine
echte Hilfe des Bundes kann das regionalwirt-
schaftliche Problem nicht zufriedenstellend
gelost werden. Mit der Konjunkturdimpfung
und dem Abflauen der Investitionstitigkeit
lassen auch die Betriebsneugriindungen nach.
Eine konzeptive Regionalpolitik ist mehr denn

_je notwendig und erforderlich, wenn sich die

wirtschaftlichen Unterschiede nicht weiter

verstiarken sollen.

Die Entwicklungsgebiete Osterreichs liegen
iiberwiegend an der Staatsgrenze, vor allem an

-der oOstlichen Staatsgrenze, und es ist staats-

politisch auBerordentlich wichtig, die Substanz

-dieser Bevolkerung zu erhalten und zu festigen

und ihr in ihrem Streben nach Starkung ihrer
Wirtschaftskraft beizustehen. Auch diese
Staatsbiirger haben ein Anrecht auf gleiche
; Wenn nichts getan
wird, besteht die Gefahr, daBl die Entwicklungs-
gebiete noch stiarker hinter dem dsterreichischen
Durchschnitt zuriickbleiben als bisher.

Die OVP-Alleinregierung ging mit groB8en
Versprechungen an ihre Arbeit. (A4bg. Anton

.Schlager: Versprochen — gehalten! — Abg.

Czettel: Das glauben Sie selber nicht, Schla-

~ger! — Abg. Moser: 40 Millionen fiir die

Ringwasserleitung!) Das glauben Sie selber
nicht, Herr Kollege. Aber das tut Ihnen sehr
weh, und es ist Aufgabe eines oppositionellen
Abgeordneten, immer wieder die Tatigkeit der

Regierung unter die Lupe zu néhmen, vor al-
lem zu priifen, ob die Versprechen der Regie-
rung eingehalten werden.

Der Herr Bundeskanzler hat in seiner Regie-
rungserklirung vom 20. April 1966 unter
anderem erkldrt:

»Sie’‘ — die Bundesregierung — ,,erachtet es
aber als ihre besondere Aufgabe, die nach-
stehenden Probleme einer raschen, konkreten
Verwirklichung zuzufiihren und dem Hohen
Haus die notwendigen Regierungsvorlagen
und Berichte ehestens zu unterbreiten. Dann
werden die wichtigsten Probleme aufgezihlt,
und unter Punkt 7 erscheint das Problem —
ich zitiere woértlich —: ,,MafBnahmen fiir eine
regionale Strukturpolitik unter Bedachtnahme
auf die in ihrer wirtschaftlichen Entwicklung
zuriickgebliebenen Gebiete.*

Wie in den meisten anderen Bereichen, so
blieb es auch bei den regionalpolitischen Mag-
nahmen nur beim Versprechen. Die Tat-
sachen stellen unter Beweis, daB nicht die ge-
ringsten Ansétze einer echten regionalen Struk-
turpolitik zu sehen sind. Diese Tatsachen wir-
ken sich aber fiir die Entwicklungsgebiete sehr
nachteilig aus.

Die Widmung des Bundes fiir die Entwick-
lungsgebiete, die in den fiinfziger Jahren, also
in der Koalitionszeit, 100 Millionen Schilling
betrug, wurde im Budget 1969 neuerlich einer
Kiirzung unterzogen. Sie betrigt derzeit nur
28 Millionen Schilling. Angesichts der gewalti-
gen Aufgaben kann man diesen Betrag wahrlich
nur als eine Erinnerungspost bezeichnen.

Fir die regionalwirtschaftliche Standort-
forschung ist im Budget 1969 nur ein Betrag
von 1000 S priliminiert. Die vom Herrn
Bundeskanzler in seiner Regierungserklirung
versprochenen ,notwendigen Regierungsvor-
lagen und Berichte*, die raschest und ehestens
dem Parlament vorgelegt werden sollten, blie-
ben aus.

Weiters ist ein Ansteigen der Arbeitslosenrate
im Jahre 1967 in den Entwicklungsgebieten
festzustellen.

Auch aus der Steuerstatistik kann man fest-
stellen, da sich kein Fortschritt in der regio-
nalen Strukturpolitik der monocoloren Regie-
rung abzeichnet. Die Umsatzsteuer ist ein
Gradmesser der Kaufkraft in den einzelnen Ge-
bieten Osterreichs, da iiberall der gleiche Pro-
zentsatz eingehoben wird. Aber auch hier
wird deutlich, daB sich der wirtschaftliche
Abstand zwischen den einzelnen Gebieten nicht
verringert. Weiters verweise ich auf das
schwichste wirtschaftliche Wachstum im Jahre
1967.

Wie echte regionalwirtschaftliche Belange
von der Bundesregierung behandelt werden,
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zeigt uns die Nichtforderung der Ringwasser-
leitung Nérdliches Burgenland. Die Entwick-
lung der Industrie konzentriert sich immer
mehr auf das Wasser. Wo es kein Wasser gibt,
stagniert die Industrie. Aber auch fiir den
weiteren Ausbau der wirtschaftlichen Entwick-
lung, der Wohnkultur, des Fremdenverkehrs
und so weiter ist das Wasser ein wesentlicher
Bestandteil, eine sehr wichtige Grundvoraus-
setzung.

Also wenigstens hier hitte die monocolore
Regierung ihr Versprechen einlésen kénnen,
indem sie durch eine echte regionalwirtschaft-
liche Hilfe die in der Koalitionszeit eingesetzte
Forderung fortgesetzt hédtte. Aber von einer
regionalwirtschaftlichen Hilfe ist keine Spur.
Mit der Bildung einer OVP-Alleinregierung
wurde der in der Koalitionszeit auBerhalb der
Zuweisung des Wasserwirtschaftsfonds budge-
tierte Zuschu8 fiir den Ausbau der Anlagen des
Wasserleitungsverbandes Nord im ordentlichen
Budget gestrichen. Ich werde auf diese Frage
noch eingehend zuriickkommen.

Der Entwurf des Raumplanungsgesetzes be-
findet sich laut Mitteilung des Herrn Bundes-
ministers derzeit im Bundeskanzleramt. Aber
fir die regionalwirtschaftliche Standortfor-
schung ist im Budget1969 ein Betrag von 1000 S
préaliminiert. Ob man mit 1000 S weite Spriinge
machen kann, dieszu priifen, iiberlasse ich dem
Hohen Haus.

Aber auch sonst gibt es keine echten Ansitze
im Budget 1969 fiir regionalwirtschaftliche
ForderungsmaBnahmen. Der Koren-Plan zum
Beispiel hat fiir die regionale Entwicklungs-
forderung ganze sieben Halbzeilen iibrig. Wo
aber bleiben die grolen Kanzlerworte ? Wo sind
die Regierungsvorlagen, die ,raschest und
ehestens* dem Parlament vorgelegt werden
sollten ? Sind von diesen groBen Worten nur
sieben Halbzeilen im Koren-Plan iibriggeblie-
ben? Die Entwicklungsgebiete konnen daher
wahrlich nur noch auf die Verwirklichung des
Entwicklungskonzeptes der Sozialisten warten.

An Stelle der Durchfiithrung der Versprechun-
gen wird aber die Bevolkerung mit sehr viel
Propagandapapier gefiittert. Ich habe hier die
OVP-Propagandaschrift ,,Heute und Morgen*,
zugeschnitten auf das Burgenland. Auch hier
heit es: ,kraftvoll und sicher in die 70er
Jahre*. Vorn befindet sich das Bild eines
jungen Mannes mit einem Sturzhelm. Offenbar
soll dieser Sturzhelm im Jahre 1970 den Sturz
abbremsen helfen.

Bevor ich auf diese Propagandaschrift ein-
gehe, mochte ich darauf verweisen, daBl als
Eigentiimer, Herausgeber und Verleger die
Osterreichische Volkspartei — Parlamentsklub
der Abgeordneten der OVP aufscheint. Auf
der letzten Seite dieser Propagandaschrift

heit es (Abg. Dipl.-Ing. Tschida betritt den
Saal) — Herr Kollege Tschida, bitte nur zuzu-
héren! (Abg. Dipl.-Ing. Tschida: Studiere
es nur genau!) —: ,Die OVP fiir das Burgen-
land*. ,In den letzten drei Jahren der OVP-
Alleinregierung wurde der Aufbau des Burgen-
landes mit betrdchtlichen Geldzuwendungen
des Bundes vorangetrieben.”“ (Abg. Czettel:
Schrecklich! — Abg. Dipl.-Ing. Tschida:
Stimmt es wvielleicht nicht? — Abg. Robak:
»» Wir haben die Mehrheit I — Zwischenrufe der
Abgeordneten Peter und Melter. Abg.
Dipl.-Ing. Tschida: Stimmt es wielleicht
nicht ?) Moment, nur zulosen, nur Geduld, Herr
Kollege!

Dann wird angefiihrt: Erstens Beihilfen fiir
Mittelschulen. und andere Bundesgebdude,
fir Landesschulen, Wohnbauférderung. Ich
weil nicht, ob man bei der Wohnbauférderung
den schlechten Verteilungsschliissel meint. Das
Burgenland hat bekanntlich einen Bevdlke-
rungsanteil von 3,85 Prozent. Die Forde-
rungsquote betrigt jedoch nur 2,37 Prozent.
(Abg. Dr. @ruber: Den Wahlern miissen Sie das
sagen! — Abg. Dipl.-Ing. Tschida: Das mupft
du den Wienern und dem Herrn Landeshaupt-
mann sagen /) Sodann : BundesstraBen, Jugend-
und Sportférderung, Wasserwirtschaft, Land-
wirtschaftsforderung, und so weiter, und so
weiter.

Bevor ich auf die Zahlen selbst eingehe,
mochte ich einmal feststellen, da das Burgen-
land, besser gesagt die Bevolkerung des Bur-
genlandes Beitrige zur Wohnbauférderung
leistet, Beitrige zu den Bundesstraen in
Form ihrer PKW-Steuer, der Mineralolsteuer,
und so weiter, daf also praktisch der Bund nur
das Geld kassiert hat und er daher verpflichtet
ist, das Geld dem Burgenland wieder zuriickzu-
geben. Das ist gar keine Hilfe. Darauf besteht
ein Rechtsanspruch. (Ruf bei der OVP: Das
wdre ja tberall! — Abg. Pay: Nicht reizen,
heute ist der 13.!)

Nun méchte ich die zitierten Summen selbst
behandeln. Ich habe hier das ,,Burgenlindi-
sche Volksblatt“ — das ist das OVP-Organ
des Burgenlandes —, und auch dieses Blatt
schreibt in der Nummer vom 30. November
1968: ,,0VP-Regierung hilft dem Burgen-
land“. In den Jahren 1966 bis 1968 wurde
aus Bundesmitteln — wie hier genau angefiihrt
— diese oder jene Hilfe erbracht. — Nur ist
da etwas zusammengebastelt worden, und die
Zahlen stimmen auf keinen Fall mit den Zahlen
in der Propagandaschrift iiberein.

Das ,,Burgenlindische Volksblatt* schreibt
zum Beispiel: Fiir Bundesschulen und andere
Bundesgebidude wurden 165 Millionen Schilling
aufgewendet — das Propagandablatt spricht
von 91 Millionen Schilling. Bei der Wohnbau-
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forderung schreibt das ,,Burgenlindische | aufgepaBt hitten: Zur Férderung der Wirt-

Volksblatt 148 Millionen Schilling — das
Propagandablatt schreibt 387 Millionen Schil-
ling. (Zwischenruf der Abg. Herta Winkler.)
Das Propagandablatt schreibt hinsichtlich der
Kredite fiir die Wasserwirtschaft 106 Millionen
Schilling — das ,,Burgenlindische Volksblatt
schreibt 90 Millionen Schilling.

Man sieht daher, wie fragwiirdig diese Pro-
pagandaschrift an und fiir sich ist, da nicht
einmal die beiden Summen iibereinstimmen;
man konnte sich nicht einmal iiber die beiden
Summen einigen. (Abg. Dr. Gruber: Du
muft die Artikelschreiber fragen, fir welchen
Zeitraum!)

Ich konnte die Zahlen ja nicht iiberpriifen,
die Zeit war zu kurz. (4bg. Dr. Gruber:
Eben, dann rede nicht dariber!)

Moment, Herr Abgeordneter Gruber! Jetzt
kommt etwas Besonderes, die Frage der Ring-
wasserleitung Nordliches Burgenland. (Abg.
Dr. Gruber: Das haben wir schon gehort!) Es
wird gut sein, wenn Sie es noch einmal horen !
Es wird sehr gut sein. (A4bg. Dr. Gruber:
Das hat der Robak schon gesagt! — Abg.
Wetkhart: Nein, das haben Sie noch nicht
gehort!)

Hier steht im Propagandablatt, daB der
Ringwasserleitungsverband Nordliches Bur-
genland 40,6 Millionen Schilling erhalten hat.
Tatsache ist, daB der Ringwasserleitungs-
verband Nordliches Burgenland seit der mono-
coloren Regierung nichts erhalten hat. Ich
habe von der Buchhaltung des Ringwasser-
leitungsverbandes Nordliches Burgenland —
mein Fraktionskollege Abgeordneter Robak
ist ja der Obmann dieses Verbandes — einen
Auszug hier. Daraus ergibt sich klar und ein-
deutig, daB der Ringwasserleitungsverband
Nordliches Burgenland in den Jahren 1959,
1960, 1961, 1962, 1963, 1964, 1965 und auch
1966 — im Jahre 1966 deshalb, weil ja in
diesem Jahr ein halhjdhriges Budgetproviso-
rium war; es galten damals die gleichen
Ansitze wie im Budget 1965 linear gekiirzt;
daher auch noch im Jahre 1966 Zuwendun-
gen —, also in allen diesen Jahren von 1959
bis zum Jahre 1967 insgesamt 40,957 Millionen
Schilling erhielt. Das war also in der Koali-
tionszeit. In der Zeit der monocoloren Re-
gierung erhielt der Ringwasserleitungsverband
Nordliches Burgenland keinen Groschen! (A4bg.
Deutschmann: Kollege Miiller! Sie stehen
neben Ihrem Schuh! Die Wasserleitung gehort
zum Kapitel Bauten und nicht zum Kapitel
Handel! — Zwischenruf der Abg. Peter und
Melter. — Abg. Moser: Wo sind die 40 Mil-
lionen? — Abg. Deutschmann: Ordnungs-
halber wollte ich das sagen!) Lieber Herr
Kollege! Nichts ordnungshalber! Wenn Sie

schaft gehort das Wasser! Ohne Wasser gibt
es keine Industrie, ohne Wasser gibt es keinen
Fremdenverkehr, daher gehoért das hierher,
wenn Sie es wissen wollen! (Heiterkeit und
Beifall bei der SPO. — Zuwischenruf des Abg.
Guggenberger.)

Sie sehen, meine sehr geehrten Herren von
der rechten Seite: Hier ist die Liige (der
Redner zeigt die Propagandaschrift vor), und
da ist die Wahrheit. Das wollen Sie nicht
héren. (Abg. Dr. Gruber: Beim richtigen
Kapitel!) Das tut Thnen weh. (Abg. Dr. Gru-
ber: Wir sind nicht so!) Wir werden es Ihnen
aber immer wieder zur Kenntnis bringen:
Hier die Liige, hier die Wahrheit!

Es ist iiberdies sehr bedauerlich, daB fiir
diese Liige der Parlamentsklub der Abge-
ordneten der OVP als Herausgeber aufscheint.
(Abg. Ing. Hduser: Ihr mifit erst eurem
Minister sagen, daf8 er ber der Wahrheit und
beim Gegenstand bleibt! — Gegenruf des Abg.
Dr. Gruber. — Der Prdasident gibt das
Glockenzeichen.)

Ich mochte abschlieBend sagen, daf den
Entwicklungsgebieten nicht mit schénen Sonn-
tagsreden und mit groBen Kanzlerworten,
sondern nur mit zielfilhrenden Taten gedient
ist! (Beifall bei der SPO.)

Priasident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Krempl. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Krempl (OVP): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Die rasch
fortschreitende Technisierung in unserem Zeit-
alter und die damit zusammenhingenden
RationalisierungsmaBnahmen haben auch vor
unserem Osterreichischen Bergbau nicht halt-
gemacht. Wir haben uns in diesem Zusam-
menhang hier im Hohen Haus des ofteren
mit den wirtschaftlichen Problemen des Berg-
baues und auch mit den sozialen, mit den
menschlichen Problemen befassen miissen. Wir
haben immer wieder betont und darauf auf-
merksam gemacht, da bei allen wirtschafts-
politischen MaBnahmen, die getroffen werden
miissen, doch zuerst der Mensch im Vorder-
grund steht und daB darauf zu achten ist, da3
die menschlichen, die sozialen Probleme einer
guten und anstindigen Losung zugefiihrt
werden, daB vor allen Dingen die Arbeits-
plitze erhalten werden.

Nun kénnen wir feststellen, daB auf dem
ganzen Sektor des Osterreichischen Bergbaues
eine gewisse Beruhigung eingetreten ist. Frei-
lich, Schwierigkeiten wird es immer geben,
aber dazu sind wir ja hier im Parlament, um
die Probleme zu besprechen und die Schwierig-
keiten aufzuzeigen, aber auch um diese Schwie-
rigkeiten zu meistern. Es ist selbstverstdnd-

www.parlament.gv.at




123. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 123. Sitzung — 13. Dezember 1968

10407

Krempl

lich — und ich bin genug Realist, wenn ich das
sage —, daB die Opposition diese Schwierig-
keiten aufputzt. Es ist ja ihre einzige Daseins-
berechtigung in dieser Zeit, wenn sie die Pro-
bleme mehr aufputzt und mehr kritisiert, als es
den Realititen entspricht. (A4bg. Pay: Das
8t unverschamt, was Sie sagen ! Das sind unsere
Sorgen, und Ste sagen, wir putzen es auf!)

Ich mochte sogar sagen: Wiirde die Oppo-
gition nicht kritisieren, dann wéire doch das
alles falsch, dann wiirden Sie ja hier falsch
am Platze sein, wenun Sie nicht kritisieren
wiirden.

Meine Damen und Herren! Aber es gibt
feine Unterschiede in der Kritik. Wenn einer
zum Beispiel hier am Rednerpult steht und der
Regierung vorwirft, wie schlecht alles ist und
wie unmoglich alles gemacht wird, und wenn
man dann die Frage an ihn richtet, wie man
es denn besser machen konnte (Ruf bei der
SP(O: Neuwahlen!), dann bleiben die Ant-
worten meistens diirftig und sehr schiitter.
Ich glaube, eine solche Kritik ist nicht gut.
Sie kommt nicht aus einem guten Gefiihl her-
aus und wird auch nicht von einem guten
Herzen geleitet (Abg. Skritek: Wie soll
man bei dieser Regierung ein gutes Gefiihl
haben?); eine solche Kritik ist destruktiv.
Wenn man Kritik iibt, dann sollte man auch
die Wege aufzeigen, die notwendig sind, aus
gewissen Schwierigkeiten herauszukommen.

Meine Damen und Herren in der Opposition!
Sie erweisen unseren Kolleginnen und Kollegen
in den Betrieben drauflen keinen guten Dienst,
wenn Sie alles negieren, wenn Sie alles ver-
kritisieren. Wenn alle Werte, die wir uns erarbei-
tethaben, und alles, was wir unsgeschaffen haben,
verkritisiert werden, dann wird uns zum Schlu}
nichts mehr iibrigbleiben. Ich glaube, wir von
der Regierungspartei und wir von der Oster-
reichischen Volkspartei miissen sehr, sehr auf-
passen, daB Ihre destruktive Kritik, die Sie
betreiben, nicht letzten Endes zu einer Kata-
strophe fiihrt. (Abg. Skritek: Das ist schon
etn bisserl arg!)

Es ist sehr, sehr viel geschehen. Besonders
auf dem Gebiet des 6sterreichischen Bergbaues
ist sehr viel geschehen. Hier darf ich im be-
sonderen darauf hinweisen, daB es uns gelungen
ist, zum Beispiel in den steirischen Kohlen-
revieren die Arbeitspldtze zu sichern, weil es
feststeht (Abg. Pay: Von 6000 sind sie auf
3500 gesunken ! Ste sagen: ,,sichern“!), daB diese
Kohlenreviere nicht geschlossen werden (A4bg.
Pay: Was ist mit der Steinkohle?), sondern
daB die Variante II, die die OIG im Zusammen-
hang mit dem Kohlenplan ausgearbeitet hat,
durchgezogen und der Kohlenplan auch im
wesentlichen eingehalten werden wird. (Abg.
Moser: Wie schaut es bet der LAKOG aus?)

Ich komme auf die LAKOG schon noch zu
sprechen. (Abg. Moser: Sie sagen, die Ar-
beitspldtze wurden gesichert!) Einen Moment,
Herr Kollege! Wir haben in Fohnsdorf zum
Beispiel noch ein ausgerichtetes Kohlenvermo-
gen im Ausma8 von 4 Millionen Tonnen
(Abg. Josef Schlager: Das stimmt doch nicht !
Keine Ahnung!), sodaB bei der derzeitigen
Ausbringung eine Aufrechterhaltung des Berg-
baubetriebes fiir sechs Jahre erreicht werden
kann. Wir haben in Pélfing-Bergla noch ein
Aufkommen von 2,6 Millionen Tonnen, und die
Auskohlung dieses Bergbaues wird in etwa zehn
Jahren erreicht sein.

Der Kohlenabsatz hat sich in den letzten
zwei Jahren giinstiger entwickelt, als wir ange-
nommen hatten. (Ruf bei der SPO: Erzberg!)

SchlieBlich hat sich die Reorganisationsmaf-
nahme, nidmlich Fohnsdorf zur GKB dazuzu-
legen, zu iibertragen, sehr giinstig ausgewirkt.
In Fohnsdorf wurde die Produktion erheblich
gesteigert, sodaB die Verluste heuer nicht so
hoch in der erwarteten Hohe sein werden wie
in den vergangenen Jahren. Man rechnet fiir
1968 mit einem Gesamtverlust der GKB mit
Fohnsdorf zusammen von 25 bis 30 Millionen
Schilling. Urspriinglich hat man fiir Fohns-
dorf allein einen Verlust von 90 Millionen
Schilling gehabt (Abg. Pay: Sie wissen ja,
was in diesen Zahlen drinnen war! Unmaogliche
Dinge! Die Bilanz hat nie gesttimmit!) und fiir
die GKB ohne Fohnsdorf einen Gewinn von
20 Millionen Schilling. Sicherlich ist der Ge-
samtverlust auch trotzdem noch hoch, aber
wenn wir diese Reorganisationsmafnahme
getroffen haben, so ist es uns darum gegangen,
die Arbeitspldtze zu erhalten. Und das ist ja
schlieBlich und endlich der Sinn und Zweck
jeder Organisationsmafnahme, zuerst den Ar-
beitsplatz zu sichern, auch wenn dort und da
Schwierigkeiten auftreten, und dann erst die
anderen Probleme zu bewiltigen. (Beifall
bei der OVP. — Ruf bei der SPO: Lippen-
bekenntnis!)

Schlieflich und endlich wird in Koéflach
der Karlschacht 2 im weststeirischen Kohlen-
revier eroffnet werden, und zwar mit einem
AufschlieBungs- und Investitionsaufkommen
von 28 Millionen Schilling, nicht eingerechnet
die StrafBenverlegung und die Bahnverlegung
und die sonstigen infrastrukturellen MaQ-
nahmen, die getroffen werden miissen. Ich
glaube hier feststellen zu konnen, dal das
Problem des weststeirischen Kohlenbergbaues
und iiberhaupt des Kohlenbergbaues im ge-
samten deswegen so giinstig gelost werden
konnte, weil gich eben die zustindigen Herren
eingesetzt haben, weil sich die verantwortlichen
Personlichkeiten bemiiht haben und bestrebt
waren, den Bergknappen den Arbeitsplatz zu
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erhalten. Wir danken fiir die Steiermark im
besonderen dem nimmermiiden und hart-
nickigen Einsatz unseres steirischen Landes-
hauptmannes Krainer, auch dem Herrn Bun-
desminister, und wir danken es aber auch dem
realistischen und dem verantwortungsbewuB-
ten Verhalten unserer Kolleginnen und Kolle-
gen im Bergbau. (Beifall bei der OVP.)

Und nun einige Worte zur LAKOG. In der
jingsten Aussendung der Arbeiterkammer
wurde ein Bericht gegeben, der nicht ganz den
Tatsachen entspricht und den ich gern richtig-
stellen mochte. Es heilt dort in der Aussen-
dung, daB noch immer 350 Arbeiter und Ange-
stellte Arbeit suchen, und weiter unten sind
356 vermerkt. Ich habe mir einen offiziellen
Bericht, eine Information vom Sozialmini-
sterium geben lassen, der besagt, daB mit
31. Oktober 1968 insgesamt 328 Kollegen
noch ohne Arbeit sind. Und wenn man von
diesen 328 Kolleginnen und Kollegen jene
abzihlt, die iiber 55 Jahre alt sind, die also auf
ihre Pension, auf ihre Frithpension warten,
wenn man jene Kolleginnen und Kollegen
abzieht, die Sonderunterstiitzungsbezieher
sind, und jene Personen, die erst spater Arbeit
aufnehmen wollen, dann bleiben insgesamt 227
Personen. Bei diesen 227 Personen handelt
es gich vielfach um jene, die derzeit gar keine
Arbeit aufnehmen wollen oder die auBerhalb
von Wolfsberg nicht arbeiten gehen wollen.
(Abg. Panst: Aber wer erzahlt Ihnen denn das?)
Das Sozialministerium, eine offizielle Aussen-
dung. (Abg. Pansi: Aha! Die wissen das so
genau!) Die wissen das genau, weil sie es
vom Arbeitsamt Wolfsberg haben, und im
Arbeitsamt Wolfsberg sitzt ja einer der Ihren.
(Zwischenrufe der Abg. Pay wund Pansi.)
Die Voraussetzungen, meine Damen und Her-
ren, sind geschaffen, aber man muf sich natiir-
lich auch in solch einer Situation helfen lassen
wollen. Wenn sich einer nicht helfen lassen
will, dann kann man ihm den schénsten Ar-
beitsplatz anbieten, wenn er ihn nicht an-
nimmt, dann ist es eben seine eigene Sache.
(Abg. Pansi: Das ist eine glatte Verleumdung!)

Meine Damen und Herren! Ich habe mir die
Miihe genommen — weil Sie sagen, das stimme
nicht, und weil Sie sagen, man wiirde den
Arbeitern und Angestellten zuviel zumuten,
auBerhalb ihres Wohnortes arbeiten zu miissen,
vielleicht 10, 15 km fahren zu miissen —,
Thren Minderheitsbericht zu lesen. Was steht
in Threm Minderheitsbericht zum Bundes-
finanzgesetz auf Seite 15? Ich darf mit Er-
laubnis des Herrn Prisidenten vorlesen. Es
stehen hier folgende Séitze:

,»Als Folge einer neuen Industrialisierungs-
welle werden viele Arbeitskréifte ihren Arbeits-
platz wechseln miissen. Diese Umstellung ist

fiir den Betroffenen in vielen Fillen zunéchst
unangenehm, obwohl sie hédufig auch die
Chancen zu beruflichem Aufstieg bietet. Sie ist
aber auf jeden Fall leichter zu ertragen als
Arbeitslosigkeit und Riickschlige, die sich fiir
viele Arbeitnehmer eingtellen miissen, wiirde
die derzeitige Politik ... fortgesetzt. Die not-
wendigen wirtschaftlichen Operationen werden
in manchen Féllen schmerzhafte Folgen haben,
aber die Schmerzen werden geringer sein als
bei einem chronischen Leiden der Wirtschaft.
Und es wird moglich sein, sie durch planvolle
HilfsmafBnahmen sofort zu lindern und den
Betroffenen neue Chancen zu eréffnen.‘

Meine Damen und Herren! Das steht in
IThrem Minderheitsbericht, und hier beschweren
Sie sich im Hohen Haus, obwohl Sie selber ge-
schrieben haben, daBl es fiir die LAKOG-
Arbeiter keine unmoégliche Zumutung wire,
einige Kilometer auBlerhalb von Wolfsberg
einen Arbeitsplatz anzunehmen. (Abg. Eber-
hard: Einige Kilometer? Sie haben eine Ah-
nung! Ich werde dazu moch reden!) 15 km!
Studieren Sie Thren Minderheitsbericht,
Kollege Eberhard, genau durch, dann werden
Sie Ihre theatralischen Redewendungen hier
ein bisserl zuriickschrauben. (Beifall bei der
OVP. — Abg. Eberhard: Ich werde es Ihnen
schon beweisen! Das ist ja Demagogie, die Sie
da betreiben!)

Noch eine Richtigstellung im Zusammenhang
mit der LAKOG. In einer Aussendung der
Arbeiterkammer heiBit es:

,, Ferner stellte das Sozialministerium fest,
daB von der Arbeitsmarktverwaltung eine halbe
Million Schilling zur Erleichterung der Mobilitat
der LAKOG-Arbeiter ausgegeben wurde.*

Der Wahrheit entspricht es, dal zur Forde-
rung der Arbeitsaufnahme der ehemaligen
LAKOG-Arbeiter vom Sozialministerium fiir
Kurskosten, Beihilfen an Schulungsteilnehmer,
Primien an die Ausbildungsbetriebe und Um-
stellungsbeihilfen an die Bergarbeiter 800.000 S
ausgegeben worden sind, nicht eingerechnet
die 4 Millionen Schilling, die fiir die SchlieBung
dieses Bergbaues bereitgestellt wurden.

Das sind die Tatsachen, meine Damen und
Herren! Wenn man daher kritisiert, dann
sollte man doch bei der Wahrheit bleiben.
(Abg. Pansi: Das wdre viel besser: bei der
Wahrheit bleiben!) Das ist doch das mindeste,
was man an Fairne von der Gegenseite er-
warten diirfte.

Ich habe mir die Zeit genommen, in IThrem
Minderheitsbericht zu lesen, was Sie iiber die
Kohle iiberhaupt im grofien und ganzen ge-
schrieben haben. Es steht zum Beispiel auf
Seite 12 Thres Minderheitsberichtes: ,,Die
Weiterfiilhrung abbaufahiger Braunkohlen-
gruben ist zur Sicherung einer von Importen
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unabhingigen Energiereserve sowie zur Unter-
stiitzung der Neutralitdtspolitik notwendig.

Aus! Nicht mehr und nicht weniger als:
Der Braunkohlenbergbau mufl fortgesetzt
werden.

Was sagen Sie, meine Damen und Herren,
nun zum Kohlenbergbau in Threm Wirtschafts-
programm ,,Reform der 6sterreichischen Wirt-
schaft®, , Leistung, Aufstieg, Sicherheit* und
so weiter und so weiter ? Dort schreiben Sie:
,,Industrialisierung durch Industriepolitik*.
Ich habe mich gefragt: Ja womit denn iiber-
haupt industrialisieren, wenn nicht mit Indu-
striepolitik ¢ Dort steht:

»Mit Beginn des Jahres 1968 erfolgte bereits
eine Trennung der Kohle vom Eisen- und Stahl-
sektorinnerhalbder Oesterreichisch-AlpineMon-
tangesellschaft. Diese Maflnahme hat die
Konzentration des Kohlenbergbaues weiter
vorangetrieben.

Aus. Nicht mehr und nicht weniger. Mini-
male, lapidare Séitze, mit denen man iiberhaupt
nichts anfangen kann. (Ruf bei der SPO:
Lesen Ste die Seiten 47, 48 und 49! Nicht nur
ein bisserl!)

Meine Damen und Herren! Ich habe mir,
als ich diesen Bericht studierte, gedacht: Bei
der Opposition sitzen doch sehr gescheite
Leute: Dr. Pittermann, Dr. Kreisky, viele Be-
triebsrite, die aus der Praxis kommen. Diese
werden doch zum Kohlenbergbau oder iiber-
haupt zu den gesamten Problemen etwas zu
sagen haben. Sie werden doch hier Vorschlige
unterbreiten kénnen, in denen es heiBt: Das,
was jetzt geschieht, ist falsch und dumm und
unrichtig; aber wir legen hier ein Programm
vor, weil wir die Spezialisten sind, weil wir die
Wirtschaftsexperten sind; wir konnen kon-
krete Vorschlige unterbreiten, wie man es
besser macht.

Meine Damen und Herren! Was glauben Sie,
in welche Schwierigkeiten Sie uns gebracht
hédtten, wenn Sie hier wirklich konkrete Vor-
schlige hineingeschrieben hitten, wie man es
besser macht, wenn Sie hineingeschrieben
hitten, wie man vor allem die Vollbeschifti-
gung in den Bergbauen aufrechterhalten kann.
Aber die lapidare, die einfache, die simple
Feststellung, der Kohlenbergbau miisse auf-
rechterhalten werden, ist doch keine Losung,
das sind doch keine Vorschlige, das ist doch
nicht etwas, mit dem man etwas anfangen
kann. Da bleiben wir, meine Damen und Her-
ren, bei unserem Koren-Plan (Ruf bei der
SPO: Das miissen Sie verlesen, was im Koren-
Plan steht!), er bietet uns handfeste Griffe,
wie wir aus diesen wirtschaftspolitischen Pro-
blemen herauskommen. (Ruf bei der SPO:
Lesen Ste einmal vor, was im Koren-Plan iiber
die Kohle steht!)

Nun einige Sdtze iiber die Bleiberger Berg-
werks-Union. Auch hier wurde wichtige und
positive Arbeit geleistet. Vor kurzem wurde
von der Bundesregierung ein Sonderinvesti-
tionsprogramm genehmigt, womit in den
Jahren 1968 bis 1973 eine Ausweitung der
ganzen Produktion moglich ist, eine Auf-
schlieBung wurde durchgefiihrt, wodurch mit
einem zusitzlichen Erzaufkommen von acht
Millionen Tonnen gerechnet werden kann
und dem Bergbau somit eine Lebensdauer
von zirka 40 Jahren gesichert ist.

Der gesamte Finanzierungsbedarf betrigt
58 Millionen Schilling, wovon der Bund
38 Millionen bereits im Wege der Kapital-
erhéhung zur Verfiigung gestellt hat und
20 Millionen bereits ausgeschiittet worden
sind.

Das Sonderinvestitionsprogramm auch im
Kupferbergbau Mitterberg konnte bewilligt
werden, womit die Moglichkeit gegeben ist,
das Westfeld des Kupferbergbaues Mitterberg
aufzuschlieBen, und wodurch auch dort die
Arbeitsplitze auf Jahrzehnte hinaus gesichert
sind.

Festgestellt darf auch werden, daf diese
schwierigen AufschlieBungsarbeiten von einer
osterreichischen Firma durchgefiihrt wurden.
Auch da glaube ich feststellen zu kénnen, da
fir diesen Bergbau etwas Positives geleistet
wurde und daB sich fiir die Erhaltung der
Arbeitsplitze die Alleinregierung der Oster-
reichischen Volkspartei eingesetzt hat.

Und nun, meine Damen und Herren, auch
einige Worte zum Silberbergbau.

Wir haben in der Steiermark seit Jahren ein
stillgelegtes Silberbergwerk in Oberzeiring.
Man wei heute nicht mehr, warum es still-
gelegt wurde, aber man sagt nach der Uber-
lieferung, daB ein grofes Grubenungliick durch
einen Wassereinbruch entstanden ist, weshalb
die Grube stillgelegt werden mufBite. In dieser
Grube wurde nicht nur Silber, sondern auch
Schwerspat abgebaut. Ich glaube, meine
Damen und Herren, Sie wissen, daBl wir in
Osterreich den ganzen Silberbedarf im Ausland
decken miissen und daB der Silberbedarf in
allen zivilisierten Léndern stark im Steigen
begriffen ist. (Abg. Peter: Herr Krempl,
was kostet dieses Krainer-Experiment den
Bund ?) Wenn wir wissen, daB das Silber
nicht nur fiir Miinzgeld, sondern auch fiir die
Schmuck- und Besteckindustrie, fiir die Photo-
und Filmindustrie, fiir die Elektro- und
Elektronenindustrie, fiir die Thermoindustrie
und so weiter gebraucht wird, dann kann man
ersehen, welcher Bedarf an Silber besteht.

Schwerspat wird fiir die gesamte GieBerei-
industrie benétigt. Auch er muB in Osterreich
eingefiihrt werden. Es erscheint daher schon
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aus rein volkswirtschaftlichen Erwigungen
wertvoll zu sein, zu untersuchen, ob es nicht
moglich wire, dieses Bergwerk wieder instand-
zusetzen und aufzuschlieBen, aus volkswirt-
schaftlichen Griinden deswegen, weil hier
nicht nur im Bergwerk in Oberzeiring Arbeits-
plitze beschafft werden kénnten, sondern auch
deswegen, weil damit im Zusammenhang ja
auch Arbeitsplitze in der Finalindustrie ge-
sichert werden kénnten.

Es haben daher die steirischen Landtags-
abgeordneten der Osterreichischen Volkspartei
die Landesregierung aufgefordert, Untersu-
chungen anzustellen, wieweit es moéglich ist
und wieweit es iiberhaupt ertragreich wire,
diesen Silberbergbau wieder in Gang zu
setzen. Ich berichte dies dem Hohen Hause
deswegen, weil sich die Bundesregierung,
wenn diese Untersuchungen positiv verlaufen,
sicherlich auch mit diesem Problem wird be-
fassen miissen. Ich darf Sie, sehr geehrter
Herr Minister, schon heute bitten, uns dann,
wenn dieses Problem an Sie herangetragen
wird, zu helfen, dieses Silberbergwerk wieder
aufzuschliefen und in Gang zu setzen.

Und nun zum AbschluB, meine Damen
und Herren, einige grundsitzliche Ausfiihrun-
gen iiber den Erzbergbau. Ich méchte heute
nur in Stichworten die sozialen und wirt-
schaftlichen Probleme des Erzbergbaues, im
gesamten gesehen, und im besonderen die des
steirischen Erzberges aufwerfen.

Man nennt die Steiermark nicht nur des-

wegen die Griine Mark, weil Wilder die
Berge bedecken, sondern auch deswegen, weil
sich die Wiesen bis zu den Almen hinaufziehen.
Man nennt die Steiermark aber auch die
Eherne Mark, deswegen, weil sich im Miirz-
und Murtal die Hammerwerke befinden, aber
auch deswegen (Abg. Peter: Miissen wir jetzt
den Erzherzog Johann-Jodler singen?), weil
sich das wuchtige Gebirgsmassiv des steirischen
Erzberges hier befindet. Dieser Erzberg hat
viele Jahrhunderte hindurch der wirtschaft-
lichen Entwicklung der Steiermark und auch
Osterreichs den Weg gewiesen. Er gilt als
Fundament der gesamten heimischen Eisen-
und Stahlindustrie und bietet Generation um
Generation Arbeit und Brot.

Meine Damen und Herren! Man kann
dieses Problem auch licherlich machen, aber
Erzherzog Johann war gar nicht so ein ..
(Abg. Peter: Also doch der Erzherzog Johann!)
Er war ein sehr gescheiter Mensch. Er hat
die Probleme damals in seiner Zeit schon
richtig erkannt. Das Problem Erzberg und
Steiermark damit abzutun, indem man sagt:
Herr Kollege, singen Sie den Erzherzog Johann-
Jodler!, ist doch ein biBchen zu billig. Erstens
einmal kann ich nicht jodeln (A4bg. Peter:

Sie wollen ein Steirer sein?), und zweitens
wiirde es mir, wenn ich es tédte, sicher der
Herr Prisident verbieten (Abg. Peter: Nein,
der Herr Prasident hat sehr viel Verstandnis
Jiir Humor!), hier zu singen.

Schon in den ersten Jahrhunderten nach
Christi Geburt wurden Erz und Eisen vom
steirischen Erzberg gewonnen. Im 11. Jahr-
hundert hat man in unserem Bereich, also
im Eisenerzer Bereich, das Erz geschmolzen.
Seit dieser Zeit haben unsere Produkte als
Eisen- und Edelstahl iiber die Handelsstiddte
Steyr und Leoben den Weg durch ganz Europa
genommen, und zwar bis in den Vorderen
Orient. Seit dieser Zeit sind dieses Eisen und
dieser Stahl aus der Steiermark in der ganzen
Welt dank ihrer Qualitit bekannt. Bis herauf
in unser Zeitalter war dieses Land, unsere
Heimat, in Krieg und Frieden eng verbunden
mit dem Schicksal dieses Berges und war
dieser Berg eng verbunden mit dem Schicksal
seiner Heimat.

Als wir nach dem ersten Weltkrieg von
einer Weltmacht zu einem Kkleinen Land ge-
worden sind und keine Bedeutung mehr
gehabt haben, hat man uns doch wegen der
guten Qualitit des steirischen Stahles und des
steirischen Eisens diese Produkte immer und
immer wieder gerne abgekauft.

Es sind aber auch die Industrialisierung
und die wirtschaftliche Entwicklung an diesem
groBten Eisenerztagbau mit einer Tagespro-
duktion von 50.000 t nicht spurlos voriiber-
gegangen. Die Technisierung hatte auch ihre
Folgen fiir die Belegschaft. In der letzten
Zeit hatten wir einen Riickgang bei den
Arbeitnehmern von ungefihr 1500 Mann. In
diesem geographisch so ungiinstig gelegenen
Talkessel ist es sehr schwer, Ersatzarbeits-
plitze zu schaffen. Deswegen ist es auch
klar und verstindlich, daB die jungen Menschen
aus diesem Talkessel abwandern.

Aber es macht uns auch die VOEST
Schwierigkeiten bei der Erzabnahme; dadurch
sind auch die Arbeitsplitze am Erzberg ge-
fahrdet. Die Konkurrenz des billigen Erzes
aus dem Ausland, aus Ubersee, bedingt nicht
durch die Qualitdt des steirischen Erzes, das
moéchte ich hier eindeutig feststellen, sondern
bedingt durch die billigeren Arbeitskrifte in
Ubersee, bedingt auch durch die niedrigen

. | Frachtkosten fiir das Erz aus Ubersee, hat

nun die VOEST veranlaBt, mehr Erz aus
Ubersee heriiberzunehmen, weil die Fracht-
kosten von Eisenerz nach Donawitz um die
Hilfte billiger sind als von Eisenerz nach
Linz. Aber das hat mit der Qualitit des Erzes
nichts zu tun. Man betont immer wieder,
das steirische Erz wire minderwertig. Aber
das stimmt nicht, das hat mit der Qualitit
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nichts zu tun, sondern lediglich mit dem Preis.
Die Preisgestaltung ist eben ungiinstiger, dies
auch deswegen, weil die Erzbergbaue in Ubersee
zu drei Viertel eisenhiltiges Gestein haben,
~wihrend das eisenhiltige Gestein am Erzberg
nur ein Drittel betrdgt. Entscheidend ist,
wie ich glaube, daB der Preis des steirischen
Erzes hoher ist als der Preis des iiberseeischen
Erzes.

Was fiir den steirischen Erzberg gilt, gilt
genauso fiir den Erzbergbau in Hiittenberg
und fiir den Erzbergbau in Radmer.

Ich wollte nur mit einigen Sédtzen die Sorgen
unserer Erzbergbaue aufzeigen und hier vor
allem an unsere Kollegen in der VOEST
und an deren solidarische Gesinnung appel-
lieren. Wir haben doch in den harten Zeiten
des Wiederaufbaues nach dem zweiten Welt-
krieg zusammengehalten; sie haben uns das
steirische Erz abgenommen und haben auch
hochwertige Qualitdtsstihle und Roheisen er-
zeugt. Es diirfte daher jetzt im Zusammen-
hang mit den Schwierigkeiten, in denen sich
unsere Kolleginnen und Kollegen am steirischen
Erzberg befinden, jetzt, nachdem sich die
VOEST so gut entwickelt hat und so gut
dasteht, nicht der Satz fallen: Was geht uns
die Steiermark an!, oder: Was geht uns der
Erzberg an, das ist ein Problem der Bundes-
straBe 17! Ich glaube, so sollte man dieses
Problem nicht abtun, weil doch dabei die
Arbeitsplitze von Tausenden und Abertausen-
den Menschen in Gefahr sind. Ich glaube,
daB wir bei einigem guten Willen, wenn wir
alle zusammenhalten, auch dieses Problem
werden l6sen und zu einem guten Ende werden
fithren konnen.

An Sie, Herr Minister, darf ich auch die
Bitte richten, den Erzberg nicht zu ver-
gessen.

Und nun, meine Damen und Herren, darf
ich Thnen fiir Thre Aufmerksamkeit, die Sie
dem osterreichischen Bergbau durch Ihr Zu-
héren gewidmet haben, herzlich danken; ich
darf Sie mit dem alten BergmannsgruB ,,Gliick
auf* begriiBen. (Beifall bei der OV P.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Dr. Hertha Firnberg. Ich erteile
es ihr.

Abgeordnete Dr. Hertha Firnberg (SPO):
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Herr
Minister! Ich méchte einige Worte zur For-
schungsférderung sagen. Ich glaube, das ist
in diesem Jahr angebracht, in dem ja erst-
malig nach Inkrafttreten des Forschungs-
forderungsgesetzes ein Budget gelegt wird.
Dieses Budget ist sozusagen ein erster Rechen-
schaftsbericht fiir die Forschungsforderung.

Nach den Worten des Herrn Ministers Mitterer
von gestern scheint er mir kein besonders
impressiver Anwalt der Forschung zu sein.
Wenn ihm das Minibudget, das vorliegt,
solche Freude bereitet, daB er diese Post
stolz als die erste aufweist, die besser dotiert
ist, dann ist diese Sprache eine ganz andere
als seinerzeit bei der Verabschiedung des
Gesetzes. Sie ist viel bescheidener geworden
als damals, als auf der rechten Seite an dem
Tag, an dem wir das Forschungsférderungs-
gesetz verabschiedet haben, fast eine Euphorie,
eine Begeisterung dariiber war, was alles hier
geschehen ist.

Herr Dr. Hauser hat damals erklart, daB
der Weg iiber die Verpflichtung des Staates
fiir diese Zwecke Budgetmittel freizumachen,
nur so ausschaut, als ob er eine mangelhafte
Finanzierung wire. Ich wage gar nicht an
ihn die Frage zu stellen — er ist ohnehin
nicht da, aber ich wiirde mich auch dann,
wenn er hier wire, nicht trauen, ihn zu
fragen —, ob er tatsichlich der Auffassung
ist, daB dieses Minibudget keine mangelhafte
Finanzierung ist. Ich fiirchte, ich wiirde
noch ein Ja von der rechten Seite horen.

Ich habe iibrigens den Eindruck, da8 der
Herr Minister den Bericht des Forschungs-
forderungsfonds und den Regierungsbericht
an das Parlament eigentlich nicht gelesen hat.
Es ist sehr zu bedauern, daB der Regierungs-
bericht iiber die Forschungsférderung, iiber
die Lage der Forschung dem Parlament
noch nicht zur Diskussion vorgelegt wurde.
Das ist nicht die Schuld der Regierung;
das will ich betonen. Aber es wire sehr
niitzlich gewesen, wenn wir vor der Budget-
debatte diesen Bericht hitten diskutieren,
besprechen und bearbeiten kénnen. Wahr-
scheinlich wire die Beurteilung der Forschungs-
férderungsansitze im Budget etwas anders
ausgefallen. Aber das hindert uns nicht
— auch wenn dieser Bericht nicht der parla-
mentarischen Bearbeitung unterzogen wurde —,
doch die wichtigsten Ergebnisse dieses Be-
richtes hier zu beriicksichtigen.

Da ist erstens die Feststellung — und ich
bitte das zu beachten, meine Damen und
Herren — des Regierungsberichtes: ,,Osterreich
gibt derzeit rund 0,5 Prozent seines Brutto-
nationalprodukts fiir Forschung und Ent-
wicklung aus, wesentlich weniger als die ver-
gleichbaren kleineren Industriestaaten.*

Meine Damen und Herren! Ich betone:
das sagt der Regierungsbericht und nicht die
sozialistische Opposition. Mit anderen Worten:
Osterreich ist auf dem Gebiete der Forschung
ein unterentwickeltes Land. Das ist eine
Tatsache, die wir immer wieder betont haben.
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Wir geben nur einen Bruchteil der For-
schungsausgaben anderer Liénder aus. Das
konnen wir sehr leicht nachweisen, ganz gleich-
giiltig, ob wir als Kennziffer den Anteil der
Forschung am Bruttonationalprodukt oder
die Pro-Kopf-Quoten heranziehen. Der inter-
nationale Vergleich — und der liegt ja auch
im Regierungsbericht vor — zeigt uns das
sehr deutlich. Die Kritik an der Situation
der Forschung und der Forschungsférderung
in Osterreich méchte ich nicht selbst formu-
lieren, sondern sie wieder dem Regierungs-
bericht entnehmen. Wir lesen hier:

,,Der Tiefstand der 0sterreichischen For-
schung spiegelt sich auch in der Anzahl der
in Forschung und Entwicklung téitigen Per-
sonen je 10.000 Einwohner. — Und nun
werden Zahlen angefiihrt: In Osterreich sind
je 10.000 Einwohner nur 9 in Wissenschaft
und Forschung tétig; in den Niederlanden
35,6! Noch ungiinstiger ist das Verhiltnis,
wenn wir nur die Wissenschafter und Techniker
in Rechnung stellen: da entfallen in Oster-
reich auf je 10.000 Einwohner 4,5, in Kanada
12,6 und in den Niederlanden 25,8.

Der Bericht setzt fort — ich betone: der
Regierungsbericht setzt fort —:

,»Osterreich wurde gemeinsam mit Italien
zu den nichtforschungsorientierten Staaten
gerechnet.” Und er setzt weiter fort:

,»Osterreich lag mit den Ausgaben in den
sogenannten forschungsintensiven Industrien
von elf untersuchten Staaten an vorletzter
Stelle.*“ — Und weiter heilt es: ,,Diese Unter-
suchung zeigt deutlich, daB die Forschungs-
und Entwicklungsausgaben in Osterreich nicht
nur der Hohe, sondern auch der Struktur
nach unter denen der vergleichbaren Industrie-
staaten liegen.*

Ich entnehme dem Regierungsbericht Zahlen,
die fiir sich selbst sprechen. Forschungs-
ausgabenanteil pro Kopf der Bevolkerung
in Schilling umgerechnet: in Schweden 871,
in den Niederlanden 707, in Belgien 382,
in Norwegen 299 und in Osterreich 1966
185 S.

Der Anteil der Forschungsausgaben am
Bruttonationalprodukt: in Schweden 1,5 Pro-
zent, in den Niederlanden und in der Schweiz
1,9 Prozent, in Belgien 1 Prozent, in Norwegen
0,7 Prozent und in Osterreich — wie der
Regierungsbericht ausfiihrt — 0,5 Prozent!

Ich nenne diesmal nicht Ghana, um den
Herrn Kollegen Harwalik nicht wieder auf-
zuregen; ich nenne auch nicht Irland, denn
auch das wurde letztes Mal als storend emp-
funden. Ich nenne Zahlen, die im Regierungs-
bericht enthalten sind. Meine Damen und
Herren! Ich glaube,  bei einer objektiven

Beurteilung miilten doch alle zu diesem
Ergebnis kommen: die Lage unserer Forschung
in Osterreich ist trist. Und das ist auch das
Ergebnis des Berichtes des Forschungsrates!

Unser Fraktionsfreund Broda hat letztes
Mal das Schreiben zitiert, das der Forschungs-
rat am 17. Oktober an den Nationalrat ge-
richtet hat. Nur zwei Stellen seien in Er-
innerung gerufen und nochmals zitiert. In
diesem Schreiben an den Nationalrat — und
das ist etwas, das uns unmittelbar angeht,
meine Damen und Herren,denn es ist an uns,
an unsere Verantwortung gerichtet — heil}t es:

»Irotzdem besteht aber gegenwirtig noch
ein krasses, fiir die Entwicklung Osterreichs
hochst gefdhrliches MiBverhdltnis zwischen
den Forderungsmitteln und dem echten, im
Regierungsbericht anerkannten Forschungs-
bedarf von Wissenschaft und Wirtschaft.

Es heiBt weiter: ,,Diese Unterschiede zu
anderen Lindern wiirden sich fiir Osterreich
in katastrophaler Weise vergréBern, wenn es
nicht gelinge, durch progressive Steigerung
der Forderungsausgaben den Riickstand auf-
zuholen und den AnschluB an die Zukunft
herzustellen.

Meine Damen und Herren! Das ist eine
ernste Mahnung aus dem Munde von Experten
und ist von den durch das Gesetz zur Bericht-
erstattung bestellten Experten doppelt ernst
zu nehmen.

Ich darf noch ein paar Worte zu dem uns
unmittelbar in diesem Kapitel beriihrenden
Bereich Forschung im Bereich der gewerb-
lichen Wirtschaft, zu unserem heutigen Kapitel,
sagen. Nach dem Regierungsbericht wurden
im Jahre 1966 insgesamt 782 Millionen Schilling
fiir gewerbliche Forschung in Osterreich aus-
gegeben; das sind 0,28 Prozent des Brutto-
nationalprodukts.

Der Herr Prisident des Forschungsforde-
rungsfonds hat nach AbschluB des ersten
Berichtes auf einer Pressekonferenz im Februar
dieses Jahres sehr unzweideutig seine Meinung
kundgetan, indem er ndmlich sagte, dal diese
GroBenordnung in Osterreich nicht ausreicht
— bei weitem nicht ausreicht — und daB
eine sehr kriftige Zuwachsrate notwendig ist,
wenn wir nur den Abstand gegeniiber den
anderen entwickelten Industrieldindern halten
wollen, denn ihre Forschungsférderung wéchst
ja auch, Er sagte weiters, daB es aber in
Wirklichkeit dringend noétig wire, die For-
schungsliicke zu schlieBen, den Gap zu ver-
kleinern.

Meine Damen und Herren! Néhere Analysen
zeigen uns noch- andere sehr unerquickliche
Entwicklungen: unter anderem, dal der Anteil
der ohnedies sehr schwachen Forschungs-
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finanzierung durch den Staat auBerdem noch
zuriickbleibt. In den Jahren 1963 und 1964
finanzierte der Staat 13,5 Prozent der For-
schungsmittel fiir den gewerblich-industriellen
Bereich. Im Jahre 1966 ist der staatliche
Anteil auf 84 Prozent gesunken. .

Es gibt noch andere ungiinstige Vorzeichen
— auch nach dem Regierungsbericht!
Die Lizenzbilanz hat sich weiterhin ver-
schlechtert. Der Passivsaldo, der im Jahre
1961 174 Millionen betrug, war 1966 auf
340 Millionen und 1967 auf 417 Millionen
Schilling angewachsen. Ein dhnlich unerfreu-
liches Bild zeigen die Patentanmeldungen
und -erteilungen in einer deutlichen Verschie-
bung zu den Auslindern hin. Wéihrend die
Zahl der Patentanmeldungen und -erteilungen
fir Inlinder fast unveridndert, eher sinkend
war, ist die Zahl der an Auslinder erteilten
und angemeldeten Patente um 26 beziehungs-
weise um fast 40 Prozent gestiegen. Die
ungiinstige Entwicklung, die wir seit Jahren
feststellen konnen, ist nicht gebremst worden,
sondern hat sich im Gegenteil noch verstirkt.
Ich weiBl nicht, ob das alles fiir den Herrn
Minister, in dessen Kompetenz die Forschungs-
forderung fillt, so ohne Belang ist, daB er
gestern seiner Zufriedenheit iiber die bessere
Dotierung der Forschungsférderung Ausdruck
geben konnte. Den Bericht des Forschungs-
féorderungsfonds kann der Minister nicht stu-
diert haben. Herr Minister! Sie koénnen ihn
nicht eingesehen haben, denn der Bedarf 1969
— und das wird als Minimalbedarf dargelegt —
wurde mit 338 Millionen beziffert, 224 Millionen
mehr als 1968! In Anbetracht der tristen
Budgetlage wurde fest mit mindestens 100 Mil-
lionen Dotierung als erster Impuls fiir die
Forschung gerechnet. Anzupeilen ist — nach
diesem Bericht — 1 Prozent des Brutto-
nationalprodukts fiir Forschungsférderungs-
ausgaben auf diesem Sektor bis 1975. Staat
und Wirtschaft sollen sich nach dem Urteil
dieser Experten an der Finanzierung im Ver-
héltnis von 1:2 beteiligen.

Dieser Dotierungsvorschlag — 100 Millionen
Schilling — ist sehr wohl begriindet. Eine
genaue Analyse: jede Ziffer sitzt, alle Details
sind vorhanden. Er liBt sich auch sehr leicht
aus dem Ergebnis ableiten, das bisher vorliegt.
In den ersten acht Monaten wurden an den
Fonds Projekte um 71,5 Millionen Schilling
herangetragen. Das ist ein Anfang, denn es
haben viele Firmen darauf verzichtet, iiber-
haupt einzureichen, weil sie die geringe Dotie-
rung kannten; das ist etwas, das erst anlaufen
wird. Ich kann dem Herrn Minister versichern
— ich hoffe, er hat sich davon selbst iiber-
zeugt —, dal diese Vorhaben einer sehr stren-
gen und genauen Priifung unterzogen werden,
ehe sie dotiert werden.

Meine Damen und Herren! Ich glaube,
es ist wohl die Gelegenheit und der Ort,
hier und heute den Organen des Fonds,
und zwar sowohl dem wissenschaftlichen wie
auch dem gewerblichen Forschungsférderungs-
fonds, den Prisidien, den Kuratorien und dem
Forschungsrat selbst fiir die ganz exzellente,
umfassende und rasche Arbeit den Dank
abzustatten (Beifall bei der SPU), den Dank,
den ich mindestens im Namen meiner Fraktion
diesen Herren hier aussprechen kann.

Es ist uns eine Genugtuung, daB die be-
stellten Organe so ausgezeichnet funktionieren,
und, ich glaube, wir sollten auch ausdriicklich
sagen, dafl ihnen von unserer Seite aus jede
denkbare und mogliche Unterstiitzung bei
ihren Bestrebungen zugesichert ist und daB
wir mit auBerordentlich groBem Interesse ihre
Arbeit und die Ergebnisse ihrer Arbeit ver-
folgen. (Beifall bei der SP0O.) Wir sind ihnen
sehr zu Dank verpflichtet, weil sie uns dazu
verholfen haben, aus dem Glauben und
Meinen und den Schéitzungen, auf die wir
uns bisher verlassen mufBlten, in die sichere
Sphire des Wissens und der gesicherten Infor-
mation einzutreten.

Im ersten Bericht der Fonds wie auch im
Bericht der Bundesregierung wird der Be-
deutung der Forschung, insbesondere der
industriell-gewerblichen = Forschung fiir die
wirtschaftlichen Fortschritte groBes Gewicht
beigemessen. Ich will darauf nicht nédher
eingehen, wir werden in der Diskussion, in
der Debatte bei der Behandlung des Regie-
rungsberichtes ja dazu Gelegenheit haben.
Ich méchte nur darauf verweisen, daB oko-
nometrische Untersuchungen der OECD er-
geben haben, daB in den Industrielindern
zwei Drittel des Wirtschaftswachstums dem
technischen Fortschritt zuzuschreiben sind,
daB also die Forschung der Motor der Wirt-
schaft und daB die Forschungsférderung ein
sehr wesentlicher Bestandteil jeder modernen
Wirtschaftspolitik und vor allem der Wachs-
tumspolitik ist. Gerade die Verbindung von
Wissenschaft und Technik, sozusagen die Um-
setzung der wissenschaftlichen Erkenntnisse
in die technisch verwertbare Form garantiert
ja die Entwicklung der Wachstumsindustrien,
und das ist letzten Endes auch das Resultat
der Untersuchungen iiber den technological gap
zwischen den Vereinigten Staaten und Europa.

Wir Sozialisten haben diesen Standpunkt
immer vertreten, und es wurde uns durch die
Experten bestitigt, daB die Strukturschwiche
der osterreichischen Wirtschaft, die jetzt ja
auch von der rechten Seite nicht mehr be-
stritten wird, unter anderem und nicht im
kleinsten MaBe darauf zuriickzufiihren ist,
daB die Forschung bei uns vernachldssigt
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wurde, daB sie Jahre und Jahrzehnte lang
vernachlissigt wurde.

So- hat unser Wirtschaftsprogramm, das
Programm der Sozialisten zur Reform der
oOsterreichischen Wirtschaft, das sich im wesent-
lichen mit der Strukturreform unserer Wirt-
schaft beschiftigt, einen sehr starken Akzent
gerade auf die Fragen Forschung und For-
schungsférderung gesetzt. Sehr umfassend
haben wir uns mit den Fragen der Forschung
und der Zusammenhinge zwischen Forschung
und Wirtschaftswachstum beschéftigt.

Schon in der Einleitung gibt unser Wirt-
schaftsprogramm sozusagen die programmati-
schen Grundsitze. Es heifit dort:

»,Die neuzeitliche Gestaltung und Finan-.
zierung unserer wissenschaftlichen Forschung
und Entwicklung stellen eines der dringendsten
Anliegen unserer Wirtschaftspolitik dar.*

Uns wird der Vorwurf nicht treffen, der den
XKoren-Plan getroffen hat, daf er ndmlich in
neun Zeilen die Landwirtschaft abgetan hat.
Wir widmen diesem wichtigen Punkt Forschung
sehr ausfiihrlich und sehr eingehend unsere
Aufmerksamkeit.

Wir bhaben im Kapitel Industriepolitik

" weitgehende Ausfiihrungen iiber das Thema
Das |

Forschung und Forschungsférderung.
Kapitel 7, ,Technischer Fortschritt, be-
schiftigt sich speziell mit den Fragen der
Forschung im gewerblich-industriellen Bereich,
mit den Wrsachen des Forschungsriickstandes,
mit MaBnahmen zur Schaffung der Voraus-
setzungen fiir die Verbesserung, mit der Novel-
lierung des Forschungsférderungsgesetzes, mit
MaBnahmen der Schaffung von Anreizen und
80 weiter.

~ Dariiber hinaus befaft sich auch das Kapitel

iiber Investitionspolitik sehr eingehend mit
diesen Fragen. Wir stellen in unserem Pro-
gramm fest, daB besonders forderungswiirdige
Investitionen jene sind, die fiir Forschungs-
zwecke erforderlich sind.

SchlieBlich und endlich wird im Kapitel
Infrastruktur iiber die Dotierung, iiber die
notwendige Finanzierung der Forschung in
Osterreich gesprochen.

Meine Damen und Herren! Ich darf Ihnen
‘mit Bewilligung des Prisidenten diesen kleinen
Pagsus zitieren. Es heit hier im Kapitel
Forschung: es wurde als Bundesbeitrag ein
auf 500 Millionen Schilling erhéhter Betrag
aufgenommen. Die 6ffentliche Hand hat ihre
Forschungsférderung auf einen konstanten
Zuwachs der Forschungsaufgaben, gemessen
am Bruttonationalprodukt, hin abzustellen
und ihre entsprechende Budgetierung dem
Grundsatz unterzuordnen, daB gesamtwirt-
-schaftlich wichtige Forschungsprojekte, insbe-

'sondere solche, die einer progressiven Struk-

turpolitik dienen, nicht an der Finanzierung
scheitern diirfen.

Das ist unsere Auffassung von der Férderung
der Forschung.

Wie Sie zugeben miissen, meine Damen und
Herren von der rechten Seite, setzen wir schon
einen etwas grofleren Ansatz ein, als im Budget
der monocoloren Regierung diesmal — im
ersten Jahr nach Inkrafttreten des gro ange-
priesenen Forschungsférderungsgesetzes — ein-
gesetzt ist.

Ich darf im Zusammenhang mit der For-
schungsforderung speziell im industriell-ge-
werblichen Bereich auch die starken Riick-
wirkungen nicht unerwéhnt lassen, die von
der Forschungsférderung auf das Problem
brain drain ausgehen. Wie Sie alle wissen, ist
fir die Vereinigten Staaten gerade das ein
sehr wichtiges Element im Gesamtbild ihrer
Uberlegenheit. 2500 bis. 3000 junge Wissen-
schafter gehen jihrlich von Europa nach den
Vereinigten Staaten, und es ist die Elite, es ist
der beste Teil der Jungen, die abwandern.
MaBgeblich zu der technisch-wissenschaft-
lichen Uberlegenheit der Vereinigten Staaten
hat zweifellos diese Zuwanderung beigetragen,
von der keine oder fast keine Gegenbewegung
nach Europa zuriick " erfolgt. Es ist kein
Zufall, daB es der Schweiz durch eine sehr ge-
zielte Forschungsférderung vor allem auf
diesem Gebiet der industriell-gewerblichen
Forschung gelungen ist, fast keinen Passiv-
saldo in der Wanderungsbilanz ihrer Wissen-
schafter zu haben;im Gegensatz zu Osterreich!

Ich entnehme die Schilderung der Situation
wieder den Erliuternden Bemerkungen, die
der Forschungsrat in seinen Vorschligen an
das Parlament angefiigt hat. Der Forschungsrat
schreibt, da8 die oft beklagte Abwanderung
schopferischer Krifte ins Ausland durch die
Hebung des Forschungsvolumens in Gemein-
schaftsforschungsinstituten in anderen Stddten
stark gemildert werden kénnte. Die steigende
Einsatzmoglichkeit schépferischer Menschen
im eigenen Land wiirde die bisherige ,,Ent-
wicklungshilfe* Osterreichs fiir hochentwickelte
Staaten wirksam bremsen und die Nutzung
dieser entscheidenden Leistungskrifte fiir die
eigene Volkswirtschaft erméglichen.

Wir sollten uns, meine Damen und Herren,
diese Angaben, diese Aussagen sehr iiberlegen
und nicht dariiber hinweggehen. Ich habe,
eingedenk der Bedeutung der Forschungs-
férderung und der Verpflichtung, die wir mit
dem Forschungsforderungsgesetz iibernommen
haben, sofort nach dem Vorliegen des Be-
richtes des Forschungsférderungsfonds, alar-
miert durch die Resultate, eine
Anfrage an den Herrn Finanzminister gestellt,
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und zwar in der Fragestunde vom 19. April
Die Antwort war, wie die Antworten unserer
Herren Minister gewohnlich bei unangenehmen
Anfragen sind, recht ausweichend und damit
nichts Gutes verheiend. Herr Minister Koren
hat auf meine Frage, ob er die vom Forschungs-
férderungsfonds geforderten Mittel im kom-
menden Budget einzusetzen beabsichtige, zu-
erst erklirt, da man vor Beginn der Budget-
verhandlungen nicht iiber konkrete Zahlen
reden konne. Als ich ihn nochmals etwas
energischer dariiber befragte, erklirte er, daB
er zwar den Bericht kenne, dafl solche Berichte
auBerordentlich niitzlich und wertvoll seien,
daB es aber zweifellos ebenso notwendig sei, alle
durchaus gerechtfertigten Wiinsche der ge-
samten Gesellschaft in eine Rangordnung zu
bringen und sie entsprechend dieser Rang-
ordnung nach MaBgabe der Moglichkeit zu
erfiillen.

Der eingesetzte Betrag von 29 Millionen
Schilling ist kein sehr durchschlagender Beweis,
kein Nachweis fiir den Vorrang der Forschung
in der Rangordnung der Wiinsche, weder beim
Herrn Finanzminister noch bei dem fiir diese
Frage kompetenten Herrn Minister Mitterer.

Ich mé6chte, meine Damen und Herren, doch
an die Verpflichtungen erinnern, die wir iiber-
nommen haben: das Parlament durch das
Forschungsforderungsgesetz und die Ent-
schliefung, die Regierung durch die Regierungs-
erklirung: ,,Vorrang fir Wissenschaft und
Forsehung', schlieBlich auch durch den Re-
gierungsbericht iiber die Liage der Forschung.
Es kann doch nicht dem Willen des Gesetz-
gebers entsprechen, sozusagen als ,,FleiBauf-
gabe die Herren des Fonds umfassende
Berichte erstatten zu lassen und dann daraus
keine Konsequenzen zu ziehen. Es kann doch
auch nicht der Sinn und der Zweck eines
Regierungsberichtes sein, Aussagen wie die
folgende zu treffen — ich entnehme das wieder
dem Regierungsbericht an das Parlament —:
,,Um den Riickstand“ — an Forschung —
,,abzubauen, strebt die Bundesregierung eine
Erhohung der Forschungs- und Entwicklungs-
ausgaben mittelfristig auf 1 Prozent und ldnger-
fristig von 1,5 bis 2 Prozent des Brutto-
nationalproduktes an. Wenn dieses Ziel inner-
halb der nédchsten zehn Jahre erreicht werden
soll“ — bitte zuhéren! —, ,80 miissen die
Forschungs- und Entwicklungsausgaben jihr-
lich um durchschnittlich 15 Prozent stdrker
wachsen als das nominelle Bruttonational-
produkt.*

Und dann sagt der fiir die Forschungs-
forderung zustdndige Minister: Es war niemand
mit den Budgetansitzen zufrieden, man muf
gsie eben mit den Moglichkeiten in Einklang
bringen, und er erklirt dazu befriedigt, da

die Forschung ohnehin besser dotiert sei:
29 ganze Millionen, also gegeniiber dem Vor-
jahr das Doppelte. Ich mé6chte dem Herrn
Minister sagen, wie man das nennt: Jubi-
laumsstatistik! Wenn man einen sehr kleinen
Betrag in einer Relativzahl darstellt und diese
als einen Zuwachs bezeichnet, dann kommt sehr
wohl ein sehr hohes Wachstum heraus — eine
Technik, die die Oststaaten noch vor einigen
Jahren sehr gut beherrscht haben. Aber Aus-
sagekraft. haben solche Rechenkunststiicke
nicht. Die Forschungsférderung, sagte der
Herr Minister, ist in anderen Lindern deshalb
hoher, weil sie friiher damit begonnen haben.
Diese Erkldrung steht in einem krassen Wider-
spruch zu dem, was im Regierungsbericht
steht.

Aber auch zu seinen eigenen Erklirungen
muf ich dem Herrn Minister etwas sagen. Er
hat am 20. Mai bei einer Konferenz, die gemein-
sam von der Europabewegung und dem
Komitee fiir internationale und européische
Zusammenarbeit veranstaltet wurde, erklart:
Mehr Mittel fiir die Forschung! Er hat alle
diese Zahlen angefiihrt, die hier im Bericht
standen. Wem soll man also glauben? Dem
Herrn Minister hier im Haus oder dem Herrn
Minister auf der europiischen Konferenz ?

Es scheint wirklich notwendig zu sein, dem
Herrn Minister einmal zu sagen, da8 hier das
Ma8 doch nicht sein kann: 29 Millionen
zu 15,5 Millionen, also eine Verdoppelung,
sondern daB wir messen miissen an dem, was
uns die Experten des Forschungsférderungs-
fonds gesagt haben, ndmlich messen an den
mindestens 100 Millionen Schilling, und da ist
es nicht das Doppelte, sondern héchstens ein
Viertel.

Die Lage ist ndmlich so — auch das muf} das
Hohe Haus wissen, um die Situation richtig
beurteilen zu kénnen —: Es sind von diesen
29 im Budget genehmigten Millionen 25 Mil-
lionen bereits fiir mehrjahrige Vorhaben ge-
bunden; ein Problem, das wir bei der Diskus-
sion iliber das Gesetz ausfiihrlich besprochen
haben. Es ist ein wesentliches Element der
Forschungsférderung, daB man die Kontinuitdt
der einzelnen Projekte festhalten mufBl. Man
kann nicht in einem Jahr férdern und im
nichsten Jahr sagen: Wir konnen nichts
fordern, es ist kein Geld da! — Die Kontinuitét
mull gewahrt bleiben.

Was soll also mit dem kleinen Rest von
4 Millionen Schilling neu initiiert werden ?
Will wirklich irgend jemand sagen, dal das ein
Impuls tiir die Forschung sein kann ?

Bereits fiir das Jahr 1969 liegen schon jetzt
neue Antrige fiir 15 Millionen Schilling vor,
und das ist erst der Anfang. Ich méchte nicht
gestatten, daB diese Antridge abgewertet wer-
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den, denn alles, was wir bisher von den Pro-
jekten sahen, zeigt, daf sie eine absolut
richtige und zielfiilhrende Tendenz aufweisen:
Strukturverbesserung der Wirtschaft, Wett-
bewerbsforderung. Es ist eine breite Streuung
der Projekte auf die Wachstumsbranchen; sie
sind keineswegs nur auf die grofen Unter-
nehmen beschrankt, sondern aufviele mittlere
und kleine Betriebe verteilt, fiir die dieser
Forschungsférderungsbeitrag  wirklich' eine
Initialziindung ist. Es sind Projekte viel-
faltigster Art.

Wir miissen mit tiefem Bedauern sagen, daB
bei dieser Dotierung eine Fiille von Begabung,
von Initiative, von Ideenreichtum und Chancen
brach liegenbleiben muB, weil die Regierung
und die Regierungspartei, wie wir das aus an-
deren Kapiteln schon wissen, grofe Worte
sprechen, aber keine Taten setzen.

Gerade diese Regierung héitte eine ganz
besondere Verpflichtung zur Forschungsférde-
rung. Ich mochte das auch heute hier sagen.
Wir stehen nach dem Inkrafttreten dieses
Gesetzes sozusagen vor dem ersten Budget,
das die Auswirkung hinsichtlich dieses Gesetzes
aufzeigt. Die Legislaturperiode ist bald zu
Ende. Ich will jetzt nicht den Streit eréffnen,
ob das — wie wir das fiir die Osterreichische
Bevolkerung hoffen und wiinschen — schon
1969 sein wird oder erst im Mirz 1970; die
Legislaturperiode geht bald zu Ende. Es ist
gerade diese Regierung, die sich im Forschungs-
bericht die Steigerung auf 1,5 Prozent bis
2 Prozent des Bruttonationalprodukts zum
Ziele setzt. Es ist daher ihre Verpflichtung,
spitestens bei ihrer letzten oder vorletzten
Chance, weil es das letzte oder vorletzte Amts-
jahr ist, doch Beitrige in bemerkenswerter
Hohe zu geben und nicht Bagatellbetrige.

Diese Verpflichtung besteht vor allem gerade
im Hinblick auf das kommende Budget, weil
die Budgetprognosen doch erkennen lassen,
daB die Finanzlage keineswegs bessere Aus-
sichten fiir eine bessere Dotierung der For-
schung erwarten 1d48t. SchlieBlich ist es eine
besondere Verpflichtung dieser Regierung, weil
der Bundeskanzler in seiner Regierungserkli-
rung, und seither immer wieder, und alle
Minister immer wieder, einen Vorrang fiir
Wissenschaft, fiir Forschung statuiert haben.

Ich sage ohne Schadenfreude ohne
Schadenfreude! —, sondern mit tiefem Be-
dauern, daf sich die pessimistischen Prognosen
erfiilllt haben, die wir sozialistischen Abge-
ordneten auf der Forschungsratenquete vom
18. Oktober des vorigen Jahres und bei den Ver-
handlungen sowie bei der Debatte iiber das
Forschungsférderungsgesetz gestellt haben. Wir
haben damals Bedenken angemeldet, weil wir
sagten, daB die Finanzierung, der harte Kern

jeder Forschungsforderung, nicht gelost sei.
Ich weiB nicht: War es eine bewuBite Tédu-
schung oder war es ein wirklich unrealistischer
Kinderglaube, der beziehungsweise die damals
die rechte Seite des Hauses zu behaupten
veranlafite,da eine echte Forschungsférderung
aus den Budgetmitteln allein gespeist werden
kénne ?

Wir haben damals Vorschlige konstruktiver
Art erstattet. Wir baben dariiber hinaus
immer wieder erkldrt: Man kann mit uns iiber
alles reden, aber vom Budget allein her werden
wir die Mittel fiir das, was die Forschung
dringend noétig hat, nicht aufbringen konnen.

Wir haben damals dem Gesetz zugestimmt,
aus Respekt vor den Wiinschen der Wissen-
schaft und aus der Uberzeugung heraus, da8
die innere Dynamik der Forschungsinstitution
nach jenen Loésungen dringen wird, die wir
gleich von Anfang an vorgeschlagen hatten.
Wir sind schon heute soweit: Der ,,OVP-
Vorrang fiir Forschung' hat sich wie so vieles,
was von dieser Regierung, von der monocoloren
Regierung deklamiert wurde, als eine hohle
Phrase erwiesen, ohne ernste Absicht, etwas zu
realisieren.

Ich habe damals bei der Debatte iiber das
Forschungsforderungsgesetz mit den Worten
geschlossen, die nahe Zukunft werde beweisen,
daB der von den Sozialisten geforderte Weg der
Forschungsférderung und -finanzierung richtig
ist. Es hat sich rascher gezeigt, als selbst wir
es geglaubt haben: 29 Millionen Schilling
statt 100 Millionen Schilling! Das ist wohl der
schlagendste Beweis und der Ausdruck des Ver-
sagens dieser Regierung und dieser Regierungs-
partei auch auf diesem fiir uns, fiir Osterreich
8o lebenswichtigen Gebiet der Forschung.

Wir konnen, meine Damen und Herren, aus
diesen Griinden selbstverstindlich auch diesem

Budgetkapitel unsere Zustimmung nicht geben.
(Beifall bei der S PO.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Thalhammer. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Thalhammer (SPO): Herr
Prisident! Meine sehr geehrten Damen und

. Herren! Obwohl gestern im Zuge der Debatte

schon sehr viel iiber den Fremdenverkehr
gesprochen wurde, darf ich doch noch einige
Sitze zu diesem Kapitel sagen, nimlich zum
osterreichischen Fremdenverkehr, der von
,,Extremisten‘“ beherrscht zu sein scheint.
So schreibt zumindest im Februar dieses
Jahres ein Journalist in einer angesehenen
Tageszeitung, der sich mit den Problemen des
Fremdenverkehrs schon ofters befafit hat.
Er kommt zu der Ansicht, daB dieser Fremden-
verkehr von Extremisten beherrscht sei, auf
Grund von AuBerungen, die Fachleute und
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solche Leute, die es sein wollen, auf Grund der
Ergebnisse des Fremdenverkehrsjahres 1966/67
gemacht haben, die sehr pessimistisch waren
und zu der Meinung gefiihrt haben, daB auch
im kommenden Jahr wie im Jahre 1966/67
ein Riickgang sowohl in den Besucherzahlen
wie auch in den Nichtigungszahlen vor sich
gehen werde.

Seither sind einige Monate vergangen. Diese
pessimistischen Voraussagen sind nicht ein-
getroffen, und wir befinden uns sozusagen
wieder in einer Hochstimmung auf diesem
Gebiet. Es ist wieder alles eitel Wonne, und
auch der Herr Minister hat ja gestern in
seiner Antwort darauf hingewiesen, daB die
steigenden Zahlen, die besseren Ergebnisse
im heurigen Jahr ein Gradmesser fiir den
Fortschritt, fiir den Wohlstand wiren, also
alles wieder in Ordnung sei.

Meine Damen und Herren! Ich glaube,
dieser Auffassung sollte man nicht allzusehr
Rechnung tragen, weil sie einen sehr gefdhr-
lichen Weg o6ffnen wiirde. Bei dem Versuch,
eine Definition des Begriffes Fremdenverkehr
iiberhaupt vorzunehmen, wiirde man ja auf
sehr groBe Schwierigkeiten stoBen: Sind es
nur die Gasthiuser, sind es die Hotels, sind
es die Seilbahnen ! — Keinesfalls, glaube ich.
Da gehort ja noch viel mehr dazu: die gesamte
Infrastruktur unseres Landes, Stra3en, Bahnen
und so weiter. Gerade vor einigen Tagen hat
wieder die alljahrlich vom Verkehrsministe-
rium abgehaltene Verkehrstagung stattgefun-
den, die in Wirklichkeit nur eine Fremden-
verkehrstagung ist, die sich mit den Problemen
der Schiene beschiftigt, ich mdchte sagen,
eine bessere, eine intensivere Fahrplankonfe-
renz der Fremdenverkehrsdirektoren und der
Menschen, die sich drauBen mit dem Fremden-
verkehr beschiftigen und dafiir verantwort-
lich sind. Also auch das gehért natiirlich
dazu.

Vor allem méchte ich nicht verschweigen
und zum wiederholten Male meiner Meinung
hier Ausdruck geben, daB ja die Trager des
Fremdenverkehrs vor allem die Gemeinden
drauBlen sind, kleine Gemeinden, groBe Ge-
meinden. Sie tun sehr viel, sie tun Erhebliches
fiir diesen Fremdenverkehr. Ohne Gemeinden
gdbe es keinen Fremdenverkehr. Auch das
muBl einmal festgestellt werden. Es ist also
nicht nur die Hotellerie, es sind nicht nur die
Gasthéduser, nicht nur die Beherbungsbetriebe,
sondern es ist ein sehr groBer Kreis von Kom-
ponenten, die diesen Fremdenverkehr aus-
machen.

Nicht nur gestern, sondern auch schon in
frilheren Jahren wurde von meinem Kollegen
Pichler verlangt, endlich ein Generalkonzept
fiir diesen Fremdenverkehr zu erstellen. Hier
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kamen dann von Ihrer Seite, meine Damen
und Herren von der OVP, die Einwinde, daB
ja das nicht ginge, weil der Fremdenverkehr
kompetenzmiBig Landessache wire und man
einer Verfassungsinderung zustimmen miiBte.
Ich méchte dazu sehr deutlich sagen — Kol-
lege Pichler hat das schon erwdhnt —: Auch
hiefiir bekime man die Zustimmung von uns.
Aber ist es denn unbedingt notwendig, sofort
Verfassungsinderungen in die Wege zu leiten ?
Meine Damen und Herren! Lesen Sie denn
nicht die Ausfiihrungen und Forderungen
Threr Experten ? Ich darf nur erinnern an
den Herrn Dr. Zedek, den Syndikus der
Bundeswirtschaftskammer, der diese Forde-
rung in einer Broschiire aufgestellt hat, die
im Februar 1967 herausgekommen ist — die
also schon bald zwei Jahre alt ist —, in der
er dasselbe verlangt, nidmlich ein generelles
Fremdenverkehrskonzept. Er schreibt dann
auch im Hinblick auf den verfassungsrecht-
lichen Charakter dieses ganzen Problems,
daB ja ein solches Konzept vorldufig auch nur
Empfehlungscharakter haben koénnte oder
sollte und man nicht deswegen gleich eine
Verfassungsinderung in die Wege leiten miisse.

Wir haben ja genug Beispiele in unserem
offentlichen Leben, da8 Institutionen ge-
schaffen wurden, die sich sehr segensreich
fiir die Wirtschaft und fiir den ganzen Ablauf
der Wirtschaft und die Behandlung der
Probleme ausgewirkt haben. Ich denke nur
an den Beirat fiir Wirtschafts- und Sozial-
fragen, der absolut nicht verfassungsrechtlich
so gedeckt ist. Daran hat Herr Dr. Zedek,
meine ich, auch gedacht, wenn er verlangt,
ein Konzept in die Wege zu leiten oder zu
erstellen, das unter Umstinden auch nur
einen Empfehlungscharakter hat. Aber ein
Konzept soll kommen, meine Damen und
Herren.

In einem Zwischenruf, der gestern ge-
kommen ist, wurde gesagt, daB die Sozialisten
bisher nichts gemacht hédtten fiir diesen
Fremdenverkehr. Ich méchte sehr deutlich
sagen, meine Damen und Herren — abgesehen
davon, daB das nicht stimmt; wir haben jedes
Jahr hier zu diesem Problem gesprochen und
auch Vorschlige erstattet —: Ich darf doch
in aller Bescheidenheit darauf hinweisen, daB
ja seit 1945 das Handelsministerium und damit
also die zustindige Kompetenz hier auf
Bundesebene immer von Ihren Ministern ver-
waltet worden ist. Daher ist doch unseren
Forderungen und unserer Kritik wegen zu-
wenig oder verfehlten Ansitzen von Ihren
Ministern nicht Rechnung getragen worden.
Das moéchte ich auch sagen. Aber dort, wo
Sozialisten die Moglichkeit gehabt haben,
fiir diesen Fremdenverkehr etwas zu tun, dort
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ist sehr viel geschehen. Ich darf nur an die
AufschlieBung unserer Bergwelt, vor allen
Dingen im Westen unseres Landes, erinnern,
die von einem sozialistischen Verkehrsminister
durch Seilbahnen vorgenommen worden ist,
wo der Impuls gegeben worden ist fiir die
AufschlieBung, an die In-die-Wege-Leitung
von Bauten und Seilbahnen, damit die Tou-
risten, die Géste sich hier bei uns wohlfiihlen
und ihnen Attraktionen geboten werden. Das
mochte ich auch in aller Bescheidenheit hier
feststellen, um einer falschen Legendenbildung
vorzubauen, daB nimlich wir als Sozialisten
fiir diesen Fremdenverkehr nichts iibrig gehabt
hétten.

Meine Damen und Herren! Die derzeitigen
Kompetenzen — das ist richtig — sind
einigermaBen zersplittert. Es ist unméglich,
den Bereich, den Komplex Fremdenverkehr
aus der Sicht dieser paar Millionen, der
65 Millionen, die im Budget veranschlagt sind,
hier irgendwie zu besprechen. Das ist nicht
moglich.

Ich darf nur daran erinnern — auch das
wurde gestern erwahnt —, da auch aus dem
Bereich der Gewerbeordnung heraus maf-
gebliche Kompetenzen auch im Bund fiir den
Fremdenverkehr vorhanden sind, zum Bei-
spiel ob Konzessionen erteilt werden oder
nicht. Der Bund kann sich also keinesfalls
absentieren und sagen: Wir haben 65 Millionen
Schilling veranschlagt, und damit hat es sein
Bewenden, und wir koénnen nichts machen!
— Das ist das, was wir — und nicht nur wir,
ich komme gleich darauf zu ‘sprechen —
kritisieren, daB eben mit diesem Zustand
offensichtlich sehr viele Stellen zufrieden sind.
Wir sind es nicht, und daher diese Forderung
nach einem Generalplan, nach einem General-
konzept.

Schon 1966, also vor nun zwei Jahren,
anldBlich der Debatte zum Kapitel Handel
habe ich — nicht nur ich, auch andere Red-
ner — dieses Problem schon angeschnitten,
und wir wurden damals vertrostet auf einen
groBen Fremdenverkehrstag, der im Jahre
1967 stattfinden wird und auf Grund dessen
dann ein Plan — er wurde ja schon zuge-
sagt — erstellt werden sollte. Es war der
damalige Handelsminister, Herr Dr. Bock,
der mir das in seiner Antwort gesagt hat.

Dieser Fremdenverkehrstag hat tatsdchlich
stattgefunden, und das Ergebnis dieses Tages,
meine Damen und Herren, ist ein ziemlich
umfangreiches Werk mit knapp 450 Seiten.
Es sind sehr interessante Beitridge drinnen.
Es sind sogar Beitrige von Mitgliedern des
Hohen Hauses drinnen. Aber wenn ich nun
die Frage stelle, was in dieser Zeit von iiber
einem Jahr, seit dieser Fremdenverkehrstag

abgehalten worden ist, geschehen ist, dann
muf} ich sagen: Nichts!, denn sonst wire es
nicht méglich, daB der Herr Dr. Graenz, der
Geschiiftsfilhrer der Osterreichischen Hotel-
treuhand, vor einem kiirzlich abgehaltenen
Salzburger Fremdenverkehrstag wieder gesagt
hat, der osterreichische Fremdenverkehr sei
verurteilt zum , Weiterwursteln“. Auch das
wurde ja gestern schon vom Kollegen Pichler
erwihnt. Wir miissen also feststellen, daB
in dieser Richtung nichts geschehen ist, daB
nichts dazu beigetragen wurde, um der
Forderung nach einem Konzept, nach einem
Fremdenverkehrskonzept zu entsprechen.

Natiirlich, wenn die Frage auftaucht: Wer
soll das machen?, so kann — ich habe das
schon erwdhnt — der Bund sich nicht absen-
tieren, sondern er mufB3 hier in die Bresche
springen und muB verschiedene Vorschlige
erstatten, damit der Bund, die Linder und
die Gemeinden, wie ich gesagt habe, doch zu
einer moglichst abgestimmten Vorgangsweise
kommen. Denn es ist doch draulen so — und
auf dem oberdsterreichischen Fremdenver-
kehrstag wurde das auch erwidhnt —, daBl es
sehr viele Gemeinden gibt — ich werde mich
bei den Biirgermeistern, die das erreicht
haben, nicht angenehm bemerkbar machen
—, die — und das wird zugegebenermafen
von sehr kompetenten Fachleuten laritisiert —
iiberall und jederzeit versuchen, eine Fremden-
verkehrsgemeinde zu werden, gleich, ob sie
die Voraussetzungen mitbringen oder nicht.
Und dann beginnt die Zersplitterung der
Mittel, der Subventionen, der Unterstiitzungen.
Spéter stellt man fest, daB in einer solchen
Gemeinde tausend oder zweitausend Nichti-
gungen im ganzen Jahr stattgefunden haben.
Daher sollten einmal in einer Diskussion
zwischen Bund, Lindern und Gemeinden Richt-
linien aufgestellt werden, was denn iiberhaupt
die echten Voraussetzungen fiir eine Fremden-
verkehrsgemeinde oder iiberhaupt fiir den
Fremdenverkehr sind.

Eine Koordination, ein Konzept, ein Plan
wire deshalb schon notwendig, meine Damen
und Herren, weil ja neben den 65 Millionen
Schilling, die vom Bund fiir Fremdenverkehr
in jeder moglichen Form ausgegeben werden,
auch die Linder erhebliche Mittel ausgeben.
Ich mé6chte nur die Endsumme aller Mittel,
die von den Lindern unter dem Titel Fremden-
verkehr ausgegeben werden, hier bekannt-
geben. Es sind immerhin fast 164 Millionen
Schilling, die — man kann dariiber streiten,
ob" das eine oder das andere zum Fremden-
verkehr gehért — fiir den Fremdenverkehr
verwendet werden. Also hier 164, dort 65;
das sind schon fast 230 Millionen Schilling,
die es doch, glaube ich, wert wiren, zweck-
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méifBig und vor allen Dingen mit dem best-
moglichen Effekt verwendet zu werden. In
der derzeitigen Situation kann man nur fest-
stellen, daB3 bisher eine unkontrollierte Férde-
rung, eine planlose Entwicklung vor sich
gegangen ist, vor allen Dingen eine sehr inter-
ventionistische Entwicklung. Es war ein
Kampf aller gegen alle, méchte ich sagen.
Und derjenige, der das grofite Standvermdogen
hatte und die starksten Ellbogen, der ist dann
auch besser zum Zug gekommen.

Meine Damen und Herren! Ich habe schon
erwahnt, da das absolut keine Behauptung
der Opposition ist, sondern daBl sehr maB-
gebliche Fremdenverkehrsfachleute diese For-
derung erhoben und auch diesen Zustand sehr
stark kritisiert haben. Ich habe den Salz-
burger Fremdenverkehrstag, den oberdster-
reichischen Fremdenverkehrstag erwdhnt, wo
alle diese Probleme besprochen worden sind.
Die Diskussion gipfelte in der Forderung nach
einem Konzept fiir diesen 0Osterreichischen
Fremdenverkehr.

In dieses Konzept des 6sterreichischen
Fremdenverkehrs miilte auf alle Fille auch
eine Koordination auf dem Bettensektor ein-
bezogen werden. Es ist gestern auch erwdhnt
worden, dal es sehr schwer ist bei der Menge
von Betten, die wir haben, da8 diese immer
ausgelastet sind. Das ist richtig. Es wurde
auch das Verhdltnis zwischen gewerblichen
Betten, die zur Verfiigung stehen, und den
Privatzimmern erwidhnt. Nach Meinung sehr
vieler wire der Anteil der Privatzimmer ein
zu groBer. Ich darf bei dieser Gelegenheit
nur erwdhnen, daB die Privatzimmerver-
mietung schon sehr friith, vor Jahrzehnten,
begonnen hat, schon immer dagewesen ist.
Die kann man nicht abschaffen. Das ist
vielleicht auch nicht geplant. Man sollte aber
nicht immer die Schuld nur auf die Privat-
zimmervermieter schieben. Wenn wir nidm-
lich den Zuwachs an Betten von 1966 auf 1967
bei den Privatzimmervermietern — die richti-
gerweise in der Statistik mit 44 Prozent auf-
scheinen — mit dem der gewerblichen Betten
vergleichen, so miissen wir feststellen, dal
die gewerblichen Betten sich um 4 Prozent
vermehrt haben, die privaten Betten hingegen
nur um 2 Prozent. Also beide Kategorien
stellen eine Notwendigkeit fiir den &ster-
reichischen Fremdenverkehr dar, weil es
— auch das habe ich schon zu wiederholten
Malen hier festgestellt — einen gewissen Kreis
von Menschen gibt, die eben aus verschiede-
nen Erwigungen das Privatzimmer bevor-
zugen. Es spielt nicht zuletzt auch der Preis
eine Rolle,

Bei den Uberlegungen iiber ein Konzept
und iiber MaBnahmen, die auf dem Betten-

sektor getroffen werden sollen, kommt man
immer wieder auf die Qualitdtsverbesserung,
die natiirlich in die Wege geleitet werden
muBl, meine Damen und Herren. Aber es
sollte nicht so sein, da8 dann nur teure Unter-
kiinfte zur Verfiigung stehen.

Ich bedaure es auBerordentlich, mdchte
ich sagen, daBl zum Beispiel die Kapazitdt
der Betten fiir den Sozialtourismus stagniert,
daB sie sich nicht entwickelt, daB sie gleich-
bleibt, wogegen die Betten in anderen Kate-
gorien immer mehr werden; da3 die Jugend-
unterkiinfte sowohl in der Héuser- als auch
in der Bettenkapazitit stagnieren. Das ist
unerfreulich deswegen, meine Damen und
Herren, weil ja die Jugendlichen, die heute
noch nicht das nétige Geld haben, um sich
teure Unterkiinfte zu leisten, die Giste von
morgen sind, aber jetzt schon schlecht be-
handelt werden.

Ich méchte auch vor einer Illusion warnen,
die man immer wieder aus den Diskussionen
um Qualitédtsverbesserungen heraushort, daB
man sich nur Géste mit der dicken Brief-
tasche wiinscht, die das Geld hierlassen,
ohne auf entsprechende Gegenleistungen Wert
zu legen. Das ist eine Illusion, meine Damen
und Herren, die sich nie erfiillen wird. Es ist
richtig, daB wir am Gesamtfremdenverkehr
der OECD einen Anteil von 16,5 Prozent
haben, daB wir hingegen bei den Devisen-
einnahmen nur 6,3 Prozent verzeichnen kén-
nen und dafl die Ausgaben pro Gast und Tag
bei uns niedriger sind — ich verzichte darauf,
hier Zahlen zu nennen —als in anderen Liandern.
Das hat sicherlich seine Griinde. Ich glaube
nur, daf3 es falsch ist, die Verhédltnisse umzu-
drehen und nun zu fordern, der Gast miillte
mehr ausgeben und man miiite die Qualitit
so ausbauen, daB nur noch A-H&iuser da-
stehen.

Betrachten wir doch die Struktur der
Giste, die zu uns kommen. Im Bundes-
durchschnitt sind es fast 75,5 Prozent an
Gaésten, die aus der Bundesrepublik kommen.
Ich erwihne hier nur einen Beitrag, den ein
mafBgeblicher Fachmann in der Bundesrepu-
blik gegeben hat, eigentlich fiir uns gegeben
hat, den Familienurlaub betreffend, von dem
wir noch allerhand erwarten koénnen. Es ist
unmoglich, diesen Familienurlaub zu propa-
gieren, ihm einen gréBeren Anteil am Fremden-
verkehr zu verschaffen, wenn man nur teure
Unterkiinfte zur Verfiigung stellt. Es gibt
Gebiete — dazu zdhlt auch mein Gebiet,
das Salzkammergut —, wo der Anteil an
deutschen Gésten iiber 83 Prozent betrigt.
Darauf haben wir Riicksicht zu nehmen.

Eine wichtige Angelegenheit ist auch das
Problem der Reisebiiros, weil sich die Giste
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immer mehr auf Reisebiiros verlegen; ihr
Anteil steigt an, weil man dort sehr gut féhrt
und es sehr bequem hat, weil fiir einen prak-
tisch gesorgt wird. Ich bin auch der Meinung,
daB die MaBnahmen, die in Linz getroffen
wurden, wo das Finanzamt die Reisebiiros
nun kontrolliert, ein Schlag gegen die Ent-
wicklung des Reisebiiro-Fremdenverkehrs ist.
Es wire sehr wichtig, diese Angelegenheit
aufzukliren, damit nicht von dieser Seite dem
osterreichischen Fremdenverkehr ein Schaden
zugefiigt wird.

Nun darf ich noch, meine Damen und
Herren — ich habe das schon erwdhnt —,
etwas zu den Gemeinden sagen. Beim Suchen
der Wege, um den Fremdenverkehr irgendwie
zu sanieren, um ihn florieren zu lassen, wenn
wieder ein Tief entstanden ist, kommt man
immer wieder auf die Gemeinden, die ja die
wirklichen Triger des Fremdenverkehrs sind
und fiir diesen Wirtschaftszweig grole Opfer
bringen, und sagt: Da gibt es eine Steuer,
die uns belastet, das ist -eine ,,Strafsteuer®,
niamlich die Getrinkesteuer. Meine Damen
und Herren! Ich moéchte als Gemeindever-
treter auch hier keinen Zweifel daran offen-
lassen, daB8 dem Fremdenverkehr ein sehr
schlechter Dienst erwiesen wiirde, wenn man
den Gemeinden die Moglichkeit ndhme, fiir
den Fremdenverkehr etwas zu tun. Es ist
ja nicht so, daB diese Steuer nur 2 oder 3 Pro-
zent, wie ein ,,Fachmann* geschrieben hat,
ausmacht, sondern ich darf fiir meine Ge-
meinde — und die steht sicherlich nicht
am hochsten, sondern es gibt andere — sagen:
Diese Steuer betrdgt doch zwischen 12 und
15 und mehr Prozent. Das wiirde praktisch
den Zusammenbruch der Gemeinden bedeuten,
beziehungsweise es wiirde iiberhaupt nicht
mehr moglich sein, daBl die Gemeinden auch
fir den Fremdenverkehr investieren. Das
mull mit aller Deutlichkeit denjenigen gesagt
werden, die immer der Meinung sind, da8 diese
Steuer fallen soll. Ich schlieBe mich den
Meinungen — ich befinde mich da in sehr guter
Gesellschaft — des Generalsekretirs des Oster-
reichischen Gemeindebundes und auch des
Generalsekretirs des Osterreichischen Stiadte-
bundes an, die beide — der Herr General-
sekretir Dr. Hammer schon vor einiger Zeit
und der Herr Generalsekretir Schweda am
Stadtetag in Sankt Polten — sehr deutlich
auf dieses Problem hingewiesen haben und
es abgelehnt haben, daB die Gemeinden von
dieser Seite irgendwie zu Schaden kommen.
(Prdsident Dipl.-Ing. Waldbrunner iiber-
nimmt den Vorsitz.)

Die Gemeinden sind sowieso schon benach-
teiligt, meine Damen und Herren, weil sie
von der Inanspruchnahme von ERP-Krediten

ausgeschlossen sind. Sie diirfen keine ERP-
Kredite aufnehmen. Das war seinerzeit eine
Forderung, die Sie erhoben haben. Sie sind
dadurch schon benachteiligt, man kann sie
nicht noch mehr benachteiligen.

Ich gebe gerne zu, daB auf dem steuerlichen
Sektor und auf dem Kreditsektor so manches
zu machen wire. Ich verweise zum Beispiel auf
eine sehr ernstzunehmende Ausarbeitung eines

sehr  malgeblichen Fremdenverkehrsfach-
mannes, eines Hotelbesitzers, der uns nicht
politisch nahesteht — ganz im Gegenteil —,

der mir das aber dennoch zur Verfiigung ge-
stellt hat, wonach allein aus bestimmten Kon-
ditionen heraus den Fremdenverkehrsbetrieben
erhebliche Belastungen erwachsen; allein aus
den Konditionen beziiglich einer ganz gering-
fiigigen Sache, die sonst gar nicht beachtet
wird, ndmlich zum Beispiel bei den Krediten
mit steigender oder mit gleichbleibender Til-
gung. Kredite mit steigender Tilgung belasten
Fremdenverkehrsbetriebe mehr als solche mit
gleichbleibender Tilgung. Es gibt aber nur
diese Kredite mit steigender Tilgung. In der
Halbzeit des Laufens dieser Kredite kommen
dann diese Betriebe in auBerordentliche
Schwierigkeiten, soda es natiirlich auch wiin-
schenswert wire, die Laufdauer zu erhéhen.
Das wiren sicherlich Uberlegungen, die sehr
wichtig sind. Dariiber miite man reden, um
fiir diese Fremdenverkehrsbetriebe auch von
dieser Seite her eine Erleichterung in die Wege
zu leiten.

Nun darf ich auch noch einige Worte zu den
Ansitzen sagen, die gestern schon alle hier
besprochen worden sind. Ich méchte mich
nicht mit den Zahlen beschiftigen, ich méchte
nur auf folgende Ungereimtheiten in diesen
Ansitzen aufmerksam machen.

Wir kénnen fiir das Jahr 1969 zur Auftei-
lung dieser Férderungsausgaben noch nichts
sagen. Wir kénnen auch fiir 1968 noch nichts
sagen, weil die Abrechnungsergebnisse noch
nicht vorliegen. Aber wenn wir uns die Zahlen
fiir 1967 ansehen, dann miissen wir doch sagen,
daB zum Beispiel zwischen der Férderung des
Jugendherbergswerkes und des Osterreichi-
schen Jugendherbergsverbandes sehr grofe
Differenzen sind. Das Jugendherbergswerk
bekommt dreimal soviel wie der Jugendher-
bergsverband. Ich frage den Herrn Minister,
womit das begriindet wird; ob das Jugend-
herbergswerk um soviel gré8er ist, oder ob es
etwas anderes gemacht hat. Das ist eine
Post, die, glaube ich, sehr aufklirungsbediirftig
ist.

Aber noch etwas anderes: DaB die sparlichen
Mittel, die wir auf Grund dieses Ansatzes zur
Verfiigung haben, auBlerdem nicht zweckmaBig
verwendet werden, ist, glaube ich, in einem

www.parlament.gv.at



123. Sitzung NR X1. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 123. Sitzung — 13. Dezember 1968

10421

Thalhammer

Augenblick, in dem die Geschiftsfithrung der
Osterreichischen Fremdenverkehrswerbung
einen Hilferuf an die Offentlichkeit richtet und
meint, sie miite ihre WerbungsmaBnahmen
um 40 Prozent einschrinken, doch -einiger-
maBen erstaunlich. Ich darf hier sagen, ich
habe gar nichts gegen die Pfarrdmter. Aber
wenn ich hier sehe, daBl im Jahre 1967 eine
Reihe von Pfarrdmtern aus dem Fremden-
verkehrsfonds unterstiitzt worden ist, so dringt
gich mir persénlich zumindest doch die Frage
auf, was diese Pfarrimter mit dem Fremden-
verkehr zu tun haben. Ich mdchte das sehr
gerne wissen. Wenn wir schon so wenig Mittel
in diesem Ansatz haben, so miiBten diese
doch zweckmiBig verwendet und denen ge-
geben werden, die wirlich mit dem Fremden-
verkehr etwas zu tun haben. Fiir den Frem-
denverkehr so wichtige Institutionen wie zum
Beispiel die Ischler Operette, die Jahr fiir Jahr
eine Menge Touristen, eine Menge Fremde
anzieht und hervorragende Auffithrungen mit
erstklasigen Spitzenkriften in Bad Ischl
macht, vermisse ich, obwohl der Verein
Ischler Operette um eine Subvention oder eine
Unterstiitzung angesucht hat. Ich glaube,
hier ist doch das Gewicht nicht recht verteilt.
Auch das mochte ich bei dieser Gelegenheit
gesagt haben.

Meine Damen und Herren! Ich habe vor-
gehabt, hier noch einiges vorzubringen. Ich
werde mir das ersparen. Ich mdchte nur mit
einem Satz erwidhnen, daB wir natiirlich bei
aller Notwendigkeit der Werbung um den
Auslinderfremdenverkehr, um den auslindi-
schen Gast, unseren treuen inlindischen Gast
nicht vergessen diirfen. Wir waren im Frem-
denverkehrsjahr 1966/67 sehr froh, daf8 der
Inldnder unsere Stiitze war und den Riickgang
einigermafen aufgefangen hat. Wir waren
sehr froh und sollten alles daransetzen, ihn uns
auch in Zukunft zu erhalten. Er soll wie jeder
andere Gast behandelt werden und nicht als
Gast zweiter Giite oder als minderwertiger
Gast.

Meine Damen und Herren! Ein Problem,
das auch den Fremdenverkehr beriihrt, ist die
gestern bereits angefiihrte Arbeitszeitverkiir-
zung fiir das Personal in dieser Sparte. Ich war
einigermafen angenehm, mdochte ich sagen,
iiberrascht, als Herr Prédsident Sallinger das
Problem beriihrt hat und hier in absolut diskus-
sionsfahiger Form vorgetragen hat und daB
nicht von vornherein — so wie man es in sehr
vielen Zeitungen lesen konnte — eine ableh-
nende Stellung oder ein Nein-Standpunkt ein-
genommen wurde. Auch der Herr Abgeordnete
Marberger hat dieses Problem erwidhnt und
gesagt, es wird dem Fremdenverkehr groBe
Belastungen bringen. Er hat aber auch nicht

von vornherein gesagt, daBl man das nicht wird
machen kénnen. Mein Kollege Dr. Staribacher
hat daran keinen Zweifel gelassen, daB diese
Arbeitszeitverkiirzung kommen wird.

Ich méchte die Gelegenheit meiner Wortmel-
dung wahrnehmen, um iiber eine Sendung, die,
ich glaube, am Samstag oder Sonntag im Fern-
sehen iiber dieses Problem ausgestrahlt wurde,
einige Worte zu sagen. Ich glaube, diese Sen-
dung war das Musterbeispiel einer Manipula-
tion, denn zumindest in einem Fall ist er-
wiesen, daf einem Fragesteller acht Fragen
gestellt worden sind, da8 er sechs Fragen posi-
tiv fiir die Erledigung dieses Problems beant-
wortet hat, und zwar sehr klar beantwortet
hat. Die zwei Fragen aber, bei denen er etwas
nachdenken hat miissen, sind dann in das
Fernsehen gekommen, um bei der Offentlich-
keit den Eindruck zu erwecken: Die wollen
das ja gar nicht! Ich glaube, fiir so kindisch
darf man unsere Bediensteten im Fremden-
verkehrssektor, in diesem Dienstleistungs-
zweig, nicht halten, daf sie von vornherein
sagen: Nein, wir wollen die kiirzere Arbeitszeit
nicht!

Zu dem Hotelbesitzer aus dem Ausland, der
gefragt worden ist, ob er sich vorstellen kann,
daB auf diesem Gebiet eine 40stiindige Ar-
beitszeit eintritt, und der nein gesagt hat,
mochte ich sagen: Der gute Herr hat mir so
ausgesehen, als ob er, ich weil nicht, vielleicht
60 oder 70 Stunden Arbeitszeit in seinem Hotel
hat; der koénnte sich auch eine 45stiindige
Arbeitszeit nicht vorstellen.

Zu diesem Problem mochte ich abschlieBend
sagen, daB es nicht mit einem Nein-Standpunkt
bereinigt werden kann, sondern ganz im Gegen-
teil, man muB diesen Beruf attraktiver ge-
gtalten, so dhnlich wie bei den Sozialberufen, wo
nun schon ein gewisser Aufschwung zu ver-
zeichnen ist, und darf die Berufsangehorigen
nicht als Menschen zweiter Giite behandeln
und sagen: fiir die einen gilt eine bestimmte
Arbeitszeit, aber bei den anderen geht es eben
nicht. Ich glaube nicht, da man das so ma-
chen kann, noch dazu, wo ja festgestellt ist,
daB nur 0,3 Prozent der gesamten Fremden-
verkehrsbetriebe ~Osterreichs eine Beschif-
tigtenzahl von iiber 50 und nur 3 Prozent der
Betriebe iiber 10 Beschiftigte haben. Diese
Betriebe sind meistens in Stddten, wo wir
eine sehr gute Belagszahl haben, in Stddten,
wo 216 Vollbelagstage sind und Jahresbetriebe
mit 170 Vollbelagstagen, sodaB sich das einiger-
maBen ausgleichen wird. (Abg. Dipl.-Ing.
Hammerle: Was sollen die Bediensteten ma-
chen, die um & Uhr das Friihstiick machen und
um 2 Uhr fertig sind? Und in den Nachmittags-
und Abendstunden, wenn die groflen Trinkgeld-
gaste kommen, dann haben sie Zimmerstunde!
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Sie wollen das ja nicht!) DaB sie das nicht
wollen, Herr Kollege, ist ja nicht richtig.
Wir wollen auch nicht, daB sie um das Trink-
geld kommen. Aber darum geht es ja gar nicht.
Sie kénnen doch das nicht von der Trinkgeld-
seite aus sehen. Darum geht es ja nicht. Sie
sollen auch nicht um die Zimmerstunde ge-
bracht werden. Es geht darum, eine einwand-
freie und saubere Losung herbeizufiihren,
wobei dariiber geredet werden soll und dar-
iiber geredet werden muB. Es geht darum, daf
nicht die Bediensteten in diesem wichtigen
Zweig als Menschen zweiter Giite, fiir die keine
oder andere Gesetze gelten, hingestellt werden.
Darum geht es in erster Linie.

Aber Sie haben mir gerade ein Stichwort ge-
geben. Eines mochte ich, meine Damen und
Herren, noch erwihnen, und zwar das Essen.
Es gibt zugegebenermafen eine Schere zwi-
schen den Beherbungs- und Verkostigungs-
betrieben, die auch irgendwie bereinigt werden
muB. Aber das ist vor allen Dingen auch eine
Sache der Gewerbeordnung, meine Damen und
Herren. Ich habe gestern schon in einem Zwi-
schenruf aufgezeigt, daB wir nun den Entwurf
einer neuen Gewerbeordnung vorliegen haben.
(4bg.” Dipl.-Ing. Hdimmerle: Machen Sie
eine Umfrage bei der Belegschaft, wenn Stie den
Mut dazu haben!) Natiirlich, wir sind doch
nicht so feige oder so kleinlich. Natiirlich
wird das gemacht werden. Aber diese Um-
fragen miissen dann so gemacht werden, daB sie
nicht so manipuliert werden koénnen, wie das
kiirzlich geschehen ist. (Abg. Gratz: Die beste
Umfrage st eine Neuwahl! Haben Sie den
Mut dazu? — Abg. Pay: Die beste Umfrage,
jawohl ! Je friiher, desto besser!)

Meine Damen und Herren! Es liegt nun ein
Entwurf einer Gewerbeordnung vor. In dieser
Gewerbeordnung ist von der Freiziigigkeit
und der Moglichkeit, Betriebe zu schaffen und
zu griinden — auch auf dem Verkostigungs-
sektor —, nichts zu sehen. Das wird aber wich-
tig sein, denn wie will man einen Teil der
Landwirtschaftsprobleme bereinigen, wenn
man den Leuten, die gewillt sind, aus der
Landwirtschaft auszuscheiden, um in den
Fremdenverkehrs-, Beherbergungs- und Ver-
kostigungssektor zu gehen, durch die Gewerbe-
ordnung von vornherein irgendwelche Hinder-
nisse entgegenstellt ?

Es ist sehr interessant, meine Damen und
Herren, da8 auch in diesem Buch, ich glaube,
die Referentin fiir die Gemeindeordnung eine
Feststellung trifft. Ich mochte diese Fest-
stellung dem Hohen Hause nicht verenthalten,
niamlich daB mit diesem Entwurf der Gewerbe-
ordnung die Zustdnde von 1907 wiederher-
gestellt werden. Meine Damen und Herren!
Wenn das ein Fortschritt ist, dann wei ich

nicht, was wirklicher Fortschritt bedeutet.
In den dreifliger Jahren sind ja bekanntlich
sehr strenge und scharfe Maflnahmen einge-
leitet worden, und nun ist man wieder Gott sei
Dank bei 1907 ; aber ich glaube nicht, dal das
ein Fortschritt ist, vor allen Dingen kein Fort-
schritt fiir den Fremdenverkehr. (A4bg. Dok-
tor Mussil: Herr Kollege! Im Jahre 1859 war
vollkommene Gewerbefreiheit! Stie dirfen das
mit der Zeit nicht so rechnen, wie Sie das tun!
Damit Sie wissen, wie die Dinge geschichtlich
liegen! — Abg. Mayr: Keine Ahnung!)

Herr Dr. Mussil! Ich méchte nur auf den
Zwischenruf des Herrn Abgeordneten Mayr
eingehen, der gesagt hat, dal} ich keine Ahnung
habe. Herr Kollege Mayr! DalB man zum Bei-
spiel in Threm Beruf eine vollkommene Starre
hat, daB in diesem Beruf iiberhaupt niemand
drankommt, dall er vererbbar ist, dieser Zu-
stand paBt Thnen schon. (Beifall bei des SPO.)
Man nimmt die Gemeinden als Vorwand, um
eine Tarifregulierung vorzunehmen. (Abg.
Mayr: Sie haben iberhaupt keine Ahnung vom
Gewerberecht! Ste sollten nicht von etwas reden,
von dem Sie keine Ahnung haben! Das ist ge-
fahrlich!) Soviel Ahnung wie Sie haben wir
schon noch. Aber Sie werden es nicht be-
streiten, daB in Ihrem Beruf — den ich iibrigens
sehr schidtze — solche Zustinde herrschen.
(4bg. Mayr: Keine Ahnung vom Gewerbe-
recht!) Ja matiirlich! Sie sind der einzige, der
eine Ahnung hat, natiirlich! (A4bg. Libal:
Der Thalhammer hat die schlechtesten Ahnungen
wber euch, das geniigt vollkommen! — Abg.
Mayr: Wir keine besseren! — Weitere Rufe
und Gegenrufe zwischen Abgevrdneten der OV P
und SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich komme auf
das zuriick, was der Herr Dr. Mussil mit der
Zeit gemeint hat. Ich stehe nicht allein mit
dieser Meinung. Der Herr Tautscher schreibt
auch hier wieder: Der Fremdenverkehr hat zu
seiner Entfaltung die Liberalisierung im ge-
samten Wirtschaftsverkehr zur Voraussetzung.
— Da gehort natiirlich auch der Fremden-
verkehr selbst dazu. Man soll nicht sagen, die
anderen sollen liberalisieren, und wir liberali-
sieren mnicht. Ich glaube, das geht nicht.
(4bg. Dr. Mussil: Der Handelsbefahigungs-
nachweis tist seinerzeit nicht unter Druck der
Handelskammer eingefiihrt worden, sondern
unter Druck der Handelsangestellten, wenn Ste
das geschichtlich mnachlesen! Und jetzt wollen
Sie im Gutachten des Arbesterkammertages haben,
daf der Handelsbefahigungsnachweis abgeschafft
wird!)

Herr Doktor! Ich habe nicht gesagt, unter
wessen Druck das abgeschafft wurde oder einge-
fithrt worden- ist, ich habe nur festgestellt,
daB der derzeitige Entwurf der Gewerbe-
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ordnung dem Zustand von 1907 entspricht.
Das steht auch hier drinnen, das ist keine Er-
findung von mir. (4bg. Konir: Wann war
denn das, Dr. Mussil ? Bitte um Aufklarung ! —
Abg. Dr. Mussil: Der Handelsbefahigungs-
nachweis st unter dem Druck der Handels-
angestellten eingefiihrt worden! — Abg. Ing.
Hduser: Die haben nicht einmal das Pensions-
recht tm Jahre 1907 durchsetzen konnen! —
Abg. Konir: Weil die Handelsangestellten da-
mals was zu reden gehabt haben!) Da steht
es doch.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Lassen
Sie bitte wieder den Redner zum Wort kom-
men. (Abg. Ofenbdck: Er braucht eine Atem-
pause! — Abg. Libal: Er hat Luft genug!)

Abgeordneter Thalhammer (fortsefzend):
Meine Damen und Herren! Zum Schlusse
kommend, mochte ich noch einige Wider-
spriiche aufzeigen. Im Zusammenhang mit
der Forderung — es ist nicht nur unsere Forde-
rung; ich habe versucht, das darzulegen, aber
vielleicht haben Sie das nicht so aufgefafit,
wie ich das wollte — nach einem Konzept fiir
den Fremdenverkehr ist gestern dariiber disku-
tiert worden. Gestern wurde schon erwihnt,
daB im Koren-Plan nichts steht. Ich méchte
das ein biBlchen abschwichen, es steht ndm-
lich schon etwas drinnen, und zwar ein Hinweis
auf die Einbringung einer Regierungsvorlage
fiir den Entwicklungs- und Erneuerungsfonds.
Das steht auf Seite 52. Auf Seite 53 ist der
Zweck dieses Fonds beschrieben. Dort steht,
daB der Fonds mit Rechtspersénlichkeit aus-
gestattet ist und Zinsenzuschiisse und Haf-
tungen iibernehmen soll.

Die Regierungsvorlage 1066 liegt schon hier,
meine Damen und Herren. Von Zinsenzu-
schiissen aber ist keine Rede, es scheinen nur
Haftungsiibernahmen auf. Richtig ist, da8
ein Betrag von 500 Millionen Schilling an
Haftungen fiir den Fremdenverkehr ausge-
wiesen ist. Die Zinsenzuschiisse, die der Herr
Professor Koren angekiindigt hat, hat man
natiirlich wieder gespart. Herr Professor
Koren hat auch in seiner Budgeteinleitungsrede
nur genau denselben Hinweis auf diesen Ent-
wicklungs- und Erneuerungsfonds gemacht.

Meine Damen und Herren! Wir haben nicht
nur an einer Stelle unseres Programms zur Re-
form der osterreichischen Wirtschaft auf den
Fremdenverkehr Bezug genommen. Ich méchte
hier nicht zu zitieren beginnen. Ich kann
sagen, dafl sowohl dem Stralensektor wie auch
dem Fremdenverkehr ein eigenes Kapitel
gewidmet ist. Auch hier wird vor allen Dingen
die Erstellung eines Generalplanes, eines Ge-
neralkonzeptes im Hinblick darauf gefordert,
daf ja schon in manchen Regionen solche

Konzepte bestehen. Es wird auf die Kédrntner
Situation Bezug genommen.

Wenn wir — und wenn Sie vor allen Din-
gen — die Moglichkeit haben, dieses Pro-
gramm und diese Forderungenzur Grundlage zu
nehmen, um ein solches Konzept zu erstellen,
dann braucht in Zukunft ein Journalist nicht
wieder zu schreiben, dafl der 6sterreichische
Fremdenverkehr von Extremisten beherrscht
ist. Dann ersparen wir diesem Wirtschafts-
zweig, einmal himmelhoch jauchzend und ein-
mal zu Tode betriibt zu sein. (Beifall bei der
SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néach-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Pay das Wort.

Abgeordneter Pay (SPO): Herr Prisident!
Hohes Haus! Werte Damen und Herren!
Bevor ich mich den eigentlichen Ausfiihrungen,
nimlich den Problemen des Gsterreichischen
Kohlenbergbaues widme, méchte ich doch
nicht verabsiumen, dem Kollegen Krempl
einiges zu antworten. Herr Kollege Krempl
hat hier an dieser Stelle ausgefiihrt, daB es
im Kohlenbergbau zu einer gewissen Beruhi-
gung gekommen sei und daf dies ein Verdienst
der OVP-Alleinregierung wire. (Rufe bei der
OVP: Etwa nicht?)

Darf ich dazu feststellen daB eine gewisse
Beruhigung durch mehrere Fakten entstanden
ist. Zuerst haben wir die tragischen Ereig-
nisse bei der LAKOG im vorigen Jahr in
Betracht zu ziehen, bei denen fiinf Bergarbeiter
den Bergmannstod gefunden haben. Vor
allem haben wir in Betracht zu ziehen, dafB
sich die sozialistischen Gewerkschaftsfunktio-
nédre, die sozialistischen Betriebsrdte und der
Zentralbetriebsrat immer und immer gegen
eine weitere Einschrinkung des Kohlenberg-
baues gewehrt haben. Es ist eigentlich ein
Verdienst der sozialistischen Gewerkschafter,
wenn die ,,Zusperrer’ in dieser Frage etwas
zuriickgebremst wurden. Ich mochte daher
von dieser Stelle aus unseren Gewerkschafts-
funktiondren und den Betriebsrdten in den
Kohlengebieten Dank sagen, weil sie durch
ihre Initiative, durch ihre Aktivitit mitge-
holfen haben, daB gewisse Schwierigkeiten
etwas vermindert wurden. (Beifall bei der
SPO.)

Sie haben weiter erklirt, Kollege Krempl,
daB die Arbeitsplitze gesichert sind. Ich
will nicht noch besonders erwdahnen, daB im
Koflacher Revier die Zahl der im Bergbau
Beschiftigten von rund 6500 auf 3600 zuriick-
gegangen ist, aber ich mochte darauf ver-
weisen: Als die ersten Schwierigkeiten im
Zusammenhang mit dem Riickgang der Koh-
lenforderung und des Kohlenabsatzes aufge-
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treten sind, waren es die sozialistischen Ge-
meinden, die diese Gefahr erkannt und vor-
gebaut haben, indem sie versucht haben,
entweder bestehende Betriebe zu erweitern
oder neue Betriebe anzusiedeln. (Abg. Krem pl:
Wer hat das gemacht?) Es war die Stadt-
gemeinde Voitsberg, die zuerst damit be-
gonnen hat.

Ich darf Thnen gleich eine Antwort geben,
wie Ihre Mithilfe ausgesehen hat. Es war
der Stadtgemeinde Voitsberg, der sozialisti-
schen Gemeindeverwaltung moglich, eine sehr
interessante Firma aus Deutschland herein-
zubekommen, eine Maschinenbaufirma. Es
war vor dem AbschluB, da diese Firma in
Voitsberg ein Zweigwerk errichtet, und dann
hat der Firmenchef ein Schreiben vom Oster-
reichischen Wirtschaftsbund, Bezirksleitung
Voitsberg, bekommen. Es tut mir leid, daB
ich das heute nicht mithabe; mein Kollege
Eberhard wird das beim Kapitel Verstaat-
lichte Unternehmungen bringen und zeigen.
In diesem Schreiben wurde zum Ausdruck
gebracht, daB der Firmenchef eigentlich
schlecht beraten wire, wenn er im Bezirk
Voitsberg einen Betrieb errichtet. Er
wurde ersucht, diesen Betrieb in einem anderen
Teil der Steiermark zu errichten. (Ruf bei
der SPO: Das ist die OVP!) Das ist ein
offizielles Schreiben des Wirtschaftsbundes
der Osterreichischen Volkspartei.

Vor einigen Monaten haben wir uns bemiiht,
einen Wiener Betrieb auch nach Voitsberg
zu bekommen. DaB nichts daraus geworden
ist, das liegt daran, daB dieser Betrieb leider
finanziell sehr schwach war, und wir haben
dann eingesehen, daB es sinnlos wire, fiir
diese Aktion Steuergelder zu verwenden. Aber
wir haben uns fiir diese Frage interessiert.
Wissen Sie, was dann geschehen ist, Kollege
Krempl ¢ Der Firmeninhaber hat ein Schreiben
der Handelskammer Graz bekommen, in dem
ihm der Vorwurf gemacht wurde, warum er
sich als Firmenchef an einen sozialistischen
Abgeordneten um Hilfe und Beratung wendet.
Das ist die Hilfe, die ihr auch in dieser Frage
geleistet habt! (4bg. Krempl: Das Schreiben
haben Sie auch nicht mit? — Abg. Wodica:
Ich kann Ihnen auch so eitn Schreiben zeigen,
wenn es Sie interessiert!)

Mehr wollte ich nicht sagen, Kollege Krempl.
Ich mochte nur noch ausfithren, daB TIhre
sogenannte Arbeitsplatzsicherung auch darin
besteht, daB viele frither im Bergbau Beschaf-
tigte nun weiter fortfahren miissen und als
Pendler unterwegs sind. Diese Pendler werden
wieder am 1. Jianner des nichsten Jahres eine
Wohltat von Ihnen zu spiiren bekommen:
sie werden héhere Bahntarife zahlen miissen
als bisher. Dafiir werden sie sich auch bei

Ihnen bedanken im Mirz 1970! (Abg. Krempl:
Lesen Stie Ihren Minderheitsbericht, was da
drinnensteht ! Abg. Wodica: Sind Sie
gegen die Bahntariferhbhung? Da sind Ste
zu feig dazu!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Vor einigen Tagen haben wir in ganz Oster-
reich das Fest der Barbara gefeiert. Wir
waren bei den Barbarafeiern eingeladen und
haben die Jubilarehrungen mitgemacht. Es
wurden Hunderte Bergarbeiter geehrt, die fiir
die dsterreichischen Bergunternehmungen und
fir die osterreichische Volkswirtschaft in
teils 45jihriger, 35jdhriger und 25jdhriger
Dienstzeit ihre Arbeitskraft gegeben haben,
um fiir ihre Firma und fiir die Volkswirtschaft
zu arbeiten. Wir haben diesmal bei der
Barbarafeier beim Marsch zur Kirche wieder
etwas festellen konnen: die Anzahl war ge-
ringer. Das ist ein Zeichen dafiir, daBl schon
wieder weniger im Kohlenbergbau beschiftigt
sind.

In diesem Zusammenhang moéchte ich nun
eine Verpflichtung erfiillen, ndmlich hier zu
erkliren, daB die Bundesregierung im Zu-
sammenhang mit dem gesamten Energie-
komplex und vor allem auch mit dem Kohlen-
bergbau Versprechungen abgegeben hat. Der
Herr Bundeskanzler hat in seiner Regierungs-
erklirung am 20. April 1966 — Sie kénnen

es im stenographischen Protokoll nach-
lesen — folgendes gesagt:
,,Nachstehende Probleme sind einer ra-

schen, konkreten Verwirklichung zuzufiihren
und dem Hohen Haus die notwendigen Re-
gierungsvorlagen und Berichte ehestens zu
unterbreiten‘‘. — Unter diesen Punkten, die
konkret angefiithrt wurden, hei3t es im Punkt 8
der Regierungserklirung des Herrn Bundes-
kanzlers:

,,KoordinierungsmafBnahmen durch ein Kon-
zept zur Sicherung einer langfristig aus-
reichenden Versorgung mit Energie durch
einen Energieplan unter Beriicksichtigung der
wirtschaftlichen und menschlichen Probleme
des Kohlenbergbaues‘‘.

In der 8. Sitzung der XI. Gesetzgebungs-
periode haben wir hier in diesem Haus iiber
einen Antrag, den ich im Namen meiner
Fraktion eingebracht habe, eine EntschlieBung
gefaBt, der dann alle Parteien beigetreten
sind, worin es geheiBlen hat:

,,Die Bundesregierung wird aufgefordert,
in moglichst kurzer Frist einen Energieplan
vorzulegen. ‘¢

Wir haben diesen versprochenen Energie-
plan schon mehrmals hier im Hohen Haus
urgiert, in der Fragestunde mein Partei-
freund Zingler und ich, und jedesmal vom
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zustdndigen Minister die Antwort erhalten,
daB er ja nicht fiir alles zusténdig sei, sondern
daB sich auch andere Ministerien mit dieser
Frage beschiftigen miissen. Es wurde gesagt,
daB die Minister Teilpline erstellt haben;
aber auch dariiber wurde an sich noch wenig
Dezidiertes erklart.

In der ,Halbzeiterklirung* der Bundes-
regierung, wenn man das so bezeichnen kann,
hat der Herr Bundeskanzler in der 88. Sitzung
am 23. Jinner dieses Jahres kein Wort mehr
iiber den Energieplan gesagt.

Wenn man sich den Koren-Plan ansieht
— wir beschéftigen uns mit dem Koren-Plan
wahrscheinlich auch so intensiv wie Sie mit
dem Wirtschaftsprogramm unserer Partei —,
findet man auf Seite 56, ,Energieplan®,
nur einmal die lakonische Feststellung, daB
sich drei Ministerien mit dieser Frage be-
schiftigen miissen, und unter Punkt a heiBt
es dann:

,,a) Die Arbeiten am Energieplan sind ab-
zuschlieBen. Er ist die Voraussetzung fiir
eine Koordinierung der gesamten &sterreichi-
schen Energiepolitik.*

Das steht im Koren-Plan. Geschehen ist
auf diesem Gebiet noch nichts, meine Damen
und Herren von der Osterreichischen Volks-
partei.

Wie sieht es nun im heimischen Kohlen-
bergbau aus? Franz Rauscher hat in einer
sehr interessanten Studie, die vor kurzem
herausgekommen ist: ,Blick in die dster-
reichische Wirtschaft’, eine Aufstellung er-
arbeitet, aus der hervorgeht, daB im Roh-
energie-Aufkommen die Kohle im Jahre 1937
mit 62,2 Prozent, im Jahre 1967 nur mehr mit
14,7 Prozent beteiligt war; dal die Wasser-
kraft von 36,1 Prozent im Jahre 1937 auf
448 Prozent im Jahre 1967 gestiegen ist;
daB der Anteil des Erdols von 1,7 Prozent
im Jahre 1937 auf 25,4 Prozent im Jahre 1967
gestiegen ist; daB das Erdgas gegeniiber
0 Prozent im Jahre 1937 mit 15,1 Prozent
im Jahre 1967 im Aufkommen der gesamten
Inlandenergie aufscheint.

Im Rohenergie-Verbrauch schaut die Sache
noch etwas anders aus. Die Kohle war 1937
mit 79 Prozent beteiligt und ist jetzt noch mit
29,8 Prozent beteiligt; die Wasserkraft ist
von 12,7 Prozent auf 23,4 Prozent, das Erdol
von 8,3 Prozent auf 37,5 Prozent und das
Erdgas von 0 auf 9,3 Prozent angestiegen.

Das ist — ich méchte es noch einmal er-
wiahnen — die Rohenergie und der Ver-
brauch dieser Rohenergie in unserem Land.

Diese Zahlen sagen eigentlich sehr viel
aus. Sie konnen meiner Meinung nach trotz-
dem nicht als Argument gegen die Kohle

verwendet werden, weil schon die Zeit und
schon bestimmte Ereignisse gezeigt haben,
daB Hausbrand und auch Industriekohle
wie auch Stromkohle immer noch notwendig
sind.

Ich lehne es auch ab, summarisch von der
Kohlenkrise an sich zu sprechen. Ich betone
vielmehr, daB das Problem des &sterreichi-
schen Kohlenbergbaues mehr in der Fein-
kohle liegt, daB hier die echten Schwierig-
keiten auftreten und daB hier bestimmte
Analysen und bestimmte Abhilfen geschaffen
werden miissen.

Im Gesamtenergieplan miiite die Kohle
mit enthalten sein. Wir haben errechnet
— das haben bei uns im Bezirk die Gewerk-
schaftsfreunde gemacht —, daB die Basis
der Kohle in einem Gesamtenergieplan mit
ungeféhr 14 bis 15 Prozent noch immer in
Erscheinung treten miiBte, und das wiirde
auch ungefihr mit der Zahl, die ich vorher
verlesen habe, iibereinstimmen.

Wir miissen auBerdem sagen, daB in der
Frage der Feinkohle doch endlich einmal iiber
die Verstromung dieser Feinkohle gesprochen
wird. Ich habe in einer groBen deutschen
Zeitung ein Werbeinserat gefunden (Redner
weist es wor), ein groBes Werbeinserat iiber
die Braunkohle. Da heiBt es: ,,Wo immer in
Deutschland Strom verbraucht wird — ist
Braunkohlenstrom dabei.” Und weiter heiBt
es, daB die Braunkohlen-Kraftwerke in der
Bundesrepublik Deutschland ungeféhr 40 Pro-
zent der Stromerzeugung liefern.

Jetzt bin ich der Meinung: Wenn das in
der Bundesrepublik méoglich ist, dann miiBte
das im verkleinerten MaBstabe auch bei uns
in Osterreich méglich sein, daB wir diesem
Problem der Feinkohle mit der Verstromung
der Braunkohle nihertreten. Uber diese Ge-
samtfrage des Energieplanes, iiber die Not-
wendigkeit der vermehrten Verstromung der
Braunkohle haben meine Parteifreunde, habe
ich und haben vor allem auch die Gewerk-
schafter gesprochen, und wir haben hier im
Hause schon zum Budget 1967 und zum
Budget 1968 diese Fragen konkretisiert.

Es gibt eine Frage, die damit natiirlich in
Zusammenhang steht. Das ist die Frage
der kalorischen Kraftwerke auf Olbasis. Auch
da sind wir nicht so vermessen, zu bestreiten,
daB die kalorischen Kraftwerke auf Olbasis
kostenméBig leichter zu errichten sind als
kalorische Kraftwerke auf Kohlenbasis. Aber
auf der anderen Seite miissen wir feststellen,
daB auch unsere Erdélreserven, die wir fiir
die Wairmekraftwerke brauchen, nicht un-
erschopflich sind. Es wird in der Studie,
die ich vorher genannt habe, festgestellt,
daB . die Erdolreserven in Osterreich noch
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30,2 Millionen Tonnen betragen, daB wir eine
Eigenforderung von jahrlich 2,9 Millionen
Tonnen aufweisen, daB aber der Bedarf schon
bei ungefihr 5,6 bis 5,7 Millionen Jahrestonnen
liegt.

Wir haben im vergangenen Jahr fiir die
kalorische Stromerzeugung 51.000 t Rohdl
importiert und haben 217.000 t Rohdl aus
der Eigenforderung fiir die Verstromung auf
kalorischer Olbasis verbraucht.

Wir miissen also einerseits Erdol einfiihren,
und auf der anderen Seite wachsen bei uns
in den Kohlengebieten die Feinkohlenberge
immer mehr und mehr an. Man kann bei uns
in der Weststeiermark, wo die meisten Fein-
kohlenberge liegen, — das haben ein paar
Freunde getan — von den mazedonischen
Bergen sprechen, vom ,Land der schwarzen
Berge*. Das klingt vielleicht etwas heiter,
aber das ist fiir uns nicht heiter, das ist fiir
uns eine sehr ernste Frage, und deshalb bringe
ich sie auch hier vor.

Die Gesamtkohlenférderung in Osterreich
ist von 7 Millionen Jahrestonnen im Jahre 1957
auf 4,6 Millionen Tonnen 1967 zuriickgegangen.
Es gibt in unserem Lande keine Steinkohlen-
erzeugung mehr.

Die Zahl der Beschiftigten im Kohlenberg-
bau betrug im Jahre 1957 noch 18.226, sie
ist auf 8400 im Jahre 1967 zuriickgegangen.
Sie sehen also, welche Entwicklung der Kohlen-
bergbau und die gesamte Kohle im letzten
Jahrzehnt genommen hat.

Ich mochte auch mit aller Deutlichkeit
sagen, daB eine weitere Drosselung und eine
weitere Herabsetzung der Jahrestonnenforde-
rung nicht mehr vertretbar ist. Auch wenn
es in der Variante II des OIG-Vorschlages
in Erscheinung tritt, sage ich: Es ist nicht
mehr vertretbar, wenn es in der Variante II
heiBt, daB die Gesamtkohlenférderung im
Jahre 1971 auf 3,6 Millionen Tonnen zuriick-
gehen soll. Wir haben durch Fachleute er-
rechnen lassen, dal die notwendige Férderung
doch noch immer bei 4 bis 4,5 Millionen
Tonnen liegt, weil es nicht nur einen Winter-
bedarf gibt, sondern auch — meine sehr
verehrten Damen und Herren — weil auBen-
politische Ereignisse uns dazu zwingen miissen,
mit den Olvorriten, die wir haben, und mit
der Oleinfuhr irgendwie gleichzukommen. Wir
kénnen die Frage der Olimporte nicht auBer
Betracht lassen, wenn wir gleichzeitig an die
Forderungsmoglichkeiten  der  heimischen
Braunkohle denken. Wir wissen alle, was
in den letzten Monaten passiert ist. Wir wissen
alle, daB im Nahen Osten noch immer die
groBe Spannung nicht beseitigt ist, daB das
ein Spannungsherd erster Ordnung ist und
daB, wenn es zu kriegerischen Ereignissen

wiederum kommt, schon wieder die Frage
des Olbedarfes sehr problematisch und sehr

fraglich wird.
Die Auskohlungen, die im Jahre 1970

' ebenfalls eintreten werden — Franzschacht

in Piberstein und Tagbau Xarlschacht in
Koflach —, stellen auch wieder eine natiirliche
Verengung der Foérderungsmoglichkeiten dar,
sodaBl eine kiinstliche Herabsetzung, wie es
in der Variante II vorgesehen ist, nicht richtig
ist. Sie kommt meiner Meinung nach bereits
an die Grenze der Moglichkeiten. Wir sind
froh, da der Absatz der Braunkohle beispiels-
weise jetzt so gut ist, daB abgedeckte Braun-
kohlengebiete wieder aufgefahren werden, wie
man das in unserer Sprache bezeichnet, daB
eine abgelagerte Kohle jetzt bereits wieder
zum Verbrauch kommt.

Es wird nun — der Kollege Krempl hat es
erwahnt im Tagbau Karlschacht der
Tagbau II aufgeschlossen werden. Nur, Kollege
Krempl, glaube ich, haben Sie sich in der
Summe der AufschlieBungskosten geirrt, denn
mir wurde hier in Wien und bei der Berg-
direktion berichtet, daB die Gesamtauf-
schlieBung des Tagbaues II doch an die
50 Millionen Schilling erfordern wird und
daB wir also mehr Mittel brauchen, als Sie
angedeutet haben. (Abg. Krempl: Da sind
aber die StraBen und so weiter dabei!) Alles
zusammen! (Abg. Krempl: Das habe ich aus-
geschlossen!) Wenn wir das nicht verlegen,
wenn wir die StraBe nicht verlegen, wenn
wir den Kraterbach nicht verlegen, gibt es
keine AufschlieBung; das wire nur eine
halbe AufschlieBung. Man kann also sagen,
daB die GesamtaufschlieBungskosten bei
50 Millionen Schilling liegen. (Abg. Krempl:
Na gut, das habe ich ausgeschlossen!) Die
GesamtaufschlieBung des XKarlschachtes II
wird dazu beitragen, dal die Grubenférderung
dadurch gehalten werden kann, weil ja be-
kanntlich die Tagbauférderung kostenmiBig
bedeutend einfacher und bedeutend billiger ist.

Wir miissen aber auch dariiber reden, daB
die Untersuchung des Unterflézes im Bergbau
Zangtal noch mehr vorgenommen wird und
daB unter Umstédnden auch an die ErschlieBung
des Unterflozes im Zangtal gedacht werden
muf.

Wenn ich diese Probleme erwidhnt habe,
dann kann ich gleich sagen, daB fiir diese
Fragen: AufschlieBung von Bergbauen, Siche-
rung der bestehenden Bergbaue letzten Endes
im Jahre 1953 in diesem Hohen Hause das
Bergbauforderungsgesetz beschlossen wurde.

Welche Mittel hat nun die Bundesregierung
fir die Bergbauférderung im Budget 1969
vorgesehen? Im Teilheft kénnen Sie lesen:
fir den Kohlenbergbau 66 Millionen Schilling
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Buntmetall-Erzabbau.
77,2 Millionen Schilling. Das sind gegeniiber
1967 um ungefiéhr 36 Millionen Schilling weni-
ger. Es waren im Jahre 1967 111 Millionen
Schilling notwendig, und im Jahre 1968 wurden
80 Millionen Schilling eingesetzt und zusitz-
lich noch 34 Millionen Schilling in Form des
Budgetiiberschreitungsgesetzes bewilligt. Das
heiBt, daB wir auch im Jahre 1968 einen
groBeren Bedarf an Bergbauférderungsmitteln
gehabt haben, als er nun im Budget 1969
vorgesehen ist. Die Fachleute haben fiir 1969
auch einen Betrag von ungeféihr 115 Millionen
Schilling errechnet. Das setzt sich zusammen
aus den notwendigen Mitteln fiir die Auf-
schlieBung des Tagbaues II, fiir die Ab-
deckung des Abganges im Bergbau Fohnsdorf;
dariiber wird mein Kollege Schlager beim
Kapitel Verkehr und Verstaatlichte Unter-
nehmungen etwas zu sagen haben. Aber fiir
diese notwendigen Arbeiten brauchen wir
mehr als 66 Millionen Schilling, wie sie im
Budget vorgesehen sind.

Nun taucht naturgemiB bei diesem Budget
der sogenannten Einsparung, der Abstriche
in allen Kapiteln des Voranschlages, die
Frage auf: Wo kénnte man diese fehlenden
38 Millionen Schilling oder 40 Millionen
Schilling hernehmen ? Gibt es irgendwo Még-
lichkeiten innerhalb des Bundesbudgets, daB
man die Bergbauférderung aufstockt, und zwar
so aufstockt, wie es notwendig wire ?

Sie wissen alle, daB die Menschen drauBlen
auf dem Land — auch bei uns in der West-
steiermark und iiberall im Lande — den
Rundfunk horen, Zeitungen lesen und auch
vor dem Fernsehapparat sitzen; da wird
davon gesprochen, daB die Bundesregierung
auf manchen anderen Gebieten nicht so eng-
herzig ist bei der Bereitstellung von Mitteln.
Es wird beispielsweise davon gesprochen,
daB der Abgang bei den Bundestheatern
rund 340 Millionen Schilling betrigt. Das
wissen auch die Leute bei uns drauBen, und
sie diskutieren mit uns. Aber ich bin nicht
einer, der den Leuten in dieser Frage recht
gibt und sagt: Wir miissen einfach die Bundes-
theater zusperren und so weiter. Ich bin
iiberzeugt davon, daB die Bundestheater eine
groBe Funktion erfiillen, daB sie eine echte
Werbung fiir unser Land darstellen, daB sie
Kunst bringen und daB sie fiir unser Land
viel im Ausland wirken. Nebenbei gibt es
kleine Randerscheinungen, daB man Gagen
ausbezahlt, fiir die keine Leistung erbracht
wurde, daB Opern unbedingt auf den Spielplan
gesetzt werden miissen, wobei man schon
bei der ersten Auffithrung weiB, daB das
nicht gut gehen wird. Der Herr Minister

11,2 Millionen Schilling fiir den|
Das sind zusammen :

Pifi hat zugegeben, daB diese Oper, von der
ich spreche, vom Spielplan zuriickgezogen wird.
Aber wenn man das alles weil, dann sagen
sich unsere Leute in den Kohlengebieten:
Auf der einen Seite hat man Geld, und fiir
die Aufstockung der Bergbauforderung hat
man zuwenig.

Ich bin aber der Meinung, daB die fiir
die Bergbauférderung notwendigen Mittel doch
im Budget vorhanden wiren. Wir haben
nimlich — und wir sind noch immer dabei,
das festzustellen — gerechnet: Wieviel Geld
gibt die OVP-Regierung fiir ihre Propaganda,
fiir ihre Offentlichkeitsarbeit aus? Da ist
diese Regierung nicht kleinlich. Da spielen
Millionen keine Rolle! Aber bei der Bergbau-
férderung oder bei anderen wichtigen Fragen,
da hat man zuwenig Geld.

Da schreibt der Staatssekretir Pisa im
,,OVP-Pressedienst* am 7. Februar: , fir die
schlechteste Kohle die meisten Steuergelder.
(Zwischenruf bes der OV P.) Ich weiB nicht,
was der Herr Staatssekretir Pisa von der
Kohle versteht. Er weiB vielleicht, daB sie
schwarz ist, und zwar so schwarz — ich will
jetzt niemanden beleidigen — wie seine Werke,
die aus seiner (A4bg. Dr. Qorbach: Seele!)
Seele kommen. Ja, Herr Altkanzler. Ich
moéchte aber anschlieBen: Wenn die Kohle
so schwarz ist wie die Seele des Herrn Staats-
sekretdrs Pisa, dann wire das fast eine Be-
leidigung fiir den Herrn Staatssekretir Pisa.
(Abg. Dr. Withalm: Aus der Seele gesprochen !
— Abg. Dr. Gorbach: Kann auch eine Braun-
kohle sein!) Ich mochte aber sagen, es wire
eine Beleidigung fiir die Kohle, wenn ich diesen
Vergleich heranziehen wiirde, namlich zwischen
Kohle und Staatssekretir Pisa. Die schlechteste
Kohle verschlingt die meisten Steuergelder,
schreibt der Herr Staatssekretir Pisa. (Abg.
Peter: Der Pisa ist nicht auf der Kohle, er
tst schon am Sand!) Der ist schon am Sand,
sehr richtig!

Es ist eigentlich seltsam, daB hier der
Herr Staatssekretdr so besorgt ist um die
Steuergelder, daB aber auf der anderen Seite
jeder Hinweis auf die Steuergelder fehlt, wenn
die Bundesregierung, wenn diese OVP-Allein-
regierung imstande ist, fiir ihre Vorwahl-
propaganda und Wahlpropaganda — anders
kann man das nicht bezeichnen; da hat ja
die Bundesregierung groBe Moglichkeiten —
sehr viele Millionen Schilling bereitzustellen.

Da gibt es die Riesenplakate: ,,Billige
Wohnungen®; da gibt es die groBen Plakate:
Werbung fiir den Griinen Plan, ,,Bessere
und schénere StraBen fiir die Zukunft* — dar-
iiber werden wir uns ja beim Kapitel Bauten
unterhalten —, , Mehr Pensionen durch die
Bundesregierung*. Alle diese Riesenplakate
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kosten ja Geld, sie miissen von jemandem
bezahlt werden! Sie werden aus Steuermitteln
bezahlt, die wir alle, die gesamte Gsterreichische
Bevolkerung, aufbringen. Aber dafiir hat
die Bundesregierung Geld. Dann gibt es .
(Abg. Staudinger: ,,Herzliche Weihnachts-
griiffe vom Birgermeister Marek'‘! Haben Sie
das Plakat schon gesehen ?) Die Gemeinde Wien
hat dafiir aber keine Investitionsmittel gekiirzt,
wie Sie es gemacht haben! Lesen Sie einmal
nach, wieviel Investitionsmittel im Bundes-
voranschlag drinnen sind fiir die verstaatlichten
Betriebe: 176 Millionen Schilling. Das ist
licherlich! (Zustimmung bei der SPO. —
Zwischenrufe bei der OVP.) Aber dariiber
reden wir beim Kapitel Verkehr und verstaat-
lichte Betriebe.

Wir haben gesehen, daB unter dem Posten
,,Offentlichkeitsarbeit* Druckauftrige, Werk-
vertrige aufscheinen und daB da sehr viel
geschehen kann. Dann kommt eine Zeitung
heraus, die den Titel hat ,fiir alle‘, dann
kommt eine andere Zeitschrift heraus, die
heiBt: ,kraftvoll und sicher in die 70er Jahre*.
Uber den Wahrheitsgehalt dieser Zeitungen
und dieser Aussendungen haben wir in diesem

.Haus schon o&fter gesprochen. Wir werden

noch mehr dariiber sprechen.

Wir verstehen natiirlich, daB der Herr
Staatssekretdir Pisa fiir diese Aufgaben Geld
braucht. Er hat ja die undankbare Aufgabe,
fiir eine schlechte Politik Werbung zu machen.
Das kostet noch mehr Geld, als wenn man fiir
eine gute Politik Werbung machen kann.
(Abg. Kern: Da macht die Gemeinde Wien
etne noch schlechtere Politik, weil sie noch mehr
Geld ausgibt!) Auf der einen Seite erhilt man
also ... (Abg. Weikhart: Sie haben ja keine
Ahnung! — Abg. K ern: 39 Millionen Schilling!
— Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) Das
gehort dazu! Freilich, weil wir zuwenig Geld
fir den Kohlenbergbau haben, daher gehért
es dazu! (Abg. Weikhart: Sie haben keine
Ahnung! — Abg. Kern: Na freilich, Sie haben
sie allein! — Abg. Wodica: ,,Schluf der
Debatte*, das ist seine ganze Wissenschaft! —
Abg. Weikhart: 11 Milliarden ist der Aus-
gabenrahmen der Gemeinde Wien! — An-
haltende Zwischenrufe.)

Auf der einen Seite werden dem Kohlen-
bergbau die notwendigen Mittel vorenthalten
— ich betone es noch einmal und werde es
immer wieder sagen, Kollege Steiner, ob es
Thnen paBt oder nicht —, und auf der anderen
Seite wird sehr viel Propaganda gemacht.

Wir haben das Gefiihl, daB} die Volkspartei
ihre Propaganda auf drei Grundlagen auf-
bauen will:

auf Versprechungen wie vor 1966,

auf die ,,Volksfront*“, auch wie vor 1966
(Zwischenrufe),

und noch etwas Beschimendes dazu, was
ich Thnen nicht ersparen kann (A4bg. Mayr:

‘| Das tut euch so weh, daf wir die Mehrheit

haben!): als drittes versuchen Sie ein bichen
Antisemitismus, das zieht noch immer! Eine
Schande, was Sie hier mit dieser Zeitung
(etn  Blatt vorweisend) gemacht haben.
(Zwischenruf des Abg. Guggenberger.)

Diese Zeitung (,,Heute und Morgen' vor-
weisend) hat der Parlamentsklub der Oster-
reichischen Volkspartei herausgegeben, nicht
das Generalsekretariat. Man kann natiirlich,
meine Damen und Herren, iiber Geschmack
streiten. (A4bg. Hartl, eine andere Zeitschrift
hochhaltend: Schauen Stie da hinein, wie da der
Kreisky abgebildet tst!) Wir haben als sozia-
listische Parlamentsfraktion einen sachlichen
Bericht herausgegeben (Zwischenrufe der Abg.
Hartl und Dr. Mussil) iiber die letzte
Parlamentsarbeit der Sozialisten hier in diesem
Hause. Es handelt sich um ein sachliches
Buch. Sie kénnen es nachlesen. Und das ist
Ihr Pamphlet! Ich will mich gar nicht so
sehr dariiber auseinandersetzen, was drinnen-
steht, etwa: ,Die Sozialisten haben in ganz
Europa versagt und so weiter. Dariiber
reden wir ja noch. (Zwischenruf des Abg.
Altenburger. — Weitere Zwischenrufe bei
OVP und SPO.)

Tatsache ist, daBl Sie mit diesen drei ...
(Anhaltende Zwischenrufe bei SPO und OV P. —
Abg. Altenburger: Zeigen Sie noch etnmal das
Bild! Da ist viel Schwarzes und wenig Roles
darauf!) Sebr viel Rotes, Herr Kollege Alten-
burger! Kritik, Kontrolle und Konzeption. Sie
kénnen ja Thre Zeitung nachlesen, was da
drinmen steht. (Weitere Zwischenrufe.) Man
kann den Unterschied sehen, meine Damen
und Herren. Er spricht fiir uns. (Zwischenruf
des Abg. Dr. Gorbach.)

Am 28. November hat der Kollege Gruber
hier an diesem Rednerpult erklirt, wir Sozia-
listen wollen der Volkspartei antisemitische
Tendenzen ,,unterschwellig* unterstellen. Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wir unter-
stellen der Volkspartei das nicht unterschwellig.
Die Volkspartei hat bewiesen, daf sie das an-
scheinend bewuflt und konsequent macht,
denn einige Tage spiter war bereits im ,,Volks-
blatt* der Osterreichischen Volkspartei ein
dhnlicher Artikel festzustellen. Dariiber hat
der Kollege Stroer hier im Haus gesprochen.
Uber diese Erscheinungen hat auch die ,,Kleine
Zeitung* einige kurze Ausfiihrungen gemacht.
Ich darf mit Erlaubnis des Herrn Prisidenten
das kurz verlesen. Die ,Kleine Zeitung hat
am 29. November 1968 geschrieben:
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»Wer politische Karikaturen Kkritisiert, ist
stets in Gefahr, sich ldcherlich zu machen.
Aber in diesem besonderen Fall der OVP-
Karikatur ist der Abgeordnete Stréer vollig
im Recht, und es ist nur bedauerlich, dal die
oberste OVP-Fiihrung diese Entgleisungen
nicht schon selbst bemerkt und rechtzeitig
abgestellt hat. (Abg. Moser: Sie hat sich bis
heute nicht distanziert davon! — Zwischenruf
des Abg. Dr. Mussil.) Das hat die ,Kleive
Zeitung am 29. November 1968 geschrieben.
( Weitere Zwischenrufe.) Man kann wirklich
iiber Karikaturen lachen; ich freue mich
jedesmal, wenn ich solche sehe. In deutschen
Zeitungen sind sehr gute Karikaturen enthaltcn.
Vor kurzem war eine Karikatur: der Abgeord-
nete im Bundestag und der Abgeordnete in
seinem Wahlkreis. Im Bundestag war er
ungefihr in der GréBenordnung des Kollegen
Grundemann oder, wenn ich von uns jemanden
nehme, vielleicht des Kollegen Wielandner,
und im Wahlkreis hat er die Ausmafe gehabt
des Kollegen GrieBiner oder des Kollegen Horr.
Uber solche Karikaturen kann man lachen,
meine sehr verehrten Damen und Herren.

Aber man kann doch nicht Karikaturen
machen, die an eine Zeit erinnern, die furchtbar
war. Diese Karikaturen rufen Instinkte wach,
die ebenso furchtbar waren. Wozu haben wir
am 1. November dieses Jahres bei den Griabern,
bei den Ehrenmalen der politisch Verfolgten
und der Hingerichteten Krinze niedergelegt,
Herr Altkanzler Gorbach ? Kameradschaft der
politisch Verfolgten, Steiermérkische Landes-
regierung, Landesleitung der OVP Graz. Ich
war auch dort. Es ist doch beschimend, wenn
man dann nachher herkommt und sieht eine
Zeitung, in der an Instinkte appelliert wird
— indirekt und zum Teil direkt —, die einer
Vergangenheit angehdren, die wir doch alle
verurteilt haben und gegen die wir gekdmpft
haben; der Herr Altkanzler und viele Kollegen
in diesem Haus. Freunde, viele Hunderte
Menschen und Tausende Osterreicher haben in
dieser Zeit ihr Leben lassen miissen. Haben
wir das vergessen ? Ich gehore selber zu denen,
die 1934 schwer gebiilt haben und lange
eingesperrt waren. Diese Zeit darf nie mehr
kommen !

Wir sind doch dabei, liebe Freunde, so etwas
zu wecken, wenn wir zu dem schweigen. Und
wir warten noch immer auf eine offizielle
Stellungnahme des Generalsekretéirs der Oster-
reichischen Volkspartei, daB man sich von
dieser Art der politischen Diffamierung distan-
ziert. (Abg. Dr. Hauser: Das hat schon unser
Kollege Qruber getan! — Abg. Mayr: Was
macht denn thr mit der Bundesregierung? —
Abg. Hartl: Die Zeitung interessiert mich
nicht!) Herr Oberst Hartl, ich wiirde Thnen

empfehlen, lesen Sie die ,,Kleine Zeitung*
ofter, das wiirde Ihnen besser tun, als hier
Zwischenrufe zu machen. (Abg. Mayr: Diese
Leier muf euchdochschonselber zum Hals heraus-
wachsen! — Abg. Hartl: Gehen Sie zur ,,Ar-
beiter-Zeitung‘“ !)

Das gehort auch dazu: Sie beniitzen bewuBt
jede Moglichkeit, uns mit den Kommunisten
zu vergleichen — jede! Ich will nicht auf die
Ausfiihrungen des Kollegen Neumann in unserer
Heimatzeitung eingehen, aber ich méchte Kol-
legen Neumann an etwas erinnern. Wenn er
uns vorwirft, daB wir fiir den sogenannten
totalen Sozialismus eintreten, dann frage ich
den Kollegen Neumann und alle seine Partei-
freunde: Wo waren Sie denn in den fiinfziger
Jahren, als die Gewerkschafter hier in Wien die
Entscheidung treffen muBten gegen die Gefahr
des Kommunismus? (Abg. Hartl: Da wart
thr nicht allein da! Alles habt ihr allein ge-
macht!) Wo waren Sie denn damals ? Nirgends
waren Sie! (Zustimmung bei der SPO. —
Zwischenrufe bei OV P und SPO.) Der Bundes-
kanzler Figl hat offentlich nachher erklirt,
er spricht den sozialistischen Gewerkschaftern
fiir jhre Haltung den besten Dank aus! (Abg.
Hartl: ,,Auch“! — Abg. Weikhart: Nicht
,»auch®, sondern ,,nur /) UndSie wollen in Anti-
kommunismus machen gegen uns! (Abg.
Hartl: Da seid nur thr dagewesen! — Abg.
Weikhart: Sie, Herr Hartl, waren nicht zu
sehen und nicht zu finden! — Weitere lebhafte
Zwischenrufe.)

Darf ich mit Erlaubnis des Herrn Prisi-
denten aus der ,,Kleinen Zeitung‘‘ noch etwas
zitieren. (Abg. Hartl: Ihr habt ja drei, vier
Mandate von den Kommunisten ! Hunderttausend
Stimmen haben euch gewdhlt! — Abg. Weik-
hart: Das ist das Sumpfniveau des Herrn
Hartl! — Abg. Hartl: Ihr hattet das ablehnen
miissen! — Abg. Wetkhart: Wie schaut das
aus bei der Mineralslverwaltung? Beim OAAB
sind alle Kommunisten dort! — Abg. Benya:
Namen kriegen Sie nachgeliefert! — Weitere
lebhafte Zwischenrufe.)

Wihrend in unserem Nachbarland die tra-
gischen Ereignisse abgerollt sind, wihrend
wir das im Rundfunk und Fernsehen ver-
folgen konnten, hat die ,Kleine Zeitung* am
24. August unter der Uberschrift ,,Keine Zeit
fiir Streit!* folgendes geschrieben:

,Es liegt daher an der OVP, die Situation
nicht unfair auszuniitzen. Schon heute* — am
24. August — ,hort man im OVP-Bereich
Stimmen, die andeuten, es sei wieder Zeit fiir
eine antimarxistische Einheitsfront. Vielleicht
wird also sehr bald wieder die Rote Katze in
neuer Drapierung iiber die Biihne tanzen und
Rufmord an demokratischen Sozialisten be-
treiben ... Und da heit ea: ,,Ob auch
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fiithrende OVP-Politiker so denken, wissen wir
nicht. Auf gewisse Tone und Zwischenténe
wird man in ndchster Zeit achten miissen.‘

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir achten auf diese Zwischenténe, und ich
werde Ihnen einige dieser Zwischentone gleich
hier zur Kenntnis bringen, damit Sie nicht
sagen, daB wir uns das irgendwie aus den
Fingern herausziehen. (Zwischenruf des Abg.
Altenburger.) Ich willnicht das alte Bauern-
sprichwort, Herr Kollege Altenburger, zitieren:
,,Wie der Herr, so das G.*, sondern ich will
sagen: Wie der Herr, so die Diener.

Der Kanzler Klaus hat in Niederosterreich
erklart, alles wird er unternehmen, damit
der Sozialismus nicht siegt, weil der Sozialis-
mus — so dhnlich, wie Sie immer sagen — den
Untergang des Abgendlandes bedeutet und so
weiter. Und nun, bei einer kleinen Gemeinde-
ratswahl in Voitsberg, bei der nur 6600 Wahl-
berechtigte waren, haben wir eine Woche vor
dem Wahlgang das Plakat (es wvorweisend)
entdeckt, meine Damen und Herren:

,,Wer sozialistisch — Liste 2 — wahlt, starkt
den Kommunismus. Denkt an die CSSR und
Ungarn. Daher OVP — Liste 1¢.

Das sind diese Zwischenténe! Wir haben
zuerst geglaubt, das ist eine Ubereifrigkeit
meines lieben Freundes Kollegen Neumann.
Wir haben dann geschaut, wer als Herausgeber
zeichnet: Verleger und Herausgeber gster-
reichische Volkspartei, Landesleitung Steier-
mark, Graz, Karmeliterplatz. Das heifit also,
nicht die Bezirksleitung dieser Partei hat das
gemacht, sondern eine héhere Instanz, die
Landesleitung, auch bei einer Gemeinderats-
wahl. Das sind die Zwischentone, von denen
ich vorhin gesprochen habe.

Ich mochte Thnen auch andere Zwischentone
nicht vorenthalten, Kollege Neumann. Jetzt
reden wir ein bisser] von Voitsberg. (4bg.
Hartl: Was hat das mit dem Kapitel Handel zu
tun?) Jawoh)], weil wir zuwenig Geld fir die
Bergarbeiter und zuviel Geld fiir eure Pro-
paganda haben. (Anhaltende Zwischenrufe.)
Deswegen rede ich davon. Sie werden mir das
nicht verbieten konnen, Herr Oberst.

Der Hauptbezirksparteiobmann der OVP in
Voitsberg hat eine Vertrauensménner-Infor-
mation herausgegeben. Sie ist auch etwas
erheiternd. Ich méchte Thnen die wichtigsten
Auslassungen nicht vorenthalten. Es heilit
beispielsweise unter Punkt 5:

,,Die Methodik der sozialistischen Partei-
fithrung entspricht jener* — bitte, fiir das
Deutsch kann ich nichts, ich verlese das genau
so, wie es ist —, ,,welche die Russen seit dem
20. August uns allen vom Fernsehen und
Radio bestens bekannt, vorzeigen.“ (Abg.

J. Schlager: Das ist ja ein Skandal! — Abg.
Weikhart: Sie sollten sich schdmen, so etwas
zu Schreiben! — Abg. Lukas: Neumann,
jetzt fallt deine Maske! — Abg. Wodica:
Das ist eine Schande! Mit diesen Leuten sind
wir 20 Jahre in der Koalition gesessen !)

Aber der Kollege Neumann hat ja noch
etwas anderes geschrieben. (Heftige Zwischen-
rufe.) Liebe Freunde! Er hat anscheinend
schon das Wahlergebnis von 1970 vorweg-
genommen, denn er erklirt in einem Punkt:

,»Starkere Opposit'ion bedeutet mehr Sach-
lichkeit, mehr Gerechtigkeit, mehr Demo-
kratie.

,,Die Bevolkerung wiinscht die Zusammen-
arbeit und das Zusammenwirken aller politi-
schen Parteien.‘

»Die Bevolkerung will“ — Herr General-
sekretdr, horen Sie zu — ,gleich starke
politische Partner in der offentlichen Ver-
waltung. — Das wollen Sie nicht, Herr
Generalsekretdr; ich glaube, daB Sie das
nicht wollen. (Lebhafte Zustimmung bei der
SPO.)

Der Kollege Neumann will also viel, und er
sagt: ,,Stirkere Opposition bedeutet mehr
Sachlichkeit, mehr Gerechtigkeit und mehr
Demokratie.” Im allgemeinen finden wir
auf der einen Seite die Zwischentone, daf3
wir Wegbereiter des Kommunismus sind,
und auf der anderen Seite sagt er: Jawohl,
die Opposition muB} viel stirker werden, weil
es dann mehr Demokratie und mehr Sach-
lichkeit gibt. Da werden die Absichten des
Herrn Abgeordneten Neumann und des Herrn
Generalsekretdrs nicht ganz iibereinstimmen.
(Abg. Hartl: Das bezieht sich auf Voitsberg
und nicht aufs Parlament!)

Damit komme ich schon zum SchluB.
Ich moéchte nochmals betonen, dal wir es
verurteilen, daBl diese Bundesregierung, die
OVP-Alleinregierung, wohl in ihren Aus-
sendungen betont, daB sie kein Geld fir
schlechte Kohle geben will, daB sie aber
immerzu bereit ist, viel Geld fiir ihre Pro-
paganda zu geben. Ich mochte hier die
Frage aufwerfen — ganz offen, meine lieben
Freunde, auch bei uns —: Ich habe das
Gefiihl, da man innerhalb der Bundes-
regierung einen sogenannten Reptilienfonds
schafft. Vielleicht wissen einige Kollegen,
was dieser Reptilienfonds in der Ara Adenauer
bedeutet hat. Das waren Mittel, iiber die die
Regierung frei verfiigen konnte, ohne Kon-
trolle durch den Rechnungshof, ohne Kontrolle
durch das Parlament, nur firr die Offent-
lichkeitsarbeit der damaligen CDU-Regierung
in der Bundesrepublik zur Verfiigung ge-
stellt! (Zwischenruf des Abg. Dr. Mussil.)
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Wir haben das Gefiihl, daB jetzt hier in
Osterreich im verkleinerten MaBstab das
gleiche geschieht, daB ein Reptilienfonds ge-
schaffen wird, den niemand kontrollieren kann,
und dafiir wird dann bezahlt: Propaganda,
Propaganda und noch einmal Propaganda.
(Abg. Weikhart: ... fiir die OVP! — Abg.
Dr. Withalm: Einen Adazxerfonds werden
wir machen!) Sie miissen ja wissen, Herr
Generalsekretir : , Hilf, was helfen kann‘‘!

Ich moéchte mit jenen Worten schlieBen,
die der Kollege Altenburger vor zwei Tagen
hier gesprochen hat: Eine Volksabstimmung
ist notwendig. — Jawohl, eine Volksabstim-
mung ist notwendig. Sie wird kommen,
spitestens im Mérz 1970, und dann wird es
keine OVP-Alleinregierung mehr geben! (Bei-
fall bei der SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Dkfm. Androsch das Wort.

Abgeordneter Dkfm. Androsch (SPO): Herr
Prisident! Hohes Haus! Die bisherigen Er-
gebnisse der Regierungspolitik an der EWG-
Front lassen sich mit einem beriihmten Roman-
titel zusammenfassen: ,,Jm Westen nichts
Neues“. Hinter diesem lakonischen Front-
bericht verbergen sich folgende Tatsachen:
Vizekanzler Dr. Bock gefallen, Minister Mit-
terer noch nicht fronttauglich und Bundes-
kanzler Dr. Klaus nach wie vor in der sicheren
Etappe. Mit anderen Worten: Die Szenerie
ist gleich geblieben, gewechselt haben nur
einige Akteure. Man spielt noch immer das
Stiick ,,DrauBlen vor der Tiir“; zwar ohne
,, Bockspriinge“, aber durchaus ,mitterer-
méBig*. (Heiterkeit bei der SPO. — Ruf bei
der OVP: Wie witzig!)

Die Tatsache der Ergebnislosigkeit der
Integrationspolitik ist dabei noch der ge-
ringste Vorwurf, den man der Regierung
machen muBl. Viel schwerer wiegt, daBl die
OVP mit ihrer unrealistischen und illusio-
niren Politik viele Fehldispositionen in unserer
Wirtschaft ausgelost, die Unternehmer un-
sicher gemacht und in ihrer Dispositions-
freudigkeit beeintridchtigt hat.

Bekanntlich sind die Sozialisten nie dem
Trugbild eines baldigen EWG-Arrangements
erlegen und haben einer flexiblen AuBen-
handelspolitik das Wort geredet. Die OVP
hat deswegen die gemeinsame integrations-
politische Linie der beiden groBen Parteien
verlassen. Dadurch wurde es zum Beispiel
verabsidumt, bei den Verhandlungen zur Ken-
nedy-Runde alle Moglichkeiten fiir die Oster-
reichische Wirtschaft auszuschépfen.

In der Zwischenzeit
dafl die
tert ist.

Uns Sozialisten, meine Damen und Herren
von der OVP, erfiillt diese Tatsache weder
mit Genugtuung noch mit Schadenfreude.
Wir verlangen von der Regierung deshalb
auch keinen Offenbarungseid. Was wir aber
mit Recht verlangen miissen, ist eine Inte-
grationspolitik, die sich in Zukunft im Interesse
unserer gesamten Wirtschaft an Realitdten
und nicht an Wunschtriumen orientiert.

Hohes Haus! Am 20. April 1966 hat der
Herr Bundeskanzler in der Regierungserkli-
rung wortlich gesagt:

ist klar geworden,
Alles-oder-Nichts-Politik  geschei-

,oie“ — die Bundesregierung — ,erachtet
es aber als ihre besondere Aufgabe, die nach-
stehenden Probleme einer raschen, konkreten
Verwirklichung zuzufiithren und dem Hohen
Haus die notwendigen Regierungsvorlagen
und Berichte ehestens zu unterbreiten:

1. das nach AbschluB der ziigig fortzu-
filhrenden Verhandlungen mit der Europé-
ischen Wirtschaftsgemeinschaft erzielte Ver-
handlungsergebnis.

Diesem Ziel wurde seitens der OVP — wie
ich schon gesagt habe — die gemeinsame
Integrationspolitik der beiden grolen Parteien
geopfert. Sie wollen dies zwar nicht zugeben,
da Sie die Verantwortung nicht tragen wollen.

So hat zum Beispiel der Herr Abgeordnete
Graf beim Kapitel AuBeres erklirt: ,Es hat
sich, Hohes Haus, an den Wiinschen und an
der Gangart der Osterreichischen Bundes-
regierung seither nichts gedndert.*

Ich darf Thnen in diesem Zusammenhang
in Erinnerung bringen, daB Sie, als Sie die
Alleinregierung iibernommen hatten, in fol-
genden Punkten von der bisherigen Gangart
abgewichen sind: Sie haben die Verhand-
lungen unter der Arbeitshypothese gefiihrt,
daB wir aus der EFTA austreten, Sie haben
weiters auf die treaty making power ver-
zichtet. (Ruf bei der OV P: Stimmt nicht!)
Ich darf Ihnen schlieBlich in Erinnerung
rufen, daB Sie schon die Absicht geduBert
haben, gar nicht mehr die letzte Zollsenkung
im Rahmen der EFTA mitzumachen.

In all diesen Punkten, meine Damen und
Herren von der OVP, sind Sie auf den ent-
schiedenen Widerstand der Sozialisten ge-
stoBen. Von Gemeinsamkeit konnte daher
keine Rede mehr sein.

Die Diskrepanz zwischen diesen Verspre-
chungen in der Regierungserklirung und
dem tatsdchlichen Ergebnis ld8t sich an
folgenden Kommentaren eindrucksvoll doku-
mentieren:
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So stellt die , Frankfurter Allgemeine Zei- |
tung* in einem Artikel im Sommer die nicht
nur rhetorisch gemeinte Frage: ,,0sterreichs
Alleingang zur EWG gescheitert ?*°, und fiihrt
dann in dem Artikel aus, daf dieser Allein-
gang gescheitert ist.

,,Die Presse’“ vom 3. Oktober 1968 betitelt
einen Artikel zur Frage der Integrations-
politik mit den bezeichnenden Worten: ,,In
der Sackgasse*. So sehen durchaus neutrale
Beobachter die Situation.

Der derzeit ressortverantwortliche Minister
will angesichts dieser Umstéinde immer Rea-
list gewesen sein. Wenn man sich aber seine
AuBerungen, die er als Abgeordneter in
diesem Hohen Haus vor noch nicht allzu
langer Zeit gemacht hat, iiberlegt, wird
man feststellen, dal das nicht der Fall ge-
wesen ist.

Am 21. Juni 1966 hat Herr Minister Mitterer
unter anderem erklirt, es werde mdéglich sein,
in kiirzester Zeit einen praktikablen und
guten Vertrag mit der EWG herbeizufiihren.
Am 7. Juni 1967 hat ebenfalls der Herr
Minister, noch als Abgeordneter, folgendes
erklirt: ,,Wir jedenfalls wollen nicht warten,
bis der Sessel zwischen den Tiiren steht,
sondern wir wollen rechtzeitig fiir unsere
Wirtschaft Vorsorge treffen.‘

Abgesehen von der Ritselhaftigkeit dieses
Sesselbildes bin ich der Meinung, es wire
besser, wir hitten den FuBl zwischen der Tiir,
anstatt den Sessel, der offenbar zwischen den
Tiiren gestort hat, vor der Tiir. (Beifall
bei der SPO.)

Auch fiir den Herrn Bundeskanzler existiert
diese Situation offensichtlich nicht. Dr. Klaus
kiindigte im Mai auf der diesjihrigen Sem-
meringtagung der OVP verschiedene Initia-
tiven an. Wie dem ,,Volksblatt“ vom 1. Juni
zu entnehmen ist, animierte die Hoéhenluft
den Herrn Kanzler, etwas fiir die Konsumen-
ten, etwas fiir den Mittelstand sowie etwas fiir
Europa zu tun.

Allerdings ist im Detail nicht bekannt ge-
worden, was der Kanzler etwa fiir die Konsu-
menten tun wollte. Tatsache ist, da8 der Ver-
braucherpreisindex von Mai bis Oktober um
3,2 Punkte gestiegen ist. Ich weill auch nicht,
welche Konsequenzen der Herr Kanzler etwa
beabsichtigt, wenn man sich vor Augen hilt,
daf viele Produkte des gehobenen Bedarfs
in Osterreich viel teurer sind als in der benach-
barten Schweiz und in der Bundesrepublik,
obwohl diese Produkte, wie Fernsehgerite und
andere Elektrogerite, vielfach zur Génze in
Osterreich von denselben Firmen also
markengleiche Produkte — hergestellt werden

und in Osterreich ein niedrigeres Lohnniveau

herrscht. Es ist uns nicht bekannt, was der
Herr Kanzler auf diesem Gebiet vorhat.

Was die Mittelstandsinitiative betrifft, glau-
be ich, hat der Herr Abgeordnete Kulhanek
im Ausschuf dieses Problem treffend damit
charakterisiert, dafl er gemeint hat: ,Bei
diesem Budget ist das Gewerbe unter die Réader
gekommen*‘.

Aber auch in bezug auf Europa ist von den
groBlen Ankiindigungen nichts geblieben. Viel-
leicht waren nur die kleinen Schritte Mitterers
damit gemeint. Wie diese Absicht von der
EWG-Kommission aber zurzeit eingeschitzt
wird, zeigt ein Artikel in der ,,Presse vom
29. Oktober mit dem Titel ,,Skepsis iiber
kleine Schritte‘’. Es heift hier: ,,Die Chancen
Osterreichs, mit der Politik der kleinen Schritte
zu einem Arrangement mit der EWG zu kom-
men, werden in Briisseler Kreisen eher skep-
tisch beurteilt, erklirte der Generaldirektor
der Kommission der Europiischen Gemein-
schaften ...

Gegen eine Politik der kleinen Schritte. wire
nichts einzuwenden. Aber sie wurde nicht
rechtzeitig praktiziert. Ich darf Sie daran er-
innern, daB Sie den Vorschlag unseres Partei-
vorsitzenden Dr. Kreisky hinsichtlich des
Stufenplanes abgelehnt haben. Auch wenn
es Thnen unbequem ist, erlaube ich mir noch
einmal, ,,Die Presse* vom 3. Oktober zu zi-
tieren, die dazu schreibt:

,,Das wire also eine Politik, wie sie dem
friilheren AuBenminister und jetzigen SPO-
Vorsitzenden, Kreisky, mit seinem Stufenplan
vorgeschwebt haben mag, wahrscheinlich aber
sogar etwas weniger als das.” DieGelegenheiten
zu den kleinen Schritten sind nédmlich ver-
siumt worden. Ich darf Sie noch einmal daran
erinnern, daf man die Gelegenheiten, bei der
Kennedy-Runde zu gréferen ZollerméBigungen
zu kommen, nicht ausgeschépft hat, eine Lo-
sung, iiber die man heute froh wire.

So treten und trippeln wir heute mit dem
Herrn Minister auf dem integrationspolitischen
Parkett auf der Stelle. Nur der zusténdige
Ressortminister will das offenbar noch nicht zur
Kenntnis nehmen. Sonst wire es nicht zu
erkliren, daB Herr Minister Mitterer in der
Fragestunde vom 26. 11. erklirte, es werde
mit der EWG ziigig verhandelt, obwohl auch
er zugeben muflite, daB die Kommission dazu
gar kein Mandat hat. Dieses Kunststiick,
ohne Partner zu verhandeln, hat selbst in
diplomatischen Kreisen einiges Amiisement er-
weckt. (Abg. Libal: Das ist der Luftzug bei
der Tir! Bei der Tir zieht’s heraus! — Gegen-
rufe bei der OVP.)

Ich habe einleitend schon erwihnt, da die

iiberspannten Erwartungen der Regierung auf
einen baldigen AbschluB mit der EWG be-
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triachtliche Verwirrung gestiftet haben. Damit
ist aber der oOsterreichischen Wirtschaft ein
Schaden erwachsen, der sich zum Gliick der
Regierung nie quantifizieren lassen wird.

Hohes Haus! Es gibt sicherlich ein sehr
komplexes Biindel von Motiven fiir den ver-
geblichen Gewaltmarsch nach Briissel. Eines
der wichtigsten Motive Gkonomischer Natur
war die Angst vor einer iibergrofien Diskri-
minierung unserer Exporte in den EWG-Raum.
Sie erinnern sich an das beriichtigte Krainer-
Wort vom ,,Verhungern in Neutralitat‘. Sie
erinnern sich, daf der Herr Bundeskanzler
in einem ,,Spiegel“‘-Interview von ,notfalls
arm, aber neutral‘‘ gesprochen hat.

Auf derselben Linie bewegen sich einige
AuBerungen von Minister Mitterer, wie etwa
die vom 15. Juli 1966, in denen er befiirchtete,
daB die Diskriminierung im 6sterreichischen
Export nach den EWG-Lindern nach den
letzten Zollsenkungen innerhalb der EWG so
fith)bar geworden ist, da wir allen Grund
haben, diese Dinge ernst zu sehen. Ich méchte
gerne wissen, ob man vorher die Dinge nicht
ernst sehen mubBte.

Aber merkwiirdigerweise, meine Damen und
Herren von der OVP, waren Sie nie bereit,
Untersuchungen seitens der Bundesregierung
anstellen zu lassen, wie groB diese diskrimi.
nierenden Auswirkungen tatsichlich iiberhaupt
seien. Ich bin daher froh, daB es nunmehr eine
Studie — nicht von der Bundesregierung —
gibt, in der man sich mit diesem Fragen-
komplex beschiftigt.

Ich darf Ihnen aus dieser noch unveréffent-
lichten Studie, die der Herr Generalsekretir
Dr. Mussil sicherlich kennen wird, folgenden
Passus vorlesen. Es heifit hier im Zusammen-
hang mit der Diskriminierung: ,,Zunéchst fallt
auf, daB die (meBbaren) negativen Aus-
wirkungen der Nichtteilnahme gsten‘eichs an
der EWG-Integration stark iiberschitzt worden
sind.*

Die starre Ausrichtung auf Briissel hat leider
auch zu einer Vernachldssung der Moglich-
keiten im Rahmen der EFTA gefiihrt. Trotz-
dem hat die 06sterreichische Wirtschaft die
Moglichkeiten, die sich aus der Mitgliedschaft
bei der EFTA ergeben haben, gut geniitzt. So
haben im Jahre 1958 unsere Ausfuhren in die

EWG noch 50 Prozent betragen und die in|

die EFTA nur 10 Prozent. 1968 sieht das Bild
so aus, daB wir in die EWG 40 Prozent, jedoch
in die EFTA 23 Prozent exportieren.

Dazu zwei grundsitzliche Feststellungen.
Ich glaube, wir kénnen es begriilen, daBl wir
bei unseren Exporten eine griofere regionale
Streuung erreicht haben. Dariiber hinaus ist
aber zu beriicksichtigen, da nicht nur die
Menge, sondern auch die Qualitdt der Exporte

ins Gewicht fillt. Es zeigt sich, daB wir bei den
Exporten in die EFTA eine sehr wesentliche
Strukturverbesserung erzielen konnten, weil
es sich hauptsichlich um hochwertige Fertig-
fabrikate, um lohnintensive Produkte handelt.

Meine Damen und Herren! Das sind keine
Trugbilder, sondern Fakten. Daher sind Er-
kldrungen unverstindlich, wie sie zum Beispiel
Herr Minister Mitterer in Salzburg abgegeben
hat, iiber die das ,,Volksblatt‘‘ vom 5. Oktober
1968 unter der Uberschrift schreibt: ,,Vor-
laufig kein EFTA-Austritt“. Wozu solche
Erkldrungen dienen sollen, ist nicht klar, weil
zurzeit kein EWG-Arrangement in Sicht ist,
was ja Herr Minister Mitterer in seiner gestrigen
Wortmeldung auch zum Ausdruck gebracht
hat. Klar ist hingegen, daB solche Erkldrungen
nicht dazu beitragen, daB die Moglichkeiten im
Rahmen der EFTA besser genutzt werden.

Ich will gar nicht behaupten, daB es im
Rahmen der EFTA nicht auch Schwierigkeiten
gibt, die zum {iiberwiegenden Teil auf die
kritische Wahrungssituation desgré8ten EFTA-
Mitgliedes zuriickzufiihren sind. Wie jedoch die
letzten Ereignisse zeigen, ist auch die Euro-
piische Wirtschaftsgemeinschaft vor solchen
Krisen nicht gefeit, ganz abgesehen davon,
daB es in der Vergangenheit aus anderen Griin-
den innerhalb der EWG immer wieder zu
schwerwiegenden Auseinandersetzungen ge-
kommen ist; denken Sie an die Fragen der
Agrarmarktordnung, denken Sie an die Frage
der Rechte der Kommission.

Die negativen Auswirkungen durch den
Riickschlag, der jetzt in der EWG eingetreten
ist, sind noch nicht abzusehen. Dabei handelt
es sich ebensowenig um ein spezifisches Pro-
blem der EWGQ, wie es sich frither um einesder
EFTA gehandelt hat. In manchen Kreisen hat
man das in der Vergangenheit jedoch gerne
so dargestellt, als ob es solche Schwierigkeiten
nur im Rahmen der EFTA gidbe. Vielmehr
handelt es sich um die Tatsache, daB3 aus einer
Reihe von Griinden, die noch bei anderer
Gelegenheit zu beleuchten sein werden, das
Weltwihrungssystem den heutigen Anforde-
rungen aus einer Reihe von Griinden nicht mehr
entspricht.

Ebenso wie im Zusammenhang mit inte-
grationspolitischen Fragen sind diese Griinde
aber oft nur zu einem geringeren Teil oOko-
nomischer und zum iiberwiegenden Teil poli-
tischer Natur.

Auf Grund dieser Tatsache und dieser Pro-
blematik hat Osterreich selbstverstindlich nur
einen kleinen autonomen Bewegungsspielraum.
Wer glaubt, daB das anders sein kann, und mit
,sSendungsbewuBtsein“ operiert, mufl zwangs-
liufig in die Irre gehen. Auf Grund dieser
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Gegebenheiten sollten wir genau priifen, wel-
cher Spielraum uns zur Verfiigung steht, und
diesen dann auch niitzen.

An erster Stelle steht die Aufgabe, die
Struktur unserer Wirtschaft zu verbessern. Die
dafiir erforderlichen MaBnahmen koénnen wirin
unserem eigenen Bereich durchfiihren. Leider
hat man bisher diese Aufgabe verabsiumt.
Eine gezielte Strukturpolitik wiirde die not-
wendige Anpassung unserer Wirtschaft be-
schleunigen und damit unsere Leistungsfihig-
keit erhohen. Damit wiirde aber auch die Kon-
kurrenzfihigkeit unserer Unternehmungen auf
den Weltmirkten gestirkt.

Grundsitze fiir diese Politik haben die
Sozialisten in ihrem Wirtschaftsprogramm
niedergelegt. In diesem Programm finden sich
die Alternativen, nach denen Sie, meine
Damen und Herren von der OVP, immer so
lautstark gerufen haben. Bezeichnend ist
allerdings die Art, wie Sie sich mit diesen Alter-
nativen auseinandersetzen.

So hat nach der ,,Presse’“ vom 8. Oktober
dieses Jahres der Herr Handelsminister in
Salzburg unter anderem folgendes erklirt:
,,Das neue sozialistische Wirtschaftsprogramm
wolle ,die unternehmerische Freiheit genau in
jenem Punkte einschrinken, bei dem es keinen
KompromiB8 geben kann, ndmlich bei der Ent-
scheidung iiber die Investitionen des Unter-

¢ 6

nehmens®.

Ich weiB nicht, wie der Herr Minister zu
dieser Feststellung kommen konnte. Es gibt
drei Moglichkeiten: Die eine Moglichkeit ist,
daB er das Programm iiberhaupt nicht gelesen
hat; die zweite ist, dal er es wohl gelesen hat,
aber es nicht versteht — was ich nicht anneh-
men kann —, und die dritte ist, daB er es
gelesen hat und ganz einfach nicht verstehen

‘will. Denn, Herr Minister, Sie finden in dem

ganzen Programm keinen Ansatzpunkt, daf
Sie das hineininterpretieren konnen, ganz zu
schweigen davon, daB es nicht drinnensteht.

Auch der Herr Abgeordnete Machunze hat
sich anldBlich der ersten Lesung des Bundes-
finanzgesetzes mit dem Wirtschaftsprogramm
der SPO beschiftigt. Er hat den ,,Erlkénig*
zitiert und davon gesprochen, daBl er sehr viel
Nebel sehe. Herr Abgeordneter Machunze,
Ihr Vergleich erinnert mich an folgendes:
Ein Autofahrer fiahrt und hilt plotzlich an.
Von seinem Mitfahrer befragt, warum er
das tue, sagt er: Ja wegen des Nebels drauBlen,
er sihe nichts mehr. Der Mitfahrer machte
ihn dann darauf aufmerksam, daB drauBlen
gar kein Nebel ist, sondern nur seine Wind-
schutzscheibe beschlagen ist. (Beifall bei der
SPO. — Abg. Hartl: Das ist ein weicher
Witz! — Abg. Machunze: Wir werden Ihnen

schon den Nebel bringen! Warten Sie nur

etnmal!)

Auch der Herr Generalsekretir Dr. Mussil
hat sich mit dem oben genannten Programm be-
schiftigt und hat gemeint, daBl es ein Wider-
spruchsprogramm sei. Herr Generalsekretér!
Einen Widerspruch entdecke ich dabei, nim-
lich den Widerspruch Ihrer AuBerung zu
AuBerungen, die Experten in Threr Kammer
zum Wirtschaftsprogramm gemacht haben.
Aber offenbar zihlen die AuBerungen, zéihlen
die Urteile der Fachleute in Ihrer Kammer
nichts! Es zeigt sich einmal mehr, daBl Sie
in Threr Partei die Wissenschaft und die
Experten nur als Feigenblatt fiir nackte
Gruppeninteressen verwenden. (Beifall bei der
SPO. — Zwischenruf des Abg. Dr. Mussil.)
Herr Generalsekretir! In unserer Partei be-
dient man sich nicht des Feigenblattes,
aber man nutzt das Wissen, das die Experten
fiir solche Dinge beisteuern konnen. (Erneuter
Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Mussil:
Die Tatsache fallt nicht weg, daf3 Ihr Programm
etn Widerspruchsprogramm, bleibt !)

In der Generaldebatte hat sich auch der
Herr Abgeordnete Glaser, der leider nicht
da ist, zum Wirtschaftsprogramm geduBert.
Ich glaube, mit dem Inhalt seiner AuBerungen
braucht man sich nicht zu beschéftigen.
(Zwrischenrufe.)

Lassen Sie mich nun auf einige Einzel-
fragen der AuBenhandelspolitik eingehen. In
letzter Zeit wurde ndmlich dariiber Klage
gefithrt, daB sich engstirnige Interessenver-
treter gegen eine Lichtung der jetzigen biiro-
kratischen AuBenhandelsbestimmungen weh-
ren. Es wurde der Vorschlag gemacht, alle
Einfuhrgeschifte mit einem Warenwert von
weniger als 200.000 S mogen von den Auflen-
stellen des Handelsministeriums erledigt
werden. Das Handelsministerium — so hére
ich — wire mit diesem Vorschlag einverstanden
gewesen. Der Vorschlag wurde jedoch von der
Prisidentenkonferenz der Landwirtschafts-
kammern und von Vertretern der Bundes-
kammer abgelehnt.

Ahnlich verhilt es sich mit dem Vorschlag,
daB man kleine Sendungen bestimmter land-
wirtschaftlicher Produkte, wie Gemiise und
Obst, bis zu einem Einfuhrwert von 1000 S
bewilligungsfrei macht und den Landeshaupt-
leuten bis zu einer gewissen Grenze Rechte
iibertragt. Obwohl man bei der Einfuhr den
Landeshauptleuten dieses Recht zugesteht
— némlich bis zu 350.000 S — unter der
Annahme, daB3 sie beurteilen kénnen, ob eine
Nachfrage-, eine Versorgungsliicke besteht,
ist man nicht bereit, das auch bei der Ausfuhr
zu tun,
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Was die Kleinsendungen betrifft, die bisher
bis 500 S bewilligungsfrei waren, ist man
nicht bereit, kiinftighin das Zugestindnis
weiter zu machen. Das heift: Wenn sich ein
Salzburger Kaufmann aus Italien eine Kiste
Trauben bestellt oder sich probeweise eine
Flasche Chianti kommen l4B8t, braucht er
dazu eine Bewilligung aus Wien. Das ist
zweifelsohne kein Beitrag zur Verwaltungs-
vereinfachung.

Ebenso ist es unverstindlich, daB man
iiber die Schwierigkeiten mit dem Osthandel,
die zum Teil natiirlich da sind, Klage
filhrt und bedauert, daB er nur bilateral
abgewickelt werden kann. Denn auf der
anderen Seite macht man einen Vertrag, wie
das mit Ruménien geschehen ist, und gesteht
den Ruminen GATT-Bedingungen zu. Bei
der ersten Gelegenheit aber, bei der diese
Bedingungen zum Tragen kommen sollten,
nidmlich bei der zollfreien Einfuhr von Eiern
vor Weihnachten — um die Versorgung sicher-
zustellen —, dauerte es geraume Zeit, bis
man endlich die Vertreter der Landwirtschaft
dazu bringen konnte, zuzustimmen, daB dieser
Vertrag eingehalten wird. So wird man
zweifelsohne die Moglichkeiten des Osthan-
dels — bei Anerkennung aller Schwierigkeiten,
die es da gibt — nicht ausschépfen kénnen.

Ein ganz besonderes Beispiel fiir eine wenig
liberale AuBenhandelspolitik zeigt sich im
Zusammenhang mit der Lizenzabgabe und
ihren Folgen. Wir miissen feststellen, daB
die Bedeutung des Uberseehandels bei uns
leider zuriickgeht. 1957 waren noch 20 Prozent
unserer Exporte auf den Uberseemirkten
unterzubringen. Es sind 1967 nur mehr
15 Prozent. Tm Vergleich dazu nenne ich die
Schweiz, die in der Lage ist, ein Drittel ihrer
Ausfuhren in die Uberseeweltmirkte zu ex-
portieren.

Man hat nun unter anderem eine Lizenz-
abgabe auf Olkuchen eingefiihrt. Wir impor-
tieren rund 100.000 t Olkuchen; die eigene
Produktion betrigt rund 2000 bis 3000 t. Aus
dieser Relation ersehen Sie, was es hier zu
,,8chiitzen* gab. Der grofSte Lieferant von
Olkuchen sind die Vereinigten Staaten. Auf
Grund dieser Lizenzabgabe, die den GATT-
Bestimmungen nicht entspricht, haben nun
die Vereinigten Staaten ab Jéinner dieses
Jahres RetorsionsmaBnahmen angekiindigt,
RetorsionsmaBnahmen, die dazu fiihren, daB
wesentlich hohere Zélle, als vor der Kennedy-
Runde iiberhaupt noch bestanden haben, zur
Anwendung kommen, und die ganze Betriebe,
ja ganze Branchen in die gréBten Schwierig-
keiten bringen werden.

Mir sind Meldungen zugegangen, wonach
Tiroler Strickwarenbetriebe, die 60 bis 70 Pro-

zent ihrer Exporte in die Vereinigten Staaten
schicken, ernstlich bedroht sind. Es ist mir
das von Wiener Strickwarenunternehmungen
und auch von oberosterreichischen Textil-
firmen bekannt. Als Beispiel fiir alle gestatten
Sie mir, Ihnen folgendes Schreiben eines
Betriebsrates aus Wels zur Kenntnis zu bringen.
Ich bitte zu entschuldigen, daB das etwas aus-
fiihrlicher ist, aber ich glaube, der Anlal
rechtfertigt das. Es heiBt dort:

,,Durch Pressemeldungen erfuhren wir, da3
die Vereinigten Staaten als Retorsionsmal-
nahmen auf die &sterreichischerseits einge-
filhrte Lizenzabgabe bei der Einfuhr von
Olkuchen wesentliche Zollerhohungen bei ver-
schiedenen Warenpositionen planen.

Die Geschiftsleitung der Firma‘ Sowieso,
,,Strick- und Wirkwarenfabrik, informierte uns
heute, daB unser Betrieb, der rund 400 Be-
schiftigte zéhlt, durch diese drohenden MaQB-
nahmen betroffen wiirde. Der Export der
Firma nach den USA belief sich im zu Ende
gehenden Jahr 1968 in oben genannten Posi-
tionen auf rund 10 Millionen Schilling, was
einen wertméBigen Anteil an der Gesamt-
produktion von rund 20 Prozent darstellt.
Die angedrohten Zollerhéhungen, die schon
mit 15. 1. 69 in Kraft treten sollen, miiften
das US-Geschiift unserer Firma zum Erliegen
bringen. Die Konsequenz wire, daB etwa
80 Beschiiftigte ihren Arbeitsplatz einbiiBten.*

Das weitere ist nicht mehr wesentlich. {Abg.
Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr: Die amerikanische
Kontingentierung fiir Kdse ist fiir uns auch nicht
angenekm, Herr Abgeordneter!) Ja, aber Sie
mit Threr Lizenzabgabe sind der Urheber,
daB es dazu kommt! Die brauchen Sie, damit
Sie Ihre Milchpulver subventionieren kénnen.
Dasnennen Sie eine AuBenhandelspolitik ? (Zw:-
schenruf des Abg. Dipl.-Ing. Dr. Zitimayr.)
Kollege Zittmayr! Was soll das dann fiir einen
Sinn haben, wenn der Herr Prisident Sallinger
von der Bundeskammer die groBten An-
strengungen unternimmt, durch persénliche
Reisen Uberseemirkte auszukundschaften und
zu erobern, und man im Inland eine Politik
macht, die es von vornherein unméglich macht,
diese Moglichkeiten zu nutzen, weil man sogar
die bestehenden Maoglichkeiten wieder zum
Verschwinden bringt! (Abg. Hartl: Der hat
ja keine Ahnung! — Weitere Zwischenrufe bei
der OVP.)

Herr Generalsekretir Mussil! Sie haben
mir nicht widersprochen. (Abg. Dr. Mussil:
Diese nationalpolitischen Fragen gehoren nicht
ins Haus herein! Ich wiirde Ihnen den Rat
geben fiir die Zukunft!) Die AuBenhandels-
politik ist Gegenstand der Debatte. Herr
Generalsekretir Mussil! Nehmen Sie zur
Kenntnis, daB wir dazu sprechen werden!
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(Beifall bei der SPO.) Wenn es Ihnen unange-
nehm ist, ist das Thre Sache, aber wir werden

uns deswegen nicht hindern lassen. (Weitere
Zwischenrufe bei der OV P.)

Meine Damen und Herren! Ich bin mir
vollig bewuBt, keine vollstindige Aufzdhlung
von Vorfdllen gegeben zu haben, wie man
Moglichkeiten nicht oder nicht zeitgerecht
ausgeschopft hat. Sie sehen aber, daB es
mehr als genug AnlaB zur Kritik gibt.

Sie werden mit Recht einwenden: Mit
Kritik allein ist es nicht getan. Meine Damen
und Herren! Im Wirtschaftsprogramm der
SPO ist eine umfassende und fundierte Alter-
native zur Wirtschaftspolitik der OVP-Regie-
rung niedergelegt. Ich darf auf Grund dieses
Wirtschaftsprogramms der SPO zusammen-
fagssend noch einmal eine Antwort geben auf
die Frage, was in der AuBenhandels- und
Integrationspolitik vordringlich geschehen soll.

1. Das ExportbewuBtsein unserer Wirt-
schaftstreibenden soll durch zusédtzliche Aus-
bildung und verstirkte Marktinformation
weiter gehoben werden,

2. Marktanalysen und Exportringe sollen
auch XKlein- und Mittelbetrieben groBere
Exportmoglichkeiten erschliefen.

3. Die Zusammenarbeit der EFTA-Staaten
soll voll ausgesch6pft werden. Dazu bietet
die Konvention der EFTA eine Reihe von
Ansatzpunkten.

4. In Richtung der EWG sollen als Nahziel
Zollerleichterungen angestrebt werden, auf
Sicht soll eine pragmatische Politik eine
weitere Anndherung an die EWG herbeifiihren.

5. Eine liberale und unbiirokratische AuBlen-
handelspolitik soll eine Intensivierung unseres
Ubersee- und Osthandels erleichtern.

Leider ist der Kollege Graf der Meinung,
daB man das alles nicht machen darf. (Abg.
Robert Graf: Wie war das?) Sie sind ja der
Meinung, da man das alles nicht machen
kann. (Abg. Robert Graf: Das glauben auch
Sie nicht, daf das durchfiihrbar ist!/) Kollege
Graf! Sie haben in Ihrer Rede erkldrt, daB
das Wirtschaftsprogramm undurchfiihrbar sei.
Damit sind Sie der Meinung, da8 das undurch-
fiihrbar ist. Das ist der Grund, warum man
bei Thnen so viel versdumt. (Zwischenrufe bei

der OVP.)

Meine Damen und Herren! Ohne Mitwirkung
und Zustimmung anderer kénnen wir keine
Wirtschaftspolitik betreiben, die die Leistungs-
fiahigkeit der Wirtschaft hebt. Das Ziel unserer
Wirtschaftspolitik mufl sein die Sicherung
der Vollbeschiftigung und ein gréBtmégliches
Wirtschaftswachstum. Damit schaffen wir
die besten Voraussetzungen fiir eine Steigerung

des Wohlstandes im Interesse unseres Landes
und seiner Bevélkerung (Beifall bei der SPJ.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort gemeldet hat sich der Herr Bundes-
minister fir Handel, Gewerbe und Industrie
Mitterer. Ich erteile es ihm.

Bundesminister Mitterer: Hohes Haus! Ich
méchte nur zu jenen Diskussionsbeitrigen
Stellung nehmen, in denen ich direkt ange-
sprochen wurde, beziehungsweise auch zu den
Fragen, die gestellt wurden.

Der Herr Kollege Meifll hat gefragt, wie
wir uns zu den verschiedenen AuBerungen zur
Gewerbeordnung stellen. Ich darf Ihnen hiezu
mitteilen, daB die Stellungnahmen der ver-
schiedenen  Interessenorganisationen rund
1400 Seiten ausmachen und daf es vorauszu-
sehen war, dal es dort und da immer wieder
Schwierigkeiten geben wiirde, weil dadurch
selbstverstdndlich die Widerstdnde der Be-
troffenen virulent werden. Ich glaube aber,
wir werden hier einen guten Weg gehen, indem
wir nun die Stellungnahmen iiberarbeiten und
dann neuerlich mit einem Vorschlag in Kontakt
treten. Ich bin auch gerne bereit, IThre Fraktion
und die andere Oppositionspartei von dem
Ergebnis zu informieren, damit Sie in dieser
Frage am laufenden gehalten werden.

In der Frage der Lebensmittelkennzeichnung
— das war auch noch Thre Frage — ist durch
die Mitkompetenz des Sozialministeriums, die
wir vor einigen Tagen beschlossen haben,
gewdhrleistet, dal damit eine bestmoégliche
Erfolgslésung gefunden wurde. Ich habe in-
zwischen diese Verordnung erlassen. Die Um-
stellung, die die Betriebe bei der Kenn-
zeichnung vornehmen miissen, ist sehr weseunt-
lich; insbesondere aber handelt es sich um
auslindische Produkte. Mit diesen Firmen
muBl erst Kontakt genommen werden. Wir
werden dann feststellen konnen, ob diese
Frage gut gel6st wurde; ich wiirde nur bitten,
daB man das einmal abwartet.

Was die Frage der Verwendung von ver-
schiedenen Chemikalien anlangt, ist ja vom
Sozialministerium die Novelle des Lebens-
mittelgesetzes bereits zur Begutachtung ausge-
sandt worden; es wird dann eine entsprechende
Gesetzesnovelle kommen, sodal sich hier der
Ring schlieBt.

Nun darf ich zur Frage der Kohlenwirtschaft
kommen. Ich bitte die Herren Abgeordneten
um Entschuldigung, wenn einige AuBerungen
nicht auf die einzelnen Positionen eingehen
— es waren ja einige Herren. die sich dazu
geduBert haben —, sondern nur einige Zahlen
genannt werden.

Erstens einmal wurde gefragt, wer die
Zustindigkeit fir den Energieplan hat. Ich
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habe schon mehrmals geantwortet, daB das
Handelsministerium hiefiir zustdandig ist. Aller-
dings setzt das voraus, daB wir von den ver-
schiedenen Energietrigern die Unterlagen be-
kommen. Es ist dies beziiglich Kohle, Gas
und O weitgehend der Fall. Der Kohlenplan
ist zwar iiberarbeitet worden, aber das wird
keine wesentlichen Schwierigkeiten mehr
bringen.

Anders sieht es auf dem Teilgebiet der
Elektrizitatswirtschaft aus, weil wir hier noch
keine einheitlichen Stellungnahmen bekommen
haben. Es tut mir leid, ich konnte vom zu-
stindigen Ministerium die einheitliche Stellung-
nahme, die notwendig ist, um den Energieplan
zu erstellen, noch nicht erhalten. Er ist fiir
Jéanner in Aussicht gestellt.

Ich wurde letztesmal gefragt, ob es nicht
moglich sei, auch ohne Vorliegen eines dies-
beziiglichen Planes den Energieplan zu er-
stellen. Wir haben uns hier in jeder Weise
abzusichern, da8 wir den richtigen Weg
gehen, und haben ein Hochschulgutachten in
der Frage des gesamten Energieplanes einge-
holt. Ich habe dem Verfasser dieses Konzepts,
Herrn Professor Dr. Musil aus Graz, auch die
Frage vorgelegt. Er hat dazu unter anderem
geantwortet: Ich halte die Fertigstellung eines
Teilenergieplanes nicht fiir zweckmdiBig. Es
miissen die Vorschlige der Elektrizitdtsver-
sorgung abgewartet werden, damit man einen
kompletten Plan vorlegen kann. Wir werden
das, sobald diese Arbeiten abgeschlossen sind,
tun. Ich méchte nur darauf hinweisen, daB ja
hier die Probleme sehr verzahnt sind. Wir
werden gleich sehen, in welcher Form, weil
ndmlich auch die Kohlenwirtschaft fiir die
Elektrizitdtswirtschaft natiirlich von Bedeu-
tung ist.

Ich darf dazu sagen, daB die Frage der
Lagerungen von Ihnen richtig angeschnitten

wurde. Die Halden sind wesentlich groBer
geworden. Sie haben aber nunmehr, mit
Stand 30. 11., einen sehr wesentlichen

Abbau erfahren, sodaB ich doch annehmen
kann, daB wir hier bald zu einer besseren
Situation kommen werden. Im iibrigen méchte
ich noch darauf hinweisen, daB die Kohlen-
wirtschaft nunmehr so weit konsolidiert ist, da
an irgendeine SchlieBung nicht gedacht ist,
es sei denn eine SchlieBung, die sich aus
einem Auskohlen ergibt, die naturgegeben ist,
die also von uns nicht beeinflut werden
kann. Wir werden auf dieser Basis weiter-
arbeiten koénnen.

Ich mochte auch die erfreuliche Mitteilung
machen, daBl die Verwendung von Braunkohle
einen steigenden Anteil genommen hat und
daB die Differenz zwischen 1967 und 1968
sogar — allerdings mag das ein Trugbild sein,

weil das ja immer nur in einer weiteren Sicht
gesehen werden kann und nicht auf ein Jahr
abgestimmt — um 73 Prozent zugenommen hat;
1967 waren es 27,5, 1968 36,9 Prozent der
verwendeten Energien. Ich glaube also, daB
damit immerhin eine weitgehende Verwendung
der Kohle auch in den kalorischen Werken
dargestellt werden kann. Ich hoffe, daB
dies so bleiben wird. Im iibrigen glaube ich,
daB wir beziiglich der Kohle in absehbarer
Zeit keine weitere Sorge hinsichtlich eventueller
SchlieBungen haben miissen.

Was die Frage der Bergbauforderung an-
langt, darf ich darauf hinweisen, daB die GKB
von dem Gesamtbetrag von 66 Millionen — ich
nenne runde Ziffern — 35 Millionen Schilling
bekommen wird, die LAKOG 22,4 Millionen
Schilling. Wir kénnen nur die Hoffnung haben
— das ist noch nicht entschieden, weil die
Verkdufe noch nicht erfolgt sind —, daB die
Abverkidufe anlidBlich der Liquidation wieder
Betrige bringen werden und daBl diese Betrige
dann frei werden fiir andere weitere Vorhaben.
Das kann man aber heute noch nicht sagen.
Jedenfalls ist der Betrag von 22,4 Millionen
festgesetzt. fiir die SAKOG mit 3 und fiir die
WTK mit 5,6 Millionen. Wir haben also die
Moglichkeit, sollten sich die Abverkidufe weiter
verbessern, doch zu einer besseren Position
zu kommen. Fiir den Buntmetallbergbau sind
11,2 Millionen vorgesehen. Ich méchte noch
darauf hinweisen, da8 voriges Jahr durch die
enormen SchlieBungskosten der LAKOG eine
weitgehende Ausschépfung erfolgen muBte.
Die Uberziehungen waren ja diesem Projekt
vorbehalten und haben daher ihre Notwendig-
keit gehabt.

Zur Frage des Fremdenverkehrs wurden von
verschiedenen Rednern Fragen gestellt be-
ziehungsweise Vorschlige gemacht. Darf ich
vielleicht eine an sich kleine Sache mitteilen.
Es wurde vom Herrn Kollegen Pay reklamiert,
daB die Ischler Theaterwochen nicht oder nicht
geniigend subventioniert wurden. Die Betriage
lauten: 1966 30.000 S, 1967 einmal 50.000
und das andere Mal 20.000 S ; das sind 70.000 S,
1968 20.000 S. Es wurden also die Betriage
tatsdchlich bezahlt. Es ist im Budget seit
jeher so gewesen, daBB Betrige unter 100.000 S
nicht separat ausgewiesen werden, es sei denn,
daB andere Ministerien beteiligt sind. Es
sind also die Ischler Theaterwochen
entsprechend beriicksichtigt worden.

Ich méchte der Ordnung halber sagen —Sie
ersehen es ja ohnehin aus dem Budget —, dal
beim Titel Offentlichkeitsarbeit bei mir eine
Senkung von 3 Millionen auf 1,5 Millionen
vorgenommen wurde. Wir haben auch heuer
diesen Betrag nicht ausgeschopft. Ich glaube
aber nicht, daB mit diesem Betrag sehr wesent-
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liche andere Vorhaben hitten gestiitzt werden
kénnen. Wir haben also eine drastische Herab-
setzung vorgenommen.

Nun zu der Frage des Fremdenverkehrs an
sich, Meine Damen und Herren! Selbstver-
stdndlich kennen wir die Sorgen des Fremden-
verkehrs. Ich mdchte auch gar nicht sagen,
daB das nur eine Frage der Kompetenz be-
ziehungsweise eine Frage der Verfassung ist.
Aber wenn man die Verfassung #dnderte und
die Zustdndigkeit der Linder nunmehr als
Bundeszusténdigkeit erklidrte, muB ich Ihnen
folgendes mitteilen: Ich habe die Frage nur
in einem Punkt, ndmlich bei der Fremden-
verkehrsforderung, mit den zustindigen
Landervertretern er¢rtert und bin auf eine
vollige Ablehnung gestoBen. Es war die Auf-
fassung der Linder — und sie hat viel fir
gich —, daB, wenn man die Zustindigkeit
der Linder beldBt, hier wesentlich mehr zu-
sitzliche Mittel freigesetzt werden, als wenn
man die Bundeszustindigkeit, festlegen wiirde,
weil dann die Initiativen aus den Léndern
nicht mehr in diesem MaB kommen wiirden.
Ich habe also einen solchen Versuch gestartet.
Ohne entsprechende Zustimmung der Bundes-
linder wiirde ja ein solches Vorhaben keinen
Sinn haben. Selbstverstindlich kdme dann
wieder die Frage des Finanzausgleiches zur
Diskussion, weil ja derzeit fiir diese Zwecke im
Finanzausgleich Mittel vorgesehen sind, der
dann natiirlich geindert werden miiBte.

Ich méchte mich sehr kurz fassen und nicht
in Details eingehen, das wiirde viel zu weit
fithren. Ich stehe den Interessenten zu einer
Avussprache in dieser Frage, wenn sie es
wiinschen, zu jeder Zeit gerne zur Verfiigung:
Ich bitte das mit meinem Biiro abzukldren.
Ich bin dann im Jénner jederzeit bereit,
dariiber genau und detailliert Auskunft zu
geben. Selbstverstindlich hat eine Konzep-
tion eine Voraussetzung, und daran scheitert
es ja und nicht an der Frage des mangelnden
Willens, daB immer, wenn ein solches Kon-
zept vorgelegt wird, selbstverstdndlich auch
gefragt wird: Wo sind . die Mittel, um das,
was notwendig ist, zu tun? Ich darf hier
nur ein Wort sagen: die Frage der Sub-
ventionierung der Schwimmbéderaktionen, sei
es auf Basis Zinsenzuschu oder Teilzuschiisse.
Wenn Sie wissen, was so ein Schwimmbad
kostet, werden Sie verstehen, dal aus den
derzeitigen Budgetmitteln so etwas einfach
nicht gemacht werden kann, weil wir die
Mittel dazu nicht haben, obwohl selbst-
verstindlich diese Schwimmbéiderfrage eine
sehr wichtige Angelegenheit wire.

Was die Reisebiiros anlangt, darf ich
Ihnen mitteilen, da8 Reisebiiros von ge-
wissen Léndern in groferem Ausmaf heran-

gezogen werden, dal aber zum Beispiel in
der Bundesrepublik festgestellt werden konnte,
da8 die Anzahl der mit Reisebiiros Reisenden
sehr riickldufig ist und heute rund 20 Prozent
ausmacht. Das ist eine Ziffer, die wir aus
der Bundesrepublik haben, ich kann sie
nicht nédher iiberpriifen. Tatsédchlich aber
ist die Zahl der Einzelreisenden aus der
Bundesrepublik bedeutend im Ansteigen.

Der Ordnung halber méchte ich aber auch
noch sagen: Die Subventionierung eines Pfarr-
amtes erfolgte im Zusammenhang mit einer
Hilfe in denkmalschiitzerischer Angelegen-
heit, die soweit nicht in die Kompetenz des
Herrn Unterrichtsministers gefallen ist. Wir
haben also hier nicht direkt ein Pfarramt
subventioniert, sondern einer denkmaldhn-
lichen Angelegenheit geholfen.

Was nun die Frage der einzelnen Mittel
anlangt, die die Bundeslinder aufbringen,
méchte ich doch darauf hinweisen, da8 allein
das Bundesland Tirol rund 50 Millionen
Schilling fir Fremdenverkehrsmittel aufge-
bracht hat; also eine gewaltige Summe.
Natiirlich konnte man nun einfach addieren
und sagen: Wenn wir alle diese Betrige zu-
sammen nehmen, plus den Mitteln, die wir
vom Bund her geben, ergibt das eine er-
kleckliche Summe. Ich wiederhole aber noch-
mals, daB die Bundeslinder das abgelehnt
haben und auch der ausdriicklichen Meinung
waren und damit auch argumentiert haben,
daBl jene Initiativen, die solche Mittel frei-
setzen konnten, dadurch verlorengehen wiir-
den. Ich habe mich also in dieser Frage be-
reits bemiiht, habe aber diese Antworten
bekommen.

Was nun die Frage der Holzimporte aus
den Oststaaten anlangt — ich glaube, der
Herr Kollege Meill hat diese Frage ange-
schnitten, ich kann das aber nicht mehr mit
GewiBheit sagen —, darf ich darauf ant-
worten: sie sind nicht liberalisiert, und wir
stimmen diese Importsummen immer ab
a) nach der inlindischen Situation und b) nach
den Notwendigkeiten des Marktes. Natiir-
lich ist es immer so, da man bei Handels-
vertragsverhandlungen mit den Ostlindern,
soweit noch Kontingente in Frage kommen,
gewisse Wiinsche der Ostlinder beriicksich-
tigen mub, daB wir das aber niemals so weit
machen, daB die inlindische Produktion in
zu arge Schwierigkeiten kime. Ich gebe zu,
daB das immer zu gewissen Schwierigkeiten
filhrt. Es war aber so, und es gibt dafiir
keine andere Losung, solange wir es mit
Staaten zu tun haben, die eine zentrale
Kommandowirtschaft haben.

Was nun die Frage der Regionalpolitik
anlangt, so darf ich darauf hinweisen, daB
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es im wesentlichen darauf ankommt, neue
Betriebe zu bekommen. Wir werden uns sehr
bemiihen miissen, aus verschiedenen kapital-
starken Lindern Impulse zu bekommen und
Neugriindungen hereinzunehmen. Ein Kollege
von der sozialistischen Fraktion — ich weill
jetzt nicht, welcher Herr das gesagt hat —
hat ja darauf hingewiesen. Sollten sich hier
Schwierigkeiten ergeben, bitte mir das per-
sénlich mitzuteilen. Ich werde mich sehr
dafiir einsetzen, dal jede solche neue Nieder-
lagssung selbstverstindlich wirmstens unter-
stiitzt wird, weil wir der Auffassung sind,
daB man sich heute nicht mehr regional,
aber auch nicht national abschirmen kann,
gsondern man alles tun mufl, Kapitalinve-
atoren — wo immer sie herkommen — ent-
sprechend zu helfen beziehungsweise alle
Voraussetzungen zu schaffen, damit sie diese
Investitionen vornehmen.

Ich werde mich diesbeziiglich im Friihjahr
mit der Schweiz und auch mit Amerika ins
Einvernehmen setzen und dort dafiir werben,
daB wir diese Betriebe hereinbekommen.
Andere Linder, wie Belgien, haben das vor
einigen Jahren mit Erfolg getan. Sicher
ist unsere geographische Lage schwieriger;
wir werden das aber trotzdem betreiben.

Zur Frage Wasserwirtschaftsangelegenheit —
das ist nicht mein Ressort, ich kann also
dazu nichts antworten. Ich mdchte nur
darauf hinweisen, daBl das, wie gesagt, in
ein anderes Kapitel fillt.

Zur Frage Silberbergbau, die hier ange-
schnitten wurde: Im Moment habe ich, wie
ich dargelegt habe, aus den Mitteln der Berg-
bauforderung kein Geld zur Verfiigung. Wenn
wir auf diesem Sektor etwas Entspannung
bekommen, bin ich gerne bereit, auch hier
helfend einzugreifen, wenn sich das Vor-
haben als lohnend herausstellen sollte.

Zur Forschungsférderung, die Frau Ab-
geordnete Dr. Firnberg erwiahnt und dariiber
gestern ausfiihrlich gesprochen hat: Ich gebe
ihr vollig recht und, verehrte Frau Doktor,
ich habe nicht gesagt: Ich bin mit der Summe
zufrieden. Ich habe festgestellt, es ist die
einzige Post, die wenigstens nennenswert er-
héht worden ist; nennenswert, bezogen auf
den Vorjahresansatz und nicht bezogen auf
die Notwendigkeiten. Sie haben natiirlich
recht, da dies noch viel zuwenig ist und
daB wir jedes Jahr immer wieder mehr auf-
stocken werden miissen, um zu Betrigen
zu kommen, wie sie auch andere Lander bei
ihren FérderungsmaBnahmen haben. Sie ha-
ben hier Perzentsitze genannt. Sicher wird
es nicht geniigen, wie dies in den besten Fillen
der Fall ist, aber ich glaube, wir werden hier
sehr wesentlich mehr tun miissen. Ich gebe

Ihnen véllig recht, wenn Sie sagen, zwischen
der Forschung und den Relationen der Wirt-
schaftspolitik bestehe ein sehr enger Zu-
sammenhang.

Auch die Patentanmeldungen des Aus-
lands weisen ja deutlich darauf hin, was
hier geschieht. Wir importieren geistiges
Gut, anstatt es selber zu schaffen. Das ist
sicher keine erfreuliche Situation.

Ich darf aber nur darauf hinweisen, daB
es gelungen ist, diesen Ansatz, gemessen am
Vorjahr, doch wesentlich zu erh6hen. Natiir-
lich sind die Anforderungswiinsche wesent-
lich hoher gewesen. Es war mit Riicksicht
auf die Knappheit der Geldmittel leider nicht
maoglich.

Ich moéchte aber nur eines bitten, Frau
Doktor: Unterstellen Sie mir doch nicht,
ich hitte den Bericht, den wir geliefert haben,
iiberhaupt nicht gelesen. Ich habe ihn wirk-
lich gelesen! Ich habe auch das Gutachten
iiber die Frage des Energieplanes des Pro-
fessors Musil gelesen — das ist ein sehr dickes
Buch — und auch studiert. Ich befasse mich
also wirklich sehr, sehr intensiv damit. Ich
unterschreibe nichts, was ich nicht gelesen
habe. Ich darf bitten, da8 Sie mir das glauben.
Ich kann Sie nicht dazu zwingen, aber ich
mochte bitten, daB Sie es glauben! (Abg.
Dr. Hertha Firnberg: Das war aus Ihrer
gestrigen Rede nicht 2u entnehmen, Herr Mi-
ntster!) Verehrte Frau Doktor! Ich wurde
hier gestern so stark angegriffen und konnte
daher nur die einzelnen Punkte erwihnen.
Ich konnte daher dariiber nichts Niheres
sagen. Ich moéchte noch einmal wieder-
holen — und ich nehme an, daB Sie mir nun
glauben —, daB ich den Bericht sehr wohl
gelesen habe.

Uber die Frage, die der Herr Abgeordnete
Dkfm. Androsch angeschnitten hat, mochte
ich doch auch noch einiges sagen: Zur Frage
der AuBenhandelspolitik iiberhaupt: Die ge-
meinsame Linie, Herr Abgeordneter, wurde
nicht verlassen. Wir haben 1961 einen An-
trag an die EWG gestellt. Der steht heute
nach wie vor noch zur Diskussion. Er ist
weder zuriickgezogen noch moduliert worden.

Jetzt muB ich Ihnen dazu etwas sagen:
Ich glaube, Sie waren zu diesem Zeitpunkt
noch nicht hier im Hause oder Sie waren
damals erst Mitarbeiter der sozialistischen
Fraktion. Sie waren hier im Biiro, aber noch
nicht Abgeordneter. Aber ich glaube, Sie
werden es erfahren haben. Ich war selber
in einer solchen Delegation, ich war der
Delegationsleiter. Wir waren in Briissel. Einige
Ihrer Herren waren dort und einige unserer
Herren, ich glaube, auch der Kollege Peter.
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Damals hat niemand geringerer als der heutige
Prisident Rey genaue Daten genannt, wann
er sich vorstellt, daB wir den Vertrag be-
sonderer Art bekommen werden. Ich mdéchte
ausdriicklich sagen: Nicht wir haben dieses
Datum genannt, sondern er! Ich rufe bitte
alle als Zeugen dafiir an, die damals dabei
waren. (Abg. Peter: Im November 1966!) —
Ja, das war im Jahr 1966. Ich habe das nur
festgestellt. Es war also im Jahre 1966,
ich kann mich nicht mehr an das genaue
Datum erinnern. Er hat damals genau die
Daten genannt. Das ist kein Vorwurf fiir
ihn; auch er konnte nicht voraussehen,
daf sich inzwischen die Situation durch den
forcierten Beitrittswunsch Englands wesent-
lich gedndert hat. Man konnte nicht das
italienische Veto voraussehen. Das sind also
Dinge, auf die wir keinen Einflul nehmen
konnten, die aber die ganze Situation sehr
wesentlich gedndert haben.

Ich glaube daher, man kann nicht sagen:
Wieso ist nicht das oder jenes geschehen,
weshalb hat man etwas versprochen ? Diese
Entwicklungen konnte niemand voraussehen.
Wenn ein so versierter und erfahrener Mann
wie Rey schon Daten in so naher Zukunft
genannt hat, dann kann man wohl uns nicht
zum Vorwurf machen, wenn wir an diese
Daten geglaubt haben. Die Verhandlungen
wurden ja gefiihrt und - waren sehr weit-
gehend entwickelt.

Nun sagen Sie: In der Regierungserklirung
wurde eine ziigige Verhandlung zugesagt.
Wir haben alles getan, Herr Abgeordneter!
Das muB ich hier in dem Haus wirklich klar
und deutlich deponieren: Wir haben alles ge-
tan, um sowohl mit der Behérde als auch
mit den einzelnen EWG-Lindern ununter-
brochen in Kontakt zu bleiben und unsere
Vorschlige zu prisentieren. Am Schluf Ihrer
Rede haben Sie aus Ihrem Programm vor-
gelesen, da man Zollerleichterungen fordern
soll. Ja, Herr Kollege, das haben wir ja ge-
fordert. Das haben wir ja vorgeschlagen.
Aber leider ist jeder dieser Vorschlige auf
Ablehnung gestoen, weil derzeit innerhalb
der EWG iiber die Modalitdten der Beitritts-
wiinsche der verschiedenen Lénder leider
keine Einigung herbeizufiihren ist. Sie kennen
die Griinde, ich brauche sie hier nicht nidher
auszufiihren.

Ich habe soeben ein Fernschreiben des
Inhalts bekommen, daf die Vorschlige, die
zuerst Harmel gebracht hat, von den Fran-
zosen abgelehnt wurden, dal nunmehr aber
die franzosischen Vorschlige wieder von der
anderen Seite abgelehnt wurden. Man war
sich nicht klar dariiber, ob iiberhaupt nur die

vollbeitrittsfdhigen Lédnder in Verhandlung
gezogen werden konnen, oder auch die anderen
Lénder, was wir gewiinscht haben.

Dafl die Politik nicht so falsch war, meine
Damen und Herren, das darf ich hier mit
einem klaren Beispiel untermauern. Auch
die Schweiz, die trotz einer anderen Struktur
ihres AuBenhandels, ndmlich ihres sehr ge-
ficherten AufBlenhandels, an einem Beitritt
nunmehr ein groBes Interesse hat, weil auch
sie schon langsam die Diskriminierung sehr
fithlbar zu spiiren bekommt, ist hier praktisch
nicht weitergekommen. Auch andere Liander
sind nicht weitergekommen. Es stehen prak-
tisch alle EFTA-Staaten bei der EWG vor
der Tiir angestellt. Wir sind daher durchaus
nicht die einzigen, wie man sagt, die nicht
zum Ziele kommen, wibrend andere es besser
gemacht hdtten. Es sind nun einmal die
Schwierigkeiten innerhalb der EWG heute
vorhanden, iiber die Sie ja genauso informiert
sind oder zumindest wesentlich informiert
gsind, und woriiber ich Ihnen nichts Neues
sagen muf.

Wenn sich also die Primissen gedndert
haben, wie ich es erwahnt habe, dann kénnen
Sie nicht auf der anderen Seite — das heilt
Sie konnen es, aber ich kann es widerlegen —
mir vorhalten, ich hdtte vor zwei Jahren hier
im Parlament dieses und jenes gesagt. Jawohl,
ich bin der Meinung, daB es notwendig ist
und daB es notwendig bleiben wird, da wir
uns in diesem groBen Raum integrieren und
nicht am Rande stehen bleiben. Denn wenn
es auch sehr gut war, daB wir uns innerhalb
des EFTA-Handels entwickelt haben, so mu3
ich es ganz kategorisch zuriickweisen, da} wir
uns nicht bemiiht hidtten, im EFTA-Raum
aktiv zu sein. Schauen Sie sich die Ziffern mit
England und mit der Schweiz an, dann werden
Sie das Gegenteil klar feststellen konnen.
Wir wollen uns trotz dieser Entwicklung in
dem groBeren Raum integrieren, im Rahmen
unserer Moglichkeiten und der bestehenden
Vertrige, des Staatsvertrages und der Neutrali-
tit. Aber wir werden uns selbstverstdndlich
genauso wie die Schweiz fiir diese Frage
interessieren. Wir sind ununterbrochen daran,
mit den einzelnen Ldndern und mit der Be-
hérde zu verhandeln.

Aber es ist doch bei der EWG heute so,
da man auch Vereinbarungen mit einem
Land, selbst wenn es diese Vereinbarung
akzeptieren wiirde, erst dann giiltig abschlie-
Ben kann, wenn die Behorde ihre Sanktion
dazu gibt. Das ist immer wieder die Schwierig-
keit, auf die wir jedesmal und immer wieder
stoBen. ‘

Ich méchte in diesem Zusammenhang —
das hat man vielleicht gar nicht aus den
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Debatten herausgehért — jenen hervorragen.-
den Leuten, die wir eingesetzt haben — ob
das jetzt unser Botschafter in Briissel war
oder aber unsere anderen Mitarbeiter —, fiir
diesen sehr schweren Schiitzenlochkrieg —
wenn ich so sagen kann, der also ohne Erfolgs-
meldungen vor sich geht, der aber gefiihrt
werden muf3 — sehr herzlich danken, daB sie
ihr Bestes in dieser Richtung tun. (Beifall
bei der OV P. — Prasident W allner iibernimmt
den Vorsitz.)

Sie haben die Schweiz angefiihrt, die im
Uberseehandel sehr wesentlich aktiv ist. Das
stimmt, da haben Sie véllig recht. Wenn Sie
aber ihre Warenstruktur anschauen, die Pro-
duktestruktur, so wissen Sie genau, weshalb
das der Schweiz wesentlich leichter fillt als
Osterreich. Das war so, und das kann man ja
nicht iiber Nacht é&ndern. Die Schweizer
haben sich seit Jahrzehnten auf gewisse
Fertigprodukte konzentriert. Wir hat en am
Anfang — wie es sehr schén geklungen hat —
sehr viel Grundstoffindustrien nnd haben sie
auch sehr subventioniert und geférdert. Heute
hat die Schweiz ein gefichertes Programm und
ein Produktionsprogramm, das auch in Ubersee
immerhin eine starke Nachfrage aufweist.
Ich glaube also nicht, da man sagen kann,
wir haben nichts oder zuwenig getan. Wir
haben im Rahmen der gegebenen Moglich-
keiten, die nun einmal durch die von mir
geschilderten Ereignisse leider sehr eingeengt
sind, das Bestmogliche getan, und wir
waren ununterbrochen daran, das zu férdern.

In der EFTA, deren Vorsitz ich ja bis zum
Ende dieses Jahres habe, haben die Vertreter
aller Linder, die es wissen miissen, gesagt,
daB sie mit uns sehr gut zusammenarbeiten
und daB sie anerkennen miissen, dal wir uns
bemiiht haben, den EFTA-Handel, soweit
es geht, auszuweiten. Das haben die betroffenen
Lénder gesagt und nicht etwa ich oder irgend
jemand aus dem Ministerium. Auch das
wollte ich Ihnen zur Kenntnis bringen. Sie
konnen die Richtigkeit dieser Behauptung
jederzeit in den Protokollen nachlesen. Ich
glaube, man kann auch das nicht so leicht
behaupten.

Was den Osthandel anlangt, so habe ich
mich weil Gott bemiiht. Ich bin nicht nur
iiberall hingefahren und habe die Kontakte
wieder angekniipft, sondern wir haben auch
die wirtschaftlichen Vereinbarungen getrof-
fen. Die Konsequenzen daraus haben Sie erst
vor wenigen Tagen gesehen in unserer Koopera-
tion mit der Sowjetunion. Wir haben vor —
ich habe es schon erwdhnt —, im Friihjahr
auch mit dem Westen solche Kontakte aufzu-
nehmen, und ich hoffe, daB sie zu guten Ergeb-
nissen fithren werden. Ich glaube, mehr

kann man nicht tun, als praktisch Tag und
Nacht dahinter sein, um dem 6sterreichischen
AuBlenhandel die Moglichkeiten zu geben.

Und was nun die Behinderungen anlangt:
Ich glaube, Herr Kollege Androsch, da darf
ich sagen — das ist absolut nicht iiberheb-
lich —, Alter ist kein Vorrecht, sondern eben
eine Erscheinung, die jeder iiber sich ergehen
lassen mufl, Wenn man wie ich 40 Jahre
selber im AuBlenhandel tdtig war, dann weill
man weil Gott, was fiir Schwierigkeiten im
AuBenhandel sind, und mir kann niemand
nachsagen, daB ich ein Freund biirokratischer
Hemmnisse bin. Wo es mdglich ist, solche
Hemmnisse abzubauen, werde ich es weil3
Gott tun, darauf kénnen Sie sich verlassen.

Am Schlusse moéchte ich noch auf etwas
hinweisen, was Sie erwdhnt haben, nidmlich
beziiglich der Lizenzabgabe fiir die Olkuchen.
Wir werden in den nichsten Tagen eine andere
Losung fiir diese Frage finden, die GATT-
konform ist, und damit fiir die Betriebe,
wenn es auch noch ein paar Wochen dauern
wird, bis wir die nétigen Ma3nahmen getroffen
haben, eine Gefahr aus den RetorsionsmafBnah-
men der Amerikaner abwenden. Sie konnen
versichert sein, ich war mit diesen Fragen sehr
befat und habe nicht geschlafen, sondern
alles getan, um diese sehr unangenehme Er-
scheinung abzuwenden.

Ich muB allerdings sagen, daBl wir heute
in verschiedenen Lindern dort und da Retor-
sionsmafBnahmen dieser Art, aber auch anderer
Art feststellen miissen. Sie konnen sich vor-
stellen, meine Damen und Herren, was die
MaBnahmen Englands fiir uns bedeuten. Zu-
gegeben, sie sind — nun, wir werden es erst
prifen — GATT-konform, aber sie sind im
Effekt ein Nachteil fiir ein kapitalschwaches
Land. Ein kapitalstarkes Land kann durch
Kreditgewihrung diese Zwangsanleihe, die
nun in England etabliert wurde, bei Importen
iiberbriicken. Wir koénnen das viel schwerer.
Trotzdem sind wir hier dabei, eine brauchbare
Losung zu finden, die unseren Exporten und
unseren Exporteuren, die weil Gott unter
Schwierigkeiten ihrer Arbeit nachgehen, nicht
so sehr auf den Kopf fallen wird.

Wir wissen nicht, was Frankreich noch
vorhat. Inzwischen konnen wir feststellen,
daB es Devisenbeschrinkungen gemacht hat,
die sich natiirlich im Fremdenverkehr aus-
wirken werden. Auch eine sehr schwierige
Sache, die sicherlich zu iiberwinden sein wird.
Ich kann aber nur feststellen, meine Damen
und Herren — auch das ist nicht optimismus-
gefirbt, sondern eine Realitit —, daf} die
Anmeldungen fiir die Sommersaison gut sind
trotz der franzésischen MaBnahmen, trotz
eines wahrscheinlichen Riickganges des eng-
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lischen Publikums — denn immerhin sind
250 Millionen Pfund, die die Englinder mehr
Steuern zahlen miissen, selbstverstdndlich nur
herauszuholen, indem die Einkommen kleiner
werden, also eine Kaufkraftabschopfung —,
daB trotz dieser MaBnahmen Osterreich eine
gute Saison haben wird.

Ich habe es gestern schon gesagt und
mochte es heute wiederholen: Wir sind beziig-
lich der Situation unserer Wéihrung und
unseres Auflenhandels weil Gott eines jener
Linder, die von vielen anderen Léindern
beneidet werden, denn es gibt heute grofle
Lénder, die viel groflere Sorgen und grofle
Schwierigkeiten haben und wahrscheinlich
noch grofere bekommen werden, denn mit
der Polizei, wie man es dort und da in einem
Land versucht, ist ja diese Okonomie nicht
immer mit Erfolg zu bekdmpfen.

Ich mochte noch zum Schlusse, meine
Damen und Herren — es wurde gestern sehr
stark bezweifelt und auch durch Zwischenrufe
zum Ausdruck gebracht —, nur sagen, daf
die Realeinkommen, und zwar je Einwohner,
je Erwerbstétigen, Sie konnen es rechnen, wie
Sie wollen, preisbereinigt, also unter Beriick-
sichtigung der Preissteigerungen 1964/65 plus
2,3, 1965/66 plus 4,8 und 1966/67 — die
Daten fiir 1968 liegen ja noch nicht vor —
plus 4,5 Prozent waren. Ich glaube also nicht,
daB das ein Indikator ist, der auf eine schlechte
Wirtschaftspolitik schlieBen ld8t.

Ich mochte abschliefend nochmals sagen,
meine Damen und Herren, ich bin gerne
bereit, wenn Sie iiber verschiedene Kinzel-
fragen mit mir diskutieren wollen, Ihnen
jederzeit zur Verfiigung zu stehen. Ich werde
mir jedesmal die Zeit nehmen, ob das nun
Fremdenverkehr, AuBlenhandel oder etwas an-
deres ist. Ich wiirde aber doch bitten, daQ
Sie die wirklich schwere Arbeit, mit der man
heute solche Dinge administrieren muf, ein
biBBchen beriicksichtigen und vielleicht dann
auch mit Threr Kritik, die selbstverstdndlich
nichtnur ThrRecht, sondern wahrscheinlichauch
das Salz der Demokratie ist, etwas kulanter
sind und etwas toleranter sein werden. Ich
aber kann Thnen sagen, was in meiner Macht
liegt, werden wir tun, um der Wirtschaft in
dieser sicher nicht leichten Situation die best-
mogliche Position einzurdumen. (Beifall be:

der OVP.)

Priasident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Dkfm. Androsch.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dkfm. Androsch (SP0O): Herr
Prisident! Hohes Haus! Was die integrations-
politischen Ausfithrungen in dieser Debatte
betrifft, méchte ich doch folgendes ganz allge-

mein feststellen, weil das charakterisiert, wie
Sie selber die Situation einschdtzen: Sie
haben keinen einzigen Redner namhaft ge-
macht, der sich ausfithrlich mit diesem Pro-
blem beschiftigt hdtte. Damit geben Sie zu,
wie Sie das Problem selbst einschiatzen.

Herr Minister! Ich darf feststellen, weil
Sie gesagt haben, die gemeinsame Linie sei
nicht verlassen worden: Ich habe nicht
behauptet, da der Antrag gedndert worden
wire, aber gedndert hat sich die Politik, wie
man diesen Antrag verwirklichen kénne. Es
ist bereits in der Debatte zum Kapitel AuBBeres
zum Ausdruck gekommen, dafl schon bei den
Verhandlungen zur Bildung einer Regierung
nach dem 6. Mirz diese Forderung auf Ande-
rung der bis zu diesem Zeitpunkt gegoltenen
Maxime gestellt wurde und von den Sozialisten
abgelehnt wurde.

Und wenn Sie sich darauf berufen, daB der
nunmehrige Prisident der Behérde in Briissel
im November 1966 einen genauen Terminplan
angegeben hat, so weise ich darauf hin, dafl
AuBerungen der Prisidenten — und damals
war Jean Rey nicht einmal noch Prisident —
natiirlich nicht die Verbindlichkeit haben
konnten, daBl man politisch darauf aufbaut,
denn es sind in erster Linie politische Fragen,
die vom Ministerrat der EWG und nicht von
der Kommission entschieden werden.

Der Vorwurf, den ich in diesem Zusammen-
hang neuerlich erheben muB, ist, dal, obwohl
die Ereignisse so waren, wie Sie sie geschildert
haben, Mitte 1967 auch Sie noch so optimisti-
sche Erklirungen abgegeben haben, die durch
die Realititen keineswegs mehr gedeckt waren.

Und wenn Sie meinen, da3 man Zollerleich-
terungen nicht erreichen hitte konnen, so
darf ich nochmals auf die Kennedy-Runde zu
sprechen kommen und Sie daran erinnern,
daB in einem ,,Wochenpresse‘‘-Interview im
Oktober des vergangenen Jahres der damals
Ressortfithrende erklirt hat, ZollermaBigun-
gen seien nicht das, was wir brauchen; wir
| brauchen die Teilnahme an der Dynamik
dieses groflen Marktes. Das war auch der
Grund, warum man etwa bei der Kennedy-
Runde unsererseits nicht die PKW angeboten
hat, wofiir man zweifellos einiges hitte be-
kommen kénnen, wie die Strategie der Schweiz
und Schwedens bei der Kennedy-Runde ge-
zeigt hat.

Freilich wei8 ich, dafB die Struktur der
Schweiz aus historischen Griinden eine andere
ist. Aber ich habe das Beispiel der Schweiz
nicht deswegen gebracht, weil es in Osterreich
iiblich ist, immer ins Ausland zu schauen und
nicht an die eigene Stérke zu glauben, sondern
ich habe diesen Vergleich gebracht im Ver-
trauen darauf, daB es uns Osterreichern mog-
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lich sein konnte, in absehbarer Zeit eine dhn-
liche Struktur zu erreichen. Aber das wiirde
voraussetzen, dal man eine andere Politik
macht.

Sie haben von den Schwierigkeiten gespro-
chen, die in anderen Landern groBer sind, und
haben auf die Einkommenssteigerungen hin-
gewiesen. Herr Minister, die Situation ist
doch so, dafl es sehr davon abhidngt, mit wem
man sich vergleicht. Wenn man das so tut
wie die OVP-Propaganda, daB man sich mit
87 Prozent schlechtentwickelter Volkswirt-
schaften vergleicht, dann kann man sehr
leicht feststellen, da wir besser liegen. Aber
ich glaube, unser Ziel miifite es doch sein,
uns mit den anderen westeuropdischen In-
dustriestaaten zu vergleichen. Da besteht ein
Wohlstandsgefille, und ich glaube, es miiBte
unsere Aufgabe sein, dieses Wohlstandsgefille
abzubauen. (Beifall bei der SPO.)

Und nun, Herr Minister, zum Abschluf3
noch folgendes: Sie haben in TIhrer Wort-
meldung auch noch einmal die Lebensmittel-
kennzeichnungsverordnung beriihrt. In diesem
Zusammenhang ist mir aus Threm Sekretariat
ein Papier zugekommen, das Sie sicherlich
kennen werden (A4bg. Dr. Gorbach: Euler!),
und um alle MiBverstdndnisse von vornherein
auszuschalten und keine Assoziationen zum
Fall Euler aufkommen zu lassen, Herr Alt-
bundeskanzler (Bundesminister Mitterer: Das
ist auf meinen Wunsch geschehen! Das ist
kein Fall Euler! Ich habe keinen!): Dieses
Papier ist uns auf dem normalen Dienstweg
zugekommen.

Es heiflt in diesem Schreiben mit dem Titel
,,Gesamtbeurteilung des Entwurfes der Lebens-
mittelkennzeichnungsverordnung 1968 in der
Einleitung: ,Die im Entwurf beiliegende
Lebensmittelkennzeichnungsverordnung 1968,
... und dann wird ein internationaler Ver-
gleich durchgefiihrt.

Dann gibt es einen Punkt ,,II. Voraussicht-
liche wirtschaftliche Folgen*, der mit folgen-
dem Satz und mit folgender Beurteilung
schlieBt: ,,Die von der Lebensmittelkenn-
zeichnungsverordnung 1968 gebotene Ver-
braucherinformation kann daher wirtschaft-
lich nur in Verbindung mit der gegebenen
politischen Situation gerade noch gerechtfertigt
werden.“ Vielleicht war mit dieser politischen
Situation, Frau Abgeordnete Solar, die Initia-
tive, die die Sozialistische Partei gerade auf
diesem Gebiet des Lebensmittelrechtes unter-
nommen hat, gemeint.

Unter ,,III. Verhdltnis zum Entwurf einer
2. Lebensmittelgesetznovelle 1968 wird dann
wortlich ausgefiihrt:

,,Der Referentenentwurf des Sozialmini-
steriums fiir eine Novelle zum Lebensmittel-
gesetz deckt sich im Umfange hinsichtlich
der Lebensmittelkennzeichnung im wesent-
lichen mit dem beiliegenden Verordnungs-
entwurf des Handelsministeriums. Waihrend
die beabsichtigte Verordnung des Handels-
ministeriums sofort erlassen werden und trotz
ausreichender Ubergangsfrist noch wihrend
dieser Legislaturperiode wirksam werden
konnte, wire der Preis fiir die Schaffung einer
bloBen Verordnungserméchtigung im Rahmen
des Lebensmittelgesetzes eine unausgereifte
Teilnovelle, welche der Opposition die Mog-
lichkeit gibt, ihre Gesamtreform des Lebens-
mittelrechtes und ihre Kritik an der Kenn-
zeichnung der Lebensmittel neuerlich hochzu-
spielen.‘

Wir sind der Meinung, daBl man den Schutz
der Konsumenten gar nicht hoch genug
spielen kann. (Beifall bei der SPO.)

Es heit dann weiter:

,,Jm Parlament stiinde einem von der
Opposition bereits deponierten Entwurf eines
neuen und umfassenden Lebensmittelgesetzes
die Novelle von drei Paragraphen des geltenden
Lebensmittelgesetzes gegeniiber, ...

Sie haben also selbst das Gefiihl gehabt,
daB das ein fiir Sie ungiinstiger Vergleich ware.

Und dann wird unter Punkt ,,IV. SchluB-
folgerung“ davon gesprochen, dafl eine Ge-
neralreform des Lebensmittelrechts in Angriff
genommen werden soll. Wortlich heillt es:

,yAuszugehen wire von einem sofort und
kurzfristig auszuarbeitenden Entwurf -eines
neuen Lebensmittelgesetzes. Gegebenenfalls
kénnte auch vom Entwurf der Opposition
ausgegangen werden.‘

Frau Abgeordnete Solar! Darf ich Sie daran
erinnern, da} das die Beurteilung des Handels-
ministeriums ist und daB Sie vorgestern bei
der ersten Lesung zum Lebensmittelgesetz-
antrag der Sozialisten unter anderem folgendes
gesagt haben:

»Wir lehnen jedoch diesen Initiativantrag
im Interesse — und jetzt héren Sie zu —
der Konsumenten ab, weil er mindestens um
ein Jahr zu spat im Hause eingebracht wurde.*
So heillt es wortlich. (Abg. Lola Solar: Ein
Jahrzehnt, habe ich gesagt!) Es heillt wortlich
,»zu spit eingebracht wurde‘‘, aber offensicht-
lich wurde er noch rechtzeitig genug einge-
bracht, um als Ausgangsbasis fiir die Arbeit
der Regierung zu dienen. (Beifall bet der
SPO.)

Dann haben Sie davon gesprochen, dafl
dieser Entwurf untauglich wire. Ich kann
nur wiederholen: Er ist offenbar tauglich,
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als Ausgangsbasis fiir die Regierungsarbeit zu
dienen.

Und dann sagen Sie: ,,Somit ist die Arbeit
im Ministerium dem Initiativantrag der So-
zialisten bereits weit vorausgeeilt...‘. Wenn
sich aber die Arbeiten erst auf diesen Initiativ-
antrag stiitzen, so mochte ich gern wissen, wie
es zeitlich moglich war, daB die Arbeiten im
Ministerium ihm vorausgeeilt sind.

Wenn ich das ,,Volksblatt vom 13. Dezem-
ber, also von heute, zur Hand nehme, so findet
sich auf Seite 3 ein Bild aus dem Parlament
mit dem Untertitel: ,Erheiterung auf der
OVP-Seite gab es gestern einige Male bei dem
Kampf der ,Amazonen‘ iiber den sozialistischen
Lebensmittel-Initiativantrag*.

Uber den Stil dieses Untertitels brauche
ich mich weiter nicht zu duBern. (Zwischenruf
der Abg. Lola Solar.) Ich habe vielmehr den
Eindruck, Frau Abgeordnete Solar, da8 hier
ein Kampf der politischen Lemuren im Gange
ist, und ich bedaure nur, daB man Sie so
uninformiert gelassen hat, daBl Sie diese Rede
vorgestern gehalten haben und hinter den
Kulissen sich tatsichlich das abspielt, was in
dieser Gesamtbeurteilung zum Ausdruck
kommt. (Zustimmung bei der SPO.)

Ich méchte daher abschlieBend an den Herrn
Ressortminister folgende Fragen stellen:

Herr Minister! Wer hat iiber welchen Auf-
trag in Threm Ministerium diese Gesamt-
beurteilung ausgearbeitet ?

Dann moéchte ich Sie fragen: Sehen Sie die
Funktion Ihres Ministeriums darin, solche
Papiere auszuarbeiten ?

Schluk der Sitzung:

Und schlieBlich: Meinen Sie, Ihre Ressort-
fithrungsaufgabe so verstehen zu kénnen, daf
Sie auf diese Weise gegen ein modernes
Lebensmittelgesetz arbeiten ? (Beifall bei der
SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Spezialberichterstatter
das SchluBwort? — Das ist nicht der Fall.
Damit ist die Aussprache iiber die Beratungs-
gruppe IX beendet. (Rufe bei der SPO: Wo
bleibt die Antwort? — Abg. Dr. Gorbach:
Kommt schriftlich!)

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iiber die Beratungsgruppe IX. Diese umfaft
Kapitel 63: Handel, Gewerbe, Industrie.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Kapitel in der Fassung der Regierungsvorlage
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

Die Tagesordnung ist erschopft. Ich

breche die Verhandlungen ab.

Die ndachste Sitzung berufe ich fiir heute,
Freitag, den 13. Dezember, um 13.30 Uhr
mit folgender Tagesordnung ein: Bericht
des Finanz- und Budgetausschusses iiber die
Regierungsvorlage (990 und Zu 990 der Bei-
lagen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1969
(1040 der Beilagen): Spezialdebatte iiber die
Beratungsgruppe V. Diese umfaflt Kapitel 30:
Justiz.

Die Sitzung ist geschlossen.

13 Uhr 20 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei 10085238
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