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(S. 4494)

475: Abdnderung des Abkommens mit der
Tschechoslowakei iiber die Regelung des
Grenaitberganges der Eisenbahnen (S. 4493)
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500: Mietrechtsinderungsgesetz (S. 4493) —
Wohnungsreform-Sonderausschuf3 (S. 4494)

Berichte

des Bundesministers fiir Auswértige Angelegen-
heiten tber die Tagungen der TAEO im
Jahre 1966 (S. 4493) — Aubenpolitischer
Ausschufl (S. 4494)

der Bundesregierung, betreffend Ergénzung des
" Jahresprogramms 1966/67 des ERP-Fonds
(S. 4493) — Finanz- und Budgetausschuf3
(S. 4494)
der Bundesregierung, betreffend das Jahres-
programm 1967/68 des ERP-Fonds — Finanz-
und BudgetausschuB} (S. 4494)

Antrige der Abgeordneten

Dr. Hauser, Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs,
Dr. van Tongel und Genossen, betreffend
Bundesgesetz uber die neuerliche Abédnderung
des Ausfuhrférderungsgesetzes 1964 in der
Fassung des Bundesverfassungsgesetzes vom
1. April 1965, BGBI. Nr. 90 (50/A) — Finanz-
und Budgetausschuf3 (S. 4553)

Dr. Hauser, Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs,
Dr. van Tongel und Genossen, betreffend
die Forderung der Finanzierung von Ausfuhr-
geschiften (Ausfuhrfinanzierungsférderungs-
gesetz 1967) (51/A) — Finanz- und Budget-
ausschuf3 (S. 4553)

Scheibenreif, Minkowitsch, Dipl.-Ing.
Tschida, Ing. Karl Hofstetter und Ge-
nossen, betreffend Abénderung des Finanz-
ausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr. 2 (52/A)

Altenburger, Ing. Hiauser, Melter, Krempl
und Genossen, betreffend die Abédnderung
des Bundesgesetzes vom 10. Mirz 1967,
BGBI. Nr. 117, iiber die Gewédhrung einer
Sonderunterstiitzung an im Kohlenbergbau
beschiéftigte Personen im Falle ihrer Arbeits-
losigkeit (53/A) — AusschuB3 fiir soziale Ver-
waltung (S. 4553)

Anfragen der Abgeordneten

Zankl, Eberhard, Pansi und Genossen an
den Bundeskanzler, betreffend Fernsehemp-
fang in Kérnten (302/J)

Dr. Scrinzi, Peter und Genossen an den
Bundesminister fiir Unterricht, betreffend
Studienbeihilfengesetz (303/J)

Anfragebeantwortungen

Eingelangt sind die Antworten

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage)
der Abgeordneten Troll und Genossen

(264/A. B. zu 249/J) |

des Bundesministers fiir Finanzen auf die
Anfrage der Abgeordneten Melter und Ge-
nossen (265/A. B. zu 259/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die
Anfrage der Abgeordneten Pay und Genossen
(266/A. B. zu 266/J)

des Bundesministers fir Finanzen auf die
Anfrage der Abgeordneten Robak und Ge-
nossen (267/A. B. zu 274/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten PreuBler und Genossen
(268/A.B. zu 286/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die
Anfrage der Abgeordneten DDr. Pittermann
und Genossen (269/A.B.zu 269/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die
Anfrage der Abgeordneten PreuBler und
Genossen (270/A.B. zu 282/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Zeillinger und
Genossen (271/A. B. zu 280/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Hertha Firn-
berg und Genossen (272/A. B. zu 290/J)

des Bundesministers fir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Stella Klein-
L6w und Genossen (273/A.B.zu 281/J)

des Bundesministers fiur Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Stella Klein-
Low und Genossen (274/A. B. zu 292/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Moser und Genossen
(275/A. B. zu 251/J)

des Bundesministers fiir Justiz auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Broda und Genossen
(276/A. B. zu 136/J)

des Bundesministers fiir Unterricht auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. van Tongel
und Genossen (277/A. B. zu 279/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die
Anfrage der Abgeordneten PreuBler und
Genossen (278/A. B. zu 250/J)

des Bundesministers fiir Finanzen auf die
Anfrage der Abgcordneten Peter und Ge-
nossen (279/A. B. zu 278/(J)

des Bundesministers fur Finanzen auf die
Anfrage der Abgecrdneten Frithbauer und
Genossen  (280/A. B. zu 291/J)

des Bundesministers fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen auf die Anfrage der
Abgeordneten Peter und Genossen (281/A.
B. zu 257/J)

Beginn der Sitzung: 11 Uhr

Vorsitzende: Priasident Dr. Maleta, Zwei-
ter Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner, Dritter
Prisident Wallner.

Prasident: Die Sitzung ist er6ffnet.

Das amtliche Protokoll der 55. Sitzung
des Nationalrates vom ‘19. Mai 1967 ist in der

Kanzlei aufgelegen, unbeanstindet geblieben
und gilt daher als genehmigt.

Krank gemeldet ist der Abgeordnete Robert
Graf.

Entschuldigt ist der Abgeordnete Hell-
wagner. .
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Fragestunde

Prasident: Wir gelangen zur Fragestunde.
Ich beginne jetzt — um 11 Uhr 3 Minuten —
mit dem Aufruf der Anfragen.

Bundesministerium fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen

Prasident: 1. Anfrage: Abgeordneter Adam
Pichler (SPO) an den Herrn Bundesminister
fiir Verkehr und verstaatlichte Unternehmun-
gen, betreffend Bau eines Postamtes in Saal-
felden.

789/M

Wann kann damit gerechnet werden, dafB
der seit einem Jahrzehnt geplante Bau eines
Postamtes in Saalfelden begonnen wird ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Verkehr und verstaat-
lichte Unternehmungen Dipl.-Ing. Dr. Ludwig
WeiB: In Saalfelden soll ein Post- und Wihl-
amtsgebidude nebst einer Postautoabfahrts-
stelle errichtet werden. Der Vorentwurf hiefiir
liegt vor. Es ist in Aussicht genommen, mit
dem Neubau im Jahr 1968 zu beginnen.

Prasident: 2. Anfrage: Abgeordneter Krempl
(OVP) an den Herrn Verkehrsminister, be-
treffend Ungliick des Erzzuges in Eisenerz.

826/M
Welches Ergebnis haben die Untersuchungen,
betreffend das Ungliick des Erzzuges am
13. Mai 1967 in Eisenerz, gezeigt ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Wei: Herr
Abgeordneter! Die abgeschlossenen Erhebun-
gen ergaben, daB das Entrollen des Erzzuges
zwischen den Bahnhé6fen Erzberg und Eisenerz
am 13. Mai 1967 auf Verschulden des Trieb-
fahrzeugfithrers Bundesbahnadjunkt Ludwig
Stadler der Zugforderungsstelle Vordernberg
zuriickzufiihren ist.

Stadler hatte am 13. Mai mit seinem Lok-
heizer die Dampflokomotive der Serie 197
iibernommen, um den Erzzug 5259 vom Bahn-
hof Erzberg nach Eisenerzzu fiihren. Nach dem
vorschriftsmiBigen Kuppeln wurde die Funk-
tionsprobe der Bremseinrichtungen durchge-
fithrt, die ordnungsgemdfB verlief. Auf der
Zahnradstrecke sind zur Erhéhung der Ver-
kehrssicherheit zwei voneinander unabhén-
gige Bremsbauarten, die sogenannte direkte
und die indirekte Bremse, vorgeschrieben.

Nach der ersten ordnungsgeméfen Bremsung
stellte der Triebfahrzeugfithrer bei der Ein-
fahrt in das Geféille nach einer neuerlichen
Bremsung mit der direkten Bremse keine
Bremswirkung fest. Er leitete daher sofort mit
der zweiten Bremse eine Vollbremsung ein,

durch die der Zug zum Stillstand kam. Nach
dem Stillstand iiberpriifte der Triebfahrzeug-
filhrer die Bremsschlduche und stellte fest,
daB sich die Schliuche der direkten Bremse
zwischen Lokomotive und erstem Wagen
gelost hatten. Trotzdem getzte er die Fahrt
fort. Dabei versdumte er es, mit der funktions-
fahigen indirekten Bremse rechtzeitig die vor-
geschriebene Geschwindigkeit von 12 km pro
Stunde einzuhalten, sodaBl sich der Zug im
Gefille auf 65 bis 70 km pro Stunde be-
schleunigte. Alle weiteren Versuche des Trieb-

 fahrzeugfiihrers brachten keinen entscheidenden

Erfolg, den Zug zum Stehen zu bringen.

Der Triebfahrzeugfithrer hat durch seine
Handlungsweise gegen die Bestimmungen fiir
die Fiihrung druckluftgebremster Erzziige auf
der Strecke Vordernberg—Eisenerz sowie gegen
Bestimmungen der  Verkehrsvorschriften,
Bremsvorschriften und die Dienstvorschriften
fiir Lokomotivmannschaften verstof8en.

Ein TUnglick groBeren AusmafBes wurde
dadurch verhindert, da der von aufmerk-
samen Beobachtern verstidndigte Fahrdienst-
leiter des Bahnhofes in Eisenerz den Zug durch
Halbstellen einer Weiche vorschriftsmi8ig zur
Entgleisung brachte.

Der Triebfahrzeugfiihrer, gegen den ein
Dienststrafverfahren eingeleitet wurde, ist vom
Streckenfahrdienst abgezogen und einer Ver-
wendung im Werkstéttendienst zugefiihrt wor-
den. Er hat eine strafrechtliche Verfolgung zu
gewdrtigen.

Prasident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Krempl: Herr Minister! Welche
MaBnahmen sind nach dem vorjéhrigen Zugs-
ungliick vom 26. Juli in Leoben, das ebenfalls
die Folge mangelnder Bremsmanipulationen
war, getroffen worden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Da-
mals ist das Personal unserer Zugférderung
eingehend belehrt und gepriift worden. Es
sind Weisungen hinausgegeben worden, gerade
auf die richtige Betdtigung der Bremsen ent-
sprechend Einflul zu nehmen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Krempl: Herr Minister! Haben
diese MafBnahmen nicht ausgereicht, um diesen
neuerlichen &hnlichen Unfall zu verhindern ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Wei: Herr
Abgeordneter! In diesem Fall lag ein ausge-
sprochen menschliches Versagen vor. Der Mann
hat einfach mehrere Fehler gleichzeitig ge-
macht. Wir werden auch diesen Fall zum
AnlaB nehmen, um auf dieser gewil sehr

www.parlament.gv.at




56. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 56. Sitzung — 31. Mai 1967

4481

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weil§
schwierigen Strecke das Personal neuerlich
einer eingehenden Belehrung zuzufiihren.

Prasident: 3. Anfrage: Abgeordneter MeiS]
(FPO) an den Herrn Verkehrsminister, be-
treffend Verteuerung des Osterreichischen Kurs-
buches.

Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Durch
die Erhohung des Verkaufspreises des Amtlichen
Osterreichischen Kursbuches, Ausgabe 1967,
von 24 S auf 28 S fiir den Teil I und von 36 S
auf 45 S fiir den Teil IT ... (A4bg. Metfl:
Falsche Frage! — Weitere Rufe bei der SPO:
Falsche Frage! Falsche Antwort!)

Prasident: Wir sind bei der Frage betreffend
das Osterreichische Kursbuch. {A4bg. Probst:
Nein! — Abg. Peter: Der Parlamentsdirektor
hat den falschen Fahrplan vorgelegt!)

3. Anfrage: Abgeordneter MeiBl (FP0) an
den Herrn Verkehrsminister, betreffend Ver-
teuerung des Osterreichischen Kursbuches.
(Widerspruch. — Abg. Peter: Nein!) Ich
muf schon bitten, da man mir das ... (A4bg.
Peter: Falscher Fahrplan!) Ja, das habe ich
schon zur Kenntnis genommen. Hoffentlich
sind nicht falsche Fahrpline im Kursbuch!

Die Anfrage 3 ist hier falsch betitelt. Sie
lautet richtig: ,,Werden MaBnahmen ergriffen
werden, um in der Wolfsegg-Traunthaler
Kohlenwerks-AG. eine entsprechende Verwal-
tungsvereinfachung durchzufiihren ?*

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Diese
Anfrage hitte mir zugeleitet werden miissen;
gie ist mir nicht zugeleitet worden. Ich bin
daher nicht in der Lage, auf diese Anfrage
ohneweiters aus dem Stegreif zu antworten.
(Abg. Peter: Was sagt der Parlamentsdirektor
dazu? Immer wieder der Parlamentsdirektor!)

Prasident: Ich bitte, sich zu beruhigen.
(Lebhafte Unruhe.) Ich moéchte den Herrn
Parlamentsdirektor hier in Schutz "nehmen;
ich werde die Sache iiberpriifen und klarstellen.
Ich werde feststellen, in wessen Verschulden
es fallt. Das ist meine Angelegenheit.

Anfrage 4: Abgeordneter Dr. Pittermann
(SPO) an den Herrn Verkehrsminister, be-
treffend Postamt Wels/Lichtenegg.

790/M

Wann ist mit der Grundsteinlegung fiir den
Bau des Postamtes Wels/Lichtenegg zu rechnen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Herr
Abgeordneter Dr. Pittermann! Eine Grund-
steinlegung fiir Wels/Lichtenegg wird nicht
stattfinden, weil in Wels/Lichtenegg geeignete
Riume fiir ein Postamt angemietet Wexden
sollen.

lch moéchte hiezu allerdings ergénzend be-
merken, daBl die Neuerrichtung eines Postamtes
in Wels/Lichtenegg natiirlich von der Personal-
lage abhéngt, die derzeit etwas schwierig ist
und zur zeitweiligen SchlieBung anderer Post-
amter zwingt.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter DDr. Pittermann: Ist IThre Ant-
wort, Herr Minister, so aufzufassen, daBl die
in Aussicht gestellte Neuerrichtung beziehungs-
weise Erweiterung dieses Postamtes jedenfalls
im Jahre 1967 leider nicht erwartet werden
kann ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Wei: Im
Jahre 1967 ist die Errichtung dieses Postamtes
nicht zu erwarten.

Prasident: 5. Anfrage: Abgeordneter Exler
(SPO) an den Herrn Verkehrsminister, be-
treffend Wahl- und Verbundamt Weiz[Steier-
mark.

791/M _
Wann wird das Wihl- und Verbundamt
Weiz/Steiermark fertiggestellt sein ?
Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Mit
der baulichen Fertigstellung des Wahl-- und
Verbundamtes in Weiz/Steiermark ist im
Laufe des Monates September 1967 zu rechnen..
Der Betrieb wird voraussichtlich im November
1967 aufgenommen werden.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Exler: Herr Minister! Weshalb
scheint dann dieses Postamt im Bericht der
Post als mit Jahresende 1966 fertiggestellt auf ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. WeiB: Darauf
kann ich augenblicklich nicht antworten.
Ich habe das nicht vor mir, ich mull das erst
iiberpriifen lassen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Exler: Herr Minister ! Ist Ihnen
die Situation beim Postamt Weiz bekannt ?
Es wird ja damit gerechnet, daB durch die
Errichtung dieses Wahl- und Verbundamtes
eine Erleichterung fiir das Postamt geschaffen
wird. Man hétte also darauf dringen miissen,
daB das Wiahl- und Verbundamt tatséchlich
fertiggestellt wird.

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing." Dr. Wei: Herr
Abgeordneter! Ich war selbst nicht dort; ich
habe das personlich nicht gesehen. Ich kann

mich nur auf das verlassen, was ich von der
Post- und Telegraphenverwaltung bekomme,
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Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weif3
die mir mitteilte, daB die baulichen Herstel-
lungen im September 1967 fertig sein werden
und die Inbetriebnahme fiir November 1967
vorgesehen ist. Mehr kann ich in dieser Sache
augenblicklich leider nicht sagen.

Prasident: 6. Anfrage: Frau Abgeordnete
Rosa Weber (SP0) an den Herrn Verkehrs-
minister, betreffend Schnellbahnstation Briin-
ner StraBe.

845/M
Wann kann mit dem Bau der Schnellbahn-
station Briunner StraBle gerechnet werden ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weif: Im
Zuge der Elektrifizierung des Streckenab-
schnittes Floridsdorf—Stockerau wurde wegen
der besonderen Verkehrsbedeutung dieser
Strecke die bis dahin schienengleiche Kreuzung
mit der Briinner Strafe schienenfrei ausgebaut.
Die bereits getitigten Bauherstellungen um-
fagsen im wesentlichen die Hebung der ein-
gleisigen Strecke im Bereich der Briinner
StraBe und jene Herstellungen fiir einen
spéteren zweigleisigen Ausbau.

In einer zweiten Ausbaustufe sollte zwischen
Floridsdorf und Jedlersdorf ein zweites Gleis
zugelegt und die Haltestelle Briinner StraBe
hochbaulich errichtet werden. Die Kosten
dieser Herstellung betragen rund 35 Millionen
Schilling, und der Bau wire in einer Zeit von
zwei Jahren durchzufiihren.

Da im Wirtschaftsplan der Osterreichischen
Bundesbahnen dieser Betrag bis jetzt nicht
unterzubringen war, sind deshalb derzeit
Verhandlungen mit dem Magistrat der Stadt
Wien wegen einer Sonderfinanzierung im
Gange. Vor einem positiven Abschluf dieser
Verhandlungen kann daher mit dieser end-
giiltigen Losung in der Briinner Strafe naoch
nicht gerechnet werden. Wir konnen
erst dann, wenn diese Verhandlungen abge-
schlossen sind und die Finanzierung gesichert
ist, mit dem Bau der Haltestelle Briinner
StraBe und der Zulegung eines zweiten Gleises
zwischen Floridsdorf und Jedlersdorf be-
ginnen.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordnete Rosa Weber: Sehr geehrter
Herr Minister! Es wird Thnen bekannt sein,
daB beim Bau der Briicke bereits Vorsorge
fir ein Stationsgebdude getroffen worden
ist, daB also der notwendige Raum vor-
handen ist, auch wenn ein zweites Gleis
bis jetzt noch nicht dort liegt. Ich frage Sie
nun, ob Thnen die Bedeutung dieser Station
fir dieses Industriegebiet bekannt ist. In
diesem Gebiet gibt es sehr viele Betriebe,
Hunderte von Arbeitskrédften miissen in andere

Bezirke fahren, die Verkehrsbedingungen sind
nicht besonders gut, und eine Schnellbahn-
station gerade an diesem Ort wire eine wesent-
liche Erleichterung fiir die dort Beschif-
tigten.

AuBerdem wird die Einbeziehung der Schnell-
bahn in das Tarifgebiet der Wiener Verkehrs-
betriebe ebenfalls erst dann wirksam, wenn
es eine Einsteigmoglichkeit fiir die dort Be-
schiftigten gibt.

Ich frage also, ob Thnen alle diese Umstédnde
bekannt sind und ob Sie auf Grund dieser
Dringlichkeit auch Vorkehrungen treffen wer-
den, daB die vorbereitenden Besprechungen
moglichst bald zum Abschluf kommen.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Weii: Frau
Abgeordnete! Mir sind die Verhiltnisse des-
halb gut bekannt, weil bereits eine Reihe von
Betriebsriten wegen der Herstellung dieser
Haltestelle Briinner Strale bei mir vorge-
sprochen hat. Ich habe ihnen auch zugesagt,
daB ich mich fiir diese Sache interessieren
werde.

Bei der Wiener Schnellbahn sind noch drei
Punkte nicht erledigt: der Matzleinsdorfer
Platz, die Briinner Strafe und der ehemalige
Aspangbahnhof. Am wichtigsten ist derzeit
die Fertigstellung des Matzleinsdorfer Platzes.
Wir verhandeln deshalb mit der Gemeinde
Wien in erster Linie wegen des Matzleins-
dorfer Platzes.

Da ich jedoch einsehe, daB die Schwierig-
keiten in der Briinner Strae besonders fiir
die Arbeiterschaft sehr groB sind, habe ich
der Generaldirektion den Auftrag gegeben,
zu versuchen, ein Provisorium zu schaffen,
zu versuchen, ob es vielleicht durch pro-
visorische Stiegen und durch eine proviso-
rische Herstellung des Bahnsteiges moglich
wire, die Ziige dort zum Anhalten zu bringen.
Ich muB auf das Ergebnis dieser Unter-
suchung warten.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir Auswartige
Angelegenheiten

Prasident: 7. Anfrage: Abgeordneter Ma-
chunze {0V P) an den Herrn Bundesminister
fir Auswirtige Angelegenheiten, betreffend
Diplomatische Akademie in Wien.

792/M

Wann ist mit der Vorlage eines Gesetz-
entwurfes iiber die Rechtsgrundlagen der in
Wien IV bestehenden Diplomatischen Akademie
an den Ministerrat zu rechnen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.
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Bundesminister fiir Auswértige Angelegen-
heiten Dr. Tonki¢-Sorinj: Herr Abgeordneter!
Obwohl der Text des Gesetzentwurfes iiber
die Diplomatische Akademie in einer Reihe
von Verwaltungskonferenzen, an denen die
hauptsichlich beteiligten Stellen teilgenommen
haben, beraten wurde, ist im Zuge des Begut-
achtungsverfahrens eine betrichtliche Zahl
von Abéinderungsvorschligen geduBert worden.
Diesen Abidnderungsvorschligen wurde wei-
testgehend Rechnung getragen, und der Ge-
setzentwurf konnte gestern, am 30. dieses
Monats, im Ministerrat eingebracht werden.

Einige zusitzliche Anregungen des Ver-
fassungsdienstes des Bundeskanzleramtes wer-
den noch dem zustindigen Ausschufl zur Be-
handlung vorgetragen werden.

Prasident: 8. Anfrage: Abgeordneter Czernetz
(SPO) an den Herrn AuBenminister, be-
treffend BeschluB der Beratenden Versamm-
lung des Europarates hinsichtlich Griechen-
land.

793/M

In welcher Weise werden Sie den BeschluB
der Beratenden Versammlung des Europa-
rates unterstiitzen, in welchem die Riickkehr
zur parlamentarischen Demokratie in Griechen-
land gefordert wird ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Tontié-Sorinj: Herr
Abgeordneter! Die o0sterreichische Bundes-
regierung verfolgt mit Aufmerksamkeit die
Entwicklung der Lage in Griechenland.

Was den BeschluB der Beratenden Ver-
sammlung beziiglich der Lage in Griechenland
betrifft — Direktive Nr. 156 —, so ergeht
in diesem eine Aufforderung an die griechi-
schen Stellen, zum verfassungsméiBigen Zu-
stand und zu einem demokratisch-parlamenta-
rischen Regime zuriickzukehren. Weiters wird
darin das Biiro der Beratenden Versammlung
beauftragt, das Schicksal der Abgeordneten,
die vom griechischen Parlament als Mitglieder
der Beratenden Versammlung bestimmt wor-
den waren, zu erkunden.

Sobald die Frage im Ministerkomitee des
Europarates zur Behandlung kommen wird,
wird die Bundesregierung das Problem im
Lichte der dann in Griechenland gegebenen
Situation priiffen und sich in ihrer Haltung
von den im Statut des Europarates festge-
haltenen demokratischen Prinzipien sowie den
Grundsiitzen der Européischen Menschenrechts-
konvention leiten lassen.

Président: Zusatzfrage.

. .Abgeordneter Czernetz: Herr Bundes-
minister! Da Thnen sicherlich der Brief des
Generalsekretidrs der Internationalen Juristen-

kommission, des fritheren irischen Auflen-
ministers Sean MacBride, bekannt ist, der
in einem Schreiben an den Prisidenten der
Beratenden Versammlung ersucht hat, diese
Kommunikationen auch dem Ministerkomitee
und dem Generalsekretariat bekanntzugeben,
wo ausdriicklich gesagt wird, daB nach der
Meinung der Internationalen Juristenkom-
mission das Ministerkomitee des Europarates,
aber auch die individuellen Mitgliedstaaten
— das betrifft auch Osterreich — direkt die
Frage der offensichtlichen Verletzungen der
Menschenrechtskonvention durch einen Mit-
gliedstaat an die Europédische Menschenrechts-
kommission weiterleiten sollten, und da;
wie Sie sicherlich wissen, Herr Bundesminister,
auch die Rechtskommission der Beratenden
Versammlung in derSitzung vom 22. bis 24. Mai
in Luxemburg einen &hnlichen Standpunkt
vertreten hat, bitte ich Sie, dem Hohen Haus
zu sagen, ob Sie bereit sind, von der Osterrei-
chischen Bundesregierung eine solche Beschwer-
de gegen die Verletzung der Menschenrechts-
konvention durch die griechische Regierung
an die Europédische Menschenrechtskommission
weiterzuleiten.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Tonédié-Sorinj: Herr
Abgeordneter! Die von Ihnen soeben erwihnte
Anregung ist bei uns in Priifung. Ich mdéchte
aber dazu folgendes sagen: Eine Regierung
mufB sich immer vor Augen halten, daB man
die Souverdnitit anderer Staaten respektieren
muB. Wenn ein Schritt unternommen werden
soll, so scheint es uns am besten zu sein,
wenn wir uns hier an die Direktiven, an die
Anregungen und an die Beschliisse einer aner-
kannten internationalen Institution halten,
die von uns allen akzeptiert wird. Ich glaube,
daB der Europarat das geeignete Forum
ist. Deswegen habe ich am Ende meiner
Anfragebeantwortung auf den Europarat ver-
wiesen und auf die Beschliisse, die etwa der
Europarat in dieser Sache treffen wird.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Czernetz: Herr Bundesmini-
ster! Ich danke Ihnen fiir diese Antwort
und mochte nur die GewiBheit haben, ob Thre
Antwort so verstanden werden soll, da Sie
selbst im Ministerkomitee des Europarates
initiativ werden oder, wenn es nur eine Stell-
vertretersitzung gibt, Sie diesem Sténdigen
Vertreter den Auftrag geben werden, im Sinne
dieser EntschlieBungen der Internationalen
Juristenkomission und der Rechtskommission
der Beratenden Versammlung die Frage vom
Ministerkomitee an die Menschenrechts-
kommission weiterzuleiten.

Priasident: Herr Minister.
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-Bundesminister Dr. Tondié-Sorinj: Das,
Herr Abgeordneter, ist eben gerade noch
Gegenstand unserer Priifungen.

Prasident: 9. Anfrage: Abgeordneter Peter
(FP0) an den Herrn AuBenminister, betreffend
Besuch des Schweizer AuBenministers.

794/M
Warum wurde der kiirzlich erfolgte Besuch
des Schweizer Aullenministers in Wien von
. Osterreichischer Seite so offenkundig mangel-
haft vorbereitet, daB es zu den von der Offent-
lichkeit mit Befremden registrierten Unstimmig-
keiten in der EWG-Frage kommen konnte ?

. - Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Ton¢i¢-Sorinj: Der Be-
such des Schweizer AuBenministers in Wien
wurde in allen Details griindlich vorbereitet,
und auch der Themenkreis, der bei den Ar-
beitssitzungen behandelt werden sollte, ist
einvernehmlich festgelegt worden. Die Vor-
bereitung des Besuches war zur Zeit der Be-
endigung der Mission Botschafter Turskys
in der Schweiz so gut wie abgeschlossen.
Aber auch die griindlichste Vorbereitung
eines offiziellen Besuches kann und soll eine
freie Diskussion nicht behindern. Vielmehr

ist der Zweck derartiger Besuche eine offene
Aussprache iiber alle die beiden Gesprichs-
partner interessierenden Probleme.

Was nun die Integrationsfrage anbelangt,
so waren die beiderseitigen Auffassungen
bereits vor dem Besuch bekannt. Sie gehen
auf den Umstand zuriick, daB die wirtschafts-
politischen Prdmissen beider Lénder ver-
schieden sind. Dies bedeutet aber keineswegs,
daf das eine Land die Integrationspolitik
des. anderen verurteilt. Dariiber hinaus kann
man feststellen, daB die Gespriche in Wien
wesentlich zum gegenseitigen besseren Ver-
stindnis der Standpunkte beigetragen haben.
Diese guten Kontakte wurden beispielsweise

in der kurze Zeit darauf folgenden EFTA-

Konferenz in London fortgesetzt.

Prasident: Eine Zusatzfrage.
Abgeordneter Peter: Herr Bundesminister!

:]hre Feststellung, daB der Besuch Herrn

Spiihlers bis ins kleinste Detail sorgfiltig
vorbereitet gewesen sei, iiberrascht mich,

.denn wenn ich Ihrer Auffassung folgen darf,
80 heiBt das, daB auch die Uberraschungs-

momente hinsichtlich der EWG bis ins Detail
vorbereitet gewesen sind und daB Sie also

nichts daran gefunden haben, daB Herr
Spiihler in Osterreich eine Erklarung abgegeben
Jhat, . die wunseren Integrationsbestrebungen

abtrdglich ist. Teilen Sie diese Auffassung
oder sind Sie anderer Meinung ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Tonfié-Sorinj: Herr
AuBenminister Spiihler hat in Wien Erkla-
rungen abgegeben iiber die Intregrations-
politik der Schweiz und wie sich die Schweiz
eine Regelung der europdischen Integration
vorstellt. Er hat damit nicht die Integrations-
politik Osterreichs verurteilen wollen.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Peter: Herr Bundesminister!
Halten Sie es wirklich fiir zweckmaBig,
daB man einen Botschafter vor einem derartigen
Staatsbesuch abberuft, ohne den dafiir vorge-
sehenen Botschafter zeitgerecht dorthin zu
entsenden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Tondié-Sorinj: Herr
Abgeordneter! Der Botschafter, von dem Sie
sprechen, ist abberufen worden, um eine emp-
findliche Liicke, die durch den Abgang eines
anderen Herrn entstanden ist, auszufiillen.
Die notigen Veranderungen konnten aus rein
personlichen Motiven noch nicht zeitgerecht
durchgefiihrt werden. Aber ich méochte hinzu-
filgen: Als Geschiftstriger in dieser Zeit
fungierte einer unserer fahigsten jiingeren
Diplomaten. Es war also bestlmmt kein
Vakuum zu bemerken.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Bundeskanzleramt

Prasident: 10. Anfrage: Abgeordneter Doktor
Pittermann (SPO) an den Herrn Bundes-
kanzler, betreﬁ'end Beendlgung des Krieges
in Vietnam.

800/M

Durch welche- MaBnahmen gedenkt der Herr
Bundeskanzler die Bemiihungen des UNO-
Generalgekretdirs U Thant zur Beendigung
des Krieges in Vietnam zu unterstiitzen ?

Prasident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Ich darf vorweg,
Herr Abgeordneter, feststellen, daB die Antrag-
stellung fiir MaBnahmen, die der Unterstiitzung
des Generalsekretirs der Vereinten Nationen
zur Beendigung des Vietnamkrieges dienen,
in den Kompetenzbereich des Bundesministers
fir Auswirtige Angelegenheiten fillt. Soweit
die Bundesregierung als solche damit befaBt
werden konnte, ist die Bundesregierung stets
bereit, die guten Dienste Osterreichs als neu-
trales, der UNO angehoriges Land zur Ver-
filgung zu stellen, sobald und sooft Osterrelch
darum ersucht wird."

Prasident: Eine Zusatzfrage ?

Abgeordneter DDr. Pittermann: Ich danke,
Herr Bundeskanzler!- Eine weitere Zusatz-
frage erscheint nach dleser Antwort nicht mehr
notig. : :
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Prasident: Erledigt.

11. Anfrage: Abgeordneter =~ Machunze
(OVP) an den Herrn Bundeskanzler, be-
treffend Spendenkonto fiir die Hochwasser-
geschidigten.

752/M

Wie hoch waren die Eingéinge von dem von
der Bundesregierung eingerichteten Spenden-
konto fir die Hochwassergeschidigten der
Jahre 1965/66 ?

Prasident: Bitte, Herr Kanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Die Einginge
auf dem Spendenkonto der Hochwasserhilfe
der Bundesregierung, dem bekannten Konto
Nr. 9000, betrugen in der Zeit vom 1. Jénner
1965 bis 31. Dezember 1966 35,518.514 S.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Machunze: Herr Bundeskanz-
ler! Sind diese Betrige in die Bundeslinder
iiberwiesen worden und den Betroffenen zur
Génze zugekommen ?

Prasident: Herr Kanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Ja, es sind bis-
her im Jahre 1965 von diesen Betrdgen
30,820.000 S an die Bundesldnder iiberwiesen
worden und im Jahre 1966 noch einmal
4,100.000 S.

Prasident: 12. Anfrage: Abgeordneter Peter
(FPO) an den Herrn Bundeskanzler, be-
treffend Ratifizierung internationaler Kon-
ventionen.

795/M

Welche Schritte sind im Hinblick auf das
kommende, von den Vereinten Nationen zum
Weltjahr der Menschenrechte proklamierte Jahr
1968 geila.nt, damit der groBle Riickstand
Osterreichs in der Ratifizierung grundlegender
internationaler Konventionen (z. B. Proto-
koll Nr. 4 zur Europidischen Mensehenrechts-
konvention, Europiische Sozialcharta usw.)
endlich beseitigt werden kann ?

Prasident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Ich méchte, sehr
geehrter Herr Abgeordneter, vorausschicken,
daB ich nur insoweit eine Antwort auf Ihre
Frage geben konnte, als es sich um Rati-
fikationswerke, die in den Kompetenzbereich
des Bundeskanzleramtes fallen, handelt. Es
gibt Ratifikationsgegenstinde, die in andere
Ministerien, wie soziale Verwaltung, Unter-
richt und dergleichen, fallen.

Nun aber méchte ich Thnen zur Sache mit-
teilen: Von den neun Vertragswerken, deren
Ratifikation die Generalversammlung der Ver-
einten Nationen anliBlich der Erhebung des
Jahres 1968 zum Jahr der Menschenrechte
empfohlen hat, hat Osterreich bereits fiinf

ratifiziert; nicht ratifiziert sind also noch
vier, und zwar:

1. die Konvention der Internationalen Ar-
beitsorganisation, betreffend die Diskrimi-
nierung in Beschiftigung und Beruf; diese
Materie wird im Sozialministerium behandelt;

2. die Konvention der UNESCO, betreffend
die Diskriminierung im Unterricht; das ist
eine Arbeit, die im Unterrichtsministerium
im Gange ist;

3. die Konvention iiber politische Rechte
der Frau; die Ratifikationsvorschldge und -an-
trige stehen unmittelbar bevor;

4. handelt es sich dann noch um die Kon-
vention iiber rassische Diskriminierung; diese
wird derzeit von den beteiligten Ministerien
gepriift.

Ich mo6chte gerade in diesem Zusammen-
hang sagen, daB bei etwa 120 UNO-Mitgliedern
diese Konvention erst von acht Staaten
ratifiziert worden ist. Diese acht Staaten sind
Bulgarien, die Tschechoslowakei, Ekuador,
Ghana, Pakistan, Tunesien, Kostarika und
Finnland. Keine der européischen Gro8maéchte
ist darunter.

Im Rahmen des Europarates ausgearbeitete
Vertragsinstrumente sind von Osterreich in
einer noch giinstigeren Weise bereits rati-
fiziert worden. Ich erinnere an die Euro-
péische Konvention zum Schutze der Men-
schenrechte; diese ist bereits ratifiziert worden,
wihrend zum Beispiel Frankreich und die
Schweiz sie noch nicht ratifiziert haben.
Das Erste Zusatzprotokoll zur Menschen-
rechtskonvention ist ratifiziert, das Zweite
und Dritte Zusatzprotokoll sind ebenfalls
vom Nationalrat bereits genehmigt, das Vierte
Zusatzprotokoll kommt in nédchster Zeit in
den Nationalrat und das Fiinfte wird eben-
falls in Kiirze vorliegen.

Ich méchte auch dazu bemerken, daB von
den 18 Mitgliedstaaten des Europarates erst
drei die letzten beiden von Osterreich noch
nicht ratifizierten Zusatzprotokolle zur Men-
schenrechtskonvention ratifiziert haben.

Es bleibt noch das individuelle Petitions-
recht und die obligatorische Gerichtsbarkeit,
von Osterreich ebenfalls ratifiziert und aner-
kannt; Beweis dafiir ist, daB schon zahl-
reiche Causen aus Osterreich den Europdischen
Gerichtshof beschiftigen.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Peter: Sehr geehrter Herr
Bundeskanzler! Zum Unterschied von Ihnen
vertritt Universitdtsprofessor Dr. Theodor
Veiter die Auffassung, daB Osterreich eine
sehr zigernde Haltung in Fragen der Rati-
fizierung einnimmt. Er vertritt die Auf-
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Peter

fassung, daBl es ein dringendes Gebot wire,
von Seite der Bundesregierung rascher und
entscheidungsfreudiger vorzugehen. Konnen
Sie sich der Auffassung des Herrn Dr. Veiter
anschliefen ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Ich kénnte mich
héchstens in der Frage der Diskriminierung
der Rassen anschlieBen, aber das ist ein der-
artig schwieriges Problem, daBl ich sage:
Genauso wie andere Staaten, die auch in der
Generalversammlung der UNO mitbeschlossen
haben, diese Schwierigkeiten erst einmal inner-
staatlich ausrdumen miissen, ist auch Oster-
reich verhalten, diese Dinge genau zu priifen,
bevor wir eine Ratifikation vorschlagen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

. Abgeordneter Peter: Sehr geehrter Herr
Bundeskanzler! Herr. Professor Veiter ver-
tritt ebenfalls die Auffassung, dafl die Nicht-
ratifizierung vor allem auf die zustdndige
Beamtenschaft der beteiligten Ministerien zu-
riickgeht. Teilen Sie diese Auffassung ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.
Klaus: Nein.

‘Prasident: 13. Anfrage: Abgeordneter Skritek
(SPO) an den Herrn Bundeskanzler, be-

treffend parlamentarlsche Debatte vom - 17.
und 19. Mai.

Bundeskanzler Dr.

852/M

Aus welchen Erwigungen haben Sie in Ihrer
- Eigenschaft als Bundeskanzler im Rundfunk
-ram 20. Mai 1967 die wahrheitswidrige Be-
. hauptung aufgestellt, daB Sie zu den Dis-
kussionsbeitrigen in der parlamentarischen
- Debatte vom 17. und 19. Mai als Regierungs-

chef ,;Stellung genommen'‘‘ hitten ?

. -Prasident: Bitte, Herr Bundeskahzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Wihrend der parla-
mentarischen Debatte am 19. Mai habe ich mich
beim Prisidenten des Hohen Hauses zu einem
SchluBwort zu Wort gemeldet. Ich bin also
wihrend der Nachmittags- und Abendstunden
auf der Rednerliste gestanden. Erst als ich
etwa um neun oder halb zehn Uhr abends
gesehen habe, da man auf ein Schluwort
des Bundeskanzlers vielleicht nicht mehr den
groBten Wert legt, habe ich nach Riicksprache
mit dem Prasidenten des Hohen Hauses meine
Wortmeldung zuriickgezogen. Um etwa
17 Uhr habe ich die ,,Sendung des
Bundeskanzlers‘‘ fiir den nédchsten Tag' hier
im Hause aufgegeben. Nach der damaligen
Situation um 17 Uhr war die Sachlage die, da}
ich erstens auf der Rednerliste stand und da8
zweitens zu erwarten war, dall die Debatte
etwa um 19 Uhr, spitestens um 20 Uhr ge-
schlossen werde. Aus rein technischen und

rein sozialen Griinden wollte ich das Aufnahme-
team, welches hier im Hause gewartet hat,
nicht iiber eine Stunde warten lassen — eine
halbe Stunde hat es sowieso gewartet — und
habe also aufgegeben, daB ich in einer SchlufB3-
ansprache ,,Stellung genommen habe und
gleichzeitig natiirlich mich zum Wort gemeldet
hatte. Ich bitte zur Kenntnis zu nehmen,
daB ich am nédchsten Tag nicht in Wien war,
sondern in einem der Osterreichischen Bundes-
linder, und daher nicht mehr in der Lage
gewesen bin, diesen rein technischen Fehler
zu beheben. (Abg. Weikhart: Der Herr
Bundeskanzler wertet sich selbst ab! — Abg
Dr. Withalm: Aufpassen!)

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Skritek: Herr Bundeskanzler!
Ich méchte jetzt nicht dariiber reden, warum
Sie Ihre Memung gedndert haben, die dahin
gegangen war, ein SchluBwort zu halten. Das.
steht nicht zur Debatte. Ich méchte Sie nur
fragen: Wire es nicht doch von Ihrem Biiro
aus technisch moglich gewesen, die Korrektur

-{ dieser Sendung vorzunehmen ? Es ist doch

iiblich, daB bei solchen Rundfunksendungen
Texte vorliegen, und das wird auch hier der
Fall gewesen sein. Eine Korrektur wire doch
sicherlich moéglich gewesen, da ein Tag da,-
zwischenlag.

Président: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Natiirlich wire
das moglich gewesen. Ich bitte, auch hier zur
Kenntnis zu nehmen, daB mir da selbst etwas
entgangen ist und daB auch meinem Biiro
ein Fehler unterlaufen ist. (A4bg. Dr. Broda:
Das ndchste Mal werden wir eine notarielle
Beglaubigung durch den Notar Dr. Withalm
verlangen! — Abg. Dr. Withalm: Ich bin sehr
dafiir! Das konnen wir machen!)

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Skritek: Herr Bundeskanzler!
Sind Sie bereit, bei Ihrer nédchsten Sendung
diese falsche Darstellung zu korrigieren ?

Prasident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Klaus: Sehr geehrter
Herr Abgeordneter! Auch wenn Sie mich
nicht darum gefragt hitten, hitte ich das getan,
denn ich erachte das fiir eine Selbstverstind-
lichkeit und habe mir das schon ldngst vor-
genommen. ,

Prasident: Danke, Herr Bundeskailzler.

Bundesministerium fiir Inneres

Préasident: 14. Anfrage: Abgeordneter Ing.
Karl Hofstetter (OVP) an den Herrn Bundes-
minister fiir Inneres, betreffend Gendarmerie-
bezirkskommandant in Baden.

www.parlament.gv.at




56. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XI. GP. — 56. Sitzung — 31. Mai 1967

4487

799/M

Welche Erwigungen waren fir die Er-
nennung des Gendarmeriebezirksinspektors Huf-
nagl zum Gendarmeriebezirkskommandanten
in Baden mafBgebend ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Inneres Dr. Hetzenauer:
Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Die Er-
nennung des Gendarmeriebezirksinspektors
Hufnagl auf den Posten des Gendarmerie-
bezirkskommandanten von Baden habe ich
unter Beriicksichtigung des § 16 des sogenann-
ten Kompetenzgesetzes, in welchem mir die
Herstellung des Einverstindnisses mit dem
zustidndigen Landeshauptmann vorgeschrieben
ist, und in gewissenhafter Beriicksichtigung
der Rénge, der Qualifikationen, des Dienst-
alters und des Lebensalters der Bewerber vor-
genommen.

Prasident: 15. Anfrage: Abgeordneter Ing.
Kunst (SP0) an den Herrn Innenminister,
betreffend Treibstoffkontingent fiir die Gen-
darmerie in Tirol.

807/M
Werden Sie anordnen, daB8 der Gendarmerie
in Tirol fir deren Gendarmeriefahrzeuge ein
ausreichendes Treibstoffkontingent zur Ver-
figung gestellt wird ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Hetzenauer: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Das Bundesmini-
sterium fiir Inneres hat sowohl im Jahre 1966
wie auch im laufenden Jahre die erforderlichen
Treibstoffmengen dem Landesgendarmerie-
kommando Tirol zur Verfiigung gestellt.

Président: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Ing. Kunst: Bei einer Einla-
dung sdmtlicher Tiroler Abgeordneten aller
Parteien hat uns die zustédndige Stelle berichtet,
daB es notwendig wire, mindestens 70.000 1
Benzin zu haben, um einwandfrei den Verkehr
fiir die Einheimischen und die Fremden sichern
und dafiir Sorge tragen zu kénnen, daBl die
Sicherheit dieser Einheimischen und der Frem-
den gewihrleistet ist, und um auBerdem den
Verkehr einwandfrei abwickeln zu konnen.
Durch verschiedene Erldsse soll nun dieses
Kontingent bis auf 48.000 1 reduziert worden
sein.

* Herr Minister! Ich frage Sie daher: Was hat
Sie veranlaft, durch solche MaBnahmen eine
Einschrdnkung vorzunehmen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Hetzenauer: Herr Ab-
geordneter! Darf ich Thnen die Daten, die mir
seitens des Gendarmeriezentralkommandos
iiber die Zuteilung der Mittel fiir die Treibstoff-
beschaffung zur Verfiigung gestellt worden sind,
bekanntgeben :

Im Jahre 1966 hat das Landesgendarmerie-
kommando fiir Tirol ein monatliches Benzin-
kontingent zugewiesen bekommen, das sich
wertmaBig auf 54.700 S belaufen hat. Am Jah-
resende wurde infolge des Mehrverbrauches
beim Landcsgendarmeriekommando fiir Tirol
zusitzlich ein Betrag von 99.000 S angewiesen.
Im Jahre 1967 wurde das Kontingent von
54.700 S auf monatlich 64.500 S, also um
9800 S erhoht. Mit Riicksicht auf die beson-
deren Anforderungen in diesem Landesgendar-
meriekommando ist im Mirz dieses Jahres eine:
zusitzliche Leistung von 15000 S erfolgt,
im April eine weitere von 7000 S, im Mai eine
solche von 14.000 S und im Juni eine solche
von 15.000 S. In den ersten sechs Monaten
des laufenden Jahres wurde also dem erhéhten
Kontingent zusétzlich ein Betrag von 51.000 S
zugewiesen.

Mit diesen Zuweisungen, die nach gewissen-
hafter Priifung seitens des Gendarmeriezentral-
kommandos vorgenommen wurden, kann das
Landesgendarmeriekommando die dortigen Be-
diirfnisse durchaus decken.

Prasident: Eine Zusatzfrage. -

Abgeordneter Ing. Kunst: Soviel mir bekannt:
ist, wird die Benzinzuteilung ungefdhr nach
der Bevolkerungszahl und nach der Bevdlke-
rungsdichte durchgefiihrt. Herr Minister! lch
stelle daher an Sie die Frage: Haben Sie dabei
beriicksichtigt, daB wir in Tirol Hunderttausen-
de Fremde haben und daB wir dariiber hinaus
ein enormes Mehr an Fahrzeugen aufzuweisen
haben, wodurch die Verkehrspolizei unbedingt
mehr eingesetzt werden muB? Die Tiroler
Gendarmerie hat auerdem eine Ihnen sicher-
lich bekannte Anzahl an Sonderaufgaben zu
erfiillen. Sie hat daher auf diesem Sektor nicht
nur personalméBig, sondern auch fahrzeugein-
satzmifig um sehr viel mehr zu bewiltigen.

Nach den Schilderungen der zustidndigen
Beamten ist die Benzinzuteilung nicht ge-.
niigend gro8. Die Hoéhe der von Thnen an-
gegebenen finanziellen Zuteilung diirfte zwar
stimmen, aber es hat ja inzwischen eine Benzin-
preiserhdhung stattgefunden, die man selbst-
verstidndlich beriicksichtigen miifte. Damit
die Tiroler Gendarmerie in Zukunft ihre Auf-.
gaben tatsdchlich erfiillen kann, miiBite sie
im Jahresdurchschnitt mindestens 70.000 1 pro-
Monat bekommen.

Ich frage Sie daher, Herr Minister: Sind Sie-
bereit, in finanzieller Hinsicht die nétigen Aus-
gaben dementsprechend sicherzustellen ?

Préasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Hetzenauer: Herr Ab-
geordneter! Die von IThnen geschilderten Ver-
héltnisse sind sowohl mir als auch meinem.
Ministerium hinreichend bekannt, mir ins-
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Bundesminister Dr. Hetzenauer

besondere, als ich aus demselben Bundesland
wie Sie, Herr Abgeordneter und Anfragesteller,
stamme. Ich darf Thnen aber sagen, daB ich
Ihre Ausfiihrungen, die Sie gelegentlich der
Regierungserklirung des Herrn Bundeskanzlers
iiber diese Benzinzuteilung gemacht haben,
zum Anlaf genommen habe, das Gendarmerie-
zentralkommando zu beauftragen, die Anwen-
dung unserer Benzinkontingente in Tirol zu
iiberpriifen, um auf diese Weise die Gewihr-
leistung der erforderlichen Bediirfnisse sicher-
zustellen.

Prisident: 16. Anfrage: Abgeordneter Dok-
tor Kranzlmayr (OVP) an den Herrn Innen-
minister, betreffend Schiden des Gendarmerie-
postenkommandos Scharding.

805/M

Welche MaBnahmen sind in Aussicht ge-
nommen, um die in den Zeitungen kiirzlich
geschilderten schweren Schéden in den Rdumen
des Gendarmeriepostenkommandos Scharding
zu beseitigen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Hetzenauer: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Sofort nach Be-
kanntwerden der Schidden, die im Bereiche
des Gendarmeriepostenkommandos Schirding
aufgetreten sind, wurde die entsprechende
Verbesserung der Raumlichkeiten angeordnet,
die in der Zwischenzeit so durchgefiihrt
wurde, dafl keine unmittelbare Gefihrdung
der Gendarmeriebeamten mehr besteht. Ich
habe dariiber hinaus das Landesgendarmerie-
kommando Oberdsterreich angewiesen, bis
zu einer allfilligen Neuunterbringung des
Gendarmeriepostens, die ja beantragt ist, ein
entsprechendes Ausweichquartier fiir dieses
Gendarmeriepostenkommando zu suchen.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Kranzlmayr: Herr Bundes-
minister! Wann ist mit der Neuschaffung
einer Unterkunft zu rechnen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Hetzenauer: Herr Ab-
geordneter! Das Bundesministerium fiir
Inneres hat den Neubau eines Gendarmerie-
gebdudes beziehungsweise einer solchen Unter-
kunft unter allen Bauvorhaben der Bundes-
gendarmerie fir das Jahr 1968 an erster
Stelle gereiht. Es wird davon abhingen,
welche Mittel dem Bundesministerium fiir
Bauten und Technik zur Verfiigung stehen,
um dieses unser dringlichstes Vorhaben ver-
wirklichen zu kénnen.

Prasident: 17. Anfrage: Abgeordneter Konir
(SP0) an den Herrn Innenminister, betreffend
Kontrolle von Kfz-Reifen.

833/M
Im Zusammenhang mit dem Autobahn-
ungll'ick, das nach den vorliegenden Meldungen
auf schlechte Bereifung zuriickzufiihren ist,
frage ich, in welcher Form derzeit eine wirk-
same Kontrolle der Verkehrssicherheit von
Kfz-Reifen durchgefiihrt wird.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Hetzenauer: Herr Ab-
geordneter! Das Bundesministerium fiir
Inneres hat im Kraftfahrzeugbereich keine
unmittelbare Kontrollkompetenz. Die Kraft-
fahrzeugkontrolle im StraBenbereich steht in
bundesmittelbarer Verwaltung den einzelnen
Landeshauptleuten und ihren Unterbehérden,
den Gendarmerie- und Polizeidienststellen, zu.
Fiir die Wahrnehmung der Bundeskompetenz
ist das Bundesministerium fiir Handel, Ge-
werbe und Industrie zustindig. Dennoch
darf ich Ihnen berichten, daB das Bundes-
ministerium fiir Inneres in seinem Verant-
wortungsbereich schon in der Grundschulung
der Exekutivorgane, der Polizei und der Gen-
darmerie, immer wieder darauf hinweist und
die betreffenden Exekutivorgane instruiert,
bei Kraftfahrzeugkontrollen, die durch die zu-
stindigen Organe angeordnet werden, auch
auf die Priifung des Reifenzustandes besonders
Bedacht zu nehmen.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Konir: Sehr verehrter Herr
Minister! Wenn auch das Jnnenministerium
nicht direkt verantwortlich ist, so fithren
doch Ihre Beamten diese Kontrollen durch.
Darf ich daher fragen: Ist Thnen ein Ergebnis
bekannt, und wenn ja, wie gliedert sich dieses
in Schiden bei Personenkraftwagen und bei
Lastwagen ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Hetzenauer: Herr Ab-
geordneter! Ich bin aus den dargestellten
Griinden nicht in der Lage, IThnen Details
iiber solche festgestellten Schiden mitzu-
teilen. Ich kann Thnen nur grundsitzlich
sagen, da die Landesgendarmeriekommandos
und die Verkehrsabteilungen auf Grund der,
Anweisungen der Bezirkshauptleute bezie-
hungsweise der zustdndigen Biirgermeister
und Polizeidirektionen in den Stddten je-
weils solche Kontrollen des Kraftfahrzeug-
zustandes vornehmen. Fiir die Bundespolizei-
direktion Wien bin ich in der Lage, Ihnen
zu sagen, daB an 60 Stellen solche Kraft-
fahrzeugkontrollen vorgenommen werden, wo-
bei insbesondere auf den Reifenzustand Be-
dacht genommen wird.

Ich darf Thnen weiters sagen, daB auch
im Bereiche des Landesgendarmeriekomman-
dos Niederdsterreich mit Riicksicht auf den
Kraftfahrzeugunfall, der sich auf der Auto-
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Bundesminister Dr. Hetzenauer

bahn ereignet hat, eine verschirfte Kontrolle
des Reifenzustandes der Kraftfahrzeuge vor-
genommen wurde, was der Offentlichkeit auch
entsprechend mitgeteilt worden ist.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Konir: Das schreckliche Un-
gliick auf der Autobahn hat uns gewif alle
aufmerksam gemacht, aber es war ja nicht
das erste. Wire es daher nicht notwendig
gewesen, mit den Landeshauptleuten ins Ein-
vernehmen zu kommen, damit wirklich stindig
und rechtzeitig solche Kontrollen durchgefiihrt
werden ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Hetzenauer: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Dem Bundes-
ministerium fiir Inneres steht eine solche
Moglichkeit kompetenzmifBig nicht zu. Ich
darf Thnen aber noch einmal sagen, da8 die
einzelnen Bezirkshauptleute Anweisungen zur
Durchfithrung solcher Kontrollen geben und
auch die einzelnen Exekutivorgane bei ihrem
Einsatz von sich aus regelmiBig solche Kon-
trollen vornehmen und insbesondere dann ver-
stdrken, wenn — wie aus dem gegenstindlichen
Fall ersichtlich — ein besonderes Bediirfnis
danach besteht.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Bundesministerium fiir soziale Verwaltung

Prasident: Die folgenden an die Frau
Sozialminister gestellten Anfragen werden vom
Herrn Staatssekretir im Sozialministerium
Soronics beantwortet.

18. Anfrage: Abgeordneter Guggenberger
(OVP) an den Sozialminister, betreffend
Behebung der Hochwasser- und Windbruch.
schiden.

814/M
Welches Ergebnis haben die seinerzeit vom
Sozialministerium angekiindigten MafBnahmen
zur Behebung der im vergangenen Jahr ein-
getretenen Hochwasser- und Windbruch-
schéden ?

Prasident: Bitte, Herr Staatssekretar.

Staatssekretar Soronics: Herr Abgeordneter!
Bei der ersten Aktion zur Behebung der
Schiden in den Hochwassergebieten wurden
dem Roten Kreuz vom Bundesministerium
fiir soziale Verwaltung zunichst 200.000 S
von der ,,Gesundheitsvorsorge’* und 80.000 S
von den ,Sonstigen FiirsorgemaBnahmen
zur Verfiigung gestellt. Von diesen Betrigen
hat das Rote Kreuz zundchst ungefihr
4000 Konserven und andere Gegenstinde
angeschafft, die bereits zur Verfiigung gestellt
wurden.
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Bei der zweiten Aktion wurden von dem
Konto ,,Gesundheitsvorsorge’ 3,5 Millionen
Schilling zur Verfiigung gestellt, damit das
Rote Kreuz die Moglichkeit hat, seine Bestidnde
zu vervollstindigen, insbesondere auf dem
Sektor Impfstoff und auch auf anderen Ge-
bieten, wo das Rote Kreuz bereits alle vor-
handenen Gerite und Bestdnde zur Verfiigung
gestellt hat. Die Abrechnung des Roten
Kreuzes wird in der nédchsten Zeit erwartet.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Guggenberger: Herr Staats-
sekretir! Haben andere Institutionen auBer
dem Roten Kreuz auch Zuwendungen er-
halten ?

Prasident: Bitte, Herr Staatssekretar.

Staatssekretdr Soronics: Diese Betrige wur-
den lediglich dem Roten Kreuz im Einver-
nehmen mit ihm und den zusténdigen Stellen
iiberwiesen.

Prasident: 19. Anfrage: Abgeordneter
Dr. Scrinzi (FPO) an den Sozialminister,
betreffend Bestrebungen zur Luftreinerhaltung.

797/M

Welche Mafinahmen sind vorgesehen, um
die Bestrebungen, die auf dem Gebiet der Luft-
reinerhaltung bestehen, unter Zugrundelegung
der zu diesem Gegenstand kiirzlich stattge-
fundenen Enquete zu koordinieren ?

Prasident: Bitte, Herr Staatssekretir.

Staatssekretir Soronics: Herr Abgeordneter!
Verschiedene Stellen haben sich mit der Luft-
reinerhaltung beschiftigt. Zum ersten Male
hat aber das Bundesministerium fiir soziale
Verwaltung fiir den 20. April eine Enquete ein-
berufen, zu der Vertreter aller beteiligten
Stellen gekommen sind, um diesen Fragen-
komplex einmal grundsitzlich zu besprechen.
Es haben namhafte Wissenschaftler zu dieser
Frage Stellung genommen. Wir sind nun dabei,
das Ergebnis dieser Enquete auszuwerten,
und es ist beabsichtigt, nochmals eine Art
Generaldebatte durchzufithren. Tch glaube,
es wird dann moéglich sein, in Zusammenarbeit
mit den Wissenschaftlern, mit den Behérden
und mit der Wirtschaft einen Weg zu finden,
um dieses komplexe Problem wenigstens in
Angriff zu nehmen und vielleicht schrittweise
einer Dbefriedigenden Loésung zufithren zu
konnen.

Prasident: Eine Zusatzfiage.

Abgeordneter Dr. Scrinzi: Herr
sekretidr! Sie werden mir zustimmen, daB
zwar die Erkennung der sachlichen Voraus-
setzungen wichtig ist, daB es aber dann not-
wendig sein wird, entsprechende gesetzliche
MafBnahmen zu schaffen. Hat nun das Mini-

Staats-
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sterium schon Vorstellungen, wie eine ent-
sprechende Gesetzgebung auf diesem Gebiet
aussehen koénnte ?

Prisident: Herr Staatssekretir.

Staatssekretdr Soronics: Herr Abgeordneter !
Nachdem wir auf dem Gebiet des Strahlen-
schutzes so weit sind, dafl wir praktisch sagen
koénnen, das Gesetz hat konkrete Formen
angenommen, haben wir uns neben der Larm-
bekimpfung der Frage der Luftreinerhaltung
gewidmet. Im Augenblick ist noch nicht zu
sagen, wie ein derartiges Gesetz konkret aus-
sehen sollte oder ob iiberhaupt ein derartiges
Gesetz geschaffen werden soll, weil, wie ich
schon sagte, die erste Enquete erst am 20. April
stattgefunden hat.

Ich bin aber davon iiberzeugt, daB in den
Ausschiissen, die wir nun bilden wollen,
im Zusammenwirken mit allen beteiligten
Stellen konkrete Vorschlige ausgearbeitet wer-
den, durch die es méglich sein wird, auf diesem
Gebiete in allernichster Zeit zumindest eine
klare Aussage zu machen.

Prasident: Danke, Herr Staatssekretir.

Bundesministerium fiir Unterricht

- Prasident: 20. Anfrage: Abgeordneter Leisser

(OVP) an den Herrn Bundesminister fiir
Unterricht,  betreffend Lehrkrifte der all-
gemeinbildenden Mittelschulen.

756/M

In welcher Weise sichert die Unterrichts-
verwaltung die Fortbildung der Lehrkrifte der

allgemeinbildenden Mittelschulen ?
Bundesminister fiir Unterricht Dr. Piffl-
Percevi¢: Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Die Fortbildung der Lehrkrifte an den all-
gemeinbildenden hoheren Schulen vollzieht
sich auf zwei Ebenen, zundchst auf einer
innerdsterreichischen. Durch die stdéndige Kon-
taktnahme mit den entsprechenden Profes-
soren der Hochschulen werden Fortbildungs-
kurse und Fortbildungsseminare gefiihrt. Ich
verweise auf ein solches fiir Mathematiker
im Jahre 1964, fiir Naturhistoriker und Philo-
sophen im Jahre 1965 und fiir Historiker im
Jahre 1967. AuBerdem wird das Allgemeine
Hochschul-Studiengesetz die Maglichkeit geben,
in Hinkunft durch besondere Studiengesetze
ex lege solche Fortbildungsveranstaltungen

festzulegen.
Die zweite Ebene ist die internationale
Ebene. Hier geschieht die Fortbildung bei-

spielsweise durch den Lehreraustausch, durch
die Beschickung internationaler Fortbildungs-
kurse und durch die Teilnahme an Experten-
kommissionen.

SchlieBlich darf ich darauf verweisen, daB
die Lehrerbibliotheken in erster Linie der

Fortbildung gewidmet sind und groBie Auf-
merksamkeit unsererseits erfahren.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Leisser: Herr Minister, denken
Sie daran, die Fortbildung der Lehrer an
allgemeinbildenden hdheren Schulen zumin-
dest bis zu einem gewissen Dienstalter fir
verpflichtend zu erkléren ?

Priasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Das ist
eine Intention, die gepriift und allenfalls im
Zusammenhang mit der gesetzlichen Neu-
regelung des Studiums zur Professur an allge-
meinbildenden héheren Schulen verwirklicht
werden soll.

Prasident: 21. Anfrage: Abgeordneter
Dr. Kleiner (SPO) an den Herrn Unterrichts-
minister, betreffend § 33 des Allgemeinen
Hochschul-Studiengesetzes.

765/M

Ist es richtig, daB die Bestimmung des § 33
des Allgemeinen Hochschul-Studiengesetzes, wo-
nach bei Priifungen, die aus mehreren Teilen
bestehen, die Noten fiir die einzelnen Priifungs-
ficher anzugeben sind, an der juridischen
Fakultdt der Wiener Universitdt nicht ein-
gehalten wird ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Ich bitte, an Hand
des Textes des § 33 feststellen zu wollen, daBl
die detaillierte Benotung. nur bei Priifungen
vorzunehmen ist, die au mehreren Teilen
bestehen — was darunter gemeint ist, ist im
§ 24 Abs. 4 festgelegt — oder die sich aus
Teilpriiffungen zusammensetzen. Die nach der
derzeitigen Rechtsordnung abzuhaltenden Ri-
gorosen und Staatspriifungen sind jedoch
Kommissionspriifungen, auf welche die Be-
stimmungen des § 33 des Allgemeinen Hoch.-
schul-Studiengesetzes keine Anwendung finden.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Kleiner: Herr Minister!
Meine Frage ist nicht nach dem Verfahren bei
Rigorosen abgestellt, sondern klar und ein-
deutig daraufhin, weshalb an der juridischen
Fakultdt der Wiener Universitit bei Prii-
fungen, die aus mehreren Teilen bestehen,
nicht die Teilbenotung erfolgt. Ich muB Sie
also bitten, diese Frage zu beantworten,
denn das ist eigentlich in Threr ersten Beant-
wortung nicht geschehen.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Ich
glaube doch, sehr geehrter Herr Abgeordneter,
da die Staatspriifungen und Rigorosen keine
Priifungen sind, die in Teilen erfolgen, sondern
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Bundesminister Dr. Piffl-Percevic
Kommissionspriifungen, und daher sind die
Noten nicht einzeln hinsichtlich der kommis-
sionsweise zu priifenden Gegenstinde anzu-
geben.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Kleiner: Es ist leider
unerldBlich, daB ich jetzt noch eine Bemerkung
mache, die etwa wie eine Diskussion mit dem
Herrn Minister aussieht. Aber ich muf8 noch
einmal sagen: Ich habe nicht von Rigorosen
und Staatspriifungen gesprochen, und es ist
auch im § 33 von Rigorosen und Staatsprii-
fungen, fiir die das nicht gilt, nicht die Rede.

Ich habe also gefragt, warum bei Priifungen,
die aus mehreren Teilen bestehen, die juridi-
sche Fakultdt an der Wiener Universitiat nicht
nach dem § 33 verfahrt. Ich kanp nicht ver-
stehen, warum auf die Regelung bei Staats-
prifungen und Kommissionen ausgewichen
wird. '

Ich méchte meine zweite Zusatzfrage darauf-
hin abstellen, ob Sie bereit sind, da Sie ja zur
Durchfithrung dieses Gesetzes zustédndig sind,
die juridische Fakultit an der Universitit
Wien doch darauf aufmerksam zu machen,
daB bei Teilpriifungen die Teilbenotung er-
forderlich ist. :

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perevi¢: Nach
der derzeitigen Studienordnung fiir die Rechts-
und Staatswissenschaften sind nur Staats-
priifungen und Rigorosen gesetzlich geordnet.
Auf Kommissionspriiffungen — ich mufl es
leider wiederholen — ist § 33 nicht anwendbar,
weil dieser nur fiir Priifungen anwendbar ist,
die in Teilen vorzunehmen sind. Die Kommis-
sionspriifungen sind aber nicht in Teilen vor-
zunehmen, und andere Priifungen, die in
Teilen vorzunehmen sind, gibt es nach der
derzeitigen Rechtsordnung meines Wissens
nicht.

Ich bin aber gerne dazu bereit, Herr Abge-

ordneter, daB wir dieses Problem noch gemein-
schaftlich durchgehen.

Prasident: 22. Anfrage: Abgeordneter
Dr. Kummer (0V P) an den Herrn Unterrichts-
minister, betreffend Studentenheime fiir
Kunststudenten.

760/M
Was geschieht seitens des Bundesmini-
steriums fir Unterricht, um fiir Kunststudenten
die so dringend erforderlichen eigenen Stu-
dentenheime zu schaffen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Per&evi¢: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Fiir die Kunst-
studenten wird zurzeit ein Bau in Wien-Kagran
fertiggestellt. Wir hoffen, in den néchsten

Tagen dort die Er6ffnungsfeier vornehmen zu
konnen. AuBerdem steht im ehemaligen Ursu-
linenkloster, das an sich schon weitgehend
fir den Schulbetrieb adaptiert wurde, ein
Studentenheim in Vorbereitung. Wir rechnen
damit, daB dieses zusitzliche Heim fiir Kunst-
studenten im Jahre 1968 eroffnet werden kann.
Fir die Horer des Mozarteums in Salzburg
besteht in der Fronburg seit geraumer Zeit ein
Studentenheim.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Kummer: {Herr Minister!
Wieviel Studenten werden in diesen jetzt von
Thnen geschilderten Heimen untergebracht
werden koénnen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Die ge-
naue Zahl ist mir nicht bekannt, da die Ein-
richtung des Heimes in Wien-Kagran noch
nicht voll abgeschlossen ist. Ich werde mir
aber erlauben, Thnen, Herr Abgeordneter, die
Ziffer sofort nach ordentlicher Feststellung
bekanntzugeben.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Kummer: Konnen Sie
sagen, Herr Minister, ob dann, wenn diese
Objekte fertiggestellt sein werden, das Aus-
langen gefunden werden wird, die Studenten
unterzubringen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perdevi¢: Wie hin-
sichtlich aller Studenten wird sicher noch ein
restlicher Bedarf nicht unbeachtlichen Aus-
maBes iibrigbleiben, der natiirlich in den
weiteren Jahren untergebracht werden soll.

Ich darf im iibrigen darauf verweisen, da8
die Kunsthochschiiler auch in den allgemeinen
Studentenheimen Aufnahme finden.

Prasident: 23. Anfrage: Abgeordneter Doktor
Scrinzi (FPO) an den Herrn Unterrichts-
minister, betreffend Konstituierung desZentral-
ausschusses der Hochschiilerschaft.

812/M

Wie lange noch wird das Bundesministerium
fir Unterricht durch Nichtentscheidung tiber
eine Wahlanfechtung an der Akademie der
bildenden Kiinste in Wien die Konstituierun,
des Zentralausschusses der Hochschiilerschaft
verhindern ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perfevi¢: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Ich glaube nicht,
daB das Unterrichtsministerium hier etwas
verhindert hat. Wir haben erst am 23. Mai
die zur Entscheidung der Frage unbedingt
erforderlichen Unterlagen erhalten. Die An-
fechtung bezog sich auf die Frage, ob Unter-
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Bundesminister Dr. Piffl-Percevié

schriften erforderlich beziehungsweise echt
und hinreichend seien. Diese Frage kann nur
gepriift werden, wenn die entsprechenden
Unterschriftsunterlagen  vorgelegt  werden.
Trotz wiederholter Urgenzen haben die im
Rahmen der studentischen Selbstverwaltung
agierenden Stellen uns diese Unterlagen erst
am 23. Mai zur Verfiigung gestellt. Die Ent-
scheidung ist auf Grund dieser Unterlagen
am 29. Mai erfolgt.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Scrinzi: Herr Minister!
Ich nehme an, da die Gruppe, die die Wahlen
angefochten hat,ihrerseits innerhalb der offenen
Frist die Unterlagen, das heit die Begriindung
der Wahlanfechtung, beibringen wollte. Welche
Stellen oder welche Betroffenen haben also
die Beischaffung der zur Uberpriifung er-
forderlichen Unterlagen so lange verzogert ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevié: Die stu-
dentische Wahlbehérde. (A4bg. Dr. van Tongel:
Die Betroffenen!)

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Scrinzi: Ist es von seiten
des Unterrichtsministeriums trotz der von
Ihnen erwihnten Urgenzen nicht méglich
gewesen, die erforderlichen Unterlagen zu
einem fritheren Zeitpunkt zu erhalten ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Percevi¢: Wir haben
kein Brachium, um uns diese angeforderten
Unterlagen etwa selbst aus den Schreibtisch-
laden herauszuholen. Wir miissen hier der
studentischen Selbstverwaltung die Disziplin
zumessen, dal sie in ordentlicher Weise den
Anforderungen des Ministeriums entspricht.
Wir vermeiden es, wo immer es nur mdéglich
ist, in den Bereich der Selbstverwaltung ein-
zugreifen.

Prisident: 24. Anfrage: Abgeordneter Adam
Pichler (SPJ) an den Herrn Unterrichts-
minister, betreffend Wintersportzentrum im
Raum von Saalfelden.

766/M
Auf Grund Threr mehrfachen Erkldrung,
wonach die Absicht besteht, den Raum Saal-
felden noch mehr als bisher zu einem Winter-
sportzentrum auszubauen, frage ich, wie weit
diese Pline gediehen sind.

Priasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Percevi¢: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Unser Bestreben, |

im Raume Saalfelden dem Wintersport zu
einem besonderen Blithen zu verhelfen, hat
seine feste Grundlage zundchst im Bundes-
sportheim Hintermoos. Zum weiteren streben

wir an, in der Bundeserziechungsanstalt Saal-
felden einen Schulversuch fiir eine winter-
sportlich besonders betonte Ausbildung ein-
zurichten. Zum dritten darf ich darauf ver-
weisen, da im erweiterten Umkreis von
Saalfelden, ndmlich am Kitzsteinhorn, ein
hochalpines, auch den ganzen Sommer beniitz-
bares Schisportheim errichtet wird. Die dies-
beziiglichen Verhandlungen sind gut gediehen,
und ich hoffe, daB die ersten tatsichlichen
BaumaBnahmen in Kiirze einsetzen kénnen.

Prasident: Danke, Herr Minister.

Die 60 Minuten der Fragestunde sind ab-
gelaufen. Sie ist daher beendet.

Seit der letzten Haussitzung sind 18 An-
fragebeantwortungen eingelangt, die den
Anfragestellern iibermittelt wurden. Diese
Anfragebeantwortungen wurden auch verviel-
filtigt und an alle Abgeordneten verteilt.

Es ist mir der Vorschlag zugekommen,
die heutige Tagesordnung gemd § 38
Abs. 5 Geschiftsordnungsgesetz um folgende
Punkte zu erginzen:

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage (462 der
Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das All-
gemeine Sozialversicherungsgesetz abgedndert
wird (20. Novelle zum Allgemeinen Sozial-
versicherungsgesetz) (493 der Beilagen);

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage (463 der
Beilagen): Bundesgesetz iiber die Kranken-
versicherung und Unfallversicherung 6ffentlich
Bediensteter (Beamten-Kranken- und Unfall-
versicherungsgesetz) (494 der Beilagen);

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage (455 der Beilagen):
Abkommen zwischen den Vereinten Nationen
und der Republik Osterreich iiber den Amts-
sitz der Organisation der Vereinten Nationen
fir Industrielle - Entwicklung (484 der Bei-
lagen);

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage (458 der Beilagen):
Ubereinkommen zur Befreiung ausldndischer
offentlicher Urkunden von der Beglaubigung
(485 der Beilagen);

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage (459 der Beilagen):
Bundesgesetz iiber die Ausstellung der Apostille
nach dem Ubereinkommen zur Befreiung aus-
landischer offentlicher Urkunden von der
Beglaubigung (486 der Beilagen);

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber die Regierungsvorlage (118 der Beilagen):
Vertrag zwischen der Republik Osterreich
und der Ungarischen Volksrepublik zur Rege-
lung offener finanzieller Fragen (481 der Bei-
lagen);
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Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber die Regierungsvorlage (106 der Beilagen):
Bundesgesetz iiber die Verwendung der zu-
flieBenden Mittel aus dem Vertrag zwischen
der Republik Osterreich und der Ungarischen
Volksrepublik zur Regelung offener finan-
zieller TFragen (Verteilungsgesetz Ungarn)
(482 der Beilagen);

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber die Regierungsvorlage (460 der Beilagen):
Bundesgesetz iiber das Erloschen von Forde-
rungen des Bundes gegen die Simmering-
Graz-Pauker AG. und die Rax-Werk Ges.
m. b. H. (476 der Beilagen);

Bericht des Justizausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage (457 der Beilagen): Bundes-
gesetz iiber das Ruhen des gerichtlichen
Dienstes an Samstagen, Sonntagen und gesetz-
lichen Feiertagen (487 der Beilagen);

Bericht des Justizausschusses betreffend
den Bericht des Bundesministers fiir Justiz
ilber die bedingte Entlassung von Straf-
gefangenen aus der Strafhaft fiir das Jahr 1966
(488 der Beilagen);

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber den Bericht des Bundesministers fiir
Finanzen, betreffend Moglichkeiten zur Ver-
besserung der Finanzstatistik (477 der Bei-
lagen);

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber den Bericht des Bundesministeriums
fiir Finanzen iiber VerduB8erung von unbeweg-

lichem Bundesvermdgen im 4. Viertel 1965
(478 der Beilagen);

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber den Bericht des Bundesministeriums
fir Finanzen iiber Jahreskreditiiberschreitun-
gen im 1. Vierteljahr 1967 (479 der Beilagen);

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
iiber den Zweiten Bericht des Bundesministers
fir Finanzen gemdf § 1 Abs. 2 des Bundes-
gesetzes vom 9. September 1966, BGBL
Nr. 207 (Katastrophenfondsgesetz) (480 der
Beilagen);

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage (447 der
Beilagen): Bericht an den Nationalrat, be-
treffend das Ubereinkommen (Nr. 120) iiber
den Gesundheitsschutz im Handel und in
Biiros, sowie die Empfehlung (Nr. 120), be-
treffend den Gesundheitsschutz im Handel
und in Biiros (495 der Beilagen); und

Wahl eines Schriftfiihrers.

Wird dem Vorschlag auf Erginzung der
Tagesordnung Folge gegeben, werde ich gema8
§ 38 Abs. 4 Geschiftsordnungsgesetz unter
Bedachtnahme auf § 17 Abs. 1 Geschifts-
ordnungsgesetz eine Umstellung der Tages-

ordnung in folgender Weise vornehmen: der
bisherige Punkt 1 wird Punkt 3, die bisherigen
Punkte 2 und 3 werden die Punkte 17 und 18.

Ein diesbeziiglicher, diesen Anderungen
Rechnung tragender Tagesordnungsentwurf ist
bereits allen Abgeordneten als Aviso zuge-
gangen.

Ich bitte zunédchst jene Damen und Herren,
die meinem Vorschlag hinsichtlich der Er-
ginzung der Tagesordnung ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. —
Einstimmig angenommen.

Ich frage nunmehr, ob gegen die von mir
bekanntgegebene Umstellung der Tagesord-
nung ein Einwand erhoben wird. — Das ist
nicht der Fall.

Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn Ab-
geordneten Haberl, um die Verlesung des
Einlaufes.

Schriftfithrer Haberl: Von der Bundes-
regierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

Regierungsvorlage: Bundesgesetz iiber den
Obersten Gerichtshof (470 der Beilagen);

Regierungsvorlage: Bundesgesetz, mit dem
das Binnenschiffahrtsverwaltungsgesetz ge-
dndert wird (474 der Beilagen);

Regierungsvorlage: Abkommen zwischen der
Republik Osterreich und der Tschechoslowa-
kischen Sozialistischen Republik, betreffend
die Abdnderung des Abkommens iiber die
Regelung des Grenziiberganges der Eisen-
bahnen vom 22. September 1962 (475 der
Beilagen); ’

Regierungsvorlage: Bundesgesetz iiber den
Waffengebrauch von Organen der Bundes-
polizei, der Bundesgendarmerie und der Ge-
meindewachkdorper (Waffengebrauchsgesetz
1967) (497 der Beilagen);

Regierungsvorlage: Bundesgesetz iiber die
Forderung der Errichtung von Klein- und

Mittelwohnungen (Wohnbauforderungsgesetz
1968) (499 der Beilagen);

Regierungsvorlage: Bundesgesetz iiber die
Anderung mietrechtlicher Vorschriften (Miet-
rechtsinderungsgesetz) (500 der Beilagen).

Ferner sind folgende Berichte eingelangt:

Bericht des Bundesministers fiir Auswirtige
Angelegenheiten iiber die Tétigkeit der Oster-
reichischen Delegation im Gouverneursrat
der Internationalen Atomenergieorganisation
(IAEO) im Jahre 1966 sowie iiber die
X. Ordentliche Generalkonferenz der TAEO;

Bericht der Bundesregierung, betreffend Er-
ginzung des Jahresprogramms 1966/67 des
ERP-Fonds; Aufstockung der fiir Investi-
tionskredite vorgesehenen ERP-Mittel um
200 Millionen Schilling;

314
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Bericht der Bundesregierung, betreffend das

Jahresprogramm und die Grundsitze fiir das
Wirtsehaftsjahr 1967/68 des ERP-Fonds.

Prasident: Die soeben vom Schriftfithrer
verlesenen Vorlagen werde ich im Einver-
nehmen mit den Parteien sogleich den zu-
stdndigen Ausschiissen zuweisen.

Vorerst gebe ich bekannt, daf mir der
Vorschlag zugekommen ist, folgende zwei der
eingelangten Vorlagen einem zu wihlenden,
aus 27 Mitgliedern bestehenden Sonderaus-
schu B zur Vorberatung zuzuweisen, und zwar:

Bundesgesetz iiber die Férderung der Er-
richtung von Klein- und Mittelwohnungen
(Wohnbauférderungsgesetz 1968) (499 der Bei-
lagen) und

Bundesgesetz iiber die Anderung mietrecht-
licher Vorschriften (Mietrechtséinderungsgesetz)
(500 der Beilagen).

Ich werde zunichst iiber diesen Antrag,
einen 27gliedrigen AusschuBl zu wihlen, ab-
stimmen lassen. Ich verweise hiebei auf
§ 25 Abs. 1 Geschdftsordnungsgesetz, demzu-
folge mit der Festsetzung der Zahl der Aus-
schuBmitglieder der Nationalrat zugleich auch
bestimmt, wie viele Mitglieder der einzelnen
Klubs dem Ausschull angehéren, da Mit-
glieder und Ersatzmitglieder eines Ausschusses
auf die parlamentarischen Klubs im Verhéltnis
der Zahl der ihnen angehérenden Abgeordneten
verteilt werden. Mit der Bekanntgabe der
Namen der AusschuBmitglieder und Ersatz-
mitglieder durch die einzelnen Klubs gelten
diese Abgeordneten gemdl § 25 Geschifts-
ordnungsgesetz als gewihlt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Antrag auf Einsetzung eines aus 27 Mit-
gliedern bestehenden Ausschusses zur Vor-
beratung der von mir genannten zwei Regie-
rungsvorlagen zustimmen, sich von den Sitzen
zu erheben. — Einstimmig angenommen.

Damit ist dieser AusschuB8 gewihlt, dem
ich die beiden genannten Vorlagen 499 und 500
der Beilagen zuweise.

Ich teile ferner noch mit, daB die einzelnen
Klubs ihre Ausschuf- beziehungsweise Ersatz-
mitglieder bereits bekanntgegeben haben. Mit
dieser Bekanntgabe gelten diese Abgeordneten
als Mitglieder beziehungsweise als Ersatz-
mitglieder dieses Sonderausschusses gewdhlt.
Sie werden im stenographischen Protokoll
angefiihrt. Ein Verzeichnis der Mitglieder
des Ausschusses wird den einzelnen Abge-
ordneten zugehen.

Die iibrigen eingelangten Vorlagen weise
ich zu wie folgt:

461 der Beilagen: Bundesgesetz, betreffend
Grundsitze fiir land- und forstwirtschaftliche

Bringungsrechte (Giiter- und Seilwege-Grund-
satzgesetz 1967), dem AusschuB fiir Land-
und Forstwirtschaft; )

470 der Beilagen: Bundesgesetz iiber den
Obersten Gerichtshof, dem Justizausschuf};

474 der Beilagen: Bundesgesetz, mit dem
das Binnenschiffahrtsverwaltungsgesetz ge-
andert wird, und

475 der Beilagen: Abkommen zwischen
der Republik Osterreich und der Tschecho-
slowakischen Sozialistischen Republik be-
treffend die Abidnderung des Abkommens
iiber die Regelung des Grenziiberganges der
Eisenbahnen vom 22. September 1962,

dem Ausschull fiir Verkehr und Elektrizitédts-
wirtschaft ;

497 der Beilagen: Bundesgesetz iiber den
Waffengebrauch von Organen der Bundes-
polizei, der Bundesgendarmerie und der Ge-
meindewachkérper (Waffengebrauchsgesetz
1967), dem Verfassungsausschul.

Ferner weise ich die eingelangten Berichte
zu wie folgt:

Bericht des Bundesministers fiir Auswértige
Angelegenheiten iiber die Tatigkeit der oster-
reichischen Delegation im Gouverneursrat
der Internationalen Atomenergieorganisation
(IAEO) im Jahre 1966 sowie iiber die
X. Ordentliche Generalkonferenz der TAEO
dem AuBenpolitischen Ausschuf;

Bericht der Bundesregierung betreffend Er-
ginzung des Jahresprogramms 1966/67 des
ERP-Fonds; Aufstockung der fiir Investi-
tionskredite vorgesehenen ERP-Mittel um
200 Millionen Schilling, und

Bericht der Bundesregierung betreffend das
Jahresprogramm und die Grundsitze fiir das
Wirtschaftsjahr 1967/68 des ERP-Fonds,

dem Finanz- und BudgetausschuB.

Es ist mir ferner der Vorschlag zugekommen,
die Debatte iiber die Punkte 1 und 2, ferner
iitber die Punkte 5 und 6 sowie auBlerdem
auch iiber die Punkte 7 und 8 der nun-
mehrigen Tagesordnung jeweils unter einem
abzufiihren.

Die Punkte 1 und 2 betreffen die 20. Novelle
zum ASVG. sowie das Beamten-Kranken-
und Unfallversicherungsgesetz ;

bei den Punkten 5 und 6 handelt es sich
um ein Ubereinkommen zur Befreiung aus-
lindischer offentlicher Urkunden von der
Beglaubigung und ein Bundesgesetz iiber die
Ausstellung der Apostille nach dem Uber-
einkommen zur Befreiung ausldndischer 6ffent-
licher Urkunden von der Beglaubigung;

die Punkte 7 und 8 betreffen den Vertrag
zwischen der Republik Osterreich und der
Ungarischen Volksrepublik zur Regelung
offener finanzieller Fragen und das Verteilungs-
gesetz Ungarn.
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Priisident

Falls diese Vorschlige angenommen
werden, werden jeweils zuerst die Bericht-
erstatter ihre Berichte geben, sodann wird
die Debatte iiber die jeweils zusammen-
gezogenen Punkte unter einem abgefiihrt.
Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich
— wie immer in solchen Fillen — getrennt.

Wird gegen diese Vorschlige ein Einwand
erhoben ? — Dies ist nicht der Fall Die
Debatte wird somit in allen drei von
mir genannten Fillen unter einem abgefiihrt.

1. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (462
der Beilagen): Bundesgesetz, mit dem das
Allgemeine Sozialversicherungsgesetz abgean-
dert wird (20. Novelle zum Allgemeinen Sozial-
versicherungsgesetz) (493 der Beilagen)

2. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (463

der Beilagen): Bundesgesetz iiber die

Kranken- und Unfallversicherung dffentlich

Bediensteter (Beamten-Kranken- und Unfall-

versicherungsgesetz — B-KUVG.) (494 der
Beilagen)

Prasident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und gelangen zu den Punkten 1 und 2,
iiber die soeben beschlossen wurde, die Debatte
unter einem durchzufiihren.

Berichterstatter zu beiden Punkten ist der
Herr Abgeordnete Suppan. Ich bitte ihn um
seinen Bericht.

Berichterstatter Suppan: Herr Prisident!
Hohes Haus! Durch die Regierungsvorlage
einer 20. Novelle zum Allgemeinen Sozial-
versicherungsgesetz sollen Bestimmungen des
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes, deren
Inhalt durch die in Aussicht genommene
gesetzliche Regelung iiber die Kranken- und
Unfallversicherung der 6ffentlich Bediensteten
berithrt wird, entsprechend angepaft werden.

Der AusschuBl fiir soziale Verwaltung hat
den Gesetzentwurf in seiner Sitzung vom
29. Mai 1967 in Verhandlung gezogen. An der
Debatte beteiligten sich acht Abgeordnete
und die Frau Bundesminister fiir soziale Ver-
waltung.

Die Vorlage wurde unter Beriicksichtigung
von Abidnderungsantrigen der Abgeordneten
Stohs und Moser sowie der Abgeordneten
Kulhanek und Miiller, die die Initiativantrige
der Abgeordneten Kostroun und Genossen und
der Abgeordneten Kulhanek und Genossen
(45/A und 49/A) in einem gemeinsamen Antrag
zusammenfaBten, einstimmig angenommen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt somit
der AusschuB fiir soziale Verwaltung den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der

Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
unter Beriicksichtigung der dem Bericht
angeschlossenen Abanderungen die verfassungs-
méBige Zustimmung erteilen.

Sollten Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,
General- und Spezialdebatte unter einem abzu-
fithren.

Bericht des Ausschusses fiir soziale Ver-
waltung iiber die Regierungsvorlage: Bundes-
gesetz iiber die Kranken- und Unfallversiche-
rung offentlich Bediensteter.

Mit dem vorliegenden Entwurf werden die
veralteten und in mehreren Gesetzen verstreu-
ten Vorschriften der bestehenden Kranken-
versicherung fiir die o6ffentlich Bediensteten
zusammengefaBt und in eine zeitgeméifBe Form
gebracht. Gleichzeitig wird fiir diesen Per-
sonenkreis erstmalig ein sozialversicherungs-
rechtlicher Unfallschutz geschaffen.

Hinsichtlich der Krankenversicherungsbei-
trige folgt die vorgesehene Regelung weit-
gehend der des Bundesangestellten-Kranken-
versicherungsgesetzes 1937. Im Umfang des
Leistungsrechtes in der Krankenversicherung
erfolgen keine einschneidenden Anderungen.

In der Unfallversicherung der o&ffentlich
Bediensteten werden die Mittel ebenso wie in
der nach dem ASVG. geregelten Unfallver-
sicherung, die sich die Beamten-Unfallver-
sicherung zum Vorbild nimmt, ausschlieBlich
vom Dienstgeber aufgebracht. Die Bestim-
mungen iiber die Leistungen in diesem Ver-
sicherungszweig halten sich unter Beriick-
sichtigung der Besonderheiten des offentlichen
Dienstes weitgehend an das Leistungsrecht der
Unfallversicherung nach dem ASVG.

Triger beider Versicherungen soll die Ver-
sicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter sein,
in die die bestehende Krankenversicherungs-
anstalt der Bundesangestellten umbenannt
wird.

Der AusschuB fiir soziale Verwaltung hat
die Regierungsvorlage in seiner Sitzung am
29. Mai 1967 in Verhandlung gezogen. An der
Debatte beteiligten sich sechs Abgeordnete
sowie Frau Bundesminister fiir soziale Ver-
waltung.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage unter Beriicksichtigung gemeinsamer
Abdnderungsantrige der Abgeorduneten Kul-
hanek und Pfeffer, Stohs und Pfeffer, Alten-
burger und Pfeffer sowie Reich und Moser
einstimmig angenommen.

Zu § 63 Abs. 4 stellte der AusschuB3 fest,
daB ein Behandlungsbeitrag nicht nur von
Leistungen der Vertragsirzte, sondern auch bei
Inanspruchnahme der érztlichen Hilfe durch
eigene Einrichtungen der Kasse oder durch Ver-
tragsambulatorien aus Griinden der Gleichheit
einzuheben ist.
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Suppan

In den Abinderungen haben sich zwei
Druckfehler ergeben. Es soll im § 1 Abs. 1 in
der neuen Z. 12 statt ,,Z. 9 bis 12* richtig ,,Z. 8
bis 11 heiBen, und im § 52 Abs.1 Z. 1 ist der

- Ausdruck ,,(§§ 61 bis 65)‘ durch den Ausdruck

,,(§§ 62 bis 65)“ zu ersetzen.

Als Ergebnis seiner Verhandlungen stellt
somit der AusschuB fiir soziale Verwaltung den
Antrag, der Nationalrat wolle dem Gesetz-
entwurf in 463 der Beilagen unter Beriick-
sichtigung der angeschlossenen Abénderungen
die verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Sollten Wortmeldungen vorliegen, bitte ich,

General- und Spezialdebatte unter einem abzu-
fihren. -

Prasident: Der Herr Berichterstatter bean-
tragt, General- und Spezialdebatte unter einem
vorzunehmen. — Ein Einwand wird nicht
erhoben. Wir werden demnach so vorgehen.

Wir gehen in die Debatte ein. Als erster
Redner zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Kostroun. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Kostroun (SPO): Meine
Damen und Herren! Vorerst bitte ich Sie,
meine durch eine schwere Verkiihlung noch
immer vorhandene Heiserkeit zu entschuldigen.
Ich will trotzdem versuchen, so kurz wie
moglich zu dieser Novelle des ASVG. Stellung
zu nehmen.

Sie erinnern sich, meine Damen und Herren,
daB es vor vielen Jahren nach monatelangen
Verhandlungenim Sozialausschufl und zwischen
den beiden damaligen Koalitionsparteien zur
Schaffung des groBten Sozialwerkes unserer
Republik, zum Allgemeinen Sozialversiche-
rungsgesetz, gekommen ist. In dem seiner-
zeitigen Gesetzentwurf unseres damaligen
Sozialministers war unter anderem die Gleich-
stellung der im Betrieb des Vaters mittatigen
Sohne und Tochter in allen Zweigen der Sozial-
versicherung vorgesehen, also die gleiche Be-
handlung wie bei Arbeitern und Angestellten.
Nach diesem Vorschlag des Sozialministers
—- ich mo6chte das noch einmal néher be-
leuchten — sollten also betriebsmittitige
Sohne und Tochter von Gewerbetreibenden
ebenso wie Arbeiter und Angestellte behandelt,
also nach dem ASVG. versichert und dadurch
in die Pflichtversicherung fir den Fall der
Krankheit, der Invaliditit, des Unfalls, der
Arbeitslosigkeit und in das Pensionsrecht im
Fall des Alters einbezogen werden.

Damals kam es, wie ich mich erinnere,
offenbar durch eine kammerinterne Befragung
der Landeskammern sowie der Bundessektionen
im Rahmen der Handelskammern zu einer
Stellungnahme, die eine Eingliederung der im
Betrieb mittitigen S6hne und Tochter in die

Kranken- und Arbeitslosenversicherung nach
dem ASVG. fur iberflissig hielt. Auf Grund
dieser Stellungnahme wurden bei der Behand-
lung dieses Gesetzes im SozialausschuB des
Nationalrates die im Betrieb mittitigen Sohne
und Tochter aus der Kranken- und Arbeits-
losenversicherung  herausgenommen. Mit
dieser Abénderung wurde schlieBlich das
ASVG., wie es bisher giiltig war, beschlossen,
sodaB schlieBlich die mittitigen S6hne und
To6chter, auch wenn sie ganztigig gegen
Entgelt wie Arbeiter behandelt und tatig
waren, nur fir den Fall des Alters und fiir
den Fall des Unfalls versichert waren. Der
AusschluB insbesondere von der Kranken-
versicherung nach dem ASVG. hat aber in
all den vielen Jahren seit dem Bestand dieses
Gesetzes bei den Betroffenen immer wieder
das Verlangen nach einer Neuregelung ausge-
lost, weil sie das als schweres Unrecht empfun-
den haben. Ich habe personlich und in unserem
Freien Wirtschaftsverband in den vielen Jahren
seit dem Bestand dieses Gesetzes unzihlige
Beschwerden gehort und in unzihligen Briefen
die Klagen der davon Betroffenen zur Kenntnis
nehmen miissen.

Es wurde mit Recht darauf verwiesen,
welche Katastrophe es fiir einen im Betrieb
mittitigen Sohn eines kleinen Gewerbetrei-
benden bedeutet, wenn er oder einer seiner
niheren Familienangehérigen plotzlich durch
lingere Zeit erkrankt — es sind ja vielfach
auch verheiratete S6hne und Tochter im
Betrieb ihres Vaters tiétig —, und er nun
fir Krankheit, Heilkosten, Operationskosten,
Spitalskosten, Arztkosten und Medikamente
aufkommen muB. Wie mir immer wieder
mit Recht gesagt wurde, haben es diese
Menschen als schweres Unrecht empfunden,
daB man von ihnen zwar die gleiche Arbeit
verlangt, aber sie praktisch vom Sozialrecht
ausschlieBt.

Ich erinnere mich an einen Brief, der
besonders erschiitternd war. Es handelte sich
um einen Malermeister in Wiener Neustadt.
Der Mann, der Betriebsinhaber, ist alt, aber
er will noch nicht auf die Berufsausiibung
verzichten; er verzichtet auf die Gewerbe-
pension und arbeitet weiter. Sein Sohn,
40 Jahre alt, verheiratet, mit Kindern, arbeitet
bei ihm. Der Sohn wird krank, fillt monate-
lang bei der Arbeit aus und ist schutzlos, oder
er ist auf die Gnade seines Vaters, soweit
dieser ihm iiberhaupt etwas geben kann,
angewiesen.

Nun haben wir im Freien Wirtschaftsverband
die soziale Notwendigkeit der Beseitigung
dieses Unrechtes lingst erkannt, und Sie
koénnen es in unserer Zeitung nachlesen: In
all den Jahren haben wir, unterstiitzt von der
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Kostroun
Sozialistischen Partei, eine Neuregelung, eine
Reform des ASVG. in dieser Richtung ver-
langt.

Nunmehr hatv auch der Verfassungsgerichts-
" hof diese Tatsache der ungleichen Behandlung
von Arbeitern als verfassungswidrig erklart;
er hat eine Frist gesetzt, und dadurch sind
wir in die Lage versetzt worden, uns mit
einer Neuregelung des ASVG. in dieser Rich-
tung zu beschiftigen.

Ich weiB3, daB nunmehr — zu meiner Freude
kann ich es sagen — eine neue Befragung im
Rahmen der Landeskammern und der Bundes-
sektion endlich dort auch zur Revision der
urspriinglichen Auffassung und zur Einsicht
gefithrt hat, daB man auch die im Betrieb
mittitigen S6hne und To6chter von Wirt-
schaftstreibenden fiir den Fall der Krankheit
nicht weiter schutzlos lassen kann, sondern
sie mit den iibrigen Arbeitern und Ange-
stellten gleichstellen und in die Vollver-
sicherung nach dem ASVG. eingliedern muB.

Wir Sozialisten freuen uns, daB diese
Regelung nunmehr auf Grund auch zum
Teil unserer Initiative durch die vorliegende
Gesetzesnovelle erfolgen wird. Damit findet
ein jahrelanges Verlangen unseres Verbandes,
das von unserer Partei voll unterstiitzt wurde,
endlich Erfillung, und es wird damit ein
Unrecht beseitigt.

Es ist selbstverstindlich, daB wir mit
Genugtuung dieser Gesetzesinderung bei-
pflichten werden. (Beifatl ber der SP%. )

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Gabriele. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Gabriele (OVP): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Meine Aus-
fithrungen beschéftigen sich mit der Kranken-
und Unfallversicherung der 6ffentlich Bedien-
steten.

Im Jahre 1920 hat der damalige Gesetzgeber
Osterreichs das erste Krankenversicherungs-
gesetz fiir die oOffentlich Bediensteten ge-
schaffen. Dieses Gesetz wurde mehrfach
novelliert und schlieflich im Jahre 1937
als Bundesangestellten-Krankenversicherungs-
gesetz wiederverlautbart. (A4bg. Czettei: Es
st nicht berishtet worden !)

In der Zeit vom Jahre 1939 bis zum Wieder-
erstehen der Republik Osterreich im Jahre
1945 bestand die Anstalt als Einrichtung der
Krankenfiirsorge der Beamten weiter. Durch
das Sozialversicherungs-Uberleitungsgesetz
1947 wurde das Bundesangestellten-Kranken-
versicherungsgesetz wieder voll in Kraft ge-
setzt und die Krankenversicherungsanstalt
der Bundesangestellten ausdriicklich wieder
zum Sozialversicherungstrager erklart.

Als im Jahre 1956 das Allgemeine Sozial-
versicherungsgesetz Wirksamkeit erlangte,
wurde eine Reihe von Bestimmungen dieses
Gesetzes auch fiir die Krankenversicherung
der Bundesangestellten geltendes Recht. Neben
dem Bundesangestellten-Krankenversiche-
rungsgesetz und dem Allgemeinen Sozial-
versicherungsgesetz waren auferdem noch
weitere Bestimmungen anzuwenden, die zer-
streut in Gesetzen enthalten sind, die sich nicht
direkt mit der Sozialversicherung befassen.

Die Krankenversicherungsanstalt der Bun-
desangestellten hatte daher schon vor lingerer
Zeit — es war im Jahre 1956 — den Entwurf
eines neuen Krankenversicherungsgesetzes aus-
gearbeitet und im Jahre 1958 dem Haupt-
verband der Osterreichischen Sozialversiche-
rungstriger und dem Bundesministerium fir
soziale Verwaltung vorgelegt.

Dieses Bundesgesetz sollte nicht nur die
Krankenversicherung der offentlich Bedien-
steten auf eine neue rechtliche Basis stellen,
sondern gleichzeitig fiir diesen Personenkreis
auch die Unfallversicherung einfiihren. Da
jedoch vorerst dringlichere Probleme in der
Sozialversicherung behandelt werden mufBten
— ich denke nur an die Pensionsdynamik,
an die Bauernkrankenversicherung und an
die verschiedenen Novellen zum ASVG. —,
wurde der Gesetzentwurf zur Neuordnung der
Krankenversicherung der 6ffentlich Bedienste-
ten immer wieder zuriickgestellt.

Unmittelbarer und letzter Ansto zur
rascheren Bearbeitung des vorliegenden Ge-
setzes — obwohl aulerhalb des unmittelbaren
Bereiches gelegen — waren die Verhandlungen,
welche die Gewerkschaften des offentlichen
Dienstes iiber ein neues, zeitgerechtes Pensions-
recht firr die 6ffentlich Bediensteten fiihrten.

AnliBlich dieser Verhandlungen iiber das
Pensionsrecht wurde ndmlich von den Ver-
tretern der Gewerkschaften, insbesondere von
der Gewerkschaft der offentlich Bediensteten,
immer wieder auf die Notwendigkeit der
Schaffung einer Unfallversicherung fiir die
offentlich Bediensteten hingewiesen. Bisher
erschopfte sich eine finanzielle Abgeltung der
korperlichen Schadigung durch einen Dienst-
unfallfiirdie 6ffentlich Bediensteten im wesent-
lichen nur in der Anrechnung bis zu zehn
Dienstjahren aus AnlaB der Pensionierung
wegen des im Dienst erlittenen Unfalles.

Besonders kraBl machte sich das Fehlen der
Unfallversicherung in jenen Fillen bemerkbar,
in denen anliBlich der gleichen dienstlichen
Tatigkeit ein pragmatischer Beamter und ein
Vertragsbediensteter einen Unfall, allenfalls
mit der gleichen Verletzung, erlitten.

Der Vertragsbedienstete ist nach den Be-
stimmungen des ASVG. gegen die Folgen des
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Arbeitsunfalles versichert und kommt kosten-
los in den GenuB der MaBnahmen zu seiner
Rehabilitation, er erhilt Versorgung mit allen
erforderlichen orthopidischen Hilfsmitteln, und
schlieBlich wird ihm bei einer entsprechenden
Minderung der Erwerbsfihigkeit eine Rente
zuerkannt.

Anders behandelt wurde bisher der pragma-
tische Beamte; dieser erhilt als Entschidi-
gung fiir seine korperliche Mehrbelastung wegen
der gleichen Unfallsfolgen keine wie immer
geartete Vergiitung, obwohl er seinen Dienst
weiterhin unter erschwerten Bedingungen ver-
sehen muf.

Im Zuge des Ausbaues der sozialen Sicherheit
fir alle arbeitenden Menschen verschloB sich
daher auch der Dienstgeber nicht der Forde-
rung der Gewerkschaft 6ffentlich Bediensteter,
fir die pragmatischen offentlich Bediensteten
ebenfalls eine Unfallversicherung zu schaffen.

Gleichlaufend zu den Verhandlungen iiber
ein modernes Pensionsrecht wurden zwischen
Verwaltung und der Gewerkschaft o6ffentlich
Bediensteter Verhandlungen zur Einfiithrung
der Unfallversicherung. fiir 6ffentlich Bedien-
stete aufgenommen.

Das Pensionsgesetz 1965, welches mit 1. Jan-
ner 1966 in Kraft getreten ist, wurde daher
auch schon in einigen Paragraphen — §§ 8,
9 und 14 — auf die Unfallversicherung ab-
gestellt. Die damaligen Verhandlungen hatten
zum Ziel, das Pensionsgesetz und das Gesetz
iber die TUnfallversicherung zum gleichen
Zeitpunkt in Wirksamkeit zu setzen.

Zu Beginn des Jahres 1965, nach einer fast
zweijihrigen Verhandlungsdauer zwischen Ver-
waltungsbeamten und der Gewerkschaft 6ffent-
lich Bediensteter, nach 80 Sitzungen, war die
Schaffung der Unfallversicherung schon fast
sicher, und es ergab sich von selbst, daB auf
Beamtenebene alle erforderlichen MaBnahmen
getroffen wurden, um gleichzeitig mit der
Einfithrung der Unfallversicherung fiir die
offentlich Bediensteten auch die Kranken-
versicherung auf eine neue gesetzliche Basis
zu stellen. Ziel der Neuordnung der Kranken-
versicherung war, die zum Teil schon ver-
alteten Vorschriften zu ersetzen, die hinzu-
gekommenen neuen Bestimmungen einzubauen
und damit die Zersplitterung und Uniiber-
sichtlichkeit der Rechtsvorschriften zu be-
seitigen.

Der Gesetzentwurf des Bundesministeriums
fiir soziale Verwaltung sollte noch am 2. No-
vember 1965 im Ministerrat behandelt und
spitestens Mitte Dezember von den gesetz-
gebenden Korperschaften beschlossen werden,
damit dem beabsichtigten und vereinbarten
Wirksamkeitsbeginn © mit 1. Jéanner

1966

— gleichzeitig mit dem Pensionsgesetz —
nichts mehr im Wege stehen sollte.

Durch den Riicktritt der Bundesregierung
und die Auflgsung des Nationalrates kam der
Gesetzentwurf nicht mehr zur Behandlung
im Ministerrat und auch nicht zur Vorlage
an den Nationalrat, sodaB der Wirksamkeits-
beginn des Gesetzes, zum Unterschied vom
Pensionsgesetz, neuerlich hinausgeschoben
wurde.

Gleich nach Bildung der neuen Regierung
wurde seitens der christlichen Gewerkschafter
und des OAAB bei Frau Minister Rehor vor-
gesprochen und ersucht, den Gesetzentwurf
iiber die Kranken- und Unfallversicherung der
Bundesbediensteten in den Ministerrat ein-
zubringen.

Frau Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Rehor sagte ihre Unterstiitzung zu, und nach
abschlieBenden Verhandlungen mit dem Herrn
Bundesminister fiir Finanzen Dr. Schmitz
liegt uns nun der Gesetzentwurf zur BeschluB-
fassung vor. ,

Zum Gesetzentwurf selbst ist zu sagen, dall
in Anbetracht des erweiterten Aufgaben-
gebietes der bisherigen Krankenversicherungs-
anstalt der Bundesangestellten deren Titel
geindert werden muB. Die Anstalt wird in
Zukunft die Bezeichnung ,,Versicherungs-
anstalt der offentlich Bediensteten* fiihren.

Beinhaltet das ASVG. die Sozialversicherung
fir Arbeiter und Angestellte der Privatwirt-
schaft, so wird das vorliegende Gesetz die
Sozialversicherung der 6ffentlich Bediensteten
regeln, die nunmehr die Kranken- und Unfall-
versicherung umfaft.

Hinsichtlich der Krankenversicherung
mochte ich mir die Feststellung gestatten,
daB mneben der Systematik zum groBten Teil
auch die Terminologie des ASVG. in den
Gesetzentwurf iibernommen wurde. Auf dem
Gebiete der Leistangen bleibt jedoch der
besondere Charakter der Anstalt véllig gewahrt.

Der Gesetzentwurf nimmt daher streng
darauf Bedacht, das Leistungsrecht zumindest
im bisherigen AusmaB bestehen zu lassen.
Dariiber hinaus wurden, dem sozialen Fort-
schritt entsprechend, neue verbesserte Lei-
stungsbestimmungen in den Entwurf auf-
genommen. Ich mochte hier nur an die Krank-
heitsverhiitung erinnern, der gerade in der
heutigen Zeit besondere Bedeutung zukommt
und die auch in der Sozialmedizin immer mehr
Raum einnimmt.

Das Leistungsrecht der Unfallversicherung
ist im wesentlichen nach den Grundsitzen
des ASVG. erstellt, wobei dort, wo es sich als
notwendig erwies, auf die Besonderheiten des
offentlich-rechtlichen Dienstverhiltnisses
selbstverstindlich Riicksicht genommen wurde.
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Das Aufgabengebiet der Anstalt 1iBt sich
nach dem Willen des Gesetzgebers und ent-
sprechend der besonderen Zielsetzung der
beiden Versicherungen folgendermafien dar-
stellen:

1. In der Krankenversicherung ist neben
MaBnahmen der Krankheitsverhiitung fiir die
Krankenbehandlung der Versicherten und ihrer
Angehorigen Vorsorge zu treffen.

2. In der Unfallversicherung ist Vorsorge
zu treffen fir eine Unfallverhiitung, fir
Erste Hilfe-Leistung, fiir eine ausreichende und
zweckmiBige Unfallheilbehandlung der Ver-
sehrten, fiir eine Berufsfiirsorge und letzten
Endes fiir die Gewidhrung von Renten an den
Versicherten und allenfalls an seine Hinter-
bliebenen.

Ich darf mit diesen kurzen Hinweisen auf
die Kranken- und Unfallversicherung schlieBen
und mich noch etwas mit dem Versicherten-
kreis der Anstalt beschiftigen. Meine Damen
und Herren! Im Bereiche der Kranken-
versicherung ergeben sich keine grundlegenden
Anderungen des Versichertenkreises gegeniiber
den bisherigen geltenden Bestimmungen. Ge-
statten Sie mir aber doch, auf einige Unter-
schiede hinzuweisen.

Nach dem BKVG. 1937 — abgesehen von
sonstigen Voraussetzungen — besteht Ver-
sicherungspflicht nur dann, wenn der ordent-
liche Wohnsitz im Inland gegeben ist. Diese
Bestimmung findet in gleicher Weise auf
Aktive und Pensionisten Anwendung. Nach
den Bestimmungen des Gesetzentwurfes iiber
die Pflichtversicherung in der Krankenver-
sicherung bildet fiir Dienstnehmer, also fiir
Aktive, allein das Dienstverhiltnis die Voraus-
setzung fiir die Versicherung der offentlich
Bediensteten. Der Wohnsitz im Inland ist
nur fir Empfinger von Ruhe- und Versor-
gungsgeniissen Voraussetzung der Versiche-
rungspflicht, wobei jetzt neu dazukommt,
daB die Zustimmung zum Auslandsaufenthalt
erteilt wird, wenn dem Anspruchsberechtigten
etwa auf Grund des § 31 des Pensionsgesetzes
1965 Leistungenins Ausland iiberwiesen werden.
Dies geht aus dem § 35 Abs. 3 Z. 2 des
Versicherungsgesetzes fiir offentlich Bedien-
stete hervor.

In der Praxis bedeutet diese geédnderte
Rechtslage, daB nunmehr auch im Ausland
eingesetzte Beamte zum Beispiel des diplo-
matischen Dienstes bei der Versicherungs-
anstalt krankenversichert sein werden.

Nach der Konstruktion des BKVG.
1937 ist derzeit noch zu unterschei-
den zwischen Personengruppen, die ex
lege versicherungspflichtig sind, und

solchen, die erst auf Grund eines besonderen
Antrages des Dienstgebers durch Verordnung

des Bundesministeriums fiir soziale Verwaltung
in die Versicherung einbezogen werden konnen.
Zum Personenkreis, der kraft Gesetzes ver-
sicherungspflichtig ist, gehéren insbesondere
die Bundesbeamten, {fiir die das Gehalts-
gesetz Anwendung findet. Die zweite Kate-
gorie, bei der es vom Willen der Dienstgeber
abhingt, ob die Beamten in die Kranken-
versicherung bei der Krankenversicherungs-
anstalt einbezogen werden, umfaft vor allem
die Beamten der Linder, der Gemeinden
und der Kammern, ausgenommen die Dienst-
nehmer der Kammern fiir Arbeiter und An-
gestellte.

Auf Grund der vorgesehenen gesetzlichen
Neuregelung sind in Hinkunft die Beamten
der Liander, der Gemeinden und aller Kam-
mern, die der bundes- oder landesgesetzlichen
Regelung unterliegen, in gleicher Weise wie
schon bisher die Beamten des Bundes, kraft
Gesetzes in der Krankenversicherung der
Offentlich Bediensteten versichert. Dadurch
wird bewirkt, daB diese Dienstnehmer auf
jeden Fall einen Krankenversicherungsschutz
genieBen. Der Gesetzgeber ist von der zweifellos
begriiBenswerten und richtigen Voraussetzung
ausgegangen, dal alle 6ffentlich Bediensteten
Osterreichs im Falle der Krankheit den gleichen
sozialen Schutz durch den gleichen Kranken-
versicherungstrager genieBen sollen. Eine Aus-
nahme von der Pflichtversicherung bei der
Anstalt besteht fiir die Beamten der Léinder
und Gemeinden kiinftighin nur dann, wenn
ihnen auf Grund einer im Zeitpunkt des
Inkrafttretens des Gesetzes bestehenden dienst-
rechtlichen Krankenfiirsorgeeinrichtung An-
spruch auf gleichwertige Leistungen zusteht.

Beamte der Osterreichischen Bundesbahnen
sind so wie bisher auch in Zukunft bei der
Versicherungsanstalt der  dsterreichischen
Eisenbahnen versichert.

Aus dem Zweck der Unfallversicherung
ergibt sich schon, daB nur Dienstnehmer,
also aktive Bedienstete, unfallversichert sind.
Bei Versetzung in den Ruhestand endet die
Unfallversicherung, wihrend die Kranken-
versicherung bei der Anstalt in der Regel
weiterhin gegeben sein wird.

Zieht man einen Vergleich des Kreises der
Pflichtversicherten in der Krankenversicherung
und in der Unfallversicherung, so unterscheiden
wir Versichertenkategorien, die bei der Ver-
sicherungsanstalt sowohl kranken- als auch
unfallversichert sind. Hiezu zéhlen insbe-
sondere die Dienstnehmer des Bundes.

Eine zweite Kategorie umfaBt Personen,
die bei der Versicherungsanstalt nur der
Unfallversicherung unterliegen. Fiir diesen
Personenkreis wird die Krankenversicherung
von einem anderen gesetzlichen Kranken-
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versicherungstriager durchgefiihrt, wie es sich
auch um Beamte handeln kann, fiir die im
Falle der Erkrankung durch eine Kranken-
finsorgeeinrichtung des Dienstgebers vorge-
sorgt ist. Zu diesem Personenkreis gehdren
beispielsweise Dienstnehmer eines Bundes-
landes, das fiir seine Beamten wohl eine
eigene Krankenfiirsorge, jedoch keine eigene
Unfallfiirsorge geschaffen hat.

Die zeitverpflichteten Soldaten des Bundes-
heeres, die im Regierungsentwurf enthalten
waren, wurden herausgenommen, da fiir sie
die Einbeziehung einen Nachteil ergeben hétte.
Sie haben jetzt schon Anspruch, und zwar
auf Mutter- und Schwesternrente, was im
vorliegenden Gesetz nicht vorgesehen ist.

SchlieBlich zdhlen noch dazu die Mitglieder
des Nationalrates und des Bundesrates, der Bun-
desprisident, die Mitglieder der Bundesregie-
rung, die Staatssekretire, der Président und
Vizeprisident des Rechnungshofes, die Mit-
glieder der Landtage und der Landesregie-
rungen sowie die Mitglieder des Verfassungs-
gerichtshofes, die in Ausiibung ihrer Funktion
unfallversichert sind, und zwar auch dann,
wenn sie fiir den Fall der Krankheit bei der
Versicherungsanstalt nicht versichert sind.

Bei Beratung dieses Paragraphen ist auch
die Frage der Pflichtversicherung von Biirger-
meistern aufgeworfen worden, besonders wenn
diese — wie in Vorarlberg — hauptamtlich
titig sind. Dieses Problem wire sicherlich
noch zu priifen, da diese Personen iiberhaupt
keinen sozialen Schutz haben.

Ferner gibt es noch eine dritte Kategorie
von Personen, die bei der Versicherungsanstalt
der offentlich Bediensteten nur der Kranken-
versicherungspflicht unterliegen, wihrend ihre
Unfallversicherung nach den Bestimmungen
des ASVG. bei der Allgemeinen Unfallver-
sicherungsanstalt durchgefiihrt wird, wie zum
Beispiel bei den Dienstnehmern der Kammern
und den Dienstnehmern der Versicherungs-
anstalt selbst. '

Zu erwiahnen ist noch, da es noch kranken-
versicherte Personen gibt, die iiberhaupt nicht
der Unfallversicherung unterliegen, was bei
den Empféingern von Ruhe- und Versorgungs-
geniissen der Fall ist.

Hohes Haus! Zusammenfassend darf ich
hinsichtlich des Kreises der Versicherten fest-
stellen, daB sich in der Krankenversicherung
durch das neue Gesetz keine nennenswerte
Anderung gegeniiber den Bestimmungen des
Bundesangestellten - Krankenversicherungsge-
getzes ergeben wird. In der neugeschaffenen
Unfallversicherung deckt sich mit wenig Aus-
nahmen der Kreis der unfallversicherten Per-
sonen mit dem der versicherten Dienstnehmer
in der Krankenversicherung. Ein Unterschied

ergibt sich nur beziiglich der Empfédnger von
Ruhe- und Versorgungsgeniissen, fiir die eine
Unfallversicherung nicht in Betracht kommt.
Die fiir die Krankenversicherung erforderlichen
Mittel sind so wie bisher zu gleichen Teilen
durch Beitrige der Dienstgeber und der
Dienstnehmer aufzubringen.

Mit der durch das ASVG. festgesetzten
Bemessungsgrundlage ,,der im vorhinein fest-
gesetzten stehenden Beziige'* ergaben sich
stets Schwierigkeiten, und es wird nun durch
das Gesetz auch auf diesem Gebiet eine Klar-
stellung geschaffen. Bemessungsgrundlage bil-
det in Zukunft im allgemeinen das Gehalt
einschlieBlich der ruhegenuBfihigen Zulagen
und der Familienzulagen.

Die Aufbringung der in der Unfallversiche-
rung erforderlichen Mittel erfolgt im Wege
eines Umlageverfahrens. Das Beitragswesen
der Unfallversicherung bei der Versicherungs-
anstalt der 6ffentlich Bediensteten wird damit
jenem der Unfallversicherung bei der Ver-
sicherungsanstalt der osterreichischen KEisen-
bahnen angepalft.

Im Zusammenhang mit den finanziellen
Mitteln der Unfallversicherung spricht der
Gesetzentwurf auch davon, daB der Ver-
sicherungstréiger einen Unterstiitzungsfonds an-
legen kann. Dieser ist getrennt vom Unter-
stiitzungsfonds der Krankenversicherung zu
verwalten.

Hinsichtlich der Verwaltungskérper ist zu
sagen, daB sich keine Verdnderung ergibt.
Es werden weiterhin der Hauptvorstand, der
UberwachungsausschuB und die Landesvor-
stinde bestehen. Der Eigenart der Unfall-
versicherung entsprechend, wird lediglich zu
den bisherigen Verwaltungskorpern, analog
den Bestimmungen des ASVG., ein weiterer,
und zwar der RentenausschuB, treten.

Bemerken mochte ich noch, daB nach
Inkrafttreten des Gesetzes iiber die Kranken-
und Unfallversicherung der 6ffentlich Be-
diensteten die ,,Versicherungsanstalt der 6ffent-
lich Bediensteten neben der Allgemeinen
Unfallversicherungsanstalt, der Land- und
Forstwirtschaftlichen  Sczialversicherungsan-
stalt und der Versicherungsanstalt der Gster-
reichischen Eisenbahnen der vierte Sozial-
versicherungstriager Osterreichs sein wird, der
zur Durchfithrung der Unfallversicherung fiir
unselbstdndig Erwerbstédtige berufen ist.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Gestatten Sie mir noch zu sagen, daBl ich als
Mitschopfer dieses Gesetzentwurfes groBe
Freude und Genugtuung dariiber empfinde,
da8 nun endlich auch fiir die pragmatischen
Bediensteten eine Unfallversicherung ge-
schaffen wird. Ich hoffe, daB durch dieses
Gesetz den Bediirfnissen der Dienstnehmer
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im offentlichen Dienst, welche in der Ver-
sicherungsanstalt der offentlich Bediensteten
versichert sind, voll und ganz Rechnung ge-
tragen und dadurch eine Liicke in der sozi-
alen Gesetzgebung Osterreichs geschlossen wird.

Meine Partei wird diesem Gesetz, das dem
Wohle der 6ffentlich Bediensteten dient, gerne
ihre Zustimmung geben. (Beifall bei der OV P.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Melter. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Melter (FP(O): Herr Prisi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren!
Auch namens der Freiheitlichen Partei be-
ziehungsweise der freiheitlichen Abgeordneten
darf ich von vornherein feststellen, da wir
den zwei Vorlagen die Zustimmung erteilen
werden. Wir stimmen deshalb zu, weil doch
durch die Novelle und das neue Gesetz einige
Verbesserungen gebracht werden, die fir etwa
155.000 Beamte von griBter Bedeutung sind.

Wir haben allerdings einige Vorbehalte
zu beiden Vorlagen anzumelden, und zwar
deshalb, weil es uns scheint, da man auch
dabei wieder auBerordentlich fliichtig ge-
arbeitet hat, sodaB dadurch die Gefahr besteht,
daB man schon in relativ sehr kurzer Zeit neuer-
lich wird novellieren miissen, daB man also
die Schwierigkeiten, die in der Praxis ein-
treten, ziemiich bald wieder wird ausbessern
miissen. Bei entsprechend sorgfiltiger Vor-
bereitung wire man nicht darauf angewiesen
gewesen.

Wir begriiBen es, da fiir den 6ffentlichen
Dienst, das heiBt fiir die Beamten, nun auch
die TUnfallversicherung eingefithrt wird und
daB damit den Beamten der gleiche Schutz
zugestanden wird, den die Versicherten nach
dem Allgemeinen Sozialversicherungsgesetz
genieBen kénnen. Schon in den Erliuternden
Bemerkungen zur Regierungsvorlage wird
darauf hingewiesen, daB es ein dringendes
Anliegen gewesen wire, auf diesem Gebiet
endlich einmal durch ein Gesetz Ordnung
zu schaffen; es wire auch schon ein altes
Anliegen. Die Vorredner haben darauf hinge-
wiesen, daB infolge des Riicktrittes der Bundes-
regierung die Ausarbeitung und Erledigung
durch den Nationalrat nochmals verzigert
worden sind. Diesbeziiglich trifft die alte
Koalition noch einiges Verschulden daran,
daB erst jetzt, mit 1. Juli 1967, das Unfall-
versicherungsgesetz in Kraft tritt.

Etwas behoben wird dieser Nachteil dadurch,
daB im Gesetz die Bestimmung enthalten ist,
daB auch jene Anspruch haben, die vor dem
Inkrafttreten des Gesetzes einen Unfall er-
litten haben.

Besonders erfreulich ist es fiir uns, fest-
stellen zu konnen, da die Linderkompetenzen
doch noch gewahrt worden sind. Dies wurde
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dadurch zum Ausdruck gebracht, daB die
Lénder fiir die Landes- und Gemeindebeamten
bis spitestens 31. Dezember 1969 die Mog-
lichkeit haben, durch landesgesetzliche Be-
stimmungen gleichwertigen Schutz fir die
ihrer Hoheit unterstellten Beamten zu schaffen.
Wollen wir hoffen, daB diese Bestimmung etwa
siumige Landesregierungen beziehungsweise
Landtage veranlassen wird, in ihrem eigenen
Interesse, im Iuteresse der Wahrung der
Linderkompetenzen aktiv titig zu werden
und den in diesen Lindera beschiftigten
Beamten der Linder und Gemeinden und der
Bezirksverwaltungskorper die Sicherungen zu
bieten, die in diesem Gesetz nun fiir Bundes-
beamte geschaffen werden.

Es ist im gleichen Sinne zu begriBen, daB
die Verwaltungskorper der neuen Unfallver-
sicherung auch in den Léndern situiert wer-
den, sodaB die Landesgeschiftsstellen fiir die
Beamten in den Bundeslindern doch leicht
erreichbar sind und sich die Beamten nicht
wegen jeder Angelegenheit etwa an eine Zentral-
stelle nach Wien wenden miissen.

Die neue XKrankenversicherung ist, wie
es im Bericht heift, hauptsichlich eine Kodi-
fikation bisher bestehenden Rechtes. Es ist
dies deshalb ein Vorteil, weil die Bestim-
mungen iibersichtlicher werden, weil sie fiir
die Anspruchsberechtigten eher die Moglich-
keit bieten, Klarheit iiber jene Rechte zu
finden, die ihnen nunmehr zustehen.

Auch die Zusténdigkeiten sind besser ge-
regelt worden. Es dient dies alles insgesamt
einer erheblichen Verwaltungsvereinfachung
und einer besseren Handhabung der Bestim-
mungen.

Die Anpassung an das Allgemeine Sozial-
versicherungsgesetz hat auch manche Verbesse-
rungen gegeniiber dem bisherigen Zustand
gebracht. Da ist insbesondere die unbefristete
Leistung anldBlich von Xrankenhausaufent-
halten za erwihnen und auch der Reisekosten-
ersatz, der entsprechend den Regelungen der
gewerblichen Selbstindigen-Krankenversiche-
rung nunmehr vorgesehen ist. Auch die Lei-
stungen insbesondere der Wéchnerinnenunter-
stiitzung und -fiirsorge sind wesentlich giin-
stiger geregelt worden.

Ich habe bereits einleitend zum Ausdruck
gebracht, daB die Ausarbeitung der zwei Vor-
lagen ziemlich mangelhaft ist. Wenn man sich
vorstellt, da fiir den Nationalrat, der diese
Vorlagen zu beschlieBen und zu verantworten
hat, nur relativ wenig Zeit zur Verfiigung
stand, und wenn man sieht, welch ein Pack
Papier (Redner zeigt die Geseizesvorlage)
an und fir sich durchzuarbeiten gewesen wiire,
so muB man feststellen, daB der Nationalrat
allenfalls auch unter dem Druck der Ein-
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parteienregierung nicht die Moglichkeit hatte,
qualitativ hochwertige Arbeit zu leisten, und
daB eben, wie bereits erwiahnt, wieder die
groBe Gefahr besteht, daB schon in sehr kurzer
Zeit, eine ganze Reihe erheblicher Verinde-
rungen der Vorlage notwendig sein werden.
Dies ist nicht zu begriien, denn jede Novel-
lierung bringt Uniibersichtlichkeit mit sich,
bringt weitere Irrtiimer, und die Folgen kon-
nen oft nicht mehr abgeschitzt werden.
Ich glaube, es muB darauf hingewiesen wer-
den, daB es der Regicrung nahezulegen ist,
die Vorlagen frither dem Nationalrat zuzu-
leiten, damit er wirklich in einwandfreier,
verantwortungsbewullter Arbeit eine Ent-
scheidung iiber die Formulierung gesetz-
licher Bestimmungen treffen kaon.

Wir Freiheitlichen haben die Vorlage des
Kranken- und Unfallversicherungsgesetzes fiir
die oOffentlich Bedienstveten, die 172 Para-
graphen, welche auf 153 Seiten — nur in
Vervielfiltigung und nicht in Druck —
festgehalten sind, genau durchgearbeitet und
sind zu dem Ergebnic gekommen, daBl auch
heute schon begriindetermaBen einige Ande-
rungsvorschlige zu machen sind. Wir haben
diesbeziiglich schon im SozialausschuB einige
Anregungen deponiert und sind auch jetzt
entschlossen, im Hohen Hause selbst noch
zwei Antrige zu stellen, da. einer unserer drei
Antrige wenigstens zum Teil beriicksichtigt
worden ist.

Laut Bericht des Sowialausschusses wird
§ 113 Abs. 2 zweiter Satz neu formuliert.
Es wird dort festgehalten, daB eine Witwen-
rente anfillt, ,,wenn der. Autrag nicht innerhalb
von drei Monaten nach dem Tode des Versicher-
ten gestellt wird, mit dem der Antragstellung
folgenden Monatsersten, wenu der Antrag
an einem Monatsersten gestellt wird, mit
diesem Tage"’.

Diese Formulierung ist nicht ganz befriedi-
gend. Es wird nicht festgestellt — weder im
§ 112 noch im § 113 —, wann der Witwen-
rentenansgruch anfillt, wenn der Antrag
innerhalb der drei Monate nach dem Ableben
des Versicherten gestellt wird. Tritt der An-
spruch schon im Monat des Todes des Ver-
sicherten ein oder erst im darauffolgenden
Monat? Man wird im Geretz keine dies-
beziigliche Bestimmung finden. (Prdsident
Dipl.-Ing. Waldbrunner ubernimmt den Vor-
sitz.)

Wir wiren auch der Ansicht gewesen, daB
dann, wenn der Antrag im Laufe eines Monats,
also auch nach dem Ersten des Monats ge-
stellt wird, jedenfalls die Zuerkennung der
Leistung bei einer geschiedenen, aber unter-
haltsberechtigten Frau schon mit dem An-
tragsmonat anzufallen hitte.

An Auntragen haben wir zwei einzubringen.
Der eine Antrag wiird von den Abgeordneten
Melter, Robert Weisz und Genossen einge-
bracht. Er betrifft den § 112 Abs. 2, in welchem
in der dritten Zeile an die Stelle der Zahl 60
die Zahl 55 zu treten hitte.

Diese Anderung betrifft Witwen, die er-
werbsunfihig sind beziehungsweise ein ge-
wisses Alter erreicht haben. In der Vorlage
ist vorgesehen, daB bei Vollendung des
60. Lebensjahres Erwerbsunfihigkeit anzu-
nehmen ist. Nach unserer Auffassung wire
hier die Altersstufe von 55 Lebensjahren
zweckmiBiger, weil diese Altersbegrenzung
auch schon in anderen gesetzlichen Bestim-
mungen festgehalten ist. Ich erinnere an die
Bestimmung iiber die Friithpension von Frauen,
die ab dem vollendeten 55. Lebensjahr in
den GenuB von Leistungen gelangen konnen,
und ich erinnere auch an die Bestimmungen
des Kriegsopferversorgungsgesetzes, wonach
Witwen mit vollendetem 55. Lebensjahr er-
werbsunfihigen Witwen gleichgessellt sind.
Es ist also nicht einzusehen, wieso gerade
die Witwen nach Bundesbeamten fiinf Jahre
linger warten sollen als Anspruchsberechtigte
nach dem Allgemeinen Sozialversicherungs-
gesetz beziehungsweise nach dem Kriegs-
opferversorgungsgesetz. '

Derzweite Antragbetrifft den §45, in welchem
wir im Absatz 3 folgenden Wortlaut wiinschen:

Alle Zahlungen sind auf Schillingbetrige
in der Weise zu runden, daB Betrige unter
50 Groschen unberiicksichtigt bleiben und
solche von 50 und mehr Groschen aufge-
rundet werden. :

Es wiirde also eine Begradigung der Unfall-
renten auf Schillingbetrige erfolgen. Wenn
man nun entgegenhilt, daB diese ,,Rundun-
gen* technisch schwierig durchzufiihren wiren,
so muf} gesagt werden, daB ja auch dieselben
Schwierigkeiten bei den ,,Rundungen* be-
stehen, die im Gesetz vorgesehen sind, dafB
nimlich Betrige unter 5 Groschen unberiick-
sichtigt bleiben und solche von 5 oder.mehr
Groschen als 10 Groschen gerechnet werden
sollen. Es wird also genau das gleiche techni-
sche Verfahren anzuwenden sein.

Im Sinne der Vereinfachung sowohl bei der
Anweisung der Leistungen als auch bei der
Auszahlung der Betrige sind wir der Auf-
fassung, daB hier Schillingbetrige vorgesehen
werden sollen.

Ich bitte den Herrn Prisidenten, zu diesem
Antrag die Unterstiitzungsfrage zu steilen.

Damit darf ich bereits zum SchluB kommen
und nochmals zum Ausdrock bringen, daB
wir den zwei Vorlagen, der 20. Novelle zum
ASVG. und dem Gesetz iiber die Kranken-
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versicherung und Unfallversicherung &ffent-
lich Bediensteter, unsere Zustimmung geben,
wenngleich beachtliche Mingel vorliegen, die
bei sorgfiltiger Arbeit in Regierung und
Nationalrat hidtten vermieden werden konnen.
( Beifall bei der FPO.)

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Der
Antrag der Abgeordneten Melter und Weisz
ist geniigend unterstiitzt und steht zur Dis-
kussioaq.

Der Antrag der Abgeordneten Melter und
Genossen zur Regierungsvorlage, betreffend
ein Bundesgesetz iiber die Krankenversiche-
rung und Unfallversicherung offentlich Be-
diensteter, ist nicht geniligend unterstiitzt.
Ich stelle daher die Unterstiitzungsfrage.
Wer diesen Antrag der Abgeordneten Melter
und Genossen unterstiitzt, den bitte ich,
sich vom Sitz zu erheben. — Danke. Dieser
Antrag ist nicht geniigend unterstiitzt, er
steht nicht zur Diskussion.

Als nichster Redner ist der Herr Abgeord-
nete Robert Weisz gemeldet. Ich erteile
ihm das Wort.

Abgeordneter Robert Weisz (SPO): Herr
Priisident! Hohes Haus! Die soziale Sicherheit
im Offentlichen Dienst ist kein Schlagwort.
Unter sozialer Sicherheit versteht man nicht
allein die dienstrechtlichen Bestimmungen und
die dienstrechtliche Stellung, die Dienstprag-
matik und die Unkiindbarkeit. Sie ist sicher-
lich ein gewichtiger Pfeiler auf sozialem
Gebiet im offentlichen Dienst; aber entschei-
dend ist bei der sozialen Sicherheit vor allem
das Pensionsrecht.

So wichtig und entscheidend fiir uns die
Dienstpragmatik ist, sie wire lange nicht so
wertvoll, wenn nicht auch gleichzeitig das
Pensionsrecht der heutigen Zeit, den heutigen
Bedurfnlssen und Erfordernissen angepaBt
wire.

Impuls zur Neuregelung unserer pensions-
rechtlichen Bestimmungen war zweifellos die
Entwicklung des Pensionsrechtes der Allge-
meinen Sozialversicherung. Mit der BeschluB-
fassung tber das Pensionsgesetz 1965 wurde
das Pensionsrecht fiir die offentlich Bedien-
steten neu geregelt, es wurde ein neues, mo-
dernes Gesetz geschaffen.

Ein Problem aber ist im Pensionsrecht
nicht gelost worden, ndmlich das Problem
der Beamten-Unfallversicherung. Das Pen-
sionsrecht regelte diese Frage nicht.

Die Bestimmungen iiber Vergiinstigungen
nach schweren Folgen eines Dienstunfalles
oder einer Berufserkrankung sind teilweise
nicht mehr in Kraft beziehungsweise teilweise so
ungeniigend, daBl man nicht davon . sprechen

(kann, daB in unserem Dienstrecht Vorsorge

fiir Personen, die im Dienst verunfallt oder
schwer erkrankt sind, getroffen ist.

Die Gewerkschaften haben von den Dienst-
gebern verlangt, dal} dieses Problem im Geiste
einer sozialen Gesinnung und im Geiste einer
modernen Sozialgesetzgebung, die auch in
das offentliche Dienstrecht einbezogen werden
muB, gelost wird. Wir haben den materiellen In-
halt dieses Gesetzes gleichzeitig mit dem
Pensionsgesetz fertiggestellt. Politische Um-
stinde waren dafiir maBgebend, daBl dieses
Gesetz nicht mehr beschlossen werden konnte,
beziehungsweise es hat der Verfassungsdienst
des Bundeskanzleramtes im Spitherbst 1965
verfassungsrechtliche Bedenken geduBert.

Heute soll dieses Gesetz vom Nationalrat
verabschiedet werden. Es schafft neues Recht,
neue Bestimmungen und erstmalig auch- fiir
den offentlich Bediensteten die Moglichkeit,
aufler seinem Gehalt dann, wenn er verun-
fallt ist, auch noch eine Rente zu erhalten.

Wir glauben, daB es ein gutes Recht ist,
ein Leistungsrecht, womit dem Beamten, der

durch einen Dienstunfall oder durch eine

Berufserkrankung schweren korperlichen Scha-
den erlitten hat, eine Rente gewdhrt wird,
gleichgiiltig, ob der Beamte weiterhin aktiv
bleibt — dann wire ja die korperliche Schadi-
gung nicht so groBen Ausmafles — oder ob
der Beamte infolge dieser Berufserkrankung
beziehungsweise des Dienstunfalles in den
dauernden Ruhestand versetzt wird.

MaBgeblich fir die Héhe der Rente soll
der Grad der Erwerbsminderung sein, so wie
dies in der allgemeinen Unfallversicherung
geregelt ist. In diesem Unfallversicherungs-
recht sollen Spitalsaufenthalt, Heilbehand-
lung, Kur, Rehabilitation, Umschulung und
Beistellung von Korperersatzstiicken ge-
regelt werden. In diesem Gesetz mull aber
auch die Mitwirkung der beruflichen Inter-
essenvertretung garantiert sein.

Die Bedenken des Verfassungsdienstes des
Bundeskanzleramtes, das Kranken- und Un-
fallversicherungsrecht der Offentlich  Be-
diensteten dem Sozialrecht zuzuordnen, sind
nun doch fallengelassen worden, das Beamten-
Unfallversicherungsrecht wird ein Teil der
Sozialgesetzgebung werden, und das Lei-
stungsstreitverfahren wird im Zivilrechts-
wege ausgetragen werden.

Ich glaube nicht, da8 dieses Gesetz, wie
Abgeordneter Gabriele gesagt hat, ein Erfolg
der christlichen Gewerkschafter ist, ich glaube
(Abg. Gabriele: Das habe ich nicht gesagt!)
vielmehr, es ist ein Erfolg der vier Gewerk-
schaften des offentlichen Dienstes gewesen.
Ich will nicht bestreiten, daB auch der Abge-
ordnete Gabriele ein Mitschopfer dieses Ge-
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setzes war. KEs ist ein gemeinsames Werk der
vier Gewerkschaften gewesen, das im Zuge
der Verhandlungen mit den Gebietskoérper-
schaften erreicht warde. Wir diirfen fest-
stellen, da es ein gutes Gesetz geworden
ist. Durch den Umstand des Auseinander-
gehens des Parlaments und auch durch den
Einspruch des Verfassungsdienstes hat. sich
eine Verzigerung ergeben.

Die Beamten-Unfallversicherung wird ent-
sprechend der verschiedenartigen Kranken-
versicherungen  beziehungsweise  Fiirsorge-
einrichtungen leider kein einheitliches Recht
fiur alle Offentlich Bediensteten werden kon-
nen. So werden groe Gemeinden und Statutar-
stidte das Unfallversicherungsrecht durch Lan-
desgesetzgebung in ihr Dienstrecht aufnehmen
und somit in Entsprechung des Bundesgesetzes
gleichwertige Einrichtungen schaffen miissen.
Andere Gemeinden, deren Bedienstete schon
bei der Krankenversicherung der Bundesange-
stellten krankenversichert sind, werden sich
automatisch auch mit der Unfallversicherung
in diese groBe Versicherungsgemeinschaft ein-
fiigen.

Wo Fiirsorgeeinrichtungen in den Stidten
und Gemeinden bestehen, wird es in den be-
treffenden Bundesldandern moéglich sein, die
Unfallfiirsorge als groBe Riskengemeinschaft
aufzubauen und somit gleichwertige Einrich-
tungen zu schaffen, die ebenfalls dem Bundes-
gesetz iber die Kranken- und Unfallversiche-
rung der Offentlich Bediensteten entsprechen
miissen.

Folgendes ist zu diesem Problem zu sagen:
Es dringt die Zeit, daB die Unfallversicherung
fir Beamte sehr rasch und zielstrebig aufge-
baut wird. Die Rechtsunsicherheit auf diesem
Gebiet ist enorm groB. Seit 1. Jinner 1966,
seit dem Inkrafttreten des Pensionsgesetzes
1965, sind viele 6ffentlich Bedienstete infolge
einer Berufserkrankung oder eines Dienst-
unfalles zu schwerem Schaden gekommen.
Viele von ihnen sind in der Folge dieser Be-
rufserkrankung oder des Unfalles dauernd
dienst- und viele sogar dauernd dienst- und
erwerbsunfihig geworden. Es ist hoch an der
Zeit, daB diesen Personen eine entsprechende
Rente gewdhrt wird, um ihnen Gerechtigkeit
auch in unserem Dienstrecht widerfahren zu
lassen.

Dieses Gesetz hat aber ein noch viel weiter
gestecktes Ziel, und eben das macht es uns
so besonders wichtig: Es sieht namlich vor,
daB alle Falle von Berufserkrankungen und
Dienstunfillen und deren Folgen neu auf-
gerollt werden, vor allem auch solche Fille,
die vor dem 1. Janner 1966 eingetreten sind
und wo, soweit sie zur Ruhestandsversetzung
gefilhrt haben, die Betroffenen durch Be-

stimmungen der Dienstordnung eine Zurech-
nung von Dienstjabren bekommen haben,
die aber jetzt durch die neuen Bestimmungen
in den meisten Fillen wesentlich mehr be-
kommen sollen und daher schon mit groBen
Erwartungen der Verabschiedung dieses Ge-
setzes harren. '

Noch ein Personenkreis ist erwiahnenswert,
fir den, wie wir glauben, dieses Gesetz groBe
Bedeutung hat, namlich jene Beamten des
Bundes, der Linder und Gemeinden, die durch
sogenannte Wegunfille schweren korperlichen
Schaden genommen haben. Im offentlichen
Dienstrecht hat es den Begriff des Wegun-
falles, so wie er in der allgemeinen Unfallver-
sicherung gelost ist, nicht gegeben. Eine
Reihe von Erkenntnissen des Verwaltungs-
gerichtshofes spricht aus, daB die bestehenden
dienstrechtlichen Bestimmungen iiber die Zu-
rechnung von Jahren nach einem Dienstunfall
oder einer Berufserkrankung so auszulegen
sind, daB das diesbeziigliche Recht nur dann
gewihrt wird, wenn der Dienstunfall in Aus-
iibung des Dienstes geschieht. Wir diirfen
feststellen, daB den diesbeziiglichen Wiin-
schen der Gewerkschaften weitestgehend Rech-
nung getragen wird und daB wirklich eine
entsprechende Abgeltung nunmehr auch fir
diesen Personenkreis getroffen wird.

Es ist zu Erkenntnissen gekommen, daB
Unfille, die sich auf dem Weg von der Woh-
nung zu der Dienststelle oder zur Dienstverrich-
tungsstitte oder umgekehrt von der Dienst-
stelle zur Wohnung ereignen, nicht Dienst-
unfille im Sinne der bestehenden Dienstord-
nungsbestimmungen sind und daher nicht als
solche gewertet werden. Aber in einer Zeit,
in der die pausenlos ansteigende Motorisie-
rung auch von den Offentlich Bediensteten
ihren Blutzoll fordert, ist es notwendig ge-
worden, dem sozialen Gedanken so Ausdruck zu
verleihen, daB auch ein Schutz fiir diese Per-
sonenkreise getroffen wird.

Wir konnen zum SchluB feststellen: Wenn
dieses Gesetz so verabschiedet wird, wie es
seinerzeit mit den Gewerkschaften des offent-
lichen Dienstes verhandelt wurde, dann sind
wir der sozialen Sicherheit wieder einen ge-
waltigen Schritt nidher gekommen. Dieses Ge-
setz ist das Ergebnis langer Verhandlungen
zwischen den Gebietskorperschaften und den
vier Gewerkschaften des offentlichen Dienstes
und war ein Teil der Verhandlungen iiber das
Pensionsgesetz 1965.

Die Sozialistische Partei wird diesem Gesetz
ihre Zustimmung geben. (Beifall bei der
SPJ.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als niich-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abgeord-
neten Dr. Halder das Wort.
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Abgeordneter Dr. Halder (OVP): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! 1ch habe eingangs
zum Antrag der Abgeordneten Melter, Robert
Weisz und Genossen folgendes testzustellen:
Uber den Antrag zu § 112 Abs. 2 dritte
Zeile, daf an die Stelle der Zahl 60 die Zahl 55
treten soll, wurde bereits auch im Sozial-
ausschuB am Montag abend eingehend dis-
kutiert. Es liegen eben zwei ganz verschiedene
Verhéltnisse vor: Es handelt sich hier um
eine Unfallversicherung. In der Unfallver-
sicherung gibt es auch nach dem ASVG.
keine Friithpension. Infolgedessen konnte die-
sem Antrag auch im Sozialausschufl
nicht entsprochen werden.

Im iibrigen mochte ich der freiheitlichen
Fraktion doch empfehlen, dann, wenn der-
artige Antrige von einem Abgeordneten ein-
gebracht werden, auch im Sozialausschuf
zugegen zu sein.

Ich habe die Absicht, zur 20. ASVG.-
Novelle einige Bemerkungen zu machen.

Die 20. ASVG.-Novelle sah in der Fassung
der Regierungsvorlage lediglich die notwen-
dige Anpassung des ASVQ. an die mit der
Schaffung des Beamten-Kranken- und Un-
fallversicherungsgesetzes entstehende Rechts-
lage vor.

Nicht dazu mochte ich sprechen, sondern
zu den Artikeln II und IIT der Novelle.
Die Aufnahme dieser beiden Artikel in die
20. ASVG.-Novelle rechtfertigt es, sie als
ein gutes Beispiel schopferischer parlamentari-
scher Arbeit zu werten. Diese beiden Artikel
gehen ndmlich auf Initiativantrige, die Ab-
geordnete der Regierungspartei und der So-
zialistischen Partei im Nationalrat einge-
bracht haben, zuriick. Anla zu dieser par-
lamentarischen Aktivitit war ein Erkenntnis
des Verfassungsgerichtshofes hinsichtlich der
Sozialversicherungspflicht der Aszendenten des
Betriebsinhabers — Eltern, GroBeltern, Wahl-

oder Stiefeltern — und Deszendenten, also
Kinder, Enkel, Wahl-, Stiefkinder und Schwie-
gerkinder.

Es handelt sich um das Erkenntnis des Ver-
fassungsgerichtshofes vom 30. Juni 1966,
womit im § 5 Abs. 1 Z. 1 des ASVG. das
Wort ,,Kinder“ und im ersten Teil des § 8
Abs. 1 Z. 2 die Worte ,,Eltern‘“ und ,,Kinder*
als verfassungswidrig aufgehoben wurden. Der
Verfassungsgerichtshof hat weiter erkannt,
daB diese Aufhebung mit 31. Mai 1967, also
mit Ablauf des heutigen Tages, in Kraft
treten soll.

Dieses Verfassungsgerichtshoferkenntnis
hitte bedeutet, dal ab 1. Juni 1967, also ab
morgen, simtliche in den Betrieben der Eltern
oder GroBeltern mitarbeitenden Kinder, auch
jene in der Land- und Forstwirtschaft, in die

Versicherung nach dem ASVG. einbezogen
werden miiten. Im Bereiche der Land- und
Forstwirtschaft miilten 53.000 Bauernkinder
von den Landwirtschaftskrankenkassen in
Stand genommen werden, da all diese Bauern-
kinder ab morgen in der ASVG.-Kranken-
versicherung, in der ASVG.-Pensionsversiche-
rung und in der Arbeitslosenversicherung
versicherungs- und beitragspflichtig wiirden.
Sie miiiten also sozialversicherungsrechtlich
wie familienfremde Dienstnehmer behandelt
werden.

Da es sich im iibrigen im Rechtsstreit,
der dem Erkenntnis des Verfassungsgerichts-
hofes zugrunde lag, eben um ein Kind, aber
nicht auch um weiter im Betrieb mitarbei-
tende Deszendenten, wie Enkel, Wahl- und
Stiefkinder oder Schwiegerkinder, gehandelt
hat, miifte angenommen werden, daf auch
diese Deszendenten, die gegeniiber dem Be-
triebsinhaber in einem entfernteren Verwand-
schaftsverhiltnis stehen, als Kinder in die
Pflichtversicherung nach dem ASVG. zu iiber-
stellen wiren.

Wir haben nun zwischen der Situation in
gewerblichen und landwirtschaftlichen Be-
trieben zu unterscheiden. Die gewerbliche
Wirtschaft hat sich dazu entschlossen, die
Kinder von Betriebsinhabern der gewerb-
lichen Wirtschaft, damit auch die iibrigen
Deszendenten, natiirlich nur insoweit sie im
elterlichen Betrieb mitarbeiten, im Sinne des
erwahnten Verfassungsgerichtshoferkenntnisses
in der ASVG.-Versicherung zu belassen be-
ziehungsweise sie in die ASVG.-Versicherung
einzubeziehen.

Im Hinblick auf die ganz anders gelagerten
Verhiltnisse in der gewerblichen Wirtschaft
gegeniiber der Landwirtschaft unterstiitzen
wir Vertreter des Bauernstandes selbstver-
stindlich gerne diesen Wunsch, dem mit der
20. ASVG.-Novelle entsprochen werden soll.

Jeh stelle andererseits ebenso mit Genug-
tuung fest, daB sich der SozialausschuB fiir
die Belassung der Bauernkinder und der wei-
teren Deszendenten, wie Enkel, Wahl-, Stief-
kinder und Schwiegerkinder, in der Bauern-
krankenversicherung und landwirtschaftlichen
ZuschufBrentenversicherung ausgesprochen und
dem Hohen Hause den Antrag vorgelegt
hat, den darauf Bezug habenden Bestimmun-
gen des neuen Artikels II die Zu-
stimmung zu geben. Es ist erfreulich, daB
diese Initiative der Abgeordneten, im kon-
kreten Falle die Initiativantrige der Abge-
ordneten Kulhanek, Dr. Halder und Ge-
nossen und der Abgeordneten Kostroun, Miiller
und Genossen, in einem gemeinsamen Antrag
dem Hohen Hause vom Sozialausschufl
stimmeneinhellig zur Annahme empfohlen wird.

www.parlament.gv.at

29von 77




30von 77

56. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

4506

Nationalrat XI. GP. — 56. Sitzung — 31. Mai 1967

Dr. Halder

Diese versicherungsrechtliche Differenzierung
zwischen den sogenannten Meisterkindern und
den Bauernkindern. ist vor allem auch des-
halb vollauf gerechtfertigt, weil die Bauern-
kinder bereits ihren Versicherungsschutz in
der Bauernkrankenversicherung wund land-
wirtschaftlichen ZuschuBrentenversicherung ha-
ben, wiahrend die Meisterkinder einen Kranken-
schutz nur unter gewissen Voraussetzungen
hédtten. Dem Erkenntnis des Verfassungs-
gerichtshofes lag auch nicht ein Sachverhalt
aus dem landwirtschaftlichen, sondern aus
dem gewerblichen Bereich zugrunde. Es ging
um die Versicherung eines Meisterkindes,
das als Sohn im Betrieb des Vaters, des In-
habers eines Metallwarenerzeugungsbetriebes
gearbeitet hat. Zum Zeitpunkt, da das Er-
kenntnis erflof, bestand schon ldngst die
landwirtschaftliche ZuschufBrentenversiche-
rung, es bestand aber auch bereits die Bauern-
krankenversicherung, die sich beide auch auf
die mitarbeitenden Bauernkinder erstrecken.

Tch moéchte nur noch kurz mit einigen Wor-
ten auf die Bedeutung dieser gesetzgeberischen
MaBnahmen fir die Land- und Forstwirt-
schaft verweisen. Wir vermeiden mit der
20. ASVG.-Novelle die Uberstellung von
53.000 Bauernkindern in die ASVG.-Kranken-
und ASVG.-Pensionsversicherung sowie in die
Arbeitslosenversicherung. Wir gewihrleisten
mit dieser Novelle, daf die Bauernkinder in
der Bauernkrankenversicherung und in der
landwirtschaftlichen = ZuschuBrentenversiche-
rung verbleiben. Wir ersparen der béuer-
lichen Bevélkerung damit nach meinem Dafiir-
halten einen jiahrlichen Beitragsmehraufwand
in der GréBenordnung von 80 bis 100 Mil-
lionen Schilling. Wenn als Beitragsgrundlage
fir die ASVQG.-Versicherung nur der Wert
der freien Station mit derzeit 564 S zugrunde
gelegt wird, ergibe dies unter Hinzurechnung
der iibrigen mit der Versicherungspflicht nach
dem ASVG. verbundenen Abgaben einen
Monatsbeitrag von rund 150 S. Davon ent-
fielen auf die Krankenversicherung 53,80 S.
Da nun aber die freie Station allein nicht zu-
treffend wire und die Auiwendungen fiir Be-
kleidung, sonstige personliche Bediirfnisse und
Taschengeld mitberiicksichtigt werden miiBten,
hitte man mit einem Monatsbeitrag von
mindestens 200 S zu rechnen.

In der Bauernkrankenversicherung betrigt
der Monatsheitrag eines mitarbeitenden Kindes
ab Vollendung des 18. Lebensjahres 25 S,
das sind 300 S im Jahr. Dazu kommt ab
1. Janner 1967 ein Jahresbeitrag zur land-
wirtschaftlichen ZuschuBrentenversicherung in
Hoéhe von 250 S. Zusammen ergibt dies
einen Jahresbeitrag eines mitarbeitenden Kin-
des fiir die Bauernkrankenversicherung und
die landwirtschaftliche ZuschuBrentenver-

sicherung von 550 S, dem im Falle der Ver-
sicherungspflicht nach dem ASVG. ein Jahres-
beitrag von mindestens 200 S mal 12 Monate,
das sind zusammen 2400 S gegeniiberstiinde.
Fiir 53.000 Bauernkinder ergibe dies eine zu-
sitzliche Beitragsbelastung der Land- und
Forstwirtschaft in Hohe von 78 Millionen
Schilling jéhrlich.

Da aber ein groer Teil der Bauernkinder,
die im elterlichen Betrieb mitarbeiten, jiinger
ist als 20 Jahre, wire in Wirklichkeit die Bei-
tragsbelastung noch wesentlich hoéher, denn
fir die Bauernkrankenversicherung sind erst
ab vollendetem 18., fiir die landwirtschaft-
liche ZuschuBrentenversicherung erst ab voll-
endetem 20. Lebensjahr Beitrige zu leisten,
wihrend die Beitragspflicht nach dem ASVG.
schon nach Beendigung der Pflichtschule
eintritt. Daraus: ergibe sich eine zusitzliche
Beitragsbelastung des Bauernstandes, wie ich
schon anfiihrte, von schitzungsweise 100 Mil-
lionen Schilling. Darin liegt die groBe Be-
deutung der 20. ASVG.-Novelle fiir den
Bauernstand, da8 wir ihm mit Belassung der
Bauernkinder in der Bauernkrankenversiche-
rung und in der landwirtschaftlichen Zuschu 8-
rentenversicherung diese enorme zusétzliche Bei-
tragsbelastung ersparen.

Wir werden damit bei Wahrung des not-
wendigen sozialen Schutzes der Bauernkinder
einer weiteren, fiir die Landwirtschaft kata-
strophalen Abwanderung vorbeugen, wir wer-
den ihr zumindest nicht Vorschub leisten.
Wir leisten damit einen wirksamen Beitrag
zur Existenzsicherung der Bauernfamilien.
Wir ersparen damit den Landwirtschafts-
krankenkassen, die alle Bauernkinder in die
ASVG.-Versicherung zu iibernehmen gehabt
hédtten, eine Unsumme zuséitzlicher Verwal-
tungsarbeit. Sie wire ihnen deshalb er-
wachsen, weil fiir die Bauernkinder die Kollek-
tivvertrdge bekanntlich nicht gelten und daher
das Einkommen der Bauernkinder in jedem
Einzelfalle hitte zeitraubend erhoben werden
miissen. Aber auch fiir die finanzielle Ge-
barung der Landwirtschaftskrankenkassen
wiren die Bauernkinder kein Gewinn, weil
mit den Beitrdgen auf Grund des tatséch-
lichen Einkommens voraussichtlich kaum die
Sachleistungen in der Krankenversicherung
abgedeckt werden koénnten.

Trotz der 20. ASVG.-Novelle werden wir
weiterhin mit einer gewissen Abwanderung
von Bauernkindern in andere Berufe rechnen
miissen. In der Zeit der letzten Volkszédhlungs-
dekade von 1951 bis 1961 hat die Zahl der Er-
werbstéitigen in der Land- und Forstwirt-
schaft. Osterreichs um 312.000 Menschen oder
28,9 Prozent abgenommen. Daraus ergibt
pich ein durchschnittlicher jahrlicher Riick-
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gang der Erwerbstdtigen in der Land- und
Forstwirtschaft um 31.200. Die Landwirt-
schaft gibt ja nicht nur Arbeitskrifte ab, die
bereits in diesem Beruf téitig waren, sie schickt
dariiber hinaus eine grole Zahl von Kindern
in die praktische Berufsausbildung fiir andere
Berufszweige und in héhere Schulen. Diese
Kinder wenden sich zum allergréBten Teil
anderen Berufen zu, wobei die Landwirtschaft
fir die Kosten der Berufsausbildung weit-
gehend selbst aufzukommen hat. Darin liegt
eine gewaltige volkswirtschaftliche Leistung
des Bauernstandes, ein Solidarbeitrag des
Bauernstandes fiir das ganze Osterreichische
Volk, der nicht hoch genug eingeschitzt
werden kann.

Wenn ich vorhin zum Ausdruck brachte,
da mit der Belassung der Bauernkinder in
der Bauernkrankenversicherung und in der
landwirtschaftlichen =~ ZuschuBrentenversiche-
rung fiir jhren notwendigen sozialen Schutz
vorgesorgt ist, soll das nicht heiBen, daB
diese sozialen Einrichtungen einschlieBlich
der landwirtschaftlichen Unfallversicherung
nicht noch "einer wesentlichen Verbesserung
bediirften. Notwendig ist eine wirksame An-
hebung der landwirtschaftlichen Zuschufrenten
und die Leistungen der sozialen Ausgleichs-
zulage fiir die bediirftigen ZuschuBrentner.
Entsprechende Vorarbeiten fiir die Weiter-
entwicklung der landwirtschaftlichen ZuschuB-
rentenversicherung sind im Gange. Diese
Weiterentwicklung ist schlieBlich auch ein
Teil des Regierungsprogramms vom 20. April
1966. Es ist zu hoffen, daf die Ergebnisse
dieser Arbeit in absehbarer Zeit ihren gesetz-
lichen Niederschlag finden. Die Einfiihrung
des Hilflosenzuschusses firr die Hilfslosen-
zuschufirentner in der H6he von monatlich
440 S ab 1. Oktober dieses Jahres haben wir
bereits mit der 10. LZVG.-Novelle im Jinner
dieses Jahres beschlossen. Es werden etwa
10.000 bis 12.000 HilflosenzuschuBrentner sein,
denen man auf diese Weise den Lebens-
abend wesentlich erleichtern kann.

Eine Verbesserung der landwirtschaftlichen
Unfallversicherung der Selbstindigen und ihrer
Angehoérigen ist ebenso in der Regierungs-
erklirung vom 20. April 1966 verankert.

Was die Bauernkrankenversicherung an-
belangt, mochte ich bei dieser Gelegenheit
lediglich an die Arzteschaft den eindring-
lichen Appell richten, mit der Bauernkranken-
versicherung die Vertragsverhandlungen end-
lich aufzunehmen. Wenn die Arzteschaft
fir ihre Anliegen Verstindnis fordert, darf
mit dem gleichen Recht die bduerliche Be-
volkerung erwarten, daB sich die Arzteschaft
nicht noch ldnger ihrer gesetzlichen Ver-
pflichtung entzieht. Es ist- ein gesetzlicher

Auftrag, die Beziehungen der Bauernkranken-
versicherung und ' ihrer Versicherten zu den
Arzten durch privatrechtliche Vereinbarungen
zu regeln.

lch habe schon des 6fteren im Hohen Hause
erklart, daBl wir fiir die berechtigten An-
liegen der Arzteschaft selbstverstindlich Ver-
stindnis haben, ich tue dies neuerdings. KEs
mull aber auch gesagt werden, daf die Tat-
sache der Verweigerung eines Tarifvertrages
mit der Bauernkrankenversicherung durch
die Arztekammern die gesundheitliche Ver-
sorgung des Bauernstandes benachteiligt, eine
Tatsache, die der Gesetzgeber mit der Schaf-
fung einer gesetzlichen Krankenversicherung
fir den Bauernstand gerade behoben wissen
wollte.

Mége endlich auch in den Organen der
osterreichischen Arztekammern diese Einsicht
Oberhand gewinnen, damit Bauern und Land-
drzte wieder zu jenem Verhdltnis echter
Bundesgenossenschaft finden, das allein
im Interesse beider Teile gelegen sein kann.

So wie dem Beamten-Kranken- und Unfall-
versicherungsgesetz gibt die Fraktion der
Osterreichischen Volkspartei selbstverstindlich
auch der 20. Novelle zum ASVG. gern ihre
Zustimmung. ( Beifall bei der OV P.) ‘

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum Wort
gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Dr. Scrinzi. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Scrinzi (FPO): Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Der Herr
Abgeordnete Halder hat mit ein paar Fest-
stellungen meine Wortmeldung herausgefor-
dert. Ich glaube, Herr Abgeordneter Halder,
man kann der freiheitlichen Fraktion in diesem
Haus alles mogliche nachsagen, aber daBl sie
nicht fleiBig wiire, daB sich nicht jeder einzelne
von uns bemiihen wiirde, seinen parlamentari-
schen Verpflichtungen zu obliegen, das kann
man ihr wirklich nicht nachsagen. Es ist also un-
fair, wenn man statt mit sachlichen Argumenten
zu einem Abinderungsantrag, der hier vorge-
bracht wurde, mit derartigen personlichen
Feststellungen vorgeht. (Abg. Dr. Halder:
Es war micht personlich, sondern sachlich! —
Abg. Zeillinger: Wir werden Ihnen aufzihlen,
wie oft IThre Leute fehlen!) Das war sehr per-

sénlich! Denn wenn wir iiberpriifen wollten,:

wie viele von Ihren Vertretern jeweils anwesend
sind, dann kénnen wir diese Rechnung sehr
gerne einmal dem Hohen Haus vorlegen.

Wirbrauchenauchnur aufdie Regierungsbank
zu schauen, um zu sehen, wie groB Thr Interesse
an der parlamentarischen Arbeit ist. (Abg.
Minkowitsch: Der Minister ist doch da und
der Herr Staatssekretir auch! — Abg. Lola So-

lar: Die anderen sind nicht verpflichtet, da 2w
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sein!) Das geniigt, und die iibrigen geht es
nichts an, meinen Sje. Nein, verpflichtet sind
sie nicht. Wir sind ja auch nicht verpflichtet,
zu erscheinen, wenn unser Vertreter im Aus-
schuB durch eine Panne, die er dann auch
telegraphisch gemeldet hat, an der Teilnahme
verhindert war; das ist ja ganz einfach. Es
kennzeichnet nur den Stil, den Sie hier von
Zeit, zu Zeit immer wieder praktizieren, und
diesen Stil weisen wir zuriick.

Es wire sehr viel notwendiger gewesen,
daB Sie sich aus AnlaB der 20. Novelle zu diesem
Gesetz einmal dariber Gedanken gemacht
hitten, warum so wichtige und dringende
Forderungen, die hier anstehen, nicht behan-
delt und erledigt werden.

Meine Damen und Herren! Abgeordneter
Halder hat es auch aus AnlaBl der Debatte iiber
diese Novelle fiir notwendig befunden, eine
Mahnung an die Arzteschaft beziehungsweise
an die drztlichen Standesvertreter zu richten.
Diese Mahnung ist an die vollig falsche Adresse
gegangen. Ich darf Thnen hier als Arzt und als
gewihlter #rztlicher Standesvertreter sagen:
Auf der Basis, die Sie uns vorgeschlagen
haben, werden Sie mit der &6sterreichischen
Arzteschaft nie zu einem Vertrag kommen!
Es ist eine sehr billige Deutung des Gesetzes,
zu sagen, es bestehe hier eine gesetzliche Ver-
pflichtung, Vertrige abzuschlieBen. Das ist
richtig. Aber Vertrige abschlieBen heiBt
eben, die Ubereinstimmung zwischen zwei Ver-
tragspartnern herzustellen. Wenn Sie glauben,
Sie kénnen die Arzteschaft dhnlich wie das
Parlament majorisieren, dann téuschen Sie
sich! Vielleicht bemiihen Sie sich einmal, in
den Reihen Threr eigenen Arzte Ihre Auffas-
sung, Thren Standpunkt durchzusetzen. Lesen
Sie den ,,(Osterreichischen Arzt*, die Zeit-
schrift der OVP-Arztevertretung und -Arzte-
schaft. Dann werden Sie dariiber belehrt wer-
den, warum es bisher zu keinem Vertrag mit
der Bauernkrankenkasse gekommen ist. Im
Grunde bedauern wir das, weil wir der Meinung
sind, daB selbstverstindlich auch der Bauern-
schaft, soweit sie sozial bediirftig ist, der soziale
Schutz und Vorteil dieses Gesetzes so bald als
moglich zuteil werden soll. Aber mit Drohun-
gen, mit Einschiichterungsversuchen werden
Sie nichts erreichen. Das kann ich Ihnen
sagen! (Zustimmung bei der FPO.)

Aber ich méchte die Debatte iiber die 20. No-
velle dieses Gesetzes zum Anlafl nehmen, um
an die Regierung und an die Regierungspartei
den Appell zu erneuern, den wir im Hause
schon oft an Sie gerichtet haben, ndmlich Thre
Aufmerksamkeit auch anderen, sehr wichtigen
Fragen zuzuwenden.

Seit Jahren erinnern wir Sie immer wieder
an die Notwendigkeit einer Novellierung des

§ 94 des ASVG., der die Ruhensbestimmungen
festlegt. Seit Jahren appellieren wir vergeblich,
den Unrechtszustand, den Zustand der Un-
gleichheit, der hier besteht, zu beseitigen.
Sie bestrafen den arbeitswilligen Osterreicher
durch die Bestimmungen des § 94, und im
gleichen Augenblick nehmen wir auslindische
Arbeitskrifte ins Land herein, ibernehmen
diesen gegeniiber sehr weittragende soziale
Verpflichtungen, Verpflichtungen, die unter
Umstdnden in Jahrzehnten mit guten Gster-
reichischen Devisen werden eingelost werden
miissen.

Sie haben es leider wiederum — aus Anlafl
dieser 20. Novelle — verabsiumt, auch dieses
heiBe Eisen anzugreifen. Sie haben es zwar
in der letzten Zeit aus propagandistischen
Griinden vorgezogen, in der Offentlichkeit
immer wieder so zu tun, ,,als ob‘‘, aber geschehen
ist faktisch nichts. Wir werden diese Novelle
zum AnlaB nehmen, um Thnen wiederum zu
sagen: Beseitigen Sie den Zustand, da8 der
arbeitewillige Osterreicher bestraft wird, be-
seitigen Sie den Unrechtszustand in der unter-
schiedlichen Behandlung zwischen den Beam-
ten und den Pensionisten nach dem ASVG.
und beseitigen Sie den Zustand, dal wir arbeits-
willige Osterreicher faktisch von der Arbeit
ausschlieBen, wihrend wir gleichzeitig Aus-
linder ins Land hereinnehmen! (Beifall bei
der FPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen. Der Herr Berichterstatter
verzichtet auf ein SchluBwort.

Wir kommen zur Abstimmung. Die Ab-
stimmung nehme ich iiber jeden der beiden
Gesetzesantrige getrennt vor.

Wir gelangen vorerst zur Abstimmung iiber
den Entwurf der 20. Novelle zum ASVG. Ich
bitte jene Damen und Herren, die dem vor-
liegenden Gesetzentwurf samt Titel und Ein-
gang in der Fassung des AusschuBberichtes
unter Berucksichtigung der vom Bericht-
erstatter vorgebrachten Druckfehlerberichti-
gung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Danke. Das ist einstimmig
angenommen.

Der Berichterstatter beantragt die sofortige
Vornahme der dritten Lesung. — Dagegen
besteht kein Einwand.

Dann bitte ich jene Damen und Herren, die
dem Gesetzentwurf auch in dritter Lesung
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Danke. Dieser Gesetzentwurf
ist auch in dritter Lesung einstimmig
angenommen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iber den Gesetzentwurf des Beamten-Kranken-
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und Unfallversicherungsgesetzes. Hiezu liegt
ein Abidnderungsantrag vor. Ich werde daher
getrennt abstimmen lassen.

Zu den §§ 1 bis einschlieBlich 112 Abs. 1
liegt kein Abi@nderungsantrag vor. Ich werde
zunichst iiber diesen Teil des Gesetzentwurfes
in der Fassung des AusschuBberichtes und unter
Beriicksichtigung der vom Berichterstatter
vorgebrachten Druckfehlerberichtigungen ab-
stimmen lassen. Ich bitte jene Damen und
Herren, die hiezu ihre Zustimmung geben, sich
von den Sitzen zu erheben. — Danke. Das ist
einstimmig angenommen.

Zu § 112 Abs. 2 liegt ein Abdnderungsantrag
der Abgeordneten Robert Weisz, Melter und
Genossen vor. Ich werde zunichst iiber § 112
Abs. 2 in der Fassung des Abianderungsantrages
und, falls sich hiefiir keine Mehrheit findet,
in der Fassung des AusschuBberichtes abstim-
men lassen. Ich bitte jene Damen und Herren,
die dem § 112 Abs. 2 in der Fassung des Ab-
anderungsantrages der Abgeordneten Robert
Weisz, Melter und Genossen ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. — Dan-
ke. Das ist die Minderheit. Abgelehnt.

Ich lasse nunmehr iiber § 112 Abs. 2 in der
Fassung des AusschuBberichtes abstimmen und
bitte jene Damen und Herren, die hiezu ihre
Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu er-
heben. — Danke. Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

Zu den restlichen Teilen der Vorlage, also
das sind die §§ 112 Abs. 3 bis einschlieBlich
172, liegen keine Abidnderungsantrige vor.
Ich lasse daher iiber sie unter einem abstim.-
men und bitte jene Damen und Herren, die
diesem restlichen Teil der Vorlage samt Titel
und Eingang in der Fassung des AusschuB-
berichtes ihre Zustimmung geben, sich von den
Sitzen zu erheben. — Danke. Das ist ein-
stimmig angenommen. Damit ist die zweite
Lesung beendet.

Die sofortige Vornahme der dritten Lesung
wird beantragt. — Kein Einwand.

Dann bitte ich jene Damen und Herren,
die dem Gesetzentwurf auch in dritter Lesung
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Danke. Der Gesetzentwurf
ist in dritter Lesung einstimmig angenom-
men.

3. Punkt: Bericht des Landesverteidigungsaus-

schusses betreffend die Regierungsvorlage (423

der Beilagen) : Bundesgesetz iiber die Lagerung

von Munition durch das Bundesheer (472 der
Beilagen)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wir kom-
men zum 3. Punkt der Tagesordnung: Lage-
rung von Munition durch das Bundesheer.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Kinzl.
Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Kinzl: Hohes Haus! Ich
bringe den Bericht betreffend die Regierungs-
vorlage: Bundesgesetz iiber die Lagerung
von Munition durch das Bundesheer.

Mit dem vorliegenden Entwurf sollen bisher
fehlende gesetzliche Vorschriften iiber die
Munitionslagerung fiir Heereszwecke erlassen
werden. Um den militirischen und sonstigen
offentlichen Erfordernissen als auch privaten
Interessen besser entsprechen zu kénnen sowie
aus Griinden einer besseren Ubersichtlichkeit,
erfolgt die Regelung in einem eigenen Bundes-
gesetz und nicht durch eine Erginzung des
SchieB- und Sprengmittelgesetzes. Allfillige
sich bei Anwendung des Gesetzes ergebende
Entschidigungsanspriiche Dritter sollen weit-
gehend nach dem Vorbild des Eisenbahnent-
eignungsgesetzes abgegolten werden, wobei
zum Teil fiir den Entschidigungswerber giin-
stigere Regelungen vorgesehen sind.

Der Landesverteidigungsausschufl hat die
Regierungsvorlage in seiner Sitzung vom
18. Mai 1967 in Verhandlung gezogen. An der
Debatte beteiligten sich auBer dem Bericht-
erstatter die Abgeordneten Mondl, Wielandner,
Glaser, Regensburger, Steininger, Eberhard,
PreuBller, Wodica, Steiner, Dr. Stella Klein-Low,
Minkowitsch und Dr. Gorbach sowie der
Bundesminister fiir Landesverteidigung Dok-
tor Prader.

Bei der Abstimmung wurde die Regierungs-
vorlage unter Beriicksichtigung von Abénde-
rungsantrigen der Abgeordneten Kinzl und
PreuBler, Mondl und Minkowitsch, Steiner
und Eberhard sowie Minkowitsch und Steinin-
ger einstimmig angenommen.

Zu den vom AusschuB vorgeschlagenen
Abénderungen ist im wesentlichen folgendes
zu bemerken:

Zu §§ 1, 2, 6 Abs. 2, 7 Abs. 1, 20 und 21:
Um allfillige MiBverstindnisse mit dem im
Waffengesetz verwendeten Munitionsbegriff zu
vermeiden, werden entsprechende Anderungen,
die auch eine Neufassung des Gesetzestitels
notwendig machen, vorgeschlagen.

Zu § 3 Abs. 2: Die Befassung der in diesem
Absatz genannten Stellen bei Errichtung oder
Erweiterung eines militdrischen Munitions-
lagers erscheint nur dann erforderlich, wenn
dies einen Gefihrdungsbereich zur Folge hat.

Zu § 3 Abs. 3: Auf Grund der vorgeschla-
genen Erginzung soll bei Errichtung eines
militdrischen Munitionslagers in einem Bergbau
mit dem Bundesministerium fiir Handel,
Gewerbe und Industrie das Einvernehmen
hergestellt werden.

316
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Zu § 4 Abs. 4: Durch die vorgesehene Er-
ginzung wirdauf die Bestimmungender Konven-
tion zum Schutze von Kulturgut bei bewaffneten
Konflikten Bedacht genommen.

Auf Grund der Beratungen des Landesver-
teidigungsausschusses stelle ich somit den An-
trag, der Nationalrat wolle dem dem AusschuB-
bericht angeschlossenen Gesetzentwurf die
verfassungsmiBige Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, stelle ich
den Antrag, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiithren.

Priisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Danke.
Es ist niemand zum Wort gemeldet. Wir stim-
men daher sofort ab.

Bei der Abstimmung wird der Gesetz-
entwurf in der Fassung des AusschuPberichtes
— mit dem Titel: Bundesgesetz iiber militdrische
Munitionslager — in zweiter wund dritter
Lesung einstimmig zum Beschluf erhoben.

4. Punkt: Bericht des AuBenpolitischen Aus-

schusses iiber die Regierungsvorlage (455 der-

Beilagen) : Abkommen zwischen den Vereinten

Nationen und der Republik Osterreich iiber den

Amtssitz der Organisation der Vereinten Natio-

nen fiir Industrielle Entwicklung (484 der Bei-
lagen)

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Wir be-
handeln den 4. Punkt der Tagesordnung:
Abkommen mit den Vereinten Nationen iiber
den Amtssitz der UNIDO.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Dok-
tor Fiedler. Ich bitte.

Berichterstatter Dr. Fiedler: Hohes Haus!
Ich habe die Ehre, namens des AuBenpolitischen
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage (455
der Beilagen): Abkommen zwischen den Ver-
einten Nationen und der Republik Osterreich
iiber den Amtssitz der Organisation der Ver-
einten Nationen fiir Industrielle Entwick-
lung, zu referieren.

Vorliegendes Abkommen zwischen den Ver-
einten Nationen und der Republik Osterreich
iber den Amtssitz der Organisation der
Vereinten Nationen fiir Industrielle Entwick-
lung (UNIDO) hat die Regelung der Fragen
zum Inhalt, welche sich daraus ergeben, daB
diese Organisation ihren Amtssitz in Wien
errichtet. Die Bestimmungen des vorliegenden
Amtssitziibereinkommens entsprechen im we-
sentlichen den Regelungen, die in dem Amts-
sitzabkommen Osterreichs mit der Inter-
nationalen Atomenergie-Organisation getroffen
wurden.

Im einzelnen enthilt es insbesondere Bestim-
mungen iiber den Amtssitzbereich der Organi-

sation, iiber die der UNIDO durch Osterreich
eingeriumten Begiinstigungen und die Stel-
lung deren Mitarbeiter in Osterreich.

Der AuBenpolitische Ausschul hat die Re-
gierungsvorlage in seiner Sitzung am 23. Mai
1967 in Verhandlung gezogen. An der Debatte
beteiligten sich die Abgeordneten Machunze,
Gratz, Dr. Gorbach und der Bundesminister
fir Auswirtige Angelegenheiten Dr. Tonéié-
Sorinj. Der Berichterstatter fiithrte aus, daB
aus einem Vergleich der eingebrachten Regie-
rungsvorlage und den unterzeichneten Original-
texten des Vertrages und des Notenwechsels
sich die dem AusschuBbericht beigedruckten
Richtigstellungen ergeben. Der Ausschull
beschloB einstimmig, dem Hohen Hause die
Genehmigung des Abkommens unter Beriick-
sichtigung der beigedruckten Richtigstellungen
zu empfehlen.

Namens des AuBenpolitischen Ausschusses
stelle ich somit den Antrag, der Nationalrat
wolle dem Abkommen zwischen den Vereinten
Nacionen und der Republik Osterreich iiber
den Amtssitz der Organisation der Vereinten
Nationen fiir Industrielle Entwicklung samt
Notenwechsel (455 der Beilagen) unter Beriick-
sichtigung der Richtigstellungen die verfas-
sungsmifBige Genehmigung erteilen.

Ich bitte den Herm Prisidenten, falls Wort-
meldungen vorliegen, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Ich dan-
ke. Es ist niemand zum Wort gemeldet. Wir
stimmen daher ab.

Bet der Abstimmung wird dem Abkommen
unter Beriicksichtigung der dem Ausschupfbericht
angeschlossenen Richtigstellungen einstimmig
die Genehmigung erteill.

5. Punkt: Bericht des AuBenpolitischen Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (458 der
Beilagen): Ubereinkommen zur Befreiung aus-
landischer odffentlicher Urkunden von der Be-
glaubigung (485 der Beilagen)

6. Punkt: Bericht des AuBenpolitischen Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (459 der
Beilagen): Bundesgesetz iiber die Ausstellung
der Apostille nach dem Ubereinkommen zur
Befreiung ausldndischer Gffentlicher Urkunden
von der Beglaubigung (486 der Beilagen)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wir ge-
langen nun zu den Punkten 5 und 6 der heutigen
Tagesordnung, iiber die beschlossen wurde,
die Debatte unter einem abzufiihren.

Es sind dies: Ubereinkommen zur Befreiung
auslindischer offentlicher Urkunden von der
Beglaubigung und Ausstellung der Apostille
nach diesem Ubereinkommen.
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Berichterstatter zu beiden Punkten ist der
Herr Abgeordnete Machunze. Ich bitte um
die beiden Berichte.

Berichterstatter Machunze: Hohes Haus!
Die Regierungsvorlage 458 der Beilagen
enthilt ein internationales Ubereinkommen
iiber ein vereinfachtes Verfahren, betreffend
die Beglaubigung &ffentlicher Urkunden. Das
Ubereinkommen basiert vor allem auf dem
Gedanken der Einfithrung eines einheitlichen
Vermerkes, der die Beglaubigungen ersetzt und
der als Apostille bezeichnet wird.

Das Ubereinkommen ist in zahlreichen seiner
Bestimmungen gesetzesindernden Inhaltes und
bedarf daher der Genehmigung des National-
rates gemif Artikel 50 Abs. 1 Bundes-Verfas-
sungsgesetz.

Der AuBenpolitische Ausschuf hat die Re-
gierungsvorlage in seiner Sitzung am 23. Mai
1967 behandelt und. beschlossen, dem Hohen
Hause die Genehmigung dieses Abkommens
zu empfehlen.

Ich stelle daher namens des Ausschusses
den Antrag, der Nationalrat wolle dem Uber-
einkommen zur Befreiung auslindischer offent-
licher Urkunden von der Beglaubigung samt
Anlage die verfassungsmiBige Genehmigung
erteilen.

Hohes Haus! Ich habe ferner zu berichten
iiber die Regierungsvorlage 459 der Beilagen.
Es ist dies jenes Gesetz, das sich aus der An-

nahme des internationalen Ubereinkommens zur
Befreiung auslindischer 6ffentlicher Urkunden
von der Beglaubigung ergibt.

Am 5. Oktober 1961 hat Osterreich
das  Ubereinkommen unterzeichnet. Im
Falle einer Ratifikation dieses Ubereinkom-
mens muB sich Osterreich entscheiden, ob es
von der Méglichkeit des Artikels 4 des Uber-
einkommens Gebrauch machen will und welche
Behorden im Sinne des Artikels 6 des Uberein-
kommens zur Ausstellung der Apostille — im
Gesetzentwurf ,,Unterzeichnungsbestitigung*
genannt — zusténdig sein sollen.

Der AuBenpolitische AusschuBl hat die Regie-
rungsvorlage in seiner Sitzung am 23. Mai 1967
behandelt und angenommen.

Ich stelle daher namens des AuBenpolitischen
Ausschusses den Antrag, der Nationalrat
wolle dem von der Bundesregierung vorgelegten
Gesetzentwurf die verfassungsmifBige Zustim-
mung erteilen.

Falls Wortmeldungen - vorliegen, bitte ich,
iiber beide Vorlagen General- und Spezial-
debatte unter einem durchzufiihren.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Ich dan-
ke. Es ist niemand zum Wort gemeldet.
Wir kommen daher zur Abstimmung,.

Bei der Abstimmung wird dem Uberein-
kommen samt Anlage einstimmig die Geneh-
migung erteilt; der Geselzentwurf wird in
zwetter und dritter Lesung einstimmig
zum Beschluf erhoben,

7. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber die Regierungsvorlage (118

der Beilagen): Vertrag zwischen der Republik

Osterreich und der Ungarischen Volksrepublik

zur Regelung offener finanzieller Fragen (481
der Beilagen)

8. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (106 der
Beilagen): Bundesgesetz iiber die Verwendung
der zuflieBenden Mittel aus dem Vertrag zwi-
schen der Republik Osterreich und der Unga-
rischen Volksrepublik zur Regelung offener
finanzieller Fragen (Verteilungsgesetz Ungarn)
(482 der Beilagen)

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Wir
kommen nun zu den Punkten 7 und 8 der
heutigen Tagesordnung, iiber die ebenfalls
beschlossen wurde, die Debatte unter einem
abzufithren. Es sind dies:

Vertrag zwischen der Republik Osterreich
und der Ungarischen Volksrepublik zur Rege-
lung offener finanzieller Fragen und

Verteilungsgesetz Ungarn.

Berichterstatter zu Punkt 7 ist der Herr
Abgeordnete Grundemann-Falkenberg. Ich
bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter =~ Grundemann-Falkenberg:
Hohes Haus! Nach jahrelangen Verhandlungs-
versuchen einer Bereinigung offener finanzieller
Fragen zwischen der Republik Osterreich und
der Volksrepublik Ungarn kam es schlieBlich
am 10. Juli 1964 zu einer Paraphierung des
Vertragstextes.

Da dieser Vertrag und der ergdnzende Brief-
wechsel gesetzesindernden beziehungsweise ge-
setzeserginzenden Inhalts sind, bediirfen sie
gemdfBl Artikel 50 der Bundesverfassung der
Genehmigung des Nationalrates.

Auf Grund dieses Vertrages zahlt die Un-
garische Volksrepublik der Republik Oster-
reich eine Globalsumme von 87,5 Millionen
Schilling, wogegen die Republik Osterreich
einen Betrag von 40 Millionen Schilling als.
Abgeltung offener Anspriiche von Bediensteten
der Donau-Dampfschiffahrtsgesellschaft und
einen weiteren Betrag von 25 Millionen Schil-
ling als Abgeltung fiir Beteiligungen der Volks-
republik Ungarn an 6sterreichischen Unter-
nehmungen leistet.

Osterreich iibergibt weiters 108 Kisten aus
verlagertem ungarischen Besitz an die Volks-
republik Ungarn.
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In den Entschddigungen nicht enthalten
sind unter anderem jene Vermdgensteile,
die seinerzeit von der Besatzungsmacht in
Ungarn unter dem Titel des Deutschen Eigen-
tums beschlagnahmt gewesen waren und von
der Volksrepublik Ungarn eingelést werden
mullten. Hier handelt es sich um Fille von
Betriebs-, aber auch von Grundvermdgen,
hauptsidchlich im stddtischen Bereich sowie
um einige Fille die Land- und Forstwirt-
schaft betreffend. :

Zu einer Entschidigung nicht bereit war
Ungarn aber auch in den Fillen land- und
forstwirtschaftlichen Grundbesitzes in einer
GroBenordnung von mehr als 100 Katastral-
joch, also =zirka 57 ha. Als Begriindung
wurde angefiihrt, daB die Entschiddigung nicht
erfolgen kénne, ehe nicht die in der ungarischen
Agrarreform vorgesehene Entschddigung ange-
wendet werden kann. Diese oOsterreichischen
Anspriiche — es handelt sich um insgesamt
27 Fille — erscheinen daher durch den Ver-
trag nicht geregelt und bleiben somit in ihrem
Bestande unberiihrt.

Ebenso konnte auch eine Sonderregelung
fir die Osterreichisch-ungarischen Grund-
stiicke innerhalb der 20km-Grenzzone ange-
sichts der hohen Gegenforderungen von un-
garischer Seite nicht erreicht werden. Hier darf
ich auf die dem AusschuBbericht beigedruckte
und vom AusschuB einstimmig angenommene
EntschlieBung verweisen.

Dem Vertrag ist auch der umfangreiche
Schriftwechsel, der in dieser Angelegenheit
zwischen den Aulenministern der Republik
Osterreich und der Ungarischen Volksrepublik
gefithrt wurde, beigedruckt. Er enthélt die
Klirung einer Anzahl von Detailfragen eben-
so, wie dies im Vertrag selbst der Fall ist.
Ich darf bitten, diese Details der Regierungs-
vorlage zu entnehmen.

Zur Behandlung der Materie hat der Finanz-
ausschul einen  Unterausschul eingesetzt.
Nach Vorberatung durch diesen beschiftigte
gich der Finanz- und Budgetausschufl eingehend
mit diesem Vertrag, und ich stelle somit
namens dieses Ausschusses den Antrag,
der Nationalrat wolle beschlieBen:

1. Dem von der Bundesregierung vorgelegten
Vertrag zwischen der Republik Osterreich und
der Ungarischen Volksrepublik zur Regelung
offener finanzieller Fragen samt SchluBproto-
koll, Brief wechsel und Anlage, dem Abkommen
zwischen der dsterreichischen Bundesregierung
und der Regierung der Ungarischen Volks-
republik zur Regelung der offenen, avs Dienst-
verhéltnissen mit der DDSG entstandenen
Fragen samt Briefwechsel und dem Abkommen
zwischen der 6sterreichischen Bundesregierung
und der Regierung der Ungarischen Volks-

republik iiber die Regelung bestimmter, von
der Ungarischen Volksrepublik geltend ge-
machter Forderungen (118 der Beilagen)
wird die verfassungsmiBige Genehmigung er-
teilt.

2. Die dem AusschuBlbericht beigedruckte
EntschlieBung wird angenommen.

Fiir den Fall, dal Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Danke.
Berichterstatter zu Punkt 8 ist der Abgeordnete
Gabriele. Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Gabriele: Hohes Haus!
Ich berichte iiber das Verteilungsgesetz Un-
garn.

Die Bundesrepublik hat am 21. Juni 1966
den Vertrag zwischen der Republik Osterreich
und der Ungarischen Volksrepublik zur Regelung
offener finanzieller Fragen (118 der Beilagen)
im Nationalrat eingebracht. Die auf Grund
dieses Vertrages von der Ungarischen Volks-
republik zu erbringenden Zahlungen stellen
Leistungen auf der Ebene des Voélkerrechts
dar. Firr die Weitergabe der volkerrechtlich
unmittelbar der Republik Osterreich zukom-
menden Globalsumme ist eine innerstaatliche
gesetzliche Durchfithrungsregelung erforder-
lich. Die Bundesregierung hat daher am glei-
chen Tage den Entwurf eines Verteilungsgeset-
zes Ungarn im Nationalrat eingebracht.

Auf Grund des am 3l. Oktober 1964 in
Budapest unterzeichneten Vertrages zwischen
der Republik Osterreich und der Ungarischen
Volksrepublik zur Regelung offener finanzieller
Fragen leistet nunmehr die Ungarische Volks-
republik  eine = Globalentschddigung von
87,5 Millionen Schilling. Von der Globalent-
schidigung ausgenommen sind die von der
UdSSR iibernommenen Vermoégenswerte und
das land- und forstwirtschaftliche Vermégen
in einem 100 o&sterreichische Katastraljoch
iibersteigenden AusmaB.

Die Kompetenz zur Erlassung eines Bundes-
gesetzes ist aus Artikel 10 Abs. 1 Z. 15
Bundes-Verfassungsgesetz abzuleiten.

Abschnitt I behandelt den Anspruch bezie-
hungsweisestellt die Entschidigungstatbestéinde
auf; ferner enthilt er die Festlegung des be-
giinstigten Personenkreises.

Im Abschnitt II: Ermittlung des Verlustes,
bringt der Entwurf die Regeln fiir die Fest-
stellung des Vermogensverlustes der einzelnen
Entschidigungswerber. Der  zum Zeit-
punkt des Verlustes zu bestimmende Entsché-
digungswert stellt die Grundlage fiir die
Abgeltung nach den Moglichkeiten des Ver-
trages dar.
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Der Abschnitt III regelt das Verfahren der
Verteilung. Fiir die Verteilung der zuflie-
Benden Mittel ist die bereits durch das Ver-
teilungsgesetz Bulgarien errichtete Bundes-
verteilungskommission berufen.

Der IV. Abschnitt des Entwurfes enthilt
die abschlieBenden Bestimmungen.

Die Kosten zur Durchfiihrung des Gesetzes
werden auf 660.000 S geschitzt und werden
vom Bund ohne Schmilerung der globalen
Entschidigungssumme gesondert getragen.

Der Finanz- und Budgetausschuf}, dem dieser
Gesetzentwurf zur Vorberatung zugewiesen
wurde, hat in seiner Sitzung am 7. Juli 1966
einen Unterausschu eingesetzt, dem die
Abgeordneten Gabriele, Grundemann-Falken-
berg, Machunze, Miiller, Robak, Ing. Scheiben-
graf, Dr. van Tongel, Dipl.-Ing. Tschida und
Dr. Tull angehdrten. Der Unterausschull
hat den Gesetzentwurf in fiinf mehrstiindigen
Sitzungen eingehend durchberaten und dem
Finanz- und Budgetausschufl am 22. Mai 1967
Bericht erstattet. Dieser Sitzung wohnte
auch Bundesminister fiir Finanzen Dr. Schmitz
bei. Auf Vorschlag des Unterausschusses be-
ziechungsweise auf Antrag der Abgeordneten
Dipl-Ing. Tschida und Robak wurden am
Gesetzentwurf mehrere Abidnderungen vor-
genommen. An der Debatte im Finanz- und
BudgetausschuB beteiligten sich auler dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dipl.-Ing.
Tschida, Robak, Grundemann-Falkenberg,
Miiller, Dr. Staribacher, Dipl.-Ing. Dr. Oskar
Weihs und Dr. Tull sowie Bundesminister
Dr. Schmitz.

Der Gesetzentwurf wurde mit den dem Aus-
schuBbericht beigedruckten Abinderungen vom
Ausschull mit Stimmenmehrheit angenommen.
AuBlerdem wurde auf Antrag der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Tschida, Miiller und Peter die
dem AusschuBbericht beigedruckte Entschlie-
Bung einstimmig angenommen.

Namens des Finanz- und Budgetausschusses
stelle ich daher den Antrag, der Nationalrat
wolle beschlieBen:

1. Dem von der Bundesregierungvorgelegten
Gesetzentwurf (106 der Beilagen) samt Anlage
wird mit den dem Bericht beigedruckten Ab-
dnderungen die verfassungsmiBige Zustim-
mung erteilt.

2. Die dem Bericht beigedruckte Ent-
schlieBung wird angenommen.

Gleichzeitig beantrage ich fiir den Fall,
da Wortmeldungen vorliegen, General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Prisident Dipl-Ing. Waldbrunner: Es ist
beantragt, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufiihren. — Dagegen erhebt sich
kein Einwand. Wir gehen daher in die Debatte
ein.

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Peter. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Peter (FPO): Herr Prisident!
Meine Damen und meine Herren! Die freiheit-
lichen Abgeordneten sind nicht in der Lage,
dem Gsterreichisch-ungarischen Vermdgens-
vertrag sowie dem Verteilungsgesetz die Zu-
stimmung zu erteilen. Das Ergebnis dieses
osterreichisch-ungarischen Vermégensver-
trages ist so unzuldnglich, daB die Freiheit-
lichen aus Uberzeugung dazu nein sagen miissen,
weil dariiber hinaus auch die SchluBfolgerun-
gen aus dieser Gesetzesvorlage weitreichend
sind und fiir eine Reihe Osterreichischer Staats-
biirger iiber das ungarische Vermogensproblem
hinaus zu weiteren Benachteiligungen fiihren
werden.

Vor mehr als 40 Jahren traf unsere burgen-
lindischen Landsleute ein schwerer Schicksals-
schlag dadurch, daB mitteln in ihre Besitzungen
hinein die Grenze gelegt wurde. Nach diesen
vier Jahrzehnten ist es neuerlich ein uner-
bittliches Schicksal, das zahlreiche Burgen-
linder zu tragen haben, das ihnen nunmehr
mit dem Ergebnis dieses 6sterreichisch-unga-
rischen Vermégensvertrages auferlegt wurde.

Die Geschichte dieses Vertrages ist iiberaus
langwierig. Es war nicht moéglich, bessere
Ausgangspositionen, die vor dem Jahre 1956
bestanden haben, zu realisieren. Die Ereig-
nisse von 1956 haben dazu gefiihrt, dal es
zu einem Stillstand kam und die Verhand-
lungen lang nicht in -Gang gebracht werden
konnten. Ab dem Jahre 1960 zeichneten sich
dann neue Verhandlungsméglichkeiten ab,
die sich in der weiteren Folge als aulerordent-
lich ungiinstig vom Standpunkt Osterreichs
aus erwiesen haben.

Wir Freiheitlichen sind der Uberzeugung,
dal das vorliegende Ergebnis, das heute vor-
aussichtlich mit den Stimmen der Osterreichi-
schen Volkspartei und der Sozialistischen Partei
zum BeschluB erhoben werden wird, duBerst
unzuldnglich und daher unannehmbar vom
Standpunkt der betroffenen Landsleute aus
ist.

Es tritt auch hier wieder die Benachteili-
gung unseres dstlichsten Bundeslandes zutage,
jenes vernachldssigten und stiefmiitterlich
behandelten Burgenlandes, das von seiten
der Bundesregierung nicht jene Forderung
erfahren hat, die es eigentlich verdient hitte.
Es ist dies das vom Bund zuwenig geférderte
jingste Bundesland dieser Republik. Nun
liegt das Ergebnis der osterreichisch-ungari-
schen Vermogensverhandlungen vor, und wir
muten den Burgenlindern etwas zu, was man
guten Gewissens nicht verantworten kann.
Unsere Verhandlungspartner sind
der Uberzeugung nach Hause gekommen,
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daB es schlechthin die optimale Losung ge-
wesen wire, die erarbeitet wurde. Wir Frei-
heitlichen sind der Uberzeugung, daB man
dieses knappe, 80 Millionen umfassende Er-
gebnis nicht hidtte annehmen diirfen, weil man
mit diesem Verhandlungsergebnis weiteren
Bevélkerungsgruppen in Osterreich und ihren
Interessen geradezu in den Riicken fallt.

Es ist uns bei den AusschuBberatungen ge-
sagt worden, daf die Tschechen und die Polen,
mit denen wir weitere Vermogensverhandlungen
zu fithren haben werden, bereits die Regierungs-
vorlage auf ihrem Verhandlungstisch haben,
die heute hier zum Beschlul erhoben werden
soll. Nachdem wir uns als Ergebnis der 6sterrei-
chisch-ungarischen Verhandlungen mit einem
Almosen, mit einem Linsengericht zufrieden-
gegeben haben, werden uns die zwei anderen
Verhandlungspartner, die Tschechoslowakei
und Polen, zu noch ungiinstigeren Ergebnissen
verhelfen, als wir sie im Rahmen der Ungarn-
verhandlungen erarbeiten konnten. Das ist
nach Apsicht der freiheitlichen Fraktion das
am schwersten wiegende Argument, das gegen
das Eregebnis dieser Verhandlungen spricht.

Die osterreichischen Bundesregierungen ha-
ben es sich mit dem Burgenland im Laufe
der Geschichte der Zweiten Republik immer
allzu leicht gemacht. Beim Industrieaufbau
des Burgenlandes hat man von seiten der
Bundesregierung diesem Land nicht jene
Sorgfalt zvteil werden lassen, die unerldBlich
notwendig gewesen wire. Bei der Planung
der Autobahnen durch unsere Republik hat
das Burgenland bis zum heutigen Tag keine
Antwort auf die Frage erhalten, ob es in diese
Uberlegungen einbezogen worden ist oder
nicht, wobei wir ganz genau wissen, daf die
Fremdenverkehrssituation des Burgenlandes,
daB die Verkehrslage dieses Bundeéslandes
und daB die Industriesituation des Burgen-
landes geradezu gebietend das Durchfiihren
der Autobahn durch das ostlichste Bundes-
land Osterreichs fordern. Aber auch darauf
hat die Bundesregierung bis heute dem
Burgenland keine befriedigende Antwort er-
teilt.

Dem entgegen stehen allerdings die Be-
lastungen, in die auch das Burgenland im
Rahmen der Verkehrsteuer mit einbezogen
wurde. Das Bundesland mit dem schwierig-
sten Industriestandort, das Bundesland mit
einer der schwierigsten Verkehrslagen unserer
gesamten Republik ist mit einer Steuer mit-
belastet worden, die gegeniiber diesem Bundes-
land in keiner Weise verantwortet werden
kann. So und in anderen Bereichen haben
die Bundesregierungen dieser Zweiten Re-
publik eine weitgehend falsche Politik gegen-
iiber dem Burgenland betrieben. Diese falsche

und unrichtige Politik Osterreichs tritt auch
bei diesem Verhandlungsergebnis zutage.

Wir Freiheitlichen diirfen dem Hohen Na-
tionalrat guten Gewissens die Frage vor-
legen: Cui bono? Wem niitzen die beiden
Vorlagen, die heute mit den Stimmen der
Sozialisten und der Osterreichischen Volks-
partei beschlossen werden sollen? Den be-
troffenen Burgenldndern, die in Ungarn dster-
reichisches Vermogen eingebiilt haben ¢ Glau-
ben Sie wirklich, meine Damen und Herren,
die Sie heute diesen beiden Regierungs-
vorlagen die Zustimmung erteilen werden,
daf Sie damit den Burgenlindern einen
Dienst erweisen? Wir Freiheitlichen sind
der Uberzeugung, daB Sie nicht nur den
Burgenlindern damit keinen Dienst erweisen,
sondern daBl Sie dariiber hinaus den In-
teressen jener Osterreicher, die in der Tschecho-
slowakei und in Polen Vermoégen eingebiiflt
haben, mit dieser heutigen Entscheidung in
den Riicken fallen. Das scheint uns Frei-
heitlichen ein so schwerwiegendes Argument
zu sein, daB wir diesen beiden Regierungs-
vorlagen die Zustimmung verweigern miissen.

Schon jetzt haben die tschechischen, haben
die polnischen Verhandlungspartner, die uns
in Wochen oder Monaten gegeniiberstehen
werden, diese beiden Regierungsvorlagen auf
ihren Schreibtischen, und es wird das, was
die Bundesregierung mit Ungarn vereinbart
hat, die Hochstleistung dessen sein, was
Polen und die Tschechoslowakei dereinst zu
geben bereit sein werden. Damit geht die
Entscheidung, die heute gefillt werden soll,
weit itber den Rahmen des Burgenlandes
hinaus und betrifft alle Osterreicher, die Ver-
mogensanspriiche an die Tschechoslowakei
und an Polen zu richten haben.

Wir sind der Uberzeugung, daB diese Ver-
moégensverhandlungen von unseren Beamten
zwar mit grofSem VerantwortungsbewuBtsein
gefithrt worden sind, da aber die Bundes-
regierung unter gar keinen Umstdnden diesem
Verhandlungsergebnis hitte zustimmen diirfen.
Was heute von Schwarz und Rot beschlossen
werden soll, dient nicht den Burgenlindern,
dient nicht den Osterreichern. Aber das
Linsengericht, mit dem Sie von der Oster-
reichischen Volkspartei und der Sozialistischen
Partei sich heute zufriedengeben werden,
wirkt fort und niitzt in erster Linie den
Ungarn, die jetzt davon den Nutzen haben,
in der weiteren Folge aber den Tschechen
und den Polen, die uns den Wechsel pri-
sentieren werden, den Sie heute auszustellen
bereit sind. Wir Freiheitlichen miissen da-
her in Wahrnehmung der Interessen der Be-
vélkerung des Burgenlandes aus Uberzeugung
nein zu diesem Vermoégensvertrag sagen.
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Meine Damen und Herren! Wir Frei-
heitlichen bedauern aber ebenso, daB die
Mehrheit des 0Osterreichischen Nationalrates
heute einen BeschluBl fassen wird, der die
Verhandlungsposition der dsterreichischen Ver-
handlungsdelegation in der Tschechoslowakei
und in Polen in Hinkunft weitestgehend be-
eintrichtigen wird. Damit erweisen wir den
Interessen Osterreichs einen schlechten Dienst.

Weil wir Freiheitlichen nicht bereit sind,
Osterreich und den betroffenen Biirgern einen
so schlechten Dienst zu erweisen, darum
sagen wir aus Uberzeugung nein zu diesen
beiden Regierungsvorlagen. (Beifall bei der
FPO,)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néch-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Dr. Tull das Wort.

Abgeordneter Dr. Tull (SPO): Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Im zeit-
lichen Ablauf der Verhandlungen iiber den
gegenstindlichen Vertrag spiegeln sich in
iiberzeugender Form und eindrucksvoll all
die Schwierigkeiten wider, mit denen man
bei solchen Verhandlungen mit Oststaaten
rechnen muBl. Da dort andere Rechtsord-
nungen, andere Rechtsbegriffe gelten, da man
dort von anderen moralischen und politischen
Uberlegungen ausgeht, mu8 man auch damit
rechnen, da die Verhandlungen nicht nur
sehr zdhfliissig sind, sondern in der Regel —
und die Erfahrungen haben es uns ja deut-
lich gemacht — in mehreren Phasen abge-
fiihrt werden miissen, sodal es Jahre dauert,
ehe diese Verhandlungen abgeschlossen wer-
den konnen.

So begannen die Verhandlungen mit Ungarn
im Jahre 1952. Die erste Phase, die sich bis
zum Jahre 1956 hinzog, ist an der Unnach-
giebigkeit unseres Verhandlungspartners ge-
scheitert. Im Jahre 1959 wurden die Ver-
handlungen wiederaufgenommen, und im Jahre
1964 wurden sie, wie der Herr Berichterstatter
bereits ausgefiihrt hat, im Wege einer Global-
bereinigung abgeschlossen, sodaB der Ver-
trag am 31. Oktober 1964 unterfertigt werden
konnte.

Das osterreichische Vermogen, das im Zuge
der verschiedenen im Vertrag beziehungsweise
im Verteilungsgesetz aufgezihlten Manahmen
konfisziert wurde, soll sich vorsichtigen
Schitzungen nach auf ungefihr 8 Milliarden
Schilling belaufen. Das urspriingliche An-
gebot betrug 40 Millionen, abgeschlossen hat
man letzten Endes mit 87,5 Millionen Schil-
ling.

Die Schwierigkeiten, die sich bei diesen
Verhandlungen ergaben, beruhten vor allem
auf dem Umstand, daB Ungarn geradezu
gigantische  Gegenforderungen  Osterreich

gegeniiber angemeldet hat. Man stellte sich
auf den Standpunkt, daB all das, was die
im Jahre 1945 aus Westungarn abziehenden
Truppen des ehemaligen Deutschen Reiches
konfisziert und verschleppt haben, nach Oster-
reich gelangt und Osterreich somit verpflichtet
sei, eine Entschidigung fiir all diese Werte
zu leisten. So stellte man sich auf den Stand-
punkt, daB man Osterreich verpflichten kénnte,
fiir die Einrichtungen mehrerer Dutzend von
Industriebetrieben aufzukommen, fiir sehr
viel rollendes Material der ungarischen Staats-
bahnen, fiir mehrere hunderttausend Tonnen
verschiedener Agrarprodukte, 600.000 Rinder,
500.000 Schweine, 250.000 Pferde sowie fiir
90 Prozent des ganzen ehemaligen ungarischen
Kraftwagenbestandes.

Mein Vorredner hat heute versucht, sehr
iiberzeugend darzutun, da wir uns nunmehr
mit einem Linsengericht abfertigen lassen.
Sicherlich hat dieser Betrag, der dem Ver-
trag zugrunde gelegen ist, da und dort ein ge-
mischtes Gefiihl ausgel6st, vielleicht da und
dort ein gewisses Unbehagen geschaffen, weil
viele der Meinung sind, daB das Ergebnis
ja doch mager sei. Aber ich glaube, der Herr
Abgeordnete Peter hat etwas unterlassen.
Er hitte ndmlich konsequenterweise diesen
Gedanken fortfilhren miissen. Auch wir sind
von einer Frage geplagt, und diese Frage
haben wir sowohl im UnterausschuBl als auch
im Finanz- und Budgetausschufl zu wieder-
holten Malen dezidiert gestellt, ndmlich: Ist
das ehemalige 6sterreichische Vermégen wirk-
lich restlos erfaflt worden ?

Wir wissen, dall die Erfassungen nicht
auf Grund eines Anmeldegesetzes erfolgt sind,
sondern daf die betroffenen Personen im
Laufe mehrerer Jahre durch Aufrufe in
Zeitungen und im Rundfunk aufmerksam
gemacht worden sind, ihre Vermogenswerte
registrieren zu lassen. Die Unterlagen fiir die
Verhandlungen — das mufl mit allem Nach-
druck festgestellt werden —, bei denen der
damalige AuBenminister Dr. Kreisky feder-
fithrend gewesen ist, lieferte das Bundes-
ministerium fiir Finanzen. Unsere Frage war
daher immer: Hat derdamalige AuBlenminister,
hat das AuBenminjsterium wirklich komplette,
vollstindige Unterlagen bekommen ?

Wir wissen, daB in der damaligen Dele-
gation, daB bei den damaligen Verhand-
lungen auch der Landeshauptmannstellver-
treter des Burgenlandes, der Landesobmann
des Osterreichischen Bauernbundes Burgen-
land, Polster, anwesend gewesen ist. Aber
ich glaube in diesem Zusammenhang doch
noch auf etwas hinweisen zu miissen: Der
Herr Abgeordnete Machunze hat — aller-
dings vor dem 6. Mirz 1966, das muB in
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Parenthese gesetzt werden, weil man vor
dem 6. Mirz verschiedenes anders dargestellt
hat, als man es nachher wahrhaben wollte —
dem Bund der Auslandsdsterreicher einen
Brief geschrieben und in diesem Brief unter
anderem folgendes festgestellt: .

,,Den Inhalt des Vertrages kenne ich natiir-
lich, und ich mochte mit allem Nachdruck
sagen, daB ich die getroffenen Vereinbarungen
fiir absolut unzureichend halte. So billig
darf Osterreich das Vermégen seiner Staats-
biirger nicht hergeben. Es sei denn, die
Republik Osterreich wiirde sich zu einer zu-
sitzlichen Entschidigung der Betroffenen aus
osterreichischen Mitteln bereit finden.

Den Vertrag selbst kann aber nur das Par-
lament zuriickweisen und von der Regierung
entweder neuerliche Verhandlungen oder zu-
sdtzliche EntschddigungsmafBnahmen verlan-
gen. Wenn das Parlament neuerliche Ver-
handlungen mit Ungarn fordert, kommt es
zu einer weiteren Verzogerung der Entschédi-
gungsmaBnahmen.

Weil also das Parlament das entscheidende
Wort zum Vertrag zu sagen hat, deshalb
habe ich es bedauert, dal die Bundesregierung
dem Nationalrat die mit Ungarn getroffenen
Vereinbarungen nicht rechtzeitig zugeleitet
hat, sodaB eine Entscheidung noch vor der Auf-
l6sung des Nationalrates moglich gewesen
wire.*

In diesem Zusammenhang eine konkrete
Frage: Hat der Herr Abgeordnete Machunze
diesbeziiglich auch mit dem damaligen Finanz-
minister gesprochen? Hat er diese Gewissens-
frage auch an den Finanzminister gestellt,
niamlich die Gretchenfrage, ob wirklich alle
Vermogenswerte erfafft worden sind? Hat
er diesbeziigliche Schritte unternommen ?

Wir konnen heute riickblickend mit Genug-
tuung feststellen: Der damals fiir die Ver-
handlungen zusténdige Bundesminister Doktor
Kreisky hat alles Menschenmagliche getan,
das Beste aus der gegebenen Situation heraus-
zuholen. Ich darf in diesem Zusammenhang
das Nachrichtenblatt des Bundes der ehe-
maligen Auslandsésterreicher zitieren, in dem
es heifit:

,,Der AuBenminister und seine Unterhindler
haben bestimmt nichts unversucht gelassen,
um ein besseres Resultat zu erzielen. Es war
nicht méglich, und wir geben niemandem die
Schuld. Vermoégensverhandlungen mit dem
Ausland zu fiihren, ist gewil die miihevollste
und die sorgenvollste Aufgabe, die einem
AufBlenminister zufallen kann, und sie ist zu-
gleich die undankbarste, denn den Eigen-
timern dieses Vermogens kann er es niemals
recht machen. Sie werden immer ein Haar in
der Suppe finden.*

Meine Damen und Herren! Herr Bundes-
minister Dr. Tondié hat im Unterausschuf3
sehr ausfiihrlich zum Vermogensvertrag mit
Ungarn Stellung genommen. Er hat dort
Kreisky groBte Anerkennung fir das gezollt,
was Kreisky mit diesem Vertrag erreicht hat.
Er hat nimlich — das muB objektiverweise hier
festgehalten werden — ausdriicklich erklart:
Bei Konfiskationen erfolgt die Festsetzung der
Entschidigung nach vélkerrechtlichen Grund-
sitzen immer in einer GroéBenordnung von
rund 50 Prozent. Bei den Ostblockstaaten ist
eine solche Quote bisher nicht erreicht worden.
Im Schnitt liegt man dort bei 10 Prozent der
von den Oststaaten konfiszierten Werte. Oster-
reich hat — federfithrend war damals Dr. Krei-
sky, das hat Dr. Tonéi¢ mit Nachdruck unter-
strichen — 20 Prozent erreicht, und das ist
ein aullerordentlich beachtlicher Erfolg. Denn
die Schweiz, die ja mit ganz anderen Ausgangs-
positionen in die Verhandlungen eingetreten ist,
erhielt wesentlich weniger, und der Vermégens-
vertrag mit der Schweiz wurde spiter immer
geradezu als Richtschnur, als ein Priifstein
fiir solche Vermogensverhandlungen angesehen.
Und England, also ein Staat, der an und fiir sich
gegeniiber Osterreich bedeutend besser hitte
abschneiden miissen, hat in Wirklichkeit we-
sentlich weniger aus diesen Vermégensverhand-
lungen herausholen koénnen.

Ein Problem besonderer Art — und darauf
hat auch der Herr Berichterstatter bereits
hingewiesen — ist die Entschiadigung der Eigen-
tiimer von Landwirtschaften im Ausmafl von
iitber 100 Joch.

Der Abgeordnete Machunze hat sowohl im
UnterausschuB als auch im FinanzausschuBl ein
Beispiel angefiihrt. Eine Frau hat in Ungarn
knapp iiber 100 Joch Grund gehabt (Abg. Ma-
chunze: 134!) — 134 Joch —, sie fillt also
jetzt nicht unter diese Mainahme und muf3 von
einer Fiirsorgeunterstiitzung leben. Das ist
ohne Zweifel eine ausgesprochen soziale Hirte.
(Abg. Machunze: Weil sie nach kommuni-
stischem Gedankengut eine Plutokratin war!)

Ich darf in diesem Zusammenhang noch eine
Rede des Herrn Abgeordneten Machunze zi-
tieren, die er in der Generalversammlung
des Bundes der ehemaligen Auslandsdsterreicher
gehalten hat. Er hat dort folgendes gesagt:

. Der Vermogensvertrag mit Ungarn enthilt
kommunistisches Gedankengut: Wer mehr als
100 Joch Grundbesitz oder einen Betrieb mit
mehr als zwei Arbeitern hat, gilt als Volksfeind
und wird enteignet. Solche Leute sollen also
gemil diesem Vertrag iiberhaupt keine Ent-
schidigung erhalten. Er ist noch nicht rati-
fiziert, sondern liegt im Parlament beim Finanz-
und Budgetausschuf.
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Ich will die Bremse ziehen und versuchen,
die Ratifizierung so lange zu verhindern, bis
eine bessere Losung gefunden ist, damit diese
Ungerechtigkeiten beseitigt werden.

Nun miissen wir uns iiber folgendes klar sein:
Jede Limitierung, jede Grenzziehung schafft
nun einmal — das liegt ja in der Natur der
Sache — Grenz- und damit Hirtefdlle. Fir
echte Hirtefédlle haben wir Sozialisten groBtes
Verstindnis, kein Verstindnis haben wir aber
dafiir, wenn man sich unbedingt zu Fiirspre-
chern und Forderern der Herren Esterhizy,
Batthyanyi und so weiter macht. ( Beifall bei der
SPO. — Abg. Machunze: Wer tut das?) Der
Herr Abgeordnete Grundemann hat heute in
seinem Bericht festgestellt: 27 Personen kom-
men nicht in den GenuB dieser Entschidigung,
weil sie iiber 100 ha ihr eigen nennen.
Davon verfiigen — und das ist im Unteraus-
schul von den Herren des Finanzministeriums
gesagt worden — 25 Personen iiber 50.000 ha
Grund und Boden. Das sind die Esterhdzys,
das sind die Batthyanyis und so weiter. Wenn
Sie da von Hirten sprechen, dann konnen
wir Thnen, meine Damen und Herren der Oster-
reichischen Volkspartei, hier - nicht folgen.
Von TIhrer Trénendriisenmassage werden wir
uns hier nicht beeindrucken lassen. Denn hier
beweisen Sie neuerlich, daB Sie vor allem die
Interessen der Reichen, der GroBgrundbesitzer
mit besonderem Nachdruck vertreten wollen.
(Abg. Machunze: Das werde ich der Fiir-
sorgerin der Gemeinde Wien sagen!) Ich rede
nicht von der Firsorgerin, ich rede von den
25 —das wissen Sie genau —, die 25.000 ha
Grur.d und Boden haben! (Abg. Machunze:
Ich rede fiir die kleinen Leute!)

Aber ich wiirde mich freuen, Herr Machunze,
wenn Sie mit der gleichen Dynamik beispiels-
weise den Fall jenes Doppelbesitzers vertreten
hitten, den ich Thnen nun hier zur Kenntnis
bringen werde. Ich zitiere hier:

»,Jn den dreiBiger Jahren kam ein Auswan-
derer aus Amerika zuriick® — in das Burgen-
land — ,,und kaufte sich von seinen Erspar-
nissen 16 Joch Grund“ — nicht Tausende
von Hektar, sondern 16 Joch —, ,,die nach dem
Krieg von Ungarn beschlagnahmt wurden.
Nun mufB3 der Bauer, der inzwischen alt und
grau geworden ist und keine Kinder hat, von der
350 S betragenden landwirtschaftlichen Zu-
schuBrente leben.‘

Meine Damen und Herren! Wir erkliren un-
umwunden: Fir solche Fille haben wir Ver-
stiandnis, und da wiren wir bereit, auch zu
helfen. Ob Sie bereit sein werden, hier mit uns
zu, gehen, das wird sich ja dann noch im Zu-
sammenhang mit dem Verteilungsgesetz er-
weisen.

Im Zusammenhang mit diesem Vermogens-
vertrag muB doch, wie ich glaube, auch noch
etwas anderes erortert werden: Der Herr
Bundesminister Dr. Tonéié hat im Unteraus-
schuBl einen geradezu beschwoérenden Appell
an die dort vertretenen Abgeordneten der
Parteien gerichtet, diesen Vertrag doch endlich
einmal zu verabschieden; Eile tite not. Herr
Abgeordneter Dipl.-Ing. Tschida hat im Finanz-
und BudgetausschuB erklirt, daB uns die Volks-
republik Ungarn bereits Vorhaltungen mache,
daB der Vertrag iibereinJahr im Parlament liege.

Wir freuen uns aufrichtig, da wir heute
diesen Vertrag verabschieden koénnen. Ich
selbst war es, der bereits vor Monaten hier von
dieser Stelle aus Sie, Herr Abgeordneter
Machunze, als Obmann des Finanz- und Budget-
ausschusses aufgefordert hat, doch endlich
dafiir zu sorgen, daB der seit iiber einem Jahr
im Finanz- und Budgetausschu liegende
Vermogensvertrag und das Verteilungsgesetz
verabschiedet werden. Sie standen auf der
,,Bremse‘‘, nicht wegen der Doppelbesitzer,
sondern wegen der GroBgrundbesitzer. (Abg.
Machunze: Aber das ist doch allerhand! —
Abg. Kulhanek: Das ist eine Demagogie!)

Meine Damen und Herren! Beziiglich Bremse
muB ich doch ... (Zwischenruf bei der OV P.)
Wenn es um die Armen geht, ist das bei Ihnen
Demagogie. Apropos Bremse: Ich bin damit
noch nicht fertig. Ich will in diesem Zusammen-
hang beweisen, da offenbarnicht nur Machunze
auf der Bremse steht, sondern da3 es auch noch
andere Herren Ihrer Partei geben muB, die
da und dort die Bremse anzuziehen versuchen.
(Abg. Libal: Das sind lauter Bremser! —
Heiterkeit. — Zwischenruf des Abg. Machunze.
— Abg. Peter: Das Bremser-Kabinett Klaus I !)

Ich .habe mit Nachdruck erklirt — ich
wiederhole —: Fiir solche Grenzfille wird man
immer Verstindnis haben, aber unter 27 sind
ja 25 Leute, die iiber 50.000 ha ihr eigen
nennen. Das sind doch keine armen Teufel!
Das werden Sie doch niemandem plausibel
machen konnen, Herr Abgeordneter Machunze!
(Abg. Machunze: Wissen Sie, was wir woll-
ten ? Sie verdrehen doch die Dinge!)

In diesem -Zusammenhang sei mir ge-
stattet, noch auf etwas anderes zu verweisen.
(Abg. Machunze: Sie verdrehen doch, wie es
Ihnen paft!) Ich habe die letzte Nummer des
»,Neulands hier aufliegen. Das ist ein Organ
der Heimatvertriebenen Osterreichs; hier heiBt
es: ,,In wichtigen Fragen keinen Schritt vor-
wirts gekommen.” In den letzten Monaten
sei nichts geschehen und so weiter. Ich will
hier nur schlagwortartig die Probleme um-
reien.

Herr Dr. Tonéié¢ hat uns bereits im vergan-
genen Juli im Finanz- und Budgetausschuf
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dezidiert erklirt: Beziiglich des Reparations-
schidengesetzes wird mit Bonn verhandelt,
wird das fortgesetzt, wiederaufgenommen, was
Kreisky erfreulicherweise in die Wege geleitet
hat.

Ich zitiere hier aus einer Zeitung: Der oster-
reichische AuBenminister Dr. Tondié-Sorinj
hatte in Bonn ein lingeres Gesprich mit
Bundeskanzler Kiesinger. Im Laufe dieses
Gespriches wurde, wie AuBenminister Dr. Ton-
¢i¢ den Vertretern der Landsmannschaften
versprochen hatte, auch die finanzielle Rege-
lung fiir Fliichtlinge in Osterreich gemiB dem
Kreuznacher Abkommen behandelt. Uber die
Einzelheiten und das Ergebnis dieses Gespriches
wurde bisher von keiner Seite etwas mitgeteilt.
Was ist geschehen, Herr Minister ? Wird be-
ziiglich des Bad Kreuznacher Abkommens
weiterverhandelt? Werden Verhandlungen
aufgenommen? Ja oder nein? (Abg. Ma-
chunze: Wir reden hier iber den Ungarn-
vertrag!)

Was ist mit dem im Bonner Bundeshaus
vorliegenden Entwurf des Reparationsschiden-
gesetzes ? Wird etwas geschehen ? Ja oder nein ?

Weil Sie ein so groBes Herz, Herr Machunze,
fiir die Armen haben, darf ich Thnen etwas
sagen. Schade, daB die Frau Sozialminister
nicht da ist, aber anscheinend ist in Ihre
Sozialoffensive etwas Sand geraten. Denn ich
frage Sie, Herr Machunze, Sie als heimat-
vertriebenen Abgeordneten: Wie sieht es bei-
spielsweise mit der Versorgung der alten heimat-
vertriecbenen Bauern in Osterreich aus, die
gezwungen sind, lediglich von der landwirt-
schaftlichen ZuschuBrente in der Hohe von
300 und soundsoviel Schilling zu leben ?
Wann ist man geneigt, endlich einmal auf Grund
Ihrer so groB angekiindigten Sozialoffensive
beispielsweise auch auf diesem Gebiet etwas
zu unternehmen ? Man hort und man sieht nichts.
(Abg. Machunze: Wo waren Sie denn,. Herr
Kollege, als wir die Qleichstellungsgesetze mach-
ten? Im Jahre 1952 waren Sie noch nicht da!)

Meine Damen und Herren! Ich méchte Thnen
in diesem Zusammenhang nur empfehlen,
auch diesen Problemen in Hinkunft ein ver-
stirktes Augenmerk zu widmen, damit auch
diesen so wichtigen Anliegen hunderttausender
Osterreichischer Staatsbiirgerinnen und Staats-
biirger endlich einmal Rechnung getragen wird.

Wir werden dem Vermigensvertrag unsere
Zustimmung geben, weil wir der Uberzeugung
sind, daB unter den gegebenen Verhiltnissen
das Optimum erzielt wurde. (Beifall bei der
SPJ.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als néich-
stem Redner erteile ich dem Herrn Abgeord-
neten Dipl.-Ing. Tschida das Wort.

Abgeordneter Dipl-Ing. Tschida (OVP):
Herr Prisident! Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! Wenn ich heute als burgen-
landischer Abgeordneter zu den gegensténd-
lichen Gesetzesvorlagen Stellung nehmen soll,
so fallt mir das sicherlich nicht leicht, da gebe
ich Thnen hundertprozentig recht, Herr Abgeord-
neter Peter. Aber immerhin besteht ein groBer
Unterschied: Ich gehére der Regierungspartei
an, wir tragen die Verantwortung, und Sie
werden aus meinen Ausfithrungen dann ersehen,
daB es notwendig ist, auch hier einmal bei diesen
schwierigen Materien und bei diesen schwierigen
Verhandlungen einen SchluBstrich zu setzen.

Ich glaube auch nicht fehlzugehen, wenn ich
behaupte, daB niemand indiesem Hohen Hause,
noch weniger aber die vielen Betroffenen — ich
denke nur an unsere Grenzlandbauern — mit
dem Ergebnis dieser langwierigen Verhand-
lungen zufrieden sein kann. So erging es aber
auch, glaube ich, den Frauen und Minnern
dieses Hohen Hauses bei der Verabschiedung
der Vermogensvertrige mit den Oststaaten,
mit denen wir diese Vertrige bereits abgeschlos-
sen haben; ich denke an Ruminien und an
Bulgarien. Gelinde gesagt: Viel besser wird es
auch den Damen und Herren, niamlich uns,
nicht gehen beim Abschluf der Vermogens-
vertrige mit der CSSR und mit allen iibrigen
Oststaaten.

Die groBen Schwierigkeiten — und darauf
hat auch schon Dr. Tull hingewiesen — bei
der Bewiltigung dieser Materien erwuchsen
und erwachsen noch immer aus der allgemeinen
Entwicklung und aus unseren Beziehungen
zu den Oststaaten seit 1945. Die im April
1945 wiedererrichtete Republik konnte faktisch
nichts tun, um Leben und Eigentum der Oster-
reicher im Ausland zu schiitzen. Volle zehn
Jahre hindurch gab es fast iiberhaupt keine
konkreten Aussichten zur Regelung dieser
lebenswichtigen Fragen. Erst der AbschluB
des Staatsvertrages im Jahre 1955 loste bei
den vielen Betroffenen berechtigte Hoff-
nungen aus, auch endlich einmal entschiadigt
zu werden.

Im Artikel 27 dieses Vertrages wird ein klarer
Rechtsanspruch der Osterreicher auf ihr Eigen-
tum in den Staaten der alliierten und assozi-
ierten Méachte dahin gehend ausgesprochen,
daB dieses entweder zuriickgestellt oder — wo
eine solche Riickgabe in natura nicht moglich
ist — durch eine entsprechende Entschidigung
abgelost werden muB. Diese Rechtsanspriiche
auf Eigentum oder dessen Entschidigung,
wie sie im Artikel 27 des Staatsvertrages
verankert sind, sind bis heute in vielen Fillen
iiberhaupt noch nicht oder nur zu einem mehr
als bescheidenen Teil in Erfillung gegangen.
Letzteres gilt auch schlieBlich fiir die Vertrige,
die wir heute verabschieden sollen.
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Die groBten Schwierigkeiten bei diesen Ver-
mogensverhandlungen sind nach wie vor bei
der grundverschiedenen Rechtsauffassung zwi-
schen Ost und West zu suchen — ich will nicht
annehmen, daf die Ausfiihrungen des Dr. Tall
vielleicht auch in diese Richtung gehen —,
insbesondere auch hinsichtlich des Eigentums-
begriffes. Weiters haben wir keinerlei Moglich-
keiten, uns bei Meinungsverschiedenheiten an
ein internationales Forum, sei es nun der
Internationale Gerichtshof oder ein anderes
Schiedsgericht, zu wenden, das auch die Ost-
staaten anerkennen wiirden. Noch weniger
sind wir aber in der Lage, gegen diese Oststaaten
eventuelle ZwangsmaBnahmen anzuwenden. Wir
haben es mit einem Wort in diesen Fillen mit
Fakten zu tun, die eine vis maior darstellen.
Und das, glaube ich, ist der springende Punkt,
warum gerade ich als burgenldndischer
Abgeordneter in Gewissenskonflikte komme,
wenn ich diesem Gesetz heute meine Zustim-
mung geben soll.

Auch iiber den vorliegenden Vermégensver-
trag wurde iiber zehn Jahre zihe und aus-
dauernd verhandelt. Er wurde am 31. Ok-
tober 1964 von den AuBenministern der beiden
Vertragsstaaten unterzeichnet und bedarf nun
der Ratifizierung durch dieses Hohe Haus.

Es gibt fiir das Hohe Haus heute meiner
Ansicht nach — und ich glaube, das ist auch
die Ansicht meiner Partei — nur eine Alter-
native: Annahme oder komplette Ablehnung.
Ablehnung wiirde fiir diesen Fall wahrschein-
lich heien: Zuwarten, bis dort driiben ein
Regimewechsel eintritt. Ablehnung wiirde
bedeuten: Hinauszégerung der Verhandlun-
gen mit allen andern Oststaaten. Ob wir das
auf die Dauer durchhalten kénnen, das be-
zweifle ich. Ablehnung wiirde letztlich be-
deuten: Unglaubwiirdigkeit der Gsterreichi-
schen Aullenpolitik und damit Hand in Hand
gehend die Verschlechterung der Beziehungen
zu diesen Staaten.

Es gibt demnach — und das darf ich auch
im Namen meiner Fraktion aussprechen —
nach sorgféltigster und gewissenhaftester Prii-
fung der schwierigen Materie und gerade auch
im Hinblick auf eine friedliche und konstruktive
Entwicklung und Zusammenarbeit im Donau-
raum nur ein Ja, wenn wir es auch im Inner-
sten unseres Herzens im gleichen Moment
bedauern miissen. Dieses Ja bedeutet aber
auch gleichzeitig das Zurkenntnisnehmen
des Vertragsinhaltes mit allen seinen Méngeln
und Schwichen und eine Art — das mufl auch
ausgesprochen werden — konkursmiBige Ab-
findung der Betroffenen. Unwillkiirlich werden
gich natiirlich viele und viele fragen: Waren
diese Méngel notwendig? Worin bestehen sie ?
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Konnten sie durch unsere Verhandlungsdele-
gation nicht abgeschwicht oder gar aus dem
Weg gerdumt werden ?

Vier Kriterien sind es meiner Ansicht nach,
die diesem Vertrag besonders nachhaltig an-
haften. Zunichst ist es der Geist, auf den
schon hingewiesen wurde, der aus vielen
dieser Paragraphen spricht und uns gleichsam
aus den Oststaaten oktroyiert wurde und
uns vollkommen wesens- und artfremd ist.
Viele unverstindliche Hérten, unsoziale Mo-
mente und ungleiche Rechtsanwendung sind
die typischesten Merkmale dieses fremden
Ideengutes. Obwohl Osterreich auf Grund
des Staatsvertrages von der Verpflichtung
zur Zahlung von Reparationen ausdriicklich
befreit wurde, konnte man im Zuge der Ver-
handlungen doch immer wieder feststellen,
daB unsere Verhandlungspartner, wenn auch
oft sehr, sehr verschleiert, auf solche pochten.

Die Tatsache, daB dieser Vertrag nur eine
Teilregelung bringt und nach wie vor wichtige
Fragen offenldBt, ist hochst unerfreulich und
bedriickend. Ein weiterer schwerwiegender
Schonheitsfehler ist der, daB Ungarn keine
Entschédigung fiir land- und forstwirtschaft-
liches Vermégen, das die 100-Katastraljoch-
Grenze iibersteigt, leistet. Und hier, Herr
Doktor Tull, méchte ich wieder fragen:
Wo ist hier die Grenze ? Glauben Sie wirklich,
daB der, der unter 100 Joch hat, der Arme ist
und der, der 103 hat, reich ist ¢ { 4bg. Dr. Tull:
Ich habe gesagt: Jede Grenze schafft Hirten!)
Hier liegt die Schwierigkeit, und ich glaube,
wir haben hier nach Grundsitzen zu handeln,
die eben wir fiir gut befinden. Die Ungarische
Volksrepublik bestand leider strikte auf dieser
Bestimmung und konnte davon nicht abge-
bracht werden. Daraus ergeben sich auch
die verschiedenen Hirtefélle.

Der Vertrag sieht, wie schon erwihnt
wurde, eine globale Entschiddigungssumme
von 87,500.000 S vor, eine Summe, die nach
den bisherigen Erfahrungen ausreichen wird,
das entzogene Vermoigen mit 10, in manchen
Fillen sogar bis zu 20 Prozent zu entschidigen.
Es wurde schon darauf hingewiesen, daB
andere westeuropdische Staaten in den Ver-
mogensverhandlungen mit den Oststaaten bei
weitem schlechter abgeschnitten haben.

Als allerdings im Burgenland die ersten
Bewertungsergebnisse des Grund und Bodens
und die hiefiir vorgesehenen Entschidigungs-
summen auf Grund dieser Globalsumme be-
kannt wurden, loste es unter der Grenzland-
bauernschaft Emporung und heftige Pro-
teste aus. Dies verstindlich und mit Recht,
weil das Problem des Doppelbesitzes von
allem Anfang an als Sonderproblem ver-
handelt wurde und das Land Burgenland sich
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stdndig weigerte, dieses Sondervermégen mit
dem iibrigen Vermdgen gemeinsam zu ver-
handeln.

Durch die oft willkiirliche Grenzziehung
im Jahre 1921 wurden viele geschlossene
burgenldndische Wirtschaftseinheiten erbar-
mungslos zerrissen. Dadurch kamen rund
2000 ha Grund und Boden unmittelbar jen-
seits der Grenze beziehungsweise in die be-
kannte 20-km-Zone zu liegen. Das ist eben
der sogenannte Doppelbesitz. Manche Hofe
traf das insofern sehr hart, als oft bis zu zwei
Drittel des geschlossenen Hofes beziehungs-
weise der geschlossenen Wirtschaftsfliche auf
ungarisches Staatsgebiet zu liegen kamen.
Allerdings ist nun interessant, da8 die burgen-
lindischen Bauern diesen Doppelbesitz, wenn
ich mich nicht irre, bis zum Jahre 1949 nach
wie vor von Osterreich aus bewirtschaften
konnten. Die dort erzeugten landwirtschaft-
lichen Produkte durften ohne Zoll und ohne
irgendwelche Bewirtschaftungsvorschriften
nach Osterreich gebracht werden. Interes-
santerweise konnte dieser Doppelbesitz auch
noch einige Jahre nach dem Ende
des zweiten Weltkrieges ungehindert und klag-
los bewirtschaftet werden. Die Ungarn dach-
ten zunichst gar nicht daran, sich am oster-
reichischen Eigentum zu vergreifen. Als im
Jahre 1949 die Grenze allmihlich hermetisch
abgeschlossen wurde, lieBen sich die Ungarn
sogar noch herbei, mit Landwirten unserer
Osterreichischen Grenzgemeinden sogenannte

Pachtvertrige abzuschlieBen. Allerdings waren !

das damals schon reine Scheinvertrige, denn
von einem Pachtschilling hat kein einziger
burgenldndischer Bauer jemals einen Groschen
gesehen beziehungsweise bekommen, wiahrend
umgekehrt der Pachtschilling fiir ungarische
Grundstiicke in Osterreich schoén fleifig und
brav iiber die Nationalbank abgeliefert werden
mubBte. :

Ungarn hat auch von allem Anfang an —
das ist vielleicht interessant — nicht wegen
einer Entschidigung verhandelt. Es hat viel-
mehr das Eigentumsrecht der Doppelbesitzer
voll anerkannt und bis zum Jahre 1957 einen
gegenseitigen Abtausch der Grundstiicke vor-
geschlagen. Die osterreichische Delegations-
fiilhrung hat trotz heftiger Vorstellungen von
seiten des Burgenlandes diesen ungarischen
Vorschlag abgelehnt, weil sie der Meinung
war, daB nach AbschluB dieses Sonderver-
trages die Ungarn an der Weiterfithrung von
Verhandlungen iiber das iibrige Vermégen
nicht mehr interessiert wiren. Und das,
meine Damen und Herren, war ein ver-
hingnisvoller TrugschluB. Ungarn hat dann
im Jahre 1957 riicksichtslos enteignet und
Grundstiicke seiner Staatsbiirger, die auf

osterreichischem Staatsgebiet lagen, um sehr
schéne und hohe Preise verduBert.

Trotzdem hat sich die Ungarische Volks-
republik noch im Jahre 1963 zu einem Ab-
tauschvertrag bekannt, wies aber darauf hin,
daB auf Grund der gednderten Rechtslage
nur mehr ein Anspruch auf Entschidigung
fir die enteigneten Grundstiicke bestehe. Sie
lieB auch eindeutig durchblicken, daB sie
nunmehr fiir die Sonderregelung des Doppel-
besitzes ein Entgegenkommen erwarte. Wie
das ausgesehen hat, das haben wir inzwischen
auch erfahren. Man verlangte nicht weniger
als 190 Millionen Schilling, und merkwiirdiger-
weise ist man auch wieder auf die Reparations-
forderungen zuriickgekommen, denn ich glaube
kaum, daB Osterreich irgendwie eine Schuld
zugeschoben werden kann, dal das ungarische
Heer selbst beim Zusammenbruch diese so-
genannten verschleppten Giiter massenweise
durch Osterreich bis nach Deutschland ver-
schleppte.

Aber auch damals noch hat die Agrar-
behérde der Burgenldndischen Landesregierung
mit aller Vehemenz gedringt, zu einem
Sondervertrag zu kommen. Unserer Meinung
nach war es damals eben so, daB Ungarn
wohl zuviel forderte, Osterreich dagegen zu.-
wenig bot. Vielleicht hitte es dem damaligen
AuBenminister Dr. Kreisky durch eine zihere
und elastischere Verhandlungstaktik doch ge-
lingen miissen, die berechtigten Forderungen
der Doppelbesitzer durchzusetzen, nédwlich
einen Tausch in natura. Dies wire noch
der gangbarste und zufriedenstellendste Weg
gewesen, zumal es geradezu aufreizend wirkt,
wenn die ungarischen Doppelbesitzer in Oster-
reich bei Grundabkiufen besonders im nérd-
lichen Burgenland mehr als das 10fache
der fiir die osterreichischen Doppelbesitzer
vorgesehenen Entschddigung erhalten. (Abg.
Ing. Scheibengraf: Das ist aber jetzt micht
demagogisch?) Was meinen Sie mit ,,dem-
agogisch’* ? Das stimmt doch!

Meine Damen und Herren! Ich glaube,
im Vertrag selbst ist in erster Linie die Ur-
sache zu suchen, warum unsere Mitbiirger
so schlecht wegkommen. Wenn aber auf
Grund dieses Vertrages nur so eine bescheidene
Globalsumme gegeben wird, dann diirfen wir
uns nicht wundern, wenn auch im Verteilungs-
gesetz nicht viel aufscheint. Uber diese be-
triibliche Tatsache kénnen auch die schonsten
Zeitungsartikel nicht hinwegtduschen, wie sie
speziell vor der burgenlindischen Landtags-
wahl in dem sozialistischen Landesorgan so oft
erschienen sind.

Damit, meine Damen und Herren, bin
ich aber auch schon beim Verteilungsgesetz
angelangt. Es kann uns ebenso wie der Ver-
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mogensvertrag absolut nicht befriedigen, weil
es eben zuwenig bringt. Was zum Beispiel
das land- und forstwirtschaftliche Vermogen
betrifft, waren die Durchschnittsansitze fir
Acker 3600 S pro Joch beziehungsweise
6200 S pro Hektar der SchluBpunkt der Ver-
handlungen mit Ungarn und daher auch das
nach Unterzeichnung des Vertrages bekannt-
gegebene Mindestergebnis. Da es jedoch mog-
lich war, von einer h6heren Annahme der ent-
eigneten Gesamtfliche auszugehen, als sich
tatsichlich nach AbschluB der Erhebungen
ergab, konnte unter Ausnutzung dieses ,,Pol-
sters’ die vorgesehene Entschidigung Gott
sei Dank doch etwas angehoben werden.

Meine Damen und Herren! Darf ich viel-
leicht noch einmal auf die Ausfithrungen
des Herrn Dr. Tull zuriickkommen. Sie be-
schweren sich immer wieder, es hitte zu
lange gedauert. Sie haben selbst betont, es
handle sich um eine riesig schwierige Materie,
und ich glaube, daB es eben richtig war,
daB man sich damit eingehendst beschiftigte.
(Abg. Dr. Tull: Ich beschwerte mich dariiber,
daf der Vertrag und das Gesetz so lange im
Finanz- und Budgetausschuf8 gelegen sind,
daB der Kollege Machunze so auf die Bremse
gestiegen ist! — Abg. Machunze: Mit gutem
Grunde!) Ich kann auch dazu sagen, dafB
es gerade Ihre Fraktion war, die zweimal
den Unterausschu unterbrochen hat mit
der Begriindung, man hitte keine Zeit. (A4bg.
Dr. Tull: Das ist doch wirklich allerhand! —
Abg. Wodica: Machunze hat gerade zu-
gegeben, daf es aus gutem Grunde geschah!)
Ja, das stimmt, wir brauchen Zeit. Ich habe
schon betont, und es war auch notwendig.
Ich darf wohl darauf hinweisen, dal gerade
das Burgenland (Ruf bei der SPO: Ich frage
msch: Wer ist dann demagogisch?) sich schon
vor Jahren damit beschiftigt hat, den Doppel-
besitz genauestens zu erheben. Wir sind
auch Gott sei Dank heute in der Lage, auf
Grund der Vorarbeiten der Agrarbehérde
der Burgenlindischen Landesregierung mit
genauen Daten aufwarten zu konnen, und
ich glaube kaum, da es noch Personen geben
wird, die ihren Besitz noch nicht angemeldet
haben.

Ich mochte aber zum Thema zuriickkommen.
Auf Grund dieses ,,Polsters“ ist es aber doch
gelungen, die Sitze wenigstens einigermafen
anzuheben, und so konnen wir nun rechnen,
daB wir im Durchschnitt pro Joch Acker
rund 4600 S, pro Hektar rund 8000 S, fiir
Wald pro Joch rund 5600 S, pro Hektar
rund 9700 S, fir Weingarten pro Joch rund
9900 S und pro Hektar rund 17.100 S erhalten
werden. Diese Sitze entsprechen einer durch-
schnittlichen Entschddigung von rund 15 bis
20 Prozent, im Norden des Landes allerdings

oft weit unter 20 Prozent, im Siiden des
Landes dagegen unter Umstdnden — das wird
sich erst herausstellen — doch iiber 20 Prozent.

Als ganz geringer Trost mag es gelten,
daB Osterreich bei den Entschidigungsverhand-
lungen mit Ungarn verhdltnismaBig noch am
besten gegeniiber allen iibrigen westeuropi-
ischen Staaten abgefunden wurde. Totzdem
trifft diese minimale Entschidigung viele
unserer Bauern deshalb so schwer, weil ihnen
durch die Enteignung der Grenzgrundstiicke
eine wesentliche Substanz ihrer Wirtschafts-
einheit entzogen wurde.

Im §9 Abs. 2 des Verteilungsgesetzes ist
auflerdem festgehalten, daBl Anspriiche auf
Zinsen, Verdienstentgang oder auf entgangenen
Gewinn nicht erhoben werden koénnen —
fiir den 6sterreichischen Besitzer wieder voll-
kommen unverstdndlich, zumal doch Ungarn
in den Jahren 1949 bis 1957 den o&sterrei-
chischen Besitz bewirtschaftete und keinerlei
Pacht hiefiir jemals entrichtete. Diese Un-
gerechtigkeiten empfinden die Betroffenen als
ein schreiendes Unrecht, und wir haben uns
daher durch wiederholte Vorstellungen bei
der Osterreichischen Bundesregierung bemiiht,
zusitzliche Mittel zunidchst einmal aus dem
Budget fiir diese Grenzlandbauern zu erhalten.
Im Hinblick aber auf die vielen Entschidi-
gungswerber aus allen anderen Vermogens-
vertrigen, insbesondere aber wegen der bevor-
stehenden Vermoégensverhandlungen mit der
CSSR und Polen, konnte die Bundesregierung
diesen Vorstellungen aus grundsitzlichen Er-
wigungen bisher noch nicht entsprechen.

Auch mein Kollege Robak konnte sich
im Finanzausschul dieser Argumentation
nicht verschlieBen (Abg. Dr. Gorbach: Hat
er das?), zumal er auch von seinen Fraktions-
freunden aus den anderen Bundeslindern
auf diese prédjudizierenden Umstéinde auf-
merksam gemacht wurde. Der Herr Kollege
Robak mufite daher auch seine Meinung
hinsichtlich der Durchfiihrbarkeit seines Ab-
anderungsantrages zum Verteilergesetz, den
er im FinanzausschuB einbrachte, innerhalb
kiirzester Zeit dndern. Der Antrag lautete
namlich: Nach § 16 wird ein Absatz 7 an-
gefiigt. Er soll lauten: Fir burgenldndischen
Doppelbesitz ist der auf Schilling umgerechnete
Betrag um einen Zuschlag von 200 vom Hun-
dert, urspriinglich sogar 300 vom Hundert,
zu erhohen. Ein Antrag, den wir von Herzen
gern alle unterstiitzen wiirden, wenn er nicht
vollkommen undurchfithrbar wire. Nach der
urspriinglichen Meinung sollte diese Auf-
besserung aus oOffentlichen Budgetmitteln er-
folgen. Da dies aber aus vorerwihnten Griin-
den nicht moglich ist, sollte man diese Mittel
aus dem sowieso sehr knapp bemessenen Topf
der Globalsumme entnehmen.
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Ich glaube, Herr Kollege, wenn Sie den
Antrag genau iiberlegt hitten, muBten Sie
dahintergekommen sein, daBl er aus zweierlei
Griinden faktisch undurchfiihrbar ist — oder
sollte es sich hier wirklich wieder einmal
um Schontuerei handeln? (Abg. Robak: Das
habt ihr vor der Wahl getan! Vor der Wahl
habt thr gesagt: Mittel des Bundes miissen
herangezogen werden!) Herr Abgeordneter!
Das leugne ich nicht ab, héren Sie mir zu,
was ich dazu gesagt habe! (Abg. Miiller:
Bundesmittel miissen herangezogen werden ! Jetzt
wird das alles verdreht! — Ruf bei der SPO:
Demagogie, nichts als Liige | — W eitere Zwischen-
rufe.) Fiir das landwirtschaftliche Vermdogen. . .
(Zwischenruf des Abg. Miiller.) Herr Kollege
Miiller, horen Sie mir zu! Lesen Sie zunichst
in Threm eigenen Organ, was Sie den burgen-
lindischen Bauern vor der . Landtagswahl
versprochen haben. Dann konnen wir dariber
weiterdiskutieren.

Fir das landwirtschaftliche Vermogen ist
eine Entschiddigungssumme von rund 23 Mil-
lionen Schilling vorgesehen. 200 Prozent Zu-
schlag wiirde bedeuten: 23 plus 46, das ist 69;
300 Prozent wiirde heiBlen: 23 plus 69, das ist
nach Adam Riese 92. Und 87 stehen ins-
gesamt zur Verfiigung! Was soll denn aus
dieser Rechnung dann herauskommen ? Oder
was soll man mit denjenigen Besitzern machen,
die rum Beispiel ihr einziges Haus driiben
verloren haben ?

Wenn man aber glaubt, man kénne die
einen auf Kosten der anderen entschidigen,
so widerspricht das nicht nur unseren Grund-
gitzen, sondern wire auch rechtlich bedenk-
lich, weil trotz der volkerrechtlichen Frei-
ziigigkeit Osterreichs bei der Verteilung eine
solche Verkiirzung anderer Vermogenskate-
gorien innerstaatlich eine verfassungsrechtlich
unzulissige Benachteiligung einzelner Gruppen
von Betroffenen bedeuten wiirde. Die ein-
zelnen Vermogenskategorien, wie land- und
forstwirtschaftliches Vermégen, Betriebsver-
mogen, Hausbesitz und ,Sonstige Werte®,
wurden gesondert erhoben und hiefiir Teil-
summen fixiert. Diese zu #dndern wire ein
Wagnis und ein Risiko, weil man absolut
nicht zu beurteilen vermag, ob ein sogenannter
Begiiterter vor der Enteignung seines Ver-
mogens auch nach dieser noch so begiitert
sein muB. Die Wirklichkeit spricht oft viel
anders, und der Herr Kollege Machunze hat
ja bereits auf diese Fille hingewiesen.

Wesentlich diirfte aber letzten Endes sein,
daB der Entschiadigungssatz bei allen anderen
Vermogensgruppen nicht héher — im gegen-
stindlichen Fall soll er vielfach niedriger
sein — zu liegen kommt als bei der Ver-
mogensgruppe Land- und Forstwirtschaft.

Oder sollen wir vielleicht nach dem Muster
Ungarns auch unterschiedliches Recht zur
Anwendung bringen? Das ist das grofle
Fragezeichen.

Wenn ich nun zum SchluB komme, darf
ich nur hoffen, daB das Wenige, das den
Betroffenen aus diesem Verteilungsgesetz zu-
steht, moglichst rasch an den Mann kommt.
Hiebei sind in erster Linie unsere alten Leute
und Menschen, die sich in einer sozialen
Notlage befinden, zeitlich bevorzugt zu be-
handeln. Ein diesbeziiglicher gemeinsamer Ent-
schlieBungsantrag wurde von den Abgeord-
neten Tschida, Miiller und Peter eingebracht.
(Prisident Wallner iibernimmt den Vorsitz.)

Ich will es aber auch nicht verabsiumen,
allen, die sich wm das Zustandekommen dieser
schwierigen Gesetze bemiihten und daran
arbeiteten und die samt uns, die wir hier
im Hause sitzen, in der breiten Offentlichkeit
sicherlich nicht gelobt werden — um mich
vorsichtig auszudriicken —, trotzdem ein
ehrliches Danke schon zu sagen. Wir waren
lsicherlich alle bemiiht, fiir unsere Betroffenen
'das Beste herauszuholen. Den Herrn Finanz-
i minister (Redner wendet sich zur Regierungs-
bank wm) — er ist nicht da (Hesterkeit —
Abg. Weikhart: Er ist nicht da, wie immer /) —
mochte ich aber bitten, zur raschen Durch.-
fihrung dieser gesetzlichen Bestimmungen
alles zu mobilisieren, damit die Fliissig-
machung der Mittel moglichst rasch in die
Wege geleitet werden kann. (Beifall bei der
OvP,) -

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Robak. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Robak (SPQ): Hohes Haus!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es war nicht meine Absicht, auf Argumente
einzugehen, die von seiten der Osterreichischen
Volkspartei vor den Wahlen gegen den Ver-
trag und gegen den Herrn AuBenminister
Kreisky vorgebracht worden sind. Der Herr
Abgeordnete Tschida hat mich aber dazu ver-
leitet, auf seine Argumente einzugehen. Ich
mufB leider, entgegen meinem Konzept, auch
auf diese Dinge eingehen. ,

Ich habe vorsichtshalber eine ganze Reihe
von Zeitungsartikeln aus der OVP-Presse vor
den Wahlen mitgenommen. Der Herr Abge-
ordnete Tschida sagte einleitend in seinen Aus-
fithrungen: Ich bin von der Regierungspartei.
Wir tragen die Verantwortung. — Ich weifl
nicht: Hat die Osterreichische Volkspartei
vor der OV P-Alleinregierung keine Verantwor-
tung getragen ? Ich glaube, scheinbar nicht,
denn die Zeitungen der Osterreichischen Volks-
parteisagenetwasanderes.(Abg. Minkowitsch:
,»Scheinbar nicht’ war ohnedies richtig formu-
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liert!) Herr Abgeordneter! Das ,,Burgenlin-
dische Volksblatt* vom 7. November 1964
schreibt: ,,Entschidigung fir Grundstiicke in
Ungarn. — Gerechte Entschiadigung gefordert.
Ich werde nur aus einem Absatz vorlesen.
Beim Bezirksbauerntag in Oberwart sprach
Bauernbund-Landesobmann Landeshauptmann-
stellvertreter Polster iiber die sogenannte
Doppelbesitzfrage. Er sagte unter anderem:
,»Aufgabe der .burgenlindischen Landesstellen
wird es nunmehr sein, fiir eine gerechte Ent-
schiddigung der burgenlindischen Bauern an-
laBlich der Aufteilung der Gesamtentschidi-
gungssumme zu sorgen. "’ '

Der Herr Abgeordnete Tschida sagte in seinen
Ausfithrungen, es gebe nur eines: den Vertrag
annehmen; eine Ablehnung wirde eine Ver-
schlechterung der Beziehungen zu TUngarn
mit sich bringen. Ich pflichte ihm bei und
werde, wenn ich nach meinem Konzept spre-
chen werde, dazu grundsitzlich etwas sagen.

Der Herr Abgeordnete Tschida hat auch —
aber nur ganz kurz — auf die Doppelbesitzer
und auf den GroBgrundbesitz hingewiesen.
Er hat unter anderem erklirt, da die Grenz-
ziehung im Jahre 1921 sehr willkiirlich von-
statten gegangen ist. Auch wir wissen das.
Ich wundere mich nur, daB sich die Osterreichi-
sche Volkspartei viel weniger um die kleinen
Doppelbesitzer ale um die GroBgrundbesitzer
kiimmert, denn es liegt hier ein Abinderungs-
antrag beziehungsweise eine EntschlieBung
vor, wonach die GroBgrundbesitzer unter
Umstinden spiter einmal noch etwas von Un-
garn bekommen sollen.

Erst vor einigen Jahren ist bekanntgeworden,
wie es iiberhaupt 1921 zu dieser Grenzziehung
gekommen ist. Wir wissen aus einem Buch
eines sehr prominenten Mannes, der der Leiter
der italienischen Grenzziehungskommission war,
wie es iiberhaupt dazu gekommen ist, daB so
viel GroBgrundbesitz in Ungarn geblieben ist
und daB man die Grenzen so willkiirlich ge-
zogen hat. Er hat eine Begebenheit erzihlt,
die sich so abgespielt hat: Eines schénen
Tages hat nach der schweren Arbeit dieser
Grenzziehungskommission eine bekannte Grii-
fin, und zwar die Grifin Zonai, diese Kom-
mission eingeladen. Sie soll eine bildhiibsche
Frau gewesen sein, die es verstanden hat, das
Fest sehr schon aufzuziehen, und in der Friih
hat sie einen Wunsch erfiillt haben wollen.
(Heiterkeit.) Der Leiter dieser Kommission
hat ihr versprochen, er werde ihr jeden Wunsch
erfilllen. (Abg. Machunze: Kollege Robak,
wo st die Grifin?) Darauf hat sie den Wunsch
geduBert, sie mochte, daB ihre Grundstiicke
bei Ungarn bleiben, denn in Osterreich miisse
sie befiirchten, daB sie die sozialdemokratische
und christlichsoziale Regierung unter Renner

und Fink unter Umstdnden enteignen werde.
Dieser Mann schreibt zum Schlufl seiner Er-
zihlung, er miisse oft dariiber nachdenken,
ob es nicht besser gewesen wire, dafl er ihr
den Wunsch nicht erfiillt hitte, denn dann wire
jetzt der Grund ibr Eigentum und sie wire eine
freie Staatsbiirgerin in Osterreich. (Abg. Dr.
Gorbach: Hoffmanns Erzihlungen!)

Herr Abgeordneter Machunze! Um diese
Leute, um die GroBgrundbesitzer kiimmern
Sie sich. (Abg. Machunze: Mich hat nur
interessiert, wo die hiibsche Grifin ist! — Abg.
Dr. Gorbach: Ein bifchen Demagogie ist schon
recht!)

Aber zuriick zum Problem selbst. Am 31. Ok-
tober 1964 wurde in Budapest zwischen der
Republik Osterreich und der Volksrepublik
Ungarn ein Vermogensvertrag unterzeichnet.
Meine Vorredner haben bereits manches dariiber
gesagt. Dieser Vertrag bedarf noch der
Genehmigung des Hohen Hauses. Wenn wir
heute dariiber beraten, dann glauben wir,
es ist hochste Zeit, daB dieses Gesetz endlich
einmal beschlossen wird.

Auf Grund dieses Vertrages zur Regelung
offener finanzieller Fragen leistet die Ungari-
sche Volksrepublik zur Entschddigung der
Verluste an Vermogenschaften eine Global-
summe in der Hohe von 87,5 Millionen Schilling.
Von dieser Globalsumme sind laut Vertrag
ausgenommen — auch das ist hier bereits aus-
gefilbrt worden — alle Vermogenschaften,
die von den Sowjetrussen enteignet worden
sind, weiters der GroBgrundbesitz iiber 100 dster-
reichische Katastraljoch.

Im Motivenbericht heit es, daB die auf
Grund des Vermogensvertrages von der Unga-
rischen Volksrepublik zu erbringenden Zah.-
lungen Leistungen auf der Ebene des Volker-
rechtes darstellen. Ich mochte das betonen,
obwohl es schon von meinem Vorredner be-
tont worden ist, weil auch in dieser Frage von
seiten der Osterreichischen Volkspartei vor
den Wahlen immer wieder Kritik geiibt worden
ist. Wir wissen, daB dieser Betrag beziehungs-
weise diese Entschiddigungssumme nicht das
ist, was wir uns alle zusammen erwiinscht
haben.

So wiinschenswert es wire, mehr verteilen
zu konnen, miissen wir uns doch auch fragen,
inwieweit solche Wiinsche realisierbar waren.
Der damalige AuBenminister Dr. Bruno Kreisky
konnte in Budapest nur so viel erreichen,
als die Ungarn bereit waren, in friedlichen
Verhandlungen mit ihm zu geben. Es steht
fest — auch das wurde bereits gesagt —, daB
die von den Ungarn durchgefiihrten Enteig-
nungen volkerrechtlich nicht zulidssig waren.
Aber solche vélkerrechtlichen Anspriiche sind
weder klagbar noch mit Gewalt durchsetzbar.
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Osterreich hatte nur die Wahl, sich mit der
Globalsumme zufriedenzugeben, die unter den
gegebenen Verhiltnissen vereinbart wurde,
oder ohne reale Aussicht auf eine spitere,
giinstigere Entschidigung die Verhandlungen
abzubrechen und zu verschieben.

Ich mochte auch erkliren, daB, bevor Auflen-
minister Kreisky den Vertrag in Budapest
unterschrieben hat, nicht nur das Finanz-
ministerium die Zustimmung gegeben hat,
sondern daBl auch der Ministerrat diesen
Vertrag einstimmig genehmigte. Ich mochte
auch daran erinnern, da8 der burgenlindische
Landeshauptmann und auch der burgen-
lindische Landeshauptmannstellvertreter vor
der Unterzeichnung des Vertrages zur Konsul-
tation nach Budapest mitgenommen worden
sind.

Wenn daher der vorliegende Vertrag schon
im Oktober 1964 fertiggestellt und am 21. Juni
1966 von der Regierung im Parlament einge-
bracht wurde, so hat uns die dreijihrige
Verspiatung nicht nur keine Vorteile gebracht,
sondern im Gegenteil in Ungarn eine gewisse
Verstimmung erzeugt. Auch dariiber haben
schon meine Vorredner gesprochen. Man weill
dort, da der Vertrag bei uns auf innenpoli-
tische Widerstinde gestoBen ist und daB iiber
die Aufteilung der Globalsumme verschiedene
Auffassungen bestehen.

So hat zum Beispiel der Herr Abgeordnete
Machunze nicht nur in Budapest in meiner
Gegenwart, sondern auch in anderen Kreisen
dazu verschiedene Erklirungen abgegeben.
Unter anderem hat er gesagt, der Vertrag mit
Ungarn liege im Haus. Dariiber werde zu
gegebener Zeit noch zu reden sein, denn er
enthalte Regelungen, bei denen wohl iiberlegt
werden miisse, ob ihnen das Parlament zustim-

‘men kénne. — Herr Abgeordneter Machunze!

Mich freut, daB sich die Osterreichische Volks-
partei entschlossen hat, endlich .einmal zuzu-
stimmen. Ich werde spiter auch argumentieren,
warum wir der Meinung sind, da man diesem
Vertrag schon lange hitte zustimmen sollen.

Am 9. Marz 1967 veroffentlichte der ,,Kuriert
einen Leserbrief des Herrn Abgeordneten
Machunze, worin es wieder heif3t:

»Der odsterreichisch-ungarische Vermogens-
vertrag wurde von der Bundesregierung am
21. Juni 1966 im Parlament eingebracht.
Dieser Vertrag enthilt die Bestimmung, daB
nur jene Altosterreicher eine Entschidigung
erhalten, die nicht mehr als 100 Katastral-
joch an Grund und Boden in Ungarn verloren
haben. Das bedeutet, daB ein Geschadigter,
der 101 Joch verloren hat, aus dem omindsen
Vermogensvertrag nicht einen einzigen Gro-
schen an Entschidigung zu erwarten hat. Es
ist nun fir einen Abgeordneten eine Gewissens-

frage, ob er einensolchen Vertrag mit dem dazu-
gehorigen Verteilergesetz im Ausschufl pas-
sieren lassen kann ...‘ Ich muf noch einmal
sagen: Esfreut mich, daB er den Ausschull pas-
siert hat.

Hohes Haus! Uber den politischen Zweck und
die Wichtigkeit dieses Abkommens gibt es
keinen Zweifel. Es dient der Klimaverbesse-
rung zwischen Osterreich und Ungarn und
bringt uns ohne Zweifel der Normalisierung
der politischen und wirtschaftlichen Verhilt-
nisse einen Schritt niher. Und wenn auch diese
Losung und die Héhe der Entschidigung vom
Standpunkt mancher Kreise aus nicht voll
befriedigt, so miissen wir doch zufrieden sein.

DaB es iiberhaupt zu einer Losung dieses
Problems gekommen ist, liegt ja letzten
Endes gar nicht am Willen Osterreichs,
ich mochte aber auch behaupten, nicht am
Willen Ungarns, sondern an der Tatsache
der weltpolitischen Situation, an der An-
niherung Amerikas und RuBlands. Daf3 Herr
AuBenminister Kreisky das richtig erkannt
hat, ist seine groBe Leistung. Ich muB sagen,
daB wir Burgenlinder ihm sehr dankbar da-
fir sind, daB er uns den Vertrag gebracht
hat und daB wir heute iiber die Entschidigung
auch ein Gesetz beschlieBen konnen. Heute
konnen wir darauf hinweisen, daB mit der
Lésung der zwischen Osterreich und Ungarn
bestehenden vermogensrechtlichen Fragen eine
der wichtigsten Voraussetzungen fiir die Her-
stellung normaler Beziehungen erreicht wer-
den konnte. Die osterreichisch-ungarischen
Beziehungen haben sich in den vergangenen
Jahren im Interesse beider Nachbarstaaten
weitgehend normalisiert.

Nach dem Vermogensvertrag wurde ein
Grenz- und ein Rechtshilfeabkommen abge-
schlossen. Auch die Gewisserkommission ar-
beitet zufriedenstellend. Laut Pressemeldun-
gen soll Ungarn auch die Errichtung eines
neuen Grenziiberganges zwischen Osterreich
und Ungarn versprochen haben.

Aber nicht nur das: Der Hohepunkt
dieser ~Normalisierung, die .von Herrn
AuBenminister Kreisky eingeleitet worden
ist, war der Staatsbesuch des Herrn
Bundeskanzlers Dr. Klaus — ich glaube,
auch darauf muB man hinweisen —, bei
dem er nicht nur mit Regierungsmitgliedern
Besprechungen hatte, sondern, wie das in
einer der letzten Parlamentsdebatten schon
ausgesprochen worden ist, auch mit dem
Generalsekretdr der ungarischen Kommuni-
stischen Partei, mit Janos Kadar. Gerade bei
uns im Burgenland wirft man uns immer
wieder vor, wir seien ostanféllig, wir seien eine
Gefahr fiir die Osterreichische Demokratie.
Man soll einmal aufhéren, uns, vor allem
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uns Burgenlinder, unsere Partei, die mehr
als alle anderen Parteien in Osterreich fiir
Freiheit und Demokratie geleistet hat, immer
der Ostanfilligkeit zu bezichtigen. (Beifall
bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich mochte Sie daran erinnern, daf auch
der osterreichisch-rumanische Vermogensver-
trag den betroffenen Osterreichern nur eine
sehr, sehr bescheidene Entschidigung ge-
bracht hat. Aber seit im Juli 1963 wieder
AuBenminister Kreisky in Bukarest den Ver-
trag unterzeichnete, sind die Beziehungen
zwischen den beiden Lindern gut und wesent-
lich freundschaftlicher. Auch der Handel
zwischen Osterreich und Ruménien ist in
den letzten Jahren sprunghaft gestiegen.

Ich mochte Sie daran erinnern, daf sich
auch in den deutsch-dsterreichischen Be-
ziechungen erst dann bessere Verhiltnisse ab-
zuzeichnen begannen, als 1957 der Ver-
mogensvertrag unterzeichnet worden war.
Sollte der ungarische Vermoégensvertrag eine
dhnliche Entwicklung einleiten — Herr Ab-
geordneter, ich hoffe es —, so wiirden vor
allem das Burgenland und besonders die
Grenzgebiete, die Grenzgemeinden einen er-
heblichen Nutzen davon haben. So betrachtet
ist das Kernproblem dieses Vertrages nicht
die Ho6he der Entschddigung, sondern die
Normalisierung der Beziehungen zwischen
Osterreich und unserem Nachbarn Ungarn.

Die burgenlindische Grenze gegen Ungarn
ist eine tote Grenze; nicht zu vergleichen mit
den Grenzen der westlichen Bundeslinder
gegeniiber ihren Nachbarlindern. Eine der
Ursachen aller wirtschaftlichen Schwierigkeiten
unseres Landes ist in der Grenzlage, aber
auch in der toten Grenze begriindet. Daher:
Wer anerkennt, daB der Vermoégensvertrag
mit Ungarn nicht nur beide Linder einander
ndherbringt und die Voraussetzungen fiir
normale politische und wirtschaftliche Be-
ziechungen schafft, sondern auch die welt-
weiten Bestrebungen starker, friedlicher Krifte
fordert, kann dem Vertrag seine Zustimmung
geben.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Soviel zum Vermoégensvertrag.

Fir die Weitergabe der vélkerrechtlich
unmittelbar der Republik Osterreich zukom-
menden Globalsumme ist aber eine inner-
staatliche gesetzliche Durchfiihrungsregelung
erforderlich, die dem einzelnen Betroffenen
einen individuellen Entschidigungsanspruch
einzurdumen hat und die Regeln fiir die Ver-
teilung der Globalsumme aufstellen muB.

Der vorlisgende Gesetzentwurf ,,Verteilungs-
gesetz Ungarn® ist fiir solche Regelungen be-

stimmt und wurde vom Finanzausschu dem
Hohen Hause zur Beschluffassung vorge-
legt.

Nach Artikel 3 des Vertrages, der die
Verteilung der Mittel der Republik Oster-
reich iiberldBt, wird festgelegt, daB die Mittel
zur Géinze entsprechend der Widmung des
Vertrages verwendet werden.

Eine Regelung durch Zuwendung zusitz-
licher Bundesmittel fiir die Beriicksichtigung
der insbesondere durch die Ubernahme ihrer
Vermogenswerte durch die UdSSR oder beim
sogenannten Grofgrundbesitz  betroffenen,
nicht entschidigten Eigentiimer in Zusammen-
hang mit diesem Verteilungsgesetz wird nicht
in Betracht gezogen. Das hat der Herr Ab-
geordnete Tschida bereits ausgefiihrt, das
haben auch schon andere meiner Vorredner
gesagt.

Dall der GroB8grundbesitz von dem vor-
liegenden Vertrag nicht betroffen ist, wurde
ebenfalls hier zum Ausdruck gebracht. Trotz-
dem, meine sehr verehrten Damen und Herren,
hat die Prasidentenkonferenz der Landwirt-
schaftskammern Osterreichs in ihrer Stellung-
nahme zum Bundesgesetz iiber die Verwendung
der zuflieBenden Mittel aus dem Vertrag
zwischen der Republik Osterreich und der
Ungarischen Volksrepublik zur Regelung
finanzieller Fragen zum § 3 folgende Stellung-
nahme bezogen — ich zitiere —:

,,DaB fiir land- und forstwirtschaftliches
Vermégen, welches 100 Katastraljoch iiber-
steigt, keine Entschidigung gewdhrt werden
soll, ist zwar im Vertrag vorgezeichnet, doch
kann es nicht als zwingend anerkannt werden,
daB diese empfindliche Einschrinkung auch
in das oOsterreichische Bundesgesetz und damit
in das System der in Osterreich gegebenen
Rechtsordnung einfach iibernommen werden
muf.“

Was die Prisidentenkonferenz mit ihrer
Stellungnahme erreichen wollte, ist meiner
Meinung nach nicht vertretbar:

1. weil die ungarische Regierung fiir den
Grofligrundbesitz keine Entschidigung zu be-
zahlen bereit ist und bereit war,

2. weil es sich bei dem Kreis der Betroffenen
zum GroBteil um keine Notfille handelt.

Einer meiner Vorredner hat bereits darauf
hingewiesen, da es sich um rund 25 GroB-
grundbesitzer mit einer Gesamtbesitzfliche
von rund 50.000 ha handelt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn es eine Gruppe gibt, die ein Recht
hdtte, aus den Mitteln der Globalsumme et-
was mehr zu bekommen, als im Gesetz vor-
gesehen ist, dann sind es die burgenlidndischen
Doppelbesitzer, dann sind es diejenigen, die
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am schwersten betroffen worden sind. Bei
dem Kreis, der hier in Frage kommt, wire
dies vertretbar, weil der Wert ihrer Grund-
stiicke im Vergleich zu dem Wert der in
Inner-Ungarn gelegenen Grundstiicke oster-
reichischer Staatsbiirger wesentlich héher war
und weil es sich durchwegs um kleine Land-
wirte handelt. Der Herr Abgeordnete Tschida
hat bereits darauf hingewiesen, daB sie bis
1949 ihre Grundstiicke nicht nur von ihrem
Hof aus bewirtschaften konnten, sondern
daB diese Grundstiicke in jeder Hinsicht
lastenfrei waren. Die geernteten Produkte
konnten auch zollfrei nach Osterreich ein-
gefithrt werden.

Was den gesamten land- und forstwirt-
schaftlichen Besitz betrifft, der von der
ungarischen Regierung enteignet wurde und
fiir den eine Entschiddigung zu bezahlen sie
sich bereit erkldart hat, handelt es sich um
rund 2800 ha; von diesen 2800 ha sind
1840 ha im Grenzgebiet und rund 960 ha in
Inner-Ungarn. Bei den Flichen im Grenz-
gebiet handelt es sich um Doppelbesitzungen,
und zwar von rund 3000 kleinen burgen-
lindischen Besitzern.

Ich moéchte darauf hinweisen, daB all die
Jahre hindurch, und zwar bis 1963, im Rah-
men aller osterreichisch-ungarischen Vermo-
gensverhandlungen die Stellung der Doppel-
besitzer eine von den iibrigen Betroffenen ver-
schiedene war. Das Problem des Doppel-
besitzes war auch bis 1963 immer
ein eigener Tagesordnungspunkt bei den Ver-
handlungen. Die Doppelbesitzgrundstiicke er-
zielten im Liegenschaftsverkehr seit 1921 in
der Regel auch den gleichen Preis wie ein in
Osterreich gelegenes Grundstiick.

In Osterreich gibt es nicht nur Besitzer,
die in Ungarn Grundstiicke haben, soge-
nannte Doppelbesitzer, sondern es gibt auch
umgekehrt ungarische Doppelbesitzer. Diese
ungarischen Doppelbesitzer konnten in den
letzten zehn Jahren wesentliche Flidchen ihres
Besitzes in Osterreich frei verkaufen, und
sie haben beim Verkauf oft das Zehn- und
Zwolffache von dem bekommen, was jetzt
aus der Globalsumme fiir die 6sterreichischen
Doppelbesitzer als Entschiddigung vorgesehen
ist.

Auf Grund all dessen habe ich mich ent-
schlossen, im Finanzausschuf3 nach
Ausfithrung all dieser Tatsachen einen Ab-
dnderungsantrag einzubringen, der das vor-
gesehen hat, was der Herr Abgeordnete
Tschida bereits erwdhnt hat. Es tut mir
nur sehr leid, daB die Osterreichische Volks-
partei in jhrer Presse vor den Wahlen immer
wieder verlangt hat, sich fiir die Doppel-
besitzer einzusetzen, daBl sie immer wieder

darauf hingewiesen hat, daB sie alles tun
wird, daB sich ihre Minister in der Regierung
dafiir einsetzen werden, daB die Entschadi-
gung fiir die Doppelbesitzer hoher sein soll.
Jetzt nach den Wahlen, jetzt wihrend der
OVP-Alleinregierung, haben Sie all das ver-
gessen. Ich muB sagen, das ist betriiblich.
Wir werden es verstehen, jenen, die betroffen
sind, das wahre Gesicht jener zu zeigen,
die ihnen vor den Wahlen alles Schone ver-
sprechen, aber dann, wenn es heiflt, das zu
realisieren, nichts anderes haben als Aus-
reden, mit denen eigentlich den Betroffenen
nicht geholfen ist. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Wiinscht einer der Herren Berichterstatter
das SchluBwort ? — Dies ist nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung,
die ich iiber jede der beiden Vorlagen ge-
trennt vornehme.

Der Vertrag mit Ungarn samt Anlagen wird
mit Mehrheit genehmigt,

das Vertetlungsgesetz mit den Abdnderungen
des Ausschufberichtes itn zweiter und dritter
Lesung mit Mehrheit zum Beschlupf erhoben.

Die beiden Entschliefungen werden ein-
stimmig angenommen.

9. Punkt: Bericht des Finanz- und Budgetaus-

schusses iiber die Regierungsvorlage (460 der

Beilagen): Bundesgesetz iiber das Erloschen

von Forderungen des Bundes gegen die Sim-

mering-Graz-Pauker Aktiengesellschaft und die

Rax-Werk Gesellschaft m. b. H. (476 der Bei-
lagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
9. Punkt der Tagesordnung: Erléschen von
Forderungen des Bundes gegen die Simmering-
Graz-Pauker AG. und die Rax-Werk Gesell-
schaft m. b. H.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Ing. Karl Hofstetter. Ich bitte ihn, zum
Gegenstand zu berichten.

Berichterstatter Ing. Karl Hofstetter: Herr
Prisident! Hohes Haus! Die schon durch eine
ungeniigende Ausstattung mit Eigenkapital
beeintrdchtigte wirtschaftliche Lage der ver-
staatlichten Simmering-Graz-Pauker AG. hat
insbesondere durch die groBen Belastungen aus
der Ubernahme zweier ehemaliger USIA-
Betriebe, ndmlich der Wiener Lokomotiv-
fabrik-Aktiengesellschaft und der Rax-Werk
Gesellschaft m. b. H., eine weitere wesentliche
Verschlechterung erfahren. Bereits durch
Bundesgesetz vom 17. Méarz 1965 iiber Mal-
nahmen zur Sanierung ‘der Jahresabschliisse
1962 und 1963 der Simmering-Graz-Pauker
Aktiengesellschaft, BGBl. Nr. 48, wurde das
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Erioschen von Forderungen des Bundes be-
wirkt. Nunmehr ist eine abermalige bilanz-
méBige Sanierung der Gesellschaft erforderlich.
Die Bundesregierung hat daher am 26. April
1967 den genannten Gesetzentwurf im
Nationalrat eingebracht.

Der Finanz- und BudgetausschuB hat die
Regierungsvorlage in seiner Sitzung am 22. Mai
1967 in Anwesenheit des Bundesministers fiir
Finanzen Dr. Schmitz der Vorberatung unter-
zogen.

Namens des Finanz- und Budgetausschusses
stelle ich den Antrag, der Nationalrat wolle
dem von der Bundesregierung vorgelegten
Gesetzentwurf (460 der Beilagen), und zwar,
was mm schriftlichen Bericht nicht besonders
hervorgehoben ist, samt Anlage, die verfas-
sungsméfige Zustimmung erteilen.

Ferner beantrage ich, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Priasident Wallner: Es ist beantragt,
General- und Spezialdebatte unter einem durch-
zufithren. — Ein Einwand hiegegen wird nicht
erhoben. General- und Spezialdebatte wird
daher unter einem vorgenommen.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort ge-
meldet ist der Herr Abgeordnete Peter. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Peter (FPO): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Wir Freiheitlichen
sind der Uberzeugung, daB die verstaatlichten
Unternehmungen Osterreichs eine wirtschafts-
politische Realitdt darstellen und daf sie nach
Grundsitzen der Rentabilitdt gefithrt werden
miissen, um ihre Leistungsféahigkeit zu erhalten
und um damit die Arbeitsplitze fiir 120.000 bis
130.000 Menschen in unserem Lande zu sichern.

Inwieweit die derzeit in Behandlung stehende
Regierungsvorlage dieses wirtschaftliche Ziel
erreicht, vermag meines Erachtens kein Abge-
ordneter dieses Hohen Hauses guten Gewissens
auf Grund jener Informationen, die uns die
Bundesregierung bei der Behandlung dieser
Gesetzesvorlage im Ausschul} erteilt hat, einzu-
schitzen, Ob das Erloschen von Forderungen
des Bundes gegen die Simmering-Graz-Pauker
AG. im AusmaB von 342 Millionen Schilling
gerechtfertigt ist oder nicht, vermag ich nach
den mir vorliegenden Informationen der Regie-
rung guten Gewissens nicht zu beurteilen und
daher auch nicht zu entscheiden. Auf Grund
dieses fehlenden Einschitzungsvermdégens, fiir
das nicht wir freiheitlichen Abgeordneten die
Verantwortung tragen, sieht sich die FPO-
Fraktion nicht in der Lage, dieser Regierungs-
vorlage die Zustimmung zu erteilen.

Der Vertreter der Bundesregierung im Aus-

schuB war nicht in der Lage, eine umfassende
Begriindung im wirtschaftlichen Sinn zu gehen.

Das schlo8 aus, dafl die AusschuBmitglieder
sich ein einigermaBen sachlich fundiertes
Urteil iiber die weitere wirtschaftliche Entwick-
lung der Simmering-Graz-Pauker AG. bilden
konnten. Wir freiheitlichen Abgeordneten
bedauern dies, weil wir der Uberzeugung sind,
daB alle Krifte aufgeboten werden miissen,
um die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
unseres Landes zu erhalten. Dazu gehort auch
die wirtschaftliche Leistungsfdhigkeit der ver-
staatlichten Unternehmungen.

Namens der freiheitlichen Abgeordneten
richte ich neuerdings an die Bundesregierung
den dringenden Appell, mit Konzepten hin-
sichtlich der verstaatlichten Unternehmungen
vor die Auschiisse des Nationalrates zu treten,
um den Abgeordneten eine Grundlage der
Beurteilung fiir die Richtigkeit der zu treffen-
den MafBnahmen zu geben.

Meine Damen und Herren! Die Bundes-
regierung sollte es sich in diesem Zusammen-
hang nicht gar zu leicht machen. Die Bundes-
regierung sollte sich vielmehr der Miihe unter-
ziehen, mit gréBter Umsicht und gr6Bter Sorg-
falt an die Uberlegung und Diskussion dieser
Probleme heranzutreten.

Gerade der ,,0VP-Pressedienst* war es, der
in den jiingsten Tagen neuerdings auf die sehr
dynamische Entwicklung auf dem Gebiet der
Wirtschaft, der Technik und des Fortschritts
verwiesen hat. Es heiBt im ,,OVP-Presse-
dienst* vom 23. Mai 1967 unter anderem, da8
das Atomzeitalter dem Gesetzgeber voraus-
geeilt ist. An dieser OVP-Feststellung ist
sicher etwas Richtiges dran, aber die Folge-
rung aus dieser Schlagzeile des ,,0VP-Presse-
dienstes* scheint uns Freiheitlichen nicht
richtig zu sein. Es heiBit darin weiter:

,,DaB das Atomzeitalter in Osterreich dem
Gesetzgeber vorausgeeilt ist, laBt sich damit
erkliren, daB es in den vergangenen Jahren
einfach nicht moglich war, gewisse politische
Schwierigkeiten bei der Erstellung eines
Strahlenschutzgesetzes* und anderer Gesetze
»Zu beseitigen. Die Koalitionsregierung hat
zwar wiederholt Anstrengungen gemacht,
Hiirden zu iiberwinden, doch wird es dem
Kabinett Klaus IT vorbehalten bleiben, auf
Regierungs- und Parlamentsebene dieses
Gesetzeswerk® zur Diskussion zu stellen und
,,zu effektuieren®’.

Bei der jiingsten Regierungserklirung des
Bundeskanzlers haben wir eine Wiirdigung der
Regierungsarbeit aus dem Mund des Regie-
rungschefs erfahren. Nun geht die Bundes-
regierung in diesem Zusammenhang bereits ein
Stiick weiter und erklirt: Das, was der Gesetz-
geber versiumt hat und wo ihm das Atomzeit-
alter vorausgeeilt ist, das wird nun das Kabinett
Klaus II bewiltigen. Wir warten also auf die
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Ansédtze zur Verwirklichung dieses fortschritt-
lichen, umfassenden Konzeptes im Atom- und
Raumzeitalter, das uns das Kabinett Klaus II
vorzulegen beabsichtigt.

Wenn aber, meine Damen und Herren des
Hohen Hauses, die Bundesregierung bei der
weiteren Behandlung solcher Materien so
stumm bleibt, wie sie bei dieser Regierungs-
vorlage im AusschuBl gewesen ist, dann wird
jenes Ziel bestimmt nicht erreicht, das in
diesem Zusammenhang vom ,,0VP-Presse-
dienst“ dargelegt wurde.

In der weiteren Folge verweist eine Tages-
zeitung darauf, da ein hoher Funktionir, der
fir die verstaatlichten Unternehmungen zu-
stindig ist, ,,die Reise aus der Verantwortung*‘
angetreten hat. Was versteht man darunter,
daB der Prisident der OIG, Dr. Taus, ,die
Reise aus der Verantwortung'‘ angetreten hat ?
Man meint damit, daB gerade in einer Situa-
tion, in der es um schwerwiegendste Entschei-
dungen im Bereich der verstaatlichten Unter-
nehmungen geht, eine der verantwortlichsten
Personlichkeiten, ndmlich der Prisident, nicht
im Lande weilt und damit nicht an den Ent-
scheidungen teilhat.

Ob jene Uberlegung richtig ist, die daraus
von einem Wiener Journalisten angestellt
wurde, vermag ich nicht zu beurteilen. Dieser
Mann bringt jedenfalls zum Ausdruck, dal eine
bestimmte Absicht des AAB dahinterstehen
kdnnte, daB Taus gerade in diesem Augenblick
seine Amerikareise angetreten hat, um bei diesen
Entscheidungen nicht dabei zu sein und um
damit den Arbeiter- und Angestelltenbund der
Osterreichischen Volkspartei nicht mit einer
Reihe von Hypotheken zu belasten. Ob diese
Uberlegung zatrifft oder nicht, werden die
nichsten Wochen und Monate erweisen.

Aber in diesem Zvsammenhang muf ich
noch einmal der dringenden Forderung der
treiheitlichen Abgeordneten Ausdruck ver-
leihen, die darin gipfelt, daB es ohne Auf-
klirung durch die Bundesregierung, da es
ohne Rechtfertigung durch die Bundesregie-
rung und daB es ohne Konzepte der Bundes-
regierung auf dem Sektor der verstaatlichten
Unternehmungen - sicher nicht vorwérts- und
nicht weitergehen wird.

Die OIG ist nun seit einigen Monaten eine
Realitit, ohne daB sie dem Hohen Hause
gegeniiber dargelegt hitte, wie nun jener —
ich komme heute wieder darauf zuriick —
technische, wirtschaftliche und kommerzielle
MaBanzug auszusehen hat, der den verstaat-
lichten Unternehmungen durch den Présiden-
ten der OIG, Dr. Taus, geschneidert werden
soll. Er soll wenigstens einmal das Schnitt-
muster dem Nationalrat darlegen, damit der

Nationalrat priifen kann, ob dieser Schnitt fiir
die verstaatlichten Unternehmungen Oster-
reichs paft.

Mit diesen Methoden aber, wie sie heute dem
Nationalrat zur BeschluBfassung vorgelegt
werden, kommt die OIG unter der Fithrung des
Préisidenten Taus sicher nicht zum Ziel:
Erloschen von Forderungen gegen die Simme-
ring-Graz-Pauker AG. im AusmaB von 342 Mil-
lionen Schilling. Es kann sein, daf dieses Er-
léschen der Forderungen von 342 Millionen
Schilling wirtschaftspolitisch gerechtfertigt ist.
Es kann sein, daB mit dieser MaBnahme ein
erster Ansatz zu einem Rationalisierungskon-
zept geschaffen wird. Es ist aber ausgeschlos-
sen, meine Damen und Herren, wenn sich die
Bundesregierung nicht der Miihe unterzieht,
die Nationalratsabgeordneten iiber ihreKonzep-
tion aufzukldren, sich als Abgeordneter dieses
Hohen Hauses ein Urteil zu bilden, ob diese
MaBnahme richtig oder falsch ist.

Meine Bitte und meine Forderung namens
der freiheitlichen Abgeordneten an die Bundes-
regierung lautet daher: Versetzen Sie uns doch
endlich in die Lage, diese Kriterien besser als
bisher einzuschidtzen! Wenn Sie uns in die
Lage versetzen und wir Freiheitlichen der Uber-
zeugung sind, daB essich umrichtige wirtschafts-
politische MaBnahmen zum Nutzen der Ge-
samtwirtschaft, zum Vorteil der verstaatlichten
Unternehmungen handelt, dann werden wir
Freiheitlichen uns nicht scheuen, einer solchen
Regierungsvorlage die Zustimmung zu er-
teilen. Unter den gegebenen Umsténden ist es
aber unmoglich, zu dieser Vorlage mit gutem
Gewissen ja zu sagen.

Meine Damen und Herren! Die Bundes-
regierung kann sich seit dem 6. Méarz 1966 der
ungeheuren Verantwortung, die sie fiir die ver-
staatlichten Unternehmungen iibernommen hat,
nicht entziehen. Es liegt ein Schatten iiber
dieser Bundesregierung, ein Schatten deswegen,
weil diese Bundesregierung gegeniiber dem
Parlament verschlossen und zuriickhaltend ist,
wihrend diese Bundesregierung aber gegeniiber
der Offentlichkeit, gegeniiber der Presse sehr
informationsfreudig in Erscheinung tritt. Die-
ser Schatten iiber Osterreich hat sich in den
letzten Monaten auch iiber die einzelnen Teile
des Landes, unserer Republik, ausgebreitet.

Eine steirische Zeitung war es, die Meinungen
iber die wirtschaftliche Lage unseres Landes
aus verschiedensten Bevoélkerungsbereichen
zusammengetragen und der Offentlichkeit
zugianglich gemacht hat. Diese Artikelserie
in der ,Kleinen Zeitung’ steht unter dem
Titel: ,,Schatten iiber der Obersteiermark ?¢
Gemeint sind die wirtschaftspolitischen
Schatten, die iiber diesem industriestarken
Bundesland Osterreichs stehen und die in allen
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Teilen der Bevolkerung zu groBer Sorge Anla
gegeben haben, ganz gleich, wie diese Bevélke-
rungsteile parteipolitisch denken.

So sagt der Direktor Walzel-Wiesenstreu von
der Zellulose-Fabriks-AG. St. Michael, Leoben:
»Wir sind voll beschiftigt, fahren mit voller
Produktion, doch sind die Zellstoffpreise noch
immer nicht kostendeckend . .. Zudem kommt,
daB veraltete Betriebe in Osterreich komplett
modernen Betrieben in Skandinavien und
Kanada gegeniiberstehen. Wir sehen daher mit
Entsetzen, daB Osterreich einerseits Unterent-
wickeltenhilfe an auslindische Staaten zahlt
und andererseits an allen moéglichen Welt-
organisationen caritativen Charakters beteiligt
ist, welche Unsummen unseres Staatsbudgets
verschlingen.” Das ist die Meinung eines
Betriebsfiihrers.

Der Direktor der Steirischen Montanwerke,
Herr Gisbert Spiegelfeld, meint: ,,Die derzeit
bestehende Krise unseres Unternehmens kann
bei weiterer Kostensteigerung lebensbedrohend
werden.” Wir wissen ganz genau, daf es sich
hier um einen bisher leistungsstarken Betrieb
handelt, der iiber Nacht in eine schwierige
Situation geraten ist.

Ein Dachdeckermeister aus Leoben, Herr
Franz Pedaver, ist folgender Ansicht: ,,Die
Regierung soll vor allem aber alles tun, um eine
baldige Assoziierung mit der EWG herbeizu-
fithren, damit dadurch die Zolldiskriminierung
und die Absatz- und Produktionsschwierig-
keiten wegfallen konnen. Allein hierin liegt

€ €¢

der wahre Grund fiir eine allfillige ,Krise'.

Der Herr Abgeordnete dieses Hauses
Matthias Krempl hat in dieser Artikelserie
seiner eigenen Partei und damit auch der von
seiner Partei getragenen Bundesregierung unter
anderem folgendes ins Stammbuch geschrieben:
»lch gebe zu, daf durch Versdumnisse der ver-
gangenen Jahre fiir uns die derzeitige Konjunk-
turschwiche empfindlicher spiirbar geworden
ist. Zur Begriindung meiner Behauptung weise
ich darauf hin, daBl der oft und oft geforderte
Energieplan noch immer nicht erstellt wurde,
wodurch insbhesondere das Problem Kohle be-
troffen ist, und daB aber auch dadurch, daB
uns in Osterreich noch immer ein modernes
Arbeitsmarktgesetz fehlt, groBe Schwierig-
keiten bereitet werden.

Ich bewundere nunmehr den Mut des Abge-
ordneten Krempl und wiirde es begriiBen,
wenn er mit gleichem Schwung von diesem
Rednerpult aus die gleiche Meinung den
Ministern auf der Regierungsbank sagen wiirde.
Aber das ist eben der doppelte Zungenschlag
der Abgeordneten der Regierungspartei, das
ist die Januskopfigkeit der Abgeordneten der
Regierungspartei, mit der sie vor das Volk hin-
treten. Im Parlament spricht man anders,

da besingt man die groBen Taten der OVP-
Regierung, wenn man aber vcr dem Antlitz
des Wahlers steht, da erhebt man sogar als
OVP-Abgeordneter kritisch seine Stimme und
verweist auf dieVersdumnisse, fiir die nunmehr
seit dem 6. Médrz 1966 die eigene Partei, die
Osterreichische Volkspartei, verantwortlich ist.

Der Biirgermeister von Niklasdorf, Julius
Sagocec, ist folgender Meinung: ,,Die GroS-
industrie hat den Fehler begangen, daB sie sich
nicht zeitgerecht der Lage am Inland-und Welt-
markt angepaBt hat. Durch zu geringe oder
verfehlte Investitionen ist die Konkurrenz-
fihigkeit vieler Osterreichischer Produkte auf
dem Weltmarkt verlorengegangen.*

Der Meinungsquerschnitt geht durch alle
Bereiche der Bevéilkerung der Steiermark,
und ich méchte auch die Meinung des Landes-
rates Josef Gruber diesem Hohen Haus zur
Kenntnis bringen, der sagt: ,JFiir einen
niichternen Betrachter der gegenwirtigen
wirtschaftlichen Situation besteht kein Zweifel,
daB die Obersteiermark mit dem Schwerge-
wicht der Industrie im Grundstoffsektor echte
strukturelle Schwichen und starke regionale
Unterschiede im wirtschaftlichen Entwick-
lungsstand aufweist, was zu groBer Besorgnis
AnlaB gibt. Durch die Konzeptlosigkeit in
der osterreichischen Wirtschaftspolitik geféhr-
det man zweifelsohne tausend Arbeitspldtze in
der Obersteiermark.*

Wo ist also das Konzept der Bundesregie-
rung, um diese Strukturkrisen der Osterreichi-
schen Wirtschaft nun endlich zu bewiltigen
und um dafiir zu sorgen, dal die Arbeitsplatze
erhalten werden konnen ?

Ich beschlieBe diesen Reigen der steirischen
Meinungen mit der Auffassung eines person-
lichen Freundes des steirischen Landeshaupt-
mannes Krainer, eines getreuen OVP-
Weggefihrten, der aus dem Lager der Volks-
partei stammt und der ein beachtliches wirt-
schaftliches Profil repridsentiert, ndmlich mit
dem Gewerken Hans Pengg, der Thnen, Herr
Minister, zu den Wachstumsgesetzen folgendes

sagt: ,,Ein groBes, leider leeres Schlagwort.
Was helfen die Wachstumsgesetze ohne
Kapital? Wachsen, Herr Bundesminister,

kostet Geld. Dieses Geld aber, dieses Kapital
aber besitzt die Osterreichische Wirtschaft
nicht.* Mit dieser Meinung des Gewerken
Pengg, der dem OVP-Lager zuzuzihlen ist,
wird die Situation charakterisiert, die nun-
mehr auf dem Kapitalmarkt nach Erlassung
der Wachstumsgesetze gegeben ist. Kapital
mul auch aus eigener Leistung heraus gebildet
werden konnen, ,Rationalisierungsinvestiti-
onen* — ich sagte es bereits einmal im
Parlament — ,miissen kurzfristig verdient
werden koénnen‘‘, meint der Generaldirektor
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von - Semperit Dr. Rueger. Aber die Voraus-
setzungen fiir das Kurzfristig-Verdienen dieser
Rationalisierungsinvestitionen fehlt.

Meine Damen und Herren der Mehrheits-
partei! Wir Freiheitlichen rdumen der Ein-
parteienregierung der OVP sehr wohl ein,
daB sie seit dem 6. Midrz 1966 Detaillosungen
versucht und in einigen Bereichen der Wirt-
schaft auch herbeigefiihrt hat. Es gibt da
und dort auf dem Kohlenbergbausektor Detail-
l6sungen. Ob sie zielfiihrend sind, wagen wir
Freiheitlichen zu bezweifeln.  Osterreich
— Herr Krempl deutete es ja an — befindet
sich seit Jahren in einer Energiekrise. Diese
Energiekrise setzt voraus, da man mit
Hilfe eines Energieplanes Wege aus der Krise
aufzeigt. Aber hier gibt es iiberall nur Detail-
wege, Detailansitze: auf dem Gebiet des
Kohlenbergbaues, auf dem Gebiet des Erdol-
sektors, auf dem Gebiet der Erdgasfrage und
nicht zuletzt auf dem Gebiet der Elektrizitats-
wirtschaft.

Wie Ihre Arbeit, meine Damen und Herren
der Bundesregierung, in diesem Zusammen-
hang hinsichtlich des Wachstums- und
Strukturkonzeptes einzuschitzen ist, das hat
Thnen ein Wirtschaftsjurist in der ,,Presse
in allerjingster Zeit mit einem treffenden
Satz vor Augen gefiihrt. Herr Karl Graber
schreibt namlich, daB von der Bundesregierung
Wirtschaftspolitik nach dem Grundsatz be-
trieben wird: Wasch mir den Pelz, aber mach
mich nicht naB! (Zwischenruf bei der FPO.)

"Von Koren wissen wir noch nicht, was
wir von ihm zu halten haben. Er beschiftigt
sich zurzeit mit dem Antichambrieren und hat
von der Regierungsbank her noch nicht gezeigt,
was er zu leisten in der Lage ist oder was er
nicht zu leisten in der Lage sein wird. Gewéh-
ren wir also der Wunderwaffe des Kabinetts
Klaus IT, dem Universitidtsprofessor Dr. Koren,
noch etwas Schonzeit, gewihren wir ihm
noch eine Bewihrungsfrist, damit er zeigen
kann, was in ihm steckt. Bis zur Stunde
aber ist er auch bei diesem Spiel, das Herr
Graber als das des Pelzwaschens bezeichnet,
bei dem sich die OVP nicht naB zu machen
beabsichtigt.

Was macht also diese Regierung? Sie
wurschtelt auf dem Gebiet des Kohlenberg-
baues weiter, sie wurschtelt auf dem Gebiet
der Erdolwirtschaft weiter, sie hat in der
Erdgasfrage bis zur Stunde kein klares Kon-
zept. Sie wei nicht, ob sie die Orientierung
auf das algerische Erdgasprojekt beibehalten
oder ob sie sich auf die transsibirische Erdgas-
leitung umorientieren soll. Das sind alles
offene Fragen, wihrend aber andererseits die
Ssterreichische Industrie vor die Lebensfrage
gestellt ist, entweder billige Energiequellen

erschlossen zu bekommen oder weiterhin in
den Produktionsbedingungen weitestgehend
behindert zu sein.

Wir Freiheitlichen sind uns sehr wohl im
klaren dariiber, daB die Bundesregierung in
diesem Zusammenhang vor eine' iiberaus
schwierige Aufgabe gestellt ist.

Vor mehr als Jahresfrist habe ich der Mehr-
heitspartei und der Bundesregierung namens
der freiheitlichen Abgeordneten den Vorschlag
unterbreitet, gemischte Kommissionen, ge-
mischte Ausschiisse einzusetzen. Nach dem
Muster des Deutschen Bundestages soll hier
einer Forderung entsprochen werden, die die
,»Aktion 20“ der Osterreichischen Volkspartei
aufgestellt, aber bis zur Stunde nicht ver-
wirklicht hat, namlich die Forderung nach
der Allianz der Wissenschaft und der Politik.
Von dieser Zusammenarbeit ist bis zur Stunde
in Osterreich wenig zu merken, aber diese
Allianz zwischen Wissenschaft und Politik
soll auch Eingang in den Nationalrat erhalten
und einen entsprechenden Niederschlag in der
AusschuBarbeit finden.

Ich darf auch die Bundesregierung daran
erinnern, dafl gerade in den jiingsten Tagen
ein besonderer Alarmruf erhoben wurde, als
ein Vertreter des Stahlsektors sozusagen die
Alarmglocke fiir Eisen und Stahl geldutet hat.
Es ist der Montanist Professor Trenkler
aus Leoben, der sagte, daf} iiber kurz oder
lang zehntausende Arbeitsplitze in Osterreich
gefihrdet sein werden, wenn nicht entsprechend
zielfilhrende MaBnahmen eingeleitet werden.
Er verwies auf den ungiinstigen Standort
unserer Eisen- und Stahlindustrie, er verwies
auf die immer unmoderner werdenden  Pro-
duktionsstitten im Bereich unserer Eisen-
und Stahlindustrie, und er verwies darauf,
daB wir kein Konzept auf der Produktions-
und auf der Organisationsseite hinsichtlich
des Stahl- und Eisensektors in Osterreich
hitten.

So lieBe sich diese Alarmsituation fir die
einzelnen Bereiche der verstaatlichten Unter-
nehmungen eindrucksvoll aufzeigen, man kann
sagen, zum Leidwesen der betroffenen Arbeit-
nehmer und dariiber hinaus zum Leidwesen
der gesamten Osterreichischen Bevolkerung.

Wenn wir zu dieser Regierungsvorlage ja
oder nein sagen sollen, dann miissen wir
unter anderem die Konzepte kennen, mit
denen nunmehr die Simmering-Graz-Pauker
AG. saniert werden soll. Welche grofen
Umschichtungen sind im Gange, in welcher
Form soll die Konzentration der Produktion
erfolgen, wie sieht es mit der Auflassung der
Lokomotivfabrik aus beziehungsweise welche
Produktionsformen sollen dort nunmehr Platz
greifen ? Soll jetzt eine Konkurrenz zwischen
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der Simmering-Graz-Pauker und den Jenbacher
Werken auf dem Gebiet des Waggonbaues in
die Wege geleitet werden? Wird nicht der
Interessenbereich des einen Betriebes den
Interessenbereich des anderen Betriebes iiber-
schneiden ? Ich weiB, daB sich hier Interessen
der verstaatlichten Unternehmungen und der
Privatwirtschaft womoglich iiberschneiden,
aber man mufB iiber diese Dinge reden, will
man positive Entscheidungen herbeifiithren.
Soll nunmehr wirklich ein eigenes Giiterwagen-
programm in Tirol entwickelt werden ? Ist
ein solches volkswirtschaftlich zweckmiBig,
ja oder nein ?

Dann ist darauf verwiesen worden, daB
sich der Aufsichtsrat der Simmering-Graz-
Pauker mit der Frage beschiaftigt, Auslands-
kapital fiir dieses Unternehmen aufzutreiben
und flissigzumachen. Inwieweit ist es dem
Aufsichtsrat gelungen, diese Frage in die Tat
umzusetzen ? Die Pressemeldung, die sich
mit dieser Frage beschiftigt, ist ein Jahr alt.
Ist das Auslandskapital gesichert oder nicht ?
Das sind Fragen, die uns alle beriihren, wenn
wir iber diese Regierungsvorlage befinden
sollen.

Letzten Endes darf ich darauf verweisen,
daf gerade die Simmering-Graz-Pauker AG.
seit dem Jahre 1961 sage und schreibe
800 Millionen Schilling an Steuergeldern zur
Deckung ihrer Defizite verschlungen hat. Die
Bundesregierung wire doch in einer so ent-
scheidenden Stunde auch verpflichtet, dem
Nationalrat iiber dieses Vergeuden von Steuer-
geldern entsprechend Aufklirung zu geben.
Wer sind die Verantwortlichen fiir dieses
Defizit ? Inwieweit wurden fiihrende Funk-
tiondre dieses verstaatlichten Unternehmens
zur Verantwortung gezogen? KEs geht doch
unter gar keinen Umstinden, daB man
Hunderte Millionen von Steuergeldern in ein
derartiges verstaatlichtes Unternehmen hinein-
pumpt, ohne dem Gesetzgeber und der Volks-
vertretung zu sagen, wo die Ursachen und
die Griinde fiir dieses Versagen liegen und in
welcher Form die Verantwortlichen zur
Rechenschaft gezogen worden sind oder zur
Rechenschaft gezogen werden.

Weil alle diese Fragen offen sind, weil
alle diese Fragen von der Bundesregierung
in den AusschuBberatungen unbeantwortet
geblieben sind, darum sind wir Freiheitlichen
nicht imstande, dieser Regierungsvorlage die
Zustimmung zu erteilen. (Beifall bei der F P0.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Steinhuber.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Steinhuber (SPO): Herr
Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zur Regierungsvorlage 460 der Bei-

lagen iiber das Erléschen von Forderungen
gegeniiber der Simmering-Graz-Pauker AG.
mochte ich etwas sagen, was vor allem fiir
uns Grazer und auch fiir die zwei Floridsdorfer
Betriebe von groBler Bedeutung ist. In den
Erlduternden Bemerkungen heilt es wortlich:

,,Weitere MaBnahmen zur betrieblichen Sa-
nierung sind im Gange. Es ist hiebei fiir die
Zukunft insbesondere an eine qualitative Ver-
besserung in der personellen Besetzung gewisser
Fihrungspositionen gedacht, an eine Hin-
lenkung mancher Sparten auf einen indu-
striellen Produktionsablauf, an eine Konzen-
tration und Rationalisierung des Produktions-
ablaufes im Werk Simmering sowie des inner-
betrieblichen Transportwesens ...

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Dieser Absatz — und das ist eine sehr grofle
Gefahr — kann wohl so ausgelegt werden,
daB es sich um eine Konzentration der Auftrige
und um Rationalisierungsmafnahmen im
Werk Simmering selbst handelt. Damit kann
aber auch eine Konzentration der Auftrige
auf Wiener Boden gemeint sein, was
allein schon einen schweren Schlag fir die
Floridsdorfer Arbeiter und Angestellten dar-
stellen wiirde. Es kann aber damit — und
das ist die groBle Gefahr, die wir Grazer be-
fiirchten — auch zum Ausdruck kommen, daf
eine generelle Konzentration der Auftrige im
Werk Simmering durchgefiihrt wird, daf also
auch Auftrige vom Grazer Werk abgezogen
und ins Werk Simmering verlagert werden,
wobei ich feststellen mochte, daB das Werk
Graz auf Grund der jetzt noch guten Beschafti-
gung eine internationale Pro-Kopf-Leistung
erreicht hat und dadurch im In- und Ausland
konkurrenzfihig ist.

In dieser Regierungsvorlage steht mnichts
vom Grazer Werk, da8 Investitionen notwendig
sind und daB hier eine Konzentration von Auf-
trigen durchgefiihrt werden soll. Uber diese
Regierungsvorlage habe ich mit Herrn General-
direktor Zach gesprochen. Er versicherte mir
allerdings, daB es sich nur um eine Konzentra-
tion der Produktion im Werk Simmering
handelt. Es ist dabei nicht daran gedacht,
Auftrige von Graz nach Wien zu verlagern.
Aber, meine sehr verehrten Damen wund
Herren, ein gebranntes Kind fiirchtet das
Feuer. Das Grazer Werk wurde schon einmal
stillgelegt, und zwar von 1934 bis 1938.
Damals wuchs im Grazer Werksgelinde das
Gras meterhoch, die Maschinen . verrosteten,
und die Produktion wurde nach Wien ver-
lagert. Deshalb mochte ich das, was Herr
Generaldirektor Zach gesagt hat, eindeutig
festhalten, ndmlich daB es sich nicht um eine
Verlagerung von Auftrigen von Graz nach
Wien handelt.
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Aber eine Aussprache zwischen General-
direktor und Betriebsratsobmann ist nicht
bindend. Deshalb habe ich im Finanz- und
BudgetausschuB einen EntschlieBungsantrag
eingebracht, der allerdings ohne Diskussion
von der Regierungspartei abgelehnt wurde.
Dieser EntschlieBungsantrag fordert den zu-
stindigen Minister nur auf, einen Bericht iiber
die kiinftige Situation, iiber die Auftragslage,
iber die Auftragsaussichten und iiberhaupt
iber die Produktionsabgrenzung vorzulegen.

Ich glaube, meine sehr geehrten Damen
und Herren, daB das &sterreichische Volk,
das bereits, wie Kollege Peter gesagt hat,
800 Millionen Schilling an Steuergeldern in
diesen Betrieb hineingepumpt hat, aber nicht,
weil die Arbeiter und Angestellten das ver-
schuldet hdtten und nicht — ich mochte das
richtigstellen — seit 1961, sondern in einem
Zeitraum von zehn Jahren, ein Recht darauf
hat, zu erfahren, wie es weitergehen soll

Die Annahme dieses EntschlieBungsantrages
wire vor allem — wie ich schon ausgefiihrt
habe — im Interesse der im Werk Graz
beschiéftigten Arbeiter und Angestellten ge-
legen und sollte eine Absicherung gegen eine
spiatere Produktionsverlagerung nach Sim-
mering darstellen. Wenn ich sage: gegen
eine spiatere Produktionsverlagerung, so meine
ich damit, daB im Vorstand eine Anderung
eintreten konnte. So kann es moglich sein,
daB die neuen Herren wieder ganz andere
Vorstellungen von RationalisierungsmaBnah-
men haben. Es konnte — auch davon wird
schon gesprochen — der Fall sein, daB eine
Zusammenlegung der Produktion aller Werke
einschlieBlich der Zentralverwaltung im Werk
Simmering stattfindet.

Diese Regierungsvorlage gibt die Moglich-
keit, daB alles geschieht, sie gibt dem Vorstand
diese Moglichkeit und 6ffnet ihm damit Tir
und Tor. Ich darf in diesem Zusammenhang
darauf verweisen, daB3 das fiir Graz ein beson-
ders schwerer Schlag wire, denn Graz ist eine
der steuerirmsten Landeshauptstidte, und
regionalpolitisch gesehen wiirde das fiir Graz
und fiir die dort Beschiftigten ein wirklich
schwerer Schlag sein.

Was in den Erliuternden Bemerkungen
steht, ist fiirr uns Belegschaftsvertreter und fiir
die bei der SGP Beschiftigten von besonderer
Bedeutung. Hier heiBt es auf Seite 6 wortlich:
,,E8 ist hiebei fiir die Zukunft insbesondere an
eine qualitative Verbesserung in der personellen
Besetzung gewisser Fiithrungspositionen ge-
dacht ....*

Was heiBt das? Das heiBt mit anderen
Worten, daB die bisherige Fiihrung die heutige
Situation geschaffen hat, daB nicht allein die
Fusionierung der Lokomotivfabrik, der An-

schluB des Rax-Werkes schuld an dieser
Situation haben, sondern die Regierungsvorlage
zeigt deutlich auf, daB die Fiithrungspositionen
daran schuld waren und daher an einen Aus-
tausch gedacht wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Das mochte ich ganz besonders der rechten
Seite dieses Hauses sagen: Wir Belegschafts-
vertreter haben schon viel frither erkannt,
daBl diese Betriebsfithrung unfihig ist, ein
solches Unternehmen zu leiten. Am 11. August
1960 hat die sozialistische Fraktion des Zentral-
betriebsrates auf Grund des § 14 des Betriebs-
ritegesetzes den Antrag auf Abberufung des
Vorstandes gestellt, weil wir zur Uberzeugung
gekommen sind, daB die Betriebsfithrung den
gesamtosterreichischen Interessen widerspricht.
Die christliche Fraktion hat damals dagegen
gestimmt. Ich bin in der Lage, einen einwand-
freien Zeugen dafiir aufzurufen, ndamlich das
OAAB-Mitteilungsblatt fiir die verstaatlichte
Industrie, den ,,Industriereporter. Er schreibt
hier woértlich unter der Rubrik ,,Hier spricht
die SGP*“:

»Sozialisten fordern Abberufung von Vor-
standsdirektoren. In der Zentralbetriebsrats-
sitzung am 11. August 1960 legte die sozialisti-
sche Fraktion ein Schreiben an Vizekanzler
Pittermann vor, in welchem sie die Abbe-
rufung von Vorstandsdirektoren und Haupt-
abteilungsleitern der SGP forderte. Die Ver-
treter der christlichen Gewerkschafter stimm-
ten gegen diese Forderung.‘

Es heiBt dann weiter: ,,Das Prisidium des
Zentralausschusses des OAAB hat in Vor-
sprachen bei Bundeskanzler Raab, Minister
Bock und leitenden Funktioniren der OVP
auf die Undurchfiithrbarkeit der verlangten
Abberufung hingewiesen und eine Bestitigung
des SGP-Vorstandes durch Xanzler Raab
erreicht.‘

Meine Damen und Herren! Hitte man
damals den Wiinschen der sozialistischen Zen-
tralbetriebsrite Rechnung getragen, dann hitte
sich der Staat viele Millionen Schilling er-
sparen konnen. (Zustimmung bei der SP(.)
Deshalb mochte ich hier sagen: Die Beleg-
schaft trifft keine Schuld daran, daB heute
dieses Gesetz im Hohen Haus beschlossen
werden muBl. Es war einzig und allein die
Betriebsfithrung, und es waren auch die wirt-
schaftlichen Umstédnde, die dazu beigetragen
haben.

Aber man hat in Kreisen der OVP nicht
immer so gedacht. Ich darf in diesem Zu-
sammenhang darauf verweisen, dal der Herr
Abgeordnete Fritz im Sommer 1964 in Graz-
Andritz vor Wirtschaftstreibenden zu den
Subventionsforderungen der Simmering-Graz-
Pauker Aktiengesellschaft festgestellt hat, daB
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diese Subventionsforderungen weitgehend aus
den Sozialleistungen an die Belegschaft resul-
tieren und daB sich das osterreichische Volk
diese ,,Hochstapelei’ nicht weiterhin leisten
kann. — Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Hitte man damals mit uns diesen
Weg beschritten, dann wiren — ich sage hier
die Zahl seit 1960 — dem Gsterreichischen Staat
und dem Steuerzahler 400 Millionen Schilling
Schulden erspart geblieben.

Nun mochte ich abschlieBend noch eindeutig
feststellen, dal die Arbeiter- und Angestellten-
schaft trotz der schlechten Situation den
groBten Anteil daran hat, daBl es jetzt wieder
aufwirts geht in der SGP, daB der Umsatz
bei einer um 18 Prozent reduzierten Belegschaft
um nahezu 30 Prozent erhéht werden konnte
und daB die Leistungen weiter steigen werden
— ein Zeichen dafiir, wie tiichtig unsere
Belegschaft trotz der bisherigen schlechten
Fithrung gearbeitet hat. Der Eigentiimerin,
der Republik Osterreich, wiren diese vielen
Millionen Schilling Schulden erspart geblieben,
hitten Sie damals mit uns gestimmt — das
soll noch einmal festgehalten werden.

Wir Sozialisten werden dieser Regierungs-
vorlage die Zustimmung geben, weil sie doch
ein Positivum ist und mit dazu beitragt,
daf die Arbeitsplitze in der SGP zumindest
fir die nidchste Zeit gesichert bleiben. ( Beifall
bei der SP(.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Dr. Geifller.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. GeiBler (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Die Re-
organisation der verstaatlichten Industrie,
iber deren Stellung und Bedeutung fiir die
osterreichische Volkswirtschaft wir uns alle
im klaren sind, gehért zu den wichtigsten
Problemen, die in der laufenden Legislatur-
periode von Regierung und Parlament soweit
als moglich einer sachgerechten Losung zuzu-
fiihren sind.

Einige entscheidende legislative Manahmen
wurden in den vergangenen zwdlf Monaten
bereits getroffen. Durch das OIG-Gesetz,
von OVP und SPO gemeinsam beschlossen,
ist im Herbst 1966 fiir die 21 verstaatlichten
Betriebe jene Holdinggesellschaft geschaffen
worden, die in der Lage sein wird, die fiir die
Reorganisation notwendigen Entscheidungen
zu treffen und diesbeziigliche Beschliisse zu
fassen.

Im Mirz und April 1967 hat die OIG ihre
Organe bestellt und die Arbeit aufgenommen.
Sie wird — dazu ist sie auf Grund des Gesetzes

verpflichtet — dem Hohen Hause halbjahrlich

iiber die Lage der verstaatlichten Industrie
zu berichten haben.

Weiter hat am 1. Mirz 1967 das Parlament
ein Gesetz beschlossen, das fiir ein bedeutendes
Unternehmen der Elektroindustrie, fir die
verstaatlichte Elin-AG., die Bundeshaftung
fiir von dieser Gesellschaft aufzunehmende
Anleihen, Kredite und Darlehen vorsieht.
Bedauerlicherweise hat die grofle Oppositions-
partei diesen notwendigen MafBnahmen ihre
Zustimmung versagt.

Am 10. Mirz 1967 verabschiedete der
Nationalrat ein Gesetz, das es ermoglicht,
Bergarbeitern, die durch Stillegung von ver-
staatlichten oder privaten Kohlengruben ihre
Arbeitsplitze verlieren, eine Sonderunter-
stiitzung zu gewihren.

Der nunmehr heute zur Beratung
stehende Gesetzentwurf sieht eine fir die
Simmering-Graz-Pauker AG. sehr weitreichende
finanzielle und bilanzméBige Rekonstruktion
vor.

Hohes Haus! Die Finanzierungsfrage ist
bekanntlich mit der harte Kern der Reorgani-
sation in der verstaatlichten Industrie. Wie
ich bereits in meinen Ausfiihrungen im
Hohen Hause anliBlich der Budgetberatungen
im Herbst darlegen konnte, konnen drei
Gruppen von verstaatlichten Unternehmungen
unterschieden werden.

Die erste Gruppe umfaft jene Betriebe, die
kapitalmarktfahig sind, die sich also ihre
Kapitalmittel auf dem Kapitalmarkt selbst
beschaffen koénnen. Dazu zdhlen etwa gut
fundierte GroBbetriebe der Eisen- und Stahl-
industrie, der chemischen Industrie oder der
Mineralolindustrie. Bekanntlich wird in Kiirze
ein Betrieb dieser Gruppe eine grofiere Anleihe
auflegen. In die zweite Gruppe sind jene ver-
staatlichten Unternehmungen einzureihen, die
gute Absatzchancen auf inldndischen wund
auslindischen Mérkten haben, die aber infolge
ihrer Unterkapitalisierung ertragsmafig nicht
giinstig liegen wund teilweise mit Verlust
arbeiten. Zur dritten Gruppe gehéren Unter-
nehmungen, die auf Grund ihrer Struktur
immer defizitir gebaren werden und deren
Defizit aus bestimmten gesamtwirtschaft-
lichen Uberlegungen heraus vom Bunde zu
ibernehmen wire. Einige hoffnungslos defi-
zitire kleine Betriebe dieser Gruppe miissen
unter Bedachtnahme auf soziale Belange
liquidiert werden.

Die Simmering-Graz-Pauker AG. gehort
zusammen mit Unternehmungen der Elektro-
industrie zur zweiten Gruppe. Durch die
Ubernahme von zwei ehemaligen USIA-Be-
tricben, dem Rax-Werk und der Wiener
Lokomotivfabrik-Aktiengesellschaft, nach dem
Staatsvertrag hat sich die finanzielle Lage
der an Kapitalnot ohnehin leidenden Sim-
mering-Graz-Pauker AG. nach 1955 sehr ver-
schlechtert.
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Verschiedene Sanierungsmanahmen wurden
versucht, die aber zu keinem echten Erfolg
filhrten. Erst nach einem Wechsel in der
Leitung des Unternehmens und nach Still-
legung des Rax-Werkes konnten zielfithrende
Rationalisierungen in den Simmering-Graz-
Pauker-Betrieben eingeleitet und durchgefiihrt
werden. Erfreulicherweise sind daraufhin die
Verluste in den Jahren 1965 und 1966 zuriick-
gegangen. Durch Umsatzsteigerungen — mein
Herr Vorredner hat schon darauf hingewie-
sen — wurden bei reduzierter Belegschaft
beachtliche Produktivitdtssteigerungen erzielt.
Diese Anstrengungen und Initiativen der
Belegschaft und der Fiihrung des Unterneh-
mens sollen von dieser Stelle aus besonders
hervorgehoben und gewiirdigt werden.

Weitere innerbetriebliche MaBnahmen, wie
Typenbereinigungen, Programmbereinigungen
und giinstige Liefervertrige besonders fiir
das Giiterwaggonbauvorhaben der Bundes-
bahnen, werden voraussichtlich in den kom-
menden Jahren bewirken, daB die Bilanz dieses
Unternehmens wieder aktiv wird, allerdings
unter einer Voraussetzung: die Forderungen
des Bundes in der Héhe von zirka 365 Millionen
Schilling miissen geloscht werden. Die enorme
Hohe dieser Forderungen ergibt sich unter
anderem auch deshalb, weil in den vergangenen
Jahren von der damaligen Sektion IV viele
lingst fillige SanierungsmaBnahmen nicht
durchgefiihrt wurden.

Wenn die von der Bundesregierung jetzt
vorgeschlagene bilanzméfige Sanierung der
Simmering-Graz-Pauker AG. erfolgt, wird die
Fiihrung und Belegschaft konsequent die ein-
geleiteten Konzentrations- und Rationalisie-
rungsmaBnahmen fortsetzen miissen, um in
Zukunft echte Gewinne zu erzielen. Nur
durch Gewinne werden weitere Investitionen
auch in diesem Betriebe méglich sein. Nur
durch echte Gewinne werden notwendige
Riicklagen gebildet werden konnen, und, was
das entscheidendste ist, es werden dann die
Arbeitsplatze von mehr als 5000 Mitarbeitern
gesichert sein.

So gesehen ist der vorliegende Gesetz-
entwurf ein Beitrag zur Konsolidierung in der
verstaatlichten Industrie. Meine Fraktion be-
griiBt diese Regierungsvorlage und wird ihr
die Zustimmung geben. (Beifall bei der
OvVP.)

Prasident Wallner:
niemand mehr gemeldet.
geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter das
SchluBwort ? — Dies ist nicht der Fall. Ich
bitte jene Frauen und Herren (Abg.
Wodica: Ich habe mich doch noch zum Wort
gemeldet! — Abg. Hartl: Ihr Ordner hat

Zum Wort hat sich
Die Debatte ist

ibersehen, Ste zu melden! — Abg. Wodica:
Herr Oberst, zum Telephon! Ich war recht-
zeitig da! — Abg. Dr. Gorbach: Soll er halt
reden!) Ich habe niemanden mehr zum
Wort gemeldet. — Aber bitte, wenn sich der
Herr Abgeordnete zum Wort gemeldet hat,
steht dem nichts entgegen. Ich erteile ihm
das Wort.

Abgeordneter Wodica (SPO): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Die heutige Regierungs-
vorlage. veranlaBt mich doch, einige Betrach-
tungen anzustellen. Ich wollte, mein ver-
ehrter Herr Vorredner hédtte mit seinem
Optimismus recht. Ich wiinschte es ihm und
allen Arbeitern der SGP, daB mit dieser
MaBnahme in Zukuntt .ihre Arbeitsplatze
gesichert wiren. Ich teile vorliufig aus
gegebener Veranlassung diesen Optimismus
auf keinen Fall

In den Erlduterungen sind fiir mich sehr
bedenkliche Hinweise enthalten. Wenn ich
auch sagen muB, daB es sich hier um eine
rein finanzielle Angelegenheit handelt, sind
dabei doch manche Dinge iiberhaupt nicht
beriicksichtigt. Wenn Sie auf der anderen
Seite bedenken, daB bei der wirklich sehr
erheblichen Gesamtsumme, die heute als
Schuld der SGP gestrichen wird, der Anteil
fir das mittlerweile gestorbene Rax-Werk
zirka 20 Millionen betrigt, dann, meine sehr
Verehrten, werden Sie erkennen, daB wir Wie-
ner Neustiddter es nie verstanden haben, daB
die SchlieBung des Rax-Werkes eine so un-
bedingte Notwendigkeit war, wie es aus den
Erlduterungen hervorgeht. Der geringste An-
teil, nicht einmal 10 Prozent des heute ins-
gesamt zur Abschreibung gelangenden Be-
trages, fillt als Belastung auf das ehemalige
Rax-Werk. Man verschweigt dabei aber,
daB bei Ubernahme des Rax-Werkes von der
USIA dort noch 1200 Beschiftigte waren und
daB Auftrige fiir mehr als ein Jahr und groBe
Materiallager im Rax-Werk vorhanden waren.
Es wurde spater sogar um viel Geld eine neue
mechanische Halle gebaut und neu eingerich-
tet, und heute versucht man es in dem Be-
richt dennoch so hinzustellen, als ob die Still-
legung des Rax-Werkes eine unbedingte Vor-
aussetzung fiir die Gesundung der SGP
gewesen wire. Ich moéchte nur sagen: Die
Worte hér’ ich, doch mir fehlt der Glaube.
( Ruf bei der OV P: Das glaube ich!) Ich glaube
wieder, Sie wiirden mir das gerne unter-
schieben, was Sie jetzt gedacht haben, aber
das beweist, daB Sie mich nicht verstehen
wollen ; ich will nicht sagen, daf Sie mich nicht
verstehen koénnen. Sie lachen dariiber, aber
ich sage Ihnen — der das gesagt hat, der wird
es schon wissen —, bei der letzten Sitzung war
es der Abgeordnete Guggenberger, der in
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einem Zwischenruf gefragt hat: Wem geht es
in Osterreich schlechter ? Wenn man mit so
einer Frage und mit einer Handbewegung
dariiber hinweggeht, dann mufl ich Thnen in
Erinnerung rufen — das geht hier aus dem
Bericht hervor —, daB sich in diesem Zeitraum
die Beschiftigtenzahl bei der Simmering-
Graz-Pauker um 1213 verringert hat; darunter
sind auch die zuletzt beschiftigt gewesenen
etwa 600 Rax-Werk-Arbeiter. Wenn Sie es
nicht glauben, dann fragen Sie die ehemaligen
Rax-Werk-Arbeiter, ob es ‘hnen schlechter
geht. Ich will Thnen damit nur den Hinweis
geben, daB es tatsichlich hunderte Oster-
reicher gibt, denen es schlechter geht.

Warum sage ich das, meine sehr Ver-
ehrten? Es fillt mir sehr schwer, iiber das
Grab des Rax-Werkes hinaus hier noch Worte
zu verlieren. Ich bekam zuféllig eine Broschiire
der Osterreichischen Volkspartei von der
letzten Wahl in die Hand. Man konnte schon
iiber den ,roten Schilling, der angeblich ein
so schlechter Schilling ist, reden. Antworten
Sie mir: Wann hat es einen ,,roten‘ Schilling
in Osterreich je gegeben? Ich méchte auch
nicht sagen, daBl wir jetzt einen ,,schwarzen‘
Schilling haben, aber daB er schlechter ist
als der Schilling vordem, das steht eindeutig fest.
(Zustimmung bei dur SPO.) In dieser Broschiire
steht unter anderem groB: Vollbeschiftigung,
Pensionsdynamik, Wohlstand — das ver-
danken wir der Wirtschaftspolitik der Oster-
reichischen Volkspartei! (Zwischenrufe bei der
OV P.) Ja, meine sehr verehrten Herren von
der Volkspartei, wenn das Ihre Wirtschafts-
politik ist, dann werden wir in dem nichsten
Bericht des Herrn Bundeskanzlers — mich
wundert, daB unter dem vielen Negativen,
das er in seinem Bericht dem Hohen Haus hier
vorgelegt hat, nicht auch der Erfolg dieser
Wirtschaftspolitik zum Ausdruck gekommen
ist — lesen, daB es in der verstaatlichten
Industrie bei der SGP um 1200 Beschiftigte
weniger gibt.

Mein Klubkollege Steinhuber hat schon
darauf hingewiesen, daBl auch er von Sorgen

erfiillt ist. Ein weiteres Ziel der sogenannten

Wirtschaftspolitik der Osterreichischen Volks-
partei ist es anscheinend, eine weitere Konzen-
tration, vielleicht sogar der gesamten Produk-
tion der SGP, in dem Wiener Betrieb zu
erreichen. HeiBt das, daB dann die anderen
Arbeiter der SGP denselben Weg gehen sollen
wie die Rax-Werk-Arbeiter ? Hier sind Sie
uns noch eine Antwort schuldig geblieben.
Wenn die anderen Betriebszweige den Weg des
Rax-Werkes nicht gehen sollen, miissen Sie
Thre Wirtschaftspolitik wohl ein wenig dndern.
Es wire sehr angezeigt, wenn man endlich
einmal den Mut fassen wiirde und versuchen
wollte, den fiir die in diesen Anlagen erfolgten
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Fehlleistungen, Fehlinvestitionen und Fehl-
produktionen Verantwortlichen auch wirklich
zur Verantwortung zu ziehen. Ich sage Thnen
nur, daf ich personlich zwar diesem Gesetz
meine Zustimmung gebe, aber ich sage auch,
es wire nicht notwendig, diese Abstreichungen

in der vollen Hohe durchzufithren — ich
werde Thnen das gleich an einem Beispiel
demonstrieren —, wenn man bereit ware, sich

die Dinge doch ein wenig genauer anzusehen.
Es tut mir leid, daB der Herr Finanzminister
nicht hier ist. Er hat immer Sorgen, dal er
zuwenig Geld hat. Ich mochte IThnen nur
sagen: Die 22 Millionen, die heute als Anteil
des Rax-Werkes zur Streichung kommen,
miiBten nicht verloren werden. Der Herr
Finanzminister oder die SGP koénnten sich
dieses Geld sogar in bar sehr rasch holen.

Warum hat man nach iiber einem Jahr
Stillstand noch nichts von seiten der SGP
unternommen, dall das Rax-Werk, fiir das
die Stadt Wiener Neustadt ein Kaufangebot
vorgelegt hat, verkauft wird ? Man redet sich
darauf aus, da der Kaufvertrag, der mit der
Kugellagerfabrik Polzl abgeschlossen wurde,
giiltig ist. Die Kugellagerfabrik erklirt, der
Kaufvertrag sei ungiiltig. Tatsache ist, da
das Rax-Werk heute dem Verderb preis-
gegeben ist und daB man dort nicht bereit
ist, zu erkliren: Wenn es der Pélzl nicht
kauft und wenn die Stadtgemeinde Wiener
Neustadt denselben Betrag erlegen will, dann
geben wir es der Stadtgemeinde. Man hitte
dann fir dringend notwendige Investitionen
immerhin 30 Millionen Schilling. Ist vielleicht
mit der Streichung dieser 22 Millionen beab-
sichtigt, da man sich dann um das Rax-Werk,
weil es ja die Bilanz der SGP iiberhaupt
nicht belastet, auch keine Sorgen mehr zu
machen braucht und man iiberhaupt nicht
mehr daran zu denken braucht, das Rax-Werk
zu verkaufen? Kann sich das der Finanz-
minister, kann sich das die SGP, kann sich
das die 0Osterreichische Wirtschaft leisten ?
Konnen wir im Nationalrat zusehen, wie
Eigentum der Republik Osterreich sinnlos und
nutzlos der Verrottung anheimfallt ?

Meine sehr Verehrten! Verstehen Sie also,
wie schwer es uns fillt, gerade der Strei-
chung dieser 22 Millionen die Zustimmung zu
geben ? Hier scheint es uns, daB sehr leicht-
fertig mit dem Vermoégen der Republik
Osterreich umgegangen wird.

Ich muB noch eine Betrachtung an das
duBerst traurige Kapitel Rax-Werk ankniipfen,
niamlich ob noch jemand Verstindnis dafiir
hat, daB man heute versucht, den letzten
Betriebsratsobmann, der sich bis zum letzten
fir die Erhaltung der Arbeitsplitze seiner
als letztes

Arbeitskollegen eingesetzt hat,
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Opfer der Rax-Werk-Arbeiter dadurch zu
bestrafen, daB man ihm bis zum heutigen
Tag die ihm gesetzlich zustehende Abfertigung
vorenthédlt. Das Arbeitsgerichtsverfahren darf
deshalb nicht weitergefiihrt werden, weil man
eine Strafanzeige gegen den Betriebsrats-
obmann erstattet hat, da er angeblich auf
Grund von Lohnverhandlungen fiir seine
Arbeiter einen nach Meinung der SGP-Leitung
ungerechtfertigten Lohn erzielt hédtte. Das
ist wohl das Ende der Tragiodie des Rax-
Werkes, und wenn man glaubt, sich dadurch
,,berithmt* machen zu kénnen, so ist das den
Herrschaften vorbehalten, die das normaler-
weise gar nicht iibers Herz bringen; Herzen
scheinen dort nicht vorhanden zu sein!

Aber wir sehen hier, daf im Wege iiber die
Verstaatlichte versucht und erreicht wurde,
einen Betrieb stillzulegen, was iiber 600 Arbei-
ter um eine Hoffnung &drmer gemacht hat.
Nur 10 Prozent von diesen ehemaligen Rax-
Werk-Arbeitern haben in der Stadt wieder
Arbeit gefunden ; den anderen wird viel Freizeit
weggenommen. Auch die Stadt Wiener Neustadt,
die, wie bekannt, die am meisten zerbombte
Stadt Osterreichs war, wurde wirtschaftlich
aufs schwerste geschidigt.

Trotzdem - werden wir diesem Gesetz die
Zustimmung geben, kniipfen allerdings daran
die Hoffnung, daB es den iibrigen Arbeitern
der Simmering-Graz-Pauker erspart bleibe,
das Schicksal der Rax-Werk-Arbeiter zu teilen.
( Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Wi iinscht der Herr Berichterstatter das SchluB-
wort ¢ — Es ist dies nicht der Fall.

Wir gelangen nun zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird die Regierungs-
vorlage in zweiter und dritter Lesung mait
Mehrheit zum Beschluf erhoben.

10. Punkt: Bericht des Justizausschusses iiber
die Regierungsvorlage (457 der Beilagen):
Bundesgesetz iiber das Ruhen des gerichtlichen
Dienstes an Samstagen, Sonntagen und gesetz-
lichen Fejertagen (487 der Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
10. Punkt der Tagesordnung: Ruhen des
gerichtlichen Dienstes an Samstagen, Sonn-

tagen und gesetzlichen Feiertagen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dr. Kummer. Ich bitte ihn, zum Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatter Dr. Kummer: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Auf Grund des
vorliegenden Gesetzentwurfes soll bei jenen

Gerichten, die nicht oder nicht ausschlieBlich
fir Strafsachen zustindig sind, in Hinkunft
der Journaldienst an Samstagen entfallen.
Der JustizausschuB hat die Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 24. Mai 1967
in Anwesenheit des Herrn Bundesministers
fiir Justiz Dr. Klecatsky in Verhandlung

gezogen. Nach einer Wortmeldung des Ab-
geordneten Dr. Kleiner wurde der Gesetz-
entwurf mit einer Abdnderung mit

Stimmeneinhelligkeit angenommen.

Der JustizausschuB stellt somit den Antrag,
der Nationalrat wolle dem von der Bundes-
regierung vorgelegten Gesetzentwurf (457 der
Beilagen) mit der erwidhnten Ab#nderung
die verfassungsméiBige Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, stelle ich
den Antrag, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prisident Wallner:
niemand mehr gemeldet.
Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Gesetz-
entwurf in zweiter und dritter Lesung ein-
stimmig zum Beschluf erhoben.

Zum Wort hat sich
Wir gelangen zur

11. Punkt: Bericht des Justizausschusses be-

treffend den Bericht des Bundesministers fiir

Justiz iiber die bedingte Entlassung von Straf-

gefangenen aus der Strafhaft fiir das Jahr 1966
(488 der Beilagen)

Priisident Wallner: Wir gelangen zum
11. Punkt der Tagesordnung: Bericht iiber
die bedingte Entlassung von Strafgefangenen
aus der Strafhaft fiir das Jahr 1966.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dipl.-Ing. Dr. Leitner. Ich bitte ihn, zum
Gegenstand zu berichten.

Berichterstatter Dipl.-Ing. Dr. Leitner: Sehr
geehrter Herr Prisident! Hohes Haus! Ich
berichte iiber den Bericht des Bundesministers
fiir Justiz iiber die bedingte Entlassung von
Strafgefangenen aus der Strafhaft fiir das
Jahr 1966.

Das Bundesministerium fiir Justiz wurde
mit EntschlieBung des Nationalrates vom
13. Juli 1960 ersucht, alljihrlich dem National-
rat Erfahrungsberichte nebst statistischem Mate-
rial dariiber zuginglich zu machen, wie die
Gerichte die Bestimmungen, betreffend die
bedingte Entlassung von Strafgefangenen,
handhaben. Das Bundesministerium fiir Justiz
legte am 12. April 1967 das statistische
Material fiir das Jahr 1966 vor.

Durch dieses Zahlenmaterial ‘werden die
in den Vorjahren gewonnenen Erfahrungen,
wonach die Zahl der von den Gerichten be-
willigten bedingten Entlassungen nach dem
Inkrafttreten des Strafrechtsinderungsgesetzes
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Dipl.-Ing. Dr. Leitner

1960 gegeniiber dem errechneten Durchschnitt
der Jahre 1955 und 1956 um nahezu die
Hilfte gesunken ist, neuerlich erhirtet.

Im Jahre 1966 haben die Gerichte nur in
11 Fillen von der gesetzlich vorgesehenen
Moglichkeit, einen zu lebenslanger Freiheits-
strafe verurteilten Strafgefangenen zu ent-
lassen, Gebrauch gemacht. In 18 Fillen
wurde eine bedingte Entlassung von zu lebens-
langer Freiheitsstrafe verurteilten Strafgefan-
genen abgelehnt.

Die Zahl der wegen Sittlichkeitsverbrechen
verurteilten Strafgefangenen, die im Jahre 1966
bedingt entlassen wurden, erreichte mit 58 die
bisher niedrigste Quote.

Dem vorliegenden Bericht ist weiters zu
entnehmen, daB in Angelegenheiten der be-
dingten Entlassung lediglich 1,3 Prozent der
Entscheidungen erster Instanz im Rechts-
mittelwege abgeindert wurden, was zweifellos
fir die Rechtssicherheit auf diesem Gebiete
spricht.

Der JustizausschuB hat diesen Bericht des

Bundesministers fiir Justiz, dem umfangreiches
statistisches Material angeschlossen ist, in
,seiner Sitzung am 24. Mai 1967 beraten.
An der Debatte beteiligten sich auBer dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dr. Stella
Klein-Léw, Dr. Kranzlmayr und Dr. Broda
sowie Herr Bundesminister fiir Justiz Doktor
Klecatsky.

Der AusschuB faBte einstimmig den Be-
schluB, dem Hohen Hause die Kenntnisnahme
des vorliegenden Berichtes zu empfehlen.

Ich stelle somit namens desJustizausschusses
den Antrag, der Nationalrat wolle den Bericht
des Bundesministers fiir Justiz iiber die be-
dingte Entlassung von Strafgefangenen aus
der Strafhaft fiir das Jahr 1966 zur Kenntnis
nehmen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, General- und Spezialdebatte gemeinsam
abzufiihren.

Prisident Wallner: Es ist beantragt, General-
und Spezialdebatte unter einem abzufithren. —
Ein Einwand hiegegen wird nicht erhoben.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Zeillinger. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Zeillinger ( FPO): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Ich verstehe zwar
Ihre enttduschten Rufe bei meiner Wortmel-
dung nicht, aber ich kann Thnen versichern:
Wenn es eine bedingte Entlassung auch hier
gibe — ich wiirde Sie nicht bedingt entlassen
wegen mangelnder demokratischer Reife, weil
Sie offenbar nicht den Willen haben, den Stand-
punkt eines politisch anders Denkenden auch
zZu einer reinen Fachfrage anzuhoren.

Ich darf Sie, meine Damen und Herren,
daran erinnern, daBl dieser Punkt, der jetzt
zur Diskussion steht, jedes Jahr in einer, ich
mochte sagen, Debatte mit beachtlichem
Niveau in diesem Hause behandelt worden ist.
Ich kann nur der Hoffnung Ausdruck geben,
daB wir heuer von dieser bisherigen Ubung nicht
abgehen, denn dieser Punkt ist nicht weniger
wichtig geworden. Ich glaube, wir erweisen
der Justiz keinen guten Dienst, wenn wir,
ohne uns mit dem Punkt niher zu beschiiftigen,
einfach dariiber zur Tagesordnung iibergehen.
Hinter diesem Problem stehen ja sehr grofSe,
ich mochte fast sagen, heile Eisen, die in
diesem Hause behandelt worden sind. Darf
ich Sie nur daran erinnern, welch eingehende,
tiefe und auch sehr heile Debatten iiber
die Frage pro oder kontra Todesstrafe hier
in diesem Hause schon abgefiihrt worden
sind.

Meine Damen und Herren! Wir waren uns
eigentlich bisher immer dariiber einig, daB -
zum Beispiel die bedingte Entlassung zu
lebenslanger Haft Verurteilter letzten Endes
ja sogar direkt mit der T'odesstrafe zusammen-
hingt, denn nur dann werden die Gegner der
Todesstrafe erfolgreich argumentieren kénnen,
wenn wir der Offentlichkeit nachweisen konnen,
daB mit der Abschaffung der Todesstrafe das
schwere Verbrechen nicht bagatellisiert wor-
den ist, sondern daBl eben ,lebenslang® tat-
sichlich eine lebenslange Strafe bedeutet.

Ich darf hier gleich um Entschuldigung
bitten, wenn ich vielleicht die eine oder andere
Frage, die im AusschuBl behandelt worden
ist, hier noch einmal anschneide und dem
Herrn Minister zur Diskussion stelle. Da wir
Freiheitlichen im AusschuB nicht vertreten
sind, habe ich keine Moglichkeit, festzustellen,
was nun tatsichlich davon geklirt werden
konnte. Ich kann nicht annehmen, daB die
Kollegen im Ausschufl das nicht niher inter-
essiert hitte oder nur so knapp, wie es die
»,Parlamentskorrespondenz’ mit wenigen Zeilen
abtut. Ich glaube, dazu ist das Problem viel
zu wichtig, und ich hoffe, daB ich Ihr enttdusch-
tes Rufen bei meiner Wortmeldung dahin
gehend verstehen kann, da8 Sie damit Ihr
Interesse fiir dieses zweifellos wichtige Pro-
blem bekundet haben.

Ich habe vorhin gesagt, da mit der Frage
der bedingten Entlassung beispielsweise auch
das Schicksal des oOsterreichischen Morders
zusammenhiingt. Hier konnen wir schon mit
Interesse feststellen, daB sich in den letzten
Jahren eine vollig neue Entwicklung einge-
stellt hat.

Ich darf, Herr Minister, vielleicht etwas
zu dem Bericht sagen. Er scheint mir etwas
publikumswirksam gestaltet zu sein, er ist
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so gestaltet, daB all das, was fiir die bedingte
Entlassung spricht, dementsprechend hervor-
gestrichen ist. Ich mochte gleich sagen:
Wir Freiheitlichen stehen auch auf dem Boden
dieser Gesetzeslage, aber es stehen doch
dahinter Ziffern, iiber die man nicht so zur
Tagesordnung iibergehen sollte, denn gewisse
Erfolgsmeldungen erinnern mich an eine frithere
Zeit, wo man auch immer gesagt hat, so und
so viele Prozent Erfolg konnten erreicht wer-
den.

Wir haben hier gleich zu Beginn einen sol-
chen Fall beim Widerruf, wo festgestellt
wird, daB der Widerruf der bedingten Ent-
lassung 62,7 Prozent ausmachte. Das stimmt
schon, wenn man die absoluten Zahlen des
Widerrufs einander gegeniiberstellt, aber es
sind friher von 854 Fillen 142 widerrufen
worden und jetzt von nur mehr 437 Fillen 53.
Man kann also diese Zahlen nicht so mit den
Methoden der Diktatoren mit absoluten Ziffern
und Prozenten gegeniiberstellen, sondern man
mufl schon die Gesamtentwicklung im Auge
haben.

Nun das Schicksal —und das war immer das
wichtigste bei der Debatte — des zu lebens-
langer Haft Verurteilten. Wir sehen aus
dem Bericht, da einer, der rechtzeitig einen
Mord in Osterreich begeht, Chancen hat,
in verhéltnismiBig jungen Jahren wieder
auf freien FuB zu kommen. Wir haben hier
einen Fall, wo ein Mann mit 40 Jahren bereits
wieder auf freiem FuB ist, nach 17 Jahren
und 8 Monaten Haft, ein anderer ist 41 Jahre
alt — das sind alles zu lebenslanger Haft Ver-
urteilte.

Ich moéchte hier gleich sagen: Wir haben
keine Bedenken, daB ein zu lebenslanger
Haft Verurteilter dann, wenn man nach
menschlichem und é#rztlichem Ermessen an-
nimmt, daB sein Leben zur Neige geht, noch
in den GenuB der Enthaftung komint. Bedenk-
licher erscheint es uns aber, wenn sich der
Morder bereits vor Begehung des Mordes
mit mathematischer Genauigkeit ausrechnen
kann, wann er wieder enthaftet wird, wann
das ,Lebenslinglich“ endet. Das kann man
niamlich auf Grund der Statistik, die hier bei-
geschlossen ist, mit grofter Wahrscheinlich-
keit berechnen. Die Wahrscheinlichkeitsziffer
dirfte etwa bei 18, 181, Jahren liegen. Und
das ist zumindest ein Problem, iiber das
hinweg meine Kollegen von der Regierungs-
partei wie auch von der anderen Oppositions-
partei nicht einfach zur Tagesordnung iiber-
gehen sollten. Denn eine Ziffer, die nicht
drinnen steht, die sich aber aus den Debatten
der vergangenen Jahre im Vergleich mit
heuer ergibt, ist folgende: 1964 waren es
4 Fille von zu lebenslanger Haft Verurteilten,

die in den GenuB der vorzeitigen Entlassung
gekommen sind, bei 23 wurde nein gesagt,
wurde abgelehnt. 1965 waren es schon
fast doppelt so viele, waren es schon 7 Fille,
und 27 sind abgelehnt worden. 1966, im
gegenwirtigen Bericht, sind es bereits 11 Fille.
Das heiBt, innerhalb von drei Jahren hat
sich diese Zahl verdreifacht und die Zahl der
Ablehnungen wurde dementsprechend gesenkt.

Es ist also eine in dem Bericht nicht wort-
lich ausgedriickte, aber aus dem Bericht
hervorgehende Tendenz zu erkennen: Der
Moérder hat in Osterreich groBere Chancen
als noch vor drei Jahren. Und dariiber miissen
wir diskutieren, denn wir haben ja in diesem
Hohen Hause, ich glaube, es war im Jahre 1960,
diese Gesetzesinderung eingehend diskutiert.
In den ersten drei Jahren fehlten uns natiirlich
die entsprechenden Erfahrungswerte. Seit
1964 haben wir aber Erfahrungen.

Und nun, meine Damen und Herren,
diirfen wir uns als Abgeordnete nicht von
einem verleiten lassen. Wenn vor 8 oder
14 Tagen ein griaflliches Blutverbrechen be-
gangen worden wire, wenn irgendein Kind
meuchelmorderisch von einem Sittlichkeits-
morder bestialisch ums Leben gebracht wor-
den wiire, dann wire jetzt eine Wortmeldung
nach der anderen so wie in den vergangenen
Jahren erfolgt, und alle hitten aufgeheult
und hitten gesagt, gegen diese Situation,
gegen diesen Zustand muB man zu Felde
ziehen. Wir haben nun einmal den gliick-
lichen Zustand, daB in den letzten Wochen
kein — es gab zwar genug Verbrechen, aber
kein besonders in den Tageszeitungen heraus-
gestelltes — Blutverbrechen begangen worden
ist, und schon erlischt das Interesse. Das
kann sich die Offentlichkeit leisten, das kann
eventuell noch die Presse machen, aber ich
glaube, wir als Abgeordnete sollten uns doch
— und das hat gar nichts mit Parteien zu
tun — etwas niaher die Ziffern und die dahinter-
stehenden Probleme ansehen.

Ich darf hier nun vom freiheitlichen Stand-
punkt aus sagen: Wir werden den Bericht
zur Kenntnis nehmen, wir haben volles Ver-
trauen zur Justiz, aber ich darf den Herrn
Justizminister darauf aufmerksam machen,
da wir mit gewissen Bedenken eine Ent-
wicklung beobachten, wonach die Zahl der
zu lebenslanger Haft Verurteilten, die vor-
zeitig entlassen werden, sich innerhalb von
drei Jahren verdreifacht und die Zahl der-
jenigen, bei denen die vorzeitige Entlassung
abgelehnt worden ist, sich entsprechend ver-
mindert hat. Das heilt, die Chancen des
bestialischen Morders in Osterreich, wieder
frither auf freien FuB zu kommen, sind ge-
waltig gestiegen, und gegen eine solche Ent-
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wicklung, Herr Minister — ohne jede Leiden-
schaft —, gegen eine solche Entwicklung
melden wir Freiheitlichen die ernstesten Be-
denken an, und wir wiirden es sehr begriilen,
wenn Sie in einer Erkliarung vielleicht zu dieser
Ziffer eine beruhigende Mitteilung geben
konnten. Ich darf noch einmal erkliren:
Ich war nicht im AusschuB, vielleicht ist das
dort schon geschehen; in der ,,Parlaments-
korrespondenz‘‘ ist allerdings kein Hinweis
darauf, daB irgendeine Frage in dieser Rich-
tung gestellt worden wire. Nach der ,,Parla-
mentskorrespondenz‘ ist nur die Bewidhrungs-
hilfe zur Debatte gestanden, ebenfalls ein
sehr wichtiges Problem. Daher wire eine
solche Mitteilung sehr begriiBenswert, Herr
Minister.

Ich darf noch einmal sagen: Ich habe mich
zu Wort gemeldet, weil ich es nicht begriien
wiirde, wenn so kurz nach Einfithrung eines
Gesetzes, von dem wir uns an und fiir sich
alle viel erwarten, wieder mit Leidenschaft
die Diskussion ,, Todesstrafe — ja oder nein ?*
entbrennen wiirde. Ich bin hundertprozentig
iberzeugt: Wenn das Gott sei Dank nicht
geschehene bestialische Verbrechen sich vor
drei Wochen ereignet hitte und heute die
Zeitungen noch voll davon wiren, dann
hitten wir heute hier bei diesem Tagesordnungs-
punkt wieder die Debatte ,,Todesstrafe — ja
oder nein

Nun bin ich aber der Ansicht, man soll
iiber solche Probleme, welche Chancen man
dem Morder gibt, offen hier in diesem Hause
diskutieren und nicht die Chance des Morders
durch ein Hintertiirl in der Praxis einfach
vergroBern.

Das wire also rein zum statistischen
Material zu sagen, das unserer Ansicht nach
viel zu gefillig gestaltet worden ist; es sind
viel zuwenig die erschreckenden Ziffern,
die dahinterstehen, aufgezeigt worden. Die
erschreckende Ziffer besteht darin, daB von
27 zu lebenslanger Haft Verurteilten vor
drei Jahren nur 4 wieder herausgekommen
sind, wihrend heuer von 29 schon wieder
11 die Chance gehabt haben, vorzeitig ent-
lassen zu werden.

Es haben sich also die Chancen des bestia-
lischen Verbrechers, entlassen zu werden,
praktisch in diesen drei Jahren verdreifacht.
Das ist eine Entwicklung, iiber die wir recht-
zeitig diskutieren sollen, damit wir nicht wieder
vor einer Situation stehen, bei der wir dann
mit Entsetzen feststellen miissen, daB wir
hier im Abgeordnetenhaus nicht mehr mit
dem, was die Wihler von uns erwarten, iiber-
einstimmen.

Ich kann hier ja nur als Freiheitlicher
sprechen, aber ich glaube feststellen zu kénnen,
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daB die Offentlichkeit — im Bericht steht
das alles nicht drinnen, es heiBt dort nur,
daB man es sich ausrechnen kann — mit einer
solchen im Interesse des Schwerverbrechers
gelegenen Entwicklung keineswegs einver-
standeu ist. Zweifellos ist eine Resozialisierung,
die wir durchaus bejahen, beim Morder mog-
lich, auch beim schweren Sittlichkeitsverbre-
cher. Mordetr werden in den seltensten Fillen
riickfillig, riickfillig wird der Dieb. Dariiber
gehen unsere Meinungen nicht auseinander,
dariiber brauchen wir uns nicht auseinander-
zusetzen. Der Morder wird nicht riickfillig,
sondern es besteht nur die Tatsache, daB wir
entscheiden miissen, ob derjenige, der in
Osterreich eben ein so schweres Blutverbre-
chen begeht, damit rechnen muB, daB er wirk-
lich bis zu seinem Lebensende — ich darf
noch einmal sagen, die letzten Monate soll er
in Freiheit verbringen kénnen, er soll in Frei-
heit sterben konnen — in Haft sitzen muB,
oder ob er, so wie einer, der einen Banktresor
aufbricht, sich an den finf Fingern abzihlen
kann, nach wie vielen Jahren er herauskommt.

Die gegenwirtige Entwicklung geht dahin,
daB er sich erstens genau ausrechnen kann,
wann ,,Jebenslang‘‘ endet. Und das widerspricht
ganz der Tendenz, die seinerzeit alle Abgeord-
neten dieses Hauses ziemlich klar ausgesprochen
haben und die ich heute wiederhole: lebens-
lang muB lebenslang bleiben. Und nicht
nur, daB er sich das ausrechnen kann, sondern
daB iberhaupt eine fiir ihn giinstigere Ent-
wicklung eintritt. Das mochte ich hier zur
Diskussion stellen.

Ich darf vielleicht noch auf die Tabelle ITI,
die dem Bericht des Bundesministers ange-
schlossen ist, hinweisen, aus der ja deutlich
hervorgeht, da praktisch bei den Eigentums-
delikten, beim Diebstahl und Betrug, die
meisten Widerrufe gelegen sind, wobei ich
allerdings, Herr Minister, die prozentuale
Berechnung nicht ganz verstehe. Es heit
hier: 380 Entlassungen. Sind das nun die
380 Entlassungen des Vorjahres? Denn die
Widerrufe beziehen sich doch unmaglich auf
die Entlassungen des Vorjahres; es ist kaum
anzunehmen, daB einer im Vorjahr entlassen
und unmittelbar darauf widerrufen worden
ist. Es ist also anzunehmen, daB sich der
Widerruf auch auf jene Entlassungen bezieht,
die in den Jahren vorher schon erfolgt waren.
Dann stimmt aber die Prozentrechnung nicht
mehr, dann sind es nicht 13 Prozent von
380, sondern es sind soundsoviel — ich kann
die Zahl jetzt nicht nennen — Prozent von
den insgesamt vorher Entlassenen. Man miite
also, um die Tabelle richtig zu gestalten,
hineinschreiben: Wir haben im Vorjahr 380
vorzeitig entlassen. Von diesen — und das
werden sehr wenige sein — sind im ersten
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Jahr wieder soundso viele riickfillig geworden.
Nimmt man aber die Zahl der Riickfilligen
und setzt man sie ins Verhiltnis zu denen,
die vorzeitig entlassen worden sind, dann
muB man alle vorzeitig Entlassenen herneh-
men. Man kann nicht sagen: Im Vorjahr
sind 380 entlassen worden, aber von den in
den letzten finf Jahren Entlassenen sind
nur soundso viele riickfillig geworden, das
sind soundsoviel Prozent von 380.

Vielleicht ist hieriiber eine Aufklirung
im AusschuB erfolgt. Uns Freiheitlichen ist
jedoch diese Zahl nicht klargeworden. Ich
wiare also dem Herrn Justizminister dankbar,
wenn er den meiner Ansicht nach fiir die
Abgeordneten etwas zu rosig gefirbten Be-
richt — es ist nicht so rosig, wie es hier dar-
gestellt wird — etwas erldutern wiirde und
wenn vor allem der Herr Justizminister seine
Meinung iiber die Chancen des zu lebenslangem
Kerker verurteilten Blutverbrechers in Oster-
reich dulern und sagen konnte, ob es richtig
ist, daB seine Chancen im Verhiltnis zu den
Zahlen, die ich jetzt genannt habe, gestiegen
sind. Dann, meine Damen und Herren von
den anderen Parteien, wiirde ich Sie nidmlich
einladen, daB Sie nicht enttiuschte O!-Rufe
machen, wenn sich jemand zu Wort meldet,
sondern daB wir aus allen Fraktionen dem
Justizminister unsere Meinung dariiber dar-
legen und sagen, ob wir der Ansicht sind,
daB in Zukunft der Morder, der erwarten mu8,
zu lebenslanger Haft verurteilt zu werden,
mit- groBerer Wahrscheinlichkeit, vorzeitig
entlassen zu werden, an seinen Mord heran-
gehen kann oder nicht.

Wir Freiheitlichen haben in der Vergangen-
heit die Forderung aufgestellt: Lebenslang
muBl lebenslang bleiben! Und wir bleiben
auf diesem Standpunkt stehen! (Beifall be:
der FPO.)

Priisident Wallner: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Bundesminister fiir Justiz.
Ich erteile es ihm.

Bundesminister fiir Justiz Dr. Klecatsky:
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Ich bin durchaus in der Lage,
die vom Herrn Abgeordneten Zeillinger ge-
wiinschte beruhigende Erklirung abzugeben.
Ich darf dem Hohen Haus sagen, da § 12
Abs. 3 des Gesetzes iiber die bedingte Ver-
urteilung in der Fassung des Gesetzes aus
dem Jahre 1960 auch bei lebenslanger Frei-
heitsstrafe eine bedingte Entlassung vorsieht.
Zur TIllustration: 54 zu lebenslanger Strafe
Verurteilte hatten im Jahre 1966 die zeitlichen
Voraussetzungen fiir eine bedingte Entlassung
erfiillt, und nur 11 wurden tatséchlich bedingt
entlassen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Voraussetzung fiir eine bedingte Entlassung
ist nach dem Gesetz, dal die volle Gewdhr
dafiir geboten ist, daB der bedingt Entlassene
sich in der Freiheit wohlverhalten wird. In
allen Fillen, die einer solchen bedingten
Entlassung zugefiihrt wurden, wurde von
den Gerichten und von den Staatsanwalt-
schaften und auch vom Bundesministerium
fiirr Justiz im einzelnen genau gepriift, ob die
Voraussetzungen fiir die bedingte Entlassung
gegeben waren. Ich glaube nicht, daB das
Bundesministerium fiir Justiz dem Wunsch
des Hohen Hauses Rechnung getragen hitte,
wenn es entgegen den gesetzlichen Voraus-
setzungen nicht fiir eine bedingte Entlassung
eingetreten wiére.

Bei den 11 zu lebenslanger Freiheitsstrafe
Verurteilten oder Begnadigten hatten die
Gerichte in fritheren Jahren — darauf geht
die etwas hohere Zahl zuriick — aus general-
priventiven Riicksichten die Entlassung zur
Probe verweigert. Die Gerichte wollten erst
Erfahrungen sammeln — und haben erst
jetzt eine solche MaBnahme gewdhrt, nachdem
die Betreffenden ein das gesetzliche Straf-.
minimum von 15 Jahren weit iibersteigendes
StrafausmalB verbiit hatten. Man hat — ich
darf es nochmals sagen — in diesen Jahren
viele positive Erfahrungen gesammelt, die es
ermoglicht haben, von dem Gesetz in einem
groBeren Ausmall Gebrauch zu machen als
bisher. Sie selbst, Herr Abgeordneter Zeillin-
ger, haben gesagt, daB auch Sie sich viel
von diesem Gesetz erwarten. Ich darf Thnen
sagen: Das Bundesministerium fiir Justiz
teilt Thre Erwartungen. Die bisher behandelten
Fille haben im groBen und ganzen bewiesen,
daB das Gesetz ein Instrument der Resoziali-
sierung von straffillig gewordenen Menschen
geworden ist. _ .

Vielleicht dient es auch noch dem Interesse,
wenn ich sage, daB 7 der 11 zu lebens-
langer Freiheitsstrafe Verurteilten oder Be-
gnadigten bis Ende April 1966 bedingt ent-
lassen wurden, das heilt also noch unter
meinem Herrn Amtsvorginger, was aber nicht
wieder bedeuten soll, daB ich mich von dieser
Praxis distanzieren will, sondern ich bin
auch in dieser Frage mit ihm durchaus einer
Meinung.

Der Bericht des Bundesministeriums fiir
Justiz an den Nationalrat, iiber den Sie,
sehr geehrter Herr Abgeordneter Zeillinger,
gesprochen haben, wurde von uns in der
gleichen Weise wie in den vorausgegangenen
Jahren verfaBt. Ich bin selbstverstindlich
gerne bereit, IThre Wiinsche hinsichtlich einer
anderen Abfassung des Berichtes zu beriick-
sichtigen. Wenn Sie die Freundlichkeit haben,
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Bundesminister Dr. Klecatsky

mir im Detail zu sagen, wie dieser Bericht
bereichert werden konnte, wird das Bundes-
ministerium fiir Justiz diesen Wiinschen Rech-
nung tragen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich darf Thnen nochmals versichern, daB das
Bundesministerium fiir Justiz stindig dariiber
wacht, daB das Gesetz in seiner Vollziehung
nicht etwas wird, was den Wiinschen und
Vorstellungen des Hohen Hauses widerspricht,
jenen Wiinschen und Vorstellungen, die das
Hohe Haus bei BeschluBfassung iiber dieses
Gesetz gehabt hat. Das Bundesministerium
fir Justiz, aber auch die Staatsanwilte und
die Gerichte, wachen stéindig dariiber, daB
das Gesetz ein Instrument der Rechtsordnung
bleibt und nicht etwa zur Forderung des
Verbrechens dient. (Beifall bei der OV P.)

Préasident Wallner: Zum Wort hat sich
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Wiinscht der Herr Berichterstatter
das SchluBwort? — Es ist dies nicht der
Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht des
Bundesministers einstimmig zur Kennints
genommen.

12, Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber den Bericht des Bundes-

ministers fiir Finanzen, betreffend Mdoglich-

keiten zur Verbesserung der Finanzstatistik
(477 der Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
12. Punkt der Tagesordnung: Bericht des
Bundesministers fiir Finanzen, betreffend Mog-
lichkeiten zur Verbesserung der Finanzstati-
stik.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Regensburger. Ich bitte ihn, zum Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatter Regensburger: Hohes Haus!
Der Bericht IIT-58 der Beilagen fuBt auf
einer EntschlieBung des Nationalrates zur
Beratungsgruppe XI des Bundesfinanzgesetzes
fir 1967 vom 15. Dezember 1966.

Die EntschlieBung hatte folgenden Wort-
laut:

,, Der Nationalrat ersucht den Bundes-
minister fiir Finanzen, ehebaldigst einen Be-
richt iiber die Moglichkeiten zur Verbesserung
der Finanzstatistik vorzulegen.*

Das Bundesministerium fiir Finanzen sieht
in diesem Bericht die Quintessenz und stellt
eingangs eine allgemeine Feststellung auf.
In dieser allgemeinen Feststellung wird formu-
liert, daB die Finanzstatistik im Rahmen der
Wirtschaftsstatistik einen bedeutenden Platz
einnimmt. Weiters ist festgehalten, daB

seit Jahren Bemithungen im Gange sind, die
osterreichische Finanzstatistik den FErkennt-
nissen der modernen Wirtschaftsstatistik an-
zupassen. Von dieser Erkenntnis ausgehend,
hat sich der Beirat fiir Wirtschafts- und
Sozialfragen unter dem Vorsitz des Herrn
Bundesministers fiir Finanzen im Janner 1964
an das Bundesministerium fiir Finanzen mit
einer Reihe von ,,Anliegen an die Finanz-
statistik’“ gewandt. Sofort nach dem Amts-
antritt des Herrn Bundesministers fiir Finanzen
Dr. Schmitz hat er diese ,,Anliegen’“ der
Behandlung durch eine eigene Arbeitsgruppe
zugewiesen.

Die ,Beratungsrunde fiir Finanzstatistik®,
welcher Fachleute aus dem Bundesministerium
fir Finanzen, dem Osterreichischen Statisti-
schen Zentralamt, der Verbindungsstelle der
osterreichischen Bundeslinder, der Arbeiter-
kammer, der Bundeskammer der gewerblichen
Wirtschaft, der Oesterreichischen National-
bank und dem Osterreichischen Institut fir
Wirtschaftsforschung angehéren, hat in den
knapp zweieinhalb Jahren ihres Bestehens
wertvolle Arbeit geleistet.

Der Bericht nimmt nach einer allgemeinen
Einleitung zu Fragen der Umsatzsteuerstati-
stik, der Einkommensteuerstatistik, der Kor-
perschaftsteuerstatistik, der Gewerbesteuer-
statistik, der Lohnsteuerstatistik, der Ver-
moégens- und Einheitswertstatistik sowie der
Haushaltsstatistik eingehend Stellung.

Zusammenfassend kann festgestellt werden,
daB die Anliegen des Beirates fiir Wirtschafts-
und Sozialfragen beziiglich der Verbesserung
der Finanzstatistik im wesentlichen erfiillt
und dariber hinaus eine Reihe von MaB-
nahmen getroffen wurden, welche iiber die
Anliegen des Beirates fiir Wirtschafts- und
Sozialfragen hinausgehen.

Der Finanz- und BudgetausschuB hat den
Bericht am 22. Mai 1967 der Vorberatung
unterzogen. Dieser Sitzung wohnte auch
Bundesminister fiir Finanzen Dr. Schmitz bei.
An der Debatte beteiligten sich auBer dem
Berichterstatter die Abgeordneten Dr. Stari-
bacher, Peter, Jungwirth, Lanc, Ofenbéck
und Wielandner sowie Bundesminister Doktor
Schmitz.

Nach der ausfiihrlichen Debatte wurde ein-
stimmig beschlossen, dem Hohen Hause die
Kenntnisnahme des Berichtes zu empfehlen.

Namens des Finanz- und Budgetausschusses
stelle ich somit den Antrag, das Hohe Haus
wolle den Bericht des Bundesministers fiir
Finanzen, betreffend Moglichkeiten zur Ver-
besserung der Finanzstatistik, zur Kenntnis
nehmen.

Fir den Fall, daB Wortmeldungen wvor-
liegen, schlage ich vor, General- und Spezial-
debatte unter einem durchzufiihren.
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- Priésident Wallner: Eine Wortmeldung liegt
nicht vor. Wir gelangen zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht
des Bundesministers einstimmig zur Kenni-
nis genommen.

13. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber den Bericht des Bundes-

ministeriums fiir Finanzen iiber VerauBerung

von unbeweglichem Bundesvermdgen im 4. Vier-
tel 1965 (478 der Beilagen)

Prisident Wallner: Wir gelangen zum
13. Punkt der Tagesordnung: Bericht des
Bundesministeriums fiir Finanzen iiber Ver-
duBerung von unbeweglichem Bundesvermégen
im 4. Viertel 1965.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dipl.-Ing. Fink. Ich bitte ihn, zum Gegenstand
zu berichten. (Der Prdsident ibernimmt
wieder den Vorsitz.)

- Berichterstatter Dipl.-Ing. Fink: Hohes
Haus! Obwohl durch den Ablauf des Bundes-
verfassungsgesetzes vom 16. April 1963, BGBI.
Nr. 75, eine rechtliche Verpflichtung des
Bundesministeriums fiir Finanzen zur viertel-
jahrlichen Berichterstattung iiber die im Jahre
1965 getroffenen Verfiigungen iiber unbeweg-
liches Bundesvermégen nicht besteht, hat das
erwihnte Ministerium einen Bericht iiber die
im 4. Vierteljahr 1965 getroffenen Verfiigungen
iiber unbewegliches Bundesvermégen im Natio-
nalrat eingebracht.

Dem Bericht ist zu entnehmen, daB in

diesem Zeitraum Verkdufe mit einer Gesamt-
summe von 287.434,50 S, Tiausche mit einer
Gesamtsumme von 29.612 50 S, unentgeltliche
Abtretungen in der Hohe von 20.303,37 S
und schlieBlich eine Belastung von unbeweg-
lichem Bundesvermégen mit einer Servitut
im Schitzwert von 942,24 S erfolgten; die
Gesamtsumme der Verfiigungen im 4. Viertel-
jahr 1965 erreicht somit 338.292,61 S. In
einer Zusammenfassung weist der Bericht
die im Jahre 1965 erfolgten Verfiigungen mit
insgesamt 6,876.462,72 S aus.
* Namens des Ausschusses stelle ich den
Antrag, der Nationalrat wolle den Bericht
des Bundesministeriums fir Finanzen iiber
VerduBerung von unbeweglichem Bundesver-
mégen im 4. Viertel 1965 zur Kenntnis
nehmen.

" Fir den Fall, daB eine Aussprache statt-

findet, bitte ich, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufithren.

. Prasident: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir gelangen somit zur Abstimmung.
Bet der Abstimmung wird der Bericht des

Bundesministeriums einstimmig zur Kenni-
ni8 genommen.

14. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber den Bericht des Bundes-

ministeriums fiir Finanzen iiber Jahreskredit-

iiberschreitungen im 1. Vierteljahr 1967 (479 der
Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 14. Punkt
der Tagesordnung: Bericht des Bundesmini-
steriums fiir Finanzen iiber Jahreskreditiiber-
schreitungen im 1. Vierteljahr 1967.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Dipl.-
Ing. Fink. Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Dipl-Ing. Fink: Hohes
Haus! In Befolgung einer EntschlieBung des
Nationalrates hat das Bundesministerium fiir
Finanzen einen Bericht iiber die im Rahmen
der Ermichtigungen des Bundesfinanzgesetzes
vorgenommenen Uberschreitungen der Aus-
gabenansitze und die Art ihrer Bedeckung
fur das 1. Vierteljahr 1967 im Nationalrat
eingebracht. Die in diesem Bericht ausge-
wiesenen Kreditiiberschreitungen von 180 Mil-
lionen Schilling dienten zur Behebung von
Hochwasserschiden; ihre Bedeckung wird
aus Erlosen von Kreditoperationen gefunden.

Der Finanz- und Budgetausschull hat diesen
Bericht in seiner Sitzung am 22. Mai 1967
in Verhandlung gezogen. Dieser Sitzung wohnte
auch Bundesminister fiir Finanzen Dr. Schmitz
bei. Nach einer Wortmeldung des Abgeordneten
Wielandner wurde mit Stimmenmehrheit be-
schlossen, dem Hohen Hause die Kenntnis-
nahme des Berichtes zu empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der
Finanz- und BudgetausschuB somit durch
mich den Antrag, der Nationalrat wolle
den Bericht des Bundesministeriums fiir Fi-
nanzen iiber Jahreskreditiiberschreitungen im
1. Vierteljahr 1967 zur Kenntnis nehmen.

So eine Aussprache erfolgt, schlage ich
ebenfalls vor, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren.

Prasident: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht des
Bundesministeriums mit Mehrheit zur Kennt-
ni 8 genommen.

15. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses tiiber den Zweiten Bericht des

Bundesministers fiir Finanzen gemaB § 1 Abs. 2

des Bundesgesetzes vom 9. September 1966,

BGBl. Nr. 207 (Katastrophenfondsgesetz)
(480 der Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 15. Punkt
der Tagesordnung: Zweiter Bericht des Bundes-
ministers fir Finanzen gemidBl § 1 Abs. 2
des Bundesgesetzes vom 9. September 19686,
BGBI. Nr. 207 (Katastrophenfondsgesetz).
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Prisident
Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Steiner. Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Steiner: Hohes Haus! Der
Bundesminister fiir Finanzen hat am 3. Mai
1967 den Bericht iiber die Gebarung des
Katastrophenfonds im ersten Kalenderviertel-
jahr 1967 eingebracht. An Beitrigen sind
in diesem Zeitraum 99,993.423 S eingegangen.
Auf Grund der bisher beim Bundesmini-
sterium fir Finanzen eingelangten und er-
ledigten Antridge wurden fir Zwecke des
Schutzwasserbaues 42,582.000 S verausgabt,
sodaB restlich noch 57,411.423 S zur Verfiigung
stehen.

Dieser Bestand gliedert sich in 24,998.356 S
fir Zwecke der Forderung der Behebung
von Schiden im Vermégen physischer und
juristischer Personen mit Ausnahme von Ge-
bietskorperschaften, 14,999.014 S zur Be-
hebung von Schiden im Vermégen des Bundes,
4,999.671 S zur Behebung von Schiden im
Vermégen der Liander, 4,999.671 S zur Be-
hebung von Schiden im Vermégen der Ge-
meinden sowie 7,414.711 S fiir MaBnahmen
des Schutzwasserbaues zur Vorbeugung gegen
kiinftige Hochwasserschiden.

Der Finanz- und Budgetausschuf3 hat diesen
Bericht am 22. Mai 1967 in Gegenwart des
Bundesministers fiir Finanzen Dr. Schmitz
der Vorberatung unterzogen und einstimmig
beschlossen, dem Hohen Hause die Kenntnis-
nahme des Berichtes zu empfehlen.

Namens des Ausschusses stelle ich somit
den Antrag, der Nationalrat wolle den
Zweiten Bericht des Bundesministers fiir
Finanzen gemiB § 1 Abs. 2 des Bundesgesetzes
vom 9. September 1966, BGBL Nr. 207
(Katastrophenfondsgesetz), zur Kenntnis
nehmen.

Fir den Fall, daB Wortmeldungen vor-
liegen, beantrage ich, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Prasident: Zum Wort ist niemand gemeldet.
Wir kommen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht des
Bundesministers einstimmig zur Kenninis
genommen.

16. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber die Regierungsvorlage (447 der
Beilagen): Bericht an den Nationalrat be-
treffend das Ubereinkommen (Nr. 120) iiber
den Gesundheitsschutz im Handel und in
Biiros sowie die Empfehlung (Nr. 120) be-
treffend den Gesundheitsschutz im Handel und
in Biiros (495 der Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 16. Punkt
der Tagesordnung: Bericht an den Nationalrat
betreffend das Ubereinkommen (Nr. 120) iiber

den Gesundheitsschutz im Handel und in
Biiros sowie die Empfehlung (Nr. 120) be-
treffend den Gesundheitsschutz im Handel
und in Biiros. ‘

Berichterstatter ist der Abgeordnete Doktor
Kummer. Ich bitte jhn um seinen Bericht.

Berichterstatter Dr. Kummer: Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Das angefiihrte
Ubereinkommen und die den gleichen Gegen-
stand betreffende Empfehlung wurden auf
der 48. Tagung der Allgemeinen Konferenz
der Internationalen Arbeitsorganisation, die
am 17. Juni 1964 in Genf zusammengetreten
ist, angenommen.

Das Ubereinkommen gilt im wesentlichen
fiir Handelsbetriebe sowie fiir Arbeitnehmer,
die vornehmlich mit Biiroarbeiten beschéftigt
sind. Es enthilt allgemeine Grundsiitze iiber
Dienstnehmerschutzvorschriften, wie zum Bei-
spiel Beliftung, Beleuchtung und Gestaltung
von Arbeitsriumen und -plitzen und der-
gleichen.

Die Empfehlung enthilt dariiber hinaus ins
einzelne gehende Vorschlige sowohl iiber die
allgemeinen Grundsitze als auch iiber andere
Gegenstinde, wie Arbeitsmethoden und Ar-
beitstempo, Speise- und Ruherdume und so
weiter. Auch werden hievon unter anderem
Unternehmungen des Post- und Fernmelde-
wesens, Presse- und Verlagsbetriebe, Hotels
und Pensionen, Gastwirtschaften und dhnliches
erfaBt.

Im Hinblick auf die zum Teil einander
widersprechende Haltung der in Betracht
kommenden Interessenvertretungen hat die
Bundesregierung, um der in der Verfassung
der Internationalen Arbeitsorganisation ver-
ankerten Vorlagepflicht zu entsprechen, in
der Sitzung des Ministerrates vom 14. Mérz 1967
beschlossen, dem Nationalrat vorerst den
gegenstindlichen Bericht zu erstatten. Gleich-
zeitig wurden die zustdndigen Regierungs-
mitglieder eingeladen, unter Einbeziehung der
Gebietskorperschaften, soweit deren Zustéindig-
keitsbereich berithrt wird, zu priifen, ob und
inwieweit eine Anpassung der Osterreichischen
Rechtsvorschriften unter Beriicksichtigung von
Neuregelungen zum Zwecke der Ratifikation
des Ubereinkommens moglich ist.

Der Ausschufl fiir soziale Verwaltung hat
den Bericht der Bundesregierung in seiner
Sitzung vom 29. Mai 1967 in Verhandlung
gezogen. Nach einer Debatte, an der sich
auBer dem Berichterstatter die Abgeordneten
Skritek, Kulhanek, Altenburger, Dr. Hauser
und Dr. Kleiner sowie die Frau Bundes-
minister fiir soziale Verwaltung Grete Rehor
beteiligten, wurde mit Stimmenmehrheit be-
schlossen, dem Hohen Hause die Kenntnis-
nahme der Regierungsvorlage zu empfehlen.
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Dr. Kummer

Als Ergebnis seiner Verhandlungen stellt
somit der AusschuB fiir soziale Verwaltung
durch mich den Antrag, der Nationalrat
wolle den gegenstdndlichen Bericht der Bundes-
regierung zur Kenntnis nehmen.

Fir den Fall, da Wortmeldungen vor-
liegen, beantrage ich, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufiihren.

Prisident: Der Herr Berichterstatter be-
antragt, General- und Spezialdebatte unter
einem vorzunehmen. — Ein Einwand wird
nicht erhoben. Wir gehen in die Debatte
ein.

Zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete
Dr. Skritek. ( Heiterkeit.) Ich erteile es ihm,

Abgeordneter Skritek (SP0): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Da mir der Herr
Prisident anscheinend gratis die Doktorwiirde
verlichen hat, muB ich berichtigen und fest-
stellen, daB sie mir nicht zukommt. Ich danke
ihm aber recht herzlich. (Neuerliche Hetterkeit.)

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Wir haben uns mit dem Bericht der Bundes-
regierung iiber das Ubereinkommen des Inter-
nationalen Arbeitsamtes (Nr. 120) sowie mit
der Empfehlung (Nr. 120) betreffend den
Gesundheitsschutz im Handel und in Biiros
zu beschiftigen. Dieser Bericht dhnelt den
Berichten iiber .andere Ubereinkommen, die
wir vor kurzem in diesem Hohen Hause
behandelt haben. Er enthélt eine Darstellung,
warum — damit werde ich mich noch nédher
beschéftigen — dieses Ubereinkommen nicht
ratifiziert werden kann, und sagt, man werde
halt weiter priifen, ob man dieses Uberein-
kommen spéter ratifizieren konne.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Wenn wir uns die hier gegebenen Begriindungen
etwas nadher ansehen, warum man dieses
Ubereinkommen nicht ratifizieren kann, dann
stellen wir fest, daB es zum Teil die iiblichen
Begriindungen sind, die vor allem von Dienst-
geberseite bei jedem internationalen Uber-
einkommen immer wieder vorgebracht werden.
Es ist besonders auffallend, daBl gesagt wird,
Osterreich hitte elastischere, also fast bessere
Vorschriften, als sie im Ubereinkommen ent-
halten sind. Es wird aber dann noch fest-
gehalten, daB die Dienstgeber festgestellt
hitten, dieses Ubereinkommen bringe nicht
mehr vertretbare Eingriffe in die Dispositions-
freiheit der Dienstgeber.

Wer sich den Text dieses Ubereinkommens
durchliest, mull sagen, daB das nicht der Fall
sein kann. Im Bericht ist leider nicht dar-
gestellt worden, worin diese nicht mehr ver-
tretbaren Eingriffe in die Dispositionsfreiheit
der Dienstgeber bestehen sollten. Das Uber-
einkommen enthélt sehr einfache Forderungen,

die fast alle, wie wir glauben und geglaubt
haben, als wir es genau durchlasen, in Oster-
reich eigentlich im wesentlichen erfiillt sind.

Ein Einwand wird noch vorgebracht, nim-
lich der, daB hier zum ersten Male eine andere
Textformulierung beziiglich der Empfehlung
enthalten ist, und zwar, daBl gleichzeitig mit
der Ratifizierung des Ubereinkommens auch
Bestimmungen der Empfehlung durchgefiihrt
werden, soweit dies im Hinblick auf die inner-
staatlichen Verhéltnisse méglich und wiin-
schenswert ist.

Der Bericht der Bundesregierung behauptet,
diese Bestimmung koénne in ihrer Tragweite
— 80 haben die Dienstgeber das festgehal-
ten — nicht abgeschitzt werden, man kénne
noch nicht sagen, was das alles fiir Verpflich-
tungen mit sich bringe, und deshalb kénne man
das Ubereinkommen nicht ratifizieren.

Es wird dann weiterhin festgehalten, es
miisse, wie iiblich, vorerst iiberpriift werden,
ob osterreichische Rechtsvorschriften aus-
reichen beziehungsweise gedndert werden
konnen.

Meine Damen und Herren! Wenn Sie sich
das Datum: 17. Juni 1964, ansehen, an dem
dieses Ubereinkommen in Genf beschlossen
wurde, dann stellen Sie fest: Wir hatten fast
drei Jahre Zeit, zu priifen, ob die 0dster-
reichischen Rechtsvorschriften ausreichen. Ich
darf dazu sagen: Da so ein internationales
Ubereinkommen zweimal in zwei Jahren in
Genf zur Debatte steht und ein Jahr vorher
der osterreichischen Regierung ein Entwurf
vorgelegt wird, sind es praktisch fast sechs
Jahre, in denen man sich mit dem Inhalt dieses
Ubereinkommens beschéftigt. Ich glaube aber,
die angefiihrten drei Jahre hitten doch zu-
mindest ausreichen miissen, zu priifen,
welche Rechtsvorschriften dieser Ratifizierung
entgegenstehen.

Der Bericht ist daher — das darf ich wohl
sagen — sehr mangelhaft. Er enthilt, wie ich
festgestellt habe, nur ein paar Erkldrungen der
Dienstgeber, 148t aber ansonsten offen, worin
denn eigentlich die echten Hindernisse, die
dieser Ratifizierung im Wege stehen, bestehen.

Ich glaube auch, da die Bundesregierung
sicherlich die Moglichkeit gehabt hétte, inner-
halb dieser drei Jahre zu priifen, welche Trag-
weite diese neue Bestimmung im Artikel 4
des Ubereinkommens hat, ob das tatsichlich
eine solche Verpflichtung mit sich bringt, dal
die ganze Empfehlung voll erfiillt werden muB8.
Das hétte doch sicherlich in diesen drei Jahren
geklirt werden kénnen.

Ich mochte beziiglich der Zeit noch sagen:

Da im Ubereinkommen klar festgelegt ist,
daB es erst ein Jahr nach der Ratifizierung
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Skritek

in Kraft tritt, hdtte die Bundesregierung
dann, wenn es kleine Differenzen gegeniiber
den Rechtsvorschriften in Osterreich geben
sollte, noch immer die Moglichkeit, diese
Differenzen bis zum tatsdchlichen Inkrafttreten
der Ratifikation zu beseitigen.

Ich hatte geglaubt, daf sich die Bundes-
regierung diese seltene Gelegenheit, ein Uber-
einkommen des Internationalen Arbeitsamtes,
das leicht ratifizierbar ist, zu ratifizieren,
nicht entgehen lassen wiirde und uns heute
nicht in dem iiblichen Genre einen Bericht
dariiber vorlegen wiirde, warum das nicht
moglich ist, sondern uns tatsédchlich berichten
werde, daf sie eifrig war und eine Ratifizierung
bereits in die Wege geleitet oder durchgefiihrt
hat. Ich bedaure sehr, da8 diese Hoffnung
und diese Erwartung nicht in Erfillung
gegangen sind.

Aus den jetzt von mir angefiihrten Griinden
wird die Sozialistische Partei diesen Bericht nicht
zur Kenntnis nehmen, das heiBt den Antrag
der Bundesregierung, dem vorgelegten Bericht
zuzustimmen, nicht annehmen. (Abg. Hartl:
Zwei Jahre hat der Proksch versiumt!) Ich darf
dazu sagen, Kollege Hartl: Soweit mir bekannt
ist, ist derzeit mehr als ein Jahr die Frau
Sozialminister Rehor im Amt, sie hat zu
berichten. Sie hitte, wenn Sie glauben, da8 das
ein Versiumnis des Ministers Proksch war, sich
doch zumindest bemiihen miissen, in dem Jahr
die Ratifizierung zustande zu bringen. Wir
wissen ja ganz genau, wer die Schuldigen sind.
Sie brauchen sie ja nicht zu verteidigen,
Kollege Hartl! Diejenigen, die dagegen sind,
sind ja andere in Ihrem Klub. Leider, hort
man, bestimmt diese Gruppe, ob ratifiziert
wird oder nicht. Das ist das Unangenehme.
Ich komme darauf noch zuriick. Es sind ja
noch ein paar Ubereinkommen da, iiber die
zu sprechen ist.

Wir werden diesen Bericht diesmal nicht
zur Kenntnis nehmen. Ich gebe zu, da das
eine Abkehr von der iiblichen, bisher gehand-
habten Art war, solche Berichte zur Kenntnis
zu nehmen. Wir wollen damit nur zum Aus-
druck bringen, daB uns die hier vorgebrachten
Argumente, warum das Ubereinkommen nicht
ratifiziert wird, nicht stichhdltig und nicht
ausreichend erscheinen. Ich  mochte
aber auch sagen, daf dieses Dagegenstimmen
auch eine Art von Protest ist gegen die Vor-
gangsweise der Bundesregierung in der Be-
handlung internationaler Ubereinkommen des
Arbeitsamtes iiberhaupt.

Daher mochte ich mir erlauben, doch noch
auf einige Tatsachen, die sicher gravierend
und schwerwiegend fiir Osterreich sind, hinzu-
weisen. Osterreich bemiiht sich sicherlich
sehr, iiberall als fortschrittlicher Sozialstaat

aufzutreten. Wenn wir die Ratifizierung inter-
nationaler Ubereinkommen des Arbeitsamtes
betrachten, dann muB ich sagen, ergibt das
ein fiir Osterreich nicht sehr giinstiges Bild.
Seit dem Jahr 1952 wurden 15 Uberein-
kommen iiber das Sozialrecht in Genf be-
schlossen. Davon hat Osterreich nur zwei
ratifiziert. Ich darf dazu sagen: Insgesamt
gibt es 126 internationale Ubereinkommen.
Davon hat Osterreich nur 34 ratifiziert. Nun
werden Sie vielleicht sagen: Darunter gibt es
Ubereinkommen, die fiir Osterreich ohne
Belang sind, oder, der neueste Einwand, ja
da gibt es Linder in Afrika, in Asien, die
ratifizieren eben alles, und daher kann Oster-
reich hier nicht mitkommen, denn Osterreich
erfiille eben ein ratifiziertes Ubereinkommen.

Aber wenn wir uns in Westeuropa umsehen,
meine Damen und Herren, steht Osterreich
mit den Ratifizierungen auch nicht sehr gut
da: in Belgien 66, in Frankreich 73, in Italien
64, in Holland 60, in England 62 und, wie
gesagt, in Osterreich sind nur 34 unterzeichnet
worden. Wir sehen also, daf auch das Argu-
ment, das wir sonst immer horen, hier nicht
angewendet werden kann.

Darf ich Thnen ein paar dieser Uberein-
kommen, die nicht ratifiziert sind, noch einmal
in Erinnerung rufen. Wir werden daraus
sofort sehen, daB es sich um Ubereinkommen
handelt, die bei einigem guten Willen ohne
weiteres zu ratifizieren wéren.

Da ist ein Ubereinkommen aus dem Jahre
1952 iiber den Jahresurlaub. Es wurde bisher
von 42 Staaten ratifiziert; Osterreich ist nicht
darunter. Es gibt beziiglich des Urlaubs
zwei kleine Fragen, die hier noch offen sind,
gar nicht die Dauer des Urlaubes betreffend.
An zwei kleinen Nebenfragen aus dem Ur-
laubsrecht ist das bisher gleichfalls infolge des
Vetos der Dienstgeber gescheitert.

Es besteht ein Ubereinkommen Nr. 102
aus 1952 iiber die Mindestnormen der sozialen
Sicherheit. Das wurde von Osterreich auch
nicht ratifiziert.

Ferner gibt es ein Ubereinkommen Nr. 103
aus 1952 iiber den Mutterschutz. Auch das
wurde nicht ratifiziert, obwohl es auch mit
einigen nicht sehr wesentlichen Anderungen
des ASVG. ratifizierbar wire.

Ein Ubereinkommen aus dem Jahr 1957
iiber die wochentliche Ruhezeit in Handel
und Biiros wurde bisher auch nicht ratifiziert.
Ich gebe zu, es wire ein neues Arbeitszeit-
gesetz notwendig. Meine Damen und Herren!
Ich glaube, ein neues Arbeitszeitgesetz brauch-
ten wir in Osterreich auBerordentlich dringend.
Und es wire fiir Osterreich in Genf sicherlich
gut, wenn eines dieser groBen Ubereinkommen
auf sozialrechtlichem Gebiet ratifiziert werden
koénnte.
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Darf ich zu dem letzten Ubereinkommen
kommen, das ich heute noch erwdhnen méchte.
Es ist das Ubereinkommen Nr. 111; es war
heute in der Fragestunde schon einmal Gegen-
stand der Verhandlung. Es betrifft die Dis-
kriminierung in Beschiftigung und Beruf.
Hier handelt es sich um ein internationales
Ubereinkommen des Internationalen Arbeits-
amtes in Genf iiber die Ergdnzung und Spezi-
fizierung der Europiischen Konvention zum
Schutze der Menschenrechte. Diese Konven-
tion hat Osterreich ratifiziert, das internatio-
nale Ubereinkommen aus dem Jahre 1958
noch nicht.

" Wenn wir sehen, was das Ubereinkommen be-
inhaltet: keine Diskriminierung oder Benach-
teiligung nach Rasse, Religion, politischer
Meinung, nationaler Abstammung, sozialer
Herkunft in der Beschiftigung, dann miiite
man doch annehmen, daB Osterreich ohne
weiteres imstande sein kénnte, dieses Uberein-
kommen zu ratifizieren, und es wurde auch
bisher nicht genau bekanntgegeben, was denn
eigentlich der Grund dafiir ist, warum dieses
wichtige Ubereinkommen nicht ratifiziert
wurde. 55 Staaten haben dieses Uberein-
kommen ratifiziert, nur Osterreich hat sich
bisher ausgeschlossen. Es wurde erst in der
letzten Debatte darauf bingewiesen, daBl vom
Internationalen Arbeitsamt eigens ein Abge-
sandter nach Osterreich gekommen ist, der
sich bemiiht hat, eine Ratifizierung zu er-
reichen, weil man ganz verwundert war,
daB Osterreich dieses Abkommen nicht rati-
fiziert.

Dieses Abkommen wurde von Italien, von
der Schweiz, von Schweden, von Déinemark,
von Norwegen — um nur einige Staaten heraus-
zugreifen — ratifiziert.

Meine Damen und Herren! Die Nicht-
ratifizierung dieses Abkommens bringt Oster-
reich wirklich in einen schweren Verdacht,
namlich daB Osterreich in der Frage der
Beschiftigung am Arbeitsplatz entweder nicht
bereit ist, die Menschenrechte zu beachten,
oder irgendwie Vorbehalte machen méchte.
Ich glaube, daB die Position Osterreichs daher
nicht sehr gut, sondern sehr, sebr schlecht ist,
besonders durch die Nichtratifizierung dieses
Ubereinkommens.

Meine Damen und Herren! Alle diese Uber-
einkommen werden, soweit mir bekannt ist,
im wesentlichen deshalb nicht ratifiziert, weil
eine der Organisationen der Dienstgeber jeweils
dagegen Einspruch erhebt. Sonst das
habe ich schon gesehen — lieben es unsere
Dienstgeber auch sehr, wenn sie in Genf sind,
darauf hinzuweisen: Osterreich ist ein Sozial-
staat. Sie stellen sich auch gern in die Sonne,

wenn es sich darum handelt, sich als sozialer
Staat beleuchten zu lassen. Zu Hause aber,
meine Damen und Herren, gibt es wirklich
nichts anderes als Schwierigkeiten. Wenn
man ndmlich die einzelnen Griinde betrachtet,
warum es nicht ratifiziert werden kann,
dann miite man sagen: Bei einigem guten
Willen der Dienstgeber wiren sicher diese
Schwierigkeiten lidngst zu iiberwinden ge-
wesen.

Sie sind ja immer sehr galant zur Frau
Sozialminister, aber ich glaube, in dem Fall
ist die Galanterie allein nicht ausreichend.
Sie miilten auch Thre Haltung dndern, damit
diese Ubereinkommen ratifiziert werden kon-
nen. Damit wiirden Sie ihr sicher mehr
helfen.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Osterreich beteiligt sich an den Arbeiten des
Internationalen Arbeitsamtes; es entsendet
jedes Jahr eine Delegation, die Dienstgeber,
Dienstnehmer umfaft, auch Vertreter der
Regierung, des Bundesministeriums fiir soziale
Verwaltung, des Handelsministeriums. Aber
man muB sich ja dann fragen: Wozu tun wir
das alles, wenn wir einzelne Ubereinkommen
oder Empfehlungen nicht ratifizieren, sie nicht
annehmen? Wir tun auch den Delegierten,
die nach Genf fahren, nichts Gutes, wenn sie
dort gefragt werden: Jetzt haben wir dieses
Ubereinkommen beschlossen; wann wird Oster-
reich denn dieses Ubereinkommen ratifizieren ?
Ich glaube, daB die Delegierten, die nach
Genf kommen, in keiner sehr angenehmen
Lage sind, besonders, glaube ich, in der Frage
des Ubereinkommens Nr. 111.

Meine Damen und Herren! Im Bericht der
Bundesregierung war iiber diese Frage nichts
enthalten, es war nichts Positives zu berichten.
Es wurde auch keine Andeutung gemacht,
wann mit der Ratifizierung dieser Uberein-
kommen gerechnet werden kdnne.

Es wurde von Threr Seite in der Debatte
einige Male gemeint, meine Damen und Herren:
Man muBl den Mut zur Unpopularitit haben.
Sie haben diesen Mut zur Unpopularitit,
meine Damen und Herren, bisher sehr einseitig
gegen die Dienstnehmer, Pensionisten und
kleinen Leute gezeigt ( Zustimmung bei der S PO ),
es wire sehr angezeigt, wenn Sie diesen Mut
der Regierungspartei auch gegen Ihre Dienst-
geberfraktion bezeugen wiirden, dann wiirden
wir sicher das eine oder das andere Hindernis
beseitigen kénnen und Osterreich wiirde beim
Internationalen Arbeitsamt in Genf seine
Stellung wesentlich verbessern. Also, meine
Herren, nur mehr Mut in den eigenen Reihen
zur Unpopularitit, diesmal auf der anderen
Seite! (Beifall bei der SPO.)
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Prasident: Zum Wort gemeldet hat sich die
Frau Bundesminister fiir soziale Verwaltung.
Ich erteile es ihr.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung Grete
Rehor: Herr Prisident! Hohes Haus! Ich
mochte zu dem Diskussionsbeitrag des Herrn
Abgeordneten Skritek in dhnlicher Form hier
im Hohen Hause antworten, wie ich dies bereits
im AusschuB getan habe.

Es ist richtig: Osterreich hat eine Anzahl
von Ubereinkommen und Empfehlungen, die
das Internationale Arbeitsamt vorgelegt hat,
noch nicht ratifiziert. Aber ich darf zum Aus-
druck bringen, verehrte Damen und Herren,
dafB wir in den letzten Monaten versucht haben,
eine ganze Anzahl von solchen Ubereinkommen
und Empfehlungen einer Erfillung niherzu-
bringen. Es wurde der erste Schritt getan;
oder anders ausgedriickt: Wir haben eine
Anzahl von Ubereinkommen dem Parlament
zur Kenntnisnahme vorgelegt und sind daran, in
diesen Materien auch in Verhandlungen zu
einer Ubereinstimmung zwischen den Dienst-
nehmern, den Dienstgebern und den zusténdi-
gen Ministerien zu gelangen, um dann auch die
Ratifizierung durchfiithren zu kénnen.

Da heuer die Vertreter der Dienstnehmer,
der Dienstgeber und die Regierungsvertreter
nach Genf kommen, kann dariiber berichtet
werden, dal dem Parlament eine Anzahl von
Ubereinkommen und Empfehlungen zur Kennt-
nisnahme vorgelegt wurden und Bemiihun-
gen im Gange sind, zu Ratifizierungen zu
kommen.

Es ist gar nicht so einfach, Fragen, die
durch Jahre keiner Erledigung zugefiihrt
werden konnten, in kurzer Frist iiber die Hiirde
zu bringen. Lassen Sie mich das, verehrte
Damen und Herren, hier im Hohen Hause
deponieren.

Wir haben heute ein bedeutsames Gesetz,
néamlich ,,Unfall- und Krankenversicherung fir
den offentlichen Dienst beschlieBen konnen.
Die Abgeordneten aller drei Parteien haben
zum Ausdruck gebracht, daB dieses Gesetz ein
gutes ist, und ihr Einverstindnis bekundet
und die Zustimmung gegeben. Auch hier galt
es, fast uniiberbrickbare Meinungsverschie-
denheiten zu iiberwinden.

Ich hoffe, daB es fiir den Bereich der noch
nicht ratifizierten internationalen Uberein-
kommen und Empfehlungen méglich sein wird,
in absehbarer Zeit die bisher weit auseinander-
gehenden Meinungen in Ubereinstimmung zu
bringen. Von der Warte des Bundesministe-
riums fir soziale Verwaltung aus werden wir in
dieser Richtung bemiiht sein. (Beifall bei der
OV P und bei Abgeordneten der SPO.)

Prasident: Zum Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Die Debatte ist geschlossen. Wir ge-
langen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht der
Bundesregierung mit Mehrheit zur Kenntnis
genommen.

17. Punkt: Bericht des Landesverteidigungs-

ausschusses betreffend den Bericht des Bundes-

ministers fiir Landesverteidigung iiber die

Hilfeleistungen des Bundesheeres bei Hoch-

wasserkatastrophen 1965 und 1966 (473 der
Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 17. Punkt der
Tagesordnung: Bericht des Bundesministers
fir Landesverteidigung iiber die Hilfeleistun-
gen des Bundesheeres bei Hochwasserkata-
strophen 1965 und 1966.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Mayr.
Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Mayr: Hohes Haus! Herr
Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Im Sinne des § 15 des Geschifts-
ordnungsgesetzes des Nationalrates erstattet
der Bundesminister fiir Landesverteidigung
den gegenstindlichen Bericht iiber den Um-
fang der Hilfeleistungen des Bundesheeres
anliBlich der Hochwasserkatastrophen in den
Jahren 1965 und 1966, die bei den Einsitzen
aufgetretenen Mingel und getroffenen MaB-
nahmen zur Behebung dieser Mingel sowie
die sich aus den Hilfeleistungen des Bundes-
heeres ergebenden budgetiren Auswirkungen.

Ich darf erwihnen, da von den Soldaten
insgesamt rund 4,1 Millionen Arbeitsstunden
geleistet wurden, 383 Briicken mit einer Linge
von 7166 m neu errichtet oder instand gesetzt
wurden und 156 km Straen neu gebaut
beziehungsweise instandgesetzt wurden. Die
Hubschrauber beférderten in 1420 Flugstunden
6387 Personen und 432.700 kg Giiter.

Bedauerlicherweise hat es bei diesen Ein-
sitzen auch drei Todesfille gegeben.

Aus den gewonnenen Erfahrungen ergibt
sich die Folgerung, daB nicht nur firr rein
militdrische Zwecke, sondern auch fiir Hilfe-
leistungen in Katastrophenfillen — soll ein
wirkungsvolles Eingreifen gewéhrleistet sein —
stets geniigend einsatzbereite Truppen zur
Verfiigung stehen miissen. Bei linger an-
dauernden Einsitzen ist es daher notwendig,
voriibergehend Versetzungen in die Reserve
aufzuschieben beziehungsweise Reservisten mit
Spezialausbildung zu einem auBerordentlichen
Prisenzdienst einzuberufen. Es ist auch unbe-
dingt erforderlich, die an sich geringen Vorrite
an Verbrauchsmitteln entsprechend zu er-
hdhen sowie den Bestand an Pioniergerit,
Kraftfahrzeugen, Hubschraubern und so weiter
zu erneuern beziehungsweise zu vermehren.
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Der Landesverteidigungsausschu8 hat den
gegenstindlichen Bericht in seiner Sitzung
vom 18. Mai 1967 in Verhandlung gezogen
und nach einer Debatte, an der sich auBer
dem Berichterstatter die Abgeordneten Horejs,
Regensburger, Steininger, Melter und Eberhard
sowie der Bundesminister fiir Landesverteidi-
gung Dr. Prader beteiligten, einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause die Kenntnis-
nahme dieses Berichtes zu empfehlen. Bei den
Beratungen ergab sich die iibereinstimmende
Avuffassung, daB die aufgezeigte notwendige
Erginzung beziehungsweise Vermehrung von
entsprechendem Geridt und Material die volle
Unterstiitzung aller in Betracht kommenden
Stellen verdient und mit Vorrang mdéglichst
umgehend durchzufiihren ist.

Uber Antrag der Abgeordneten Horejs,
Regensburger und Genossen wurde ferner ein
EntschlieBungsantrag einstimmig angenom-
men, wonach den im Einsatz gestandenen
Angehorigen des Bundesheeres fiir ihre auf-
opfernde Pflichterfiillung der Dank und die
besondere Anerkennung ausgesprochen werden
soll. Der EntschlieBung wurde auch vom
Abgeordneten Melter, der mit beratender
Stimme an den Verhandlungen teilgenommen
hat, namens seiner Fraktion vollinhaltlich bei-
gepflichtet.

Die EntschlieBung lautet:

AnliBlich der Verhandlungen iiber den
Bericht des Bundesministers fir Landes-
verteidigung betreffend die Hilfeleistungen
des Bundesheeres bei den Hochwasser-
katastrophen in den Jahren 1965 und 1966
ist der hervorragende Einsatz der Angehori-
gen des Bundesheeres besonders anerken-
nend gewiirdigt worden.

Der Nationalrat sieht sich daher veran-
laBt, die Bundesregierung zu ersuchen, dem
in Betracht kommenden Personenkreis in
geeigneter Form den Dank und die besondere
Anerkennung der Volksvertretung zum Aus-
druck zu bringen.

( Beifall bei der OV P und bei Abgeordneten der
8PO.)

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt somit
der AusschuB fiir Landesverteidigung den
Antrag, der Nationalrat wolle beschlieBen :

1. Der Bericht des Bundesministers fiir Lan-
desverteidigung iiber die Hilfeleistungen des
Bundesheeres bei Hochwasserkatastrophen
1965 und 1966 wird zur Kenntnis genommen.

2. Die dem AusschuBbericht beigedruckte
EntschlieBung wird angenommen.
Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage

ich, General- und Spezialdebatte unter einem
durchzufiihren.

Prasident: Wortmeldungen liegen keine vor.
Wir gelangen somit zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht des
Bundesministers einstimmig zur Kenntnis
genommen.

Die Entschliefung wird einstimmig an-
genommen.

18. Punkt: Bericht des Bautenausschusses

iiber den Bericht des Bundesministers fiir

Bauten und Technik zur EntschlieBung des

Nationalrates vom 20. Jinner 1967, betreffend

die Einbeziehung des Radstadter Tauernpasses

in das Sofortprogramm 1967 fiir Lawinenver-
bauung (471 der Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 18. Punkt der
Tagesordnung: Bericht des Bundesministers
fir Bauten und Technik zur EntschlieBung
des Nationalrates vom 20. Janner 1967, be-
treffend die Einbeziehung des Radstidter
Tauernpasses in das Sofortprogramm 1967 fir
Lawinenverbauung.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Steiner.
Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Steiner: Hohes Haus! Auf
Grund der EntschlieBung des Nationalrates
vom 20. Jinner 1967 wurde die Bundes-
regierung ersucht, die Siidrampe des Rad-
stidter Tauernpasses in das Sofortprogramm
1967 fir Lawinenverbauung einzubeziehen.

Als der hievon in der Hauptsache betroffene
Ressortleiter erstattete hiezu der Bundesmini-
ster fiir Bauten und Technik den vorliegenden
Bericht. Danach sollen die in diesem Gebiet
bekannten 18 Lawinenstriche zum Teil durch
offene Verbauung und in vier Fillen — darunter
auch die Breitlahn — durch Errichtung von
Lawinengalerien gesichert werden. Mit dem
Baubeginn ist heuer beziehungsweise im néch-
sten Jahr zu rechnen.

Der Bautenausschu8 hat den vorliegenden
Bericht in seiner Sitzung am 18. Mai 1967 in
Verhandlung gezogen. An der Debatte beteilig-
ten sich auBer dem Berichterstatter die Abge-
ordneten Wielandner und Moser sowie der Herr
Bundesminister fir Bauten wund Technik
Dr. Kotzina. Es wurde einstimmig beschlos-
sen, dem Hohen Hause die Kenntnisnahme des
Berichtes zu empfehlen.

Als Ergebnis dieser Beratungen stelle ich
somit namens des Bautenausschusses den
Antrag, der Nationalrat wolle den Bericht
des Bundesministers fiir Bauten und Technik
zur EntschlieBung des Nationalrates vom
20. Jianner 1967, betreffend die Einbeziehung
des Radstidter Tauernpasses in das Sofort-
programm 1967 fir Lawinenverbauung, zur
Kenntnis nehmen.
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Steiner

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiithren.

Prasident: Der Herr Berichterstatter bean-

tragt, General- und Spezialdebatte unter
einem vorzunehmen. — Einwand wird nicht
erhoben.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist der Abgeordnete Wielandner.
( Unruhe bei der OVP.) Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Wielandner (SPO): Nur keine
Angst, es wird kurz und schmerzlos sein.

Hohes Haus! Ich méchte mich nicht mit
den wirtschaftlichen Verhiltnissen — mit Stati-
stiken und so weiter — des Lungaues befassen,
denn Sie alle sitzen schon auf Nadeln und
wollen nach Hause fahren. Aber einiges mull
ich trotzdem zu dieser Angelegenheit sagen.

Die Struktur des Lungaues, insbesondere
die besonderen Verhiltnisse, machen die Ver-
bauung dieser Lawinengénge absolut dringend
erforderlich. Sie alle wissen, daB der Lungau
im Jahre 1960 als Entwicklungsgebiet aner-
kannt worden ist. Seither sind 13,7 Millionen
Schilling dorthin geflossen. Und erst der neuen
Regierung ist es im vergangenen Herbst vor-
behalten geblieben, im Rahmen der Wachs-
tumsgesetze dieses Gebiet aus den férderungs-
wiirdigen Gebieten auszuklammern, obwohl
dort 1200 Arbeitskrifte fiir Industrieansied-
lungen zur Verfiigung stehen.

Eine besondere Rolle spielt die Verkehrsver-
bindung, insbesondere die KatschbergstraBe,
die hier immer wieder zur Debatte steht. Im
vergangenen Winter ist sie an 50 Tagen an
der Siidrampe gesperrt gewesen, das entspricht
nach den Mitteilungen der ,,Salzburger Wirt-
schaft‘ ungeféhr einem Drittel der Gesamtzeit.
Man kann sich vorstellen, was das fiir dieses
Gebiet bedeutet.

Diese Dinge waren vorauszusehen, und um
hier rasch Abhilfe zu schaffen, habe ich
am 20. Janner namens meiner Fraktion einen
EntschlieBungsantrag eingebracht, dem dann
die Herren Abgeordneten Glaser und Steiner
beigetreten sind. Der Herr Abgeordnete Glaser
hat damals erklirt, daB dieser Antrag nicht
notwendig wire, da die Angelegenheit lingst
durch den Herrn Landeshauptmann Doktor
Lechner und den Herrn Abgeordneten Steiner
mit dem Herrn Bautenminister erledigt worden
wire. Ich habe damals die ,,Salzburger
Volkszeitung zur Verfiigung gehabt, aller-
dings die von zwei Tagen vorher, in der diese
Forderung noch erhoben wurde.

‘Aber siehe da, am 25. Janner, also fiinf
Tage spiter, fordert die offizielle ,,Salzburger
Landes-Zeitung*, das Organ der Landes-
regierung, neuerlich die Verbauung dieser

Lawinenginge, ohne ein Wort davon zu er-
wihnen, daB der Herr Landeshauptmann und
der Herr Abgeordnete Steiner diese Dinge
bereits lingst erreicht hadtten. Das hat mich
seltsam angemutet. Es ist doch etwas eigen-
artig, wenn man hier Dinge behauptet, die
dann wenige Tage spéter in der eigenen Zeitung
beziehungsweise im Landesorgan widerlegt
werden. (Abg. Glaser: Schlechte Redaktion!)
Das konnte sein. Aber es kommt ja noch
schoner, Kollege Glaser!

Die OVP-Mandatare haben anscheinend
kein Zutrauen zu diesen Zusagen des Herrn
Bundesministers. Am 19. April 1967hatneuerlich
eine Delegation von OVP-Mandataren vorge-
sprochen, und am 21. April schreibt die ,,Salz-
burger Volkszeitung“: Weitere Mittel gegen
Spengerreith- und Ahornlahn noch im heurigen
Jahr. Also im Jahr 1967 werden hier noch zu-
sitzliche Mittel zur Verfiigung gestellt, das
mochte ich ganz besonders herausstreichen,
denn wenige Zeit spiter hat es sich wieder
anders herausgestellt.

Kurze Zeit spiter habe ich, wie gesagt, den
Bericht des Herrn Bundesministers fiir Bauten
und Technik, Nr. III1-52, erhalten, der zur
Debatte steht, und obwohl er mit 16. Mirz
datiert ist, ist er erst Mitte Mai bei den Abge-
ordneten angekommen. Im letzten Absatz
auf Seite 3 dieses Berichtes wird nun festgestellt,
daB der Baubeginn fiir die Verbauung der
Spengerreithlahn und der Ahornlahn erst fiir
1968 vorgesehen ist. v

Aus diesem Grunde habe ich am 18. Mai
1967 im BautenausschuB die konkrete Frage
an den Herrn Bundesminister fiir Bauten ge-
richtet, wann mit der Verbauung dieser beiden
Lawinengénge wirklich zu rechnen sei bezie-
hungsweise ob man sie nicht vorziehen kénne.
Der Herr Bautenminister erklarte, daB dafiir
keine Mittel vorhanden wéren. Auf meinen
weiteren Vorschlag, er moge doch priifen, ob
nicht andere Mittel herangezogen werden kénn-
ten, etwa durch Teilung der Betrdge, hat er
geantwortet, dal diese Frage gepriift werden
wiirde.

Was ist nun richtig: Die Erklirung des
Herrn Bundesministers im Bautenausschuf
oder die gro8 aufgemachte Mitteilungim Landes-
organ der Osterreichischen - Volkspartei vom
21. April 19672 (Abg. Glaser: Herr Kollege
Wielandner! Wenn man Ihnen zuhdrt, wie
gescheit Ste sind, versteht man gar nicht, daf
Ste betm Unterschreiben der Wahlvorschlage die
falsche Liste erwischt haben!) Danke schon. Das
war sehr fair, Herr Kollege Glaser! (Abg.
Dr. Pittermann: Habt ihr vielleicht Wahlen in
Salzburg in der nichsten Zeit?)Ich habe auch
einmal eine Zeitungsnotiz in der ,,Neuen Front‘¢
gelesen, aber ich wiirde mich hiiten, diese hier
zu gebrauchen. - . A
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Wielandner

Die zweite Frage im Bautenausschuf}, welche
ich stellte, ging dahin, Aufkldrung iiber die
MaBnahmen zu erhalten, welche gemeinsam
mit dem Bundesministerium fiir Landwirt-
schaft getidtigt werden. Dariiber wurde uns
ein Bericht zugesagt, der allerdings noch nicht
eingetroffen ist.

In Aussendungen an Verkehrsvereine, Herr
Kollege Glaser, in Zeitungsglossen und so
weiter - riithmt man die Erfolge der OVP-
Mandatare hier in Wien, die in Wirklichkeit
— das mochte ich feststellen — der sozia-
listischen Initiative in diesem Haus zuzu-
schreiben sind.

Die Berichte des Herrn Bundesministers
an dieses Haus widersprechen den Zusagen des
gleichen Ministers an bei ihm vorsprechende
Delegationen. Was stimmt nun wirklich ?
Wann werden diese Lawinengidnge verbaut:
im heurigen Jahr oder im néchsten Jahr ?

Mir geht es nicht so wie Thnen um politisches
Kapital, Herr Kollege Glaser, sonst hitte ich
auf die OVP-Aussendungen anders reagiert.
Es geht darum, den Lungau endlich winter-
sicher mit dem iibrigen Bundesland Salzburg
verbunden zu wissen, denn trotz aller Ver-
sprechungen bezweifle ich, daB die Tauern-
schnellstrale, die alle Probleme l6sen wiirde,
8o rasch gebaut wird. (Beifall bei der SPO.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Zeillinger. (Unruhe bei der OV P.)
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Zeillinger (FP0): Ich weil

" nicht, meine Herren, warum Sie sich immer so

aufregen. Sie konnen sich beim Kollegen
Halder erkundigen. Der wirft uns ja vor, da8
wir Freiheitlichen mangelnden Flei8 haben,
und wir wollen uns diesen Vorwurf nicht wieder
machen lassen. Bei FairneB, da koénnen wir
auch sehr fair sein, aber wir werden jetzt in
der gleichen Tonart, die Sie angeschlagen haben,
die Verhandlungen weiterfiihren.

Es ist ein Irrtum, wenn Sie glauben, meine
Herren von der Regierungspartei, dal wir
dann, wenn Sje reden, stundenlang zuhéren
miissen, wiahrend Sie, wenn einer von uns
redet, gleich Zeichen dafiir geben, daB Sie
gelangweilt und empoért dariiber sind, daB es die
Opposition iiberhaupt wagt, zu sprechen.
So weit haben es die Herren Klaus und Withalm
noch nicht gebracht, dal die Opposition nicht
mehr sprechen kann! Sie mo6chten es, das ist
Thr Wunsch, das sieht man ja: Sie exerzieren
es uns ja jedesmal vor, wenn ich zum Redner-
pult gehe.” Warum tun Sie das, meine Herren ?
Wenn ich an die heutige langweilige Vorle-
sung des Kollegen Halder, der nicht ein Wort
frei gesprochen hat, denke, der geschifts-
ordnungswidrig immer wieder vorgelesen hat,

dann muB ich sagen, daB wir viel mehr Recht
gehabt hétten, festzustellen, wie langweilig
und wie emporend das ist. Ich kann mir nicht
vorstellen, da es langweilig ist, einem frei
sprechenden Redner zuzuhoren. Wir werden
Sie jedesmal daran erinnern, denn das ist der
Ton, den Sie jetzt hier im Parlament wiinschen;
wir werden Sie jetzt jedesmal daran erinnern,
wenn wieder so langweilige Vorlesungen von
Ihrer Seite kommen. Dann kénnen Sie Ihren
Rednern auch beibringen, das Parlaments-

geschehen etwas mehr zu beleben! (A4bg.
Dr. van Tongel: Haben Sie das motwendig
gehabt ?)

Ich habe an und fiir sich geglaubt, da zuvor
jene geseufzt haben, die eventuell noch ihren
Zug erreichen wollen, aber dem ist anscheinend
doch nicht so. Sie wissen, Herr Kollege: Alles
kann man mir antun; aber wenn man mich
unterbricht, dann gehe ich darauf ein. Das ist
ein Fehler von mir, ich wire sonst vielleicht
schon fertig.

Meine Damen und Herren! Der Punkt, der
jetzt zur Diskussion steht, ist eigentlich
viel zu ernst und viel zu wichtig, als da wir
ihn so mit Lachen und unter Zeitdruck, weil
wir es eilig haben, zur Bahn zu kommen,
erledigen. Ich wiirde auch lieber nach Hause
fahren, ich sage es Thnen ganz offen, aber ich
halte es fiir notwendig, da wir uns doch ein
biBchen Gedanken machen iiber diese Ange-
legenheit. Denn was ist denn die Ursache
dafiir, daB wir heute diesen Bericht bekommen
haben? Es mufiten zahlreiche Menschen
sterben. Sie kennen alle das tragische Ungliick,
das letzten Endes dazu gefiihrt hat, da man
nun darangegangen ist, die Breitlahn an der
Tauernstrafe zu verbauen. Nun wollen wir
einmal iiberlegen: Wenn diese Lawine zufillig
nicht auf der Breitlahn, sondern auf der von
meinem Vorredner genannten Ahornlahn, auf
der Spengerreithlahn oder auf der Schaidberg-
lahn niedergegangen wire, dann hidtte man
wahrscheinlich die Ahornlahn oder die Schaid-
berglahn verbaut und es wire die andere
Stelle weiterhin gefdhrlich. Die TauernstraBe
hat eine ganze Reihe von gefdhrlichen Stellen,
wo wir mit sicheren Lawinenabgingen rechnen
miissen. JIst es nicht tragisch, feststellen zu
miissen, daB erst 30 junge Menschen sterben
muBten, ehe man an die Lawinenverbauung
herangeht ?

Mit der Breitlahn ist sicher ein grofier und
sehr gefahrlicher Lawinenabgang auf der Siid-
seite des Tauern abgesichert worden, aber die
Tauernstrae ist 30 lange nicht sicher — das
zu sagen ist unbedingt notwendig —, bevor nicht
auch die Ahornlahn, die Spengerreithlahn und
die Schaidberglahn verbaut sind. Ich mdchte
das heute dem Herrn Minister deswegen sagen,
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Zeillinger

und ich mache Sie darauf aufmerksam, weil
man dann, wenn eines Tages wieder ein Auto
verschiittet wird und wieder unzihlige Tote
aus der Lawine herausgesucht werden miissen,
doch auch die Verantwortlichen suchen mu8.
Die Verantwortlichen sagen: Das Ausland hat
sich dariiber aufgeregt, daB hier der Tod vieler
Fremder betrauert werden mufBte. Hier ver-
bauen wir jetzt. Aber die Ahornlahn, die
Spengerreithlahn und die Schaidberglahn, das
schieben wir hinaus. Wir haben derzeit wieder
einmal kein Geld, um diese zweifellos dringen-
den Aufgaben zu lésen.

Die TauernstraBe ist nun einmal, wie Sie ja
wissen, die einzige Verbindung des Lungaues mit
dem Salzburger Land. Wenn diese iibrigen
Lawinenabginge nicht verbaut werden, dann
haben wir trotz der Verbauung der Breitlahn
die StraBe nach Tamsweg und in den Lungau
hinein im Winter immer wieder gesperrt,
weil eben die anderen Lawinenabginge die
Sperren erzwingen. Die Zahl der Sperrtage
wird sich zwar verringern, aber eine Freihal-
tung der Verbindung nach dem Lungau kann
mit dieser einen Verbauung keineswegs gesichert
werden.

Eine damit in Zusammenhang stehende
Losung — und derentwegen habe ich mich in
erster Linie gemeldet, weil ich den Herrn
Minister darauf aufmerksam machen méchte —
ist die TauernschnellstraBe. Herr Bundes-
minister! Fiir den Winter ist es trotz der
Lawinenverbauung notwendig, so schnell wie
moglich den Schnellverkehr von der Tauern-
strae — das ist also jene StraBe, bei der jetzt
die Verbauung durchgefiihrt wird — auf die
Tauernschnellstrale umzuleiten. Man ist ja
bekanntlich iiberhaupt, soweit ich es aus Fach-
gutachten weil}, in der Verkehrspraxis bemiiht,
den Schnellverkehr von den PafBstralen, auch
von jenen, die gut ausgebaut und verbaut sind,
wegzubekommen.

Dariiber hinaus wird aber di¢ Tauernschnell-
strafe schon in kurzer Zeit durch die erwartete
Zunahme des Verkehrsaufkommens im Fern-
verkehr nach Kirnten und in die Steiermark
eine unbedingte Notwendigkeit werden. Es
ist also nmicht nur im Interesse des Lungaues,
sondern letzten Endes auch im Interesse
Kiérntens — und es stellt auch eine gute Ver-
bindung in die Steiermark dar —, daB die
Tauernschnellstrae so rasch wie moglich
fertiggestellt wird. Das ist ein Anliegen nicht
nur der Salzburger, sondern ih gleicher Weise
auch der Karntner Abgeordneten. Es miiiten
Mittel und Wege — némlich auch die notwen-
digen finanziellen Mittel — gefunden werden.

Wenn wir uns alles ansehen, was bisher ge-
schehen ist, so glaube ich, da das eines der
Vorhaben ist, das viel dringlicher wire als

manches andere, denn es geht hier nicht nur um
den wirtschaftlichen Verkehr, sondern letzten
Endes auch um den Fremdenverkehr, der hier
iiber diese StraBe rollt und rollen soll. Ich darf
es noch einmal sagen: Ein nochmaliges Lawi-
nenungliick wie das letzte, das wir betrauern
muBten, wire nicht nur tragisch wegen der
Toten, sondern es wiirde auch eine schwere
Schidigung des Fremdenverkehrs bedeuten.
Die Schweizer und bayrischen Zeitungen haben
das natiirlich alles entsprechend gegen unseren
Fremdenverkehr ausgeniitzt.

Ich darf Sie, Herr Bundesminister, noch ein-
mal darauf aufmerksam machen, da unserer
Meinung nach mit der Verbauung der Breit-
lahn nur ein Anfang gemacht ist, da damit
gar nichts getan ist, wenn nicht auch die ande-
ren Lawinenabginge abgesichert werden. Wir
konnen nicht warten, bis wieder Tote auf der
Strafe liegen. Es ist leider eine Taktik, die

'von der Regierung immer wieder angewendet

wird: Bevor es nicht eine gewisse Zahl von
Toten gibt, wird an der StraBe nichts gebaut.

Lassen Sie mich zum AbschluB noch auf einen
Umstand hinweisen: Ein merkwiirdiger Zu-
stand in Osterreich sind die Lawinenkommis-
sionen. Wir haben, wie Sie wissen, Lawinen-
kommissionen, die aus der Bevdlkerung zu-
sammengesetzt werden, und diese armen Teufel
tragen nun die Verantwortung, eine Strafe zu
sperren oder offenzuhalten. Sperren sie die
StraBe, dann bekommen sie die bittersten Vor-
wiirfe von der Wirtschaft und aus Kreisen des
Fremdenverkehrs. Sperren sie die Strafe nicht,
dann stehen sie mit einem FuBl praktisch be-
reits im Arrest. Sie wissen ja, da8 auch beim
letzten Ungliick die Lawinenkommission die
StraBensperre aufgehoben hat, obwohl vier
Lawinen oben gehangen haben und man nicht
gewulBt hat, welche herunterkommt. Man hat
diese Leute vor Gericht gestellt. Sie sind straf-
bar, wenn sie die Strafe aufmachen.

Das ist ein unhaltbarer Zustand. Der Bund
kann doch nicht StraBen bauen und dann die
Sicherung der StraBe Privaten iibertragen, die
zwischen ihrem PflichtbewuBtsein und den
wirtschaftlichen Interessen ihrer Umgebung
hin- und hergerissen sind, die natiirlich auf sie
Einflu nimmt und trotz der hingenden Lawi-
nen sagt: Macht doch die StraBien auf, damit
die Fremden herein und die anderen Fremden
wegfahren kénnen!

Ich darf also die Regierung auf diesen
kuriosen und untragbaren Zustand aufmerksam
machen. Wir kénnen nicht in Gebirgsgegenden
die Strafen entgegen den internationalen
Erfahrungen so schlecht bauen, da sie gemein-
hin als gefidhrlich zu bezeichnen sind, und die
Sicherheit des Verkehrs dann den Privaten
iiberlassen.
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Wir werden diesen Bericht zustimmend zur
Kenntnis nehmen. Wir Freiheitlichen haben es
aber fiir dringend notwendig gehalten, die
Regierung auf die bisherigen Versiumnisse
aufmerksam zu machen, deren Beseitigung
nicht nur im Interesse des Lungaues, sondern
auch der Salzburger, der Steirer, der Kéirntner
und der Wirtschaft in diesen Gebieten iiber-
haupt liegt. (Beifall bei der FPO.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Abge-
ordnete Glaser. Ich erteile es ihm. (A4bg.
Horr: Trara! Trara! Der Glaser ist da!)

Abgeordneter Glaser (OVP): Meine Damen
und Herren! An Thnen wird es liegen, ob meine
jetzigen Ausfithrungen die kiirzesten wihrend
meiner bisherigen parlamentarischen Tatigkeit
iiberhaupt werden. (A4dbg. Ing. Hduser:
Gar nicht reden ist am kiirzesten!)

Zunichst darf ich sagen: Lawinenungliicke, |

meine Damen und Herren, hat es nicht nur bis-
her stetsgegeben,sondern wird es bedauerlicher-
weise auch in Zukunft wahrscheinlich immer
geben, nicht nur in Osterreich, sondern auch in
anderen Lédndern. Es ist dem Herrn Abge-
ordneten Zeillinger vorbehalten geblieben,
Lawinenungliicke parteipolitisch auszuschroten.
(4bg. Dr. van Tongel: Das ist eine unerhirte
Behauptung !) Ich iiberlasse es ferner der Be-
urteilung dieses Hohen Hauses, ob jemand aus
einer Diskussion iiber den Bericht der Verbau-
ung der Radstddter Tauernstrafle beziehungs-
weise der Katschberg-Bundesstrale partei-
politisches Kapital schlagen wollte.

Ich méchte lediglich feststellen: Mit der Ver-
bauung der Radstidter Tauernstrafle und der
Katschberg-BundesstraBe, mit der Lawinen-
sichermachung, vor allem mit der Winter-
sichermachung, wurde zu einem Zeitpunkt be-
gonnen, als der Herr Abgeordnete Wielandner
noch gar nicht im Parlament war, und die
Zurverfiigungstellung von Sondermitteln fiir
den Ausbau im Laufe dieses Sommers war
bereits gesichert, noch ehe der Herr Abge-
ordnete Wielandner zum erstenmal zu diesem
Thema in diesem Hause gesprochen hat.

Selbstverstindlich wird die Osterreichische
Volkspartei diesen Bericht zustimmend zur
Kenntnis nehmen. Und wer nicht glauben
sollte, daB die Ausfithrungen des Herrn Abge-
ordneten Wielandner einen ganz bestimmten
Zweck hatten, der moge morgen das sozialisti-
sche Blatt fiir das Bundesland Salzburg an-
sehen. (Heiterkeit und Beifall bei der OV P.)

Prasident: Zum Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Die Debatte ist geschlossen. Der Herr
Berichterstatter verzichtet auf das Schluwort.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung.

Bei der Abstimmung wird der Bericht
des Bundesministers einstimmig zur Kennt-
nts genommen.

19. Punkt: Wahl eines Schriftfiihrers

Prisident: Wir gelangen nunmehr zum
letzten Punkt: Neuwahl eines Schriftfiihrers.

Durch den Verzicht der Frau Abgeordneten
Rosa Jochmann auf ihr Mandat ist auch die
Stelle eines Schriftfithrers neu zu besetzen.

Es wurde mir vorgeschlagen, an Stelle von
Frau Rosa Jochmann Frau Abgeordnete Herta
Winkler zum Schriftfithrer zu wihlen.

Die Wahl der Schriftfiihrer ist gemaf § 67
Abs. 1 Geschiftsordnungsgesetz mittels Stimm-
zettel vorzunehmen. Sie finden die Stimm-
zettel in Threm Pult vorbereitet. Es sind dies
leere weie Karten mit dem Aufdruck
,,Nationalrat‘‘. Ich bitte ausschlieBlich diese
als Stimmzettel zu verwenden. Leere Stimm-
zettel sind ungiiltig.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Wahlvorschlag zustimmen, auf dem Stimm-
zettel entweder ,,Wahlvorschlag” oder den
Namen des Vorgeschlagenen zu setzen. Die-
jenigen Abgeordneten, die diesem Wahlvor-
schlag nicht zustimmen, bitte ich den Namen
des von ihnen Vorgeschlagenen auf dem
Stimmzettel zu vermerken.

Ich bitte nunmehr, die Stimmzettel auszu-
fiillen. Die Beamten des Hauses ersuche ich,
die Stimmzettel einzusammeln. ( Beamte des
Hauses sammeln die Stimmezettel ein.)

Die Stimmenabgabe ist geschlossen. Ich
ersuche die Schriftfithrer, gemeinsam mit den
Beamten des Hauses das Skrutinium vorzu-
nehmen. Ich unterbreche die Sitzung zu
diesem Zwecke auf einige Minuten.

Die Sitzung wird um 18 Uhr 5 Minuten
unterbrochen und wm 18 Uhr 10 Minuten
wiederaufgenommen.

Prasident: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf und gebe das Wahlresultat
bekannt:

Abgegebene Stimmen 137; hievon leer und
somit ungiiltig 1; somit giiltige Stimmen 136.
Die absolute Mehrheit betrigt 69. Auf den
Wabhlvorschlag entfielen 136 Stimmen. Damit
erscheint Frav Abgeordnete Herta Winkler
zum Schriftfithrer gewihlt. (Allgemeiner Bei-
fall.)

Ich frage die Gewihlte, ob sie die Wahl
annimmt.

Abgeordnete Herta Winkler: Ich nehme aﬁ.

Prasident: Die Tagesordnung ist erschépft.
Im Einvernehmen mit den Parteien weise
ich die in der heutigen Sitzung eingebrachten
Antrige e ' :
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Priisident

51/A der Abgeordneten Dr. Hauser,
Dr. Oskar Weihs, Dr. van Tongel und Genossen,
betreffend ein Bundesgesetz betreffend die
Forderung der Finanzierung von Ausfuhr-
geschiften, und

50/A der Abgeordneten Dr. Hauser,
Dr. Oskar Weihs, Dr. van Tongel und Genossen,
betreffend ein Bundesgesetz iiber die neuer-
liche Abédnderung des Ausfuhrférderungsge-.
setzes 1964,

dem Finanz- und BudgetausschuB} zu.

Antrag 53/A der Abgeordneten Altenburger,
Ing. Hauser, Melter und Genossen, betreffend
die Abdnderung des Bundesgesetzes vom
10. Miarz 1967, BGBIl. Nr. 117, iiber die Ge-
wibrung einer Sonderunterstiitzung an im
Kohlenbergbau beschiftigte Personen im Falle
ihrer Arbeitslosigkeit, weise ich dem AusschuB
fir soziale Verwaltung zu.

Die nédchste Sitzung berufe ich fir
Mittwoch, den 7. Juni, 11 Uhr, mit folgender
Tagesordnung ein:

Schlub der Sitzung:

Verzeichnis der Mitglieder und Ersatzmit-
glieder des Ausschusses zur Beratung der
Regierungsvorlagen:  Wohnbauforderungsge-
setz 1968 (499 der Beilagen) und Mietrechts-
anderungsgesetz (500 der Beilagen)

Mitglieder: Dr. Bassetti, Dr. Josef Gruber,
Dr. Halder, Dr. Hauser, Kern, Dr. Kummer,
Leisser, Marwan-Schlosser, Mayr, Nimmervoll,
Prinke, Steiner, Todling, Vollmann (OVP);

Babanitz, Horr, Dr. Kleiner, Lukas, Moser,
Franz Pichler, Skritek, Thalhammer, Dr. Tull,
Weikhart, Wielandner, Gertrude Wondrack
(SPO);

1. Bericht des Handelsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (451 der Beilagen): Bundes-
gesetz, mit dem der Patentanwaltsberuf ge-
regelt wird (Patentanwaltsgesetz) (491 der
Beilagen);

2. Bericht des Ausschusses fiir wirtschaft-
liche Integration iiber den Vierzehnten Bericht
der Bundesregierung betreffend den Stand
der wirtschaftlichen Integration Europas fir
die Zeit vom 2. Mai 1966 bis 31. Dezember 1966
(483 der Beilagen);

3. Bericht des Handelsausschusses iiber den
vom Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und
Industrie vorgelegten Bericht des Miihlen-
fonds fiir die Zeit vom 1. 1. bis 31. 12. 1966
(492 der Beilagen) und

4. Wahl der Vertreter Osterreichs in die
Beratende Versammlung des Europarates.

Diese Sitzung beginnt mit einer Fragestunde.

Die Sitzung ist geschlossen.

18 Uhr 15 Minuten

Dr. van Tongel (FPO).

Ersatzmitglieder: Deutschmann, Fach-
leutner, Dr. Fiedler, Dipl-Ing. Fink, Fritz,
Glaser, Hartl, Kinzl, Marberger, Regens-
burger, Staudinger, Stohs, Titze, Dipl.-Ing.
Tschida (OVP);

Dr. Hertha Firnberg, Frithbauer, Haberl,
Ing. Hauser, Hellwagner, Horejs, Dr. Stella
Klein-Léw, Konir, Pfeffer, P6lz, Robert Weisz,
Herta Winkler (SPQ);

Zeillinger (FPO).
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