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Beginn der Sitzung:

Vorsitzende: Prisident Dr. Maleta, Zweiter
Priasident Dipl.-Ing. Waldbrunner, Dritter
Prisident Wallner.

Prasident: Die Sitzung ist eréffnet.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Robert Graf und Liwaneec. ‘

Entschuldigt haben sich die Abgeord-
neten Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer, Peter
und Benya.

Fragestunde

Prasident: Wir gelangen zur Fragestunde.
Ich beginne jetzt — um 10 Uhr 32 Minuten —
mit dem Aufruf der Anfragen.

Bundesministerium fiir Finanzen

Prasident: 1. Anfrage: Abgeordneter Jung-
wirth (SP0) an den Herrn Bundesminister
fiir Finanzen, betreffend Saline Solbad Hall
in Tirol.

841/M

Ist es richtig, daf in allerndchster Zeit der
Betrieb der Saline Solbad Hall in Tirol einge-
stellt werden soll?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Finanzen Dr. Schmitz:
Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Es ist be-
absichtigt, die Saline Hall in Tirol noch
im Jahre 1967 zu schlieen. Diese MaQ-
nahme ist notwendig, weil die Saline Hall
mit Abstand die unrentabelste im Bereich
der Salinen ist und die Gestehungskosten fiir
Salz und Sole in diesem Salinenbetrieb ein
Vielfaches der Gestehungskosten bei den an-
deren Salinen ausmachen.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Jungwirth: Herr Bundes-
minister! Ware durch die Errichtung einer
Paketierungsanlage, deren Kosten zirka
200.000 S ausmachen wiirden, sowie durch
die augenscheinlich anwachsende Verwendung
von Streusalz fiir die Autobahn und fiir das
Bundes- und LandesstraBennetz die KErhal-
tung des Haller Salinenbetriebes vom wirt-
gchaftlichen Standpunkt aus gerechtfertigt ?

Prasident: Herr Minister.
Bundesminister Dr. Schmitz: Das wire
nicht gerechtfertigt, da der Bedarf an Streu-

salz von anderen Salinen her billiger gedeckt
werden kann.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

10 Uhr 30 Minuten

Abgeordneter Jungwirth: Herr Bundesmini-
ster! Wird Vorsorge getroffen, um die Auf-
rechterhaltung der Soleleitung zum Kurge-
brauch im Kurmittelhaus zu gewéhrleisten ?
Eine Einstellung der Soleleitung fiir den Kur-
gebrauch wiirde fiir die Kurstadt Solbad Hall
in Tirol erhebliche, nicht wiedergutzu-
machende wirtschaftliche Schwierigkeiten brin-
gen.

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Ich Lkann
Thnen jetzt nicht sagen, ob die Versorgung
dieser Kureinrichtung mit einer Leitung oder
mit Tankwagen geplant ist, ich weif nur,
daf die Aufrechterhaltung des Kurbetriebes
durchaus sichergestellt ist. Ich darf noch
hinzufiigen, da auch schon die Ubernahme
der Arbeiter aus der Saline sichergestellt ist.

Prasident: 2. Anfrage: Abgeordneter Melter
(FPO) an den Herrn Finanzminister, be-
treffend Verpflichtungen gegeniiber den Ver-
triebenen.

860/M

Wann werden die von Osterreich im Bad
Kreuznacher Abkommen gegeniiber den Ver-
triebenen itbernommenen Verpflichtungen end-
lich in vollemn Umfang erfiillt werden ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Die von Oster-
reich im Bad Kreuznacher Abkommen gegen-
itber den Vertriebenen iibernommenen Ver-
pflichtungen wurden erfiillt. Die Entschidi-
gungsanspriiche werden mit Ausnahme jener,
deren abschlieBende Erledigung durch die
Finanzlandesdirektionen derzeit nicht moglich
ist, innerhalb der vorgesehenen Frist von
fiinf Jahren, das ist bis Oktober 1967, er-
ledigt werden. Griinde fiir eine derzeitige
Nichterledigung sind zum Beispiel ein in der
Bundesrepublik  Deutschland  anhéngiges
Lastenausgleichsverfahren oder ein noch nicht
abgeschlossenes Verlassenschaftsverfahren.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Melter: Herr Bundesminister!
Wie kommt es, daB im Rat der Siidost-
deutschen die Meinung geduflert wurde, dalB
auf Grund des Kreuznacher Abkommens die
Bundesrepublik Deutschland 40 Prozent des
Aufwandes iibernehmen wiirde, daB jedoch
tatsidchlich die bisherigen Aufwendungen zu
etwa 70 Prozent von der Bundesrepublik ge-
tragen wurden? Dies deutet darauf hin,
daB die Republik Osterreich mit den Zah-
lungen in Verzug ist. Wieso kann dies der
Fall sein, wenn Sie behaupten, daf alles in
Ordnung ist ?
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Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Das liegt in
einer Differenz der Auslegung des Brief-
wechsels, in dem die Festsetzung des deutschen
Beitrages vereinbart worden ist. Auf deut-
scher Seite hat man den Standpunkt ver-
treten, dal von dort 40 Prozent der Kosten
getragen werden, von Osterreich 60 Prozent.
Hingegen hat der Briefwechsel bewirkt, daf
seitens der Bundesrepublik Deutschland ein
fixer Betrag geleistet worden ist, sodafl der
von Osterreich zu leistende Betrag weniger
als 60 Prozent ausmacht. Das Risiko, daB
es auch mehr hitte ausmachen konnen, hat
Osterreich getragen. Damit ist keine Auf-
teilung 40 zu 60 erfolgt, sondern es ist ein
fixer Betrag aus Deutschland verwendet wor-
den, mit den Kosten, die das Verfahren in
Osterreich dem Bund verursacht hat.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Melter: Herr Bundesminister!
Sind Sie algo nicht der Ansicht, daB die Ver-
triebenen etwa durch die Leistungen in
Osterreich geschidigt worden sind ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Nein, dieser
Ansicht bin ich absolut nicht.

Prisident: 3. Anfrage: Abgeordneter Lanc
(SP0) an den Herrn Finanzminister, be-
treffend Bau der Wiener Untergrundbahn.

842/M

Wann kann mit einer Eroffnung der Verhand-
lungen zwischen dem Bund und dem Land Wien
itber eine Beteiligung des Bundes am Bau der
Wiener Untergrundbahn gerechnet werden ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Die Wiener
Untergrundbahn ist ein innerstddtisches Ver-
kehrsmittel. Aus diesem Grunde und aus
zwingenden budgetdren Erwigungen sehe ich
keine Moglichkeit fiir eine Beteiligung des
Bundes.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Lanc: Herr Bundesminister!
Nicht nur in anderen europédischen Haupt-
stddten, sondern beispielsweise auch in der
amerikanischen Hauptstadt werden solche
Untergrundbahnprojekte mit Bundesbeteili-
gung verwirklicht. Glauben Sie, da Sie bei
dieser Sachlage, die Ihnen sicherlich bekannt
gein wird, diesen Standpunkt werden auf-
rechterhalten kénnen ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Wir miissen
uns, um zu beurteilen, wie die Zahlungen
anderer Staaten an groBe Stddte einzu-
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schitzen sind, ansehen, wie der Finanzaus-
gleich dort beschaffen ist. Ich habe mir
das in einem Falle angesehen. Dort kommen
die Zuschiisse aus den Mitteln, die im Wege
des Finanzausgleiches vom Bund und den
Léndern an die Gemeinden gezahlt werden.
Im Fall Frankfurt am Main und Hessen war
es zum Beispiel so, dafl die Finanzausgleichs-
mitte]l zu einem bestimmten Teil nach einem
Schliissel an alle Gemeinden ausgezahlt wer-
den und andererseits fiir ganz bestimmte
Vorhaben Zahlungen erfolgen. Das heilit:
Was das Land Hessen zum Beispiel an Frank-
furt am Main fiir die U-Bahn zahlt, sind
Finanzausgleichsmittel, die in diesem Fall
bestimmten Objekten zugewiesen werden. In
Osterreich ist ein anderes System, das die
Autonomie der Gebietskérperschaften hoher
wertet. Hier werden die gesamten Finanz-
ausgleichsmittel in toto den Finanzausgleichs-
partnern zugewiesen, die dann daraus ibre
Kosten zu bestreiten haben. Der Umstand,
da Wien als GroBstadt héhere Kosten hat,
wird dadurch beriicksichtigt, dal Wien als
Land und als Gemeinde seine Anteile an den
gemeinschaftlichen Bundesabgaben erhilt.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Lanc: Abgesehen davon, daf
Sie meine Frage nicht beantwortet haben,
weil ich ausdriicklich von Hauptstidten ge-
sprochen habe und Frankfurt bekanntlich
nicht die Hauptstadt der deutschen Bundes-
republik ist, mochte ich an Sie die zweite
Frage stellen, ob Sie glauben, daf die ganze
Argumentation, die Sie hier in der Frage
Bundeszuschu zum U.Bahn-Bau in Wien
vorgebracht haben, auch nur noch einen
Funken von Glaubwiirdigkeit haben kann,
wenn Sie seit fast Jahresfrist konkrete Vor-
finanzierungsangebote der Stadt Wien mit
Zinskostenbeteiligung beziiglich des Schnell-
bahnfertigbaues und der Errichtung der Sta-
tionen Briinner Strafe, Matzleinsdorfer Platz
und Rennweg bisher glattweg abgelehnt haben.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Herr Abge-
ordneter! Sie sprechen jetzt von der Schnell-
bahn, und wir haben vorher von der U-Bahn
gesprochen. Bei der Schnellbahn ist es ganz
anders: Bei der Schnellbahn haben wir immer
den Standpunkt vertreten, daf sie ein gemein-
sames Projekt ist, das Bund, Niederdsterreich
und Wien interessiert. Ich méchte aber nicht
verhehlen, daB nach Ansicht des Bundes
auch Wien mit seinem Anteil an der Schnell-
bahn noch im Verzug ist.

Président: 4. Anfrage: Abgeordneter Meifl
(FPO) an den Herrn Finanzminister, betref-
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Prisident

fend Umsatzsteuerbefreiung fiir land- und
forstwirtschaftliche Produkte.

818/M

Werden Sie der von Kreisen der Landwirt-
schaft erhobenen Forderung nach TUmsatz-
steuerbefreiung fiir die land- und forstwirt-
schaftlichen Produkte in der Erzeugerstufe durch
Vorbereitung eines entsprechenden Ministerial-
entwurfes Rechnung tragen ?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Seitens der
Landwirtschaft ist ein Ansuchen um Umsatz-
steuerbefreiung fiir land- und forstwirtschaft-
liche Produkte beim Finanzministerinum nicht
eingebracht worden.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Meiffl: Herr Bundesminister!
Wie wiirden Sie sich dazu stellen, wenn eine
solche Forderung eingebracht werden wiirde,
im speziellen beispielsweise die Forderung
nach Umsatzsteuerbefreiung bei Mileh in der
ersten Veredelungsstufe ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Ich glaube,
wir miissen jetzt alle Wiinsche auf Umsatz-
steuerbefreiungen oder Neuregelungen auf
diesem Gebiet unter dem Gesichtspunkt der
beabsichtigten Umstellung auf das Mehrwert-
steuersystem beurteilen.

Prisident: 5. Anfrage:  Abgeordneter
Tng. Kunst (S PO) an den Herrn Finanzminister,
betreffend Einnahmeentfall durch Zollsenkun-
gen.

838/M

Welcher Einnahmeentfall entsteht durch die
im Rahmen der Kennedy-Runde vereinbarten
Zollsenkungen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Die Frage,
welcher Einnahmeentfall durch die im Rahmen
der Kennedy-Runde vereinbarten Zollsenkun-
gen entsteht, kann derzeit noch nicht beant-
wortet werden.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Ing. Kunst: Herr Minister!
Bis wann glauben Sie einen Uberblick iiber
den Einnahmeentfall zu haben ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Wenn die
Verhandlungen, die zwischen Osterreich und
einzelnen Partnern noch offen sind, abge-
schlossen sind, wird eine Regierungsvorlage
ausgearbeitet werden miissen, und in der
Regierungsvorlage werden dann auch Angaben
iber die Ausfille enthalten sein. Da die erste
Stufe der Realisierung, die in fiinf Stufen

erfolgen soll, am 1. Juli 1968 Platz greifen
wird, wird das voraussichtlich zu Beginn des
Jahres 1968 erledigt sein miissen.

Prisident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Ing. Kunst: Herr Minister!
Werden Sie dann bereit sein, den Hohen Haus
einen Bericht iiber den Einnahmeentfall zu
geben ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Wenn das
gewiinscht wird, werde ich gerne dazu bereit
sein. Ich glaube aber, daB sich das eriibrigen
wird, da in den Erlduterungen zur Regierungs-
vorlage Angaben dariiber enthalten sein wer-
den und sich das Hohe Haus sicher mit der
Regierungsvorlage befassen wird.

Prasident: 6. Anfrage: Abgeordneter Stein-
huber (SPO) an den Herrn Finanzminister,
betreffend Konzentrationsmafnahmen im Be-
reich der Simmering-Graz-Pauker AG.

839/M

Was versteht der Bundesminister unter
,, KonzentrationsmaBnahmen‘ im Bereich der
Simmering-Graz-Pauker AG., wie sie in den
Erlduternden Bemerkungen zu einer Regie-
rungsvorlage des Finanzministers (460 der Bei-
lagen) als notwendig bezeichnet wurden ?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Die in den
Erlduternden Bemerkungen zur Regierungs-
vorlage eines Bundesgesetzes iiber Erléschen
von Forderungen des Bundes gegen die Sim-
mering-Graz-Pauker AG. und die Rax-Werk
Ges. m. b. H. genannten im Gang befindlichen
MaBnahmen zur Konzentration, Rationali-
sierung und Verbesserung des innerbetrieb-
lichen Transportwesens beziehen sich — wie
auch aus dem Text der Erlduternden Bemer-
kungen hervorgeht — auf das Werk Simmering.
Dieses Werk zerfillt in das sogenannte ,,Untere
Simmeringer Werk‘‘ unddas sogenannte ,,Obere
Simmeringer Werk®. Im Unteren Simmeringer
Werk, das baulich stark veraltet ist, befindet
gich noch eine Reihe von Dienststellen, wodurch
infolge der bestehenden rdumlichen Trennung
zum Oberen Simmeringer Werk eine gewisse
Aufsplitterung in der Organisation und in der
Produktion sowie ein unrationelles inner-
betriebliches Transportwesen gegeben ist. Mit
Zustimmung des Aufsichtsrates beschiftigt
sich der Vorstand dieses Unternehmens derzeit
mit der Planung der Ubersiedlung des Unteren
Simmeringer Werks in das Obere Simmeringer
Werk unter gleichzeitiger Konzentration und
Rationalisierung des Produktionsablaufes sowie
des innerbetrieblichen Transportwesens.

Prasident: Eine Zusatzfrage.
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Abgeordneter Steinhuber: Herr Minister!
Wie soll man den verklausulierten Satz ver-
stehen: ,,Es ist an eine Hinlenkung mancher
Sparten auf einen industriellen Produktions-
ablauf und an eine Konzentration des Produk-
tionsablaufes im Werk Simmering gedacht® ?
Diesen Satz kann man so auslegen, dafl es
sich um eine Konzentration im Werk selbst
handeln kann, wie Sie es gesagt haben und
was uns befriedigt, es kann aber auch so aus-
gelegt werden, dall es sich um eine generelle
Konzentration handelt.

Ich frage Sie daher nochmals, Herr Minister :
Ist nicht beabsichtigt, ein Werk der Simme-
ring-Graz-Pauker AG. zu schlieBen, sondern
handelt es sich ausschlieflich um Produktions-
mafnahmen im Werk Simmering selbst ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Ich kann
mich nur darauf beschrinken, das zu inter-
pretieren, was in den Erlduterungen enthalten
ist. Uber sonstige Absichten der Rationali-
sierung der Simmering-Graz-Pauker AG. konn-
ten nur Organe dieser Gesellschaft Auskunft
geben.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Steinhuber: Herr Minister!
Haben Sie davon gehort, daB das Werk Flo-
ridsdorf stillgelegt werden soll ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Schmitz: Ich hatte
bisher keinen Anla$, mich seitens des Finanz-
ressorts mit dieser Frage zu befassen.

Président: Danke, Herr Minister. ( Zwischen-
rufe bei der SPO.)

Bundesministerium fiir Unterricht

Prisident: 7. Anfrage: Abgeordneter Leisser
(OVP) an den Herrn Bundesminister fiir
Unterricht, betreffend Beschiftigung von Leh-
rern mit Sondervertriagen.

879/M

Wieviel Lehrer sind an Musisch-pédagogi-
schen Realgymnasien mit Sondervertréigen be-
schaftigt ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Unterricht Dr. Piffl~
Perlevi¢: Sehr geehrter Herr Abgeordneter! An
Musisch-pddagogischen Realgymnasien werden
derzeit 70 Lehrer voll ausgelastet mit Sonderver-
trag beschiftigt. Dariiber hinaus kommt eine
jeweils schwankende Zahl von teilweise be-
schiftigten im Bundesdienst stehenden Leh-
rern mit Sondervertrag.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Leisser: Herr Minister! Kon-
nen Sie sagen, welche Ficher von diesen
Lehrern unterrichtet werden, die einen Son-
dervertrag haben, und ob Sie glauben, daB
doch in absehbarer Zeit eine geniigende
Anzahl vollgepriifter Lehrer vorhanden sein
wird ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perdevi¢: Diese
Frage betrifft das gesamte hohere Schulwesen
und nicht nur die musisch-péddagogische Schul-
type. Die Frage ist dahin gehend zu beant-
worten, dall der Mangel vor allem auf den
naturwissenschaftlichen Gebieten liegt, die
Anstrengungen aber auf breiter Front gemacht
werden, fiir alle Ficher die notigen Lehrkrifte
zu gewinnen. Dieses Problem wird nur durch
eine entsprechende Gestaltung der Studien,
durch eine entsprechende Werbung und nicht
zuletzt, wenn auch nicht absolut dominierend,
durch die Regelung der Anfangsbeziige fiir
Lehrer gelost werden konnen.

Prasident: Die 8. Anfrage, eine Anfrage
des Abgeordneten Liwanec, wurde zuriickge-
zogen.

9. Anfrage: Abgeordneter Leisser (OVP)
an den Herrn Unterrichtsminister, betreffend
Forderung des Studiums der slawischen Spra-
chen.

881/M

Was wird zur Forderung des Studiums der
slawischen Sprachen an den hoheren Schulen
getan ?

Préasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Sehr
geehrter Herr Abgeordpeter! Die Férderung
des Studiums der slawischen Sprachen beginnt
mit der Foérderung der Heranbildung von
Lehrkriften fiir diese Sprachen. Diese Forde-
rung geschieht — zum Teil habe ich die Beant-
wortung der Frage vorhin schon generell
vorweggenommen — durch entsprechende Aus-
gestaltung der Studien und durch das Bieten
eines Anreizes, dariiber hinaus aber konkret
hinsichtlich des Russischen und anderer slawi-
scher Sprachen durch einen Austausch von
Studenten und einen Austausch von Lehr-
kriften, wie wir ihn mit der Sowjetunion im
Vertrag haben.

Die darauffolgenden Anstrengungen, den
Unterricht selbst zu intensivieren, haben eine
Verbesserung oder eine Verdeutlichung da-
durch erfahren, daB im kommenden Jahr mit
der Einfithrung der Oberstufenlehrpline erst-
mals die Gabelung in den Neusprachlichen Gym-
nasien einsetzt. Wir haben durch einen Erla8
verfiigt, dal bereits bei Meldung von zehn
Schiilern auch slawische Fremdsprachen an
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Bundesminister Dr. Piffl-Peréevié

Stelle des Franzosischen gewiahlt werden kon-
nen, es sei denn, es handelt sich um ein grund-
stdndiges franzosisches Gymnasium. Es kom-
men also als zweite lebende Fremdsprache die
slawischen Sprachen Russisch, Tschechisch,
Slowenisch und Serbokroatisch in Betracht.
Alle diese Fragen hingen aber von der Mel-
dung einer geniigenden Zahl von Schiilern und
von der Bereitstellung entsprechender Lehr-
krifte ab.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Leisser: Herr Minister! Sind
Sie der Auffassung, dafl besonders das Studium
der russischen Sprache an den Gsterreichischen
hoheren Schulen intensiver betrieben werden
sollte ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Dieses
Anliegen ist von uns wohl erkannt, es wird
geférdert. Wir glauben, daB diese Weltsprache
in unseren Schulen stirker gepflegt werden
sollte. Wir haben im Februar dieses Jahres
an der Wiener Universitit einen eigenen
Kongrel beziiglich der slawischen Sprachen
und ihres Unterrichts an mittleren und héheren
Schulen mit sehr erfreulichen Aspekten abge-
halten. Jedenfalls kam JThr Anliegen sehr
deutlich zum Ausdruck.

Prisident: 10. Anfrage: Frau Abgeordnete
Dr. Stella Klein-Léw (SP0) an den Herrn
Unterrichtsminister, betreffend Entwurf fiir
die neuen Lehrpline.

834/M

Wurde der endgiiltige Entwurf firr die neuen
Lehrpldne, die mit Beginn des Schuljahres
1967/1968 eingefithrt werden sollen, den Schulen
zur Kenntnis gebracht ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perevi¢: Sehr ge-
ehrte Frau Abgeordnete! Der Entwurf wurde
allen Schuldirektionen im April zugemittelt.
Die entsprechenden Stellungnahmen sind im
Einlaufen, sie sind zum gré8ten Teil schon
eingelanfen und werden nun nicht mehr
zu einem Entwurf, sondern zur endgiiltigen
Fassung verarbeitet. :

In der Zwischenzeit haben wir alle Direk-
tionen durch einen ErlaB gebeten, schon auf
Grund der Vorschlige Vorkehrungen fiir die
5. Schulstufe zu treffen, sodaB die neuen Ober-
stufen mit der 5. Klasse verlifllich zum
1. September nach dem neuen Lehrplan be-
ginnen kénnen.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

" Abgeordnete Dr. Stella Klein-L3w: Glauben
Sie nicht, Herr Bundesminister, daBl der fiir
die Begutachung angesetzte Zeitraum von,

ich glaube, knapp drei Wochen zu kurz ist,
um zu einem Entwurf von dieser Wichtig-
keit wirklich die Meinung der Lehrer einzu-
holen und die Gesamtmeinung dann der vor-
gesetzten Schulbehorde und dem Ministerium
vorzulegen ?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perdevi¢: Von seiten
des Bundesministeriums, sehr geehrte Frau
Abgeordnete, war der Termin keineswegs
zu kurz gesetzt. HEs mag sein, dal er den
einzelnen Schulen vom Landesschulrat aus
etwas kiirzer gesetzt war. Im iibrigen ver-
weise ich darauf, daB die Materialien fiir
die neuen Lehrpline ein ganzes Jahr lang
innerhalb der Schulen, innerhalb der Pro-
fessorenschaft, diskutiert wurden, sodaB die
Professorenschaft mit den Anliegen der neuen
Entwiirfe sehr wohl vertraut war. Daher
vielleicht auch die verhiltnisméaig kurze Frist,
die seitens des Stadtschulrates gesetzt wurde.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordnete Dr. Stella Klein-Low: Sehr
geehrter Herr Bundesminister! Die Kiirze
der Begutachtung hat sich aus der Dring-
lichkeit ergeben, dadurch, daB im Herbst
die Lehrpléne bereits in Geltung treten sollen.

Ich frage aber noch einmal, Herr Minister,
ob Sie nicht glauben, daB fiir einen Lehrplan,
fir Entwiirfe von solcher Wichtigkeit, eine
lingere Zeit zur Verfiigung stehen muB,
auch wenn der Vorentwurf diskutiert wurde.
Der Sinn des Vorentwurfes war es ja, zum
SchluBentwurf zu kommen. Wenn ich also
den Vorentwurf kenne und dazu Stellung
nehme, mufl ich mich auch mit dem letzten
Entwurf vertraut machen, der ja dann in
die Praxis eingehen wird.

Priasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perdevié¢: Sehr ge-
ehrte Frau Abgeordnete! Zweifellos sind
moglichst lange Begutachtungszeiten in diesen
Fillen besser als kurze, die, wie Sie selbst er-
wihnt haben, durch die Terminschwierig-
keiten im Hinblick auf den 1. September ge-
geben waren.

Président: 11. Anfrage: Abgeordneter Leisser
(OVP) an den Herrn Unterrichtsminister,
betreffend Nachwuchs an Lehrkriften.

880/M

Bei welchen Fichern an den allgemeinbil-
denden und berufsbildenden héheren Schulen ist
der Nachwuchs an Lehrkriften nicht den An-
forderungen der niéchsten Jahre entsprechend ?

Prisident: Bitte, Herr Minister.
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Bundesminister Dr. Piffi-Perdevié: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Der Nachwuchs
an Lehrkriften ist besonders in jenen Fachern
verhidltnisméBig gering, die mit konkreten
wirtschaftlichen Berufsmoglichkeiten in Kon-
kurrenz stehen, vor allem also in den natur-
wissenschaftlichen Fachern Chemie, Physik
Darstellende Geometrie — dies auf allen
Sektoren des hoheren Schulwesens —, ferner
im Bereich des berufsbildenden Schulwesens,
insbesondere auf dem Gebiete des Maschinen-
baues und der Elektrotechnik. Verhiltnis-
mifig keine groBen Schwierigkeiten bereitet
die Gewinnung von Lehrkriften aus dem
Bereiche des Bauwesens, weil durch die zahl-
reichen selbstindigen Baufirmen, Baubiiros
und Architektenbiiros geniigend freischaffende
Krifte zur Verfiigung stehen, die sich fiir
den Schuldienst interessieren und den Schul-
dienst mitversehen. Aber ich wiederhole noch-
mals: Die grofiten Mangelerscheinungen liegen
auf den naturwissenschaftlich-technischen Ge-
bieten.

Wir haben daher eben jetzt zum Teil auf
Grund eines OECD-Berichtes, zum Teil auf
Grund sehr gepauer neuer Ermittlungen eine
nach Léindern und einzelnen Fichern ge-
gliederte Aufstellung in Ausarbeitung, aus
der hervorgehen soll, wo die groften Mangel-
erscheinungen liegen und wo daher auch der
grofite Bedarf gegeben ist.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Leisser: Herr Minister! Den-
ken Sie daran, unter den Maturanten zu wer-
ben, das Studium fiir das Lehramt an den
hoheren Schulen zu beginnen ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perdevié: Diese
Werbung — ich habe es von dieser Stelle aus
schon einmal erwihnt — ist zu Mitte des
gegenwirtigen Schuljahres sehr intensiv ge-
pflegt worden: Erstens durch die allgemeine
Berufsberatung, die in Zusammenarbeit mit
den Arbeitsimtern erfolgt, dann durch meinen
personlichen Brief an alle Maturanten mit
der Bitte, auch das Ergreifen des Lehrberufes
in Erwigung zu ziehen, und schliefllich durch
die Verteilung des ,Kleinen Bildungsfahr-
planes, in welchem die Méglichkeiten ins-
besondere hinsichtlich des Lehrberufes fest-
gehalten sind.

Prasident: 12. Anfrage: Abgeordneter Skritek
(SPO) an den Herrn Unterrichtsminister,
betreffend Bau von Bundes-Handelsakademien.

847/M

Welche Bundes-Handelsakademien
bis 1970 gebaut werden ?

sollen

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevié: Sebr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Bis 1970 ist
der Baubeginn folgender Neu- beziehungs-
weise Zubauten vorgesehen: in. Niederéster-
reich in St. Polten und Krems; in der Steier-
mark in Bruck an der Mur; in Kérnten in
Klagenfurt in Form einer Erweiterung; in
Vorarlberg in Feldkirch; in Oberésterreich
in Braunau am Inn, dort insbesondere mit
Bundeshilfe an die Stadtgemeinde; und in
Salzburg-Stadt.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Skritek: Herr Minister! Ich
danke fiir die groBe Zahl, die Sie hier genanut
haben. Leider kommt in Ihrer Aufstellung
das Bundesland Wien iiberhaupt nicht vor.
Darf ich fragen, ob Sie die Absicht haben,
auch fiirr das Bundesland Wien bis 1970 eine
Bundes-Handelsakademie in Planung zu neh-
men ?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Perevi¢: Wien ist
mit Handelsakademien in ausgezeichneter
Weise versorgt, sodall die Bundesldnder hier
einen  Vordringlichkeitsrang beanspruchen
diirfen.

Prasident: Zweite Zusatzfrage.

Abgeordneter Skritek: Herr Minister! Thre
Behauptung von der ausgezeichneten Ver-
sorgung stimmt sicher nicht ganz. In den
néchsten Jahren sind mehr Schiller fiir die
Handelsakademien zu erwarten. AuBerdem
sind die Wiener dadurch benachteiligt, dafl
sie nur die Handelsakademien des Gremiums
der Wiener Kaufmannschaft haben, die alle
Schulgeld verlangen, wéhrend das doch bei
den Bundes-Handelsakademien nicht der Fall
ist. Sind Sie nicht der Meinung, dal Wien
hier benachteiligt ist und auch auf eine Bundes-
Handelsakademie Anspruch hétte ?

Priasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Percevi¢: Herr Ab-
geordneter! Ich bin nicht der Meinung, daB
Wien in Relation zu den Bundesléndern
benachteiligt ist. Derzeit ist es jedenfalls
umgekehrt.

Prasident: 13. Anfrage: Abgeordneter
Harwalik (OVP) an den Herrn Unterrichts-
minister, betreffend Verleihung der Berufs-
titel ,,Schulrat und ,,Oberschulrat.

882/M

Da bei der Erledigung von Antrigen der
Landesschulrate zur Verlethung der Bervfstitel
»Schulrat und ,,Oberschulrat®® Bearbeitungs-
zeitréume bis zu 114 Jahren und dariiber hinaus

325
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festgestellt werden miissen, frage ich an, welche
Hemmungen und Schwierigkeiten einer rasche-
ren Erledigung entgegenstehen.

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Herr
Abgeordneter! Die Verleihung dieser Titel
erfordert nach den derzeitigen Richtlinien,
insbesondere auch der Prisidentschaftskanzlei,
einen etwas schwierigen Weg, soda nach unse-
ren Feststellungen im Durchschnitt ein solcher
Aktvom Einlangen des Antrages im Unterrichts-
ministerium bis zu seiner Erledigung und posi-
tiven Abfertigung sechs bis zehn Monate be-
noétigt. Soweit die Aktenbearbeitung vom
Unterrichtsministerium selbst und nicht in der
Kanzlei des Bundeskanzleramtes oder in der
Prisidentschaftskanzlei vollzogen wird, sind
wir noch nicht in der Lage, diese Zeiten zu ver-
kiirzen, weil sehr wesentliche andere Personal-
angelegenheiten, die mit unmittelbaren
materiellen Auswirkungen verbunden sind,
den Vorrang geniefen miissen. Wir sind aber
bestrebt, diese Zeiten abzukiirzen.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Harwalik: Ich danke fiir die
Zusicherung, daBl diese Zeiten abgekiirzt
werden sollen. Die zehn Monate Bearbeitungs-
zeitraum sind ohneweiters eingesehen worden.
Es sind aber in letzter Zeit — ich darf dazu
sagen, daf der Titel ,,Oberstudienrat’“ hier
mit einzubeziehen wire, es unterblieb aber
durch einen Irrtum — tatséichlich Zeitrdume
weit iiber ein Jahr bis zur Erledigung ver-
strichen. Ich danpke fiir die Zusicherung der
raschesten Bearbeitung. (Heiterkeit bei den
Sozialisten. — Rufe bei den Sozialisten: ,,Ich
danke! ,,Ich danke“!)

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Darf ich
noch etwas dazu sagen ?

Prasident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Dr. Piffl-Peréevi¢: Ich méchte
in Ergéinzung meiner Antwort noch erwéhnen,
daB die Bemithungen zur Abkiirzung des Ver-
fahrens auch dahin gehen, daBl wir im Wege
iiber das Bundeskanzleramt der Président-
schaftskanzlei vorschlagen, einen vereinfach-
ten Modus vorzusehen. (Rufe bei der SPO:
s Danke ! ,,Danke’ !)

Prisident: Danke, Herr Minister.

Hoflichkeitsakte widersprechen nicht der
Geschiftsordnung! (Allgemeine Heiterkeit. —
Ruf bei der SPO: Er hiitie den Dank aber in die
Form einer Frage kleiden miissen!)

Die Fragestunde ist beendet.

Den in der letzten Sitzung eingebrachten
Antrag 55/A der Abgeordneten Nimmervoll,
Pansi und Genossen, betreffend Abédnderung

des Landarbeitsgesetzes, weise ich dem Aus-
schuB fiir Land- und Forstwirtschaft zu.

Den Antrag 56/A der Abgeordneten Weikhart
und QGenossen, betreffend ein Bundesgesetz,
womit Bestimmungen iiber die Férderung der
Errichtung von Klein- und Mittelwohnungen
getroffen werden (Wohnbauférderungsgesetz
1968), weise ich dem zur Vorberatung der
Wohnungsgesetzvorlagen eingesetzten Sonder-
ausschufl zu.

Die in der letzten Sitzung als eingelangt
bekanntgegebene Regierungsvorlage 490 der
Beilagen: Vertrag zwischen der Republik
Osterreich und dem Staat Israel iiber die gegen-
seitige Anerkennung und Vollstreckung von
gerichtlichen Entscheidungen auf dem Gebiet
des Zivil- und Handelsrechts, weise ich dem
Justizausschul zu.

Es ist mir der Vorschlag zugekommen, die
Debatte iiber die Punkte 2 und 3 sowie iiber die
Punkte 4 und 5 jeweils unter einem abzufiihren.

Bei den Punkten 2 und 3 handelt es sich um
Berichte des Finanz- und Budgetausschusses

itber den Bericht der Bundesregierung geméaf
§ 10 Abs. 3 und § 11 Abs. 2 ERP-Fonds-Gesetz,
betreftend Erginzung des Jahresprogramms
1966/67 des ERP-Fonds; Aufstockung der fiir
Investitionskredite vorgesehenen ERP-Mittel
um 200 Millionen Schilling und

itber den Bericht der Bundesregierung gemaf
§ 10 Abs. 3 und § 11 Abs. 2 ERP-Fonds-Gesetz,
betreffend das Jahresprogramm und die Grund-
sitze fir das Wirtschaftsjahr 1967/68 des
ERP-Fonds.

Die Punkte 4 und 5 haben ebenfalls Berichte
des Finanz- und Budgetausschusses zum
Gegenstand, und zwar

itber den Antrag 50/A der Abgeordneten
Dr. Hauser, Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs,
Dr. van Tongel und Genossen betreffend
Bundesgesetz iiber die neuerliche Abidnderung
des Ausfuhrférderungsgesetzes 1964 in der
Fagsung des Bundesverfassungsgesetzes vom
1. 4. 1965 und

ither den Antrag 51/A der Abgeordneten
Dr. Hauser, Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs,
Dr. van Tongel und Genossen betreffend das
Ausfuhrfinanzierungsférderungsgesetz 1967.

Falls dieser Vorschlag angenommen wird,
werden zuerst jeweils die Berichterstatter ihre
Berichte geben, sodann wird die Debatte iiber
die jeweils zusammengezogenen Punkte unter
einem abgefithrt. Die Abstimmung erfolgt
selbstverstindlich getrennt.

Wird gegen diesen Vorschlag ein Einwand
erhoben ? — Dies ist nicht der Fall. Die Debatte
iiber die Punkte 2 und 3 sowie tiber die Punkte
4 und 5 wird daher jeweils gemeinsam abge-
fithrt.
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1. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Land-
und Forstwirtschaft iiber die Regierungsvorlage
(461 der Beilagen): Bundesgesetz betreffend
Grundsatze fiir land- und forstwirtschaftliche
Bringungsrechte (Giiter- und Seilwege-Grund-
satzgesetz 1967) (525 der Beilagen)

Prasident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und gelangen zum 1. Punkt: Giiter- und
Seilwege-Grundsatzgesetz 1967.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Neumann. Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Neumann: Hohes Haus!
Ichhabeiiber eine vom Landwirtschaftsausschuf
behandelte Vorlage, betreffend die Verbesserung
der Agrarstruktur, zu berichten. Es ist das
die Regierungsvorlage 461 der Beilagen, be-
treffend Grundsdtze fiir land- und forstwirt-
schaftliche Bringungsrechte, das sogenannte
Gitter- und Seilwege-Grundsatzgesetz 1967.

Es hat auch bisher bereits ein Gesetziiber land-
und forstwirtschaftliche Bringungsrechte ge-
geben. Das erste diesbeziigliche Gesetz stammt
aus dem Jahre 1932 und hat im Jahre 1951
seine erste Novellierung erfahren. Allein in der
Zweiten Republik wurden bis jetzt iiber 60.000
Bauernhofe mit Hilfe der bisherigen Gesetze
einer verkehrsmifBiigen ErschlieBung zuge-
fithrt. Noch immer aber warten rund 30.000
Bauernhofe auf einen Zufahrtsweg.

Es gilt nun, wegen der auch in der Land-
wirtschaft notwendigen Rationalisierung hin-
sichtlich des bevorstehenden europiischen
Marktes einzelne voneinander getrennte
Grundstiicke, vor allem in den Gebirgsgegenden,
zu verbinden. Die erwihnten bisherigen gesetz-
lichen Moglichkeiten im Rahmen des biuer-
lichen Bringungsrechtes entsprachen zwar der
historischen Entwicklung, aber nicht mehr den
jetzt gegebenen Notwendigkeiten der Zeit. Dies
alles ist die Ursache fiir die Neuschaffung des
uns vorliegenden Giiter- und Seilwege-Grund-
satzgesetzes 1967.  (Prasident Dipl.-Ing.
Waldbrunner ibernimmt den Vorsilz.)

Der Landwirtschaftsausschuf hat sich mit
dieser Vorlage ausfiihrlich befaBt und sie nach
einer eingehenden Beratung, an der sich fast
alle Abgeordneten des Ausschusses einschlief3-
lich des Bundesministers fiir Land- und Forst-
wirtschaft beteiligten, einer einstimmigen
Beschlufifassung zugefiihrt.

Abgedndert wurde lediglich der § 9 Abs. 3,
der nun zu lauten hat:

»(3) Im Falle der Abs. 1 und 2 konnen auf
Antrag die Beseitigung der Bringungsanlage
sowie die Riickgabe der eingeldsten oder ent-
eigneten Grundflichen angeordnet werden.*

Namens des Ausschusses fiir Land- und Forst-
wirtschaft ersuche ich das Hohe Haus, diesem
Gesetz die verfassungsmiBige Zustimmung zu
erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, ersuche ich,
General- und Spezialdebatte unter einem abzu-
fithren.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Danke.
Es wird vorgeschlagen, General- und Spezial-
debatte unter einem durchzufithren. — Kein
Widerspruch. Dann gehen wir in die Debatte
ein.

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abge-
ordnete Dipl.-Ing. Fink. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Fink (OVP): Herr
Prisident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Dank ist bekanntlich die beste Bitte.
In diesem Bereich dringt es einen aber dariiber
hinaus, diesen Dank abzustatten. Er gilt vor
allem den Mitgliedern des hohen Ausschusses
fir Land- und Forstwirtschaft, die, wie der
Herr Berichterstatter schon vorhin festgehalten
hat, diese Vorlage sehr eingehend beraten und
dem Hause einstimmig die Annahme empfoh-
len haben. Dank auch den Ressortchefs sowohl
im Bund wie in den Bundeslindern, Dank den
zustindigen Beamten, Dank aber auch den
Bauleitern und besonders ihren Mitarbeitern.

Es wire verlockend, darzustellen, was schon
alles getan wurde. Die Erlduternden Bemer-
kungen zur Regierungsvorlage, aber auch der
Griine Bericht, auf den ich ausdriicklich ver-
weisen darf, zeigen ermutigende Zahlen auf.

Durch einen Zufall hat es sich ergeben, daf
bei der letzten Nationalratssitzung in der Fra-
gestunde nicht alle Fragen erledigt werden
konnten, sodaB gerade heute in den ersten
Fragen diese Probleme besprochen wurden;
der Herr Landwirtschaftsminister hat sehr
ausfiihrliche Darstellungen und Antworten
gegeben. Es bleibt aber trotzdem noch sehr
viel zu tun.

Dieses Giiter- und Seilwege-Gesetz hat das
Ziel, die lindlichen Verkehrsverhaltnisse zu
ordnen, um durch die Erschliefung der Grund-
stiicke untereinander sowie zum 6ffentlichen
Wegenetz eine zweckmiBige Bewirtschaftung
der Grundstiicke und der Betriebe mit nach-
folgender entsprechender Produktionssteige-
rung zu ermoglichen. Die wesentlichen Merk-
male dieses Grundsatzgesetzes sind:

1. Schaffung von Bringungsanlagen, die den
modernen wirtschaftlichen Bediirfnissen ent-
sprechen, sowie die Maglichkeit, auch fremde
Bringungsanlagen mitbeniitzen zu diirfen;

2. notfalls Personalbeférderung auf Material-
seilbahnen im Rahmen des Werkverkehrs;

3. genossenschaftliche Zusammenfassung der
bringungsberechtigten Grundeigentiimer;

4. Neuordnung jener Felddienstbarkeiten, die
nach Einrdumung eines Bringungsrechtes
ganz oder teilweise entbehrlich sind;
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Dipl.-Ing. Fink
5. Leistung angemessener Entschidigung
fiir den beanspruchten Fremdgrund;

6. duBerstenfalls — das mdchte ich betont
haben — unter bestimmten Voraussetzungen
und gegen Leistung einer vollen Entschiddigung
die Moglichkeit, die fiir Bringungsanlagen not-
wendigen Grundflichen enteignen zu diirfen;

7. Abkiirzung des Instanzenzuges.

Osterreich ist das gebirgigste Land Europas.
Abgesehen von ausgesprochenen Berghofe-
gebieten sind iiber 20 Prozent des landwirt-
schaftlich zu nutzenden Bodens Almflichen.
Bezogen auf die einzelnen Bundesldnder ist
selbstverstindlich ein Gefille vom Westen nach
dem Osten sichtbar, wobei die Bundeslidnder
im Westen, besonders Vorarlberg und Tirol,
einen Anteil an Almflachen bis nahezu 50 Pro-
zent haben. Wir haben in Osterreich 10.819
Almen. Von diesen sind immer noch iiber
4000 nur auf Saumpfaden und weitere 2000
nur auf Karrenwegen erreichbar. Der iiberwie-
gende Teil dieser Almflachen liegt in der oder
iiber der Kampfzone des Waldes oder auch in
sehr steilen Lagen, die eine ordentliche Be-
waldung nur unter unverhiltnismifig hohen
Verbauungskosten zulassen.

Aber wo der Mensch nicht mehr arbeitet,
arbeiten in diesen Hohenlagen die Naturge-
walten zum Schaden des Menschen und der
Landschaft. Sollen wir, Hohes Haus, diese
weiten Gebiete dem Verderb iiberlassen?
Nein! Sie sind auch ein wesentlicher Teil
unserer Ernihrungsdecke. Wo es noch wirt-
schaftlich vertretbar ist, sind sie zu halten,
ja durch entsprechende MafBnahmen sogar
ertragsbringender zu gestalten. Dies setzt
jedoch die ErschlieBung voraus.

Im Bergbauerngebiet geht es nicht nur um
den Bau von Giiterwegen, sondern auch sehr
maBgeblich um ihre Erhaltung. Auch dazu
einiges. Die Bergbauern haben vermdge ihrer
inner- und auBerbetrieblichen Lage in der Regel
einen iiberdurchschnittlich hohen Kraftstoff-
verbrauch. Sie stenern dadurch zur Erhaltung
der Bundes-, Landes- und Gemeindestrafen
viel bei. Andererseits befahren besonders in
extremen Berglagen mit guter Sicht viele
andere Verkehrsmittel die Giiterwege, und auch
ihre Besitzer meinen, wegen der Treibstoff-
abgabe und Fahrzeugbesteuerung dazu be-
rechtigt zu sein.

Im Finanzausgleich haben wir endlich er-
reicht, daB seit einigen Jahren die Gemeinden
— und das ist sehr berechtigt — auch einen
Anteil an diesem Abgabenaufkommen er-
halten. Weiters hat der Bund Landesstrafen
iibernommen, und die Linder soliten Ge-
meindestraBen iibernehmen, damit die Ge-
meinden Raum bekommen, wieder ihrerseits

Giiterwege, bei denen es sich nicht um einzelne
Hofzufahrten handelt, ganz zu erhalten.

Dies wire, Hohes Haus, gerecht und sozial.
Gerecht, denn es ist nicht einzusehen, warum
die Bergbauern neben den schon angezogenen
Abgsben noch separat fir Wege Erhaltungs-
aufwendungen machen sollen, die oft iiber-
wiegend mit Fahrzeugen befahren werden,
die nichts mit dem Geschehen auf den Berg-
hofen zu tun haben.

Sozial gesehen ist diese Ungerechtigkeit
besonders hart, denn ausgerechnet jene, die
meistens lageméBig schlecht gestellt sind und
auch wirtschaftlich unter der kurzen Vegeta-
tionszeit besonders leiden, sollen bei der Er-
haltung der Verkehrswege, genau besehen,
ein zweites Mal herangezogen werden.

In diesem Zusammenhang darf ich auch
noch darauf hinweisen, daB, wie die neueren
Erfahrungen ergaben, die Anbringung einer
Schwarzdecke sich bei den Erhaltungskosten
in den folgenden Jahren sehr gut bezahlt
macht.

AbschlieBend: Wir haben alles zu tun,
damit am Berg oben die Betreuer unserer
Heimaterde beheimatet bleiben und in ihrem
langen und schweren Tagewerk die Frucht-
barkeit und damit auch die Schonheit unserer
Bergwelt erhalten und fordern. Dies ist aber
nicht nur eine Aufgabe des bauerlichen Berufs-
standes, es ist eine Aufgabe des ganzen Gster-
reichischen Volkes. ( Beifall bei der OV P.)

Priagident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn Ab-
geordneten Adam Pichler das Wort.

Abgeordneter Adam Pichler (SP0): Herr
Priasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Ich hitte mich so gerne den Aus-
fithrungen meines Herrn Vorredners ange-
schlossen (Abg. Dr. Gorbach: Aber ...!),
denn auch ich bin davon iiberzeugt, daf
mit den bisherigen Leistungen auf dem gegen-
sténdlichen Gebiet Groflartiges geschehen ist
und daB uns nicht nur die Interessen der
Bewohner in diesen Gebieten, sondern auch
wirtschaftliche Interessen dazu bewogen haben,
im Landwirtschaftsausschul zu diesem Gesetz
ja zu sagen.

Nur ich kann es nicht, ohne einige kleine
Schonheitsfehler aufzuzeigen, die wir Sozia-
listen schon im Ausschuf} aufgezeigt haben
und die wir hier dem Hohen Haus nochmals
vortragen. (Abg. Kulhanek: Kosmetische Ope-
ration!) Kollege Kulhanek! Sie sollten
mich nicht mit Zwischenrufen storen, mir
fillt dann manch Dummes ein, und Sie fiihlen
sich dadurch betroffen. (Abg. Kulhanek:
Ich habe geglaubt, es fills dir nichts ein! —
Heiterkeit.)
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Adam Pichler

Wir haben zu dieser Gesetzesvorlage ja
gesagt, aber ich darf Thnen im Auftrage
meiner Kollegen, meiner Genossen und meiner
Fraktion erkliren, daB wir der Meinung sind,
daB, obwohl diese heutige Gesetzesvorlage
gut vorbereitet war, doch noch einiges fehlt,
einiges an Deutlichkeit zu wiinschen iibriglafit.
Das wundert uns umso mehr, als es doch in
diesem Fall nicht so schwierig gewesen sein
mochte, auf bestehende Gesetze zuriickzu-
greifen und sich daraus die notwendigen
Voraussetzungen zu holen, die in dieses Gesetz
hétten eingebaut werden kénnen.

Wenn wir Sozialisten an diesem Gesetz
nicht alles so finden, wie wir es wiinschen,
go ist dies in der Hauptsache darin gelegen,
dafl die in der Regierungsvorlage angefiihrte
Bezeichnung der Berechtigten eigentlich einer
niheren Definition hitte unterworfen werden
miissen. Wenn hier steht, dafl die im Interesse
der Bewirtschaftung und Nutzung des dort
gelegenen Grundstiickes und Gutes notwen-
digen Personen und Sachen beférdert werden
konnen, so hat das einen Schoénheitsfehler.
Wir sind mit unserer Meinung nicht allein.
Ich habe beim Studium der Stellungnahmen
der verschiedenen Ministerien, Amter und
Korperschaften gesehen und entdeckt, daB
wir da in der Steirischen Landesregierung
einen guten Gefihrten gefunden haben, der
ebenfalls eine genauere Aufzihlung der Be-
rechtigten empfohlen hat. Ich wiirde es
daher nicht nur fiir notwendig, sondern auch
fiir sehr gliicklich erachten, wenn Sie sich
dazu entschlieflen konnten, diese Dinge noch
nachzuholen und den Personenkreis der Be-
rechtigten hier ndher und direkter aufzu-
zihlen.

Es wire kaum verstandlich, wenn man
nicht daran denken wiirde, in diesen Gebieten,
die gerade fiir den Fremdenverkehr pride-
stiniert erscheinen, auch dem Fremdenverkehr
dienende Einrichtungen zu erbauen, um die
Zufahrt zu verbessern, um eine Bringung
leichter zu ermdglichen. Und da fehlt die
Erkldrung, warum nicht auch die Personen,
die berechtigterweise diese Einrichtungen be-
suchen wollen, iiber diese Zufahrtswege hin-
gebracht werden konnen. Tch weiB}, unser
sehr verehrter Bundesminister fiir Land- und
Forstwirtschaft hat unsere diesbeziiglichen
Bedenken im Landwirtschaftsausschufi sehr
geschickt und auf eine sehr nette Art zu zer-
streuen versucht. Aber wir haben diesbeziig-
lich schon einige Erfahrungen in diesem
Hause gemacht. Es ist uns schon manchmal
passiert, daBl man unsere Bedenken als nicht
stichhdltig bezeichnet hat, wir aber nach-
traglich zur Kenntnis nehmen muBten, daB
es doch besser gewesen wire, hier deutlicher

zu werden. Wir hitten es fiir richtig gefunden,
bei der Einladung an die Landesregierungen
zur Stellungnahme — der Herr Bundesminister
hat gesagt, daBl die Rechte der Landes-
regierungen in diesem Fall beriicksichtigt
werden miissen, daf3 man sie nicht beschneiden
wolle — doch auch die Einladung ergehen zu
lassen, sich auch direkt gerade mit diesen
Kriterien zu befassen und auch hiezu eine
Stellungnahme abzugeben. Ich glaube, das
hétte nicht nur uns, sondern auch dem Gesetz-
entwurf gedient.

Aber nicht nur das mdéchte ich anschneiden,
sondern auch die zweite Frage, die wir im
Landwirtschaftsausschufl erortert haben, die
mein Genosse Pansi an den Herrn Minister
gestellt hat: Wie sieht es aus, wenn, wie im
Gesetz vorgesehen ist, eine Einrichtung, die
nicht mehr gebraucht wird, wieder abgebaut
und abgetragen wird und dann diese Grund-
stiicke auf Antrag zuriickgestellt werden ?
Im Gesetzestext ist nichts dariiber enthalten,
unter welchen Bedingungen diese Grundstiicke
dann zuriickgegeben werden. Unserer Meinung
nach wire es doch eine Benachteiligung,
wenn ein Grundstiick, das vorerst zur Er-
richtung einer Bringungsanlage bendtigt wurde
und fiir dessen Zurverfiigungstellung jemand
eine Entschidigung verlangt und erhalten hat,
nach Auflassung dieser Bringungsanlage chune
Riickerstattung der Kosten zuriickgestellt
werden kénnte.

Alle diese Dinge, glaube ich, hitten in
dieses Gesetz noch gut hineingepaflt; gerade
deswegen habe ich mich zu Worte gemeldet.
Ich weil, daB es nicht immer sehr einfach ist,
einen Gesetzestext zu entwerfen, der allen
entspricht, aber man hédtte doch Gelegenheit
gehabt, nach Ablauf der Sitzung des Land-
wirtschaftsausschusses diese Angelegenheiten
noch irgendwie zu korrigieren. Dafl Sie das
nicht getan haben, ist, wie gesagt, nach
unserer Meinung ein Schénheitsfehler. Ich
darf sagen, daBl wir dann, wenn Sie allen
unseren Anregungen, die nicht iiberspannt
waren, irgendwie Rechnung getragen und
diese Dinge noch eingebaut hitten, dieser
Vorlage viel unbedenklicher unsere Zustim-
mung gegeben hitten. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn Ab-
geordneten Meifll das Wort.

Abgeordneter Meil (FPO): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Namens des
freiheitlichen Klubs darf ich zu dieser Vorlage
eine kurze Stellungnahme abgeben. Der Be-
richterstatter und auch meine Vorredner haben
schon gesagt, dal dieses Gesetz — wenn
auch mit ,,Schonheitsfehlern®’, wie hier gesagt
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Meifil

wurde — im Ausschuf einhellige Zustimmung
gefunden hat. Auch wir Freiheitlichen werden
also diesem Gesetz zustimmen.

Ich méchte mich aber nicht unmittelbar
den Worten des Abgeordneten Fink an-
schlieBen, der seine Rede mit einem groflen
Dank begann. Es ist anscheinend jetzt die
,»»Danksagestunde®, und es ist sicherlich nicht
angebracht, da wir Abgeordneten uns selbst
Dank sagen.

Meine Damen und Herren! Dieses Bundes-
gesetz betreffend Grundsdtze fiir land- und
forstwirtschaftliche Bringungsrechte(Giiter-und
Seilwege-Grundsatzgesetz 1967) ist ein weiteres
Gesetz in der Reihe wichtiger landwirtschaft-
licher Gesetze beziehungsweise Grundsatzge-
setze. Ich darf noch an das Gesetz iiber die
Flurverfassung erinnern, ebenfalls ein Grund-
satzgesetz, und an das Gesetz iiber das Land-
wirtschaftliche Siedlungswesen. Diese Gesetze
haben ebenfalls die Zustimmung unseres Klubs
gefunden, weil wir, so wie beim heutigen
Gesetz, glauben, daB hier schon zielfithrende
MaBnahmen gesetzt werden, wenn sie auch
natiirlich nicht immer den Vorstellungen aller
Gruppen, aller Klubs und der einzelnen Ab-
geordneten entsprechen.

Ich mochte dazu namens meines Klubs
noch sagen: Wir betrachten dieses Gesetz
auch als eine Sicherung eines nicht unwesent-
lichen Teiles unserer landwirtschaftlichen Be-
triebe, die eine zusitzliche Existenzmoglichkeit
brauchen; es sind ja Bringungsrechte, die
weitere Gebiete autschlieBen sollen. Das wurde
bereits gesagt. Ich mochte dazu aber auch
feststellen, daB es auch nach unserer Auf-
fassung etwas problematisch erscheint, daB
die Frage, wer nun iiber diese Bringungs-
anlagen fahren darf, in diesem Grundsatz-
gesetz nicht besser geregelt werden konnte.
Wir teilen in dieser Frage nicht die Meinung
des Herrn Abgeordneten Prisident Griefner,
der im Ausschufl gesagt hat: Wo ein Weg ist,
da fihrt man einfach driiber! — ich glaube,
so ungefdhr hat seine Feststellung gelautet—,
denn es sind damit sehr wohl oft rechtliche
Fragen verbunden, die sich dann fiir den
Betroffenen sehr unangenehm auswirken kon-
nen. Wir Freiheitlichen sind daher der Meinung,
daB man diese Frage auch im Grundsatzgesetz
priziser hitte regeln koénnen.

Gestatten Sie mir, nun noch eine Frage
anzuschneiden, die ich als freiheitlicher Ver-
treter auch im AusschuBl berithrt habe. Ich
habe damit den Wunsch, die Bitte an den
Herrn Minister verbunden, er sollte vielleicht
doch Einfluf darauf nehmen, daB bei den
Ausfiihrungsgesetzen die schon erwihnte Frage
eine Regelung in dem Sinn findet, dafl beispiels-
weise in den Fremdenverkehrsgebieten keine

Schwierigkeiten entstehen, wenn sich ein Hof
Fremdenzimmer ausgebaut hat, daB eben die
fremden Giste, die ja mit die Existenz fiir
den Betrieb bedeuten, wirklich sicher und
ungehindert diese neuen Wege beniitzen kén-
nen.

Dariiber hinaus aber habe ich den Wunsch
und die Bitte, der Frage des ,,Anschneidens
der Landschaft im Zuge des Baues dieser
Wege mehr Aufmerksamkeit zu widmen. Ich
bedauere es fast, daB im Gesetzesvorschlag
steht, daB diese Wege mit méglichst geringen
Kosten zu errichten sind; dies bedeutet doch,
daB man versuchen wird, immer den wirklich
kiirzesten und billigsten Weg zu suchen,
was damit verbunden ist; da8 man die Land-
schaft mit den Baumaschinen, die man zur
Verfiigung hat, anschneidet, ohne entspre-
chend abzusichern. Die Folgen eines solchen
Vorgehens haben wir im Zuge mehrerer
Hochwasserkatastrophen bereits zu spiiren
bekommen. Hier ist billiges Bauen auf lingere
Sicht gesehen teures Bauen, wenn man nicht
gleichzeitig auch entsprechende Sicherheits-
mafnahmen trifft.

Wir Freiheitlichen werden, wie gesagt, dieser
Regierungsvorlage die Zustimmung geben und
verbinden damit den Wunsch, da es auch
gelingen moge, die Absicht dieses Gesetzes
in den entsprechenden Ausfithrungsgesetzen
der Linder zu verwirklichen als einen weiteren
Schritt zur Sicherung der Existenz unserer
Landwirtschaft. (Beifall bei der FPO.)

Pridsident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nidchstem Redner erteile ich dem Herrn Ab-
geordneten Fachleutner das Wort.

Abgeordneter Fachleutner (OVP): Herr
Prisident! Hohes Haus! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Als meine Vorredner
iiber das Giiter- und Seilwege-Grundsatz-
gesetz gesprochen haben, kdnnte vielleicht
der Eindruck entstanden sein, daB dieses
Gesetz nur fir die Bergbauern von ent-
scheidender Bedeutung ist. Ich glaube aber,
daB dieses Gesetz gerade auch fiir die Giiter-
wege im Flachlande eine enorme Rolle spielt.

Auf Grund dieser Uberlegungen bin ich
der Meinung, da8 der Landwirtschaftsminister
dieses Gesetz eingebracht hat, um eine moderne
Agrarpolitik auf dem Gebiete der Besitz-
festigung in der weiteren Folge zu erreichen.
Wir haben die Moéglichkeit, diesem Gesetz,
so wie dies bereits im Ausschufl geschehen ist,
einhellig zuzustimmen.

Ich erlaube mir aber, doch einige Bemerkun-
gen zu diesem Gesetz zu machen; ich will
aufzeigen, welche Bedentung dieses Gesetz
fiir die gesamte Volkswirtschaft hat.
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Fachleutner

Wir wissen, daf der Trend zu gréBeren
Arbeitsmaschinen vorhanden ist, daB die
Zahl der Arbeitsmaschinen in den b&uerlichen
Betriecben von Jahr zu Jahr gréBer wird.
Daher miissen wir auch sagen, dafl zu diesen
Arbeitsmaschinen letzten Endes auch ent-
gprechende Wege gehdren. Diese groBen Ar-
beitsmaschinen werden es erméglichen, die
Erntearbeiten, zum Beispiel bei der Getreide-
ernte oder bei der Hackfruchternte, recht-
zeitig zu beenden.

Ich verweise auf ein Beispiel: Vor einigen
Jahren war es bei der Hackfruchternte, der
Riibenernte, nicht moglich, die Ernte recht-
zeitig einzubringen, weil es wochenlang ge-
regnet hatte, sodaB die aufgeweichten, nicht
ausgebauten TFeldwege ein Hindernis dar-
stellten. Die Schiden, die damals die Riiben-
bauern in Niederésterreich erlitten, haben
sich auf iiber 40 Millionen Schilling belaufen.
Ich glaube daher, daf man auch aus diesen
Griinden moderne Wege bauen mull, weil
mit der Getreideeinbringung, mit der Hack-
fruchteinbringung letzten Endes auch die
Erndhrung des Volkes sichergestellt wird.

Wir haben vor einigen Tagen, als die Nahost-
krise ausgebrochen ist, erlebt, daB sich viele
Staatsbiirger in Osterreich die Frage vorgelegt
haben: Wird es moglich sein, auch in der
weiteren Folge unsere Menschen zu ernidhren ?
Meine sehr Verehrten! Ich glaube, auch die
erwihnte MafBnahme dient dem Ziel, die
Produktivitdt der osterreichischen Landwirt-
schaft zu erhalten und zu f6rdern.

Wir wissen, dall wir in der Landwirtschaft
einen. Arbeitskriftemangel haben. Wir wissen,
daf nur der Maschineneinsatz in der Lage ist,
dieses Minus auszugleichen. Es ist uns aber
auch bewulBt, daB beim Einsatz der Maschinen
in den letzten Jahren 22 Menschen getétet
wurden, und zwar deswegen, weil die Giiter-
wege beziehungsweise die Wege im Flachland
und im Hiigelland nicht entsprechend aus-
gebaut waren. Es ist daher notwendig, daf}
der Landwirtschaftsminister bei seinen Forde-
rungen, die Giiterwege auszubauen, von uns
Abgeordneten allgemein unterstiitzt wird, um
so einerseits den Arbeitskriaftemangel in der
Landwirtschaft durch den Einsatz von Ma-
schinen wettmachen zu koénnen und um
andererseits die Zahl derjenigen, die bei dieser
Arbeit den Tod finden, zu vermindern. Wir
miissen hinzufiigen, daf tausende Menschen
dabei verungliickt sind und die Unfallversiche-
rung beziehungsweise die Krankenversicherung
enorme Betrige aufbringen mufBiten. Daher
glaube ich, daf es nur recht ist, diese Wege
modern auszubauen.

Ich darf in diesem Zusammenhang auch
feststellen, dall der Bau der Giiterwege meiner

Meinung nach auch eine wesentliche Investition
auf dem Sektor der Sicherung der Arbeits-
platze darstellt. Wenn Sie die Wiener Messe
besucht haben, mufiten Sie feststellen, daf}
landwirtschaftliche Maschinen nicht mehr im
entsprechenden Ausma8 verkauft werden
konnten. Wenn es uns gelingt, bessere Wege
zu bauen, wird fir die Betriebsinhaber ein
Anreiz geboten werden, modernere und bessere
Maschinen zum FEinsatz zu bringen. Wir
wissen, daBl der Bau eines Giiterweges pro
Kilometer 200.000 bis 400.000 S kostet. Die
Landwirtschaft hat hiebei einen Anteil von
rund 50 Prozent zu leisten. Wir wissen aber
ebenso, daB bei diesem Ausbau auch Handel
und Gewerbe mitverdienen koénnen. Denken
Sie an die Schotterfuhrwerke, denken Sie daran,
daB auch viele Arbeitnehmer zum FEinsatz
gebracht werden. Die Auftragung von Bitu-Kies
ist erforderlich; beim Ausbau solcher Wege
werden zusétzlich hunderttausende Schilling
anfgewendet.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Kollege Pichler hat darauf verwiesen, er
hitte es gerne gesehen, wenn man im Gesetz
verankert hétte, dafl jedermann diese Wege
befahren diirfe. Soweit ich mich erkundigt
habe, ist es Aufgabe der Linder, entsprechende
Erldsse zu schaffen. Wer auBler den Betroffenen
diese Giiterwege befahren darf, kann man
angeblich nicht in einem Grundsatzgesetz
verankern. Aber ich muf dem Herrn Kollegen
Pichler, der momentan nicht im Haus ist,
doch sagen: Mag sein, dall es Gebiete gibt,
in denen der Fremdenverkehr eine entschei-
dende Rolle spielt, weil es sich dabei um eine
zusitzliche Einnahmsquelle handelt, aber in
anderen Gebieten spielt der Ausbau der
Giterwege fur den Fremdenverkehr keine
Rolle. Da ist es meiner Meinung nach nicht
ganz richtig, daBl die Bauernschaft ihrerseits
40 oder 50 Prozent Beitrdge zahlt, letzten
Endes aber die Instandsetzung der ruinierten
oder beschidigten Wege allein iibernehmen
miite. Da erhebt sich schon die Frage,
ob es recht ist, daB diese Wege von jedermann
beniitzt werden koénnen.

In diesem Zusammenhang ist folgende Uber-
legung angebracht: Wenn man haben will,
daBl diese Wege von allen Staatsbiirgern
beniitzt werden kénnen, dann miissen auch
fir die Erhaltung Beitrige geleistet werden;
man darf das dann nicht den béauerlichen
Betrieben beziehungsweise den Giiterweg-
genossenschaften allein iiberlassen. Das ist
auch eine Frage, die man in naher Zukunft
l6sen muB, weil die Landwirtschaft beziehungs-
weise die Genossenschaften teilweise kaum
in der Lage sind, diese Wege auf eigene Kosten
wieder herrichten zu lassen.
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Ich darf Ihnen nun auch noch einige
Zahlen aus dem Lande Niederdsterreich vor
Augen fithren. Von der niederésterreichischen
Agrarbezirksbehorde wurden von 1946 bis
1966 1091 km Wirtschaftswege gebaut und
233 km Grabenbauten im Zusammenhang
mit dem Giiterwegeausbau durchgefiihrt;
ferner wurden 87 Wirtschaftsbriicken gebaut.
Die Gesamtkosten betrugen 225 Millionen
Schilling.

Wie wurden die Mittel aufgebracht 2 Bundes-
mittel: 81 Millionen Schilling, Landesmittel:
46 Millionen Schilling, Interessentenbeitrige:
96 Millionen Schilling. Sie sehen daraus, dafl
die Landwirtschaft zu diesem Ausbau im
Lande Niederosterreich einen entscheidenden
Beitrag geleistet hat.

In diesem Zusammenhang mufl ich auch
noch erwihnen, daBl sicherlich auch die
Kommassierung eine grofle Rolle spielt. Wir
wissen aber, da wir noch 30 Jahre Arbeit
haben werden, um die Antrége, die eingelaufen
sind, tatsidchlich durchzufiihren. In Nieder-
Osterreich gibt es rund 150.000 ha, deren
Zusammenlegung als vordringlich zu betrachten
ist. Es ist uns bewuBt, daB wir dazu rund
4400 km Giiterwege brauchen; Kapitalsumme:
1,1 Milliarden Schilling! Wir wissen, daf
wir im Jahr nur 150 km ausbauen konnen,
weil das entsprechende Personal nicht vor-
handen ist und weil auch die Geldmittel
hiefiir teilweise nicht oder iiberhaupt nicht
zur Verfiigung stehen. Wir haben auch auf
diesem Gebiet noch 30 Jahre Arbeit, um nur
die dringendsten Fille, die sich bei der Kom-
massierung ergeben, beim Ausbau von ord-
nungsgemifBen Wegen zu erledigen.

Ich bin daher der Ansicht, dafi dieses Gesetz
mithilft — das sage ich vor allem jenen,
die es jahrelang bis zur Stunde immer wieder
durch Einspriiche verhindern konnten —,
jene Projekte, deren Ausfithrung wir als
notwendig erachtet haben, zur Realisierung
zu bringen. Sicherlich mag dieser Paragraph
eine gewisse Hirte bedeuten, aber im Interesse
der Osterreichischen Landwirtschaft und im
Interesse der Osterreichischen Volkswirtschaft
betrachten wir auch diesen Paragraphen als
Positivum  fiir die o&sterreichische Bauern-
schaft und fiir die &sterreichische Bevolkerung.

Ich glaube daher abschlieBend sagen zu
konnen, daf wir, Herr Kollege MeiBll, schon
unserem Bundesminister Dank sagen miissen.
Er hat sich jederzeit bemiiht, die Gegenwart
zu erkennen und fiir die Zukunft zu bauen.
Aus diesen Uberlegungen, aus volkswirtschaft-
lichen Uberlegungen glauben wir gchon, unserem
Minister Dank sagen zu koénnen. Wir hoffen,
daB es ihm gelingt, auch in der weiteren

Folge noch mehrere solche Gesetze ins Haus
zu bringen, die sich auf alle Staatsbiirger
unseres Vaterlandes positiv auswirken.

In diesem Sinne gibt die Osterreichische
Volkspartei auch diesem Gesetz gern die
Zustimmung. (Beifall bei der OV P.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort gemeldet hat sich Herr Bundesminister
filr Land- und Forstwirtschaft Dr. Schleinzer.
Ich erteile es ihm.

Bundesminister fiir Land- und Forstwirt-
schaft Dipl.-Ing. Dr. Schleinzer: Hohes Haus!
Ich darf mich auf einige wenige Feststellungen
beschrinken. An dieser Regierungsvorlage, die
erfreulicherweise einstimmig angenommen wird,
wurde bemingelt, daf sie zwei Schoénheits-
fehler besitze. Einer dieser Schonheitsfehler
wiire, daf die Berechtigten fiir diese Bringungs-
anlagen nicht hinreichend definiert werden,
und der zweite Schonheitsfehler sei im § 9
Abs. 3, dafl im Falle des Wegfalles oder der
Modifizierung eines Bringungsrechtes die Auf-
16sung von Bringungsanlagen und die Riick-
gabe von Grundstiicken nicht hinreichend
definiert wire, unter welchen Voraussetzungen
dies geschehe.

Tch nehme deshalb dazu Stellung, weil ich
glaube, daf es notwendig ist, zu betonen,
dal es sich hier um ein Grundsatzgesetz
handelt, daB dem Bund hier nur die Grundsatz-
gesetzgebung zusteht und daf die Ausfithrung
in die ausschliefliche Angelegenheit und Zu-
stdndigkeit der Linder fillt. Wir konnten
daher auch im § 3 Abs. 2 hingichtlich der
Seilwege lediglich die Abgrenzung im Rahmen
des Werksverkehrs und des erweiterten Werks-
verkehrs feststellen, ohne ihn ndher zu defi-
nieren. Das muflten wir tun, weil wir hier die
Abgrenzung zum  Eisenbahngesetz 1957
brauchen. Im iibrigen aber fillt die Aus-
fithrung, was im Rahmen des Werksverkehrs
oder des erweiterten Werksverkehrs moglich
ist, beziehungsweise die Definition der Brin-
gungsberechtigten im Rahmen der Giiter-
wege ausschliefilich in die Zustdndigkeit der
Linder. Es wird also in den Ausfithrungs-
gesetzen der Lénder das auszufilhren sein,
was in der Debatte iiber das Grundsatzgesetz
als ,,Schonheitsfehler empfunden wurde.

Im iibrigen glaube ich, daB wir die 30 Jahre
alte Erfahrung auf dem Gebiete der lind-
lichen VerkehrserschlieBung in dieser Regie-
rungsvorlage nach reichlicher Diskussion und
Verhandlung mit den Léndern und eingehender
Begutachtung verarbeitet haben, sodafl wir
erwarten diirfen, mit diesem Gesetz den
Bediirfnissen der heutigen modernen Verkehrs-
erschlieBung hinreichend Rechnung zu tragen.
( Beifall bei der OV P.)
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Priigident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Zum
Wort ist niemand mehr gemeldet. — Der Herr
Berichterstatter verzichtet auf ein Schluf3wort.
Wir stimmen ab.

Ber der Abstimmung wird der Gesetz-
entwurf mit der vom Ausschuf3 beschlossenen
Abidnderung in zweiter und dritter Lesung
etnstimmig zum Beschluf erhoben.

2. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber den Bericht der Bundes-
regierung gemaB § 10 Abs. 3 und § 11 Abs. 2
ERP-Fonds-Gesetz, betreffend Erginzung des
Jahresprogrammes 1966/67 des ERP-Fonds;
Aufstockung der fiir Investitionskredite vor-
gesehenen ERP-Mittel um 200 Millionen Schil-
ling (526 der Beilagen)

3. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-

ausschusses iiber den Bericht der Bundes-

regierung gemdlB § 10 Abs. 3 und § 11 Abs. 2

ERP-Fonds-Gesetz, betreffend das Jahrespro-

gramm und die Grundsitze fiir das Wirt-

schaftsjahr 1967/68 des ERP-Fonds (527 der
Beilagen)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Wir ge-
langen nunmehr zu den Punkten 2 und 3
der heutigen Tagesordnung, iiber die, wie be-
schlossen wurde, die Debatte unter einem ab-
gefithrt werden wird.

Es sind dies:

Bericht der Bundesregierung gemi8 § 10
Abs. 3 und § 11 Abs. 2 ERP-Fonds-Gesetz,
betreffend Erginzung des Jahresprogrammes
1966/67 des ERP-Fonds; Aufstockung der fiir
Investitionskredite vorgesehenen ERP-Mittel
um 200 Millionen Schilling, und

Bericht der Bundesregierung gemdaB § 10
Abs. 3 und § 11 Abs. 2 ERP-Fonds-Gesetz,
betreffend das Jahresprogramm und die Grund-
sitze fir das Wirtschaftsjahr 1967/68 des
ERP-Fonds.

Berichterstatter zn beiden Punkten ist
der Herr Abgeordnete Dr. Bassetti. Ich er-
suche ihn um seine beiden Berichte.

Berichterstatter Dr. Bassetti: Hohes Haus!
Namens des Finanz- und Budgetausschusses
habe ich iiber den Bericht der Bundesregierung
gemill § 10 Abs. 3 und § 11 Abs. 2 ERP-
Fonds-Gesetz betreffend Ergidnzung des Jahres-
programmes 1966/67 des ERP-Fonds, Auf-
stockung der fiir Investitionskredite vorge-
sehenen ERP-Mittel um 200 Millionen Schilling,
zu berichten.

Da im laufenden Jahresprogramm 1966/67
die bereits beim ERP-Fonds eingereichten
Kreditantrige die fiir den Sektor Industrie
und Gewerbe vorhandenen ERP-Mittel aus-
geschépft haben, konnte der Fonds bereits

seit lingerer Zeit keine neuen industriellen
Kreditantrige mehr annehmen. Die Kon-
junkturabschwéchung und der zunehmende
internationale Konkurrenzdruck bedingen aber
entsprechende Investitionen. Die Bundes-
regierung hat daher eciner Erginzung des
Jahresprogrammes 1966/67 des ERP-Fonds
am 25. April 1967 ihre Genehmigung erteilt
und dies dem Nationalrat in Form des gegen-
stindlichen Berichtes am 22. Mai 1967 zur
Kenntnis gebracht.

Der Finanz- und Budgetausschu, dem
dieser Bericht zur Vorberatung zugewiesen
wurde, hat sich in seiner Sitzung am 5. Juni
1967 in Anwesenheit des Bundesministers fiir
Finanzen Dr. Schmitz und des Staatssekretirs
Dr. Koren mit dem Gegenstand befaBit. In
der Debatte ergriffen aufler dem Bericht-
erstatter die Abgeordneten Mitterer, Dr. Stari-
bacher, Dr. Zittmayr, Dr. Mussil, Josef
Schlager, Lanc, Pfeifer, Kulhanek und Dipl.-
Ing. Dr. Oskar Weihs sowie Staatssekretar
Dr. Koren das Wort.

Einstimmig wurde beschlossen, dem Hohen
Hause die Kenntnisnahme dieses Berichtes
zu empfehlen.

Der Finanz- und Budgetausschufi stellt so-
mit den Antrag, der Nationalrat wolle den
Bericht der Bundesregierung, betreffend Er-
ginzung des Jahresprogrammes 1966/67 des
ERP-Fonds, Aufstockung der fiir Investitions-
kredite vorgesehenen ERP-Mittel um 200 Mil-
lionen Schilling, zur Kenntnis nehmen.

Weiters habe ich iiber den Bericht der
Bundesregierung gemaf § 10 Abs. 3 und § 11
Abs. 2 ERP-Fonds-Gesetz, betreffend das
Jahresprogramm und die Grundsétze fiir das
Wirtschaftsjahr 1967/68 des ERP-Fonds,
zu berichten. ‘

Nach den Bestimmungen des ERP-Fonds-
Gesetzes ist das jeweilige Jahresprogramm des
ERP-Fonds unter Bedachtnahme auf die
Wihrungslage und den vordringlichen In-
vestitionsbedarf der oOsterreichischen Wirt-
schaft, der auch nach seinen volkswirtschaft-
lichen Auswirkungen zu beurteilen ist, fest-
zustellen. Die Bundesregierung hat am 22. Mai
1967 einen Bericht, betreffend das Jahres-
programm und die Grundsitze firr das Wirt-
schaftsjahr 1967/68 des ERP-Fonds, im Na-
tionalrat eingebracht. Im I. Abschnitt be-
fafBt sich dieser Bericht mit der Wirtschafts-
lage im Jahre 1966, im II. Abschnitt mit
der voraussichtlichen Entwicklung der dster-
reichischen Wirtschaft im Jahre 1967, im
ITI. Abschnitt mit der wachsenden Bedeutung
der Strukturpolitik, im IV. Abschnitt mit
den SchluBfolgerungen fiir das Jahrespro-
gramm 1967/68. Sodann bietet der Bericht
eine zahlenmiBige Ubersicht iiber das Jahres-
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programm 1967/68 und enthilt anschliefend
die Grundsétze iiber die Arten der Inve-
stitionsvorhaben, die im Rahmen des Jahres-
programmes 1967/68 aus volkswirtschaftlichen
Griinden durch Gewihrung von Investitions-
krediten geférdert werden sollen.

Der Finanz- und Budgetausschufl hat diesen
Bericht am 5. Juni 1967 in Gegenwart des
Bundesministers fiir Finanzen Dr. Schmitz
und des Staatssekretdrs Dr. Koren der Vor-
beratung unterzogen. In der Debatte sprachen
aufler dem Berichterstatter die Abgeordneten
Mitterer, der vor allem darauf hinwies, daf
beim Nachweis der Vergebung von GroB-
und Mittelkrediten aufBler Industrie und Ge-
werbe auch der Handel aufgezihlt werden
miite, Dr. Staribacher, Dr. Zittmayr, Doktor
Mussil, Josef Schlager, Lanc, Pfeifer, Kul-
hanek und Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs sowie
Staatssekretdr Dr. Koren.

Einstimmig wurde der BeschluB gefafit,
dem Hohen Hause die Kenntnisnahme dieses
Berichtes zu empfehlen.

Der Ausschufl stellt daher den Antrag,
der Nationalrat wolle den Bericht der Bundes-
regierung gemil § 10 Abs. 3 und § 11 Abs. 2
ERP-Fonds-Gesetz, betreffend das Jahres-
programm und die Grundsétze fir das Wirt-
schaftsjahr 1967/68 des ERP-Fonds, zur
Kenntnis nehmen.

Fir den Fall, dafl Wortmeldungen vor-
liegen, bitte ich, General- und Spezialdebatte
unter einem abzufiihren.

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Danke.
Es ist beantragt, General- und Spezialdebatte
unter einem durchzufilhren. — Es ist kein
Widerspruch. Wir gehen in die Debatte
ein.

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abge-
ordnete Kulhanek. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Kulhanek (OVP): Hohes Haus!
Herr Prasident! Vor 20 Jahren, am 5. Juli
1947, hat der AuBenminister der Vereinigten
Staaten George Marshall seine berithmte Rede
an der Harvard-Universitdt gehalten, in der
er die Hilfeleistung zur Aufrichtung der zer-
storten europdischen Wirtschaft bekanntge-
geben und die Anregung zu einer Zusammen-
arbeit der europdischen Staaten gemacht hat.
Die Hilfeleistung erfolgte im Rahmen des
sogenannten ERP-Programms, die wirtschaft-
liche Zusammenarbeit der européiischen Staa-
ten erfolgte iiber die Organisation der OEEC.

Ich glaube, ein solches Datum gibt AnlaB,
daB wir heute allen Dank fiir diese Absicht
wiederholen, die damals der Verwirklichung
zugefithrt worden ist. Wenn wir diesen
Dank heute zum Ausdruck bringen, so schlieBt
er sich eigentlich sehr kongenial einem Zu-

stand an, denn auch heute wieder sind es
diese Mittel, die die Regierung in die Lage
versetzen, mit Sofortmaflnahmen zu beginnen,
um gegebene Strukturschwichen abzufangen
und auszugleichen. Es sind dies erstens Maf-
nahmen einer Lockerung der Bedingungen
fiir die zusitzlich zur Verfiigung gestellten
100 Millionen fir die im Bergbau Téitigen,
zweitens gleichzeitig verbunden mit dem so-
zialen Schutz fiir jene, die, sofern sie iiber
55 Jahre alt sind, in die Frithpension gehen
kénnen, drittens eine weitere Zur-Verfiigung-
Stellung im ERP-Programm 1967/68, viertens
eine Aufstockung des alten ERP-Programms
um 200 Millionen fiir Investitionen auf dem
industriellen und gewerblichen Sektor und
fiinftens ein Vorgriff auf die Riickfliisse in
den ERP-Fonds, die im Jahre 1967 bei der
Gestaltung des Programms zu erwarten sind.

Wenn ich dazu noch die Wirtschaftswachs-
tumsgesetze, deren letzter Teil am 1. 1. 1968
in Kraft treten wird, und die Ausfuhrfér-
derungsgesetze, die wir heute beschlieBen
werden, nehme, so kann man wohl sagen,
dafl auf diesem Sektor sehr ernste und ge-
waltige Mafnahmen gesetzt worden sind, die
ihre Auswirkungen nicht verfehlen werden.

Man hat sie mit gezielter Absicht gesetzt;
es sind gewisse Schwerpunkte gebildet worden:
Erstens soll die Anpassung an die Produk-
tionsstruktur, zweitens eine Rationalisierung
des Produktionsapparates, drittens eine re-
gionale Strukturverbesserung und viertens die
Forderung von Forschung und Entwicklung
herbeigefilhrt werden. Ich fasse es noch ein-
facher zusammen: Zwei Punkte sollen damit
hauptsdchlich gefordert werden: erstens die
Herbeifithrung der Integrationsreife und zwei-
tens eine Verbesserung der Strukturpolitik.

Natiirlich sind wie bei allen Dingen, die
mit dem finanziellen Sektor zusarrmenhéngen,
Kritiken vorhanden. So hat im Zusammen-
hang mit der Aufteilung der zur Verfiigung
stehenden 1,2 Milliarden selbstverstindlich
der eine oder der andere dariiber geklagt,
er hitte zuwenig bekommen oder mancher
Sektor wire vernachlissigt worden.

Zum Beispiel wurde kritisiert, daBl man
die fiir den Energiesektor bestimmten 200 Mil-
lionen aut 100 Millionen reduziert hat. Dazu
mull man allerdings auch wissen, in welchem
GroBenverhdltnis diese 100 Millionen zu der
Summe stehen, die jdbrlich im Energiebereich
verbraucht wird, die ungefdhr bei 4 Milliarden
liegt, sodaB also hier die Gegeniiberstellung
schon eine gewisse Geringfiigigkeit zeigt.
AuBlerdem darf man nicht vergessen, daB
ja auf dem Energiesektor die Mdoglichkeit ge-
geben ist, auf den privaten Kapitalmarkt aus-
zuweichen. Schliefllich hat man auch die Tat-
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sache mit eingeschlossen, dafi auf Grund der
Regelung zur Erleichterung der Kohlenkrise
auch eine gewisse Erleichterung bei der Ab-
nahmeverpflichtung fiir die Energiewirtschaft
eintreten wird, wo eine Entlastung der Kcsten
die Folge ist, sodaBl es auf Grund der ge-
ringeren Belastung hier verantwortbar er-
schien, diesen Betrag einer Kiirzung zuzu-
fithren.

Die weitere Kritik ist dahin gegangen, daB
man wohl im Zuge einer SofortmafBnabme
noch im alten Jahresprogramm des ERDP-
Fonds 200 Millionen fiir Industrie und Ge-
werbe zur Verfiigung gestellt hat, daBl aber
im neuen Programm gegeniiber dem vor-
jéhrigen eine Verminderung von 29 Millionen
eingetreten ist. Man sagt, das wire eigent-
lich nur eine Augenauswischerei. Ich glaube,
daf man hier falsch kritisiert, denn diese So-
fortmafinahme war ja iiber Empfehlung des
Wirtschafts- und Sozialbeirates erfolgt. Man
ist also jener Einrichtung gefolgt, die der Re-
gierung im Interesse und nach Absprache
der Sozialpartner als Ratgeber zur Ver-
fiigung gestellt wurde. Zweitens ist es not-
wendig, sich bei der Verteilung der Mittel
eben an jene Decke zu halten, die nun ein-
mal gegeben ist. Ich werde dann darauf noch
zu sprechen kommen. '

Es wurde weiters auch kritisiert, dafl die
Landwirtschaft wieder besser heraussteigt,
dafl sie um 41 Millionen mehr bekommt. Ich
glanbe, wenn man die Tatsache in Betracht
zieht, dafl in den letzten 20 Jahren 300.000
Menschen avs dem Bereich der Landwirt-
schaft in die Stadt abgewandert sind, wenn
man gleichzeitig feststellt, daf in diesen
selben 20 Jahren die Produktivitdt um mehr
als ein Drittel erh6ht worden ist, mvf sich
auch der Laie eine Vorstellung davon machen
kénnen, welcher Umstellungsproze§ da vor
sich gegangen ist, ein Umstellungsproze§,
der sehr hohe Kapitalmittel erfordert.

Die anderen Verdnderungen sind nicht so
groBartig, dal man sie einzeln anfithren wird.
Man darf vielleicht abschlieBend nur darauf
verweisen, daB, gleichviel wie die Betrige
in einzelnen Sektoren verdndert sind, der Wirt-
schaft insgesamt 1,2 Milliarden zur Verfiigung
stehen werden.

Nun darf ich vielleicht einiges tiber den Be-
griff EWQG, Integrationspolitik und Struktnr-
politik sagen, weil ich vorhin davon ge-
sprochen habe.

Ich glaube, iiber die Integrationspolitik
ist nichts hinzuzufiigen. Was man darunter
und unter Reife zur Integration und zur
Integrationsvorbereitung versteht, ist heute
schon Allgemeingut. Unklarer ist der Be-
griff, was man denn unter Strukturpolitik ver-
steht. Tatsdchlich miissen wir feststellen,

dafl sich hierunter eigentlich jeder etwas
anderes vorstellt. Da gibt es Leute, die die
Vorstellung haben, Strukturpolitik hiefle, der
Staat solle einfach die Defizite gewisser Be-
triebe auf sich nehmen, sie bezahlen. Zweitens
stellen sich manche darunter vor, es miifite
hier Kommunalpolitik betrieben werden, also
StraBenbau, Schulbau, Kanalisationen und
so weiter. Dann gibt es welche, die sagen,
Strukturpolitik bedeute, man miisse einfach
mehr Kredite vergeben — vielleicht sogar
mit dem Hintergedanken, dal manche davon
gar nicht mehr zuriickzuzahlen sind. Richtig
ist: Strukturpolitik heifit, die Wirtschaft er-
giebiger zu gestalten, mehr Ertrag aus ihr
herauszuwirtschaften, ein gréBeres National-
produkt zu erzielen.

Nun ergibt sich die Frage: Kann man
Strukturpolitik global betreiben oder ist man
verhalten, die Malnahmen spezifisch unter-
schiedlich zu setzen ? Ich darf dazu einen Ge-
danken entwickeln: Das Nationalprodukt ist
in den letzten 20 Jahren ungefihr um das
Dreifache gestiegen. Das bedeutet allgemein
die Konsequenz: erstens einmal hoéhere Ein-
kommen, zweitens einen gehobeneren Lebens-
standard und, daraus folgernd, drittens eine
gednderte Nachfrage. Ich darf diese Fest-
stellung an einem Beispiel verdeutlichen:
Vor 15, 20 Jahren war der Brotkonsum eine

ziemiiche Groflenordnung — dies besonders
dann, wenn man unter Brot auch die anderen
taglichen Nahrungsmittel versteht —, die

das Budget des einzelnen sehr belastet hat,
wihrend wir heute feststellen miissen, daf}
ein sehr grofler Teil des Verdienstes fiir tech-
nische Artikel, also Waschmaschinen, Fern-
seher, Autos und so weiter, ausgegeben wird.

Das heifit also, die einmal gegebene Struk-
tur hat sich gedndert, und zwar gedndert
durch die Anderung der Verbrauchergewohn-
heiten. Eine zweite Anderung ist bedingt
durch die Produktionstechnik. Schauen wir
uns heute gewisse Betriebe an! Ich war letzthin
einmal in einer Miihle, in der man friiher
60 Leute beschéftigt hat. Heute stehen zwei
am Schaltbrett, und die Arbeit wird auto-
matisch geleistet. Ich bringe auch das Bei-
spiel der Olraffinerien, wo 600 Angestellte
heute durch 100 ersetzt werden. Das be-
deutet also eine Anderung im ganzen wirt-
schaftlichen Gefiige. Strukturpolitik betreiben
heiBt, diese Anderungen, die durch Ver-
brauchergewohnheiten wund technische Erfin-
dungen zustande gekommen sind, zu er-
kennen, rechtzeitig zu erkennen, sie nicht
zu hemmen und sie moglichst rasch auf
die neuen OGegebenheiten umzustellen. Je
rascher dieser Umstellungsprozel gelingt, um-
gso rascher wird der wirtschaftliche Ertrag
wachsen.
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Man fragt sich also: Was ist zu tun? Ich
glaube, man mufB hier eine Feststellung vor-
anstellen: Wunder kann man auch von die-
sen Strukturmafnahmen nicht erwarten. Wenn
ich in diesem Zusammenhang bewullt auf
das Problem des Kohlenbergbaues hinweise,
so muB ich feststellen, daB eben gewisse
schmerzliche MafBnahmen unvermeidbar sein
werden.

Eine zweite MaBnahme ist, daB man sich
rechtzeitig Klarheit dariiber verschafft, welche
Entwicklung die Wirtschaft nimmt, wo An-
derungen zu erwarten sind und wie sich inner-
halb der einzelnen Wirtschaftsgruppen die
Einkommensverhiltnisse verlagern.

Drittens soll man sich gegen Entwick-
lungen, die unvermeidbar sind, nicht stem-
men.

Hier darf ich meine Ausfithrungen viel-
leicht auch ein bifichen mit einem Beispiel
erweitern. Ich mdéchte nur liebenswiirdig
boshaft sein: Ich kénnte mir vorstellen,
daB, wenn damals, als man 1837 die erste
Eigenbahn nach Fiirth oder im Jahre 1854
nach Budweis gebaut hat, in der Stirke-
ordnung von heute Gewerkschaften existent
gewesen wiéren, dieser UmstellungsprozeB sicher
etwas langsamer stattgefunden hiétte und
damit auch der Erfolg verzogert worden wire.

Sie lachen, Herr Kollege Dr. Weihs, aber
ich darf Thnen folgendes sagen: Wir haben
vor eineinhalb Jahren die erste Ustraba
in Wien gebaut. Dort wurde die 2er-Linie
unter die Erde gelegt. Und weil nun die be-
troffenen Bediensteten dort unten rascher
fahren kénnen, da sie keinen Kreuzungs-
verkehr haben, hat man dieses raschere
Fahren zum AnlaBl genommen, fiir diese Be-
diensteten eine Zulage zu fordern. Ich glaube,
hier ist der Sinn nicht richtig erfalt worden.
(Abg. Dipl.-Ing. Dr. O. Weihs: Sind Sie
schon damit gefahren?) Ich bin sogar auch
schon gefahren, Herr Abgeordneter!

Ich darsf noch auf ein zweites Problem
verweisen, das schwieriger ist. Wir haben zum
Beispiel auf dem Sektor der Broterzeugung
im Bickergewerbe den grofien Einbruch der
Tiefkithltechnik. Dr. Staribacher ist schon
da. (Abg. Dr. Staribacher: Ich bin schon
die ganze Zeit dagewesen, ich hiére mit In-
teresse zu!) Ich habe den prominenten Zu-
hérer zu spit bemerkt. — Hier mufiten ge-
wisse Arbeitsvorginge notwendigerweise in
der Nacht gemacht werden, weil man zum
Frithstiick frische Semmeln wollte — ein
allgemeiner Wunsch, nicht ein spezifischer.
Die Kiihltechnik bietet nun die Moglichkeit,
gewisse Arbeiten, die bisher in der Nacht ge-
macht wurden, zur Tageszeit zu verrichten.
Jetzt geht der Kampf darum, wieweit man

die Zuschlige fir die Nachtarbeit trotzdem
weiterhin beibehilt. Darin sehe ich eine
grofle Gefahr, denn wenn man den Effekt
einer Investition, einer Rationalisierung oder
Automatisierung durch erhéhte Lohnforderun-
gen auffingt; ist man auf einem falschen

Weg!

Ich mochte auch aus dem Gewerbe ein
Beispiel bringen. Ich darf kurz skizzieren,
daf man frither einmal mit der Droschke
gefahren ist, dann kam die Eisenbahn, die
aber wieder vom Autobus abgelést worden
ist. Heute stellt der Flugverkehr ein prak-
tisches Befoérderungsmittel dar. So sind allein
fir diese Branche gewisse Umstellungspro-
zesse notwendig gewesen. Dazu kommt, daB
die Droschke auf der LandstraBe gefahren
ist; die Einkehrgasthéfe haben sich an der
Landstrale befunden. Als sich der Ver-
kehr auf die Bahn verlagert hat, sind viele
Gasthéfe an der Landstrafle abgestorben,
wahrend an der Bahn neue Gasthofe errichtet
wurden. Als der Nahverkehr durch Auto-
busse zuriick von der Bahn auf die Strafie
gelegt worden ist, fand wieder die Umwand-
lang zur Strafle statt. Das heift also —
und hier haben wir keine Klagen gehort —,
dal} der Arbeitsplatz, gleichviel ob es sich um
den Selbstindigen oder um den Unselb-
stdndigen handelt, unter keinen Umstidnden
pragmatisiert erscheint.

Ich darf also zusammenfasgen, was man
unter Strukturpolitik versteht, und feststellen,
dafB all das keine leichte Aufgabe ist. Schon
die erste Umstellung, die Umstellung von
der Agrarwirtschaft auf den Industriesektor,
war von vielen unangenehmen Begleiterschei-
nungen gekennzeichnet, und es wird die dritte
Umstellung von der Industrie zum tertidren
Bereich, zum Bereich der Dienstleistungen,
der Reparaturen, der Fremdenverkehrsbe-
triebe, der Gastgewerbe, noch schwerer sein.

Ich mochte mir hier eine Teststellung als
Gewerbetreibender nicht versagen. Die seiner-
zeitige Umstellung von der Agrar- zur Indu-
striewirtschaft war von der Notwendigkeit,
dem Zug zur Konzentration begleitet. Hier
hat das Gewerbe tatsdchlich gebangt, wie es
denn bei dieser Konzentration noch mit-
kommen kann.

Die heutige Umstellung zum tertidren Bereich
hat nicht gleichzeitig den Zug zur Konzentra-
tion, sondern hier haben die gewerblichen
Mittelbetriebe tatsichlich wieder eine Chance,
in der Zukunft auch fiir sich ein Morgenrot zu
sehen. Ich vertrete voll und ganz den Stand-
punkt, daB man Gewerbe, die sich iiberlebt
haben, nicht kiinstlich konservieren soll und
kann, sondern dafl man sie wohl erhalten soll,
aber mit der Moglichkeit, mit der Hilfe, sich
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dorthin umzustellen, wohin die Zukunft weist,
in diesem Fall also auf die Betriebe der Dienst-
leistungen. Hier liegt eine der Aufgaben, die
fir den Mittelkreditsektor des ERP-Fonds zu
bewéltigen sind.

Es ergibt sich noch eine weitere Frage: Wie
soll man investieren und richtig investieren,
wenn man Strukturpolitik betreibt? Wir
haben hier zwei Mdglichkeiten: Man kann die
Investitionen im sogenannten Infrabereich
vornehmen, indem man jene notwendigen
Dinge schafft, die das tégliche Leben zur
Bewiltigung der gestellten Aufgabe verlangt:
StrafBen, Spitdler, Schulhéduser, Kanalisation,
Wasser und Licht, oder Investitionen im
wirtschaftlichen Bereich, im Bereich der Ratio-
nalisierung, der Automatisierung und durch
Anschaffung neuer Maschinen.

Der Unterschied zwischen den beiden For-
men der Investitionen liegt darin, daB die
Infrainvestitionen nur mittelbar wirksam wer-
den, und zwar durch die Vergabe der Auftrige
an die Handwerker, an die Betriebe, das sind
Investitionen, die erst nach lidngerer Zeit
einen Ertrag bringen, wiahrend die wirtschaft-
lichen Investitionen rasch und wunmittelbar
wirken. Eine neue Maschine kann schon im
selben Jahr noch einen Erfolg bringen.

Nun entsteht die Frage: Welche Investi-
tionen sind besser ? Diese Frage stellt sich ja
auch jedem einzelnen Betrieb, denn.auch der
kleine Betrieb ist eines Tages vor die Frage
gestellt: Soll ich eine neue Maschine anschaffen
oder soll ich zum Beispiel fiir die Gefolgschaft
Parkplitze beschaffen, einen Erholungsraum,
einen Sitzraum oder einen Pensionsfonds? —
Das sind Fragen, vor die der einzelne Betrieb
gestellt ist, vor die aber auch — und das ist
vor allem fiir uns wichtig — der Staat selbst
gestellt ist. Bei der Erstellung des Haushalts-
planes hat er festzustellen: Was habe ich an
Investitionsmoglichkeiten direkt in die Wirt-
schaft zu geben und was in den Infrabereich ?
In den Infrabereich gehéren auch die MaB-
nahmen oder die Moglichkeiten, die fiir soziale
Belange gegeben sind.

Und hier, glaube ich, liegt die Antwort auf
die Frage: Warum sind augenblicklich nicht
mehr Mittel fiir die Wirtschaft vorhanden ? —
Die Aufteilung auf andere Sektoren hat eben-
falls Mittel weggenommen. Ich mdéchte ganz
offen sagen, dafl uns jene Mittel, die heute
fiir die Dotierung und Bezahlung der Friih-
rente aufgebracht werden miissen, bitter not-
wendig fiir die MaBnahmen fiir ein effektives
und rasches Wirtschaftswachstum fehlen.

Ich glaube, da wir in einem einig sind,
nimlich in der gegenwirtigen wirtschaftlichen
Situation den Investitionen im direkten Be-
reich den Vorzug zu geben. Natiirlich kénnen

nicht alle Wiinsche zugleich erfiillt werden,
und man muB sich nach den gegebenen Mit-
teln richten. Es bestunde die Moglichkeit
— ich fiihre sie mehr oder weniger nur als
eine Arabeske am Rand an —, zu sagen, die
Reichen sollen zahlen. Man hért ja diesen
Slogan 6fters, aber ich frage mich: Was wird
geschehen, wenn auch der letzte Reiche arm
geworden sein wird ?

Dieser Weg ist kein Programm, das, auf
Sicht gesehen, einen Vorteil bringen kénnte.
Immer wird es so sein, daB die Wiinsche
groBer sind als die Mittel, die zur Verfiigung
stehen. Aber gerade diese Tatsache sollten
wir sogar dankbarst vermerken, weil damit
immer der Motor vorhanden bleibt, der uns
zur Weiterentwicklung treibt.

Diese Erkenntnis — ich glaube, das ist die
einhellige Ansicht aller Parteien —, dafl wir
heute vorwiegend Investitionen im wirtschaft-
lichen Bereich machen sollten, miilte eigent-
lich die Arbeiten in der ERP-Kommission leicht
gestalten. Und doch ist es so schwierig, weil
wir uns in dieser Kommission wohl iiber das
Ziel, leider aber nicht iiber den Weg einig
sind.

Und nun darf ich vielleicht etwas voraus-
schicken, um dieses Problem etwas ndher zu
beleuchten, damit wir uns nicht in unsach-
lichen Einwendungen ergehen. Ich glaube
feststellen zu diirfen, daB man der OVP nicht
nachsagen kann, sie wiirde im wirtschaftlichen
Bereich noch einen Standpunkt beziehen, der
sich vom seinerzeitigen Liberalismus ableitet,
sei es nun die Marke Manchester oder die
franzosische Art ,laissez faire, laissez passer®,
sondern wir stehen auf dem Standpunkt der
sozialen Marktwirtschaft; ja sogar nicht nur
auf diesem Standpunkt, denn das letzte Jahr-
zehnt hat bewiesen, auch im Bereich der
sozialen Marktwirtschaft sind gewisse in die
Zukunft weisende grofe Richtlinien zu setzen,
aber innerhalb dieser Richtlinien soll sich die
Initiative des einzelnen frei bewegen konnen.

Hier kommen wir in Widerspruch mit dem

sozialistischen Denken. Die ,,Arbeiter-Zei-
tung‘‘ hat berichtet — ich kann das also nur
iibersetzt bringen —, daB der Abgeordnete

Dr. Kreisky gesagt hat, die Voraussetzung
firr das wirtschaftliche Wachstum sei die Voll-
beschéftigung.

Wir sagen: Die Vollbeschiftigung ist die
logische Folge einer florierenden Wirtschaft.
Das ist natiirlich das Gegenteil von dem, was
Sie behaupten, und ich méchte jetzt nicht
anstehen zu sagen, daB theoretisch beide
Wege moglich sind. Es ist denkbar, daf ich,
wenn ich die Mittel besitze, eine Fabrik
errichte und mir Arbeiter umschulen kann
und sie arbeiten lagse. Beim Verbrauch wird
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es schon ein biBchen schwerer, denn da brauche
ich ja auch eine Organisation fiir den Absatz.
Und in den letzten Berichten des ,,Kuriers‘
itber die AufschlieBung von Sibirien war zu
lesen, daB man dort so gehandelt hat.
( Zwischenrufe bei der SPO. —  Abg.
Dr. Staribacher: Er ist Zuckerbicker!) Wol-
len Sie meinen Beruf mit den Ausfithrungen
irgendwie koppeln? Das wire nicht gerade
fair! Man hat es also dort gemacht, aber man
muB gleichzeitig feststellen, daB sich dabej
notwendig sehr folgenschwere Konsequenzen
einstellen, und zwar sind es die Konsequenzen,
daBl man einerseits das Warenangebot relativ
bescheiden hilt und anderseits in der freien
Arbeitsplatzwahl einer Beschrinkung unter-
worfen ist, denn die Betriebe miissen eben
beschickt werden, hier ist ein Auftrag not-
wendig. Die dritte und markanteste Folge
davon ist ein niedriger Lebensstandard.

Wenn wir heute feststellen, dafi sogar der
Osten diese Tatsache erkennt und nun daran-
geht, dieses Agens des Gewinnes, des Ertrages
auch seinem Betrieb als Leitstern voranzustel-
len, so sollte man doch auch lhrerseits mehr
von dem Standpunkt abriicken, den Sie heute
vertreten, und mehr zu dem Leistungsprinzip
hinfinden, das von unserer Seite vertreten
wird. Die Schwierigkeit ist ja bei dieser
unterschiedlichen Grundauffassung deshalb so
groB, weil die Kommission leider noch so
bestiickt ist, daB die politischen Parteien
gleich stark vertreten sind, sodaf8 also noch
jener Zustand der Koalition, ein Relikt aus
jenen Tagen, vorhanden ist: Entweder man
kann sich einigen, oder es bleibt liegen.

Nun verhilt es sich aber auf diesem wirt-
schaftlich beweglichen Sektor so, dall man zu
einem Weg findet, der gerade nicht als ange-
nehm bezeichnet werden kann, denn man
findet jetzt zu den sogenannten Kompen-
sationsobjekten: Unterstiitzt du mein Lieb-
kind, das ein Ansuchen gestellt hat, dann
unterstiitze ich deines. — Das ist, glaube
ich, keine Art der objektiven Findung der
Wiirdigkeit fiir die Kreditvergabe. Deshalb
glaube ich — ich habe diese Forderung schon
einmal hier im Hohen Hause gestellt —, daB3
es doch notwendig ist, das Dirimierungsrecht,
wie es seinerzeit im alten Gesetz bestanden
hat, wiedereinzufithren. Gerade bei den Mit-
telkrediten ist es ja mnoch viel schwieriger,
denn hier bekommen wir einen Mangel des
Freien Wirtschaftsverbandes am OVP-Kor-
per schmerzlich zu fiithlen, ndmlich daB dort
so wenig Mitglieder sind, daB wir kein Tausch-
objekt besitzen. Wir konnen hier nicht
sagen: Ich nehme den einen Mittleren zum
anderen Mittleren, sondern das sind lauter
Mittlere einer Couleur.

Deshalb ist auch hier die Notwendigkeit
gegeben, abgesehen vom Dirimierungsrecht,
das als Forderung vorgebracht worden ist,
fiir die Mittelkreditvergabe eine Fachkommis-
sion im Handelsminigsterium zu errichten, wo
das Verfahren bestimmt in einem wesentlichen
Teil abgekiirzt werden kann.

Natiirlich werden Sie sagen: Forderung
nach Dirimierungsrecht, das heilt doch nichts
anderes, als daB Sie wieder Thre Mehrheit mehr
oder weniger brutal einsetzen wollen. — Ich
darf darauf sagen, dal ich einen solchen Vor-
wurf nicht ernst nehmen kann; er hért sich
gut an. Aber ich darf daran erinnern, daf
vor wenigen Wochen der Herr Abgeordnete
Dr. Kreisky interviewt worden ist und man
ihm auch die Frage vorgelegt hat: Werden Sie
1970 die Mehrheit anstreben ? — Darauf sagte
er: Na nicht werde ich sie anstreben nach
dem Erfolg, den die Osterreichische Volks-
partei unter diesem Motto erreicht hat!

Wenn ich also jetzt annehme, Sie haben
diese Mehrheit, so kann ich mir schwer vor-
stellen, daf Sie diese wie eine erbeutete Fein-
desfahne in ein Museum stellen, sie dort nur
den Besuchern zeigen und von dem grofien
Sieg — wenn er eingetreten wire — sprechen
werden, sondern Sie werden diese Mehrheit
wahrscheinlich ebenso gebrauchen.

Ich bin hier Optimist, denn ich kénnte
mir vorstellen: Nach den vielen Anderungen
und Anndherungen, die Thre Partei heute
gedanklich an unsere Grundsitze bereits auf-
zeigt, wie zum Beispiel — das wire in den
dreiBliger Jahren bestimmt nicht vorstellbar
gewesen —, dafl der Vorwurf, den man Threm
Parteiobmann gemacht hat, er wire ein Athe-
ist, postwendend korrigiert worden ist, er
wire Agnostiker — das sind jene Menschen,
die glauben, daB sie nichts glauben —, und
daf} in der Zeitung Threr Parteirichtung immer
wieder darauf hingearbeitet wird, wie sehr
sich doch das soziale Denken im Bereich
Threr Fraktion mit dem christlichen Gedan-
kengut, also mit jenen Grundsétzen deckt,
die wir in der Volkspartei schon immer ver-
treten, sodaB hier eine Anndherung feststell-
barist ... (4bg. Lukas: Mochien !) Das,,Moch-
ten®, Herr Kollege (Abg. Lukas: Ihr seid nicht
mehr glaubwiirdig, thr irrt euch !), liegt jetzt ein-
deutig auf Threr Seite, denn Sie kokettieren jetzt
seit wenigen Monaten mit dem Christentum. Ich
nehme das ja positiv auf, ich freue mich, weil
ich mir denke, es konnte doch auch méglich
sein, daB Sie eines Tages einsehen, nicht nur
die sozialen Grundsitze der OVP sind besser,
sondern auch die wirtschaftlichen, und Sie
finden dann zu unseren Grundsitzen zuriick.
(Abg. Ing. Kunst: Schdmen Sie sich, mit der
Religion Politik zu machen! Lassen Sie die
Religion aus dem Spiel!)
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Dann wird Thnen erstens eine Mehrheit der
OVP gar nicht weh tun, und zweitens wiirden
wir Thnen gerne und freudig attestieren kén-
nen, daBl Sie eine konstruktive Opposition
sind, und der Dritte, der den Vorteil hitte,
der sich freuen konnte, dem das alles zugute
kommt, wire jener, dem wir gerne dienen, den
wir lieb haben: unser Osterreich! (Beifall bei
der OVP.)

Prisident Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
nichstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Dr. Staribacher das Wort.

Abgeordneter Dr. Staribacher (SPO): Herr
Prisident! Hohes Haus! Herr Abgeordneter
Kulhanek! Ich habe schon einiges von Thnen
gehort, aber was Sie jetzt hier an Behaup-
tungen aufgestellt haben, kann man nicht
unwidersprochen lassen. Sie sagen, die Sozija-
listen nihern sich der OVP an, insbesondere
in wirtschaftlichen und in sonstigen Dingen.
Sagen Sie mir einen Fall, wo die Sozialistische
Partei gesagt hat, daB sie in Wirklichkeit die
Osterreichische Volkspartei ist. Wir konnen
aber Thnen nachweisen, daB die Osterrei-
chische Volkspartei gesagt hat, daf sie in
Wirklichkeit die Labour Party in Osterreich
ist! (Beifall bei der SP0O.) So hat es also
mit der Vergangenheit angefangen. (A4bg. Kul-
hanek: Herr Dokior! Bleiben wir im Lande!)
Ja, bleibe im Lande und néihre dich redlich!

Sie haben behauptet, dal die ERP-Kom-
mission nicht arbeitet (Zwischenruf des Abg.
Kulhanek) oder nur wie in der Koalitionszeit
arbeitet. Da darf ich Sie doch fragen: Sie
sind doch Mitglied dieser ERP-Kommission.
Wir haben gestern zum Beispiel eine Sitzung
bis spit am Abend gehabt. (Ruf bei der SPO:
Hat er wverschlafen!) Haben Sie das Gefiihl
gehabt, daB nicht gearbeitet wurde oder dafl
nach der Devise gearbeitet wurde: mein Mit-
glied — dein Mitglied? (A4bg. Kulhanek:
Genau!) Das Gefithl haben Sie gehabt?
(Abg. Kulhanek: Habe ich!) Mochten Sie
mir vielleicht den Fall sagen, wo das gestern
gewesen ist ? (Abg. Kulhanek: Die Namen
habe ich mir nicht gemerkt!) Sehen Sie, Sie
kénnen nidmlich keinen einzigen Fall aufweisen.
Sie machen in Wirklichkeit gar nichts anderes,
als dafl Sie die Arbeit einer Kommission,
in der Sie selbst sitzen, aus politischen Griinden
herabsetzen. (Aby. Kulhanek: Den Ge-
werbetreibenden  werden  Schwierighkeiten  ge-
macht! Das vergessen Sie!) Den Gewerbe-
treibenden -——  Schwierigkeiten?  Darauf
werde ich dann gleich zu sprechen kommen.
Die Mittel reichen nicht aus, den Plan ent-
sprechend erfiillen zu koénnen — o, ,Plan-
wirtschaft’, da werden Sie gleich wieder
nervos —, aber auf alle Fille konnen wir
diese planmifigen Ausgaben nicht durch-

fuhren, weil die Mittel nicht ausgereicht
haben. Wir haben uns gestern einvernehmlich
zu einer Kiirzung entschlossen. Da ist nicht
gefragt worden, ob das ein rotes oder ein
schwarzes Unternehmen ist, ja es ist nicht
einmal gefragt worden, ob es ein verstaat-
lichtes oder ein privates ist. (Abg. Kulhanek:
Unter der Decke! Und die Mittelkredite, die
60 Millionen wollten Sie ganz streichen!)

Einen Moment! Jetzt komme ich schon zu
dem Problem,das Thnen immer so am Herzen
liegt: daB nédmlich der Mittelstand bei den
Mittelkrediten so benachteiligt wird. Wie
kommen Sie zu dieser Behauptung, Herr
Abgeordneter ¢ Erstens einmal wissen Sie sehr
genau, dal die angeforderten Mittelkredite
immer fast zu 100 Prozent erfiillt wurden, dafl
sogar Mittel fir die Mittelkredite iibrig-
geblieben sind. (A4bg. Kulhanek: Weil keiner
mehr kommt!) Aha, jetzt kommt das Argu-
ment: Weil keiner mehr kommt! Ja warum
kommt also keiner mehr? Das werde ich
Thnen jetzt auch gleich sagen. Sie sagen
nidmlich: Die Mittelkredite sind fiir den soge-
nannten Mittelstand. Wir haben Thnen aber
schon Dutzende Male nachgewiesen, daf} das
gar nicht stimmt, denn in den Fillen, die
dann zum Beispiel in die grofe Kommission
kommen, stellt sich heraus, da8 dort Kredit-
anforderungen in einer Hohe gestellt werden,
die oft nur ein Bruchteil dessen sind, was dieser
sogenannte Mittelstindler im Jahr heraus-
nimmt. Zum Beispiel: Die Mittelkredite gehen
bis 500.000 S. Der Betreffende nimmt aber
1 Million und mehr an Privatentnahmen her-
aus und sagt dann: Ich habe kein Geld fiir
meine Investitionen! Das sind die Probleme.
Und da frage ich Sie: Ist das Ihr Mittelstand,
wenn der 1 Million und mehr herausnimmt ?
Da sehen Sie ganz genau, wie das ist. (Abg.
Kulhanek: Nur der, der auf dem Bauch liegt,
bekommt etwas! Da werden wir eine gesunde
Wirtschaft kriegen! Da werden wir Ertrdge
erzielen!) Was heiflt: auf dem Bauch liegen ?
Wir werden uns jetzt dariiber im einzelnen
unterhalten.

Zunéchst die groBe Frage: Wie kénnen Sie
iiberhaupt behaupten, da8 in dieser Kommis-
sion nach anderen Gesichtspunkten als nach
sachlichen verhandelt wird? Das werden
hoffentlich nicht einmal Sie machen; fiir uns
weifl ich das ganz genau.

Das war ja iiberhaupt der Clou (Heiterkeit),
als Sie gesagt haben: Wenn es im vorigen Jahr-
hundert, als die Eisenbahn geschaffen worden
ist, schon Gewerkschaften gegeben hiitte,
hédtten wir heute noch nicht den Fortschritt.
(Abg. Kulhanek: Wir wdren langsamer ge-
fahren! Nehmen wir die Ustraba!) Nur keine
Sorge, ich komme schon darauf. Dann kom-
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men Sie gleich mit dem sehr sinnigen Beispiel.
Lassen Sie uns aber jetzt iiber die Gewerk-
schaften von damals reden. Sie sind ja in
der Geschichte immer ein bisserl bewandert.
Ist Thnen das Zeitalter der Maschinenstiirmer
ein Begriff? (A4bg. Kulhanek: Ja!) Waren
das die Gewerkschafter? (Abg. Kulhanek:
Nein !) Sehen Sie! Dapn unterschieben Sie
den Gewerkschaften nicht etwag! Denn die
Gewerkschaften haben damals schon erkannt,
da man eine ganz andere Politik machen
muf als die, die Sie ihnen damals in die Schuhe
geschoben haben — und das gilt auch fiir das,
was Sie uns heute in die Schuhe schieben.
( Beifall bei der SPQO.) Dariiber werden wir
aber heute ja noch reden.

Jetzt die Ustraba, denn das ist ja doch der
grofite Clou. (A4by. Kulhanek: Um zwes
Kilometer schneller!) Die Ustraba ist also
unter die Erde gegangen. Daraufhin hat die
Gewerkschaft, wenn ich Ihrem Gedanken
folge, sofort nachgedacht: Haltaus, was kén-
nen wir machen? Jetzt verlangen wir was,
weil wir unter der Erde sind und weil wir
schneller fahren! (Heiterkeit.) Herr Abge-
ordneter! Immer sich zuerst erkundigen!
(Zwischenruf.) Vielleicht hat er mit der Frau
Stadtrat Schaumayer schlechte Beziehungen —
das wissen wir nicht (neuerliche Heiterkeit) —,
denn die ist vom Arbeiter- und Angestellten-
bund, und er ist vom Wirtschaftsverband, das
ist moglich, daB sie nicht gut miteinander
reden. (Abg. Kulhanek: Vom Wirtschafts-
verband bin ich nicht, vom Wirtschafisbund ! —
Heiterkeit.) Vom Wirtschaftsbund. Das ist ja
der Fehler, daBl Sie nicht vom Wirtschafts-
verband sind! (Lebhafte Heiterkeit.)

Nun aber wieder zuriick zur Ustraba. Sie
wissen — das heiBit, Sie wissen es nicht, sonst
hétten Sie das nicht gesagt —, daB sich der
Lohn des Strafienbahners — mein Vater ist
einer gewesen — aus der Fahrzeit und aus
sogenannten Zuschligen zusammensetzt, und
die betragen jetzt 28 Prozent. (Abg. Kwul-
hanek: Das ist ja der Nachieil, daf} es so viele
Zuschlige gibt! Ein Lohn, und fertig!) Gerade
Sie als Innungsmeister der Zuckerbicker mis-
sen mir das sagen: Ein Lohn, und sonst nichts!
Da erinnere ich Sie an die Zusagen, die Sie
Threr Frau Minister Rehor gemacht haben und
die bis jetzt noch nicht eingehalten worden
sind! (Heiterkeit und Beifall bei der SPO.)
Dort hat sie ndmlich den Lohn &ndern wollen.
Seien Sie da also vorsichtig, Herr Abgeordneter
Kulhanek!

Aber kommen wir jetzt zu den Zuschligen.
Und nun sage ich Thnen, was das entschei-
dende ist: Wenn némlich jetzt die StrafBen-
bahn unter der Erde schneller fahrt (Zwischen-

ruf des Abg. Kulhanek) — Herr Abgeordneter.

Kulhanek, héren Sie jetzt zu, sonst wissen
Sie es dann wieder nicht! —, bekommt der
Straflenbahner einen geringeren Lohn heraus,
als er bis jetzt gehabt hat! Féllt Thnen etwas
auf? Und das will die Gewerkschaft nicht
akzeptieren! Da regen Sie sich auf und sagen:
Da haben wir es ja, die Bosen, da verlangen
sie also mehr!

Genau dasselbe ist bei den Béickern. Da
kennen Sie sich auch nicht aus. Wiren Sie
bei der Schaumrolle geblieben, da sind Sie
besser. (Heiterkeit.) Bei den Béckern ist
genau dasselbe Problem gewesen. Wenn die
Betriebe rationaligieren, haben wir gar nichts
dagegen. Entschuldigen Sie: Fragen Sie den
Herrn Abgeordneten Mussil, er wird Ihnen
sagen, wie wir uns bemiihen, die Unternehmer
zu einer moderneren Politik zu bringen. (Bei-
fall bei der SPO und allgemeine Heiterkeit.)
Dort ist genau dasselbe. Sie werden doch
nicht haben wollen, da} die Arbeiter einen
Verlust erleiden, wenn sie mehr produzieren,
wenn sie schneller fahren! Oder wollen Sie
das, dann sagen Sie es gleich! (A4bg. Kul-
hanek: Das richtet sich nach der personlichen
Leistung!) Aber wo ist denn die personliche
Leistung, wenn er unter der Erde fahrt?
Er kann doch nicht sagen: Ich fahre einmal
oben und einmal unten! (Heiterkeit und Bes-
fall bei der SPO.) Mein Gott! Na, Sie haben
eine Ahnung von einer Gewerkschaftspolitik!
(Abg. Miiterer: Dr. Staribacher! Wenn ich
etnmal so reden wiirde, wiirden alle schreien:
So ewas an Uberheblichkeit haben wir noch
niché gesehen!) Wieso? Das ist doch gar
nicht iiberheblich! Ich habe mit der Ustraba
und mit der Maschinenstiirmerei der Gewerk-
schaft gar nicht angefangen. Ich stelle doch
nur rein sachlich fest, daB das nicht so ist.

Es gibt noch viele Probleme. Herr Abge-
ordneter! Ich habe vorhin zum Herrn Kollegen
wegen der Zuckerbicker nicht hingerufen, weil
ich etwas gegen den Zuckerbidcker habe. Gar
nichts! Ich bin selbst ein gelernter Stein-
drucker. Ich bilde mir gar nichts ein. Ich
bin iibrigens ein sehr schlechter Lithograph
gewesen, darum hat mein Lebrer in der Fort-
bildungsanstalt gesagt: Staribacher, werden
Sie Zuckerbicker, dann koénnen Sie ,,Hoch
Anna!‘‘ auf die Torte schreiben, das ist besser
fir Sie! (Schallende Heiterkeit.) Ich bin gar
nicht einer, der besonders auf seine akade-
mische Ausbildung Wert legt. Wie gesagt:
ich bin auch ein gelernter Arbeiter, so wie Sie.
(Abg. Kern: Zuckerbicker?) Nein, Zucker-
backer nicht, ein Steindrucker! Aber man
muB sich das halt ein bisserl anschauen, man
muf sich zuerst ein bisserl mit den Problemen
beschéftigen.

Das, was Sie hier iiber Strukturpolitik ge-
sagt haben, wird wirklich eingehen in die
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Nationalékonomie. (Heiterkeit bei der SPO.)
Ich will nichts mehr dazu sagen. (Abg. Kul-
hanek: Dr. Koren wird Ihnen dafiir den Be-
wets liefern!) Jessas, Maria und Anna! (Aber-
malige Heiterkeit.) Wissen Sie: ich habe mit
ihm gemeinsam studiert. Beim Professor
Kamitz haben wir noch die Priitung machen
miissen. Ich will nicht sagen, wie wir durch-
gerasselt wiren, wenn wir das verzapft
hitten. (Heiterkeit.) Das ist aber eine zweite
Sache. (Zwischenrufe.) Aber nein! Das ist
gar kein System! Ich will lhnen nur emp-
fehlen: Lesen Sie die nationalékonomische
Literatur nach, auf deren Basis dann die
soziale Marktwirtschaft aufgebaut wird, oder
was immer Sie wollen. Lesen Sie dort nach,
was man iiber den Marginalen Kapitalkoeffi-
zienten sagt, dann werden Sie alle die Pro-
bleme, die Sie hier angeschnitten haben ....
(Abg. Mitterer: Studiert haben Sie mitein-
ander, aber die Ergebnisse sind doch wesent-
lich anders!) O nein, da irren Sie. Da irren
Sie ganz gewaltig! Da hat mich unlingst
Dr. Kummer eingeladen, zusammen mit dem
Herrn Staatssekretir Taus; jetzt ist er ja
schon aus der Regierung ausgeschieden: nicht
weil ihm die Regierung zu schlecht war, hitte
ich bald gesagt, das will ich gar nicht sagen,
also nicht das Niveau gehabt hétte, sondern
weil er einen anderen Job iibernommen hat.
Herr Dr. Kummer hat uns also eingeladen,
daB wir dort diskutieren sollen. Dort haben
wir iiber die Probleme diskutiert, die Sie hier
angeschnitten haben. Es tut mir unendlich
leid, dafl Dr. Kummer nicht da ist, er wiirde
es Thnen sonst selbst bestdtigen. Er hat
immer gefragt: Wo sind denn die Gegensitze ?
Sind Sie nicht auch anderer Meinung? Und
Dr. Taus und ich haben festgestellt: Wir
sind gar nicht so, wir unterscheiden uns in
den Nuancen, wenn Sie wollen. In bezug auf
das, was Sie heute hier so verpont haben,
waren wir uns einig.

Sie reden davon, was die ,,Sozi‘‘ alles wollen.
Ich habe das schon dutzendmal gesagt: Eine
Planwirtschaft, wo alles reglementiert wird,
wo also jedem Unternehmer gesagt wird, was
er verdienen darf und was er damit zu machen
hat, will weder die Sozialistische Partei noch
irgend jemand von uns — noch will es natiir-
lich Herr Dr. Taus. Ich habe ja schon vor
Jahren dariiber gesprochen. In fiinf Jahren
werden Sie es machen, und dann werden Sie
sagen, daB Sie von der OVP das eh schon
immer wollten. Wir sind ndmlich darin voll-
kommen einig, da wir eine programmierte
Wirtschaft brauchen, daB wir eine Trans-
parenz, eine Durchsichtigkeit des wirtschaft-
lichen Geschehens brauchen, dafl wir also
MaBnahmen setzen miissen, um die struktu-
rellen. Probleme lésen zu konnen, dafl wir

jetzt schon notwendige Mafnahmen setzen
miissen, um das zu l6sen, von dem Sie sagen:
Das wird alles die freie Wirtschaft oder jetzt
die soziale Marktwirtschaft machen! (A4bg.
Mitterer: Und in dem Land der ,,Planifi-
cation”  braucht man dann Sondervollmachten !
— Gegenrufe bei der SPO.) In dem Land der
,,Planification‘ braucht man keine Sondervoll-
machten, nur in dem gelobten Land der
sozialen Marktwirtschaft, in Deutschland
(Abg. Konir: Siehe Erhard!), sind sie drauf-
gekommen, dafl das leider nicht so funktioniert.
(Abg. Mitterer: Die brauchen keine Sonder-
vollmachten im Land der ,,Planification® ?)
Was heilt Sondervollmachten? Was Sie
unter ,,Sondervollmachten* verstehen, und
was die dort machen, ist ja leider zweierlei!
(Abg. Mitterer: Nein! Was ste von dem
Parlament gefordert haben!) Aber das isb
doch zweierlei, das hat doch mit der ,,Plani-
fication® gar nichts zu tun! Ich kann lhnen
nur sagen, Herr Abgeordneter Mitterer, auch
da empfehle ich Thnen: Lesen Sie den vom
Wirtschafts- und Sozialbeirat gemeinsam er-
stellten Bericht iiber die Pariser Studienreise.
Der Abgeordnete Weillmann ist nicht mehr da.
(Abg. Mitterer: Ich kann ihn zitieren!
Ich habe thn gelesen!) Sie lesen leider immer
nur das, was Sie dann zitieren, und das andere
ersparen Sie sich anscheinend. (Heiterkeit. —
Abg. Mitterer: Da miiflte ich so ein Demagoge
sein wie Sie!) Ihre Vertreter in der Bundes-
kammer haben selbst zugegeben, wie es dort
ist! (Abg. Ing. Kunst: Sie lesen es und ver-
stehen es scheinbar micht /) Das wiirde ich Thnen
daher empfehlen.

Aber ich habe einen Grundsatz: Ich will
nie ldnger als eine halbe Stunde reden. Ich
muB mich daher jetzt kurz fassen und muB}
jetzt doch auf die Probleme eingehen, die hier
zur Debatte stehen. Es geht also um die
beiden Berichte der Bundesregierung iiber die
ERP-Mittel.

Es ist richtig: Der Beirat hat empfohlen,
250 beziehungsweise 200 .Millionen Schilling
zusdtzlich Investitionsanreiz zu geben, das
heiBlt also, dem ERP-Biiro zusédtzlich 200 Milli-
onen Schilling freizugeben, um wachstums-
fordernd Industrien zu unterstiitzen. Die Bun-
desregierung ist dem nachgekommen. Aller-
dings hat sie — und das ist etwas, Herr Abge-
ordneter Kulhanek, wovon ich nur sagen
kann, daff wir das sehr bedauern — auf der
einen Seite 200 Millionen Schilling der In-
dustrie gegeben, auf der anderen Seite aber
im neuen Programm gleich wieder 30 Millionen
Schilling weggenommen. Wir wissen es: Es
war der notwendige ,,biindische Ausgleich®,
der hat gefunden werden miissen. Wir wissen,
daB dariiber nicht nur die Industrie, sondern
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alle Leute, fiir die der Marginale Kapital-
koetfizient ein Begriff ist, sehr, sehr ungliick-
lich sind, denn es ist halt eben einmal so,
daB der groBte Kapitalkoeffizient oder die
marginalste Verwendung momentan in ge-
wissen Wachstumsindustrien wiren und daB
die leider, leider entfallen sind.

Die Bundesregierung hat also auf der einen
Seite 200 Millionen Schilling gegeben und auf
der anderen Seite 30 Millionen gleich wieder
weggenommen, und jetzt sagt sie so wie
immer: Es ist alles in schénster Ordnung.
Gar nichts ist in Ordnung! Gestern muBten
wir leider wesentliche, interessante Inve-
stitionsantridge ablehnen, weil dafiir die Mittel
nicht vorhanden waren. Von diesen 200 Milli-
onen hat man namlich jetzt auch nur 150 Milli-
onen freigegeben. 50 Millionen hat der Herr
Abgeordnete Withalm fiir sich reserviert. Im
Bericht heifit es natiirlich anders: in dem
Bericht steht drinnen, dafBl die fiir den Herrn
Bundeskanzler reserviert sind. Aber wir héren
ohnehin, dafl sie immer ein Herz und eine
Seele sind; da wird es sicherlich keine Diffe-
renzen zwischen dem Herrn Bundeskanzler
und dem Herrn Abgeordneten Withalm geben.

Es werden also jetzt 50 Millionen Schilling
fir den sogenannten Hallenbau reserviert.
Auch dazu ein Wort. Die Idee an und fiir sich
ist zweckmafig, die Idee selbst ist gar nicht
auf unserem Mist gewachsen, sondern das
haben die Englinder, haben andere Staaten
schon lang vor uns gemacht. Man sagt ndm-
lich: Wenn man ein Notstandsgebiet hat,
stellen wir eine Halle hin, und dann wird
schon ein Betrieb kommen, der die Halle
mietet; er wird Arbeitskrifte anwerben, und
daher konnen die Arbeitskrifte dort Ver-
wendung finden.

Ich mache Sie aber darauf aufmerksam —
auch das miissen wir hier deponieren, damit
es, wenn das Projekt schiefgeht, nicht heiflt,
die ,,Sozi“ sind wieder daran schuld —: Es
ist heute so, dall man zuerst versucht, die
Produktion zu finden, dann den Produktions-
ablauf genau plant, und dann bauen moderne
Industriebetriebe die Halle danach! Da hat
gich die Praxis gedndert. Zu der Zeit, von
der der Abgeordnete Kulhanek geredet hat,
war es anders. Da hat man eine Halle ge-
habt — die war meist eh viel zu gro — und
hat die Maschinen hineingestellt. Jetzt ist
es so, dafl man den umgekehrten Weg geht.
Wir wiirden daher sehr empfehlen, wenn dann
diese 50 Millionen an die beiden Gesellschaften
Kommunalkredit- und Investitionskredit-AG.
verteilt werden, daB dieser Gesichtspunkt
eine grofe Rolle spielt, wobei hauptsichlich —
und darauf wollen wir hinweisen — aber ge-
sichert werden muf}, daf sich wirklich Pro-

jektanten finden. Momentan miissen wir
leider feststellen, daBl das nicht der Fall ist,
dafl uns das leider fehlt.

Man hat von den 200 Millionen grofi ge-
redet; jetzt sind es schon nur mehr 150 Milli-
onen. Aber dic Propaganda der Osterrei-
chischen Volkspartei versteht es immer wieder,
daB sie Mittel, die sie nur einmal ausgibt,
dreimal nennt. (Abg. Kulkanek: Die 50 Milli-
onen gehen doch auch in Investition auf! Das
wissen Ste! Davon haben wir gestern ge-
sprochen! Also warum so demagogisch? Do
komme ich nicht mit!) Ich bin nicht dem-
agogisch, ich stelle nur fest, daB die Oster-
reichische Volkspartei jetzt die Methode ent-
wickelt — ich halte sie fiir schlecht —, wenn
man aus dem ERP-Fonds 1,2 Milliarden ver-
teilt, so zu reden, als sei mehr (Abg.
Kulhanek: Von den 200 Millionen haben wir
geredet!) Ich kann Ihnen sagen: Von den
200 Millionen sind einmal jetzt nur 150 ver-
teilt, 50 sind reserviert, hoffentlich kommen
sie bald!

Ein anderes Problem: In der Energiever-
sorgung haben wir die ERP-Mittel von 200 Mil-
lionen Schilling bekanntlich auf 100 Millionen
gekiirzt. (Abg. Kulhanek: Bei 4 Milliarden
Jahresverbrauch!) Was schreiben Sie? Sie
schreiben dazu: ,,Es wird daran erinnert* —
Bericht des Ministerrates —, ,,dafl auf Antrag
des Herrn Bundeskanzlers in der letzten Zeit
aus Mitteln des ERP-Fonds bereits 100 Milli-
onen Schilling zur Finanzierung von Ersatz-
arbeitspldtzen in den Kohlenbergbaugebieten
freigegeben werden.” Richtig, einverstanden,
in Ordnung! Aber die 100 Millionen fehlen
eben jetzt bei der Post ,,200 Millionen fiir
Energieversorgung“. Dann kommt der Herr
Staatssekretir bei der Beratung im Ausschufi —
er hat sich ohnehin gleich berichtigt — und
sagt: Es ist das nur ein — ich habe es mir
da irgendwo aufgeschrieben — ,,verschwin-
dend geringer’ Betrag. Er hat dann aller-
dings sofort gesagt: ,,Gering‘‘ war nicht in dem
Sinn zu verstehen, daf3 man von 200 Millionen
anf 100 Millionen heruntergeht, sondern im
Verhéltnis zu den 4 Milliarden Kapital, die die
Energiewirtschaft im Jahr braucht, obwohl
man auch dort — Kollege Lanc hat im Aus-
schuB schon darauf hingewiesen — der Energie-
wirtschaft eine doppelte Belastung auferlegt.
Einerseits soll sie verpflichtet werden, die auf
ihren Halden liegende und weiter produ-
zierte Braunkohle — wund zwar nur den
Staub — zu verstromen, wie dieses scheuBliche
Wort jetzt heiBt, und auf der anderen Seite
werden ihr im ERP-Programm reservierte
Kapitalmittel von 200 Millionen um 100 Milli-
onen gekiirzt. Wir halten das daher nicht fiir
zweckmifig. Man kann nicht immer sagen:
Zusdtzlich wird das gemacht, zusdtzlich wird
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das gemacht! Man kann nur einmal mit
diesen Mitteln etwas machen, auch dann,
wenn man es immer wieder erklart und immer
wieder darauf hinweist, welche Moglichkeiten
es gibt. Die 100 Millionen zur Arbeitsbe-
schaffung fiir die Kohlenarbeiter sind eben
fir die Energiewirtschaft verloren, und die
Energiewirtschaft hat jetzt um diese 100 Milli-
onen Schilling weniger.

Fiir sehr, sehr schlecht halten wir unserer
Meinung nach, daf man die Exportférderung
nach den Entwicklungslindern gekiirzt hat.
Nicht viel, heilt es. Das ist das, was Sie,
Herr Abgeordneter Kulhanek, unter — wie
haben Sie das so schon gesagt?, jetzt habe
ich den Zettel verloren; ja, da habe ich ihn
schon —- |, gerade nicht groBartig® verstehen:
das andere ist ja ,,nicht groBartig®, was ge-
kiirzt worden ist. Also 2 Millionen fiir die Ent-
wicklungslinder. Wissen Sie, Herr Abge-
ordneter Kulhanek, dafl mit diesen 2 Millionen
gleichzeitig leider nicht 2 Millionen Export-
forderung fiir Entwicklungslinder, sondern
10 Millionen verlorengehen? (A4bg. Kul-
hanek: Der Multiplikator!) Nicht der Multi-
plikatoreffekt! Da haben Sie wieder etwas
Verkehrtes aufgeschnappt. Das hat mit etwas
ganz anderem zu tun, ndmlich damit, dag
diese 2 Millionen Schilling den Banken mit
einem besonders niedrigen Zinssatz gegeben
wurden, die dann vier Fiinftel dazugezahlt
haben und dadurch auf einen ertriglichen
Mischzinssatz gekommen sind. Daraus ergeben
sich die 10 Millionen Exportférderung fiir die
Entwicklungshilfe.

Das sind die Folgen, wenn die Regierung
etwas beschlieBt, aber nichts weil und daher
sagt: Es sind nur 2 Millionen!, und in Wirk-
lichkeit sind es dann 75 Millionen. Das ist
das Problem, das leider bis jetzt von der 6ster-
reichischen Bundesregierung nicht gelost
wurde, weil sie es anscheinend nicht lésen
kann, weil hier die biindischen Interessen
gegenseitig aufgewogen werden miissen und
weil es daher — das wage ich zu sagen — in
dieser Beziehung noch viel schlechter geworden
ist als in ‘den schlechtesten Zeiten der Koa-
lition, denn da wire wenigstens jemand dort
gesessen, der darauf aufmerksam gemacht
hitte, was sich hier entwickelt, was sich hier
abspielen wird, wenn man zum Beispiel solche
Kiirzungen durchfiihrt.

Der Exportfonds ist mit 5 Millionen gleich-
geblieben, aber das ist wahrscheinlich ein
Zugestindnis an die Handelskammer, damit
sie den Vorschlag umso leichter ablehnen
kann, den die Arbeiterkammer erstellt hat,
da man ein bifchen von dem dicken Fett,
von dem Reservefonds, der in der Handels-
kammer liegt (Abg. Dr. Mussil: So
etwas Unrealistisches, wie es der Vorschlag ist,

habe ich idiberhaupt noch nicht gesehen!) Un-
realistisch ist er deshalb, weil Sie das Geld
nicht hergeben, und weil es Thnen die Regierung
nicht nehmen wird. Da haben Sie schon
recht. Sie bleiben auf den hunderten Millionen
sitzen. (A4bg. Dr. Mussil: Das waren aus-
gesprochene Mondziffern, die Sie da bringen!)
Sie in der Handelskammer bleiben auf den
hunderten Millionen sitzen, Herr Abgeord-
neter Mussil, das ist uns ganz klar, und die
Exportforderung mufB halt schauen, wie sie
durchkommt. Daher — da haben Sie schon
recht — ist das unrealistisch. Ich danke
vielmals fiir die apodiktische Erklirung (Abg.
Dr. Mussil: Das, was Sie vorgeschlagen
haben, war unrealistisch!), die wir von Ihnen
hier gehort haben.

Etwas, was wir auch bedauert haben — wir
haben ja im Ausschul} einen diesbeziiglichen
Antrag gestellt, er hat aber nicht die Zustim.
mung gefunden —, ist die Weigerung, die
sogenannte 10 Millionen-Grenze bei Gewdhrung
von ERP-Krediten aufzuheben. Weil man
nicht genug Geld hat, sagt man, es diirfen
nur Kredite bis 10 Millionen gegeben werden.
Meine Damen und Herren! Ich brauche Thnen
ja nicht zu sagen: Wenn Osterreich nicht ein
Land der Oberkellner und der Skilehrer
werden will, sondern wenn wir unsere Indu-
strie vielleicht doch etwas besser ausbauen
wollen, dann kann man mit einer 10 Millionen-
Grenze leider nicht sehr viel anfangen. Wir
wissen bis heute noch immer nicht, warum die
Bundesregierung auf dieser Grenze beharrt.
Sie hat sie zwar jetzt ein bifchen einge-
schrinkt — fir Erweiterungsbauten und fiir
neue Bauten soll die 10 Millionen-Grenze nicht
gelten —, aber zu weiteren MaBnahmen hat
sie sich noch niecht durchgerungen und der
Kommission noch nicht die Moglichkeit ge-
geben, das selbst zu entscheiden. Obwohl —
das mochte ich noch einmal unterstreichen —
diese Kommission nicht nach Willkiirakten
vorgeht, sondern Richtlinien hat, sich Richt-
linien gibt, die offiziell bekannt sind, und die
Beamten in dieser Kommission nach bestem
Wissen und Gewissen nach diesen Richtlinien
arbeiten. Ich will hier nicht das machen, was
normalerweise immer von der OVP gemacht
wird, die sich hinter den Beamten verschanzt,
sie entweder einseift oder sie andererseits vor-
schiebt. Die Beamten, die dort arbeiten,
arbeiten ja nach diesen Richtlinien ... (A4bg.
Kulhanek: Die Beamten brauchen sehr lang
zu ihren Erhebungen bei den Betrieben ! Das
wissen Ste auch!) Warum die Beamten lang
zu den Erhebungen brauchen ? Das kann ich
Ihnen auch sagen. Warum brauchen die
Beamten bei den GroBbetrieben nicht so
lang zu den Erhebungen? Weil die Er-
hebungsunterlagen bald da sind. Eine Bank,
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von der man einen Kredit will, braucht ja
auch Auskunft. Es geht eben nicht, wenn
man Unterlagen braucht, daB die dann nicht
da sind oder daB man sie den Beamten nicht
geben will. Herr Abgeordneter Kulhanek, die
Volksbanken geben ja auch kein Geld her
aufs schéne G’sicht oder auf die Empfehlung
des Wirtschaftsbundes, daf der Betreffende
dort einen Kredit kriegen soll. Die schauen
gich auch erst an, wie die Situation, wie die
finanzielle Lage ist. Das ist normalerweise
bei jedem Kredit-, bei jedem Bankgeschift so,
und das gibt es iiberall.

Wir kénnen nur noch einmal sagen, meine
Herren: Man kann Probleme nicht so losen,
daB man eine Haltung einnimmt, wie Sie das
jetzt hier getan haben, Herr Abgeordneter
Kulhanek. Das ist unmoéglich! Man kann
eine Institution, in der man sitzt, in der man
mitarbeitet, nicht so darstellen, als ob dort
nach parteipolitischen Gesichtspunkten ent-
schieden wirde. (A4by. Kulhanek: Das ist
die Kommissionspraxzis!) Nein, das ist keine
Kommissionspraxis. Das ist eine unrichtige
Behauptung, die Sie da aufstellen. Das wissen
alle Herren besser, und Sie selbst wissen das
auch sehr genau.

Was Sie wollen, ist etwas ganz anderes:
Ihnen behagt es nicht, daB dort nach Richt-
linien, nach sachlichen Gesichtspunkten, nach
absolut strengen wirtschaftlichen Kriterien
vorgegangen wird. Denn das ist das, was die
Beamten dort machen, was letzten Endes auch
zu geschehen hat, und die Kommission be-
findet nachher dariiber, ob das richtig oder
nicht richtig gewesen ist. Nur auf diese Art
und Weise konnen wir die Politik dort
weitermachen. ‘

Ich wiirde Ihnen daher zum Schlufl emp-
fehlen: Machen Sie nicht diese wenigen In-
stitutionen auf dem Geld- und Kreditsektor
auch noch kaputt, denn wir werden sie in
Osterreich dringendst brauchen! Wenn Sie
heute auf dem Standpunkt stehen, daB dort
nicht richtig, also nach falschen Gesichts-
punkten, gewirtschaftet wird, dann bringen
Sie das — von mir aus auch im Hohen Haus;
aber Sie haben keinen einzigen Fall nennen
kénnen — in der Kommission vor! Dann
werden wir uns das dort ausmachen. Aber
gehen Sie nicht mit Pauschalverddchtigungen
ins Hohe Haus, damit man hier womdglich
einen bestimmten Eindruck gewinnt, indem
diese Kommission, die seit 22 Jahren — die
ERP-Kommission besteht noch nicht so lange,
aber zuerst war es die KLK, die Kredit-
lenkungskommission —, immerhin schon seit
Jahrzehnten positive Arbeit geleistet hat,
von Thnen heruntergemacht wird! (Lebhafter
Beifall bei der SPO.)

Président Dipl.-Ing. Waldbrunner: Als
néchstem Redner erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Dr. Zittmayr das Wort.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr (OVP):
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich mochte eingangs — obwohl es
heute meine Aufgabe ist, hier vom Standpunkt
der Landwirtschaft zum Bericht der Bundes-
regierung betreffend das Jahresprogramm des
ERP-Fonds Stellung zu nehmen — doch ganz
kurz auch auf die Ausfithrungen des Herrn
Abgeordneten Dr. Staribacher eingehen.

BEs wurde im Ausschufl zum Ausdruck ge-
bracht und so unterschwellig erwdhnt, daB
mehr oder weniger um diese 30 Millionen
Schilling, die der Industrie weggenommen
wurden, der Land- und Forstwirtschaft zuviel
gegeben worden sei. Das ist heute in den
Ausfithrungen allerdings nicht so durchge-
klungen. Ich mochte die Begriindung dafiir,
dafl die Land- und Forstwirtschaft sicherlich
einen entsprechenden Anspruch auf Beriick-
sichtigung bei diesem ERP-Programm hat,
nachher noch geben.

Beziiglich der Kiirzung der 200 Millionen
fiir die Energiewirtschaft auf 100 Millionen
Schilling sind die Argumente auch schon im
Ausschufl angeklungen. Es ist aber, glaube
ich, doch wichtig, festzustellen, dafl die Energie-
wirtschaft die Méglichkeit hat, auf dem all-
gemeinen Kapitalmarkt Kredite aufzunehmen,
Geld zu beschaffen, wihrend viele andere
Branchen, unter anderem die mittelstindischen
Betriebe und auch die Land- und Forstwirt-
schaft, keine Moglichkeit haben, sich auf diesem
Wege das dringend notwendige Kapital zu
beschaffen. . Sicherlich ist diese Kiirzung fiir
die Energiewirtschaft mnicht besonders er-
freulich, aber auf der anderen Seite miissen
wir uns auch klar dariiber sein, dafl die Ener-
giewirtschaft in der letzten Zeit nur sehr
schwache Zuwachsraten im Verbrauch hat und
daf sehr viel Energie exportiert werden muf.
Im ersten Quartal des heurigen Jahres — das
geht aus dem Bericht des Institutes fiir Wirt-
schaftsforschung hervor — ist der Stromver-
brauch in Osterreich gegeniiber der Vergleichs-
zeit des Vorjahresnur um 0,6 Prozent gestiegen.
Man muB daher bei GroBinvestitionen in Bran.-
chen, wo der Verbrauch nicht sozunimmt wie
in anderen Sparten, immer sehr vorsichtig sein.

Noch einige Worte beziiglich der 10 Mil-
lionen Schilling-Kreditgrenze. Sicherlich gibt
cs auch in unserem Bereich viele Unterneh-
mungen, die sich — besonders bei GroBpro-
jekten — an dieser 10 Millionen Schilling-
Kreditgrenze stofen, aber auf der anderen
Seite miissen wir feststellen, daB in den
jetzigen Richtlinien doch fir Neu- und Er-
weiterungsbauten Ausnahmen vorgesehen sind.
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Meines Wissens wurden auch schon vorher ge- !
wisse Investitionen groBeren Umfanges in.
Etappen abgewickelt, womit zwar nicht direkt,
aber indirekt die 10 Millionen-Grenze iiber-
schritten wurde.

Ich mochte nunmehr ganz kurz auf den
Sektor der Land- und Forstwirtschaft zu
sprechen kommen. Wie ja allgemein erkennbar
ist, steht die Landwirtschaft seit Jahrven in
einer sehr dynamischen Anpassungsentwick-
lung, in einer Umstellung und einer Um-
strukturierung wie kein anderer Berufsstand
und kein anderer Wirtschaftszweig in Oster-
reich.

Wenn Sie den letzten Bericht des Institutes
fiir Wirtschaftsforschung ansehen, so kénnen
Sie einer Studie ein sehr anschauliches
Bild iiber die Entwicklung der Beschiftigten-
struktur und der Arbeitsproduktivitit in
Osterreich seit dem Jahre 1950 entnehmen.
Dem Bericht zufolge hat sich die Zahl der in
der Landwirtschaft beschéiftigten Personen
von 1,1 Millionen im Jahre 1950 auf 681.000 im
Jahre 1965 verringert. Das ist ein Riickgang
um 420.000 Arbeitskrifte oder um 38 Prozent.
Die jéhrliche Verringerung betrug durchschnitt-
lich 3,2 Prozent oder rund 20.000 bis 25.000
familienfremde wund familieneigene Arbeits-
kréfte.

Die Arbeitsproduktivitdt der Landwirt-
schaft wurde in diesem Zeitraum ganz ge-
waltig gesteigert, und zwar dadurch, daf} sich
die Produktion wesentlich erhéhte, wihrend
die Zahl der Beschiftigten sich jedoch sehr
stark verringerte. Auf Grund der im Zeitraum
1950 bis 1965 erreichten Produktivitdtsstei-
gerung entfillt auf eine landwirtschaftliche
Arbeitskraft im Jahre 1965 die doppelte
Produktion gegeniiber dem Jahre 1950. Also
cine Arbeitskraft produziert doppelt soviel als
im Jahre 1950! Keine andere Berufsgruppe
in Osterreich kann eine derart enorme Pro-
duktivitdtssteigerung verzeichnen, wenn wir
von den Versorgungsunternehmungen absehen.

Tine gewaltige Motorisierung und Mechani-
sierung muBte die abgewanderten Arbeits-
krifte ersetzen. Ich brauche das hier nicht
niher auszufiihren, es ist allgemein bekannt.
Durch die Verwendung von Diingemitteln
und Pflanzenschutzmitteln, durch Kommassie-
rungen, durch Besitzaufstockung, durch Spe-
zialisierung der Produktion, durch besseres
Saatgut, durch hochwertiges Zuchtvieh und
durch rationellere Fiitterungsmethoden konn-
ten die jahrlichen Zuwachsraten der Arbeits-
produktivitit in der Landwirtschaft im Durch-
schnitt auf 5 bis 6 Prozent gegeniiber dem
jeweiligen Vorjahr angehoben werden. Aber
auch hinsichtlich der landwirtschaftlichen Ver-

marktungs- und Verwertungseinrichtungen

waren gewaltige Umstellungen festzustellen.
Im Hinblick auf die Entwicklung zu gré8eren
Markten sind weitere Anstrengungen notwen-
dig. ‘

Die zunehmende Marktverflechtung der
Landwirtschaft sowie die Modernisierung der
Bodenbewirtschaftung und der Tierhaltung
zwingen zu neuen Wegen. Die stidrkere Ver-
wendung von Handelsdiinger, der Einsatz des
Maihdreschers und die damit verbundene stoB-
weise Getreideanlieferung erfordern leistungs-
fihige Bezugs- und Absatzeinrichtungen mit
entsprechenden Lagermoglichkeiten. Diese
Einrichtungen, die zwar wegen der &uBerst
knappen Spannen keine hohe Rendite abwer-
fen, sind aber nicht nur fir die Landwirt-
schaft, sondern fiir die gesamte Volkswirt-
schaft und fir die Bevolkerung von enormer
Bedeutung.

Ich glaube, die Auseinandersetzungen im
Nahen Osten haben den Osterreichern plétzlich
vor Augen gefithrt, daB fiir die Lagerhaltung
im Rahmen der wirtschaftlichen Landesver-
teidigung und fir die Erndhrungssicherung
immer noch viel zuwenig bei uns geschieht.
Die Gewdhrung von ERP-Krediten fiir diesen
Sektor ist daher nach meinem Dafirhalten
sehr berechtigt. Es liegen auch geniigend
Antriage vor. Gegenwirtig sind Antrige beim
ERP-Fonds fiir diese Investitionen im Ausmaf
von rund 77,6 Millionen Schilling vorhanden.

Die Verwendung von Mischfutter in der
Landwirtschait hat aus Rationalisierungsgriin-
den und zum Zwecke der Qualitétssteigerung
in den letzten Jahren stark zugenommen, ist
jedoch noch weiter im Steigen. In Deutsch-
land zum Beispiel werden pro Rind und Jahr
durchschnittlich 264 kg Mischfutter eingesetzt,
in Osterreich derzeit jedoch nur 25 kg. Aus
dieser einen Zahl kénnen Sie entnehmen, welche
Aufwirtsentwicklung auf diesem Sektor noch
zu erwarten ist. Es ist deshalb auch bei uns
zur Verbesserung der Wettbewerbsfahigkeit not-
wendig, weitere standortgerechte GroBinve-
stitionen zur Errichtung und Modernisierung
von Mischfutterwerken durchzufithren. Gegen-
wirtig liegen Projekte aus den Bundeslindern
Oberosterreich, Salzburg, Niederésterreich und
Osttirol mit einem Gesamtkostenumfang von
rund 138,7 Millionen Schilling und einem
ERP-Kreditbedarf von 88,7 Millionen Schil-
ling vor.

Auf dem Sektor der Milchwirtschaft haben
gich ebenfalls gewaltige Wandlungen voll-
zogen. Die Milchlieferleistung, das heifit die
Ablieferung der bauerlichen Betriebe und der
Landwirtschaft an die Verarbeitungs- und
Bearbeitungsbetriebe, ist seit 1950 auf das
Doppelte gestiegen und hat im vergangenen
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Jahr knapp 2 Milliarden Liter Milch erreicht.
Durch Rationalisierungen, durch Modernisie-
rungen und durch Zusammenlegung von Be-
trieben mit einem Investitionsaufwand von
2 Milliarden Schilling im Zeitraum von 1960
bis 1966 — also in diesen sechs Jahren 2 Mil-
liarden Schilling! — wurde die Zahl der Molke-
rei- und Kisereibetriebe in Osterreich sehr
stark reduvziert. Im Jahre 1951/52 bestanden
in Osterreich 611 Molkereien und Kisereien,
Ende 1966 betrug der Stand nur mehr 397
Betriebe. Damit vollzieht sich auch bei uns
eine Entwicklung, die in anderen hochent-
wickelten Milchwirtschaftslindern bereits sehr
deutlich festzustellen ist. In den letzten Jah-
ren wurden auBerdem in Osterreich 11 Dauer-
milchwerke mit einer Tageskapazitit von
1,950.000 Litern geschaffen, die im ver-
gangenen Jahr bereits 520.000 t Milch, das
sind rund 27 Prozent der osterreichischen
Marktleistung, verarbeitet haben.

Im Hinblick auf den Gemeinsamen Markt
und auf die Anstrengungen der Nachbarldnder
auf milchwirtschaftlichem Gebiet — hier ver-
weise ich besonders auf Deutschland, Holland,
Dinemark und Frankreich — sind auch bei
uns weitere Manahmen zur Rationalisierung,
Spezialisierung, Spartenvereinfachung wund
Strukturverbesserung auf dem Molkereisektor
notwendig. Das Schwergewicht liegt hier auf
dem ZusammenschluB kleinerer Késereien zu
rationell arbeitenden gréBeren Betrieben, be-
sonders fiir Hartkise, um den Bediirfnissen
des Weltmarktes besser zu entsprechen. Wei-
ter erwihne ich den Neubau von leistungs-
fahigen Molkereien, besonders auch in den
Umstellungsgebieten von Rahmanlieferung auf
Milchanlieferung, und schlieflich die Errich-
tung von Zentralverarbeitungsstitten fiir Kése
und fiir Butter und von weiteren Dauermilch-
werken in Gebieten mit erhéhtem Milchauf-
kommen.

Die Kostenschitzungen, die gemacht wur-
den, ergeben, dafl die hiezu notwendigen
Investitionen fiir den Zeitraum bis 1971 den
Betrag von rund 1 Milliarde Schilling erfordern,
wozu ungefihr 600 Millionen Schilling ERP-
Kredite notwendig sind. Gegenwirtig liegen
beim ERP-Fonds Antrige um Bewilligung
von ERP-Krediten fiir die Milchwirtschaft
im Ausmaf von rund 150 Millionen Schilling
vor.

Eine besondere Bedeutung haben die ERP-
Kredite auch auf dem forstlichen Sektor, und
hier besonders fiir lingerfristige MaBnahmen
der Aufforstung, der Wiederaufforstung, der
Bestandsumwandlung und insbesondere der
ForstaufschlieBung zur rationelleren Bewirt-
schaftung der Waldungen. (Prisident Wall-
ner iibernimmt den Vorsitz.)

Die mit ERP-Krediten geforderten Maf-
nahmen der Landwirtschaft haben aber nicht
nur Bedeutung fiir die Erndhrungssicherung
und fiir die Wettbewerbsfahigkeit der Land-
wirtschaft, sondern sind auch vom Standpunkt
der Verbesserung der Regionalstruktur beson-
ders in den Entwicklungszonen unseres Bun-
desgebietes duBerst wichtig.

Da der Landwirtschaft mit ihrer &uBerst
bescheidenen Verzinsung des eingesetzten
Kapitals die Moglichkeiten des allgemeinen
Kapitalmarktes praktisch nicht zur Verfiigung
stehen, ist auch von dieser Sicht die entspre-
chende Beriicksichtigung beim ERP-Kredit-
programm von ausschlaggebender Bedeutung.

( Beifall bei der OV P.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Leimbdck. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Leimbdck (OVP): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Die Bedeutung des Frem-
denverkehrs als wesentlicher Faktor in unserer
Volkswirtschaft wird allgemein anerkannt.
Ich mdchte mir gestatten, als Salzburger Abge-
ordneter aus einem Fremdenverkehrsgebiet,
der selbst in der Fremdenverkehrswirtschaft
tatig ist, heute zu Fragen der ERP-Kredite
und den damit zusammenhé@ngenden Proble-
men aus der Sicht des Fremdenverkehrs Stel-
lung zu nehmen.

Am 1. Juli beginnt ein neues Wirtschaftsjahr
des ERP-Fonds. Entgegen vielfach geduBerter
Befiirchtungen wird dem Fremdenverkehr die
diesjéhrige Jahresquote wieder zur Verfiigung
stehen; ja sie konnte sogar auf 125 Millionen
Schilling erhoht werden. Weiters, meine Damen
und Herren, darf ich mit Freude feststellen,
daB der Zinsfufl fir ERP-Mittel auf dem
Sektor Fremdenverkehr von & Prozent auf
4 Prozent ermiBigt werden konnte. Diese
erleichterten Bedingungen der Kreditvergabe
sind im Hinblick auf die wesentlich giinstigeren
Kreditmoglichkeiten in den benachbarten
Reiselindern, durch die die 0Osterreichische
Fremdenverkehrswirtschaft stark benachtei-
ligt wird, zu begriiien.

In den letzten vier abgeschlossenen ERP-
Geschiftsjahren, das ist der Zeitraum vom
1. Juli 1962 bis zum 30. Juni 1966, wurden
an ERP-Mitteln insgesamt 5,086 Milliarden
Schilling zur Verfiigung gestellt.

Von dieser Summe entfielen auf Kredite
fiir den Fremdenverkehrssektor 423 Millionen
Schilling. Das sind etwas mehr als 8 Prozent.
Zieht man vergleichsweise etwa die Osterrei-
chischen Deviseneinginge heran, so hat Oster-
reich in dem obengenannten Zeitraum Gesamt-
einnahmen an Devisen in der Hdhe von
257,184 Milliarden Schilling zu verzeichnen,
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wovon rund 20 Prozent, nimlich 50,381 Mil-
liarden Schilling, allein durch den Fremden-
verkehr aufgebracht wurden.

Der o6sterreichische Fremdenverkehr erhielt
im Vergleichszeitraum 120 Millionen Schilling
ERP-Mittel; fiir Seilbahnen wurden 78 Mil-
lionen Schilling zur Verfiigung gestellt, wah-
rend fiir die Industrie 677 Millionen Schilling
ERP-Mittel bereitstanden. Es bleibt zu hof-
fen, daB die ERP-Quote des Fremdenverkehrs,
die bei den Leistungen der Fremdenverkehrs-
wirtschaft keineswegs als zu hoch angesehen
werden kann, weiterhin zumindest beibehalten
wird.

Die Bedeutung des Fremdenverkehrs fiir
die gesamtdsterreichische Wirtschaft wird
erfreulicherweise immer mehr und mehr aner-
kannt. Die Deviseneinnahmen aus dem Frem-
denverkehr stellen einen beachtlichen Aktiv-
posten in der dsterreichischen Zahlungsbilanz
dar. Zudem wird durch die Leistungen der
Fremdenverkehrswirtschaft ein wesentlicher
und wachsender Teil des Volkseinkommens
geschaffen.

AuBlerdem, meine sehr verehrten Damen
und Herren, liegt die Wachstumsrate des
Fremdenverkehrs noch immer tber dem
Durchschnitt der ibrigen Wirtschaftszweige,
wodurch auch der groBe Investitionsbedarf
der Fremdenverkehrswirtschaft seine Erkla-
rung findet. Die ERP-Mittel auf dem ange-
spannten Kreditsektor sollen Irleichterung
schaffen. Aber es ist uns ganz klar, dall sie
nur zur Realisierung eines Teiles der bestehen-
den Projekte ausreichen. Deswegen werden
bei der Auswahl der zu férdernden Vorhaben
in erster Linie strukturpolitische Erfordernisse
zu beriicksichtigen sein.

Die Struktur des Osterreichischen Fremden-
verkehrs weist Schwichen auf, die unbedingt
behoben werden miissen, um auf internationa-
ler Ebene konkurrenzfihig bleiben zu kénnen.
Ein markantes Beispiel fiir eine solche Struk-
turschwiche stellt das Angebot an Fremden-
betten dar. Leider war es nicht mdglich, der
Fremdenverkehrswirtschaft auch einen Anteil
an den fiir Strukturverbesserungen vergebenen
ERP-Mitteln zu sichern, cbwohl sie dringend
notig gewesen wiren. In den letzten Jahren
erfolgte ein sprunghafter Bettenzuwachs, der
weit grofler war als die Zunahme der Fremden-
iibernachtungen.

Die Folge dieser Entwicklung ist ein stetes
Absinken des Ausniitzungsgrades der vorhan-
denen Bettenkapazitdt und damit ein Riick-
gang der Betriebsrentabilitit. Das rasche
Wachstum im Fremdenverkehr hat dazu
gefithrt, dafl der Erstellung eines qualitativ
hochstehenden Angebotes nicht immer die
notwendige Beachtung geschenkt wurde.

Um wieder das Bettenangebot als Beispiel
zu zitieren: Auf die Hotelkategorie A1 der
Luxusbetriebe entfallen 3 Prozent, auf die
Kategorien A 13 Prozent und B 23 Prozent
aller gewerblichen Betriebe. Das Hauptkontin-
gent wird hingegen durch die einfacher aus-
gestatteten Beherbergungsbetriebe der Kate-
gorien C und D gestellt und betriagt immerhin
61 Prozent.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir wissen, dafB3 die internationalen Ma@stibe
fir die Einstufung eines Hotels in die Kate-
gorie A 1 und A sehr hoch sind. Es ist unbe-
dingt erforderlich, bei dem ohnehin geringen
Anteil der Spitzenbetriebe an der osterreichi-
schen Gesamtbettenkapazitit alle Anstren-
gungen zu unternehmen, damit die Osterrei-
chischen Betriebe dem hohen internationalen
Standard entsprechen. Das gewerbliche Bet-
tenangebot in Osterreich wird durch relativ
viele Privatzimmer erginzt, die aber zum
iiberwiegenden Teil, aus internationalem Blick-
winkel betrachtet, Verbesserungen des Kom-
forts benotigen.

Ich glaube, Ihnen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, damit vor Augen gefiihrt
zu haben, dafl der Prozentsatz der Fremden-
betten, die gehobenen internationalen Anfor-
derungen gerecht werden, in Osterrcich er-
schreckend gering ist.

Qualitidtsverbesserungen unseres touristi-
schen Angebotes sind also ein Gebot der Stunde.
Schon jetzt zdhlen die Tageseinnahmen aus
dem Auslinderfremdenverkehr in Osterreich
zu den niedrigsten in Europa. Wahrend der
auslindische Gast in Osterreich im Tag
durchschnittlich 339 S ausgibt, betridgt diese
Zahl in Ttalien 604 S, in Spanien 648 S und
in der Schweiz gar iiber 700 S. Durch eine
weitere Vernachlissigung der Qualitdt unseres
Angebotes laufen wir Gefahr, daf dieses MiB3-
verhéltnis in den kommenden Jahren noch
gréffer wird und wir auch noch die letzten
Reste des anspruchsvollen und zahlungskraf-
tigen Reisepublikums, das bisher noch Oster-
reich aufgesucht hat, ans Ausland verlieren
koénnten. Es erscheinen daher bei Investitio-
nen insbesondere die Modernisierung wund
Rationalisierung der Verkehrsbetriebe vor-
dringlich, was bei der Vergabe von Fremden-
verkehrskrediten zu beriicksichtigen wire.

Weiteres Augenmerk wird auch dem Bau
von Fremdenverkehrseinrichtungen, die der
Verbesserung der Infrastruktur dienen, zuzu-
wenden sein. Die Errichtung von KongreB-
zentren, von Schiliften, Schwimmbéadern und
dhnlichen touristischen Attraktionen triagt
wesentlich dazu bei, einen Ort fiir den Frem-
den anziehend und beliebt werden zu lassen,
und ermoglicht oft erst die Schaffung einer
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zweiten Saison. Diese Projekte bediirfen aber
einer griindlichen Planung im Rahmen eines
lokalen Gesamtkonzepts. Derartige MafBnah-
men werden vom strukturpolitischen Stand-
punkt aus gesehen auch iiber die Bereiche des
Fremdenverkehrs hinaus wirken und beispiels-
weise auch im landwirtschaftlichen Bereich
die Moglichkeit zu einem Nebenerwerb brin-
gen.

Ich mochte umgekehrt aber auch auf die
groBe Bedeutung der iiberwirtschaftlichen
Leistungen der Osterreichischen Land- und
Forstwirtschaft, die sich bei der Erhaltung
und bei der Pflege von Landschaftsbild und
Siedlungsraum zeigen, hinweisen und deren
entscheidende Funktion fiir eine gedeihliche
Entwicklung des Fremdenverkehrs hervor-
heben. Es gilt fiir die am Fremdenverkehr
interessierten Gemeinden, ihre Planziele genau
festzulegen, wobei die wahrscheinliche Ent-
wicklung des Fremdenverkehrs einzubeziehen
ist. Das Ergebnis erfolgreicher Bemiihungen
um den Fremdenverkehr miifite die Erstellung
eines angehobenen, qualitativ hochstehenden
Angebotes sein. Neben der gezielten Quali-
titsanhebung unseres touristischen Angebotes
kommt auch der Fremdenverkehrswerbung,
die ja eine Vermittlungsfunktion zwischen
Angebot und Nachfrage ausiibt, wesentliche
Bedeutung zu. Die mit Osterreich in Konkur-
renz stehenden Fremdenverkehrslinder arbei-
ten mit modernsten Werbemethoden und mit
einem Werbeetat, der oft ein Vielfaches der
fiir Osterreich zur Verfiigung stehenden Mit-
tel ausmacht. Es gilt also, die dsterreichische
Verkehrswerbung mit geniigend hohen Sum-
men fiir eine effektive Auslandswerbung aus-
zustatten.

Ein anderer Weg in dieser Richtung bietet
sich in einer weitgehenden Zusammenarbeit
der verschiedensten Vertretungen Osterreichs
im Ausland an. FEin Zusammenwirken der
AuBenhandelsstellen sowie anderer &sterrei-
chischer Reprisentanten im Ausland mit der
Verkehrswerbung miifite eine nicht unbetracht-
liche Kostenersparnis und Rationalisierung
bringen.

Um beim Thema Kooperation zu bleiben,
méchte ich auch eine Zusammenarbeit aller
drei mit der Fremdenverkehrswerbung in
Osterreich befaBten Stellen in dem Sinne anre-
gen: engere Kontakte zwischen &sterreichi-
scher Fremdenverkehrswerbung, osterreichi-
scher Verkehrswerbung und Inlandswerbung
der Wirtschaftskammer wéren durchaus zweck-
miBig und rationell.

Ich moéchte zum SchluB noch auf die grofe
Bedeutung des Fremdenverkehrs als Auftrag-
geber fiir andere Zweige der Wirtschaft hin-
weisen, der damit zur Sicherung der Arbeits-
plitze in diesem Bereich maBgebend mitwirkt.

Wie ich schon anfangs erwdhnt habe,
komme ich aus dem bekannten Fremden-
verkehrsland Salzburg, und wir kénnen nur
immer wieder feststellen, daB, wenn der
Fremdenverkehr mit gutem KErfolg einsetzt,
auch das Geschiaft im Handel, im Gewerbe,
in der Industrie und auch in anderen Sparten
blitht. Denn nur wenn die Hotellerie und das
Gastgewerbe Einnahmen zu verzeichnen haben,
konnen diese wieder investieren, und das
kommt letztlich doch wieder der Gesamtwirt-
schaft zugute.

Ich darf Thnen abschlieBend nur noch ein
paar Vorschlidge bringen, welche von Fremden-
verkehrsleuten ausgearbeitet wurden und wir
um Beriicksichtigung in der Zukunft ersuchen.
Die Verhiltnisse auf dem Kapitalmarkt
sollten so gestaltet sein, daf der Fremdenver-
kehr auch wirklich die Mboglichkeit hat, auf
dem Kapitalmarkt Kredite aufzunehmen. Fiir
eine staatliche Forderung des Fremdenverkehrs
sollten etwa 200 Millionen Schilling zur Ver-
fligung gestellt werden. Die Richtlinien fiir
die Vergabe dieser Mittel sollten ganz beson-
ders auf die Infrastruktur Bedacht nehmen.
Die Bereitstellung dieser Mittel kénnte nach
folgenden Gesichtspunkten erfolgen: Auf-
nahme von Geldern am Xapitalmarkt mit
Zinsenzuschiissen durch den Bund, um so
einen begiinstigten Zinssatz von 5 Prozent zu
ermoglichen. Dem Bund wiirden dadurch
bei einer Kreditsumme von 100 Millionen
Schilling Belastungen in einer GréBenord-
nung von 2 bis 4 Millionen Schilling jahrlich
erwachsen. Kin bestimmter Prozentsatz der
Deviseneinnahmen aus dem Fremdenverkehr
sollte diesem in Form von Férderungsmitteln
zur Verfigung gestellt werden. Bei einem
Devisenerlés in der Hohe von etwa 14 Mil-
liarden Schilling wiirde eine nur einprozentige
Vergiitung bereits Mittel in der Hohe von
140 Millionen Schilling jahrlich fiir Foérde-
rungsmafnahmen bringen. Es sollte auch
weiters eine Weltbankanleihe aufgelegt wer-
den, deren Erlés fiir den Ausbau des 6ster-
reichischen Fremdenverkehrs bestimmt werden
sollte. Auch eine Fremdenverkehrsanleihe im
Inland koénnte zum gegebenen Zeitpunkt die
Bereitstellung entsprechender Mittel ermég-
lichen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn es auch sicherlich nicht méglich sein
wird, alle hier vorgeschlagenen MafBnahmen
gleichzeitig zu verwirklichen, wird es aber
doch erforderlich sein, entsprechende Anfinge
zu setzen, wenn wir als Fremdenverkehrsland -
Glaubwiirdigkeit genieBen wollen. Schliefilich
handelt es sich hier nicht um Geschenke an
einen kleinen Kreis von Personen, sondern
um sinnvolle Investitionen fiir eine gliickhafte
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Weiterentwicklung der &sterreichischen Volks-
wirtschaft in ihrer Gesamtheit. (Beifall bet
der OVP.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet
ist der Herr Staatssekretir Dr. Koren. Ich
erteile es ihm.

Staatssekretdr Dr. Koren: Herr Prisident!
Hohes Haus! In Vertretung des Herrn Bundes-
kanzlers darf ich zu der abgefiihrten De-
batte noch kurz einige Erginzungen hinzu-
fiigen.

Der Herr Abgeordnete Staribacher hat
schon berichtet iiber das 200 Millionen Schilling-
Zusatzprogramm zum Jahresprogramm 1966/
67, und er hat dabei die Befiirchtung ge-
duBert, daB die noch verbleibenden 50 Mil-
lionen Schilling verzégert oder verspétet ver-
geben werden wiirden. Ich darf mitteilen,
daBl diese 50 Millionen Schilling, die noch
nicht vergeben worden sind, zwei Finan-
zierungsinstituten zukommen werden, die schon
bisher aus ERP-Mitteln mitfinanziert worden
gind, und daB dort ausreichende Investitions-
wiinsche, Antrédge vorliegen, sodafl innerhalb
kiirzester Frist diese 50 Millionen Schilling
mit einem wesentlichen Multiplikatoreffekt
zur Finanzierung von Investitionen im Aus-
mafl von etwa 200 Millionen Schilling ver-
wendet werden.

Beziiglich der Kiirzung der fiir die Energie-
wirtschaft beziehungsweise Elektrizitdtswirt-
schaft urspriinglich vorgesehenen 200 Mil-
lionen Schilling auf 100 Millionen Schilling
darf ich bemerken, dafl diese 100 Millionen
Schilling, um die der Ansatz der Elektrizitéts-
wirtschaft gekiirzt worden ist, fir die Schaf-
fung von Ersatzarbeitsplitzen im Kohlen-
bergbau verwendet werden sollen und daB
diese MaBnahmen indirekt wieder der Elek-
trizitdtswirtschaft zugute kommen werden, die,
falls Ersatzarbeitsplitze geschaffen werden
konnen, mit verringerten Kohlenkaufmengen
belastet werden wird, sodaB sie daraus direkte
Vorteile haben wird. Diese MaBnahme war
mit den Stellen der Elektrizitdtswirtschaft ab-
gesprochen.

Als letzten Punkt darf ich noch anfiihren,
da — ebenfalls vom Abgeordneten Stari-
bacher bemingelt — die 10 Millionen Schilling-
Grenze, die bisher fir GroBkredite gegolten
hat, meiner Ansicht nach durch die Korrektur
im Jahresprogramm 1967/68 weitgehend ge-
fallen ist, ndmlich dadurch, dafl diese Grenze
fiir alle jene Investitionen aufgehoben wurde,
die einen Erneuerungseffekt oder einen wesent-
lichen Ausweitungseffekt haben. Ich glaube,
daf diese Einschriankung durchaus im Sinne
der Zielsetzung des ERP-Programms, auch
im Sinne einer Strukturpolitik liegt, daf

GroBkredite aus dem ERP im Ausmafl von,

itber 10 Millionen Schilling nur dann finanziert
werden sollen, wenn damit auch wirklich
ein strukturpolitischer Effekt erzielt werden
kann. Und dieser scheint mir primidr dann
gegeben, wenn neue Produkticnszweige ge-
schaffen oder wenn bestehende Produktions-
zweige wesentlich erweitert werden.

Ausgenommen blieben also nach dieser
neuen Definition nur Grofikredite von mehr
als 10 Millionen Schilling, falls sie fiir reine
Ersatzinvestitionen in bestehenden Anlagen
verwendet werden sollten. Da die Mittel des
ERP-Fonds beschrinkt sind, erscheint eine
allzu weit gefaBte Aufhebung der Bestimmun-
gen iiber die GroBkredite nicht zweckmiBig.
( Beifall tei der OVP.)

Prisident Wallner: Zum Wort hat sich nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen. Wiinscht der Herr Berichterstatter
das SchluBwort ! — Er verzichtet.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung,
die ich iiber jeden der beiden Berichte ge-
trennt vornehme.

Bei der getrennt durchgefiihrien Abstimmung
werden die beiden Berichte der Bundesregierung
einstimmig zur Kenntnis genommen.

4. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses {iber den Antrag (50/A) der
Abgeordneten Dr. Hauser, Dipl.-Ing. Dr. Oskar
Weihs, Dr. van Tongel und Genossen, be-
treffend Bundesgesetz iiber die neuerliche Ab-
anderung des Ausfuhrforderungsgesetzes 1964
in der Fassung des Bundesverfassungsgesetzes
vom 1. April 1965, BGBL Nr. 90 (528 der
Beilagen)

5. Punkt: Bericht des Finanz- und Budget-
ausschusses iiber den Antrag (51/A) der Ab-
geordneten Dr. Hauser, Dipl.-Ing. Dr. Oskar
Weihs, Dr. van Tongel und Genossen, be-
treffend die Forderung der Finanzierung von
Ausfuhrgeschiften (Ausfuhrfinanzierungsfor-
derungsgesetz 1967) (529 der Beilagen)

Président Wallner: Wir gelangen nunmehr
zu den Punkten 4 und 5 der heutigen Tages-
ordnung, iiber die, wie ebenfalls beschlossen
wurde, die Debatte unter einem abgefiihrt
werden wird.

Es sind dies:

Neuerliche Abidnderung des Ausfuhrforde-
rungsgesetzes 1964 in der Fassung des Bundes-
verfassungsgesetzes vom 1. April 1965 und

Ausfuhrfinanzierungsforderungsgesetz 1967,

Berichterstatter zu beiden Punkten ist der
Herr Abgeordnete Kulhanek. Ich ersuche ihn
um seine beiden Berichte.

Berichterstatter Kulhanek: Hohes Haus!
Ich gebe zuerst den Bericht iiber 528 der Bei-
lagen:
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Kulhanek

Der Nationalrat hat am 15. Dezember 1966
den Bundesminister fiir Finanzen durch eine
EntschlieBung ersucht, einen Entwurf fiir eine
Novellierung des Ausfuhrférderungsgesetzes
zwecks Verbesserung der Exportférderung vor-
zulegen, insbesondere den seit neun Jahren
unverinderten Rahmen fiir die Ubernahme
wechselmiBiger Haftungen im Sinne des Aus-
fuhrférderungsgesetzes von 1,5 Milliarden Schil-
ling den heutigen Gegebenheiten anzupassen.

Demnach wird in Z. 1 der Vorlage die Er-
michtigung fiir die Ubernahme der Wechsel-
biirgschaft ausgesprochen, in Z. 2 der Haf-
tungsrahmen festgelegt, in Z. 3 werden die
Richtlinien fiir die Haftungsiibernahme, in
Z..5 die Bestimmungen iiber die banktech-
nische Behandlung, in Z. 6 die Berichter-
stattung an den Hauptausschu8, in Z. 7 die
Bestimmungen, fiir welche Wihrungen die
Haftungen iibernommen werden kénnen, und
in Z. 8 die Bestimmungen iiber die Befreiung
von Wechselgebiihren bei prolongierten Wech-
seln normiert. )

Namens des Finanz- und Budgetausschusses
stelle ich somit den Antrag, der Nationalrat
wolle dem dem AusschuBbericht angeschlos-
senen Gesetzentwurf die verfassungsméi8ige
Zustimmung erteilen.

Ich darf ferner iiber 529 der Beilagen, den
Antrag der Abgeordneten Dr. Hauser, Dipl.-
Ing. Dr. Oskar Weihs, Dr. van Tongel und
Genossen, das sogenannte Ausfuhrfinanzie-
rungsférderungsgesetz, berichten.

Das geltende Ausfuhrforderungsgesetz 1964
ist in erster Linie dazu gedacht, gegen im Zu-
sammenhang mit Exportgeschéiften auftre-
tende Risiken zu versichern.

Im §1 des Ausfuhrférderungsfinanzierungs-
gesetzes 1967 wird die Erméchtigung festgelegt.

§ 2 Dbeinhaltet die Bedingungen fiir die
Haftungsiibernahme, die Bestimmungen iiber
die Gesamthdhe und die Einzelhéhe der Haf-
tungen, den ZinsfuB und die Laufzeit, die
Formel fir die Gesamtbelastung sowie die
Bestimmungen fiir den Fall einer vorzeitigen
Kiindigung und dber die Wihrungen,
die fir Haftungssummen in Frage kommen.

Im § 3 wird festgelegt, wann Haftungs-
fille gegeben sind.

§ 4 bezieht sich auf das Durchfiihrungs-
organ.

Der Finanz- und Budgetausschufl stelit
als Ergebnis seiner Beratungen durch mich
den Antrag, der Nationalrat wolle dem dem
AusschuBbericht angeschlossenen Gesetzent-
wurf die verfassungsmifige Zustimmung er-
teilen.

Fiir den Fall, daB Wortmeldungen vor-
liegen, bitte ich, Spezial- und Generaldebatte
unter einem abzufiihren.

Prisident Wallner: Es ist beantragt, Ge-
neral- und Spezialdebatte unter einem durch-
zufithren. — Ein Einwand hiegegen wird
nicht erhoben. General- und Spezialdebatte
werden daher unter einem vorgenommen.

Wir gehen nunmehr in die Debatte ein.
Zum Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Ing. Sallinger. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Ing. Sallinger (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Die Bedeutung
und Notwendigkeit verstirkter Exporte be-
diirfen gerade hier keiner Beweise mehr. Den-
noch will ich an den Beginn meiner Ausfiih-
rungen einen klugen Kommentar eines Fach-
mannes stellen, der dieses Problem gewisser-
malen politisch auller Streit stellt.

In einer vor kurzem verdffentlichten Studie
iiber die Bedeutung der Exportentwicklung
fiir das Wirtschaftswachstum fiihrt ein nam-
haftes Mitglied der amerikanischen Noten-
bank nach einem Zehnjahresvergleich der ent-
sprechenden Daten von 50 Lindern aus,
daf zwischen wirtschaftlichem Wachstum und
Export ein kausaler Zusammenhang bestehe.
Dabei zeigt es sich, daB hohere Wachstums-
raten des Pro-Kopf-Einkommens in der Regel
mit wachsenden Exporten verbunden sind.
Der amerikanische Experte leitet daraus die
konkrete Forderung ab, dafll jene Linder,
die an einer Steigerung des wirtschaftlichen
Wachstums interessiert sind, jene wirtschafts-
politischen MaBnahmen realisieren sollen, die
den Export stimulieren.

DaB diese Uberzeugung im grundsétzlichen
auch die im Nationalrat vertretenen Parteien
erfiillt, darf ich als Vertreter der &sterreichi-
schen Wirtschaft mit Freude und Genug-
tuung vermerken. Gerade in einer Zeit wach-
sender wirtschaftlicher Schwierigkeiten ist die
Erkenntnis iiberaus wertvoll, daf unser aller
Schicksal mit dem Wohl und Wehe unserer
Volkswirtschaft zusammenhingt. Wir alle
haben die Auswirkungen des starken Import-
iitberhanges von 16,7 Milliarden Sechilling zu
spiiren bekommen, als in den letzten beiden
Jahren der Fremdenverkehr als wichtigster
Posten unserer Leistungsbilanz nicht mehr
in der Lage war, das AuBlenhandelsdefizit
zur Giénze abzudecken.

Dies spiirt besonders ein Land, das mehr
als ein Viertel seiner gesamten Giiter- und
Leistungsvolumen in ungefihr 140 Lénder
der ganzen Welt exportiert, exportieren mu8.
Nur dadurch ist es iiberhaupt imstande,
den hohen Beschiftigungsstand zu halten,
anstindige Lohne zu zahlen und auch den in-
landischen Konsum zu foérdern. Alles das
sind aber MafBnahmen, die im Wechselspiel
der Wirtschaft ihrerseits wieder belebend auf
den Export wirken.
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Es ist nun eine Tatsache, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, dal der Kon-
kurrenzdruck auf den auslindischen Mirkten
fiir den Gsterreichischen Exporteur, und zwar
sowohl fiir den kleinen als auch fiir den
groBen, nicht erst seit der beginnenden Re-
zession in den européischen Industrieldindern
immer stirker wird. Er stellt den Oster-
reichischen Exporteur oftmals vor wunlgs-
bare Aufgaben, wenn es gilt, preislich — und
nicht qualitativ; — qualitativ sind wir ja
gliicklicherweise immer in den ersten Reihen —
Schritt zu halten mit Staaten, deren wirt-
schaftliche Moglichkeiten weit iiber die Oster-
reichs hinausgehen.

Zwei Schwierigkeiten sind es vor allem,
denen der osterreichische Exporteur — be-
sonders im Uberseegeschift — immer wieder
begegnet: Es ist dies erstens der typische
Kiaufermarkt auf dem Weltmarkt, der dazu
fiihrt; daB der Kéiufer immer wieder lingere
Zahlungsziele verlangtund siedannauch erhilt,
und zweitens der Umstand, da8 die immerhin be-
trichtlichen Risken im Exportgeschift die Ex-
portgeschifte selbst bedeutend belasten. Dazu
kommt, daB mit der Verlingerung der Zah-
lungsziele, das heiBt mit der Verlingerung
der Laufzeit des Exportgeschiftes, diese Risken
immer mehr zunehmen.

Was nun die Gewihrung von Zahlungs-
zielen anlangt, so ist der &sterreichische
Exporteur dadurch behindert, dafl er kaum
itber eigenes Kapital verfiigt und daf dieses
Kapital, falls es vorhanden ist, nicht so
lange gebunden werden kann, wie dies not-
wendig wire. Kr ist somit bei der Export-
finanzierung auf die Fremdfinanzierung an-
gewiesen. Und hier st68t er nicht allein
auf das Hindernis der Frage der Kredit-
kosten, die er im Exportgeschift unter-
bringen miiBite. In vielen Fillen ist es nicht
einmal moglich, die so notwendigen, den Zah-
lungszielen angepafBten, langfristigen Kredite
iiberhaupt zu erhalten.

Ferner ist das Auslandsgeschift gegeniiber
dem Inlandsgeschift ja mit ungleich héheren
Risken belastet; ich glaube, dariiber braucht
hier nicht ndher gesprochen zu werden.

Die nun von mir kurz skizzierten Schwierig-
keiten fiir den Osterreichischen Exporteur
haben schon vor einigen Jahren dazu gefiihrt,
daBl der Staat helfend eingriff, wie dies be-
kanntlich auch in anderen Lindern der
Fall ist, nur in weitaus groBerem Umfang.

Das erste Gesetz, das sich in Osterreich
mit einer direkten Exportforderung befafte,
stammt aus dem Jahr 1950; Sie ersehen
daraus, daB die staatliche Forderung des
Exportes verhiltnismiBig jungen Datums ist.
Es erméchtigt den Staat, fir Wechsel, die

der Exportfinanzierung dienten, die Haftung
als Biirge und Zahler zu iibernehmen. Die
Maximallaufzeit dieser Wechsel von etwa
drei Jahren entsprach dem damaligen Be-
diirfnis der Exporteure nach der Dauer der
Zwischenfinanzierung durchaus. Da diese
Wechsel rediskontfihig waren, hatte auch
das ausstellende Kreditinstitut jederzeit die
Moglichkeit, die Wechsel zu mobilisieren und
sie bei der Oesterreichischen Nationalbank
zum Rediskont einzureichen. Dazu kam,
daB der Zinsfuf fiir diese Finanzierung von
Exportgeschiften relativ sehr niedrig ge-
halten war.

1954 wurde sodann der Finanzierungshilfe,
die schon damals mit einer gewissen Risken-
abdeckung verbunden war, ein System der
reinen Exportgarantie, also der weitgehenden
Riskenabnahme durch den Staat, hinzuge-
fiiggt. Diese Zweiteilung wurde auch im —
wenn auch verbesserten — Ausfuhrférderungs-
gesetz 1964 beibehalten.

Der intensive Erfahrungsaustausch mit dem
Ausland, sowohl durch die exportierendeWirt-
schaft als auch staatlicherseits gepflegt, fiihrte
in diesem Jahr dazu, eine Neuordnung der
Garantiesysteme in Osterreich einzufiihren.
Es wurde damals nicht nur das Haftungs-
volumen von 3,5 Milliarden auf 4,5 Milliarden
Schilling erhoht, sondern durch Einfiih-
rung moderner Methoden wurde auch eine
erweiterte Basis fiir die Riskenabdeckung
geschaffen. Schon damals war man sich be-
wullt, da8 man insbesondere fiir die Férderung
des Kapitalgiiterexportes verstirkte Anstren-
gungen zu unternechmen hatte. Die Einrich-
tung der sogenannten Garantien fiir ge-
bundene Finanzkredite entspringt auch diesen
Uberlegungen.

Man war sich von vornherein klar, daB
das Gesetz von 1964 eine erste Etappe im
Ausbau der MaBnahmen, die zur verbesserten
Finanzierung des Exportes notwendig sind,
darstellt. Es wurden daher schon friih-
zeitig Untersuchungen angestellt, die ohne
Anderung der Grundsitze, die sich inzwischen
bewihrten, einen weiteren Ausbau der ge-
setzlichen Moglichkeiten unter Beriicksichti-
gung der internationalen Erfahrungen zum
Gegenstand haben.

Das Ergebnis dieser intensiven Bemiihungen
stellen die nunmehr vorliegenden Gesetzes-
antrige dar.

Wenn ich auf diese Fragen niher eingehe,
mochte ich mit einem kleinen Wermutstropfen
beginnen. Sie alle, meine Damen und Herren,
wissen um die Bedeutung der Forschungsforde-
rung und der Forderung technischer Entwick-
lungen. Es wurde daher seitens der gewerblichen
Wirtschaft als bedauerlich empfunden, daB

www.parlament.gv.at

33von 42




34 von 42

59. Sitzung NR XI. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

4666 Nationalrat XI. GP. — 59. Sitzung — 9. Juni 1967

Ing. Sallinger _

der Wortlaut des Ausfuhrférderungsgesetzes
die Zwischenfinanzierung und die Garantie-
iibernahme fiir Forschungs- und Entwick-
lungsauftrige aus dem Ausland ausschlo8.
Ich erinnere hier an die bedeutenden For-
schungsstellen, die sich etwa das Gewerbe ge-
schaffen hat und deren Bedeutung in ent-
sprechender Weise auch vom Ausland durch
ihre Inanspruchnahme anerkannt wird; nicht
au vergessen die vielen Entwicklungsprojekte
znderer osterreichischer Unternehmungen.

Solche Forschungs- und Entwicklungs-
auftrige auslindischer Unternehmungen aber
brauchen Zeit und binden bis zu ihrer Reali-
sierung betrichtliche Mittel, bringen dafir
gpiater jedoch bedeutende Devisenertrige.
Eine nur geringfiigige Anderung des § 1
Abs. 1 lit. ¢ hétte diese Exporthilfe, die auch in
dem vom Bundesministerium fiir Finanzen
vorgesehenen neuen Ausfuhrférderungsgesetz
1967 geplant gewesen ist, ermdglicht.

Die wichtigste Manahme liegt aber vielleicht
darin, daBl der Rahmen, bis zu dem die Repu-
blik Osterreich Haftungen fiir Exportgeschiifte
iibernehmen kann, jetzt um mehr als das
Doppelte, nimlich auf 13 Milliarden Schilling,
erhoht werden soll. Da der Staat bereits in
einem sehr frithen Stadium von Verhandlungen
iiber Exportgeschifte sogenannte ,,Promessen‘
ausstellen kann, das sind Zusagen, bei spite-
ren Geschiftsabschliissen die Haftung zu iiber-
nehmen, wird es in Zukunft auch unseren Gro8-
unternehmungen méglich sein, sich um GroS8-
auftrige — abgesichert durch eben diese
Promesse — zu bewerben, ohne daB der
Haftungsplafond des Bundes ausgeschépft
wire.

Eine weitere wichtige Neuerung ist ferner,
daB Wechselbiirgschaften des Bundes nicht
auf den Garantierahmen angerechnet werden.
Es konnen somit in Zukunft nicht nur bei der
Nationalbank rediskontfihige Wechsel, fiir
die die Nationalbank einen Plafond aus wih-
rungstechnischen Griinden festsetzen mu8,
von der Republik Osterreich verbiirgt werden,
sondern auch andere Wechsel, wenn sie nur der
Exportfinanzierung dienen.

Ein groBes Hemmnis fiir verschiedene Arten
von Exportgeschiften war, dafl die Garantie
stets nur auf Schillingbetrdge lauten konnte.
Dies galt — um nur zwei Beispiele zu erwihnen
— fiir jene Osterreichischen Firmen, die sich
als Zulieferer betdtigten oder bei denen ein
ausldndisches Kreditinstitut die Zwischenfinan-
zierung iibernommen héitte. Das neue Gesetz
sieht nun vor, daB in Zukunft Garantien auch
in fremden Wihrungen iibernommen werden
kénnen.

Hand in Hand mit der Novellierung des
Ausfuhrférderungsgesetzes 1964 wird auch die
auf dem Gesetz basierende Verordnung, BGBIL.

Nr. 248/1964, einer eingehenden Revision
unterzogen. Hier wird das Schwergewicht
auf der Schaffung einer Anzahl neuer Garantie-
arten liegen, zu denen das Gesetz nun die Hand-
habe bietet. Dazu gehért die Schaffung von
Liénder-Rahmengarantien, bei denen alle
Exporte eines Osterreichischen Exporteurs an
verschiedene Abnehmer in einem bestimmten
Land laufend unter Garantie stehen. Es wird
dies somit eine wesentliche Vereinfachung fiir
manche Exporteure bei der Abwicklung von
garantierten Geschéften sein.

Aber auch Riickgarantien an ausldndische
Garantieinstitute fiir Zulieferungen &sterrei-
chischer Exporteure oder fiir Lieferungs- und
Leistungsbeteiligungen  an  ausldndischen
Gesamtlieferungen werden dem sterreichi-
schen Exporteur dann zur Verfiigung stehen.
Uberdies sind auch zahlreiche technische Ver-
besserungen bei der Abwicklung von Garantie-
bewerbungen vorgesehen, zu denen auch
gehért, daB Zensurkomitee und Beirat in
kiirzeren Zeitabstdnden zusammentreten wer-
den. So zum Beispiel werden die Sitzungen des
Ausfuhrférderungsbeirates nunmehr einmal
wochentlich und die des Zensurkomitees der
Oesterreichischen Nationalbank zweimal in der
Woche stattfinden.

Hohes Haus! Thnen liegt auch die Regie-
rungsvorlage zu einem Ausfuhrfinanzierungs-
forderungsgesetz 1967 vor, das eine notwendi-
ge Erginzung zu der von uns behandelten
Novellierung des Ausfuhrférderungsgesetzes
1964 darstellt. Es hat die wichtige Aufgabe,
die Bereitstellung von Mitteln zur Exportfinan-
zierung zu erleichtern, ja sie vielleicht sogar
iiberhaupt erst zu erméglichen. Es wird die fiir
die Kapitalgiiterexporte so notwendigen lang-
fristigen Mittel zur Verfiigung stellen und auBer-
dem jene Teile des Kreditapparates, fiir die die
Miindelsicherheit von Kapitalmarkttitel Vor-
aussetzung fiir die Zeichnung ist, in den
Zeichnerkreis einbeziehen.

Der Herr Bundesminister fiir Finanzen wird
durch dieses Gesetz nunmehr erméchtigt,
Haftungen fiir Kreditoperationen der Oster-
reichischen Kontrollbank zu iibernehmen,
deren Erlés zur Refinanzierung von Export-
finanzierungen des Kreditapparates Verwen-
dung finden soll. AuBerst wichtig ist auch
hier, daB die Garantie des Bundes auch auf
Fremdwihrungen lauten kann. Es werden
nicht nur Exportanleihen im Inland aufgelegt
werden konnen, wovon zweifellos bald Gebrauch
gemacht werden wird, sondern es wird auch
auslindisches Kapital leichter zur Export-
finanzierung herangezogen werden konnen.

Die gewerbliche Wirtschaft glaubt, da8 mit
beiden dem Hohen Hause vorliegenden MaB-
nahmen ein wichtiger Schritt zur Férderung
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unseres Exportes und damit zur Verringerung
unseres AuBenhandelspassivums getan wird.

DaB die &sterreichische Wirtschaft nicht
alles Heil vom Staat erwartet,hat sie mit einer
Vielzahl von exportfordernden Aktivitdten
bewiesen, die von der Handelskammerorgani-
sation im eigenen Wirkungsbereich seit langem
praktiziert werden. Ich darf in diesem Zu-
sammenhang zumindest auf die Auflenhandels-
organisation der Bundeswirtschaftskammer
verweisen und auf die Messen und Verkaufs-
ausstellungen, die wir in aller Welt abhalten
und die allein schon tiberzeugend rechtfertigen,
daB diese unermiidlich um Exporterfolge be-
miihte Wirtschaft alle zuldssigen Forderungs-
maBnahmen der staatlichen Wirtschafts-
politik sehr wohl verdient.

Ich mochte bei dieser Gelegenheit aber auch
einen Appell an die GOsterreichische Wirt-
schaft richten, diese Aufenhandelsorganisa-
tion, um die uns die ganze Welt beneidet,
noch mehr alg bisher in Anspruch zu nehmen.

Die Auflenhandelsstellenleiter sind keine
Firmenvertreter, sie stehen aber allen Firmen
in gleichem Mafle zur Verfigung. Sie sind an
allen Stiitzpunkten in der Welt Pioniere, die
Geschiftsmoglichkeiten ausfindig machen, sie
aufzeigen und die Vorbereitungen fiir ein
konkretes Gesprich treffen. Die kommerzielle
Auswertung und die detaillierten Besprechun-
gen aber kénnen nur von den einzelnen Firmen
selbst besorgt werden. Die Erfahrungen, die
wir bei unseren Besuchen im Ausland gemacht
haben, zeigen,. dafl die einzelnen Firmen ent-
weder durch eigene Produktionsstitten an Ort
und Stelle, durch stidndige Vertreter oder,
wenn dies nicht méglich ist, durch laufende
Besuche Kontakt haben miissen, das heiit,
daf sie immer an Ort und Stelle fiir solche
Gegchiifte prisent sein miissen.

Im Interesse einer erfolgreichen Weiterent-
wicklung unserer Volkswirtschaft, aber auch in
verantwortungsbewuBiter Sorge um Sicherung
und weitere Erhohung des Lebensstandards
unserer Bevolkerung werden wir nun diese
Gesetze beschlieBen. Gestatten Sie mir, meine
Damen und Herren, Ihnen fiir dieses Ver-
stindnis im Namen der Osterreichischen Wirt-
schaft, aber auch im Namen ihrer vielen Mil-
lionen Beschéftigten herzlich zu danken. (Bei-
fall bei der OVP.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
" der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Oskar
Weihs. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Oskar Weihs
(SPO): Hohes Haus! Uber eine notwendige
Exportférderung braucht man, glaube ich,
nicht viele Worte zu verlieren, wenn man be-
denkt, dafl die osterreichische Exportwirt-
schaft 1966 mit einem Export — ohne den

Fremdenverkehr — von 44 Milliarden Schilling
rund 17 Prozent des Bruttonationalprodukts
erbrachte. Besonders bedeutungsvoll dabei
ist, daB fast jeder fiinfte Arbeitnehmer, also
ungefihr 500.000 Menschen, vom Export leben.
Daraus ist ersichtlich, wie sehr die Sicherungder
Arbeitsplitze von der Exportwirtschaft ab-
hingt. Daher sind die Probleme des Exportes
fiir die dsterreichische Wirtschaft von aufier-
ordentlich entscheidender Bedeutung.

Demnach miissen, um das Exportvolumen
zu steigern, alle Anstrengungen dafiir unter-
nommen werden. Eine Steigerung der Exporte
gibt ndmlich automatisch Impulse fiir ein ge-
steigertes Wirtschaftswachstum, welches gerade
in der heutigen Zeit dringend notwendig ist,
um die Arbeitspldtze zu erhalten.

Nicht nur in Osterreich, sondern in allen
europdischen Léindern, die die Hauptkonkur-
renten der Osterreichischen Exportwirtschaft
sind, werden stindig neue entscheidende Ver-
besserungen der Ausfuhrforderung durchge-
filhrt, und das in erster Linie, um die Vollbe-
schiftigung und damit die Arbeitsplitze zu
gichern.

Hohes Haus! Das 6sterreichische Handels-
bilanzpassivum hat sich in den letzten Jahren
durch die starke Steigerung der Importe, und
hier wiederum vorwiegend von industriellen
Fertigerzeugnissen, stetig vergroBert und
konnte im Jahre 1966 durch die Nettoerlose des
Fremdenverkehrs nur mehr zu zwei Dritteln
gedeckt werden. Wihrend im Jahre 1962
das Handelsbilanzpassivum von 7,6 Milliarden
Schilling durch die Fremdenverkehrsnetto-
einnahmen von 7,3 Milliarden Schilling fast
zur Ginze gedeckt wurde und im Jahre 1964
bei einem Passivum von 10,4 Milliarden
Schilling durch den Fremdenverkehr noch
10 Milliarden gedeckt werden konnten, war
dies im Jahre 1966 wesentlich anders. Das
Handelsbilanzpassivum hat iiber 16,5 Milliar-
den ausgemacht, und durch den Fremdenver-
kehr konnten lediglich 11 Milliarden gedeckt
werden.

Meine Damen und Herren! Die &sterreichi-
sche Wirtschaft hat sich heute auf den Welt-
mirkten damit auseinanderzusetzen, daB
unser Ausfuhrsortiment noch immer hohe
Anteile an Rohstoffen und Halbfertigwaren
aufweist. Es 148t sich allerdings ein allméh.
licher UmschichtungsprozeB erkennen, doch
bleiben die &sterreichischen Neuprogramme,
wie neue Produktionen oder neue Produktions-
verfahren, die fiir den Export besonders
rentabel wiren, gegeniiber anderen Lindern
noch weit zuriick. Betrachtet man nimlich
die Warenstruktur der Exporte, so zeigt sich,
daf Nahrungs- und GenuBmittel und Rohstoffe

1960 26 Prozent der gesamten Ausfuhr aus-
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machten, die Halbfertigwaren 29 Prozent, die
Fertigwaren 45 Prozent. 1966 waren es
20 Prozent an Nahrungs- und GenuBmitteln
und Rohstoffen, allerdings nur mehr 24 Pro-
zent an Halbfertigwaren, wihrend der Fertig-
warenanteil auf 56 Prozent gestiegen ist. Das
war gerade die Zeit, als groBe Kapitalgiiter
osterreichischen Boden verlassen hatten.

Aus der Warenstruktur des Osterreichischen
Exportangebotes ergibt sich als weiteres
Problem die regionale Begrenzung unserer
Exporte. Uber 60 Prozent der Exporte werden
innerhalb einer 500-Kilometer-Grenze, ndmlich
in der Bundesrepublik Deutschland, in der
Schweiz, in TItalien, Jugoslawien, Ungarn,
in der Tschechoslowakei und so weiter abge-
getzt. Das heit mit anderen Worten, 85 Pro-
zent unserer Exporte verbleiben in Europa
und nur 15 Prozent unserer Exporte gehen
nach Ubersee. Als Folge dieser Tatsache
miite die Spezialisierung auf hochwertige, fiir
das Ausland besonders interessante Produkte,
die auch transportkostenunempfindlich sind,
wesentlich mehr als bisher forciert werden.

Andere Exportlinder haben in dieser Hin-
sicht ihre Schwichen schon beseitigt, wahrend
Osterreich erst am Anfang steht, wie dies der
folgende Vergleich der Ausfuhranteile an zwei
Beispielen verdeutlichen soll. Die Schweiz hat
an Maschinen und Verkehrsmitteln 30 Prozent
der Gesamtexporte und 24 Prozent sonstige
Fertigwaren, insgesamt daher 54 Prozent von
diesen Gruppen am Gesamtexport gehabt,
das heit mehr als die Hilfte ihrer Exporte.
Die Tschechoslowakei hat 47 Prozent Maschinen
und Verkehrsmittel exportiert, 17 Prozent
sonstige Fertigwaren, insgesamt daher 64 Pro-
zent; beinahe zwei Drittel ihrer Exporte
gingen allein auf dieses Konto. Osterreich
dagegen hat lediglich 20 Prozent an Maschinen
und Verkehrsmitteln und 13 Prozent an sonsti-
gen Fertigwaren, insgesamt also nur 33 Prozent
der Gesamtausfuhr in diesen beiden Gruppen
exportiert. Das heifit also, nur ein Drittel seiner
Exporte sind hochwertige Industriegiiter.

Soll die osterreichische Wirtschaft mit den
schwierigen Konkurrenzproblemen auf dem
Weltmarkt auf die Dauer fertig werden,
ist eine wirkungsvolle Ausfuhrférderung fiir
jene industriellen Produkte erforderlich, die
einen optimalen auflenwirtschaftlichen Nutzen
erwarten lassen.

Hiezu zdhlen unter anderem insbesondere
Erzeugnisse der Sparten Industrieanlagenbau,
Maschinenbau und Stahlbau sowie hochqualifi-
zierte Industrieerzeugnisse, die in den néchsten
12 bis 15 Jahren in den Entwicklungslindern
tiberhaupt nicht erzeugt werden kénnen.

Meine Damen und Herren! Der dsterreichi-
schen Exportwirtschaft stehen derzeit vier

begiinstigte Exportfinanzierungsverfahren zur
Verfiigung: die Osterreichische Export-
fonds Ges. m. b. H. das Ausfubr-
forderungskreditverfahren, mittelfristige Ex-
portfinanzierungen und schlieflich die Kredit-
verfahren zur Férderung von Exporten nach
Entwicklungsliéndern.

Das Kreditvolumen all dieser Verfahren
zusammengenommen betrigt insgesamt nur
3,6 Milliarden Schilling. Im Hinblick auf den
Exportumfang von 44 Milliarden Schilling im
Jahre 1966 und die nunmehr eintretenden
Schwankungen ist der Betrag fiir eine ent-
scheidende Ausfuhrforderung nicht nur zu
gering, sondern vollkommepn unwirksam.

In Osterreich besteht derzeit kein Institut
fiir die Ausfuhrfinanzierung. Von den erwihn-
ten vier begiinstigten Exportfinanzierungs-
verfahren sind die ersten zwei genannten nur
fiir kurz-, hochstens mittelfristige Kredite
moglich, die mittelfristige Exportfinanzierung
ist derzeit iiberhaupt zum Erliegen gekommen,
und das  Entwicklungshilfe-Exportkredit-
verfahren ist mit einem Betrag von 300 Millio-
nen Schilling pro Jahr im internationalen
MaBstab iiberhaupt nicht konkurrenzfihig.

Die Bemiihungen fiir eine Reform der éster-
reichischen Ausfuhrférderung mufiten daher
vor allem ein entsprechendes Instrument fiir
die Kreditschopfung vorsehen.

International gesehen sind die Ausfuhrfinan-
zierungssysteme der Industrielinder in ihrer
Mechanik einander &dhnlich. Sie bestehen
aus einem Institut oder einem Verfahren zur
Ubernahme der Staatsgarantie gegen die meist
politischen Rigken bei Einrdumung von langen
Zahlungszielen und aus einer oder mehreren
Kreditlinien, die auf Grundlage der eben er-
wahnten staatlichen Garantie in Funktion
treten.

So werden fiir kurz- bis mittelfristige Export-
finanzierungen praktisch bevorzugte Redis-
kontlinien der jeweiligen Notenbanken zur
Verfiigung gestellt.

Fir die langfristige Ausfuhrfinanzierung,
das heilt also fiir Zahlungsziele iiber 5 Jahre
bis zu 12 Jahren, werden die erforderlichen
Geldmittel in den westeuropéischen Industrie-
lindern, aber auch in Skandinavien, in den
USA und Japan von besonderen Finanzinsti-
tuten aufgebracht.

Diese sind in der Mehrzahl der Félle Zusam-
menschliisse von Handelsbanken, Finanzie-
rungs- und Versicherungsgesellschaften mit
fallweise mehr oder minder bedeutender Be-
teiligung des Staates und der Industrie. Diese
Institute befassen sich hauptsichlich damit,
dem auslindischen Kunden die erforderlichen
Finanzmittel zur Bezahlung seiner Beziige,
also fiir seine Importe, zur Verfiigung zu stellen,
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und sie kreditieren den Betrag oft zu sehr
extremen Bedingungen. Die Kreditdauer be-
trdgt im Durchschnitt 10 bis 12 Jahre, die
Zinssdtze schwanken zwischen 2 und 6 Prozent.

Die Funktion solcher Exportfinanzierungs-
institute hat sich in den westlichen Lindern
sehr bewdhrt. Die Exportwirtschaften GroB-
britanniens, Frankreichs, Italiens und der USA
gind in der Lage, mit Exportfinanzierungen
praktisch jeden Umfanges aufzutreten, und
entscheiden in den meisten Fillen mit den
gewihrten Konditionen die Auftragsvergabe,
soda die osterreichische Exportwirtschaft
groBtenteils auf den Weltmérkten nicht mehr
konkurrenzfihig ist.

Die in Osterreich zur wirkungsvollen Neu-
gestaltung der Ausfubrférderung zu ergreifen-
den MafBnahmen, meine Damen und Herren,
muften daher als MindestmaB eine Verbesse-
rung auf der Garantieseite und die Schaffung
eines Finanzierungsinstitutes enthalten.

Ich glaube ‘deshalb, daB die vorliegende
Novelle zum Ausfuhrforderungsgesetz und das
Ausfuhrfinanzierungsfoérderungsgesetz 1967 den
Bediirfnissen der &sterreichischen Export-
wirtschaft im  weitestgehenden Ausmal
Rechnung tragen werden.

Seit langem forderte ndmlich die 6sterreichi-
sche Exportwirtschaft eine wirksame Hilfe bei
der Losung des Problems der Finanzierung
mittel- und langfristiger Kredite. Der Kredit-
apparat und selbst die groBen verstaatlichten
Gsterreichischen Kommerzbanken sehen aber
ihre Aufgabe keineswegs in der Finanzierung
derartiger Geschifte. Das Fehlen eines Sonder-
finanzierungsinstitutes, das sich dieser Auf-
gabe zu widmen hat; wurde daher immer
deutlicher fiihlbar.

Durch das vorliegende Ausfuhrfinanzierungs-
férderungsgesetz wird nun der Osterreichischen
Kontrollbank AG. de facto die Funktion eines
Exportfinanzierungsinstitutes iibertragen und
dieses Institut in die Lage versetzt; mittel-
und langfristige Kreditoperationen unter
Haftung der Republik Osterreich durchzufiih-
ren und die Kredite den Exportunternehmun-
gen direkt zur Verfiigung zu stellen.

Es ist zu erwarten, daB durch die jihrlichen
Emissionen von Exportanleihen und durch die
ErschlieBung  neuer  Finanzierungsquellen
sukzessive jenes Volumen erreicht wird, das
notwendig ist, die &sterreichische Export-
industrie in ihrem schweren Konkurrenzkampf
auf den internationalen Méirkten mit den not-
wendigen Krediten auszustatten.

Aber auch die Novelle zum Ausfuhrférde-
rungsgesetz 1964 bringt der osterreichischen
Exportwirtschaft wesentliche Verbesserungen.
Der bisher mit 5 Milliarden Schilling festge-
setzte Haftungsrahmen fiicr Garantien und der

fiir wechselmiflige Haftungen festgelegte
Rahmen von 1,5 Milliarden Schilling werden
zusammengelegt und auf 13 Milliarden Schil-
ling erhoht. Durch die Verschmelzung der
Rahmen wird in den Durchfiihrungsbestim-
mungen eine klare Trennung zwischen Garan-
tie- und Finanzierungsverfahren gezogen
werden koénnen, soda nunmehr fiir jedes
Exportgeschift zuerst die risikoméBige Ab-
gicherung im Garantieverfahren erfolgt.
Zusitzlich, ohne Anrechnung auf den Haftungs-
rahmen, kann gemif § 2 zur Erleichterung der
Finanzierung eine wechselmifBige Biirgschaft
erteilt werden. Das Gesetz sieht eine betrags-
miBige Begrenzung fiir solche Biirgschaften
nicht mehr vor. Der Bundesminister fiir
Finanzen ist daher rein theoretisch — ich
betone nochmals: theoretisch — in der Lage,
iiber den von der Oesterreichischen National-
bank festzulegenden Rediskontrahmen Wechsel-
biirgschaften bis zur Hohe von 13 Milliarden
Schilling zu iibernehmen.

Durch Schaffung einer Léndergarantie wer-
den kiinftighin alle Exporte eines Unterneh-
mens an verschiedene Abnehmer in einem Ab-
nehmerland durch eine Garantie gedeckt
werden konnen. Diese Haftungsart bedeutet
fiir den Exporteur eine wesentlich vereinfachte
Manipulation.

Ein bedeutender Fortschritt der Ausfuhr-
forderung besteht auch darin, daf Haftungs-
iibernahmen in fremder Wihrung méglich
werden. Fremdwahrungsgarantien sind ndm-
lich die Voraussetzung, auch auslindische
Finanzierungsquellen dem  dsterreichischen
Export zu erschliefen, wovon hoffentlich die
osterreichische Exportwirtschaft sehr bald
reichlich Gebrauch machen wird.

Eine weitere Garantieart ist die Riickgaran-
tie, die es ermoglicht, den durch auslidndische
Versicherungsinstitutionen gedeckten dster-
reichischen Lieferanteil direkt durch diese
Institutionen abzusichern.

Meine Damen und Herren! Obwohl schon
bisher die rasche Behandlung der Antrige all-
seits positiv vermerkt wurde, wird durch die
Ubertragung der banktechnischen Behandlung
an die Osterreichische Kontrollbank AG. eine
weitere Verkiirzung der Bearbeitungszeit
moglich sein.

Uberdies sieht die kommende Verordnung
eine Besserstellung des Exporteurs im Schadens-
fall vor. Der Bund ist verpflichtet, sich im
Falle eines Rechtsstreites mit dem ihm zu-
stehenden prozentuellen Anteil an den Kosten
zu beteiligen.

Was allerdings noch zur Erzielung eines fiir
die osterreichische Exportwirtschaft tragbaren
konkurrenzfihigen Zinssatzes fehlt, wire, dafl
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aus Budgetmitteln jéhrlich ein gewisser Betrag
der Exportwirtsehaft fiir Zinsstiitzungen zur
Verfiigung gestellt wird.

Meine Damen und Herren! Der erste Ent-
wurf des Herrn Finanzministers hat wesentlich
anders ausgesehen als die jetzt zu beschliefen-
den gemeinsamen Initiativantrige.

TIch darf hier mit besonderer Befriedigung
feststellen, daB der Herr Finanzminister die
sachlichen Vorschlige der Sozialisten vollin-
haltlich in das Gesetz aufgenommen hat. Dies
scheint mir doch ein Beweis dafiir zu sein, daB
die Opposition sehr wohl in der Lage ist,
konstruktive Vorschlige zu unterbreiten. Es
ist sehr erfreulich, dal, wenn die Regierungs-
partei bereit ist, iiber solche Vorschlige zu
digskutieren, diese dann Beriicksichtigung
finden, Vorschlige, die fiir die Allgemeinheit
sehr niitzlich und vorteilhaft sind.

Wir haben mit der im § 2 des Ausfuhrfinan-
zierungsférderungsgesetzes festgelegten Deter-
minierung der Erméchtigung iber Haftungs-
iibernahmen durch den Finanzminister, wie ich
glaube, weitestgehend dem Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes vom Dezember 1966
Rechnung getragen. Wir Sozialisten sind der
Meinung, daBl vor allem die Formel iiber die
prozentuelle Gesamtbelastung in Zukunft auch
in alle anderen Haftungsgesetze des Bundes
anfgenommen werden soll, wie dies der Herr
Finanzminister bereits bei der Haftung fiir die
Osterreichischen Stickstoffwerke getan hat.
In diesem Zusammenhang, Herr Finanz-
minister, méchte ich Sie neuerlich daran erin-
nern, dall Sie unserer Forderung nach der
Vorlage eines neuen, modernen Haushalts-

rechts noch immer nicht nachgekommen sind, |-

obwohl seit der letzten Mahnung bereits wieder
ein Monat vergangen ist. Wir werden Sie immer
bei passender — vielleicht auch bei unpassen-
der — Gelegenheit sténdig daran erinnern (A4bg.
Dr. Withalm: Bei passender Gelegenheit!)
— heute ist die passende Gelegenheit —, daf3
dieses Haushaltsrecht doch letztlich dem Hohen
Hause einmal vorgelegt wird.

Meine Damen und Herren! Wegen der der-
zeit herrschenden Konkurrenzlage ist etwa in
den nichsten zwei bis drei Jahren mit starken
Krisenerscheinungen in unserem Export zu
rechnen, das heifit, dafl es vielleicht zum Teil
zu einem erheblichen Exportverfall kommen
kann, wie das Institut fiir Wirtschaftsfor-
schung in seinem letzten Monatsbericht neuer-
lich zuom Ausdruck brachte. Die Stagnations-
tendenzen, die sich bisher hauptsdchlich auf
Vorprodukte und Investitionsgiiter beschrin-
ken, greifen bereits auch auf die Konsumgiiter-
industrie iiber, woraus sich wieder Riickwir-
kungen auf die Investitionsgiiterindustrie er-
geben, die dann wieder zusitzliche Schwie-

rigkeiten im Export hervorrufen. Es ist eine
Tatsache, wie das Wirtschaftsforschungs-
institut feststellt, daB bereits 48 Prozent der am
osterreichischen AuBlenhandel beteiligten Wirt-
schaftszweige eine sehr starke riickldufige
Tendenz aufweisen.

Daher wire es erforderlich, daB in Osterreich
dhnliche Instrumente geschaffen werden, wie sie
in Italien, in Frankreich und England bereits
bestehen, mit denen neben den normalen
MaBnahmen in Sonderfillen wirtschaftlicher
Schwiche nach einem sogenannten Stufenplan
zur Ankurbelung der Ausfuhrwirtschaft sehr
rasch gehandelt werden kannundnicht erstdann
MaBnahmen ergriffen werden,wenn die Lage auf
den Weltméirkten fiir die 6sterreichische Ex-
portwirtschaft kritisch wird.

Hohes Haus! Wir Sozialisten werden beiden
Gesetzesvorlagen unsere Zustimmung geben
und hoffen, daB damit Voraussetzungen ge-
schaffen werden, das Wirtschaftswachstum
anzuregen und unseren Arbeitnehmern die
Sicherheit zu geben, daB ihre Arbeitsplitze
erhalten bleiben. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Wallner: Zum Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Dr. Hauser. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Dr. Hauser (OVP): Hohes
Haus! Die Bedentung und Wichtigkeit der
heute beschlossenen oder noch zu beschliefen-
den Gesetze fiir die Wirtschaft hat Herr Abge-
ordneter Sallinger bereits unterstrichen. Ich
moéchte nur auf einige Randfragen — die in
anderen Bereichen aber auch wichtig sind —
zu sprechen kommen, die mir bis jetzt in der
Debatte vielleicht noch nicht so herausgearbei-
tet erscheinen.

Wir verabschieden heute zwei Gesetze:
eine Novelle zum Ausfuhrférderungsgesetz
1964, in dem zahlreiche Verfassungsbestim-
mungen enthalten sind, und das Ausfuhrfi-
nanzierungsférderungsgesetz als  einfaches
Bundesgesetz. Wir werden im Hauptausschufl
noch im Laufe dieses Monats mit einer Novelle
zur Ausfuhrforderungsverordnung zu tun
haben, die ebenfalls Verbesserungen im Bereich
unseres Exportregimes bringen soll.

Der Entwurf des Finanzministeriums, der
iiber Auftrag der Entschliefung des National-
rates erstellt wurde, war bekanntlich der Ent-
wurf fiir ein einfaches Bundesgesetz. Wir be-
schlieBen heute in anderer Form das, was der
Herr Finanzminister zunédchst in seinem Ent-
wurfe der Form nach versucht hat,

Ich méchte nun die Griinde aufzeigen, warum
wir nicht in der Lage waren, zu der vielleicht
doch als einfacher zu bezeichnenden Regelung
aller dieser Fragen durch eine einzige gesetzliche
Bestimmung zu kommen. Denn zweifellos
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hitte es der Rechtsklarheit besser gedient,
wenn wir in Form eines Ausfuhrférderungs-
gesetzes in einfachgesetzlicher Art die Regelung
der Exportforderung durchgefithrt hdétten.

Ich glaube, es gibt keinen Staat der Welt,
in dem die Fragen der Ausfuhrférderung — sie
sind fiir jeden Industriestaat Lebensfragen —
Verfagsungsprobleme darstellen. Nur bei uns
ist das offensichtlich anders. Warum ist es s0 ?

Ich darf daran erinnern, daf wir im Jahr
1963 ein Bundesverfassungsgesetz beschlossen
haben, das vorliufige Bestimmungen unseres
Haushaltsrechtes vorsah. Dieses Gesetz war
bis zum Jahresende 1964 Dbefristet und hat
damals unter dem Eindruck des ersten Urteils
des Verfassungsgerichtshofes, wodurch das
Bundesfinanzgesetz 1962 aufgehoben wurde,
den Versuch unternommen, die haushalts-
rechtlichen Vorschriften des Bundes neu zu
regeln. Wir muliten sehr bald erkennen, dafl
dieses damalige vorldufige Haushaltsrecht sehr
engherzig, um nicht zu sagen engstirnig,
formuliert war. Denn schon als wir im Jahr
1964, ebenfalls unter dem Druck der Zeit, die
Ausfuhrférderung auf neue Beine stellen woll-
ten, stellte sich heraus, dafl die Ausfuhrférde-
rung im Rahmen des vorldufigen Haushalts-
rechtes gar nicht méglich gewesen wiire. Wir
waren damals, im Jahre 1964, gezwungen,
vielen Bestimmungen des Ausfuhrférderungs-
gesetzes Verfassungsrang zu verleihen, um sie
als Ausnabhme von dem soeben beschlossenen
Haushaltsrecht iiberhaupt gesetzlich mdoglich
zu machen. So entstand der Verfassungs-
charakter zahlreicher Vorschriften des Aus-
fuhrférderungsgesetzes.

Nun, Hohes Haus, standen wir bei der jetzt
neuerlich sich ergebenden Notwendigkeit,
unsere Ausfuhrforderung zu reformieren, plotz-
lich vor der Frage, wie und in welcher Form
man das tun kann. Offensichtlich wieder nur
durch verfassungsrechtliche Novellierung. Wir
stehen aber vor der weiteren eigenartigen Situa-
tion, daBl das 1963 beschlossene Haushaltsrecht
des Bundes, dieses vorldufige Bundesverfassungs-
gesetz, schon im Jahre 1964 ablief, indessen
aber das Ausfuhrférderungsgesetz 1964, das
bis Ende 1969 befristet war, noch weiter gilt.

An sich ist durch den Ablauf des vorldufigen
Haushaltsrechtes unsere Verfassungsrechtslage
wieder in die normalen Bahnen zuriickgetreten.
Wir kénnten heute auf Grund unserer normalen
Verfassungsvorsehriften eigentlich ohne weiteres
die Ausfuhrférderung einfachgesetzlich regeln.
Wir sind dazu nur deswegen nicht imstande,
weil durch den Zugriff des Verfassungsgesetz-
gebers im Jahre 1964 manche Ausfuhrférde-
rungsmaterien zum ,,Katzengold” einer Ver-
fassungsbestimmung wurden.

Bei unseren ersten Fiihlungnahmen iiber die
zu treffenden MaBnahmen ergab sich sehr bald
die Problematik. Die Sozialistische Partei hat
uns vorgeschlagen, wir mégen uns doch gewis-
sermaflen mit der Reform in das alte Kleid
begeben. Die wesentlichen Bestimmungen der
Ausfuhrférderung seien nun einmal bis jetzt
Verfassungsrecht gewesen, und in dieselbe
Konstruktion mége man auch die neuen Ge-
danken einbauen.

Wir vertraten dagegen die Forderung, daf
es eigentlich viel natiirlicher wire, die abnorme
Situation bis 1969, das sei alles Verfassungs-
problem, zu beseitigen und das, was wir durch-
aus gemeinsam beschlieBen wollen, in die Form
eines einfachen Bundesgesetzes zu kleiden.

Nun bestand die Frage: Kann man sich
einigen? — Ich mdochte, so wie Herr Abge-
ordneter Ing. Weihs es soeben ausgesprochen
hat, sagen: Es war realistische Einsicht auf
beiden Seiten notwendig, und wir haben sie
wechselseitig bekundet. Die realistische Ein-
sicht auf unserer Seite bestand darin, zuzugeben,
daB nun einmal das ,,Katzengold* bis 1969
tatsdchlich die Ausfuhrférderung partiell zu
einer Verfassungsfrage gemacht hat. Wir baten
aber die Sozialisten um Einsicht dafiir, daB
wir nicht bereit wiren, die neuen Instrumente,
die wir jetzt im Zuge der Reform unserem bis-
herigen Ausfuhrregime hinzufiigen wollen,
ebenfalls zum ,,Katzengold*‘ von Verfassungs-
fragen zu machen.

In dieser Richtung stellte sich zunédchst eine
grundsitzliche Einigung heraus. DieSozialisten
sagten zu, bereit zu sein, die neuen, im wesent-
lichen auf der Finanzierungsseite liegenden Ge-
danken in Form eines einfachen Bundesgesetzes
zu beschlieen. Den Rest, haben wir gemeint,
konnten wir dem Verordnungswege iiber-
lassen; das wiirde keine Problematik fiir das
Parlament sein, sofern wir von der Befassung
durch den Hauptausschufl noch absehen.

Ich darf noch einige weitere Beispiele dieser
wechselseitigen Einsicht zitieren, Der Entwurf
des Herrn Finanzministers sah zunichst vor,
das sogenannte erweiterte Zensurkomitee bei
der Nationalbank iiberhaupt aufzulassen. Die
Sozialisten schlugen vor, es dabei bewenden zu
lassen. Wir haben uns in der Ubereinstimmung
gefunden, daB nunmehr dieses Zensurkomitee
zwar nicht beseitigt, aber doch auf die Begut-
achtung der Haftungsiitbernahmen in seiner
Funktion beschrinkt wird, wihrend die
Kontrollbank selbst die banktechnische Be-
handlung der Ansuchen durchfithren wird.

Im Zusammenhang mit dieser banktech-
nischen Abwicklung durch die Kontrollbank
seinoch festgestellt, daB in Hinkunft tatséchlich,
wie auch schon Herr Dipl.-Ing. Weihs gesagt
hat, eine Verbesserung insofern eintritt, daB
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diese Bank die direkte Abwicklung von mittel-
und langfristigen Exportfinanzierungen wird
iibernehmen kénnen, was sie nach ihrer Satzung
an sich schon tun konnte. Es wird in Hinkunft
sohin einem Exporteur moglich sein, mit der
Kontrollbank als Vertragspartner die ent-
sprechenden Kredite direkt eingerdumt zu be-
kommen, und er wird so der Notwendigkeit
enthoben, mitunter mit mehreren Banken wegen
einer Konsortialfinanzierung bei Grogeschiften
verhandeln zu miissen.

Ein weiteres Beispiel fiir die Einsicht ist bei
den Bestimmungen iiber die Berichtspflicht
des Herrn Bundesministers fiir Finanzen fest-
zustellen. Die Sozialisten meinten, es wére
zweckmifig, im Bericht die Verpflichtung des
Finanzministers festzuhalten, dafl er auch iiber
die Einzelgeschifte zu berichten hitte. Ich
darf daran erinnern, daf wir beide gemeinsam
im Jahre 1964 der Auffassung waren, daf im
Bericht im Interesse der Wahrung des Ge-
schéfts- und Betriebsgeheimnisses keine An-
fithrung von Einzelgeschiften enthalten sein
solle. An diesem natiirlichen Interesse der
Betriebe hat sich nichts gedndert, und wir
muflten daher diesen Wunsch der Sozialisten
ablehnen. Aber auch hier haben wir Einsicht
bewiesen. Wir haben nichts dagegen, wenn der
Bericht in Hinkunft wenigstens die Anzahl der
Fille nennt, bei denen Haftungsiibernahmen
iiber einen gewissen groferen Betrag hinaus
erfolgt sind.

Schlieflich noch ein Fall von Einsicht.
(Abg. Steininger: Lauter Einsicht!) Die
Sozialisten, die beziiglich des Beirates,; der ja
schon bis jetzt im Gesetz enthalten war, die
Forderung aufgestellt hatten, in Hinkunft
mdgen auch drei Vertreter der im Parlament
vertretenen Parteien diesem Beirat angehéren,
haben diese Forderung schlieBlich fallenge-
lassen. Wir konnten uns einem solchen Wunsche
nicht beugen. Ich darf auch sagen, warum.
Wenn eine Partei im Zuge der Regierungsver-
handlungen den freien Entschluf8 fafit, in die
Opposition zu gehen, nimmt sie damit wohl in
Kauf, nicht nur aus den Regierungsimtern,
sondern eben, der Rechtslage entsprechend,
mitunter auch aus anderen begutachtenden
Stellen auszuscheiden. Man kann diesen Nach-
teil eines frei gewdhlten Oppositionsentschlus-
ses sicherlich nicht dadurch wettmachen, daf
man nun die Forderung erhebt, auf dem Umweg
iiber die Nominierung von Klubmandataren in
solche Organe nun doch in jene Situation zu
kommen, die die Mitbeteiligung an der Regie-
rung sonst bietet. Ich mochte anerkennend
feststellen, daB die sozialistischen Unterhind-
ler auf diesem Punkt nur eine Zeitlang insistiert
haben, aber die Einigung iiber das Gesetz
davon schlieflich doch nicht abhingig ge-
macht haben.

Wir haben aber auch Einsicht bekundet,
und ich méchte nicht nur von Einsichten auf
Threr Seite reden.

Eine der entscheidenden Verbesserungen
unserer Exportforderung stellt nunmehr die
Verabschiedung unseres Ausfuhrfinanzierungs-
forderungsgesetzes dar. Ich glaube, das Gesetz
ist besser, als sein Titel klingt. Der Herr
Nationalrat Weihs hat soeben die Begriindung
fiir dieses Gesetz geliefert. In Hinkunft sollen
wir auch Exportanleihen iiber die Kontroll-
bank finanzieren und den Staat in die Lage ver-
setzen, dafiir Haftungen zu iibernehmen. Da
wir im Sinne der Grundeinigung iibereinge-
kommen waren, dieses Gesetz als einfaches
Bundesgesetz zu beschlieBen, weil wir nirgends
in unserer Verfassung sonstwo eine Verpflich-
tung hitten, Anleihegesetze als Verfassungs-
gesetze zu konstruieren — wir haben schon des
Ofteren und auch in den letzten Monaten solche
Gesetze beschlossen —, ist es durchaus natiir-
lich, daB wir in der einfachgesetzlichen Rege-
lung verbleiben.

Aber in diesem Bemiihen hat uns zunichst
wieder ein anderer Punkt getrennt, nidmlich
die so oft hier diskutierte Frage: Wie formu-
lieren wir die Erméchtigungen des Finanz-
ministers fiir die Haftungsiibernahme ? Wie
sollen wir sie im Sinne der Judikatur des Ver-
fassungsgerichtshofes determinieren ? Da darf
ich nun doch wieder die wechselseitige Einsicht
aufzeigen.

Sie erinnern sich vielleicht, meine Damen
und Herren, dall ich von dieser Stelle aus, als
wir das Finanzgesetz 1967 hier diskutiert
haben — noch vor Weihnachten —, an Sie die
Bitte gerichtet habe: Wenn Sie der Meinung
sind, dafl unsere Formulierungsvorschlige fiir
die Erméchtigungen noch immer nicht als ge-
niigend genau, klar, im Sinne der Judikatur
ausreichend zu bezeichnen wéren, dann seien
Sie doch eingeladen, Gegenvorschlige fiir solche
Formulierungen zu machen; selbst dann,
wenn Sie das Budget ablehnen. Warum sei
es einer konstruktiven Opposition nicht mog-
lich, wenigstens Hilfestellung zu bieten bei
jener Formulierung, die Sie bei uns kritisiert
haben? Ich habe diese Einladung ausgespro-
chen, aber bei der Bundesfinanzgesetznovelle
haben Sie von ihr noch keinen Gebrauch ge-
macht. Sie blieben in Ihrer Kritik verhaftet,
das sei Threr Meinung nach noch immer nicht
geniigend deutlich.

Ich habe damals gesagt: Durch die Funktion
des Verfassungsgerichtshofes als bloB kassa-
torischer Instanz kommen wir nur sehr schwer
in die Lage, zu héren, wie man denn eigentlich
richtig und juristisch einwandfrei die Formu-
lierung zu wihlen hat. Vom Verfassungs-
gerichtshof horen wir nur: So war es nicht
richtig. :
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Ich mochte vergleichend fortsetzen: Es ge-
niigt mir fiir eine konstruktive Opposition
eben nicht, daB Sie gleichsam nur kassatorische
Kritik iibt, uns zu sagen: Das stimmt nicht!,
ohne zu begriinden, warum, und nicht zu
sagen, wie es Threr Meinung nach richtig lauten
sollte. (Abg. Dr. Hertha Firnberg: Wie wir
Opposition machen, werden Sie doch gefilligst
uns iiberlassen !) Ich finde es als ein erfreuliches
Zeichen (Zwischenruf der Abg. Qertrude Won-
drack), Frau Kollegin, als sehr erfreuliches
Zeichen, daBB Sie diesmal bei dieser Gesetzes-
materie diesen meiner Meinung nach noch
fehlenden Schritt zur konstruktiven Opposition
doch einmal getan haben. Sie haben
diesmal — das hat Herr Ing. Weihs gerade
vorgetragen — einen Gegenvorschlag gemacht,
nachdem wir unsere Formulierungsvorschlige
gebracht hatten. (Zwischenruf des Abg. Dok-
tor Kleiner. — Abg. Dr. Hertha Firnberg:
Sie werden uns doch nicht unseren Oppositions-
stil vorschreiben!) Ich weiB nicht, warum Sie
Grund haben, Zwischenrufe zu machen! Ich
bin im Begriffe, Thnen ein Lob auszusprechen
(Abg. Dr. Hertha Firnberg: Das mdchte uns
noch fehlen!), Frau Kollegin! (A4bg. Probst:
Er meint: sein Lob auszusprechen!)

Ich bin also der Meinung: Dadurch, daB Sie
jetzt diese Wendung gemacht haben, daB Sie
erkliart haben: Wir wollen Thnen beweisen,
wie die Formulierung richtig lautet (Abg.
Probst:Er ist dabet, sein Lob auszusprechen!),
ist das ein eindeutiger Beweis konstruktiver
Opposition. Meine Herren! Es war unsere
Einsicht, die wir beigesteuert haben, dal wir
akzeptiert haben: Schén, wenn Sie der Mei-
nung sind, unsere Formulierungen wiren
nicht so hinreichend, iiberlegen wir uns die von
Ihnen vorgeschlagene; und wir haben sie ak-
zeptiert, Ich glaube, daf das ein durchaus
positives Zeichen ist. (Zwischenruf des Abg.
Libal. — Abg. Dr. Kleiner: Nur was Sie
akzeptieren! — Abg. Dr. Hertha Firnberg:
»Konstruktiv'“ ist, was Sie akzeptieren!} Ich
glaube, das ist konstruktiv. (Weitere Zwi-
schenrufe bet der SPQ.) Entschuldigen Sie,
wenn Sie uns einen Vorschlag machen, den
wir als tauglich und richtig empfinden, so
mochte ich doch sagen, daB das ein Beweis
normaler demokratischer Abwicklung eines Ge-
setzes ist! (Zwischenrufe bei der OVP.)

Ich sage also: Wir haben uns in diesem
sehr entscheidenden Punkte gefunden, und als
Nebenprodukt dieser unserer Einigung —
Herr Abgeordneter Dr. Weihs hat das fest-
gestellt — miissen wir doch alle miteinander
durchaus erfreut feststellen, daB diese unsere
Einigung ja nicht nur zu diesem Gesetzeszweck
erfolgte, sondern daf wir uns jetzt auch wohl
verstanden haben, da man im Paradigma
dieser Formulierung auch bei kiinftigen Ge-

setzen — Anleihegesetzen oder Ermdichti-
gungsformulierungen im Budget — operieren
kann. Ich glaube, wenn wir einen so wesent-
lichen, fiir unsere Verfassungslage doch nicht
unerheblichen Streit auf diesem Gebiet be-
graben konnten, so ist das ein durchaus fort-
schrittlicher und erfreulicher Zustand. (Abg.
Libal: Sie haben sich gebessert!) Tch habe
mich gebessert ? Ich weifl nicht, Herr Kollege,
ob Sie meinen, daB ich auch eine Fortentwick-
lung mitgemacht habe. Ich scheue mich nie,
eine solche Entwicklung zu versuchen. (A4bg.
Sekanina: Auch wenn es Ihnen schwerfillt!)
Wenn Sie die bisherigen Anleihegesetze unter
Hinweis auf schlechte Formulierungen, aber
ohne Gegenvorschlige (Abg. Dr. Hertha Firn-
berg: Das ist doch nicht unsere Aufgabe, alles zu
formulieren !) ablehnen muBten und es diesmal
nicht mehr tun, so, muf} ich sagen, haben Sie
sich eben auch zu einem neuen Gesichtspunkt
durchgerungen. (Abg. Dr. Hertha Firnberg:
Ihr seid Regierungspartei!)

Warum sollen wir uns gegenseitig vorwerfen,
daB wir heute nicht mehr dort stehen, wo wir
vielleicht vor drei Monaten standen? Das ist
doch der Sinn einer geistigen Auseinander-
setzung, und ich appelliere an uns alle auf
dieser und auf jener Seite, da3 wir einem sol-
chen Bemiihen verhaftet bleiben. Meine Da-
men und Herren! Die Exportforderung
braucht weder die OVP noch die SPO, sondern
es brauchen sie die Wirtschaft und alle Dienst-
nehmer in diesem Lande. Wenn es uns ge-
lungen ist, dieses sehr wichtige Problem ge-
meinsam zu I6sen, so sollten wir in der Diskus-
gion nicht nervos werden, sondern wir sollten
uns gemeinsam freuen. Es waren auch alle Dis-
kussionen, da wir ja Gesetze gemeinsam be-
schlieBen wollen, durchaus in der Richtung.

Ich wollte nur aufzeigen, daB es durchaus
gelingt, wenn man eine offenbar — aber leider
nur dann — sehr wichtige, lebensdréngende
Frage vor sich hat, auch in einer neuen Situa-
tion mit Regierung und Opposition Gemein-
sames zu beschliefen. Wir haben es in man-
chen Dingen auch schon in der Vergangenheit
getan. Hier schien es so, da die Verfassungs-
vorfragen uns bedringt haben, als ob das
besonders schwierig sei. Aber siehe da:
Es wachsen weder die Bidume der Regierung
noch die der Opposition in den Himmel. Es
gelingt die Einigung unter dem Druck der
Notwendigkeit. (Abg. Probst: Alle wollen
in den Himmel kommen, nur nicht so schnell!)

Ich meine also, wir konnen, da wir beide
einsichtig waren, ruhig sagen: Die Verab-
schiedung dieser beiden Gesetze ist ein Erfolg
der Regierungspartei, aber genau der gleiche
Erfolg der Opposition. Wir haben es gemein-
sam getan. Worauf ich hinaus will, ist —
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und das war der Grund meiner Wortmeldung —
ein Appell an Sie, solche Beispiele zu mehren.
(Abg. Sekanina: Herr Kollege Hauser, sagen
Sie kurz und bindig, daf wir gut sind! Das
hiitte uns geniigt!) Wir sollen diese Beispiele
mehren; ich glaube nidmlich, wir haben noch
etliche andere solche Lebensgebiete vor uns.
Wenn wir heute, am Freitag, bei diesem Punkt
so friedlich auseinandergehen, so denke ich
schon an die nidchste Woche und mdochte
Thnen zurufen: Vielleicht konnen wir néchste
Woche eine #hnliche Gesprichsatmosphire
wie bei diesem Gesetz entwickeln! (Abg.
Wetkhart: Das hingt von Ihnen ab!) Wir
werden uns nicht scheuen, meine Damen und
Herren, wenn Sie dort auch gute Vorschlige
machen, sie zu akzeptieren. Vielleicht sind
wir in der Lage, ein . wichtiges Lebensgebiet,
das genauso bedeutungsvoll wie die Export-
forderung ist, ebenfalls positiv zu verabschie-
den. (Beifall bei der OVP. — Abg. Weik-
hart: Also das ,,auch gute gilt auch fiir Sie!)

Prisident Wallner: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Wiinscht der Herr Berichterstatter das SchluB-
wort ? — Das ist nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung,
die ich iiber jeden der beiden Antrige getrennt
vornehme.

Schlug der Sitzung:

Wir gelangen vorerst zur Abstimmung iiber
den Entwurf eines Bundesgesetzes iiber die
neuerliche Abinderung des Ausfuhrférderungs-
gesetzes 1964 in der Fassung des Bundes-
verfassungsgesetzes vom 1. April 1965, BGBI.
Nr. 90.

Da der vorliegende Gesetzentwurf Ver-
fassungsbestimmungen enthilt, stelle ich die
gemilB § 61 Abs. 2 Geschiftsordnungsgesetz fiir
die Abstimmung erforderliche Anwesenheit
der Hilfte der Mitglieder fest.

Bei der getrennt durchgefiihrien Abstim-
mung werden die beiden Gesetzentwiirfe jeweils
in der Fassung des Ausschufberichtes in
zweiter und dritter Lesung einstimmig —
das Bundesgesetz iiber die neuerliche Abinde-
rung des Ausfuhrforderungsgesetzes 1964 somit
mit der fir eine Verfassungsbestimmung er-
forderlichen Zweidrittelmehrheit — zum Be-
schiupf erhoben.

Prisident Wallner: Die Tagesordnung ist
erschopft.

Die nichste Sitzung berufe ich fiir Mitt-
woch, den 21. Juni, 11 Uhr, mit folgender
Tagesordnung ein:

Wahl der Vertreter (sterreichs in die Be-
ratende Versammlung des Europarates.

Diese Sitzung beginnt mit einer Fragestunde.
Die Sitzung ist geschlossen.

14 Uhr 35 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei 2259 67
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