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An die 'Pm&amm“mﬁmf ...... 1971

Kanzlei des Prisidenten
.des Nationalrates

Parlament
Wien , 1,

Auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.Broesigke und Genossen vom
-26.November 1970, Nr. 3%4/J, betreffend Besteuerung von Lizenz=-
‘einkiinften gemdB § %4 a EStG, beechre ich mich mitzuteilen:

- Der Verwaltungsgerichtshof hat in seinem Erkenntnis vom 30.Sep-
'tember 1970, B 5/70, zu verstehen gegeben, daB es irrig wire,
zu meinen, der Akzent bei der Beglnstigung des § 34 a EStG liege
auf der Erfindung und nicht auf dem Patentrecht und seinem '
Schutze., Demnach kann auch in Jjenen Fallen, in denen Patentin~
‘haber und Erfinder verschiedene Personen sind, die Begﬁnstigung 
~des § 34 a EStG nicht dem Erfinder, sondern nur dem Patentin-
:haber gewahrt werden, wie dies der Verwaltungsgerichtshof auch
in seinem Erkenntnis vom 9.Juli 1965, Zl. 1840/6%, zum Ausdruck
brachte. Daraus erhellt, daB die Tarifbeglinstigung des 8§ 34 a

 EStG nur fiir Lizenzeinkiinfte in Frage kommt, die auf der Ver-

- wertung eines Patentes beruhen. Aus einem Lande, in dem eine

. Erfindung patentrechtlich nicht geschiitzt ist oder nicht mehr
geschiitzt ist, weill der Patentschutz bereits abgelaufen ist,
konnen solche~Lizehzeinkﬁnfte, die auf der Verwertung eines Paten-
tes beruhen, nicht bezogen werden. Daraus ergibt sich aber be-
reits zwangsiéufig, daB/gglche Lizenzeinkiinfte der ermé@fBigte
Steuersatz gemdB § 34 a Abs.1 EStG keine Anwendung finden kann.

Die in der gegenstidndlichen Anfrage wertretene Meinung; daB fiir
die EBrlangung der Begﬁnstigﬁhg des § 34 a EStG die Einrdumung -
eines Osterreichischen Patentes erforderlich sei, ist nur insoweit
zutreffend, als es sich um.Lizenzeinkiinfte handelt, die aus
Osterreich stammen. Die Gewdhrung der Tarifbegiinstigung des

§ 34 a EStG, aber auch fiir aus dem A u s 1l an d& stammende
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lizenzeinkunfte von der Trteilung eines Osterreichischen Patentes
abhdngig machen zu wollen, wiirde weder im Wortlaut, noch im
Sinn der Begunstigungsbestimmung des § 34 a EStG eine Rechtfer-
tigung finden. '

Die vorstehenden Uberlegungen zeigen, daB auf Grund der derzei-
tigen Gesetzeslage die Besteuerung von Lizenzeinkinften nach’
dem érméBigten Steuersatz gemdB § 34 a Abs.1 ESHG nur unter der
Voraussetzung statthaft ist, daBl die bezughabende Erfindung

in dem Staate patentrechtlich geschiitzt ist, aus dem die Lizenz-
einkinfte bezogen werden. Der vorgeschlagenen Ab&nderung des
BMF~Erlasses, Zl, 252.680-9a/70, im Sinne der gegenstandlichen
Anfrage kann daher deshalb nicht entsprochen werden, weil eine
solche Abdnderung gesetzlicﬁ?%%ﬁ%ckt erschiene,
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