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Ilf‘»fé?r/ der Beilagen zu den stenographischen Protokollen des Naticnalrates
: XL Gesetzgebungsperiode
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An f raege

der Abg.Hahn 7 -
und Genossen
an den Bundesminister fir Verkehr

betreffend Giiterbahnhof Wolfurt

In den Erlduternden Bemerkungen Zum zweiten Budgetﬁberéchrei—
tungsgesetz 1972 (472 d.B.) dist unter dem Ansatz 5/79903
"Giiterbahnhof Wolfurt" folgendes ausgefiihrts

" Die Ausgabenriickstellungen von 96,319.000,- S bei diesem
Ansatz ist durch den zu geringen Bauforschritt beim Vorhaben
"Gﬁterbahnhof Wolfurt«mdglich geworden, Fi{ir die erforderlichen
Schiittungsarbeiten waren .zur GewiZhrleistung  der notwendigen.
Dichte des geschﬁtteten Bodens strenﬁe Richtlinien zu beachten,
weshalb die ortliche Bauleitung aus Sicherheitsgriinden den

Schiittvorgang énfangs stark drosseln muflite."

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen daher an den

Bundesminister fiir Verkehr folgende .
" Anfrages

1°) Wer war der gutachtende Experte fiir Probebohrungen beim
Gliterbahnhof Wolfurt? '

2.) Welches Ergebnis brachten die urspringlich vorgsenommenen
Studien der Bodenbeschaffenheit? . .

3.) Wann stellte sich heraus, dafl aus Sicherheitsérﬁnden der
Schiittvorgang stark gedrosselt werden mufite und auf Grund
welcher Unterlagen bzw, Studien wurde diese Entscheidung
notwendig?

4.) Sind in Anbetracht dér jetzt absehbaren Bodenbeschaffenheit,
die nicht zuletzt zu einer starken Verzdgerung des Dau-

‘fortschrittes. gefiithrt haben, die urspriinglichen Annahmen
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5.)
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des Bodengutachtérs noch als relevant anzusehen?

Welche Kosten (Kosten- hzw. Indexsteigerungen bzw,
zusdtzlich notwendige Aﬁfwendungen) sind dem Bund

aufl Grund der starken Drosselung deé Schiittvorganges
bzw. der revidierten Bodenbeschaffenheitsuntersuchungen

zusdtzlich erwachsen?
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