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Beginn der Sitzung: 10 Uhr

Vorsitzende: Prasident Benya, Zweiter
Prdsident Dr. Maleta, Dritter Prdsident Probst.

Prisident: Die Sitzung ist eréffnet.

Die amtlichen Protokolle der 107. Sitzung
vom 21. Mai und der 108. Sitzung vom 22. Mai

1974 sind in der Kanzlei aufgelegen und un-
beanstdndet geblieben.

Trauerkundgebung filr die todlich verungliick-
ten UNO-Soldaten

Priisident: Hohes Haus! (Die Anwesenden
erheben sich von ihren Plitzen.) Im Laufe des
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Priisident

gestrigen Tages erreichte uns die schredkliche
Nachricht vom Ungliick auf den Golanhéhen,
bei welchem durch die Explosion einer Mine
vier dsterreichische Soldaten des UNO-Kontin-
gents den Tod fanden und ein weiterer Ver-
letzungen erlitt.

Die vier Angehérigen unseres Bundes-
heeres befanden sich -— wie es einem neutra-
len, friedliebenden Staat zukommt — auf
‘Wunsch der Vereinten Nationen auf Friedens-
mission zur Sicherung der Truppenentflech-
tung zwischen Israel und Syrien.

Die Volksvertretung ist von diesem schreck-
lichen Unfall umso mehr betroffen, als bekannt-
lich erst vor kurzer Zeit — ndmlich am
11, Juni — der Hauptausschufl des National-
Tates dem Beschlu8 der Bundesregierung be-
treffend Uberstellung des 6Osterreichischen
Kontingents in den Rahmen der UN-Einheit
zur Uberwachung der Truppenentflechtung an
der israelisch-syrischen Grenze einhellig die
Zustimmung erteilt hatte.

Den Angehorigen der Verungliickten ver-
mogen in diesen schweren Stunden Worte
sicher keinen Trost zu spenden. Trotzdem
glaube ich, in Ihrer aller Namen zu handeln,
wenn ich den Hinterbliebenen die tiefempfun-
dene Anteilnahme des Nationalrates der Re-
publik Usterreich ausspreche und das Hohe
‘Haus ersuche, zum Zeichen der Trauer eine
Minute stillen Gedenkens einzuschalten. (Die
Anwesenden verharren einige Zeitl in stummer
Trauer.)

Sie haben sich, verehrte Damen und Herren,
zum Zeichen der Trauer und Anteilnahme von
den Sitzen erhoben. Ich werde diese Kund-
gebung dem stenographischen Protokoll ein-
verleiben lassen. — Ich danke. (Die Anwesen-
den nehmen ihre Plitze wieder ein.)

Fragestunde

Prisident: Wir

Fragestunde.

gelangen nunmehr zur

Bundesministerium fiir Inneres

Président: Die 1. Anfrage ist die des Herrn
Abgeordneten Dipl.-Vw. Josseck (FPU) an den
Herrn Bundesminister fiir Inneres.

1568/M

‘Wird im Bundesministerium fiir Inneres gegen-
wartig die Frage gepriift, durch welche zusédtz-
lichen MaBnahmen jenen Erfahrungen Rechnung
‘getragen werden konnte, die in letzter Zeit
im Zusammenhang mit dem Problem des zu-
nehmenden Waffenbesitzes gesammelt wurden?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Inneres Rdsch: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Wie Sie wissen,
haben wir anldflich der letzten Vorfalle beim
Gebrauch von SchuBwaffen eine sehr genaue
Uberpriifung durchgefiihrt, ob es mdéglich ist,
daB bei der Ausgabe von Waffenpdssen noch
zusatzliche Kriterien eingefithrt werden, wie
insbesondere eine psychologisch-psychiatri-
sche Uberpriifung. Das Ergebnis war, daB das
nicht moglich ist.

In der Zwischenzeit haben wir an Hand der
Statistik festgestellt, daB auch die miBbrauch-
liche Verwendung von SchuBwaffen, die im
ordnungsgemdBen Besitz von Staatsbilirgern
sind, im Verhéltnis zu den sonstigen Delikten
ein sehr geringes Ausmaf ausmacht.

Von den 3459 Verbrechen gegen Leib und
Leben im Jahre 1972 sind 43 mit SchuBwaffen-
gebrauch gewesen; im Jahre 1973 bei einer
etwa gleichen Zahl i4. Das ist knapp etwas
tiber 1 Prozent.

Bei den Verbrechen gegen die Sitilichkeit
waren es im Jahre 1972 2 Fille; im Jahre
1973 4 Fille. :

Bei den Verbrechen gegen das Vermdgen
waren es im Jahre 1972 77 und im Jahre 1973
87 Falle.

Das ist aber jeweils nur ein Zehntelprozent
der insgesamt 93.000 beziehungsweise 91.000
Verbrechen, sodaB das Bundesministerium fiir
Inneres derzeit der Meinung ist, daB beson-
dere zusatzliche MaBnahmen nicht notwendig
sind. Wir haben jedoch die Sicherheitsbehér-
den angewiesen, jeweils bei der Prifung der
VerlaBlichkeit von Bewerbern um waffen-
rechtliche Urkunden auf die psychische Inte-
gritdt ein besonderes Augenmerk zu lenken.

Prasident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Josseck: Herr Bun-
desminister! Es zeigt sich offensichtlich, daB
man die Tatsache, dafl bestimmte Waffen an
eine Bewilligung gebunden sind, im Griff hat.

Zweifellos nicht im Griff hat man aber den
Besitz und den Erwerb von kleinkalibrigen
Waffen. Gerade in den letzten zwei Monaten
hat sich eine Summe von Unfdllen mit KK-
Waffen ergeben. Es waren sechs Unfille,
wobei drei Tote zu beklagen waren. Es zeigt
sich, daB8 diese Kleinkaliberwaffen, ausge-
riistet mit Zielfernrohr, mit Repetiereinrich-
tung und mit Long-rifle-Geschossen, eine un-
erhorte Treffweite und eine groBe Treffsicher-
heit erreichen.

Haben Sie diesbeziiglich Gedanken ange-
stellt, ob man auch diese Waffen organisato-
risch und iiberwachungsmaéBig in den Griff be-
kommen kann und mufi?
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Priisident: Herr Minister.

Bundesminister R8sch: Herr Abgeordneter!
Wir haben gepriift, inwieweit mit diesen
kleinkalibrigen Waffen, die Sie angefiihrt
haben, Delikte begangen wurden oder, wie Sie
sagen, Unfille vorgekommen sind. Bei Un-
fallen, glaube ich, hilft iberhaupt nichts. Wir
konnen sie weder durch rechtliche noch son-
stige MaBnahmen verhindern. Unfdlle be-
ruhen eben auf menschlichem Versagen, und
es ist daher kaum maglich, mit irgendwelchen
organisatorischen oder rechtlichen MaBnah-
men dagegen vorzugehen.

Die Frage, inwieweit diese Waffen im
Waifengesetz erfat werden sollen, ist seiner-
zeit bei den Beratungen des Hohen Hauses
— wie ich den stenographischen Protokollen
entnommen habe; ich war damals nicht da-
bei — sehr eingehend und ausfiihrlich be-
handelt worden. Man kam zur Meinung, daf}
man sie nicht unter die Bestimmungen des
Waffengesetzes fallen lassen soll.

Das ist also die Situation. Ich wiederhole,
daB, wie ich glaube, keine MaBnahmen mé&g-
lich sind, Unfalle zu verhindern.

Prdsident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Josseck: Herr Bun-
desminister! Sie sprechen von Unféllen. Zwei-
fellos gibt es da Unfidlle. Aber ohne Waffe in
der Hand kann so ein Unfall nicht passieren.
Es ergeben sich doch Uberlegungen, ob es
unbedingt notwendig ist, da8 schon ab dem
18. Lebensjahr jeder Usterreicher in das Ge-
schdft gehen kann, um so eine Waffe zu
kaufen, oder sich sogar per Postversand so
eine Waffe zusenden lassen kann.

Glauben Sie nicht, daB es notwendig wére,
die gesetzlichen Grundlagen zu tiberpriifen und
zu fragen, ob man nicht doch schauen sollte,
auch diese Waffen rechtlich in den Griff zu
bekommen?

Prédsident: Herr Minister.

Bundesminister Résch: Herr Abgeordneter!
Ich kann nur noch einmal sagen, daB man bei
den letzten Beratungen des Parlamentes nach
sehr eingehenden Uberlegungen hievon Ab-
stand genommen hat. Aber da jetzt eine
gewisse Zeit verstrichen ist, man also Erfah-
rungen gesammelt hat, bin ich gerne bereit,
das neuerlich iliberpriifen zu lassen und unter
Umstdnden dem Hohen Haus einen diesbe-
zliglichen Antrag vorzulegen.

Prisident: Anfrage 2: Herr Abgeordneter
Robak (SPU) an den Herrn Bundesminister.

1593/M

Sind Thnen Manipulationen bei der Volks-
zdhlung 1971 bekannt?
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Président: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister R8sch: Herr Abgeordneter!
Von etwaigen Manipulationen bei der Volks-
zdhlung 1971 ist dem Bundesministerium fir
Inneres nichts bekannt.

Prisident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Robak: Herr Minister! In dem
Artikel , Kédrnten ,Urangst’ und vertane Zeit"
hat Universitdtsprofessor Dr. Theodor Veiter
am 22. Mai 1974 in der ,Presse" unter anderem
behauptet, daB — wie bisher bei allen Volks-
zdhlungen — die Ergebnisse zum Nadhteil
der Minderheit manipuliert wurden.

Weiters hat er im Rahmen seines Vortrages
bei einer Feier in der Wiener Universitit am
27. Oktober 1973 folgendes ausgefiihrt:

~Wenn die Zahl der Kroatischsprechenden
im Burgenland so erheblich zuriickgegangen
ist, so muBl man sich die Frage stellen, worauf
das zuriickzufiihren ist." Er sagt dann weiter:

»Hauptgrund ist aber wohl der Umstand,
daB anldBlich der Volkszahlung 1971 die Biir-
germeister und deren unmittelbare Beauf-
tragte als Zahlkommissdare fungierten, wéh-
rend frither eigene, nicht so sehr von der
Parteipolitik beeinfluBte Zdhlkommissire ein-
gesetzt waren."”

Herr Minister! Ich m&chte hier als wirklich
legitimer Vertreter der groBSen Mehrheit der
kroatisch sprechenden Bevélkerung im Bur-
genland sagen: Ich bin davon iberzeugt, daB
es zu keinen Manipulationen gekommen ist.
Ich frage mich nur, wieso Herr Professor
Veiter dazukommt, solche Behauptungen auf-
zustellen.

Ich bin der Meinung, da8 man damit dem
Ausland Argumente gegen Usterreich liefert
und daB dadurch auch die guten Beziehungen
zwischen Usterreich und Jugoslawien unnotig
belastet werden.

Ich frage Sie daher, Herr Minister, ob von
irgendeiner Seite der Minderheit Einspriiche
gegen die Ergebnisse der Volkszdhlung 1971
an das Ministerium herangetragen wurden.

Prisident: Herr Minister, bitte.

Bundesminister Rosch: An das Bundesmini-
sterium fiir Inneres sind derartige Einspriiche
nicht herangetragen worden.

Prisident: Anfrage 3: Herr Abgeordneter
Glaser (OVP) an den Herrn Bundesminister.

1594/M

Wie hat sich der Einsatz der Politessen bisher
bewdhrt?

Prisident: Bitte, Herr Minister.
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Bundesminister R6sch: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Die Erfahrungen, die wir von
allen Polizeibehdrden, wo Politessen einge-
setzt waren, mitgeteilt bekommen haben,
sind gut. Es verhalt sich so, daB von allen
Polizeibehérden die Meinung vertreten wird,
daB wir noch mehr solche Damen einstellen
sollten.

Prisident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Glaser: Herr Bundesminister!
Diese Auffassung, die Sie soeben zum Aus-
druck gebracht haben, deckt sich auch mit
jenen Erfahrungen, die ich machen konnte,
deckt sich auch mit jenen Meinungen, die man
allgemein in der Offentlichkeit hort. Ich wiirde
nun gerne wissen, wie viele Politessen bisher
iberhaupt eingestellt wurden beziehungs-
weise wie groB die Zahl jener Damen ist, die
nach kiirzerer oder langerer Dienstleistung
den Polizeidienst wieder verlassen haben.

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister R6sch: Wir haben von der
Bundesregierung die Ermachtigung bekom-
men, 400 einzustellen. Von diesen 400 diirften
derzeit — ich kann jetzt auswendig keine
genauen Zahlen nennen — 300 beziehungs-
weise 320 bereits definitiv eingestellt sein.

Die Anzahl derjenigen, die austreten — ich
kann Ihnen auch hier keine genauen Zahlen
nennen, bin aber gerne bereit, Thnen die
Ziffern bekanntzugeben —, ist sehr, sehr ge-
ring. Wir haben sogar Damen, die, nachdem
sie geheiratet, ein Kind zur Welt gebracht
haben, wiederum in den Dienst zuriickgekehrt
sind.

Président: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Glaser: Herr Bundesminister!
Sie haben schon vorher ausgefiihrt, und ich
habe auch in der Einleitung zu meiner ersten
Zusatzfrage schon gesagt: Diese Damen be-
deuten sicherlich eine wesentliche Entlastung
fiir die iibrigen Polizeibeamten. Sie haben
sich bewdhrt bei der Schulwegsicherung, bei
der Uberwachung des ruhenden Verkehrs, sie
haben sich vor allem bei Saisonanlassen, bei
starkem Verkehrsaufkommen und so weiter
bewdhrt.

Ich glaube, es sollte alles getan werden,
alle der Polizei zu erhalten, ihnen auch andere
Moglichkeiten zu geben. Denn die dienstrecht-
lichen Mdéglichkeiten fiir die jungen Politessen
sind relativ schlecht. Ich habe hier vor mir ein
Blatt des Arbeiterkammertages liegen. Dort
wird letzten Endes fiir die Arbeiterkammer-
wahl geworben. Da heiBt es unter anderem,
sie wollen beruflichen Aufstieg, der ihre Lei-
stung honoriert. Diese sympathische junge

Dame hat 3800 S bar in der Hand. Das ist ein
bescheidenes Einkommen.

Die Politessen bekommen brutto, wenn es
gut geht, 3800 S. Sie sind von vielen Zulagen,
die méannliche Polizisten haben, ausgeschlos-
sen.

Meine konkrete Zusatzfrage an Sie lautet
daher: Werden Sie entsprechende MafSnahmen
einleiten oder zumindest vorschlagen — so
weit dazu gesetzliche Bestimmungen nétig
sind —, um die finanziellen Mdglichkeiten fiir
die Politessen zu verbessern, um ihre. dienst-
rechtlichen Mdglichkeiten zu verbessern und
sie ungefdhr an jene Bestimmungen heran-
fiihren, die fiir die Polizei, fiir die Gendar-
merie und so weiter gelten?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Résch: Wir haben, Herr Ab-
geordneter, seinerzeit, als wir diese Einrich-
tung geschaffen haben, sehr eingehende Be-
sprechungen auch mit den Personalvertretun-
gen gehabt. Es wurde von den Personalver-
tretungen einmiitig die Auffassung vertreten,
daB diese Damen, weil sie nur eine drei-
monatige Ausbildung haben, nicht an den
vollen Gehalt eines Sicherheitswachebeamten
oder Gendarmeriebeamten herankommen kén-
nen. Das héangt eben auch, sagten sie, mit der
Ausbildung und so weiter zusammen.

Das zweite ist, daB diese Damen unter
Beriicksichtigung von Vordienstzeiten einge-
stellt werden, was bei einem Sicherheitswache-
beamten nicht der Fall ist, weil er vor Eintritt
eine Ausbildung zu absolvieren hat.

Die Behorden haben den Damen angeboten,
nach einer gewissen Zeit — das ist unter-
schiedlich — in den Verwaltungsdienst nach
Ablegung von Priffungen, die wir ihnen wah-
rend der Dienstzeit erméglichen, zu gehen.
Wir glauben also, daB im wesentlichen alles
geschehen ist, was moglich war. Durch die
weitere Fortentwicklung des Dienstrechtes fiir
die Sicherheitswache wird sich sicherlich auch
fiir diese Damen eine Verbesserung ergeben.

Prisident: Anfrage 4: Herr Abgeordneter
Dipl.-Vw. Josseck (FPO) an den Herr Bundes-
minister fiir Inneres.

1569/M

Welche Personaldokumente werden derzeit
nach Ableben des Inhabers von Amis wegen
eingezogen?

Priisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Rosch: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter] Vom Bundesministerium fiir
Inneres werden lediglich die Dienstausweise
bei Pensionierungen eingezogen, alle iibrigen
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Bundesminister Rdsch

Dokumente nicht, da es fiir eine Einziehung
dieser Personaldokumente keine materiell-
rechtlichen Vorschriften gibt.

Prisident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Jossedi: Herr Bun-
desminister! Ich wollte mit meiner Frage auf
etwas anderes hinaus. Unmittelbar nach dem
Ableben eines Staatsbiirgers bekommen die
Angehorigen einen, ich mochte sagen, im
riden Ton gehaltenen Vordrudk, in dem sie
aufgefordert werden, binnen kurzer Zeit den
PaB des Verstorbenen abzuliefern. Es taucht
hier die Frage auf, ob es geniigt, daB man nur
den PaB des Verstorbenen einfordert. Sollte
man nicht auch trachten, die tibrigen Personal-
dokumente, wie Fiihrerschein und Personal-
ausweis, hereinzubekommen? Sind Sie der
Meinung, daB von Ihrer Seite aus dazu etwas
getan werden kann?

Prisident: Herr Minister. .

Bundesminister Rosch: Ich wiirde Sie bitten,
Herr Abgeordneter, mir diesen Fall bekannt-
zugeben, denm nach den gesetzlichen Vor-
schriften konnen nach dem Ableben weder
Reisepdasse noch Fiihrerscheine, wie Sie sag-
ten, eingezogen werden. Es kann sich dabei,
meiner Uberzeugung nach, nur um den MiB-
griff einer Behorde handeln.

Pridsident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Josseck: Herr Bun-
desminister! Ich sehe das gar nicht als MiBgriff
an. Ich sehe es sogar als verstandlich an, daB
die Polizeibehérde von den Angehérigen den
Pall des Verstorbenen verlangt. Es taucht nun
die Frage auf: Mull man nicht auch den Perso-
nalausweis beziehungsweise den Fiihrer-
schein einziehen? Denn damit kann heute
Unfug getrieben werden; mit dem Fiihrer-
schein kann ich heute durch ganz Westeuropa
und mit dem Personalausweis durch fast ganz
Europa fahren.

Ich sehe keinen Fehler darin, daB der PaB
eingezogen wird. Meine Frage lautet: Glauben
Sie nicht, daB, wenn der PaB eingezogen wird,
auch die lbrigen Personalausweise eingezogen
werden miifiten?

Prdsident: Herr Minister.

Bundesminister Rosch: Herr Abgeordneter!
Ich muB wiederholen: Es gibt keine gesetzliche
Moglichkeit, diese Dokumente einzuziehen. In
keinem Gesetz ist vorgesehen, daB beim Ab-
leben diese einzuziehen sind. Das gilt auch fiir
den Fiihrerschein und den ReisepaB.

Es handelt sich in all diesen Fallen um
Dokumente mit Lichtbild, sodaB nur unter
bestimmten Umsténden, wie bei Félschungen

und so weiter, dieses Dokument iiberhaupt
fir jemand anderen Wert hat. Daher haben
wir auch keine rechtlichen Bestimmungen fiir
das Einziehen dieser Papiere.

Prédsident: Anfrage 5: Frau Abgeordnete
Hanna Hager (SPU) an den Herrn Bundes-
minister.

1630/M

Angesichts zahlreicher, in letzter Zeit sogar
todlicher Unfédlle mit Schrotflinten frage ich, ob
Sie verschirfte gesetzliche MaBnahmen auf
diesem Gebiet fiir sinnvoll halten.

Président: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Rdsch: Sehr geehrte Frau
Abgeordnete! Ich habe bei der ersten Anfrage-
beantwortung des Herrn Abgeordneten Dipl.-
Vw. Josseck bereits gesagt, daB bei den Be-
ratungen im Hohen Haus iiber die Frage des
Waffenbesitzes und so weiter gewisse Arten
von Waffen von einer besonderen behord-
lichen Registrierung ausgenommen wurden;
dazu gehoren auch Schrotwaffen, wie Sie sie
hier anfiihren, Jagdwaffen und so weiter. Der
Erwerb ist also frei, das Tragen dieser Waffen
ist allerdings an behérdliche Genehmigungen
gebunden. Unfdlle — das mufl ich wieder-
holen — lassen sich durch keinerlei gesetz-
liche oder administrative Bestimmungen ver-
hindern.

Prasident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordnete Hanna Hager: Herr Bundes-
minister! Ich mdchte sagen, daB es erschreckend
ist, daB gerade in Oberodsterreich in kurzer
Zeit einige solcher Unfidlle passiert sind.

Meine Frage ist, Herr Minister, ob es nicht
doch moglich wiére, schon beim Kauf derartiger
Schrotflinten vielleicht etwas hértere Bedin-
gungen anzuwenden oder derartige MaBnah-
men zu erwagen.

Prasident: Herr Minister, bitte.

Bundesminister Rosch: Derzeit — ich wie-
derhole — ist der Kauf frei. Man miiBite also
das Waffengesetz in dieser Frage novellieren.

Ich glaube aber, Frau Abgeordnete, wenn
man noch so scharfe MafSnahmen beim Kauf
einfiihrt, so verhindert das nicht ein mensch-
liches Versagen und dann eventuell einen
Unfall.

Ich darf daran erinnern, daB wir Tausende
Unféille mit Autos haben, da wir eine Fiille
von Sicherheitsbestimmungen fiir Dachdecker,
Rauchfangkehrer und alles mdogliche haben —
es passieren aber trotzdem immer wieder Un-
félle. Es ist dies ein menschliches Versagen,
das sich durch behordliche oder admindstrative
MaBnahmen kaum aus der Welt bringen wird
lassen.
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Bundesministerium fiir Justiz

Prdsident: Anfrage 6: Herr Abgeordneter
Dr. Reinhart (SPU) an den Herrn Bundes-
minister fir Justiz.

1595/M

Ist das von der Arbeiterkammer aufgezeigte
Problem eines Schutzes unselbsténdiger Dienst-
nehmer gegen Weisungen des Dienstgebers, die
strafrechtliche Folgen nach sich ziehen konnten,
Ihrer Meinung nach ausreichend geregelt?

Président: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Justiz Dr. Broda: Herr
Abgeordneter Dr. Reinhart! Dem Bundesmini-
sterium fiir Justiz ist das von der Arbeiter-
kammer aufgeworfene Rechtsproblem bekannt.
In rein rechtlicher Hinsicht mdchte ich dazu
folgendes sagen:

Die arbeitsrechtliche Lehre anerkennt grund-
satzlich das Recht des Arbeitnehmers, gesetz-
lich unzuldssige Anordnungen des Arbeit-
gebers nicht zu befolgen. Desgleichen wird
auch ein Recht des Arbeitnehmers, Weisungen
des Arbeitgebers aus Gewissensgriinden nicht
zu befolgen, bejaht. In der Ablehnung einer
solchen Anordnung des Arbeitgebers durch
den Arbeitnehmer kann daher grundsétzlich
keine Verletzung der Arbeitspflicht erblickt
werden.

Das gilt natiirlich umso meehr fiir Weeisungen,
die gegebenenfalls strafgesetzwidrig waren.

Ob und inwieweit iiber die geltende Rechts-
lage hinaus legislative MaBnahmen zu ver-
starktem Schutz der Dienstnehmer getroffen
werden sollten, fdllt nicht in den Zustédndig-
keitsbereich des Bundesministeriums fir
Justiz, sondern des Bundesministers fir soziale
Verwaltung.

Président: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Reinhart: Herr Bundes-
minister! Ist diese von mir aufgezeigte Proble-
matik im Rahmen der Strafrechispflege in der
letzten Zeit Gegenstand von Verfahren ge-
worden?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Broda: Es spielt diese
Frage in einigen Bereichen auch von Fall zu
Fall eine strafrechtliche Rolle; etwa bei der
Anwendung des Pornographiegesetzes, dort,
wo es sich darum handelt, die strafrechtliche
Verantwortlichkeit von Angestellten von
Lichtspieltheatern festzustellen. Es spielt das
auch eine Rolle im Bereich des Kartellrechtes,
namlich bei der Verantwortlichkeit von Ange-
stellten bei Verstofen gegen das Kartellgesetz,
und das spielt natiirlich auch eine Rolle im
Bereich des Lebensmittelstrafrechts.

Prisident: Anfrage 7: Herr Abgeordneter
Dr. Bauer (OVP) an den Herrn Bundesminister.

1597/M

Aus welchen Griinden hat die Staatsanwalt-
schaft nach dem Anklagebeschluf des Ober-
landesgerichtes Wien die Strafverfolgung gegen
Siegfried Heiss und Karl Mohr nicht gemé8 § 49
der StrafprozeBordnung i{ibernommen, sondern
dies dem Subsidiarankliger — einer Privat-
person — iiberlassen?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Broda: Herr Abgeord-
neter Dr. Bauer! Die Oberstaatsanwaltschaft
Wien hat am 18. 2. 1974 unter Vorlage eines
Anklagebeschlusses des Oberlandesgerichtes
Wien berichtet, daB sie nicht beabsichtigt, die
Staatsanwaltschaft Wien anzuweisen, die ge-
richtliche Verfolgung von Siegfried Norbert
Heiss und Karl Mohr wegen §§ 197 ff. Straf-
gesetz wieder zu iibernehmen.

Das Bundesministerium fiir Justiz hat kei-
nen zwingenden Grund gefunden, die staats-
anwaltschaftlichen Behdérden gegen ihren
Willen anzuweisen, die gerichtliche Verfol-
gung wieder zu {ibernehmen.

Ich darf dariiber hinaus mitteilen, daB die
staatsanwaltschaftlichen Behorden sich dabei
auf ihre Stellungnahmen im vergangenen Jahr
— vom 4. Juli 1973 und 22. August 1973 — und
die dort angestellten Erw&gungen bezogen
haben. Ich habe dariiber in schriftlichen und
miindlichen Anfragebeantwortungen Ihnen,
Herr Abgeordneter, bernichtet.

Prédsident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dr. Bauer: Herr Bundesmini-
ster! Ich wiirde Sie in der Zusatzfrage ja am
liebsten fragen, ob die Staatsanwaltschaft
schon im Zusammenhang mit dem ,Bauring”
ermittelt. Aber das gehort wirklich nicht hier-
her, und der Herr Prasident wiirde mir sofort
das Wort entziehen. — Er nickt; daher habe
ich recht mit dieser Auffassung.

Ich mdchte mir doch im Zusammenhang mit
Threr Anfragebeantwortung die Frage erlau-
ben — auch wenn Sie, Herr Bundesminister,
eventuell noch immer nicht glauben sollten,
daB die Dokumentenfélschung durch Siegfried
Heiss im Zusammenhang mit der ,profil"-
Sache einen Betrug darstellt —: Ware es dann
nicht zumindest aus rechtspolitischen Griinden
zweckmdBig gewesen, dafl die Staatsanwalt-
schaft im Hinblick auf das Vertrauen der Be-
volkerung in eine von politischen Einfliissen
freie Justiz das Verfahren wieder iibernimmt
und nicht mehr oder weniger desinteressiert
abseits steht?

Président: Herr Minister.
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Bundesminister Dr. Broda: Herr Abgeord-
neter! Ich darf auf meine wiederholten An-
fragebeantwortungen in diesem Fall und in
anderen, &hnlichen Féllen verweisen. Wenn
kein zwingender gesetzlicher Grund vorliegt,
erteilt das Bundesministerium fiir Justiz den
staatsanwaltschaftlichen Beh&rden, die nach
bestem Wissen und Gewissen vorgehen — was
ja von niemandem ernstlich bestritten wird —,
keinerlei Weisung.

Wenn ein solcher zwingender gesetzlicher
Grund vorliegt, so werde ich mich jederzeit zu
meiner verfassungsmafigen Verantwortung,
zu meinem Recht und gegebenenfalls auch zu
meiner Pflicht, Weisungen zu erteilen, be-
kennen.

Im gegenstdndlichen Komplex hat dazu
keine Veranlassung bestanden. Wir haben
keine Weisungen erteilt, und ich stehe dazu,
daB es richtig war, die staatsanwaltschaftlichen
Behorden nach freiem Ermessen, nach ihrem
Gewissen entscheiden zu lassen.

Prasident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Dr. Bauer: Herr Bundesmini-
ster! Es ist im Zusammenhang mit dieser
Angelegenheit, mit dieser Causa, dazu ge-
kommen, daB ein Verfahren abgewickelt
wurde. In erster Instanz wurde Mohr freige-
sprochen und Heiss der Falschung tiberfiihrt
und verurteilt.

Nun hat die Zeitung ,,profil”, die verdachtigt
wurde, von einer politischen Partei einen
Scheck entgegengenommen zu haben — im
Verlaufe dieses Verfahrens hat sich heraus-
gestellt, daB die Nachricht dariiber eben diese
Falschung war, die von einem Vertreter der
Sozialistischen Partei um teures Geld erwor-
ben und dem Herrn Biirgermeister Slavik zu-
gespielt wurde —, iiber dieses Verfahren
berichtet und wurde beschlagnahmt.

Ich darf mir erlauben, Herr Bundesminister,
Sie zu fragen, wieso es zu dieser Beschlag-
nahme kommen konnte.

Prdsident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Broda: Ich kann Ihnen
diese Frage nicht beantworten, aus guten
Griinden nicht beantworten. Es handelt sich
um keinerlei wie immer geartetes amtswegiges
Einschreiten von ‘Anklagebehdérden. Es sind
keine wie immer gearteten Amtrdge auf Be-
schlagnahme gestellt worden. Ich bin daher
nur aus den Zeitungen dariiber informiert. Es
ist das ein Antrag eines Privatankldgers ge-
wesen, dem nach den Zeitungsberichten ein
unabhéngiger Richter Folge gegeben hat. Nach
den Zeitungsberichten ist anzunehmen, daf
das Verfahren nicht rechtskraftig ist und die

Rechtsfrage, ob die Beschlagnahme zu Recht
oder nicht zu Recht erfolgt ist, von den zu-
standigen Instanzen gekldrt werden wird.

Ein weitergehendes Interesse von mir wére
ein Eingreifen in die unabhéngige Rechtspflege
gewesen; dazu habe ich mich nie bereit ge-
funden und werde ich mich nie bereit finden.

Prasident: Anfrage 8: Abgeordneter Lehr
(SPU) an den Herrn Bundesminister fiir Justiz.

1596/M
Kann mit einem baldigen Umbau des Gerichts-
gebdudes fiir das Bezirksgericht Médling ge-
rechnet werden, das schon lange nicht mehr
den heutigen Anforderungen entspricht?

Pradsident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Broda: Herr Abgeord-
neter Lehr! Der Bauzustand des Bezirksge-
richtes Modling ist dem Bundesministerium
fiir Justiz bekannt, und wir werden alles tun,
was in unserer Moglichkeit liegt, damit die
Sanierung dieses Gerichtsgebdudes, das sehr
wichtig fiir die Rechtspflege eines Bezirkes ist,
der so auBerordentlich an Bevdlkerung zuge-
nommen hat, so rasch als méglich erfolgen
wird.

Am 24. Janner 1974 waren Vertreter des
Bundesministeriums fiir Justiz und des Ober-
landesgerichtes Wien im Gerichtsgebédude
— es ist ein neuer Gerichtsvorsteher dort
tatig —, und es sind die entsprechenden An-
trdge mit einem Raumprogramm jetzt an das
zustdndige Bundesministerium fiir Bauten und
Technik gerichtet worden. Es wird nun zu
entscheiden sein, ob zur Erfiilllung dieses
Raumprogramms eine Sanierung des Gebdudes
noch erfolgen kann oder iiberhaupt ein Neu-
bau dort errichtet werden wird. Wir werden,
Herr Abgeordneter, sehr hinter der Sache her
sein. Die Angelegenheit ist sehr wichtig.

Président: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Lehr: Herr Bundesminister!
Ich mdchte Sie fragen, ob — da Sie selbst
erwdhnt haben, daB die Bevélkerung im Be-
zirk Médling sehr stark zunimmt — bei einer
allfélligen Sanierung oder auch Neugestaltung
des Bezirksgerichtes dann auch auf den er-
weiterten Aufgabenbereich Riicksicht genom-
men wird, also auf Zukunft gebaut wird.

Prasident: Herr Minister,

Bundesminister Dr. Broda: Herr Abgeond-
neter! Ja. Wir nehmen bei Gerichtsneubauten
in Niederosterreich und in den anderen Bun-
deslindern immer Riicksicht auf die weitere
Bevolkerungsentwicklung.

Im konkreten Fall méchte ich noch erwéh-
nen: Ich bin sehr dankbar, daB sich der neu-
bestellte Gerichtsvorsteher von Mddling mit
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Bundesminister Dr. Broda

auferordentlicher Energie und Tatkraft be-
miiht, recht rasch zur Sanierung zu kommen.
‘Wir werden ihn jedenfalls dabei unterstiitzen.
Ich bin auch dankbar, wenn die ortlichen Stel-
len — auch die Gemeinde Médling — uns
dabei helfen werden.

Bundesministerium fiir Bauten und Technik

Prédsident: Anfrage 9: Herr Abgeordneter
Dr. Reinhart (SPOU) an den Herrn Bundes-
minister fiir Bauten und Technik.

1619/M

‘Wann wird das Projekt Holzhammerbriicke in
Innsbruck einer Realisierung zugefiihrt werden?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Bauten und Technik
Josef Moser: Herr Abgeordneter! Ich kann
gegenwadrtig nicht sagen, wann das Projekt
»Holzhammerbriicke” in Innsbruck realisiert
werden wird, obwohl liber Antrag des Lan-
deshauptmannes von Tirol die Projektsge-
nehmigung erteilt wurde und auch die Bau-
ausschreibung durchgefiihrt worden ist. Es
haben sich im Zuge der Grundeinldseverhand-
lungen Schwierigkeiten ergeben, und ich habe
daher die Vergabe der Bauarbeiten zuriickge-
stellt, bis diese Fragen endgiiltig geklart sind.

Prédsident: Zusatzfrage.

Abgeordneter Dr. Reinhart: Sehr geehrter
Herr Bundesminister! Wie stellt sich der Herr
Landeshauptmann von Tirol {iberhaupt zum
Projekt , Holzhammerbriicke” in Innsbruck?

Prdsident: Herr Minister.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Das Projekt , Holzhammerbriicke" ist ein nicht
neues Projekt fiir Innsbruck. Diese Briicke
sollte im Zusammenhang mit den Winter-

" spielen 1976 gebaut werden. Im Rahmen der

Verhandlungen iiber das sogenannte Olympia-
bauprogramm hat der Herr Landeshauptmann
den baldmoglichsten Bau dieser Briicke bei uns
vertreten.

Die Schwierigkeiten, die nun auftauchen,
sind aber, wie ich glaube, so groB8, daB ich
keine Zusage geben kann, daB diese Briicke
etwa in der vorgesehenen Form, wie sie von
Tirol vertreten wurde, iiberhaupt gebaut wer-
den wird, beziehungsweise dafl diese Briicke
bis zum Beginn der Winterspiele 1976 dem
Verkehr wird tibergeben werden kénnen.

Prisident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dr. Reinhart: Sehr verehrter
Herr Bundesminister! Wie wird der Bau der
Holzhammerbriicke in Innsbruck finanziert, und
stiinden bei einer allfdlligen Anderung des

derzeitigen Projektes zuséatzliche Budgetmittel
zur Verfiigung? Ich denke in diesem Zusam-
menhang an eine allfillige Untertunnelung.

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Moser: Ich habe erfahren,
daB die Frage einer Untertunnelung ins Ge-
spriach gebracht worden ist. Bisher liegt
keinerlei Projekt fiir eine solche Loésung vor.
Ich habe im Bauprogramm Tirol 1975 fiir den
Bau der vom Land Tirol beantragten Briidte
25 Millionen Schilling reserviert gehabt — die
Gesamtkosten wurnden auf etwa 75 Millionen
geschidtzt —; das war die Beginnrate, die aber
nicht in Anspruch genommen werden kann, bis
die Frage endgiiltig geklart ist.

Eine zusatzliche Budgetmoglichkeit sehe ich
gegenwadrtig nicht, weil ich auch noch keine
Vorstellungen dariiber bekommen habe,
a) welche Losung, b) welche Kosten mit einer
anderen Losung verbunden wéren.

Prisident: Anfrage 10: Herr Abgeordneter
Zeillinger (FPU) an den Herrn Bundesminister.

1583/M

Bis wann ist mit einem endgiiltigen Ausbau
des Autobahngrenziiberganges Walserberg, der
insbesondere fiir die Lastkraftwagenabfertigung
dringend erforderlich ist, zu rechnen?

Prdsident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Hinsichtlich des endgiiltigen Ausbaues dieses
Autobahngrenziiberganges besteht an sich ein
technisch baureifes Projekt; das ist vorhanden.
Die Ausfiihrung des Projektes und die Ver-
gabe der Bauarbeiten scheiterten bisher an
Schwierigkeiten bei den Grundeinlésungen,
iber die seit langerer Zeit verhandelt wird,
von denen ich aber doch jetzt hoffe, daB sie
in absehbarer Zeit zum AbschluB gelangen
werden. Erst dann, wenn diese Fragen end-
giiltig geklart sind, kénnen auch die Aus-
schreibung und eine Vergabe der Bauarbeiten
erfolgen.

Prédsident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Zeillinger: Der ' Grenziiber-
gang Walserberg hat im derzeitigen PKW-
und auch im LKW-Verkehr eine besondere
Bedeutung. Das Problem, das Sie aufgezeigt
haben, ist auf deutscher Seite einwandfrei
gelost, wahrend auf Osterreichischer Seite die
PKWs die LKWs hindern hinzufahren und
umgekehrt. Das ist die Ursache eines von der
verkehrstechnischen, aber auch von der wirt-
schaftlichen Seite her nicht vertretbaren Riick-
staus mit einer kilometerlangen Schlange. Da-
zu kommt noch, daB manche LKWs, die rasch
abgefertigt werden, wieder nicht zur Grenze
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Zeillinger

koénnen, weil auf oOsterreichischer Seite von
Ihren Amtsvorgdngern nicht die gleiche Vor-
sorge getroffen wurde wie auf deutscher Seite.

Das Problem der Grundeinlésung ist so alt
wie der Walserberg. Dal wir auf die Grund-
einlésung warten miissen, wissen wir seit
zehn Jahren. Meine Frage war: Wann kann
die Wirtschaft mit einer entsprechenden
Losung rechnen?

Wiirde keine entsprechende Losung gefun-
den werden, miiBten wir Initiativen beim
Innenminister beziehungsweise beim Ver-
kehrsminister in die Wiege leiten, um eben
andere Losungen zu finden. Denn durch die
mangelnde Initiative auf dem Bausektor ist
eine unhaltbare Situation entstanden.

Prdsident: Herr Minister.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Mir ist die dortige nicht gute Situation aus
eigener Wahrnehmung sehr woh! bekannt.
Ich habe mir schon vor ladngerer Zeit die Situa-
tion an Ort und Stelle angesehen.

Wir streben die véllige Trennung von
PKW- und LKW-Verkehr sehr stark an, damit
diese Mischung beziehungsweise die damit
verbundenen Zeitverluste, Aufregungen und
all die Dinge, die damit zusammenh&ngen,
tunlichst vermieden werden.

Ich habe hier den Entwurf eines Gestattungs-
vertrages mit der einen Grundeigentiimerin,
mit der schon seit langerer Zeit verhandelt
wurde. Ich hoffe, daB dieser letzte Entwurf
unterschriftsreif ist, sodaB der Ausschreibung
nichts mehr im Wege stiinde. Denn gerade wir
im Bautenministerium legen groBen Wert
darauf, daB bei diesem Grenziibergang, éhnlich
wie auf der deutschen Seite, wo, wie Sie
richtig sagten, schon eine Lésung gefunden
wurde, auch auf &sterreichischer Seite die
Trennung der erwdhnten beiden Verkehrs-
strome erfolgt.

Prisident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Zeillinger: Herr Bundesmini-
ster! Thre Losungsvorstellungen entsprechen
vollkommen den verkehrsmafigen und wirt-
schaftlichen Notwendigkeiten. Ich darf Sie
daher abschlieBend fragen, ob Sie, der Sie, wie
Sie sagten, das Problem aus eigenem Er-
leben kennen, bereit sind, diesen Fall, der
gerade jetzt im Sommer sehr brennend wird,
unter Ihre persénliche Obhut zu nehmen und
dafiir Sorge zu tragen, daB alle Méglichkeiten
einer raschen Erledigung ausgeniitzt werden.

Prédsident: Herr Minister.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Dieser Fall ist schon seit ldngerer Zeit in
meiner Obhut. Ich korrespondiere schon seit

einiger Zeit auch mit dem Rechtsvertreter der
erwdhnten Grundeigentiimerin, der sich bei
mir dafiir bedankt hat, daB wir Vorschlige
erstattet haben, die nun eine Losung der
Grundfragen offenbar doch herbeifithren kon-
nemn.

Ich bin, wie ich sagte, sehr daran inter-
essiert, daB das dortige etwas uniibersichtliche
Verkehrsgeschehen endlich entflochten werden
kann.

Prisident: Anfrage 11: Herr Abgeordneter
Ing. Letmaier (OVP) an den Herrn Bundes-
minister.

1617/M

Wie hoch sind derzeit die Anweisungsriick-
stinde des Bundesministeriums fiir Bauten und
Technik?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter
Letmaier! Per 24. Juni 1974 betrugen beim
Kapitel 64 die Anweisungsriickstdnde insge-
samt 291,027.383S. Zum Jahresende, am
31. Dezember 1973, waren es noch 399,6 Mil-
lionen.

Prisident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Ing. Letmaier: Herr Bundes-
minister! Ich danke Ihnen, darf aber doch
festhalten, daB diese Zahlungsriidkstande
auBerordentlich hoch sind und die Osterrei-
chische Bauwirtschaft sehr hart treffen.

Sie wissen sehr genau, daBl es heute auBler-
ordentlich schwer geworden ist, iiberhaupt
Kredite zu bekommen, und die Bauwirtschaft
ist einfach nicht mehr in der Lage, linger als
Kreditgeber mit den entsprechenden Geldern
in Vorlage zu treten.

Ich habe ja schon gesagt: Neue Kredite sind
heute tiiberhaupt nicht mehr zu bekommen,
sodaB sich die Bauwirtschaft auch nicht be-
helfen kann.

Es verhalt sich so, daB die Landesbaudirek-
tionen immer wieder Klage dariiber fiithren,
daB ihre Anforderungsraten sehr stark ge-
kiirzt werden.

Herr Bundesminister! Ich darf Sie fragen:
Was werden Sie in Zukunft tun beziehungs-
weise welche MaBnahmen werden Sie ein-
leiten, um zu erreichen, daB es in Zukunit
doch eine gewisse Kontinuitit auch bei der
Bezahlung des Bundes gibt?

Prédsident: Herr Minister.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Ich glaube, es ist auch Ihnen nicht fremd,
daB gewisse Anweisungsriickstdnde, die im
Zentralcomputer verzeichnet werden, .immer
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Bundesminister Moser

wieder vorhanden sein werden, denn jede bei
den Unterbehdrden einlangende Rechnung
wird zundchst einmal als Verpflichtung einge-
speist, ohne daB sie sachlich und rechnerisch
geprift wdére. Daraus ergibt sich eben ein
Anweisungsriickstand.

Wieweit nun anweisungsreife Rechnungen
bereits in den Landern liegen, die dann im
eigenen Wirkungsbereich abberufen koénnen,
wirft der Computer nicht aus, sondern da gibt
es nur das Aviso: Hier ist eine Rechnung in
dieser und jener Hohe eingegangen, die dann
erst gepriift und anweisungsreif gemacht wer-
den muf.

Ich habe aber schon lange Zeit vor dem
Einlangen Ihrer Anfrage Verhandlungen mit
dem Finanzministerium aufgenommen, um
eine bessere Dotierung der Monatszuweisun-
gen zu erreichen, weil mir bekannt ist, daf
die Bauwirtschaft heute viel schneller das Geld
braucht, als das vielleicht noch vor drei
Jahren der Fall gewesen ist. Ich glaube, daB
diese Bemiihungen in Kiirze auch den ent-
sprechenden Erfolg haben werden.

Prasident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Ing. Letmaier: Herr Bundes-
minister! In der letzten Zeit sind immer wieder
Gerlchte aufgetaucht und vor allem, glaube
ich, aus rein wahltaktischen Griinden haben
sozialistische Regierungsmitglieder in der
Steiermark und auch den Zeitungen gegen-
liber den Standpunkt vertreten, daB die Steier-
mark sehr sdumig sei in der Vorlage von bau-
reifen Projekten. Das ist an sich ein sehr
schwerer Vorwurf, Herr Bundesminister, vor
allen Dingen auch deswegen, weil Sie ja genau
die Situation kennen und weil Sie ganz genau
wissen, wie viele baureife Projekte im Bun-
desministerium fiir Bauten und Technik vor-
liegen.

Ich darf Sie daher, Herr Bundesminister,
heute fragen: Wie viele, konkret wie viele
baureife Projekte fiir die Pyhrn- und die
Siidautobahn in der Steiermark gibt es?

Prédsident: Herr Abgeordneter! Genau pafBt
das nicht als Zusatzfrage. Aber bitte, Herr
Minister.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Es geht in der Steiermark vorwiegend um das
Problem der alten B 17, das heiBt, der Strale
vom Semmering bis zum Neumarkter Sattel,
die durch das Industriegebiet der Steiermark
fidhrt. -

Wer diese StraBe kennt, der weiB, welche
Schwierigkeiten sie fiir jeden Verkehrsteil-
nehmer bietet.

Ich muB auch heute leider sagen, daB gerade
fir die neuralgischen Stellen dieser so wich-
tigen StraBe, wie etwa die Umfahrung Miirz-
zuschlag, die Umfahrung Kindberg, die Um-
fahrung Kapfenberg, die Umfahrung von
Niklasdorf und Knittelfeld, bis heute keine
Detailplanungen im Bautenministerium liegen.
Lediglich fiir die Umfahrung Judenburg liegt
ein Detailprojekt vor. Ich habe vor einiger
Zeit bereits den Vergabeantrag der groBen
Briicke, die bei Griinhiibl erforderlich ist,
unterschrieben; die Bauarbeiten, glaube ich,
sind in der Zwischenzeit angelaufen.

Fir den sehr neuralgischen und auBer-
ordentlich stark befahrenen langen Abschnitt
vom Semmering bis nach Judenburg sind
gerade bei den neuralgischen Stellen leider
keine baureifen Planungen vorhanden.

Ich vertrete auch hier die Meinung, daB es
unser erstes Ziel sein muB, diese so stark
frequentierten StraSen aus den Ortsmitten
herauszunehmen und in Form von Umfahrun-
gen diese Stadte zu entlasten. Sie selber, Herr
Abgeordneter, kennen die miserablen ver-
kehrlichen Zustdnde in Miirzzuschlag und in
Kindberg. Wenn der Sommerreiseverkehr ein-
setzt, dann bilden sich dort kilometerlange
Schlangen und Stauungen. Dariiber ist im
wesentlichen diskutiert worden.

Es ist andererseits richtig, daB fiir gewisse
Teilabschnitte der Siidautobahn baureife Pla-
nungen vorliegen, Stredkten, die auf die Pack
hinauffithren. Ich méchte aber hier auch nicht
verhehlen, daBl im Bereich der Pyhrnautobahn,
deren grundsdtzliche generelle Projektgeneh-
migung von mir schon vor einiger Zeit erteilt
ist, gerade fiir Thren Raum, also den Raum
Liezen, Detailplanungen noch fehlen. Ich ver-
trete die Meinung, daB es wenig Sinn hitte,
von Rottenmann bis Liezen die alte Bundes-
strafe grofziigig neu umzubauen, in vollem
Wissen, daB in einigen Jahren die Pyhrn-
autobahn dort durchfiihren muB, sondern bin
der Meinung, daB man zumindest einen Teil
der Pyhrnautobahn, eine Fahrbahnrichtung
der Pyhrnautobahn von Rottenmann nach
Selzthal bauen sollte mit dem Anschluiknoten
Liezen. Wir ersparen uns dabei dann einen
groBziigigen Umbau der jetzigen Schoberpaf-
BundesstraBe.

Aber auch dafiir liegt kein baureifes Projekt
bisher im Bautenministerium, ebenso nicht fiir
Ihren Bereich, fiir Thren Bezirk etwa fiir die
Umfahrung Grobming, das ja auch ein sehr
neuralgischer Punkt an der Ennstal-Bundes-
straBe ist.

Prisident: Anfrage 12: Herr Abgeordneter
Robak (SPU) an den Herrn Bundesminister.
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1620/M

Ist eine Novellierung des Wasserbautenférde-
rungsgesetzes vorgesehen?

Prdsident: Bitte, Herr Minister,

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Das Bundesministerium fiir Land- und Forst-
wirtschaft hat uns vor kurzem zur Kenntnis
gebracht, daB die Absicht besteht, einzelne
Bestimmungen des Wasserbautenférderungs-
gesetzes einer Novellierung zu unterziehen.
Die vorgesehenen Gesetzesinderungen wer-
den — soweit sie das Bundesministerium fiir
Bauten und Technik beriihren — gepriift, und
dann werden die erforderlichen Kontakte mit
dem Bundesministerium fiir Land- und Forst-
wirtschaft hergestellt.

Prédsident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Robak: Herr Minister! Als das
Wasserbautenfoérderungsgesetz  beschlossen
wurde, gab es noch keine Verbande. Erst als
die Gemeindeverfassungsnovelle 1962 hier im
Hohen Haus beschlossen wurde, ist es még-
lich geworden, solche Verbdande zu griinden.

Sie wissen, daB fiir die Zukunft das Problem
der Wasserversorgung nur durch iiberregio-
nale Verbdnde wird gelost werden kénnen,
sodaB sich immer mehr Gemeinden zu solchen
Verbanden zusammenschlieBen. Jetzt heiBt
es aber in § 10 Abs, 2 des Wasserbautenforde-
rungsgesetzes, da Darlehen an Wasserver-
bénde nur gewdhrt werden koOénnen, wenn
Gebietskorperschaften zu mehr als der Hélfte
beteiligt sind oder das Unternehmen durch
Bundes- oder Landesgesetz errichtet wurde.
Trotz dieser Tatsache wird aber, wenn solche
Darlehen an diese Verbande gegeben werden,
eine Haftungsiibernahme durch die Mitglieds-
gemeinden verlangt. Die Mitgliedsgemeinden
sind sowieso als Mitglieder dieses Verbandes
haftbar.

Jetzt kommt noch etwas dazu: Ich denke an
einen groBen Verband mit 67 Gemeinden. Es
sind Investitionen von 600 Millionen Schilling,
die Wassergebiihren sind rund 25 bis 30 Mil-
lionen, ungeheure Riicklagen miissen getitigt
werden. ..

Prdsident:
Frage!

Abgeordneter Robak (fortsetzend): Ich frage
Sie daher, Herr Minister, ob Sie priifen wer-
den, ob nicht unter Umstinden doch gesetz-
liche Voraussetzungen geschaffen werden kon-
nen, damit dieser Schoénheitsfehler wegfdllt,
daB die Gemeinden noch einmal von uns
irgendwie zur Haftung herangezogen werden
miissen.

Herr Abgeordneter, bitte die

Prdsident: Herr Minister

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Es ist schon richtig, daB der Fonds die Stellung
eines Darlehensgebers hat und daB die hin-
gegebenen Darlehen in irgendeiner Form ge-
sichert werden miissen. Es ist aber keine
Vorschrift vorhanden, daB samtliche Gemein-
den haften miissen. Es kann eine Gemeinde,
es kann auch, wie es wiederholt geschehen ist,
das Land die Haftung iibernehmen. Das ist
eine ausreichende Sicherung fiir den Fonds.

Ich bin aber durchaus bereit, im Rahmen der
Gesprdche, die mit dem Landwirtschafts-
ministerium wegen einer Anderung stattfinden
werden, zu priifen, inwieweit Threm Wunsche
entsprochen werden kann.

Prédsident: Anfrage 13: Herr Abgeordneter
Lehr (SPU) an den Herrn Bundesminister.

1621/M

Wann kann mit der Realisierung des Projektes
gerechnet werden, die Ortsgemeinde Miinchen-
dorf durch eine Umfahrung im Zuge der Eisen-
stddter Bundesstrae (B 16) vom Durchzugsver-
kehr zu entlasten?

Prdsident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Der generelle Entwurf einer ,,Ortsumfahrung
Miinchendorf” ist vom Bautenministerium
schon vor ldngerer Zeit genehmigt worden.
Fiir das heurige Jahr — so wurde ich infor-
miert — ist die Vergabe von Detailprojektie-
rungsarbeiten durch das Land Niederdster-
reich vorgesehen, die Baudurchfithrung wird
aber davon abhdngen, wie dieses Bauvor-
haben im Rahmen der nun zu Ende gehenden
Dringlichkeitsbewertung der Bundesstrafien-
ausbaumaBnahmen eingestuft werden wird.

Das Land Niederosterreich hat die Dringlich-
keitsstufe 1 beantragt. Ob es aus der ganzen
Zusammenfihrung der Komponenten, die mit
hineingerechnet werden miissen, diese Dring-
lichkeitsstufe erhélt, kann erst das Endergeb-
nis zeigen.

Prdsident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Lebr: Herr Bundesminister!
Ich mochte Sie noch fragen, ob die Ortliche
Gemeindeverwaltung iiber diese Vorhaben
jetzt informiert ist, denn es besteht dort an-
geblich eine gewisse Unsicherheit beziiglich
der Trassenfiihrung, und damit wird das
Siedlungsvorhaben der Gemeinde gestort; so
wird behauptet.

Prdsident: Herr Minister.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
An der Trasse, die seinerzeit grundsitzlich
genehmigt wurde, hat sich nichts geéndert.
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Bundesminister Moser

Es wird auch die Detailplanung auf dieser
Trasse durchgefiihrt werden. Ich wurde infor-
miert, daB im dortigen Bereich Grundzusam-
menlegungen beabsichtigt sein sollen, wes-
halb auch bei uns der Antrag auf vorzeitige
Grundeinlésungen zur Freihaltung der Trasse
gestellt wurde.

Ich bin durchaus der Meinung, daB dann,
wenn im Rahmen von KommassierungsmaB-
nahmen eine Trasse freigehalten werden soll,
auch eine Rechtfertigung fiir die vorzeitige
Grundeinlésung vorhanden ist, sodaB8 die
Eigentiimer genau wissen, welcher Teil ihnen
nicht im Bereich der Zusammenlegung zuge-
fihrt werden kann, sondern fiir die kiinftige
StraBe freigehalten werden muB.

Bundesministerium fiir Unterricht und Kunst

Préasident: Anfrage 14: Herr Abgeordneter
Todling (OVP) an den Herrn Bundesminister
fiir Unterricht und Kunst.

1599/M

Werden Sie einem Antrag des steirischen
Landtages folgend 50 Prozent der Personalkosten
fir Kindergértnerinnen aus Bundesmitteln iiber-
nehmen?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Unterricht und Kunst
Dr. Sinowatz: Herr Abgeordneter! Sie wissen,
daf} auf Grund des Artikels 14 unserer Bundes-
verfassung die Kindergarten in die Kompetenz
der Lénder fallen und dafi daher fiir den Bund
gar keine Maglichkeit besteht, der Entschlie-
Bung des steirischen Landtages Folge zu
leisten und 50 Prozent der Personalkosten
der Kindergéartnerinnen zu iibernehmen.

Prisident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Tédling: Herr Bundesmini-
ster! Ich verstehe folgendes nicht: Dann haben
Sie im November 1973 iiber diese Bestimmung
der Bundesverfassung anscheinend nicht Be-
scheid gewufit, denn bei einer Kinderfreunde-
Tagung in Graz haben Sie angekiindigt, da8
der Bund finanzielle Leistungen zu den Perso-
nalkosten bei den Kindergérten erbringen
wird.

Herr Bundesminister! Hier besteht eine Dis-
krepanz zwischen dem, was Sie damals in
Graz ausgesagt haben, und dem, was Sie
heute hier sagten. War es also eine leere
Ankiindigung?

Prisident: Herr Minister. -

Bundesminister Dr. Sinowatz: Herr Abge-
ordneter! Sie konnen versichert sein, daB
meine Kenntnisse iiber die Zusammenhiénge

hinsichtlich der Kompetenzen von Land und
Bund weiter zuriidkreichen als in das Vorjahr.
Immerhin war ich auch einige Jahre Mitglied
einer Landesregierung. Nein! Das habe ich
auch nicht gesagt. Ich bin natiirlich als Unter-
richtsminister hochst daran interessiert, daB
erstens moglichst viele Kindergartenplatze in
der Zukunft geschaffen werden, weil wir bis-
her nur fiir ein Drittel der 3- bis 6jdhrigen
Kindergartenpldtze haben und weil uns die
Vorschulerziehung, die immer bedeutsamer
wird, immer wieder Schwierigkeiten bereitet.

Ich habe ganz genau gesagt, daB man sich
auch auf Seite des Bundes Gedanken machen
muf}, wie die Belastungen unserer Gemeinden
und der Lander hinsichtlich des Kindergarten-
baues und der Erhaltung der Kindergarten
verringert werden konnen.

Ich habe damals konkret auch die Frage
gestellt, daB uberpriift werden solite, ob ein
Weg gefunden werden kann, auch mit Mitteln
des Familienlastenausgleiches zur Errichtung
zusatzlicher Kindergartenpldtze beizutragen.

Prdsident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Toédling: Herr Bundesmini-
sterl Ich mochte noch einmal feststellen: Das
Denken iiber dieses Problem ist anscheinend
in Graz weiter fortgeschritten als in Wien,
denn am 16. Mai erklarte der SPO-Stadtrat
Stingl, Thr Kollege, in einem Rundfunkinter-
view, der Bund werde Personalkosten iiber-
nehmen.

Ich habe das Interview selbst gehort und
frage Sie daher: Stimmt hier die Kommuni-
kation zwischen Thnen und den Grazer Stadt-
réaten nicht?

Ich frage, ob das wieder eine Ankiindigung
wie schon in so vielen Fillen war, daB wie-
derum das Land fiir den sdumigen Bund ein-
springen mufi wie auf vielen anderen Gebie-
ten. Das Land Steiermark macht auf dem Ge-
biet der Kindergdrtnerinnen und auf dem Ge-
biet des Kindergartenbaues im Sinne eines
neuen Gesetzes viel.

Ich frage Sie: Sind Sie nicht bereit, diese
Bestrebungen in den Bundesldndern zu unter-
stiitzen?

Priisident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Sinowatz: Herr Abge-
ordneter! Ich muB wiederholen, daB Sie den
Bund nicht fiir etwas verantwortlich machen
konnen, wofiir er gar nicht die Kompetenz
hat. Wir kénnen da gar nichts tun. Sie wissen
es ganz genau! Ich muB mich dagegen ver-
wahren, daB Sie diesbeziiglich dem Bund den
Schwarzen Peter zuschieben wollen!
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Bundesminister Dr. Sinowatz

Es ist Aufgabe des Bundes, fiir die Aus-
bildung der Kindergdrtnerinnen zu sorgen.
Das geschieht in einer immer verbesserten
Form. Wir werden demnachst dem Hohen
Haus einen Gesetzentwurf vorlegen, wonach
die Ausbildung der Kindergartnerinnen im
Hinblick auf die Vorschulerziehung auf fiinf
Jahre verlangert wird.

Aber die Erhaltung der Kindergérten ist
nicht in der Kompetenz des Bundes gelegen.
Ich bin aber durchaus der Meinung, da wir
uns Gedanken machen miissen, ob eine Még-
lichkeit besteht, etwa mit Mitteln aus dem
Familienlastenausgleich zur Errichtung von
Kindergdrten beizutragen. Wir miissen uns
aber auch dariiber Gedanken machen, ob nicht
eine kommende Vorschulerzichung bei den
Verhandlungen iiber einen neuen Finanzaus-
gleich einen Niederschlag finden sollte.

Prasident: Anfrage 15: Herr Abgeordneter
Egg (SPU) an den Herrn Bundesminister.

1598/M

Welche MaBnahmen sind im Rahmen der
Schulversuche vorgesehen, um jungen Menschen
mit abgeschlossener Lehre eine Aufnahme in
berufsbildende hohere Schulen unter Anrechnung
der von ihnen erlangten Berufsausbildung zu
ermoglichen?

Prisident: Bitte, Herr Minister,

Bundesminister Dr. Sinowatz: Herr Abge-
ordneter! Im Artikel II der 5. Schulorganisa-
tionsgesetz-Novelle, iber die wir jetzt in
einem UnterausschuB des Unterrichtsausschus-
ses beraten, sind Schulversuche vorgesehen,
die in diese Richtung zielen, in die heute auch
Thre Frage zielt. Wir haben Uberleitungslehr-
gidnge und Aufbaulehrgiange mit dem Ziel vor-
gesehen, daB man nach der Lehre, nach der
Berufsschulzeit die Moglichkeit -erhalt, ent-
weder in eine hohere technische Lehranstalt
iiberzutreten, oder iiberhaupt die Méglichkeit
hat, das Studium an einer héheren technischen
Lehranstalt zu absolvieren.

Prdsident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Egg: Herr Bundesminister!
Nach wie vor finden Lehrlinge im Vergleich
zu Schiilern noch immer schlechtere und weni-
ger Bildungsmoglichkeiten vor. Eine Erweite-
rung dieser Bildungsmoglichkeiten ist daher
duBerst begriiBenswert. Sind schon Schulver-
suche irgendwo in der von Thnen vorher
zitierten Richtung im Gange und, wenn ja,
welche Erfahrungen konnten auf diesem Ge-
biete schon gefunden werden?

Priisident: Herr Minister.

Sinowatz: Wir sind
einzelnen Schulver-

Bundesminister Dr.
schon jetzt dabei, bei

suchen zu erkunden, ob die Richtung, die wir
hier einschlagen wollen, richtig ist. Ich kann
sagen, daB die Erfahrungen, die wir bisher
gemacht haben, sehr gut sind. Ich bin der
Uberzeugung, daB es notwendig ist, daB auch
dem Berufsschulwesen mehr Beachtung als
bisher zugewendet wird und daB vor allem die
Bildungssadkgassen beseitigt werden, die fiir
den Berufsschiiler noch immer bestehen.

Nicht zuletzt deshalb habe ich vor einiger
Zeit eine eigene Kommission bestellt, die sich
mit «der Reform des Berufsschulswesens be-
fassen soll.

Ich darf aber auch darauf verweisen, daB
die 5. Schulorganisationsgezetz-Novelle eine
Reihe anderer Verbesserungen fiir das Berufs-
schulwesen mit sich bringt, die nicht ohne
Bedeutung sind, dies auch im Hinblick auf
die Ausbildung der Lehrer, die in den Berufs-
schulen tatig sein werden.

Prasident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Egg: Herr Bundesminister! In
diesem Zusammenhang noch eine Zusatzfrage
in folgender Richtung: Die Berufsbilder, die
heute von der Wirtschaft angeboten werden
und die in weiten Bereichen sichtbar sind, sind
fir die jungen Schiiler, die der Berufswahl
zustreben, immer wieder verwirrend.

Sind seitens des Bundesministeriums Unter-
suchungen in der Richtung im Gange, daB das
Fach Berufskunde zu irgendeinem Zeitpunkt
in den Pflichtschulen eventuell Eingang finden
kann?

Prasident: Herr Minister.

Bundesminister Dr. Sinowatz: Herr Abge-
ordneter! Auch diesbeziiglich finden zurzeit
Gesprédche statt. Diese Forderung wird ja ins-
besondere von der Gewerkschaftsjugend er-
hoben. Erst vor kurzem hat im Ministerium
ein sehr langes Gesprach dariiber stattgefun-
den. Wir priifen jetzt, inwieweit dieser Forde-
rung Rechnung getragen werden kann. Ich
glaube auch, daB wir im gesamten in unserem
Schulwesen noch mehr als bisher auf die Ziel-
setzung ,Berufsvorbereitung, Berufskunde"
hinarbeiten miissen.

Bundesministerium fiir soziale Verwaltung

Prisident: Anfrage 16: Abgeordneter Kern
(OVP) an den Herrn Bundesminister fiir soziale
Verwaltung.

1600/M

Sind Sie bereit, den vehementen Forderungen
der Bauernschaft nach einer Verbesserung der
bauerlichen Altersversorgung entsprechend, die
erforderlichen Regierungsvorlagen dem National-
rat so rechtzeitig vorzulegen, dafi die Verbesse-
rungen mit 1. Janner 1975 wirksam werden?
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Prédsident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Vizekanzler Ing. Hiduser: Herr Abgeordneter!
Ich nehme an, daB Ihnen bekannt ist, daB seit
einigen Monaten Gesprdche zwischen den
Experten der béuerlichen Sozialversicherung
und meinen zustdndigen Herren stattfinden.
Ich erwarte Anfang Juli das Ergebnis dieser
Gesprache.

Pridsident: Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Kern: Herr Vizekanzler! Mir
ist sehr wohl bekannt, daB derzeit Gesprdche
im Gange sind.

Meine erste Zusatzfrage geht dahin, welche
Vorstellung seitens Ihres Ministeriums bezie-
hungsweise von IThrer Warte aus beziiglich der
Erhohungen der Beitrdge der Versicherten im
Zusammenhang mit der Verbesserung dieser
Leistungen besteht. Das mochte ich als erste
Zusatzfrage hier formuliert haben und dazu
von meiner Warte aus darauf hinweisen, da8
ja die Landwirtschaft derzeit auf der einen
Seite unter einem ganz gewaltigen Kosten-
druck steht und daB auf der anderen Seite der-
zeit auch die Beitrdge der versicherten Land-
wirte eine beachtliche Hoéhe erreicht haben.

- Ich habe mir heute friih einen Fall ausgerech-

net: Ein Landwirt in der Beitragsklasse 16
— das ist Einheitswert 200.000 S, wo bekannt-
lich, das wissen Sie ja, Herr Minister, ein
Einkommen von 70.000 S angenommen wird —
zahlt jetzt im Jahr alles in allem, also fiir alle
drei Sozialversicherungssparten, mit dem
GrundsteuermeBbetrag von 545 Prozent
16.400 S. Ein Arbeitnehmer — ich weiB3, daB
hier der Dienstgeber dazuzahlt — in der
gleichen Lobhn- oder Einkommenskategorie
zahlt 9275 S.

Ich mochte nun die Frage wiederholen: Ist
von Ihrer Seite aus an Beitragserhéhungen
gedacht, wenn ja, in welcher Hohe stellen Sie
sich diese vor?

Préasident: Herr Minister.

Vizekanzler Ing. Héduser: Herr Abgeord-
neter! Es war schon in der Vergangenheit
immer so, daB man es den Riskengemein-
schaften iiberantwortet hat, daf sie fiir die
Sozialversicherung, das heiBt fiir die Wechsel-
falle des Lebens, auch selbst beizutragen
haben. Ich habe nie ein Hehl daraus gemacht,
daB mit der Verbesserung und der schritt-
weisen Angleichung der Rechte in der bduer-
lichen Sozialversicherung an die anderer auch
hinsichtlich der Beitragsberechnung eine An-
gleichung zu erfolgen hat.

Audh iiber diese Frage wird innerhalb dieser
Expertengesprache beraten werden, und ich
werde sehen, worauf man sich geeinigt hat.

Prisident: Eine Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Kern: Zundchst, Herr Mini-
ster: Es ist natiirlich von Ihrer Seite aus ver-
standlich, daB diesbeziigliche Bestrebungen im
Gange sind. Ich mochte aber trotzdem mnoch-
mals sehr darauf hinweisen, da man hier die
Einkommensituation der Landwirtschaft ent-
sprechend beriicksichtigen muB.

Zweite Zusatzfrage: An welche Verbesse-
rungen ist insbesondere von Ihrer Seite aus
gedacht?

Prisident: Herr Minister.

Vizekanzler Ing. Hduser: Darf ich auf beide
Fragen, die Sie jetzt gestellt haben, antwor-
ten.

Zur ersten Frage: Die Feststellung, die Sie
wegen der Einkommensentwicklung getroffen
haben. Wenn Sie sich die Volkseinkommens-
rechnung 'der letzten zwei Jahre ansehen,
wenn Sie gleichzeitig die Berufsstrukturent-
wicklung betrachten, die ja zu einer stark
retardierenden Entwicklung all der in der
Landwirtschaft Selbstdndigen und mittatigen
Berufstdtigen gehort, dann werden Sie drauf-
kommen, dafl die Einkommensentwicklung im
landwirtschaftlichen Bereich im Schnitt nicht
schlechter liegt als in den unselbstdndigen
Bereichen.

Zum zweiten darf ich sagen: Die Leistungs-
verbesserungen — auch daraus habe ich nie
ein Hehl gemacht — liegen auf der Ebene
einer schrittweisen Angleichung besseren
Rechtes in den anderen Bereichen gegeniiber
den noch nicht erreichten Rechten in der bduer-
lichen Sozialversicherung, die primir dadurch
ausgeldst sind, daB mit dieser Sozialversiche-
rung sehr, sehr spat auf Grund der Einstellung
der Landwirtschaftsvertreter begonnen wurde.
Wir haben ja letzten Endes ein béauerliches
Pensionsversicherungsgesetz wirksam erst seit
1971, und wir haben es immer bedauert, daB
man seitens der Interessensorganisation der
Bauern dafir kein Verstandnis und auch kein
Interesse gehabt hat.

Wenn Sie meinen, daf man ‘innerhalb von
etwa drei Jahren all das aufholen kann, was
in anderen Bereichen durch eine jahrzehnte-
lange Entwicklung aufgebaut wurde, dann
mufl man eben zur Kenntmis nehmen, daB das
nur nach den materiellen Méglichkeiten des
Bundes geschehen kann.

Thnen ist bekannt, daB die Einnahmen aus
den Sozialversicherungsbeitrdgen, wenn ich
konkret jetzt von der Pensionsversicherung
rede, in den letzten Jahren keine Verdnderung
erfahren haben. Wir haben, sehr grob ge-
sprochen, an Beitragseinnahmen etwa 650 Mil-
lionen Schilling in der bauerlichen Pensions-
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Vizekanzler Ing. Hiuser
versicherung; wir haben 1970 einen Gesamt-

aufwand fiir Pensionen — damals ZuschuB-
renten — von 725 Millionen zu verzeichnen
gehabt — einen BundeszuschuB von 725 Mil-
lionen —; wir haben 1974 einen Bundesauf-

wand zur Sicherung der Altersversorgung in
der- bduerlichen Pensionsversicherung von
2346 Millionen Schilling.

Dies ist ein deutlicher Beweis dafiir, wie
stark die Regierung die bduerliche Sozialver-
sicherung unterstiitzt.

Président: Die Fragestunde ist beendet.

Einlauf

Prdsident: Die seit der letzten Haussitzung
eingelangten Anfragebeantwortungen wurden
den Anfragestellern iibermittelt. Diese An-
fragebeantwortungen wurden auch verviel-
faltigt und an alle Abgeordneten verteilt.

Ich ersuche nun den Schriftfiihrer, Herrn
Abgeordneten Zeillinger, um die Verlesung
des Einlaufes.

Schriftfiihrer Zeillinger: Von der Bundes-
regierung sind folgende Regierungsvorlagen
eingelangt:

Bundesgesetz, mit dem das Staatsbiirger-
schaftsgesetz 1965 gedndert wird (Staatsbiir-
gerschaftsgesetz-Novelle 1974) (1134 der Bei-
lagen);

Abkommen zwischen der Republik Uster-
reich und dem Staat Israel tiber Soziale Sicher-
heit samt SchluBprotokoll (1156 der Beilagen);

Protokolle I, II und III der Diplomatischen
Konferenz fiir die Inkraftsetzung der Inter-
nationalen Ubereinkommen iiber den Eisen-
bahnfrachtverkehr (CIM) und iiber den Eisen-
bahn-Personen- und -Gepackverkehr (CIV)
vom 7. Februar 1970 (1157 der Beilagen);

Bundesgesetz iiber den Tierarzt und seine
berufliche Vertretung (Tierdrztegesetz) (1158
der Beilagen);

Bundesgesetz iiber den Aufbau der Ab-
gabenverwaltung des Bundes (Abgabenver-
waltungsorganisationsgesetz) (1159 der Bei-
lagen);

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
vom 8. November 1973 betreffend die Be-
deckung des Abganges des Milchwirtschafts-
fonds im Geschaftsjahr 1974 abgedndert wird
(1160 der Beilagen);

Bundesgesetz betreffend die Ubernahme der
Bundeshaftung fiir Anleihen, Darlehen und
sonstige Kredite zur Ermdglichung algerischer
Erdgaslieferungen an Osterreich (Erdgas-
anleihegesetz 1974) (1191 der Beilagen);

Zweites Zusatzabkommen zum Abkommen
vom 22. Dezember 1966 zwischen der Republik
Osterreich und der Bundesrepublik Deutsch-
land iber Soziale Sicherheit in der Fassung
des Zusatzabkommens vom 10. April 1969
(1196 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Einkommen-
steuergesetz 1972 gedndert wird (Einkommen-
steuergesetznovelle 1974) (1201 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Familienlasten-
ausgleichsgesetz 1967 gedndert wird (1202 der
Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Katastrophen-
fondsgesetz neuerlich gedndert wird (1203 der
Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Bundesfinanz-
gesetz fiir das Jahr 1974 geédndert wird (Bun-
desfinanzgesetznovelle 1974) (1204 der Bei-
lagen); -

Bundesgesetz, mit dem das Epidemiegesetz
1950 gedndert wird (Epidemiegesetznovelle
1974) (1205 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Arztegesetz ge-
dndert wird (Arztegesetznovelle 1974)
(1206 der Beilagen);

Abkommen iiber die Anderung des Abkom-
mens zwischen der Republik Usterreich und
den Vereinigten Staaten von Amerika iiber
die Zusammenarbeit auf dem Gebiete der
friedlichen Verwendung der Atomenergie
(1207 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
iber die einmalige Gewdahrung einer Sonder-
begiinstigung fiir die vorzeitige Riickzahlung
von Wohnbaudarlehen der éffentlichen Hand
gedndert wird (1208 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem <das Futtermittel-
gesetz gedndert wird (1211 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Weinwirtschafts-
gesetz gedandert wird (1212 der Beilagen);

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
iiber die Erhebung eines Importausgleiches bei
der Einfuhr von Erzeugnissen der Gefligel-
wirtschaft gedandert wird (Gefliigelwirtschafts-
gesetz-Novelle 1974) (1213 der Beilagen);

Président: Danke. Ich werde die vom Schrift-
fiihrer soeben als eingelangt bekanntgegebe-
nen Regierungsvorlagen gemdB § 41 Abs. 4
GOG in der nachsten Sitzung zuweisen.

Es ist mir der Vorschlag zugekommen, die
Debatte liber die Punkte 5 bis 7 der heutigen
Tagesordnung unter einem abzufiihren. Falls
dieser Vorschlag angenommen wird, werden
zuerst die Berichterstatter ihre Berichte geben;
sodann wird die Debatte iiber alle drei Punkte
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Président

unter einem abgefithrt. Die Abstimmung er-
folgt selbstverstindlich — wie immer in sol-
chen Fallen — getrennt.

Wird gegen diese vorgeschlagene Zusam-
menfassung ein Einwand erhoben? — Das ist
nicht der Fall.

Die Debatte tiber die Punkte 5 bis 7 wird
daher unter einem abgefiihrt.

1. Punkt: Bericht des Verkehrsausschusses

iiber die Regierungsvorlage (1111 der Beila-

gen): Bundesgesetz, mit dem das Fernmelde-

gebiihrengesetz gedndert wird (1194 der Bei-
lagen)

Prisident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein und gelangen zum 1. Punkt: Bundesgesetz,
mit dem das Fernmeldegebiihrengesetz gedn-
dert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Kostelecky. Ich ersuche ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Kostelecky: Herr Préasident!
Hohes Haus! Durch den vorliegenden Gesetz-
entwurf sollen folgende fernmeldegebiihren-
rechtliche Anliegen verwirklicht werden:

Zundchst sollen die einnahmenmdéBig bedeut-
samen Fernsprechgebiihren, ndmlich die Fern-
sprech-Grundgebiihren und die Gesprachs-
gebiihren, zur Erzielung von Mehreinnahmen
erhoht werden. Diese Mehreinnahmen sind
deshalb dringend erforderlich, weil bei glei-
chem Gebiihrenniveau fiir die volle Durchfiih-
rung der notwendigen Investitionsvorhaben
der Post- und Telegraphenverwaltung in den
Jahren 1974 bis 1976 ein Betrag von zirka
5,4 Milliarden Schilling fehlen wiirde.

Die Investitionsvorhaben betreffen insbe-
sondere eine Vermehrung der Fernsprechlei-
tungen zur Erméglichung eines reibungslosen
Fernsprechverkehrs, die Herstellung von
neuen Fernsprechanschlissen, um die Warte-
listen zumindest auf ein ertrdgliches MaBl zu
reduzieren, sowie einen forcierten Netzausbau
im ldndlichen Raum.

Die Ferngesprachsgebiihren wurden fiir Ge-
spridche bis zu einer Entfernung von 25 km nur
geringfligig erhoht. Fiir Entfernungen iiber
100 km wurden die Gesprachsgebiihren eben-
falls nicht im vollen AusmaB angehoben.

Die Fernsprech-Grundgebiihren werden im
Gesetzentwurf einheitlich festgelegt.

Zur Vermeidung iibermédBiger momentaner
finanzieller Belastungen der Fernsprechteil-
nehmer in kleineren Ortsnetzen werden die
endgiiltigen Grundgebiihren erst mit 1. Janner
1975 in Kraft treten.

Ein weiteres Anliegen betrifft die Neurege-
lung der Gebiihren fiir die Uberlassung und
Instandhaltung von Stromwegen.

Der Entwurf sieht ferner Gebiihrentat-
bestdnde fiir den neu einzufithrenden o6ffent-
lichen beweglichen Landfunkdienst vor.

Letztlich beinhaltet der Gesetzentwurf die
Schaffung eines gesetzlichen Refundierungs-
anspruches fiir TelephonanschluBgemeinschaf-
ten.

Der Verkehrsausschul hat die Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 6. Juni 1974 der
Vorberatung unterzogen. Zum Gegenstand
sprachen aufler dem Berichterstatter die Ab-
geordneten Dr. Schranz und Troll. Die Abge-
ordneten Dr. Schranz und Troll haben je einen
Abédnderungsantrag zur Regierungsvorlage
eingebracht. Bei der Abstimmung wurde die
Regierungsvorlage unter Beriicksichtigung der
Abidnderungsantrige der Abgeordneten Dok-
tor Schranz und Troll in der beigedrudkten
Fassung mit Stimmenmehrheit angenommen.

Der Verkehrsausschuf3 stellt somit den A n-
trag, der Nationalrat wolle dem dem Aus-
schuBbericht angeschlossenen Gesetzentwurf
die verfassungsméBige Zustimmung erteilen.

Fiir den Fall, daB Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, General- und Spezialdebatte unter
einem abzufiihren.

Prédsident: Sie haben den Antrag, General-
und Spezialdebatte unter einem abzufithren,
gehort. Wird ein Einwand erhoben? -— Dies
ist nicht der Fall. Wir gehen so vor.

- Zum Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter
Glaser. Bitte.

Abgeordneter Glaser (OVP): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Herr Bundesmini-
ster fir Verkehr! Als im April 1970 bezie-
hungsweise im Herbst 1971 diese Regierung
ihr Amt antrat, behauptete sie von sich selbst
mit einer kaum mehr zu tberbietenden Uber-
heblichkeit, sie sei die bestvorbereitete Re-
gierung, die es je gab. Und diese Behauptung;
die bestvorbereitete Regierung zu sein, wurde
von den sozialistischen Werbetrommlern land-
auf, landab wiederholt, in den Massenmedien
wiedergegeben, und die politischen Laien be-
gannen zu staunen. Die Fachleute ldchelten
schon damals.

Und heute, meine Damen und Herren? (Abg.
Treichl: Etwas Neues, das ist schon so alt!)
Ich habe jetzt sicherlich schwere Beschuldigun-
gen erhoben, aber fiir diese schweren Beschul-
digungen bietet gerade das jetzt zur Beratung
stehende Gesetz, namlich die Anderung der
Fernmeldegebiihren, einen Wahrheitsbeweis,
wie er in stdrkerer, in iiberzeugenderer Form
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Glaser

fir die Richtigkeit meiner Awuffassung und
meiner Beschuldigungen kaum mehr geboten
werden koénnte.

Ich werde im Laufe meines Diskussionsbei-
trages noch eine Reihe weiterer Beweise dafiir
bringen, daB sich diese Bundesregierung heute
wie ein Boxer nach der achten Runde verhilt,
wenn er schwer angeschlagen, schwer gezeich-
net ist, auf alles vergiBit, was ihm der Trainer
vor Beginn des Kampfes gesagt hat, was er
selbst grofispurig in Pressekonferenzen er-
klart hat, und der nur mehr versucht (Abg.
Dr. Tull: Hat Ihnen der Tiefschlag nicht ge-
niigt?), Herr Dr. Tull, halbwegs tiber die Run-
den zu kommen, um nicht vor der zwdélften
oder fiinfzehnten Runde schon k. o. zu gehen.
(Beifall bei der OVP.)

Wenn Sie Salzburg meinen, Herr Dr. Tull,
oder Oberosterreich, dann wiirde ich Thnen
empfehlen, lieber still zu sein. Das wére viel
besser fiir Sie.

Meine Damen und Herren! Es steht ein
Gesetzentwurf zur Beratung, der im wesent-
lichen folgende drei Punkte vorsieht:

Die Telephongebiihren, und zwar sowohl
die Sprechgebiihren wie auch die Grundgebiih-
ren, sollen erheblich erhoht werden.

Der zweite Punkt: Es soll eine Einrichtung
auch in Osterreich Eingang finden, die man
schlechthin ,,Funktelephon” nennt, die nach
der offiziellen Darstellung als ,6ffentlicher
beweglicher Landfunkdienst” bezeichnet wird.
Es soll vor allem Generaldirektoren die Mog-
lichkeit gegeben werden, vom Auto aus zu
telephonieren. ‘

Man denkt dabei offenbar nicht daran, daB
es Tausende, ja Hunderttausende Osterreicher
gibt, die auf Telephonanschliisse warten. Und
so sehr es notwendig und zweckmadBig wdre,
vielbeschdftigten Generaldirektoren und ande-
ren Personlichkeiten ein Autotelephon zu er-
moglichen, so glaube ich, wire es hier doch
Aufgabe der Bundesregierung, Aufgabe des
zustdndigen Ressortministers, eine Wertung
vorzunehmen und die zur Verfiigung stehen-
den finanziellen und technischen Mittel vor
allem in der Form einzusetzen, daB Telephon-
anschliisse iberhaupt ermdglicht werden.

Wir haben ja heute Félle noch und noch, da8§
wegen der Telephonmisere Firmen beispiels-
weise nicht tibersiedeln kénnen, daB Bauunter-
nehmungen keine telephonische Verbindung
zu ihren Lagerpldtzen haben und so weiter,
also eine Misere, die ohnehin groB genug ist.
Aber die sozialistische Alleinregierung denkt
daran, vor allem fiir kapitalkréftige Mitbiirger
Autotelephone einzurichten.

Der dritte Punkt in diesem Gesetzentwurf
ist sicherlich wichtig, ist aber nicht neu. Es
wird ndmlich die Uberlassung von Stromwegen.
etwa fiir Dateniibertragungen, fiir Bildiibertra-
gungen und dergleichen gebiihrenrechtlich neu
geregelt.

Das Wesentliche ist, wie gesagt, eine bis zu
33,3 Prozent vorgesehene Erhéhung der Tele-
phongebiihren.

Lassen Sie mich zundchst die Frage unter-
suchen, ob dies aus finanziellen Griinden tiber-
haupt notwendig ist. Vor wenigen Tagen
haben wir den ,,Geschiftsbericht der Oster-
reichischen Post- und Telegraphenverwaltung”
bekommen. Wer sich der Miihe unterzieht,
diese Darstellungen und Darlegungen zu stu-
dieren, wind zundchst objektiv sagen miissen:
Das ist ein Leistungsbericht, der sich sehen
lassen kann, ein Leistungsbericht, der auch
davon zeugt, daB mehr als 50.000 Post- und
Telegraphenbedienstete mehr als ihre Pflicht
erfiillen.

In diesem Tatigkeitsbericht, in diesem Ge-
schéaftsbericht der Post- und Telegraphenver-
waltung, wird unter anderem die Einnahmen-
entwicklung dargestellt. Auf dem Fernsprech-,
Fernschreib- und Telegrammgebiihrensektor
ergab sich im Jahr 1973 eine Steigerung der
Einnahmen um rund 636 Millionen Schilling
oder, anders ausgedriickt, um 12 Prozent auf
5736 Millionen Schilling. Eine gewaltige Auf-
wadrtsentwicklung.

Wenn man nun die Aufteilung der Einnah-
menentwicklung nach den einzelnen Sparten
im Bereich der Post- und Telegraphenverwal-
tung als Vergleich heranzieht, dann stellt sich
heraus, daB der Fernmeldesektor der einzige
aktive Sektor im Bereiche der Post- und Tele-
graphenverwaltung ist, wihrend der eigent-
liche Postsektor und erst recht der Postauto-
betriebssektor, der Omnibussektor schwer de-
fizitar sind. Anders ausgedriickt heiBt das: Die
Fernsprechteilnehmer tragen mit ihren iiber-
hohten Gebilihren dazu bei, die Leistungen der
Post und des Postautodienstes iberhaupt zu
ermdglichen.

Aus diesem Geschiftsbericht der Post- und
Telegraphenverwaltung geht hervor, daB die
Gesamteinnahmen zu 62 Prozent, also zu fast
zwei Dritteln, aus dem Fernmeldesektor stam-
men, dafl aber die Gesamtausgaben nur mit
51 Prozent auf den Fernmeldesektor fallen.
Daraus, meine Damen und Herren, geht,
glaube ich, klar und deutlich hervor, da die
derzeitigen Fernmeldegebithren ohnehin be-
reits ein HoéchstausmaB erreicht haben und
eine Erhchung sicherlich nicht notwendig ist.
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Von seiten der Osterreichischen Volkspartei
wurde im Laufe der letzten Wochen und
Monate wiederholt zum Ausdruck gebracht
— die sozialistische Alleinregierung wurde
wiederholt dazu aufgefordert —, die geplante
und in der Bundesregierung einstimmig be-
schlossene Erhéhung der Fernmeldegebiihren
zuriidkzustellen.

Im AusschuB fiir Verkehr, der am 6. Juni
tagte, haben die Abgeordneten der OVP zu-
nédchst beantragt, die Beratungen iiber diesen
Gesetzentwurf zuriickzustellen, und haben
letzten Endes, nachdem die sozialistische Mehr-
heit dieses Ausschusses nicht bereit war, die-
sem Antrag zu folgen, gegen diesen Gesetz-
-entwurf gestimmt.

Wir von der UVP haben dabei immer
betont, dafl gerade Herr Bundeskanzler Doktor
Kreisky, der Herr Finanzminister und andere
‘Sprecher dieser sozialistischen Alleinregie-
rung immer wieder gefordert haben, die Lan-
der, die Gemeinden sollen zuriickhaltend bei
ihren Gebiihren- und Tariferh6hungen sein.
Wir haben immer wieder Vorschlége zur Sta-
bilisierung gemacht.

Meine Damen und Herren! Wenn wir eine
‘Inflationsrate von fast 10 Prozent haben, diirfte
meiner Meinung mnach ein verantwortungs-
bewuBter Politiker nicht mehr ruhig schlafen
konnen und sollte sich nicht mehr mit irgend-
welchen leeren Phrasen zufriedengeben, son-
dern miiite alles daransetzen, um diese fiir
unser gesamtes Vaterland katastrophale Ent-
wicklung moglichst rasch in den Griff zu be-
kommen.

Die Usterreichische Volkspartei hat daher
einen sofortigen Belastungsstopp, einen Stopp
fiir alle Gebiithren und Tarife vorgeschlagen.
‘Die Sozialisten waren dazu nicht bereit!

Meine Damen und Herren! Gestatten Sie
‘mir, einige der Argumente, die sozialistische
Abgeordnete, die prominente sozialistische Re-
gierungsmitglieder ins Treffen fiihrten, warum
die Fernmeldegebiihren unbedingt erhéht wer-
den miissen, wiederzugeben. Im Verkehrsaus-
'schuB hat auf den Antrag des OVP-Abgeord-
neten Ing. Gradinger der sozialistische Abge-
ordnete Troll geantwortet.

»Abg. Troll erklarte”, so die Parlaments-
korrespondenz vom 6. Juni dieses Jahres, ,,daB
die Regierung von einer Erhchung der Tele-
phongebithren absehen wiirde, wenn sie nicht
-ein Gebot der Stunde ware."”

Widerspruchslos wurde diese Erklarung

auch vom anwesenden Verkehrsminister Lanc
zur Kenntnis genommen., Weiters fiihrte der

'sozialistische Abgeordnete Troll aus:

Jn den Jahren 1972 und 1973 hat die
Schwachstromindustrie die Preise um 7 Pro-
zent erh6ht, ohne daB der Bund diese Erhéhun-
gen iberwdlzt hdtte. Die SPU-Fraktion hat
sich sehr ernst mit diesem Problem ausein-
andergesetzt, wiirde es aber fiir verantwor-
tungslos halten, diese Erhéhungen zuriickzu-
stellen und dadurch 34.000 Arbeitspldtze zu
gefahrden."”

Gestern haben wir nun gehort, meine
Damen und Herren — kurz vor Beginn der
Sitzung wurde mir der Ab#nderungsantrag
iibergeben —, daf die Erhéhung der Fern-
sprechgebiihren nun- erst mit 1. November
durchgefithrt werden soll. Ich stelle folgende
Frage an den Herm Verkehrsminister, an die
Sprecher der sozialistischen Fraktion: Sind
jetzt die Arbeitspldtze nicht mehr geféhrdet?
Solange die OVP verlangt hat, die Erh6hungen
zurtickzustellen, waren Arbeitspldtze gefdhr-
det. Jetzt sind sie offenbar nicht mehr gefdhr-
det! Ist das eine glaubwiirdige Politik, die
von der linken Seite dieses Hauses vertreten
und betrieben wird? (Beifall bei der OVP.)

Aber, meine Damen und Herren, es kommt
ja noch viel arger! (Abg. Peter: Herr Kol-
lege Glaser! Der Heilige Geist ist erst von
Montag auf Dienstag zu ihnen gekommen!)
Herr Kollege Peter, Sie kommen mir zuvor!

Es kommt ja noch viel &rger. Am Montag,
den 24. Juni, hat eine Aussprache zwischen
Vertretern der Usterreichischen Volkspartei
und der Sozialistischen Partei stattgefunden.
Auch bei dieser Aussprache wurde von den
Exponenten der Usterreichischen Volkspartei
wieder verlangt, die geplante und im Ver-
kehrsausschuBl mit sozialistischer Mehrheit be-
reits beschlossene Erhéhung der Fernmelde-
gebithren zuriickzustellen. Die sozialistischen
Vertreter, Dr. Kreisky und alle anderen, haben
dies abgelehnt.

Laut ,Sozialistischer Korrespondenz’® vom
24. Juni hat der sozialistische Klubsekretar
— also einer, der in den Reihen der linken
Seite dieses Hauses den Ton angibt — er-
klart: ,,.... die SPOU betrachte diese Frage",
also die Erhéhung der Fernmeldegebiihren,
.ausschlieBlich nach wirtschaftlichen Gesichts-
punkten und mnicht nach Junktimierungs-
Gesichtspunkten. Die wirtschaftliche Notwen-
digkeit” — so der sozialistische Abgeordnete
und Klubsekretdr Dr. Fischer — ,,einer Erho-
hung der Telephongebiihren sei eine Realitdt,
die von niemandem ernsthaft bestritten wer-
den konne."

Meine Damen und Herren! Wer sind nun
jene in der Sozialistischen Partei, die zundchst
sagen, von niemandem kénne diese Realitdt

www.parlament.gv.at




109. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIII. GP — 109. Sitzung — 26. Juni 1974

10633

Glaser

ernsthaft bestritten werden? Doch plotzlich
-wird sie sehr wohl bestritten, plotzlich kommt
sehr wohl ein Amtrag des Abgeordneten
Ing. Scheibengraf, die Erhohung der Fern-
meldegebiihren zuriickzustellen?

Aus diesen wenigen Darlegungen, aus die-
sen wenigen Sdtzen zeigt sich doch das Tohu-
wabohu, das Durcheinander und die Kopflosig-
keit der sozialistischen Politik, die nicht mehr
weiB, wie sie liber die Runden kommen soll.
(Beifall bei der UVP,)

Meine Damen und Herren! Die Osterreichi-
sche Volkspartei wird auf alle Fédlle gegen
diese Erhéhungen stimmen. Ich habe einige
Griinde schon genannt. Die Einnahmen auf
dem Fernmeldesektor rechtfertigen eine Er-
hohung nicht.

Aber es kommt ja noch etwas dazu: Dieser
Abénderungsantrag sieht — nachdem nun
offenbar doch die bessere Einsicht und die
Argumente der Usterreichischen Volkspartei
gesiegt haben; die bessere Einsicht bei der
Sozialistischen Partei und die Uberzeugungs-
kraft der OVP-Argumente haben gesiegt —
die Erhohung der Grundgebiihren wieder in
zwei Etappen vor. Die erste Etappe tritt am
1. November dieses Jahres in Kraft und die
zweite zwei Monate spéter, am 1. Janner.

Meine Damen und Herren! Da spricht man
dann mnoch von Verwaltungsvereinfachung,
von sparsamer Verwaltuing und dergleichen
mehr. So etwas hat es in den ganzen 30 Jah-
ren der Zweiten Republik nicht gegeben, daB
man eine Gebiihrenerhéhung in der Form vor-
nimmt, am 1. November ein bisserl was und
am 1. Jidnner wieder ein bisserl was, damit
es nicht so viel auf einmal ausschaut. (Abg.
Peter: Nein! Nein! Am 1. Jinner mehr!)
Und auch ein bisserl mehr jedesmal, aber
innerhalb von zwei Monaten!

Sie miissen wissen, dafl die Telephongebtih-
ren, die Telephonrechnungen bekanntlich alle
zwei Monate vorgeschrieben werden. Fiir eine
einzige Rechnungsausstellung miissen hun-
derttausende Rechnungen und sonstige Unter-
lagen und Behelfe umgedndert werden, nur
damit am 1. November auch eine Erhdhung
stattfinden kann und am 1. J&nner des ndch-
sten Jahres dann wieder eine.

EBiner solchen Politik, meine Damen und
Herren, kann und wird die OUsterreichische
Volkspartei nie die Zustimmung geben! (Bei-
fall bei der OVP.)

Ich habe von der Plan-, Konzept- und Kopf-
losigkeit der sozialistischen Politik gerade in
diesem Zusammenhang <gesprochen. Bis
gestern waren die Sozialisten der Auffassung
— aus Grinden, die ich schon vorgetragen

habe —, die Erhohung der Fernmeldegebiihren
sei unbedingt notwendig. Aber zum gleichen
Zeitpunkt, da eine Erhéhung der Telephon-
gebiihren verlangt wird, hat sich Herr Bun-
deskanzler Dr. Kreisky an den OUsterreichi-
schen Rundfunk gewandt und von diesem ver-
langt, eine schon vor eineinhalb Jahren be-
schlossene und in Etappen durchzufithrende
Gebtlihrenregelung zuriickzustellen. Fiir den
Rundfunk gilt also nicht, was fiir die Fern-
meldegebiihren des Verkehrsministers Lanc
gilt.

Auf eine miindliche Anfrage — ich sage das,
damit Sie wieder die Widerspriiche in der
Kreiskyschen Politik sehen —, die ich am
18. April dieses Jahres im Nationalrat an den
Herrn Bundeskanzler mit dem Wortlaut ge-
richtet habe: , Welche Tarif- und Gebiihren-
erhéhungen sind seitens der Bundesregierung
im Jahre 1974 noch geplant?”, hat der Herr
Bundeskanzler schriftlich geantwortet — die
Anfrage wurde nicht mehr aufgerufen —:

Die Bundesregierung hat — sofern die der-
zeitigen Gegebenheiten keine Anderungen er-
fahren — nicht die Absicht, im Jahre 1974
weitere Tarif- und Gebiihrenerhéhungen zu
beschlieBen."

Meine Damen und Herren! Auch nach dem
jetzigen Abé&nderungsantrag haben Sie sehr
wohl die Absicht, mit 1. November dieses
Jahres entgegen der Ankiindigung Ihres Par-
teivorsitzenden, entgegen der Ankindigung
des Bundeskanzlers Dr. Kreisky, eine beacht-
liche Tarif- und Gebiihrenerhohung auf dem
Fernmeldesektor vorzunehmen.

Unter solchen Umstdnden, meine Damen und
Herren, haben Sie den Rest von Glaubwiirdig-
keit verloren! (Beifall bei der OVP.)

Ich habe gesagt und wiederhole es: Ziel-,
Plan- und Konzeptlosigkeit ist das wesent-
liche Merkmal, das wesentliche Kennzeichen
dieser sozialistischen Alleinregierung, und die
Widerspriiche prominenter Mitglieder dieser
sozialistischen Alleinregierung, die Wider-
spriicche prominenter Spitzenfunktiondre der
Sozialistischen Partei werden von Tag zu Tag
groBer, ja sie hdufen sich in immer kiirzeren
Absténden.

Auch dafiir ein paar Beispiele: Es war der
Prisident des Gewerkschaftsbundes — ich be-
tone: Prasident des Gewerkschaftsbundes,
nicht Prasident des Hauses; sonst kénnte mir
jemand sagen, ich polemisiere gegen den Pri-
sidenten des Nationalrates, es ist nur ein Zu-
fall, daB in Usterreich eine derartige Macht-
konzentration vorhanden ist, wie sie in ande-
ren demokratischen Staaten kaum denkbar
wdére; ich befasse mich also nur mit Erklarun-
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gen des Prdsidenten des Gewerkschaftsbun-
des —, der eine Anhebung des EckzinsfuBles
von 3,5 auf 5 Prozent verlangt hat.

Dazu erklarte sofort der Herr Finanzminister
Androsch: Hohere Zinsen treiben die
Preise. — Ich habe das nicht erfunden, ich gebe
das wieder, was Herr Finanzminister Androsch
in einem Interview gegeniiber dem , Kurier"
erklart hat.

Durchgesetzt hat sich nicht Herr Finanz-
minister Androsch, sondern durchgesetzt hat
sich der Prdsident des Gewerkschaftsbundes
beziehungsweise der Vorsitzende der soziali-
stischen Gewerkschaftsfraktion. Der Eckzins-
fu wurde erhoht.

Gestern haben wir aus Danstellungen der
verschiedenen Kreditinstitute héren miissen,
daf natirlich auch die Zinsen fiir Darlehen,
Kredite und so weiter erhéht werden. Kurz
gesagt: In diesem Fall hat Herr Finanzmini-
ster Androsch recht: Hohere Zinsen treiben
die Preise. Das ganze allerdings heifit dannm,
aus sozialistischer Sicht gesehen, ,Stabilisie-
rungsmalBnahmen".

Welche Auffassungen Sie zur Stabilisierung
haben, das geht ja unter anderem aus folgen-
dem hervor: Ich habe hier die Ablichtung eines
sozialistischen Flugblattes anlaBlich der Land-
tagswahl in Niederdsterreich. Da wird gerade-
zu jubelnd und jauchzend davon gesprochen,
daB der Preisindex im Mai 1974 gegeniiber Mai
1973 ,,lediglich um 9,6 Prozent gestiegen ist".

Meine Damen und Herren! ,Lediglich”
9,6 Prozent Teuerung innerhalb eines Jahres!
Und da jubeln einzelne noch!

Erinnern Sie sich nicht, was Sie gesagt
haben, als es 2,5 oder 3 Prozent Teuerung ge-
geben hat? Wie war denn das damals?

Oft hat der Prasident des Gewerkschafts-
bundes erkldrt: Mehr als 3 Prozent Teuerung
sind nicht tragbar! — Ich wiirde dem Prési-
denten des Gewerkschaftsbundes wiinschen,
daB er sich an diese AuBlerung, an diese seine
Erkldrung hin und wieder erinmert und daB
er dann als sozialistischer Abgeordneter in
seinem Klub darauf auch hinweist und sagt:
Herrschaften, was ihr hier macht: 9,6 Prozent
Teuerung noch als einen Erfolg zu betrachten,
das geht wirklich nicht, das ist unmoglich!

Aber, meine Damen und Herren, das kénn-
ten wir ja jetzt fortsetzen mit all dem, was
Sie sonst versprochen und erklédrt haben, Sie,
die bestvorbereitete Regierung.

Sie wollten zum Beispiel das Steuerunrecht
tilgen. Allein auf dem Sektor der Lohnsteuer
hat sich in den vier Jahren der sozialistischen
Alleinregierung eine Vierdoppelung der Lohn-

steuereinnahmen ergeben oder anders ausge-
driickt: Jeder Arbeiter, jeder Angestellte, jeder
offentlich Bedienstete, Rentner, Pensionist
und so weiter zahlt heute rund doppelt so viel
Lohnsteuer, als das friiher der Fall war. Aber
das Steuerunrecht zu beseitigen, das haben
Sie versprochen.

8 oder 9 Milliarden Schilling Defizit sind ein
‘Wahnsinn!, erklarte Herr Bundeskanzler Dok-
tor Kreisky. 16 Milliarden Schilling Defizit im
Budget 1974 sind ein ,herrlicher Erfolg"” sozia-
listischer Finanz- und Wirtschaftspolitik!

Das kénnte man fortsetzen: ,,5000 Wohnun-
gen mehr im Jahr” haben Sie versprochen.
Jedes Jahr um 5000 mehr, wir miiBten also
bereits bei 70.000 neu errichteten Wohnungen
im Jahre 1974 landen. Wenn alles gutgeht,
werden es knapp 42.000, vielleicht werden es
45.000 Wohnungen sein. Das heiBt anders aus-
gedriidkt: 25.000 oder mehr nicht gebaute Woh-
nungen sind die Differenz zu Ihren leichtfertig
gegebenen Versprechungen.

Aber trotzdem, meine Damen und Herren,
etwas darf ich mit einer gewissen Genugtuung
vermerken. Wenn ich so die letzten zwei, drei
Wochen sozialistischer Erkldrungen Revue
passieren lasse, dann bekomme ich den Ein-
drudk, daB Sie doch hin und wieder auf Vor-
schldage, auf fundierte Argumente der Oster-
reichischen Volkspartei eingehen. Sie haben
zumindest jetzt fiir vier Monate die Erhéhung
der Fernmeldegebiihren zuriidkgestellt. Es war
lange eine Forderung, ein Vorschlag von uns,
keine Erh6hung vorzunehmen.

Herr Finanzminister Dr. Androsch hat vor
kurzem erklart, die Erh6hung der Zigaretten-
preise zuriickzustellen. Es war dies ebenfalls
ein Punkt, der seit langer Zeit im Stabilisie-
rungsprogramm der UOsterreichischen Volks-
partei enthalten ist. Bisher haben Sie aller-
dings erklirt, das ginge nicht, weil sonst die
Spitdler nicht ausgebaut werden kénnten und
dergleichen mehr. Plétzlich geht es, daB die
Erhéhung der Zigarettenpreise auch zurick-
gestellt wird. '

Vor kurzem hat Herr Bundeskanzler Doktor
Kreisky auch erkldrt, dal beim Bau des von
GroBmannssucht getragenen UNO-City-Ge-
bdudes sparsamer vorgegangen werden wird.
Was haben wir in diesem Haus, von diesem
Pult aus Dutzende Male gefordert? Einschrén-
kungen, sparen, unseren Verhdltnissen ent-
sprechend bauen und leben! Sie scheinen auch
hier auf unsere Vorschldge einzugehen.

Gestern beziehungsweise vorgestern hat die
Sozialistische Partei auch zugestimmt, daBl ein
weiterer Punkt unseres Forderungsprogramms
im Zusammenhang mit StabilisierungsmaB-
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nahmen in Verhandlung genommen wird,
namlich das von uns schon wiederholt wur-
gierte und zweimal in diesem Haus als An-
trag eingebrachte Teilzeitbeschidftigungsgesetz.
Ich hoffe, daB Sie auch auf anderen Gebieten
unseren Vorschldgen bald folgen werden.

Herr Minister Lanc! Ich koénnte mir vor-
stellen, daB Sie unsere Vorschlage, unsere
Forderung unterstiitzen, endlich eine 20pro-
zentige Zollsenkung durchzufiihren.

Ich konnte mir vorstellen, daB die soziali-
stischen Gewerkschafter, soweit sie Abgeord-
nete dieses Hauses sind, etwa unsere Forde-
rung auf eine Vorleistung auf dem Sektor
der Lohn- und Einkommensteuersenkung
unterstiitzen. Ich konnte mir das umso eher
vorstellen, weil ja auch auf anderen Gebieten
unseren Argumenten Rechnung getragen
wurde.

Es gehort nicht ganz zum Thema, aber es
sei auch in Erinnerung gerufen: Die Ideen
des Herrn Justizministers Dr. Broda, Mérdern,
Schwerstverbrechern und so weiter einen soge-
nannten Haftlingsurlaub zu gewd&hren, hat er
zumindest derzeit zuriickgestellt. Er hat aller-
dings durchklingen lassen, dafB er diese Vor-
lage in der ndchsten Nationalratsperiode wie-
der bringen wolle.

Der Herr Finanzminister hat den Entwurf
eines Gebiihrengesetzes zuriickgestellt. —
Auch eine Forderung, die seitens der Uster-
reichischen Volkspartei wiederholt erhoben
wurde.

Und wenn ich mich nochmals an die sozia-
listischen '‘Gewerkschafter dieses Hauses
wende, so darf ich ihnen auch in Erinnerung
rufen, daB es vor allem der Préasident des
Gewerkschaftsbundes — ich betone nochmals:
der Prasident des Gewerkschaftsbundes! —
war und ist, der immer wieder zum Ausdruck
brachte, 3 Prozent Reallohnerhdhung seien
gewissermaBen das Mindeste, was die Arbeit-
nehmer Usterreichs verlangen konnen und
woflir ein starker Gewerkschaftsbund auch
garantiere.

Meine Damen und Herren! Die o6ffentlich
Bediensteten beispielsweise werden ab 1. Juli
eine Gehaltserhéhung von rund 10 Prozent
brutto bekommen. Ich habe gerade vorher er-
wahnt: Allein im Monat Mai hat der Preis-
steigerungsindex 9,6 Prozent ausgemacht. Es
gibt 10 Prozent Gehaltserhohung brutto; netto
ist das ja viel weniger, denn die Lohnsteuer
nimmt ja in einem progressiven Ausmaf zu.

‘Wo dann aber die 3prozentige Erhéhung des
Realeinkommens, also dieses Mehr an Real-
einkommen, bleibt, das der Herr Prasident des

Gewerkschaftsbundes Benya und mit ihm die
sozialistischen Gewerkschafter und sozialisti-
schen Abgeordneten immer wieder verlangen,
das miissen Sie mir erst vorrechnen. Ich hoffe
ja, daB der ndchste Redner — es wird, glaube
ich, der sozialistische Abgeordnete Ing. Schei-
bengraf sein -— hier irgendwie ausrechnen
kann, daB diese 3 Prozent Realeinkommens-
erhohung doch noch drinnen sind. Ich habe
mit meinen Freunden hin und her iiberlegt
und gerechnet. Wir sind micht daraufgekom-
men, obwohl ich an und fiir sich auf den ersten
Blidc das schon gewuBt habe. Aber ich habe
gedacht, ein Mann, der so serits ist wie der
Prasident des Gewerkschaftsbundes, sagt doch
nicht: 3 Prozent Reallohnerhéhung!, wenn es
nicht da ist. Ich finde sie wirklich nicht, diese
3 Prozent Reallohnerhéhung!

Meine Damen und Herren! Und so ist es
eben mit allen sozialistischen Erklarungen, mit
allen sozialistischen Versprechungen.

Sie verlangen in einem Flugblatt sofortigen
Preisstopp und so weiter und sagen dann dazu:
Die UVP sagt wieder nein! Gegen harteste
Widerstdnde mubiten wir durchsetzen, dafl Sie
von «den zum Teil schon beschlossenen Preis-
und Gebithrenerhohungen nun Abstand ge-
nommen haben. (Beifall bei der OVP.)

Bleiben Sie in Zukunft bei der Wahrheit
und gestehen Sie, daB Sie nicht in der Lage
sind, mit den wirtschaftlichen Problemen
UOsterreichs fertigzuwerden, und ziehen Sie
daraus endlich die Konsequenzen! (Beifall bei
der OVP.)

Prdsident: Nachster Redner ist Herr Abge-
ordneter Peter.

Abgeordneter Peter (FPU): Herr Prasidentl
Meine Damen und Herren! Ich stehe unter
dem Eindmdk, daB wir heute mit der schlech-
testen Arbeit konfrontiert sind, die Vierkehrs-
minister Lanc dem Niationalrat unterbreitet
hat, seit er im Amte ist. Wir Freiheitlichen
sind immer bereit, das Pro und Kontra, das
einer Materie anhaftet, einer sachlichen Prii-
fung zu unterziehen. Auf Grund dieses sach-
lichen Abwéagens miissen wir zum Ausdrudk
bringen, daf die Regiermungsvorlage dann
liberzeugend wund berechtigt gewesen wire,
wenn sie die Tariferhéhung im Bereich des
Telephonwesens in ein Gesamtkonzept der
Stabilisierung eingeondnet hatte. Und genau
das ist es, was wir Freiheitlichen in diesem
Zusammenhiang einer harten Knitik zu unter-
ziehen haben, was in der Endkonsequenz auch
jenes Nein begriindet, das ich namens meiner
Fraktion zum Fernmeldegebiihrengesetz zum
Ausdruck zu bringen habe.
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Herr Bundesminister! Sie riihmen sich der
Enthaltsamkeit, die hinsichtlich der Telephon-
gebiihrenerhéhung seit dem Jahre 1967 prakti-
ziert wurde. Dem kann man nicht wider-
sprechen, das entspricht den Tatsachen. Ob
diese Enthaltsamkeit aber so lobenswert ist,
lasse ich dahingestellt und méchte ich bezwei-
feln. Immerhin muB man an die sozialistische
Alleinregierung iden Vorwurf richten, daf sie
in 'den vier Jahren, in denen sie bisher die
Madht ausiibte, michts beziehungsweise zu
wenig zur Neuordnung ides Fernsprechwesens
getan hat.

Und nun tritt sie nicht behutsam in einer
Angelegenheit wie dieser an die Uffent-
lichkeit, sondern sie praktiziert Methoden,
die wir Freiheitlichen ablehnen miissen,
Methoden, die an den Bereich der Holz-
hammertaktik heranreichen.

Und, Herr Bundesminister, es trifft mnicht
sosehr Sie, als vielmehr die sozialistische
Alleinregierung in vollem Ma8, wenn ich den
Vorwurf erhebe, da gerade zur Steuerung
der Telephonmisere in Usterreich jene Jahre,
in denen der sozialistische Finanzminister
Androsch aus dem Vollen schépfte — die Jahre
hat es gegeben —, nicht geniitzt wurden.
Keine Behutsamkeit und kein Fingerspitzen-
gefiihl ist einer der Vorwiirfe, die ich namens
meiner Fraktion zum Amsdruck zu bringen
habe.

Und nun zum Verschiebungstermin
1. November 1974, der in Form eines Ab-
dnderungsantrages der sozialistischen Mehr-
heitsfraktion fixiert wird. Herr Bumndes-
minister! Die Katze lduft auf den alten Beinen
weiter. Der Abgeordnete Glaser hat die Ge-
samtproblematik des FPO- und OVP-Nein zu
einer Fernsprechgebiihrenerhéhung durch die
Sozialisten einer weingehenden Erdrterung
unterzogen, sodaff ich schon Gesagtes nicht
wiederholen mochte, aber engénzen muB ich
die Knitik, die Abgeordneter Glaser namens
der Usterreichischen Violkspartei zum Aus-
druck gebracht hat.

Was bedeutet idenn eine Verschiebung der
Telephongebiihrenerhohung vom 1. Juli auf
den 1. November 19742 Das heiBit, dal Sie
mit einem Wahlgag vor die Offentlichkeit
treten, weil jedermann weiB, da8 am
20. Oktober dieses Jahres der Vorarlberger
Landtag gewdhlt wind.

Seit gestern abend wissen wir mit groBer
Wahrscheinlichkeit, daB die steierméarkiscue
Landtagswahl vom Frithjahr 1975 auf den
Herbst dieses Jahres vorverlegt wird. Aller
Voraussicht mach wernden die Wahler und
Waéhlerinnen der Steiermark am 20. Oktober
1974 in diesem Bundesland zu den Wahlurnen

gerufen. Genau aus diesem Grund hat die SPO
eine Verschiebung der Fernsprechgebiihren-
erhdhung vom 1. Juli dieses Jahres auf den
1. November 1974 ins Aunge gefaBt. Sie wissen
wie kein anderer, Herr Bundesminister, daB
die volle Wucht der Gebiihrenerhéhung die
osterreichischen Telephonbeniitzer am 1. Jan-
ner 1975 treffen wind.

Es geht nur um weinen Akt sozialistischer
Augenauswischerei, wenn man den Wirksam-
keitstermin fir diese Gebithrenerhéhung vom
1. Juli auf den 1. November 1974 verschiebt.

Aus diesem Grunde werden wir Freiheit-
lichen auch den Abdnderungsantrag, den die
sozialistische Fraktion unterbreiten wind, ab-
lehnen.

Bundeskanzler Dr. Kreisky hat an den ORF
einen Brief gerichtet, die schon beschlossene
Geblihrenerhéhung zuriickzustellen. Mit dieser
Frage hat sich der Awufsichtsrat des Uster-
reichischen Rundfunks gestern eingehend be-
schaftigt und beschlossen, die Gebithren-
erhéhung vom 1. Juli dieses Jahres um ein
halbes Jahr auf den 1. Janner 1975 zuriick-
zustellen. Bei dieser Diskussion ging es auch
um den Termin 1. November dieses Jahres.
Ein sozialistischer Vertreter war es, der sich
sehr vehement idafiir eingesetzt hat, die Ge-
biihrenerhthung nicht nur bis zum 1. Novem-
ber dieses Jahres, sondern bis zum 1. Janner
1975 auszusetzen, was dann auch einstimmig
beschlossen wunde.

Auf Grund dieser sozialistischen Arngumen-
tation fordere ich Sie namens der Freiheit-
lichen auf, wenigstens auf 1. Janner 1975 zu
verschieben, damit idie sozialistische Augen-
auswischerei +aus wahltaktischen Griinden
korrigiert wird, damit wenigstens dieses grobe
Versagen Ihres Konzeptes eine Korrektur er-
fahrt.

Und nun zur Vorngangsweise der sozialisti-
schen Regierung: Am Montag hat les Parteien-
verhandlungen der Usterreichischen Volks-
partei und der Sozialistischen Partei gegeben.
Namens der Bundesregierung hat inter-
essanterweise nicht ein Regierungsmitglied,
sondern der Klubsekretdr der sozialistischen
Nationalratsfraktion das Engebnis dieser Ver-
handlungen kommentiert und in der Offent-
lichkeit zu einem Verschieben der Telephon-
gebiihrenerhthung vorgestern ein klares und
striktes Nein gesetzt.

Sie, Herr Bundesminister, konnen doch
zumindest nicht in Abrede stellen, daB ein
Parlament das Recht hat, von Thnen zu erfah-
ren, warum Sie plétzlich von Montag auf
Dienstag dieser Woche Ihre Meinung grund-
legend gedndert haben. Bitte, kldren Sie den
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Nationalrat :auf, warum Sie und die gesamte
Bundesregierung bis zum Montag dieser
Woche der Meinung waren, man kénne die
Telephongebiihrenerhéhung nicht verschieben,
wéhrend am Dienstag dann plotzlich die Er-
leuchtung kam, daB man die Telephon-
geblihrenerhéhung zumindest vom 1. Juli auf
den 1. November dieses Jahres verschieben
kann. Es ist jedermanns Recht, seine Meinung
zu dndern. Aber es ist ebenso jedermanns
Recht, jedem, der seine Meinung &ndert, zu
sagen: Begriinde, warum du innerhalb von
24 Stunden deine Meinung gedndert hast,
nachdem du Wochen und Monate vorher er-
klért hast, du miiBtest an deiner Meinung
festhalten!

Wenn jetzt an die Adresse der SPU der
Vorwurf erhoben wind — und diesen erhebe
ich namens meiner Fraktion —, daB das eine
Politik ist, die lautet: Rein in die Kartoffeln —
raus aus den Kartoffeln!, dann ist das ein
sachlich begriindeter Vorwurf, den Sie nicht
wegdiskutieren kénnen.

Dieses Problem, Herr Bundesminister, ge-
hort eingeordnet in ein Gesamtstabilisierungs-
konzept. Wenn man weil, welche Beschrén-
kungen sich eine mit absoluter Mehrheit aus-
gestattete Alleinregierung der Sozialisten auf-
zuerlegen bereit ist, dann kann man eine der-
artige Thematik sachlich wéagen und priifen.
Aber nach der Salami-Taktik immer wieder
ein Stiick Gebilhmenerhohung zu Lasten der
Familie Usterreicher auf dem Riicken der
Staatsbiirger auszutragen, sich aber als
sozialistische Alleinregierung keinen Spar-
willen aufzuerlegen, andererseits Tag fiir Tag
von der Bevolkernung Sparwillen zu verlangen,
das, Herr Bundesminister, ist unseres Erach-
tens eine mehr als unglaubwiirdige Politik.

Aus diesem Grunde stelle ich namens
der freiheitlichen Abgeordneten folgenden
Rickverweisungsantrag:

Antrag der Abgeordneten Peter, Dr. Stix,
Zeillinger, Melter und Genossen auf Riick-
verweisung der Regierungsvorlage betref-
fend Bundesgesetz, mit dem das Fernmelde-
geblihrengesetz gedndert wird, 1111 der Bei-
lagen.

GemadB § 45 Abs. 6 der Geschéftsordnung
des Nationalrates stellen die unterzeich-
neten Abgeordneten den

Antrag:
Der Nationalrat wolle beschlieBen:

.«Die Regierungsvorlage betreffend Bun-
desgesetz, mit dem das Fernmeldegebiihren-
gesetz gedndert wird (1111 der Beilagen),

in der Fassung des AusschuBberichtes
(1194 der Beilagen), wird an den Verkehrs-
ausschuB zurickverwiesen."”

Warum? Weil die Bundesregierung bis zum
Inkrafttreten der von Ihnen beabsichtigten
und von uns abgelehnten Gebithrenerhéhung
genigend Zeit hat, ein Stabilitdtskonzept der
Uffentlichkeit und damit dem Nationalrat vor-
milegen.

Sie werden behaupten, die sozialistischie
Alleinregilerung habe ein Stabilisiemungs-
konzept. Ich stelle die gegenteilige Behaup-
tung auf und werde sie im Verlauf meiner
Rede mit einer jiingsten Stellungnahme der
wZiircher Zeitung" begriinden.

Ein zweiter Grund, Herr Bundesminister,
war fir den freiheitlichen Riickverweisungs-
antrag maBgebend. Bevor micht das Bundes-
finanzgesetz 1975 in seinem Entwurf fiir die
Abgeordneten des Nationalnates erkennbar
ist, wird man die von Ihnen heute dem
Nationalrat worgeschlagene Telephongebiih-
renerhohung nicht einer gerechten sachlichen
‘Wertung und Prifung unterziehen koénnen.

Da wir wieder so obskure und ominése
Erklarungen des Finanzministers zum Bundes-
finanzgesetz 1975 erhalten haben, ist unser
MiBtrauen noch berechtigter, als es von Haus
aus gewesen ist.

Der OVP-Abgeordnete Mussil sitzt gerade
im Plenum. Ich werde ihn daher direkt an-
sprechen, denn auf sein Abstimmungs-
verhalten wind ja heute ein besonderes
Augenmerk zu legen sein. Dr. Mussil ist ja
der einzige Abgeordnete der UVP-National-
ratsfraktion, ider die Telephongebiihren-
erhohung begriift und bejaht hat.

Ich entnehme der Tagespresse vom 15. Mai
1974 dazu folgenden Hinweis: Im Gegensatz
zu OVP-Obmann Schleinzer sprach sich Bum-
deskammergeneralsekretar Mussil fiir die Er-
héhung der Telephongebiihren zum vor-
gesehenen Zeitpunkt, also 1. Juli 1974, aus.

Nun wird abzuwarten sein, wie grof die
Uberzeugungskraft «des UOVP-Kilubobmannes
Dr. Koren und des Prasidenten Sallinger ist,
inwieweit es diesen beiden Reprasentanten
der OVP-Fraktion gelungen ist, Herrn Mussil
von der Notwendigkeit zu iiberzeugen, die
Telephongebiihrenerhohung abzulehnen. (Abg.
Dr. Mussil: Ich war schon vor einem halben
Jahr gegen die Verschiebung! Sie sind heute
gegen die Verschiebung!) Wir waren schon
immer, im Gegensatz zu lhnen, gegen die
Erhéhung. (Abg. Dr. Mussil: Das habe ich
gar nicht abgestritten!) Also Sie sind dafiir,
daf die Telephongebiihren mit 1. Juli 1974
erhoéht werden? {Abg. Dr. Mu s sil: Das habe
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ich nicht gesagt!) Dann werden Sie also fiir
die sozialistische Regierungsvorlage stimmen?
(Abg. Dr. Mussil: Das habe ich nicht ge-
sagt!) Ja, was tun Sie dann wirklich, Herr
Mussil? {Abg. Dr. Mussil: Das werden Sie
schon sehen!) Warten wir es ab! Also Lanc-
Taktik: Rein in die Kartoffeln, raus aus den
Kartoffeln, iauch fiir den Abgeorndneten Mussil!

Wieeil wir gerade bei der Osterreichischen
Volkspartei sind: Ich entnahm den Tages-
zeitungen, Herr Professor Koren, da8 wir nicht
heute, sondern mongen mit einer dringlichen
Anfrage zu rechnen haben. {Abg. Dr. Kor e n:
Man soll sich auf Zeitungen nie verlassen,
Herr Peter!) 1ch weiB nur nicht, welches inter-
essante FuBballmatch heute im Rahmen der
Weltmeisterschaft ausgetragen wind.

Zurtick zum Thema! Herr Bundesminister,
wir schlagen keine isolierte Behandlung
des Fernmeldegebiihrengesetzes, keine iso-
lierte Behandlung wder Telephongebithren-
erhéhung, herausgenissen aus dem Gesamt-
zusammenhang der Stabilitdtspolitik und
herausgenissen aus dem Gesamtzusammen-
hang der Budgetpolitik, vor. Daher mufl man
Ihr Fernmeldegebithrengesetz, weil ja der
Schwerpunkt desselben die Telephongebithren-
erhéhung ist, im Zusammenhang mit der
Stabilitatspolitik, Teuerungsbekampfung und
Inflationsbekdmpfung sehen und behandeln.

Wite schaut ies mit dem Tarif- und Gebithren-
stopp dieser Bundesregierung wirklich aus?
Fiir eine endgiiltige und iiberzeugende Kla-
rung wunde die Zeit viertan. Man sagt, Schwie-
nigkeiten seien von den Kompetenzen her
gegeben, daher koénne die Bundesmegierung
keine uberzeugendere Tarif- und Gebihren-
stopp-Politik betreiben. Darf ich Sie, Herr
Bundesminister Lanc, fragen, weil der Bundes-
kanzler nicht da ist: Wielche Vorstellungen
haben Sie als sozialistische Alleinregierung
von einem Tarif- und Gebiithrenstopp, der bis
jetzt an Kompetenzfragen gescheitert ist? Wie
wollen Sie die offenen Kompetenzfragen
klédren?

Das ‘interessiert uns Freiheitliche aufier-
ondentlich, weil wir bereit sind, unter be-
stimmten Voraussetzungen an einer Kldrung
dieser Kompetenzfragen mitzuarbeiten. Wel-
ches Instrumentanium glaubt diese Bundes-
regierung zu bendtigen, um den Gebiihren-
und Tarifstopp wirklich von Seite der Offent-
lichen Hand praktizieren zu kénnen?

Und wie, Herr Bundesminister — wiederum
eine Frage an die sozialistische Gesamtregie-
rung —, soll dieses Instrumentarium ge-
schaffen werden? Haben Sie ganz auBer acht
gelassen, was «der Préasident der National-

bank gegeniiber der Uffentlichkeit in diesem
Zusammenhang festgestellt hat: daB ein radi-
kales Umdenken notwendig ist und idaB man
sich endlich — so der Nationalbank-
prasident — zu unpopuldnen MaBnahmen auf-
raffen muB? Wo sind die mnpopuldren MaB-
nahmen wdes Kabinetts Kreisky? (Abg. Ing.
Scheibengraf: Jetzt, in der Gebiihren-
erhéhung!) Im Gegenteil, die Gebiihren-
erhéhung, Herr Kollege Scheibengraf, trifft
am 1. Jadnner des kommenden Jahres alle Tele-
phonbeniitzer mit aller Wucht.

Ich wiederhole meinen Vorwurf: Weil am
20. Oktober der Landtag in Vorarlbeng und
der Landtag in der Steiermark neu gewdhlt
wenden, treffen Sie diese kosmetische MaB-
nahme! (Beifall bei der FPO. — Prdsident
Dr.Maleta ibernimmt den Vorsitz.)

Die sozialistische Alleintegierung beruft
sich immer auf die weltweite Inflation. Sie
redet immer von der nach Usterreich impor-
tierten Inflation, aber sie hat es nicht gern,
wenn man sie daran eminnert, wie groB das
Ausmal der hausgemachten sozialistischen In-
flation dst. Das AusmalBl der hausgemachten
Inflation aber, Herr Bundesminister, das ist
jene eminent politische, jene eminent oster-
reichische Frage, mit der sich diese somialisti-
sche Alleinregierung auseinanderzusetzen hat!

Wir freuen ums, daf die sozialistische Ge-
wierkschaftsfnaktion bereits aus dem freiheit-
lichen Manifiest zur Gesellschaftspolitik ab-
schreibt. Ich darf, welil «der Fraktionsobmann
der sozialistischen Gewerkschaftsfrakition im
Hause ist, ein Exemplar des Manifestes an-
schliefend iiberreichen, nur bitten wir, voll-
stindig abzuschreiben und nicht nur Bruch-
stiicke unserem freiheitlichen Manifest zur
Gesellschaftspolitik zu entnehmen.

Wir lesen in der jingsten Aussendung der
sozialistischen Gewerkschaftsfraktion, daB sie
sich fiir eine Politik der Vernunft und gegen
eine verantwortungslose Politik der Hysterie
ausspricht. Wir freuen uns, daB die
sozialistische Gewerkschaftsfraktion auf frei-
heitlichen Pfaden wandelt, und wir hoffen,
daB es nicht nur bei verbalen Bekenntmissen
der sozialistischen Gewerkschaftsfraktion
bleibt, sondern daB sie diese Politik der Ver-
nunft auch praktiziert und nicht bei jeder
Gelegenheit der sozialistischen Alleinregie-
rung die Mauer macht und sagt: Da kann man
halt mnichts machen, denn die Inflation ist
weltweit und kommt von auBen auf Osterreich
zu. Keiner Regierung seit 1945 hat der OUster-
reichische Gewerkschaftsbund in einem sol-
chen AusmaB die Mauer gemacht wie dieser
sozialistischen Alleinregierung! (Zustimmung
bei FPU und OVP.) Ich hin iiberzeugt, daB
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dieses ,Mauermachen”” des Usterreichischen
Gewerksschaftsbundes wider besseres Wissen
erfolgt, weil der OUsterreichische Gewerk-
schaftsbund iiber anerkannte Fachleute ver-
fagt, die die Inflationsthiematik sachlich ein-
schitzen und beurteilen konnen.

Wiiten wir, Herr Bundesminister, wie es
mit dem Budget 1975 aussieht, dann kénnten
wir die heutige Regierungsvorlage besser be-
urteilen. Wir wissen es aber micht, wieil wir
bis jetzt nur eine Androsch-Erklarung zu die-
sem Thema folgenden Inhaltes haben: ,Spar-
budget 1975 fiir Stabilitdt”, proklamierte die
wSozialistische Korrespondenz” am 18. Juni
dieses Jahres. Ich zitiere daraus:

.Bei Erstellung des Budgets fiir 1975 soil
wieder auf die Erfordernisse der Stabilitdts-
politik durch eine Aufgliederung in ein Grund-
budget, eine Stabilisierungsquote und ein
Konjunkturbelebungsbudget Riicksicht genom-
men werden, erkliarte Finanzminister Doktor
Androsch.”

Herr Bundesminister! Das ist der alte Bud-
get-Hut des Jahres 1974 mit all seinen Lochern.
Das st jenes untaugliche und werfehlte Bud-
getinstrument des laufenden Haushaltsjahres,
von dem Sie, der Finanzminister und die
sozialistische Alleinregierung, glauben, daf
man damit in der schwierigen Situation des
Jahrnes 1975 Staat machen konne.

Sie, meine Damen und Herren der
sozialistischen Alleinregierung, sind konse-
quente Schrittmacher der Inflation in diesem
Staate durch Thre verfehlte Politik.

Eine solche verfehlte MaBnahme ist auch
die Telephongebiihrenerhéhung, die Sie, Herr
Minister Lanc, dem Nationalrat heute unter-
breitet haben. Was heute geschieht, ist kein
Tarif- und Gebiihrenstopp, sondern was Sie
heute betreiben, Herr Bundesminister, ist
Tarif- und Gebiihrenk osmietik!

Jetzt mochte ich auf ein Ereignis eingehen,
das sich gestern vollzogen hat, auf die Presse-
konferenz des neuen Generaldirektons der
Osterreichischen Bundesbahnen. Wier richtig
zugehort und gut aufgepaBt hat, der konnte
erahnen, wann die Familie Osterreicher mit
der nédchsten Tariferhdhung bei den Uster-
reichischen Bundesbahnen konfrontiert werden
wird. Daher frage ich Sie konkret: Beabsich-
tigen Sie im Bereich der Ustenreichischen
Bundesbahnen und beabsichtigen Sie im Be-
reich der Osterreichischen Postvierwaltung Ge-
bihrenerhéhungen im Jahre 1974 oder 1975
vorzunehmen? Herr Bundesminister, legen Sie
die Karten lhrer Tarif- und Gebiihrenpolitik
endlich auf den Tisch! (Beifall bei der FPO.)
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Ricken Sie ab von der Taktik, heute die
und mongen die andere Erhéhung vorzu-
nehmen, um tber die ndchsten Wahltermine
im Oktober 1974 einigermaBen hinweg-
zuschwimmen. Und wenn diese Landtags-
wahlen geschlagen sind, dann brnicht wieder
lawinenartig die nidchste Gebiihrenerhéhung
liber die Biirger dieses Landes henein.

Und nun zur Phrasenphase der sozialisti-
schen Stabilitdtspolitik. Sie -wissen, die
sozialistische Alleinregierung spricht von
Stabilitatsphasen. Wir haben inzwischen die
vierte Phase der sozialistischen Stabilitdts-
politik mit einem InflationsausmaB von rund
10 Prozent erreicht. Was nun diese Phasen-
politik auf dem Gebiet der Stabilitdt wert ist,
kann jedermann ohne Schwierigkeiten ein-
schdtzen. Diese letzte Phase, also die Phase
vier, charakterisiert die ,Newe Ziircher Zei-
tung”, indem sie schreibt, es solle sich wieder
um ein Paket aus Beitrdgen der Regierung,
der Notenbank, des Geldapparates und der
Sozialpartner handeln, das als Phase vier zur
Jahresmitte die ausschlieBlich monetdre Phase
drei ablésen soll. Seine Komponenten — also
die Komponenten ides Paketes der Phase
vier — seien allerdings gleich widerspruchs-
voll wie diejenigen des ersten Pakets vom
Nowvember 1972. — Also Phrasenphase.

Wann wird also das Stabilitatskonzept der
sozialistischen Alleinregierung der Offientlich-
keit unterbreitet?

Ein besonders heikles und iiberaus brisantes
Thema ist die sogenannte Landermunde im
Zusammenhang mit der Gebithren- und Tarif-
politik, also das Gesprdch der sozialistischen
Bundesregierung mit den Landeshauptleuten.

Von der sozialistischen Alleinregierung
héren wir émmer das Argument, daB Kom-
petenzliicken vorhanden wéren und daB die
Bundesregierung nicht die Moglichkeit habe,
die Landeshauptleute zu verhalten, einen ent-
sprechenden Tarif- und Gebithrenstopp zu ver-
anlassen. Diese Kompetenzschwierigkeiten
sind gegeben, aber bis zum heutigen Tag,
Herr Bundesminister, hat die sozialistische
Alleinregierung dem Nationalrat kein Konzept
unterbreitet, wie diese Kompetenzliicken ge-
schlossen werden kénnen.

Wir stehen, Hohes Haus, einer sehr betriib-
lichen Situation deswegen gegeniiber, weil die
in erster Linie Leidtragenden ja nicht die Ver-
toeter der Bundesnegierung und micht die Ver-
treter der Landesregierungen sind, sondern die
echt Leidtragenden sind die Osterreichischen
Gemeinden wund deren Biirger. Mit dieser
Thematik muB man sich bei der Telephon-
gebiihrenerhéhung auseinandersetzen.
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Bedenkt man, meine Damen und Herren,
welche Aufgaben den Osterreichischen Ge-
meinden in den 29 Jahren des Bestandes der
Zweiten Republik neu zugewachsen sind, und
bedenkt man, wie abhdngig die Gemeinden
heute vor allem von den Landesregierungen
sind, dann sieht man, daB eine Neuordnung
der Rechts- und Gesetzeslage ein dringendes
Gebot der Stunde ist. Wir stehen heute der
Situation gegentiber, daB es meiche Landes-
regierungen und iiberaus arme und stark wver-
schuldete Osterreichische Gemeinden gibt,
nicht zuletzt deswegen, weil das Abhdngig-
keitsverhdltnis der Gemeinden von den Lan-
desregierungen im Reformzeitalter nicht mehr
vertretbar ist.

Sind Sie wirklich der Meinung, meine
Damen und Herren von der sozialistischen
Fraktion wund der Fraktion der Oster-
reichischen Volkspartei, daB die Almosen-
politik der -Bedarfszuweisungen gegeniiber
den Gemeinden heute noch gerechtfiertigt ist?

Sind Sie wirklich der Meinung, daB die
Gemeinden von iden Landesregierungen und
von der Gunst der politischen Vierhédltnisse
in den Landesregierungen abhidngig bleiben
sollen? Wenn die Gemeinden jene Politik
betreiben, welche die Landesnegierungen oder
die Mehrheit der jeweiligen Landesregierung
fiir richtig erachten, dann werden die Bedarfs-
zuweisungen gewdhrt. Wenn mnicht, werden
die Bedarfszuweisungen vorenthalten.

Wir Freiheitlichen fordern, daB Schlufl ge-
macht wird mit dieser Almosenpolitik der
Bedarfszuweisungen gegeniiber den Gemein-
den und daB den Gemeinden auch auf diesem
Gebiet ihr Recht gewdhrt wind.

Weiter, meine Damen und Herren, lesen wir
in Zeitungen laufend, daB Herr Staribacher
die Schuld an den hohen Preisen auf die
Lander schiebt.

Ebenso lesen wir, daB Dr. Kreisky behaup-
tet, die Teuerung und ihre Bekdmpfung seien
Landessache.

Herr Starnibacher putzt sich bei den Landes-
hauptleuten ab. Der Herr Bundeskanzler putzt
sich auch bei den Landeshauptleuten ab. Und
die Landeshauptleute putzen sich dort, wo sie
mittelbare Bundesverantwortung tragen, bei
der sozialistischen Bundesregierung ab.

Aus diesem Zustand muB endlich heraus-
gefunden werden. Es herrscht ein latenter
Kriegszustand zwischen der Bundesregierung
einerseits und den Landesregierungen anderer-
seits. Darum sind wir Freiheitlichen der Mei-
nung, daB man der Bundesregierung immer
wieder mit allem Nachdrudk sagen mufl: Sie
hat recht, wenn sie auf die gegebenen Kom-

petenzliicken verweist, aber sie soll sagen,
wie diese Kompetenzliicken geschlossen wer-
den sollen, was fiir ein Instrumentarium sie
glaubt haben zu sollen, um diese Aufgabe
besser 16sen zu kénnen, und wie die Landes-
hauptleute ihrer Meinung nach diese Aufgabe
von ihrem Standpunkt aus auch besser erfiillen
konnen.

Die Landeshauptleute sind Organe der
mittelbaren Bundesverwaltung. Sie haben be-
reits Kompetenzen, sodaB wir verfassungs-
méBig richtig liegen, wenn wir meinen, daB
die liidkenhafte Rechtslage raschest einer Neu-
ordnung zugefiithrt werden soll, ja ich mochte
es sogar harter formulieren: Die Pflichten und
die Verantwortung der Landeshauptleute zur
Bekdampfung des Preisauftriebes, zur Bekamp-
fung der Inflation und zur Bekampfung der
Teuerung durch Tarif- und Gebiihrenstopp
sollen klar umrissen werden. SchluB also mit
dem Katz-und-Maus-Spiel zwischen der Bun-
desregierung einerseits und den Landeshaupt-
leuten andererseits.

Die Hauptlast der Verantwortung liegt auf
der einen Seite bei der Bundesregierung und
— das sei vom freiheitlichen Standpunkt aus
mit allem Nachdruck unterstrichen — ebenso
bei den Landeshauptleuten,

bei jenen Landeshauptleuten, die bei den
Landtagswahlen sehr viel Mut zur Popularitéat
bekunden,

bei jenen Landeshauptleuten, von denen wir
Freiheitlichen erwarten, daB sie aber auch die
Kraft zur Unpopularitat dort aufbringen, wo
unpopuldre MaBnahmen notwendig sind, um
Preisauftrieb und Inflation in den Griff zu
bekommen.

Herr Bundesminister! Fiir uns Freiheitliche
hatte die Situation wesentlich anders aus-
gesehen, wenn Sie Thre heutige Regierungs-
vorlage zur Erhohung der Telephongebiihren
in ein gesamtes Stabilitdtskonzept der Bundes-
regierung eingeordnet hétten, wenn es die
Bundesregierung fiir notwendig erachtiet hdtte,
Zug um Zug dem Nationalrat auch AufschluB
iber ihre Budgetpolitik im Jahre 1975 zu
geben. Dann wére es wesentlich leichter ge-
wesen, diese Regierungsvorlage einer in allen
Teilen sachgerechten Priifung zu unterziehen.

So halte ich meinen Vorwurf aufrecht, daB
Sie sich als sozialistische Mehrheit lediglich
einer kosmetischen MaBnahme bedienen, da8
Sie mit der Venschiebung der Telephon-
gebiihrenerhéhung vom 1. Juli dieses Jahres
auf den 1. November 1974 blo8 die knitische
Schwelle der néachsten beiden Landbagswahi-
termine einigermafen ungeschoren iiberschrei-
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ten mochten, um in der Folge die ganze Last
der Telephongebithrenerhéhung mit dem
1. Janner 1975 auf die dsterneichischen Tele-
phonbeniitzer herniederprasseln zu lassen.

Aus all diesen Griinden sagen wir Freiheit-
lichen nein zur Telephongebiihrenerhéhung.
(Beifall bei der FPU.)

Prdsident Dr, Maleta: Der Antrag der Abge-
ordneten Peter und Genossen, der verlesen
wurde, ist geniigend unterstiitzt.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Bundesminister. Ich erteile es ihm.

Bundesminister fiir Verkehr Lanc: Herr
Président! Hohes Haus! Es wurde zuerst vom
Herm Abgeordneten Peter der Vorwurf einer
schlechten Arbelit gegen mich erhoben. Dazu
erlaube ich mir einiges in Erinnerung zu rufen:

Unabhéngig von den damals in zwei groBen
Bundesldndern bevorstehenden Landtags-
wahlen — das waren die Wiener und ober-
Gsterreichischen — haben der damalige Ver-
kehrsminister Frithbauer und der Finanz-
minister die Notwendigkeit der Telephon-
gebithrenerh6hung im September des vorigen
Jahres deutlich zum Ausdruck gebnacht.
‘Warum wir jetzt eine andere Haltung ein-
nehmen sollten, als wir damals vor Landtags-
wahlen in wesentlich gréBeren Bundeslandern
eingenommen haben, wird wohl jedermann,
der logische Schiliisse zieht, verschlossen blei-
ben miissen.

Im iibrigen, wenn das die Motivation fiir
die Wahl des Zeitpunktes ware, dann gibe
es ja vor den Nationalratswahlen 1975 iiber-
haupt keinen Zeitpunkt dafiir. DaB fiir die
Bundesregierung diese Nationalratswahlen
sicherlich existenzndher sind als Landtags-
wahlen, wird ebenfalls niemand bestreiten
konnen.

Ich habe mich niemals der Tatsache ge-
rithmt, daB seit 1967 die Telephongebiihren
nicht erhoht worden sind, sondern ich habe das
einfach festgestellt im Zusammenhang mit den
Uberlegungen zu den seither eingetretenen
Kostensteigerungen.

Bei einer Verschiebung der Inkraftsetzung
der ersten Phase der Gebiihrenerhéhung um
vier Monate wvon Kosmetik zu sprechen,
scheint mir doch nicht ganz mit der immer
wieder in der Offentlichkeit erhobenen For-
derung in Einklang zu stehen, man habe zwar
nichts gegen die grundsdtzliche Berechtigung
der Gebiihrenerh6hung, aber sehr woh! etwas
gegen den gegenwartigen Zeitpunkt. Es miisse
doch — so hat zum Beispiel der Herr Klub-
obmann der Usterreichischen Volkspartei er-

klart, und zwar am 17. April dieses Jahres —
zumindest moglich sein, diese Erhéhung auf
den Spdtherbst zu verschieben.

Der Herbst beginnt im September und endet
im Dezember. Wienn ich jetzt mit 1. November
erhéhe, dann ist das genau der Beginn des
Spatherbstes, also der zweiten Herbsthalfte.
Ich habe allendings moch von keinem Redner
der Usterreichischen Volkspartei gehdrt, dab
er nunmehr, da — so konnte man ja auch
argumentieren — die Forderung des Klub-
obmannes der OVP erfillt erscheint, dieser
Gebiihrenerhohung seine Zustimmung qibt.

Daher erhebt sich hier doch die Frage: Was
bedeutet diese Verschiebung materiell? Sie be-
deutet materiell, daB bei diesen vier Monaten
im Fernmeldesektor eine Mindereinnahme von
325 Millionen Schilling eintritt. Das heiBt,
dieser Betrag ist um wein Drittel groBer als
das, was der OUsterreichische Rundfunk in
seiner Aufsichisratsitzung durch seinen Ver-
schiebungsbeschluB auf die zweite Halfte
dieses Jahres den Osterreicherinnen und
Osterreichern micht so wie wir effektiv er-
lassen hat, denn er hat ja gleichzeitig den
BeschluB gefaBt, sechs Monate spdter die
Tarife fiir das Werbefernsehen zu erhohen,
um diese Liicke der zweiten Halfte des Jahres
1974, die ihm durch den Verschiebungs-
beschluB entsteht, abzudecken.

Einen derartigen Vorschlag haben wir nicht
gemacht, sondern wir sind der Auffassung
— und das war eine Frage, die es zu kldaren
galt —, daB wir diesen Einnahmenentfall
durch eine Erhohung der schon bis jetzt auf-
gelaufenen Zwischenfinanzierung wettmachen
sollten, Das bedeutet eine Erhohung des fiir
heuer geplanten Uberbriickungskredites von
614 um 325 Millionen Schilling.

Sicherlich wird es dann in den Riick-
zahlungsjahren, das mochte ich ganz offen
dazusagen, nicht nur zur Kapitalriickzahlung
aus den dann erflieBenden Gebiihren-
einnahmen, sondemn plus der zusatzlichen Zin-
senlast zu dieser Riickzahlung kommen. Aber
wenn man eine Stabilisierungspolitik betrei-
ben will — und dafiir war Voraussetzung,
daB man auch das zusdtzliche Geld auf dem
Kapitalmarkt auftreiben kann; und das war
bis zur letzten Stunde nicht gesichert —, dann
muB man auch gewissermaBen dieses Opfer
auf die Zukunft hin bringen. Das ist in Wirk-
lichkeit die Motivation fiir unsere Vongangs-
weise gewesen.

Ich méchte damit zu der von Herm Abge-
ordneten Peter aufgeworfenen Frage iiber-
gehen, warum wir uns so spdt entschlossen
haben und warum noch am Montag und
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warm dann am Dienstalg anders. Diese Uber-
legungen, doch noch den Uberbriickungskredit
aufzustocdken — das gestehe ich gerne zu —,
sind mir in jener Sitzung der Bundesregierung
gekommen, die im Mai mit den Vertretern
der Lénder, ebenso mit den Vertretern der
beiden Gemeindeverbande stattgefunden hat,
um zu einem gemeinsamen akkordierten Vor-
gehen iiber die Budgets dieser Gebietskorper-
schaften zum Zwedke der Stiitzung der Stabili-
sierungspolitik zu kommen. Hier haben die
Lénder unter anderem natiirlich auch die Frage
des Telephontarifes und seiner eventuellen
Vierschiebung hinsichtlich der Einfithrung an-
geschnitten.

Ich muBte damals, da ich noch keine Kredit-
zusagen fiir -eine Erhchung des Uber-
briickungskredites hatte, auf die Problematik
hinweisen, habe aber keinen Zweifel dariber
gelassen — mein konkreter Gesprachspartner
war der Herr Landesrat Ratzenbock aus Ober-
osterreich —, daB ich mir diese Sache noch
einmal iiberlegen und prifen werde, ob die
Voraussetzungen fiir eine solche Vienschiebung
zu schaffen sind. Diese Voraussetzungen konn-
ten in der vergangenen Woche sichengestellt
werden. Sie werden mir zugestehen, daB ich
erst nach der Bundesprasidentenwahl an die
Finalisierung dieser Dinge igehien konnte.

Das ist der Hergang, der zu der zeitmdBigen
Entwicklung und zum Ablauf geflihrt hat.

Das ist doch ein ganz schlechter Termin, hat
der Herr Abgeondnete Glaser sehr dramatisch
darzustellen wversucht, da mufi doch ualles
doppelt gemacht wenden und so weiter. Ich
darf daran eninnern, daB die Post nicht nur
die Telephongebiihreneinhebung, sondern
auch die der Rundfunkgebiihren durchzufithren
hat.

Nun ist fiir die Post bei der Telephom-
gebiihreneinhebung das Entscheidende nicht
die Grundgebithr, denn diese ist, tiberhaupt
nach den neuen Gebiihrensatzen, ziemlich ein-
heitlich, nur nach Voll- mnd Teilanschlufl
unterschieden. Hingegen gibt es die gréBten
Schwierigkeiten auf dem Sprechgebiihren-
sektor, weil die technischen Einrichtungen
umgestellt werden miissen.

Daher waren wir der Auffassung, das mit
1. November machen zu sollen, um diese
Runde nicht auf demselben Termin zu haben
wie die Runde mit den endgiiltigen allgemein
erhohten Grundgebiihren ab 1. Jénner beim
Telephon und der Erhéhung der Fernseh- und
Rundfunkgebiihren ebenfalls ab 1. Janner. Ich
bin hier einem Ratschlag jener Damen und
Herren der Generalpostdirektion gefolgt, die
fiir die technische Durchfithrung und Abwick-
lung zusténdig sind.

Ich gestehe offen, daB urspriinglich als Ein-
fuhrungstermin der 1. Oktober ins Auge
gefaBt war, was uns die zusatzliche Finan-
zierung etwas erleichtert hatte. Wir sind hier
ebenfalls einem Rat der Abrechnungstechnik
gefolgt. Weil alle Ablesungen und Vorschrei-
bungen zweimonatig erfolgen, hat man mich
dringend gebeten, nur die sechs Termine, die
sich daraus jahrlich ergeben — idavon ist der
letzte .der 1. November —, zu wéahlen. Soweit
zum Sachlichen, was unbedingt mit dem Vor-
schlag, wie er jetzt vorliegt, und den Ter-
minen, wie sie jetzt vorgeschlagen werden,
im Zusammenhang steht.

Was die Erklarung meines Freundes Doktor
Fischer nach den Parteienverhandlungen be-
trifft — er hat die Erklarungen deshalb abge-
geben und nicht elin Regierungsmitglied, weil
es mnicht Regierungsvierhandlungen, sondern
Parteienverhandlungen waren —, so hat er
iber den Termin iiberhaupt nichts gesagt —
Sie konnen das machlesen —, sondern er hat
darauf hingewiesen, daB wir die Telephon-
gebiihrenerhchung fiir wirtschaftlich notwen-
dig halten. Das tun wir heute auch, und des-
wegen wollen wir sie, wenn notwendig auch
allein — wenn nlicht allein, wind s uns
freuen; aber nach den bisherigen Erklarungen
ist ‘s nicht zu erwarten —, heute beschlieBen,
weil wir es fiir wirtschaftlich notwendig
halten.

Das und michts anderes hat Herr Abgeord-
neter und Klubsekretar Dr. Fischer am Mon-
tag abend erklart. Er hat sich nur dagegen
gewendet, daB hier junktimiert wird mit dem
ORF und seiner Gebiihrenverschiebung.

Ich glaube, daB gerade die Ablehnung einer
Junktimierung etwas ist, was man wohl nicht
zum Vorwurf machen kann. Denn beim ORF
handelt es sich effektiv um eine sehr kurz-
fristige Aufschiebung der Erhéhung bei gleich-
zeitiger Vornahme einer zusédtzlichen Er-
hohung, die das wieder abdeckt, um mnur ein
halbes Jahr spater, wiahrend wir mit unseren
finfjéhrigen Uberbriickungskrediten und thren
Konditionen auf eine wesentlich lingere Zeit
die preispolitisch Televante Verschiebung
durchfiihren.

Was die Frage des Tarifstopps betrifft, die
hier allgemein als an die Regierung gerichtete
Frage angeschnitten wornden dst: Dazu moéchte -
ich nur soviel sagen, daB wir demndchst im
Haus mit dem Preisregelungsgesetz und mit
den dortigen Stoppbestimmungen befaBt sein
wenden. Es wind sich dann ja zeigen, ob sich
ein ebenso massives Eintreten fir die dortigen
Preisstoppbestimmungen vorfinden 138t, wie
es hier hinsichtlich der 6ffentlichen Tarife ge-~
fordert wird.
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Aber ich darf doch, weil die Lander und
Gemeinden hier im Hause nicht direkt wver-
treten sind, aus der gemelinsamen Stabilisie-
rungssitzung und den dort gemachten
AuBerungen der Gemeindeverbande und der
Landervertreter sagen, daf ich den Eindrudk
habe, daf die Linder und Gemeinden tat-
sdchlich hiemiiht sind, ihren Teil auf diesem
Sektor beizutragen. Jedenfalls muB man doch,
solange das Gegenteil nicht bewiesen ist, hier
den guten Willen und die danach folgende
Tat voraussetzen.

Eine solche gute Tat kénnte zum Beispiel die
nunmehr von einer Koalition OVP—FPU ge-
leitete Stadtverwaltung von Klagenfurt setzen,
die bei mir um die Bewilligung von neuen
Verkehrstarifen, und zwar von EnhOhungen,
die weit tber das Mafl der vorgesehenen
Telephongebithrenerhdhungen  hinausgehen,
ab 1. Juli dieses Jahres eingekommen ist. Ich
habe mir deshalb ernlaubt, ein Telegramm an
den Herrn Biingermeister von Klagenfurt zu
nichten, in Wdem ich ihn bitte, im Lichte der
konzentnierten Stabilisierungsbemiihungen
aller Gebietskérperschaften zu priifen, ob nicht
doch zumindest eine Verschiebung dieser
Tariferh6hungen bei den Klagenfurter Ver-
kehrsbetrieben moglich ware. (Beifall bei der
SPO.) Ich hoffe, darauf zumindest die Ant-
wort zu bekommen, daB die Erhéhung bis
1. November verschoben werden wind.

Ich will hier auf idie Problematik von
Bedarfszuweisungen der Lé&nder an die Ge-
meinden und dhren Almosenchamakter nicht
eingehen. Ich mdchte mur sagen: Bei der
Problematik der Finanziemung der Telephon-
investitionen haben wir, wenn man Bedarfs-
zuweisungen als Almosen qualifiziert, nicht
einmal diese Almosen zur Vierfiigung, daher
ist die Erhéhung im vorngeschlagenen Zeitraum
und Ausmal unumgéanglich notwendig.

Ich glaube, sie ist auch sehr gut in die
gemeinsamen ‘Stabilisierungsbemiihungen von
Gemeinden, Landern wund Bundesregierung
eingeondnet, denn es kommt ja nicht mur zu
dieser Verschiebung der Erhéhung von Juli
auf November bei den Telephongebiihren, es
kommt nicht nur zur Zuriickstellung der Er-
héhung der ORF-Gebiihren um ein halbes
Jahr, sondern les kommt auch zu einer Zuriick-
stellung der geplant gewesenien Zigaretten-
preiserhthung, und das macht immerhin in
Indexpunkten ausgedriickt 0,6 aus und ist
rein vom Bund oder von einer Bumndes-
imstitution wie letzten Endes seitens des ORF
doch ein wesentlicher Stabilisierungsbeitrag,
der sich in diesem Fall auch quantifizieren
14Bt. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Dr. Maleta: Als néddister zum
Wort gemeldet ist Abgeorndneter Ing. Schei-
bengraf. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Ing. Scheibengraf (SPU): Herr
Prisident! Hohes Haus! Das Fernmelde-
gebithrengesetz des Fenmeldedienstes steht
nunmehr zur Behandlung.

Bevor ich in die Behandlung selbst eingehe,
mochte ich doch auf einige Aussagen meiner
Herren Vorredner zurickkommen.

Herr Abgeordneter Glaser hat bei dieser
Gelegenheit die @anze OVP-Oppositions-
palette vor uns abrollen lassen. (Abg.
Glaser: Das war nur ein Bruchteill) Das
scheint nach der Kenntnis, die ich davon habe,
nicht so zu sein.

Wir frewen muns auBerondentlich, daB die
Bevolkerung Osterreichs von der Politik des
Moglichen wirklich iiberzeugt ist. Davon konn-
ten wir uns in letzber Zeit einigermafen iber-
zeugen. (Beifall bei der SPO.)

Wenn man Ihren Wiinschen, Herr Kollege
Glaser, nun nahertritt, so findet man, daB
Sie von ,plan- und kopflos” sprechen. Wir
haben zwar nicht vensudht, einen Konsens mit
Ihnen zu ernreichen, denn das war in dieser
Frage ja nicht moglich, aber wir wollten doch
die Meinungsbildung drauBen nicht noch mehr
anheizen, wie Sie das in diesem Falle tun.
Wahrscheinlich war auch bei dieser Uber-
legung die Erwagung des Herrn General-
sekretdrs Mussil miteingeplant, der ja eine
wesentlich andere Auffassung von der Fern-
meldegebiihrenerh6hung hat als die, die Sie
vorgetragen haben.

Nun zu einem Argument des Herm Abge-
ordneten Peter. Er wirft uns vor, daB wir hier
Wahlgags in den Raum stellen, daB wir Kos-
metik der kommenden Wahlen willen be-
treiben. Ich glaube, daB das véllig daneben-
liegt, denn wir haben bei der Niederdster-
reich-Wahl vom 9. Juni schon am 6. Juni im
AusscwB diese Erhohung im vollen Umfange
beschlossen gehabt. Sie wurde ja auch im
Wahlkampf entsprechend verwendet, wie ich
weiB. Wir beschlieBen heute idiese Novelle
zum Gebiihrengesetz in Ansehung der Wahlen
in Vorarlberg und in der Steiermark und
wissen sehr wohl, da8 Sie, so gut Sie konnen,
davon Gebrauch machen wenden, um wieder
Polemik zu betreiben, ohme den Menschen
den Hintergrund ndherzubningen, um den es
dabei geht.

Herr Kollege Peter fragte — und das hat
mich zu einem Zwischenruf veranlaBt —:
Wann wird diese Regierung nunmehr unpo-
puldre Mafinahmen setzen? Ja idas ist ja eine
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unpopulare MaBnahmel Doch jetzt lehnen Sie
diese unpopulire MaBnahme einfach &b, ver-
teufeln sie als etwas mnicht Notwendiges, als
etwas Sinnloses und, wie das hier zum Aus-
druck gebracht wornden ist, auch als etwas
Plan- und Kopfloses.

Ich glaube kaum, daB man in dieser Weise
argumentieren kann. Wir wissen, daB wir die-
ser Notwendigkeit gehorchen. Somst wéren
wir — dessen konnen Sie sicher sein — dieser
Sache nicht nahergetreten.

Nun zu dem im Raum stehenden Inflations-
gesprdch. Ich wiinde mich Giber Thre Meinungs-
duBerungen nicht wundern, wenn UOsterreich
hinsichtlich der Héhe der Inflation in der Mitte
oder gar an der Spitze der westlichen Lander
stiinde. Dann miiten wir zur Kenninis neh-
men: Nun, hier wird schlecht gearbeitet, hier
werden nicht alle Manahmen, die notwendig
sind, um die Dinge in den Griff zu bekommen,
vollzogen. Aber wir stehen — meine Damen
und Herren, wir kénnen das, ohne die iibrige
Wielt zu betrachten, nach meiner Uberzeugung
nicht in den Raum stellen — am Ende der
Liste der westlichen Lander Europas. Oder
wollen Sie hier zum Amusdruck bringen, daB
eines dieser westlichen Ldnder — ich will mich
dazu ideologisch micht werbreiten — heutbe in
diesem Viengleich besser dasteht als Oster-
reich? Da kann man wohl nicht sagen, daB
hier in Osterreich von der Regierung mnicht
alles Notwendige gemadht worden wire. Ob-
gleich wir ider Meinung sind, daf dort und da
noch einige Moglichkeiten offenstehen, nicht
auf der Regierungsseite, sondern auf der Wiirt-
schaftsseite.

Dem Riickverweisungsantrag — ich werde
das spéter noch besonders begrinden — kén-
nen wir Sozialisten nicht beitreten.

Nunmehr mochte ich mich mit den Griinden
der Gebithrenerh6hung befassen. Wir haben
in Osterreich 1,3 Milliowen Femnsprechteilneh-
mer. Mehr als die Halfte aller Anschliisse lei-
det unter der Uberlastung des Netzes. Das
wissen wir alle. Das Warten auf freie Leitun-
gen und das Erreichen anderer Gesprdchs-
partner mehmen unzumutbar viel Zeit in An-
spruch.

Das Fernsprechbetriebs-Investitionsgesetz
hatte bis 1972 vorzugsweise die Vollautoma-
tisierung zur Aufgabe gehabt. In dieser Zeit
blieb der Leitungs- und Vermittlungsanlagen-
bau zuriick. Daraus lengeben sich die heutigen
Schwierigkeiten. Dazu kommen mehr als
200.000 AnschluBBwerber, die micht beriicksich-
tigt werden konnten.

Trotz erhéhter AnschluBzahlen in den letz-
ten Jahren hat sich die Warteliste erhéht. Ins-
gesamt erwarten zirka 900.000 Osterreicher

von der Post dringende Aktivititen zur Ver-
besserung im Fernsprechwerkehr. Das kann
man nicht nur wverlangen, dazu muB man
bekanntlich auch etwas beitragen.

Es ist auch sehr wesentlich, einmal zur
Kenntnis zu nehmen, daB die in Osterreich
seit 1969 ununterbrochen andauwernde Kon-
junktur und die Steigerung des Lebensstan-
dards in unserem Lande einen rascheren Zu-
wachs an Fernsprechteilnehmern, eine Vergro-
Berung der Warteliste, aber auch eine beacht-
liche Gesprachsdichte gebracht haben, Fakten,
die alle Erwartungen und jede Planung iiber-
trafen.

Zu den angefithrten veralteten Leitungs-
und Vermittlungsanlagen kommt die Kosten-
steigerung. Auch diese gibt es micht allein in
Osterreich, sondem alle iibrigen Lander haben
mit denselben Schwienigkeiten auf diesem Ge-
biete zu kampfen. Es sind Kostensteigerungen,
die gerade auf dem Sektor der Materialien
fiir den Leitungs- und Gerédtebau besondere
Hochstwerte erreicht haben.

Mit den ebenfalls stark gestiegenen Mon-
tagekosten fiir die verschiedenen Anlagen er-
geben sich insgesamt seit 1967 folgende Stei-
gerungsraten: fir «die Anlagen der Ubertra-
gungsbechnik, also den Leitungsbau, eine Stei-
gerung um zirka 52 Prozent, fir die Anlagen
der Vermittlungstechnik, also Wéhlamtsbau
und die entsprechenden Einrichtungen, um
zirka 66 Prozent.

Im selben Zeitraum stiegen die Baupreise
um zirka 78 Prozent.

Die Preiserhéhungen resultieren zum Teil
aus Sachwerten, wobei die Steigerungen ihre
Ursachen in den Preisentwicklungen auf den
internationalen Rohstoffmarkten haben.

Ein typisches Beispiel dafiir ist der Kupfer-
preis. 1 kg Kupfer kostete 1972 25 bis 26 S,
1 kg Kupfer kostet 1974 zirka 60 S. Eine sehr
wesentliche Steigerung; schlieBlich muB man
bedenken, daB Kupfer das Grundmaterial fir
sehr viele Anlagen ist.

Die Einnahmenerwartung von 2743 Mil-
lionen Schilling {ber dem Grundbetrag des
Fernmeldedienstes blieb im Jahre 1973 um
117 Millionen Schilling unterdeckt. Auch diese
Tatsache muB zur Kenninis genommen wer-
den. Fir das Jahr 1974 wierden Mehreinnah-
men iber den Sockelbetrag von mehr als
3 Milliarden Schilling erwartet. Der notwen-
dige Aufwand fiir den Nachholbedarf und Aus-
bau unserer Leitungs- und Vermittlungsanla-
gen betragt 3895 Millionen Schilling fiir 1974.
Das ist der Betrag, der notwendig ist, um die
Behebung der Mangel in den Netzen und in
den Vemmittlungsanlagen einzuleiten.
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Das ergibt gegeniiber dem Praliminare einen
derzeit errechenbaren Abgang von 941 Mil-
lionen Schilling per 1974; fiir 1975 einen sol-
chen von 1838 Millionen Schilling und fiir
1976 einen solchen Abgang von 2613 Mil-
lionen Schilling. Das ist also ein Fehlbetrag
von 5,4 Millianden Schilling bis 1976.

Fiir die Aufbringung der notwendigen Mate-
rialien und Gerdte steht andererseits eine lei-
stungsfahige Kabel- und Schwadstromindu-
strie zur Verfilgung, deren Kapazitit derzeit
nicht nur nicht ausgeniitzt ist, sondern emp-
findliche Auftragsliicken aufweist, die in ab-
sehbarer Zeit zu Personaleinschrankungen
fithren miiBten.

Schon jetzt besteht, wie ein Sprecher des
Betniebsrates einer solchen Firma mitteilte,
bereits der Umstand, daB bei dieser allein
35.000 Gerdte auf Lager gelegt werden muB-
ten. Ein Storno fiir Kabelauftrdge wéne ohne
weitere Finanzierung nicht zu umgehen. Die
direkt betroffenen Belegschaften umfassen
20.000 Arbeitskréfte in Osterreich.

Bei Nichtzuteilung des Fehlbetrages wiirde
folgende Situation eintreten: Bei der Schwach-
stromindustrie kénnten bestellte und zum Teil
gefertigte Lieferungen fiir Wé&hlamtseinrich-
tungen wsowie dringend erforderliche Fern-
wihlverkehnsainrichtungen nicht bezahlt wer-
den. Dariiber hinaus miiBten weitere Bestel-
lungen von Apparaten, Kabeln und Montage-
leistungen storniert wenden. AuBlerdem kénnte
die dn den mnéchsten Folgejahren zur Pro-
grammerfiillung ben6tigte Fertigungskapazitat
nicht mehr erreicht wenden. Die weitere Kon-
sequenz wire eine Reduktion der Auftréage
fir 1975, da diese Kredite zu Schuldenzah-
lungen fiir 1974 herangezogen werden miiSten.
Dem steht die unverminderte Nachfrage nach
Fernmeldeleistungen gegeniiber.

Da auch bis 1972 die volle Ausbaumdglich-
keit unseres Fernmeldedienstes nie geniitzt
wenden konnte, wiinden wir in der weiteren
Entwicklungs- und Leistungsféhigkeit in unse-
rem Fernmeldewesen noch weiter zuriidkfal-
len. Ein solcher Zustand miiBte schlieBlich zu
einem argen Handikap fiir unsere Wirtschaft
werden und einen nicht wiedergutzumachen-
den Einnahmeentfall beim Fernmeldedienst
bringen.

Meine Damen und Herren! Schon 1972 und
1973 wurnde die Erhohung ider Telephongebiih-
ren aus stabilitdtspolitischen Griinden zuriick-
gestellt. Die Frage, die Mehraufwande nur
tiber Kreditoperationen abzudedken, schied aus
folgenden Griinden aus:

Die spatere Belastung der Fernsprechteii-
nehmer miiBte zwangsweise die Folge sein, es

kame ialso zu einem spaberen Zeitpunkt zu
Gebiithrenerh6hungen, idie tiber dem Mittel-
maB der europdischen Telephongebiihren zu
liegen kémen. Dias wére fiir unsere Wirtschaft,
aber aud fiir die Privaten kein wiinschenswer-
ter Vorgang. Dazu kommt die Zinsenbela-
stung, die uns ja niemand abnimmit.

Der Kapitalinlandsmarkt wéare derzeit nicht
in der Lage, die Kapitalmittel in vollem Um-
fang in den Jahren 1975/76 aufzubringen.
Fremdmittel wiirden sehr rasch wvoll inland-
wirksam werden und damit stabilitdts- und
wéhrungspolitisch schadlich wirken. Das sind
ein paar Griinde, die uns Sozialisten bewegen,
von der reinen Fremdfinanzierung Abstand
zu nehmen.

Das Beispiel der Verschuldung der deut-
schen Bundespost zeigt, wie gefahrlich es wer-
den kann, wenn die Finanzierung auch im
Fernmeldedienst tber den Weg des gering-
sten Widerstandes, ndmlich den der Kredit-
basis, eingeschlagen wird.

Wenn ich aus dem ,Spiegel” Nr. 23 aus
1974 wortlich zitieren darf: ,Nicht einmal der
ehedem so starke Fernmeldebereich kann in-
zwischen das Postminus mindern. Noch vor
zwei Jahren zahlten Deutschlands Telephon-
beniitzer 1,2 Milliarden Mark mehr ein, als
der Betrieb kostete.”” Jetzt geben Sie gut acht:
wDoch mit der Zunahme der Anschlisse (1 Mil-
lion j&hrlich) &nderte sich der Kundenkreis.
Nicht mehr der vielsprechende Geschédftsmann,
sondern die schweigende Mehrheit stellt heute
das Gros der FernsprechanschluBwerber. Die
Investitionen fiir jene 57 Prozent der Tele-
phonbeniitzer, die fiir 40 Mark im Monat am
Hérer sitzen, sind jedoch ein reines ZuschuB-
geschift.” Auch wir bewegen uns dorthin. ,,Ein
Neuanschluf etwa kostet derzeit 410 Mark,
bei einer zum 1. Juli 1974 von 120 auf 200 Mark
angehobenen Gebiihr. Niichtern rechnen Bonns
Postplaner: Ohne GebithrenmaBnahmen wiirde
es 1977 keine Kostendeckung fiir den Fern-
meldebereich mehr geben.”

Auf Grund des vorhin Gesagten wollen wir
die Fremdfinanzierung nur zu einem Tail
heranziehen. Daher schlugen wir neben der
Fremdfinanzierung die Gebiihrenerhéhung vor,
um den weiteren Ausbau unseres Fernmelde-
dienstes und die Arbeitspldtze in der einschla-
gigen Industrie zu sichern.

Meine Damen und Herren! Seit 1967 gab
es keine Gebiithrenerhéhung im Fernmelde-
dienst und Postdienst. Sie hatten ja damals,
1967, beim Fernmeldedienst und beim Post-
dienst die Gebiihrenerhéhung durchgefiihrt.

Bei dieser Gelegenheit jerlaube ich mir,
ernstlich alle Damen und Herren des Hohen
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Hauses zu fragen, welche Produkte oder
Dienstleistungen auBer jenen der Post keine

. Erhéhung erfahren haben. Die Antwort wird

wohl allen schwierfallen.

Zudem wdre aber eine Aussage der OVP
in einem Artikel der ,,Kronen-Zeitung” vom
29. Miérz des Jahres nicht uninteressant. Dort
stand zu lesen, daB das Telephonieren zum
Wodhenende billiger werden soll. Das sei eine
Forderung der Osterreichischen Volkspartei,
die den Nachttarif auch zum Wochenende an-
gewendet sehen will.

Dazu eine direkte Stellungnahme des Partei-
obmannes Dr. Schleinzer: ,Das Telephon ist
heute fiir die mitmenschlichen Beziehungen
sehr wichtig, und diese Beziehungen sollte
man erleichtern.” Er fihrte weiter aus: ,Ich
glaube nicht, daB eine Verbilligung des Tele-
phonierens zum Wochenende finanzielle Ein-
buBlen fiir die Post bringen wiirde. Er nechne
viel eher, daB der Awusfall durch Mehrtele-
phonate kompensiert wird.” Dariiber brauchte
man sich ja nur bei der Generaldinektion der
Post erkundigen, um die diesbeziigliche Aus-
kunft zu erhalten. Die allgemeinen Erfahrun-
gen auf diesem Gebiete geben Dr. Schleinzer
leider nichit recht.

Wie sehen in diesem Zusammenhang die
derzeitigen Leistungen des Bundes gegeniiber
der Post- und Telegraphenanstalt aus? Es han-
delt sich um Abgdnge beim Post- und Post-
autodienst. 1970 gab es einen Gesamtabgang
von 916 Millionen Schilling. Der Fernmelde-
dienst deckte 229 Millionen Schilling ab, der
Bund brachte 687 Milliomen Schilling ein. 1971
ein Abgang von 1182 Millionen Schilling, der
Fernmeldedienst schoB 14 Mlilionen Schilling
zu, der Bund 1168 Millionen Schilling. 1972
war der Postabgang 1536 Millionten Schilling,
der Fernmeldedienst ideckte 56 Millionen Schil-
ling ab, der Bund schoB 1480 Millionen Schil-
ling zu.

Im vergangenen Jahr, im Jahre 1973, gab es
einen Gesamtabgang von 1998 Millionen
Schilling; der Fernmeldedienst deckte noch
206 Millionen Schilling ab, der Bund 1792 Mil-
lionen.

Der Herr Abgeordnete Glaser meint hier

nun, daB wir ein Spiel betreiben, dal das alles
nicht notwendig sei, daB wir also sozusagen

vor vollen Kassen stehen. — Das ist damit
vollig widerlegt.
Fir 1974 ist eine Abgangsdeckung von

2276 Millionen vorgesehen. Dies allerdings
auf der Rechnungsbasis Herbst 1973.

Der Bund, idas heiBt der Finanzminister,
tibernahm also bereits eine sehr wesentliche
Hilfestellung, die im besonderen der Wirt-

schaft und den Stabilitdtsbemithungen zugute
kommt.

Und nun zur Erhéhung der Telephonge-
bithren.

Ich habe vorerst einen Ab&nderungsantrag
einzubringen, der hier ja zum Teil schon eine
Behandlung gefunden hat. Auf Grund der Be-
miihungen um die Stabilitit und der damit
zusammenhdngenden Zusage des Herm Fi-
nanzministers, die fliir 1974 notwendige Auf-
stockung der Investitionsmittel des Fernmelde-
dienstes iiber Kreditoperationen voll ermdg-
lichen zu konnen, stellen die sozialistischen
Abgeordneten folgenden Abédnderungsantrag
in bezug auf die Inkraftsetzung der ersten
Etappe der ‘Gebiihrenerhéhung und der neuen
Richtsédtze der Grundgebiihren-Erlassung. Ich
bringe diesen Antrag nun zur Verlesung:

Abédnderungsantrag

der Abgeordneten Ing. Scheibengraf und
Genossen auf Anderung der Regierungsvor-
lage betreffend ein Bundesgesetz, mit dem
das Fernmeldegebiihrengesetz (1111 der Bei-
lagen) in der Fassung des Ausschufiberichtes
(1194 der Beilagen) geédndert wind.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen
den

Antrag:

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschlieflen:

Artikel III des dem oberwdhnten Aus-
schuBbericht (1194 der Beilagen) angeschlos-
senen Gesetzentwurfes hat zu lauten:

~Artikel TII

(1) Dieses Bundesgesetz ¢nitt mit Aus-
nahme des Artikels IT am 1. November 1974
in Kraft.

(2) Fir die Zeit vom 1. November 1974
bis 31. Dezember 1974 betragt die Fern-
sprech-Grundgebiihr gemaB Amtikel I Z. 3:
bei Einzelanschliissen (§ 9 Abs. 1 Z. 1 lit. a
der Fernmeldegebiihrenordnung) monatlich
100 S, bei Teilanschliissen (§ 9 Abs. 1 Z. 1
lit. b der Fernmeldegebiihrenordnung) mo-
natlich 50 S.

(3) Artikel II tritt am 1. Jénner 1975 in
Kraft."

Die Erhohung soll aus stabilitatspolitischen
Griinden, wie vorgehabt, in zwei Etappen
erfolgen. Hier ist also die Verschiebung ein-
getfeten. und zwar insofern, daBl der Versuch
unternommen wurde, abermals der Wirtschaft
und der Entwicklung unserer Volkswirtschaft
Zeit zu lassen.
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Die erste Etappe soll nun ab 1. November
1974 in Kraft treten. Sie umfaBt folgende Er-
héhungen:

Die Erhohung der Grundgebiihren aller
EinzelanschluBteilnehmer auf 100 S und aller
TeilanschluB-Teilnehmer auf 50 S pro Monat.

Die Gesprdchsgebithren werden auf der
Basis Ortsgesprdach von 15S auf 20S pro
Stunde erhoéht. Diese Erhohung wirkt sich
aber micht auf alle Sprechzonen linear aus.
Darauf komme ich spdter noch zuriick.

Dem entgegenwirkend kommt die Auf-
lassung der Gebiihren fiir Amtsleitungen
auBerhalb des 5-kin-Krnelises. Der bisherige
§ 10 des Gebiihrengesetzes entfallt.

Das heifit also, da die Ortsgespriche be-
ziehungsweise dariiber hinausgehenden Ge-
spriache eine sehr wesentliche Verminderung
vor allem im ldndlichen Raum erfahren kén-
nen.

Die Gebiihr beim éffentlichen Miinzfern-
sprecher fiir den Ortsverkehr bleibt mit 1S
pro 4 Minuten Sprechdauer gleich.

Neu eingefiihrt wird der bewegliche Land-
funkdienst. Die Gebiihren entsprechen etwa
jenen der Deutschen Bundespost.

Auch hier eine Frage: Soll sich der éster-
reichische Fernmeldedienst den technischen
Entwicklungen verschlieBen? So wunde das
hier zum Ausdruck gebracht, wenn gesagt
worden ist, daB fiir die Telephonanlage im
Auto des Hermn Generaldirektors wohl Geld
da wsei, fiir die tbnigen AnschluBwerber aber
nicht. Es sei klar festzustellen, daB die vollen
Kosten eines solchen Amschlusses zu tragen
sind und daB die monatlichen Gebithren ent-
sprechend hoch gehalten sind.

Die Gebtihren fiir den Ausfall von Ge-
sprachsgebiihren, bei NebenanschluBleitungen,
bei Querverbindungen und Abzweigleitungen
erfahren ungefdhr im selben AusmaB eine
Erhéhung wie die Sprechgebiihren.

Die Gebithren {iir die Uberlassung und
Instandhaltung von Mietleitungen — das
kommt von der Miete her — wurden in ein
neues, am Kostenaufwand orientiertes System
gebracht. Mehreinnahmen sollen durch diese
MaBnahmen nicht erzielt werden: im wesent-
lichen werden die langen Leitungen billiger
und die kiirzeren teurer werden. Das kommt
bei der technischen Abwicklung in den Wahl-
amtsanlagen zutage, wo die Leitung an und
fir sich nicht jene Rolle spielt wie diese Ein-
richtungen selbst.

Dabei werden auch neue Erfordernisse fiir
schnelle Dateniibertragungen, Radarstrecken

und Fernsehleitungen mittels Breitband-
Stromwegen zur ausschlieBlichen Mehrfach-
ausniitzung geschaffen.

Die Herstellungs- und Verlegungs- bezie-
hungsweise AnschluBgebithren fiir Stromwege
werden wie bisher errechnet.

Die zweite Etappe wird mit 1. Jinner 1975
wirksam. In ihr ist die Erhéhung der Grund-
gebiithr fiir EinzelanschluB-Teilnehmer von
100S auf 120S pro Monat und fiir Teil-
anschlufi-Teilnehmer von 50S auf 70S pro
Monat vorgesehen.

Welche Mehreinnahmen bringen die Er-
héhungen nach der derzeitigen schdtzungs-
weisen Errechnung?

Fir das Jahr 1974 wird die Gebiihren-
erhéhung nicht mehr wirksam, denn die Ver-
rechnung und die Bezahlung erfolgt ja erst
1975.

1975 sollen Mehreinnahmen von 1335 Mil-
lionen und 1976 solche von 1545 Millionen
Schilling erbracht werden.

In diesen Zahlen stecken auch die Anteile
der Perzentsidtze des Teilnehmer- und Ge-
sprachszuwachses.

Wie aus den Erlduterungen zu der Regie-
rungsvorlage hervorgeht, decken die Mehrein-
nahmen auf Grund der Gebiihrenerhéhung nur
zum Teil die Erfordernisse ab, die zur Errei-
chung des Zieles eines stémungsfreien und
durchgehenden Fernsprechverkehrs 1976 fiih-
ren sollen. Auf Grund der Kostensteigerungen,
die eingetreten sind, soll mit der Gebiihren-
erhohung die Durchfiihrung des Fernmelde-
Investitionsprogramms 1972/76 gesichert wer-
den.

Dariiber hinaus soll eine weitere Vermeh-
rung von Verbindungsleitungen zwischen den
Vermittlungsdmtern in den Ballungszentren
sowie die Vermehrung der Leitungsbiindel
fiir den Selbstwahlfernverkehr zur Beseitigung
der Engpésse zur Durchfithrung gelangen.

Zusétzlich zu dem Fernmelde-Investitions-
programm 1972/76 soll die Errichtung von wei-
teren Kurzwahleinrichtungen erfolgen, dazu
kommt die zuséitzliche Errichtung von Zentral-
einheiten fiir die Bewdltigung des Weitver-
kehrs, und letztlich soll die klaglose fern-
meldetechnische Versorgung der Olympischen
Winterspiele 1976 sichergestellt werden.

Um diese Arbeiten durchfilhren zu kénnen,
errechnete die Planungsabteilung der PTA
einen Mehraufwand iber den Finanzierunygs-
plan des Fernmeldeinvestitionsgesetzes wie
folgt:
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fiir 1974 den schon genannten Mehraufwand
von 941 Millionen,

fiir 1975 einen Mehraufwand von 1838 Mil-
lionen und

fir 1976 einen Mehraufwand von 2613 Mil-
lionen Schilling

auf der Berechnungsbasis 1974.

Durch die beabsichtigte Gebithrenkorrektur
werden voraussichtlich nur 53,3 Prozent des
geforderten Mehraufwandes aufgebracht. Der
gesamte Mehraufwand fiir diese Zeit betragt,
wie ausgefiihrt, 5,4 Milliarden Schilling. Unge-
deckt bleiben 2512 Millionen Schilling, die
durch Kreditoperationen aufgebracht werden
miissen. Fir 1974 bedeutet dies, wie bereits
vorhin erwdhnt, eine Kreditaufnahme von
941 Millionen Schilling.

Damit ist wohl bewiesen, daB die Gebiihren-
korrektur, wie wir sie vorschlagen, nicht zu
umgehen war.

In bezug auf die Indexbildung wird sich auf
‘Grund der Berechnungen die erste Etappe mit
nicht ganz 0,1 Punkten, die zweite Etappe mit
etwas iiber 0,2 Punkten auf den Index auswir-
ken. Wir nehmen daher auch diesbeziiglich die
Vertretbarkeit an.

Und nun zu einigen Gegenhaltungen, wie
sie die Presse brachte, vor allem zur Benach-
teiligung des ldandlichen Raumes durch die
Nachziehung der Grundgebithren im Ortsnetz-
bereich:

Auf Grund der Vollautomation ist die glei-
che Versorgung aller oOsterreichischen Teil-
nehmer mit ganz wenigen Ausnahmen sicher-
gestellt. Die friiher bestandene Handvermitt-
lung, lber die nur zu bestimmten Zeiten ver-
mittelt werden konnte, ist durch die Vollauto-
mation weggefallen. Es besteht also wie im
stadtischen Bereich auch im landlichen Raum
die uneingeschrédnkte Beniitzungsmoglichkeit
des Telephons.

Die Erhaltungskosten fiir den Sprechapparat,
die Amtseinrichtungen und Leitungen sind von
der Ortsnetzgré8e unabhéngig und daher auch
in Osterreich als gleich hoch anzusehen. Uber-
dies enthdlt die Grundgebiihr den kostenlosen
Entstérungsdienst.

Durch die Aufhebung des § 10 des Fern-
meldegebiihrengesetzes entfallen alle jene Ge-
biihren fiir Amtsleitungen auBlerhalb des
5-km-Kreises. Diese AusgleichsmaBnahme
kann teilweise sogar Vorteile bringen. Zum
Beispiel: Hat jemand bisher eine Grundgebiihr
von 45 S bezahlt und bei 2 km Entfernungs-
liberschreitung eine Amtsleitungsgebiihr von
monatlich 48 S zu entrichten gehabt, so be-
zahlte er bereits bisher 93 S monatlich. Wenn

die Entfernungsiiberschreitung aber iiber 3 km
gewesen ist, so zahlbe er zusatzlich 72 S Amts-
leitungsgebiihr zur Grundgebiihr, somit 117 S
pro Monat, ab 1. 11. 1974 aber 100S und ab
1. 1. 1975 dann 120 S. Je weiter hier die Ent-
fernung zunimmt, ist es gerade fiir den Ent-
legenen giinstiger geworden.

Des weiteren wurde darauf Rucksicht ge-
nommen, daB im landlichen Raum die Zone I
der meist beniitzbe Sprechraum ist. Daher be-
trifft «die Erhéhung der Sprechgebiihr in der
Zone I nicht 33,3 sondern nur 6,7 Prozent. Die
Zone 1 ist der Sprechraum bis 25 km Entfer-
nung. Der Nachttarif dieser Zone ist im voll-
automatisierten Bereich sogar gesenkt worden,
und zwar von 2,62 S auf 2,50 S fiir das 3-Minu-
ten-Gespréch.

Es ist also nicht so, daB auf die Versorgung
des lindlichen Raumes bei der neuen Gebiih-
renbehandlung nicht besondere Riicksicht ge-
nommen worden ware.

Aber auch die wirtschaftlichen Interessen
aller Berufsgruppen sind damit genauso -
beriicksichtigt gewornden: In den Zonen IV
und V gibt es nur einen Perzentaufschlag von
6,7 beziehungsweise 11,1 Prozent. Dasselbe
gilt fir die Auslandszone 1 und 2. Hier wird
ein 11,1- beziehungsweise 9,1 prozentiger Auf-
schlag erfolgen. Die Zone Ausland 3 bleibt
unverdndert. Dies kommt vor allem der Wirt-
schaft und dem Fremdenverkehr besonders
zugute.

Fir die rechnerische Behandlung der Er-
hohungssdtze wére eine lineare Erh6hung, wie
sie 1967 erfolgte, einfacher gewesen. Das ist
sicher! Man wollte aber grundsétzlich die Ver-
billigung der Fernzone I im Interesse der
landlichen Bevolkerung  bewerkstelligen
sowie fiir die Wirtschaft und den Fremden-
verkehr durch die geringere Ethohung der
Zonen IV und V sowie der Auslandszone 1
und 2.

Der Fernmeldedienst wind aber auch Initia-
tiven von AnschluBwerbern, die sich zu Tele-
phongemeinschaften zusammenschlieBen, be-
sonders unterstiitzen. Es wird bei den Ver-
tragen Sorge getragen werden, dafl spdtere
NutznieBer solcher Anlagen einen nachtrdg-
lichen Kostenbeitrag an die Gemeinschaffsmit-
glieder zu entrichten haben, und zwar nach
§ 19 Abs. 3.

Es bleibt weiterhin aufrecht, daB die 10paa-
rigen Kabelfiihmungen bis weit in die Ort-
schaften hinein von der Postverwaltung ver-
legt werden. Durch diese MaBnahmen wsind
schon jetzt im ldndlichen Raum die Anschlufl-
kosten gegeniiber friiher sehr wesentlich ge-
senkt wonden.
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Nun noch ein Vergleich mit dem Ausland.
‘Wir leben nun einmal nicht auf einer Insel der
Seligen. Gegendiber acht vergleichbaren euro-
pédischen Staaten liegen nach der vorgeschlage-
nen Gebiihrenerhéhung nur drei um ein gerin-
geres giinstiger als wir. Das wind aber nach
der newen Gebithrenordnung sein! Dazu geho-
ren die Schweiz und Schweden. Beide sind
aber nur schwer mit uns vergleichbar. Beide
Staaten blieben von den Weltkriegen ver-
schont. Das dritbe Land ist Ddnemark mit einer
ganz anderen topographischen Lage. Die wei-
teren Staaten Bundestepublik Deutschland,
Italien, Holland, Belgien und Norwegen lie-
gen mit ihren Gebiihren jetzt schon wesentlich
hoher als wir. Der Schweiz steht mit Ende
1974, der Bundesrepublik Deutschland mit
1. Juli 1974 eine Erhéhung sowohl der Grund-
als auch der Gesprachsgebiihren bevor.

Meine Damen und Herren der Opposition!
Was immer wir in bezug auf die Regelung
dieses Problems vorschlagen: Sie werden oppo-
nieren! Das ist uns klar. Thr Fonderungskata-
log iist zwar sehr umfangreich. Er spannt sich
vom Herrmn Abgeordneten Dr. Lanner bis zum
Herrn Abgeordneten Dr. Fiedler.

Trotzdem werden Sie heute sagen: Selbst-
verstdndlich warten viele Menschen auf einen
TelephonanschluB — das haben wir schon
gehort —, Hunderttausende warten auf die
Behebung der Sprech-Engpésse. Selbstver-
standlich geht es um die Sichemung der Ar-
beitsplatze! :Aber les miissen andere Wiege der
Finanzierung dieser Vorhaben maglich sein
als bloB eine Gebihrenerhéhung. — Damit
kommen wir zu keiner Ubereinstimmunyg.

Wir schlagen eine Gebiihrenerhéhung und
Fremdfinanzierung vor, weil sich in Ansehung
des Stabilitdtsproblems keine andere Lésung
anbietet. Oder glaubt jemand, daf die Fremd-
finanzierung wahrungs- und stabilitdtsneutral
wiirken kann? Oder glaubt von Thnen jemand,
daB durch die reine Fremdfinanzierung dem
Fernsprechteilnehmer von mongen dieser Weg
billiger kommt als ider kombinierte, den wir
vorschlagen?

Sie wollen anscheinend die Entscheidung
vor sich herschieben! Wir haben sie zu treffen.
Wir Sozialisten wollen den wieiteren Ausbau
und die technische Entwidklung unseres Fern-
meldewesens sichern. Wir wollen die raschest
mogliche Behebung der heutigen Sprech-Eng-
passe herbeifithren. Wir stehen zum Inwvesti-
tionsprogramm des FMIG und zu seiner not-
wendigen Erweiterung trotz des steigenden
Investitionsaufwandes. Wir 'wollen jeden Weg
gehen, um die Arbeitsplatze der Kabel- und
Scwadchstromindustrie zu sichemn.

Deshalb nehmen wir Sozialisten auch unpo-
puldre MaBnahmen wie diese in Kauf, im Vier~
trauen darauf, daB unsere Bevolkerung den
notwendigen MaBnahmen Vierstdndnis ent-
gegenbringen wird.

Wir Sozialisten geben dem neuen Fern-
meldegebiihrengesetz unsere Zustimmung.

Dem Riickverweisungsantrag treten wir

nicht bei. (Beifall bei der SPU.)

Prasident Dr. Maleta: Der Abé&anderungs-
antrag der Abgeordneten Ing. Scheibengraf
und Genossen, ein Antrag, der verlesen wurde,
ist geniigend unterstiitzt und steht daher mit
in Verhandlung.

Als nidchster zum Wort gemeldet ist Abge-
ordneter Dr. Lanner. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Lanner (OVP): Herr Pré-
sident! Meine Damen und Herren! Es beriihrt
ein biBchen eigenartig, wenn der Herr Abge-
ordnete Scheibengraf versucht, in einer sehr
blumenreichen Sprache die Vorteile dieser
Gesetzesanderung fiir den léndlichen Raum
zu erkldren.

Herr Abgeordneter Scheibengraf, wenn Sie
meinen, jeder im ldndlichen Raum hétte die
Méqglichkieit zu telephonieren, so nehme ich
wirklich nicht an, daB Sie einmal gedacht
hédtten, daB man den Bewohnern des ldnd-
lichen Raums diese Moglichkeit vorenthalten
sollte. Wenn Sie daher sagen, jeder hitte die
Moglichkeit, so mochte ich Ihnen einen sehr
praktischen Vergleich geben: Jeder hat die
Moglichkeit, taglich im Imperial oder im
Sacher Mittag zu speisen — wenn er das Geld
dazu hat. Das ist die Kernfrage, um die Sie
sich herumdriicken, {Beifall bei der OVP.)

Denn diese Leute haben heute AnschluB-
kosten von 10.000, 20.000 ja sogar 50.000S
zu wverkraften — bitte unbestritten!, wie das
aus parlamentanischen Anfragebeantwortun-
gen des fritheren Verkehnsministers Frithbauer
deutlich hervorgeht. Solche AmnschluBkosten
mutet man den Leuten zu. In der Stadt liegen
sie unter 1000S. Ich neide das diesen Men-
schen nicht. Seien wir froh, daB dias mdglich
ist. Aber wvergessen wir die anderen micht,
reden wir nicht so herum und sagen wir nicht
einfach: Diese Leute ,,haben die Moglichkeit".
Die haben Sie eben nicht, wenn man ihnen
die Moglichkeit micht schafft, iiberhaupt ein
Telephon zu bekommen.

Ein zweites: Sie haben wversucht, Rechen-
kunststiicke aufzustellen. Rechenkunststiicke,
wie sich die Anderung der Grundgebithr ver-
halt. Sie wissen sehr genau, daBl durch dieses
Gesetz der landliche Raum zweimal benach-
teiligt wird. (Ruf bei der SPO: Gar nicht wahr!)
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Herr Kollege! Ich werde Thnen das sehr schnell
beweisen, wenn Sie uns ein bifchen zuhdren.
{Ruf bei der SPO: Habe ich ja!)

Der Mensch im ldandlichen Raum wind einmal
belastet durch die Jlaufenden Gebithren-
erhéhungen wie alle anderen, und er wird
ein zweites Mal, und zwar nur im landlichen
Raum, durch die Erhéhung der Grundgebiihr
belastet. Diese Grundgebiihr winrd verdoppelt
und in manchen Féllen fast verdreifacht. Pro
Monat!

Ich nehme ein konkretes Beispiel: In Onten
mit einem AnschluBnetz zwischen 500 und
5000 Anschliissen — das ist eine sehr géngige
Grofenorndnung im léndlichen Raum, das sind
gar nicht so kleine Orte — betrug die monat-
liche Grundgebiihr bisher 60 S. (Ruf bei der
SPO: Jawohl!) Jawohl sagen Sie. Sehr michtig,
steht ja auch in Threr Initiative. Diese Grund-
gebihr wind, und zwar nur fiir diese Gebiete,
ab 1. November 1974 auf 100 S und ab 1. Jan-
ner 1975 auf 120 S erhéht, also verdoppelt.

Das ist eine Doppelbelastung, die wir diesen
Leuten zumuten. Wienn wir die Regionalpolitik
ernst meinen und nicht nur von Raumordnung
reden, sondern auch danach handeln, so sollte
man eigentlich offen aussprechen: Das, was
Sie hier machen, ist ein regionalpolitischer
Zickzackkurs. Waas Sie hier machen, ist eine
eklatante Benachteiligung des landlichen
Raumes. Denn diese Grundgebiihr dndert sich
nicht mehr ab einem AnschluBumfang von
30.000 Anschliissen aufwirts.

Ich sage moch einmal: Diese Regierungs-
vorlage bemachteiligt insbesondere den land-
lichen Raum mmd wird mit dazu beitragen
— und ich werde Thnen andere Beispiele lie-
fern —, in Zukunft die Besiedlung, die Sied-
lungsfunkdtion fiir alle, auch fiir den erholungs-
suchennden Stdadter in idiesem Bereich zu ge-
fahrden, wienn Sie so weitermachen.

Ich habe eine Zeitungsannonce in der
+~Wochenpresse' vom 19. Juni 1974 gefunden.
Ich weiB nicht — das muB ich objektiv
sagen —, wer diese Annonce aufgegeben hat.
Sie ist sehr schamhaft mit einem winzigen
Kreuzlein rechts unten gezeichnet, und ein
Nidhteingeweihter miifite annehmen, daB das
ein Artikel dieser Zeitung sei.

Ich sage noch weinmal, ich weiB micht, wer
diese Annonce aufgegeben hat. Ich koénnte
mir vorstellen, daB tes lein Regierungsauftrag
war, und ich wiirde bitten, Herr Verkehrs-
minister, daB Sie mir darauf eine Antwort
geben. Es handelt sich um die ,, Wochenpresse'
vom 19. Juni 1974, denn auch hier argumen-
tiert man in einer sehr blumenreichen Sprache
sehr verschamt mit dem landlichen Raum und

erwedkt den falschen Eindrudk — und gegen
diese Halbwahrheiten in der Politik sollten
wir uns gemeinsam stellen —, als ob fir
diese Raume Vorteile erwachsen wiirden. Ich
glaube, wir sollten uns doch alle einmal ge-
meinsam iberlegen, ob man nicht generell
Anzeigen, die aus Steuermitteln finanziert
wenden — mnd ich frage, ob idas hier der
Fall ist —, auch als solche kennzeichnen soll.
Man solite klar und deutlich hinschreiben:
Diese Anzeige wurde aus ‘Steuemmitteln finan-
ziert.

Damit meine ich nicht, daB solche Anzeigen
nicht mehr enscheinen sollten, damit meine ich
aber sehr wohl, daB, wenn man mit dieser
Anzeigenpolitik falsche Propaganda macht,
sich die Bevolkerung in Zukunft mit Recht
dagegen wehren und dagegen stellen sollte.
(Beifall bei der OVP.)

Ich babe Ihnen, meine Herren von der
Sozialistischen Partei, und insbesondere dem
Verkehrsminister einen regionalpolitischen
Zickzackkurs vorgeworfen. (Ruf bei der FPU:
Den Zickzackkurs sind wir gewohnt!) Herr
Abgeorndneter! Hs ist ein sehr harter Vorwurf,
wenn man jemandem einen Zickzadkkurs vor-
wirft, und ich moéchte diesen Vorwurf daher
begriinden, weil es von grundsatzlicher Bedeu-
tung dist, ob Sie bewufBt diese Politik machen
oder ob Sie wielleicht \gar micht erkennen,
welche Politik Sie machen. Ich schlieBe zu-
nachst weder das eine noch das andere aus.

Ich zitiere aus dem Wirtschaftsprogramm
der Sozialistischen Partei:

«Wichtigstes Ziel der Regionalpolitik ist es,
allen Erwerbstatigen moglichst gleiche Ein-
kommenschancen zu erdffnen.”

Ich zitiere weiters aus der Regiermungs-
erklirung Kreiskys vom 27. April 1970 zur
«aktiven Raumorndnungspolitik, deren Ziel es
sein muB, die rdumlichen Voraussetzungen
fiir anndhernd gleiche Erwerbs- und Lebens-
bedingungen fiir die Bevélkerung in allen
Siedlungsgebieten des Landes zu schaffen”.

Ich zitiere drittens: Regierungserklarung
Kreiskys, 5. Noviember 1971:

.Die Bundesregierung wsetzt sich ... zum
Ziel, das Tegionale Entwidilungsgefélle nach
Moglichkeit zu wverringern.” — Und was
machen Sie? Sie verscharfen es.

Warum ist das so bedenklich? Wil wir
in Usterreich wissen und weil s inter-
nationale Erfahrungen beweisen, da dann,
wenn in einem Gebiet die Grundausstattung
nicht funktioniert, wenn die Wege nicht in
Ordnung sind, wenn die arztlicwe Viersorgung
nicht in Ordnung ist, wenn die Ausbildungs-
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moglichkeiten micht gegeben sind und, um
Beispiele zu nennen, wenn die Telephonver-
sorgung nicht stimmt, dieses Gebiet dann von
einer Entsiedlung, von ider Entvélkerung be-
droht ist.

Es hat keinen Sinn, nur schén zu reden,
programmatische Erkldmingen abzugeben und
in der Tat das Gegenteil zu tun. Die Dinge
sind zu ernst, und Schweizer Beispiele zeigen
uns das deutlich. Man hat dort vensucht, an
konkrete Gebiete direkte Zahlungen zu leisten,
der Bevilkerung direkte Finanzmittel zu
geben, und man hat die Infrastruktur benach-
beiligt, vernachldssigt. Die Folge war wun-
weigerlich die Entsiedlung.

Wir alle wollen nicht, wenigstens nicht wir
von der OVP, daB die Menschen dort gezwun-
gen werden, ihre Heimat zu werlassen, und
daB der Stadter kein Erholungsgebiet mehr
vorfindet, das er immer notwendiger braucht,
denn meine Damen und Herren, in einer Wild-
nis will man sich nicht erholen; da gibt es
Schwierigkeiten. Es gibt Unfalle, dann sucht
man einen Arzt und braucht ein Telephon,
oder man hat Hunger und sucht einen Gasthof,
im Winter schneit es, und eine Schneerdumung
ist notig. Das alles wind nur funktionieren,
wenn in einem Gebiet Menschen siedeln.

Daher der Vorwurf, dal Sie einen negional-
politischen Zickzackkurs betreiben, daB Sie
schéne, blumenneiche Erkldrumngen  zur
Regionalpolitik abgeben und in der Praxis
das Gegenteil tun.

Sie erhohen die Telephongebilihren — ich
sage es noch einmal — im landlichen Raum
zweimal: einmal die Gbliche Fernsprechgebiihr
und zum anderen die Grundgebiihr. Sie kir-
zen im laufenden Budget — weine regional-
politische Todslinde — die Mittel fiir die Ver-
kehrserschlieBung, fiir den Wegebau. Sie kiir-
zen im laufenden Budget die Mittel fiir die
Regionalférderung. Sie setzen keine Initiative
zur Verbesserung der arztlichen Versorngung
im dandlichen Raum und benachteiligen bei der
Abwidklung der Schiilerfreifahrtenregelung
inshesondere die Berggebiete, wo idie Kosten
wesentlich héher sind als im Tal, obwohl Sie
die gleichen Satze verrechnen. Das sollen nur
Beispiele sein, Beispiele, die Ihnen zeigen,
daB ein eklatanter Untenschied (Abg. Pay:
In der Ebene fahren die Fahrzeuge von selbst,
auf dem Berg ist das schwerer!) zwischen
Theorie und Praxis besteht.

Wenn Sie, Herr Kollege Fleischmann, sich
einmal in die Grundsdtze der Regionalpolitik
vertiefen, wenden Sie mit Erschrecken fest-
stellen, welchen Kurs fhre Partei hier steuert,
namlich einen Zickzackkurs, und es ware ja

(Zwischenruf bei der SPU) — lassen Sie
mich nur den Zwischenruf fertigmachen, Sie
kommen gleich dran! — gar nicht so tragisch;
wenn es sich hier nicht wm grundsatzliche
siedlungspolitischie Fragen fiir die Menschen,
die dort wohnen, fiir die Siedler und fir jeden
Stadter, der die Erholung dort immer not-
wendiger braucht, handelte. Hier begehen Sie
eine Silinde, die man Ihnen nicht verzeihen
wird. (Ruf bei der SPU: Wir haben etwas
getan! Sie haben nichis getan!) Sie haben
etwas getan, das ist richtig! Sie haben die
Mittel fir den Wegebau gekiirzt, Sie haben
die Mittel fiir die Regionalforderung gekiirzt.

Sie tun jetzt wieder etwas fiir die Erhéhung
der Telephonspnechgebiihren; Sie tun noch ein
Wieiteres, Sie erhohen die Grundgebilihren,
Sie tun ein Ubriges, Sie blockieren unseren
Antrag, den wir von der OVP vor zwei Jahren
eingebracht haben, einen Antrag, der die
Moglichkeit schaffen wiirde, die Telephon-
anschliisse im landlichen Raum zu verbilligen,
zu beschleunigen, zu rationalisieren. Das tun
Sie, das mochte ich Thnen gerne zugestehen.
(Beifall bei der OVP.)

Herr Minister Lanc wind wvielleicht sagen,
fir all das, was ich hier nur beispielsweise
aufgezahlt habe, wiére er doch nicht verant-
wortlich, denn letztlich behandeln wir die
Telephongebiithren, und dafiir hat er gerade-
zustehen. Ich méchte ihm necht geben. Ich
mochte ihm recht geben, daB etwa die Frage
der Wegebaumittel und der Kiirzung dieser
Mittel, die Kiirzung der Regionalférdemung in
das Landwintschaftsressort fallt und daB hier
in erster Linie der Landwirtschaftsminister zu-
standig ist. Ich wollte nur diesen Zusammen-
hang aufzeigen.

Wie wir h6nen, bekommen wir nun einen
neuen Staatssekmetir. Das kostet wviel Geld,
das kostet ein Dienstauto, das kostet Biiro-
raume, Angestellte und einen schénen Gehalit.
Das alles sei ihm wvergonnt, wenn eine ent-
sprechende Gegenleistung dafiir erbracht wird.

Auf diesen meuen Staatssekretdr warten
sehr groBe Aufgaben. Hier ist ein groBer
Nachholbedarf zu erfiillen, Ich lese in .einer
groBen unabhdngigen Tageszeitung in der
heutigen Ausgabe:

.Bekanntlich soll Haiden eine neue Land-
wirtschaftspolitik zimmern, da der Kanzler mit
dem derzeitigen Minister nicht sonderlich zu-
frieden fst, ihn aber auch nicit absetzen will."

Ich verstehe das: Wiegen dieser paar Monate
wird man das nicht mehr tun. Bedauwerlich ist
nur, daB man erst jetzt, mach vier Jahren
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Regierungszeit, erkennt, daB Sie in der Land-
wirtschaftspolitik versagt haben und daB Sie
auch in der Regionalpolitik versagten.

Ich glaube also, dafl hier Wesentliches zu
leisten ist. Der neu anzugelobende Staats-
sekretdr hat gestern — das mochte ich an-
erkennend hervorheben — eine sebhr kluge,
einsichtige Erkldrung abgegeben. Man miisse,
so sagte er, mehr fiir die Regionalpolitik tun,
man miisse mehr fiir den landlichen Raum
tun. Nun, er wird jetzt hinreichend Gelegen-
heit dazu haben.

Nachdem ler gestern ein Interview gegeben
hat, konnte er wielleicht heute wieder im
Rundfunk eines geben, wo ler deutlich heraus-
stellt, daB diese Gesetzesinitiativie, die uns
vorliegt, eine eklatante Benachbeiligung des
landlichen Raumes darstellt und da8 es hier
gilt, eine Umkehr zu setzen, weinsichtig zu
sein, daB Sie hier Anderungen vornehmen,
wenn Sie wollen, daB dieses Land, daB dieses
Gebiet auch kiinftighin besiedelt bleibt und
die Erholungsfunktion erfiillt, die der Stadter
immer mehr und mehr braucdht.

Ich sagte schon, meine Damen und Herren,
daB wir nicht nur kritisieren wollen. Ich
mochte anerkennen, wienn positive Initiativen
gesetzt werden. Ich méchte auch sagen, dafl
Sie wenigstens den einen oder anderen Vor-
schlag unserer Initiative, der Initiative der
OVP, des Antrages, den wir vor zwei Jahren
im Parlament eingebracht haben, im Hinblick
auf die TelephonanschluBgemeinschaften von
uns iibernommen haben.

Aber ich frage Sie: Warum so spat und
warum nicht umfassender? An den wahren
Problemen gehen Sie wieder vorbei. (Ruf bei
der SPU: Warum nicht 1966?) Sie mehmen
einige Punkte heraus. Ich sage, ich freue mich,
daB Sie wenigstens einiges unserer Ideen und
unserer Initiativen tibernommen haben, aber
wenn Sie aktive Politik fir den landlichen
Raum machen wollen, i{ibernehmen Sie den
Vorschlag zur Ernichtung, Finanzierung und
Verbilligung von TelephonanschluBgemein-
schaften, wie ihn die OVP im Juli 1972 beweits
im Parlament eingebracht hat.

Aber was tun Sie? Sie verschleppen, Sie
verzdgern, Sie blodkieren, Sie sind eine Nein-
sagerpartei. Sie lassen die Dinge einfach brubal
mit Threr Mehrheit nicht durch, weil Sie nicht
auf die Idee gekommen sind, wie man das
besser machen kénnte. Dieser Vorschlag kostet
auch Geld, das mochte ich zugeben. Aber das
Wesentliche ist die neue Idee, und wes ist
eigentlich bedauerlich, daB Sie es so gar nicht
venschmerzen, daf man wauch in der Oppo-
sition Ideen haben kann.

Sie, meine Damen und Herren, machen es
sich mit wdiesem Gesetz einer Gebiithren-
erhéhung zu einfach, Nur den Weg der Ge-
bithrenethohung zu wéhlen, ohne iiber andere
Moglichkeiten und Initiativen nachzudenken,
ohne auch — ich sage bewuBt , auch” — andere
Wege zu gehen, das ist eine Politik, die zu
einfach ist.

Folgendes mochte ich Thnen noch einmal
sehr deutlich sagen: Das, was Sie hier zu tun
dabei sind, ist leider ein weiterer Schritt zur
Benachteiligung des léndlichen Raumes in der
Finanzierung und beim Ausbau weiner Grund-
ausstattung. Wenn wir diesen Raum nicht in
der Grundausstatiung in Orndnung bringen
— das dst eine igesellschaftspolitische Frage
von grundsédtzlicher Bedeutung —, gefahmden
wir die Siedlungsfunktion, gefdhrden wir die
Emé&hrungsfunktion und die Erholungsfunk-
tion! (Beifall bei der OVP.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist Abgeordneter Dr. Schranz. Ich erteile es
thm.

Abgeordneter Dr. Schranz (SPU): Herr Pra-
sident! Hohes Haus! Niemand hat mit Gebiih-
renerthéhungen Freude. Sie hatten wsicherlich
auch keine Freude, als Sie in der Zeit Thmer
absoluten Parlamentsmehrheit eine Gebiithren-
erhéhung in wesentlich gréferem Ausmaf auf
dem gleichen Sektor beschlossen haben. So
wurden die Femmeldegebiihren am
2. Dezember 1966 wunde dieser Beschluf im
Hauptausschufl gefalt — ab 1. Janner 1967
um 25 Prozent hinaufgesetzt.

Es sollte daher niemand so tun, als ob eine
gelegentliche Erhéhung von Gebithren und
Tarifen nicht notwendig ware. Sie haben das
in Threr Regierungszeit getan, und es ergibt
sich- nun «die wintschaftliche Notwendigkeit,
nach mehr als sieben Jahnen auf dem gleichen
Sektor dhnliche Maflnahmen zu setzen. Diese
sind mit einer 16prozentigen Erhéhung der
Sprechgebithren diesmal wesentlich ertréig-
licher als die MaBnahmen in der Zeit der
OVP-Mehrheit.

Wir sollten aber nicht dramatisieren und
miussen diese Gebiihrenentwidklung mit jenen
andenen Gebithren und Tanifen vergleichen.

Wie gesagt, die Sprechgebiihren auf dem
Telephonsektor sollen mun um 16 Prozent
hinaufgesetzt werden.

Im gleichen Zeitpunkt sind die Betrage,
die dem ORF von den Gebiihreneinnahmen im
Ho6rfunk verbleiben — ich bitte Sie, sich diesen
Prozentsatz genau anzusehen —, um 346 Pro-
zent hinaufgesetzt worden. Von jenen Ge-
biihren, die fiir den Fernsehbetrieb eingehoben
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wenden, ist der Teil, der dem ORF werbleibt,
im gleichen Zeitraum um 52,5 Prozent erhéht
worden.

Anf dem Sektor der nun eingehobenen
Kombigebiithr — friher die Summe aus Hor-
funk- und Fernsehgebithr — macht die Er-
héhung 89 Prozent aus. Wir sollten also doch
sehen, daBl im Gegensatz dazu jene Tanif-
regelungen, die sich in der Ingerenz der Bun-
desregierung befinden, in einem MaB gehalten
wenden, das durchaus vertretbar ist und sich
auf Grund der wirtschaftlichen Notwendig-
keiten einfach ergibt.

Ich mochte mir aber gestatten, Thre Auf-
merksamkeit auch auf wichtige Vorschriften
in dieser Vorlage zu lenken, die sich mit der
Situation der sozial schwéidieren Be-
volkerungsgruppen befassen. Bekannitlich be-
steht seit langerer Zeit gesetzliche Moglich-
keit, daB Personen mit geningerem Einkommen
von der Entrichtung :der Rundfunk- und Fern-
sehgebiihr befreit wenden kénnen.

In der Zeit der sozialistischen Mehrheit in
diesem Haus sind die Bestimmungen auf die-
sem Gebiet bersits wesentlich verbessert
wonden. Neu eingefithrt wurde in der Amtszeit
der sozialistischen Bundesregierung die Mog-
lichkeit, auch eine Befreiung von der Tele-
phon-Grundgebiihr vorzunehmen. Diese For-
derung war inider Zeit der OVP-Mehrheit von
uns wie auf vielenr anderen isozialpolitischen
Gebieten immer wieder erhoben, aber von
Ihrer damaligen Mehrheit immer einfach abge-
lehnt worden. 1971 ist die Moglichkeit gesetz-
lich verankernt wonden, &hnlich wie bei den
Rundfunk- und Fernsehgebiihren auch idie Be-
freiung von der Telephon-Grundgebiihr vor-
zusehen. Immerhin machen von dieser Ein-
richtung jetzt 27.000 Menschen Gebrauch. Von
der Rundfunkgebiihr sind 160.000 Osterreicher
befreit und von der Fernsehgebiihr 120.000.
Es ist also eine groBe Zahl von Beginstigten,
die in den GenuB dieser sozialen Einnichtung
kommen. Fiir die betroffenen Menschen stellt
das eime erhebliche wirtschaftliche Entlastung
dar.

Nach den bestehenden Vorschriften liegen
die Grenzbetrage, die fiir die Befreiung von der
Rundfunkgebiiht, der Fernsehgebiihr und der
Telephon-Grundgebiithr maBgeblich sind, um
2 Prozent hoher als die jeweiligen Richtsétze,
die nach den Vonschriften des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes und der anderen
Pensionsversicherungsgesetze fiir die Aus-
gleichszulagen gelten.

Die heutige vom Ausschuf auf unseren An-
trag beschlossene Vorlage enthdlt nun eine
wesentliche Vierbesserung dieser Bestimmung.
Es sollen die Befréiungsgrenzen namlich um

10 Prozent hinaufgesetzt wiernden, sodafl ein
Betrag, der 12 Prozent iiber dem Ausgleichs-
zulagenrichtsatz liegt, @b 1. Janner 1975 fiir
die Befreiung von der Entrichtung der Rund-
funk- und Fernsehgebiihr sowie von der Tele-
phon-Grundgebithr mafgeblich sein wind.
Zehntausende Menschen werden dadurch in
den GenuB dieser Befreiungsmoglichkeiten
kommen.

‘Wir sollten micht die Tatsacdhe unternschatzen,
daB vor allem fiir alleinstehende &ltere Men-
schen Rundfunk und Fernsehen meist die ein-
zige Vierbindung zu idem sind, was in der
Welt vorgeht, und das Telephon die einzige
Kontakimoglichkeit mit anderen Menschien
darstellt.

Es handelt sich daher wirklich um eine
wichtige soziale Einrichtung, und hier sollen
die gesetzlichen Regelungen auf Grund
unseres Antrages entsprechend verbessert
wierden.

Ich mochte aber bei dieser Gelegenheit auch
darauf aufmerksam machen, dal bei der Be-
rechnung der Einkommensgrenzen fiir die Ge-
biihrenbefreiung auch die fir den Mietzins
ausgegebenen Betrdge abgesetzt wenden. Es
koénnen also auch Personen, die ein Ein-
kommen erheblich iiber die genannten Ge-
bihrengrenzen hinaus beziehen, aber eine
héhere Miete zahlen, von der Gebilihren-
zahlung befreit werden. Ich bin sicher, daf
viel mehr Osterneicher als bisher die Ge-
bithrenbefreiung in Anspruch nehmen konnten,
aber vielfach micht iiber diese Moglichkeit
informiert sind.

Ich mochte mir daher bei dieser Gelegenheit
gestatten, sowohl an die Postverwaltung als
auch :an den ORF das Ersuchen zu richten,
die Kunden dieser beiden Institutionen in
geeigneter Form auf die Moglichkeit der Ge-
biihrenbefreiung hinzuweisen. Dies konnte
etwa dadurch geschehen, da8 auf der Riick-
seite der vensandten Rechnungen -ein ent-
sprechender Vermerk angebracht wind oder,
noch besser, daff ein eigenes in vernstdandlicher
Sprache abgefafites Merkblatt den Rechnungen
beigelegt wind, dem entnommen werden kans,
unter welchen Bedingungen eine Befreiung
von der Rundfunkgebiihr, von der Femseh-
gebithr und von der Telephon-Grundgebiihr
moglich ist. Bekanntlich sind gerade die
alteren Menschen oft {ber solche Méglich-
keiten nicht informiert, und es wdre daher
sehr empfehlens- und dankenswert, wenn sich
ORF und Post die Miihe madchten, ihre Kunden
entsprechend zu informieren.

AbschlieBend méchbe ich sagen: Wenn Sie,
meine Damen und Herren von der rechten
Seite, die heutige Vorlage ablehnen, dann
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lehnen Sie damit auch die aufgezeigte Ver- | Erfolgsrechnung heran. Sie weist fiir 1972
besserung zugunsten Zehntausender be-|einen Reingewinn von 1,0 Millianden Schil-

troffener Usterreicher ab. Ich mochte Sie er-
suchen, auch das in Thr Kalkiil einzubeziehen.

Wir sind jedenfalls der Meinung, daB durch
die Verbessemng der Grenzen fiir die Gebiih-
renbefreiung ein weiterer wichtiger sozialer
Fortschritt geschaffen wind. (Beifall bei der
SPO.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dr. Stix. Ich enteile
es ihm.

Abgeondneter Dr. Stix (FPU): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Nach den heute vielfdltig
hier vorgetragenen stabilitdtspolitischen Uber-
legungen mdochte ich mich mehr den im System
der Fernsprechgebiihren liegenden Problemen
zuwenden. Lassen Sie mich dabei mit einem
Blick auf die Gesamtlage der Gsterreichischen
Post beginnen.

Wir haben es hier mit einem Monopol-
dienstleistungsbetrieb zu tun, dessen Leistun-
gen in seinen klassischen Dienstzweigen in
den letzten Jahren stindig schlechter gewor-
den sind. Ich darf nur einige Stichworte
erwdhnen: Die Schalterstunden sind kiirzer
geworden, die Postzustellung ist schlechter
geworden, und wir werden in absehbarer Zeit
leider erleben — einiges deutet darauf hin —,
dafl auch die Zustellung der Zeitungen an
Samstagen der Vergangenheit angehotren
wind.

Wik gesagt, das betrifft im wesentlichen die
klassischen Dienstzweige der Post. Es gibt
einen Dienstzweig, der eine Ausnahme macht:
der Fernmeldedienst. Seine Leistungen sind in
ihrer Steigerung durchaus imposamt. Wenn
man den Index mit der Basis 1955 nimmit,
dann zeigt der Index hinsichtlich der Ver-
kehrsleistungen des Fernmeldesektors fiir 1973
einen Stand von 800. Im Vergleich dazu hat
sich derselbe Index, das heiBt der Index von
der gleichen Bezugsbasis 1955, fiir den all-
gemeinen Postdienst nur auf 150 hinbewegt.

Es ist also grundsatzlich positiv anzumer-
ken, daB der Fernmeldesektor einen Auf-
schwung genommen hat. Es ist weitens anzu-
erkennen, daB der Ausbau des Fernmielde-
netzes tatséchlich rascher durchgefithrt wurde,
als das in den mrspriinglichen Planungen vor-
gesehen war.

Dieses Vorschnellen des Fernsprechdienstes
aus den gesamten Dienstzweigen der Post
spiegelt sich auch in der Ertragslage wider.
Werfen wir zundchst einen Blick auf die Ge-
samtertragslage der Post. Ich ziehe hier nicht
die budgetmidBige Abrechnung, isondern die

ling aus, fiir 1973 ebenfalls die gleiche Hohe
und im Voranschlag fiir 1974 einen Rein-
gewinn von 625 Millionen Schilling.

Aber dieser Erfolg der Post kommt prak-
tisch nur aus den Ertrdgen des Fernsprech-
idienstes. Diese ernreichen gegenwértig immer-
hin den Prozentsatz von 52 waller Postertrage
tiiberhaupt. In der praktischen Bedeutung zeigt
das etwa folgender Vergleich: Der fiir 1974
veranschlagte Reingewinn der Post wvon
625 Millionen Schilling entspricht in der
GroéBenordnung beinahe allein den Steigerun-
gen der Fernsprechgebithren von 1973 auf
1974, ein Betrag von 577 Millionen Schitling.

Eine letzte Zahlenreihe in diesem Zu-
sammenhang, die Ertragszuwdchse im Fern-
sprechdienst: 1972 waren es 4,7 Milliarden,
1973 5,4 Millianden und 1974 6,0 Milliarden.
Diese Fernsprechgebiihren liegen in dem Zeit-
raum von 1970 bis 1973 in ihrer Steigerung
um ein Drittel tiber der wdurchschnittlichen
Steigerung aller Betniebseinnahmen der Post.
Meine Damen und Herren! Und das alles trotz
der seit 1967 gleichgebliebenen Fernsprech-
gebiihren. Das legt doch — man wind es nicht
vom Tisch wischen kénnen — umgekehrt auch
den SchluB nahe, daB diese Gebiihrenfest-
setzung 1967 zum damaligen Zeitpunkt weit
iiberh6ht war.

Tatsache ist jedenfalls, daB der Fernsprech-
dienst nach wie vor hoch lukrativ ist, wahrend
die dbrigen Dienstzweige der Post defizitdr
sind. Sogar in der meinen Kassagebarung
driickt sich das aus. Wahrend nach der kassa-
maBigen Darstellung der Gesamtgebarungs-
abgang der Post fiir 1973 1,8 Millianden Schil-
ling betragt, weist der Fernmeldedienst einen
kassamaBigen UberschuB von 205 Millionen
Schilling aus.

Wielche Schluffolgerungen kann man aus
dieser Analyse des Zahlenwerkes ziehen?
Man kann ohne weiteres sagen: Mit dem
Fernmeldemonopol iist die Post micht nur der
Besitzer eines gigantischen Netzes aus Kupfer-
adern, sondern diese Kupferadern erweisen
sich insgesamt als eine einzigartige Goldader,
wenn man die Ertrige des Postfernmelde-
dienstes betrachtet.

Daran gemessen stellt also die Gebilihren-
frage sicherlich kein Ertragsproblem dar. Sie
stellt auch dann kein Ertragsproblem dar,
wenn man die zugegeben enommen Kosten-
steigerungen seit 1967 miteinkalkuliert, denn
die Ertragsentwicklung war noch ‘weit
explosiver.
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Wiarum also dann iiberhaupt die Gebiihren-
erhéhung? Damit kommen wir auf den Kem
des Problems. Es handelt sich letztlich rein
um eine Frage der Finanzierung, um eine
Frage der Geldbeschaffung fiir weitere Investi-
tionen. Den Schliissel zu dieser Frage bildet
das Fernmeldeinvestitionsgesetz 1971 bezie-
hungsweise schon seine Vorldufer. Dieses
Fernmeldeinvestitionsgesetz sieht eben vor,
daB der gesamte Investitionsaufwand der Post
aus Gebiihreneinnahmen gedeckt wenden soll.
Fiir 1974 betrnifft es die Einnahmen, die den
Sockelbetrag von 3 Millianden Schilling Gber-
schreiten, das sind wiederum etwas mehr als
3 Milliarden Schilling. Sie sollen dazu bei-
tragen, jenes Fernmeldeinvestitionsprogramm
zu finanzieren, das fiir den Zeitraum von 1973
bis 1976 13,6 Milliarden Schilling vorsieht.

Mit einem Wort: Wir haben hier vor uns
ein lupenreines System der Selbstfinanzierung
liber den Preis. Die Alternative zu einer sol-
chen Investitionsfinanzierung wéare die mittels
Aufnahme von Fremdkapital.

Nun 188t sich finanzpolitisch wie betriebs-
wirtschaftlich iiber beides reden. Aber es ist in
diesem Zusammenhang interessant fest-
zuhalten, daB es im allgemeinen gerade
Okonomen aus dem sozialistischen Bereich
sind, 'die immer dann Selbstfinanzierungs-
praktiken schirfstens wverurteilen, wenn sie
von der Privatwirtschaft angewendet werden.
Warum erfolgt micht dieselbe wernichtende
Beurteilung, wenn -es ein staatlicher Monopol-
betrieb tut? Warum wind hier mit zweierlei
MaB gemessen?

Es ist richtig, daB Selbstfinanzierungsprak-
tiken, vor allem in Verbindung mit Mono-
polen, einer kritischen Beurteilung unterzogen
werden miissen. Im Kern trifft vor allem die
Kritik zu, die meint, daB es der kunze Zeit-
raum ist, in welchem iiber den Preis die Geld-
mittel fir langfristige Investitionen herein-
gepumpt werden, von idem idie Problematik
ausgeht. In besonders starkem AusmaB
kénnen ein derartiges Finanzierungssystem
wirklich nur monopolistischie Unternehmungen
anwenden, weil der Kunde eben nicht aus-
weichen kann.

Damit komme ich zu einem nicht uninter-
essanten Beispiel. Wie sieht es mit der Bahn
aus? Warum wernden die Bahninvestitionen
nicht ahnlich wie bei der Post iiber dieses
lupenreine System der Selbstfinanzierung ver-
sorgt? Aus einem ganz einfachen Grund: weil
der Kunde bei der Bahn ausweichen kann.
Der Kunde kann auf das Kraftfahmeug aus-
weichen, sei es im Personenverkehr, sei es im
Guterverkehr. Der Telephonkunde aber kann
der Post nicht ausweichen. Im Gegenteil, er

wird zum Telephon auch noch hingetrieben,
weil die anderen Dienstleistungszweige der
Post schlechter werden und micht mehr kun-
denfreundlich sind. Wieil der Postkunde nicht
ausweichen kann, kann die Post mnach
klassischem Monopolmuster den Weg einer
raschen Geldmittelaufbringung tiber den Preis
beschreiten, ohne daB sich der Telephonkunde
wehren kann. Sehen Sie: Das ist die
Problematik, die diesem System der Fern-
meldegebiihren zugrunde liegt.

Ich bin weit davon entfernt, das Kind mit
dem Bad auszuschiitten. Es muBte in den
zuriickliegenden Jahren gewissermaBen ein
Sprung nach vorne gemacht wernden. Es war
die Infrastruktur auf dem Fernmeldesektor
rasch auszubauen. Die praktisch schon 1964
erfolgte Festlegung auf Selbstfinanzierung ist
einierseits problematisch, wie ich eben ausge-
fuhrt habe, hat aber auf ider anderen Seite
— das muB zugegeben werden — mit der
Vollautomatisierung  einen beachtlichen
Zwischenstandard im Ausbau des Fernmelde-
wesens gebracht.

Es erhebt sich aber jetzt nach zehn Jahren
forciertem Ausbau iiber den Preis die Fnage,
ob fiir den weiteren Amsbau wirklich dieses
monopolistische System .der hundertprozen-
tigen Selbstfinanzierung iiber den Preis bei-
behalten wierden soll oder nicht, Wir Freiheit-
lichen meinen dazu, es sollte mindestens teil-
weise auf Fremdmittelfinanzierung umgeschal-
tet werden. Sicherlich ist fiir die Post eine
praktiziente  Selbstfinanzierung —bequemer.
Aber sie ist fiir den Postkunden sehr, sehr
teuer.

Wenn in diesem Zusammenhang das Argu-
ment auftaucht, es habe seit 1967 keine Ge-
biihrenregulierung mehr gegeben, dann muf
an Hand der effektiven Ertragsentwidclhing
doch noch einmal darauf hingewiesen werden,
daB aus diesem Faktum eher der Umkehr-
schluB gezogen werden muB, daB die Ge-
bithren bereits 1967 viel zu hoch angesetzt
wurden. Die Bruttoeinnahmen aus dem Fern-
sprechdienst haben sich jedenfalls von 1967
auf 1974 mehr als verdoppelt.

Es erscheint uns Freiheitlichen nicht ange-
bracht, mit diesem fiir die Post allzu
bequemen, aber fiir die Postkunden so teuren
System der Selbstfinanzierung einfach weiter-
zumachen. Es wére nach unserer Aufassung
die Zeit gekommen, die Fremdfinanziermng
miteinzubeziehen.

Die vorgesehene Gebiithrenerh6hung, ob
1. November 1974 oder 1. Janmer 1975, birgt
ganz abgesehen von allen schon behandelten
stabilitatspolitischien Uberlegungen wieder die
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Gefahr in sich, daB den Postkunden so wie
1967 zu tief in die Tasche gegriffen wird. Die
Erfolgsrechnungen der Post in :den kommenden
Jahren werden das sicherlich offenbaren:

Im iibrigen wird Osterreich — daran zweifle
ich persénlich nicht — iin den néchsten finf
bis sechs Jahren einen recht guten Fernmelde-
standand erreichen. Aber die Telephonkunden
bezahlen das auch auf Schilling und Groschen,
und zwar zu einem Preis, der mach unserer
Analyse unanigemessen hod ist.

Awus all den genannten Griinden lehnen wir
Freiheitlichen dieses Fernmeldegebithren-
gesetz ab. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Neumann. Ich erteile es
ihm. — Er ist nicht anwesend im Saal, verliert
somit das Wort.

Als nédchster zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Pay.

Abgeordneter Pay (SPO): Herr Prdsident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bedauere
sehr, daB weder Kollege Lanner noch Kollege
Neumann hier im Saal ist, weil man doch eimni-
ges auch den Kollegen von der OVP im Zu-
sammenhang mit dieser heute vorliegenden
Regierungsvorlage sagen kann.

Die Behandlung dieser Vorlage durch die
Volkspartei zeigt, so wie in den vengangenen
Jahren, Monaten: und Wodchen, daBl es der
Volkspartei praktisch nicht darauf ankommt,
eine sachliche Oppositionspelitik zu betneiben,
sondern daB sie immer darauf aus ist, wie man
so schén im Volksmund sagt, der Regierung
eins aufs Zeug zu flicken.

Wenn man die Reden der Oppositionspoli-
tiker, vor allem ider Abgeondneten der Volks-
partei, verfolgt, dann kommt es einem so vor
— und das sagen auch die Menschen drau-
Ben, mit denen man spricht —, als ob es eine
Schallplatte wére, die man wviele hunderte
Male schon gespielt hat und die durch das oft-
malige Spielen Kratzer bekommt, stecken
bleibt und immer wieder das gleiche wieder-
gibt. Dann kommt jemand, gibt dieser Platte
einen StoB, und es geht ein Stlicker] weiter.
Aber dann haben wir schon wieder diesen
Defekt. Es geht dann immer wieder von neuem
weiter, aber immer mit den gleichen Worten,
mit den gleichen AuBerungen.

Das gleiche ist auch bei der Volkspanbei der
Fall. Sie redet und hat in den letzten Wochen
und Monaten, vor allem vor der Wiahlzeit in
Niederosterreich, hauptsachlich von Inflation,
von der Teuerungsrate g\esprochtefn weniger
iiber Landespolitik.

Man kann aber auch feststellen, daB jetzt
nach dem Wahlergebnis von Niederdsterreich
diese Schallplatte micht mehr so gewirkt hat;
denn die Volkspartei hat ja nur mit Mith und
Not das eine Mandat erneicht, mit Miih und
Not!

Aber ich mochte noch etwas aussprechen:
Es ist kein Geheimnis, daB tausemde OVP-
Mitglieder mnd Anhédnger der OVP, die in
Wien ihren Erst-Wohnsitz haben, zeitgerecht
nach Niederosterreich transferiert wurden und
dann maBgeblich — mnd nur diese Leute,
moéchte ich sagen — mitgewirkt haben, daB die
Volkspartei das Mandat gewinnen konnte;
sehr knapp, sehr knapp, meine Herren! Es hat
in euren Kreisen Leute gegeben, die erklart
haben: Wenn das nicht gewesen wire, hatte
die Volkspartei dieses Mandat trotz des Rie-
senaufwandes, den sie bei dieser Wahl din
Niederosterreich getrieben hat, nicht gewon-
nen. (Zwischenruf des Abg. Mitterer.)

Ja, ja, Herr Kollege Mitterer. Aber da sind
viele Wermutstropfen drin bei diesem Wiahl-
ausgang, nicht nur einer, denn idie Frage der
Preisinflations-Geschichten ist in Niederdster-
reich gestoppt wonrden. Bei der Bundesprasi-

dentenwahl haben wir schon wieder gesehen,

wie sehr das gestoppt worden ist.

In den Erlduterungen zur Regierungsvor-
lage sind drei Punkte angefiihrt, warum diese
Vorlage notwendig ist. Ich will mich hier sehr
kurz fassen, weil schon vieles in dieser Frage
gesagt worden ist. Aber hier heifit es:

1. Um eine rasche Durchfiihrung der Voll-
automatisierung und eine Erweiterung des
Ausbaues des Osterreichiscen Fernsprechmet-
zes sicherzustellen ..." ,Das Fernmeldeinwve-
stitionsgesetz sieht neben der Fortfithrung der
Erweiterung und der Erneuerung des oster-
reichischen Fernsprechnetzels — idie Viollauto-
miatisierung konnte 1972 a@bgeschlossen wer-
den — zusatzlich Investitionen in anderen
Fernmeldediensten, und zwar auf dem Gebiet
der Uberlassung von Stromwegen fiir Daten-
tibertragungen, auf dem Fernschreib- und dem
Funksektor, vor.”

+2. Der neu einzufithrende ,offentliche
bewegliche Landfunkdienst’ wird es ermog-
licen, von Land- oder Wasserfahrzeugen aus
Gesprachsverbindungen mit beliebigen Fern-
sprechbteilnehmern herzustellen heziehungs-
weise auch nmgekehrt, daB Fernsprechbeilneh~
mer Gesprachsverbindungen mit Funkfern-
sprechanschliissen in Land- oder Wasserfahr-
zeugen herstellen konnen."

Und ,,3. Schon seit einiger Zeit wird in zu-
nehmendem MaBe die Uberlassung von post-
eigenen Stromwegen, hauptsachlich fiir Privat-
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fernmeldeanlagen, werlangt, wobei ein stei-
gender Bedarf an neuen Leitungstypen zu be-
obachten war. Hier sind 'in erster Linie Lei-
tungen mit besonderer Ubentragungsgiite be-
ziehungsweise mit groBer Bandbreite zu nen-
nen, die insbesondere bei Dateniibertragun-
gen verwendet werden.” Dieser Trend nimmt
zu, und daher ‘st es auch fiir alle Bereiche der
‘Wiirtschaft notwendig, daB dieser wesentliche
Punkt Beriicksichtigung finden kann.

Am 6. Juni haben wir im Verkehrsaus-
schuB iiber diese Vorlage eine sehr kurze Dis-
kussion abgefithrt, und von der Volkspartei
hat sich nur Kollege Gradinger sehr kurz zu
Wort igemeldet und begriindet, warum die
Volkspartei nicht bereit ist, diese Vorlage zu
behandeln. Hier hat Kollege Gradinger sinn-
gemaB und wortlich erklart, er anerkenmne aus-
driicklich die wirtschaftliche Notwendigkeit
von Anderungen des Fernmeldegebithnren-
gesetzes. Er hat auch erkldrt, daf diese Ande-
rungen deshalb notwendig sind, weil die Wiin-
sche nach neuen Anschliissen immer gréBer
werden, weil auch die Sicherung und Erhal-
tung der Arbeitspldatze, die mit dieser Indu-
strie im Zusammenhang stehen, notwendig
sind, Das hat Kollege Gradinger am 6. Juni
im VerkehrsausschuB erkilért.

Aber unerwdhnt blieb, weil es den Rednem
der Volkspartei sozusagen mebensidchlich er-
schien, da sie nicht darauf Bezug genommen
haben, was Kollege Scheibengraf schon vorher
sehr eindringlich erkldnt hat, ndmlich daB in
den letzten Jahren in der Fernmeldeindustrie
und vor allem auf den internationalen Roh-
stoffmérkten die Preise unerhort angezogen
habien.

Kollege Scheibengraf hat :diese Zahlen ge-
nannt. Ich moéchte sie wiederholen, weil man
das wissen soll und weil man das nicht ber-
sehen kann. Bei den Anlagen der Ubertra-
gungstechnik machen die Preissteigerungen
52 Prozent aus, bei den Anlagen der Viermitt-
lungstechnik zirka 66 Prozent. (Prdsident
Probst tlibernimmt den Vorsitz.)

Sie konnen nicht hinwegleugnen und hin-
wegreden, daB am Rohstoffmarkt in London
der Kupferpreis, wéhrend er noch 258, 26 S
im Jahre 1972 betrug, jetzt bis zu 60 S und
miehr angezogen hat.

Jetzt miissen Sie mir erkldren, meine Damen
unid Herren von der Volkspartei, welchen Ein-
fluB wir auf die Rohstoffbérse in London
haben. Das muissen Sie auch noch sagen, wenn
Sie uns immer wieder vorwerfen, daB wir
die Preise erhohen, dafl wir Gebiihren erhéhen
und daB wir mit einem Wort die Inflation —
wie es immer so ischén heibt — anheizen.

(Abg. Mitterer: Aber, verehrter Herr Kol-
lege, als ich damals dasselbe gesagt habe von
der Regierungsbank, haben Sie gesagt: Reden
Sie von Usterreich und nicht vom Ausland! —
Beifall bei der OVDP.)

Herr Kollege Mitterer! Es ist sehr schon,
wenn Sie ein biBchen einen Zwischenbeifall
bekommen, aber das wird nicht ganz so stim-
men. Entwicklungen, die in Zusammenhang
mit Rohstoffen stehen, haben wir nicht iiber-
sehen koénnen.

Aber es wanen damals andere Fakten. Die
Erhéhungen, die Sie durchgefithrt haben —
Kollege Schranz hat es erwdahnt —, waren ja
weitaus hoher, bedeutend héher als die, die
wir heute zur Diskussion stellen und die wir
jetzt zurlickgestellt haben. Das wollen Sie auch
wieder nicht wahrhaben. Gestern haben Sie
die Zuriickstellung verlangt und heute haben
Sie gesagt, das paBt Ihnen nicht. (Abg. Mit-
terer: Aber nein, Herr Kollege! 3 Prozent
war die Inflationsquote, und Sie haben 10/)
Kollege Mitterer! Ihnen paBt gar nichts, was
wir machen. Wenn Sie heute sagen, wir sollen
kopfstehen, und wir tun les, dann paBt es
Thnen auch nicht, wenn wir es nachher machen.
(Abg. Mitterer: Aber, Herr Kollege, Sie
kénnen doch nicht bestreiten, daB Sie 10 und
wir 3 Prozent gehabt haben!) Schauen Sie: Es
geht doch der Volkspartei nicht mehr um eine
sachliche Betrachtungsweise. Nein. Sie wollen
nur die Inflationshysterie steigern! (Beifall bei
der SPO.)

Meine Damen und Herren von der Volks-
partei! Sie werden mit dem Trauma des 1. Mérz
1970 und des 10. Oktober 1971 noch immer
nicht fertig! Sie kénnen es nicht liberwinden,
daf Sie micht mehr Regierungspartei sind! Das
ist das Um und Auf Ihrer ganzen Politik!
(Rufe bei der UVP: Wo bleibt der Beifall?)
Brauchen wir micht! Wir reden ja micht fiir
die Kollegen drithen, sondern ich sage das ja
Thnen!

Ja glauben Sie denn, meine Damen und
Herren von der Volkspartei — Sie werfen
uns immer vor, wir machien die Preise, wir
erhéhen die Gebiihren —, ja glauben Sie denn,
Kollege Glaser, daB wir politische Selbstmdr-
der sind, daB wir diese Sache machen, damit
uns die Wahler dann nicht mehr das Vertrauen
schenken? (Abg. Glaser: Aber iiberheblich
seid ihr geworden!) Fir so dumm, Kollegen
und insbesondere Kollege Glaser, diirfen Sie
uns wirklich nicht halten. Sie wiederholen das
immer wieder, aber das glaubt Ihnen ja drau-
Ben niemand mehr, glauben Sie mir das. Bei
der Niederdsterreich-Wahl haben wir schon
bewiesen, daB Thnen das niemand mehr glaubt.
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Meine Damen und Herren von der Volks-
parteil (Abg. Glas er: ,Reden wir von Uster-
reich!”, das waren seinerzeit eure Bemerkun-
gen!}) Ich vede jetzt wieder von Usterreich! —
Sie verfolgen ja zwieierlei bei diesen Sachen:
Sie werfen uns konsequent vor, da wir Preise
erhéhen — wir, die Regierung —, und gleich-
zeitig wissen wir, daB in der Paritdtischen
Kommission im Vorjahr von Lhrer Seite, vom
Generalseknetdr Mussil iiber 850 Preisantrage
gestellt wonden sind. Es sind viele dieser
Preisantrage zum Tragen gekommen. Und
dann sagen Sie: Die Regierung ist schuld, der
Bundeskanzler ist schuld, der Kreisky ist
schuld!

In Wirklichkeit, meine Damen und Herren,
verfolgen Sie zweierlei: Sie treiben die Preise
in die Hohe, wollen politisches Kapital schla-
gen und stecken dann -auBerdem dicke Profite
ein! (Zustimmung bei der SPO.) Das stimmt,
das koénnen Sie nicht ableugnen.

Darf ich Thnen die ,Kronen-Zeitung" zitie-
ren. Die , Kronen-Zeitung" steht uns wirklich
nicht nahe. (Heiterkeit bei der OVP. — Rufe
bei der OVP: Das ist lustig! Fragen Sie einmal
den Benya!) Ich habe sie leider nicht da im
Wortlaut. Aber die , Kronen-Zeitung" hat vor
kwrzem in dihrem Wintschaftsteil, der jede
Woche erscheint, folgendes geschrieben ...
(Zwischenrufe bei der OVP.) Darf ich die ,Kro-
nen-Zeitung" zitieren; Sie wenden sie sicher-
lich gerne héren.

Die , Kronen-Zeitung" hat wortlich geschrie-
ben: ,Die Leute, die in den Jahren der SPO-
Zeit so .gut verdient haben, bekommen form-
lich Schaum vor dem Mund, wenn die Rede
auf die Regierung Kreisky kommt."

Das ist das typischie Doppelspiel: viel wver-
dienen und auf die Regierung losschimpfen,
was nur geht. Vielleicht bleibt doch etwas bei
den Wahlerinnen and Wahlern hdngen.

Meine Damen und Herren! Sie reden aber
nicht von den grofartigen Leistungen, die auf
dem Sektor des Fernmeldewesens in den letz-
ten Jahren im Viergleich zu Ihrer Zeit durch-
gefiihrt wurden. Das hat noch kein Redner
von Thnen erwahnt. Ja, warum denn nicht?
Warum nehmen Sie nicht die amtliche Stati-
stik, wo diese Zahlen festgehalten sind, aus
denen klar hervorgeht, daB die Leistungen
im Zusammenhang mit dem Fernmeldegebiih-
ren-Investitionsgesetz in der Zeit der SPO-
Regierung wesentlich angestiegen sind.

Ich werde Ihnen jetzt einige Zahlen sagem,
die auch den léndlichen Raum betneffen. Hier
war heute so viel davon idie Rede.

Hier gibt es eine Aufstellung iiber Fern-
sprechhauptanschliisse, bezogen auf 100 Ein-

wohner. In Niederosterreich war eine Steige-
rung von 1966 bis 1969 auf 100 Einwohner
von 4,83 auf 6,52, von 1970 bis 1973 von 7,19
auf 10,58, im Burgenland von 3,05 auf 3,87,
nicht einmal eine Zunahme um 1, von 1970
bis 1973 von 4,24 auf 6,40. (Abg. Glaser:
Nicht einmal der Kreisky hért zu! Die eigene
Fraktion! — Abg. Dr. Schwimmer: Er gibt
gerade Direktiven aus!) Meine Damen und
Herren! Die brauchen mnicht zuzuhonren, Sie
sollen zuh6ren! Unsere Freunde wissen das
ja sowieso! Sie sollen zuhdren! Ihnen sage ich
es ja, Herr Kollege Glaser, Sie sollen es ja
héren! Wiir wissen das ja! Sie sollen es hdren!

In Obero6sterreich von 5,88 auf 7,52 wahrend
der OVP-Zeit, von 1970 bis 1973 von 8,25 auf
11,48, in Salzburg von 11,24 auf 13,48 und von
14,44 auf 18,47,

Und so konnte ich jedes Bundesland nennen.
Jedes Bundesland hat in diesen vier Jahren
auf diesem Gebiet wiesentlich mehr Anschliisse
erhalten, als es jemals in Threr Zeit der Fall
war. (Abg. Dr. Schwimmer: Her Pay,
nicht so laut, der Kanzler fiihlt sich gestért! —
Abg. Wodica: Ihre Sorgen miiBten wir
haben! Sie hitten bestimmt andere Sorgen! —
Abg. Dr. Schwimmer: Mit Thnen méchte
ich nicht tauschen!)

Ich mochte jetzt noch eine Zahl nennen,
namlich die von Niederosterreich. Dieses Bun-
desland ist raummaidBig und einwohnermaBig
das gréfte. Auch der landliche Raum ist hier
besonders ausgeprdgt und besonders groB. In
Niederosterreich wurden von 1966 bis 1969
28.535 ‘Anschliisse durchgefithrt und von 1970
bis 1973 61.126, das ist eine Steigemung von
weit mehr als 100 Prozent. 20.000 wenden im
Jahre 1974 vollendet wenden. {Abg. Doktor
Kaufmann: Wie viele sind vorgemerkt?)
Uber die Vormerkung haben wir heute ischon
gesprochen, und das ist auch lein Grund dafiir,
daB wir dieses Gesetz brauchen und machen,
damit wir diese Sachen vorantreiben koénnen.
(Abg. Dr. Reinhart: Michel, sag es noch
einmal, die verstehen das nicht!) Ja, die ver-
stehen das nicht, ich muB3 es wirklich wieder-
holen: In Niederdsterneich wunden von 1966
bis 1969 28.535 Amschliisse durchgefiihrt und
von 1970 bis 1973 61.126, das ist also eine
Steigerung mwm weit mehr als 100 Prozent.

Ich glaube, das ist eine gute Leistung, die
allein im Bundesland Niederdsterreich gesetzt
wurde. (Abg. Glaser: Ihr habt ja auch mehr
Staatssekretdre!)

Es gibt eine Zusammenstellung der wichtig-
sten Leistungsdaten der Post- und Telegra-
phenverwaltung, eine Vorschau, aus der er-
sichtlich ist, daB die gesetzlich aufgebrachten
Mittel durch dieses 'Gesetz zur Ginze den
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Investitionsvorhaben bis einschlieBlich 1976
zugefiihrt werden. Hier wsind wiederum alle
Bundesldnider berticksichtigt.

Ich will mich jetzt, wahrend dich frither von
Niederéstenreich gesprochen habe, auf die
Stelermark beziehen. BEs wird im Zuge dieser
notwendigen Ausbauleistungen in der Steier-
mark vieles geschehen. Zur Netzentlastung
und zum Abbau der ,Besetzt-Falle" sind schon
in letzter Zeit die Kurmzwahlverbindungen
zwischen Orten mit besonders starkem Fern-
sprechverkehr eingefiihrt worden. Dadurch
gibt es die Moglichkeit, den Telephonpartner
rascher zu lerreichen. Es 'sind dies Vierbindun-
gen zwischen Graz und Wien, Graz und Brudck
und nodh einige andere.

In Zukunft wird die Post- und Telegraphen-
verwaltung in der Steiermark noch weitere
entsprechende Investitionen t&tigen. Noch
hever wind durch Schaffung weiterer Kurz-
wahlverbindungen eine Entlastung in den
Hauptverkehrsrichtungen von der Landes-
hauptstadt Graz nach Klagenfurt, Innsbrudk,
Salzburg, Linz und Leoben ermeicht werden
konnen. Die Verlegung solcher Kabel wvon
Graz iiber Gleisdorf nach Feldbach und zwi-
schen Neumarkt und Dirnstein wind Erleich-
terungen auch in der Oststeiermark bringen.

Im Jahre 1975 wird eine Verbesserung des
Fernsprechverkehrs aus dem Raum Graz nach
Klagenfurt und Umgebung durch die Inbie-
triebnahme eines Kabels mit hoher Kapazitat
zwischen diesen Lamdeshauptstddten eintreten.
Im gleichen Jahr wird ein soldhes Kabel von
der oberosterreichischen Landesgrenze iiber
Bad Amussee nach Stainach und Wérschach bes-
sere Verkehrsverbindungen im Bereich der
Grenze Richtung oberosterreichisches Salz-
kammergut mit sich bningen.

1976 wird mit dem Bau wines Netzgruppen-
amtes in Bruck an der Mur begonnen werden.
Die Inbetricbnahme eines leistungsfahigen
Kabels zwischen Graz und Salzburg sowie
einer Richtfunkstrecke mit einer Vielzahl von
Sprechkandlen zwischen Graz und Marburg,
ferner eine Kabellegung zwischen Brmuck an
der Mur und Miirzzuschlag wind ebenfalls vor-
genommen.

In Voitsberg wird das Wéahlamt bald fertig.
In Koflach ist der Baugrund angekauft; man
kann mit der Planung und der Bauausfiihrung
in absehbarer Zeit rechnen.

So konnte man noch mehr allein aus dem
Bereich des Bundeslandes Steiermark anfiih-
ren, wobei ich nochmals betone, daB in diesem
Programm alle Bundesldander enthalten sind.

Nun mbédite ich noch einige Bemerkungen
zum sogenannten léndlichen Raum machen.
Das ist ein Steckenpferd des Kollegen Neu-
mann. Ich habe seine Anfragen, aber auch die
Antworten des Ministers gelesen, dies anschei-
nend zum Unterschied vom Kollegen Neu-
mann.

Wir wissen, daB die Wiinsche der Bewoh-
ner dieser Gebiete verstandlich sind. Ich denke
an die Abgelegenheit von Verkehrsverbin-
dungen und so weiter. Man braucht Hilfe, man
braucht den Arzt, die Rettung, oder es beste-
hren irgendweldre andere Notwendigkeiten.

Gleichzeitig muB aber jeder einzelne wis-
sen, daB die technischen Voraussetzungen in
diesen Rdumen besonders schwierig sind, wo
die Kosten der Amnschliisse nicht gleich hoch
sein kénnen wie in einem groBen konzentrier-
ten Siedlungsgebiet.

Da mochte ich einige Vergleiche bringen,
die zeigen, wie die AnschluBkosten im lénd-
lichen Raum aussehen. Ich sehe Kollegen Lan-
ner leider jetzt nicht im Saal. (Ruf bei der
OVP: In der ersten Reihe vorne! — Heiter-
keit.) Ja, er sitzt da! Aber er hiort nicht zu.
Das ist etwas anderes.

Ich darf ein paar Fille anfithren: In Otzen-
ach, Oberosterreich, wiirde ein solcher An-
schluB die Post- und Telegraphenverwaltung
24700 S kosten. (Abg. Dr. Mussil: Das ist
Ihnen zuviel!) Die Amortisation dieses Betra-
ges wiirde mund 16 Jahre ausmachen. Die An-
schluBgebiihr betragt 4500 S. Ich wiederhole:
Kosten 24.700 S, 16 Jahre Amortisation und
4500 S AnschluBgebiihr.

Andrichsfurt, Oberdsterreich: Kosten
23.700 S, mund elf Jahre .Amortisation, An-
schluBgebiihr 3844 S.

Windhaag, also noch elinmal Oberdsterreich:
AnschluBgebiihr 31.350 S, Amortisation rund
25'/z Jahre und AnschluBgebiihr 3195 S.

Wir haben hiler noch einen Fall aus Gnas
in der Steiermark: Kosten 22.200 S, rund zwo6lf
Jahne Amortisation und AnschluBgebithr rund
10.000 S.

Kollege Neumann hat am 27. April 1972
an den Bundesminister fiir Vierkehr eine An-
frage betreffend , ,Telephonausbau im l&nd-
lichen Raum" gerichtet. Wenn Kollege Neu-
mann die Antwort des Ministers gelesen hatte,
dann hitte er kisine Anfrage mehr gestellt,
denn aus der beziiglichen Anfragebeantwor-
tung war ganz klar ersichtlich, welche Maf-
nahmen das Bundesministerium beziehungs-
weise die Post- und Telegraphenverwaltung
fur den Telephonausbau im landlichen Raum
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gesetzt hat. 1972 wurden fiir solche Ausbauten
rund 440 Millionen Schilling vorgesehen.

Das Wesentliche dabei ist noch, daB die
Forderung der Anschluigemeinschaften, die
auf dem Land drauBfen bestehen, vor allem in
der Form geschieht, daB die Post- und Tele-
graphenverwaltung die Kabel und alles Not-
wendige, das Setzen der Maste, Kabelgraben
und so weiter, so bald als méglich in die
Siedlungsgebiete sozusagen hineintreibt, damit
dadurch die AnschluBkosten vermindert wer-
den. Das hat Bundesminister Frithbauer
damals ebenfalls. ganz klar in der Anfrage-
beantwortung ausgefiihrt.

Im Jahre 1971 wunden Awmsbauten fir
32 AnschluBgemeinschaften durchgefithrt. Die
Mittel, die der leinzelne Teilnehmer fir diese
AnschluBgemeinschaft aufbringen muBte, be-
trugen zwischen 2000 und 4000 S, wobei die
Kosten der Post- und Telegraphenverwaltung
oft das Vier- und Finffache dieser Betrdge
ausgemacht haben.

Aber auch in den Stadten liegen jetzt die
AnschluBkosten zwischen 500 und 650 S. Die
Differenz zwischen den Kosten in groBen Sied-
lungsgebieten, in Stadten, mit der einfachen
Moglichkeit des Anschlusses, und den Kosten
in schwierigen AnschiuBgebieten wie auf dem
Land drauflen ist wahrlich nicht mehr grof.

AuBlerdem hat Minister Frithbauer den Ab-
geondneten Neumann darauf aufmerksam ge-
macht, da im Bergbauern-Sonderprogramm
fiir das Jahr 1972 fiir die Kostenausgleiche bei
Telephonanschliissen der Betrag von 14 Mil-
lionen Schilling vorgesehen wiar.

Ich kann nur nochmals betonen, daB wir uns
bewuft sind, wie notwendig der Telephonaus-
bau im landlichen Raum ist, aber auch hier
kann man nur das durchfithren, wofiir man
die entsprechenden Mittel bereit hat.

Ich méchte zum Ausgangspunkt meiner Aus-
fiihrungen zuriickkommen. Auch vom Kollegen
Schranz wurde es schon gesagt, und auch Sie
haben es damals gemerkt, als Sie Gebiihren
erhoht haben: Keine Gebiihrenerhthung, wie
immer sie auch sei, bringt eine freundliche
Zustimmung. Aber wir miissen feststellen, da
sehr viele daraus einen Nutzen ziehen werden,
vor allem die auf der Warbeliste stehenden
Antragsteller fiir Fernsprechanschliisse.

Sie machen uns bei jeder Gelegenheit Vor-
wiirfe, da8 wir Entscheidungen nach wahltak-
tischen Griinden treffen. (Rufe bei der OVP:
No na!) Wir bestreiten idas entschieden, denn
dann hétten wir diese Vorlage nicht einbrin-
gen diirfen. Obwohl uns bewuB8t war, daB die
Wahilen in Niederésterreich vor der Tiine ste-
hen, obwohl die steirische OVP schon seit

einem Jahr droht, die Landtagswahlen vorzu-
verlegen, haben wir das trotzdem ieingebnacht,
weil wir die wirtschaftlichen Notwendigkeiten
erkennen, die Sie wohl auch erkennen, aber
nicht wahrhaben wollen. Das ist der Unter-
schied! (Beifall bei der SPU.)

Sie reden noch immer von der Einfithrung
der Mehrwertsteuer. Ich will dazu noch ein
paar Sdtze sagen, weil es gut dazu paBt. Das
war kein sozialdemokratischer Programm-
punkt, aber ‘es war eine wirtschaftliche Not-
wendigkeit. Vielleicht hat es uns sogar in den
ersten Momnaten geschadet, aber es war not-
wendig. Sie, meine Damen und Herren von
der Volksspartei, haben es im Jahre 1967 beneit-
gehabt, aber es micht durchgefithrt, weil Sie
damals die Wiahlentscheidungen von Ober-
osterreich, Salzburg und so weiter gesehen
haben. Damals im Jahre 1967/68 haben Sie
das Paket weggelegt, in die Schublade hinein,
und wir haben es dann durchgefithrt, weil es
eine wirtschaftliche Notwendigkeit war. IThnen
hat der Mumm gefehlt, das durchzuziehen.

Wir werden die wirtschaftlichen Notwen-
digkeiten beriicksichtigen, weil wir wissen,
daB es sinnvoller ist, daB dann viele etwas
davon haben. Deshalb werden wir auch dieser
Regierungsvorlage die Zustimmung erteilen.
(Beifall bei der SPU.)

Prasident Probst: Zum Wort gelangt Herr
Abgeordneter Neumann.

Abgeordneter Neumann (OVP): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und
Herrenl Es ist weine alte parlamentanische
Gepflogenheit, daB man zu den Ausfithrungen
seines Vorredners Stellung bezieht. Das ist
bei mir deshalb nicht notwendig, weil sich
mein Vorredner, Herr Abgeondneter Pay,
weniger mit der Telephongebiihrenerhéhung,
sondern mehr mit den Landtagswahlen von
Niederésterreich beschéftigt hat. Was die
Telephongebiithrenerhéhung anbelangt, hat er
lediglich zugegeben, daB die Preise enorm
gestiegen sind, seit die Sozialisten Osterreich
regieren. Das war ein Gesténdnis, denn in der
Argumentation der Sozialistischen Partei
drauBen hért man das immer wieder ganz
anders.,

Er hat allerdings versucht, alles mdgliche fiir
diese Preissteigerung verantwortlich zu
machen. DaB jedoch die Hauptverantwortliche
fiir die Preissteigerungen in Osterreich die
gegenwartige sozialistische Bundesregierung
ist, beweist sie sehr deutlich mit der Vorlage,
mit der wir uns jetzt zu befassen haben. Durch
diese Vorlage sollen mdmlich die Telephon-
gebiihren in Osterreich radikal und einschned-
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dend und in mandien Fallen bis zu 166 Pro-
zent erhéht werden. Damit dst klangestellt,
wer die wirklichen Preistreiber in unserem
Lande, in der Republik Osternreich sind.

Das michte ich einleitend zu den Aus-
fihrungen meines Vorredners festgestellt
haben. Er hat sich wahrscheinlich auch deshalb
mnicht so sehr mit der Telephongebiihrenerhs-
hung selbst beschéftigt, weil auch er dann
hdtte zugeben miissen, daf diese einschnei-
dende Gebithrenerhéhung unnotwendig, unge-
rechtfertigt, unsozial, ja unwverantwortlich ist.
Ich sage das micht nur so oberflichlich hin,
sondern ich werde das auch sofort begriinden.

Hohes Haus! Meine Damen und Herrenl
Wienn man es wirklich ientsprechiend begriin-
den und wenn man nachweisen will, wie unge-
rechtfertigt und wie unnotwendig diese Tele-
phongeblihrenerhdhung tatsdchlich ist, dann
muB man sich — und das mochte ich jetzt
tun — mit der Einnahmensituation, mit der
finanziellen Situation ides Femsprechwesens
in Osterreich beschéftigen.

Laut den Jahresberichten der Generalpost-
direktion, aber auch mach den Budgetunter-
lagen, die uns zur Verfiigung stehen, ist fol-
gende Einnahmeentwicklung beim Fernsprech-
wesen in Osterreich festzustellen. Es betrugen
die Einnahmen im Jahre 1972 4,7 Milliarden
Sahilling, im Jahre 1973 5,7 Milliarden Schil-
ling. Im Bundesvoranschlag 1974 sind bereits
6,2 Milliarden Schilling Fernsprechgebiihren-
einnahmien fiir Osterreich veranschlagt.

Daraus ist mit einem Blick ersichtlich, Hohes
Haus, daB die Fernsprechgebithren in Oster-
reich keineswegs rtiickldufig sind wnd daB
darin nicht der Grund fir die so wadikale
Erhéhung der Rernsprechgebiihren zu suchen
ist. Aus dieser Einnahmeentwicklung ist er-
sichtlich, daB die Fernsprechgebiihren in den
letzten Jahren, und zwar allein seit dem Jahre
1972, also in zwei Jahren, fast um ein Drittel
angestiegen sind.

Aus den Prognosen, die anlaBlich der Be-
schluBfassung des Fernmeldeinvestitionsgeset-
zes, die bekanntlich im Jahre 1971 im Hohen
Haus erfolgte, ierstellt wunden und die sich bis
jetzt genau erfillten, ist ensichtlich, daB auch
in den ndchsten Jahren keineswegs mit einem
Riickgang, sondern mit einer weiteren Steige-
rung der Fernsprecheinnahmen in Osterreich
zu rechnen ist. So werden die Fernsprech-
einnahmen 1975 bereits 7 Milliarden betragen,
und 1976 werden es nach diesen Prognosen
bereits mehr als 8,2 Milliarden Schilling sein.
Das wéare dann schon eine Vierdoppelung der
Femsprecheinnahmen gegeniiber dem Jahre
1972 und eine Vernvierfachung der Fernsprech-

einnahmen gegeniiber dem heute so oft er-
wéhnten Jahre 1967, Damals haben nadmlich
die Fernsprecheinnahmen in Osterreich 2,8 Mil-
liarden betragen.

Hohes Haus! Wiie sehr der Fernsprechsektor
auch vor dem Jahre 1972 von der finanziellen
Seite betrachtet fiir den Staat — von dieser
Seite mochte ich es jetzt beleuchten — inter-
essant gewesen ist, ist weiter aus den Be-
richten der Generalpostdirektion ersichtlich.
Nach diesen Bernichten hat sich von 1953 bis
1971, also in einer Zeitspanne von 18 Jahren;
in Osterreich die Zahl der Telephonanschliisse
vervierfacht und haben sich die Telephonein~
nahmen versiebenfacht. Es ist also damit auch
das Argument widerlegt, das jetzt der Vor-
redner gebraucht hat: Im ldndlichen Raum
kosten die Anschliisse sehr viel Geld und
bringen wenig. Der Herr Vierkehrsminister hat
wiederholt erkldrt, daB zwei Drittel der Tele-
phonanschliisse im landlichien Raum ernfolgten,
und aus der Einnahmensteigerung ersieht man,
daB das Ernichten von Telephonanschliissen
im landlichen Raum auch von finanzieller Seite
aus gesehen durchaus interessant und ertrag-
neich ist.

Im gesamten mub man sagen, daB in Oster-
reich neben dem Fnemdenverkehr der Ferm-
sprechsektor der groBte, der wichtigste und
der interessanteste Einnahmenstrdger ist und
die interessanteste Einnahmensquelle der Re-
publik Osterneich darstellt.

Hohes Haus! Diese Tatsachen und diese
Ziffern miissen wir unserer Begriindung, war-
um wir sosehr gegen die Telephongebiihren-
erh6hung eintreten, vorausschicken. In dieser
Phase, Hohes Haus, meine Damen und Herren,
da ‘man bei den Fernsprecheinnahmen einen
solchen Rekord lerreicht hat, da der Herr Ver-
kehrsminister bei den Budgetverhandlungen
davon gesprochen hat, daB das Verkehrs-
budget einnahmenm&Big einen einmaligen
Héhepunkt in der gesamten Zweiten Republik
erneicht hat, in einer solchen Phase geht die
Regierung her und erhéht in so einschneiden-
der, in so radikaler und in so wmwvierantwont-
licher Weise die Fernsprechgebiihren in Oster-
reich.

Ein Zweites: Nicht nur mit einem Blick in
die Vergangenheit, sondern auch mit einem
Blick in die Zukunft betrachtet — das muB ich
vorausschicken —, ist, und zwar immer noch
von der finanziellen Seite hier gesehen, das
Femsprechwesen in OUstermeich interessant,
zukunftstrachtig, und die Einnahmsmoglich-
keiten auf diesem Gebiet ohne Erhohung der
Fernsprechgebiihren sind gigantisch und noch
lange nicht enschopft.

735
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Wir werfiigen, hier wiederum laut den
Jahresberichten der Generalpostdirektion, in
Usterreich zur Zeit iber cund 1,2 Millionen
Fernsprechanschliisse. Das sind also etwa
17 Anschliisse auf 100 Einwohner. Wir be-
finden uns damit international gesehen nodh
ganz unten, wir sind noch weit im Riicksband.
Wir befinden uns etwa an zehnter Stelle
innerhalb Europas.

Innerhalb Osterreichs gibt es wiederum
grofie pegionale Unterschiede. Besonders be-
nachteiligt wunde mein Heimatland Steier-
mark. Ich habe gesagt, im Schmitt der Republik
kommen auf 100 Einwohmer 17 PFernsprech-
anschliisse. In meinem Heimatland Stefermark
sind es erst 11 Anschliisse auf 100 Einwohner.
(Abg. P ay: Wieviel waren es im Jahre 19662)
Im vielzitierten, von dieser Regierung auch auf
vielen anderen Gebieten sehr vernachldssigten
landlichen Raum hat erst jeder zehmte Ein-
wohmner einen Fernsprechanschlu8.

Herr Kollege Pay! Darf ich Thnen folgendes
sagen: In dieser Zeit, in der die Volkspartei
regiert hat, wurde in der Steiermark ohnedies
sehr viel aufgeholt. {Zwischenrufe bei der
SPUO.) Moment, bitbe lassen Sie mich ausneden.
Im Jahre 1966 sind in der Stedenmark enst
5,5 Femnsprechanschlisse auf 100 Einwohner
gekommen. Heute sind es immerhin 11 An-
schliisse auf 100 Einwohner, ein Erfolg vor
allem der OVP-Alleinregierung fir die Steier-
mark. Hemr Kollege Pay! Das ist die Antwort
auf Ihre Frage. (Beifall bei der OVP.}

Ich méchte noch einmal feststellen, daf im
léndlichen Raum erst jeder zehnte Einwohner
liber einen TelephonanschluB wverfiigt. Aber
daraus ensieht man — das modie ich in
meinem Diskussionsbeitrag hervorheben —,
daB es auf diesem Gebiet, rein finanziell ge-
sehen, fir die Republik noch gigantische Mdg-
lichkeiten fisr die Zukunft gibt. Wir haben
heute wiederholt gehort, daB momentan die
Warteliste fiir einen Fernsprechanschluff in
Osterreich etwa 206.000 betrdgt. Das heifit,
206.000 Osterneicher warten jetzt schon auf
eirnen Fernsprechamschlu. (Abg. P ay: Ist das
nicht ein Widerspruch?) Es ist ermechnet wor-
den, wenn diese 206.000 sofort angeschlossen
wernden konnten, so wiinde das eine jahmliche
Mehreinnahme fir den Femnsprechsektor von
iiber 1 Milliarde Schilling bedeuten.

Dieses Zukunftsbild, Hohes Haus, meimne
Damen und Herren, mdchte ich also munserer
Begriindung fiir die Ablehnung dieses Tele-
phongebihrenerhfhungsantrages  vorausge-
schidket haben.

Es sei noch einmal gesagt: In dieser Phase,
wo sich die Fernsprecheinnahmen so sprung-
haft erhéht haben, wo gigantische Moglich-

keiten fiir die Zukunft bestehen, in dieser
Phase geht man her und iethéht in so radikaler
Weise die Fernsprechgebiihren in Usterreich.
Ich habe schon gesagt, iin manchen Gebieten
der Republik betrdgt die Erhéhung der Fern-
sprechgrundgebiihren 166 Prozent. Das ist da-
durch entstanden, daB man bei den Grundge-
bithren gleichgezogen hiat, 'weil man hier ver-
einheitlicht hat. Ja, meine Damen und Herren,
hier hat man gleichgezogen. Die Telephon-
anschluBgebiihren hat mian aber nicht vierein-
heitlicht. Hier gibt es immer noch Gebiete in
unserer Republik, in denen manche, die sich
um einen Telephonanschluf bewerben — und
das wurde heute schon gesagt —, bis zu
50.000 S bar zu erlegen haben. Hier hat man
nichts vereinheitlicht. Hier hat man unsenen
OVP-Initiativantrag, der die Vieneinheitlichung
der TelephonanschluBgebiihr vorgesehen hat,
bis zur Stunde bedauerlicherweise noch immer
nicht erledigt. Ich glaube, wenn ingendein
Priviater hergehen wiinde und fiir seine Amrtikel
plétzlich um 166 Prozent mehr verlangen
wiirde, wiirde er sofort wegen Prelistreibenei
und dergleichen angeklagt, und er wiirde mit
dem Gesetz auf das &ngste in Konflikt kom-
men. Aber bei der Republik Usterreich, bei der
sozialistischien Bundesregietung spielt das
allies anscheinend keine Rolle.

Aber noch einmal zuriick, Hohes Haus, zur
Einnahmenseite. Wenn man die gute Ent-
wiicklung bei den Einmahmen betrachtet, so wie
ich das jetzt getan habe, so muB man zur
Erkenntnis kommen, daf die Binnahmenseite
keinesfalls die Ursache fiir die so enorme und
radikale Erhéhung der Telephongebiihnen sein
kann. Man hat ja auch die bisherigen finan-
ziellen Méglichkeiten auf diesem Gebiete noch
lange nicht ganz erschépft. Wiir haben heute
schon gehért, daB innerhalb des Verkehrs-
nessorts die Einnahmen des Fernsprechwesens
62 Prozent der Gesamteinnahmen betragen
und daB mwur 51 Prozent dieser Einnahmen
wiederum fiir Tielephoninvestitionen verwen-
det werden. Man soll also einmal hengehen
und das Geld, das durch die Fernsprechge-
bithren hereinkommt, wiederum dem :Ausbau
des Fernsprechwesens zufiihren, dann wiirde
man sich eine Erhéhung der Telephongebiihnen
ersparen kénnen.

Herr Kollege Pay hat mir wiederholt vor-
geworfen, ich hatte Antworten des Ministers
und dergleichen nicht gelesen. Es ist ein Vor-
wurf, der im Raume stehenbleibt, den ich
selbstverstandlich sofort auch widerlegen
kénnte. Aber leider muB ich einen Gegen-
vorwurf machen. Herr Kollege Pay hat be-
hauptet, daB unter Verkehrsminister Friih-
bauer im Rahmen des Bergbauemn-Sonder-
programms im Jahre 1972 14 Millionen Schil-
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ling dem Telephonausbau in Osterreich zuge-
filhrt wunrden. Herr Kollege Pay! Ich muB
thnen ganz offiziell den Vorwurf machen:
Sie haben den Rechnungsabschluf des Jahres
1972 nicht gelesen, daraus hitten Sie ndmlich
ersehen, daB aus diesem Bengbauern-Sonder-
programm dem Telephonausbau tin Osterneich
kein einziger Groschen wugefiithrt wurde. Kein
einziger Groschen, Hohes Haus und sehr ver-
ehrte Damen und Herren! Das zur Richtig-
stellung dessen, was Sie hier sagten. Kein
einziger Groschen! Ich bitte ansonsten her-
unterzugehen und etwas anderes auf Grund
des Rechnungsabschlusses festzustellen. {Bei-
fall bei der OVP.) Die Regierung hat zwar,
wie wir seit gestern wissen, fiir die Berg-
bauerngebiete Staatsseknetdme, aber keine
Telephonanschliisse. Ich muf sagen, Staats-
sekretdre konnen Telephonanschliisse in den
Bergbauerngebieten, kénnen gerechte Agrar-
preise und dergleichen leider nicht ersetzen.
Das muB auch dazu festgestellt werden.

Wieeiters muffi ich zu diesem Bergbauem-
Sonderprogramm, weil es schon erwdhmt
wurde, sagen: Im Jahre 1972 wurden die hiefiir
vorgesehenen Budgetgelder micht venwendet,
im Budget 1973 und im Budget 1974 scheint
im Rahmen des Bergbauern-Sonderprogramms
fir den Telephonausbau fin Usterreich iiber-
haupt kein einziger Groschen mehr auf. Dieser
Posten wurde einfach gestrichen.

Hohes Haus! Wenn man das Geld fiir den
Telephonausbau so dringend gebraucht hétte,
wie man jetzt anlaBlich der GebiihrenerhShung
tut, dann muB ich sagen, hatte man doch diese
verftigharen Mitteln aus dem Bergbauern-
Sonderprogramm und aus den bishenigen
Fernsprecheinnahmen verwenden missen,
hatte auf sie zurickgreifen miissen und héatte
nicht die Telephongebiithren so einschneidend
erhohen diirfen.

Ich mochte abschliefend und zusammen-
fassend zu dieser Frage sagen: Die Einnahmen-
seite kann auf gar keinen Fall die Ursache der
Telephongebiihrenerhéhung selin. Wir miissen
dahier, Hohes Haus, meine Damen und Herren,
den wahren Hintergrund dieser radikalen
Gebiihremerhohung, und zwar noch limmer von
der finanziellen Seite her, doch noch ndher
ausleuchten, durchleuchten und untersuchen.
Das soll auch der letzte Abschnitt meiner Aus-
fihrungen sein.

Schauen wir mns einmal an, was der Herr
Verkehrsminister als Begrindung fiir die
Telephongebiithrenerhéhung sagt. Ich habe in
der letzten Zeit sehr aufmerksam die Presse
studient und ich konnte der sozialistischen
Presse entnehmen, da8 er als Begriindung an-

fihrt: Wir miissen die Telephongebiihrien er-
hohen, damit der Telephonausbau in Uster-
reich weiter forciert werden kann. Ich mochte
noch einmal sagen: Zur Forcierung des Tele-
phonausbaues — idas habe ich meichlich nach-
gewiesen — brdauchten wir keine Gebithren-
erhéhung.

DaB aber dieses Angument, das er hier ge-
braucht hat, auch sonst micht nichtig fist, be-
weist folgendes: Der Herr Verkehrsminisber
hat erkldnt, durch diese Telephongebiihren-
erhohung sollen schon heuer, im Jahre 1974,
135.000 neue Telephonanschliisse getatigt wer-
den.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Das ist nichts Neues. Das ist kein Fontschritt,
sondern das dst ein Riickschritt. Lesen Sie den
Bericht der Generalpostdirektion, dann wierden
Sie sehen, dalf im Jahre 1973 ohne Telephon-
gebiithrenerhéhung berneifs 135.136 neue Tele-
phonanschliisse in Osternelich errichtet wur-
den, also um 136 mehr als heuer. Das ist also
nicht der Grund dafiir, daB mehr Telephon-
anschliisse mit dieser Gebiihrenerhéhung ge-
schaffen werden.

Man sieht das auch, wienn man sich etwa
noch einmal mit dem Fernmeldeinwvestitions-
gesetz beschédftigt. Aus diesem Fernmelde-
investitionsgesetz, das im Jahre 1971 beschlos-
sen wunde, st ersichtlich, daB durch die stan-
dig steigenden Einnahmen — ich habe gesagt,
im Jahme 1976 wienden es bereits iiber 8 Mil-
liarden sein, weil in Osterneich stindig mehr
telephoniert wird — seben zwischen 1973 und
einschlieBlich 1976 563.000 mewe Fernsprech-
anschliisse errichtet wenden konnen. Nach den
bisherigen Planungen laut Fernmeldeinvesti-
tionsgesetz 1971 bedeuten hoéhere Telephon-
gebithren keineswiegs mehr Telephonan-
schlisse. Das mdéchte ich zusammenfassend
und abschlieBend zu dieser Frage festgestelit
haben.

Es mufl auch eines noch gesagt werden. Wir
haben in der letzten Zeit herumgehorcht und
konnten es iiberall horen, wo wir hingekom-
men sind. Bei den Gebietsbauleitungen, hei
den Auflenstellen der Post- und Telegraphen-
direktionen, iiberall hat man uns gesagt, es sei
beim jetzigen Personalstand gar nlicht moglich,
daB im nédchsten Jahr mehr Telephonan-
schliisse gebaut werden koénnen ls heuer.
Das Persomal ist jetzt schon micht mur ausge-
lastet, sondem ies dst iberlastet. — Wir haben
gar nichts davon gehort, daB ider Herr Ver-
kehrsminister personalméaBig ‘etwa fir mehr
Telephonanschliisse im Jahre 1974 und in
Zukunft vorgesorngt héatte, weil er eben genau
weill, daB dies gar nicht vorgesehen ist, wie

www.parlament.gv.at

L

51 von 128




52 von 128

109. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

10664 Nationalrat XIII. GP — 109. Sitzung — 26. Juni 1974

Neumann
ich das jetzt reichlich und ausfithrlich bewiesen
habe.

Hohes Haus! Wir miissen daher -— und ich
kann es Ihnen nicht ensparen, meine Damen
und Hermen — wieiter nach den Griinden fiir
diese Telephongebiihrenerhthung suchen. Wir
finden sie in einer Einstandserklarung unseres
neuen Verkehrsministers im Finanz- und Bud-
getausschuff im vorigen Winter. Dort hat er
tatsdchlich den wahren Grund fiir diese Tele-
phongebiihrenerhthung angefithrt. Es war
schockierend, es war deprimierend, und es
war unmnichtig, und es war unverstandkich. Das
ist einer der wichtigen sachlichen Griinde,
waarum die Osterreichische Volkspartei dieser
Gebilihrenerhéung so tausendprozentig ab-
lehnend gegeniibernsteht.

Er sagte folgendes — ich habe das wegen
sefiner Bedeutung damals mitgeschrieben —,
er erkldrte woértlich: , Immer mehr Anschlisse,
bei denen dmmer weniger telephoniert
wird ..."” Und dann an andener Stelle: , Wir
miissen daher die Gebithrenerhéhung vor-
nehmen, um das Interesse an neuen Telephon-
anschliissen etwas zu dampfen”, um also die
‘Warteliste der 206.000 abzubauen, zu redu-
zieren. Er erklarte weiter: Wir wenden hier
ohnedies nicht einen so grofen Schritt wagen,
wie das die Bundesdeutschen, sprich: Sozial-
demokraten in der Bundesrepublik getan
haben. Heute wurde das auch schon in einigen
Diskussionsbeitragen angezogen.

Meine Damen wunid Herren! Das ist einfach
der Gipfel. Einer solchen Regierung ist einfach
nicht mehr zu helfen. (Ironische Heiterkeit bei
der SPU.) Nicht um den Telephonausbau an-
zukurbeln, sondern um ihn zu drosseln, des-
halb sollen die Telephongebiihren in Uster-
reich so radikal erhéht wenden!

Dafiir werden Sie die Volkspartei nicht be-
kommen. Diese Begrindung wird von uns auf
das schérfste zurickgewiesen. Es heiBt das
namlich, Herr Minister, Sie wollen auch auf
dem Fernsprechsektor den Brotkorb fiir den
kleinen Mann hoéher hingen. Das liegt auf der
gleichen Linie, wie ietwa durch die Verdoppe-
lung der Bezinpreise in Osterreich das Auto-
fahren fiir die breite Masse, fiir die kleinen
Verdiener, fiir die groBen Familien nach vier
Jahren sozialistischer Bundesregierung immer
mehr zu einem Luxus wird. Bs liegt auf der
gleichien Linie, meine Damen und Herren, wie
etwa die Neubauwohnungen immer weniger,
aber dafiir immer teurer werden und damit
fir die groBen Familien und fiir die Klein-
verdiener immer unerschwinglicher werden.
Es ist das einfach ein Skandal, meine Damen
und Herren. Ich hoffe, daB niemand mehr von

dieser Regierung das Wort in den Mund
nimmt und sagt, sie wolle die Ammut in Oster-
reich bek&mpfen.

Dabei héatte die Bevolkerung gerade von
dieser Regierung erwartet — so wurnde es auch
vor den Wahlen versprochen —, dall wsie er-
klart, die TelephonanschluBgebiihren miissen
ermaBigt, miissen vereinheitlicht wenden, da-
mit auch der kleine Mann sich dieser groBen
technischen Errungenschaft — wie es das
Fernsprechwesen darstellt — bedienen kanm.
Aber das Gegenteil von dem, was Sie ver-
sprochhen haben, ist in der Praxis leider auch
auf diesem Gebiete eingetreten.

Ich sage also abschlieBend moch einmal: Die
Einnahmenseite ist nicht die Unsache dieser
Telephongebithrenerhhung, das hat der Herr
Verkehrsminister im VerkehrsausschuB sehr,
sehr deutlich ausgesprochen. Das ist auch mit
Zahlen mehr als deutlich machzuweisen. Es
wind also — das flirchten wir und darum sind
wir so ablehnend — bei dieser Telephon-
gebiihrenerhéhung das gleiche eintreten, was
auf vielen amderen Gebieten bei Erhéohungen
von Tarifen und dergleichen der Fall gewesen
ist.

So hat diese Regierung beispielsweise die
Zigarettenpreise seinerzeit mit der Begriin-
dung erhoht, es miisse flir die Gesundheits-
férderung, fiir die Spitdler und dergleichen in
Osterreich etwas getan werden. Der Gesund-
heitsfénderung wurde aber dann — wie wir
vernommen haben, es muBte das die Frau
Mimister zugeben — kein einziger Groschen
aus dieser Ziganettenpreiserhéhung zugefihrt,
sodall man heute neuerlich an die Einfithrung
einer Gesundheitssteuer idenkt und der Herr
Kanzler die Frage stellt, was etwa iden Oster-
reichern die Gesundheit wohl wert sein mayg.

Einer solchen Vierschleiemmgspolitik, wie
sie hier von dieser Regierung auch mit dieser
Telephongebiithrenerhohung wiederum betrie-
ben wird, Herr Minister, konnen wir einfach
keinerlei Verstandnis entgegenbringen. Diese
Telephongebiihrenerhéhung bleibt im gesam-
ten und alles in allem genauso wie die zweite
MaBnahme unseres neuen Vierkiehrsministers,
namlich die Absetzung des Bundesbahnvor-
standes, unverstdndlich. Sie bleibt unverstidnd-
lich von der finanziellen und von der kommer-
ziellen Seite her gesehem. (Ruf bei der SPO:
Fiir Sie!} Diese Telephongebiihrenerhéhung
ist, Hohes Haus, unmoralisch, sie ist unwirt-
schaftlich und sie ist unsozial; sie ist auch
konjunkitur- und stabilitatspolitisch unverant-
wortlich.

Wir werden daher, Hohes Haus, meine
Damen und Herren, mit allem Nachdmck und
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in dem Fall mit aller Leidenschaft das tun, was
wir als Opposition in einer Demoknatie in
einem solchen Fall tun kénmnien, namlich diese
ungerechtfertigte Erhéhung der Telephonge-
bithren nicht zur Kenntnis nehmen. (Beifall
bei der OVP.)

Prasident Probst: Zum Wort gemeldet hat
sich Herr Bundesminister Lanc. Er hat das
Wort.

Bundesminister fiir Verkehr Lanc: Herr
Prasident! Hohes Haus! Der Herr Abgeordnete
Glaser hat am Vommittag in seinem Beitnag
noch den Eindruck zu erwecken gesucht, dal
die Einfihrung des beweglichen Landfunk-
dienstes ein Dienst fiir Osterreichs Genenal-
direktoren wére, und daran offenbar die Er-
wartung gekniipft, daB unsere Biirger, die
diese Debatte verfolgen, den Eindruck haben,
daB nun sie mit héheren Gebiithren die Auto-
telephone der Generaldirektoren zahlen sollen.

Ich kann Thnen wsagen, daB wir die Ein-
fihrung schrittweise planen, weil parallel zu
unseren Bemithungen solche in der Bundes-
republik und in anderen Nachbarlandern lau-
fen, weil die Investitionskosten wverhaltnis-
mdfig gering sind and weil wir durch dieses
neue Fernmeldegebiihrengesetz dafiir sorgen,
daB mehr als kostendeckende Tarife fiir die
Inanspruchnahme eines solchen beweglichen
Landfunkdienstes bezahlt werden. Die Amorti-
sationsdauer betréagt im schlechtesten Fall sie-
ben Jahre. Das ist etwas, was durchaus ver-
tretbar ist. Die jahrlichen Investitiomskosten
im jetzigen Umfang der Inanspruchnahme sind
geringer als die eines kleinen Wéahlamtes.

Wenn Usterreich auf idem Gebiete der
Fernmeldetechnik nicht noch weiter zurlick-
bleiben will, muB man, noch dazu wenn relativ
bescheidene Investitionskosten mnotwendig
sind, auch diesen Schritt gehien.

Im ibrigen profitierenn aber davon nicht in
erster Linie die Generaldirektoren — wobei
wir aber nichts dagegen haben, wenn auch
sie diese Einrichtung in Anspruch nehmen
und entsprechende Gebiihren bezahlen — und
auch nicht die Minister. Ich fiir meine Person
werde mir so etwas nicht anschaffen, weil ich
es, glaube ich, nicht entsprechend ausnutzen
kann und weil ich auch bei meinen eigenen
Expensen darauf achten wende, daB nur das
ausgegeben wind, was ich jederzeit gegeniiber
der Volksvertretung und dem Hohen Hause
als wirtschaftlich vertretbar -ansehen kann.
(Beifall bei der SPU.) Mir gibt — so wie ver-
schiedenes andere — auch das Autotelephon
kein Snobappeal. (Abg. Dr. Kohlmaier:
Sie haben also nichts zu sagen und nichts zu
reden! Zu reden hat nur der Ulbrich etwas!)

Nun, wer braucht es wirklich? In erster
Linie brauchen diese Einnichtung die o6ffent-
lichen Dienste, wie der Sanitdtsdienst; aber
auch die Bahnen und die Schiffahrt brauchen in
Zukunft im verstarkben AusmaB die Moglich-
keit des offentlichen Landfunkdienstes, und
nicht zuletzt deshalb wind er schrittweise ein-
gerichtet.

Der Herr Abgeordnete Dr. Lanner und sein
Kollege Neumann — wenn auch von ver-
schiedenen Ausgangslagen der Problematik —
haben sich mit der Frage der Grundgebiihnen
im landlichen Raum beschaftigt. Ich darf eines
sagen und wiederholen, weil es hier im Hause
schon einmal gefragt wonden st und ich
damals eine entsprechende Amtwort gegeben
habe — aber vielleicht war damals der Kollege
Neumann im Bundesrat; das weiB ich micht
genau —: daB wir 1972 die Automatisierung
des Telephonnetzes fertiggestellt hatten. Die
Gebithren warnen aber zu einem Zeitpunkt
festgesetzt worden, ials noch verschiedene
Sprechméglichkeiten zwischen dem landlichen
und dem stddtischen Raum bestanden, oder
anders ausgedriidkt, als noch das Fraulein
von der Post, manchmal nur im Tagdienst,
nachts konnte man nicht auferhalb des Orts-
netzes telephonieren, die Vermittlung fir
auBerhalb der Ortsnetze liegende Gespriache
herstellen muBte.

Das ist seit 1972 beendet, und iseit 1972 zah-
len ohne jeden weiteren ersichtlichen Grund
die Telephonteilnehmer im landlidven Raum
eine geringere Grundgebiibr als die im stadti-
schen Bereich, ohne daB es dafiir eine Begrin-
dung gibt. Daher muBte bei dieser Gebithren-
regelung die Hernstellung der Gleichheit vor-
genommen werden. Denn die Grundgebiihr
zahlt ja fir den AnschluB und seine Wartung,
die von der Post kostenlos vorgenommen
wird, und micht fir tinmgendwelche andenen
Dinge. Hier sind die Voraussetzungen fiir
den stadtischen und landlichen Telephonteil-
nehmer gleich.

Dort, wo wir — hier komme ich auf die
Krnitik zu spnechien, daB wir zu wenig fiir den
landlichen Raum tun — diese Mdaglichkeit
haben, wie bei der Vierwendung der zwedk-
gebundenen Gebiihreneinnahmen fiir Tele-
phoninvestitionen, haben wir durch Fest-
legung im Fernmeldeinvestitionsgesetz und
durch Awusiibung im Rahmen der Telephon-
investitionen der Post- und Telegraphen-
direktion im léndlichen Raum weine Investi-
tionsquote von 70 Prozent — das ist nicht mit
der Teilnehmeranzahl zu verwechseln, Herr
Kollege Neumann — und tm stadtischien Be-
reich eine von 30 Prozent.
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Bei den Einnahmen, Herr Kollege Neumann,
ist es aber umgekehrt. 70 Prozent der Ein-
nahmen kommen aus dem stadtischen Bereich
und nur 30 Prozent aus dem landlichen Be-
reich. Das ist gedeckt durch das Fernmelde-
investitionsgesetz, das eine Préferenz fir den
Ausbau des Telephonnetzes im léndlichen
Raum ausdriicklich und damit auf der Basis
eines Beschlusses der Volksvertretung wvor-
schreibt.

Das kann man aber niicht gleichzeitig noch
ein zweites Mal -auf die Gebiihren iibertragen.
Die Gebiihren sind — jedenfalls gibt es bis-
her keine ientsprechende bundesgesetzliche
Regelung — nicht Gegenstand weiterer Unter-
stiitzung der Awusbauten des Telephonnetzes
im landlichen Raum diiber das hinausgehend,
was im Fermnmeldeinvestitionsgesietz steht. Ich
glaube, daB wes aber auch gegeniiber den
stiadtischen  Telephonteilnehmern hier
denke ich nicht nur an die in den Grof-
stadten — auf die Dauer nicht vertretbar ist,
daB fir gleiche Leistungen venschiedene Preise
verlangt wenden.

Wenn man den Telephontarif als Instrument
der Sozialpolitik mit einer 'gruppenspezifischen
Forderung ansieht, dann soll man das sagen.
Ich halte, ehrlich gesagt, nichts davon. Ich bin
dafiir, da8 dort Sozialpolitikk gemacht wird,
wo das Sozialressort ist, daB dort Landwirt-
schaftspolitik gemacht wird, wo das Land-
wirtschaftsressort ist, und nicht in irgend-
einem anderen Ressort.

Was die Raumplanung und Raumordnung
betrifft, so bitte ich doch zu berilicksichtigen,
daB nach meinen Kenntnissen Raumordnungs-
fragen in erster Linie Landessache sind. Viel-
leicht koénnten sich auch einmal die Lander
den Kopf dariiber zerbrechen, wie sie in ver-
starktem AusmaB — ich weiB, daB sie es schon
tun — auch den raumordnungspolitischen Ge-
sichtspunkten im Zusammenhang mit der
Telephongebiihr oder auch in einem anderen
Zusammenhang mehr als bisher Rechnung
tragen konnten. Einzelne Ldnder tun das,
andere wieder sind in dieser Beziehung bisher
sehr bescheiden gewesen, was ihre diesbeziig-
lichen Beitrdge anlangt. Aber man kann nicht
auf der einen Seite die Rechte haben wollen,
wenn ein anderer fiir die daraus entstehenden
Verpflichtungen aus den Raumplédnen und den
Raumentwidklungsvorhaben zahlen soll.

Der Herr Abgeordnete Dr. Lanner hat ge-
fragt, ob iiber die Frage der Telephongebiihren
eine Informationswelle des Ministeriums ‘er-
folgt sei. Ich darf das ganz eindeutig mit Ja
beantworten. Wir haben eine Serie von drei
Inseraten aufgegeben und auch einige Artikel

in Wochen- und Monatszeitungen sowie Fach-
zeitschriften untergebracht. Dies wurde durch
ein Werbeunternehmen durchgefiihrt.

Wir haben dabei peinlichst jeden politischen
Bezug vermieden in der Absicht, daB diese
Inserate und diese Artikel rein informieren
sollen. Wir glauben namlich, daB, wenn wir
— was uns sicherlich nicht angenehm ist —
vor den dsterreichischen Telephonkunden hin-
treten und ihn ersuchen miissen, eine hohere
Gebiithr zu bezahlen, damit wir ihm eine
bessere Gegenleistung als bisher bieten kén-
nen, er auch €in Recht darauf hat, dariiber
informiert zu werden, was mit seinem Geld
geschehen soll. Sowohl die Inserabe als auch
vor allem die :Artikel, idie PR-Amrtikel, waren
rein darauf abgestellt zu begrinden, aus wel-
chem Grund munid fir welchen Zweck wir diese
Gebiihrenerhéhung fiir notwendig halten.

Es hat dazu keinerlei zusatzlicher Budget-
titel bedurft, sondemn 'wir haben aus dem
normalen Werbeaufwand, der im jahnlichen
Postbudget, das hier im Hause beschlossen
worden ist, enthalten ist, eben die anderen
Informations- und Werbeaufgaben der Post
reduziert, um diese Information der Telephon-
kundschaft durchfithren zu konnen, weil wir
uns bei der Post- und Telegraphenverwaltung
als Dienstleistungsbetrieb an der &ster-
reichischen Bevolkerung auffassen und weil
wir daher glauben, da wir aus dieser Stellung
heraus verpflichtet sind, unserer Kundschaft
zu sagen, warum ‘etwas geschieht, das sie
— wie wir gerne zugeben — belastet.

Sowohl der Herr Abgeordnete Glaser als
auch der Herr Abgeordnete Stix haben be-
hauptet oder aus dem Jahresbericht 1973, der
im Fernmeldedienst mit einem Kasseniiber-
schufl von 205 Millionen Schilling abschlieBt,
die SchluBfolgerung gezogen, daB hier ohne-
hin ein UberschuB da ist. Wozu braucht man
denn dann iiberhaupt die Fernmeldegebiithren
zu erhéhen, wenn es hier einen UberschuB
gibt?

Das Parlament iist nicht der Ort, um -die
Ticken kameralistisdver Darstellungen zu er-
kldren. Ich glaube auch micht, daB ich das
gegeniiber dem Hemrn Abgeordneten Glaser
tun muB, der das mindestens ebenso gut kennt
wie ich. :

Wie sieht es aber wirklich aus? Hier findet
ja mur die kassenmdfBige Abwidcklung ihren
Niederschlag. Fiir unsere Frage ist aber enit-
scheidend: Was wird an Telephongebiihnen
eingenommen, und wofiir werden diese Ge-
bithren ausgegeben? Hier sieht es so aus
— das ist ebenfalls dem Jahresbericht 1973
der Post- und Telegraphendirektion zu ent-
nehmen -—, daB mnach dem Femnmelde-
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investitionsgesetz ein Sockelbetrag von
2,7 Milliarden Schilling zur Abdeckung des
laufenden Sach- wund Erhaltungsaufwandes
eingesetzt dst. Das list seinerzeit einstimmig
hier im Hause — wenn ich mich richtig ent-
sinne — beschlossen wonden.

Wenn Sie sich die 'Pensonalkosten nur im
Fernmeldedienst ebenfalls nach diesem Jahres-
bericht ansehen, werden Sie feststellen, daB
schon 2644 Millionen Schilling allein
auf den Personal- und Pensionsaufwand ent-
fallen, sodaB} fiir allen anderen Betriebsauf-
wand fir den Bund hodwstens noch die
Differenz auf 2,7 Millianden, das sind, wenn
ich jetzt michtig rechne, 56 Millionen Schilling,
itbrighleiben. DaB die ganze Betriebserhaltung
des Fernmeldedienstes mehr als diesen Betrag
kostet, wind wohl jedem e€inleuchten, das
branche ich nicht néher zw begrinden.

Die Investitionen haben laut Ausweis
2,62 Milliarden Schilling aus den zwedkgebun-
denen Fernsprecheinnahmen betragen. Das
war die kassenmadBige Abwicklung, die daher
dann auch in den 73er Ziffern des Postberichtes
Niederschlag igefunden hat. Aber wir haben
mit diesem Betrag nicht anndhernd das Aus-
langen gefunden und haben bereiits im Jahme
1973 fiir weitere 309 Millionen Schilling Auf-
trage vergeben miissen, um wdie Bandinvesti-
tionen zu sichern, weil wir .euintflad} fir das-
selbe Geld weniger bekommen haben und
daher volumenméBig die Inwvestitionen nicht
hédtten aufrechberhalten koénmen. Das wiirde
in die Kassengebarung enst dann Eingang
finden, wenn les vom Kreditstadium in das
Riickzahlungsstadium kommt und budgetar be-
lastend ist. Daher kann es auch hier micht
drinnen stehen.

Wir haben fim ensten Halbjahr 1974 einen
Uberbriickungskredit von weiteren 619 Mil-
lionen Schilling aufnehmen miissen — das ist
jetzt gerade in Abwlidklung —, und wir werden
durch die Verschiebung weitere 325 Millionen
Schilling an Uberbriickungskredit aufnehmen
milssen. Also insgesamt wind vom Herbst
des vergangenen Jahwnes bis zur Einfithrung
der neuen Telephongebiihren, ialso praktisch
in einem Jahr, ein Zwischenfinanzierungs-
bedarf — ohne Zinsenlast ist idas, bitte — von
1/s Milliarden Schilling eintreten. Was das
bei den heutigen Zinssdtzen von iiber 10 Pro-
zent bei der Riickzahlung bedeutet, wind
jedermann klar sein.

DaB man diesen Weg micht einfach fort-
setzen kann, geht aus den deutschen Erfah-
rungen hervor, wo man in sehr wesentlichem
Ausmall fremdfinanziert hat, dadurch zwar
einen sehr raschen Ausbau des deutschen

Fernsprechnetzes erzielt hat, aber heute, da

die Riickzahlungen plus Zinsen schlagend
werden, fiir unsene Vierhdltnisse auch nach
der Gebiihrenerhéhung zu alptraumhaft hohen
neuwen Telephongebiihren kommen muf. Die-

sen Weg wollen wir nicht gehen — das sagen -

wir ganz offen —, da gehen wir lieber den
Weg der nunmehr vorngeschlagenen, aber bis
1. November +venschobenen Gebiihren-
erhthung.

Herr Kollege Stix! Sie haben 'die Ein-
nahmen- und Ausgabenentwidklung wgegen-
iibergestellt, zumindest die Einnahmenent-
wicklung aufgezeigt, wenn lich Thre Amsfiih-
rungen im Lautsprecher richtig gehért habe.
Wie hat es nun tatsdchlich ausgesehen?
Zwischen 1967 und 1974 haben sich tatsdchlich
die Fernmeldeeinnahmen mehr als verdoppelt;
das stimmt. Daraus ziehen Kollegen wie der
Herr Abgeordnete Neumann den SchluB, daB
jetzt ohniehin nichts erhdht zu werden braucht,
denn es wird ja mehr ‘eingenommen.

Ich glaube, daBb diese etwas einfach gewirkte
Argumentation doch dér Mehrheit der Oster-
reichier nicht ganz verstédndlich sein wird, denn
es ist doch die Frage micht isolient zu sehen,
sondern fm Zusammenhang mit der Inwvesti-
tionsentwicklung: Also um wieviel sbeigen
die Einnahmen, und um wieviel steigt der
Bedarf, um die notwendigen Telephoninvesti-
tionen durchfiihren zu kénnen?

Ich habe gesagt, die Einnahmen sind um
mehr als das Doppelte gestiegen; was ist un-
leugbar. Aber die Investitionsnotwiendigkeiben
haben sich in demselben Zeitraum von 1967
bis 1974 mehr als verdreifacht. Wir hatten
nur eine Zeitlang die Moglichkeit, durch eine
glinstigere  Gestaltung des  Femnmelde-
investitionsgesetzes die notwendige Ge-
bihrenerh6hung um zwei Jahre de facto
hinauszuschieben, indem wir einen kleineren
Teil des Gebithrenzuganges fiir die Verwal-
tungsarbeit und einen gréferen Teil fiir die
Investitionen zur Verfligung gestellt haben.

Aber einmal ist dieser Weg auch zu Ende,
soll es nicht zu eliner totalen Subventionierung
in der letzten Phase der Telephonnetzentwick-
lung durch den Bund kommen. Ich glaube,
das kann nicht der Sinn der Sache sein, dafiir
sind die Steuergelder jener, die kein Telephon
haben, einfach nicht da, sondern hier handeilt
es sich um Leistung und Gegenleistung.

Wir haben diesen gestiegenen Investitions-
erfordernissen Rechnung getragen und haben
Steigerungen mnserer Investitionen in den
letzten Jahren auf dem Telephonsektor vorge-
nommen, wobei wir wissen, dal es noch
immer zu wenig ist, daB noch immer zu wenig
Leitunigen da sind, dafl noch immer zu oft das
Besetztzelichen ertént und daB noch immer
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so viele auf einen Telephonanschluf warten
missen. Das alles entsteht, nachdem wir, um
jetzt auf das Beispiel der Steflermark zu kom-
men, Herr Kollege Neumann, nicht so wie
wahrend der OVP-Regiemung im Jahr zwischen
67.000 und 95.000 Anschlisse in Osterneich neu
hergestellt haben, sondern zwischen 106.000
und 130.000 Neuanschlisse. In der Steiermark
haben wir nicht so wie in der Zeit der OVP-

Regierung einen Zuwachs von 5000 bis 8000

Amschliissen, sondern einen vomn 11.000 bis
14.000 Anschiiissen pro Jahr hergestellt. Trotz-
dem wanten noch so viele, trotzdem sind noch
Leitungsausbauten notwendig, und das alles
bei gestiegenen Inwvestitionskosten! Daraus er-
gibt sich der Bedarf nach zusétzlidwen Gebith-
reneinnahmen, die ausschlieBlich dem In-
vestitionssektor, dem Leitungsausbau und der
Herstellung neuer Anschliisse zugute kommen
sollen. Machen wirt idas nicht! Theoretisch widre
auch dieser Wieg denkbar, dal man sagt: Wir
begniigen uns mit den bisherigen Raten, wir
gehen sogar etwas zuriick und investieren
etwas weniger. Aber abgesehen von der Ge-
fahrdung der Arbeitspldtze in der nachrichten-
technischen Industrie mnd in der Kabel-
industrie, die nlicht substituierbar sind durch
irgendeinen anderen Wirtschaftszweig, in dem
man auf Arbeitskréfite wartet, kdmen wir dann
auf eimen Telephonstandard, der unter dem
Griechenlands liegen wiinde. Eine solche Poli-
tik zu vertneten, dafiir kann sich die gegen-
wartige Bundesnegierung aicht wenstehenl!
(Beifall bei der SPO.)

So wenig Veerstdndnis manche Redner in
dieser Debatte fiir die notwendige Nach-
ziehung der Telephongebiihren glaubten auf-
bringen zu miissen — in der dsterreichischen
Bevdlkerung und bei den Inhabern von Tele-
phonanschliissen sieht die Sache aber andens
aus. Wir haben iin der zweiten Maihélfte eine
kleine Rundfrage unter einem reprdsentativen
Sample von Telephoninhabern durchgefiihrt.
Wir haben zuerst gefragt, ob sie die Netzaus-
bauinvestitionen fiir notwendig, fiir sehr wich-
tig oder fir einigermaBen wichtig halten.
Meine Damen und Herren! Das haben insge-
samt 83 Prozent der Inhaber von Telephonen
in Osterreich bejaht.

Wir haben weiter gefragt, ob diejenigen,
die schon e€in Telephon haben, glauben, daf
die weitere Herstellung von neuwen Telephon-
anschliissen notwendig ist. Und hier haben
sich sogar 86 Prozent idemer, die schon elin
Telephon haben, idafiir ausgesprochen, daB
auch die anderen, die noch keines haben,
eines bekommen sollen. Eine bemerkenswert
solidarische Haltung derer, die wein Telephon
haben, gegeniiber jenen, die moch auf eines
warten.

Hohes Haus! Wir haben dann die Frage
gestellt, und zwar in Alternativen: Soll man
die Telephontarife :erhéhen, wenn der Mehr-
ertrag ausschlieflich den Investitionen zugute
kommt, oder soll man sie erhdhen, und die
Erhohung in Anbetracht der preispolitischen
Situation emst etwas spdter einfiihren? Fiir
eine sofortige Erh6hung waren 34 Prozent,
fir eine Erhéhung nach eimer gewissen Auf-
schiebung, wie wir sie jetzt durchfithren,
wanen weitere 35 Prozent. Das heifit: 69 Pro-
zent der Osterreichischien Telephonteilnehmer
haben Verstindnis dafiir, daB, wenn das
Netz besser ausgebaut wernden soll und wenn
neue Anschliisse geschaffen wenden sollen,
auch eine Nachziehung der Gebiihnen, die sefit
1967 unwverdndert waren, unvermeidlich ist.
Dieses Verstindnis ‘geht tber das hinaus,
was heute offenbar im Hohen Haus per-
zentuell vorhanden ist. Aber die Regfiemings-~
fraktion wird sicherlich, gestitzt auf das Ver-
sténdnis der Osterreichischen Telephonteil-
nehmer, ihme Entschliisse leichter fassen
komnen. (Beifall bei der SPU.)

Prasident Probst: Der nachste Redner ist der
Herr Abgeordnete Breiteneder. Er hat das
Wort.

Abgeordneter Breiteneder (OVP): Herr Pré-
sident! Hohes Haus! Meine Damen und Her-
ren! Wenn der Herr Bundesminister in Zweifel
gezogen hat, daB die Osterreichische Volks-
partei dafiir ist, die Fernmeldetechnik richtig
zu niitzen, dann muB ich sagen, daB hier ein
Irrtum vorliegt.

Herr Bundesminister! Ich kamn mich auch
nicht IThrer Meinung anschliefen, wenn Sie
glauben, einen Akt der Gerechtigkelit dadurch
gesetzt zu haben, daB Sie nun die Grundge-
biihr im stadtischen Bereich mit der im land-
lichhen Beneich gleichgesetzt haben. Es ist wohl
ein Untenschied, ob ich durch eine Grundge-
biihr in der Lage bin, praktisch alle Dienst-
stellen amzumufen und einen viel gréBeren
Wirkungsbereich — trotz der gleichen Grund-
gebilihr — zu lerzielen, oder ob man, wie es
im l&ndlichen Bereich der Fall ist, héchstens
den Arzt und die Gemeinde mit dieser mied-
rigen Grundgebithr erreichen kann. Alles
andere liegt bereits in einer anderen Zone.
Daher glaube ich, daB das eher ein Akt der
Ungerechtigkieit, nicht aber der der Geredhtig-
keit war.

Meline sehr geehrten Damen und Herren!
Bei jeder Gelegenheit werden immer wieder
die groBen Investitiomskosten im ldndlichen
Bereich zur Diskussion herangezogen. Man
zieht in Zweifel, ob es iiberhaupt sinnvoll
ist, dort so gewaltiige Inviestitionen zu tatigen.,
Ich glaube, es dist eine Notwendigkeit des

www.parlament.gv.at

e




109. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XITT. GP — 109. Sitzung — 26. Juni 1974

10669

Breiteneder

Staiates, daB wir im Berneich des Landes die
Grundausstattungen erfillen, die wir immer
wieder der Bevolkerung zusagen und wver-
sprechen. Es miissen sehr unterschiedliche Lei-
stungen dafiir erbracht werden. Ich habe hier
eine Liste, aus der hervorgeht, daB ein Unter-
schied zwischen 1000 S und 35.000S besteht.
Auch in meiner eigenen Gemeinde gibt es
ganz gewaltige Unterschiede. Wenn ich vor
Jahren einen Amntrag auf einen Telephonan-
schluB gestellt hatte, dann hétte ich damals
nicht weniger als 75.000 S zu bezahlen gehabt.

Herr Bundesminister! Ich bin schon der Mei-
nung, daB man hier auch eine soziale Note
hineintragen sollte. Es ist micht gleich, ob
man einer Bevolkiermung diese Belastung zu-
mutet, die an und fiir sich immer bis zum
SchluB auf alle Vorteile warten muB.

Untrennbar damit verbunden ist auch das
Wiegenetz. Mein Kollege Lanner hat schon
recht gehabt, daB er dieses Thema in dem
Zusammenhang gebracht hat. Es muf Thnen
geldufig sein, Herr Minister, welch schwierige
Zustellungen die Postbediensteten am Land
oft zu bewaltigen haben. Es gibit viele Strecken,
die heute noch zu Fufl bewaltigt werden miis-
sen. Es ist sehr bedauerlich, da8 man fir die
WegerschlieBung statt mehr weniger gegeben
hat. Dem Hohen Haus sei mitgeteilt, daB mir
Féalle bekannt sind, wie etwa im Gerichts-
bezitk Unterweifienbach, Bezirk Freistadt, wo
man jetzt bei der Emichtung eines Giiterweges
den Interessenten eime Beitragsleistung von
150.000 S pro Betnieb, eine kostenlose Grund-
beistellung zumutet, und dann ist dieser Weg
Offentliches Gut und kann von jedermann be-
fahren werden. Das sind Dinge, die wir mit
Recht als ein Unrecht empfinden.

Meine sehr Geehrten! Wiarum brauchen wir
im ldndlichien Bereich das Telephon? Es ge-
hort heute unbedingt dazu, wenn wir den
Fremdenwverkehr ausbauwen wollen — Urlaub
am Bauernhof —, fiir die Maschinenninge und
so weiter, daB tiberall das Telephon eingerich-
tet werden soll. Ich mochte hier einen Ver-
gleich aus dem Bundesland Oberésterreich her-
anziehen: Derzeit sind in Oberdsterneich allein
60.000 Anmeldungen vorhanden. 51.000 kén-
nen gar nicht erledigt werden, weil — ‘ich
glaube, ich mache hier niemandem einen Vor-
wurf — die Grundlagenforschung fir Tele-
phonanschliisse nicht intensiv und gewissen-
haft durchgefithrt wonden ist.

Ich kénnte hier Bedspiele aus meinem eige-
nen Wirkungsbereich aufzeigen. Wir haben
Wadhlémter errichtet, die bei weitem nicht
die Kapazitdt aufweisen, die benétigt wiinde.
Es gibt Wartezeiten bis 1978 und 1980. Das
ist doch eine Zumutung! Das hitte man bei

grindlicher Uberlegung leicht vermeiden kén-
nen. Von diesen 60.000 Anmeldungen liegen
rallein 43.000 im landlichen Bereich. Das ist
eine Zahl, die man doch nicht bagatellisieren
kann! Davon werden doch Hunderttausende
Menschen betroffen.

Es ist daher geradezu viermessen, uns, wie
es ein Kollege getan hat, mit einer Schall-
platte zu vergleichen, indem er behauptet,
wir sagen immer wieder dasselbe. Das sind
Fakten, meine verehrbten Damen und Hernen
von der Regierungspartei, die wir einfach nicht
iibensehen konnen. Von diesen Forderungen
wollen wir einfach nicht mehr heruntensteigen,
weil sie benechtigt sind. Ich bin der Awuffas-
sung, daB bei der AnschluBgebiihr ein Aus-
gleich geschaffen wenden soll.

Es ist interessant, daB die Bevolkerung sogar
dafiir Verstdndnis hat. Wir machen es bei
den Telephonanschlufgemeinschaften oft so,
daB wir selbst einen Amusgleich suchen. An
und fir sich hdtte der Staat die Aufgabe zu
libernehmen, hier nach einer gerechben Auf-
teilung zu suchen. Derjenige, dier das Gliick
hat, neben dem Strang, meben der Leitung
seine Liegenschaft zu haben, bezahlt unter
Umstdnden our wenige 100 Schilling; der
andere, der notgedrungen seine Wintschaft
irgendwo abseits hat, muB womdglich 30.000,
40.000 oder sogar 50.000 S zahlen. Da kann
man doch nicht sagen, daB das eine Gerech-
tigkeit dst, sondern hier miifte man mit Recht
eine soziale Note hineinlegen.

Meinie sehr geehrten Damen und Herren!
Ich habe auch noch ein anderes Amliegen. Ich
selbst komme aus einem Berneich, Herr Bun-
desminister, wo die letzte Postzustellung im
Winter an einem Donnerstag erfolgt. Ja wol-
len Sie damit sagen, daB das auch unter Um-
standen gerecht dist? Wir koénnen doch nicht
auf diese landlichen Bereiche wverzichten oder
sie entvolkern.

Und daher glaube ich, ist es ein Gebot der
Stunde, daB man idafiir sorgt, daB zuminde-
stens die Postzustellung auch so durchgefiihrt
wird wie im stadtischen Bereich. Hier muf
eben ein Ausgleich geschaffen werden. Auf
der einen Seite ist es eben billiger und auf
der anderen Seite ist es teurer. Das muB es
der Gesellschaft wert sein, wenn wir einen
gesunden landlichen Raum haben wollen, den
wir immer fordern. Wir konmen doch den
Menschen micht zumuten, daB sie einen Stan-
dard aufweisen — wie Sie eben gesagt
haben — wie in Griechenland. Und da miissen
wir unseren Tefil dazu beitragen.

Eine zweite Feststellung, Herr Bundesmini-
ster: Ich stelle fest, daB die Postamter im 1dnd-
lichen Bereich sehr schlecht eingerichtet sind.
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Und man mutet gerade oft den finanzschwa-
chen . Gemeiniden zu, daB sie auch fir diese
Einrichtungen des Bundes aufkommen sollten.
Es wiare daher an der Zeit, daB man dapan
denkt, auch diese Menschen in wiindigen Post-
amtern unberzubringen. Auch fiir den Frem-
denverkehr ist es keimne Attraktion, wenn Post-
dmter geradezu efme Verfallserscheinung auf-
wielisen.

Meine sehr geehrten Damen und ‘Herren!
Ich glaube, solche Probleme sollte man puhig,
leidenschaftslos austragen. Hier gibt es Be-
weise genug, wo die Wahrheit und die Un-
wahrheit liegt. Ich glaube, daf8 wir in dieser
Frage im landlichen Bereich so viel nachzu-
holen haben. Die Bevélkerung in diesen Ge-
bieten hatte es schon langst verdient, daB
hier mehr geschieht. Wienn wir einen gesun-
den landlichen Raum haben wollen, dann miis-
sen wir uns auch zu solchen Leistungen be-
kennen. (Beifall bei der OVP.)

Président Probst: Zum Wort gelangt der
Herr Abgeordnebe Zeillinger.

Abgeordneter Zeillinger (FPU): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Hemren des Hohen
Hauses! Nur ein nichtinformierter Optimist
konnte annehmen, daB die Debatte iiber die
Erhéhung der Femnsprechgebiihren etwas
raschier iUber die Bithne dieses Parlaments
gehen wiirde. Es sind eine Reihe von Fragen
— ich habe absichtlich abgewartet, bis sich der
Herr Bundesminister meldet, weil ich mir
dachte, er muB doch irgendwann einmal die
Situation beleuchten —, die bisher {iberhaupt
noch nicht angeschnitten und behandelt wor-
den sind und die wesentliche Vioraussietzung
dafiir sind, um die Gesamtsitwation beurteilen
zu kénnen.

Der Herr Bundesminister hat zuvor gesagt,
69 Prozent der Usterreicdver sind fiir die Er-
héhung der Fernsprechgebiihren. Ich mdchte
sagen: Das diirften jene 69 Prozent sein, die
noch kein Telephon haben, denn diejenigen,
die ich getroffen habe, haben andens gespro-
chen. Daf einer, der schon zwei oder drei
Jahre wartet, dann sagt, ich bin auch bereit,
ein paar Tausender mehr zu bezahlen, um
ein Telephon zu bekommen, das ist selbst-
verstdndlich. Aber ansonsten erinnert mich das
an Fragen wie: Wollt ihr eine Fernsprech-
gebithrenerh6hung? Es hat Systeme gegeben,
da haben dann 99 Prozent Jawohl! gerufen,
aber 99 Prozent waren nicht einverstanden.
Also iberzeugend ist das micht, das darf ich
gleich sagen.

Der Herr Bundesminister hat gemeint: Der
Prozentsatz derjenigen, die dagegen sind, ist
offenbar hier im Hohen Hause grofer. Wenn
hier die Volkspartei und die Fneiheitlichen

gegen diese neue preistreibende MaBnahme
der sozialistischen Regierung sein wenden,
dann sind das immerhin 49 Prozent. Ich bin
seht selten Prophet, aber ich kann IThnen pro-
phezeien: Wenn Sie diesen Weg weitengehen
in der sozialistischen Regierung, dann kénnen
Sie noch so oft das Volk fragen, am Wahltag
wierden Sie dann nicht eimmal mehr die 51 Pro-
zent haben. Denn ich glaube nicht, daB 69 Pro-
zent der Ustermeicher fiir preistreibende MaB-
nahmen der Regierung sind. Ich bekenne
jedenfalls: Ich zdhle zu jenen 31 Prozent, die
dieser MaBnahme kein Verstandnis zu einem
Zeitpunkt entgegenbringen, wo die Voraus-
setzungen noch keineswiegs geklart sind.

Herr Bundesminister! Ich schitze — das wis-
sen Sie — wund tich anerkenne auf anderen
Gebieten durchiaws IThre Aktivitdten, Aber so
jung Sie im Amte sind, Sie haben schon sehr
viel Praxis, auch durch das Hintentiirl sehr
viel heneinzuschleusen, Wenn Sie heute hier
eine Debatte iiber die Erhéhung der Fem-
sprechgebiihren auslésen durch einen Antrag
der sozialistischen Regietung, daB das Tele-
phoniieren auch teuner wierden. soll in Oster-
reich, dann haben Sie bisher zu saigen vergeis-
sen, daB Sie ja schon Mehreinnahmen iiber ein
anderes Hintentiir] beantragt haben.

Die grofe Offentlichkeit steht ndmlich ver-
wundert vor der heutigen Debatte. Die glaubt
namlich, das Telephonienen ist schon teurer.
Darf ich Thnen hier Briefe vorlesen, die Sie
in den letzten Tagen an idie Fernsprechiteilneh-
meer geschickt ‘haben. Darf ich sie ganz kurz
vorlesen. , Werter Fernsprechteilnehmer! Auf
Grund des § 5 der Fernmeldegebiihrenord-
nung, BGBIl. 170/1970" — das werden die
69 Prozent sein, die ,ja’" gesagt haben, denn
wer weil schon, was da drin steht; ich habe
selber lange forschen miissen, bis ich darauf-
gekommen bin, worum es dabei eigentlich
geht —, also auf Grund dieser Gebiithrenord-
nung ,,werden die Gebiihren fiir die Uberlas-
sung und Instandhaltung von Nebenstellen-
anlagen, Ergdnzungsausstattungen, Sprech-
apparaten, Zusatz- und Sondereinrichtungen
mit Wirksamkeit vom 1. Mai 1974 neu festge-
legt.” — Neu festgelegt heifit im Sprachge-
brauch der Regierung erhoht; daB sie billiger
werden, ist in den seltensten Fdllen anzuneh-
men. — ,,Wollen Sie, bitte, die neue festste-
hende Gebiihr fiir Ihre Teilnehmerstelle der
vorliegenden  Fernmeldegebiihren-Rechnung
entnehmen. Ihre Post- und Telegraphenver-
waltung”, also Ihr Lanc.

Also der Durchschnittstelephonbeniitzer
glaubt, daB Lanc ohnehin schon seit 1. Mai
hinaufgefahren ist mit den Gebithren. Das
stimmt ja auch. Nur, Herr Bundesminister, ich
darf Thnen offen sagen: Mir hat das eine
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86jahnige Dame gegeben mit der Bitte, sie auf-
zukldren, aber ich war bis zur Stunde dazu
nicht in der Lage. Ich habe diese Rechnung
hier. Sehen Sie, das ist auch Transparenz.
Ihre Kollegen, die Fachleute da hinten auf der
Bank, die werden es wissen. Aber ich lade
Sie ein, mir zu sagen, wo da ein Durchschnitts-
mensch, ndamlich ein des Lesens und Schrei-
bens kundiger Mensch, erkennen kann, worin
die bisherige Erhohung besteht ab 1. Mai. Sie
steckt drin. Ich bin also mit Hilfe eines Post-
fachmannes jetzt draufgekommen, wo sie drin-
steckt. Das ist eine normale Telephonrech-
nung. Leichtfertige machen es durch Abbu-
chung, die ist ja schon bezahlt, der kriegt
dann nur mehr die Rechnung, wo draufsteht:
.JJcdh habe erhoht; Ihr Lanc. Und auf der bei-
liegenden Rechnung ersehen Sie, um wieviel
ich erhoht habe."

Herr Minister! Wienn Sie sich jetzt micht
haben informieren lassen — ich gebe Ihnen
gern die Rechnung —, Sie kénnen mir nicht
sagen, worin die Erhéhunig biestehit.

Sehen Sie, meine Herren von der Soziali-
stischen Parbei, das ist die mangelnde Trans-
parenz. Sie haben sie aber versprochen. Sagen
Sie offen: Jawohl, es sind Griinde da. Heute
neden wir ja damiber. Wir werlangen, daf wir
teurer wenden. Liebe Frau oder lieber Herr,
Ihr Telephon: wind im machsten Monat oder
ab 1. November um 100S oder um irgend
etwas mehr kosten. Und dann fragen Sie:
Wollt ihr diese Erthéhung? Und da mochte ich
wizsen, ob 69 Prozent ,ja" sagen.

Und jetzt meinle erste Fnage an Sie, Hemr
Minister — von dem haben Sie bisher gar
nicht gesprochen, das haben Sie, glaube id,
auch dem AmusschuB vierschwiegen —: Wie
viiele Millionien nehmen Sie berneits mehr ein
durch die Erhchungen, die Sie auf Grund
einer Verondnung mit 1. Mai vongenommen
haben? Ihre Kalkulation stimmt von A bis Z
nicht. Denn Sie haben bereits kalt lerhoht mrit
1. Mai auf Grund einer Verordnung des Fem-
meldegebiihrengesietzes. Sie haben erhoht mit
1. Mai und haben bisher mit keinem Wornt
erwdhnt, wie hoch das ist, wieviel das aus-
macht. Ich mehmie ja nicht an, daB Sie drauf-
zahlen werden beim Erhéhen. Das miifte man
aber zugrunde legen. Ich sage das nur des-
wegen, weil wir Freiheitlichen, wiie Sie ja
wissen, der Ansicht sind, daB diese Gebiihren-
erhéhung noch griindlich durchberaten gehont
und daB Sie mit offenen Kainten spielen sollem.

Ich darf Sie also fragen: Wianum haben Sie
das bishier verschwiegen? Warum haben Sie
dem AusschuBl nicht mitgeteilt, daB Sie sich
im Jahre 1974 bereits Mehreinnahmen ver-
schafft haben, ohne das Parlament? Es ist

legal, ich méchte die Legalitdt anerkennen, ich
habe sie gepriift, ich mochte die Legalitit nicht
anzweifeln, aber les gehdnt a) zur Transparenz,
daB man den Femnsprechteilnehmer, bevor man
ihn fragt, ob er fiir eine Gebiihrenerhéhung
ist, dartiber informiert, daB man ja bereits
mit 1. Mai ierhoht hat, ies igehort b} zur Trans-
parenz, daB man so erhoht, daB der be-
troffene Femnsprechteilnehmer aus der Rech-
nung erkennen kann, was der sozialistische
Minister bereits 'erhéht hat, und es gehont
c) dazu, daB Sie dem Haus sagen, wieviel
Ihnen die von Ihnen ohne BeschluBfassung
des Parlaments bereits durchgefithrte Erhé-
hung der Gebithren gebracht hat. Dann enst
kénnten wir iiberhaupt in die Benatungen ein-
tneten.

Herr Minister! Wil Sie hier so wiel gesagt
haben von der Erhéhung der Preise. Wissen
Sie, es ist ein newer Stil in der Regiemng. Der
Klaus hat seinermzeit immer fiir die OVP ge-
sagt — Sie machen das Gegenteil vom Klaus
in einem Punkt —: 87 Prozent der Welt be-
neiden uns. Das waren also die 87 Prozent,
die leider Gottes wirklich unterentwickelt sind
und hungern; die haben uns also sicher be-
neidet in Osterreich. Und Sie sagen jetzt
immer: Irgendwo in der Welt ist es teurer
geworden. Das wissen wir, Herr Minister, das
wissen wir. Aber wir miissen nicht nur das
Schlechte aus der Weit iibernehmen, sonidern
man kann hie und da auch etwas Gutes aus
der Wellt tibernehmen.

Sie haben also gesagt, der Kupferpmeis ist
héher geworden, die Kabel sind teurer ge-
wornden. Das stimmt schon. Aber das hat mit
Thren Preiserhéhungen — entschuldigen Sie —
in dem Fall michts zu tun. Bei den Kabeln
vielleicht. Aber ich habe morgen eime An-
frage, sie wind nur wahrscheinkich, weil sie
weiter hinten steht, nicht aufgerufen werden.
Herr Minister! Sie erhéhen ja auch — das
darf ich Ihnen gleich sagen — den Preis fiir
das amtliche Kursbuch der OBB. Den Preis
fiir das amtliche Kursbuch haben Sie, ohne
lange zu reden, heuwer um 60 Prozent erhéht.
Was hat das mit demn Kupferpreis zu tun, bitte?
Das amtliche Kursbuch — wenn ich mit der
Eigenbahn fahren und nachschawen will, wann
der Zug ankommen soll — kostet um 60 Pro-
zent mehr. Ich kiann Ihnen sogar die héheren
Druckspesen nennen — aufendem dmdken Sie
in der Staatsdruckerei. Das hat mit dem
Kupferpreis gar micuts zu tun. Und fir die
Jkleinen Leute" — fiir die Sie immer so viel
iibnig haben, denen das Kursbuch jetzt zu
teuer geworden ist —, die sich die sehr prak-
tischen kleinen Ausziige kaufen, haben Sie
den amtlicden Preis gleich um 250 Prozent
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erhéht. Wias kann da bitte der Kupferpreis
dafiir? Das ist die Ausgabe des , kleinen Men-
schen”, der nicht das grofe Kursbuch braucht.
250prozentige Preliserthéhung unter der sozia-
listischen Regierung fiir den Kursbuchauszug.
Also micht immer ausreden auf den Kupfer-
preis, auf die Neger, auf die Araber oder auf
die Brasilianer, sondern zugeben, daBl Sie die
Preise wm 250 Prozent hinauftneiben. Ich habe
deswegen nur idas Beispiel gebracht, welil es
eben zeigt — mnatirlich kann man sich aus-
reden, daB ingend etwas sicher teurer gewor-
den ist —, daB das einfach der Stil dieser
Regierung ist. '

Und nun darf ich Ihnen, Herr Minister, etwas
vorlesen — aus keiner freiheitlichen Zeit-
schrift —, es st die ,/Osterreichische Post-
rundschau’’. Ich lese sie immer sehr gerne, ich
muB sagen, das Wissen fir sehr viele meiner
Amnfragen im Parlament beziehe ich darvaus.
Und da lese ich zum Beispiel unter anderem:
wIn dieser Situation dinfen wir nicht verges-
sen, daB bis in die Mitte der sechziger Jahre
fiir die erforderlichen offentlichen Inwvestitio-
nen einfach zuwenig Krneditmittel vorhanden
waren; ... DaB wir, so gesehen, vorgestern
zuwenig investient haben, stimmt.” Und es
wind begniindet,

Herr Minister, darf ich Sie erinnern — ich
weiB, damals waren Sie nicht Mitglied der
Regierung —: aber bis Mitte der sechziger
Jahre gab es ja auch einen sozialistischen
Minister. Das war die Zeit der groBen Koali-
tion, da war ein sozialistischer Minister, da
konnen Sie sich micht auf die OVP ausreden.
Die hat es niachher auch nicht besser gemachit,
auch nicht gelést, aber Sie schreiben ja selber:
bis inidie Mitte der sechziger Jahre.

Sicher Jeiden Sie heute unter demn Fehlem,
die Thre soczialistischen Amtsvorganger und
auch jene der OVP gemacht haben. Sicher
leiden Sie heute darunter. Aber entschuldigen
Sie: Warum muB die Fehler der sozialistischen
Minister, der sozialistischen Pantei der Fern-
sprechteilnehmer bezahlen? Sie schreiben sel-
ber hier: ,,Es ist damals zuwenig...” — Die
Kreditmittel waren nicht zu gering, ich mochte
dies gleich sagen. Sie haben sie nur anderns
eingesetzt in der groBen Koalition. Dann kom-
men einige Tranendriisen {iber die ersten
Nadhkriegsjahre. Das stimimt schon. Aber im
Jahme 1965 waren micht mehr erste Nach-
kriegsjahre. Ich konnte Thmen jetzt stunden-
lang vorrechnen, wofiir Sie damals das Geld
ausgegeben haben zur Zeit der grofien Koali-
tion. Heute reden Sie sich darauf aus: Weil
die sozialistischen Minister 1965 ischlecht ne-
giert haben, schlecht verwaltet haben, falsch
investiert haben, miissen wir jetzt hoéhere
Fernsprechgebiihmern bezahlen.

Das Ganze iiberschreibt ider Arntikelschmeiber
Dr. Lichtblau: ,,Wir miissen heute investieren,
damit wir morgen nicht von gestern sind.”
Morgen sind Sie sicher von gestern, das 1aft
sich nicht vermeliden, aber Sie sind heute schon
von vorgesterm, Herr Minlister. Heute sind Sie
schon von vorgestern, denn die Methoden, die
Sie heute hier anwenden — keinen anderen
Ausweg, als mit den Preisen hinaufzufah-
ren —, das ist von vorgestern, das ist von der
OVP, das war in der Koalition. Das war das
Mittel der groBen Koalition, wo Sie als Sozia-
listen mit der Volkspartei herumgesessen sind,
und wenn Sie nicht weitergewuBt haben, haben
Sie gesagt: Dann fahren wir wieder hinauf,
dann werden wir wieder teurer und dann ver-
langen wir mehr vom Volk. Sie sind nicht von
gestern, sondern von vorgestern, denn damit
schlieBen Sie nahtlos an die Zeit der grofien
Koalition an.

Meine Damen und Herren! Nach idieser kur-
zen Einlejtung darf ich midh auch noch ein
biBchen mit der Fernsprechsituation — jetzt
kommt die kiirzere Hélfte —, mit der Fern-
sprechsituation befassen. .

Es wind der Eindrudk erweckt, als ob der
Femsprechsektor pasdiv wdre, ies wird hier
um Verstdndnis geworben, daB man einem
notleidenden Kind sozusagen auf die Beine
hilft. Da wollen wir hier gleich sagen: Der
Fernsprechsektor st aktiv. Herr Minister,
wenn Sie s bestreiten, bitte sagen Sie es
hier. Sie leben in den anderen Bereichen
IThres Ressorts von der Aktivitdt der Femn-
sprecher. Und weeil der Fernsprechsektor aktiv
ist, schlagen Sie jetzt das falsche Kind und
sagen, der Kerl soll auch passiv wenden, wir
erhéhen. Es geschileht ihm schon recht, warum
arbeiten die aktiv, hinauf mit den Preisenl
Bitte, das list wvielleicht sozialistische Wirt-
schaftspolitik, :wir Freiheitlichen haben dafiir
wenig Vierstdandnis. Wir glauben, daB man die,
die gut wirtschaftten, die ohnehin aktiv sind,
die kranke andere Betriebe finanzieren, eher
sich ruhig weiter entwickeln lassen sollte und
nicht gerade jene schlagen sollte, die ohnehin
kostendeckend arbeiten.

Sie ierhéhen jetzt ndmlich die kostendedken-
den Tarife, und nicht dort, wo tatsdchlich Man-~
gel bestehen.

Sie wversuchen nun in Form von Inseraten
— Sie haben es n&milich gerade selber er-
wahnt, ich habe mir jetzt in Eile die Inserate
herunterbringen lassen — wum Verstdndnis
dafiir zu werben.

Es beginnt mit: ,Noch k6énnen Sie wéhlen.”
Sie koénmen ja gar nicht mehr wéahlen, Herr
Minister, denn die erste Erhdhung haben Sie
doch amtlich verordnet. Die erste Erhéhung
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— ich moéchite gleich sagen, legal in Ordnung —
haben Sie innerhalb des sozialistischen Regie-
rungsbereiches durchgefiihrt. Sie haben aber
die Telephonhorer micht gefragt, sondern Sie
haben ihnen eine Vierstindigung geschickt: Ich
habe erhéht. Also die haben nicht wdhlen
konnen. Wéhlen kann er erst wieder das
ndchste Mal, oder wenn es darum geht, ob
diese Politik fortgesetzt wierden soll oder nicht,
das list aber erst im Oktober nichsten Jahres
moglich. Jetzt hat der Fernsprecher gar keine
Moglichkeit, denn Sie sind mit den Tarifen
schon hinaufgefahren, und weil es Thnen zu-
wenig ist, sagen Sie jetzt: Wir miissen die
sozialistischen Abgeordneten mobilisieren, um
weitere Millianden mobilisieren zu kénnen.

Wenn Sie dann solche Sétze schreiben wie:
Auf den léandlichen Raum haben wir beson-
dere Riicksicht genommen’ — dann, Herr Mi-
nister, muB dich Thmen gleich offen sagen,
habe ich mir das ernst langsam anschauen miis-
sen, um es zu verstehen, denn im Grunde
genommen st idas doch — ich moéchte gleich
sagen, ich bin kein Bawer und halte auch keine
‘Wahlrede hier, wir haben auch keine Wahl
im Lande — wein Angriff quf die landlichen
Berneiche, Herr Minister. Genau auf die land-
lichen Bereiche, wo Sie jetzt die Gebiihren
ganz gewaltig hinaufsetzen. Darf ich Thnen
gleich sagen: 45 S zahlt der jetzt fiir sein Tele-
phon. Und jetzt sagen Sie: Jetzt zahlst du
120 S. Entschuldigen Sie: der Stadter zahlt
100 S und in Zukunft 120 S. Was mich dabei
bedrickt — wenn Sie auch sagen, es sind
legale Werbemittel —: es sind ja Steuer-
gelder, meine Herren, es sind ja Hunderttau-
sende Schilling Steuergelder, ausgegeben fir
Inserate, damit 69 Prozent der Osterreicher
ja zu der Erhéhung der Gebiihren sagen. Hun-
derttausende Schilling! Das haben wir bei der
OVP verurteilt, und wir Freiheitlichen verur-
teiilen es auch bei der jetzigen Regierung, wir
machen da keinen Unterschied, das mochte ich
Ihnen gleich sagen. Aber Sie haben Hundert-
tausende Schilling ausgegeben und reden den
TLeuten nun ein — der einfache Mann liest das
- und glaubt das bis zu einem gewlissen ‘Grad;
wenn es gedruckt ist, iglaubt ier das ja noch
eher als beim gesprochenen Wont —: , Auf
den landlichen Raum haben wir besondere
Riicksicht genommen.” — Nein! Beim lind-
lichen Raum haben Sie die Gebiihren wum
166,7 Prozent erh&ht.

Herr Minister, zuvor haben Sie gesagt: Am
Land gleiche Leistungen, gleiche Gebiihren.
Nun, ich wohne lin einer mittleren Stadt, in
Salzburg, und ich kann in Salzburg Tausende
Teilnehmer anpufen. Aber der auf dem Land
kann um den Ortstarif mur ein paar anrufen.
‘Wenn er den Arzt anmft, muB er schon Uber-

landgebithr bezahlen. Wienn er das Genicht
anruft, muB er schon Uberlandgebiihr bezah-
len. Wienn er seinen Dienstgeber anruft, um
ihm mitzauteilen, daB er krank dst, muB er
Uberlandgebithr bezahlen. Wenn er — Gott
behiite — seinen: Abgeordneten anrufen will,
mufl er Uberlandgebiihr bezahlen. Sie bieten
ihm doch dort nur ein paar hundert Anschliisse
in seinem Bereich, wo er um Ortsgebiihr tele-
phonieren kann. Natiirlich, das liegt im Wesen
der Stadt, und in Wien ist dier Moglichkeit
noch grofer. Ich kann in Salzburg natiirlich
Tausende und Tausende anrufen, es wird mir
doch wesentlich mehr geboten als dem Tele-
phonteilnehmer in Raunis oder in Mittersill,
wo der ein paar Hundert hat. Jetzt erhdhen Sie
bei dem von 45 S auf 120 S. Das mufl doch den
letzten Sozialisten auf die Barrikaden bringen,
den letzten sozialistischen Gemeindevertretber.
Sie miachen ein Inserat um ungefdhr 800.000 S
und schreiben hinein — «die Antwort haben
wir leider noch nicht bekommen —: ,, Auf den
landlidven Raum haben wir besondere Riick-
sicht genommen.” O ja, besondere Riidksicht
haben Sie schon genommen, besonders erhéht
haben Sie die Preise im ldndlichen Raum, das
ist also Ihre Politik.

Ich muB es nmoch einmal sagen: Die Erho-
hung wunidert mich gar niicht amwehr, denn Sie
erhéhen so viele Gebiihren, meine Damen und
Herren der Sozialistischen Partei, in den néch-
sten Wodchen um 150, 160 oder 200 Prozent.
Sie erhéhen so viele Gebiihren, daB mich das
als langjdhrigen Abgeordneten micht mehr
erstaunt. Aber daB Sie, die Sie Sparsamkeit
versprochen haben, hergehen wund dafiir
Hunderttausende Schilling ausgeben, um den
Leuten mit Inseraten einzureden — da sitzt ein
Landbiirgermeister {(zu Abg. Wielandner),
ein von mir sehr igeschétzter Kollege —, auf
den landlichen Raum wurde besonders Riick-
sicht. genommen: das ist es, was ich person-
lich nicht verstehe und was ich )auch ablehne.

Sie erhéhen, um es in aller Offentlichkeit
einmal zu sagen — ich weill gar nicht, ob sich
jeder da noch auskennt —, und an und fiir sich
tritt «die Erhoéhung mit Nowvember in Kraft,
das ist ja auch einer der Griinde, warum wir
Freiheitlichen gesagt haben: Riickstellung. Ich
habe auch angenommen, daBl Sie, die Sozia-
listen, unserem Ridkstellungsantrag zustim-
men werden, denn Sie wollen es erst im No-
vember in Kraft treten lassen. Da hétten wir
doch noch Zeit gehabt, mit dem Minister zu be-
raten, zu reden, die Ziffern klarzustellen, bis-
her noch nicht angesprochene Ziffern noch klar-
zustellen. Sie erhéhen also jetzt den Anschluf
auf dem Land von 45S ab 1. November auf
100 S und ab 1. Janner — zwei Monate spéa-
ter — auf 120 S. Das Ganze nennen Sie Ver-
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waltungsreform. Wissen Sie, was das fiir eine
Arbeit ist, alle Computer zuerst einmal auf
100 S zu speichern? Eine einzige Rechnung wird
mit der Gebiihr kassiert, eine einzige Rech-
nung, die vom November und Dezember. Und
dann muf sofort wieder neu gespeichert wer-
den, auf 120 S.

Oder: Die Stadte lassen Sie jetzt am 1. No-
vember aus, da erhéhen Sie erst ab 1. Jén-
ner. Sie fithren die Erhéhung gestaffelt ein.
Jetzt beschlieBt man das Gesetz. Damit sich
die Wogen etwas glatten, damit das Land
wirklich glaubt, auf das Lamd ist Riicksicht
genommen worden, wind am 1. November
also nicht auf 120 S erh6ht. Da haben vielleicht
die auf dem Land Wohnenden mittlerweile
vergessen, wie es eigentlich war, wie es sich
abgespielt hat. Da kriegen sie auf einmal eine
Rechnung, da wird ein Zettel dabeiliegen, wie
jener hier, wo sich keiner auskennt: Die Erho-
hung, die neuen Gebiihren, kénnen Sie aus der
beiliegenden Rechnung ersehen. Am 1. Novem-
ber erhohen Sie auf neue Tarife. Bevor man
noch die Rechnung bezahlt hat, kommt schon
wieder eine neue Gebiihrenerhdohung; dann
sind wir am 1. Janner.

Meine Herren, das nennen Sie eine geplante
Wirtschaift, das nennen Sie Einsparung, das
nennen Sie eline vereinfachte Vierwaltung! Es
ist ein lirrsinniger Aufwand mnotwendig, es
kostet irrsinnig viel Geld. Und Ihr Kunde, Herr
Minister, derjenige, der Milliarden bezahit
firs Telephonieren und Ihnen Einnahmen
schafft, damit Sie die defizitdren Betriebe
daneben mitneifen kénnen, kann doch wohl
auch verlangen, dia8 ler iein bifchen den Uber-
blick behdlt, daB er wein biBchen weill, was
eigentlich gespielt wind.

Wenn Sie die Regierungsvorlage, die wir
Freihelitlichen natiirlich ablehnen, anschauen
— ich habe jetzt onr das Plus, die Erhéhungen,
ausgerechnet —, sehen Sie: Plus 7,7, plus
36 Prozent, plus 31 Prozent, plus 6,3 Prozent,
plus 12 Prozent, plus 7 Prozent, plus 36 Pro-
zent, plus 31 Prozent, plus 12 Prozent, plus
35 Prozent, plus 35,3 Prozent, plus 35,3 Pro-
zent, plus 35,3 Prozent und so wieiter,

Meine Damen und Hermen! Die 69 Prozent
haben das mnicht gewuBt, die haben das ge-
glaubt, was Sie inserieren. Dann haben Sie
gesagt: Ja, ja. Aber die Deute auf dem Land
sollten sich die Debatte anhéren und wissen,
daB sie jetzt um 166 Prozent mehr bezahlen
miissen fiir einen Fernsprechanschiuf. Und
dann machen Sie eine Umfrage — von mir
aus wieder iiber den Blecha, das ist sicher
ein gutes Institut, das will ich gar nicht be-
streiten —, und dann wird sich zeigen, ob
69 Prozent zu dieser Preispolitik auf dem
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Fernsprechsektor ja sagen! Sagen Sie aber
offen: Das ist ein aktives Untemnnehmen, das
aktiv arbeiten kann, idas kostendeckend arbei-
tet, und jetwt erhéhen wir um 166 Prozent,
weil wir Defizite in anderen Bereichhen haben,
weidl wir Geld brauchen und im nachsten Jahr
Wahljahr ist, und da brauchen wir das Geld.
Dann werden Sie sehen, ob 69 Prozent noch ja
sagen.

Herr Minister! Ich mochte aber meine Aus-
fibmungen nicht schliefien, ohne auch darauf
hinzuweisen: Wir Freiheitlichen haben einen
Riickstetlungsantrag eingebracht, wieil wir auf
dem Standpunkt stehen, das ist moch lange
nicht ausdiskutiert. Ich habe vorhin gesagt:
Jetzt melde lich mich einmal, sonst sitzen wir
um 6 Uhr abend noch da, und der Minister
hat uns noch immer mnicht gesagt, wie viele
Millionen er durch die von ihm bereits durch-
gefithrten Erhohungen mehr einnimmt. Jetzt
miissen wir einmal mit dier Debatte weiter-
kommen. Im AusscuB haben Sie wes nicht
gesagt. Haben Sie den Bericht gelesen? — Es
steht kein Wort drin. Es haben mur die Tele-
phonteilnehmer so kleine Karterln bek ommen.
Das ist alles so geschickt igemacht, nur st es
nicht ganz solid. Aber geschidct -ist es ge-

' machit.

Aber jetzt miissen wir reden, Herr Mini-
ster! Jetzt miissen wir neden, denn die 69 Pro-
zent, die zu Ihrer Geblhrenerhdhung angeb-
lich ja gesagt haben, miissen wir jetzt offent-
lich aufkldren, denen miissen ‘wir reinen Wein.
einschenken. Henr Minister, die Hinweise auf
die Kabel, auf Kupferpreise haben mich ver-
anlaft, ein bifchen im Ausland herumzu-
schauen. Es gibt Erhéhungen lauch in anderen
Landern. Ich habe schon einmal einen Ver-
gleich angestellt. Sie waren vielleicht damals
nicht herinnen. Da saB hier der Kanzler und
hier der Finanzminister, und da hat es dau-
ernd Zwischenrufe von hinten gegeben. Da
habe ich damals zum Beispiel gesagt: In

Deutschland ist das Heizdl jetzt auf Grund der

weltweiten Situation verbilligt worden. Und da-
ist von hinten gerufen wonden: Das stimmt
ja gar nicht! Wo istteht denn das?, und so wei-
ter. Konnen Sie sich erinnern? Es steht ibri-
igens im Protokoll, Sie kémnen nachschauen,
im Protokoll vom 22. Mai, Seite 10553. — Und
jetzt sind wir schon herunten mit dem Heizol.
Die haben das gar nicht gewuBt! Im Ennst!
Die haben enst durch die Rede des freiheit-
lichen Rednens hier ierfahnen, daB man eigent-
lich das Heizol senken mdiBte auf Grund der
Heizolsituation lin der ganzen Wielt. Sie haben
nur hemuntergerufen, was an und flir sich nicht
so iiblich ist von der Regierungsbank: Das
stimmt ja gar nicht!
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Ich habe aus der Zeitung vorgelesen: Staat
als Inflationsmotor. — Das hat die Regierung
sehr gedngert. Das hat aber gestinmt, meine
Herren! Dann sind Sie erst daraufgek ommen
und heben sich erkundigt und festgestellt, daB
das Heizél heute billiger ist. Das ist kein
Verdienst dieser Regierung. Das haben Sie ja
noch bestritten. Sie haben ja noch gesagt:
Das stimmt ja gar nicht! Nachher sind Sie enst
daraufgekommen, daB das gestimmt hat. In
Deutschland — auch eine sozialistische, sozial-
liberale Regierung — sind sie hieruntergegan-
gen; jetzt sind wir auch heruntengegangen.

Herr Minister! Es ist keine Schande, schauen
Sie nach Deutschland. Die haben leine Reihe
von guten Ideen; ich habe mir jetzt ein paar
durchgeben lassen. Die haben drauBen {bri-
gens auch Tariferhéhungen muit 1. Juli. Aber
die hiaben zum Beispiel eine sehr gute Einfih-
rung: Sie haben zwei Nachttiarife. In der Nacht
ist das Telephon nicht ausgelastet; hier dst
von 22.00 Uhr bis 6.00 Uhr eine Nachtgebihr.
Ohne Riicksicht auf die Entfernung kosten
drei Minuten umgerechnet 4,36 S. Das haben
wir zum Beispiel micht. Das haben wir gar
nicht geprift. Das habe iich auch gar micht im
AusschuBl gehort. ‘

Hier hat jeder die Méglichkeit, bis 10.00 Uhr
abends zu wanten und zu einer Zefit zu tele-
phonieren, wo ihre Kabel nicht ausgemniitzt
sind. Dann brauchen sie auch nicht den Kup-
ferpreis erhéhen, und damit wvermeidet ‘man
eine Blockierung.

Ich habe vor einer Stunde mit Deutschland
telephoniert. Wenn Sie nur zehn Prozent ge-
hont hatten, dann hétten Sie iganz anderes
beantragt. Aber Sie schauen nicht dber die
Grenzen, Sie berufen sich, wenn alles teurer
wird, darauf, idaB der Kupferpreis eben im
Ausland, in Ubensee teurer geworden ist, Sie
reden von dmportierten Preissteigerungen,
aber die guten Ideen anderer Lander ist diese
Regierung micht bereit zu ibernehmen. Sie
streiten noch ab, wenn die freiheitlichen Spre-
cher es hier im Parlament vorbringen. Dann
nufen Sie von oben noch herunter: Das stimmit
ja gar nicht! — Das kénnen Sie dm Protokoll
nachlesen; tich habe es igleich verlautbart, ich
habe gleich gesagt: Bitte ins Protokoll! — BEs
stellt sich heraus, daf die Regierung véllig
uninformiert ist.

Wir haben uns rasch durch Boten die deut-
schen Bestimmungen schicken lassen. Da gibt
es eine eigene Broschiire, die ist {iberaus auf-
schluBreich. Warum erzdhlen Sie uns davon
nichibs? Sie kémnten das Parlament, Sie kénn-
ten auch Thre Kollegen fragen: Wére das nicht
sinnvoll? Das wiirde das Telephonnetz iiber-
haupt nicht belasten. Die Deutschven haben uns

zum Beispiel gesagt, daB das dazu gefiihnt hat,
daB ein gewisser Prozentsatz der Gesprache
sich immer weliter verschoben hat und nun in
der Nacht telephonient wird. Ist ja selbstver-
stdndlich! In Usterreich zahlt man iber
200 Kilometer 15 S, auch in der Nacht, und von
25 bis 50 Kilometer sind es 7 S. Das Gesprdch,
das bei uns 15 S kostet, kostet in Deutschland
ab 10.00 Uhr abends 4,36 S.

Dass ist nur eine aus einer Fille von Ideen.
Man soll nichit immer die Preise anschauwen im
Ausland, den hoéchsten Preis aussuchen und
sagen: Das ist teuer, ich bin auch teuer!, son-
dern man soll die guten Ideen anschauen.
Und das ‘wiinde auch dem privaten Bepeich sehr
helfen. Im geschaftlichen Verkehr kann man
vielleicht weniger ‘Gebrauch machen von die-
sen Nachtharifen.

Herr Minister! Ich unterstelle Thnen wegen
des Autotelephons gar micht Snobismus. Sicher
ist eine moderne Entwicklung notwendig. Es
wind sicher einige Leute geben, die glauben,
es dst ein ‘Statussymbol, die wenden es sich
hineinhdngen; die sollen wvon mir aus
500.000 S zahlen. Aber es gibt auch Ideen, die
die Masse der Leute betmeffen. Ich frage Sie
jetzt: Wie viele haben schon jetzt das Auto-
telephon, wie viele werden es in Anspruch neh-
men? Es werden 50, 100 oder 5000 sein. Aber
das Nachttelephon! Lassen Sie sich die Ziffern
geben aus Deutschland. Ich wiar ganz enstaunt,
was das fir Wirkungen hat. Ja warum iber-
nehmen wir diese Sachen micht? Da braucht
man nur ein kleines Stickerl iber die Grenze
schauen und micht nur die Preissteigerungen
aufschreiben, sondemn: auch die guten Ideen
abschreiben. Ich hoffe, daB, ebenso wie der
Finanzmimfister und der Bundeskanzler das
damals abgestritten haben, und 14 Tage spater
haben wir es in Osternneich durchgefiihrt, Sie,
Herr Minister, auch aufgeschlossen sind und
das vielleicht in 14 Tagen passilent.

Die Debatte hier im Hohen Hause, im Ple-
num dst nicht dazu da, daB man noch Detail-
vorschlage macht. Ich bin nicht der Referent,
aber als ich mir das durchgelesen habe, habe
ich gesagt: Aber, meine Herren, da hat der
AusschuBl gar keine Fragen? Das fist also alles
so iiber die Bithne gegangen, da ist so unend-
lich viel micht drinnen, Ziffern sind nicht ge-
nannt, Mehreinnahmeen, die sich heuer erge-
ben, keine Viergleiche mit dem Ausland. Hier
fehlt doch jede Weitsicht. Das fist — entschul-
digen Sie — die Methode nicht von gestern,
sondern eben aus der grofen Koalition: FriB,
Vogel, oder istirb!

Dalver, Herr Minister: Es ist micht notwen-
dig, daB Sie in diesem AwsmaB Erhéhungen
durchfithren, es dist nicht notwendig, daB hier
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gerade die kleinen Leute, die Sie so gerne
hervorheben, besondens betroffen wenden.
Gerade der ist am schwensten betroffen, der
auf dem Land lebt, der ohnehin die Schwie-
rigkeit hat, er muBl die Kinder in die Schule
fahren, er muB den Arzt weiB ich von wo
herholen, er hat das Bezirksgericht nlicht im
Dorf. Denjenigen, der ohnehin unter schwie-
rigeren Bedingungen lebt, straft man am mei-
sten, obwohl er gar nicht telephondert. Er hat
50 Anschliisse in seinem Bereich, alles andere
muf das Fernnetz machen. Aber er wird nun
am stdarksten bestraft mit der groBten Erho-
hung, wéahrend man sich gegen den Starkeren
wiesemtlich gnadiger zeigt.

Und noch einmal mein Vorschlag: Zuriick!
‘Wir Freiheitlichen werden natiirlich gegen das
Gesetz stimmen — das ist ganz klar —, gegen
ein so unfertiges Gesetz. Herr Minister, Sie
komnen mir doch nicht im Ernst einneden, daB
69 Prozent der Osterneicher begeistert gesagt
haben: Jawohl, wir wollen Soazialisten und
sozialistische Preiserhéhungen, wir sind ein-
verstanden. Das stimmt doch nicht. Oder Sie
haben die Fragen so igestellt. Sagen Sie der
Offentlichkeit die Wiahrheit, die ganze Wahr-
heit. Inserienen Sie die Wahrheit, schicken Sie
nicht nachher den Leuten solche Zetterin.
Sagen Sie die volle Wiahrheit, und dann fragen
Sie die Offentlichkeit, ob sie einwvernstanden
ist,

Es gibt ieinen zweiteny Wieg, das ist der Weg
der Politik der Viemunft, wo man zuerst ein-
mal priift, was notwendig ist, was unvermeid-
bar ist, wo man Ausgleiche schafft, wo es eine
Fiille von Vorschlagen gibt. Dazu muB ich
gleich fragen: Warum diibernehmen Sie das
nicht? Thne Parteifreunde aus Deutschland wer-
den genau wie nnsere Parteifreunde sagen,
sie haben blendende Erfahmungen mit diesem
zweiten Nachttarif gemiacht, sie wollen das
sogar noch ausweiten. Wiarum tbemehmen Sie
das nicht? — Wiil Sie eben von vorgestemn
sind, weil Thre Leute keine mewen Ideen haben,
weil Thnen michts einfallt. Grund genug fiir
uns Freiheitliche, nicht nur das Gesetz abzu-
lehnen, sondem ebenso zu verlangen: Riick-
verweisung in den Ausschu$, einmal richtig
mit den Beratungen zu beginnen und dem
Volk nur das zuzumuten, was unvermeidlich
ist. (Beifall bei der FPO,)

Prasidemt Probst: Zum Wort gelangt der
Herr Abgeordnete Dr. Kénig.

Abgeordneter DDr. Konig (OVP): Herr
Président! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Herr Bundesminister, Sie
haben heute in Ihrer ersten Wortmeldung er-
kldrt, Sie hdtten mit der Verschiebung der
Telephongebithrenerhéhung doch nur einem

Wunsch unseres Klubobmannes Professor Dok-
tor Koren entsprochen, der die Verschiebung
mindestens auf den Spatherbst verlangt hat.
Das ist zum Teil richtig. Die Verschiebung auf
den Spéatherbst war ein sehr spdtes Eingestéand-
nis der Richtigkeit unserer Forderung. Aber
damit, Herr Bundesminister, ist es noch nicht
getan, denn eine Verschiebung bedeutet noch
keinen Belastungsstopp.

Wogegen wir uns wenden und was wir
Thnen vorwerfen — wdas muB abschlieBend
noch einmal deutlich festgestellt wenden —,
ist das exorbitante AusmaB von sage und
schreibe rund 3 Millianden Schilling, mit denen
durch dieses Gesetz in den nachsten drei Jah-
ren die Stenerzahler belastet werden sollen.

Was wir Thnen weiters vorwerfen, ist die
Tatsache, daB. diese Regiemung in der Ver-
gangenheit notwendige Mafnahmen wnter-
lassen hat und deshalb heute vor diesem
Fiasko steht. Und was wir Ihnen schlieBlich
vorwerfen, das hat der Abgeordnete Peter
heute schon gesagt: da diese MaBnahme ohne
Einordnung in ein Stabilitdtskonzept erfolgt.

Hernr Bundesminiister! Sie haben erklart, Sie
hédtten dem Biirgermeister von Klagenfurt
einen Bmief geschrieben mit dem Ersuchen,
er moge doch iauch bei den Stédtischen Ver-
kehnsbetnieben in Klagenfurt die Tanif-
erhéhung zuriickstellen. Sie haben aber nicht
hinzugefiigt, daf eben in diesem Bundesland
neun Jahre sozialistische Regierung in
Klagenfurt jegliche vomsorgliche MaBnahme
genauso venschlafen hat, wie das diese Bun-
desregienung hier und heute getan hat. (Bei-
fall bei der OVP.) Sie haben nicht hinzu~
gefiigt, daf etwa in Kdrnten durch die Strom-
preiserhéhung der KELAG, die auch wieder
ausgeldst war dadurch, daB der Finanzminister
dieser Regiemung es fiir notwendig befunden
hat, den Strom erstmals mit Mehrwepbtsteuer
zu belasten, matirlich die Verkehrsbetriebe
besonders betroffen sind, und es wiirde mich
sehr interessieren, ob Sie auch dem Herm
Blirgermeister ider 'SPO von Salzburg einen
dhnlichen Brief geschrieben haben, als in Salz-
burg die Erhohung durchgefiihnt wonden ist.

Herr Bundesminister! Ich behaupte, da8
diese Regierung die notwendigen MaBnahmen
durch fast wvier Jahre hindurch wvenschlafen
hat. Bs steht sogar hier im Gesetz drinnen,
daB es fir Sie ja nicht unvermutet sein konnte,
daB der Finanziemungs- und Tilgungsplan, der
dem Fernmeldeinvestitionsgesetz zugmnde
liegt, darauf basierte, daB berelits im Jahr 1972
eine Tariferhéhung erfolgt. Es heift hier wont-
lich auf Seite 16 des Gesetzentwurfes: , Die
dem Finanzierungs- und Tilgungsplan zum
Fernmeldeinvestitionsgesetz zugrinde gelegte
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Binnahmensteigerungsnate von jahrlich
15 Prozent beruht auf der Amnahme eimer
zelitgerechten Korrektur der seit dem 1. Janner
1967 umverdndent gebliebenen Fernsprech-
gebithren."

Sie sind nicht persénlich verantwortlich zu
machen, Sie waren zu diesem Zeitpunkt nicht
Ressontleiter, aber diese Regierung kann sich
nicht darauf berufen, daB sie durch ein stdn-
diges Baumchen-wedhsle-dich-Spiel die Ver-
antwortung teinfach. @abschiebt. Das ist es, was
die Bundeskammer immer verlangt hat und
was Frithbauer, Thr Vongdnger bei der Bundes-
bahn ja sehr lobend amerkannt hat, daf man
zeitgerecht kleinere Korrekturen vormehmen
soll, um dann micht mit einem pldtzlichen
Tarnifschock das ganze Preis- und natiirlich
dann auch das Lohngefiige in Unondnung zu
bringen.

Und das zwelte, das wir feststellen miissen,
daB Sie im Jahme 1972 bei einer damals noch
gerningeren Inflationsrate von der ZweckmaBig-
keit der Tariferh6hung eine ganz andere Auf-
fassung hatten. Damlals sagten Sie na&mlich,
-es ware diese Gebithrenerh6hung aus gesamt-
wirtschaftlichen Riicksichten zuriidkigestellt
wornden, und heute gelten diese gesamtwirt-
schaftlichen Riicksichten angesichts einer In-
flationsrate von 10 Prozent auf einmal nicht
mehr?

Herr Bundesminister, wienn Sie ider Presse
gegeniiber erklart haben, Sie miiiten diese
MaBnahmen setzen, weil der Kapitalmarkt er-
schopft ist, weil keine Kredite zu bekommen
sind, dann muB ich sagen, das sind Mafnah-
men, die Thr Finanzminister verfiigt hat, die
alle Betriebe treffen, nicht nur die Post, und
die alle Betriebe in gleiche Schwierigkeiten
bringen. Aber dann ist es nicht fair und nicht
gerecht, hier eine Ausnahme zu machen und
anderen Preistreiberei vorzuwerfen.

Herr Bundesmiinister! Sie haben weiters, nm
die Teuerung der Bevilkermung schmadchaft
zu machen, die Auffassung wertreten, mit
dieser Erh6hung winde die Telephonmisere
beseitigt. Mitnichten! Mitnichten, das hat
schon der Kollege Scheibengraf eingestanden,
indem er gesagt hat, die Warteliste erhéht sich
standig. Na wselbstverstdndlich, Sie selbst
geben im Bericht des Vierkehmsausschusses ja
auch zu, daB diese Gebiihrenerhéhung aus-
schlieflich dazu notwendig ist, um die Teu-
erung halbwegs aufzufangen. Sie wsind mit
dieser Gebiihrenerhéhung Opfer der eigenen
Inflationspolitik dieser Regiemung geworden.

Herr Bundesminister! Der wahre Grund
dieser Malaise liegt nicht darin, daB Sie die
Telephonanschiliisse damit vielleicht ver-
bessern wollten, Sie wissen genau, das geht

nicht. Sie stopfen mur ein Loch und meifen
ein anderes auf. Der wahre Grund liegt in
der Inflationspolitik, in der Vienschwendungs-
politik dieser Regierung. Sie haben uns vor
Jahren ‘erklart: Wir schaffen zwei neue Mini-
sterien, aber wir wenden kein zusdtzliches Per-
sonal brauchen. Heute stehen wir vor der
Tatsache, daB wir 8500 Beamte mehr haben,
wihrend die Regierung Klaus seinerzeit bei
gleichzeitiger Erhéhung der Lehrerposten und
anderer Posten 5000 eingespant hat. Der Herr
Bundeskanzler hat erklant, Staatssekretare
sind ein Zeichen schwacher Minister, und wir
erleben heute eine Hochkonjunktur an Staats-
sekretdren, die jetzt in Kime wieder um
einen weliteren vermehrnt wernden. Sie hiaben
uns erklart — das heift, der Herr Unterrichts-
minister —, wir konnten uns das Wergwerf-
Schulbuch leiisten, das sei doch so viel schoner
und praktischer, wenn man da gleich hinein-
schreiben kann — und jahrlich wanidern dann
500 Millionen in die Abfallkiibel. Wir haben's
ja! Aber gleichzeitig sind wir micht in der
Lage, die dringendsten Investitionsbediirfnisse
zu decken.

Sie haben uns erkiant, die UNO-City sei ja
eine Arbeitsbeschiaffungsreserve, und jetzt ge-
stehen Sie iein, daB sich [die Baukosten um
78 Prozent, Herr Minister, davon gut zwei
Drittel in den Jahren Ihrer Regierung erhoht
haben. {Unruhe.)

Prasident Probst: Bitte um mehr Ruhe!

Abgeondneter DDr. Kbnig ({ortsetzend): Das
sind die Folgen dieser vollig wirtschafts-
fremden Viemschwendungspolitik, die hier
ihren Niederschlag findet und die diesem Ge-
setz Pate gestanden hat. Herr Bundesminister,
wo idmmer wir hinschauen, es fist die Ver-
schwendung einenseits und es dist die man-
gelnde Wirtschaftsfithrung andererseits.

Was hat der Herr Bundeskanzler in den
Jahren der Opposition nicht alles aus den
Ersparnissen -der Bundestheater finanzieren
wollen? Das sei ein Luxus fir wenige Leute,
das sei iiberzahlt, das sei viel zu hoch! Heute
haben wir ein Defizit, wie es in den Vorjahren
nie festzustellen war.

Aber selbst die Bundesapotheken haben
heute uniter Threr Fithrung eine Million Defizit,
und wenn ich nach Wien schaue, so gibt es
kaum ein kommunales Unternehmen, das
aktiv wére, ja Sie sind sogar gezwungen
gewesen, die chronischen Defizitbetriebe aus-
zuklammern aus der Holding, damit die neue
Holding nicht gleich vom Pleitegeier gefressen
wird.

Heute versuchen Sie, eine Preiserhohung
von 33 Prozent zu verniedlichen, und sagen,
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das sind doch im Durchschmitt nur 18,6 Pro-
zent. Auch das mitnichten; denn wer nun tat-
sachlich im Ortsbereich telephoniert, der zahit
eben um 33 Prozent mehr, und wer am flachen
Land draufien eine 60-S-Grundgebiihr hat, der
wind am 1. Janner 120 S zu bezahlen haben.

Es mutet weigenartiy an, Herr Bundes-
minister, wenn lin den Erlduterungen von
Ihnen gesagt wird: ,Die Erhéhung muBte
gegeniiber der OUffentlichkeit in zumutbaren
Grenzen gehalten wenden."

Herr Bundesminister, sind Sie der Auf-
fassung, daB 33 Prozent weine Erhéhung in
zumutbaren Grenzen ist? Sind Sie wirklich der
Meinung, daB das etwas ist, was man der
Bevolkerung so ohneweiters zumuten kann,
es sind ja nur 33 Prozent? Sind Sie der Mei-
nung, daB Grundgebiihrerhdhungen auf das
Zweifache, also um 100 Prozent, bis auf das
Dreifache, um 200 Prozent, in zumutbaren
Grenzen gelegen sind? Herr Bundesminister,
wir stehen heute vor der Situation, daB diese
Regierung stindig mach den Preisgesetzen
ruft, nach dem Motto , Haltet den Dieb", jeden

Wirtschaftstreibenden vendachtigt, daB er doch-

ein Preistreiber wére, wahrend diese Regie-
mung bedenkenlos lizitiert und damit jeden
einzelnen ‘in seinen Lebenshaltungskosten
miassiv belastet. (Beifall bei der OVP.)

Dort, wo Sie die Wirtschaftsbetriebe fithren,
wo Thre sozialistischen Verantwortlichen Wint-
schaftsbetriebe fithren, dort sind Sie gar micht
kleinlich. Sie bnauchen nur auf den Kahlen-
berg hinaufzufahren. Es sind ja viele Wiener
Abgeordnete da und andeme, die vielleicht
gelegentlich hinfahren, danm werden Sie fest-
stellen konnen — Herr Klubobmann Wieisz,
Sie lachem, das wird Ihnen igleich wvergehen,
wenn Sie sich das jetzt anschauwen (Abg.
R. Weisz: Ich gehe ja nicht hin!) —, daB
Sie bis zum 1. Mai die Melange, das typische
Wiener Getrank, uwm 9S bekommen haben.
Am Tag der Arbeit, am 1. Mai, wurde der
Preis dieses Getrankes auf 14 S ierhoht. Bitte,
das ist ein Wigast-Lokal, gefiihrt von einem
gemeindeeigenen Unternehmen. So schaut es
also dort aus, wo Sozialisten Betriebe fiihren.
Hier ist man durchaus gréfzigig in der Preis-
gebaming. :

Oder haben Sie gehort, daB etwa die
BAWAG oder die Zentralsparkasse viielleicht
billigere Zinsen verrechnen? Haben Sie gehort,
daBl die Wiener Stadtwerke vielleicht bil-
ligeren Strom werrechmen? Um 28 Prozent
haben Sie allein den Nachtstrom erhoht fiir
jeden, dem man vorher eingeredet hat, die
Nachtstromheizung wende immer billiger blei-
ben.

Der Kollege Hobl ist auch schon wieder
da: Er wird wissen: auch der , Konsum" kann
nicht Wunder wirken, auch der ,Konsum' ist
um nichts billiger geworden. Sie sehen, das
alles sind die Folgen Ihner Inflationspolitik.
Das sind die Folgen ieiner Venschwendung,
die heute ihren Niederschlag findet.

Heute wissen Sie bereits, Herr Bauten-
minister, daB Sie nicht in der Lage sinid, Ihr
Viersprechen einzulésen, jahrlich 5000 Woh-
nungen mehr zu bauen. Es wenden immer
weniger, und schuld dst sicherlich nicht Ihr
mangelnder guter Wille, schuld ist die In-
flation, die es nicht méglich macht.

Heute wissen Sie bemeits oder glauben es
noch verdedeen zu koénnen, daB diese In-
flation in Wahrhelit die Arbeitspldtze gefdhr-
det, und davan &ndert sich gar michts, wenn
der Herr Bundeskanzler herummennt und sagt:
10 Prozent mehr Inflation sind mir lieber als
10 Prozent Arbeitslosigkeit. Denn jetzt sind
die Betriebsrate der Kabel- und Schwach-
stromindustrie igekommen und haben gesagt,
wir brauchen Anuftrige, weil durch die In-
flation die Arhbeitspléatze gefdhrdet sind. Und
wenn Generalsekrnetdr Dr. Mussil hier auch
fiir seine Betriebe gesprochen hat, Hand in
Hand mit dem Gewerkschaftern, dann geschah
es aus der aussichtslosen Situation heraus,
in der sich diese Betriebe und ihre Beleg-
schaften infolge TIhrer inflationistischen Poli-
tik befinden, wo die Leute um ihre Arbeits-
plétze Angst bekommen,

Daher ist die Telephongebiihrenerhéhung
nichts anderes als ein sehr deutliches Signal
einer wvierfehlten, einer konzeptlosen Politik,
einer Politik, die Locdver aufreiBt, um andene
damit zu stopfen. Und deswegen werden wir
diesem Gesetz auch nicht die Zustimmung
geben. (Beifall bei der OVP.)

Prisident (der inzwischen den Vorsitz iiber-
nommen hat): Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Benichtenstatter ein
SchluBwort? — Es iist nicht der Fall.

‘Wiir
munwg.

gelangen nunmehr zur Abstim-.

Zunachst kommen wir zur Abstimmung {iber
den Antrag der Abgeordneten Peter und Ge-
nossen auf Rickverweisung des vorliegenden
Entwurfes einer Fermmeldegebiihrengesetz-
novelle an den VerkehrsausschuB gemaB § 45
Abs. 6 der Geschidftsordnung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.
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Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
liber den Gesetzentwurf selbst in 1194 der
Beilagen. Da ein Abdnderungsantrag der Ab-
geordneten Ing. Scheibengraf und Genossen
vorliegt, lasse ich getrennt abstimmen.

Wir kommen zur Abstimmung iiber
Artikel I und Artikel II in der Fassung des
AusschuBberichtes, Ich bitte, jene Damen und
Herren, die hiezu Thre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — Mit Mehr-
heit angenommen.

Zu Artikel III liegt der genannte Ab-
dnderungsantrag der Abgeordneten Ing. Schei-
bengraf und Genossen vor. Ich lasse demnach
tiber den Artikel III in der Fassung dieses
Abdnderungsantrages abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
tiber den restlichen Teil des Gesetzentwurfes
samt Titel und Eingang.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Ist lin zweiter Lesung ange-
nommen.

Der Berichterstatter beantragt die sofortige
Vornahme der dritten Lesung. Wird dagegen
ein Einwand erhoben? — Das dist nicht der
Falil.

Ich bitte jenve Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitmen zu erheben. — Das ist die Mehu-
heit. Der Gesetzentwurf ist somit auch in
dritter Lesung angen ommen.

2. Punkt: Bericht des Verkehrsausschusses

iiber die Regierungsvorlage {1069 der Bel-

lagen): Bundesgesetz, mit dem das Hafen-

einrichtungen-Férderungsgesetz gedndert wird
(1195 der Beilagen)

Prasident: Wir gelangen zum 2. Punkt der
Tagesordnung: Anderung des Hafeneinrich-
tungen-Forderungsgesetzes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Hietl. Ich bitte ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Hietl: Herr Prisident! Hohes
Haus! Der AnlaB fiir eine Nowvellierung des
Hafeneinrichtungen-Férderungsgesetzes, BGBI.
Nr. 160/1955, ist im wesentlichen aus zweierlei
Griinden gegeben, und zwar:

1. Der Rechnungshof hat in seinem Tatig-
keitsbericht fiir das Verwaltungsjahr 1971 zum
Verwaltungsbereich des Bundesministeriums
fir Verkehr, Oberste Schiffahrtsbehdrde, in

verschiedenen Belangen eine Andemung bzw.
Ergénzung dieses Bundesgesetzes fiir erforder-
lich angesehen.

2. Die Hafenverwaltungen von Linz, Wien
und Krems haben unter Hinweis auf ihre
durch die ungiinstige Tarifsitwation und die
schwierige Konkurrenzlage zu anderen Ver-
kehrstragern herbeigefiihrte schwierige finan-
zielle Lage eine Anderung des § 5 verlangt.

Durch den vorliegenden Gesetzentwurf soll
nunmehr den Wiinschen des Rechnungshofes
und der Hafenunternehmungen zu einem er-
heblichen Teil Rechnung getragen und das
Hafeneinrichtungen-Forderungsgesetz an die
abgelaufene bzw. zu gewdrtigende Entwick-
lung angepafit werden.

Der VerkehrsausschuB hat die Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 6. Juni 1974 in
Verhandlung gezogen. Nach einer Debatte, an
der sich auBer dem Berichterstatter die Abge-
ordneten Ing. Scheibengraf, Kammerhofer und
Wodica sowie der Bundesminister fiir Verkehr
Lanc beteiligten, wurde der Gesetzentwurf
mit den dem AusschuBbericht beigedruckten
Abénderungen einstimmig angenommen.

Der Verkehrsausschufl stellt somit den A n-
trag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
1069 der Beilagen mit den dem AusschuB-
bericht beigedruckten Abédnderungen die ver-
fassungsméaBige Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren.

Prasident Dr. Maleta (der inzwischen den
Vorsitz iibernommen hat): Worimeldungen
liegen keine vor.

Die Abgeordneten Troll, Glaser, Dr. Stix
und Genossen haben zur vorliegenden Nowvelle
Zum Hafeneinrichtungen-Fénderungsgesetz
einen Abénderungsantrag eingebracht. Ich
bitte iden Schriftfithrer, Abgeondneten Zeil-
linger, um Vernlesung dieses Abédnderungs-
antrages.

Schriftfiihrer Zeillinger:

Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Troll, Glaser, Dr. Stix
und Genossen auf Abdnderung der Regie-
rungsvorlage betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Hafeneinrichtungen-For-
derungsgesetz gedndert wird (1069 der Bei-
lagen) in der Fassung des AusschuB-
brichtes (1195 der Beilagen).

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen
den Antrag:
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Schriftfithrer
Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschlieBen:

1. Im Artikel I erhdlt Z. 5§ folgende
Fassung:

3. § 10 hat zu lauten:

8§ 10. Vollziehung

Mit der Vollziehung dieses Bundes-
gesetzes ist der Bundesminister fiir Ver-
kehr im Einvernehmen mit dem Bundes-
minister flir Finanzen, hinsichtlich der Be-
stimmung des § 2 Z. 1 lit. ¢ auch im Ein-
vernehmen mit dem Bundesminister fiir
Bauten und Technik betraut.' *

2. Artikel III hat zu lauten:

wArtikel 11T
(1) Mit der Vollziehung des Artikels I
dieses Bundesgesetzes ist der Bundes-

minister fiir Verkehr im Einvernehmen mit
dem Bundesminister fiir Finanzen betraut.

(2) Mit der Vollziehung des Artikels II
dieses Bundesgesetzes ist der Bundes-
minister fiir Finanzen, hinsichtlich dessen
§ 1 Abs. 3 der Bundesminister fiir Vierkehr
im Einvernehmen mit dem Bundesminister
fiir Finanzen betraut.”

Prasident Dr. Maleta: Der Abé&nderungs-
antrag ist geniigend unterstitzt und steht
daher in Verhandlung.

Wir gelangen somit zur Abstimmung
iiber den Gesetzentwurf in 1195 der Beilagen.

Da Abadnderungsantrdge vorliegen, lasse ich
getrennt abstimmen.

Zu Artikel I bis einschlieflich Ziffer 4 liegt
kein Abdnderungsantrag vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
thre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Einstimmig angenommen,

Zu Artikel I Z. 5 liegt ein Abédnderungs-
antrag der Abgeordneten Troll, Glaser und
Dr. Stix vor.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung
dieses Abdnderungsantrages zustimmen, sich
von den Sitzen zu erheben. — Einstimmig
angenommen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
tber Artikel II, zu dem kein Ab&ndermngs-
antrag vorliegt.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Einstimmig angenommen,

Zu Artikel III liegt ein :Abdnderungsantrag
der Abgeordneten Troll, Glaser und Dr. Stix
vor. Ich lasse hieriiber abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung
dieses Abdnderungsantrages sowie Titel und
Eingang ihre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben. — Einstimmig ange-
nommen. '

Damit ist die zweite Lesung beendet.

Der Herr Berichterstatter beantragt die so-
fortige Vornahme der dritten Lesung. — Kein
Einwand.

Ich bitte somit jene Damen und Herren,
die dem vorliegenden Gesetzentwurf auch in
dritter Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich
von den Sitzen zu erheben. — Ich stelle die
Einstimmigkeit fest.

Der Gesetzentwurf ist somit auch in dritter
Lesung angenommen.

3. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale
Verwaltung iiber die Regierungsvorlage
(1105 der Beilagen): Bundesgesetz iiber die
Fortzahlung des Entgelts bei Arbeitsverhin-
derung durch Krankheit (Ungliicksfall),
Arbeitsunfall oder Berufskrankheit (Entgelt-
fortzahlungsgesetz)

und

iiber den Antrag 97/A (II-3018 der Beilagen)
der Abgeordneten Dr. Schwimmer und Ge-
nossen betreffend ein Bundesgesetz iiber die
Fortzahlung des Enigelts im Krankheitsfall
durch die Krankenentgeltversicherung (Ent-
geltfortzahlungsgesetz)
(1188 der Beilagen)

Président Dr. Maleta: Wir gelangen nun-
mehr zum 3. Punkt der Tagesordnung: Entgelt-
fortzahlungsgesetz und Antrag 97/A der Ab-

| geordneten Dr. Schwimmer und Genossen:

Entgeltfortzahlungsgesetz.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Treichl.
Ich bitte um den Bericht.

Berichterstatter Treichl: Herr Prasident!
Hohes Haus! Der Nationalrat hat mit Ent-
schliefung vom 30. Mai 1972 die Bundes-
regierung -ernsucht, eine Regierungsvorlage be-
treffend die Verbesserung der fiir die Arbeiter
geltenden Bestimmungen iiber die Fortzahlung
des Entgelts im Krankheitsfalle vorzulegen.
Mit der gegenstdndlichen Regierungsvorlage,
die in Anlehnung an die fiir die Angestellten
geltenden Regelungen ausgearbeitet wurde,
wind dieser EntschlieBung entsprochen. Der
Gesetzentwurf sieht die Entgeltfortzahlung im
Falle der Krankheit, des Ungliicksfalles, des
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Treichl

Arbeitsunfalles wund Ider Berufskrankheit
grundsétzlich fiir alle Arbeitnehmer vor, deren
Arbeitsvierhaltnis auf einem privatrechtlichen
Viertrag beruht, sofern micht durch Gesetze
oder dienst- und besoldungsrechtliche Vor-
schriften gleichwertige Amspriiche vongesehen
sind.

Von den Abgeordmeten Dr. Schwimmer,
Dr. Halder, Graf, Dr. Modck, Dr. Gmiber und
Genossen wurde am 7. November 1973 der
Antrag (97/A) betreffend ein Bundesgesetz
iber die Fortzahlung des Entgelts im Krank-
heitsfall durch die Krankenentgeltversicherung
(Entgeltfortzahlungsgesetz — EFZG) im
Nationalrat eingebracht.

Der Ausschufi fiir soziale Verwaltung hat
am 14. Mai 1974 die Regierungsvorlage erst-
mals in Verhandlung genommen. Hiebei sah
sich der AusschuB veranlaBt, zur Vorberatung
dieser Vorlage einen UnterausschuB einzu-
setzen. Diesem Unterausschul gehdrten von
der Sozialistischen Partei Osterreich die Abge-
ordneten Hellwagner, Erich Hofstetter, Pansi,
Pichler und Treichl, von der Usterreichischen
Volkspartei die Abgeordneten :Dr. Halder,
Dr. Hauser, Dr. Schwimmer und Wedenig
sowie von der Freiheitlichen Partei Oster-
reichs Abgeordneter Melter an.

Der erwidhnte UnterausschuB hat am 30. und
31. Mai sowie am 5. Juni 1974 die Vorlage
unter Hinzuziehung von Sachverstédndigen ein-
gehend beraten.

Dem AusschuBl fiir soziale Vierwaltung
wurde in seiner Sitzung am 5. Juni 1974 durch
den Obmann des Unterausschusses ein Bericht
iiber das Ergebnis der Beratungen im Unter-
ausschuf} erstattet. Der AusschuBl hat diesen
Bericht sowie den obgenannten Initiativantrag
in Verhandlung genommen.

Nach einer Debatte, an der sich die Abge-
ordneten Dr. Mussil, Melter, Erich Hofstetter,
Dr. Schwimmer sowie Vizekanzler und Bun-
desminister fiir soziale Verwaltung Ing. Hau-
ser beteiligten, wurde die Regierungsvorlage
unter Berlicksichtigung der vom Unter-
ausschuB einvernehmlich vorgeschlagenen Ab-
anderungen sowie von weiteren im Laufe der
Beratungen von den Abgeordneten Erich Hof-
stetter und Genossen gestellten Abénderungs-
antrdgen teils mit Stimmeneinhelligkeit, teils
mit Stimmenmehrheit angenommen. Ab-
dnderungsantrage der Abgeordneten Doktor
Mussil, Dr. Hauser und Genossen sowie des
Abgeordneten Melter fanden nicht die erfor-
derliche Mehrheit.

Durch die BeschluBfassung iiber die Regie-
rungsvorlage beziehungsweise die dazu ein-
gebrachten Abéanderungsantrige gilt der An-

trag der Abgeordneten Dr. Schwimmer und
Genossen als miterledigt.

Zu den Abdnderungen beziehungsweise Er-
gdnzungen gegeniiber der Regierungsvorlage
verweise ich auf den Ihnen zugegangenen
schriftlichen Bericht.

Weiters wurde im Sozialausschuf einver-
nehmlich folgende Meinung zum Ausdruck
gebracht:

Mitte 1976 wird die finanzielle Gebarung
der  Erstattungsfonds der Krankenver-
sicherungstrager (Artikel I § 14) sowie des
Erstattungsfonds beim Hauptverband (Artikel I
§ 15) und ihre Dotierung zu Uberpriifen sein.
Hiebei wird auch die Moglichkeit gepriift
werden, zu welchem Zeitpunkt eine Ver-
besserung der Leistungen durchgefiihrt
werden kann.

Meine Damen und Herren! Ich beantrage
ferner, folgenden Drmuddfehler mu berichtigen:

Im Abschnitt 2 § 8 Abs. 5 hat es in der
zweiten Zeile statt ,,Abs. 4" , Abs. 3" zu
lauten.

Als Ergebnis seiner Beratung stellt der Aus-
schuB fiir soziale Verwaltung somit den A n-
t ra g, der Nationalrat wolle dem dem schrift-
lichen AusschuBbericht angeschlossenen Ge-
setzentwurf mit der von mir beantragten
Druckfehlerberichtigung die  verfassungs-
maBige Zustimmung erteilen.

Herr Prasident! Fiir den Fall, dal Wort-
meldungen vorliegen, bin ich erméchtigt zu
beantragen, General- und Spezialdebatte in
einem abzufithren.

Prasident Dr. Maleta: Der Herr Benicht-
erstatter beantragt, General- und Spezial-
debatte unter einem durchzufithren. — Ein-
wand wird nicht erhoben.

Wir gehen somit in die Debatte ein.

Als erster zum Wort gemeldet ist der Abge-
ordnete Erich Hofstetter. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Erich Hofstetter (SPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen wund Hernen! Nach zahlneichen
Initiativen, die diese Bundesregierung in den
letzben Jahren engriffen hat, um das oster-
reichische Ambeits- und Sozialrecht weiter zu
verbessern — ich mdchte an das im Dezember
1973 beschlossene und in den néchsten Tagen
in Kraft tretende Arbeitsverfassungsgesetz
eninnern —, liegt uns heute mneuerlich ein
Gesetz zur BeschluBfassung vor, mit dem lang-
jahrige Forderungen des Usterneichischen Ge-
werkschaftsbundes erfiillt und fiir eine grofe
Anzah! von Arbeitnehmern entscheidende
Verbesserungen gebrnacht wenden.
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Die Interessenvertretungen der Arbeit-
nehmer haben es schon immer als Unrecht
empfunden, daf in einer so wichtigen Frage,
wie es die Lohnfontzahlung bei Krankheit ist,
unterschiedliche Rechtsvonschriften fir ver-
schiedene Arbeitnehmergruppen bestehen.
Wir haben deshalb wiederholt eine Amnglei-
chung der diesbeziiglichen Rechte der Arbeiter
an die der Angestellten gefordert.

Dazu sei auch bemerkt, daB dieser BeschluB,
némlich die Forderung der Lohnfortzahlung
fiir die Arbeiter im Krankheitsfalle einstimmig
schon im Jahre 1959 beim 4. BundeskongmeB
des Usterreichischen Gewerkschaftsbundes er-
hoben wurde. Diese Forderung wunde bis jetzt
nicht erfiillt. Da ihre Erfiillung, meine Damen
und Herren, immer wieder wurngiert wurde,
hétte man doch, ida man ja jetzt so wiel von
der Erfiillung sozialpolitischer Forderungen
auf Threr Seite spricht, dieses Unrecht in der
OVP-Alleinregierung abschaffen und diese
Forderung erfiillen konnen.

Ich verweise hier auch auf den von meiner
Fraktion im Juli 1966 eingebrachten Indtiativ-
antrag. Damals hieB es wie bei vielen For-
derungen Ider Gewerkschaften und der
sozialistischen Fmaktion im Hohen Hause:
Niein! Es muBte eben doch eine sozialistische
Regierung kommen, um mit dieser Ungerech-
tigkeit Schluf zu machen. So hat auch der
7. OGB-Bundeskongre8 im -September 1971
diese Forderung erhoben. Die sozialistische
Regierung, im besonderen Vizekanzler mnd
Sozialminister H&auser, legte nun dem Par-
lament die Gesetzesvorlage vor.

Mit dem vorliegenden Gesetz wind jetzt die
Anmngleichung iin einer ersten Etappe vollzogen.
Wir sind uns durchaus bewuBt, da8 es auch
nach diesem Gesetz noch Unterschiede in der
Regelung der Entgeltfortzahlung zwischen
Arbeitern und Angestellten geben wind. Wir
haben aber auch immer klar und deutlich
gesagt, daB wir das Ziel einer vollstandigen
Angleichung anstreben und daB mit diesem
Gesetz zundchst der erste — sicherlich aber
bedeutendste — Schritt getan wenden soll.

Andererseits darf nicht ibersehen werden,
daBl das vorliegende Gesetz in einigen Punk-
ten, wie zum Beispiel bei der Regelung des
Entgeltanspruches bei :Anbeitsunféllen, sogar
itber den heutigen Stand des Angestellten-
gesetzes hinausgeht. Das zeigt, daf auch das
Amngestelltengesetz, das fir seine Zeit zwei-
fiellos vorbildlich war, nach mehr als 50 Jahren
seiner Geltung reformbediirftig gewonden dst.
Es wird daher notwendig sein, im Rahmen
der weiteren Kodifikation des Arbeitsrechbes
auch das Angestelltenrecht an die mit dem

Entgeltfortzahlungsgesetz  erreichten Ver-

besserungen anzugleichen.

Wenn in der Frage der Lohnfortzahlung
bei Krankheit eine iechte Gleichstellung zwi-
schen Arbeitern und Angestellten erveicht
wieernden soll, so kann das mur in Form der so-
genannten ,arbeitsrechtlichen Lésung” ge-
schehen. Das heifit, daB der Arbeiter Anspruch
auf Fortzahlung seines Lohnes durch den
Arbeitgeber haben muB, wie das schon bisher
bei iden Angestellten der Fall ist. Jede andere
Lésung, vor allem eine sogenannte ,ver-
sicherungsrechtliche” Regelung, wie sie im
Initiativantrag der OVP vongesehen ist be-
ziehungsweise war, hitte dagegen unweiger-
lich newe rechtliche Unterschiede zwischen
Arbeitern und Angestellten geschaffen. Gerade
das wamne aber im Wildenspruch zur Zielsetzung
der Arbeitsrechtskodifikation, wie sie vom
OGB seit jeher verstanden wind.

Als daher nach dem Begutachtungsverfahren
iiber den Entwurf des Sozialministeniums Vier-
handlungen zwischen den Interessenver-
baniden der Arbeitnehmier unid der Arbeitgeber
aufgenommen wurden, stand fiir uns von An-
fang an fest, daB nur eine ,arbeitsrechtliche”
Loésung der Entgeltfortzahlung die Basis fiir
eine Einigung sein konnite.

Wir kénnen heute mit Genugtuung fest-
stellen, daB der dem Hohen Hause zur Be-
schluBfassung vorliegende Gesetzentwurf die-
sen Weg geht, indem er in seinem wensten Ab-
schnitt festlegt, daf jeder Arbeitmehmer, fir
den das Gesetz gilt, einen unabdingbaren
Anspruch auf Fortzahlung seines Entgelts bei
Krankheit oder Unfall idurch den Arbeitgeber
hat. Damit ist nicht nur materiell — wenn
auch noch nicht, wie schon erwahnt — voll-
sténdig, sondern wauch formell eime An-
gleichung ian das Angestelltenrecht erfolgt.

Amndererseits hat der OGB aber auch bei den
Verhandlungen tiber dieses Gesetz -einmial
mehr bewiesen, daB er Vierstandnis fiir die
Probleme der Wirtschaft hat und daB er bei
der Durchsetzung sozialpolitischer Fornderun-
gen auch auf die wintschaftlichen Moglich-
keiten Riidusicht nimmit.

Wir haben daher in den Vierhandlungen
der Schaffung eines Fonds zugestimmt, der
fir einen iiberbetrieblichen Riskenausgleich
innerhalb der Wirtschaft sorgen soll. Wir sind
auch der Meinung, daB es zweckmdBig ist,
mit der Verwaltung dieses Fonds die be-
wdhnten - Einrichtungen «der Kmnankenwver-
sicherung zu betrauen; dadurch st eine rasche
und sparsame Administration gewdhrleistet.

‘Wir haben aber in den Vierhandlungen be-
sonderen Wiert darauf gelegt, daB die Rege-
lung des Riskenausgleiches eine interne An-
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gelegenheit der Unternehmer bleibt und der
Erstattungsfonds — mit Ausnahme der admini-
strativen Belange — von der sozialen Kran-
kenversichenung der Arbeitnehmer vollstindig
getrennt sein muf. Es ist daher fiir uns ein
Grundsatz, daB die Finanzierung des durch
diesen Fonds bewirkten Riskenausgleichs
innerhalb der Wintschaft durch die Unter-
nehmer selbst erfolgen mus.

Trotzdem haben wir Vierstandnis idafiir, daf
diesem Fonds fiir die erste Anlaufzeit eine
gewisse Starthilfe durch Zusdhiisse des Bundes
und der Sozialversichermung gewdhrt werden
muB. Wir haben das aber immer nur als
Ubergangslésung und micht als Dauerregelung
verstanden. Mitte 1976, wenn beneits Erfah-
rungen mit den Auwswirkungen dieses Gesetzes
vorhanden sind, wird — das st im Ausschu8-
bericht ausdricklich festgehalten — die finan-
zielle Gebarung der Erstattungsfonds zu iiber-
prifen sein. Wir erkliren schon heute unserne
Bereitschaft zu solchen Gespréchen. Ich mochte
aber ganz deutlich feststellen, daB dann nicht
nur die Frage der Finanzierung, sondern auch
und vor allem die Moglichkeit weiterer Lei-
stungsverbesserungen fiir die Arbeiter und die
volle Angleichung an das Angestelltenrecht
zur Diskussion stehen wernden.

Ich bedauere, daB trotz einer weitest-
gehenden Einligung iiber den gesamten Inhait
des Gesetzes in der Frage der Finanzierung
kein Einvernehmen erzielt werden konnte.
Ich betone aber nochmals, daB wir alle mit
diesem meuen Gesetz und seinen Auswirkun-
gen zundchst einmal Erfahrungen sammeln
miissen.

Es wére daher unzweckmaBig, ja sogar un-
verantwortlich, dauernde finanzielle Vierpflich-
tungen des Bundes oder der Sozialver-
sicherung in diesem Gesetz zu fixieren.
Dariiber hinaws kénnte eine solche Regelung
zu einem Prajudiz fur kinftige sozialpotli-
tische MaBinahmen wenden, ein Prdjudiz, das
wir unter keinen Umstdnden akzeptieren
kénnen.

Wenn ich nun auf den Inhalt des Gesetzes
kurz zu sprechen komme, s0 méchte ich nur
zwel wichtige Punkte herausgneifen.

Der erste fist «die Regelung der Entgelt-
fortzahlung bei Arbeitsverhinderungen durch
einen Arbeitsunfall oder eine Berufskrankheit.
Wiie ich bereits erwahnt habe, ist diese Rege-
lung eine bedeutende Verbesserung gegen-
iilber den Bestimmungen im Angestellten-
gesetz. Nach dem Entgeltfortzahlungsgesetz
behdlt namlich der Arbeiter mach einem
Arbeitsunfall oder einer Berufskrankheit
jedenfalls seinen Entigeltanspmuch ohne Riick-
sicht auf andere Zeiten weiner Arbeits-

verhindemng bis zur Dawer von 8 beziehungs-
wieise 10 Wochien. Wenn also z. B. ein Arbeiter
mit einer Dienstzeit von mehr als 15 Jahren
einen Arbeitsunfall erleidet, so hat er fiir die
dadurch verursachte Arbeitsverhinderung An-
spruch auf Entgeltfortzahlung bis zur Dauer
von 10 Wochen und zusdtzlich fiir andere
Krankenstinde im gleichen Arbeitsjahr An-
spruch bis zu 8 Wochen.

Diese giinstigere Sonderregelung gilt auch
fir Kur- und Erholungsaufenthalte in
Rehabilitationszentren und dergleichen, die
wegen eines Arbeitsunfalles oder einer Be-
rufskrankheit bewilligt oder angeondnet wer-
den.

Selbstverstandlich konnen amd sollen alle
diese Vornschriften kein Ersatz fir eine opti-
male Unfallverhiitung in den Betrieben sein.
Arbeitsunfalle soweit wile méglich iberhaupt
zu vermeiden, mufl weiterhin das erste Ziel
sein. Wenn aber ein arbeitender Mensch trotz-
dem von eimem Arvbeitsunfall oder einer Be-
rufskrankheit getroffen wird, dann erhalt thm
dieses Gesetz durch eine bestimmbe Zeit
seinen Lohnamspruch und kann dhm dadurch
helfen, zumindest die &ngsten finanziellen
Schwiierigkeiten zu tberbriidien.

Der zweite Punkt, den ich besonders hervor-
heben mochte, findet sich im Gesetzestext
zwar enst ziemlich am Ende, namlich in den
Bestimmungen iiber das AuBerkrafttreten von
Vorschriften, er ist aber fiir uns Gewerk-
schafter von besonderer Bedeutung.

Mit diesem Gesetz whrd ndmlich der un-
soziale § 82 h der Gewerbeordnung, nach dem
ein Arbeiter wegen einer linger als vier
Wochen dauernden Krankheit fristlos ent-
lassen werden konnte, endlich aufgehoben.
Damit wird eine Forderung, die in zahlreichen
Beschliissen, Resolutionen und Stellung-
nahmen der Gewerkschaften und Arbeiter-
kammern immer wieder erhoben wurde, er-
fillt. Namens des OGB und der von ihm ver-
tretenen Arbeiter, die seit langem auf die Be-
seitigung dieses Unrechtes gewartet haben,
spreche ich dafiir der Bundesregierung und
insbesondere ihrem Sozialminister besonderen
Dank aus. (Beifall bei der SPU.)

Hohes Haus! Das Entgeltfortzahlungsgesetz
ist ein weiterer Meilenstein auf dem Weg in
eine sozialeme, menschlichere Arbeitswelt. Zu-
gleich brningt es uns dem groBen Ziel der
Kodifikation des Arbeitsrechts wieder einen
Schritt naher. Wir Sozialisten wenden dafiir
sorgen, daB dieser Wieg konsequent weiter-
gegangen wind. Aus diesen Grimden stimmit
meine Fraktion dieser Gesetzesvorlage zu.
(Beifall bei der SPO.)
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Prasident Dr, Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Melter. Ich erteile es
thm.

Abgeordneter Melter (FPO): Herr Préisident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Das Entgelt-
fortzahlungsgesetz st zweifellos ein wesent-
licher sozialrechtlicher Fortschritt. Wiir Frei-
heitlichen begriiBen ihn aufs wéarmste, haben
wir doch selbst etwa &hnlich der Gewerk-
schaft schon wseit Jahren die Forderung
erhoben, daB eine sozialrechtliche Gleich-
stellung der Arbeiter mit den Angesbellten
vorgenommen werden miisse. Die Freude wird
auch dadurch micht getriibt, daB diese Neu-
regelung einen erheblichen Kostenfaktor dar-
stellt, der vielleicht in manchen Belangen auch
die Preisentwicklung nicht unwesentlich beein-
flussen wird.

Besonders hervorhebeny muf man bei der
Beratung dieses Gesetzes jedoch den Um-
stand, daB einer der HauptnutznieBer der Neu-
regelung der Finanzminister sein wird. Es
ging mir beiden Beratungen im UntenauwsschuB
und auch im Sozialausschuf darum, vom Herrn
Viizekanzler und Sozialminister genauere Aus-
kiinfte dariiber zu erhalten, welche wirtschaft-
lichen Awuswirkungen dieses Gesetz in Zmu-
kunft haben wind. Vor allen Dingen habe ich
auch um Auskunft dartiber gebeten, inwiewelit
etwa die in den Beratungen vomngenommenen
Anderungen der gesetzlichen Bestimmungen,
insbesondere die Enstattungspflicht schon vom
ersten Tage am, eine Vierdnderung auf der
Einnahmen- wund Ausgabenseite der Er-
stattungsfonds bewirken werden.

Der Herr Sozialminister hat sich zu dieser
Frage &uBerst negativ wverhalten, ein Ver-
halten, das an und fiir sich nicht wundert,
weil es mnicht das erste Mal war, aber ein
Vierhalten, das zweifellos wvor der oster-
reichischen Offentlichkeit immer wieder kri-
tisch herausgestellt werden muB, weil es in
krassem, eklatantem Gegensatz steht zu den
propagandistischien Ankiindigungen: der
Sozialisten, der Partei, der Fraktion und auch
der Regierung: Sie spricht immer von Trans-
parenz und verweigert Auskiinfte dort, wo sie
verpflichtet wére, diese Auskiinfte zu geben!

Der Herr Sozialminister scheut sich micht,
im UnterausschuB und im AusschuB die Ver-
tretver des Volkes und ider Fraktionen vor den
Kopf zu stoBen. Es st dies eine duBerst un-
demokratische Einstellung, die wir in aller
UOffentlichkeit dem Herm Sozialminister zum
Vorwurf machen miissen. Bs ist eine Mifi-
achtung der Volksvertretung und damit des
Souverdns. Am Abschluf einer Periode der
Tatigkeit in der Uffentlichkeit wahrlich kein

gutes Zeugnis, das man dem Hern Vize-
kangzler ausstellen muf!

Wenn er erklant hat, er wére bereit, im
Zuge seiner Wortmeldung hier im Hohen
Hause Awmfschluf zu geben iber die Aus-
wirkungen, so ist diese Erklarung unbefrie-
digend, insbesondere im Hinblick darauf, daB
niemand im Haus imstande sein wird, eine
allfallige Zahlengaukelei des Sozialministens
zu kontrollieren wund richtigzustellen. Der
Minister weigert sich, Zahlen so mechtzeitig
vorzulegen, um mnicht Gefahr zu laufen, daB
sie ihm offentlich richtiggestellt und korrigiert
wenden. Das ist kein demokratisches Ver-
halten, das ist ein unvenantworntliches Ver-
halten! Denm wir haben keime Moglichkeit
der Uberpriffung und Richtigstellung, wenn
vielleicht nach dem ersten oder zweiten Red-
ner einer Oppositionspartei der Herr Minister
sich gnéadig herabldBt, eimige Zahlen bekannt-
zugeben.

Dabei unterliegt es keinem Zweifel, daB
sich die AusschuSvorlage ganz entscheidend
von der Regiemngsvorlage untenscheidet. Das,
was man als Begriindung zur Regierungsvor-
lage vorgetragen hat, stimmt mnicht{ mehr,
stimmt absolut nicht, und trotzadem ist diese
Begrindung Gegenstand der Beratungen;
wiederum ein Zeichen dafiir, wie schilampig
und nachlassig diese Regierung gerade im
Bereich der Sozialvornlagen arbeitet. Der Herr
Minister ist entweder nicht féhlig oder micht
willens, dem Panlament die sachlichen Unter-
lagen, so wie ies seine Pflicht ware, zur Ver-
fligung zu stellen.

‘Wir Freiheitlichen haben bei den Beratungen
einer arbeitsrechtlichen Losung unsere Zustim-
mung gegeben und waren muns dariiber im
klaren, daf dies wohl auf der einen Seite
verwaltungsméBige Vereinfachungen und Ent-
lastungen bei den Dienstgebern bringen wird,
daf sie auf der anderen Seite dadurch aber
einige Mehrkosten zu tragen haben wenden,
insbesondenre deshalb, weil die Bundes-
regierung und die sozialistische Parlamemnts-
fraktion nicht bereit waren, die Beglinstigun-
gen, die dem Staatshaushalt aus dieser Rege-
lung erwachsen, wieder dem sozialen Zwedk
der Entgeltfortzahlung zuzuwenden. Das ist
zweifellos ein ganz erheblicher Nachteil dieser
Regelung. Man hat dem — und das entspricht
unseren Vorstellungen, die wir schon vor den
Beratungen im Sozialausschuf werlautbant
haben — in etwa dadurch stattgegeben, daB
man die sogenannten Erstattungsfonds bei den
Krankenwversicherungstrégern und beim
Hauptverband der Sozialversichenungstrager
eingerichbet hat.
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Unsere fretheitliche Vorstellung war in
erster Linie, daB man in diesem Zusammen-~
hang die einzelnen Krankenkassen in den
Vondengrund stellen wmnd ihmen die Er-
stattungsbetrdge zuflieBen lassen sollte
— auch die Leistunigen von zentraler Stelle,
also des Bundes und der Sozialversicherungs-
tréger —, um so in den Einzelbereichen selbst
eine genauere Kontrolle und einen Ausgleich
zu haben. Diese foderalistische Lésung ist
dann allerdings deshalb nicht moglich ge-
worden, weil es doch sehr kirasse Unterschiede
bei den weinzelnen Krankenversicherungs-
tragera gibt.

‘Dies betrifft sowohl die Einnahmen als auch
besonders die Aufwendungen. Hier ist fest-
zustellen, daB etwa die Gebietskrankenkassen
von Kédmten, Salzbung, Oberdsterreich und
Vornarlberg relativ niednige Aufwendungen an
Krankengeld zu tragen haben, widhrend sie
bereits wesentlich héher in Niederdstenneich
und Wien und besonders hoch bei den Be-
triebskrankenkassen sind. Genade dieser
letztere Beneich der Betriebsknankenkassen be-
durfte schon lange weiner Regelung, die der
Herr Sozialminister zwar wersprochen, aber
bisher nicht zur Durchfithrung vorgeschlagen
hat.

Aus den unterschiedlidven Aufwands-
belastungen ergibt sich, dafl die Neuregelung
bei der Entgeltfortzahlung gleichzeitig auwch
eine regionale Umwverteilung mit sich bringt,
sodaB etwa die Arbeitnehmer und Arbeit-
geber in den Bundesléndern Ké&mten, Salz-
burg, Oberosterreich und Vorarlbeng einen
erheblichen Teil ihrer Beitrdge fiir dile Entigelt-
fortzahlungsleistungen in anderen Bundes-
landern ebenfalls mithezahlen miissen.

Es kommt dazu, daB die Krankenstdnde in
den GroBbetnieben im Durchschnitt erheblich
grofler sind als in den kileineren Betrieben.
Das bedeutet, daB die Voraussetzungen fiir die
Entgeltfortzahlung tn den GroBbetrieben
andere sind als bei den kleinen. Warum liegen
grofere Krankenstinde vor? Liegt es daran,
daB man in den Grofbetrieben die Viermensdh-
lichung des Arbeitsplatzes bisher nicht bewdéil-
tigt hat, obwohl gerade in den GroBbetrieben
die Betriebsvertretungen sicher umfassender
ausgebaut sind und obwohl dort seit wesent-
lich langerer Zeit diesen Betniebsvertretungen
erhebliche EinfluBnahme eingerdumt ist? Liegt
es vielleicht daran, daf im werstaatlichten
Bereich die Belastungen fiir die Arbeitnehmer
grofer sind oder daB dort von den Moglich-
keiten mangels eingehenderer Kontrollen mehr
Gebrauch gemacht wird? — Dariiber Auskunft
zu erhalten, ware duBerst interessant.

Insgesamt muB man feststellen, daB die
Kleinbetriebe unwverhdltnisméaBig stark be-
lastet wenden im Verngleich zum Aufwand, der
fir ihre Dienstnehmer erwachsen wind.
Andererseits haben wir gerade wegen der
Kileinbetriebe Songen gehabt, diese Er-
stattungsregelung finanzieren zu kénnen, und
haben gerade fiir sie diese Riickversicherung
durch die Erstattungsfonds gewiinscht, obwohl
es offensichitlich eine teuwre Losung idst. Hier
stand fiir uns im Vondergrund die Sicherung
der Betriebe, aber noch wviel mehr die
Sicherung der Arbeitsplatze. Denn was niitzt
es einem Artbeitnehmier, wenn der Dienst-
geber zur Lohnfortzahlung wverpflichtet wird,
wenn unter Umstanden durch eine denartige
Mehrbelastung der Betniebsbestand insgesamt
gefahrdet dist und damit naturgemaB auch die
Arbeitspldtze.

Ich darf darauf hinwedsen, daf wir Freiheit-
lichen bei der Beratung dieser Regierungs-
vorlage unter anderem auch den Antrag ge-
stellt haben, es moégen die Dienstgeber ver-
pflichtet wenden, monatlich die Krankienstinde
dem Betriebsrat zu melden. Wir wollten also
hier weine Starkung der Einwirkungs- und Be-
ratungsmoglichkeit des Betriebsrates herbei-
fihren. Interessanterweise ist dies nicht nur
von der UVP, sondern besonders von der
SPO-Fraktion abgelehnt -worden. Die SPO
wunscht also fiir diesen Bereich keine star-
kere Einschaltung des Betriebsrates. Das ist
in etwa auch bezeichnend.

Bei dieser Regiemungsvorlage haben wir im
Zuge der Bernatungen hauptsachlich schon im
Unterausschufi eine Reihe von Amnderungen
herbeifiihren konnen. Die wesentlichste
materiellrechtliche Anderung ist die, daB auch
RehabilitationsmaBnahmen auf Grund der Be-
hindertengesetze der Bundesldnder als Vor-
aussetzung fiir die Weiterzahlung des Ent-
geltes herangezogen werden. Das wird also
die Rehabilitation von Behinderten weiterhin
féndern. Wir glauben, daB es sich dabei doch
fiir den betroffenen Personenkreis um einen
sehr flihlbaren Formbschritt und um eine fiihl-
bare Verbesserung des Gesetzes handelt.

Wir haben im weiteren auch eine Reihe
von Anregungen gegeben, idie dann nach Be-
ratungen Beridksichtigung gefunden hafben,
so etwa die AuBerknaftsetzung einer Bestim-
mung des Kinder- und Jugendlichenbesch&fti-
gungsgesetzes, um so eine Rechtsbereinigung
herbeizufiihren. Wir haben beziiglich der &rzt-
lichen Zeugnisse die Anregung gegeben, daB
Hinweise nur beziiglich des Berufsunfalles
oder der Berufskrankheit fiir die Unsachie der
Erkrankung notwendig sind, micht jedoch
andere Bestédtigungen.
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SchlieBlich haben wir auch angeregt, dal
eine Ergdnzung vorgenommen wind, daB bei
wiederholter Arbeitsunfahigkeit, wenn das
Arbeitsverhdltnis 15 Jahre oder ldniger dauent,
bis zum Hochstanspruch von 10 Wochen die
Entgeltfortzahlung zu gewéahrleisben ist.

Leider sind wir mit einigen weiteren An-
trigen auf erheblichen Widerstand gestoBen
und hier nicht nur bei den Sozialisten und der
Regierungsfraktion, sondern auch bei der
OVP — wein Umstand, der, gerade was den
Bereich der Finanzierung betrifft, eigentlich
nicht verstanidlich tist.

Ich mochte also zuerst zu den Andemmgen
des Angestelltengesetzes und unseren An-
tragen kommen und hier darauf hinweisen,
daB Ing. Hofstetter namens der sozialistischen
Fraktion auch ischon die Notwendigkeit der
Kodifikation des Angestelltengesetzes betont
hat. Erstaunlicherweise hat er sich aber nicht
zur Durchfiilhrung der Vorbereitung auf diese
Kodifikation durchningen kénnen, obwohl dies,
nach AuBerungen des Sozialministers selbst,
gar nicht von so wirtschaftlicher Bedeutung
gewesen wdre, aber meiner Meinung nach
doch von gmmdséatzlicver Bedeutung.

Besondens fadenscheinig waren aber die
AuBerungen des Sozialministers zu diesen An-
tragen. Er hat etwa darauf hingewiesen, daB
das Angestelltengesetz eine Lex specialis
wadre, also ein besonderes Gesetz. Er hat dabei
iibersehen, daB ja die Regierungsvorlage selbst
schon eine ganze Reihe solcher besonderer
Gesetze, ebenfalls im Zuge der Entgeltfort-
zahlung flir die Arbeiter, einer Anderung
unterzogen hat. Es sind zu erwdhnen das
Hausgehilfengesetz, das Hausbesorgergesetz,
das Berufsausbildungsgesetz, das Inwvaliden-
einstellungsigesetz und nicht zuletzt auch das
Allgemeine Sozialversichemngsgesetz — alles
besondene ‘Gesetze, Gesetze besonderer Art,
die man in einem Aufwaschen gedndert hat.
Nur gerade beim Angestelltengesetz sollte
das nicht moglich gewesen sein. Das ist also
sehr fadenscheinig begriindet.

Es kommt noch dazu, daB der Herr Sozials
minister auch darauf hingewiesen hat, die
Kodifikation des Arbeitsrechtes wére sowieso
in Arbeit. Er hat vergessen zu sagen, wieviel
Jahre schon in Amnbeit. Er hat nur darauf
hingewiesen, voraussichtlich im Frithjahr 1976
ware es dann so weit. Das heiBt also, die
Angestellten, denen gewerkischaftlicher Ver-
treter der Sozialminister ja dst, sollen doch
zumindest zwei Jahre auf eine entsprechende
gesetzliche Regelung warten. Das ist wirklich
sehr ,solidarisch” gehandelt mit den Ange-

stellten, die nun ihre Arbeitsverhdltnisse
unter ungiinstigeren Bedingungen weiter be-
stehen sehen.

Dabei darf ja micht iibersehen werden, daB
diese Ankindigung ,Frithjahr 1976" durchaus
unverbindlich ist und niemand Gewdhr dafir
geben kann, daB tatsdchlich zu diesem Zeit-
punkt die Kodifikation hier im Hause der Be-
ratung und BeschluBfassung zugefithrt wenden
wind. Wenn man weifl, da der Sozialminister
ja seine politische Laufbahn im Bereich der
Regierung und auch der Gewerkschaft beenvden
will, muf man fragen, wer dann die Vierant-
wortung fiir diesen Termin iibernehmen wird.
Jedenfalls ist miemand daran gebunden, und
das heift, daB idie Wiinsche und Forderungen
der Angestellten weiterhin in der Luft hangen,
daB wie moch lange Zeit benachteiligt selin
wernden, daB sie keine Sicherheit haben,
solange man ihre soziale Lage in diesem
Bereich nicht verbessert. Und auch der Herr
Sozialminister kann ja nicht voraussehen, ob
es dann noch Mehrheiten in diesem Hause
gibt, die es emmoglichen, die Kodifikation im
Interesse der Amgestellten auch tatsdchlich
durchzufithren.

Jedenfalls Dbestehen einige begrindete
Zweifel bei der Haltung der Sozialisten den
Wiinschen der Amgestellten gegendiiber, der
negativen Haltung, daB sie von dieser Gruppe
mit Recht noch eine Untepstiitzung bekommen
kénnen; es bestehen weitere Zweifel darnim,
daB bei dieser Teuerungspolitik die Bevél-
kerunig einer derartigen Regierung nochmails
eine Mehrheit einrdumen kann, wenn audch
mit einigen Bestechungsgeldern versucht wird,
wieder Stimmung zu machen.

Nun darf ich zu dem Abéndemngsantrag
kommen, den wir Freiheitlichen schon im
SozialausschuBl und auch im vorhergehenden
UnterausschuB beziiglich der Anderung des
Angestelltengesetzes eingebracht haben. Der
Antrag hat folgenden Wontlaut:

Abdnderungsantrag

der Abgeondneten Melter und Genossen zur
Regierungsvornlage eines Entgeltfort-
zahlungsgesetzes (1105 der Beilagen) in der
Fassung des AusschuBberichtes (1188 der
Beilagen).

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Die Regierungsvorlage 1105 der Beilagen
in der Fassung des Ausschuiberichtes
(1188 der Beilagen) wird gedndent wie folgt:

1. Nach Artikel V ist folgender meuer
Artikel VI einzufiigen:
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~Artikel VI

ANDERUNG DES ANGESTELLTEN-
GESETZES

Das Amngestelltengesetz, BGBl. Nr. 292/
1921, in der Fassung der Bundesgesetze
BGBL. Nr. 229/1937, 174/1946, 159/1947, 108/
1958, 253/1959, 292/1971 und 317/1971 wird
geandert wie folgt:

1. § 8 Abs, 1 hat zu lauten:

+§ 8 (1) Ist ein Angestellter nach Antritt
des Dienstverhdltnisses «durch Krankheit
(Unglicksfall) an der Leistung seiner
Dienste verhindert, ohne daB er die Ver-
hinderung vorsétzlich oder durch grobe
Fahrlassigkeit herbeigefiihrt hat, so behalt
er seinen Anspruch auf das Entgelt bis zur
Dauer von sechs Wochen.

Der Anspruch auf das Entgelt erhoht sich
auf die Dauer von acht Wodchen, wenn das
Dienstverhaltnis fiinf Jahre, wvon zehn
Wodhen, wenn es 15 Jahre, und von zwolf-
Wodhen, wenn es 25 Jahre ununterbrochen
gedauert hat. Weiters erhoht sich der An-
spruch ‘auf das Entgelt im Falle der Dienst-
verhinderung durch einen Arbeitsunfall oder
eine Berufskrankheit im Sinne der Vor-
schriften tiber die gesetzliche Unfallver-
sicherung auf die Dauer von zwdlf Wochen,
Durch je weitere vier Wochen behdlt der
Angestellte den Anspruch auf das halbe
Entgelt.”

2. § 9 Abs. 1 hat zu lauten:

»(1) Wegen einer durch Krankheit (Un-
gliicksfall) verursachten Dienstverhinderung
(§ 8 Abs. 1) darf der Angestellte nicht ent-
lassen werden. Wird wéahrend der Ver-
hinderung gekiindigt, so bleiben seine An-
spriiche wahrend der im § 8 bestimmten
Zeitrdume bestehen, wenngleich das Dienst-
verhdltnis frither endet.”

3. Im § 27 Ziffer 5 haben die Worte ,, durch
Krankheit oder Unglicksfall l1dnger als wéh-
rend der im § 9, Abs. 1, bezeichneten Zeit
oder” zu entfallen.

Die bisherigen Art. VI bis IX erhalten die
Bezeichnung VII bis X.

Zu den Antrdgen im einzelnen ist nun fol-
gendes zu bemerken: Gedndert wird der § 8
Abs. 1 durch unseren Antrag fir den Fall
der Dienstleistungsverhinderung infolge Un-
fall oder Berufskrankheit auf das Hoédhstaus-
maB, genauso wie flir die Arbeiter im Entgelt-
fortzahlungsgesetz das HochstausmaB fest-
gesetzt ist. Es wiirde also keinem Zweifel
unterliegen, daB hier eine Gleichberechtigung
der Angestellten mit den Arbeitern ebenfalls
am Platze wére.

Im § 9 wind unsererseits durch diesen An-
trag bezweckt, daBl die Streichung des § 82h
Gewerbeordnung auch fiir die Angestellten
voll wirksam wird. Kollege Hofstetter hat
auch hier darauf hingewiesen, dafl dieser
§ 82 h Gewerbeordnung, der fiir die Arbeiter
auBer Kraft gesetzt wurde, ein unmenschlicher
Paragraph wiar.

Soll diese Unmenschlichkeit also fiir die
Angestellten weiter erhalten bleiben, muf
man fragen? Man mulBl die Sozialisten fragen,
wieso sie die Angestellten um so vieles
schlechter stellen als die Arbeiter.

Das ist nach unserer freiheitlichen Auf-
fassung einfach nicht gerechtfertigt. Die Ange-
stellten sollen einen absoluten Entlastungs-
schutz erhalten, genauso wie er fir die
Arbeiter festgesetzt worden ist. Es soll auch
gewéhrleistet sein, daB nur im Falle der linger
dauernden Dienstverhinderung bei Kiindi-
gung jedenfalls die Gehaltsfortzahlung nach
den Bestimmungen des Entgeltfortzahlungs-
gesetzes auch weiter zu leisten ist.

Wir haben erwartet, daB zumindest der
hochste Gewerkschaftsbo8 der Angestellten
in der Privatwirtschaft dieser Forderung Ver-
stdndnis entgegenbringen und sie unterstiitzen
wird. Wir sahen uns leider diesbeziiglich
schwerstens enttduscht. Das betrifft natiirlich
auch die Gewerkschaftsvertreter im Sozial-
ausschuf und wahrscheinlich auch hier im
Haus, weil die Abgeordneten der sozialisti-
schen Fraktion nur so abstimmen diirfen, wie
es ihre Klubfithrung entscheidet.

Der weitere Antrag betrifft die Finanzie-
rung. Ich habe schon ausgefiihrt, da die Um-
stellung der Entgeltfortzahlung mach «dem
Prinzip, daB der Bruttolohn weiterzuzahlen
ist, erhebliche Verdnderungen in den Auf-
wendungen der Betriebe und noch weiter-
gehende Verdnderungen in den Einnahmen
und den Verpflichtungen des Finanzministers
zur Folge hat.

Man muB leider feststellen, daB die Ver-
treter der Wirtschaft und die Bundeshandels-
kammer mit dem Finanzminister eine Verein-
barung oder Absprache getroffen haben, die
sie offensichtlich hindert, die OVP insgesamt
hindert, den Abédnderungsantrag zu wunter-
stiitzen, von dem wir Freiheitlichen glaubten,
ihn mit vollem Recht einbringen zu k&nnen.
Zumindest das, was der Herr Finanzminister
an Lohnsteuer mehr einnimmt auf Grund der
Bruttolohnfortzahlung, zumindest das soll er
diesem Erstattungsfonds wieder zufithren. Es
bliebe dieses Entgeltfortzahlungsgesetz fiir
den Finanzminister weiterhin ein auBerordent-
lich giinstiges Geschéaft.
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Leider war auch dieser bescheidene Anteil
aus dem Steuertopf nicht fiir diese Sozial-
regelung zu gewinnen. Dabei steht ja fest
— das hat Kollege Hofstetter auch bereits
ausgefihrt —, daB der Finanzierungs-
vorschlag, so wie er gemacht wurde, schon
vor Ende einer Zweijahresfrist neu iiberdacht
werden muB, weil man sich dariiber im klaren
ist, daB die derzeitigen Beitrdge aller Wahr-
scheinlichkeit nach nicht ausreichen werden,
die Lohnfortzahlung aus dem Erstattungsfonds
zZu vergiten.

Es wire also eine klare Angelegenheit ge-
wesen, jetzt schon durch eine Dauerregelung
vorzusehen, dal zumindest ein Teil gesichert
wird, Wir glauben nicht, daf dies unverant-
wortlich ist, wie Hofstetter es ausfiihrte, son-
den daB es eine Verpflichtung des Bundes
wére, wenn er schon auf der einen Seite
Mehreinnahmen erzielen wird, diese Mehr-
einnahmen demselben Zweck zuzufithren, aus
dem sie erzielt worden sind. Auf Grund dieses
Umstandes haben wir Freiheitlichen schon in
den Ausschiissen den Antrag gestellt, den wir
hier wiederholen:

"Abdnderungsantrag

der Abgeordneten Melter und Genossen
zur Regierungsvorlage eines Entgeltfortzah-
lungsgesetzes (1105 der Beilagen) in der
Fassung des AusschuBberichtes (1188 der
Beilagen).

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Dié Regierungsvorlage 1105 der Beilagen
in der Fassung des AusschuBlberichtes
(1188 der Beilagen) wird gedndert wie folgt:

Im Art. VII hat der Abs. 1 zu lauten:

(1) Der Bund hat an den beim Haupt-
verband gemdB Artikel I § 15 errichteten
Erstattungsfonds Zuschiisse wie folgt zu lei-
sten:

a) Am 15. September 1974 und am
15. Dezember 1974 fiir die Zeit vom 1. Sep-
tember 1974 bis 31. Dezember 1974 einen
Betrag von je 150 Millionen Schilling,

b) Fiir jedes weitere Jahr 1 vom Hundert
des Aufkommens an Lohnsteuer im jeweils
vorangegangenen Jahr. Dieser Betrag ist zu
je einem Zwo6lftel am 15. eines jeden Monats
Zu liberweisen.”

Damit wiirde also zweifellos dem Erstat-
tungsfonds ein Ausfallhaftungsbetrag zu-
flieBen, der die Erstattung der Entgeltfort-
zahlung fiir einen ldngeren Zeitraum sichern
konnte.

Im Zusammenhang mit diesem unserem
Finanzierungsantrag kénnen wir den Ab-

dnderungsantrag der OVP, der von den Abge-
ordneten Dr. Mussil und Dr. Hauser einge-
bracht wurde, beurteilen. Wie ich bereits aus-
fiihrte, war unser Antrag darauf abgestellt,
mehr oder weniger eine Dauerlésung herbei-
zufilhren, Dasselbe Ziel verfolgt in einem
anderen Bereich auch der Finanzierungsantrag
der Abgeordneten Dr. Mussil und Dr. Hauser.
Wir Freiheitlichen wiirden diesem Anirag
unter der Voraussetzung die Zustimmung
geben konmen, daB der Finanzierungsantrag,
den dch soeben verlesen habe, die Zustim-
mung des Hauses finden wiirde.

Zum AbschluB darf ich sagen, daf die Be-
mithungen auf Grund des Entgeltfortzahlungs-
gesetzes vor allen Dingen im Bereich der
Arbeitgeber einsetzen miissen, dafiir Sorge
zu tragen, daB Erkrankungen von Arbeit-
nehmern weitestgehend vermieden werden;
das heiBt, es mufl alles darangesetzt werden,
die Sicherheitsvorschriften auszubauen, deren
Einhaltung zu gewdhrleisten. Es muBl aber
auch Sorge dafiir getroffen werden, daB die
Vermenschlichung der Arbeitswelt fortgesetzt,
daB sie umfassend ausgebaut wird. Denn es
zeigt sich ja immer wieder, daB gerade die
Unzufriedenheit der Arbeitnehmer mit be-
stimmten Verhdltnissen im Arbeitsbereich
sehr wesentlich dazu beitrdgt, da Erkrankun-
gen erfolgen, weil diese psychischen Belastun-
gen zu einer Uberbelastung fithren.

Wir Freiheitlichen sind der Auffassung, daf
gerade der Anreiz in diesem Bereich sehr
wertvoll sein wird, nicht nur fiir die Dienst-
geber, sondern insbesondere fir die Arbeit-
nehmer als Menschen, denen unsere Sorge
zu gelten hat.

Ich darf zum AbschluB kommen und fest-
stellen, daff wir trotz einiger Mingel, die wir
zu beanstanden haben, dieser Entgeltfort-
zahlungsregelung insgesamt unsere Zustim-
mung geben werden, weil wir in ihr einen
erheblichen sozialen Fortschritt erblicken. (Bei-
fall bei der FPO.)

Président Dr. Maleta: Die beiden Ab-
dnderungsantrage der Abgeordneten Melter
und Genossen sind geniigend unterstiitzt und
stehen daher mit in Verhandlung.

Als néachster zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Wedenig. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Wedenig (OVP): Herr Prési-
dent! Verehnte Damen und Herren! Auf demn
meritonischen Inhalt des Gesetzes, das heute
zur Behandlung steht, sind ja der Abgeond-
nete Hofstetter und auch der Abgeordnete
Melter bereits sehr welitgehend eingegangen.
Ich kann mir daher aus wzeitékonomischen
Griinden ersparen, dies noch einmal zu wieder-
holen.
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Es muB aber, glaube ich, eines dazu noch
gesagt werden: Der heutige Tag, an dem wir
dieses Bundesgesetz iiber die Fortzahlung des
Entgeltes, also des Lohnes, bei Arbeitsver-
hindenung, bei Arbeitsunfall, Krankheit, Un-
gliicksfall, Berufskrankheit und so weiter fir
Arbeiter einfihmen und beschlieBen werden,
wird — «das kann, glaube iich, ohne Ubertrei-
bung gesagt werden — ials historisch wichtiges
Ereignis in die Geschichte der sozialen und
gesellschaftlichen Entwicklung unseres Staates
eingehen.

Mit diesem Gesetz wird jene Linie des ziel-
strebigen und verniinftigen Aufbawes einer
modernen und gerechteren Gesellschaftsond-
nung fortgesetzt, die vor rund 25 Jahren unter
der Agide von Figl, Bohm und Raab und ande-
ren Staatsmdnnern, die ihnen nachfolgten, nach
der ersten Konsolidierung der furchtbaren
Kriegsfolgen eingesetzt und begonnen habemn,
und zwar durch die Schaffung der ersten wich-
tigen Gesetze zur Herbeifiihmung der sozialen
Sictierheit sowtie der matberiellen Altersvor-
songe, denen diese Ziellinie zugrunde gelegt
wiar.

Es gab in dieser Zeit, in diesen 25 Jahren
— hier stehe ich im Gegensatz zu der Auf-
fassung des Abgeordneten Hofstetter —, eine
Reihe von Meilensteinen auf diesem Wieg, wie
etwa idie Schaffung des Allgemeinen Sozial-
versicherungsgesetzes, die Einfiihrung der
Pensionsdynamik, die Urlaubsgesetze und ihre
standige Verbesserung, ider Ausbau der Kran-
kenversicherung, des Mutterschutzes, die von
uns geschaffene Kinder- und Familienbeihilfe,
das Arbeitsinspektionsgesetz, das Arbeitszeit-
gesetz mit der stdndigen Senkung auf eine
Normalarbeitszeit, die wir mit der 40-Stunden-
Woche bald erreichen werden, und eine Un-
zahl von weiteren sozialen und arbeitsrecht-
lichen Verbesserungen, die, in ihrer Summe
gesehen, Osterreich sozialrechtlich zu einem
der fortschrittlichsten Lander der Welt mach-
ten.

Es ist also nicht so, wie Herr Abgeordneter
Hofstetter meinte, daB erst eine sozialistische
Regierung hier einziehen mufte, um sozialen
Wind nach Osterreich zu bringen. Der soziale
Aufbau ist in einer zdhen, verninftigen und
folgerichtigen Amfbauarbeit in 25 Jahmen ge-
schehen, und nicht erst seit ©in Herr Doktor
Kreisky in dieser Regienung sitzt. (Beifall bej
der OVP.)

Wir konnen festhalten, daB alle diese Lei-
stungen nur erbracht werden konnten, weil
der oOsterneichische Arbeitnehmer wvon der
ersten Stunde an und mit gro8en Opfern und
einem allseits anerkannten Arbeitsflei am
Wiederaufbau mnserer Wirtschaft mitgewirkt
hat.

www.parlament.gv.at

Usterreich hat aber :auch die riesigen tech-
nischen und industriellen Fortschritte der ver-
gangenen Jahrzehnte voll und auf vielen Ge-
bieten beispielgebend mitgemacht. Die Grund-
lage dazu war aber nicht nur ein gutes tech-
nisches und wirtschaftliches Know how der
Untemehmier, sondern auch die Intelligenz und
Ampassungsfdhigkeit der Gsterneichischen Air-
beiter. Ohne dieses Mitwirken, ohne dieses
Mitdenken der Arbeitnehmer wére es nie
moéglich gewesen, solche Leistungen zu er-
bringen, die uns ja befdhigt haben, soziale
Fortschritte zu erwirken. Nur im Zusammen-
wirken von Arbeitern und Unternehmenslei-
tungem konnte die wirtschaftliche Vorausset-
zung als das Fundament jeglichen sozialen
Fortschrittes, aber auch der sozialen Sichierheit
geschaffen werden, die es nun gestattet haben,
Stein auf Stein zu setzen und den Sozialbau
immer weiter zu vollenden.

Heute, an diesem 26. Juni, sind wir wieder
daran, einen meuen Stein auf dieses Sozial-
gefiige aufzubauen und aufzusetzen. Vierehrte
Damen und Herren! Ein Problem jedoch — das
war eben bis zum heutigen Tage nicht ge-
lost — stand viele Jahre — da gebe ich dem
Kollegen Hofstetter necht — auf dem Forde-
rungsprogramm akller Gewerkschafter, nicht
nur der sozialistischen, sondern auch der
christlichen. Man hat immer gefondernt, aber
mian war sich dessen bewubt, daf man an eine
Erflillunig nicht so frihzeitig, als man es
wiinschte, ischreiten konnte, weil es immer
andere dringliche Probleme, die alle Arbeit-
nehmer und nicht nur eine Gruppe von Arbeit-
nehmem, auch die Familien, betroffen haben,
Vorrang hatten.

Es galt vorernst, die soziale Sicherheit her-
zustellen, die Familie abzusichemn. Das waren
50 groBe Problematiken, daB fiir dieses sicher-
lich vordingliche Wierk, das heute geschaffen
wiird, damals eben die Zeit noch nicht reif war.

Es war und es ist das dais Problem der Be-
seitigung ungerechter Unterschiede zwischen
Arbeitern und Angestellten. Im Arbeitsprozef
selbst, sei @s nun im Gewerbe oder in der
Industrie, hat sich durch die Anforderungen,
die der technische Fortschritt an jeden einzel-
nen stellt, 1éngst eine Anndheming im Vierant-
worntungsbereich, aber auch in den Leistungs-
erfordernissen zwischen der Mehrzahl der An-
gestellten und einer groBen Zahl von Arbei-
tern bereits vollzogen. Im Arbeitsbereich, wo
es auf Wissen, Konnen und Verantwortung
ankommt, haben sich die Grenzen langst ver-
wischt, und so mancher Arbeiter tragt heute
weit mehr Verantwortung als ein Teil der
Angestellten in dieser Wirtschaft.
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Im arbeitsnechtlichen Beneich jedoch gab und
gibt es noch immer zum Teil sehr gravierende
Unterschiede, die nur mithsam abgebaut wer-
den kénnen und auch weiterhin abgebaut wer-
den sollen. Solch ein gravienender Unternschied
besteht in der Entgeltfortzahlung im Krank-
heitsfall und damit in einvem Teilbereich der
sozialen Sicherheit, aber auch des gesellschaft-
lichen Status in unserem Land. Mit diesem
nun vorliegenden Gesetzentwurf, der, wie Kol-
lege Melter bereits ausfithrte, wihrend der
AusschuB-Behandlung eine Unzahl von Ab-
anderungen erfahren hat und der in momate-
langen |gemeinsamen Beratungen zustande
kam, wird ein groBer Schritt zum Abbau von
ungerechtfertigten Differenzen getan. Das Ge-
setz wird eine Kompromifilosung sein, eine
KompromiBlésung, die niemanden voll befrie-
digen kann. Die Frage ist nur, ob es in dieser
Zeit der Inflation nicht bessere und daher
verniinftigere Losungen gegeben hitte.

Wir von der OVP haben mit dem Initiativ-
antrag des Abgeordneben Dr. Schwimmer eine
Ubengangslésung angeboten, die der inflatio-
ndren Situatiom, in der wir uns befinden, tat-
sdchlich Rechnung getragen héatte, weil wir
von der wesentlich billigeren, aber materiell
besseren Nettolésung ausgegangen sind.
Darauf sind Sie, meine Damen und Herren
von der sozialistischen Fraktion, micht einge-
gangen, obwohl gerade Sie die Verantwor-
tung fiir die Inflationsentwicklung zu tragen
haben und daher alle Urnsache héatten, Infla-
tionsstoBe und neue Preisauftriebe, die fraglos
eine Folge dieses Gesetzes sein wernden, zu
verhindern.

Die von uns angebotene Nettolosung hatte
bei einer materiell weitengehenden Anglei-
c¢hung weniger Kapitaleinsatz gefondert als die
Bruttoldsung, die weinen Kapitaleinsatz von
iber 5 Millianden Schilling erfondert, obwohil
davon den betroffenen Arbeitern selbst nur
knapp iliber 3 Milliarden Schilling zuflieBen
werdemn.

Ein Problem, iiber das ja schon Herr Abge-
ondneter Melter in seiner Rede igesprochen
hat: Der hohe Anteil von fast 1,7 Milliarden
Schilling wird durch die Bruttolésung teils dem
Finamzminister, teils den Sozialversicherungs-
instituten und anderen Koérperschaften und
Fonds zuflieBen.

Es scheint iiberhaupt ein Merkmal dieser
sozialistischen Regieming zu sein, bei jeder
sich bietenden Gelegenheit auch finanzieller
Nutzniefer aus der Verabschiedung von
Sozialgesetzen zu sein. So haben Sie s bereits
beim Karenzurlaubsgeld gemacht, wo auch

praktisch der Bundesbeitrag gestrichen wurde |

und die Last auf andemne tiberwélzt wunrde, und
so halten Sie es auch hier bei der Entgeltfont-
zahlung.

Und wie geht dieses Mitpantizipieren an sol-
chen Sozialgesetzen, das Mitpartizipieren des
Staates vor sich? Herr Abgeordneter Melter
hat mit Recht hier Beschwerde gefiithrt, da8 der
Henr Sozialminister nicht in der Lage war, uns
aufgeschliisselte Zahlen iiber die Auswirkun-
gen dieser Brubtolésung zu liefern. Ich habe
ein Papier — dieses Papiler ist auch dem Herrn
Sozialminiister bekannt —, ein Papier, das als
Berechnungsgrundlage diente, mficht nur von
Arbeitgeberverbanden ausgerechnet wurde,
sondern auch vom Hauptverband der Sozial-
versicherungstrager unter Mitwirkung des
Ministeniums, dessen Minister hinter mir sitzt.
Aus diesen Unterlagen geht eindeutig hervor,
daB diese Bmuttoldsung, die ja tber 5 Mil-
lianden Schilling kosten winrd, iden Amrbeitern
selber aber nur knapp iber 3 Milliarden brin-
gen wird, denn rund 350 Millionen Schilling
werden fiir das Jahr 1975 an die Krankenver-
sicherung abgezweigt, wovon sie gnadiger-
weise in einem gewissen Zeitabstand zuerst
100 Millionen, dann 300 Millionen Schilling
und dann noch einmal 300 Millionen zuriick-
zahlt; an die Unfallversicherung gehen ab
81,3 Millionen, wovon, als Dauerlésung aller-
dings, rund 75 Millionen zuriikflieBen werden;
an die Pensionsversicherung werden 711 Mil-
lionen Schilling abgefiihrt werden, an Arbeits-
losenversicherung werden geleistet 70,6 Mil-
lionen; der Wohnbauférderung werden aus
diesem Titel zusdtzlich 35 Millionen zugefiihrt,
den Wohnungsbeihilfen zusatzlich 16 Millio-
nen, der Arbeiterkammerumlage 17,7 Millio-
nen, dem Familienlastenausgleich zusétzlich
244 Millionen; an Lohnsummensteuer wernden
vereinnahmt zusatzlich 81,3 Millionen und
schlieBlich an Lohnsteuer 250 bis 300 Mil-
lionen Schilling.

Also dem Hermn Finanzminister wind alles
in allem etwa mach Abschreibung aller Ver-
teilungskosten, die er zu tragen hat, an Netto-
steuereinnahmen und an echten Entlastungen,
die ihm aus dieser Bruttolosung erwachsen
werden, rund eine weitere Milliande zuwach-
sen, die ihm auf kaltem Wieg unter dem Titel
nein Sozialgesetz geschaffen zu haben” zu-
flieBen.

Es kann aber bei dieser Bruttolosung der
panadoxe Fall eintreten und es kann zu pana-
doxen Situationen kommen, ndmlich daB ein
erkrankter Arbeiter nach dieser newen gesetz-
lichen Bestimmung, die ab 1. Dezember 1974
wiirksam wenden wind, mit der Regelung, mit
der Entgeltfortzahlungsregelung schlechter
dran ist als vielleicht bisher, und zwar aus
folgendem Grund: Das Krankengeld, das der
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Arbeitnehmer im Krankheitsfalle bisher bezo-
gen hat, war stewerfrei. In vielen Kollektiv-
vertragen und vor allem in Grofbetmieben er-
folgt zum Krankengeld eime Zuzahlung bis zu
90 Prozent, oft sogar dariiber, bis zu 90 Pro-
zent des Bruttolohnes, sodaB also durch Kran-
kengeld plus Zuzahlung etwa 90 Prozent des
Bruttoverdienstes trotz Kmankheit erreicht wer-
den. In vielen Betriebsvereinbarungen umid
Kollektivvertrigen 'der Industrie ist es auch
so, daB die derzeit dreitdgige Ausfallthaf-
tung des Arbeitnehmerns fir die ensten drei
Tage seines Krankenstandes dann wieder
rickvergiitet wiird, wenn der Krankenstand
iiber vierzehn Tage dauert, er also sozusagen
voll abgegolten wrird.

Und nun folgendes: Wahrend von der Zu-
zahlung, nédmilich bis =zum Erreichen von
90 Prozent des Bruttolohnes, nur von diesem
Betrag Steuern mnd Ahbgaben zu entmichten
sind, sind jetzt vom Gesamtbetrag Stewern und
Abgaben zu entrichten. Hat er friither etwa
85 Prozent des Bruttolohnes inklusive Kran-
kengeld und Entgeltleistung des Betriebes er-
halten, so kann ‘es nun in Einzelfdllen passie-
ren, daB, weil das Bruttoentgelt vollkommen
versteuent wind und die sonstigen Abgaben
zu leisten sind, mnatirlich nicht mehr der Satz
von 85 Prozent, den er frither erreichen konnte,
erreicht wenden wind.

Bitte, das sind Schonheitsfehler, die da und
dort auftreten, «die aber nicht aufgetreten
wiaren, wenn wir als Ubergangslosung die
Nettolosung angestrebt hatten, die von uns
als Initiativantrag eingebracht wurnde.

Und warum haben wir eine solche Uber-
gangslésung in Vorschlag gebracht? Nicht des-
wegen, weil wir den Status micht verdndern
wollten, nicht deswegen, weil wir das Arbefits-
recht nicht gleichschalten wollten, sondern des-
wegen, weil wir uns in einer inflationdren
Situation befinden, in der alles verhindert wer-
den muB, was weiter die Inflation anheizen
wiinde. Diese Bruttolosung jedoch, der wir
zwiar unsere Zustimmung geben, nolens
volens, weil sie eine KompromiBlosung dar-
shellt, wird, und das wird die Zukunft bewei-
sen, weitere InflationsstoBe auslésen, weil
namlich der Effekt zu den Leistungen, die zu
erbringen sind, in einem melativen MiBver-
héltnis steht.

Trotz dieses Schonheitsfehlens, der frither
oder spater offensichtlich auftreten wird, nam-
lich daB aus dieser Bruttolésung keine wvoll-
kommene Befriedigung erfolgen kann, geben
wir dieser KompromiBlosung die Zustimmung,
denn sie ‘ist immerhin ein Schritt vorwérts.
Ein Schritt vorwérts auf diesem Wieg der
sozial- und arbeitsrechtlichen Angleichung, die

auch wir seit Jahr und Tag gefondert haben,
der wir aber immer dann, wenn wichtigene
Dinge, allgemein giltige Sozialgesetze in' den
Vondengmund gestellt wurden, sozusagen ein
Halt, einen Aufschub gegeben haben. Heuer,
da wir das erste Mal die Gelegenheit haben,
eine gemeinsame, mit Unternehmern und Ag-
beitnehmern ausgehandelte Losung zu finden,
wollen wir dieser Losung wdie Zustimmunig
igeben, sie ist ja schlieBlich und endlich auch
in der Gesellschaftslehre der christlichen So-
ziallehre fundamentiert, sie ist eine mnserer
grundséatzlichen Zielsetzunigen; sie wind heute
erneicht, und daher, glaube ich, iist es richtig,
wenn ich eingangs gesagt habe, daB der heu-
tige BeschluB ein histonischer Moment sein
wind, weil wir damit einen Schritt weiter kom-
men auf dem Wieg, den auch wir als chmist-
liche Gewerkschafter uns seit je vorgenom-
mien haben. (Beifall bei der OVP.)

Président Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Pansi. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Pansi (SPU): Herr Prasident!
Hohes Haus! Im Gegensatz zu meinem Vor-
redner mochte ich doch feststellen, daB in der
kurzen Zeit der sozialistischen AlleinTegie-
mung sehr wesentliche sozialpolitische und
arbeitsrechtliche Gesetze beschlossen wonden
simd. Noch mie sind iin einer so kurzen Zeit so
viele Gesetze, die fiir die arbeitenden Men-
schen von grofer Bedeutung sind, geschaffen
worden. Ich stimme aber mit meinen Vorned-
nern lberein, daf das gegenwdarig zur Dis-
kussion stehende Gesetz eines der bedeutend-
sten arbeitsrechtlichen Gesetze ist.

Dieses Gesetz bringt, wie das schon betont
worden ist, den Arbeitem im Falle der Dienst-
verhinderung durch Krankheit oder Unglicks-
fall fiir eine bestimmite Zeit, also flir vier bis
zehn Wochen, das volle Entgelt, und es sind
dann, wahmend dieses Zeitraumes, die Arbei-
ter micht mehr schledhter gestellt als die Ange-
stellten.

Ich mochte betonen, daBl dieses Gesetz, die-
ses Nachziehen der Arbeiter auf das Niveau
der Angestellten, zumindest teilweise auch ein
Akt der Menschlichkeit ist, denn jemer Arbei-
ter, der krank wird und seine Berufstédtigkeit
nicht ausiiben kann, list von Haus aus gegen-
iber dem, der gesund ist, benachteiligt. Und
die Gesellschaft — oder man kénnte das auch
auf die Arbeitgeber einschrdanken -—— hat
diesen knanken Arbeiter zusédtzlich benachtei-
ligt, indem wsie ihm sofort im Falle der Er-
krankung den Lohn entzogen hat. (Abg.
Dr. Mussil: Jetzt machen Sie aber einen
Punkt! Schauen Sie sich die Kollektivvertrdge
an!/) Warten Sie, Sie haben Ihren Zwischien-
ruf ein bisserl zu frith gemacht. Es sind dann
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im Laufe der Zeit zweifellos Regelungen ent-
standen, die diese Benachteiligung gemildert
haben in Form von Krankenentgelt und in
Form des Krankengeldes, welches von der
Krnankenkasse zu bezahlen ist. Aber von Am-
fang an hat es diese Regelungen, Kollege
Dr. Mussil, nicht gegeben.

Mit diesem Gesetz wind nun endlich das
Unirecht, das man an iden Arbeitern die ganze
Zeit hindurch igeiibt hat, wenigstens zum Teil
beseitigt und der erste Schritt zur Amglei-
chung an das Recht der Amngestellten voll-
zogen. Bedauerlich ist es, daB es 53 Jahre be-
durft hat, um endlich diesen enstem Schrnitt zu
tun. Und auch daraus ist ensichtlich, wie eiigent-
lich die arbeiteniden Menschen seit langer,
langer Zeit in zwei Gruppen geteilt worden
sind, in bessere und weniger gute, weil ja
eine vollig unterschiedliche Behandlung im
Laufe der Zeit erfolgt ist. Wir hoffen, da8
auch der zweite Schritt mdglichst bald getan
wird und diese ungerechtfertigte Benachteili-
gung zur Géanze verschwindet.

Und nun zu den beiden Losungsmoéglichkei-
ten, die auch von meinem Vorredner aufge-
griffen worden sind: die Bruttolosung, wie sie
die Regierungsvorlage beziehungsweise der
Ausschufibericht vorsieht, und die Netto-
losung, die auf den Infitiativantrag Schwimmer
und Genossen zurnickgeht.

Ich mochte sagen, daB man keine der beiden
Lésungen so ohne weiteres ablehnen koénnte.
Es ware slicher jede der beiden Lésungen ein
Weg, aber wir haben der Bmuttolésung den
Vorzug gegeben; micht deswegen, weil danm
verschiedene Abgaben damit verbunden sind,
die matiitlich bei der Bruttoldsung zu leisten
sind. (Abg. Dr. Mussil: Fiir den Finanz-
minister!) Nein, Herr Kollege Mussil, das war
nicht das Ausschlaggebende, sondern das Aus-
schlaggebende fir diese Losung war einzig
und allein, daB diese Bruttolésung bei den
Angestellten seit 53 Jahren gilt. Und niemand
hat in dieser Zeit dagegen protestiert. Nicht
die Arbeitgeber, nicht ihre Intemessenvertre-
tungen und nicht die Angestellten haben er-
klant, es miite eine andere Losung gefunden
wenden, welil eine andere besser wire. Kein
einziger hat jemals die Andemng dieses seit
mehr als einem halben Jahrhundert bestehen-
den Zustandes verlangt.

Daraus muB nun geschlossen werden, daB
sich diese Regelung eindeutig bewdhrt hat.
Und das war der Grund, wamum wir dann die
Meinung vertreten haben, daB fir die Arbeiter
die gleiche Regelung Platz greifen soilte und
daB es nicht zweckméBig ware, daB neben-
einander zwei verschiedene Regelungen gelten
sollten; zumal auch im Hinblick darauf, daB

wiir, wenn «die Voraussagen michtig sein wer-
den, in absehbarer Zeit mehr Angestellte als
Arbeiter haben werden. Wir hatten dann fiir
eine Minderheit von Dienstnehmern eine
andere Regelung als fiir die Mehrheit,

Es iist aber auch der Vorwurf, daB die Rege-
lung nur deswegen angestrebt wonden ware,
damit auch andere Institutionen dabei profi-
tierem, micht richtig wnd zuriickzuwelisen. Es
ist immier eine Selbstverstandlichkeit gewesen,
daB bei einem normalen Einkommen auch die
normalen Abgaben zu leisten sind. Und auch
das st von Threr Seite bei den Angestellten
nie bestritten wornden. Genauso selbstver-
standlich ist es nun natiinlich, daB, wenn auch
die Arbeiter den vollen Lohn fiir eline be-
stimmtbe Zeit weiter bekommen, auch davon
die entsprechenden Abgaben zu leisten sind.

EBs st vollkommen unrichtig, wenn mamn
davon spricht, daB daran etwa jemand ver-
dient, denn die Mittel, die von der Sozialver-
sicherung, vom Finanzminister und von den
verschiedenen -anderen Einnichtungen einge-
nommen werden, wenden nicht fiir private
Zwecke, sondem wieder fir die Gemeinschaft
verwendet. Das ist doch eine Selbstvenstdnd-
lichkeit. :

Nun zu den Antragen, die von der OVP
angekiindigt worden sind und die von der
FPO eingebracht wurden. Wir kénnen diesen
Antragen, dal idie ZuschuBleistung des Staa-
tes und der Krankenkassen eine dauernde
sein soll, nicht beitreten. Wir sind der Mei-
nung, dafl diese Regelung, wie sie das Gesetz
gegenwdntig vongieht, vor allem eine Uber-
gangsiosung sein soll. Wiir beschreiten doch
mit der Emiichtung dieses Enstattungsfonds
volliges Neuland, und es st mur selbstver-
stdndlich, da mach einigen Jahren, also im
Jahre 1976, die Entwidklung gepriift wird; erst
dann — oder wvielleicht auch noch nicht —
wird die Zeit gekommen sein, um zu entschei-
den, wie es weitergehen soll. Denn wir sind
durchaus nicht Gberzeugt, da die Einrichtung
des Erstattungsfonds das beste von allem ist.
Wir kennen diesen Enstattungsfonds bei den
Angestellten nicht, und ich kann mir sehr gut
vorstellen, daB wir auch bei den Arbeitern
ohne den Enstattungsfonds, also ohne einen
Biirokratismus auskommen, sondern dafB die
Entgeltfortzahlung direkt von den Betrieben
geleistet wind.

Sicher wind es manche Anpassungs- und
Umstellungsschwienigkeiten geben, aber das,
was man heute von den Betrieben ides Gewser-
bes sagt, wo liberwiegend Arbeiter beschaf-
tigt sind, dieses Problem sbellt sich schon seit
meehr als einem halben Jahrhundert bei den
Betrieben, die fast nur Angestellte beschafti-
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gen, und das sind die vielen, vielen pausend
Handelsbetriebe. Und die haben diese Rege-
lung auch verkmaftet. Daher vermag ich eigent-
lich nicht ganz einzusehen, daf die volikom-
men gleiche Losung nicht auch bei den Arbei-
tern ohneweiters denkbar wére, und gerade
aus diesem Grund erscheint es uns von beson-
derer Wichtigkeit, daB der Enstattungsfonds
vorerst als Ubergangslésung angesehen wind
beziehungsweise die Finanziemung durch Staat
und durch Krankenkassen weine voriiberge-
hende iist und daB endgiiltige Reigelungen erst
zu einem spéteren Zeitpunkt getroffen wer-
den.

Nun auch noch zu idem zweiten Antrag des
Abgeordneten Melter einige Worte. Der Herr
Abgeordnete Melter — er ist leider nicht
hier — ist -etwas unkonsequent. Wienn wr
schon verlangt, auf einem speziellen Gebiet
miifte nun auch das Angestelltengesetz — das
Gutsangestelltengesetz hat er Gbnigens diber-
sehen, er hat nicht alle Angestellten genom-
men — den gednderten Bestimmungen nach
dem Entgeltfortzahlungsgesetz angepaBt wer-
den, so hétte er praktisch die volle Anglei-
dng audh bei den Arbeitiern verlangen miis-
sen, also in einem Zuge wdie vollkommene
Gleichstellung. Aber nur igin Gebiet heraus-
nehmen und sagen, weil es dort etwas besser
ist als bei den Angestellten — wias liberhaupt
kaum ins Gewicht fallt —, muB das sofort
angeglichen wenden, aber die Arbeiter kénnen
ohneweiters auf den iibrigen Gebieten noch
hinten bleiben, das ist etwas unkonsequent.
AufBerdem ist sein Antrag nicht sehr vollstén-
dig. Der Antrag des Abgeordneten Melter
bringt nicht zum Ausdrudk, daB bei einem
Arbeitsunfall oder bei Berufskrankheit grund-
sédtzlich immer wieder wahrend dieser Fristen
das volle Entgelt zu leisten ist, sondem er
vermischt eigentlich Krankheit und Arbeits-
unfall, und es wiirde sich dieses Gesetz, wenn
dieser Antrag beschlossen werden wiirde,
nicht gut anwenden lassen; zumindest gabe es
groBe Schwierigkeiten.

Aber ich danf auch erwahnen, daB der Herr
Sozialminister im SozialausschuB schon darauf
hingewiesen hat, daBl es Aufgabe des zweiten
Teiles der Kodifikation des Arbeitsnechtes sein
wind, eine voéllige Gleichstellung auf diesem
Gebiete zwischen Arbeitern und Angestellten
herbeizufithnen, und die Kodifik ationsk ommiis-
sion hat ja ihre Verhandlungen bereits wieder
aufgenommen.

Wiir freuen uns, da8 es nach so langer Zeit
nun endlich moglich ist, den Arbeitern einen
ahnlichen Schutz bei einer Dienstverhinderung
zu bringen, wie ihn die Angesteliten seit vie-
len Jahrzehnten haben.

Uber eine Million Arbeitnehmer werden
davon betroffien sein, und es wind daher dieses
Gesetz eine ungeheune Breitenwirkung haben,
wile wenige andere Gesetze, die in letzter Zeit
beschlossen worden sind.

Aber gerade wegen der grofen Bedeutung
ist s auBerordentlich bedauerlich, daB eine
einzige Berufsgruppe davon ausgeschlossen
ist, und das sind die Land- und Fomstarbeiter.
Die Land- und Fonstarbeiter haben s der OVP
7u danken, daB sie nicht unter das Gesetz fal-
len und daB sie Monate, unter Umstdnden
moch Jahre warten miissen, bis auch fiir sie
dhnliche Regelungen geschaffen wenden.

Ich bedaure, dafl sich unsere Kollegen der
christlichen Fraktion — ich meine die Gewerk-
schafter — in ihren Reihen micht durchsetzen
konnen — wir haben in der Gewerkschaft
einstimmige Beschliisse seit 1945 —, daB das
Sonderrecht der Land- mund Forstarbeiter end-
lich in das allgemeine Arbeitsrecht eingebaut
wird. Aber leider interessiert die OVP micht,
daB es solche instimmige Beschliisse gibt, und
siie verhindert auch weiterhin, daB die Land-
und Forstarbeiter gleichgestellt wenden, und
die Land- und Fornstarbeiter wierden weliterhin
als Menschen zweiter Klasse von Thnen ange-
sehen.

Ich bitte Sie, sich das doch noch einmal zu
iberlegen und doch, wenn wir die Bundes-
verfassungsgesetznovelle behandeln, der Re-
gierungsvorlage beziehungsweise 'dem Be-
schluB des Vierfassungsausschusses zuzustim-
men und endlich dann damit auch die Voraus-
setzungen zm schaffen, daf die Land- und
Forstarbeiter jeweils auch vom sozialpoliti-
schen Fortschritt entsprechend erfaft werden.

Aber trotz dieses Wiermutstropfens freuen
wir Sozialisten mns, daB es nach mehr als
einem halben Jahrhundert nun endlich zu die-
ser Regelung kommt. Es ist ein Gesetz, das
auch im Arbeiter mehr den Menschen und
nicht nur die Arbeitskraft sieht. (Beifall bei
der SPO.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Dipl.-Ing. Hanreich. Ich
erteile es ihm.

Abgeondneter Dipl.-Ing. Hanreich (FPO):
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es kann kein Zweifel idartiiber be-
stehen, da wir mit diesem Gesetz iiber die
Lohnfortzahlung 'm Krankheitsfall einen
Schritt nach vome zur Absicherung des ein-
zelnen Staatsbiirgers durch die Gemeinscharft
machen. Es ist daher richtig, daB die Freihelt-
liche Partei sich zu diesem Gesetz bekennt
und diesem Gegetz ithre Zustimmung erteilt.

737
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Mein Vorredner, Kollege Pamsi, sollte es
sich aber micht so einfach machen, daB er die
unserem Abanderungsantrag zugrunde liegen-
den Uberlegungen bagatellisiert und als fir
ihn selbst unverstandlich hinstellt, in dem er
auf das kurze Geddchtnis der Offentlichkeit
spekuliert und davon ausgeht, daf im Laufe
der Zeit diese Frage vielleicht von uns micht
mehr weiter behandelt wiinde; ndmlich dann,
wenn er sagt, man werde erst sehen miissen,
wie sich das ganze entwickelt, man werde
erst — wie auch Kollege Hofstetter gesagt
hat — Erfahmungen sammeln miissen.

Wir glauben, daB es sinnvoll ware, die
Regelungen gleichzeitig zu treffen. Wenn die
Sprecher der SPU, sowohl Hofstetter als auch
Pansi, gesagt haben, daB der zweite Schritt
einer Anpassung der Entlassungsbestimmung
fiir den Angestellten auch in absehbarer Zeit
getan wernden wsoll, idann spricht mnichts
dagegen, diesen Schritt schon jetzt zu tum,
weshalb wir eigentlich eine Zustimmung zu
unserem Antrag erwarten winden. Denn wir
Freiheitlichen sind zwar immer dafiir einge-
treten, eine Differenzierung und die Vier-
schiedenheit zwischen den einzelnen Menschen
zur Geltung kommen zu lassen, wir glauben
aber nicht, daf im sozialen Bereich eine solche
Differenzierung beibehalten werden soll, wie
sie jetzt durch die fehlende Zustimmung der
sozialistischen Fraktion installiert wird wunid
wiie sie durch unseren Antrag beseitigt wenden
soll.

Das Argument, das Sie zugunsten der
Bruttolésung angefiihrt haben, Herr Kollege
Pansi, da namilich seit 53 Jahrenr bei den
Angestellten diese Bruttoltsung ohne Riidk-
versicherung wunderbar funktioniert, zeigt
mir, dafl Sie sich micht die Mithe gemacht
haben, die unterschiedliduen Betriebe, die
Arbeiter und Angestellte beschiftigen, einmal
genauer unber die Lupe zu nehmen. Es kann
doch gar kein Zweifel sein, daB man die — wie
Sie richtig angefithrt haben — iiberwiegend
Angestellte beschéftigenden Handelsbetriebe
nicht mit einem Produktionsbetrieb gleich-
setzen kann. Das kann man wvielleicht dann
tun, wenn es sich um Betriebe einer gewissen
GroBenordnung handelt, die 30, 40, 50, 100
oder mehr Beschiftigbe haben. Aber gerade
der Kleinbetrieb, der ja die Masse der Gster-
reichischen Betniebe darstellt, gerade dieser
kleine Produktionsbetrieb fist micht in der Lage,
eine Lohnfortzahlung fiir den Arbeiter aus
cigenem und ohne ‘Absicherung zu leisten.
Warum? Der Kleinbetnieb dst auf das Engebnis
der produktivien Arbeitsleistung des einzelnen
Mitarbeiters angewiesen. Im Gewerbebetnieb,
bei einem Reparaturgewerbe wenden eben

keine Repamaturen gemacht, wenn der Mann
zum Beispiel krank wirnd und ausfallt.

Beim Handelsangestellten ist es moglich,
Arbeiten, die zum Beispiel sonst vom Unter-
nehmer gemacht werden, die pavallel laufen,
oder auch Zeiten, die Splitzenzeiten sind, ein-
fach eben dadurch auszugleichen, daf dann
einzelne Kunden im Geschaft vielleicht ein
bifichen langer stehen. Hier kann man durnch
eine freundliche Geste dem Kunden Xklar
madchen, daB es leider jetzt nicht moglich ist,
die fiinf anwesenden Herren auf einmal zu
bedienen. (Zwischenruf des Abg. Pansi.)
Moment! Bei einem Reparatungewerbe sind
aber keine Einnahmen zu erwarnten, die aus
der Produktivitat des einzelnen Mitarbeitens
entstehen. Bei den ausfallenden Angestellten
im Handelsbetrieb ist es moglich, einen Teil
dieser persténlichen Kapazitdt des einzelnen
aufzufangen. Das ist flir einen kleinen Ge-
werbetreibenden, fiir einen Produktions-
betrieb einfach nicht zu schaffen. Da st auch
kein Puffer vorhanden, wie selbstvernstindlich
bei einem Handelsbetrieb ein Puffer in Form
von Waren, in Form von Material vorhanden
ist, der weiterhin verkauft wird, wenn auch
in einem etwas reduzierten Umfang. Bei dinem
Gewerbebetnieb, bei einem Produktionsbetrieb
ist die Fertigung einfach aus. Wenn ider
Gewerbetreibende wirklich nur ein oder zwel
Beschdftigte hat und idiese das Pech haben,
krank zu sein, dann ist dort Pause. Das kann
der Meister auf keinen Fall durch eigene
Initiative wettmachen. Das iist winfach mnicht
moglich.

Bei einem Handelsbetrieb ist die Moglich-
keit wesentlich grofer. Da kénnen manche
Dinge auch wverschoben werden, die sonst in
den Téatigkeitsbereich des Chefs fallen; wie
Einkauf, der wauBerhalb der Zeit getétigt
wenden kann durch Uberstunden wund so
weiter. Das 188t sich bei einem Produktions-
betrieb im Reparaturgewerbe nicht aus-
gleichen. )

Daher war die Uberlegung richtig, hier doch
eine Form zu finden, die einen Ausgleich
zwischen den einzelnen Betrieben ermdglicht.

Ich teile Ihre Meinung, daB es eine Uber-
gangslésung sein kann., Die Frage ist nur,
ob man sich nicht iiberlegen sollte, die Uber-
gangslésung in Richtung Angestellte zu treffen
und zu sagen: Bitte, wienn die Losung bei den
Arbeitern sich als notwendig fiir die kleinen
Gewerbebetriebe erweist, [dann sollte man in
Richtung einer Viereinfachung einen Schritt
in der anderen Richtung unternehmen.
Dartiber wind man diskutieren miissen, das ist
sicher.
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Sicher wird das aber nicht so gehen, daf
man, wie ich aus dem hinter mir erklingenden
,freundlichen’ Dachen des Herm Vizekanzlers
entnehme, fiir den Staat wieder einmal ein
Bombengeschift herauswirtschaftet. Denn,
Herr Sozialminister, daB Sie als ein wohl
Wiissender sich gegeniiber meinem Kollegen
Melter im Amsschul als der Unwissende dar-
gestellt habem, als der, der keinen Einblick
in die Situation hat und der nicht voraussagen
kann, wie sich die wintschaftliche Entwicklung
tatsdchlich herausstellen wird, welche Aus-
wirkungen dieses Gesetz haben wind, das ist
doch, schlicht gesagt, eine MiBachtung der
Rechte des Parlamentes, der Rechte des Abge-
ordneten, denn man koénnte annehmen, daB
man ‘eine ganz klare Auskunft bekommit,

Und zu sagen, wie das der Herr Kollege
Pansi getan hat: Die Einnahmen, die der
Finanzminister hat, die werden ja sowieso
wieder zu Ausgaben fiir die Gemeinschaft!
No na, so 'einfach kann man sich das nicht
machen! Hier wird ja immerhin der Staat
noch ‘einmal dazwischen geschaltet, und es
wird vorher den Unternehmen der ent-
sprechende Betnag entzogen.

Wenn schon eine Aufstellung vorliegt, wie
sie Kollege Wedenig dargelegt hat, aus der
hervongeht, daB dann dem Finanzminister
netto 1 Milliande von diesem zusédtzlichen Auf-
wand verbleibt, dann steckt Absicht dahinter.

Ich kann nur betonen, 'daB mir gerade das
himische Geldchter des Herrn Vizekanzlers
hinter mir, wie ich bemerkt habe, daB eine
Entwicklung auch bei den Angestellten im
der Richtung des Vemsicherungsausgleichs zu
iiberlegen wéme, zeigt, daB er fiir den Staat
hier ein neuerliches Geschaft wittert — die
Vormstellung, daB man auf diese Art und Weise
unter dem Motto: Jetzt tun wir den Unter-
nehmern einen Gefallen! eine Regelung ein-
fithrt, wo wieder etwas abkassiert wenrden
kann.

Deshalb, glaube dich, sollte man vor allem
eines tun: Man sollte die Ziffern iiber die
Auswirkung solcher Gesetze klar darlegen.
Das list eine Forderung, die man in verschie-
denen Variationen, die die gesamtwirtschaft-
lichen Entwicklungsmoglichkeiten widerspie-
geln, als Abgeondneter von einem Minister
mit Recht verlangen kann.

Wenn Hermr Kollege Pansi darauf hinge-
wiesen hat, daB der von meinem Kollegen
Melter eingebrachte Abénderungsantrag in-
konsequent sei, daBl er bestimmte Anderungen
nicht beinhalte, die ilum fehlen, dann kann ich
nur sagen: Herr Kollege Pansi, wo ist jetzt
Ihr Abénderungs- oder Enganzungsantrag zu
unserem Abdanderungsantrag, wo ist Ihr Hin-

weis, Thr Beitrag dazu, daff diese von Ihnen
gefundenen Inkonsequenzen wauch beseitigt
weerden?

Vor allem aber: Wenn Sie sich schon so
dariiber beschwieren, dafl die Land- und Fonst-
arbeiiter benachteiligt seien, wo isind denn
dann Thre Abéanderungsantrage, wo ‘st Ihre
Initiative, Herr Vizekanzler, wo ist Thre Vor-
lage? {(Bundesminister Ing. Hdus er: Das ist
Landesgesetzgebung, bitte!/) Dann empfehlen
Sie doch bitte eine landesgesetzliche Rege-
lung! Die kann bekanntlich durch ein Ver-
fassungsgesetz vorgeschlagen werden. Uns ist
jedenfalls keinle diesbeziigliche Vorlage von
Ihnen zugegangen, iiber die dann nachher muit
den Kollegen der OVP verhandelt wiirde.
(Abg. Pansi: Herr Kollege Hanreich, die
Regierungsvorlage ist schon unterwegs zur
Begutachtung, die ist schon drauBen!)

Wenn sie schon unterwegs ist, ist das
hochst erfreulich. Bei uns ist sie noch nicht
angekommen, es wird also sicher noch eine
Weile dauwern, nehme ich an. Sie hidtten ja
vielleicht dann auch die Moglichkeit, zusédtz-
liche Initiativen in Ihren L&ndern voranzu-
treiben, wenn die vielleicht schon eine Grund-
lage hétten. Es gibt ja auch Lénder unter SP-
Fiihrung, bei denen es ginge. Wenn also eine
Moglichkeit drinnen ist, wiirde man ja
sehen ... (Abg. Pansi: Zuerst muB das
Grundsatzgesetz gedndert werden! Das ist
kompliziert!)

Ich weil! Das Wechselspiel im Foderalismus
ist efine ausgesprochen kompliziente, aber
nichtsdestoweniger notwendige Einnichtung,
denn manche Dinge wiinden unvensehens
falsch gemacht wierden, wirden sie nicht durch
die Rickkopplung mit den Lindern einer Vier-
besserung zugefihrt. Ich weif einige Dinge,
wo es sehr gut und sinnvoll ist, daB die Auf-
gabenteilung zwischen Land und Bund wvoill
zum Tragen kommt.

Einiges méchte ich im AnschiuB an die Be-
merkungen meines Vorredners noch festhal-
ten: Es wére schén gewesen und durchaus im
Sinne der Interessen der Wirtschaft, die be-
kanntlich nicht nur aus den Untermehmern,
sondern aus der Gemeinschaft von Amrbeit-
nehmern und Unternehmiern besteht, wenn
man sich hier schon — wie das auch unser
Antrag beabsichtigt — dm Sinne einer Vierein-
fachung der Lohnvernechnung eingesetzt hétte,
im Sinne gleicher Grundlagen.

Jetzt haben wir glicklich wieder eine Son-
derregelung geschaffen, und ich warte /darauf,
daf man endlich Schritte setzen wind — ich
flirchte, daB die auch im Zuge der Kodifikation
niicht kommen werden —, die s nicht nur den
Grofbetrieben ermdoglichen, eine einwandfreie
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Abrechnung zu liefern — das auch nur, wenn
sie computengesteuert isind —, sondern womit
auch der Kleinbetrieb durch eine Verein-
fachung der Lohnverrechnung die Moglichkeit
haben wind, seinen Aufgaben nachzukommen.
Hier wire es doch wichtig, diese Fiille von
verschiedenen Vomschriften, Grundlagen und
Ausgangswziffern auf einen Nenner zu bringen,
damit die Lohnverrechnung einfacher gestaltet
wird.

Ein zweiter Punkt, den man bei einer wei-
teren Entwicklung dieser Lohnfortzahlung ins
Ange fassen sollte und der dann sehr sinnvoll
ware, wenn man unserem Antrag rechnung-
tragend einen bleibenden Beitrag des Bundes
zum Erstattungsfonds sicherstellen wiirde,
wire der, daB man den Betrieben, die ihren
Mitarbeitern durch VorsorgemaBnahmen eine
bessere Vorbeugung vor Knankheitsfillen
bieten, die ein besonders ausgeprdgtes und
besonders entwickeltes Sichemungssystem ge-
gen Arbeitsunfalle aufbauen, durch ein Bonus-
system einen zusétzlichen Anreiz gibt.

Ich glaube, daB eine solche Einmichtung sehr
sinnvoll und durdwaus darauf abgestellt ware,
daB man sich im Betrieb selbst bemiiht, die
VorsongemaBnahmen zu verbessern, mnd da-
durch eine Reduzierung der Schaden, die im
betrieblichen Geschehen wentstehen konnen,
bewirkt. Dabei ware es natirlich auch eine
dankbare Aufgabe fiir das Ministerium einer-
sefits und fiir die Kammem andenerseits, den
kleineren Betnieben bei solchien Vorsongemaf-
nahmen behilflich zu sein.

Zuletzt noch eine Bemerkung zu der Frage
der é&ltenen Ambeiter und der, wie bekannt,
ansteigenden Kmankheitsziffern im hoéheren
Alter. Hier zeichnet sich etwas ab, was, wie ich
erfreut festgestelit habe, ider Gerontologen-
kongreB in Madrid heuer wieder aufigezeigt
hat, namlich daB8 es vorteilhaft wire, einen
gleitenden Ubergang in die Pensionierung zu
schaffen; eine Forderung, die ich schon bei
mehreren Budgetdebatten erhoben habe und
von der ich glaube, daB sie einen echten An-
satzpunkt zu Verbesserungen bietet. (Abg.

Dr.Reinhart: Wie wollen Sie das machen?) |-

Eine konkrete Amsformung, wie das funktio-

-niert, vorzuschlagen, kann nicht unsere Auf-

gabe sein, weil es uns an den Méglichkeiten

‘mangelt, hier im Detail Berechnungen @anzu-

stellen. Aber ich kann mir se¢hr wohl vor-
stellen, dall man einen etwas langeren Urlaub
auf Kosten ider Pensiomsversicherungsanstalt
in die Diskussion bringt.

Ih ko6nnte mir sehr wohl vomstellen, daB

durch eine zunehmende Teilzeitheschaftigung
im hoheren Alter bei wallméhlichem Beginn

einer Pensionszahlung eine bessere Ldsung

gefunden wenden konnte, die einen Ubengang
ermoglicht. Man koénnte auch durch die Be-
seitigung der asozialen Ruhensbestimmunigen
fiir die Pnivatangestellten mnd Arbeiter hier
eine echte Verbesserung schaffen.

Vor allem sollte man diesen gleitenden
Ubergang ernsthafter diskutieren und micht
eine Regelung treffer, wie sie derzeit besteht,
daf nédmlich durch ldngerfristige Forntbeschaf-
tigung liber das erreichte Pensionsalter hinaus
eine gemingfiigige Erhéhung der Pension ein-
tritt. Diese Regelung ist eine der typischien
Sozialregelungen, die in meinen Augen als
asozial bezeichniet wenden miissen, denn an
dieser Regelung profitiert nicht der zukiinftige
Pensionist, der — schon (m Pensionsalter —
sich bereit erklirt hat weiterzuarbeiten, son-
dern an dieser Regelung profitiert ausschlie-
lich der Finanzminister. So stelle ich mir
Sozialleistungen und soziale Vierbesserungen
nicht vor.

Zum Abschluf eine Bemerkung zu der Tat-
sache, die zwar schon einmal erwdhnt wurde,
die aber trotzdem einer neuerlichen Betonung
bedarf: daf die Einfithrung der Lohnfort-
zahlung matiirlich eine Kostensteigenung nach
sich zieht und eine Belastung fiir den Index
bedeuten wind.

Das Gesetz ist sicher nichtig. Es ist ein
Fortschritt und es ist eine Vierbesserung. Man
sollte sich aber der inflationsféndernden Wir-
kung bewuBt sein, die Konsequenzen daraus
ziehen, und nicht sagen, daB der Preisauftrieb
durch das Ausland bewirkt sei und dhnliches
mehr.

Im groBen und ganzen sind wir also mit
dieser Verbesserung im sozialen System zu-
frieden. Wir sind einverstanden mit dieser
Regelung. Wir glauben allerdings, daB sie
der Ergdnzung durch unseren Antrag bedarf,
und wiirden uns freuen, wenn Sie ithm die Zu-
stimmung gében. (Beifall bei der FPO.,)

Président Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Dr. Mussil. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Dr. Mussil (OVP): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen wund Herren! Ich méchte zuerst auf
zwei Bemerkungen, die der Kollege Melter
gemacht hat, zuriickkommen. Zuerst einmal
auf den Hinweis, daB die Krankenstinde eime
Amt West-Ost- oder Ost-West-Gefalle auf-
welisen, wobei Vonarlberg mach seinen Aus-
fihrungen in der Amzahl ider Krankheitstage
am besten figuniemt. (Abg. Melter: Nein!
Habe ich nicht behauptet!) Na, iso dhnlich. Ich
mochte dazu eines sagen, Vierehrtester (Abg.
Melter: Oberdsterreich und Salzburg!): Die
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allerwenigsten Krankheitstage im Jahr weist
das Bundesland Burgenland auf. Ich m&dhte
das zur Stewer der Wahrheit hier geltend
machen. (Abg. M elter: Es ist keine Unwahr-
heit gesagt worden!) Nelin, das kdénnen Sie,
Herr Kollege Melter, in den Unterlagen nach-
lesen.

Zweitens komme ich zu den Krankenstinden
zwischen Klein- und GroBbetrieben und zwi-
schen den Betriebskmankenkassen und so wei-
ber.

Ich glaube, man kann das nicht iiber einen
einheitlichen Leisten schlagen. Es gibt eine
Reihie von Klelinbetrieben, die vorwiegend im
Freien zu arbeiten gezwungen sind, bei denen
die Krankenstdnde verhaltnismaBig hoch sind.
Im Zusammenhang mit der Frage der Kranken-
sténde bei den Klein- und Mittelbetrieben ist
im Rahmen der Diskussion einmal die Frage
aufgetaucht, ob man nicht etwa die Regelung
aufgreifen sollte, die in ider Bundesrepublik
Deutschland seit einigen Jahren eingefiihnt
worden ist, daB ein Ausgleichsfonds nur fiir
Betriebe bis zu 20 Arbelitskraften geschaffen
wird. Wir haben das sehr eingehend studiert
und sind zu dem Ergebnis gekommen, daB eine
solchie Grenze von 20 eine Art Sperriegeleffekt
bedeuten wirde. Die Ustenneichische Volks-
partei ist seit eh und je eine Partei der Auf-
steliger, der sozialen Aufsteiger, eine Partei
der Aufsteiger auch innerhalb der Unter-
nehmerschaft, und keine Partei der Stagnation.
Darum haben wir weine derartige Regelung
abgelehnt.

Meine Damen und Herren! Ich médite die
Frage der Entgeltfortzahlung in einen etwas
groferen Zusammenhang stellen und mochte
eingangs dazu danauf hinweisen, daB die
SPU-Regierung in Fragen wirtschaftlicher Ge-
setze oder Sozialgesetze kaum eine gliickliche
Hand gezeigt hat, daB sie wiaderholt mit
traumwandlerischer Sicherheit den unrichtig-
sten Zeitpunkt fiir das Inkvaftireten von Ge-
setzen entweder vorngeschlagen, wie seiner-
zeit, oder dann beschlossen hat.

Begonnen hat es mit dem Volksbegehren
liber das Arbeitszeitgesetz. BEs war damals so,
daB der Beirat einstimmig — ich mochte das
feststellen — die Meinung vertreten hat, ein
Inkrafttreten dieses Gesetzes wére nur zwedk-
mafig, wenn sich die Konjunktur auf einem
abgleitenden Ast befindet, auf keinen Fall
bei einem stark aufsteigenden Ast, auf iber-
haupt keinen Fall in der Hochkonjunktur. Sie
haben es in der Hochkonjunktur erreicht. Die
letzbe Etappe tritt in Kraft, wenn die Inflation
die Zehn-Prozent-Marke, also die sogenannte
Schallmauer oder Reizschwelle, mahezu er-
reicht. Zwei Stunden Arbeitszeitverkiirzung

sind immerhin fiinf Prozent Erhéhung der
Stundenlohne. Bitte, ich mdchbte idamvit micht
gesagt haben, daB irgend jemand daran denkt,
das zu dndern, aber 'es muf im Zusammenhang
mit der Lohnpolitik gesehen werden und héatte
auch im Zusammenhang mit dem Inkrafttreten
dieses Gesetzes beriicksichtigt werden sollen.

Die gleiche traumwandlerische Sicherheit im
Finden des schlechtesten Zeitpunktes haben
Sie bei der Einfiihmung der Mehrwertsteuer
an den Tag gelegt. Die Mehrwertsteuer ist ein
richtiges System. Auch hier ist gesagt worden,
es muB in einer absteigenden Entwicklung der
Konjunktur gemacht wenden. Es ist Thnen
gelungen, auch hier die Wirksamkeit zu einem
Zeitpunkt zu setzen, der konjunkturpolitisch
vollig verfehlt war. Ich mochte michts zur
Notwendigkeit, das Gesetz zu machen, sagen.
Es war kein Eintrittspreiis in die EWG, wie
Sie manchmal behauptet haben. Aber zu einem
falschen Zeitpunkt, wie immer, das ist schein-
bar Thre Methode oder Ihr Hobby auf dem
Gebiete der Wirtschafts- und Sozialpolitik.

Und jetzt zur Lohnfortzahlung am 1. Sep-
tember dieses Jahres. Ich habe ja schon auf
die Inflationsraten hingewiesen. Es ist Thnen
gelungen, die Schallmawer durch indexpoli-
tische MaBnahmen bei den Wiener Spitals-
gebihren nicht zu ermmeichen. Gestern haben
Sie das Inkrafttreten der Erhéhung der Fern-
sehgebiihren verschoben; ORF-Gebiihren sind
auch vertagt worden. Ich wundere mich, war-
um Sie das vorliegende Gesetz nicht auch auf
das médchste Jahr verschoben haben, meine
sehr geehrten Herren. Es macht immerhin ver-
haltnisméBig viel im Index aus.

Und, meine Damen und Herren, abgesehen
davon dst der 1. September der unsozialste
Zeitpunkt, den man sich {iberhaupt vorstellen
kann. Es miissen jetzt die Sozialvernsicherungs-
trager, die Knankenkassen, die Personalbiiros,
die EDV-Biiros und so weiter die ganzen
Umstellungen durchfithren, wahrend der Ur-
laubszeit im Juli und August. Am 1. Septem-
ber tritt das dann in Kraft, meine Damen und
Herren. Ich darf Ihnen sagen: Die Sozialistische
Partei ist so sozial, daB sie Tausenden von
Angestellten den Urlaub verpatzt hat. Das also
muf mit allem Nachdruck festgestellt mrerden.
(Beifall bei der OVP. — Der Prdsident
tibernimmt den Vorsitz.)

Im Herbst, meine Damen und Herren, wind
der Schwerpunkt der Lohnwelle wahrschein-
lich vor uns stehen. Produktivitdtssbeigernun-
gen, Rationalisierungen, um die Lohnerhéhun-
gen abzufangen, sind schwer. Bs 4nifft die
Kreditbremse vor allem die kleineren und
mittleren Betrniebe. Die Lohmstiickkosten sind
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fir das nachste Jahr mit 10 Prozent progno-
stiziert. Meine Damen und Herren! Das wind
sich entsprechend auswirken.

In diesem Zeitpunkt hatte ider Herr Sozial-
mindster und Vizekanzler den sehr guten Ein-
fall gehabt — glaubt er, gehabt zu haben, um
das genauer auszudriicken —, im ErlaBwege
die Auwusléanderbeschaftigung wvehement zu
drosseln. Damit wind eine mutwillige, wenn
ich das so sagen darf, Vierknappung auf dem
Arbeitsmarkt herbeigefiihrt, und es werden die
innerbetrieblichen Lohnbewegungen noch stér-
ker werden als bisher. BEs beschwert sich der
Osterreichische Gewerkschaftsbund laufend
bei uns, daB die Tarifvertrdge zum Teil nur
mehr konstatierende Wirkung haben, zum
Teil nicht einmal das. Meine Damen mund
Herren! Wenn die Beschrénkung bei der Aus-
landerbeschiftigung in Kraft tritt, dann wird
es noch drger werden, aber dann miissen Sie
sich beim Vizeprésidenten des Usterreichi-
schen Gewerkschaftsbundes beschwieren, aber
nicht bei den Untermehmern oder bei den
Unternehmerverbdnden. Ich moéchte das mit
aller Deutlichkeit gesagt haben.

Ich mdchte zur Ausldnderbeschidftigung
sagen, daB ich die Probleme nicht verkenne,
die Probleme der Unterbringung, der kultu-
rellen Betreuung der Gastarbeiter. Ich méchte
auch sagen, daB auBerdem soziologische
Schwierigkeiten vorhanden sind. Aber bei
einem Index von dieser GréBenordnung, bei
einem solchen Preisindex jetzt eine derartige
Erschwerung herbeizufiihren, 'da hat auch der
Herr Sozialminister mit traumwandlerischer
Sicherheit den schlechtesten Zeitpunkt ausge-
wahlt, den man sich iiberhaupt suchen kann.

Wenn man diese Dinge so verfolgt, meine
Damen und Herren, kann man sich des Ein-
druckes nicht erwehren, daB Sie es mit der
Inflationsbekdmpfung nicht ernst meinen. Ich
mochte nicht sagen, daB Sie die Inflation
geradezu wollen, aber immerhin bestehen ge-
wisse Anzeichen auch in dieser Richtung. Nicht
nur das ,Inflatiénchen”, wie es ein hoher
‘Gewerkschaftsfunktiondr einmal zu bezeich-
nen sich bemiiligt gefiihlt hat, sondern auch
eine ausgewachsene Inflation, wie wir sie
Jjetzt haben.

Ich mochte noch eines dazu sagen: Es wird
standig der Versuch unternommen, daB sich
die Bevolkerung an diese Inflation gewohnen
soll, mit ihr leben lernen soll. Ich méchte eines
mit allem Nachdmuck sagen: Es muB unsere
Aufgabe sein, und zwar die Aufgabe von uns
allen, eine Entwoéhnungskur der Inflation in
die Wege zu leiten und keine Gewéhnungskur,
meine Damen und Herren. Der Eindruck, den
ich habe, ist der, daB zumindestens ein Teil

von Ihnen die inflationistische Entwicklung
deshalb nicht so ungern sieht, weil er damit
einen Weg zu der von Thnen herbeigesehnten
sozialistischen Zwangswirtschaft eréffnet sieht.

In der Stabilisierungsphase 4, die jetzt in
den letzten Tagen und Wochen verhandelt
worden ist, ist nur ein Katalog von AlibimaB-
nahmen enthalten, von Umverteilungsmaf-
nahmen, von Mafinahmen, die eine Handhabe
bilden wiirden bei einem Handelsminister
oder Preisminister, der das entsprechend aus-
niitzt — ich nehme nicht an, dafl Sie es tun
werden, Herr Dr. Staribacher — zu einem
umfassenden Preisstopp ohne Lohnstopp.

Ich darf noch eines sagen, meine Damen
und Herren: Wenn das Gastarbeitergesetz, so
wie es der Herr Sozialminister ausgesendet
hat, Gesetz werden wiirde, dann wiirde in
Osterreich kein Gastarbeiter beschaftigt wer-
den konnen, wenn es die Gewerkschaft nicht
will.

Und wenn das Preisregelungsgesetz nach
dem Entwurf in Kraft treten wiirde, dann
wiirde die Paritdtische Kommission aus einer
freiwilligen Einrichtung zu einem Zwangs-
instrument umgeformt werden, zu einer pari-
tatischen Zwangseinrichtung. Es wdre so, daB
unsere Vertreter in diesen paritdtischen Unter-
ausschiissen oder in der Paritdtischen Kom-
mission das tibernehmen miiften, was die
Gewerkschaft sich vorstellt. Wenn das nicht
geschdhe — ein gewisser Draht zwischen dem
Obmann der Lebensmittelgewerkschaft und
dem Gewerkschaftsbund wird zweifellos be-
stehen -, dann ist anzunehmen, dafl der
Obmann der Lebensmittelgewerkschaft die
Auffassung des Gewerkschaftsbundes wvertritt.
Es wird also de facto dorthin kommen, daB
es keinerlei Preiserh6hung gibt, wenn es die
Gewerkschaft nicht will, meine Damen und
Herren.

Das sind Dinge, die sehr, sehr gefdhrlich
sind. Als das Arbeitsverfassungsgesetz seiner-
zeit diskutiert worden ist, ist in den Zeitun-
gen geschrieben worden von den Gefahren
eines syndikalistischen Gewerkschaftsstaates.
Und jetzt h6ért man mehr und mehr, wenn
diese Gesetze wirklich wirksam werden wiir-
den, daB die Gefahr eines gewerkschaftlichen
Obrigkeitsstaates gegeben ware. Das miiBite
uns allen, meine Damen und Herren, zu den-
ken geben, denn das wollen wir doch alle
nicht.

Und nun einige Worte zur Lohnpolitik
selber.

Ein bekanntes wirtschaftswissenschaftliches
Institut hat vor kurzem festgestellt, daB jedes
Prozent Erhéhung der Lohnrunde sich mit
0,7 Prozent auf den Preisindex niederschlagt.
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Der Finanzminister hat in der vorletzten
wirtschaftspolitischen Aussprache darauf hin-
gewiesen, daB vom Jahre 1972 auf 1973 die
Lohnsumme von 13,8 auf 16,7 Prozent gestie-
gen ist. Das sind rund 3 Prozent, multipliziert
mit 0,7 sind das 2 Prozent. Meine Damen und
Herren! Der Indexsprung im Jahre 1974 ist
also zum Grofteil auf diese expansive Lohn-
welle zuriidkzufithren.

Ich méchte eines sagen: Uberhoéhte Lohn-
wellen, ob Sie es wollen oder nicht und ob Sie,
Herr Handelsminister, ein moch so strenges
Preisregelungsgesetz  bekommen  wiinden,
schlagen sich iiber kurz oder lang in Preis-
erhéhungen nieder, und es ist niemarndem
gedient mit diesen tberhéhten Lohnwellen,
am wenigsten den ‘Arbeitnehmernn.

Ein hoher Gewerkschaftsfunktiondr hat vor
kurzem im Zusammenhang mit der Zahlungs-
bilanz, mit den Rohstoff- und Endolpreissteige-
rungen und so weliter den Ausdruck gepragt,
das Sozialprodukt koémne micht doppelt ver-
kauft werden, und hat gemeint, daB diese
Rohstoff- und Erdélpreissteigerungen mnicht bei
den Teuerungsraten in den Lohnwerhandlun-
gen weitergegeben werden sollten. Das macht
ungefdahr 2 bis 3 Prozent aus.

Herr Prasident Benya hat seine Drei-Pro-
zent-Formel real noch immer aufrechterhal-
ten im langerfristigen Durchschnitt. Sie wurde
allendings in den letzten Jahren nahezu immer
mit 70, 80, 90 Prozent {iberschritten. Es wére
daher bei einem 10prozentigen Index endlich
einmal Zeit, das Prinzip der Langerfristigkeit
zum Durchbruch zu bringen. Aber das wird
nicht getan. Fiir das Endergebnis ist es gleich-
giiltig, ob man bei der Teuwerungsrate kiirzt
oder auf der anderen Seite kiirzt, bei der
Produktivititssteigerung oder beim Wiadhs-
tum. MaBgeblich ist, daB der Endeffekt endlich
einmal geninger ist.

Die Lohnsumme 1974 ist prognostizient — es
ist bis heute keine Andemng in der Prognose
erfolgt — mit 16,5, die Gewinne mit 7,8; es
wird also ein realer Riickgang der Gewinmne in
der GroBenordnung von zwei bis drei Prozent
eintreten. Das bedeutet, daB die Lohnquote
von 65,6 Prozent im Jahr 1973 auf 68 Prozent
im Jahr 1974 ansteigen wird. Bei den Ge-
winnen, die weziproken Ziffern, eine Senkung
von 34,4 auf 32 Prozent.

Das, vor dem wir stehen, meine Damen und
Herren, ist also keine Gewinnexplosion, wie
es oft von Ihrer Seite gesagt wird, sondern
eine Gewinnkompuression, aber eher noch eine
Lohnexplosion, wenn ich den verpénten Be-
griff gebrauchen kamn. Aber ich iibertreibe ja
nie so wie Sie.

Meine Damen und Herren! Fiir die Lohn-
welle 1974 bedeutet dies, daB a) die Arbeitszeit
eingerechnet werden muB, b) daB die Lohn-
fortzahlung eingerechnet wird und daB Sie es
sich nodh im {letzten Augenblick iiberlegen
und die Lohn- wnd Einkommensteuer wvor-
ziehen auf den 1. Juli 1974, damit eine Damp-
fung und eine maBvolle Lohnpolitik im Jahre
1974 ermoglicht wind.,

Es wird oft geschrieben und auch davon
geredet, daB die Lohnpolitik des Gewerk-
schaftsbundes sehr maBvoll wéne. Nach dem,
was ich jetzt ausgefiihrt habe, kann ich nur
sagen: Ja, isie dst sehr maBvoll, aber mur fir
jemanden, der die wsozialistische Gewerk-
schaftsspitze als das Ma8 aller Dinge ansieht.
Aber sonst fiir niemanden, glaube ich.

Meine Damen und Herren! Bei dem Ver-
handlungen iiber die Lohnfortzahlung ist der
Arbeitgeberseite wiederholt vongeworfen wor-
den, dab das fiir die Betriebe iiberhaupt keine
Rolle spielt. In der Bundesrepublik Deutsch-
land wére die Lohnfortzahlung schon vor
Jahren eingefiihrt worden, ohne daB Schwie-
nigkeiten eingetreten sind.

Die Bundesrepublik Deutschland hat Jahre
vor der Einfithrung der Lohnfortzahlung fir
Arbeiter beschlossen, daB die Finanzierung
der Kinderbeihilfen zur Génze wvom Staat
ibernommen wind, daf also die Wirtschafit
davon entlastet wind.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte mich
gar nicht damit auseinandersetzen, ob das
Arbeitgeber- oder Arnbeitnehmerbeitrage sind,
diese ganze Lohnverzichtstheorie und so wei-
ter mochte ich micht erdmbern, aber eines steht
fest: Auf jeden Fall sind das Lohnkosten, und
die sind in der Bundesrepublik Deutschland
weggefallen. AuBendem ist es so, da8 in der
Bundesrepublik Deutschland ja Schwiernigkei-
ten eingetreten wsind — wir haben da eine
Reihe von Berichten —. So sind etwa im Be-
reich der Metallindustrie in Baden-Wiirttem-
berg beim Inkrafttreten der Neuregelung die
Krankenstinde von 3 auf 6 Prozent in die
Hohe gegangen. Wir hoffen, daB durch
diese Losung, die wir gefunden haben, die
Krankenkontrolle, wie sie bis jetzt durch die
Krankenkassen bestanden hat, wirklich auf-
recht bleibt und daB wir einer solchen Entwick-
lung nicht entgegensehen miissen.

Bei den Vierhandlungen im UnterausschuB
und im AwmusschuB ist dieses Mifisystem zu-
stande gekommen mit einem Riidkerstattungs-
anspruch, arbeitsrechitliche Losung mit Erstat-
tung. Bei den Verhandlungen auf Experten-
ebene war man sich dariiber im klaren, daf
durch den Ubergang won der Netto- zur
Bruttoldsung der Finanzminister die Mehrein-
’
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nahmen nicht zur Ganze ad saccom nehmen
sollte, sondern daB zumindest die Halfte
— das ist ein bescheidener Vorschlag von unis
gewesen — dem Erstattungsfonds zugefiihrt
wernden sollte.

Das war vielleicht einer der schwierigsten
Purkte. Es gab dann Verhandlungen zwi-
schen den Sozialpartnern und dem FRinanz-
mindster, Wir haben die sogemannte Starthilfe
dort aufbiessern kommen und waren der Mei-
nung, dal aber die Regelung mit einer Uber-
welsung eines Teiles der Kmankenvensiche-
rungsbelitrége als Dauerlésung angenommen
wind, und nicwt wie Sie sich dann am Ende
entschlossén haben oder mnter dem EinfluB
des Herrn Sozialministers wsich entschlieBen
mufBiten, auch das nur als Ubergangslésung
hereingebracht wind.

Es ist nicht zu verstehen, daB aus dieser
arbeitsrechtlichen Losung ider Bund jetzt mit
dem, was er unmittelbar einnimmt und mit
dem, was er an Ausgaben einspart, etwa eimne
Milliarde Schilling mach dieser Ubergangs-
Iosung als zusédtzliche Mittel fir sich in An-
spruch nvehmen darf.

Trotz der Regelung, die wir als Dauer-
regelung angenommen haben, diese 0,3 Pro-
zent von der Senkumg auf 6 Prozent statt auf
6,3 Prozent, trotz dieser Regelung wenden die
Arbeiter beim Inknafttreten dieses Gesetzes
eine indirekte Lohnerhéhung — vor den
Steuern selbstvenstandlich; idie ‘kommien immer
nachher — in der GréoBenordnung von 0,6 Pro-
zent bekommen als eine ‘Art Eintrittspréamie
oder als Trostpflaster, daB idie Lohnfortzahlung
im Krankheitsfalle zustande kommt.

Wir neiden es den Arbeitnehmern durchaus
nicht, aber wir sind der Meinung, da8 dann
zumindest auch der Beitrag aus der Kranken-
versicherung als Dauerlésung gerechitfiertigt
gewesen ware.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir wernden daher von uns aus zwei Abande-
rungsantrdge einbringen, und zwar einen Ab-
anderungsantrag, der die Umwandlung dieser
0,3 Prozent von einer Starthilfe auf drei Jahre
beschrdnkt als Dauerregelung in Aussicht
nimmt. Der Antrag ist Gberreicht worden, und
ich bitte, diesen Amfrag dann zur Verlesung
zu bringen.

AuBerdem haben wir einen einvernehm-
lichen Abadndenungsantrag eingebracht, der ein
Ubersehen wichtigstellen soll, und zwar be-
inhaltet dieser Abé&nderungsantrag in der
Ubergangsregelung idie Vorschrift, daB, wenn
jemand bereits Krankenentgelt in Amnspruch
genommen hat,” 50 Prozent der Zeit dieser
Inanspruchnahme auf die jetzige gesetzliche
Regelung in Anrechnung zu kommen hat.

Das wollte ich zu dem AusschuBbenicht
sagen. In der dritten Lesung werden wir dem
AnusschuBbericht unsere Zustimmung geben.
(Beifall bei der OVP.)

Prisident: Ich ersuche den Herrn Schrift-
fiihrer Zeillinger um die Verlesung. (Rufe.)
Dr. Fiedler, bitte.

Schriftfiihrer Dr. Fiedler:

Abanderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Mussil, Dr. Hauser
und Genossen zu 1105/1188 der Beilagen
- (Entgeltfortzahlungsgesetz).

Der Nationalrat wolle beschliefien:

1. In Artikel I haben die Abs. 1 und 5 des
§ 13 wie folgt zu lauten:

w(1) Die fiir die Leistung der Erstattungs-
betrage erforderlichen Mittel sind aufzu-
bringen

a) durch Beitrdge der Arbeitgeber,

b) durch einen Beitrag der Kramkenver-
sicherung,

c) durch einen Beitrag der Allgemeinen
Unfallversicherungsanstalt.

(5) Die Krankenversicherungstrager lei-
sten an den beim Hauptverband errichteten
Erstattungsfonds (§ 15) fiir alle nach diesem
Bundesgesetz in die Entgeltfortzahlung ein-
bezogenen Arbeitnehmer einen Beitrag in
Hohe von 0,3 vom Hundert der allgemeinen
Beitragsgrundlage im Sinne des § 44 des
Allgemeinen  Sozialversicherungsgesetzes.
Die auf den Kalendertag entfallende Bei-
tragsgrundlage darf den im § 45 Abs. 1 lit. a
des Allgemeinen Sozialversicherungsgeset-
zes bezeichneten Betrag nicht Ubersteigen.
Fiir die Abfuhr des Beitrages gilt § 63 Abs. 1
und 2 des Allgemeinen Sozialversicherungs-
gesetzes sinngemdB.”

Abs. 5 erhilt die Bezeichnung Abs. 6.

2. In Artikel I ist im Abs. 3 des § 15 eine
neue Z. 3 einzufiigen:

3. durch die von den Krankenversiche-
rungstragern gemaB § 13 Abs. 5 zu leisten-
den Beitrédge."

3. In Artikel I wird dem § 16 folgender
Abs. 3 neu angefiigt:

»+(3) Unbeschadet der Bestimmungen des
Abs. 1 ist eine Senkung des Beitragssatzes
gemdB § 13 Abs. 3 unter 3,8 v. H. der allge-
meinen Beitragsgrundlage jedenfalls enst
dann vorzunehmen, wenn ider Beitragssatz
gemdB § 51 Abs. 1 Z. 1 lit. b 'des Allgemei-
nen Sozialversicherungsgesetzes auf 6,0 v. H.
der allgemeinen Beitragsgrundlage herab-
gesetz ist.”
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4. In Artikel VI hat die Z. 2 wie folgt zu
lauten:

2. § 51 Abs. 1 Z. 1 hat zu lauten:
,1. in der Krankenversicherung

a) fiir Dienstnehmer, deren Beschafti-
gungsverhdlinis durch das Angestelltenge-
setz, BGBl. Nr. 292/1921, Gutsangestellten-
gesetz, BGBL. Nr. 538/1923, Journalisten-
gesetz, StGBI. Nr. 88/1920 oder Schauspieler-
gesetz, BGBL. Nr. 441/1922, geregelt ist oder
die gemdB § 14 Abs. 1 Z. 2 oder Abs. 4 zur
Pensionsversicherung der Angestellten ge-
horen, 5 v. H.

b) fiir Dienstnehmer, die unter den Gel-
tungsbereich des Entgeltfortzahlungsgeset-
zes fallen, fiir Dienstnehmer, die gemaéh § 1
Abs. 3 des Entgeltfortzahlungsgesetzes da-
von ausgenommen sind und zur Pensions-
versicherung der Arbeiter gehdren, sowie
fiir alle Vollversicherten, auf die Artikel II,
Il oder IV des Entgeltfortzahlungsgesetzes
anzuwenden ist, 6,3 v. H.

c} fir die Vollversicherten

7.5 v.H.
der allgemeinen Beitragsgrundlage. "

iibrigen

Antrag

der Abgeordneten Dr. Mussil, Erich Hof-
stetter, Melter und Genossen zur Regie-
rungsvorlage 1105 der Beilagen (Entgelt-
fortzahlungsgesetz — EFZG) in der Fassung
des AusschuBberichtes (1188 der Beilagen)

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung
beschlieflen:

Artikel IX hat wie folgt zu lauten:
wArtikel IX

Inkrafttreten und Vollziehung

(1) Dieses Bundesgesetz tritt hinsichtlich
des Artikels I § 13 und des Artikels VI Z. 1
und 2 mit dem Beginn des Beitragszeit-
raumes (§ 44 Abs. 2 ASVG) September 1974,
im ibrigen mit 1. September 1974 in Kraft.

(2) Im Arbeits-(Kalender-)jahr, in das der
Geltungsbeginn dieses Bundesgesetzes fallt,
sind auf die Anspruchsdauer gemaB § 2
Zeiten, fiir die vor dem Inkrafttreten dieses
Bundesgesetzes volles oder Teilentgelt fiir
Arbeitsverhinderungen wegen Krankheit
(Ungliicksfall), Arbeitsunfall oder Berufs-
krankheit bezogen wurde, zur Hilfte anzu-
rechnen.

(3) Mit der Vollziehung dieses Bundes-
gesetzes ist der Bundesminister fiir soziale
Verwaltung, soweit Artikel VII die Beteili-
gung des Bundes am Erstattungsfonds vor-
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sieht, der Bundesminister fir soziale Ver-
waltung im Einvernehmen mit dem Bundes-
minister fiir Finanzen betraut.”

Prisident: Danke. — Die beiden Antriage
sind geniigend unterstiitzt und stehen mit zur
Behandlung. Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Sozialminister. Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung Vize-
kanzler Ing. H&duser: Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Gestatten Sie mir, daB ich
im Rahmen meines Beitrages zum aufgewor-
fenen Problem vorenst einige grundsatzliche
Feststellungen mache.

Der vorliegende Gesetzentwurf ist eine Teil-
regelung der Kodifikation des Arbeitsrechtes
und stellt eine erste Etappe im Zuge der An-
gleichung der Grundrechte beziiglich Entgelt-
zahlung bei Krankheit und Unfall vor.

Das Kernproblem, die Zielsetzung dieser
Kodifikation liegt in der vélligen rechtlichen
Gleichbehandlung der Arbeitnehmer in der
Pnivatwirtschaft. Daher sind alle Auseinander-
setzungen dariber, in welcher Form dieses
Problem gelost werden soll, gar nicht zielfiih-
rend, weil dies nicht der Kodifikation entspre-
chen wiinde. Ich kann mir daher Uberhaupt
nicht vorstellen, da — aufer aus rein partei-
politischen Ubernlegungen — Gewerkschafter,
wielch politischer Richtung immer, im Oster-
reichischen Gewerkschaftsbund fiir die Kodi-
fikation, also die mechtliche Gleichstellung

stimmen, nicht etwa fiir eine geldmdBige volle

Entschadigung, nein, fiir eine Kodifikation
stimmen, dann der Meinung sind, eine soge-
nannte Nettoldsung oder in der Form, wie
Sie es ausgesprochien haben, sei als edcte Kodi-
fikation zu betnachten.

Wir wollen damit das emeichen, was ja
vielfach, Herr Dr. Mussil, in der Wirtschaft
in letzter Zeit geschieht, da man mit dieser
vollen rechtlichen Gleichstellung keinen Stan-
desunterschied zwischen Arbeitern und Ange-
stellten herbeifithrt, indem man sie ‘hononis
causa — darf ich das so sagen — zu Angestell-
ten ernennt. Damit macht man weine arbeits-
rechiliche Gleichsetzung. Aber in dem Moment,
wo sie Arbeiter bleiben, werlangt man die
Niettolosung, das heift mit anderen Worten:
Hier wind, wenn man diese Nettolésung wirk-
lich vertritt, eine ungleiche Behandlung der
beiden Arbeitnehmergruppen herbeigefihnt.
Ich behaupte, es ist eine Diskriminierumng der
Arbeiter, wenn man so etwas beabsichtigt.

Daneben ergibt sich auch noch eine Differen-
zierung im Rahmen des Leistungsrechtes. Um
diese Grundsatzfrage geht die Auseinander-
setzung, und hier scheiden sich eben die Gei-
ster, trotz aller Zugestédndnisse.
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Vizekanzler Ing. Hiuser

Sie wenden dem Gesetz in dmitter Lesung
die Zustimmung geben. Aber wie man zu
einer solchen Losung kommt, das dst eben
eine parteipolitische Auffassung, die natiirlich
im Rahmen der Demokratie nechtens ist.

Die zweite Behauptung dst: Mit diesem
sozialpolitischen Fortschritt wird eine Bevor-
zugung a) der Krankenvensicherung, b) der
Pensionsversicherung, finsgesamt der Sozial-
versichermungstrdger, und ¢) des Bundesbudgets
oder der Bundesfinanzen herbeigefiihrt. Das
ist eine Behauptung. Ich sage gmndsétzlich
folgendes dazu: Mit dieser Regelung wird
keine Bevorzugung emeicht, sondern eine Be-
nachteiligung der Trdger der Sozialvensiche-
mng, eine Benachteiligung beziiglich gleicher
Behandlung auch in finanzpolitischer Hinsicht,
wie sie kraft Gesetzes bei jedem anderen Ein-
kommen praktiziert wird, beseitigt. Ich werde
darauf noch im Detail zu sprechen kommen.

In Wirklichkeit aber, meine Damen wumd
Herren, geht es gar micht um Bevorzugung
oder um Benachteiligung, sondern darum, da8
sich die Unternehmer etwas ersparen wollen.
Das ist das Entscheidende daran. (Beifall bei
der SPO. — Zwischenrufe bei der OVP.)

Wenn es ein Polemisieren fst, wenn ich
sage, 'daf sich die Unternehmer 2 Millianden
Schilling ersparen wollen, dann mdédite ich
festhalten: Das ist keinesfalls eine Polemik,
sondern eine Tatsachel (Zwischenruf des Abg.
Melter.)

Es wurnde im Rahmen dieser Diskussion vor
allem auch ausgefihrt, daB die Gesetze im
sozialpolitischien Beneich immer wiieder zum
ungiinstigsten Zeitpunkt — so hat es Herr
Dr. Mussil gesagt — vorngelegt wenden. (Abg.
Graf: Das ist sein gutes Recht!) Es ist auch
mein gutes Recht, die sachliche Feststellung
zu treffen, daB les in der Viengangenheit noch
nie einen Zeitpunkt fiir sozialpolitische Ge-
setze gegeben hat, bei dem man seitens der
Bundeswintschaftskammer oder der Unterneh-
merorganisation der Meinung war, daB es der
richtige Zeitpunkt wére. (Abg. Gra/f: Das ist
eine glatte Polemik!) Das ist keine Polemik,
sondern eine Feststellung! (Beifall bei der
SPQO.)

Es mwunde auch behauptet, daB die wint-
schaftliche Belastung durch idas Gesetz eine
besondere - Auswiirkung auch auf die Inflation
haben wird und daB8 das daher nicht im Sinne
der Bekampfung der Inflation wéne.

Ich darf Thmven, meine Damen und Herren,
sagen, daB wir 1974 eine gesamte Lohn- und
Gehaltssumme in der GréB8enordnung von
300 Milliarden Schilling haben werden. Ich
beziehe mich auf die , Presse”, das Organ oder

Sprachrohr der Bundeswirtschaftskammer. Dozt
stand, daB mnach Auffassung der Bundeswirt-
schaftskammer die zusdtzlicie Belastung fiir
diese Entgeltfortzahlung 1,8 bis 2,5 Milliarden
Schilling ausmadven wird.

Wer sich also -ausrechnet, wieviel Prozent
das von der gesamten Lohn- und Gehalts-
summe sind, ndmlich ungefahr 0,7 Prozent,
und daraus jetzt ableitet, daB die Wirtschaft
eine Notwendigkeit hat, wegen dieser Ent-
geltfortzahlungen mit den Preisen hinaufzu-
gehen, der kann das nur in dem Sinmne machen,
wie Sie, Herr Dr. Mussil, einen Beitrag gelei-
stet haben: 1 Prozent Lohnerhéhung ist
0,7 Prozemt Preiserhthung. (Zwischenruf des
Abg. Graf.) Darf ich das auch nicht sagen?
Ich wiederhole doch nur das, was Dr. Mussil
gesagt hat: 1 Prozent Lohnerhéhung bedeutet
0,7 Prozent Preiserthohung. (Abg. Gral: Sie
koénnen das ja als Abgeordneter sagen! Warum
polemisieren Sie von der Regierungsbank
aus?)

Viellelicht darf ich auch noch feststellen, daB
beziiglich der Darstellung von Lohnquotem
hier immer wieder Viengleiche angestellt wer-
den, die mnscheinend in vélliger Unkenntnis
der Realitdten sind. Wenn sich eine Quoten-
entwidklung des Volkseinkommens in dem
einen oder anderen Berdich erhoht (Abg. Dok-
tor Mussil: Das ist ja vollig falsch! Lesen
Sie das im Protokoll nach!), so sagt das iiber-
haupt nichts Gber die Einkommensverhaltnisse
der beiden Gesellschaftsgruppen aus, denn das
hangt davon ab, inwieweit die Zahl der Un-
selbsténdigen gestiegen ist oder umgekehnt.
Es ist daher vollig belanglos, ob die Lohm-
summe 68 oder 65 Prozent des gesamten Er-
trages ausmacht, sondern wichtig ist, wie viele
von dieser Lohnsumme ihr Einkommen bezie-
hen.

Im Zuge (der bekannten Volkszdhlung 1971
hat wsich herausgestellt, daB im Bereich der
Selbstandigen, der gewerblich und in der Land-
wirtschaft Tatigen und mittdtigen Familien-
angehomnigen die Zahl in den letzten zehn Jah-
ren um 317.000 abgenommen hat und wir
daher nicht mehr 973.000 Selbststéndige, son-
dern our mehr 656.000 Selbstandige und Mit-
tatige haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn Sie sich denn ansehen, wie die Ein-
kommensentwicklung dieser beiden Gruppen
der Unselbstandigen und der Selhstandigen
in: «den letzten Jahren unter Beriidusichtigung
dieser Reduzierung vor sich gegangen ist, ...
(Ruf bei der OVP: Das glauben Sie doch selber
nicht!} Bitte, nehmen Sie doch das Heft des
Wintschaftsforschungsinstituts her, dort koén-
nen Sie nachlesen, daB die Unselbstandigen
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Vizekanzler Ing. Hiuser

in den Jahren 1971 bis 1973 weine Steigerung
von 107 Millianden Schilling zu wverzeichnen
gehabt haben, die Selbstandigen eine Steige-
rmung von 58,6 Millianden; das wgibt, meine
Damen und Herren, bei den Unselbstandigen
pro Kopf in diesen zwei Jahren 18.000 S und
bei den Selbstdndigen 61.000S. Das wgilt pro
Kopf und einschlieflich aller mittdtigen Fami-
lienangehortigen. Dies st die Realitdt, (Zwi-
schenrufe bei der SPO. — Abg. Ing. Sallin-
g er: Da haben Sie die ganzen Kérperschaften
und die verstaatlichten Banken mitgerechnet!)

Wenn Sie jetzt behaupten, dafl die Erho-
hung der zwei Stunden im Jahr 1975 oder
daB die Erhéhung durch die Entgeltfortzahlung
eine Belastung sind, dann téuschen Sie die
Offentlichkeit. (Zwischenrufe. — Abg. Doktor
Gruber: Sie tduschen die Offentlichkeit! Das
sind RoBtduschermethoden!)

Ich méchte noch einige konkrete Fragen be-
antworten, die man mir im Rahmen der De-
batte gestellt hat. Herr Abgeordneter Melber
hat gemeint, ich hé&étte ihm keine Auskunift
gegeben, und es wdare eine Verpflichtung, im
Rahmen des Transparenzbekenntnisses auch
das zu sagen. Herr Abgeordneter Melter! Ich
habe angenommen, daB das auch jeder ein-
zelne Abgeondnete kann: Etwa 5 Millianden
Schilling sind wie bekannt der Gesamtaufwand
fir die Entschadigung im Krankheitsentgelts-
fall. In dem bekannten schon vielfach zitierten
Biicher] finden Sie alle Prozentsatze, und man
kann sich alles selbst errechnen, was anschei-
nend der Abgeordnete Wedenig auch getan
hat oder was von ingend jemandem errechmet
worden ist. Ich miite es mir auch zusammen-
stellen, aber das ist ja eine relativ einfache
Sache; jeder einzelne kann das machen.

Zum zweiten darf ich feststellen, Herr Ab-
geordneter, daB idie GroBbetriebe schwéchere
Krankenstdnde haben als die Kleinbetriebe,
Das ergab eine Erhebung, die ebenfalls im
statistischen Buch der Sozialversicherung ent-
halten dst.

Eine dritte Feststellung, die ich beziiglich
des Angestelltenrechtes und der von Ihnen
vermeinten Unfallvensichemung treffe: Ich darf
Ihnen sagen, daf auf Grund dieser Statistik
— gle stammt von 1971, es list die letzte Unber-
lage — von insgesamt 219.697 Arbeitsunféllen
193.000 auf direkte Arbeitsunfdlle, 21.000 auf
Wiegunfélle und 2185 auf Berufsunféhigkeiten
entfallen. Wenn man sich dann die Detaillie-
rung ansieht, dann stellt man fest, daB mit
Ausnahme von zweli Positionen, ndmlich Weg-
unfalle und Unfille bei sonstiger Tétigkeit,
alles Unfalle sind, von denen die manuellen
Arbeiter betroffen sind. Daher ist dieses Pro-
blem fiir uns — und das habe ich Thnen im

AusschuB gesagt — nicht so vordringlich, und
deshalb wird es im Rahmen der Kodifikation
des Arbeitsrechtes, das nicht enst 1976, son-
dern, wie ich im Ausschufl gesagt habe, 1975
vongelegt werden wird, enthalten sein.

Ich glaube, ich habe damit die entsprechen-
den an mich genichteten konkreten Amfragen
beantwortet. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Ich erteile Herrn Abgeordneten
Dr. Gruber wegen seines Rufes ,RoBtduscher-
methoden” einen Ordnungsruf.

Als nédchster zum Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Pichler. (Abg.Dr.Gruber:
Der Vizekanzler darf sagen, daBl unsere Leute
tduschen! Er tduscht auch! Er darf uns den
Vorwurf machen, wir diirfen es nicht! Das ist
vielleicht eine Objektivitit! — Aber das sind
wir eh schon gewohnt! — Weitere Zwischen-
rufe.)

Abgeordneter Pichler (SPO): Herr Prasident!
Werte Damen und Herren! Die Bedeutung die-
ses Gesetzes fiir die Arbeiterschaft kann zwei-
fellos nur der ermessen, der entweder selber
Arbeiter ist und daher die ganz Problematik
am eigenen Leibe verspiirt, oder eben jemand,
der sich als Funktiondr, als Gewerkschafter,
als Politiker mit den Fragen des Sozialrechtes,
des Arbeitsrechtes oder iiberhaupt der Gesell-
schaftspolitik auseinandersetzt. Denn eines,
und ich glaube, das ist doch bisher deutlich
zum Ausdruck gekommen, soll auch sehr deut-
lich festgehalten werden: Bei der Beschluf-
fassung dieses Gesetzes geht es nicht nur um
materielle Fragen. Hier geht es um Fragen,
die dem einzelnen, der davon betroffen ist,
nicht nur von den Betrdgen her betrifft, son-
dern die Fragen, die hier mit zur Diskussion
stehen, sind Fragen des grundsitzlichen Rech-
tes, sind Fragen des Gleichheitsbereiches, und
ich darf ebenfalls sehr deutlich feststellen, daB
der Zustand, wie er sich zur Zeit abzeichnet,
nicht nur schlechthin als Unrecht von den
Arbeitern empfunden wird, sondern echt als
Diskriminierung der Arbeiterschaft aufgefafit
wird.

Wenn daher die Bestrebungen, hier eine
Anderung herbeizufithren, von der Gewerk-
schaft und matiirlich auch speziell von den
Arbeitergewerkschaften immer wiederum vor-
getragen wurden und wenn sich diese Bemii-
hungen, eine Anderung herbeizufiihren, mit
den Bemiihungen der Sozialistischen Partei,
das Sozialrecht in Bewegung zu halten, getrof-
fen haben, dann kann man vielleicht die ganze
Bedeutung dieser heute zur Beschluffassung
stehenden Gesetzesmaterie erkennen.

Ich darf aber doch auch erwahnen, daB die
Bedeutung dieses Gesetzes schon zu einem
Zeitpunkt in der Uffentlichkeit erkannt wurde,
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als die ersten Diskussionen dariiber abgefiihrt
wurden. Der , Kurier” hat vor mehr als Jahres-
frist die Behandlung dieser Gesetzesmaterie
als ,,Sozialbombe" bezeichnet und geschrieben,
daB das, was der Sozialminister da plant und
verwirklicht sehen will, eine ,echte soziale
Fortschrittsbombe" wére. Und so gesehen wol-
len wir das Problem auch behandelt wissen.
Es hat sich nur in der Debatte gezeigt, dafl
die einzelnen Stellungnahmen zu diesem Pro-
blem sehr wesentlich von der Stellung des
betreffenden Debattenteilnehmers bestimmt
waren und bestimmt sind.

Die Amgleichung der Rechte der Arbeiter
an die der Angestellten ist eine Grundforde-
rung, iiber die es kaum mehr eine Diskussion
geben kann. Die Kodifikation des Arbeits-
rechtes ist eine ebensolche Forderung, die
wir schlicht und einfach als unabdingbar be-
zeichnen wollen. Die sozialen Unterschiede
zwischen den Arbeitern und Angestellten miis-
sen einfach systematisch abgetragen werden.
Uns allen ist sehr wohl klar, daB dieses Ab-
tragen dieser Unterschiede im Recht nicht von
heute auf morgen stattfinden kann, da wir
aber auf dem besten Wege sind, das in Aus-
sicht genommene Ziel zu erreichen. Denn die
verschiedenen Rechtsvorschriften, die Unter-
schiede im Arbeits- und Sozialrecht waren ja
in Wirklichkeit weder der Beamtenschaft noch
der Arbeiterschaft dienlich, sondern sie haben
in Wirklichkeit den Unternehmern Mdglichkei-
ten der Differenzierung gegeben und zweifel-
los auch irgendwo nach dem Grundsatz ,Teile
und herrsche!” Spannungen erzeugt, die wir
einfach nicht brauchen kénnen.

Es wurde vom Sozialminister darauf verwie-
sen, dafl das Problem der sogenannten Werks-
angestellten sehr deutlich diesen Problemkreis
herausstellt, denn auch der Werksangestellte,
wie er in vielen Bereichen in der letzten Zeit
aufgetaucht ist, ist letzten Endes nichts anderes
als eine Unterteilung, einer Untergliederung
der Arbeiterschaft.

Ich kann gerade auf Grund des Antrages,
den die Abgeordneten Dr. Schwimmer, Graf
und Mock eingebracht haben, den OAAB ein-
fach von dem Vorwurf nicht lossprechen, daB
man im OAAB, daB man in der OVP mit
diesem Antrag versucht hat, dieses Spiel, die
Arbeiter nach wie vor schlechter, die Arbeiter
nach wie vor anders als die Angestellten zu
behandeln, weiterzuspielen. (Abg. Doktor
Schwimmer: Da haben Sie aber beim Ab-
geordneten Pansi nicht zugehért! Der hat
anders dariiber befunden!) Herr Dr. Schwim-
mer! Thr Antrag ... (Abg. Dr. Schwimmer:
Pansi hat zu meinem Antrag auch hier ge-
sprochen! Er hat andere Worte dazu gefunden,
aber das miissen Sie innerhalb der SPU aus-

machen!) Der Abgeordnete Pansi hat diesen
Gesichtspunkt nicht behandelt, und ich sage
noch einmal: Von der Behandlung der Arbei-
ter und Angestellten her gesehen hat Ihr An-
trag die Absicht verfolgt, die Gleichheit zwi-
schen den Arbeitern und den Angestellten
auch bei dieser Gelegenheit nicht herzustellen,
sondern er sollte erreichen, daB hier weiterhin
Unterschiede bestehen, Unterschiede, die man
dann wahrscheinlich oder moéglicherweise
auf politischer Ebene wiederum auszuniitzen
versucht hitte. DaB der Wirtschaftsbund diese
Politik mitmacht, ist sicherlich verstandlich,
weniger verstdndlich ist es, daf anscheinend
auch die christlichen Gewerkschafter sich mit
einer derartigen Linie abgefunden haben.

Wenn Sie, Herr Dr. Schwimmer, den Ver-
such, die Arbeiter und die Angestellten wei-
terhin im Falle der Erkrankung unterschiedlich
zu behandeln, als die zeitgemé&Be Losung der
Entgeltfortzahlung im Ausschul bezeichnet
und bedauert haben, daB nicht die OVP-Lésung
zum Tragen gekommen ist, dann darf ich
sagen, daB die Arbeiterschaft froh sein kann,
daB sie nicht ausschlieBlich durch die christ-
lichen Gewerkschafter und nicht ausschlie8-
lich durch den OAAB vertreten ist, denn dann
héitte diese Einstellung bedeutet, daB die eben
von mir genannten Unterschiede weiterhin
aufrecht geblieben wéren.

Die Probleme, die mit diesem Gesetz be-
handelt werden und beseitigt werden sollen,
sind so deutlich sichtbar, daB es wohl im
Grundsatz keine Auffassungsunterschiede gibt,
dafl es aber doch notwendig ist, das Problem
noch einmal herauszustreichen. Denn die unter-
schiedliche Behandlung eines Arbeiters und
eines Angestellten auf der rechtlichen Ebene
ist in Wahrheit durch keinerlei echte Faktoren
gerechtfertigt. Ein Maschinenarbeiter oder ein
Fernlastfahrer, der Verantwortung itber Werte
von mehreren Millionen Schilling tragt, ist
sicherlich in seiner Qualifikation, in der Wer-
tigkeit seiner Arbeit einem Angestellten oder
einer Angestellten, die sicherlich auch notwen-
dige Téatigkeiten ausiiben, gleichzusetzen.

Wenn wir immer wiederum das Problemn
haben, daB alte Arbeiter bei Jubildumsfeiern
wegen ihrer Verdienste gewlirdigt werden und
dann feststellen miissen, daB8 auf der recht-
lichen Ebene diese Verdienste absolut nicht
mit gleichen Rechten gewiirdigt werden, dann,
sehr geehrte Damen und Herren, ist es eben
hochste Zeit, daB hier die Angleichung erfolgt.

Dieses Gesetz iber die Entgeltfortzahlung
hat aber nicht nur Auswirkungen auf die
rechtliche Stellung in diesen Fallen, sondern
hat sehr wesentliche Auswirkungen auch auf
die klassische Leistung der Sozialversicherung
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der sozialen Krankenversicherung. Wahrend
bisher oder jetzt noch eine der wesentlichsten
Leistungen der Krankenversicherung fiir den
Arbeiter die Erbringung des Krankengeldes
ist, wird diese Leistung bis zu einem sehr
starken Grad in Zukunft wegfallen, die soziale
Krankenversicherung flir den Arbeiter jedoch
von anderen Gesichtspunkten her ihre Bedeu-
tung beibehalten. Die Bedeutung wird dann
eben nicht mehr sosehr in den finanziellen
Fragen liegen, sondern in der Sicherung der
drzilichen, der medizinischen Betreuung und
besonders, wie es jetzt zum Ausdruck kommt,
in der Vorsorgemedizin.

Innerhalb der Krankenversicherungen wird
es daher zweifellos Umschichtungen in der
Verwaltung geben, wobei allerdings die Ver-
waltungstéatigkeit nicht geringer werden wird,
sie wird sich lediglich auf andere Gebiete
verlagern.

Dafi mit der Ubertragung der Verwaltung
" des Ausgleichsfonds auch die Frage des Kran-
kenstandes und der Krankenstandskontrolle
eine Rolle spielt, ist wohl verstdndlich. Hier
darf erwdhnt werden, daB Befiirchtungen, da8
die Zahl der Krankenstinde bei einer Ver-
besserung der Gesetzgebung ansteigt, von den
verschiedensten Seiten her geduBert wurden.
Es hat hier nicht nur der Abgeordnete Melter
eine Andeutung gemacht, daB die Frage der
Kontrolle eine Rolle spielen wiirde, es hat
auch eine ghnliche Erkldarung der OVP-Sozial-
sprecher Abgeordneter Schwimmer gemacht,
der in einem Artikel in der , Wiener-Zeitung"
seine Ansicht zum Ausdruck gebracht hat, daB
eine Versechsfachung der Krankenstinde bei
Kurzkrankenstianden zu befiirchten wire.

Ich darf dazu sagen, daB diese Befiirchtun-
gen schon bei anderer Gelegenheit geduBert
wurden, ndmlich zu dem Zeitpunkt, als man
auf betrieblicher Ebene Regelungen angestrebt
und gefunden hat, die fiir die ersten drei Tage
ein Teilentgelt vorsahen. Es darf vermerkt
werden, daf diese Befiirchtungen letzten Endes
unbegriindet waren, daB die Krankenstinde
dadurch keine wesentliche Verdnderung er-
fahren haben, daB vielleicht bei der Einfiih-
rung ein leichtes Ansteigen zu verzeichnen
war, daB} aber in der ... (Abg. Dr. Schwim-
mer: Wissen Sie nicht, daBB in der Statistik
der Krankenversicherung viele Tage der
Krankheit, die ersten drei Tage, gar nicht
aufscheinen, weil es gar keine Meldung gibt!)
Natiirlich, Herr Dr. Schwimmer, wei8 ich das.
Aber Sie wissen wahrscheinlich nicht, daB ich
Betriebsrat in einer immerhin nicht ganz klei-
nen Firma bin und daB mir dort die Entwick-
lung des Krankenstandes im Zusammenhang
mit Entgeltfortzahlungen fiir die ersten drei
Tage sehr wohl geldufig ist und daB auf Grund
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dieser innerbetrieblichen Erfahrung diese Aus-
sage mit gutem Gewissen hier gemacht werden
kann, die sich dabei nicht auf die Statistiken
der Krankenkasse stiitzt, die ich iibrigens
ebenfalls hier liegen hditte.

Ich mochte nur sagen, daB das Hineinstreuen
des Gedankens, daB man mit einer derartigen
Einrichtung vielleicht MiBbrauch betreiben
koénnte, sicherlich ungerechtfertigt ist. Ebenso
konnte doch von seiten der Arbeitnehmer die
Frage aufgeworfen werden, ob es nicht viel-
leicht auch Unternehmer geben konnte, die
kurzfristige Arbeitsschwierigkeiten in ihrem
Betrieb in Zukunft iiber einen Krankenstand
ihrer Bediensteten beseitigen kénnen. Wir
mochten jedenfalls alle annehmen, daB sowohl
die Dienstgeber als auch die Dienstnehmer von
den Madglichkeiten dieses Gesetzes nur dann
Gebrauch machen werden, wenn echte Vor-
aussetzungen gegeben sind, da8 es dann mdg-
lich ist, daB dieser Gesetzesauftrag, der hier
iibertragen wurde, von den Krankenkassen
auch reibungslos abgewickelt werden kann.

‘Wir haben bei der Behandlung des Gesetzes

besonders auch die Frage der Losung des
Dienstverhaltnisses wegen Erkrankung behan-
delt. Einer der wichtigsten Punkte, die neben
der Fortzahlung des Entgeltes geregelt wer-
den, ist zweifellos die Beseitigung, die AuBler-
kraftsetzung des beriichtigten § 82 lit. h der
Gewerbeordnung. Jeder Gewerkschaftsfunk-
tiondr, jeder Betriebsrat hat sich in der Ver-
gangenheit mit diesem Problem auseinander-
gesetzt, und es wurde iibereinstimmend er-
klart, daB dieser Paragraph ein unmenschlicher
Paragraph ware. Es ist einzelnen Gewerkschaf-
ten gelungen, auf kollektivvertraglicher Ebene
Empfehlungen zu erreichen, dafl in ihren Be-
reichen dieser Paragraph, der eine fristlose
Entlassung nach vier Wochen Krankenstand
erméglicht, nicht angewendet wird. Beseitigt
konnte diese Gesetzesstelle allerdings auch
nicht bei der Novellierung der Gewerbeord-
nung werden.

Umso befriedigter sind wir nun dariiber,
daB mit dem Inkrafttreten des Entgeltfort-
zahlungsgesetzes dieser Paragraph seine Wirk-
samkeit verliert und ein Arbeiter gerade dann,
wenn er am schwachsten in seiner Position
ist, wenn er ndamlich Wochen hindurch krank
ist, nicht mehr fristlos entlassen werden kann.

DaB mit der AuBerkraftsetzung eines Teiles
des Invalideneinstellungsgesetzes im § 8 auch
die Moglichkeit der fristlosen Entlassung von
Invaliden beseitigt wird, wird alle jene be-
friedigen, die dieses Problem kennen, weil
Uber diesen Umweg die Schutzbestimmungen
flir die Invaliden immer wieder umgangen
wurden.
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Die Loésungen, die in diesem Gesetz ent-
halten sind, sind sicherlich zum Teil Lésungen
auf Zeit, besonders dort, wo es sich um die
befristeten Losungen der Finanzierung des
Ausgleichs des Erstattungsfonds handelt.

Aber gerade diese Befristung soll ja die
Moglichkeit ergeben, die Anlaufschwierigkei-
ten durch Beihilfen wseitens des Finanzmini-
sters, durch Beihilfen seitens der Krankenver-
sicherung zu iiberbriicken und soll dann jenen
Zustand herbeifithren, den wir eigentlich als
den echten Zustand betrachten, ndamlich jenen
Zustand, daB mit den Beitrdgen der Arbeit-
geber die Kosten, die an den Erstattungsfonds
herangetragen werden, voll finanziert werden
konnen.

Der Umstand, daB durch dieses Gesetz der-
art grundsatzliche Fragen geldst werden kon-
nen, der Umstand, daB es einen Personenkreis
in der GréB8enordnung von 1,4 Millionen Men-
schen betrifft, streicht besonders seine Bedeu-
tung hervor und veranlafit uns, diesem Gesetz
mit Uberzeugung die Zustimmung zu geben.
(Beifall bei der SPU.)

Prisident: Als nachster zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Dr. Schwimmer.

Abgeordneter Dr. Schwimmer (OVP): Hohes
Haus! Meline Damen und Herren! In der De-
batte zu diesem Gesetz, das von allen Parteien
als ein guter KompromiB und damit als ein
gutes Gesetz betrachtet wind, haben alle Spre-
cher bis zur Wortmeldung des Herm Vize-
kanzlers sehr akzentuient und hart ihren Stand-
punkt vertreten. Das ist meiner Ansicht nach
sogar Pflicht eines demokratischen Parlamen-
tes, weil die Offentlichkeit ein Recht hat,
iber die Meinung der politischen Gruppie-
mungen klar informiert zu werden. Aber es
haben alle Sprecher aller Fraktionen bis zu

" diesem Zefitpunkt sachlich zu diesem Thema

gesprochen. Erst dem Herm Vizekanzler und
Sozialminister blieb es — wie schon leider
ofter in diesem Hause — vorbehalten, ein
ausgesprochen polemisches Element hereinzu-
tragen. Wir sind von diesem Rednerpult von
den Jusos umter ihren Abgeondneten ja eini-
ges gewohnt. Von der Regiermungsbank emp-
finden wir soldve Worte als eine parlamen-
tarische Zumutung, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der OVP.)

Ich habe gesagt: Wir halten dieses Gesetz
fir eimen guten KompromiB und damit fiir
ein gutes Gesetz, weil der Abstand im sozial-
rechtlichen Standard von ‘Arbeitern und Am-
gestellten verringert wird. Es ist unser Ziel,
die Gleichstellung im Standard der Anspriiche
von Arbeitern und Angesteliten herbeizufiih-
ren. Diesem Ziel sind wir mit diesem Gesetz

ndher, und daher kénnen wir diesen Kompro-
mifl bejahen.

Wenn auch — warum, darauf wende ich
noch zuriickkommen — die volle Gleichwertig-
keit der Entgeltfortzahlungsanspriiche noch
nicht erreicht ist, fallt mit diesem Gesetz doch
grundséatzlich eine micht gerechtfertigte Diffie-
renziemung der Arbeitnehmer. Es wind eine
wichtige sozialpolitische Aufgabe der nachsten
Jiahre sein, die weiteren, sachlich nicht gerecht-
fertigten Differenzierungen etappenweise zu
beseitigen.

Dieser ProzeB — das wende ich noch be-
weisen — wurde von UAAB und OVP ins
Rollen gebmacht. Gebremst und verzégert
wunde dieser ProzeB entgegen allen verbalen
Beteuemmngen auch in iden Reden meiner Vor-
redner von der SP-Fraktion zum Teil aus.
Unschliissigkeit, zum Teil aber auch aus par-
teitaktischen Uberlegungen von der Soziali-
stischen Partei Osterreichs, um so das klassen-
kampferische Sippchen ein bifichen weiter
kochen zu kénnen.

In der XII. Gesetzgebungsperiode gab es
einen Initiativantrag der OVP fiir ein Urlaubs-
gesetz. Dieser Initiativantrag hatte eine Teil-
kodifikation des Unlaubsrechtes ganz im Sinne
der Forderungen des Osterreichischien Gewerk-
schaftsbundes dargestellt. Nach dessen Be-
schluBfassung hdtte es keine Unterschiede im
Urlaubsrecht der Arbeiter und Angestellten
mehr gegeben.

In dieser XII. Gesetzgebungsperiode hatten
wir schon eine SPO-Regieming, wenn auch
eine Minderheitsregierung, die aber schon fir
sich in Anspmuch genommen hat, die bestvor-
bereitete Regiemung zu sein, idie es je in Oster-
reich gegeben haben wsoll. Die hat es micht
zugeben konmen, daB von der OVP in kon-
sequenter Fortfihrung der Politik von Grete
Rehor sozialpolitische Fortschritte dnitidert
wenden. Deshalb durfte auch micht der fornt-
schnittlichere - OVP-Antrag zum Urlaubsrecht
beschlossen wenden, sondem durften nur Teil--
losungen erreichit wierden.

Nach wie vor wird den Artbeitern die im
OVP-Antrag enthaltene ‘Anrechnung von Vor-
dienstzeiten bei der Urlaubsbemessung vor-
enthalten. Ein Angestellter kommt mach einem
Arbeitsplatzwechsel in der Regel mach finf
Jahren, ein Arbeiter aber auf jeden Fall erst.
nach zehn Jahmen zu vier Wochen Urlaub.
Jetzt erst, drei bis vier Jahre spater, wollen
die Sozialisten hier nachziehen.

Es war allerdings wieder die OVP zuvor
dran. Im OVP-Plan 2 zur Lebensqualitdt, im
Sozialplan, haben wir eine klare Alternative
zu kiinftigen Arbeitszeitverkiirzungen aufge-
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stellt, namlich wstatt weiterer wochentlicher
Arbeitszeitverkirzungen mehr Urnlaub fiir alle
Arbeitnehmer. Allerdings haben die soziali-
stischen Gewerkschafter, als sie begonnen
haben nachzuziehen, wieder nicht voll diirfen.
Vielleicht haben sie erst die Regierung fragen
miissen, ob sie diirfen. Sie haben eine Wache
Mindesturlaub mehr gefondert.

Meiner Ansicht mach betreiben sie aber da-
mit keine moderne Sozialpolitik, denn fiir die
alteren Arbeitnehmer, die schon wier Wochen
Urlaubsanspruch haben, stellt das keine Alter-
native fiir eine kiinftige wochentliche Arbeits-
zeitverklirzung dar, sondemn die wiirden sie
diamit benachteiligen.

Das kommt davon, wenn der sozialistischen
Mehrheitsfraktion im Gewerkschaftsbund von
der Regierung und ider Sozialistischen Parted
eine Politik der gebundenen Hénde vorge-
schmieben wird, wile zum Beispiel tin der Stewer-
reform und der Familienpolitik. Beteuert wird
zwar, daB die Bundesregierung, die wir derzeit
haben, die gewerkschaftsfreundlichste Regie-
rung sei, die es je gab — mit solchen Aus-
driicken sind Sie ja nicht sehr spansam: , best-
vorbereitet”, ,gewerkschaftisfreundlich” und
wias da noch alles kommt —, in Wahrheit sind
aber die Funktiondre der sozialistischen Ge-
werkschafitsfraktion die regiemungsfreundlich-
sten Gewerkschafter, die es in Usterreich je
gegeben hat. Wenn man betrachtet, wo die
sozialistischen Gewerkschafter massiv werden,
dann sind es weniger Fragen der Sozialpolitil,
der Steuer- oder Einkommenspolitik, sondemn
zum Beispiel das Ziel, einen regiermgs- und
SP-abhéngigen Rundfunk zu schaffen.

Wenn der Herr Abgeordnete Sekanina — er
ist im Amgenblick nicht da — vorhin in Zwi-
schenmufen,. OVP-Abgeondnete als Gewerk-
schaftsgegner bezeichnen wollte, dann sage ich
thnen: Diejenigen, die sich zur Regierungs-
hoérigkeit hengeben, sind in meinen Augen in
Wahrheit die Gegner eimes demokratischen
Gewerkschaftsgedankens. (Beifall bei der
OVP,)

Zuriick zum Entgeltfortzahlungsgesetz: Im
Mai 1972 hat der Arbeiter- und Angestellten-
bund der OVP auf seiner Klagenfurter Bundes-
konferenz als vordringliches Ziel der Sozial-
politik eine moderne Losung der Entgeltfort-
zahlung fiir Acbeiter bei voller materieller
Gleichsteliung mit den Angestellten verlangt.

Wir haben damals schon den Weg aufge-
zeigt, der durch die Konstruktion des Erstat-
tungsfonds nachtraglich, erst nach der Erstel-
lung des Ministerialentwurfes in die Kompro-
miflésung Eingang gefunden hat.

Wahrend der Sozialausschufl der Osternpei-

chischen Volkspartei auf Grund dieser OAAB-

Vorschlage schon intensiv an einer Initiative
fir die Lohnfortzahlung gearbaeitet hat, waren
die Sozialisten und ihr Sozialminister immer
noch beim Hermumreden iiber die Lohnfortzah-
lung. Der Herr Abgeondnete Hofstetter hat
heute lang und episch davon erzdahlt, wann
sozialistische Gewerkschafter das schon ver-
langt haben, daf am 15. Juni 1966 schon ein
Initiativantrag eingebracht wonden ist, aber
leider micht beschlossen worden fst. Dais war
ibrigens der Tag, der 15. Juni 1966, an dem
die SPO insgesamt Antrage eingebracht hat,
die 10 Millianden Schilling pro Jahr gekostet
hétten. Das war an einem einzigen Tag! Aller-
dings wamen es nicht 10 Milliarden halbierte
Androsch-Schitlinge, sondern noch gute OVP-
Schillinge aus dem Jahre 1966. Das miiBten
Sie schon ein bifchen multiplizieren, um auf
den heutigen Wert zu kommen. Aber heute
reden Sie gerne von Lizitationspolitik der
OVP. Da ist es ganz gut, wenn Sie sich noch
an den 15. Juni 1966, an den Tag der Antrige
fiir 10 Miltianden Schilling, ierinnem.

Anfang 1973, also viel, viel spater, als die
Regierung Kreisky schon drei Jahne im Amit
war, und sieben Jahre mach dem Imitiativan-
trag der SPO, hat ider Herr Sozialminister im
Janner 1973 in den Wieihnachtsferien im Fern-
sehen herumgerdtselt von einer Woche, zwei
Wochen Lohnfortzahlung; da waren die For-
derungen und das gewerkschaftliche Verlan-
gen offensichtlich gar mnicht so klar und so
deutlich. Dann hat der 'Sozialminister wieder
von zwei Wochen Lohnfortzahlung gespro-
chen, und erst als der Offentlichkeit der Inhalt
des OVP-Konzeptes zur Lohnfortzahlung be-
reits bekannt war, namlich mindestens sechs
Wochen Lohnfortzahlung, haben die SPO und
ihr Sozidlminister zum Teil machgezogen. Im
Juni 1973 war Sozialminister Hduser dann so
weit, daB er von vier Wochen Lohnfortzahlung
gesprochen hat.

Das OVP-Konzept war damals allendings
schon fentig: mindestens sechs Wochen Lohn-
fortzahlung wie bei den Angestellten; nach
einem halben Jahr ein wvoller Anspruch wie
bei den Angestellten; Tragung der Kosten
durch den Arbeitgeber wie bei den Angestell-
ten; Awuszahlung des Nettolohnes im Krank-
heitsfall durch den Arbeitgeber wie bei den
Angestellten.

Und da wagt der Herr Sozialminister Hauser
davon zu sprechen, daB der OVP-Antrag eine
Diskriminierung der Arbeiter dargestellt hatte:
sechs Wochen statt vier Wochen Lohnfortzah-
lung, einmal im halben Jahr statt einmal im
Jahr! Ist das Diskniminiemng der Arbeiter,
wenn man bessere Anspriiche auf Grund eines
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besseren und billigeren Systems brningt? Aber
das iiberlasse ich Ihrer Dialektik, darin eine
Diskniminieming der Arbeiter zu sehen.

Einen Aspekt der Entgeltfortzahlung haben
wir allendings ganz bewuBt hinsichtlich des
Anspruches anders geregelt als bei den Ange-
steliten. Das Amngestelltengesetz st 1921 (m
Parlament beschlossen wonden, vor 53 Jahren;
diese Zahl wurde, glaube ich, heute schon
zweimal von Threr Seite genannt. Diamials, vor
53 Jahven, hat das Angestelltengesetz sicher-
lich einen ungeheuren isozialpolitischen Fort-
schritt dargestellt; ibrigens unter einer christ-
lich~sozialen Regierung, wenn Sie isich in Ge-
schichte eim bifchen auskennen. Aber was
damals vor 53 Jahren fortschrittlich und
modemst war, muB man nicht unbedingt als
Vorbild fiir eine Neuregelung bei einer Arbeit-
nehmergruppe im Jahre 1974, 53 Jahre spéter,
nehmen.

Natirlich kann man so argumentieren wie
Sie. Zwei Dinge von heute habe dich im Ohr.
Der Herr Sozialminister hat in der Fragestunde
heute einmal gesagt: Bs war ja immer schon
so, daB wir das so gemacht haben!, und der
Herr Abgeordnete Pansi hat gesagt: 53 Jahre
lang hat man das so gemacht! Also die Argu-
mentation: Es ist ja immer schon so gewesen,
da konnte ein jeder kommen!, st eine aus-
gesprochen , fortschrittliche, nicht konservaftive
Haltung*, die Thre Parntei hier wentritt, und
Sie reden sich ja auch iiberhaupt nicht auf
die Vergangenheit aus; die Zwischenrufe:
Wamm nicht schon 19662, fallen ja mie bei
Thnen! Nach mehr als vier Jahren Regierng
Krelisky reden Sie sich ,mie” auf die vorher-,
gehende OVP-Regiemng aus, sondern Sie sind
eine ‘ganz ,,zukunftsorientierte’” Pamnted.

Aber dann bleibt natiinlich kein Spielraum
fiir neue Ubenlegungen hinsichtlich moderner
Loésungen, da bleibt nur das Abschreiben! Das
ist die einzige Weisheit, die Sie besitzen. Das
nennt sich dann die ,bestvorbereitete Regie-
rung, die es je gab®.

Wir haben es uns bei der Erarbeitung unse-
res Konzepts micht so leicht gemacht. Uns st
es um zeitgemafe Uberlegungen igegangen.

Wir sind der Ansicht, daB es etwas fiir sich
hat, bestimmte Anspriiche nach der Dauer der
Dienstzeit steigen zu lassen. Wir sind aber
vor allem auch der Ansicht, dall es moch mehr
fiir sich hat, solche Amnspriiche, die keinen
Zusammenhang mit der Betviebsireue haben,
micht niach ider Betriebszugehérigkeit, sondern
nach der Bemufszugehorigkeit und damit im
Endeffekt mach dem Lebensalter steligen zu
lassen. Die Zahlung des vollen Lobnes im
Krankheitsfall haben wir als einen solchen
Amnspruch angesehen, da das Krankheitsnisiko

unserer Amsichit mach nicht mit der Betriebs-
zugehorigkeit steigt, sondern mit dem Lebenis-
alter.

Der Initiativantrag der OVP, den Sie — der
Abgeordnete Hofstetter und vor .allem der
Herr Minister von der Regierungsbank aus —
so abqualifizieren wollen, hat daher vorge-
sehen, daB vab 1. Janner 1976, also nach zwei
Jahren Amlaufzeit — unser Antrag ist ja im
Gegensatz zur Regiemungsvorlage schon im
Vorjahr eingebracht wonden umnid hétte schon
am 1. Janner 1974 in Krnaft treten kénnen —,
beii fiinf Jahren Berufszugehdmigkeit, also nicht
Betriebszugehonigkeit, adit Wochen, bei
15 Jahren zehn Wochen, bei 25 Jahnen zwolf
Wochen Lohnfortzahlung gewdhrt wind.

Diese unserer Amsicht nach modermmere L6-
sung, weil sie im Endeffekt auf das Lebens-
alter abstellt, hatte alerdings ein fanderes
System als Ministerialentwurf, Regierungsvor-
lage und letztlich iauch Ergebnis des Kompro-
misses erfordent.

Damit komme ich zum Problem des Systems.
Der Herr Sozialminister hat zwar gesagt, man
soll dartiber gar micht reden, aber dann hat
er dariiber polemisiert.

Das System ‘st fiir die Sozialisten in diesem
Fall zu weiner Dogmenfrage gewonden. Wir
haben uns ganz pragmatisch die Frage vorge-
legt: Wo liegt die Differenzieming? Wo liegt
die ungerechte Behandlung der Arbeiter im
Krankheitsfall? — Sie liegt damin, daB der
Axbeliter bisher nicht den vollen Lohn bekom-
men hat, und sie liegt auch darin, dall er thn
nicht — vor allem oft die ersten drei Tage —
oder nur zum Teil vom Dienstgeber und zum
anderen Teil von der Krankenkasse bekom-
men hat, was aber dann im Endeffekt, beides
zusammen, nicht 100 Prozent augemacht hat.

Es ist von den Arbeitern sicherlich bisher
nicht als Differenzierung empfunden worden,
daB wohl die Angesbelliten von ihrem fort-
bezahlten Gehailt Lohnsteuer und Beitrage be-
zahlen miissen, die Arbeiter aber vom Kran-
kengeld und vom KollektivvertragszuschuB
keine Steuern und keine Abgaben leisten miis-
sen. Die Ungerechtigkeit lag eben darin, daB
die Angestellten 100 Prozent des Nettogehaltes
weiter bekommen haben, die Arbeiter aber
nicht, daf die Angestellten wenligstens fiir
sechs Wochen volle Gehaltsfortzahlung ge-
habt haben, die Arbeiter aber die ersten drei
Tage nichits, dann Krankengeld und in unter-
schiedlicher Dauer Kollektivvertragszuschiisse.
Die Ungenechtigkeiit ist darin igelegen, daB sich
fir die Angestellten im Krankheitsfalle nichts
gedndert hat, daB der Arbeiter aber um das
Krankengeld zur Krankenkasse gehen mufte.
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Zahlen Sie vielleicht noch ein paar andere
Ungerechibtigketiten auf? Wieenn die Ihnen nur
nicht einfallen! Dann werden Sie sich schwer-
tun. — Alle diese Ungenechtigkeiten wéaren
mach dem OVP-Initiativantrag beseitigt wor-
den, und zwar wiren im Gegensatz zum Mini-
sterialentwurf, im Gegensatz zur Regierungs-
vorlage und im Gegensatz zum Kompromill
alle Ungerechtigkeiten, die ich aufgezdhit
habe, beseitligt wonden.

Wir konnten diese volle Beseitigung der
Diskmiminderung in unserem Initiativantrag
vorsehen, weil wir durch die Krankenentgelt-
versicherung nnd die damit verbundene Netto-
lésung ein billigeres System igefunden hatten.
Wir haben weinfach keine Vieranlassung ge-
sehen, dem Finanzminister ein Aigio, Mehr-
einnahmen wund EBErspamnisse von finsgesamt
1 Milliarde Schilling zukommen zu lassen.
Uns ist es um die Gleichbehandlung der Arbei-
ter gegangery, darum, daB sie die gleichen
Anspriiche haben, vom gleichen "Arbeitgeber
ausbezahlt. Das System ist eine Frage fir
Dogmatiker. Wo das Dogma wichtiger st als
das System, dann ganz besonders in die Hohe
gespielt, da nimmt man iso 'wie Sie auch gerin-
gere Leistungen in Kauf, wenn man allen
Beteuerungen von Fhnen, es geht ja um die
Kodifikation — wobei man den Begriff , Kodi-
fikation”*, den der Henr Sozialminister immer
verwendet, juristisch sehr iin Zweifel ziehen
kann —, glauben darf, wenn es micht doch
letzten Endes damum geht, da8 Sie sich vor
allem immer dem Finanzminister gegeniiber
sozial verhalten, jedenfalls sodialer als gegen-
liiber den Arbeitnehmern — siehe Steuerre-
form.

DaB die mit der Nettolosung verbundene
Versicherung wvieles flir sich hat, kommt ja
auch in der heute zu beschliefenden Kompro-
miflésung zum Ausdruck. Es heifit zwar ver-
schamt: , Enstattungsfonds” und wicht ,,Ver-
sicherung”, aber im Gegensatz zu Ihnen kommt
s mir auf Namen und Systeme iiberhaupt
nicht an, sondern auf den Erfolg, und daher
stort mich das iberhaupt nicht.

Diese von den Arbeitgebern finanzierte Ver-
sicherung bringt zwei besondere Vorteile mit
sich. Diese Versicherung war in Ihrem Mini-
stenialentwurf nicht enthalten. Die igenade bei
der Neueinfithrung eines solchen Anspruchs
bestehende Gefahr, daB &ltere und krankheits-
anfallige Arbeiter aus nicht wegzuleugnenden
Kostengrinden um ihren Ambeitsplatz bangen
miften, ist durch die Uberwalzung des indi-
viduellen Risikos auf die Viensicherung nicht
gegeben. Das list damit -eine sicherlich fort-
schrittliche Losung, die schon aus diesem
Grunde allein mehr darstellen: sollte als eine
Ubergangslésung.

Wiir wollen jetzt nicht dariiber streiten, wer
recht hat: Hauser oder Dragaschnigg. Der Herr
Vizekanzler sagt: In iden GroBbetrieben sind
die Krankenstandszahlen kleiner, der soziali-
stischve Divektor des Hauptverbandes Dragasch-
nigg sagt dagegen, 'in den Grofbetnieben sind
die Krankenstandszahlen groBer — Statistik
ist bekanntlich eine Steigerungsform von Liige.
Also streiten wir uns micht dariiber, wer hier
recht hat.

Jedenfalls ist damit ein Existenzschutz fiir
kleinere und mittlere Betriebe gegeben und
damit indirekt @uch wieder eine Arbeitsplabz-
sicherung dn diesen kleineren und mittleren
Betrieben, wenn hier ein Gberbetnieblicher
Risikoausgleich gefunden wird. Die billigere
Neittolésung, die wir auch mit besseren Lei-
stungen héatten ausstatten kénnen — Sie ver-
gessen, wenn Sie von der angeblichen
Diskriminierung reden, daB im Initiativantrag
die besseren Leistungen vorgesehen waren —,
wurde leider micht in die KompromiBlésung
iibernommeen. Die Ridkversicherung mit ihren
positiven Auswirkungen vor allem auf die
dlteren Arbeitnehmer mnd die kleineren Be-
triebe hat in dem Kompromif Aufnahme ge-
funden mnd hat damit letzbten Endes erst den
Kompromifi ermdoglicht,

Nur noch kurz ein paar Worte zu dem
»Wiermutstropfen", den der Herr Abgeondnete
Pansi in dieser ganzen Vorlage gefunden hat.
Dieser ,,Wermutstropfen' schmedkt ein bisserl
nach Krokodilstranen, denn der Herr Abge-
ordnete Pansi hat sich vorwunfsvoll an die
OVP in der Landarbeitenfrage gewendet. Ich
habe keine Vorwiirfe von ihm an iden im
Landarbeitsrecht fir die Grundsatzgesetzge-
bung administrativ bis zum 31. Dezember 1973
zustandig gewesenen Landwirtschaftsminisber
und auch kein Wort des Vorwurfes an den
hier sitzenden Hermn Sozialminister gehont,
in dessen Kompetenz das Landarbeitsrecht seit
1. Janmer 1974 fallt. Wiarum ‘ist idie Regierungs-
vorlage nicht so rechitzeitig gemacht wonden,
daBl wir heute die Grundsatzgesetzgebung fiir
die Entgeltfontzahlung der Landarbeiter mit-
beschlieBen kénnen? Also sich mit den Vor-
wiirfen zuerst einmal donthin zu wenden, wo
man saumig gewesen ist, Herr Abgeorndneter
Pansi! (Beifall bei der OVP, — Abg. Pansi:
Herr Kollege Schwimmer! Ist lhre Fraktion
der Meinung oder ist Ihr Kilub der Meinung,
daB Gesetze nicht mehr zur Begutachtung ver-
schickt zu werden brauchen? — Abg. Doktor
Zittmayr: Rechizeitig — Abg. Pansi:
Sagen Sie ,ja’, dann kénnen wir das in Zu-
kunift machen! Aber nicht, daB dann die Lan-
des-Landwirtschaftskammern und so weiter
kommen und sich beschweren, daB sie keine
Méglichkeit zur Begutachtung gehabt haben!)

738
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Herr Abgeordneter. Pansi! So kann man es
nicht danstellen! Zum selben Zeitpunkt, wo
der Herr Vizekanzler und Sozialminister im
Vorjahr seinen Ministernialentwurf zur Entgelt-
fortzahlung zur Begutaditung ausgeschickt hat,
hitte auch der so ,tiichtige” und deshalb mit
einem Staatssekmetdr ausgestattete Herr Land-
winschaftsminister einen Ministerialentwurf
fiir eine Novelle des Landarbeitsgesetzes zur
Begutachtung ausschickerny komnen. Wir haben
ihn daran micht gehindent. Wo da die Hinde-
rungsgriinde gelegen sind, das miissen Sie in
Threr Partei kldren, Herr Abgeordneter Pansi.

Und noch ein kurzes Wont zum Abgeord-
neten Pichler, der mir unterstellen wollbe, ich
brachte den Arbeitern MiBtrauen entgegen,
weiil ich annehme, daf die Krankenstanidszah-
len fiir die Kurzkrmankenstdnde bis zu drei
Tragen auf das Sechsfache steigen wiinden.

Ich habe versucht, es dem Herrn Abgeord-
neten Pichler lin einem Zwischenmuf zu erkld-
ren, er hat es nicht venstanden.

Die Situation ist ja derzeit so, daB die
ersten drei Tage vielfach nicht bezahlt wer-
den' und deher auch vielfach gar keine Mel-
dung an die Krankienkasse enstattet wird. Der
Dienstgeber venlangt keline kassendrztliche Be-
statigung beim Kunzkrankenstand, und daher
erfolgt keine Knankmeldung bei der Kranken-~
kasse, wenn der Krankenstand nur drei Tage
dauert. Daher sind das Krankenstandstage, die
in allen Statistiken micht aufscheinen, die ja
niemand statistisch wei}, die aber heute schon
vorhanden sind.

Wenn wir kalkulieren, was das Ganze ko-
stet, dann miissen wir diese Krankenstands-
tage, die nicht gemeldet wurden — zu Recht
nicht gemeldet wurden, daraus kann man nie-
mand einen Vorwurf machen; sie sind nicht
gemeldet worden und daher in der Statistik
nicht erfaBt —, mitrechnen. Wir haben also
vorsichtshalber bei der Berechnung des Dienst-
geberbeitrages angenommen, dafl die tatsdach-
liche Zahl die sechsfache Zahl der gemeldeten
Krankenstandstage ist. Mir daraus zu unter-
stellen, ich miitraue den Arbeitern, sie wiirden
hier MiBbrauch betreiben, ist ein arges Stiick,
und ich hoffe, der Herr Abgeordnete Pichler
wird diese Erklarung jetzt verstehen.

Hohes Haus! Ich habe eingangs gesagt, es
ist ein gutes Gesetz, ein guter Kompromifl.
Es haben mich vor allem die polemischen
Ausfithrungen des Herrn Sozialministers ge-
zwungen, besonders die Untenschiede mnd die
Besserstellungen in unserem Initiativantrag
hier herauszuarbeiten. Aber es fst ein guter
KompromiB, ein Kompromi3, der von: uns be-
jaht wird, ein gutes Gesetz, ein Gesetz, das
allerdings — das soll micht verschwiegen wer-

den — besser sein hdtte konnen, wenn Sie
nicht so dogmatisch und so ,,sozial” gegeniiber
dem Finanzminister gewesen wdanen. (Beifall
bei .der OVP.)

Prisident: Nachster Redner Herr Abgeord-
neter Lehr.

Abgeordneter Lehr (SPO): Herr Président!
Hohes Haus! Meine Damen umd Herren! Der
Herr Dr. Schwimmer hat seine Ausfithrungen
damit eingeleitet, daf er die Behauptung auf-
stellte, daB emnst der OAAB all die sozialen
Vierbesserungen durch seine Initiative in
Schwung gebracht hat. Nur eine Frage dazu:
Wo war eigentlich der Schwung des OAAB
bis 19702 (Abg. Dr. Schwimmer: Der redet
wieder von der Vergangenheit!} Sie reden ja
auch von der Vergangenheit, Herr Doktor!

Hohes Haus! Jeder meiner Vornedner hat
schon danauf hingewiesen, dal die zur Bera-
tung und BeschluBfassung vorliegende Geselt-
zesmaterie fir alle Arbeiter, die in einem pri-
vatrechtlichenn Arbeitsverhélinis istehen, von
groBer Bedeutung ist. Damit soll endlich ab
1. September 1974 eine gesetzliche Regelung
iber die Fortzahlung des Entgeltes durch den
Arbeitgeber im Falle einer \Arbeitsverhinide-
rung idurch Krankheit, Ungliicksfall, Arbseitis-
unfall oder Berufskrankheit auch fir die Arbei-
ter herbeigefiihrt werden. -

Der vorliegende Gesetzesentwurf sieht nun
eine dhnliche Regelung wie fiir den Angestell-
ten in ider Privatwirtschafit vor. Auch won der
Dauer der Betriebszugehorigkeit abhéngig
wind nun eine Arbeiterin oder ein Arbeiter
fiir vier bis zehn Wochen pro Beschaftigungs-
jahr im Falle einer Erkrankung bei einem
Arbeitsunfall oder bei einer Berufskrankheit
das regelmaBige Entgelt beziehen kénnen.

Fir die Ermittlung der Betriebszugehoérig-
keit zdhlen Unterbrechungen, die nicht langer
als 60 Tage dauerten, nicht als Unterbmechung
des Arbeitsverhdltnisses, wenn diese nicht
durch den Arbeitnehmer selbst herbeigefiihrt
wurde. Und damit komme ich zum Kern
meiner AusfihTungen.

Diese soeben angefiihnte Frlist — sie st im
§ 2 Abs. 3 verankert — bringt fiir die Bau-
arbeiter wahrscheinlich eine gewisse Benach-
teiligung mit sich in bezug -auf einen léngeren
Entgeltfortzahlungsanspruch. - Die Gewerk-
schaft der Bau- und Holzarbeiter hat darauf
des ofteren aufmerksam gemacht. Ich mdochte
daher nochmals kurz auf die Begriindungen
der Bau- und Holzarbeiter hinweisen.

Bis zum Jahre 1971 waren mehr als 26 Pro-
zent des Sommerbeschédftigungsstandes im
Winter arbeitslos. Selbst bei der besonders
guten Beschiftigungslage, wie wir sie jetzt
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aufweisen, waren zirka 11.700 Arbeitskrafte
im Winter mehr als sieben Wochen arbeitslos.
Wenn auch die im Gesetz verankerte 60tagige
Unterbrechungsfrist in vielen Kollektivvertra-
gen und anderen Gesetzen angewendet wird
und dadurch fast zu einer Norm wird, so ist sie
dennoch fiir den Bauarbeiter, bedingt durch
die saisonelle Arbeitslosigkeit, zu kurz. Unter-
brechungen in der Bauarbeit sind nicht nur in
der Auftragslage begriindet. Die Beschafti-
gungsmoglichkeit hdngt vielmehr sehr stark
auch von der Witterung ab. Besonders in Ge-
bieten mit extremen Witterungsverhaltnissen
haben die Bauarbeiter Jahr fir Jahr eine
monatelange Arbeitslosigkeit auf sich zu neh-
men. Mit dieser Hérte haben sie dann noch
den Nachteil, keine zusammenhdngende lén-
gere Betriebszugehorigkeit zu erreichen.

Meine Damen und Herren! Wie Sie nun
erkennen koénnen, wernden auf Grund der
60tagigen Unterbrechungsfrist eine groBere
Anzahl] Bauarbeiter kaum in die Lage versetzt
werden, einen langeren BEntgeltfortzahlungs-
anspruch im Palle einer Erkrankung zu er-
werben, obwohl sie fiir Jahrzehnte bei ein
und derselben Finma in Beschiftigung standen.
Aus einer dhnlichen Situation henaus wurde
auch seinerzeit das Bauarbeiter-Urlaubsgesetz
geschaffen.

Die Bauarbeiter begriilien aber dennoch sehr
dieses neue Gesetz, sind isie doch stérker Er-
krankungen und Arbeitsunfallen ausgesetzt.

Beim Vierngleich einschlagiger Statistiken er-
kennt man, dal der Bavarbeiter in bezug auf
die durchschnlittliche Krpankheitsdauer nur
leicht tber den anderen Berufsgruppen liegt.
Lag zum Befispiel im Bereich der Wiener Ge-
bietskrankenkasse 1972 der durchschnittliche
Krankenstand bei 15,7 Tagen, so betmug er
auf dem Sektor Bauwesen 16,7 Tage. Wenn
also trotz der gréoferen Gefdhndung kein
waesentlicher Unterschied wvorliegt, so zeugt
dies von der groBen Ambeitsmoral dieser
Arbeitnehmer. Der blaue Montag, der gern
mit Bauarbeiitern in Zusammenhang gebracht
winrd, gehért — wenn er tUberhaupt existient
hat — in dieser Berufsgruppe langst der Ver-
gangenhieit an.

Diese nun vornliegende gesetzliche Regelung
der Entgeltfortzahlung wird «daher auch die
Bauwirtschaft nicht wesentlich hoher belasten
als andere Wintschaftszweige.

Sehr erfreulich ist es aud in diesem Zusam-
menhang feststellen zu konnen, daB mit die-
sem neuen Gesetz auch der § 82 lit. h der
Gewerbeordnung zum Verschwinden gebracht
wird. Auch diese Bestimmung stellte fiir die
Bauarbeiter eine besondere Hérte dar.

Alles in allem kann gesagt werden, daf
mit dem Entgeltfortzahlungsgesetz eine alte
Forderung der Arbeiterinnen und Arbeiter
Osterreichs endlich erfiillt wird. Sicherlich wer-
den da und dort noch Korrekturen, wie etwa
in der Frage der Unterbrechungsfrist, falls
sich unsere Bedenken im Laufe der Zeit als
begriindet erweisen, notwendig werden. Dies
soll jedoch die groBe Bedeutung dieses Geset-
zes nicht schmélern.

Der Regierung Kreisky sei gedankt — ganz
besonders dem Herrn Sozialminister —, daf}
sie mit diesem Gesetz ein altes Unrecht an
den Arbeitemn beseitigt hat. Die sozialistischen
Abgeordneten wenden daher dieser Gesetzes-
vorlage ihre Zustimmung geben. {Beifall bei
der SPO.)

Prédsident: Der ndchste Redner ist der Herr
Abgeordnete Burger.

Abgeordneter Burger (OVP): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Ich bin der letzte, der zu diesem Gesetz spricht.
Ich glaube, es ist verstdndlich, wenn ich als
Arbeiter diesem Gesetz — jetzt ohne zu fra-
gen, ob es endgiiltig ausgefeilt ist, ob end-
giiltig das Richtige getroffen wornden ist oder
nicht — germe meine Zustimmung gebe wund
mich freue, daB dieses Gesetz von allen Par-
teien dieses Hauses einstimmig beschlossen
werden wird.

Es hat in den Worntmeldungen an Vorwiir-
fen nicht gefehlt. Ich aber darf sagen, daB
dieses Gesetz einem Unterausschufl zugewie-
sen war und dort relichhaltigst das Pro und
Kontra durchdiskutiert wonden ‘ist. Ich habe
mir damals gedacht — amd auch heute, als
der Herr Abgeordnete Hofstetter sagte, dall
um dieses Gesetz hart gemungen wonden ist —,
daB es fiir ein Gesetz, welches eine so weit-
gehende Bedeutung hat, schlecht ware, wenn
es nicht im Detail durchdiskutiert worden
wire, weil nur durch «die Diskussion aufgezeigt
wenden kann, wo Méngel und Schwachen lie-
gen. Es ist wie bei einem lebenden Korper:
Wenn er nicht durchblutet ist, ist er krank.
Ich glaube, es ist das Wesen der Demokratie,
iber Gesetze grundsdtzlich und eingehend zu
diskutienen.

Zwei Dinge sind es, welche ich als Arbeiter-
betriebsrat allen voraus begriiBe:

Erstens, dafl dieses Gesetz einen weliten,
fast alle umfassenden Anwendungsbereich fin-
det, wobei eine Gleichziehung stattgefunden
hat zwischen Arbeitern in der Industme, wo
es bisher noch keine kollektivvertragliche
Regelung diesbeziiglich gegeben hat. In der
verstaatlichten Industrie war das bei Krank-
heit, bei Berufskrankheit oder bei Arbeitsun-
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fallen bereits, wenn auch nlicht einheitlich,
so doch durch eine begriiSenswerte Regelung,
namlich durch den Krankenentgeltfortzah-
lungsvertrag, im Kollektivvertragsbereich ge-
regelt.

Nunmehr tritt fiir alle Dienstnehmer eine
gesetzliche Regelung ein, eine Regelung, die
Millionen Menschen idie Angst vor dem Krank-
wenden mimmt. Fir die anderen, bei denen
bereits eine kollektivvertraglichie Regelung be-
stand, wind dieses Gesetz eine Besserstellung
bringen. Dort, wo beneits Viertrage bestandemn,
findet dieses Gesetz keine Anwendung. Somit
tritt eine an diesen Bereich herangefithrte fast
erreichte Gleichistellung zwischen den Ange-
stellten und iden Ambleitern ein.

Ich bin mir aber, meine Damen und Herren,
vollig dariitber im klaven, daB es weine voll-
kommene Gleichstellung zwiischen Arbeitern
und Angestellten so ischnell nicht geben wind,
welil man das Angestelltengesetz nicht in allen
Bereichen fir Arbeiter anwenden kann und
weil die Angestellten-Kollegen sich selbst
gegen eine vollkommene Gleichstellung weh-
ren. Dieses Sich-Wehren findet man in allen
Fraktionen.

Sie wehnen sich micht im sozialpolitischen
Bereich, zum Belispiel micht bei der Unlaubs-
gebung und nicht bei der Lohnfortzahlung bef
Krankheit. Das Gesetz betreffend die Lohn-
fortzahlung wird in Kiirze beschlossen werden.
Sie wiehrten sich auch nicht im Berneich des Kiin-
digungsschutzes. Unsere Amngestellten-Kolle-
gen haben fiir diese Teilbereiche sehr grofies
Vierstandnis. Ja ich muBte in der Vergangen-
heit festsbellen, da8 es diesbezliglich nie Be-
denken gab und mnie Bedenken geben wind.

Aus diesem Grunde empfehle ich, die Be-
mihungen um idie weitere Kodifikiation fomt-
zusetzen, damit dereinst Vierstandnis gefunden
wind, daB eben auch die Arbeiter it den
Angestellten gleichgestellt wenden. Bei die-
sem Geseiz ging und geht es in der Diskussion
lediglich um die Belastung fir die Dienstgeber,
und domt ‘wiedermum vornehmlich fiir die Klein-
und Mittelbetniebe.

Sie wernden mich, meine Damen und Herren,
fragen, wanum ich mir dariber Gedanken
mache. Im Zeitalter der Mitbestimmung mub
es auch die Mitverantwontung geben. Wenn
man weiB, daB zwei Dmitbel aller Arbeiter fin
Klein- und Mittelbetnieben beschaftigt wer-
den, dann miacht mam sich eben Gedanken,
wie die Dinge grundsatzlich und in allen Be-
nelichen wverkraftet wenden konnen. Als OGB-
Funktiondr ist man, glaube ich, verpflichtet,
sich dariiber Gedanken zu machen.

Eine weitere Sorge <der Dienstgeber war
und ist, daB die Krankenstinde wegen der
Lohnfortzahiung zunehmen wirnden. Es mag
cein, daB es Leute gibt, Wie ein solches Gesetz
ausniitzen werden. Bine Vorschan oder eine
Behauptung will ich hier nicht machen. Die
Erfahrungen mit diesem Gesetz sind abzuwar-
ten.

Bs warne daher richtig gewesen, die Erfah-
rungen von jenen Betrieben, in denen es kol-
lektivvertragliche Regelungen gibt, auszuwer-
ten. Die sogenannten Tages- oder Montags-
kranken hat es immer gegeben. Sie werden
auch in Zukunft nicht aussterben. Diese scha-
den sich in erster Linie selbst, und dann vor
allem ihren Familien.

Die Unternehmen leiden deshalb darmter,
wieil micht jeder Arbeiter durdh einen anderen
Mitarbeiter bei einem Tagesausfall epsetzt
wenden kann. Ich denke hier an die qualifi-
ziemten Kramfithrer oder an die Arbeitskolle-
gen, die auf einem Steuenstand angelernt und
durch andere eben mur schwer oder nur mit
einem Produktionsausfall bei der Tageslei-
stung lersetzt wienden kénnern.

Wir Betrfiebsrate sind gemadezu verpflichtet,
Dienstnehmer, idie manchmal einen solchen
Umstand herbeifiihren, wenn isie einen Tag
von der Arbelit fernbleiben, zu belehren, daB
sie unter Umstdnden micht ensetzt werden
koémnen oder durch die Mitarbeiter die fehlende
Arbelitsleistung bei igleicher Lohnzahlung her-
eingebracht wenrden mufb. Ich sage hier gerne,
dafl der Betriebsrat im Betrieb diese Aufgabe
auf sich nehmen und durchfithmen muf.

In der wverstaatlichten Industrie hatten wir
gegen solche Mitarbeiter die dreitagige Schutz-
frist. Diese Schutzfnist wunde erst aufgehoben,
wenn tatsdchlich ein Krankheitsverlauf durch
den Arzt gemeldet wunde. Dann wunden auch
die ersten drei Tage in den Krankenewtgedt-
vertrag miteinbezogen. Dunch diese MaBnah-
men wurde miichit nur der Dienstgeber, sondem
vor allem und (in erster Linie der Dienstniehmer
mit sieliner Familie geschiitzt.

Der zweite Grund, warum tich die einstim-
mige Verabschiedung dieses Gesetzes begriiBe:
Durch dieses Gesetz wind endlich der § 82
lit. h der Gewerbeordnung teilweise derogiert.
Glauben Sie mir, meine Damen und Herren,
daB es fiir eine Arbeiterfamilie im sozialen
Bereich nichts Harteres geben kann, als im
Bewulitsein zu leben, wenn ein Krankenstand
eintritt, eine finanzielle Harte erleben zu miis-
sen und vielleicht noch zum SchluB}, weil der
Krankenstand langer als 28 Tage dauerte, ent-
lassen zu werden und bei der Arbeitssuche
keinen neuen Dienstgeber zu finden. Ich weiB,
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daB dieser Paragraph sehr wenig und ganz
selten angewendet wurde, aber die Moglich-
keit, so zu handeln, war vorhanden.

Entlassungen wegen Erkrankung, vor allem
aber nach Arbeitsunféllen, sollen génzlich ver-
mieden werden, es sei denn, daf eine voll-
kommene Arbeitsunfahigkeit dadurch eintre-
ten wiirde, was dann die Invaliditdtspension
zur Folge hétte.

Wenn Sie, meine Damen und Herren, in
den Berichten der Arbeitsinspektorate, aber
auch heute im Sozialbericht, der anschlieBend
auf der Tagesordnung steht, héren, daB es
im Jahre 1972 — der Bericht fiir 1973 liegt
noch nicht vor — 407 todliche Arbeitsunfalle
und 128.000 leichte und schwepre Arbeitsun-
falle gegeben hat, so sollen wir daraus wohl
eines verstehen, mnamlich dafl sich diese
Arbeitsunfélle im Bereich der Arbeiter ereig-
nen, was alleine schon die Gesetzwerdung
der heutigen Gesetzesvorlage in jeder Weise
berechtigt.

Immer weniger Arbeiter arbeiten immer
mehr fiir jene, die immer mehr weniger arbei-
ten. Fast klingt dies wie ein Wortspiel, aber
ich glaube, dort liegt der Grund fiir die vielen
Arbeitsunfélle und die vielen Berufserkran-
kungen. Die Hast ist die Ursache dieser Un-
falle. Ich mochte das hier eindeutig und grund-
satzlich festgestellt haben, wobei ich auch den
Strafenverkehr miteinbeziehe.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Jene Memnischen, die fiir uns die Hauser bauen,
jene Memnschen, die fiir uns mlle die StraBem
bauen und instandhalten, die die Kohle for-
dern und das Eisen ischmelzen, jene Kollegen,
die in der Finalindustrie tdtig sind, werden
dankbar dafiir sein, daB ein solches Gesetz
heute einstimmig im Parlament fiir unsere
Arbeiter und fir ihre soziale Sicherheit ge-
meinsam und mit gemeinsamer Verantwor-
tung beschlossen wind. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Nachster Redner ist Herr Dkfm.
Gorton.

Abgeordneter Dkfm. Gorton (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Wenn mein Freund
Burger nunmehr als letzter Arbeitnehmerver-
treter zu diesem Gesetz so fundiert Stellung
genommen hat, so erlauben Sie mir doch auch,
daB ich von seiten der Arbeitgeber einige
Worte dazu sage, umsomehr, als Herr Vize-
kanzler Hduser im Laufe seiner Ausfiihrungen
eine Darstellung gebracht hat, als ob sich die
Arbeitgeber durch dieses Gesetz irgendwelche
Sozialleistungen ersparen wollten.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Auch die Wirtschaft und die Arbeitgeberseite
freuen sich, dal man einen gemeinsamen Weg

finden konnte, der zweifellos von vornherein
durch die Vorlage des Herrn Sozialministers
keineswegs als gegeben erachtet werden
konnte. Ich mochte von der Wirtschaftsseite
und der Arbeitgeberseite aus sagen und be-
haupten, daB der erste Entwurf, die Regie-
rungsvorlage des Herrn Sozialministers, einige
sehr wesentliche unsoziale Momente enthalten
hat.

Wenn hier heute schon sehr viel iiber die
Frage, ob arbeitsrechtliche Lésung oder ver-
sicherungstechnische  Ldsung, gesprochen
wurde, so mochte ich sagen, daB der erste
Entwurf einer rein arbeitsrechtlichen Losung
— das ist aus den Ausfithrungen des Herrn
Vizekanzlers insofern auch hervorgegangen,
als er gesagt hat, daB in den GroBbetrieben
die Krankenstdnde viel geringer sind — klein-
unternehmerfeindlich war, weil er
Riskenausgleich zweifellos gerade die kleinen
Unternehmer am hartesten getroffen hatte.
Das war mit ein Grund, warum wir uns von
vornherein gegen eine solche rein arbeits-
rechtliche Losung wehren muBten.

Ich mochte aber noch weiter die SchluB-
folgerung ziehen. Wenn diese rein arbeits-
rechtliche Lésung Gesetz geworden ware, was
ware letzten Endes die Folge gewesen? Viel-
leicht daB der eine oder andere nicht so lei-
stungsfdhige und gesunde Arbeitnehmer, der
unverschuldet Krankenstande iiber sich er-
gehen lassen miiBite, bei dieser rein arbeits-
rechtlichen Lésung viel schwerer einen Ar-
beitsplatz gefunden hdtte als jetzt bei der
Fondslésung oder selbstverstandlich auch im
Rahmen der Versicherungslésung. Ich modchte
nochmals betonen, daB die rein arbeitsrecht-
liche Lésung in zweifacher Hinsicht unsozial
gewesen wdre: unsozial gegen die kleinen
Unternehmer und unsozial auch gegen die
unverschuldet krdnklicheren Arbeitnehmer.

Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Es
war uns aber auch unverstandlich, weshalb
man sich in den Vorverhandlungen von seiten
der Sozialistischen Partei so lange gegen die
Losung gewandt hat, daB auch die ersten
zwei Tage in die Erstattungspflicht miteinbe-
zogen wiirden. Das war auch in der Regie-
rungsvorlage des Sozialministers nicht ent-
halten. Gerade diese ungerechte Bestimmung
hatte die Kleinunternehmer ganz besonders
hart getroffen.

Meine sehr verehrten Damen und Herrenl!
Wir sind uns dariiber im klaren, daf wir alle
keine Engel sind, aber ich glaube, daB bei
dieser ersten LOsung, wo die ersten zwei
Tage nicht in die Erstattungspflicht miteinge-
schlossen gewesen wéren, die Krankenver-
sicherungstréger auch nicht mehr an der heute
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sicherlich gut eingearbeiteten und zweifellos
bewihrten Krankenstandkontrolle interessiert
gewesen wdren.

Auch das ist ein Grund — das konnte in
den Verhandlungen dann ausgerdumt wer-
den —, weshalb auch wir von der Wirtschaft
und von der Arbeitgeberseite der jetzigen
KompromiBlésung unsere Zustimmung geben
kénnen.

Meine Damen und Herren! Wenn auch zwei-
fellos da und dort nicht alle Wiinsche erfiillt
werden konnten, so mochte ich mich ganz
energisch dagegen verwahren, daB der Herr
Sozialminister in seinen Ausfithrungen gesagt
hat, daB sich die Unternehmer durch die Netto-
16sung eine Menge Geld ersparen wollten.
‘Wir sind der Auffassung, daB die Nettolosung
die gerechtere gewesen wire.

Es ist einvernehmlich errechnet worden
— von dem Vertreter der Arbeitnehmerseite
und auch seitens des Osterreichischen Sozial-
versicherungstragers —, daf die Mehrkosten
dieser Lohnfortzahlungsgesetzgebung zwi-
schen 1,8 und 2,6 Prozent der Bruttolohn-
summe liegen, das sind 2!/2 bis 3!/2 Milliarden;
insgesamt wird es ja 5 bis 6 Milliarden kosten.
Es wurden hier solch einvernehmliche Rech-
nungen aufgestellt, aber der Herr Sozial-
minister behauptete dann bei anderer Ge-
legenheit, es waren nur 1,2 Prozent der Lohn-
summe, was uns auch unverstandlich war.
Aber wenn hier zweifellos so gewaltige
Kosten von der Wirtschaft zu verkraften sein
werden, dann finde ich es absolut unglaub-
wiirdig und unangebracht, wenn der Herr
Sozialminister in seiner Replik oder in seiner
Stellungnahme sagt, die Wirtschaft wollte sich
vielleicht nur einen Milliardenbetrag ersparen.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
‘Wir werden uns von der Wirtschaft aus zwei-
fellos sehr bemiihen miissen, diese gewaltigen
Mehrkosten zu verkraften, und wir wissen,
daB ab 1. Janmer auf Grund der bereits be-
schlossenen Gesetze durch die weitere Arbeits-
zeitverkiirzung wiederum fast 5 Prozent zu-
sdtzliche Lohnkostenbelastungen auf die Wirt-
schaft zukommen werden. Die Wirtschaft wird
sich zweifellos bemiihen, all das aufzubringen.
Das wird nur gemeinsam gehen. Aber wenn
hier auf der einen Seite erhéhte Soziallasten
fiir die Wirtschaft entstehen, dann miissen wir
doch erwarten, daf man auch der Wirtschaft
gegeniber Verstdndnis aufbringt. Dort, wo
allenfalls diese erhoéhten Soziallasten nicht
untergebracht werden koénnen, wird es zum
Teil unumgénglich sein, daB sich solche

detenerhéhungen in den Preisen nieder-
schlagen werden.

Meine Damen und Herren! Hohes Hausl
Wir glauben, diesem Kompromil mit der
Fondslosung unsere Zustimmung geben zu
konnen. Wir bedauern nur, daB sich auf die
Dauer keine gemeinsame Basis fiir die Finan-
zierungslosung nach 1976 ergeben hat. Wir
erwarten aber, daB in den Verhandlungen,
die dann abgefiihrt werden — bis dahin wird
ja noch zu pilifen sein, welche Wege zu be-
schreiten sind —, auch eine &hnlich tragbare
und gute KompromiBlosung zustande kommen
moge. (Beifall bei der OVP.)

Prdsident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Berichterstatter das
SchluBwort? — Es ist dies nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim-
mung iliber den Gesetzentwurf in 1188 der
Beilagen unter Beriicksichtigung «der vom Be-
richterstatter vorgebrachten Druckfehlerbe-
richtigung.

Da Abéanderungsantrédge vorliegen, lasse ich
getrennt abstimmen.

Zu Artikel I bis einschlieBlich der Bezeich-
nung zu § 13 liegen keine Abdnderungsantrige
vor. Ich bitte jene Damen und Herren, die
hiezu ihre Zustimmung geben, sich von den
Sitzen zu'erheben. — Das ist einstimmig ange-
nomimen.

Zu § 13 Abs. 1 liegt ein Abdnderungsantrag
der Abgeordneten Dr. Mussil und Genossen
vor. Ich bitte jene Damen und Herren, die
diesem Teil des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung des Abanderungsantrages der Abgeord-
neten Dr. Mussil und Genossen ihre Zustim-
mung geben, sich von iden Sitzen zu erheben.
— Das ist die Minderheit. Abgelehnt.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iber § 13 Abs. 1 in der Fassung des AusschuB-
berichtes. Ich ersuche jene Damen und Herren,
die hiezu Thre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist mit Mehr-
heit angenommen.

Zu § 13 Abs. 2 bis einschlieBlich Abs. 4
liegt kein Ab&nderungsantrag vor. Ich bitte
jene Damen und Herren, die diesem Teil des
Gesetzentwurfes in der Fassung des AusschuB-
berichtes ihre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist einstimmig
angenommen.
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Es liegt nun ein Zusatzantrag der Abge-
ordneten Dr. Mussil und Genossen auf Ein-
fiigung eines neuen Abs. 5 im § 13 vor. Ich
bitte jene Damen und Herren, die diesem
Zusatzantrag ihre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist die Minder-
heit. Abgelehnt.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
tiiber Artikel I § 13 Abs. 5 bis einschlieBlich
§ 15 Abs. 3 in der Fassung des AusschuB-
berichtes. Ich bitte jene Damen und Herren,
die hiezu Ihre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben. — Einstimmig ange-
nommen.

Es liegt nun ein Zusatzantrag der Abge-
ordneten Dr. Mussil und Genossen auf Ein-
fiigung einer neuen Ziffer 3 im § 15 Abs. 3 vor.
Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Zusatzantrag ihre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist die Minder-
heit. Abgelehnt.

Zu Artikel T § 15 Abs. 4 bis einschlieBlich
§ 16 Abs. 2 liegt kein Abdnderungsantrag vor.
Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des
AusschuBberichtes ihre Zustimmung wgeben,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das st
einstimmig angenommen.

Die Abgeordneten Dr. Mussil und Genossen
haben nun einen Zusatzantrag auf Einfiigung
eines neuen -Abs. 3 im § 16 eingebracht. Ich
bitte jene Damen und Herren, die diesem
Zusatzantrag dhre Zustimmung geben, wsich
von den Sitzen zu erheben. — Das ist die
Minderheit. Abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iiber
§ 17 samt Uberschrift bis einschlieBlich Arti-
kel V. Hiezu liegt kein Abdnderungsantrag
vor. Ich bitte jene Damen und Herren, die
diesem Teil des Gesetzentwurfes in der Fas-
sung des AusschuBiberichtes zustimmen, sich
von den Sitzen zu erheben. — Einstimmig
angenommen.

Es liegt nun ein Zusatzantrag der Abgeord-
neten Melter und Genossen auf Einfiigung
eines neuen Artikels VI vor. Ich bitte jene
Damen und Herren, die diesem Zusatzantrag
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist die Minderheit. Abge-
lehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung iber
Artikel VI bis einschlieBlich Ziffer 1 in der
Fassung des AusschuBlberichtes. Ich bitte jene
Damen und Herren, die hiezu ihre Zustim-
mung geben, sich von den Sitzen zu erheben.
— Einstimmig angenommen.

Zu Artikel VI Ziffer 2 liegt ein Abdnde-
rungsantrag der Abgeordneten Dr. Mussil und
Genossen vor. Ich bitte jene Damen und Her-
ren, die diesem Teil des Gesetzentwurfes in
der Fassung dieses Abdnderungsantrages zu-
stimmen, sich von den Sitzen zu erheben. —
Das ist die Minderheit. Abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung iiber Arti-
kel VI Ziffer 2 in der Fassung des AusschuB3-
berichtes. Ich bitte jene Damen und Herren,
die hiezu ihre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist die Mehr-
heit. Angenommen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iiber die restlichen Teile des Artikels VI bis
einschlieBlich der Uberschrift zu Artikel VII.
Hiezu liegen keine Abdnderungsantrage vor.
Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem
Teil des Gesetzentwurfes in der Fassung des
AusschuBberichtes ihre Zustimmung geben,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist
einstimmig angenommen.

Es liegt nun ein Abédnderungsantrag der
Abgeordneten Melter und Genossen zu Arti-
kel VII Abs. 1 vor. Ich bitte jene Damen und
Herren, die dem Artikel VII Abs. 1 in der
Fassung des Abdnderungsantrages Melter ihre
Zustimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Minderheit. Abge-
lehnt.

Ich lasse nunmehr iber Artikel VII Abs. 1
in der Fassung des AusschuBBberichtes ab-
stimmen. Ich bitte jene Damen und Herren,
die hiezu ihre Zustimmung geben, sich von
den Sitzen zu erheben., — Einstimmig ange-
nommen.

Zu den restlichen Teilen des Artikels VII
bis einschlieBlich Artikel VIII des Gesetz-
entwurfes in der Fassung des Ausschufibe-
richtes liegt kein Abdnderungsantrag vor. Ich
bitte jene Damen und Herren, die diesem Teil
des Gesetzentwurfes in 'der Fassung des Aus-
schuBberichtes dhre Zustimmung geben, sich
von den Sitzen zu erheben. — Das ist ein-
stimmig angenommen.

Zu Artikel IX liegt ein gemeinsamer Ab-
dnderungsantrag der Abgeordneten Mussil,
Erich Hofstetter und Melter vor. Ich bitte jene
Damen und Herren, die diesem Teil des Ge-
setzentwurfes in der Fassung dieses gemein-
samen Abanderungsantrages samt Titel und
Eingang zum Gesetzentwurf ihre Zustimmung
geben, sich von den Sitzen zu erheben. — Das
ist einstimmig angenommen.

Damit ist die zweite Lesung beendet.

Der Herr Berichterstatter beantragt die so-
fortige Vornahme der dritten Lesung. Wird
Einwand erhoben? — Das ist nicht der Fall
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Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sick von
den Sitzen zu erheben. — Das ist einstim-
m i g angenommen. Der Gesetzentwurf ist so-
mit auch in dritter Lesung angenommen.

4, Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung betreifend den von der Bundes-

regierung vorgelegten Bericht (III-120 der Bei-

lagen) iiber die soziale Lage 1972 (1133 der
Beilagen)

Prédsident: Wir gelangen zum 4. Punkt der
Tagesordnung: Bericht der Bundesregierung
iiber die soziale Lage 1972,

Berichterstatter ist 'der Herr Abgeorndnete

Hellwagner. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu
berichten.

Berichterstatter Hellwagner: Herr Président!

' Hohes Haus! Der vorliegende Bericht iiber die

soziale Lage 1872 enthdlt in der Einleitung
eine Ubersicht iiber die Bevélkerung und
Erwerbstédtigkeit, die wirtschaftliche Entwick-
lung, die Léhne, Gehéglter und Preise, die Aus-
gaben und Einnahmen des Bundes fiir soziale
Zwecke, die Wohnbautéatigkeit, die 6ffentliche
Firsorge und die Jugendwohlfahrtspflege so-
wie dier Wahrnehmung des Dienstnehmer-
schutzes in der Land- und Forstwirtschaft. In
den einzelnen Berichisteilen wird sodann die
Situation auf dem Gebiet der Sozialversiche-
rung, des Arbeitsrechts, der Arbeitsmarktver-
waltung, der Kriegsopfer- und Heeresversor-
gung, der Opfer- und sonstigen Fiirsorge so-
wie des technischen und arbeitshygienischen
Dienstnehmerschutzes und der Wahrnehmung
des Arbeitnehmerschutzes im Bereich der Zu-
standigkeit des Bundes dargestelit. Ferner ist
ein Uberblick auf die internationale Sozial-
politik und eine sozialpolitische Vorschau im
Bericht enthalten.

Der AusschuB fiir soziale Verwaltung hat
den gegenstédndlichen Bericht in seiner Sitzung
am 14. Mai 1974 in Verhandlung genommen.
An der Debatte beteiligten sich aufler dem
Berichterstatter die Abgeordneten Wedenig,
Melter, Wilhelmine Moser, Hietl, Anton
Schlager, Vetter, Kammerhofer sowie Vize-
kanzler und Bundesminister fiir soziale Ver-
waltung Ing. Hauser.

Bei der Absftimmung wurde mehrstimmig
beschlossen, dem Nationalrat die Kenntnis-
nahme des vorliegenden Berichtes zu emp-
fehlen.

Der AusschuBl fiir soziale Verwaltung stellt
somit den Antrag, der Nationalrat wolle
den von der Bundesregierung vorgelegten
Bericht iiber die soziale Lage 1972 samt An-
héngen zur Kenntnis nehmen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage
ich, General- und Spezialdebatte unter einem
abzufiihren.

Président: Wird gegen den Antrag, General-
und Spezialdebatte unter einem abzufiihren,
Einwand erhoben? — Es ist dies nicht der Fall.

Wir gehen in die Debatte ein. Zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Melter.

Abgeorndneter Melter (FPO): Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Am 15. Mai
1968 wurde der erste Bericht zur sozialen
Lage hier im Hohen Hause diskutiert. Wir
freiheitlichen Abgeordneten hatten damals die
Gelegenheit, einen Antrag einzubringen, der
weder die Zustimmung der damaligen Regie-
rungspartei, der Volkspartei, noch die Zu-
stimmung der Sozialisten gefunden hat. Wir
haben damals beantragt:

«Die Bundesregierung wird ersucht, in Hin-
kunft gleichzeitig mit dem Bericht iber die
soziale Lage stets auch einen Plan vorzulegen,
der iiber die von der Bundesregierung geplan-
ten sozialpolitischen MaBnahmen AufschluB
gibt.”

Das war also ein sehr pauschaler Antrag,
der die Regierung nur verpflichtet hétte, einen
Sozialplan mit einer Vorschau aufzustellen.
Fiir die Sozialisten war die Meinung, daf die
Vorschreibungen fiir den sogenannten Sozial-
plan viel zu unkonkret, also viel zuwenig ein-
engend, viel zuwenig bestimmt waren, Anla8,
diesen Antrag abzulehnen.

Vertreter dieser Auffassung war der seiner-
zeitige SPO-Abgeordnete Ing. Rudolf Hiuser,
jener Mann, der seit vier Jahren die SPO-
Sozialpolitik als Bundesminister fiir soziale
Verwaltung zu verantworten hat. Der Abge-
ordnete Ing. Hauser hat am gleichen Tag einen
wesentlich eingehenderen und wesentlich wei-
tergehenden Antrag gestellt, der damals von
der OVP abgelehnt, von uns Freiheitlichen
unterstiitzt worden ist.

Nun ist es interessant, sechs Jahre nach
Vorlage dieses sozialistischen Antrages zu
tiberpriifen, inwieweit die sozialistische Bun-
desregierung bereit und imstande war, diese
seinerzeitigen Ideen einer Varwirklichung
zuzufihren, und zwar Ideen, die keinesfalls
mit Mehraufwendungen verbunden gewesen
wdéren, die also nur etwas Geist benoétigt
hétten, oder als Konsequenz, wenn man diese
seinerzeitigen Antridge nur als Propaganda-
einrichtung betrachtet hétte, zumindest die
Erkldrung, dal man es nicht so gemeint hat,
wie man es gesagt hat. Aber dazu hat sich
bisher der Herr Sozialminister audh nicht
aufraffen kdénnen, und dies ist der Grund fiir
uns Freiheitliche, nunmehr, nachdem so lange
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Zeit gewesen ware, den seinerzeitigen Ent-
schlieBungsantrag einer Erfiillung zuzufithren,
den Bericht zur sozialen Lage nicht zur Kennt-
nis zu nehmen, es sei denn, der Herr Vize-
kanzler erkldrt, daB die seinerzeitigen Vor-
stellungen utopisch gewesen sind.

Die Sozialisten unter Wortfithrung des heu-
tigen Sozialministers haben damals verlangt,
daB die Frau Sozialminister aufgefondert wird,
den ndchsten Sozialbericht dem Nationalrat
vorzulegen und dabei insbesondere eine Reihe
von Gesichtspunkten zu beriicksichtigen. Pau-
schal wurde gefordert, daf die soziale und
wirtschaftliche Lage aller Erwerbstdtigen und
die wirtschaftliche Lage der fiir die soziale
Sicherheit bestehenden Einrichtungen sowie
die Wohnmoglichkeiten fiir die Bevolkerung
jahrlich fir das abgelaufene Jahr festzustellen
sind. Dann sind eine Reihe von Punkten auf-
gezahlt.

,Punkt a): die Lage auf dem Arbeitsmarkt
unter besonderer Beriicksichtigung der saiso-
nalen, strukturellen und technologischen Ar-
beitslosigkeit und die MaBnahmen, die zur
Erhaltung der Vollbeschiftigung getroffen
wunden.”

Nun findet sich in diesem Sozialbericht wohl
eine Schilderung der Lage auf dem Arbeits-
markt, etwa auf Seite 63. Aber die Fragen,
die hier in diesem Entschliefungsantrag der
SPO Ing. Hauser damals gefordert hat, sind
nicht geklart. Nicht einmal der Sachverhalt ist
allgemein verstandlich dargelegt. Bs wird
unter anderem ausgefiihrt, daB die allgemeine
Erwerbsquote 1951 48,3, 1961 47,6, 1971 nur
noch 40,5 und 1972 40,4 Prozent betrage. Nichts
wird jedoch gesagt iiber die saisonale Arbeits-
marktsituation, iber die strukturellen Pro-
bleme und uUber technologische Auswirkungen.
Es finden sich nur allgemeine Hinweise, aber
keinerlei Darstellung, was etwa mit Hilfe des
Arbeitsmarktforderungsgesetzes Entscheiden-
des im Arbeitsmarktbereich getan werden
konnte.

Zweilellos hat die giinstige konjunkturelle
Entwicklung sehr wesentlich dazu beigetragen,
daB Madngel dieses Sozialberichtes und auch
die Mangel in der Arbeitsmarktverwaltung
beziehungsweise auch etwa im Arbeitsmarkt-
férderungsgesetz nicht aufgedeckt worden
sind. Von der Arbeitsmarktférderung und den
Madaglichkeiten, strukturelle saisonale Beein-
traéchtigungen zu beseitigen, wird nur etwa
festgestellt, daB der Gesamtaufwand fiir die-
sen Bereich 80 Millionen Schilling betragen
hat. Davon hat man allein in der Bauwirtschaft
72 Millionen eingesetzt. Das heiBit also: Nur
fir den beschrinkien Bereich der Bauwirt-
schaft hat man arbeitspolitische MaBnahmen

www.parlament.gv.at

gesetzt, alles andere ist bedeutungslos und
damit auf lange Sicht gesehen wohl kaum ziel-
flihrend.

Als lit. b) ist dann eine Darstellung der
sozialen und wirtschaftlichen Lage der Er-
werbstéatigen, gegliedert nach Wirtschafts-
gebieten und Wirtschaftszweigen, und des
Lebensstandards der Rentner und Pensioni-
sten und Unterstitzungsempfénger gefordert
worden.

Wir finden im neuen Sozialbericht keine
Antwort auf diese Frage. Der Lebensstandard
der Rentner und Pensionisten ist durch die
Teuerungsraten entscheidend beeintrachtigt
und wohl kaum ausgeglichen durch die Aus-
wirkungen der Pensionsdynamik; denn es ist
eine unbestrittene Tatsache, daB die Dynamik
immer nur hinter der Teuerung nachlauft, da
sie diese nie ausgleichen und schon gar nicht
tberholen kann.

Es wird auf Seite 44 die Gesamtzahl der
Pensionen mit 1,122.898 angegeben. Nicht
weniger als 383.478 Pensionisten stehen im
Bezug der Ausgleichszulage. Das sind 34 Pro-
zent der Pensionsempfanger. Es fragt sich nun:
Ist dieser Anteil ein Leistungsbeweis fir die
soziale Besserstellung oder ist er ein Beweis
dafiir, daB die soziale Sicherheit unzuldnglich
ausgebaut ist und daB die Situation der Pen-
sionsempfanger, was den echten Leisiungs-
anspruch betrifft, absolut unbefriedigend ist?
Denn es kann der Umstand nicht iibersehen
werden, daB iiber ein Drittel der Pensions-
empfdnger auf die Mindestbeziige angewiesen
ist. Das ist zweifellos kein befriedigendes Er-
gebnis.

Es wird nun nicht ausgefiihrt, was die Bun-
desregierung auf lange Sicht zu tun gedenkt,
diesen Ubelstand zu beseitigen, welche MaB-
nahmen gesetzt werden sollen. Die Planung,
ein Schlagwort der Sozialisten, fehlt offen-
sichtlich. Man verschweigt die Notlage als
Folge der Teuerung. Uber die Einkommens-
entwicklung gibt es keine eindeutige Darstel-
lung. Die Frage der Wirtschaftsgebiete und
der Wirtschaftszweige ist iiberhaupt nicht dar-
gestellt. Es gibt keine Differenzierung. Es wird
nur darauf hingewiesen, daf aus dem Bereich
der Landwirtschaft eine ganz erhebliche Ab-
wanderung besteht.

Wie man beim letzten Tagesordnungspunkt,
bei der Stellungnahme des Herrn Vizekanz-
lers, feststellen konnte, hat er auch darauf hin-
gewiesen, daB aus dem Bereich der gewerb-
lichen Wirtschaft eine erhebliche Abwande-
rung erfolgt. Nur ist eines nicht erklart wor-
den, Herr Vizekanzler: Warum gibt es diese
Abwanderung? Bei der Landwirtschaft ist es
allgemein bekannt, aber im Bereich der
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gewerblichen Wirtschaft steht es eigentlich in
erheblichem Widerspruch zu Ihren Ausfiih-
Tungen. Sie haben ja behauptet, in der gewerb-
lichen Wirtschaft sei das durchschnittliche Pro-
Kopf-Einkommen erheblich héher gestiegen
als das der unselbstdndig Erwerbstétigen.

Normalerweise wiirde man bei der Natur
des Menschen annehmen, daB der Trend zu
den selbstdndigen Erwerbstitigkeiten gehen
wiirde, wenn dort so riesige Steigerungsraten
erzielt werden konnen. Aber das Gegenteil
ist der Falll Warum denn, Herr Vizekanzler?
Sie geben dariiber in IThrem Bericht zur sozia-
len Lage keine Auskunft. Sie verschweigen
die Umstdnde, die zu einer derartigen Ent-
wicklung fiihren, zum Nachteil auch der Kon-
sumenten, das wollen wir eindeutig feststel-
len. Denn gerade eine Unzahl kleiner Handels-
betriebe hat ihre Existenz aufgegeben, nicht
wegen der Riesensteigerungen ihrer Einkiinfte,
sondern weil es wirtschaftlich nicht mehr trag-
bar war. Und was bedeutet dies? Dies bedeu-
tet, dafl in vielen kleinen Gemeinden und Be-
reichen, in denen eine geringe Bevoélkerungs-
zahl vorliegt, die Handelsbetriebe nicht mehr
bestehen und daB die Rentner und Pensioni-
sten nicht mehr die Moglichkeit haben, in
ihrem ndheren Wohnbereich den Einkauf fir
die tdglichen Bedarfsgiiter durchzufiihren. Das
interessiert Sie anscheinend nicht, denn Sie
sagen nichts zu diesem Problem, das sich fiir
die alten und sich in sozialer Not befindlichen
Menschen ergibt.

Denn diejenigen, die hghere Einkiinfte
haben, kénnen sich noch auf ein eigenes Fahr-
Zeug verlassen. Aber Rentner mit einer Aus-
gleichszulage sind auf o6ffentliche Verkehrs-
mittel angewiesen; sie miissen dort entspre-
chende Aufwendungen tdtigen, nur um das
tdagliche Brot und die Milch beschaffen zu koén-
nen. Dariiber sagen Sie nichts, diese Leute
interessieren Sie offensichtlich nicht, aber Sie
geben sich den Anschein des sozialen Den-
kens, weil Sie Sozialist sind. Das ist meiner
Auffassung nach viel zuwenig. Auch an Ihren
eigenen MabBstdben gemessen, Herr Sozial-
minister, tun Sie zuwenig. Denn sonst miiBten
Sie heute diese Fragen, die Sie selber vor
sechs Jahren gestellt haben, einer Antwort zu-
fiihren.

Sie konnen sich nicht mehr auf Anfangs-
schwierigkeiten berufen, Sie sind seit vier Jah-
ren Sozialminister, Sie haben den nétigen
Apparat, haben auch Statistiken in lhrem
Handbuch und Sozialversicherungsaufstellun-
gen, die Sie immer den anderen Abgeordneten
vorhalten. Aber Sie geben keine Zusammen-
stellung, Sie geben keine Darstellung der Si-
tuation, wie sie tatséchlich bei den armen Leu-

ten in Osterreich besteht. (Zustimmung bei der
FPO.)

Nun zur lit. ¢: ,,Auswirkungen der Arbeits-
bedingungen auf die Gesundheit der Arbeit-
nehmer unter besonderer Beriicksichtigung der
Einfiihrung neuer Produktionsmethoden.” Sie
héitten auch beim letzten Punkt der Tagesord-
nung die Moglichkeit gehabt — ich habe
darauf hingewiesen, daB in GroBSbetrieben der
Krankenstandanteil grofier ist — zu sagen,
worauf das zurlickzufithren ist: auf alte oder
neue Produktionsmethoden? Wie viele neue
Produktionsmethoden fiir wie viele Arbeit-
nehmer gibt es in Osterreich seit 1968 mehr?
Wie hat sich das ausgewirkt? Ich habe keine
Zeile im Sozialbericht gefunden, welche iiber
dieses Problem etwas aussagt. :

Herr Sozialminister! Vor sechs Jahren waren
Sie so einsichtig zu sagen: Das ist ein Er-
fordernis, um sich ein Urteil bilden zu kon-
nen. Sie erfiillen dieses Erfordernis nicht. Sie
geben der osterreichischen Bevolkerung, auch
der Vertretung der Bevolkerung, dem Parla-
ment, keinen Aufschlufl iber diese Fragen.
Warum nicht, Herr Sozialminister? Es wire
doch interessant, das zu wissen. Haben Sie
Thre Meinung gedndert? Haben sich die Ver-
hédltnisse gedndert, da das nicht mehr not-
wendig ist, oder was ist der Grund dafiir, daB
Sie die MaBstdbe, die Sie gefordert haben,
nicht anwenden?

Zu lit. ¢, den Arbeitsbedingungen: Warum
gibt es in gréBeren Betrieben, in besonderen
Betrieben, besondere Belastungen? Was tun
Sie mit Thren Arbeitsinspektoraten an Ziel-
fiilhrendem, was machen Sie mit den Mitteln
der Arbeitsmarktférderung, die Ihnen ja doch
jetzt sehr reichlich zubemessen sind, um der-
art unglinstige Bedingungen zu beseitigen
oder zumindest zu verbessern? Was haben Sie
also veranlafit, um neue Produktionsmethoden
in einer Art und Weise einzufiihren, die zu
keiner Mehrbelastung der Dienstnehmer fith-
ren. Ich wiirde das sehr gerne wissen|

Sie selber, Herr Minister, haben einen Rie-
senapparat, nicht nur im Ministerium, Ihnen
stehen auch die Gewerkschaften zur Seite, die
Arbeiterkammern vor allen Dingen, die eine
gesetzliche Verpflichtung haben, zu diesen
Problemen ebenfalls Stellung zu nehmen. Sie
haben sie eingeladen, ergdnzend zu Ihrem
Bericht auch noch einen gesonderten Stand-
punkt darzulegen. Sie hatten sie ja auch ein-
laden kénnen, zu diesen von Ihnen selber ge-
wiinschten Fragen, die Sie schon vor sechs
Jahren gestellt haben, auf die man sich also
einrichten hidtte konnen, eine Auskunft zu
geben. Ich weiB nicht, ob Sie das gewiinscht
haben, ich sehe nur, es liegt nichts vor.
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Zu 1lit. d: Die Lage auf dem Wohnungs-
markt. Es werden Zahlen genannt, es werden
WohnungsgréBen genannt. Es wird darauf hin-
gewiesen, daB auch neue Wohnungen erstellt
worden sind. Es wird aber nicht gesagt, wie
viele Wohnungssuchende es in Osterreich
noch gibt, deren Amforderungen entweder
dem Grunde nach, dem Umfang nach oder der
Qualitat nach nicht erfiillt werden konnen.

Sie haben die Frage der Wohnungsversor-
gung als sehr wesentlich betrachtet. Ich mufl
sagen, auch ich als freiheitlicher Abgeordneter
bin der Auffassung, daB die Frage der ange-
messenen Wohnungsversorgung fiur die Be-
volkerung ein ganz entscheidendes Moment
darstellt. Die Bevolkerung mochte gerne wis-
sen, was in diesem Bereich fehlt und was
schuld an den Fehlern in diesem Bereich ist.
Aber in bewdhrter Manier schweigen Sie sich
dariber aus.

Ich frage Sie, Herr Minister: Was tun Sie
vom sozialen Bereich aus, um die Entwidck-
lung auf dem Wohnungsmarkt giinstig zu be-
einflussen? Mir kommt vor, als ob in der
sozialistischen Regierung in diesem Bereich
manches nicht ganz richtig geregelt wurde,
denn es ist erstaunlich, daB im groften Bun-
desland, in Wien, die Situation am schlechte-
sten ist, obwohl dort oder vielleicht gerade
weil dort seit Jahrzehnten die Sozialisten die
absolute Mehrheit haben. Sie haben im Ge-
meindebereich Wien die Losung nicht gefun-
den. Sie miissen die schlechteste haben, weil
die schlechtesten Verhéltnisse vorliegen. Das
kann man zumindest aus Ihrem Bericht ein-
deutig herauslesen.

Zum Wohnbau nennen Sie 50.373 neuer-
richtete Wohnungen fiir das Jahr 1972. Das ist
die Spitzenleistung, die Sie erzielt haben. Vor-
her war es schlechter, nachher war es schlech-
ter. Die Wohnbauquote von 6,8 auf 1000 Ein-
wohner stellen Sie als ein bezeichnendes Ver-
hdltnis dar. Etwa zu den europiischen Spitzen-
leistungen? Im Gegenteil! Sie nennen nur die,
die schlechter sind, wie etwa Grofbritannien,
Italien und einige Ostblockstaaten. Ich muB
fragen, wo da der Leistungsnachweis bleibt.
Man ist bescheiden gerade im Hinblick auf die
sozialistischen Wahlforderungen, jedes Jahr
5000 Wohnungen mehr. (Abg. Dr. Bauer:
Saudi-Arabien!) Wenn Sie das vier Jahre lang
eingelost hétten, hétten wir jetzt mindestens
30.000 Wohnungen mehr, weil die 5000 {iber
die 50.000 jeweils vorgesehen waren.

Sie geben keinen Bericht dariiber, warum
dieses Wahlziel, laut Wahlpropaganda, nicht
erreicht worden ist. Es wire vielleicht doch
interessant gewesen, vor allen Dingen dann,
wenn Sie imstande gewesen wiren, sachlich,

parteipolitisch neutral dariiber zu berichten,
also nicht diese parteipolitische Farbung dazu
zu bringen.

Wir stellen fest, dall es erhebliche Unter-
schiede in der Wohnbauleistung in den ein-
zelnen Bundesldndern gibt. Wien hat bei
einem Bevolkerungsanteil von 23 Prozent nur
20 Prozent der Wohnbauneuleistung. Das
ginge noch, aber es kommt dazu, Herr Vize-
kanzler, daB die Gemeinde Wien die kleinsten
Wohnungen geschaffen hat, wodurch natiirlich
die Anzahl der Wohnungen etwas besser ins
Licht gerlickt werden kann. Wenn man das
aber mit den Wohnungsquadratmetern multi-
pliziert, dann ist der Anteil des Wohnungs-
baues in Wien noch viel schlechter. Die sozia-
listische Wohnbaupolitik ist schon sehr, sehr
mangelhaft, muBl man sagen.

Das wollen Sie natiirlich in einem Bericht
zur sozialen Lage, der offiziell wertneutral
sein sollte, nicht darstellen. Sie haben also
Ihre eigene Forderung, die Sie vor sechs Jah-
ren aufgestellt haben, glaube ich, sehr gerne
vergessen. (Abg. Dr. Kohlmaier: Nicht die
einzige!)

Nun zu lit. e: Finanzielle Lage der Sozial-
versicherungstrager. Die finanzielle Lage der
Sozialversicherungstrager haben Sie zumin-
dest einmal im Rahmen der 29. ASVG-Novelle
fiir die Pensionsversicherung der Angestellten
sehr schlecht beurteilt. Denn im Jahre 1972
haben Sie den Pensionsbeitrag bei den Ange-
stellten um ein halbes Prozent hinaufgesetzt,
obwohl man Ihnen begriindet dargelegt hat,
daB diese Beitragserhéhung auf Grund der
Einnahmenentwicklung der Pensionsversiche-
rungsanstalt nicht notig ist. Sie haben das be-
stritten, von Abgdngen gesprochen und wie
so oft Zahlen genannt, die nicht stimmen;
darum auch heute das Verschweigen der Zah-
len im Zusammenhang mit der Entgeltfort-
zahlung. Sie haben n&mlich Ihr Versprechen,
das Sie im SozialausschuB abgaben, nicht ge-
halten. Sie haben erkldrt, Sie wiirden die
Berechnungsgrundlagen, wie sie in der Regie-
rungsvorlage enthalten sind, fiir die AusschuB}-
vorlage zumindest in Threr Wortmeldung dem
Hohen Haus bekanntgeben. Das haben Sie
nicht getan, weil Sie wissen, daBl sich diese
Zahlen in zwei, drei Jahren als falsch heraus-
stellen werden.

Aber das ist Ihre Politik der Bevolkerung
und dem Parlament gegeniiber. Das miissen
Sie verantworten. Sie miissen uns aber zubil-
ligen, daBl wir das jedenfalls einer eingehen-
den Kritik unterziehen.

Bei den Krankenversicherungstrigern stel-
len Sie die Entwicklung nicht gerade allzu
glnstig dar, denn das Verhdltnis der aktiv zu
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den passiv gebarenden Krankenversicherungs-
trdgern hat sich zweifellos von 1971 auf 1972
wieder erheblich verschlechtert. Dies ist keine
schone und erfreuliche Entwidclung, aber man
hitte wenigstens begriinden koénnen, worauf
das zuriickzufiihren ist. Aber man sehe den
Bericht durch, man bemiiht sich jedoch ver-
geblich, die Grinde dafiir herauszufinden.

Sie konnen vielleicht wieder Ihr Handbuch
herausnehmen und sagen: Schauen Sie da
nach! — Aber Sie haben einen Bericht zu er-
statten, der alle wesentlichen Momente ent-
hélt, und diesen Moment haben Sie halt wie-
der einmal verschwiegen, weil es wahrschein-
lich nicht so angenehm ist, darauf ndher ein-
zugehen. Das ist ein neuer Mangel, der natiir-
lich zur Kritik herausfordert.

Sie haben auch nicht dargestellt, welche
Sicherungen Sie fiir die Zukunft vorsehen und
ob allenfalls damit neue Belastungen fiir
Arbeitnehmer und Arbeitgeber zu erwarten
sein werden. Verschiedene Umschichtungs-
maBnahmen, die Sie schon in die Wege gelei-
tet und zum Teil auch angekiindigt haben,
lassen einiges befiirchten, was fiir die Bevol-
kerung sicherlich nicht angenehm ist.

Nun zu lit. f: Ich kann mir vorstellen, daB
Sie sagen werden: Das ist jetzt Sache der
Frau Minister Leodolter, die Gesundheitsfiir-
sorge. Herr Sozialminister! Da muB ich Ihnen
aber sagen: Die Krankenversicherung haben
Sie behalten. Die Frage der Krankenbetreuung
ist auch eine Frage der sozialen Sicherheit,
eine ganz entscheidend wichtige Frage.

Hier muB man fragen: Wie weit ist bei den
derzeitigen Verhaltnissen in den Kranken-
anstalten diese soziale Sicherheit ausreichend
und zweckméBig, um vor allen Dingen opti-
male gesundheitliche Betreuung der Beitrags-
zahler zu gewdhrleisten? Hier muf man sagen,
dal die mangelnde Finanzierung der Kran-
kenanstalten zweifellos ganz erheblich dafiir
verantwortlich ist, da die Gesundung der
Patienten nicht in der erforderlichen Schnel-
ligkeit mit einem optimalen Einsatz von
Geréten, Operationsmethoden, Medikamenten-
versorgung und dergleichen, aber auch mit
einer entsprechenden Unterbringung in zumut-
baren Krankenzimmern erreicht werden kann.

Sie sagen dartiber nichts, obwohl Sie sicher
dazu Stellung nehmen miifiten, daB heuie in
weiten Bereichen iiberall dort, wo neue Kran-
kenanstalten bestehen, die Leistungen der
Krankenversicherung fiir die Tagesverpflegs-
sdtze nicht einmal mehr ein Viertel des tat-
sdchlichen Aufwandes zu decken imstande
sind. Sie konnen nicht behaupten, daB es sich
dabei um Luxusaufwendungen handelt, denn
die optimale Versorgung in Krankenanstalten

ist kein Luxus, sondern ein unbedingtes Er-
fordernis einer humanen Gesellschaft. Sie
haben ein Humanprogramm erstellt, aber bis-
her noch keinen Weg zur Erfiilllung gewie-
sen.

Sie haben in diesem Bericht zur sozialen
Lage diese duBerst unginstige Situation abso-
lut verschwiegen. Sie konnen sich nicht auf
Thre Kollegin ausreden. Sie haben die Kran-
kenversicherung fiir sich reklamiert und miis-
sen dazu stehen, daf diese Krankenversiche-
rung eine optimale Krankenhausversorgung
garantiert. (Beifall bei FPO und OVP.)

In Punkt 2 Ihres EntschlieBungsantrages
haben Sie so wie wir Freiheitlichen die Er-
stellung eines Sozialplanes gefordert, um die
soziale und wirtschaftliche Lage der oster-
reichischen Erwerbstdtigen sowie der Rentner
und Pensionisten und die wirtschaftliche Lage
der Einrichtungen fiir die soziale Sicherheit zu
sichern und zu verbessern.

Herr Vizekanzler! Wo ist nach sechs Jahren
seit dieser Antragstellung, nach vier Jahren
seit Threr Amtsibernahme dieser Sozialplan?
Ich glaube, vier Jahre ist ein groB8ziigig be-
messener Zeitraum, damit Sie imstande gewe-
sen waren, Ihre eigene Forderung der Ver-
wirklichung zuzufiihren.

Sie sprechen in lhrem Bericht zur sozialen
Lage kein Wort vom Sozialplan. Haben Sie
ihn begraben? Was sagen Sie zu dieser For-
derung, die Sie begriindet, die Sie mit Nach-
druck vertreten haben, mit gréBtem Eifer, mit
Unterstiitzung Threr gesamten Fraktion, auch
mit der Unterstiitzung der freiheitlichen Frak-
tion?

Wir haben ja selbst einen entsprechenden
EntschlieBungsantrag eingebracht. Sie haben
ihn abgelehnt, Herr Vizekanzler, weil Sie Thre
Partei in den Vordergrund stellen wollten. Das
war zweifellos Thr Recht. Sie hétten jetzt vier
Jahre lang Gelegenheit gehabt, diese IThre For-
derung zu verwirklichen. Sie haben es nicht
getan! Wie konnen Sie heute von uns erwar-
ten, daB wir Threm Bericht die Zustimmung
geben? Das ist doch nicht mehr mdéglich, nach-
dem wir vier Jahre lang groBbziigig gewartet
haben, bis Sie Ihre Versprechungen einlésen.

Das konnen Sie heute nicht mehr von uns
erwarten, zu einem Zeitpunkt, wo Thre Amts-
dauer offensichtlich nicht mehr alizulange sein
wird. Sie werden kaum noch den nachsten
Sozialbericht zu vertreten haben, vor allen
Dingen dann nicht, wenn die SPU, wie man so
hért, die Nationalratswahlen vorverlegen will.
Da haben Sie ja keine Méglichkeit mehr.

Das heifit also, Sie haben die Ihnen einge-
raumten Jahre verstreichen lassen wie Hans
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im Gliick, aber zum Pech aller, die an Méarchen
geglaubt haben; die Sie vor sechs Jahren vor
der Offentlichkeit offensichtlich vertreten
haben.

Nun, es gébe noch vieles im Detail zu sagen.
Aber ich will mich mit diesen wesentlichen
Dingen, die Sie selbst initiiert haben, Herr
Vizekanzler, begniligen und sagen: Unter die-
sen Voraussetzungen, die Sie selbst aufge-
stellt haben, verdient Ihr Bericht der sozialen
Lage ein Nichtgeniligend. Sie werden von uns
trotz aller Verbesserung oder groBziigigeren
Gestaltung der Priifungsordnung und des Um-
standes, daB man auch mit einem Flinfer wei-
terkommen kann, nicht erwarten konnen, daB
wir Thnen die Zustimmung geben. (Beifall bei
der FPO.)

Prasident Probst: Der nachste Redner ist
Herr Abgeordneter Steinhuber. Er hat das
Wort.

Abgeordneter Steinhuber (SPO): Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren! Der
Herr Abgeordnete Melter hat diesen Bericht
iber die soziale Lage sehr kritisch ventiliert.
Ich werde nun aus dieser Fundgrube der posi-
tiven Eigenschaften, die hier enthalten sind,
diese hervorstreichen.

Ich halte diesen Bericht iber die soziale
Lage 1972 fiir sehr ausfiihrlich und auch fiir
sehr umfangreich. Denn dieser Bericht iber-
mittelt uns ein ganz genaues Bild von der
wirtschaftlichen Entwicklung Osterreichs. Der
Bericht bestéatigt auch, daB das, was diese Bun-
desregierung vor ihrem Amtsantritt allen
Usterreichern und Osterreicherinnen verspro-
chen hat, im grofen und ganzen auch gehalten
wurde, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Vor allem, daB das Lohnniveau der 6ster-
reichischen Arbeitnehmer an das der euro-
pdischen Industriestaaten schrittweise heran-
gefiuhrt wird. (Abg. Dr. Kohlmaier: Dafiir
kann die Regierung nichts! — Zwischenrufe
des Abg. Dr. Bauer.) Aber Herr Dr. Bauer!
Ich werde noch darauf eingehen, was Kausel
in seinem Bericht schreibt.

Aus dem Bericht geht hervor, daB das Lohn-
und Gehaltseinkommen, also die Lohn- und
Cehaltssumme, den Betrag von 233 Milliarden
Schilling gegeniiber 205,5 Milliarden Schilling
im Jahre 1971 erreichte. (Abg. Dr. Kohl-
maier: Sagen Sie die Entwicklung der Lohn-
steuer, Herr Kollege! Gleich dazusagen! Die
ist ndmlich viel schneller gestiegen!) Ich
komme dann selbstverstédndlich gleich dazu.

Die Preisentwidklung ist im vorigen Jahr
um etwas liber 7 Prozent gestiegen und heuer
um etwas iiber 9. Die Lohne in der Industrie
— darf ich Thnen das sagen -— sind im Durch-
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schnitt um 17, 18 Prozent gestiegen. Sie dirfen
nicht nur die gewerkschaftliche Lohnerhéhung
rechnen, sondern Sie miissen auch die Lohn-
erhéhungen mit dazurechnen, die die Betriebs-
rate innerbetrieblich durchgesetzt haben.

Interessant werden die Zahlen erst dann,
wenn man das Pro-Kopf-Einkommen der Ar-
beitnehmer, Herr Doktor, in der Zeit der OVP-
Regierung mit dem Pro-Kopf-Einkommen der
Arbeitnehmer in der Zeit der SPO-Regierung
vergleicht. Wie schaut das dann aus? Das
monatliche Pro-Kopf-Einkommen eines Arbeit-
nehmers betrug im Jahre 1966 3964 S und im
Jahre 1969, also nach vier Jahren OVP-Regie-
rung, 4998 S. Das ist eine Erhéhung um 1034 S.

Nach vier Jahren SPO-Regierung erhohte
sich das monatliche Pro-Kopf-Einkommen
eines Arbeitnehmers auf 7560 S; das ist eine
Erhohung um 2562 S, also um weit mehr als
100 Prozent. (Zwischenruf des Abg. Dokior
Kohlmaier.)

Herr Doktor, wenn Sie eine Lohnerhdéhung
von durchschnittlich 7 Prozent haben und eine
Preissteigerung von 3 Prozent, dann haben Sie,
nominal gerechnet, eine Differenz von 4 Pro-
zent. Wenn ich eine Lohnsteigerung von 18,
19 Prozent im Jahr habe, und eine Preissteige-
rung von 7, 8 Prozent, dann habe ich ... (Abg.
Dr. Kohlmaier: ... eine Pensionssteige-
rung von 10 Prozent! Das ist Ihre Gerechlig-
keit!) I1ch rede jetzt nicht von der Pensionsstei-
gerung. Darauf komme ich auch noch. Sicher-
lich ist das eine schwierige Sache. Aber das ist
international. Ich komme darauf noch zu spre-
chen. Aber eines steht fest: die Léhne sind
wesentlich mehr gestiegen und der Lebens-
standard auch.

Wir konnen es auch anders rechnen. Die
Lohn- und Gehaltssumme ist nunmehr um
70 Milliarden Schilling, ndmlich von 163 Mil-
liarden Schilling auf 233 Milliarden Schilling
gestiegen. Usterreich ist daher auf der Uber-
holspur.

Diese Feststellung, Herr Doktor, méchte ich
untermauern mit einem Artikel von Anton
Kausel ,Osterreichs groBer Sprung nach
vorn” aus der ,Europdischen Rundschau fiir
Wirtschaft, Politik und Zeitgeschichte”. Da
schreibt Anton Kausel und untermauert seine
volkswirtschaftliche Gesamtrechnung mit sehr
handfestem Zahlenmaterial. Er schreibt: ,Das
reale Nationalprodukt je Einwohner hat sich
in Osterreich stéarker erh6ht als in den meisten
europdischen Industriestaaten.” Es ist selbst-
verstdndlich, dafl einige L&nder immer noch
einen Entwidklungsvorsprung haben, wie zum
Beispiel Schweden, die Schweiz, Danemark
und die Bundesrepublik Deutschland. Dieser
Entwicklungsvorsprung ist aber erstaunlich
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klein geworden. Wértlich schreibt Kausel:
«England und Holland wurden hingegen schon
iiberholt, Belgien und Norwegen befinden sich
in unmittelbarer Reichweite Usterreichs.”

Fiir diese gute Wirtschaftspolitik hat Oster-
reich von der international angesehenen Wirt-
schaftszeitung ,Financial Times” den Wirt-
schafts-Oskar bekommen. (Abg. Dr. Kohl-
maier: Die stirkste Steigerung war 1970!
Das war nicht lhre Politik, Herr Kollege!
Dann ist es wieder runtergegangen!) Jetzt
geht es stiandig aufwarts, Herr Doktor!

Damit ist bewiesen, daB sich in diesen vier
Jahren die soziale Lage fiir die osterreichi-
sche Bevélkerung wesentlich gebessert hat,
was auch aus diesem vorliegenden Bericht
hervorgeht.

Hervorheben méchte ich auch die durch-
schnittliche Zuwachsrate des Mindestlohn-
index aller Arbeitnehmer. Ein internationaler
Vergleich zeigt, daB Osterreich mit einer Zu-
wachsrate von 1,8 Prozent hinter Schweden
und den Niederlanden am dritten Platz aller
europdischen Staaten steht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn ich schon — und darauf komme ich
jetzt zurliick — von der Lohn- und Gehaltsent-
wicklung spreche, dann muf} ich sagen: Es ist
eine Selbstverstandlichkeit, daB man die Preis-
situation nicht unerwdhnt lassen kann. DaB
die Preissteigerungen eine weltweite Erschei-
nung sind, brauche ich hier in diesem Haus
wohl nicht festzustellen.

Eines muB in diesem Zusammenhang gesagt
werden: daB Osterreich in der Verbraucher-
preisentwicklung, international gesehen, von
1970 bis 1973 von den 20 europdischen OECD-
Staaten im untersten Drittel liegt, ndmlich an
17. Stelle. Das ist auch eine Tatsache. Wir
liegen im internationalen Preisvergleich noch
relativ gut, aber das soll nicht dariiber hin-
wegtduschen — und das sage ich jetzt als
Belegschaftsvertreter —, daB vor allem die
Bezieher niedriger Einkommen diese Preis-
erhéhungen sehr hart zu spiiren bekommen.
Das ist keine Frage!

Aber wie schaut das in der Praxis aus? Wir
haben 252 Gebrauchsartikel im Warenkorb zur
Berechnung des Verbraucherpreisindex. Von
diesen 252 Artikeln wurden im Jahre 1970
74 Prozent, im Jahre 1971 bereits 79 Prozent
und im Jahre 1972 sogar 88 Prozent preislich
erhoht. Ich méchte nicht auf die Ursachen die-
ser Preiserh6hungen im nationalékonomischen
Sinn eingehen, aber ich méchte doch die Fest-
stellung machen, und zwar ganz klar und deut-
lich und ohne MiBlverstindnis, daB Preiserho-
hungen zum allergréften Teil von den Unter-
nehmungen, ja ich méchte sagen, fast aus-

schlieBlich von den Unternehmen gemacht
werden und nicht von der Bundesregierung,
Herr Doktor! Das ist eine Tatsache. (Abg.
Dr. Kohlmaier: Ist das neu mit 19702) Ich
beweise meine Behauptung mit der Tatsache,
Herr Doktor, daBl die Preiserh6hungen bei den
nicht preisgeregelten Waren um das Fiinffache
gestiegen sind gegeniiber den preisgeregelten
Waren.

Nun zum Arbeitnehmerschutz. In der Aus-
schuBsitzung, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wurde iber das Ansteigen der Unfédlle
sehr stark diskutiert. Der Kollege Burger hat
das hier auch ganz kurz angeschnitten. Wie
schaut das aus? Seit 1968 steigt die Zahl der
Unfédlle wieder sehr stark an. Dazu méchte ich
aus der Sicht eines Betriebsvertreters erldu-
tern.

Haben wir in einem Betrieb eine gute Aus-
lastung, das heiBt, sind wir mit Auftrdgen
vollgestopft und sind diese Auftriage noch dazu
ponale Auftrage, also termingebundene, dann
passiert folgendes: Die tdgliche Arbeitszeit
verlangert sich, die Ermiidungserscheinungen
jedes einzelnen Arbeitnehmers nehmen sehr
stark zu, und die Unfallsgefahr ist dadurch in
erhohtem MafBe gegeben.

Ein Zweites: Ein sehr wesentlicher Grund,
dafl die Zahl der Unfdlle steigt, ist, daB bei
guter Auftragslage mehr Arbeitskréfte einge-
setzt werden, daBl auch mehr Material gelagert
wird und durch diese Lagerung eine Beengung
und ein Platzmangel in den Werkstétten ent-
steht.

Drittens erhoéht sich das Arbeitstempo in
Zeiten der Hochkonjunktur enorm, was natiir-
lich ein Faktum steigender Unfalle ist.

Wenn man aber — das ist meiner Meinung
nach das einzig Richtige — die Unfélle in eine
Relation zur Beschéftigtenzah! bringt, dann
kann man feststellen, daB auf 10.000 Beschaf-
tigte die Zahl der Unfélle im Jahre 1972 gegen-
liber 1971 nicht groBer geworden ist. Und daB
in den Jahren 1967/68 die Zahl der Unfalle
am niedrigsten war, ist fiir mich eine Selbst-
verstiandlichkeit, denn 1967 hatten wir in
Osterreich 153.000 Arbeitslose, und im Jahre
1972 hatten wir din Osterreich iiber
200.000 Gastarbeiter beschaftigt.

Das sind nach meiner Erfahrung die Ursa-
chen dieser traurigen Unfallbilanz. Das sind
die negativen Auswirkungen unserer Indu-
striegesellschaft.

Aber fiir mich als Belegschaftsvertreter
stellt sich in diesem Zusammenhang vielmehr
die Frage: Was koénnen wir tun, was konnen
wir wirklich tun, um die Zahl dieser Unféalle
zu senken?
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Mit dem Arbeitnehmerschutzgesetz wurde
den Betriebsraten, den Werkséarzten und den
Sicherheitsvertrauenspersonen ein brauch-
bares Instrument in die Hand gegeben, um
das Leben und die Gesundheit der Arbeit-
nehmer wirksam zu schiitzen. (Abg. Doktor
Wiesinger: Aber die medizinische Grund-
lage durch die Arbeitsmedizin wird nicht ge-
schaffen! Das ist das Probiem!) Dort will ich
ja hin, daB man das schafft. (Abg. Doktor
Wiesinger: Das verlangen wir schon seit
drei Jahren von der Frau Minister Leodolter!)
Nur sind unsere und Ihre Auffassungen, Herr
Primar, sehr unterschiedlich.

Am 1. Janner 1973 ist das Arbeitnehmer-
schutzgesetz in Kraft getreten. Seit diesem
Zeitpunkt hat sich in den Betrieben sicherlich
viel gedndert, und vieles wurde verbessert
im Interesse und zum Schutze der Arbeitneh-
mer.

Eine Schliisselfigur — das mochte ich mit
aller Deutlichkeit auch sagen — in diesem
Bereich ist der Werksarzt, der nun in diesem
Gesetz verankert ist. Er hat jetzt die Mog-
lichkeit — obwohl es friiher auch schon Werks-
drzte gegeben hat —, auf Grund der gesetz-
lichen Bestimmungen alle Arbeitnehmer im
wahrsten Sinne des Wortes unabhédngig zu
betreuen. Das ist, glaube ich, eine entschei-
dende Frage, Herr Primar, weil der § 22 Abs. 4
die zwingende Bestimmung enthalt, daB die
Unabhéangigkeit des Betriebsarztes gegentiiber
dem Arbeitgeber und dem Arbeitnehmer in
arztlichen sowie in sonstigen Belangen gege-
ben ist.

Die Betriebsrdate und die Sicherheitsver-
trauenspersonen haben nicht nur darauf zu
achten, daB die Unfallsfallen beseitigt wer-
den, sondern dariiber hinaus sollen sie dafir
eintreten, dafl dem Werksarzt, so wie es im
Gesetz steht, zur Durchfithrung seiner Auf-
gaben das notwendige Fach- und Hilfsperso-
nal sowie die erfonderlichen Einrichtungen zur
Verfligung gestellt werden. (Abg. Dr. Wie-
singer: Aber die Basiswissenschaft fehlt,
Herr Kollege!)

Warum sage ich das? Weil es Unternehmer
gibt, die unter ,erforderlich” nur die aller-
notwendigsten — und das ist jetzt die Basis —
medizinischen Einrichtungen verstehen und
diese nicht zur Verfiigung gestellt werden. Wir
verstehen aber umter ,allernotwendigst”, daB
das Beste, daB die modernsten medizinischen
Einrichtungen dem Werksarzt zur Verfiigung
gestellt werden. Nur wenn solche hervorra-
gende medizinische Geréte fiir Kontrollunter-
suchungen vorhanden sind, wird es moéglich
sein, vorbeugende GesundheitsmaBnahmen zu
treffen.

So moéchte ich abschlieBend feststellen: Die
Arbeitnehmer haben mit dem Arbeitnehmer-
schutzgesetz ein sehr gutes, ein sehr wir-
kungsvolles Gesetz zum Schutze des Lebens
und der Gesundheit bekommen. (Abg. Doktor
Wiesinger: Was ist mit dem Institut fiir
Arbeitsmedizin?)

Aber um eine Gefdhrdung des Lebens und
der Gesundheit im groBtmoglichen MaBle zu
vermeiden, bedarf es der Zusammenarbeit
nicht nur des Sicherheitstechnikers, des Werks-
arztes, der Betriebsrate und der Sicherheits-
vertrauenspersonen, sondern der gesamten Be-
legschaft, vom Lehrling bis zum Direktor.
Wenn uns dies gelingt — davon bin ich iiber-
zeugt —, werden auch wieder die Betriebs-
unfélle zuriickgehen.

Mit diesem Wunsche nehmen wir Soziali-
sten den Bericht iiber die soziale Lage 1972
gerne zur Kenntnis. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Probst: Der nachste Redner ist der
Herr Abgeordnete Vetter. Er hat das Wort.

Abgeordneter Vetter (OVP): Herr Prési-
dent! Hohes Hans! Meine Damen und Herren!
Kollege Steinhuber hat eben wvor mir wver-
sucht, den Inhalt dieses Berichtes in den
schonsten Farben zu loben. Herr Kollege, ich
habe Verstandnis, daB Sie als Abgeordneter
der Sozialistischen Partei matinlich — das ist
eine Selbstverstandlichkeit — diesen Bericht
sehr lobend zur Kenntnis nehmen.

Aber ich glaube, eines geht zu weit: daB Sie
hier feststellen, die Sozialisten haben alle ihre
Wahlvensprechungen ierfillt. Herr Kollege!
Ich méchte mich jetzt wirklich nicht darauf ein-
bassen — auch das Intepesse scheint nicht so
groB zu sein zu einer solchen Debatte —,
jetzt mit den wvielen Wahlversprechungen zu
beginnen, die 1970 und 1971 im Wiahlkampf
getatigt worden sind. Feststeht, daB man hier
von diesem Pult aus diese Behauptung nicht
aufstelleny kann.

Und ein Zweites kann ich auch nicht akzep-
tieren: daB Sie wensucht haben, die Preiser-
héhungen, bezlglich derer Sie dann letzben
Endes auf Grund der Diskussion hier zugege-
ben haben, dal sie sehr hoch sind, der Wint-
schaft in die Schuhe zu schieben.

Herr Kollege, das ist ein sehr alter Hut.
Sie sprechen fiinf Minuten vorher von 18 Pro-
zent Gehaltserhéhung in der Privatindustrie,
betonen noch, daB zusdtzlich zu den kollek-
tivvertraglich erreichten Prozentsdtzen noch
was dazugegeben wurde, und behaupten dann,
die Wirtschaft wire ganz allein sdwld \an den
Preiserhohungen. (Abg. Steinhuber: Das
habe ich nicht gesagt!) Selbstverstiandlich
haben Sie hier behauptet, die Preise bildet
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die Wirtschaft, die list schuld an den Preis-
erhtéhungen. Sie sprechen weder von iden Tari-
fen noch von den Steuwerm, von der Vertewe-
mung der Rohstoffe und so weiter. Man kénnte
hier istundenlang debattieren, Herr Kollege,
aber so weinfach st die Sache leider winklich
nicht, denn dann wire sie ja von Thnen leich-
ter zu l6sen:.

Zum Bericht iiber die soziale Lage wselbst.
Hohes Haus! Er steht ungefdhr zur Jahres-
mitte zur Diskussion, das heifit, 18 Monate
nach Ablauf des Bemichtsjahves, und daher
meine ich, ist die Frage nach der Aktualitat
dieses Bemichtes auch hewer — ich habe es
bereits im Vorjahr gesagt — berechtligt, st
es berechtigt, die Frage aufzuwerfen, wie man
diesen Bericht schon rein terminmdfig doch
etwas aktueller gestalten kénnte.

Und noch eines mdchte lich so wie ém Vor-
jahr wiederholen: Vieles von dem, was hier
im Benichit steht und was jetzt zur Diskussion
steht, was also relativ spat dem Panlament
ibergeben wonden ‘ist, dst viel friher und wiel
umfangreicher bereits dn anderen Statistiken
und Handbiichern enthalten, zum Beispiel im
» Wiintschafts- und Sozialstatistischen Taschen-
buch 1973" des Osterreichischen Arbeiterkam-
mertages. Daher st dieser Bericht wirklich
nicht gernade der aktuellste tiber 'die Fragen
der sozialen Lage der Osterreichischen Bevdl-
kerung.

Und wer sich noch die Mihe nimmt, den
Benicht 1971 und 1972 im Detail Punkt fir
Punkt, von mir aus Seite fir Seite zu wenglefi-
chen, der wird draufkommen, daB Iledighich
25 Zeilen zusdtzlich enthalten sind, also ein
kurzer Bericht i{iber das ,Bundesgesetz iiber
Hilfeleistungen an Opfer von Vierbrechen”,
und daB lediglich 4 Seitem zus&tzlich vorhan-
den sind mit dem Kaplitel ,, Arbeitsrecht”. Aber
ansonsten gleicht der Bericht {iber die isoziale
Lage 1972 wie wein Ei dem anderen dem Be-
richt Gber die soziale Lage 1971. Es ist dem
Verfasser aber schon gar nichts Neues, nichtis
anderes, michts Fortschritblicheres eingefallen.

Dagegen fehlt iiberhaupt das Kaplitel Volks-
gesundheit. Das wunde heute bereits betont.
Auch ich ventrete die Meinung, dafi ein Uber-
blick tbier die soziale Lage micht als vollstan-
dig bezeichnet wenden kann, wenn dieses sehr
wesentliche Kapitel iberhaupt fehlt, wenn
keine Aussage igetroffen wind, ob die Volks-
gesundheit ausreichend werhalten beziehungs-
weise verbessent wenden konnite.

Die arztliche Vensorgung in Osterreich, die
Vernsorgung mit Krankenhausbetten, eine Sta-
tigtik der Zahndrzte, die Entwicklung betref-
fend das Durchschniittsalter der Bevoélkerung,
die groBe Diskrepanz in diesem Punkt zwi-

schen Mdnnern und Frauen, der Vengleich muit
den Vorjahren, der Viengleich mit dem inter-
nationalen Standard, die Konsequenzen und
die Uberlegungen daraus, ich meine, das alles
wiirde zur objektiven und vollstdndigen Be-
urteilung der sozialen Lage der Gesamtbevdl-
kerung dazugehéren. Der Herr Vizekanzler
hdtte mur eimen ausreichenden Gesundheits-
bericht abzuverlangen brauchen, aber anschei-
nend dst fiir dbn dieser bedeutende Bereich
eben nicht erwdhnenswert. Ich ventrete noch-
mals die Auffassung, daf s zur Vollstandig-
keelit gehomt hatte.

Ferner mochte ich feststellen, daf der Be-
nicht mehr eine quantitative Schilderung
bringt und weniger ieine qualitative Betrach-
tung und schon gar nicht — neben der Auf-
zéhlung wvenschiedener Probleme — die not-
wendigen Konsequenzen und Uberlegungen,
die der zustdndige Ressortleiter eigentlich amn-
stellen miiBbe.

Dabei hat der Henr Vizekanzler am 15. Mai
1968 hier von idiesem Pulte aus als Abgeond-
neter salbst sehr konkret und noch dazu sehr
vehement jene Forderungen erhoben, jene An-
forderunigen gestellt, die weben ein Sozial-
bericht wines Sozialministers erfillen muB und
denen er gerecht werden sollte. Aber er héalt
sich miicht daran, er denkt gar nicht daram,
seine Forderungen zu erfiillen. Es gibt dann
nur die eine Uberlegung: Entweder war seine
Kritik im Jahre 1968 micht ermst zu nehmen,
oder er ist micht fahig, seine eigenen Vor-
stellungen zu verwirklichen. Beides zu kriti-
sieren dst gerechtfertigt.

Ich mochte ihn mochmals an seine eigenen
Worte, die er hier von diesem Pult aus ge-
sprochen hat, eninmern. Er vernlangte damals
eine detailliente Damstellung dier Kaufkraft der
einzelnen Einkommensbeneliche, nicht nur eine
Darstellung der Preisentwicklung, sondemm
auch eime Danstellung ider Steuererhéhungen,
wieder bezogen auf die einzelnen Einkom-
mensberneiche, Er betonte damals, daB die
Steuerentwicklung fiir den Kaufwent, fiir die
Kaufknaft der einzelwen Einkommensgruppen
eben von entscheidender Bedeutung sei.

Meine Damen und Herren! Darin hat sich
gar nichbs gedndert, aber schon wirklich nichts
geandert; lediglich die Tatsache, daB der Herr
Vizekanzler micht vom Pult spricht, sondern
von der Regiemungsbank, diirfte in diesem
Punkit, so wie in manchen anderen, wie wir es
heute bereits werfolgt haben, fir ihn mei-
nungsdndernd gewirnkt haben.

Es ist vielleicht wirklich eine sehr heikle
Frage, ob man denn venlangen kann, daB ein
sozialistischer Sozialminister schwarz auf weil
zu Papier bningt, wie enornm die steuerliche
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Belastung der Bevolkerung schon im Jahmre
1972 unter einer sozialistischen Regierung ge-
wachsen st und wie sehr dadunch die Kauf-
knaft der einzelnven Einkommensbereiche in
diesem Zeitraum gesunken (ist.

Ich denke ida zum Belispiel nur an die Lohn-
steuer. Hatte man die Entwidklung der Lohn-
steuer in diesen Bericht aufgenommen, dann
konnte man daraus ‘ersehen, wie gerechtfer-
tigt die Forderung ider Ostenreichischen Volks-
partei war, namlich die Fonderung, die Lohn-
und Einkommensteuerreform ab 1. Jénner 1972
durchzufithren. Jene Reform, die die soziali-
stische Regierung 1972 behamrlich verweigerte
und enst 1973 vornahm, aber der Steuerzahler,
der Arbeitnehmer deuer, sehr tewer im Jahre
1972 zu bezahlen hatte. Vierwerflich ist nur
und daher zu kritisieren, daB das gleiche trau-
rige Spiel sich im Jahre 1974 wiederhoit.

Auch im heurigen Jahre werden vom Finanz-
minister mund 7 bis 8 Millianden Schilling mehr
an Lohnsteuer eingenommen als fim Viorjahr,
um Milliarden Schilling wind also die Kauf-
kraft der Bevolkerung abgeschopft, und diese
Milliarden lassen sich auch micht durch die
beste und aufwendigste Propaganda fir die
Steuernreform 1975 verntuschen. Aber die sozia-
listische Regierung und der Herr Finanzmini-
ster sind nicht bereit, bereits im Jahne 1974
irgendeine Losung zu finden; das heiBt, der
Inflationsgewinner ist und bleibt der Finanz-
minfster.

Ich meine daher, daB die Steuerbelastung
unbedingt in diesen Bericht hineingehort —
dariber besteht kein Zweifel —, denn nur
dann kénnte man eine objektive Aussage iiber
den Lebensstandard der wverschiedenen Ein-
kommensgruppen finden, so wie es der Herr
Vizekanzler hier als Abgeondmeter wvenlangt
hat. Daran hat sich meiner Meinung nach Gber-
haupt nichts gedndent.

Awf Seite 20 findet sich eine Statistik iiber
den prozentuellen Anteil der Versicherten in
den einzelnen Lohnstufengruppen. Mein Vor-
redner hat diese Statistik so ausgelegt — und
hat sehr lobend erwahnt —, daB das Aufsteli-
gen in die héheren Lobnstufengruppen eben
bedeutend dst, und er hat hier einen Erfolg
der sozialistischen Lohnpolitik herauszulesen
versucht. Nicht ganz unrichtig, das gebe ich
zu, aber bei einer derant sprunghaften Ver-
tenerung der Lebenshaltungskosten unter der
sozialistischen Alleinnegierung eigentlich eine
selbstvenstandliche, notwendige Konsequenz.

Aber die Tabelle kann man auch anders an-
sehen. Wier dies tut, stellt fest, daB zum Bei-
spiel 58,9 Prozent, also 60 Prozent aller monat-
lichen Arbeitsverdienste im Jahre 1972 unter
5325 S lagen, das heift, daB die Anzahl derer

mit geningen und mit mittelmifigen Arbeits-
verdiensten im Jahre 1972 moch sehr, sehr
grof gewesen ist, und das kann man mnicht
gerade -als Brfolg verkaufen.

Gleich dammach finden wir die Feststellung
— anuch das hat mein Vorredner erwahnt —,
daf Osterreich im Jahne 1972 hinsichtlich der
Steigerungsrate der Vierbraucherpreise im Mit-
telfeld der europdischen Staaten lag, eine Aus-~
sage, die auch von ihm positiv gemeint ist
und gleichsam einen Erfolg der sozialistischen
Regierungspolitik wiedergeben soll.

Aber aus derselben Statistik ist ebenso zu
entnehmen, daB im Jahme 1971 nur Belgien
mit 4,4 Prozemt munter der Gsterreichischen
Preissteigemungsrate lag, Osterreich aber im
Jahre 1972 bereits wier Lander diberholt hat,
ndmlich die Bundesrepublik, Belgien, Italien
und Schweden, und daB deher eine wesent-
liche Verschlechterung gegeniiber 1971 Platz
gegriffers hat. Das list also eine schlechbe Er-
folgsbilanz der sozialistischen Wirbschafts-
und Preispolitik im intermationalen bezie-
hungsweise lim européisdien Viergleich. Neuer-
lich leider elin trauriger Beweis, daB die Kritik
der Usterreichischen Volkispartei an dieser
sozialistischen Politik schon im Jahne 1972
berechtigt war, aber leider ungehort blieb.
Die Entwicklung 1973 und 1974 beweist dies
ja zur Geniige.

Die Steuwerbelastung ist im Benicht leider
nicht enthalten. Die Preissteigerung zeigt
deuthich die Situation, in die wir durch die
Inflationspolitik dieser Regierung geraten
sind. Bemeits 1972 war der Beginn dieser fiir
alle Bevélkemungsgruppen sehr negativen Ent-
wicklung, auch das kann man aus dem vor-
liegenden Bericht herauslesen. Vor allem die
Bezieher von Niednigsteinkommen, die Rent-
ner, die Pensionisten, die Familien mit wvielen
Kindermn, zdhlen zu den Leidtragenden dieser
Enftwiicklung.

Mein Vorredner hat auch die Wohnbau-
tatigkeit kurz angefihnt und herausgestellt,
daB zum ersten Mal ein Ansteigen der An-
zahl der fentiggestellten Wohnungen festzu-
stellen dst. Das stimmt. Aber, meine Damen
und Herren, trotzdem st die sozialistische Re-
gierung noch meilenweit [davon entfernt, ihr
Wahlvensprechen, namlich 5000 Wohnungen
jahrlich mehr zu bauen, halten zu kénnen. Im
Durchschnitt 1966 bis 1969 wurden jahrlich
51.000 Wohnungen fertiggestellt und nach dem
vorliegenden Berichit zwischen 1970 und 1971
jahnlich 46.300. Da iist immerhin noch ein
Unterschied von 4700 Wohnungen jahrlich,
ganz abgesehen davon, daB sie versprochen
haben, jahrlich zuséatzlich 5000 Wohnungen zu
bauen. Sie miBten also heute bei der Zahl
von fast 70.000 angelangt sein.
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Ich méchte auch noch kurz erwdhnen, daB
der Herr Vizekanzler als Abgeordneter in sei-
ner Wortmeldung am 15. Mai 1968 auch eine
besondere Beriidksichtigung folgender Ge-
sichtspunkte wenlangt hat: Die Lage auf dem
Wohnungsmarkt, insbhesondene die Zahl der
Wohnungssuchenden, die Art der Ausstattung
und die der Bevolkenung zur Vierfiigung ste-
henden Wohnungen. Heute, wo er Gelegenheit
hétte, all das zu biingen, was er damals ver-
langt hat, miissen wir feststellen, daf all das
im wvorliegenden Bericht micht enthalten ist.

Wier die bedngstigende Entwidcklung auf die-
sem Sektor verfolgt — das Hinaufschnellen
der Baupreise, die knitische Situation auf dem
Kreditsekitor, die auch eline neuerliche Ver-
teuerung mit sich brningen wind —, wei}, da
auf diesem Gebiet nur eine ridkléufige Ten-
denz und Bewegung zu verzeichnen und zu
erwarten list und daf vor allem die Bela-
stungen fiir den einzelnen, fir jenen, der eine
Wohnung fir sich und seine Familie sucht
und erwerben muB, ganz betrdchtlich gestiegen
sind. Auch diese Ziffern wiinrden meiner Mei-
nung nach in einen Sozialbericht hineinge-
horen, wollte man die soziale Lage der Be-
volkerung objektiv beunteilen kénnien.

Aus dem Bericht mochte ich nur einige
wenige Punkte noch herausgreifent. So ist zum
Beispiel zu lesen, daBl bei den in Kindergdrten
untergebrnachten Kindem ein erfrieulicher Fort-
schritt verzeichnet wernden konnte. Interessant
wiare jedodh die ldnderweise Aufgliederung
dieser positiven Entwicklung. Interessant und
notwendig meliner Meinung nach wére auch
zur Beurteilung der sozialen Lage die Amgaben
tber die Kindergartenkosten, also iiber den
Aufwand, den die Eltern zu tragen haben, die
ihre Kinder /in einem Kinderganten unterbrin-
gen.

Wiinde nédmlich diese Aufstellung enthalten
sein, so miiBte drinnenstehen, daB zum Bei-
spie]l Niederostemreich idas einzige Land ist,
das beneits den Nulltanif hat, da Niederdster-
reich die meisten Kindengdrten hat und die
melisten neuen Kindergarten baut, daf Nieder-
Osterreich das einzige Lamd ist, wo die Perso-
nalkosten zur Ganze vom Land gebtragen wer-
den. Aber in 25 Zeilen begniigt sich der Herr
Sozialminister mit der Schilderung iiber die-
sen, meiner Meinung mach auch sehr wichti-
gen Teilaspekt der sozialen Lage der Bevélke-
rung.

Ich hable schon erwahnt, daB vielfach nur
aine Amfzédhlung von Problemen stattfindet
und keine Schluifolgerungen gezogen werden.
Bei dem Kapitel iiber die Arbeitsunfille ver-
hélt es wich so. Es wind iiber das Ansteigen
der Unfélle berichitet, vor allem tiber das An-

steigen der todlichen Unfalle, aber keline ein-
zige Zeile, keinle einzige Erkldmung, nicht ein-
mal eine Vermutung iiber etwaige notwendige
oder noch zu treffende vorbeugende MaBnah-
men, um eben dieser Tendenz entgegenwirken
zu konnen.

Der Sozialplan, den der Herr Sozialminister
als Abgeondneter seinerzelit hier wverlangt
hatte, wurde bereits in ie Debatte geworfen.
Feststeht, daB auch in der sozialpolitischen
Vornschiau davon michts enthalten dst. Ja hier
nimmt ja i9m Vorwort dieser Vorschau der
Herr Sozialminister jede Kmitik bereits vor-
wieg, indem er feststellt, daB die sozialpoliti-
sche Vomnschau nur allgemeine Bemerkungen
enthalt, aber keine Detailvorschiage das
Sozialigebiet betreffend.

Ein Beispiel mochte ich moch aus dieser Vor-
schiau herausziehen. Sie stellen fest, Herr Vize-
kanzler, daB entgegen der vom Beirat fir
Wintschiafts- und Sozialfragen erstellten Vor-
ausschatzung des Ostemmeichischen Ambeits-
krdftepotentials eine wesentlich andere, eine
negative Entwicklung Platz gegriffen hat, daB
also ein Absinken der Erwerbsquote festzu-
stellen dst. Das dst doch eine Entwidklung, die
die gesamte Sozialpolitik in umserem Lande
wesentlich beeinflussen muB wvnd sichenlich
auch beeinflussen wind, aber keine einzige
Zeile, keine einzige Schluffolgerung, kein Auf-
zeigen von Konsequenzen, die der hiefiir zu-
standige Ressoriminister fiir notwendig
hielte.

Das atles, was Sie selbst — ich wiederhole
es noch einmal —, Sie welbst verlangt haben,
sind Sie heute micht bereit oder waren Sie
heute nicht bereit in diesen Benicht aufzuneh-
men.

Meine Fraktion, die Osterreichische Volks-
partei, wird dem Amntralg des Berichtenstatbers,
den vorngelegten Bemicht tiber «die soziale Lage
zur Kenmtniis zu nehmen, beitreten. Ich moéchte
aber feststellen, daB es bisher bei allen oder
bei der jahmlichen Behandlung dieses Berich-
tes immer geheiissen hat ,,vom Benicht Kennt-
nis nehmen'. Ich méchte mich jetzt nicht in
eine Debattle einlassen, ich istelle nur fest, daB
das keine Zustimmung zu dem Inhalt ist, son~
dern eine Kenntmismnahme eines vorgelegten
Berichtes, «der ohnehin nicht mehr abgedndert
wenden kann. '

Ich méchte nochmals und abschliefend fest-
stellen, daB der vorliegende Sozialbernicht eher
eimem Bemnicht ber die Tatigkeit des Sozial-
ministers gleichkommt, aber keine ausrei-
chende quantitative Aussage Uber die soziale
Lage der Bewvolkerung enthdlt; nach meiner
Meinung keine ausneichende, weil viele Be-
reiche {iberhaupt fehlen, anderes wieder zu-
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wenig Beachtung fand und daher in den wei-
ten Beneichen dieser Bericht nur als sehr man-
gelhaft bezeichnet wenden kann. Dankie schén.
(Beifall bei der OVP.}

Préasident Probst: Der niachste Redner ist der
Herr Abgeordnete Egg. Er hat das Wort.

Abgeordneter Egg (SPOU): Herr Prasident!
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Die
AuBerung meines Vorredners zur sozialen
Lage, insbesondere zur Vorlage des Berichtes,
ist doch dnsofern einer entsprechenden Klar-
stellung zuzufithren, als die eingangs von ihm
gemachten kritischen Bemerkungen nicht dem
Gesamtgegebenheiten entsprechen. Die Kritik
an der spaten Vorlage des Sozialberichtes,
die hier getdtigt wunde, hat ihre Fortsetzung
nicht darin gefunden, etwa davauf hinzu-
weisen, daf unter der UVP-Regierung der
Sozialbenicht vom Jahre 1966 wenst 1968 vor-
gelegt worden ist, wahrend Sozialberichte der
Jahre 1967 und 1968 durch die OVP-Regie-
rung dberhaupt nicht vorngelegt wonden sind.

‘Wenn man den Bericht zur sozidlen Lage,
wie er uns heute zur Diskussion wvorliegt,
mit dem 66er Bericht vergleicht, ist dazu fest-
zustellen, daB der jetzt vorliegende Beridwt
weitaus umfangreicher und in seiner Systemi-
sierung iberhaupt erst die Voraussetzung fiir
Vergleiche schlechthin gewé&hrt. Wiinde man
Systemverdnderungen in der Benichbterstattung
bningen, wiinde das zwelifellos wiederum zu
einer entsprechenden Kritik der Opposition
fithren.

Bs ist heute nicht mehr idie Zeit, Hohes
Haus, auf Details der AuBerungen meines
Vorredners einzugehen, wenn er etwa darauf
hinweist, daB es zu weit gehe, die AuBerungen
meines Kollegen Steinhuber unwiidensprochen
im Raum zu lassen, wonach die sozialistische
Regiierung dhre Vernsprechungen erfiillt habe.
Jedenfalls, ohne jetzt in das Detail zu gehen,
will ich hier festhalten, daBl sie bisher schon
unvengleichlich mehr erfiillt hat, als es einer
UOVP-Regierung in der Zeit von 1966 bis 1970
maoglich war.

Und wenn auch die Krnitik in der Richtung
angebracht wird, daB im DBericht keinerlei
Informationen (ber die Kaufkraft beinhaltet
seien, dann mochte ich darauf verweisen, daB
wir vor wenigen Wodhen in diesem Hause
iber die wintschafiliche Lage diskutiert hvaben
und zu diesem Zeitpunkt eine Unmienge von
Informationen jedem Abgeordneten zugeleitet
wurden, aus dem sehr weitgehend — jeder,
der sich die Mihe macht, konnte das fest-
stellen — die Situation auf dem Binkommens-
gektor festgestellt wenden konnte.

Und nun, meine sehr verehrten Damen und
Herren, zur Kmitik an den Leistungen, die
heute meine Vorredner von den Oppositions-
parteien hier vorgebracht haben.

Wenn man im Rahmen der Diskussion zum
Bernichit iber die soziale Lage spricht, macht
maan sich meist wenig Vonstellungen iber die
Grofe der verwalteten Summen. Allein in der
Sozialversicherung steht ein Betrag von etwa
66 Millianden zur Verfiigung; das ist mehr,
als walle Bundesldnder zusammen insgesamt
zu verwalten haben. Dieser Umstand zeigt,
daB das Realeinkommen bei Pensionisten in
den letzten Jahren ider sozialistischen Regie-
rung wesentlich stirker amgestiegen tdst als
vergleichweise in den Jahren der OVP-Allein-
regierung. Das Budget der Sozialversicherung
1964 hat namlich 38 Prozent des Bundes-
budgets betragen, 1972 beziehungsweise 1973
erreichte diese Budgetsumme bereits 46,9 Pro-
zent des Bundesbudgets. Damit dst sicher auch
im Grundsatze der Bewels dafiir erbracht, das
soziale Sicherheit durch die sozialistischie
Fraktion dieses Hauses wirkungsvoll fir die
betreffenden Gruppen gemacht wird.

In diesem Zusammenhang mdcwbe ich auch
der Vollstandigkeit halber auf die unter-
schiedliche Emntwlicklung in der Sozial-
versicherung dn den méchsten Jahren hin-
weisen, weil immer wieder Kritik an vernschie-
denlen Versicherungszweigen im Rahmen des
Sozialberichtes von der Oppositionspartei vor-
gebracht wind. Aus einer Untersuchung des
Herrn Professors Wolf ist zu entnehmen, da§
in den néachsten 15 Jahren die Arbeiter- und
Angestelltenversichierungen immer weniger
auf staatliche Zuwendungen angewiesen sein
werden, wahrend die Pensionsvensichenungs-
anstalten fir die Selbstindigen auf dimmer
mehr staatliche Zuwendungen angewiesen
seiin werden. Diese Tendenz wind umso stér-
ker, als die sozial versicherungsnechtlichen Lei-
stungen einer Verbesserung zugefiihnt wenden,
und das ist zweifellos auch Absicht und Ziel-
setzung der sozialistischen Regierung.

Wenn man von Amnfiang 1970 bis Juli 1974
mit den Zwischenziffern des sozialen Berichtes
sich die Durchschnittspensionen der Unselb-
standigen im Bereiche der Alterspension an-
sieht, so dist hier eine Steigerung um etwa
46 Prozent festzustellen. Die Steigerung der
Witwenpension betrdgt 76 Prozent, wahrend
die durchschnittlicven Leistungen der land-
wintschaftlichen ZuschuBrentenvernsicherungen
und der Bauernversicherungen im Bereiche
der Alterspenision um 146 Prozent und fiir
Witwen 94 Prozent aus diesem Bereich sogar
um 144 Prozent erhéht wenden kénnen. Wenn
auch in Schilling ausgedriickt die Bauern-
pensionen noch nicht befriedigen kénnen, ‘was
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ich hier freimiitiy zugeben mochte, so st
auch hier eine prozentmdBig wesentlich
hohere Steigerung 'der Pensionen festzustellen,
die den Willen unter Beweis stellt, auf diesem
Gebiet schmittweise zu den anderen lbrigen
Pensionsbeneichen nachzuziehen.

Es kann aus dem Bericht iiber die soziale
Lage 1972, aber auch aus den machfolgenden
Entscheidungen auch nachgewiesen wenden,
dal die Bundesmitbel genade auf dem Sektor
der Bauernversicherungen wesentbich starker
angehoben wurden, als es jemals zuvor der
Fall war. Eine Vergleichsziffer: Im Jahr 1970
hat die OVP-Regierung 1056 Millionen Schil-
ling budgetiert gehabt, 1974 stehen fir die-
selbe Position 4,7 Millianden Schilling zur
Verfiigung, also sicher mehr, als die Preis-
steigerungen an sich als Notwendigkeit be-
inhalten.

Wenn ich in diesem Zusammenhang ergan-
zend darauf verweisen darf, daB mit 1. 7.
dieses Jahres zusatzliche Brhohungen auf dem
Sektor der Pensionen noch eintreten insbeson-
dere fiir die Witwen, als sie auch nicht mehr
die Ruhensbestimmungen auf sich anwenden
lassen miissen, ist das sicer ebenfalls eine
sehr konsequente Fontsetzung jener Tatigkeit,
die aus dem Sozlalbericht des Jahres 1972
ersichtlich ist.

Ebensso begriiBenswent und Folge dieser Ent-
wicklung idst die Tatsache, daB munmehr die
Pemsionisten nicht mehr 13 bis 24 Monate
auf idie Pensionsdynamik warten miissen, son-
dern in Zukunft schon im ersten Jahr der Zu-
erkennung der Pension diese Dymnamisierung
in Anspmuch nehmen kénmien.

Auf dem Gebiete der Behindertenberatung

— und hier haben wir immer wieder sehr

viele Schwienigkeiten in der praktischen
Téatigkeit festzustellen — ist eine wirksame
Hilfe notwendig. Hier ist aus dem sozialen
Bericht sichitbar, das die beabsichtigten: Ma8-
nahmen zur Verbessenung der Lage der Behin-
derten durch die einzelnen Institute aufein-

-ander abzustimmen sind und durch weitene

Hilien des Bundes in medizinischer und beruf-
lichier Situation engdnzt werden. Dabei ist
festzustellen, daB, obwohl das nicht Sache des
Bundes tst, fiir diese Gruppe der koérperlich
und geistig behindernten Menscien ebenfalls

-€in beachtlicher Betrag zur Vierfligung gestellt

wonden dst. Wiahrend beispielsweise im Jahre
1969 rund 4800 Personen mit einem Betrag
von 638 bedacht wonden sind, betrdgt fm

Jahne 1972 der Amufwand fiir ungefihr

10.000 Pensonien 114 Millionen Schilling.
Die Foérdermung der Arbeitsmarktausbildung

st ebenfalls im Rahmen des Arbeitsmarkit-
Ionderungsgesetmes ein wesentliches Instru-

ment der Arbeitsmarktpolitik gewonden. Auf
Gmund der umfangneichen Aufklarungsarbeit
und Wierbung ist es gelunigen, 4m Jahre 1972
eine weitere Steigerung der Schulungs-
forderung gegeniiber den Vorjahren zu erzie-
len, Der finanzielle Aufwand fir Schulungs-
beihilfen iberstieg den Vorjahrsbetrag um
etwa die Héalfte. Das heiBt, wahnend im Jahr
1969 7800 Persomen mit fin die Schulungs-
férdemung einbezogen werden konnten, wanen
es im Jahre 1972 schon 20.000, und die Summe,
dile hiefiir ausgegeben wurde, hat 1969 11 Mil-
lionen, im Jahne 1972 122 Millionen betragen.
Aber selbstverstdndlich ist man mnicht bereit,
solche Dinge des sozialen Berichtes als eine
Leistung der sozialistischen Regierung anzu-
erkennen.

Die 1974 beschlossene Novelle zum Arbeits-
marktférderungsgesetz, also auch wiederum
eine komsequente Fortsetzung der Linde, die
sich aus der Bemichterstattung des sozialen
Berichtes erngibt, zeigt, daB weitere arbeits-
miarktpolitische Instrumentarien in zwei Rich-
tungen geschaffen wurden. Einmal efine Ein-
fiihming einer Beihilfe fir die Beschaftigungs-
aufnahme fiir Frauen zur Kosteniibernahme
der Kinder, wenn sie anderweitig betreut
werden sollen, zum anderen wine Schaffung
dines Instrumentariums der Arbeitsmarkit-
fonderung mit einem zusédtzlichen regional-
politischen Konzept ausgestatbet.

Allerdings mufi hier wiederum festgestellt
werden, daB es ‘einzelne Landesregiemungen
gibt, die von diesem Angebot, von diesem
Service leider nicht in dem AusmaB Gebrauch
machen, wie es hier angeboten ist. Beispiels-
welise ist fiir die Tiroler Landesregierung zu
sagen, daB sie weit abgeschlagen an letzter
Stelle nur insgesamt sieben Projekte im Jahr
1973 zur Forderung eingereicht hat und hier
sicherlich noch eine Reihe von Aktivitdten in
unseren regional schwachen Bereichen zwedk-
mafBig wéren.

Fir Forderungsmafnahmen, insgesamt ge-
sehen, wurden — auch hier wiederum im Ver-
gleich mit dem sowialen Bemicht 1968 — aus-
gegeben: 1968 78 Millionen unid 496 Millionen
im Jahr 1973. Die Zahl der damit geférderten
Personen hat im Jabr 1969 7800 betragen, im
Jahr 1972 20.000 und jetzt im Jahr 1973 dns-
gesamt 24.000.

Mehr Gerechtigkeit, mehr Gleichhefit, emnt-
schlossener Kiampf gegen die Armut und star-
kere Verwirklichung der sozialen Aspekte
sind nicht nur die Zielsetzungen in der prak-
tischen Politik der sozialistischen Regierung,
hiier wunde schon Beachiliches geleistet.

Ein besonderes Problem, das mir aber in
meiner beruflichen Téatigkeit immer wieder
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unterkommt, ist der Umstand, daB ies sichtbane
Zeichen dafiir gibt, daB die Generation ab
dem 45. Lebensjahr wauf dem Arvbeitsmarkt
wenig gefragt ist. Die offenen Stellen in den
Arbeitsmarktanzeigern, aber auch in dem
Tageszeitungen sind immer wieder mit Be-
merkungen versehen, die etwa lauten: Jiingere
Kréfte bevorzugt, Hocustalter 40 Jahre, junge
dynamische Amngestellte gesucht, und o
weiter. Das sind sehr sprechende Beweise
dafiir, daB doch Vorurteile in der Gesellschafit
gegeniiber iden alteren Arbeitnehmem vor-
handen sind und def diese Voruntejle mit
geeigneten Mitteln abgebaut gehdren.

Wenn auch das Institut fir Empinische
Sozialforschung festgestellt hat, daB altere
Arbeitnehmer technische Veranderung durch-
aus verkraften koénnen, auch wenn sie iber
45 Jahre alt sind, und diese Tendenzen wissen-
schaftlich und moralisch durchaus micht wver-
tmetbar sind, und wenn Untersuchungen in der
Bundesrepublik engeben haben, daB kérper-
liche Lelistungsfahigkeit umnd Agilitét nicht
jmmier ab dem 45. Lebensjahr sinkt, daB auch
domt noch eime entsprechende Dynamik vor-
handen sein kann, so zeigt das, daB fiir die
alteren berufstdtigen Arbeitnehmer noch ent-
sprechende Aktivitdten notwendig sind.

Man kann daher nicht oft genug darauf auf-
merksam machen, daB die Moglichkeiten der
Arbeitsmarktfénderung auch in diesem Bereich
ausgeniitzt werden sollen. Um- und Nach-
schulungskurse wmach dem Arbeibsmarkt-
féorderungsgesetz eroffien auch hier die
Chance, durch bessere Qualifikation audch
welterhin qualifizierte Arbeitsplétze zu erhal-
ten.

Wesentliche Verbesserungen im Arbeit-
nehmerschutz, die heute schon vorgetragen
wunden, im Urlaubsrecht, aber auch in der
Vierbessemng des Abferntigungsrechtes fitir An-
gestellte haben den Unselbstandigen eine weti-
tere Reile von zusdtzlichen Leistungen ge-
bracht. Die Erhéhungen der Geburten- umd
Familienbeihilfen sowfie der finanziellen Lei-
stungen. im Rahmen des Karenzunlaubs-
gesetzes zefigen die dymamische Entwicklung
der Sozialpolitik in unserem Lande seit dem
Jahre 1970, die auch sehr deutlich in dem
sozialen Bericht, der heute zur Diskussion
vorliegt, sichtbar iist. Dasselbe gilt auch fiir die
Verbesserung im Bereich des Mutterschutz-
gesetzes.

Besonders darf lich darauf verweisen, daf
das vor nicht allzulanger Zeit vom Parlament
verabschiedate  Sondemnternstitzungsgesetz
gerade fiir jene Beschaftigten, die im Rahmen
der Konkurrenzentwidklung mit Unternehmun-
gen aus dem EWG-Raum ihre Arbeitspldtze

verlieren, Leistungen vorsieht, die eine
wesentliche Verbesserung gegeniiber den frii-
heren Poslitionen zur Folge haben. Wir hoffen
zwar, daf diese Bestimmungen nur in den
wenigsten Fallen angewenidet werden miissen,
sind aber trotzdem froh, daB fiir solche Hérte-
falle vongesorgt iist.

Einige Bemerkungen méchte ich noch zum
Arbeitsverfassungsgesetz macuven, weil hier in
weitreichenden Kompromissen im Rahmen der
Sozial- und Wirtschaftsparmnenschaft ein Ge-
setz geschaffen wunde, das ab 1. Juli eine
Bewahrungsprobe zu hestehen hat. Hier
moéchte ich doch elinen Appell an die Unter-
nehmerschaft unseres Landes dn der Richiung
nichten, daB Sozial- und Wintschaftspartner-
schaft auf hochster Ebene auch Verpflichtung
bedeutet, auf dem unteren Ebemen in der
Praxis tatsdchlich mit den Betriebsverntretun-
gen zusammenzuarbeiten und hier eine Basis
des Erfolges zu ischaffen, der letztlich den
Gedanken des Arbeitsverfassungsgesetzes zu-
grunde liegt.

Noch einige Bemerkungen zu iden auch
heute mmter anderem hier angeklungenen
Fragen des Angestelltenrechbes. Wir sind uns
als Sozialisten absolut klar, daf im Rahmen
der zukinftigen Emtwicklung cnicht nur die
Amnpassung auf dem sozialpolitischen Sektor
zwischen Arbeitern und Angestellten statt-
zufinden hat, sondern hier in beiden Rich-
tungen meist ein Ausgleich eintritt. Das wird,
und das hat Somialminister Hauser nicht ein-
mal, sondern schon mehrmals betont, im Rah-
men einer weiteren Kodifikation im Laufe des
ndchsten Jahnes zwelifellos der Fall sein, und
dazu bekenmen wir uns als sozialistische An-
gestelltenvertreter uneingeschrankt.

Wenn ich trotzdem einige Wiinsche aus dem
Bereiche der Amngestelltenorganisation hier
vortrage, so deshalb, um kurz klarzumachen,
daB auch hier noch Wiinsche sozialpolitiischer
Natur auf eine Verwirklichung warten, nur
mit einem Unterschied, daB ein Teil davon
schon ym Laufe dieser Legislaturperiode ver-
wirklicht werden konnte.

Die Schaffung eines Rechtsanspruches auf
Abfertigung bei vorzeitiger Penisionierung, die
Zahlung der vollen Abfertigung bei Losung
des Dienspverhdltnisses aus AnlaB der Geburt
eines Kindes sind Winsdie, die sicher von
der Angestelltenschaft noch mit Recht geltend
gemacht wenden und die zum \gegebenen Zeit-
punkt (im Rahmen ider parlamentarischen
Aktivitdten auch entsprechende Bericksichhi-
gung finden werden. Dazu, wverehrte Damen
und Herren des Hohen Hauses, brauchen wir
sicher keine Urgenz einzelner freiheitlicher
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Vertreter anlaflich der Schaffung sozialpoli-
tischer Gesetze in dem weinen oder anderen
Bereich. .

Dem Vorwurf, die Fordemungen, die wir
Sozialisten immer wieder am sozialpolitischen
Sektor stellen, fithrten wzu weiner Sozial-
inflation, stelle ich entgegen, daB anderer-
seits die Herren des OGAAB danauf hinwelisen,
daB die sozialistischen Gewerkschafter gegen-
{iber der Regiemung eine entsprechende zurick-
haltende Haltung einnehmen. Es wenden sich
die Herren des Wiirtschaftsbundes und des
UAAB sicher einmal {iber die Sprachregelung
unterhalten miissen, ndmlich in der Richiung,
ob wir als sozialistische Gewerkischafter stan-
dig zu hohe Lohnforderungen stellen oder ob
wir als sozialistische ‘Gewerkschafter standig
der Regierung die Mauer machen, wie es da
und dort immer wieder behauptet wird. Sicher
ist, daB wir unabhingiy von der einen wiie
vorn: der anderen Seite jeme Lelistungen fiir die
Arbeitniehmer Usterreichs zu erbringen vier-
suchen und auch erbringen, lauf die sie letztlich
Anspruch haben. (Abg. Dr. Kohlmaier:
Der Vorsitzende der Privatangestellten-
gewerkschaft ist sicher unabhdngig von der
Regierung!)

Wenn, das darf ich ‘abschliefend zu meinen
Ausfithrungen in dem Zusammenhang sagen,
man den sozialen Bericht kritisiert, dann isollte
mian nie dabei vergessen, idaB die Leistungen
einer OVP-Alleinregierung tin der Zeit
zwischen 1966 und 1970 bei weitem micht an
jene datsdchlichen Leistungen heranreichen,
wie wir sie seit dem Jahve 1970 ununter-
brochen feststellen konnen. Die Vierbesserun-
gen auf dem sozidlpolitischen Sektor, die
Sicherung der sozialen Sicherheit fir die Be-
volkerung in Osterneich wind Schritt fiir Schritt
vorangetrieben. Sozialpolitik, meine Damen
unid Herren, dst filit uns Soziakisten eime Ver-
pflichtung und nicht ein Lippenbekenntmis, wie
es so oft bei der OVP immer wieder unter
Bewieis gestellt wunde.

In diesem Sinne stimmen wir nicht nur dem
Bericht 1972 zu, sondern sind iiberzeugt, daB
die sozialpolitischie Entwicklung auch weiter-
hin dynamisch im Interesse der Arbeitnehmer-
schaft Osterreichs fortgesetzt wenden kann.
{Beifall bei der SPU.)

Prasident Probst: Zum Wort kommt die
Frau Abgeordnete Wilhelmine Moser.

Abgeordnete Wilhelmine Moser (OVP):
Herr Prasident! Hohes Hauws! Es gibt fn
unserem Sozialstaat, wie Sie, Hemr Vize-
kanzler, ihn so gern bezeichnen, noch immer
Gruppen von Benachteiligten, und es gibt nach
wie vor Gruppen, die nicht die soziale Sicher-

heit genieBen, die wir fiir alle unsere Mit-
biirger wiinschen wiirden.

Ich mochte heute mur einige Beispiele
herausgreifen. So finden sich weder im Sozial-
bernicht noch im Amnhang Angaben lUber junge
Witwen. Ich bin durch meine praktische
Sozialarbeit laufend mit Harbefdllen konfrom-
tiert und kann mir nicht vorstellen, daB diese
Bevilkerungsgmuppe  einfach durch die
Maschen des Sicherheitsnetzes der Sozialver-
sicherung fallen miiBte.

Geschieht in dem berihmten Kampf der
Regierung gegen die Armut in Threm Mini-
sterium, Herr Vizekanzler, etwas, um dieser
durch die steigende Anzahl von Unfdllen, vor
allem Verkehnsunfallen, zunehmenden Gruppe
von Frauen, insbesondene solchen mit meh-
reren Kindern, zu helfen? Da isie nicht Arbeit-
nehmerinnen sind, haben sie keine eigene
Sozialvensichierung. Der wvenstorbene Mann,
selbst jung, hat nur eine geringe Zahl von
Dienstjahren. So stehen diese jungen Frauwen
vor der Wiahl, entweder mit sehr beschrankten
Mitteln ihre Kinder aufzuziehen oder wieder
bemufstatig zu wenden. Fiir diese jungen Wiit-
wen miibte es doch moglich sein, zusammen
mit den Leistungen aus der Sozialversicherung
fiir die Wiaisen einen Viersorgungsanspmich
von etwa 80 Prozent des bisherigen Familien-
einkommens zu schaffen, so lamge, bis die
Kinder selbsterhaltungsfihig sind.

In diesem Zusammenhang moéchte ich Sie
auch auf ein anderes Problem aufmerksam
machen, namlich auf die oft unzumutbar langen
Waiartezeiten fiir Witwen, bis sie endlich die
ersten Renten- oder Pensionsauszahlungen
erhalten. Wer kennt micht aus eigener Erfah-
rung die Falle, wo Frauen oft Monate auf die
erste Auszahlung warben miissen. Erst kiinz-
lich wurde mir ¢in Fall bekannt, daf weine
Witwe mit vier unversorgten Kindern ein-
einviertel Jahre lang wanten mubBte, bis sie
wenigstens eine VorschuBzahlung bekommen
konnte, nur weil es so lange idauente, bis
endlich die zustdndige Pensionswvensichemngs-
anstalt festgestellt wurde. Dies kommt bei
mehrmaligem Arbeitsplatzwechisel des Manmieis
relativ hdufig vor.

Ich wiinde fiir die Frawen wiinschen, daB
zumindest ab dem dritten Monat mach der
Antragstellung VonschuBzahlungen gegeben
werden, und zwar von der Versicherungs-
anstalt, bei welcher der '‘Antrag eingeneicht
wurde. Sollte sich herausstellen, daB eine
andere Anstalt zustdndig ist, miiBte dieser
VorschuBbetrag eben rickverrechnet wenden.
Stellt sich henaus, daB kein Pensionsanspruch
gegeben list, miiBte ja ohmedies die Sozial-
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hilfe in Anspruch genommen wenden; diese
Stelle wiinde die Riickzahlung der VorschuB-
summen libemehmen miissen.

Nun noch ein Wort zu einer weiteren
Gruppe von Benachteiligten, mdmlich den
dlteren Arbeitnehmerinnen, Auf meine Frage
im AusschuB, ob vielleicht eine Studie iiber
die Probleme der Beschaftigung dlterer Frauen
im Sozialministerium in Arbeit sei, antworntebe
der Herr Minister, da8 er dies nicht fiir mot-
wendig finde, da es ja nur eine Gruppe von
zirka 28.000 als arbeitsuchend gemeldete
Frauen betneffe.

Ich befiirchte, daB diese Zahl wesentlich
hoher tlist, denn dies sind ja nur die bei den
Arbeitsémbern gemeldeten Ambeitsuchenden.
Man kann gewiB annehmen, daB Tausende
altere Frauen, entmutigt durch die gegen-
wartige Situation, den Weg zum Arbeitsamit
enst gar micht suchen. Dabei denke tich an
Frauen, idie in die sogenannte dmitte Lebens-
phase kommen, deren Kinder grofer sind und
die gerne noch einem Beruf nachgehery méch-
ten. Aber selbst wenn es nur 28.000 Frauen
waren, es sind 28.000 Schickisale, Herr Mini-
ster, iber die Sie hier einfach hinweggehen.
Dabei bin ich sicher, dal man zumindest einen
Teil dieser Frauen fiir idie Sozialarbeit inber-
essieren konnite.

Man miBte Maoglichkeiten anvegen und
schaffen, um diese &lteren Frauen zum Beispiel
im Kurzkunsen zur Altenbetreuung auszubil-
den. Gerade die Sozialarbeit als Teilzeit-
beschaftigung hat noch nicht die notige offent-
liche Untenstittzung gefunden. Mit ent-
sprechenden MaBnahmen auf diesem Gebiet
wdine einer weliteren benachteiligten Bewdd-
kerungsgruppe wirklich igeholfen, mnéamlich
unseren alten Mitbiingerm.

Es ist selbstverstandlich, daB wir venstdrkte
Anstrengungen munbernehmen miissen, um
mehr Altenheime und Altenwohnungen zu
schaffen. Andererseits wéne eine stundenwieise
Betreuung zu Hause fiir alte Menschen eine
Ubergangslésung, bis sie in ein Heim kommen
konnen. Fiir viele wiinde diese Betreuung ge-
niigen, um iberhaupt den eigenen Haushalt
aufrechterhalten zu koénnen. Es konnte diese
Altenbetreuunyg fiir dltere Arbeitnehmerinnen
eine geradezu ddeale Teilzeitbeschiftigung
selin.

Eine weitene Moglichkeit der Beschaftigung
ware eine Kurzausbildung von Tagesmiittern
und Kindergartenhielfeninnen, wodurch berufs-
tatigen Miittern durch Betreuung ihrer Kinder
geholfen wenden kdnnte.

Ich fasse also meine Amnliegen noch einmal
zusammen: Es geht darum, in unserem Sozial-
staat Benachteiligungen zu beseitigen. Dazu ist

unter anderem folgendes motig: eine auwsrei-
cende Pensionsversorgung junger Witwen
mit Kindern, Beschleunigung des Pensions-
verfahrens beziehungsweise masche VorschuB-
zahlungen, weiters die bei den Arbeitsémtbern
als arbeitsuchend gemeldeten 28.000 &lteren
Frauen fiir Altenbetrevung oder als Tages-
miitter zur Beaufsichtigung von Kindern zu
interessieren und dariiber hinaus viele andere
dltere Frauwen anzusprechen, die sich nicht
beim Arbeitsamt melden, weil sie denken,
daB es ohnedies keimen Sinn hat. In dieser
Richtung konnten wvon Ihrem Minfistemium,
Herr Vizekanzler, Denkanst6Be in Form von
Aufklarung und Anregungen gegeben werden.

Ich bitte Sie idaher, diesen hier aufgezeigten
Problemen stdrker als bisher Ihre Aufmerk-
samkeit zu widmen. (Beifall bei der OVP.)

Prdsident Probst: Der ndchste Redner ist der
Herr Abgeordnete Anton Schlager.

Abgeordneter Anton Schlager (OVP): Meine
sehr geehrten Damen und Herren! In der
Regierungserkldarumg vom 27. Apmil 1970 hat
der Herr Bundeskanzler folgende Amussage ge-
macht: ,,Das Ziel ider Agrarpolitik der oOster-
reichischen Bundesregierung dst es, den wirt-
schaftlichien, sozialen und kulturellen Standand
der bauerlichen Menschen an jenen der
anderen Bevoélkerungsgruppen heranzufithren
und jede Benachteiligung zu beseitigen. Das
gilt vor allem auch ... fiir die noch offenen
sozialpolitischen Probleme."

Und weiters heiBt es: ,Die Pensionsver-
sicherung der Selbsténdigen lin der ... Land-
wintschaft ... wind im Rahmen eines Gesamit-
konzeptes, das audh die finanzielle Sicherung
beinhalten muB, schrittweise wverbessert.”
Differente Rechtsnormen in den einzelnen Pen-
sionssystemen, soweit sie nicht im sachlichen
begrindet sind, sollen einander angeglichen
werden mit dem Ziel, ein weibtgehend einheit-
liches Pensionsmecht fiir alle Bevolkerungs-
gruppen zu schaffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das waren schone Worte, das waren Ver-
sprechungen: getan wonden fist in dieser Rich-
tung mnichts. Im wintschaftspolitischen Bereich
sind keine Vierbesserungen eingetreten; im
Gegenteil, dort sind schwerwiegende neue
Belastungen fiir die Bauernschaft zu verzeich-
nen. Ich wverwelise auf die Einfithrung der
Mehrwertstewer mit all ihren Belastungen in

der Landwirtschaft, ich werweise auf die unge-

heuren Preissteigemungsraten, die durch die
Preisantréage der Landwintschaft nicht abge-
deckt wenden konnten, oder ich verweise zur-
zeit auf die Rinderfrage, auf die Export-
probleme in der Landwirtschaft. Die Ein-
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kommensprobleme der Landwirtschaft haben
sich nicht gebessert, sonderm wesentlich ver-
schlechtert.

Aber auch auf sozialpolitischem Gebiet sind
keinerlei Vierbesserungen -erfolgt. Es waren
leere Viersprechungery, dile Pensions-
angleichungen heranzubringen; im Gegentell,
unsere langjahrige Forderung, die Umwand-
lung der ZuschuBrenten in Bauernpensionen,
wurde bisher in einer Art und Weise behan-
delt, daB es fast eine Schande fiir uns alle
hier in diesem Hause ist. Wir haben Zu-
schuBrentner, die eine Monatspension, eine
Rente von 400 bis 500 S bekommen. Ihnen
niitzt die Dynamisierung mnichts, wenn sie
dann um 40 oder 50 S pro Monat mehr be-
kommen. Das wird langst von der Inflation
aufgefressen. Hier zeigt sich wirklich, daB die
groBen Leidtragenden der Inflationspolitik die
Leute mit 'den kleinsten EBinkommen, mit den
kleinsten Renten sind. Da kann man ritteln
und deuteln daran, wie man will, das idst
jedenfalls die Tatsache. Unsere immer wieder
vorgebrachte Fonderung auf Umwanidlung der
ZuschuBrenten — mnd mir wind schon bald
sauer, Herr Vizekanzler, Ihnen wahnscheinilich
auch — ist eine Forderung geblieben.

Ich habe Verstdndnis dafiir, nur: Diese Zu-
sagen wurden von seiten des Herrn Bundes-
kanzlers gegeben. Diese Zusagen wunden auch
von Ihnen, Herr Vizekanzler, selinerzeit
gegeben, und zwar im AmnschluB an meine
Rede im Jahre 1969 anl&Blich der BeschluB-
fassung des Bawern-Pemnsionsvensicherungs-
gesetzes, Hinter dieser Forderung steht michit
nur die OVP und der Bauembund, sondern
auch der Arbeitsbawernbund JaBt immer
wieder von sich héren — allerdings nur vor
Wahlen —, daB diese Umwandlung durch-
gefiihnt wenden sollte.

Herr Vizekanzler! Hier wunden Ver-
sprechungen gegeben, Zusagen gemacht und
in dieser Richtung michts getian. Es ist einem
Hoflubemehmer ganz einfach unzumutbar, daf
er nun zwei Lasten zu tragen hat: die zum
Teil hohen Sozialversichermungsbeitrage und
die Ausgedingsleistung fiir den Ubergeber.
Das bedeutet ingendwie finanzielle Schwilerig-
keiten fiir den Hofitbernehmer, die ganz ein-
fach dann nicht verkraftet wierden konnen.

Wir haben Amtrage, EntschlieBunigsantrage
und Abédndemmngsantrage, hier vorgebracht,
Sie antworten dmmer wieder, Hemr Vize-
kanzler, damit, daB die Bauempension zu spat
beschlossen wonden sei, als ob es ingendwie
in der Belastung fir den Staat auch nur einen
geringen Vorteil gebracht hétte, wenn es wie
friither beschlossen wonden wére.

Seit eh und je werden zu den Pensionen
Zuschiisse geleistet. Wienn wiir die Bauern-
pension um zehn Jahre frither eingebracht wnd
beschlossen hétten, mdiBten eben seit zehn
Jahren Staatszuschiisse fir diese Bauernpen-
sion geleistet werden., (Abg. Skritek: Da
waren ja Sie dagegen!) Ist doch micht wahr,
es werden ja allen Pensionsvensicherngs-
anstalten Zusdilisse gewdhrt. (Weitere
Zwischenrufe des Abg. Skritek.) 14 Mil-
liarden Schilling, Hermr Kollege Skritek! Da
sind Sie aber falsch informiert, da tun Sie
mir leid, wienn Sie das micht wissen! (Beifall
bei der OVP.)

An alle Pensionsversicherungsanstalten
werden Staatszuschiisse geleistet. Das ist nur
Ihr Dreh, daB man sagt, die Bawem kriegen
nie genug, die Bawern sollen endlich Ruhe
geben, und daB alle andenen keine kriegen.
Insgesamt werden rund 14 Millianden Schilling
Staatszuschiisse fiir alle Pensionsver-
sicherungsanstalten gegeben. Ich bin mir im
klaren dariiber, und wir alle, glaube ich, die
mit der Materie verntnaut sind, miissen wissen,
daB diese Zuschiisse eher héher wenden. Wir
miussen dabei iiberlegen, daB die Atlbters-
pyramide in der Landwirtschaft so ungiinstig
ist, daB in gar nicht so ferner Zukunft
wahrnscheinlich das Vierhdltnis Aktive ou
Passive 1:1 sein wind. (Zwischenrufe.) Aber
die ASVG-Anstalten kriegen sie auch! Ja, ja,
aber 14 Milliarden werden vom Staat herge-
geben, bei uns sind es rund 2 Milliarden, das
entspricht genau dem Siebentel der Bevolke-
rung, das heute in der Landwirtschaft noch
tatig ist.

Und eines steht auch fest: Auf der einen
Seite wird der Strukturwandel in der Land-
wirtschaft gefordent. Ich pernsdmlich bekenmne
mich auch dazu, aber man kann nicht sagen:
Aus der Landwintschaft miissen soundsoviele
Menschen abwandern, und die Verbleibenden
sollen sich dann alles bezahlen. Das, glaube
ich, ist ganz einfach micht moglich.

Wiir hatten ein Ersuchen — das auch immier
wieder vorliegt —: eine zweite Bemessungs-
grundlage und die Einfithrung der Friih-
pension auch fiir die Bauernschaft.

Es ist ganz einflach nicht einzusehen, daf
eine einzige Bermufsgmuppe heute von der Friih-
pension ausgenommen ist. Diese Berufsgruppe

anbeitet heute moch bhis 70 Stunden in der

Woche. Sie fordert das gleiche Recht wie fiir
alle anderen Berufsgruppen. Das ist ja auch
ein Strukturproblem. Wenn einer erst mit
65 Jahren in Pension gehen kann, hat er keine
Moglichkeit, einen Teil des Hofies zu iber-
geben, weil dann die B 55 wieder dagegen
steht, und er hat auch keine Méglichkeit, vor-
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her den Hof zu iibergeben. Der Hofiibermiehmer
muB warten, bis er 40 und mehr Jahre alt dst.
Ich glaube, das list ganz einfach nicht zZumutbar.

AbschlieBend noch ein Ensuchien: Wir haben
in der Unfallversicherung der Bauem eine
newe Beitragsleistung eingebracht. Es werden
Beitrdge mach bestimmten Bemessungsgrund-
lagen geleistet, obwohl die Pension fir alle
gleich dist. Ich kenne das aus meinem eigenen
Betrieb. Wir zahlen 6000S fiir weinen Ein-
Mann-Betriieb an Unfallvensicherung, und die
hochste Rente wére bei munid 1000 S im Monat.
Ich glaube auch, Herr Bundesminister, daB
man in dieser Frage etwas machen miibte.

AbsdhlieBennd médhte ich sagen: Die Bundes-
regierung hat seinerzeit bei der Regierungs-
erklarung alles, was gut und beuer dst, den
Bauem versprochen, war jaber micht bereit,
auch nur das geringste zu halten. (Beifall bei
der OVP.)

Préasident Probst: Der ndchste Redner ist der
Herr Abgeordnete Burger. Er hat das Wort.

Abgeordneter Burger (OVP): Herr Prasident!
Hohes Haus! Die Debatte iiber den Sozial-
bericht geht nun zu Ende. Es list begreiflich,
daf viele Kollegen dem anwesenden Sozial-
minister Forderunigen. vorlegen, es soll ja auch
so sein. Auch ich will den AbschluB damit
miachen, dafB ich feststelle, daB muBerhalb des
Sozialberichtes noch eine Menge sozialer
Wiinsche liegen, die in diesem Bemicht nicht
erfat worden sind, mnicht erfaBt wenden
komnen, die aber taglich gegenwartig sind.

Ich darf daher, Herr Sozialminister, sagen,
daB vor allem in der Awmffassung zur In-
validitdtspension gegeniiber den Kriegs-
invaliden und deren Inwvaliditdtsbegniff zum
ASVG ein ungeheurer Unterschied liegt. Ich
darf Thnen einen Fall aus der Praxis schildern,
der Thnen bekannt ist, Herr Sozialminister.

Es st der Fall Franz Klammer nach der
SchlieBung der Papierfabrik in Hinterbeng. Bin
Familienvater mit neun Kindem, 100 Prozent
Kriegsinvalide. Diesem Mann fiehlt der rechte
Arm vom Schultergelenk am. Nach dem Kriege
konnte er als Pontier in der Papienfabrik Hin-
terbeng Vierwendung finden. Nach der Schlie-
Bung waren alle seine Kollegen, vor allem die
Funktiondre ides Usterreichischen Gewerk-
schaftsbundes, bemdiiht, fhm einen mneuen
Arbeitsplatz zu vernschaffen. Der Mann, der
neun Kinder hat, sedus noch im schulpflichtigen
Alter, zu 100 Progent Kmiegsinvalide, wurde
von der Pensionsvernsicherungsanstalt der
Arbeiter mit der Begriindung abgewiesen, daB
er noch zu leichten Arbeiten oder zu einer
sitzenden Arbeit fihig sei. Er beeinspruchte
dieses Urteil der Pensionsvensicherung, und

dieser Fall ging mach Wilen. Man hat Sie,
Herr Sozialminister, angeschrieben, man méoge
diesen Fall positiv erledigen. Auch von hier
gab es dann im Zweitgenicht eine Ablehnung.
Heute lebt dieser Mann mit den neun Kindermm,
der arbeitswillig ist, der keine Pension be-
kommen kann, von der Notstandsunter-
stitzung.

Ich glaube, daB jemand, wenn auf der einen
Seite die 100prozentige Inwvaliditdt ‘ausge-
wiesen wird, auch Anspruch hétte, innerhalb
des ASVG-Bereiches eine Invalidititspension
besonders in diesem sozialen Fall einer Be-
priebsschlieBung zu erhalten. Hier liegen
auberhalb der sozialen Sicherheit mit diesem
Beispiel noch wiele, viele andere Maéngel.
Betroffen sind hier alle Bevolkerungsschichten
und alle Benufsgmippen.

Wenn ich zur Lohnfortzahlung sagte, daB
es noch lange dawern wird, eine Gleichziehung
mit den Angestellten herbeizufiithnen, so
mochte ich diesen Punkt auch hier anreiBen.
Wenn der Angestellte oder der Facharbeiter
die Invaliditétspension erneichien kann, wenn
er mehr als 50 von 100 arbeitsunfdhig ist, so
kann es der manuelle Arbeiter noch lange
nicht. Dieses Beispiel, das tich eben brachte,
kann in wvielen hunderten Fillen, vielleicht
gehen die Féalle sogar in die Tausende, fort-
gesetzt wernden. Henr Sozialminister! Hier
mifte doch ehebaldigst in einer ASVG-
Novelle eine Regelung herbeigefithnt werden.

Die Lohnfortzahlung fiir Arbeiter haben wir
heute geregelt, aber ein Arbeiter 1aBt sich
niemals in eine sozial gerechte Situation hin-
einbringen. Vendient er in jungen Jahren
einigermalen, besondens bei pensénlichem
FleiB, gut, so wird er mit zunehmendem Alter
von einem gut bezahltem Arbeitsplatz allein
aus gesundheitlichen Griinden abgedrangt.
Bevor sie in das Pensionsalter eintreten, sind
die meisten alt gewordenen Arbeitskollegen
auf niedrig bezahlten Schonarbeitsplatzen. Dafl
dies einen Niedenschlag in der Pensionshdhe
findet, ist selbstverstdandlich.

Auch hier winrd es lange dauern, bis eine
Gleichziehung mit den Angestellten erfolgen
kann. Man sollte diesen Bereich besonders
genau beobachten. Ich glaube, daB man in
dieser Richtung auch Wege finden kann, damit
Arbeiter besonders dann, wenn sie die ganze
Dienstzeit einer Firma widmen, finanziell im
Pensionsalter nicht benachbeiligt wenden.

Ich darf aber auch eine andere Feststellung
machen; iich habe sie vomiges Jahr hier schon
gemracht. Die Erleichterung beim Eintritt din
das Pensionsalter fiir Kriegsinwvalide und fiir
Spatheimkehrer sollte micht mehr zu einem
Problem gemacht werden. Jahrlich ist es hédu-
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figer der Fall, daB Schwerkriegsversehrte
frither sterben miissen als Gesunide. Wienn Sie
jetzt, Herr Sozialminister, sagen: Wenn sie
krank sind, kénnen sie ja die Inwvaliditdts-
pension beanspruchen!, dann komme ich auf
den Fall Klammer zurmick. Wenn dieser Kriegs-
invalide Hilfsarbeiter oder nicht gelernter
Facharbeiter oder kein Angestellter ist, dann
kann er nicht in Pension gehen, wenn er mehr
als 51 v. H. arbeitsunfahig dist, sondern es
wind ihm eine Arbeit zugewiesen, die er noch
ausiiben kommbte. Und da ist das Problem:
diese Kollegen werden von niemandem mehr
wingestellt. Und lich ‘nehme es einem Dienst-
geber nicht einmal iibel, wenn er licber ge-
sunde Mitarbeiter als kranke hat, wofiir sie
selbist aber nichts kénmnen.

Ein weiteres Problem miiBte man dem Herm
Finanzminister mitteilen; wir haben es im
UOBG-Kongre der Metallarbeiter behamdelt.
Bei Arbelitern mit langjéhriger Betriebstneue
ist es in der verstaatlichten Industrie, aber
auch in der privaten Industnie schon gang und

‘gdbe, daB man ihnen eine FirmenzuschuB-

pension zur eigentlicherr ASVG-Pension ge-
wiahrt. Diese ZuschuBpension wird mit einer
zweiten Steuerkarte ,belochnt”, und jahrlich
werden fir diese Firmengabe piinkitlichst die
Steuwern eingetrieben. Bei mnseren Dienst-
nehmem, die das letzte Dmittel ihres Lebens
erleben und, wie gesagt, vom Rinmenlinhaber
einen Trewelchn in Form weiner Firmenpension
bekommen, sollte man emstlich darangehen,
diese Harten abzuschaffen.

Ich habe Sie auch persémlich gebeten, Herr
Sozialminister, den Pensionsbescheiden doch
ein Beilageblatt beizulegen, aus welchem der
neue Pensionsempfinger ersehen kanm, aus
welchen Vemsicherungszeiten wseine Pension
benechmet wornden ist. Sie haben erfreulicher-
weise auf diese schriftliche Anfrage unaufge-
fordert zweimal geantwortet. Einmal schien
es, daB es positiv erledigt wiinde, zum SchluB
aber wsagten Sie, das sei aus wverwaltungs-
techniischen Grinden wnicht moéglich. Warum?
Der Sachbearbeiter muB ja idie Pemsion aus
Viersichemungszeiten, die er kennt, ernechnen.
Warum kann man diese Zeiten nicht in einem
Beilageblatt dem Viersicherten, der den Be-
scheid belkommt, geben? Umns Betriebsraten
winde wiel emspant, den Schiedsgenichten
wiinde viel Arbeit und den Betroffenen wviel
Geld erspart werden. Der Versicherte hat doch
Anspruch zu wissen, welche Zeiten heran-
gezogen worden sind und aus welchen Zeiten
seine Versichemung und seine Pensionshéhe
enrechnet worden sind.

Herr Sozialminjster! Diese Forderung kostet
nichts. Daher bitte ich Sie, dieser meiner Bitbe
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doch maherzutreten. Sie wiirden uns Betriebs-
réten viel Arbeit erspanen.

Meine Damen und Herren! Wie Sie viel-
leicht aus mmeinen Awusfithrungen: gesehen
haben, ist die soziale Sicherheit in ein Ge-
setzeswerk oder in eiwery Bericht einfach micht
eginzubinden. Es gibt wiele Probleme, die
unsere Mitblinger betreffen und nicht erfaBSt
worden sind in diesem Bericht. Sie abzu-
gtellen ware die Aufgabe der derzeitigen Bun-
desregierung. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Probst: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Wiinscht der Herr Berichterstatter ein SchiuB-
wort? — Kein SchluBwort.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber
den Ausschufiantrag, den von der Bundes-
regierung vorgelegten Bericht (I1I-120 der Bei-
lagen) zur Kenntnis zu nehmen, und ich bitte
jene Damen und Herren, die hiezu ihre Zu-
stimmung geben, sich von den Sitzen zu
erheben. — Danke. Angenommen.

5. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses

iiber die Regierungsvorlage (1092 der Bei-

lagen): Vertrag zwischen der Republik Oster-

reich und der Tschechoslowakischen Sozialisti-

schen Republik liber die gemeinsame Staats-
grenze (1116 der Beilagen)

6. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses

iiber die Regierungsvorlage (1091 der Bei-

lagen): Bundesverfassungsgesetz iiber Ande-

rungen der Staatsgrenze zwischen der

Republik Osterreich und der Tschecho-

slowakischen Sozialistischen Republik (1117
der Beilagen)

7. Punkt: Bericht des Verfassungsausschusses
ilber die Regierungsvorlage (1102 der Bei-
lagen): Vertrag zwischen der Republik Uster-
reich und der Tschechoslowakischen Sozialisti-
schen Republik iiber das Verfahren zur Unter-
suchung von Vorfillen an der gemeinsamen
Staatsgrenze {1190 der Beilagen)

Prisident Probst: Wir gelangen nunmehr
zu den Punkten 5 bis einschlieBlich 7 der heu-
tigen Tagesordnung, Uber die die Debatte
unter einem abgefiihrt wind.

Es sind dies die Berichte des Verfassungs-
ausschusses iiber

einen Vertrag mit der Tschechoslowakischen
Sozialistischen Republik iiber die gemeinsame
Staatsgrenze,

ein Bundesverfassungsgesetz iiber Anderun-
gen der Staatsgrenze zwischen der Republik
Osterreich und der Teschechoslowakischen
Sozialistischen Republik und
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einen Vertrag mit der Tschedchoslowakischen
Sozialistischen Republik iber das Verfahren
zur Untersuchung von Vorfdllen an der ge-
meinsamen Staatsgrenze.

Berichterstatter zu den Punkten 5 und 6
ist der Herr Abgeordnete Mondl.

Ich ersuche ihn um seine beiden Berichte.

Berichterstatter Mondl: Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! Namens des Ver-
fassungsausschusses berichte ich iiber die
Regierungsvorlage (1092 der Beilagen): Ver-
trag zwischen der Republik Usterreich und
der Tschechoslowakischen Sozialistischen
Republik iliber die gemeinsame Staatsgrenze.

Der dem VerfassungsausschuB zur Vor-
beratung vorgelegene Staatsvertrag enthilt
Bestimmungen tiiber den Verlauf der Staats-
grenze zwischen der Republik Usterreich und
der Tschechoslowakischen Sozialistischen
Republik und den Ubergang von Gebietsteilen
mit Riicksicht auf Regulierungen von Grenz-
wasserldufen. Er regelt ferner die Vermessung
und Vermarkung der Staatsgrenze sowie den
Schutz und die Erhaltung der Kennzeichnung
der Staatsgrenze. Weiters sieht er die Errich-
tung einer Stdndigen dsterreichisch-tschecho-
slowakischen Grenzkommission vor und nor-
miert den Grenziibertritt von Personen, die
mit der Durchfiihrung der in diesem Vertrag
vorgesehenen Aufgaben und Arbeiten betraut
sind. Der Staatsvertrag hat zur Génze gesetz-
andernden bzw. gesetzesergdnzenden Charak-
ter und ist liberdies in seinen Artikeln 2 bis 6
verfassungsédndernd.

Im Schlufiprotokoll zu diesem Vertrag ist
ausdriicklich festgehalten, daB durch diesen
Anspriiche ehemals dinglich Berechtigter an
den gemdB Artikel 14 Abs. 1 und Artikel 15
Abs. 1 des Vertrages in das Eigentum der
Republik Osterreich {ibergehenden Liegen-
schaften, die Gegenstand vermégensrechtlicher
Verhandlungen zwischen den Vertragsstaaten
sind, nicht beriithrt werden.

Zur innerstaatlichen Wirksamkeit der im
Vertrag vereinbarten Grenzinderungen sind
ubereinstimmende Verfassungsgesetze des
Bundes und des beteiligten Landes Nieder-
osterreich im Sinne des Artikels 3 Abs., 2
Bundes-Verfassungsgesetz erforderlich.

Die technischen Beilagen zum Vertrag, ndm-
lich die Anlagen 1 bis 17, sind sehr umfang-
reich. Ihre Kundmachung im Bundesgesetzblatt
erscheint dabei unzweckméBig. Diese Anlagen
wurden auch nicht als Beilagen zu den steno-
graphischen Protokollen des Nationalrates ge-
druckt, sondern liegen in der Parlaments-
direktion zur Einsicht auf.

Der Verfassungsausschu hat die Regie-
rungsvorlage in seiner Sitzung am 7. Mai 1974
in Verhandlung gezogen und nach Wortmel-
dungen der Abgeordneten Dr. Ermacora, Dok-
tor Broesigke, Ofenbdck und Dr. Prader sowie
der Bundesminister Résch und Dr. Hertha
Firnberg einstimmig beschlossen, dem Hohen
Hause die Genehmigung des Abschlusses des
Staatsvertrages samt SchluBprotokoll und An-
lagen 1 bis 18 zu empfehlen.

Der Verfassungsausschufi hat weiters ein-
stimmig beschlossen, dem Hohen Hause die
Fassung eines Beschlusses tiber die Kund-
machung der Anlagen 1 bis 17 des Vertrages
auBerhalb des Bundesgesetzblattes im Sinne
des Artikels 49 Abs. 2 Bundes-Verfassungs-
gesetz zu empfehlen.

Der Verfassungsausschufl stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle beschliefien:

I. Dem AbschluB des Vertrages zwischen der
Republik Osterreich und der Tschecho-
slowakischen Sozialistischen Republik iber
die gemeinsame Staatsgrenze, dessen
Artikel 2 bis 6 verfassungsdndernd sind, samt
SchluBprotokoll und Anlagen 1 bis 18 wird
die verfassungsméaBige Genehmigung erteilt.

1I. GeméaB Artikel 49 Abs. 2 Bundes-Ver-
fassungsgesetz hat der Bundeskanzler unter
Mitwirkung der in nachfolgenden Z. 1 bis 8
genannten Behorden die Anlagen 1 bis 17
zum Vertrag zwischen der Republik Osterreich
und der Tschechoslowakischen Sozialistischen
Republik iiber die gemeinsame Staatsgrenze
dadurch kundzumachen, daB sie fiir die Dauer
der Geltung des Vertrages zur offentlichen
Einsicht ausgelegt werden, und zwar:

1. alle genannten Anlagen beim Amt der
Niederosterreichischen Landesregierung und
beim Bundesamt fiir Eich- und Vermessungs-
wesen und iiberdies

2. die Anlagen 1 und 12 beim Vermessungs-
amt Gmiind,

3. die Anlagen 2, 3, 13 und 14 beim Ver-
messungsamt Waidhofen an der Thaya,

4. die Anlagen 3 und 14 beim Vermessungs-
amt Horn,

5. die Anlagen 4 und 15 beim Vermessungs-
amt Laa an der Thaya,

6. die Anlagen 5, 6 und 7 sowie 16 und 17
beim Vermessungsamt Mistelbach,

7. die Anlagen 7, 8, 9 und 11 beim Ver-
messungsamt Ganserndorf,

8. die Anlage 10 beim Vermessungsamt
Bruck an der Leitha.

Weiters berichte
fassungsausschusses

ich namens des Ver-
iiber die Regierungs-
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Mondl :

vorlage (1091 der Beilagen): Bundes-| Der VerfassungsausschuB stellt somit den
verfassungsgesetz iiber Anderungen der|Amntrag, der Nationalrat wolle beschlieBen:

Staatsgrenze zwischen der Republik Osterreich
und der Tschechoslowakischen Sozialistischen
Republik.

Der dem Verfassungsausschuf zur Vor-
beratung vorgelegene Entwurf eines Bundes-
verfassungsgesetzes hat die Anderungen der
Staatsgrenze zwischen der Republik Uster-
reich und der Tschechoslowakischen Sozialisti-
schen Republik zum Gegenstand, wie sie in
dem am 21. Dezember 1973 in Wien unter-
zeichneten Staatsvertrag iliber die gemeinsame
Staatsgrenze vorgesehen sind. Nach Artikel 3
Abs. 2 Bundes-Verfassungsgesetz sind iber-
einstimmende Verfassungsgesetze des Bundes
und des von den vereinbarten Gebiets-
dnderungen betroffenen Landes Niederdster-
reich erforderlich.

Der VerfassungsausschuB hat die Regie-
rungsvorlage in seiner Sitzung am 7. Mai 1974
in Verhandlung gezogen und nach Wortmel-
dungen des Abgeordneten Dr. Ermacora sowie
des Bundesministers Rdsch einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause die Annahme
des Gesetzentwurfes zu empfehlen.

Der VerfassungsausschuB stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle dem von der
Bundesregierung vorgelegten Gesetzentwurf
(1091 der Beilagen) die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, darf ich
beantragen, fiir beide Vorlagen General- und
Spezialdebatte unter einem durchzufiihren.

Président Probst: Berichterstatter zu Punkt 7
ist der Herr Abgeordnete Ofenbdck. Ich
ersuche ihn um seinen Bericht.

Berichterstatter Ofenbock: Ich berichte
namens des Verfassungsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (1021 der Beilagen): Ver-
trag zwischen der Republik Osterreich und der
Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik
liber das Verfahren zur Untersuchung von
Vorfidllen an der gemeinsamen Staatsgrenze.

Der VerfassungsausschuB hat diese Regie-
rungsvorlage am 6. Juni 1974 in Verhandlung
gezogen und nach Wortmeldungen der Abge-
ordneten Dr. Ermacora, Dr. Broesigke, Doktor
Prader, Mitterer, Dr. Heinz Fischer, Dr. Tull
sowie des AusschuBobmannes einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause die Genehmd-
gung des Abschlusses \dieses Staatsvertrages
zu empfehlen.

Der Verfassungsausschuf hélt im vorliegen-
den Fall die Erlassung eines besonderen Bun-
desgesetzes im Sinne des Artikels 50 Abs. 2
Bundes-Verfassungsgesetz zur Erfillung
dieses Staatsvertrages fiir entbehrlich.

Der Abschlu des Vertrages zwischen der
Republik Osterreich und der Tschecho-
slowakischen Sozialistischen Republik iber
das Verfahren zur Untersuchung von Vor-
fallen an der gemeinsamen Staatsgrenze

(1102 der Beilagen) wird verfassungsmaBig

genehmigt.

Falls Wortmeldungen vorliegen, ersuche ich,
General- und Spezialdebatte in einem durch-
zufiihren.

Prasident Probst: Besteht ein Einwand,
General- und Spezialdebatte unter einem ab-
zufithren? — Nicht der Fall. Wir gehen in die
Debatte ein.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Abge-
ordnete Vetter. Er hat das Wort.

Abgeordneter Vetter (OVP): Herr Prasident!
Hohes Haus! Meine Wortmeldung bezieht sich
auf 1102 der Beilagen, auf den Vertrag
zwischen der Republik UOsterreich und der
Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik
liber das Verfahren zur Untersuchung von
Vorfallen an der gemeinsamen Staatsgrenze.
(Der Prdsident iibernimmt wieder den
Vorsitz.)

In den Erlduterungen zu dieser Vorlage
wird auf den Vertrag vom 31. Oktober 1964
mit der Ungarischen Volksrepublik verwiesen
und auf die Tatsache, daB dieser Vertrag zur
Entspannung der Situation wesentlich beige-
tragen habe. Als Mandatar aus dem Gebiet
an der betroffenen Grenze — die Stadt Gmiind
liegt ja direkt an dieser Grenze — méchte ich
die Hoffnung aussprechen, daf auch dieser
Vertrag jenen Erfolg aufweisen wird kénnen.

‘Wie notwendig dieser Vertrag ist — als ein
Versuch, die Situation an der Grenze zu bes-
sern —, zeigen die verschiedenen Vorfille
allein aus der letzten Zeit. Ich mochte sie nur
stichwortweise nochmals in Erinnerung rufen,
auch wenn sie sehr tragischer Natur sind.

Am 15. Mai 1973 berichtet die ,, AZ", daB
wenige Tage vor Beginn einer neuen Ver-
handlungsrunde eben gerade fiir diesen Ver-
trag sich ein Grenzzwischenfall in der Né&he
von Gmiind ereignete, als tschechische Grenz-
soldaten mehr als eineinhalb Kilometer be-
waffnet auf 6sterreichisches Bundesgebiet ein-
drangen.

Am 27. Juli 1973 finden wir in der Presse
die Berichte iiber den Vorfall in der Né&he
von Riegersburg, als dort eine §sterreichische
Sportmaschine abstirzte und zwei Tote zu
beklagen waren.
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Am 2. September 1973 kommt es neuerlich
zu einem Vorfall in der Nahe von Litschau,
also in meinem Bezirk, wo gleichfalls eine
Sportmaschine abstiirzt, um mich vorsichtig
auszudriicken, und neuerlich zwei Tote zu
beklagen sind.

Heuer, am 1. Marz 1974, behinderte ein
tschechischer Diisenjdger in der Ndhe von
Hardegg einen Hubschrauber unseres Bundes-
heeres. Und am Nachmittag desselben Tages,
so berichtet der ,Kurier” in seiner Meldung
am 2. Marz dieses Jahres, fliegt ein
tschechisches Militarflugzeug {ber Fratres,
mehr als fiinf Kilometer von der Grenze ent-
fernt.

Protestnoten werden ausgewechselt, zum
Teil gar nicht angenommen, und die Behand-
lung der Vorfille auf dem diplomatischen
Wege gestaltet sich jeweils sehr zeitraubend
und schwierig. Das ist nur eine Feststellung,
und ich moéchte nicht auf die Problematik der
Behandlung dieser Vorfdlle auch von seiten
der Osterreichischen Bundesregierung ein-
gehen, die zum Teil von der Presse damals
oder die zumindest in einzelnen Fallen damals
kritisiert wurde.

Das sind aber nur die spektakuldrsten
Zwischenfélle, kleinere Zwischenfdlle an der
Grenze, Ubertretungen kommen laufend vor,
wie die Bewohner an der Grenze mehrmals
im Jahr zu berichten wissen. Daher ist es
kein Wunder, daB die Bewohner an der
Grenze sehr empfindlich sind, wenn im Zu-
sammenhang mit der Grenziiberwachung
etwas gedndert werden soll.

Ich mochte mir erlauben, auf einen Artikel
im ,Kurier” vom 4. Juni 1974 zu sprechen zu
kommen, der unter dem Titel ,,40 kmm Grenze
ohne Schutz — Viel Geld fiir ein Zollamt
im Waldviertel, das nun aufgelassen werden
soll” berichtet, daB im Zuge einer Re-
organisation der Grenziiberwachung Zoll-
wacheabteilungen aufgelassen werden sollen
— namentlich genannt jene in Harbach im
Verwaltungsbezirk Gmiind — und daB viel
Geld in sogenannte Grofiraumabteilungen ge-
steckt werden soll, die eben in Bezirksstéddten,
weit weg von der Grenze, neu errichtet
werden sollen. Dabei wird hier im speziellen
Fall bei der Grenziiberwachungsstelle Harbach
berichtet, daB der Bund 1 Million Schilling
in Beamtenwohnungen investiert habe. Ferner
wird berichtet, daB die kleine finanzschwache
Grenzgemeinde dem Bund ein Grundstiick zur
Errichtung eines neuen Beamtenwohnhauses
schenkte.

Es nimmt einen nicht wunder, wenn diese
Fehlinvestition, wenn diese Verschwendung
— so wird es draufien betrachtet — von iiber

1 Million Schilling scharf kritisert wird. Aber
zusatzlich steigt auch das Gefiihl der Un-
sicherheit, da die Bevolkerung der berechtig-
ten Meinung und Auffassung ist, daB eben
nur Dienststellen an der Grenze Gewdhr
geben, daB diese Grenze auch tatsdchlich kon-
trollierbar bleibt und gesichert werden kann.

Ich meine, daB auch das hierhergehért, wenn
man von der Situation an der gemeinsamen
Grenze spricht, und ich meine, daB diesem
Problem der zustédndige Minister mehr Ver-
stindnis und mehr Aufmerksamkeit schenken
kénnte und sollte.

DaB aber auch, um einen zweiten Aspekt
hier zu erwédhnen, der positive Abschlufl eines
Vermogensvertrages die Beziehungen zwi-
schen Osterreich und der CSSR beeinfluft,

ist ebenso selbstverstandlich. ,

Dem stenographischen Protokoll vom
3. April 1973 entnehme ich aus einer miind-
lichen Anfragebeantwortung des Herrn
AuBenministers eine sehr positive Meinung.
Ich gebe zu, es war April 1973. Er sagte
damals wortwortlich: ,,... daB ich auf Grund
der Gesprache, vor allem auch auf Grund
der Begegnung in PreBburg, die ich mit
AuBenminister Chnoupek hatte, eine, wie mir
scheint, berechtigte Hoffnung habe, daB noch
in diesem Jahr eine fiir beide Seiten annehm-
bare Losung erzielt werden kann."

DaB wir heute meilenweit davon entfernt
sind, dal wir meilenweit von einem posi-
tiven AbschluB eines solchen Vermogensver-
trages weg sind, mochte ich hier betont haben,
mochte aber gleichzeitig feststellen, daB jene
Bevilkerungsgruppen, jene betroffenen Ge-
schadigten, die fast drei Jahrzehnte geduldig
gewartet haben, von der Bundesregierung
sicherlich eine sehr konsequente Verfolgung
dieses Zieles verlangen kénnen und verlangen
miissen.

Sicherlich bietet der heute zu beschlieBende
Vertrag eine Chance zur Verbesserung des
Verhaltnisses und vielleicht auch den Beginn
eines Weges, der auch zur Losung der noch
offenen Fragen in anderer Hinsicht fithren
koénnte.

Im Vertrag selbst ist nur ein Punkt von uns
einer Kritik unterworfen worden, ndamlich der
Artikel 13, da hier das osterreichische Straf-
recht dem tschechischen Strafrecht gleichwertig
gegeniibergestellt wird, obwohl doch sicherlich
nicht unbekannt ist, daB im Nachbarland ganz
andere Tatbestiande, wie es hier in dem
Artikel 13 heiBt, ,mit mehr als fiinfjghriger
gerichtlicher Freiheitsstrafe bedroht” sind als
bei uns in Osterreich.
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Meine Fraktion vertritt eben die Meinung,
daB man sich vielleicht hier mehr Gedanken
hitte machen kénnen. -

AbschlieBend betone ich nochmals, daB wir
zuversichtlich sind und hoffen, dafl die Hoff-
nungen, die in diesen Vertragsabschlufi ge-
setzt sind, erfiillt werden. Mdége er nicht zu-
letzt auch im Interesse der Grenzlandbevdl-
kerung wesentlich zur Entspannung der
Situation an der osterreichisch-tschechischen
Grenze beitragen. (Beifall bei der OVP.)

Prédsident: Zum Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Die Debatte ist beschlossen.

Wiinscht einer der Herren Berichterstatter
ein SchluBwort? — Es ist nicht der Fall.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim-
mung, die ich beziiglich jeder der drei Vor-
lagen getrennt vornehme.

Wir gelangen vorerst zur Abstimmung be-
ziiglich des Vertrages zwischen der Republik
Osterreich und der Tschechoslowakischen
Sozialistischen Republik {iber die gemeinsame
Staatsgrenze in 1092 der Beilagen.

Da der vorliegende Staatsvertrag verfas-
sungsdndernde Bestimmungen enthdlt, stelle
ich zunédchst im Sinne des § 61 Abs. 2 der
Geschiftsordnung die Anwesenheit der wer-
fassungsmdBig vorgesehenen Anzahl der Mit-
glieder fest.

Ich lasse zunddhst iiber den Antrag des Aus-
schusses abstimmen, dem AbschluB des Staats-
vertrages in 1092 der Beilagen, dessen Arti-
kel 2 bis 6 verfassungséndernd sind, samt
SchluBprotokoll und Anlagen 1 bis 18 die Ge-
nehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist 'die erforderliche Zwei-
drittelmehrheit und einstimmig ange-
nommen.

Ich lasse nunmehr iiber den Antrag des Aus-
schusses abstimmen, daB gem&dB Artikel 49
Abs. 2 Bundes-Verfassungsgesetz der Bundes-
kanzler unter Mitwirkung der nachgenannten
Behérden die Anlagen 1 bis 17 zum vorliegen-
den Staatsvertrag dadurch kundzumachen hat,
daB sie fur die Dauer der Geltung des Ver-
trages zur o6ffentlichen Einsicht aufgelegt wer-
den, und zwar:

1. alle genannten Anlagen beim Amt der
Niederdsterreichischen Landesregierung und
beim Bundesamt fiir Eich- und Vermessungs-
wesen und iberdies

2. die Anlagen 1 und 12 beim Vermessungs-
amt Gmiind,

3. die Anlagen 2, 3, 13 und 14 beim Vermes-
sungsamt Waidhofen an der Thaya,

4. die Anlagen 3 und 14 beim Vemmessungs-
amt Horn,

5. die Anlagen 4 und 15 beim Vermessungs-
amt Laa an der Thaya,

6. die Anlagen 5, 6 und 7 sowie 16 und 17
beim Vermessungsamt Mistelbach,

7. die Anlagen 7, 8, 9 und 11 beim Vermes-
sungsamt Génserndorf und

8. die Anlage 10 beim Vermessungsamt
Bruck an der Leitha.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zZu erheben. — Das ist einstimmig an-
genommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
beziiglich des Gesetzentwurfes iiber Anderun-
gen der Staatsgrenze zwischen der Republik
Osterreich und der Tschechoslowakischen
Sozialistischen Republik in 1091 der Beilagen.

Da es sich bei .dem vorliegenden Gesetzent-
wurf um ein Bundesverfassungsgesetz han-
delt, stelle ich zundchst im Sinne des § 61
Abs. 2 der Geschaftsordnung die Anwesenheit
der verfassungsmaBig vorgesehenen Amnzahl
der Mitglieder fest.

Ich lasse liber den Gesetzentwurf samt Titel
und Eingang in 1091 der Beilagen abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Einstimmig angenommen bei
der erforderlichen Zweidrittelmehrheit.

Der Berichterstatter beantragt die sofortige
Vornahme der dritten Lesung. Wind Einwand
erhoben? — Das ist nicht der Fall.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von
den Sitzen zu erheben. — Das ist bei der er-
forderlichen Zweidrittelmehrheit in dritter Le-
sung einstimmig angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
beziiglich des Vertrages zwischen der Repu-
blik Osterreich und der Tschechoslowakischen
Sozialistischen Republik iiber das Verfahren
zur Untersuchung von Vorfdllen an der
gemeinsamen Staatsgrenze in 1102 der Bei-
lagen.

Ich lasse iiber den Antrag des Ausschusses
abstimmen, dem AbschluB des Staatsvertrages
in 1102 der Beilagen die Genehmigung zu er-
teilen.

www.parlament.gv.at




109. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIII. GP — 109. Sitzung — 26. Juni 1974

10739

Prisident

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist einstimmig an-
genommen.

8. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Gesund-
heit und Umweltschutz iiber die Regierungs-
vorlage (1095 der Beilagen): Bundesgesetz
iiber die Leistung eines &sterreichischen Bei-
trages an den Fonds des Umweliprogramms
der Vereinten Nationen (1182 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen nunmehr zum
8. Punkt der Tagesordnung: Leistung eines
osterreichischen Beitrages an den Fonds des
Umweltprogramms der Vereinten Nationen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
HeBl. Ich bitte um den Benicht.

Berichterstatter HeBl: Herr Prasident! Hohes
Haus! Der gegenstdndliche Gesetzentwurf
sieht vor, daB der Bundesminister fiir Gesund-
heit und Umweltschutz erméachtigt wird,
namens der Republik Usterreich an den Fonds
des Umweltprogramms der Vereinten Natio-
nen fiir das Jahr 1974 einen Beitrag in Hohe
von 200.000 US-Dollar zu leisten.

Der AusschuB fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz hat die gegenstdndliche Regierungs-
vorlage in seiner Sitzung am 30. Mai 1974 in
Verhandlung genommen und nach Wortmel-
dungen des Berichterstatters, der Abgeordne-
ten Ing. Scheibengraf, Dr. Schmidt, Dr. Pelikan,
Vetter und Dr. Wiesinger sowie der Frau
Bundesminister fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz Dr. Ingrid Leodolter einstimmig be-
schlossen, dem Hohen Hause die Annahme des
Gesetzentwurfes zu empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der
AusschuBl fiir Gesundheit und Umweltschutz
somit den Antrag, der Nationalrat wolle
dem dem schriftlichen AusschuBlbericht ange-
schlossenen Gesetzentwurf die verfassungs-
mafige Zustimmung erteilen.

Fir den Fall, daB Wortmeldungen vorlie-
gen, bin ich erméchtigt, General- und Spezial-
debatte unter einem zu beantragen.

Prasident: Wird gegen den Antrag, General-
und Spezialdebatte unter einem abzufiihren,
Einwand erhoben? — Das ist nicht der Fall.

Wortmeldungen liegen keine vor.

Wir gelangen zur Abstimmung iiber
den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in
1182 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, sich von den Sitzen
zu erheben, — Das ist einstimmig angenom-
men.

Der Berichterstatter beantragt die sofortige
Vornahme der dritten Lesung. Wird Einwand
erhoben? — Das ist nicht der Fall.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — In dritter Lesung ein-
stimmig angenommen.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Die nachste Sitzung berufe ich fiir mor-
gen, Donnerstag, den 27. Juni, um 9 Uhr mit
folgender Tagesordnung ein:

1. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage (1126 der Bei-
lagen): 1. Budgetiliberschreitungsgesetz 1974
(1169 der Beilagen)

2. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage (1151 der Bei-
lagen): 27. Gehaltsgesetz-Novelle (1172 der
Beilagen)

3. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses liber die Regierungsvorlage (1127 der Bei-
lagen): 5. Pensionsgesetz-Novelle (1170 der
Beilagen)

4. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses liber die Regierungsvorlage (1152 der Bei-
lagen): 6. Novelle zur Bundesforste-Dienstord-
nung (1173 der Beilagen)

5. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses liber die Regierungsvorlage (1153 der Bei-
lagen): Bundesgesetz iiber Geldleistungen an
6ffentlich Bedienstete widhrend des Karenz-
urlaubes aus Anlafl der Mutterschaft (1174 der
Beilagen) .

6. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses liber die Regierungsvorlage (1107 der Bei-
lagen): Bundesgesetz iiber die VerduBerung
von unbeweglichem Bundesvermoégen
(1135 der Beilagen)

7. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses liber die Regierungsvorlage (1100 der Bei-
lagen): Bundesgesetz iiber die VerduBerung
und Belastung von unbeweglichem Bundes-
vermogen (1136 der Beilagen)

8. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage (1129 der Bei-
lagen): Bundesgesetz iiber die VerduBerung
und Belastung von unbeweglichem Bundes-
vermogen (1171 der Beilagen)

9. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage {1108 der Bei-
lagen): Bundesgesetz, mit dem das Grund-
steuergesetz 1955 gedndert wird (1137 der Bei-
lagen)
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10. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses liber die Regierungsvorlage (1101 der Bei-
lagen): Bundesgesetz iiber die Leistung eines
vierten zuséatzlichen Beitrages zur Internatio-
nalen Entwicklungsorganisation (IDA)
(1138 der Beilagen)

11. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses Uber die Regierungsvorlage (1072 der Bei-
lagen): Abkommen zwischen der Republik
Osterreich, der Sozialistischen Republik Ruma-
nien und der Sozialistischen Foderativen Re-
publik Jugoslawien betreffend die Beteiligung
der Republik Usterreich an den Investitions-
mitteln fir die Schiffahrtseinrichtungen am
Eisernen Tor (1139 der Beilagen)

12, Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses liber die Regierungsvorlage (1093 der Bei-
lagen): Abkommen zwischen der Republik
Osterreich und der Schweizerischen Eidgenos-
senschaft zur Vermeidung der Doppelbesteue-
rung auf dem Gebiete der NachlaB- und Erb-
schaftsteuern (1140 der Beilagen)

13. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses liber die Regierungsvorlage (1094 der Bei-
lagen): Abkommen zwischen der Republik
Osterreich und der Schweizerischen Eidgenos-
senschaft zur Vermeidung der Doppelbesteue-
rung auf dem Gebiete der Steuern vom Ein-
kommen und vom Vermdgen (1141 der Bei-
lagen)

14. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses Uber den Dreifligsten Bericht des Bundes-
ministers fiir Finanzen (III-127 der Beilagen)
gemdB § 1 Abs. 2 des Bundesgesetzes vom
9. September 1966, BGBL. Nr. 207 (Katastro-
phenfondsgesetz), betreffend das erste Kalen-
dervierteljahr 1974 (1142 der Beilagen)

15. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber den Bericht des Bundesministers fiir
Finanzen (III-128 der Beilagen) betreffend
VerauBerung von unbeweglichem Bundesver-

Schluf der Sitzung:

mdgen dim Zeitraum 1. bis 4. Viertel 1973
(1143 der Beilagen)

16. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber den Bericht des Bundesministers fiir
Finanzen (III-131 der Beilagen) iiber Haftungs-
tibernahmen des Bundes im zweiten Halbjahr
1973 (1175 der Beilagen)

17. Bericht des Finanz- und Budgetausschus-
ses iiber den Antrag 118/A (II-3461 der Bei-
lagen) der Abgeordneten Heinz, Stohs, Melter
und Genossen betreffend ein Bundesgesetz,
mit dem das Gliicksspielgesetz neuerlich gean-
dert wird (1176 der Beilagen)

18. Bericht des Handelsausschusses tiber die
Regierungsvorlage (1114 der Beilagen): Bun-
desgesetz, mit dem das Bundesgesetz vom
14. Dezember 1973 iiber Verkehrsbeschrankun-
gen zur Sicherung der Treibstoffversorgung
gedindert wird (1177 der Beilagen)

19. Bericht des Handelsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (1155 der Beilagen): AuBien-
handelsgesetznovelle 1974 (1190 der Beilagen)

20. Bericht des Handelsausschusses iiber die
Regierungsvorlage (1154 der Beilagen): Ab-
kommen iiber den internationalen Handel mit
Textilien (1179 der Beilagen)

21. Bericht des Handelsausschusses tliber den
vom Bundesgericht fiir Handel, Gewerbe und
Industrie vorgelegten Bericht (I1I-126 der Bei-
lagen) des Miihlenfonds fiir die Zeit vom
1. Jannner 1973 bis 31. Dezember 1973
(1178 der Beilagen) :

22, Bericht des Handelsausschusses iiber den
Antrag 120/A (II-3473 der Beilagen) der Abge-
ordneten Ing. Sallinger, Miihlbacher und Ge-
nossen betreffend 5. Handelskammergesetz-
novelle (1181 der Beilagen).

Diese Sitzung wird mit einer Fragestunde
eingeleitet.

Die Sitzung ist geschlossen.

22 Uhr 20 Minuten
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