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Wielandner, Kittl, Kurt: Maier . und
Genosgen an..den Bundesxmmster fir Land-

_ und, Forstwirtschaft betreffend den weiteren
Ausbau der Pongauer Molkerei in Blschofs
- hofen (460/J)

Dr. Reinhart, Horejs, Jungwu‘th Egg,
Wille und Genossen an den Bundesminister
fir Bauten und Technik betreffend - Inn-
briicke Solbad Hall (461/J)

Brunner und Genossen an die Frau Bundes-
. minister fir Gesundheit und Umweltschutz
. betreffend Vertrieb ausldndischen Frucht-

_joghurts auf osterreichischen Mirkten (462/J)

Brunner und Genossen an den Bundesminister
fir Handel, Gewerbe und Industrie betreffend
Vertrieb a.usla.ndlschen Fruchtjoghurts auf

‘ osterrelchxschen ‘Mirkten (463/J )

Beginn der Sitzung:

Vorsitzende: Prisident Benya, Zweiter

Prasident Dr. Maleta, Dritter Président Probst.

Président: Die Sitzung ist er6ffnet.
Krank gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Zankl.

Entschuldigt hat su:h der Herr Abge-
ordnete Dr. Scrinzi.

Fragestunde
- Préisident: “Wir kommen nun zur Frage-
stunde. Ich beginne jétzt — um' 11" Uhr

31 Minuten — mit dem Aufruf der Anfragen.

Ich werde zundchst diejenigen Anfragen
zum Aufruf bringen, die in der letzten Sitzung
nicht mehr behandelt werden konnten.

Bundesministerium fiir Bauten und Téchnik

Prisident: Es ist dies zunddhst die 13., und
zwar die des Herrn Abgeordneten Glaser
(UVP) an iden Hemrn Bundesmimister fiir Bau-
t'etn und Technik.

- 333)M

Ab welchem Zeitpunkt kann mit der Zur-
verfigungstellung: von Bundesmitteln fiir das
iibergeordnete Verkehrsnetz der Stadt Salzburg,
das als BundesstraBe - gefuhrt werden soll,

- gerechnet werden ?

Préisiden_t: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fir Bauten und Technik
Moser: Herr Abgeordneter! Das Vierkehrs-
konzept «der Stadt Salzburg, in dessen Rah-
men auch der Neubau von BundesstraBen oder
BundesstraBenabschnitten im Gemeindegebiet

vorgesehen ist, befindet sich derzeit noch in|.

Ausarbeitung. Wann diese Planungen, die ja
im engsten Einvemehmen mit der Stadt und
der Bundesstraenverwaltung vorgenommen

‘Brunner und Genossen an den Bundesminister

" fiir Land- und Forstwirtschaft betreffend
Vertrieb -auslindischen Fruchtjoghurts auf
osterreichischen Mirkten (464/J) :

Regensburger, Huber, Dipl.-Ing. Dr. Leit-

‘ ner; Dr.. Ermacora und Genossen an den

. Bundesminister fiir Unterricht und Kunst
betreffend Ferienbeginn an Schulen (465/J)

Regensburger, Dr, Ermacora, Dr. Halder
und Genossen an den Bundesminister fiir
Bauten und Technik betreffend Umfahrung
Telfs (466/J)

Anfragebeantwortung

des Bundesministers fiir Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Pichler
und Genossen (Zu 293/A. B. zu 302/J)

11 Ubhr 30 Minuten

werdén und die besonders bei der Stadt Salz-
burg die Bedachtnahme auf eine grofe Anzahl
beriicksichtigungswiirdiger Umstdnde erfor-
dern, abglesdllassen sein werden, kann ich
derzeit nicht sagen, und daher auch noch nicht,
wann mit der Inangriffnahme der ersten
Bundesbaulose im Rahmen dieses. Verkehns-
konzepts gerechnet werden kann.

Prdsident: Eine Zusatzfrage.
Abgeordneter.

Bitte, Herr

Abgeordneter Glaser: Herr Bundesminister!
Nach dem gegenwértigen Stand der Beratun-
gen im Gemeindenat der Landeshauptstadt
Salzbung kann angenommen werden, daf noch
in diesem Jahr die' notwendigen Entschei-
dungen fallen beziehungsweise entsprechende
Beschliisse gefaBt wenden.

Ist es unter diesen Voraussetzungen nicht
angebracht, schon fiir das Budget des kom-
menden. Jehres zomindestens Teilbetrige ein-
zuplanen? :

Prisident: Herr Minister.

Bundesmlmster Moser: Herr Abgeordneter!
Die Budgeterstellung fiir den BundesstraBen-
bau in den einzelnen Lindem spielt sich in
der Form ab, da8 die Lander etwa bis zum
Sommer des laufenden Jahres fhre Strafen-
bauwiinsche fiir das kommende Jahr beim
Bautenministerium deponieren. Im Herbst
dann, wenn abgeschétzt werden kann, wie
groB die gesamte Finanzmasse, die zur Ver-
fiigung stehen wird, ist, finden Verhandlungen
mit den einzelnen Lindern um dieses von den
Landern zuerst als Ant ‘Wumnsch deponierte
Programm statt.

Es wird daher euch .am Lande Salzburg
liegen, StraBenbaumaBnahmen, soweit sie
Bundesstrafen im Gemeindegebiet von. Salz-
burg betreffen, fir das kommende Jahr so

www.parlament.gv.at

3von 100



‘4 von 100

i
i
f -
!

30. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

2364 Nationalrat. XIIT, GP — 30. Sitzung — 10. Mai 1972

Bundesminister Moser

vorrangig beim Bautenministerium zu depo-
nieren, daB mit einer Realisierung gerechmet
werden kann. = '

Seitens des Bundes wird aber gerade, weil
die Verhidltnisse in Salzburg micht mur dem
Bund, sondern, ich glaube, doch fast.allen
Osterreichern bekannt wsind, groBer Wiert
darauf gelegt werden, daB eine Entflechtung
und eine’ Verbesserung der Verkehnsverhait-
nisse herbeigefiihrt witd.

Prisident: Anfrage 14: Herr Abgeordneter
Lehr (SPU) an den Hermn Bundesminister fiir
Ba,ut»en und Technik.

287/M

Ist beabsmhtxgt, im Zuge des Ausbaues der
Bundesstrafe 11 den sogenannten Jordan-
Felsen abzutragen ?

Priisident: Bltte, Herr Mlmster

Bundesminister. Moser: Herr Abgeondneterl
Es ist richtig, daB auf Grund seinerzeitiger
Planungen vorgeschen war, die Bundes-
straBe 11 im Bereich des Jordan-Felsens zu
verbreitern und den Felsen im StraBenbereich
abzutragen. Dazu hatten auch seinerzeit, wie
ich informiert wurde, Geologen. und Land-
schaftsschiitzer keine Bedenken gedubert. In
der Zwischenzeit aber sind solche Bedenken,
und, wie ich glaube, sehr wohl zu Recht, aufge-
treten. _ '

Auf Grund der meuen Sachlage wird das
Bautenministerium die ganze Angelegenheit
noch einmal priifen — der Auftrag ist bereits
ergangen — 7und neue Trassenvergleldue
untersuchen, damit eine fiir alle Beteiligten
tragbare Lésung gefunden werden kann.

Président: Eine Zusatzfrage. det‘te.

Abgeordneter Lehr: Darf ich Ihnen, Herr
Bundesminister, zundchst fiir Thre Mitteilung
recht herzlich danken, besonders im Namen
der unzdhligen Besucher dieses Stiickes
Wienerwald und im Namen von dessen Um-
wohnern. Die Bevélkerung von Mbdling ver-
folgt mit groBem Interesse die Planung dleses
Stilickes Strafie. :

Wie Sie eben ausgefviihrtvhaben,_sﬁnd doch
jetzt "Bedenken ' aufgetreten, «diese Fels-
formation anzuschneiden. Es ist ja ldngs der
Autobahn an unzihlingen Stellen zu sechen,
wie sich solche Anschnitte dann in der wei-
teren Folge auswirken. Teure Sanierungs-
maBnahmen sind die Folge. :

Ich moéchte abet noch eine Frage an Sie
richten: Seit iiber fiinf Jahren -wird jetzt
geplant und versucht, dort eine Situation zu
finden, die den Ausbau erméoglicht.: Am mei-
sten leiden aber die Anrainer dieser StraBen,
die die Wohnungen verlassen miissen, weil

manche Héuser abgetragen werden. Kénnte
man diesen einen ungefihren Termin sagen,
wie lange sie noch in diesem labilen Zustand
verbleiben miissen, wann also die Planung
abgeschlossen wird und wann der Bau durch-
gefithrt wird?

‘Prédsident: Herr Minister. Bitte.

Bundesminister Moser: Herr Abgeordneter!
Ich glaube, daB wir dont bald zu einer end-
giiltigen Entscheidung kommen kénmnen. Es ist
bei Planungsarbeitén aber immer eine gewisse
Schwierigkeit, zu sagen, bis wann sie end-
giiltig fertig sein werden, weil im Zuge der
Detailstudien immer mnewe Probleme auf-
tauchen, mit denen man vielleicht vorher nicht
rechnen konnte. Der Auftrag, der von mir
erteilt wurde, ist der, mit groBtmobglicher Be-
schleunigung nun eine endgiiltige — zumin-
dest planliche — Bereinigung der Situation

herbeizufiithren, weil ich die Auffassung teile,
daB man alles dazu tun muB, um die Unsicher-
heit, die aus einer zu langen Planungsdauer
entsteht, zu vermeiden.

Bundesministerium fiir Verkehr

Prisident: Wir kommen zur 15. Anfrage:
Herr Abgeordneter Lanc {SPU) an den Herrn
Bundesminister fiir Vierkehr.

288/M

Wie viele Bewerbungen um Telephonan-
schliisse fanden Sie, Herr Bundesmlmster,
bei IThrem Amtsantritt im Jahre 1970 in Wien-
Margareten vor?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Verkehr Friihbauer:
Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Im Orts-
bereich des Ontsamtes Dreihufeisengasse
— das gst der 5. und 6. Bezirk; wine Trennung
ist aus Grinden .des Netzausbaues mnicht
moéglich — waren es am 30. 4. 1970 bei
32.329 gemeldeten Teilnehmemn 3069 Bewer-
ber um einen Telephonanschiuf, die nicht
beriicksichtigt werden konnten.

Priisident: Eine Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Lanc: Darf ich Sie fragen,
wie viele Telephonanschliisse im Bereiche
dieses Amtes Dreihufeisengasse seit Ihrem
Amtsantntt bewerkstelligt werden konnten?

Prdsident Herr Minister.

Bundesminister Frithbauer: Wir haben'durch
die Inbetriebnahme wvon fiinf Containern in
dem Zeitraum von April 1970 bis Ende April
1972 3134 neue Ansdiliisse in dlesem Orts-
amtisbereich herstellen konnen

Prisident: Eine weitere ange_. Bitte,
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Abgeordneter Lanc: Herr Bundesminister!
Gegenwértig ist bereits bis zur Dadigleiche
ein neues automatisches Wahlamt dm
5. Bezirk in der Stolberggasse gediehen, das
nach Auskiinften der Postverwaltung voraus-
sichtlich 1974 in Betrieb genommen werden
kann.

Ich frage Sie, Herr Bundesminister: Glauben
Ste, daB mit der PFertigstellung dieses auto-
matischen Wéahlamtes alle Telephonanschlufi-
werber, aber audh FermscireibanschluBwerber
im 5. Wiener Gemeindebezirk befriedigt
werden konnen? :

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Friihbauer: Ich getraue mir

keine Prognosen in. der Richtung zu stellen,

daf bis zum Zeitpunkt der Inbetriebnahme,
. die fiir das Jahr 1974 vorgesehen ist, tatsdch-
_lich ‘alle AnschluBwerber Beriicksichtigung
finden koénnen. Aufler Zweifel steht das
beziiglich der zurzeit Gemeldeten. Da sich
aber in den letzten Monatéen eine "duBerst
starke Tendenz der Neuanmeldungen zeigte,
die zum Teil doppelt so hoch liegen wie im
vergangenen Jahr, ist es nicht sicher, ob es
trotz der Anstrengungen, die seitens der Post-
und - Telegraphenverwaltung unternommen
werden, und trotz der finanziellen Sicher-
stellung, die durch das Fernmeldeinvestitions-
gesetz durch das Parlament gegeben ist,
moglich sein wird, alle Anmeldungen, die neu
hinzukommen, zu diesem Zeltpunkt auch tat-
sdchlich zu beriidksichtigen.

Prdsident: Anfrage 16: Herr Abgeordneter
Marwan-Schiosser (OVP) an den Herrm Bum-
desminister fiir Vierkehr.

334/M

Wann gedenken Sie, als Vorsitzender des
Zivilluftfahrtbeirates, Threr gesetzlichen Ver-
pflichtung nachzukommen, gemifl § 144 Abs. 1
des Zivilluftfahrtgesetzes den Zivilluftfahrbeirat

mindestens einmal in Jedem Kalendervierteljahr | p

einzuberufen ?

Prasxd,ent: Bitte Herr Mihister. .

Bundesminister Friilhbauer: Sehr geehrter
Herr Abgeordneter! Die Bestelung der 12 Mit-
glieder und der 12 BErsatzmitglieder fiir den
Luftfahrtbeirat erfolgte mit Schreiben vom
9. 5. 1972. Die konstituierende Sitzung ist fir
den 25. 5. einberufen worden.

Préi'side;it:‘ Eine Zusatz'frégé’. Bitte.

Abgeordneter Marwan-Schlosser: Herr
Minister! Ich nehme diese Mitteilung zur
Kenntnis, doch habe.ich meine heutige An-
frage bereits in der Nationalratssitzung vom
15, Mérz an- Sie gerichtet. Sie wurde damals
nicht aufgerufen. Seither sind adut- Wodmen

vergangen.

www.parlament.gv.at

Nun habe ich erst heute erfahren, dafl. Sie
sich mach acht- Wodren Urgenz ‘enischliefen
konnten, den Luftfahrtbeirdt einzuberufen. Ich
muB daher annehmen, Herr Mintister, daBl Sie
an der Arbeit des gesetzlich vorgesehenen
Luftfahrtbeirates: wenig interessiert sind.

Gesprachsweise erfuhr ich, daB der § 144
abgeandert werden soll. Ich frage Sie, Herr
Minister: Treten Sie fiir die Abinderung des
§ 144 — um nicht miBverstanden zu werden,
ich meine den § 144 des Luftfahrtgesetzes —
ein? (Abg. Pe ter: Was wird denn dort abge-
tneben? —— Heiterkeit. } '

Prisident: Herr Minister. Bltte

~ Bundesminister Friihbauer: Ich méchte
erstens dazu feststellen, daB ich an der Arbeit
des Luftfahrtbeirates nach dem Luftfahrtgesetz
sehr interessiert bin, aber nicht in der Lage
war, die gesetzliche Verpflichtung zur Ein-
berufung zu einem Zeitpunkt, der von Ihnen
genannt worden ist, zum 15. Marz zu-erfiillen,
da zu diesem Zeitpunkt die Vorschlage der
Usterreichischen Volkspartei fiir die Mit-
glieder im Luftfahrtbeirat im Ministerium noch
nicht . vorgelegen sind. (Heiterkeit bei der
SPO.) Die Vorschlage der Usterreichischen
Volkspartei sind bei mir enst nach einer
Urgenz mit Schreiben vom 11. 4. des heurigen
Jahres eingelangt.

Die Unsache bei der OVP lag darin, daB
ich der Meiming war, daB nach dem Luftfahrt-
gesetz die Awufteilung der zwolf Sitze nach
dem Verhaltniswahlrecht erfolgen soll, wobei
meiner Meinung nach das neue und gerech-
tere Wahlrecht, nach dem bereits auch die
Nationalratswahl 1971 durchgefiihrt wunde,
auch -seinen Niederschlag bei der Besetzung
des Luftfahrtbeirates finden sollte: Bei einmer
solchen Berechnung wére aufier Zweifel der

| Freiheitlichen Partei ein Mandat im Luftfahrt-

beirat zugestanden. Die Usterreichische Volks-
artei beharrte aber auf der Anwendung des
d'Hondt'schen Verfahrens,  weil - dann = die
Freiheitliche . Partei - neuerlich @aus dem Luft-
fahrtbelirat ausgeklammert ist. Da ich das nicht
als richtig empfinde, habe ich auch die Absicht,
eine Novellierung des Luftfahrtgesetzes, be-
sond;ers des § 144 Luftfahrtgesetz, vorzu-
nehmen (Abg. Peter: Der Marwan wollte
die FPU abtreiben! — Heiterkeit), um auch
der zweiten Oppositionspartei auf Grund ihrer
heutigen Stirke die Mitwirkung im luftfahrt-
rechtlichen Geschehen in Usterreich zu sichern.

Prisident: Eine weitere Frage. Bitte.

.. Abgeordneter . Marwan-Schlosser: ~ Herr
Minister! Sie haben jetzt an und fiir sich sehr
ausfiihrlich geanfwontet, was vorgegangen ist.
Sie haben aber keine Antwort darauf-gegeben,
Hemr Minister, daf -die Osterreichische  Volks-
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Marwan-Schlosser

partei bereits am 14, Februar ihren Standpunkt
Thnen gegeniiber klargelegt hat und es daher
an Thnen gewesen wére, Herr Mindster, diesen
Ihren Stamdpunkt sehr kurzfristig riick-
zudufem. Sie haben bis heute auf dieses
Schreiben meiner Partei keine Antwort gege-
ben. Sie haben lediglich am 11. April, wie
Sie jetzt zitiert habem, einen Brief schreiben
lassen,. wo der beambete Referemt mitteilt:
~Um die grundsitzliche Frage der Zusammen-
setzung des Luftfahribeirates moglichst ein-
vernehmlich auf opolitisdver Ebene zu
kldren ..." — Hier deuten Sie etwas an, was
aber bis heute nicht erfolgt ist, cbwohl Sie es
am 11. April mit Threr Unterschrift angedeutet
haben. Ich kann Thnen daher nur vorhalten,
Herr Minister, daf} 1Sie auBerordentlich
gezogert und die Verhandlungen nicht einge-
leitet haben.

I darf daher an Sie die Frage richten:
Nachdem Sie am 28. 1. in Schwechat eine
andere Erklirung beziiglich des Beirates fir
Luftfahntpolitik abgegeben haben, wo Sie ein
newes Gremium schaffen wollten — was
wollen Sie mit diesem Beinat fiir Luftfahrt-
politik bezwecken, wie soll er zusammen-
gesetzt sein, welche Aufgaben soll dieses nun-
mehr von Ihnen neu zu errichtende Gremium
haben?

Prisident: Herr Minister. Bitte.

Bundesminister Frithbauer: Es hat in der
Vergangenheit immer wieder Probleme in der
Luftfahrtpolitik Usterreichs gegeben. Es ist
auch anldBlich der Verkehrstagung in Villach
von Vertretern des Fremdenverkehrsgewerbes
die Problematik im Zusammenhang mit der
Genehmigung.- von Charterfligen aufgezeigt
worden. Bei der Uberreichung der Studie der
Arbeitsgemeinschaft  der Flughdfen in Uster-
reich ist hinsichtlich eines Binnenflugverkehrs
ebenfalls zum Ausdrudk gebracht worden, daB
es wiinschenswert ware, ein Kontaktkomitee
zu besitzen, wo man laufend konkrete Fragen
der Praxis der Luftfahrtpohmk berelmgen
konnte

Das wat fir mich Anla8, Uberlegungen

anzustellen und das von mir angekiindigte N

Komitee -auch ‘schon einzuberufen. Es setzt
sich zusammen aus zwei Vertretern der
nationdlen Luftfahrtgesellschaft, aus . zwei
Vertretern der Arbeltsgememschaft der Flug-
hafen in Usterre1d1 und aus zwei Vertretern
des Bundesamtes fiir Zivilluftfahrt und aus
zwei Vertretern meines Ministeriums. Dort
wird unkonventionell allmonatlich eine Zu-
sammenkunft- stattfinden, wo akute Probleme
der- Luftfahrt ‘zur Debatte stehen, die nidit
mit dem: im § 144 des’ Luftfahrtgesetzes VOr-
gesehenen Beirat’ zur Beratung des Mlmsters
in‘Zusammenhang zu bringen sind. °

Prisident: Wir kommen zur 17. Anfrage:
Herr Abgeorndneter Dipl.-Ing. Hanyeich (FPO)

an 'den Hermm Bundesminister filr Verkehr.

349/M

Wurden von ‘den Osterreichischen Bundes-
bahnen bereits konkrete Pline zum Ausbau
des Schnellbahnnetzes in und um Wlen ausge-
arbeitet ? )

Prdsident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Frilhbauer: Sehr geehrter
Herr Abgeordneter! Es hat bereits im Jahre
1964 bei den Ustenreichischen Bundesbahmen
eine Planung im Rahmen des Nahverkehrs
im Raume Wien und der mdheren Umgebun’g

gegeben. Diese wurde dann aber im Jahre
1966 nicht mehr fortgesetzt, da durch ein von
der Stadt Wien beschlossenes Konzept fiir ein
U-Bahn-Netz mit Einbeziehung der Wiener
Stadtbahn die Initiative auf diesem Sektor
vollkommen auf die Stadt Wien diberging.

Im Herbst 1970 habe dch Auftrag erteilt,
neuerliche: Kohtakte mit der Stadtgemeinde
Wien und den zustindigen Magistratsabtei-
lungen herzustellen, um Planstudien fiir die
Moglichkeiten der kiinftigen Entwicklung des
Verkehrs in den Ballungszentren aufzuneh-
men.

In einer Aussprache am 24. September 1971
beim Herrn Biirgermeister Slavik umd dem
zustandigem Stadtrat fiir Planungswesen Hof-
mann ist eine Ubereinstimmung itber die wei-
tere Vorgangsweise erzielt worden.

Prédsident: Eine Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dipl.-ing. Hanreich: Herr
Minister! Weldcve Vorgangsweise und welcher
Ablauf der weiteren Planungen ist nun vor-
gesehen, und wann -beabsichtigt*man, dies-
beziiglich auch konkrete Schritte fiir den Aus-
bau eines Schnellbahnnetzes zu unternehmen,
das ja nicht nur flir Wien, sondern insbeson-
dere fir den Umraum von Wien, also fiir
weite Bereiche Niederdsterreichs, von -groBter
Bedeutung ist?

Prﬁsidenvt:»Herr Minister,

Bundesminister Frithbauer: Die Stadt Wien
hat ihr Verkehrskonzept im Juli 1971 aus-
gearbeitet und mif dem neuen Netzplan fiir
die U-Bahnen und fiir die S-Bahnen verdffent-
licht und hiebei auch verschiedene Vorschldge
fiir- die Erweiterung der Schnellbahn - einge-

-baut. Es ist einerseits schnellbahnméBige Aus-

weitung in Richtung Liesing nach Wiener Neu-
stadt, Richtung ‘Stidwest und West auf der
Strecke Westbahn St. Polten——Melk vorge-
sehen;  es “ist weiters” vorgesehen, auf 'der
Linie der Prefiburger Bahn das Burgenland
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Bundesminister Friithbauer

sowie im Bereich der Franz-Josephs-Bahn den
nordlichen Raum Niederésterreichs aufzu-
schlieBen. : '

Gleichzeitig ist eine Arbeitsgruppe zur Er-
stellung einer Studie eines Verkehrsverbun-
des einberufén worden. Wie Sie wissen, ist
seitens der Stadt auch ein Fachmann aus Ham-
burg mit einer Studie beauftragt worden. In
diesem Zusammenhang werden jetzt Projekt-
studien betrieben, die einerseits darauf ab-
zielen, vorhandene Strecken technisch so aus-
zustatten, daB sie fiir einen schnellbahnmaéBgi-
gen Betrieb geeignet erscheinen, und anderer-
seits zu priifen, welche Stredienabschnitte
iberhaupt in dieses Schnellbahnnetz fiir Wien
mit der AufschlieBungsfunktion fiir die umlie-
genden Gebiete eingeschlossen werden kén-
nen.

Prisident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Hanreich: Herr Bun-
desminister! Wie schen Sie den zeitlichen
Ablauf? Bis wann kann man rechnen — nach-
dem diese Studien erfolgt sein wenden —, dal
mit konkreten Arbeiten begonnen wendJen
kann? '

Priisident: Herr Minister.

Bundesminister Frithbauer: Ich nehme an,
daB im kommenden Jahr die Moglichkeit be-
stehen wird, die Projektstudie in der Magi-
stratsabteilung 18 sowie auch in der Pla-
nungsgruppe Verkehrsverbund abzuschlieBen,
und daB darnach die finanziellen Vorausset-
zungen fiir die Realisierung dieses Pro;ektes
geschaffen werden: mussen

Prasident: Wir kommen zur 18. Anfrage:
Herr Abgeordneter Dr. Schranz (SPU) an den
Herrn Bundesminister fiir Verkehr..

289/M

Wie gro8 war die Zahl ‘der unerledlgten
Antrige auf Fernsprechanschlitsse in Wien-
Leopoldstadt; als Sie im April 1970 die Leitung
des - Bundesministeriums fiir Verkehr iiber-
nahmen ?

Ptdsident Bitte, Herr Bundesmlmster

Bundesminister Frithbauer: Herr Abgeord—
neter! Fiir Wien-Leopoldstadt waren zum Zeit-
punkt 30. April 1970 4272 Anmeldungen fir

Anschlisse vorhanden, die nicht }nepgestellt .

werden konnten.

Prisident: Eine Zusatzfrage Herr Abgeord-
neter.

Abgeordneter Dr. Schranz: Herr. Bundes-
" minfister! Wie viele An)sdllwsse sinid’ geit April
1970 im 2. Wiener: Gememdebemrk enmchtet
worden?

Prisident: Herr Minister..

Bﬁndesmimiste_r Frithbauer: Nach den mir
vorliegenden Unterlagen waren es in der Zeit
von April 1970 bis April 1972 4473,

Prisident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Dr. -Schranz: Herr Bundes-
minister! Wie viele offene Antrége auf Fern-
sprechanschlisse gibt es jetzt im. 2. Bezirk;
und wann ist mit der Erledigung der.dies-
beziiglichen Antrage zu rechnen?

- Prisident: Herr Minister..

Bundesminister Frithbauer:: Mit - Stichtag
14.-April 1972.sind 2278 nichtherstellbare An-
schliisse im 2. Wiener Gemeindebezirk gemel-
det. Die Ausbauplanung - sieht vor, - daB im
heurigen Jahr noch 1000 Anschliisse und daB
die restlichen Anschliisse 1973 bis 1974 her-
gestellt werden konnen, wobei ich ‘in diesem
Zusammenhang auch auf meine Ausfithrun-
gen zu der Anfrage des Herrn Abgeordneten
Lanc verweisen muB, daB der Zuwachs an
Anmeldungen derart hoch ist, daB ich nicht
imstande bin, schon heute die Erklirung abzu-
geben, daB wir in der Lage smd das technisch
auch zu bewdltigen.

Prisident: 19. Anfrage: Anfra_ge des Abge-
ordneten Lehr (SPU) an «den Herm Bundes-
minister fiir Vierkehr.,

290/M

Ist es richtig, daB der Bau eines neuen
Fernmeldeamtes in Modlmg vom Bauprogramm
abgesetzt wurde ? .

Prasident' Bltte, Herr Mmlster

Bundesmmlster Frithbauer: Sehr . geehrter
Herr Abgeordneter! Eine Absetzung des Neu-

| baues fiir das Fernmeldeamt Mobdling vom

Bauprogramim war nicht moglich, da, ein. Neu-
bau im Bauprogramm bisher nicht vorgesehen
war.

Priisident: Eine Zusatzfrage Bitte. |

) Abgeordneter Lehr: Herr Bundesmlmster!
Darf ich Sie dann folgendes fragen: Seit rund
20 Jahren #st fiir Modling ein neues Postamt
erforderlich. Das alte Postamt entspricht in
keiner Weise mehr den Anforderungen der
Bevilkerung oder der. Beduensteﬁen, dxe dort
beschafmgt sind.

Anfang der funfmger Jahre wurde auf emem

'Areal in der BadstraBe ein PFernmeldeamt

errichtet, auf welchem auch in weiterer Folge

ein Postamt erricitet werden solite. Auf -

Grund.-von Urgenzen wurde nun mitgetéilt,

' daB dieses Postamt -auf demi vorgesehenen

Platz nicit mehi errichtet’ werden kanm; : weil
ein’ weiterer Ausbau-des Fernmeldeamtes not-
wendig: wind: Dér akute Mangel an- Telephon-
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Lehr

anschlufmoglichkeiten 188t auch dafiir Ver-
stindnis finden, schon deshalh, weil die Situa-
tion auf diesem Sektor durch meue Betriebe,
die sich im Raum Modling ansiedeln, immer
schlechter wird.

Herr -Bundesminister! Ich moéchte Sie daher
fragen, ob im Interesse der Wirtschaft die im
Raume  Modling aufgezeigten Mangel micht
doch in absehbarer  Zeit albgestellt werden
koénnten.

Prisident: Herr Ministerf

Bundesminister Frithbauer: Herr Abgeord-
neter! Sie haben mich hach dem Neubau eines
Wahlamtes gefragt und nicht nach dem Neu-
bau eimes Postamtes., Ich kann daher nur
beziigkich des Wihlamtes Antwort geben,

Soweit es die Frage der AnschluBherstel-
lungen betnifft, darf ich darauf hinweisen, daB
1969/1970 eine Aufstockung des Wihlamtes
durchgefiihrt wurde und daB die Kapazitat
auf 16.000 Fernsprechanschlusse erhoht wor-
den ist. Es ist aber der Fernmeldeverwaltung
bewubt, daB diese Reserven. bis zum Jahre
1976 .dort ebenfalls, raumlich gesehen, er-
schopft sein werden, sodaB zu diesem Zeit-
punkt neuerlich ein Zubau erfolgen mufl, will
man dié Bediurfnisse des dortigen Wirtschafts-
raumes erfiillen. .

Zurzeit werden genaue Erhebungen durch-
gefiithrt, mit welchem Bedarfszuwachs gerech-
net werden mufl. Sollte es sich bei diesen Er-
hebungen zeigen, daff mit einem Zubau nicht
das Auslangen gefunden werden kann, dann
wiirde die Uberlegung fiir einen Neubau spre-
chen. In diesem Zusammenhang widre dann
aber auch die Frage des Neubaues eines Post-
amtes ‘zu priifen. Ich werde dieses Problem
einer Uberpriifung zufithren und Sie dann von
dem Ergebms in Kenntms setzen

Bundesmimsterium fiir Landesverteidigung

Prisident: Wir kommen zur Anfrage 20:
Herr Abgeordneter Dr. Prader (OVP) an den

H:erm Bundesmxm_sber fiir Landesverteidigung.

336/M

Welche MaBnahmen haben ‘Sie ergriffen,

. um"im Zusammenhang mit der “Erhéhung des

Taggeldes firr Présenzdiener auch eine Erhéhung

- des derzeit mit 10 S monatlich festgesetzten

- Entgeltes fiir Wasch- und 'Putzzeug um minde-
.._.stens 5-.8 -monatlich- zu errelchen?

- Prﬁsident thte. Herr Mmlster

Bundesminister  fiir Landesverteidigung'

Liitgendori: Sehr-geehrter. ‘Herr Abgeordne-
terl Um:den dem: Weehrpflichtigen zur Ergén-

zung - des Wasch- und Puizzeuges monatlich |

gebiiirenden Betrag von: 10S, der seit dem

Jahre 1967 unveréndert geblieben ist, ebenso
wie das Taggeld angemessen zu erhéhen, ist
im Rahmen des vor einigen Wochen von mei-
nem Ressort zur Begutachtung wersendeten
Entwurfes. einer Novelle zum Heeresgebiih-
rengesetz auch eine Erhdhung des genannten
Betrages um 10 S vorgesehen. -

Die Begutachtungsfrist fiir den Entwurf der
Novelle zum Heeresgebiihrengesetz ist am
5. Mai abgelaufen. Am 16. Mai wird der. Ent-
wurf den Ministerrat passieren.,

Prisident: Eine Zusatzfrage. Bitte, Herr Ab-
geordneter.

Abgeordneter Dr. Prader: Herr Bundesmini-
ster! Ich hdtte dazu die Zusatzfrage, aum wie-
viel dieser Betrag erhéht werden soll und
mit welchem Zeitpunkt diese Erhéhung in
Wirksamkeit treten soll.

Priisident: Herr Minister. Bitte.

. Bundesminister Liitgendorf: Der Betrag ’&_itd
10 S sein, also idas Doppelte von bisher. Die
Inkraftsetzung ist mit 1. Juli dieses Jahres
vorgesehen. _

Prisident: Eine weitere Frage. Bitte.

Abgeordneter Dr. Prader: Herr Bundesmini-

'ster! Mich wiinde der Aufwand, der sowohi

fiir das Taggeld als auch fiir diese Mafnahme
notwendig ist, intetessieren und dariiber hin-
aus, aus welchem Bereich Sie die finanzielle
Deckung finden wenden.

Im 1. Brudgetubensdlratungs\gesetz, das Ja
dem Hohen Haus zur Behandlung vorliegt,
sind diesbeziglich keine zusdtzlichen Betrdge
vorgesehen.

Prisident: Herr Minister. Bitte.

. Bundesminister Liitgendorf: Herr Abgeord-
neter! Bs ist richtig, daB im 1. Budgetiiber-

 schreitungsgesetz keine Betrige vorgesehen

sind, Sie fallen tatsdchlich erst dann an, wenn .
diese Novelle Gesetzeskraft eriangt. Daher ist

auch vorngesehen, daB der nétige Betrag im

2. Budgetiiberschreitungsgesetz meinem Res-

sort zugesprochen wird, und zwar in der Ge-

samthdéhe — sowoh! Taggeld als auch die zu-

sdtzlich vongesehenen Ergdnzungsbetrige, wie

gegenstandlich Wasch- -und Putzzeug — von

rund 35 Millionen Schilling. ' ,

Priisidént: Anfrage 21: Herr Abgeordneter
Marwan-Schlosser {UVP) an den Herrn Bun-
desminister flir Landesverteidigung.

337/M

© Welche Schritte haben Sie unternommen,
um rechtzeitig zu verhindern, da8 sich Ihr
_sMaturantenerlaf3* nachteﬂlg auf den Studien-
" beginn und’ die ‘Studiéendaver der betroffenén
Maturanten auswirkt ?
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Président: Bitte, Herr Minister. -

Bundesminister Liitgendorf: Um zu errei-
chen, daB sich die seit der Herabsetzung der
Prasenzdienstzeit allgemein giinstigere Situa-
tion auch hinsichtlich des Antrittes eines
Hochschulstudiums entsprechend auswirkt,
soll die Ausbildung der wehrpflichtigen Matu-
ranten ab 1. Juli 1972 einer neuen Regelung
unterzogen werden. Kiinftig sollen nicht wie

bisher nur ein Teil dieser Wehrpflichtigen,
" sondern alle Maturanten in eigenen ,Matu-
rantenkompanien” ausgebildet werden,

Da die gednderten organisatorischen Vor-
aussetzungen fir die Ausbildung der Matu-
ranten die Festlegung eines eigenen Einberu-
fungstermines fiir diesen Personenkreis er-
moglichen, sollen jene wehrpflichtigen Matu-
ranten, die in-der ersten Halfte des Jahres
1972 die Reifepriifung ablegen und beabsich-
tigen, ihr Studium an einer Hochschule fort-
zusetzen, bereits zum 1. Juli 1972 zur Ablei-

_stung des Grundwehrdienstes in der Dauer
von sechs Monaten einberufen werden. Wehr-
pflichtige, die' im Herbst 1972 ein Hochschul-
studium beginnen, haben die Méglichkeit, bei
der zustindigen militarischen Dienststelle
einen Antrag auf vorzeitige Entlassung zum
30. September 1972 zu stellen. Die vorzeitig
entlassenen Wehrpflichtigen werden zur Ab-
leistung ihres restlidien Grundwehrdienstes
fiir die Zeit vom 1, Juli bis 30. September 1973
einberufen werden

‘Was jene wehrpflichtigen Maturanten be-
trifft, die im Stellungsverfahren den Wunsch
nach der Einberufung zum {. Jumij 1972 ge-
aufert haben, so soll fiir diesen Personenkreis
hinsichtlich der Ableistung des sechsmonati-
gen Grundwehrdienstes ab 1. Juni 1972 keine
Anderung eintreten.

Prédsident: Eine Zusatzfrage. Bitte,

.Abgeordneter = Marwan-Schlosser: Herr
Mmlsterl Ich habe diese miindliche Anfrage,
die heute zum Aufruf gekommen ist, bereits
eine Woche vor der Studentendemonstration
eingebracht. Sie war in der Sitzung vom
26. April zwar vorgesehen, kam.aber nicht
zum Aufruf.

Inzwischen haben S:ie die . Ldsmlg der ge-
teilten Dienstzeit in Aussicht gestellt. Ich
nehme an, daB diese mir soeben zugegan-
gene Antwort schon eiine Erlduterung der von
Thnen seit vorgestern genannten Moglichkeit
darstellt und mnicht das ist, was Sie.moch vor
mehrerpen Wochen beabusxdmgben

Meine Partei- hat von Anfang an erklart
daB eine far die Studenten tragbare Lésung
méglich ést. Die Zuriickziehung Fhres Erlasses

bestdtigt unseren Eindrudk, mit dem wir nie
hinter den Berg gehalten haben, daB Sie hier
in einer umiiberlegten, unkoordinierten und
schlecht vorbereiteten Art vorgegangen sind.

Nun meine Frage an Sle. Warum konnten
Sie nicht frither erwégen und priifen, ob meh-
rere sinnvolle Losungen moglich sind?

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Liitgendorf: Sehr geehrter
Herr Abgeordneter! Wir haben uns sehr wohl
iberlegt, daB wverschiedene Moghdvkenen
offen. wéren. Wir haben zunichst versucht,
hier eine Lésung zu finden, welche auf jene
Regelung zuriidegeht, die vor dem Jahr 1966
galt und zur Zufriedenheit der betroffenen
Studenten und Maturanten verlief.

Wir haben jetzt die Uberzeugung gewon-
nen, daf auch eine andere Moglichkeit be-
steht, daB namlich eine Erweiterung der Még-
lichkeiten den Maturanten mehr Spielraum
geben koénnte, als es die frithere Regelung
zulieB. Das heiBt, daB sich die Maturanten
jetzt selbst entscheiden kénnen, ob sie einen
sechismonatigen Diensst sofort anschliefen oder
einen geteilten Grundwehrdienst bevorzugen.

Prisident: Eine weitere Anfrage. Bitte.

Abgeordneter Marwan-Schlosser:  Herr
Minister! Die Maturanten hatten ja schon bis-
her verschiedene Mdéglichkeiten zur Auswahl.
Auf Grund Ihrer heutigen Erlamtenung gibt
es aur zusatzhdl eine neue Variante.

Herr -Mmu.ster! Bei dem gain'zen Géschehen
ging es doch nur um 500 Maturanten, wie Sie
selbst gesagt haben.

Nun die Frage: Herr Minister! Sind nun
nach vorgezogener Einziehung Jdieser 500 Ma-
turanten auf drei  Monate. die personellen
Schwienigkeiten im Bundesheer endgiiltig oder
wenigstens in einem wesentlichen Ausmafl
beseitigt? Man muB doch bedenken, dafl die-
sen 500 Maturanten, die Sie auf diese Art
und Weise jetzt vorzeitig einziehen kdnnen,
40.000 Rekruten pro‘Jahr gegenubemtehenl

Préisident Herr Mxmster

Bundesmmxsber Liitgendori: Sehr .geehrter
Herr Abgeordneter! Nach der jetzt getroffenen
neuen- Regelung handelt es sich ja nicht our
um einen Persomenkzeis von 500 Maturanten,
sondern es sind alle wehrpflichtigen Maturan-
ten, die heuer bereits bei der Srtellufng waren,
praktisch davon betroffen. . .

Der frithere ErlaB, der sogenannte Maturan-
tenerlaB, hitte tatsachlich nur rund 500 Absol-
venten, vor allem solche der berufisbildenden
Schulen, - also der ted:msdten Dehmamsbas'lten,
betroffen,
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Bundesminister Liitgendorf

Die Neuregelung sicht eben einen bedeu-
tend gréBeren Kreis von Maturanten vor, die
in den GenuB einer freien Wahl kommen wer-
den. (Abg. Marwan-Schlosser: Meine
Hauptirage ist nicht beantwortet!)

Prisident: Anfrage 22: Herr Abgeordneter
Dr. Prader {OVP) an den Herrn Bundesmini-
ster fiir Landesverteidigung.

338/M

Bed.eutet Thre Mitteilung im Rechnungshof-
ausschufl vom 12. April 1972, daB die Bestim-
mung iiber die Méglichkeit, gleich acht Monate
durchzudienen, revidiert werden miisse, weil
sie die Aufstellung der Landwehrverbinde
gefahrde, daf Sie eine Revision des Wehrgesetzes
in der Regierung beantragen werden ?

Priisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister Liitgendori: AnldBlich der
Vorberatung des Téatigkeitsberichtes des Rech-
nungshofes fiir das Verwaltungsjahr 1970 am
12. April 1972 habe ich in Beantwortung einer
Anfrage des Herrn Abgeordneten Diplomkauf-
mann Gorton festgestellt, daB sich die Zahl
der sogenannten Durchdiener in einem ausge-
wogenen Verhdltnis zur Zahl der fir die Auf-
stellung der Landwehrverbénde bendtigten
Soldaten halten miisse, Ich habe fermer aus-
driicklich betont, daB derzeit — sofern der
einzelne Wehrpflichtige die notwendige mili-
tarische Eignung aufweist — alle Verpflich-
tungserkldrungen zu einem achtmonatigen
Grundwehrdienst angenommen werden. Soll-
ten sich aber einmal Schwierigkeiten bei der
Aufstellung der Landwehrverbdnde ergeben,
weil sich im Verhéltnis zur bendtigten Anzahl
zu viele Wehrpflichtige zum ,Durchdienen”
melden, so besteht nach der Wehrrechts-

novelle 1971 die Moéglichkeit, die Annahmej-

der Verpflichtungserkldrungen -entsprechend
Zu limitieren; einer Revision des Wehrgeset-

- Zes bediirfte es somit nicht.

‘Priisident: Eine Zusatzfrage Bitte.

Abgeordneter Dr.. Prader: Herr Bundesmim-
ster! Ich pflichte Ihren Ausfithrungen vollig
bei. Sie haben mehrmals, auch bei anderen
Angelegenheiten, etwas abrupt erklart, daf§
Sie an zu vielen Durchdienern gar nicht inter-
essiert sind, weil letzten Endes "ja sonst das
Geéesamtkonzept in Frage gestellt wiinde. Das
stimmt mit unserer Auffassung vollig Gber-
ein und deckt sich audch mit der Kritik, die wir
im Zusammenhang mit der Reg'elung dieser
Frage hier vertreten haben.

Herr ‘Bundesminister! Sie brauchen linger-
dienende Soldaten - ja' micht mur — ‘das dst
vielfach eine ‘Fehlmeinung — fiir die Bereit-
schaftsverbande, sondern Sie brauchen zumin-
dest das gleiche Kontingent auch fiir die Aus-

bildungsverbdnde, fir die ternitoriale Organi-
sation, fiir die Versorgung, fiir Schulen und
fiir sonstige Eintichtungen.

Herr Bundesminister! Nun ist die Situation
ja so, dafl diese 8-Monate-Soldaten dann nicht
mehr all das konsumieren, was an Moglich-
keiten zahlenmdBiger Rekrutenkontingente
vorhanden ist. Daher bleiben fiir die beab-
sichtigte Schwerpunktbildung Landwehr
keine oder viel zuwenig Soldaten lbrig. Fer-
ner konnen Soldaten dann, wenn sie durch-
dienen, bekanntlich nicht mehr zu Waffen-
libungen einberufen werden; daher stehen sie
fiir das Reserveheer und somit auch fiir die
Landwehr nicht zur Verfiigung.

Ich mdchte Sme Herr Bunrdesmmnster, daher
ersuchen, mit mitzuteilen, inwiefern Sie daran
denken, ein Regulativ zu treffen, und wie Sie
sich kiinftighin in bezug auf die Annahme-
erkldrung: Durchdienen — ja oder nem? ver-
halten werden.

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Liitgendorf: Sehr geehrter
Herr Abgeordneter! Sie wissen, daf wir jetzt
im Landesverteidigungsrat die Heeresgliede-
rung 1972 beraten. Diese wind nach einer Be-
schiufifassung die echte Basis dafiir abgeben,
auch hier zahlenmédBig festlegen zu konnen,
bis zu welchem Umfang man Verpflichtungs-
erkldarungen auf eine 8-Monate-Dienstzeit an-
nehmen kann und bei weldver Zahl praktisch
ein Stopp eingelegt werden miifte, damit die
vorgesehene Aufstellung der Landwehrver-
bande nicht weiter verzégert wird.

Prédsident: Eine zweite Frage Bltte, Herr
Abgeordneter .

Abgeordneter Dr. Prader: Herr Bundesmini-
ster! Nach meinen Informationen werden sich
fiir ldngere Zeit verpilichtende Soldatem, vor
allem auch Durchdiener, bevorzugt den Bereit-
schaftsverbanden zugeteilt. Diese Durchdiener
kénnen aber keinesfalls' langerdienende Sol-
daten im Sinne der Konzeption ersetzen; ich
habe ja an Sie eine andere Frage genichtet,
namlich die Frage, ob Sie sich mit diesen Auf-
fassungen dedken.

Auf der anderen Seite werden nun 4-Mo-
nate-Soldaten bereits als Ausbildner einge-
setzt, weil hiefiir kein anderes Personal zur
Verfiigung steht. Ich glaube, es ist auch Ihre
Meinung; dab das ein hochst unbefm-edmgender
Zu;standist

Vor allem die g\egenwartmg»e R'egmerungs-
partei hat -semerzent dimmer heftigst Knitik
daran geiibt; daf bereits G-Mona'te-Soldaten
als - Hilfsausbildner exngesetzt werden.” Der
nunmehrige ‘Erfolg -ist “aber der, daB ' bereits
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Dr. Prader
Soldaten nach vier Monaten fir diese Zwedke
eingesetzt werden.

Was gedenken Sie zu tun, um diesen Zu-
stand abzustellen?

Prisident: Herr Minister.

Bundesminister Liitgendorf: Sehr geehrter
Herr Abgeordneter! Es stimmt, daB in einzel-
nen Garnisonen vier Monabe lang dienende
Wehrpflichtige versuchsweise als Hilfsausbild-
ner eingesetzt werden, um auch auf diesem
Gebiet Erfahrungen zu sammeln. Hiebei han-
delt es sich ‘aber nur um speziell ausgesuchbe
Leute fiir ganz spezielle Ausbildungsthemen.
Das ist eine voriibergehende MaBnahme, ‘die
— auch in diesem Falle vertrete ich die gleiche
Amnsicht — nicht bse«fniadnigend 'sein kann.

Prisident: Wir kommen nunmehr zum Auf-

ruf der fiir diese Sitzung vorgesehenen An-
fragen.

Bundeskanzlerémt

 Président: Zunéchst die Anfrage 1 des Herrn
Abgeordneten Burger {OVP) an iden Henrn
‘Bundeskanzler.

307/M

. Bis zu welchem Kaufpreis halten Sie einen
Ankauf der Hirtenberger Patronenfabrik durch
die OIAG fiir ertschafthch tragbar ?

Pr&sxdent Bitte, Herr Bundeskanzler

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeord-
neter! Vor einiger Zeit wurde mir mitgeteilt,
daf die Situation der letenbenger Patronen-

fabrik nicht die giinstigste wire und da8 Ge-

fahr besteht — so zum damaligen Zeit-
punkt —, daB dieser letzte groBe dsterreichi-
sche Riistungsbetrieb unter Umsténden ein-
gestellt werden miiBite. Diese Frage hat nicht
nur wirtschaftliche Aspekte fiir das betref-
fende Gebiet und fir die dsterreichische Wirt-
schaft im allgemeinen, sondern auch im hédh-
sten Mafie neutralitdtspolitische.

Es kann einer Regierung nicht gleichgiiltig
sein, ob ein so wichtiger Versorgungsbetrieb
der Landesverteidigung weiterbesteht oder
nicht. Aus diesem Grund hat mich die Bundes-
régierung -beauftragt, zu priifen, inwieweit
hier wirtschaftlich vertretbare Ldsungen ge-
funden wenden kénnen. Ich habe mich hier-
iiber mit dem Genernaldirektor der UIAIG be-
raten — lediglich beraten — und ihn ensucht
zZu prufen, ob es Lésungen qibt.

* Ein Kauf durch die OIAG als solcher wire
nicht in- Betracht .g\ekommen Es ist auch von
mir ‘dem Generaldirektor Dr. Geist gesagt'wor-
den: Jeder Private, dér sich um dieses Unter-
nehmen bemiiht, muf den Voirzug bekommen!

Es wire also ein Kauf durch die UIAG
nicht in Betracht gekommen, sondern es wdére
bestenfalls die Hilfsstellung zur - Schaffung
eines umfassenden Konsortiums interessierter
Institutionen in Betracht gekommen. Die
OIAG hétte bestenfalls fiir den Teil, der sie
selber interessiert, in irgendeiner Weise ein
Engagement einzugehen gehabt. :

In der Zwischenzeit aber hat sich igezeigt,
daB diese Besprechungen und Verhandlungen
deshalb nicht - aktuell sind, weil. ein Verkauf
und offenbar auch eine Stillegung nicht in
Betracht kommen.

Der groBeren Deutlichkeit bhalber modhte
ich sagen, daB der Kreis der Interessierten
die beiden groBen Banken waren, daB der
franzosische Riistungskonzern Manurhin, der
jetzt schon mit einer geningeren  Beteiligung
in Hirtenberg drinnen dist, und audy andere
Betriebe der Privatwirtschaft hier in Betracht
gekommen wiren.

Prdsident: Eine Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Burger: Herr Bundeskanzler!
Der Vorstand der OIAG hat am 27. Janner
1972 den Beschlufl gefaBt, daB ein Ankauf

von seiten der OIAG nicht empfohlen werden

kann.

Herr- Bun‘deék-anzlerl Da der Vonstand

| — und das tst aus dem Protokoll ersichtlich —

den Keuf nicht empfohlen hat, es sei denn
— so steht es wortlich —, daB der Eigentiimer
aus wehrwirtschaftlichen  Grimden einen Am-
kauf empfiehlt, frage ich Sie dezidiert: Haben
Sie ‘an Herrn Generaldirektor Dr. Geist eune
solche Empfehlung gegeben?

Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Ich habe bereits
eine Andeutung meiner nun ganz konkreten
Antwort gegeben. Ein Ankauf der ,Hirten-
berger” durch die OUIAG ist nicht in Erwédgung
gezogen worden, sondern ich habe dem Herrn
Generaldirektor Geist — durchaus auch im
Sinne des Vorstandsbeschlusses, obwoht die-
ser ja fir die Haltung: der Bundesregierung
als der Vertreterin des Eigentliimers nicht bin-
dend ist — ersucht, zu prifen, wie diesem
Betrieb in der konkreten Situation geholfen
werden kann, ohne daB es zu einem Ankauf
des Betriebes durch die OIAG kommt, eben
durch diese konsortiale Losung, von der ich
vorhin gesprochen habe. '

Prasident: Zweite Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordnéter Burger ‘Es stimmt, Hérr Bun- '

deskanzler! Sie haben den Herm ' Germeml-
direktor am 7. Mérz 1972 in einém- Brief, in

demi Sie genau die Begrindung erwahnten,.

ersucht. Sie schreiben zum Schlus: ' Idi er-
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Burger

suche Sie aus diesen Griinden fiir Hirtenberg
eine eigentumsrechtliche. Konstruktion zu
suchen, an der eventuell auch die grofien
Banken beteiligt werden kénnten.” Dieser
Brief ist, wie gesagt, am ‘7. Marz geschrieben
worden.

Nun hat aber entgegen Ihrer Aussage, Herr
Bundeskanzler, der Herr Generaldirektor Dok-
tor Geist von sich aus am 2. Mairz, also finf
Tage vorher, Verhandlungen mit Herrn Dok-
tor Stefani iliber einen Vieerkaufsbetrag von
30 Millionen Schilling gefithrt. ‘Hat nun der
Herr Generaldirektor Dr. Geist eigenméchtig

und ohne Auftrag der Bundesregierung die-

sen Brief gesdmebem?
Prisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Das stimmt
nicht! Es sind diesem Brief auch. miindliche
Gespréche des Inhalts vorangegangen, den ich
vorhin angedeutet habe.

Ich mdchte nochmals betonen, daB ich den
Hermm Dr. Geist als den mir nachststehenden
Fachmann aus der Wirtschaft emsucht habe,
sich um diese fir die dsterreichische Gesamt-
wirtschaft und vor allem fiir die Landesver-
teidigung nicht unwesentliche Sache zu kiim-
mern und mir seinen fachménnischen Rat zur
Verfliigung zu stellen wind — wie aus dem
Brief hervorgeht — auch die Banken, die ja
dort schon jetzt groBe Interessen haben, vor
allem eine von thnen, auf eine soldie Lésungs-
moglichkeit hin ‘anzulspredlen

Ich mochte aber auBerdem be-tomen Noch
ehe der jetzige Besitzer erklart hat, daB keine
Aktualitdt mehr besteht, habe ich dem Hermn
Generaldirektor Geist die Mitteilung gemacht,
daB offenbar private Interessenten da wiren;
und solite es nur einigermafen zutreffen, da
private Interessenten .vorhanden sind, so
moge er keinerlei weitere Gesprache fithren.

Prisident: Die Anfrage 2 wurde zuriickge-
zogen, ‘

- Wir kommen zur Anfrage 3: Herr Abgeord-
neter Peter (FPU) an den Herrn Bundeskanz-
ler.. ¢

355/M

. Werden konkret,e MaBnahmen vorbereitet,
dle geeignet. sind, die Unabhingigkeit des
ORPF ‘einzuschrinken ?

Président: Bitte, Herr Bundeskanzler,

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Auf Ihre Frage,
ob konkrete MaBnahmen vorbereitet werden,
die geeignet  sind, die Unabhingigkeit- des
ORF einzuschrénken, lautet meine Antwort
eindeutig: Nein; e : .

Pridsident: Eine Zusatzfrage.

Abgeordneter Peter: Herr Bundeskanzler!
Entspricht meine Auffassung den Tatsachen,
wenn ich annehme, daBl die sozialistische
Alleinregierung beabsichtigt, am Rumdfunk-
gesetz festzuhalten, und daB sie es ablehnt,
das Rundfunkgesetz durch MaBnahmen zu
erginzen und zu ersetzen, die jetzt von der
Gewerkschaft Kunst und freie Berufe gefor-
dert werden und die den totalen Staatsrund-
funk zum Ziel haben?

Priisident: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Ich mdchte mit
aller Eindeutigkeit feststellen, daf dieses
Memorandum, von dem ich in den Zeitungen
gelesen habe, mir bis heute iiberhaupt nicht
zugegangen ist und mir daher dem Inhalt
nach nicht einmal bekannt ist. Ich bin auch
gar nicht sicher, daB es sich um éin Memoran-
dum der Gewerkschaft handelt und nicht um
einen Draft einiger ihrer Funktiondre. Das
weil ich nicht, Heute konnte man diesen Ein-
druck gewinnen. Ich kenne also diese Arbeit
gar nicht und kann daher zu ihr nicht Stellung
nehmen,

Ich kann lediglich meine Erklirungen aus
der Vergangenheit wiederholen, daBl die Bun-
desregierung nicht beabsichtigt, irgendwelche
Gesetzesvorsdllage zu machen, wodurch in der
politischen Kurie sozusagen eine Mehrheit der
Regierungspartei manipuliert wird.

~ Président: Eine weitere Zusatzirage. Bitte.

Abgeordneter Peter: Herr Bundeskanzler!
Sollte durch die Gewerkschaft Kunst und freie
Berufe dieses Papier an Sie mit dem Begehren
herangetragen werden, es auf eine gesetzliche
Grundlage zu {ibertragen, dann frage ich Sie,
ob Sie ein solches Begehren der Gewerkschaft
ablelmen wiirden unter Einschluf des Grund-
gedankens, daf die pe)tzmge APA durch eine
Austria-Funkagentur ersetzt werden soll, ber
der der Bund «die Mehfhleuﬁsbebeulngung haben
wiinde. ‘

Prasident Herr Bundeskanzler

Bundeskanzler ‘Dr. Kreisky: Herr Abgeord-
neter Peter! Ich widme allen Schriftstiicken, -

{die mir von Interessenvertretungen iibermit-

telt werden, allergrofte Aufmerksamkeit. Das
ist, glaube ich; meine Pflicht. Ich kenne dieses
Schriftstiick nicht und w.111 <daher dazu keine
Stellung bezichen.

Ich mdchte nur nochmals die Absicht der
Bundesregierung ‘hier - erkldren, daB keine
Intentionen . dahkin gehend bestehen, den
gegenwartigen . Rundfunk in einer Wiise zu
beeinflussen, daf eine politische Parbed in uhm
eine dominante Position hat.
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Priisident: 4. Anfrage: Herr Abgeordneter
Gorton (OVP) an den Herm Bundeskanzler.

308/M

Welche Mafinahmen wurden bisher. getroﬁ‘en,
um auf dem Sektor der verstaatlichten HEisen-
und Stahlindustrie dem gesetzlichen Auftrag
zur branchenweisen Zusammeunfassung der Be-
triebe zu entsprechen ?

Prisident: Bitte, Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeord-
neter! Die UIAG, die auf einem Gesetz beruht,
hat den Awuftrag des Gesetzgebers erhalten,
eine branchenweise Zusammenfassung durch-
zufiithren. Ich habe mich von allem Anfang an
um diese Zusammenfassung bemiiht. Sie hat
im Bereich der Chemie ein erstes Resultat in
der Schaffung der gemeinsamen petrochemi-
schen Tochter erzielt. Auf dem Gebiet der
Eisen- und Stahlindustrie waren diese Bestre-
bungen deshalb schwienig, weil die Fihrungs-
frage eines Betriebes nicht ganz eindeutig
gel6st werden konnbe; diese Frage ist nun
auch gelést worden. :

Ich habe daher neuerdings die OUIAG
— denn nutr um diese kann es sich handeln —
auf den Gesetzesauftrag aufmerksam gemacht
und erkldrt, daB dieser Auftrag bindend ist
und sie ihm entsprechen mufB. Ich habe gebe-
ten, nun die zwedkmadfigen MaBnahmen zu
treffen. .

Nun arbeiten, soweit ich informiert bin, in
der UIAG mindestens zwei Arbeitsgruppen
an dieser Frage. Der ‘Gruppe der Experten
gehort auch Herr Professor Dr. Oberhofer an,

der Leiter des betriebswirtschaftlichen Imsti-,

tuts der Montanistischen Hochschule in Leo-
ben, sowie Fachleute der Produktion, der Be-
triebswirtschaft, der Verkaufsplanung und
Finanzwirtschaft aller wier verstaatlichten
Eisen- und Stahlgesellschaften. AuBerdem ist
unter dem Vonsitz des Herrn Gemenaldirektors
Geist von der UIAG ein Gremium gebildet
worden, dem die vier Generaldirektoren der
in Betracht kommenden Betriebe angehdren.
Ich habe von dieser Seite erfahren, daf Ende
Mai — Anfang Juni jedenfalls ein enster
Blueprint fiir eine mégliche Lésung vorgelegt
werden wird und weitere Ausfihrungen im
Laufe des Juni folgen wernden.

Prisident: Eine Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dkfm. Gorton: Herr Bundes-

kanzler!. Die Frage der Moglichkeiten einer
Stahllésung - sind zweifellos im Augenblick im
.Rahmen der verstaatlichten Industrie die
akutesten.. Ich mochte in diesem Zusammen-
hang. auf eine Rundfunksendung vom 8. Marz
1972 in den Abendnachrichten hinwelsen, wor-

in die Offentlichkeit davon informiert wunde,
daB bei Ihnen, Herr Bundeskanzler, in Ihrem
Privathaus am 7. Mérz 1972 mit sozialisti-
schen Vorstandsmitgliedern der verstaatlichten
Eisen- und Stahlindustrie efin Gesprach gefiihnt
wurde, in dem Einverstindmis dariiber erzielt
wurde, daB die Reorgamisation der Schwer-
industrie, die Zusammenfassung' -aller - vier
Stahlkonzerne in; Amssicht dst.

Ich mochbe in diesem Zusammenhang ganz
besonders auch deshalb darauf hinweisen, weil
Sie einerseits betonen, daf mach dem Geseiz
die OIAG fiir die Entscheidungen dieser Fra-
gen zustdndig wére, wihrend hier aber ande-
rerseits sehr deutlich verlautbart wurde: Uber
Einzelheiten der gestem abend beim Bundes-
kanzler beschiossenen — beschlossenen! —
groferen Losung sollen die vier Konzerne
zusammen mit der UIAG beraten.

Ich mbchte also hier die Anfrage stellen:
Werden die Entscheidungen der verstaatlich-
ten Industrie nicht so, wie Sie hier im Parla-
ment immer sagen, von den zustindigen Gre-
mien der OIAG erarbeitet und auch beschlos-
sen, sondern werden die Entscheidungen {iber
die wesentlichen Fragen der verstaatlichten
Industrie in Threm Privathaus beraten und
letzten Endes auch beschlossen, wie aus sol-
chen Veroffentlichungen hervorgeht? Und was
veranlaBt Sie, anscheinend einen ganz be-
schrdnkten Kreis fiir die Erarbeitung soldver
Entscheidungen einzuladen? Ist es Ihve Ab-
sicht, solche Formen der Entscheidungsfindung
auch kiinftig fortzufiihren?

Prisident: Herr Kanzl_er.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Zuerst mdchte
ich ganz nebenbei die Feststellung machen,
daB in den meistén europdischen Staaten, auch
in den- demokra’uschen, die Regierungschefs
iiber solche Wohnungen verfiigen, daB sie
jederzeit Besprechungen in gréoferem Rahmen
durchfithren. koénnen; das ist in Usterreich
nicht der Fall. Ich beniitze daher meine Privat-
wohnung fiir solche Besprechungen und halte
mich dazu audh fiir berechtigt.

Zweitens mochte ich sagen, daB solche Be-
sprechungen ausschlieBlich meiner Orientie-
rung dienen; von einem Beschluf dist mir
nichts bekannt. Ich weil nicht, woher Sie diese
Mitteilung empfangen. Ein Beschluf wurde
nicht gefaBt und hatte auch gar mdat gefaBt
werden kénnen.

Es hat in der Frage der sogenannten groﬁen
Losung, also der Zusammenfassung der Eisen-
und Stahlindustrie, mehrere Besprechungen in
meiner Wohnung gegeben, weil ich solche
Besprechungen zu Zeiten abhalte, wa in: den
Amtern nicht mehr gearbeitet wird. . .
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Bundeskanzler Dr. Kreisky

Unter anderem hat es eine-Besprechung mit
hervorragenden Finanzleuten gegeben, bei der
ich mich informieren- wollte, wie iiberhaupt
solche. Probleme von der finanziellen Seite
her in verschiedenen Léndern Europas geldst
werden, -ob das jetzt Betriebe im  verstaat-

lichten Sinn sind oder ob. es sich um Privat- |

konzerne handelt.

Zweitens hat eine solche Besprechung mit
Betriebsratsobménnern der betreffenden  Be-
triebe stattgefunden, bei der ich mich {iber
die Uberlegungen informieren wollte, die
innerhalb der Belegschaften angestellt wer-
den. Ich bekenne mich ja zum Grundsatz der
Mitbestimmung und der Mitsprache und lege
groBten Wert darauf, solche Informatlonen in
guter Zeit zu erhalten.

Drittens hat eine “Besprechung von Vor-
standsmitgliedern der verstaatlichten Industrie
bei mir stattgefunden, an der aber durchaus
nicht nur ausschlieBlich der Sozialistischen
Partei angehdrende Gesprachspariner teilge-
nommen haben, sondern es haben an dieser
Besprechung auch Vorstandsmitglieder teil-
genommen, die der Sozialistischen Partei nicht
angehdren. Auch diese Besprechung hat aus-
schliefillich informativen Charakter gehabt,
und meine Konsequenz als ‘Eigentiimervertre-
ter aus dieser Besprechung war lediglich die
Aufforderung an den Hertn Generaldirektor
Geist als Vorstandsvorsitzenden der UIAG,
nun konkrete MaBnahmen zu treffen, um eine
zweckmiflige Lésung vorzuschlagen. Das ist
meine Pflicht als Vertreter des Eigentlimers.

Priisident: Eine weitere Fragé. Bitte.

Abgeordneter Dkfm. Gorton: Herr Bundes-
kanzler! Weil Sie mich daraufhin angespro-
d1en haben, woher ich die Information habe,
dafl dort ein Beschluﬁ»-gvexfal}t wonden wire,
mochte ich vorlesen, was der Nachnichten-
dienst des Osterreichischen Rundfunks  .am
8. Marz 1972 am Abend -g'eubradlt hat. ES hieB
darin worilich: ,.Ubetr Binzelheiten der Ig%tem
abend beim Bundeskanzler beschlossenen gro-
Beren Losung ..." Daher meine Anfrage hin-
sichtlich des Wopbes ,Jbeschlossenen”. Es ist
auch ‘kein Dementi dariiber gekommen, daf
das nicht dort beschlossen worden wére.

Aber ich kann verstehen, daf die gegen-
wirtige Situation, nachdem ja praktisch zwei
Jahre in diesen Fragen fast michts gemacht
wurde und man kaum oder iiberhaupt keinen
Schritt hier weitergekommen ist, "bei Ihnen
einige Umgeduld he'rvomuft

Diese Ungeduld scheint in einem Inberw-ew,
das Sie der , Kleinen Zeitung” gegeben haben,
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Sie haben in diesem  Interview laut. Wieder-
gabe der ,Kleinen Zeitung” vom 16. April
1972 wortlich gesagt — das steht dort unter
Anfithmungszeichen —: ,Jetzt miissen mir
diese  Gremien eimen Plan bringen, und der
Teufel hol sie, wenn sie ihn nicht bringen.”

Meine Frage lautet daher: Wer sind die
Gremien, die der Teufel holen soll, wenn sie
Ihnen diesen Plan nicht bringen, und welche
personelien Konsequenzen wollen Sie daraus
ziehen? Wen soll der Teufel holen, wenn die-
ser Plam nicht gebracht werden sollte?

Prﬁside_nt: Herr Bundeskanzler.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Herr Abgeord-
neter! Ich kann nur nochmals daran festhalten,
daB es sich um keinen Beschlufi gehandelt
hat und auch um keinen BeschluB handeln
konnte. Der Umstand, da8 der Rundfunk diese
Meldung gebracht hat, sollte Sie vielleicht
nur dahin gehend beeinflussen, wenn ich das
so sagen darf, nicht allen Nachrichten, die der
Rundfunk verbreitet, auch unbedingt Glauben
zu schenken. (Beifall bei der SPU.) Es ist
das ein neuerliches Beispiel dafiir, wie sehen
Nadirichten vermittelt werden. — Das stimmt
also nidcht.

Zweitens mochte ich sagen, daB ich deshalb
so lange zuwarten mufite, weil der General-
direktor der Alpine Montan sehr lange Zeit
krank war — Sie wissen das ja besser als
ici, Heérr Abgeordneter — und man solche
Besprechungen ohne den Vorsitzenden des
Vorstandes dieses so igroBen Unternehmens
nicht zielfiithrend filhren konnte. Dann ist er
zurud{gekefhrt muBte sich' aber mach euxmger
Zeit — wie Sie auch besser wissen als ich —
aus bestimmten Griinden zuriickziehen, weil
seine Gesundheit den harten Belastungen, die
einem Vorstandsvorsitzenden immer wieder
sozusagen drohen, nicht gewacdhsen war. Es
ist daher zu einer Verzégerung gekommen;
denn ohne den Vorstandsvorsitzenden der
Alpine Montangesellschaft konmen derartige
Gesprache nicht gefiithrt w'erden — Das zur
Verzogerunug

Was schliefiich meine AuBerung betrifft,
daB der Teufel jemanden holén soll, wenn |
er nicht das tut, was ihm das Gesetz auftragt,
so mdéchte ich sagen, daB es sich da um eine
sehr freie Ausdrucksweise hiandelt, die mnicht
immer auf die ‘Goldwaage gelegt werden soll.
Ich habe mie erwartet, daB in einer Zeitung,.
die der katholische Styria-Verlag herausgibt,
gerade eine- solche eher unchnistliche Aufle-
rung gebracht wenden wiinde. (Be:iaII bei der
SPU und Heiterkeit.)
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Bundesministerium fiir Inneres

Prisideni: Die 5. Anfrage wurde zuriick-
gezogen.

Wir kommen noch zur 6. Anfrage. Es ist
die des-Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Han-
reich (FPU) an den Hemm Bucmdselsmlm-s'ber fir
Inneres.

352/M

Werden Sie den emporenden Grenzzwischen-
fall, der sich am 2. Mai 1972 bei Drasenhofen,
Bezirlk Mistelbach, ereignet hat, zum AnlaB
nehmen, um — zum Zweck eines rascheren
Einschreitens der 8sterreichischen Grenzorgans
— die Moglichkeit der Errichtung von Not-
rufanlagen prifen zu lassen ?

Prisident: Bitte, Herr Minister.

Bundesminister fiir Inneres Rosch: Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter' Die Fr-age der
Errichtung von Notrufandagen entlang der
Grenze fst schon vor langerer Zeit geprift
worden. Es besteht technisch keine Moglich-
keit dafiir. Erstens einmal gibt es entlang der
osterreichischen Grenze keine Telephonlei-
tungen; sie miiBten daher erst neu gelegt wer-
den, Wenn Sie dabei berticksichtigen, daB wir
eine Grenzlinge zum Beispiel gegeniiber der
Tschechoslowakei von 568km haben mund
solche Notrufanlagen nur in Abstdnden von
cinem halben Kilometer wiren, so wiren das
bereits iiber 1100 Notrufamlagen, die 'aber,
bezogen auf den konkreten Fall, sicherlich
keinerlei Wirkung gehabt hétten, weil nie-
mand in der Lage gewesen wére, diese Not-
rufanlage zu betitigen. Die Grenzorgane selbst
sind in ausreichendem Awusmafe init tragbaren
Funkgerédten ausgeristet, und wir glauben,
daB diese MaBnahme entlang der Grenze ziel-
fithrender dst.

Prisident: Eine Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dipl.-Ing. -Hanreich: Die Er-
gebnisse dieses empérenden Grenzzwischen-
falles bei Drasenhofen haben ganz klar ge-
zeigt, daB das, was derzeit an Mafnahmen
getroffen ist, nicht ausreicht, um eine Ver-
schleppung von Menschen vom oOsterreichi-
schen Staatsgebiet ins Ausland zu verhindern.

" Ich kann mir nicht vorstellen, daff es nicht
moglich sein sollte, das, was entlang der Auto-
bahn moglich ist, ndmlich entsprechende Not-
rufstellen, einzurichten. Es wiirde ja geniigen,
wenn diese nicht in Form von Gegensprech-
anlagen vorhanden wéren, sondern wenn man
iiberhaupt nur die Moghchkelt hitte, in einer
kritischen Situation an einem bestimmten
Punkt entlang der Grenze die Grenzbeamten
aufmerksam zu machen.

Glauben Sie nicht, daB man neuerlich itber-
priifen und dringendst MaBnahmen ergreifen

miifite, um diesem Ubelstand, dal die Zoll-
wachebeamten nicht rechtzeitig zu solchen
Fillen herangerufen werden kénnen, abzu-
helfen?

Prédsident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Résch: Ich' darf darauf hin-
weisen,. Herr Abgeordneter, daB es sich. auf
Grund der vorliegenden Berichte im Fall Dra-
senhofen nicht darum gehandelt hat, daB die
Grenzbeamten zu spét gerufen worden wiren;
denn der Vorfall hat sich ja sogar in Sicht-
weite vom Grenzhaus abgespielt. Er wurde
sogar beobachtet, nur ist infolge der Schnellig-
keit des Ablaufes ein Zuhllfeellen nicht mehr
méglich gewesen.-

Ich darf noch einmal betonen: Entlang .der
Autobahn gibt. es erstens .einmal Telephon-
leitungen, an denen man. solche Sprechanlagen
aufbauen kann; diese gibt es an der: Grenze
nicht. Im konkreten Fall hétte der Betroffene
iiberhaupt keine Moglichkeit gehabt, eine Not-
rufanlage zu betédtigen. Es war nur ein Zufall,
daBl ein anderer Staatsbiirger die Photoauf-
nahmen gemacht hat.

Wir glauben daher, daB die Ausriistung mit
Funkgerdten fiir den Patrouillendienst, der
entlang der Grenze praktisch laufend durchge-
fiihrt wird, doch eine bessere Verstindigungs-
moglichkeit. darstellt als jeden halben Kilo-
meter eine Notrufanlage. Wenn Sie sich noch
vergegenwdrtigen, daB das Grenzgebiet
manchmal sehr unwegsam ist, so erscheint es
doch sicherer und besser, diese Funksprech-
anlagen zu haben.

Prisident: Eine weitere Zusatzfrage. Bitte.

Abgeordneter Dipl.-Ing. Hanreich: Sie sagen,
daB die Zollbeamten sich im Sichtbereich die-
ses Vorfalles befunden haben.

Ich muB daher fragen: Bestand keine Modg-
lichkeit, die- Zollbeamten so rasch in Bewe-
gung zu setzen, daB sie hier noch eingreifen
konnten? Es ist doch -undenkbar, daB sich vor
den Augen der Zollbeamten denartige Vor-
fille abspielen konnen und daB micht Vor-
sorge getragen ist, daB sie sofort entsprechend
eingreifen,

Prisident: Herr Bundesminister.

Bundesminister Résch: Ich glaube, Sie haben
aus den vorliegenden Berichten entnommen,
daB sich die Grenzbeamten bemiiht haben ein-
zugreifen; sie sind aber zu spidt gekommen,
weil sich das in einiger Entfernung vom
Grenzhaus abgéspielt hat.

Ein weiteres Eingreifen iiber die Grenze
hinaus war selbstverstdndlich unmdglich. In
solchen Fillen ist es - eben wahrscheinlich
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Bundesminister Rosch

kaum moglich, daB immer rechtzeitig irgend-
weldhe Krifte vorhanden sind, die hier hel-
fend eingreifen kénnten.

Prisident: Die Fragestunde ist beendet.

Zuweisungen .
Prasident: Die in der letzten Sitzung einge-
brachten Antrige
34/A der Abgeordneten Libal und Genossen

betreffend Abédnderung des Tabakmonopol-
gesetzes,

35/A der Abgeordneten ‘Wielandner und
Genossen betreffend die Abédnderung des
Finanzausgleichsgesetzes 1967 und

36/A der Abgeordneten Erici Hofstetter und
Genossen betreffend ein Bundesgesétz iiber
die ErmaBigung der Einkommensteuer (Lohn-
steuer] filir das Kalenderjahr 1972

‘weise ich dem Finanz- und Budgetaussdmﬁ
Zu. : :
Die in der letzten Sitzung als eingebracht
bekanntgegebenen Regierungsvorlagen weise
ich zu wie folgt:
dem AuBenpolitischen AusschuB:

Abkommen zwischen der Republik Uster-
reich und der Italienischen Republik iiber den
Personenverkehr (279 der Beilagen);

dem Finanz- und Budgetaussdniﬁ :

‘Bundesgesetz, mit dem das Bundesgeseiz
iliber das AusmaB der Lehrverpflichtung der

- Bundeslehrer. gedndert wurd (286 der Bei-

lagen),

Bundesgesetz betreffend entgelthche und
unentgeltliche VerauBerungen von unbeweg-
lichem Bundesvermoge_n (287 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Gehaltsgesetz
1956 geandert wird @ (24, Gehalisgesetz-
Novelle) (293 der Beilagen), . .

Bundesgesetz, mit dem das Vertragsbedien-
stetengesetz 1948 gedndert wird (20 Vertrags-
bedienstetengesetz-Novelle) (295" der Bei-
lagen), R

Bundesgesetz, mit .de‘xﬁ dje Bundesforste-
Dienstordnung gedndert wird (4. Novelle zur
Bundesforste~D1enstordnung) {296 der Bei-

~ Bundesgesetz, mit dem das Dorotheums-
Bedienstetengesetz gedndert wird . (297 der
lagen),

‘ Bundesgesetz, mit dem d'ie_ Bdﬁdesabgahep—
ordnung gedndert wird (309 der Beilagen),

Bundesgesetz, mit dem das Familienlasten-
ausgleichsgesetz 1967 gedndert wird. (310 der
Beilagen),

‘Bundesgesetz betreffend die Ubernahme der
Bundeshaftung fiir Anleihen der ,Iritercon-
tainer” — Internationale Gesellschaft: fiir den
Transcontainer-Verkehr (311 der Beilagen),

Bundesgesetiz betreffend die Ubernahme der
Bundeshaftung fiir Anleihen, Darlehen und
sonstige Kredite der Usterreichischen Elektri-
zitdtswirtschafts-Aktiengesellschaft (Verbund-
gesellschaft) und der Sondergesellschaften
(Energieanleihegesetz 1972) {312 der Beilagen)},

Bundlesgesetz, mit dem das 'Pens»ionsgesetz
1965 gedndert wird (3. Pensionsgesetz-
Novelle} (313 der Beilagen),

‘Bundesgesetz, mit dem das- Gehaltsgesetz
1956 gedndert wird (25. Gehaltsgesetz-
Novelle) (315 der Beilagen), ‘

Bundesgesetz, mit dem das Geha.ltsuberle1-
tungsgesetz gedndert wird (316 der Bealasgen}
und

Bundesgesetz, mit dem das Hodhschulassi-
stentengesetz 1962 gedndert wird (9. Novelle
zum Hodhschulassistentengesetz) (317 der Bei-
lagen);

dem Unterrichtsausschus :

Zusatzvertrag zwischen dem Heiligen Stuhl
und der Republik Osterreich zum Vertrag zwi-
schen dem Heiligen Stuhl und der Republik
Osterreich zur Regelung von mit dem Schul-
wesen zusammenhingenden Fragen. vom
9. Juli 1962 (288 der Beilagen);

dem Ausschufl fiir Verkehr und E]:ektnzu-
tatswirtschaft:

Bundesgesetz zur Erfiillung des vIntemqtio-
nalen Ubereinkommens von 1960 zum Schutz

4 des menschlichen Lebens auf See, der Regeln

zur- Verhiitung von. ZusammenstoBen auf See
sowie des Internationalen. Freibord-Uberein-
kommens von 1966 (291 der Beilagen);

dem Ausschuf fiir Wissenschaft und For-
schung:

Bundesgesetz, mr1t dem die Kunsthochschul-
Dienstordnung abgedndert wird (1. Novelle
zur Kunsthochschul-Dienstordnung) (294 der
Beilagen), und .

Bundesgesetz, mit dem das Hochschul-
Organisationsgesetz, BGBlL. Nr. 154/1955 ge-
&dndert wird (318 der Beilagen);

dem Handelsausschuf:

Bundesgesetz, mit dem das Bundesgesetz
betreffend den Verkehr mit Schuhputzmitteln,
FuBbodenpasta und fliissigen- Metallputzmit-
teln aufgehoben wird {300 der Beilagen);
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Prisident
dem Verfassungsausschuf:

Bundesgesetz iiber die Forderung staats-
biirgerlicher Bildungsarbeit der politischen
Parteien sowie iiber die Férderung der Publi-
zistik (314 der Beilagen). _ ’

Es ist mir der Vorschlag zugekommen, die
Debatte liber die Punkte 10 und 11 der heuti-

gen Tagesordnung unter einem abzufiihren.

Hiebei handelt es sich um die von der Bun-
desregierung vorgelegten Berichte betreffend
das Ubereinkommen (Nr. 131) iiber die Fest-
setzung von Mindestléhnen, besonders unter
Bertlicksichtigung der Entwicklungslénder, und
die Empfehlung (Nr. 135) betreffend die Fest-
setzung von Mindestléhnen, besonders unter
Berticksichtigung der Entwicklungslander, und
betreffend das Ubereinkommen {Nr. 132) iiber
den bezahlten Jahresurlaub (Neufassung vom
Jahre 1970).

Falls dieser Vorschlag angenommen wird,
werden zuerst die Berichterstatter ihre Be-
richte geben, sodann wird die Debatte iiber
beide Punkte unter einem abgefiihrt.

Die Abstimmung erfolgt selbstverstindlich
— wie immer in soldven Fiallen — getrennt.

Wird gegen diesen Vorschlag ein Einwand’

erhoben? — Es ist nicht der Fall. Die Debatte
Gber die Punkte 10 und 11 wird daher unter
einem abgefithrt.

1. Punkt: Bericht des Rechnungshofausschusses

betreffend den Titigkeitsbericht des Rech-

nungshofes (1 der Beilagen) iiber das Verwal-
tungsjahr 1970 (265 der Beilagen)

Prisident: Wir gehen nun in.die Tages-
ordnung ein und kommen zum Punkt 1:
Tatigkeitsbericht des Rechnungshofes iiber das
Verwaltungsjahr 1970. '

Berichterstatter dist der Herr Abgeordnete
Hellwagner. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu

berichten. (Prdsident Dr. Maleta ibernimmt

den Vorsitz.)

Berichterstatter Hellwagner: Herr Prasident!
Hohes Haus! Ich bninge den Bericht des Rech-
nungshofausschusses betreffend den Tétig-

_ keitsbericht des Rechnungshofes iiber das Ver-

waltungsjahr 1970 (1 der Beilagen).

Der Rechnungshof hat gemaB Artikel 126 d
des Bundes-Verfassungsgesetzeas in der gegen-

wartigen Fassung dem Nationalrat iiber seine’

Tatigkeit jahrlich spétestens bis zur ersten
Sitzung der Herbsttagung Bericht zu erstatten.
Der Tatigkeitsbericht fiir das Verwaltungsjahr
1970 stand erstmals auf der Tagesordnung der
Sitzung des Redmungshofausschusses vom

- 27. Jinmer 1972,
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Der vorliegende Bericht schlieft unmittelbar
an den Téatigkeitsbericht des Rechnungshofes
liber das Verwaltungsjahr 1969 an. Er umfaBt
die bis 1. Oktober 1971 berichtsreif vorgelege-
nen Ergebnisse der im Jahre 1970 im Geba-
rungsbereich des Bundes und seiner Kapital-
beteiligungen durchgefithrten Priifungen. Den
Prifungsergebnissen des Jahres 1970 sind all-

fallige Nachtrdage zu fritheren Berichten sowie -

die restlichen Priffungsengebnisse des Jahres
1969 vorangestellt, »

Der Tatigkeitsbenicht 1970 erstreckt sich in
der Hoheitsverwaltung auf den Verwaltungs-
bereich des Bundeskanzleramtes und auf die
Verwaltungsbereiche der Bundesministerien
fiir Inneres, Unterricht und Kunst, Soziale Ver-
waltung, Justiz, Landesverteidigung, Finan-~
zen, Land- und Forstwirtschaft, Handel, Ge-
werbe und Industrie, Bauten und  Technik
sowie Verkehr.

In einem eigenen Abschnitt wird {iber die
Priifungsengebnisse auf dem Gebiet der Kapi-~
talbeteiligungen des Bundes berichtet,

Der Rechnungshof wirkte im Rahmen seiner
Zustdndigkeit gemdB §§ 6 und 10 des Rech-

-nungshofgesetzes an der Ordnung des Rech-

nungswesens und an der Finanzschulden-
gebarung des Bundes mit. Er war bestrebt,
in diesem Bericht einen umfassenden Uber-
blick i{iber die Ergebnisse seiner. Kontroll-
tatigkeit im Verwaltungsjahr 1970 zu geben,
Er muBite sich hiebei jedoch auf eine Auswahl
beschrdnken, bei der er nur ihm bedeutsam
erscheinende Wahrnehmungen, Empfehlungen
und Méngel beriicksichtigen konnte.

Zur Vorberatung des Teilkomplexes der
verstaatlichten Industrie sowie der vom Rech-
nungshof beanstandeten Zentralausgaben
beim Bundesministerium fiir Inneres wurde
vom RechnungshofausschuBl in seiner Sitzung
am 27. Janner 1972 ein zwdolfgliedriger Unter-
ausschuBf eingesetzt, dem die Abgeordneten
Brauneis, Dr. Fleischmann, Pichler, Troll, Dok-
tor Tull, Zingler, Dr. Keimel, DDr. Koniqg,
Dipl-Ing. Dr. Leitner, Scherrer, Stohs und
Dipl.-Vw. Josseck angehorten; jedoch wurde
Abgeordneter Dr. Keimel durch Abgeordne-
ten Dkfm. Gorton bei den Beratungen .des

Unterausschusses vertreten; weiters nahmen

zeitweise die Abgeordneten Hahn, Samwald,
Ing. Scheibengraf und Steinhuber an den Sit-
zungen teil.

Dieser Unterausschufl befafite sich in seinen
Sitzungen am 7., 8. und 9. Méarz 1972 mit den
Einschauberichten - iber die Simmering-Graz-
Pauker AG, die Schoeller-Bleckmann Stahl-
werke AGQG, den Schrottverband der Usterrei-
chischen Stahl- und Eisenwerke Ges. m: b. H.,

166
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Hellwagner

die Usterreichische Credit-Institut AG, die
Tauernkraftwerke - AG, die Ennskraftwerke
AG, die Salzach-Kohlenbergbau Ges.m.b. H.
und ‘das Bundesministerium fiir Inneres. Den
Beratungen im UnterausschuB wurden geméiB
§ 32 Geschiftsordnungsgesetz die Vertreter
der leitenden Organe der genannten Gesell-
schaften beigezogen. Ferner nahmen an den
Beratungen im Unterausschufy; die im Sihne
des § 26 Abs. 1 Geschaftsordnungsgesetz ver-
traulich gefithrt wurden, auch der Prasident
des Rechnungshofes Dr. Kandutsch, der Vize-
prisident des Rechnungshofes Dr. Marschall,
die Bundesminister Dr. Amdrosch, Frithbauer
und Rosch sowie Staatssekretdr Dr. Veselsky
deid. . ‘ :
Der RechnungshofaussciuB hat in seiner
Sitzung am 12. April 1972 den vom Vorsitzen-
den’ -des Unterausschusses, . Abgeordneten
Stohs, erstatteten Bericht des Unterausschus-
ses entgegengenommen. Sodann wurden die
vom UnterausschuB nicht behandelten Teile
des Tétigkeitsberichtes beraten. Der Sitzung
wohnten. der Prasident des Rechnungshofes
Dr. Kandutsch und der Vizepréasident Doktor
Marschall bei. An der Debatte beteiligten sich
die Abgeordneten Dkfm. Georton, Dr. Tull,
Dipl.-Ing. Dr. Leitner,. Dr. Prader, Dipl.-Vw,
Josseck, DDr. Konig, Scherrer, Pichler, Ing.
Rudolf Heinz Fischer, Dr. Fleischmann, Hietl

und Hagspiel. Vizekanzler Ing. Hiuser sowie|

die Bundesminister Rosch, Dr. Sinowatz, Dok-
tor Broda, Liitgendorf, Dr. Staribacher (dieser
auch fiir den im Awusland weilenden Bundes-
minister fiir Land- und Forstwirtschaft), Moser
und Frithbauer, Staatssekretdr Dr. Veselsky
sowie der Prasident des Rechnungshofes Dok-
tor Kandutsdl nahmen zu den in der Debatte
aufgeworfenen Fragen Stellung. In der mehrt-
stiindigen Sitzung erfolgten 83 Wortmeldun-
gen, daVOn 39 von AUSschuBmltghedern

Emst1mm1g wurde beschlossen, dem Hohen
Hause die Kenntnisnahme des Tat1gke1ts-
berichtes zu empfehlen.

- Als Ergebnis seiner Beratung - stellt der
RechnungshofausschuB somit durch mich den
Antrag, der Nationalrat wolle. den Téitig-
keitsbericht des Rechnungshofes iiber das Ver-

waltungsjahr 1970 (1 der Bellagen) zur Kennt- |,

nis nehmen.

Fiir den Fall, daB. Wortmeldungen vorlie-
gen, beantrage ich, General- und Spezial-
debatte unter einem abzufuhren

Prisident Dr. Maleta: Der Herr Bericht-
erstatter -beantragt, General- und Spezial-
debatte unter einem vorzunehmen. — Ein-
wand wind nicht erhoben. W1r genhen somurt in
die Detbva’abe ein. '

' WWW..parIarnent.gv.aI

Als erster zum Wort gemeldet ist der

Abgeordnete Stohs. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Stohs (OVP): Hohes Haus!
Sehr geehrbé Herren Prasidenten! AnlaBlich
des 200jahrigen Bestandes des dsterneichi-
schen Rechnungshofes am 23. Dezember 1961
schrieb der damalige Préasident des National-
rates, Altbundeskanzler Dipl.-Ing. Dr. Figl, in
der Festschrift des Rechmungshofes: ,Mein
Gliidkwunsch an den jubilierenden Rechnungs-
hof umsdhlieft die Hoffnung, daB er auch in
Zukunft ein zuverlissiger Wachter tiber Kor-
vektheit und Reinheit der Verwaltung, ein
mahnendes Gewissen fiir alle, die mit 6ffent-
lichem Geld und Gut wirtschaften, ein Hort
echt Osterpeichischer Soliditdt wund - Pflicht-
treue sein wird.” Und der damalige Président
des Rechnungshofes, ‘Minister a. D. Dr. Ing.
Mag. Frenzel, schrieb: ,Moge das 200jihrige
Jubildum des Rechnungshofes Antafl sein zu
erkennen, daB nicht der in Vergangenheit so
stark auigetretene Gegensatz zwischen Ver-
waltung und Kontrolle das Wesentliche ist,
daB es vielmehr eine gemeinsame Arbeit gibt,
die Sopge um die Sicherheit und den Wohl-
stand unseres Vaterlandses der Republik
OSterrmch'

Wir wollen uns an drves:e 'Eestshelhmgen
gerne erinnern und auch darnach handeln.

‘Gerade in Zeiten einer Einparteienregierung
kommt der Tatigkeit der Kontrolle durch den
Rechnungshof héchste Bedeutung zu. ‘Als. Ob-
mann des Rechnungshofausschusses, aber auch
namens der GVP-Fraktion mbchte ich dem
Prasidenten des ; Rechnungshofes - Dr. Kan-
dutsch, dem V1zepraxs1dsenben Dkfm. Dr. Mar-
schall und allen Beamten des Redm*umgshofes
fiir ihre aufopferungsvolle Tatigkeit aufndmg '
danken und feststellen, daB wir Abgeopdnete
sie in ihver schweren Arbeit bestméglich
unterstiitzen wollen. (Beifall- bei UOVP, FPO
und bei Abgeordneten der SPO.). =

Wir wissen, daB der Pemsonmalnotstand im
Rechnungshof immer noch besteht, daB immer
noch zuwenig Personal vorhanden ist, obwohl
seit 1965 «der Personalstand von 136 auf
195 Bedienstete enh6ht wenden konnte.

Der Ruf nach Konirolle wird in unserer
Bevilkerung immer stirker. Und vof allem
miissen wir verlangen, dal der Rechnungshof
die Kontrollen in kiirzeren Zeitabsténden
durchfithren kénnte und die Priifungsberichte
nicht iiber so weit zurlidkliegende Zeitrdume,

zum Beispiel sogar bis zu zehn Jahren ‘zuriick,

erfolgen miiBten.

Die Mitteilung des Herrn Prasidenten Dok-
tor ‘Kandutsch im RechnungshofausschuB, da8
fiir die Uberpriifung der Gebamng der Sozial-
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versicherungstrager, die im Jahr 1971 bereits
iiber 100 Milliarden Schilling ausmadhte, eine
Abteilung mit fiinf Beamten zur Verfiigung
stehe und der Prifungsturnus derzeit etwa

zehn Jahre betrage, zeigt auf, wie notwefndlg

eine Personalvenstirkung wire.

Anschuldigungen, wie sie zum Beispiel in
der Zeitschrift ,,profil” beziehungsweise in der
Beilage ,,Dokumente” in letzter Zeit tiber die
Stewer- und Grundstiicksaffare Machek er-
‘hoben wurden, sollten imeines Erachtens vom
Rechnungshof bei der zustindigen Dienststelle
sofort gepriift werden kommen. Wenn solche
Pressemitteilungen nicht sofort iiberpriift wer-
den, kann das Vertrauen zur Verwaltung er-
schiittert werden, was eine grofe Gefahr fiir
die Demokratie in Os’nerrreuch bedeuten kann.

Sehr mchmug erschiene es mir, wenn das

Rednungshofgesetz haldigst novelliert wiirde.

Hier miissen wir verlangen, da8l es zu einer
beschleunigten Behandlung des blemneffenldxen
Bundesgesetzes kommit,

In diesem Zusammenhang darf ich noch ein-
mal auf Ausfithrungen in der Festschrift des
Rechnunigshofes anldBlich des 200jdhnigen- Be-
standes verweisen, ndmlich auf die Ausfiih-
rungen auf den Seiten 72 bis 81, betitelt:
.Der Osterreichische Rechnungshof im System
der Staatsgewalten”. Diese staatswissenschaft-
liche Betrachtung stammt von Universitéts-
professor ‘Dr. Enmacora, der jetzt dem Hohen
" Haus als Abgeofdneter angehort und sicher-
lich gerne bereit ist, bei der Novellierung
dieses Gesetzes im Sinme der - damaligen
bedeutsamen Ausfithrungen mitzuwirkemn.

Ich méchte mur-auf drei aufgeworfene Pro-
bleme in diesem Artikel verweisen:

1. In diesen beachtenswerten Ausfithrungen
ist festgestellt, daf’ es dem demokratischen
Opganwarmomspmnmp entsprechén  wiirde,
wenn man den Rechnungshof als ein Kolle-
gnalorgan errichten wiinde.

2. In derselben Abhandlung wird aber auch
darauf verwiesen, daB die Rechnungshof-
berichte, deren Bedeutung und Gediegenheit

unterstrichen wird, immer wieder Rechtsmén-

gel aufdecken, die sehr oft nicht behoben wer-
den. Abhilfe kénnte dadurd geschaffen wer-
den und die reiche Kenntnis der Rechnungs-
hoforgane dadurch geniitzt werden, wenn dem

Redhnungshof so wie dem Obersten Gerichts- |

hof, dem Verfassungsgerichishof und = dem

Verwaltungsgezichtshof die Kompebenz zuer-

kannt wirde; Gesetze und Verordnungen ge-
mif Artikel 140 und Artikel 139 des Bundes-
Verfassungsgesetzes beim = Verfassungs-
gerichtshof anzufechten oder doch diesbieziig-
liche Méngel dem Verfassungsgerichtshof zur

www.parlament.gv.at

Kenntnis zu bringen, dér seinerseits mit der
Befugnis ausgestattet werden kénnte, in sol-
chen Fillen von Amts wegen Verfahren nach

den genannten Verﬂassungsbeshlmmumgen ein-

zuleiten.

3. Beanstandungen qualifizierterer Art
miiBte die Verfassung dadurch Nachdruck ver-
leihen, daB-sie -der Regierung beziehungsweise
dem Nationalrat die Pflicht auferlegt, Bemdn-
gelungen entsprechend der Rechtsnatur des
Gegenstandes unverzivglich zu beheben.

T Tck paefnsﬁn-lddx méchte anregen, daB det § 15
der Geschéaftsordnung fiir den Rechnungshof

in der Weise abgedndert wind, daB der Rech- -

nungshof bei Beanstandungen besonderer Art
moglichst umgehend dem Nationalrat zu be-
richten hat und nicht -erst bei der Zuleitung
des Tatigkeits- oder des vongesehenen Nadh-
tragsberichtes. Dadurch wiirden die Berichte
an Aktualitét gewinnen, und es konnte
rascher Abhilfe geschaffen werden.

Eine weitere Anregung mdchte ich hinsicht-
lich der Verwaltungsreform geben. Ich glaube
wohl, daB es am zwedumaBigsten wére, wenn
der Rechnungshof mit der Wahrnehmung der
Agenden -der .Verwaltungsreform beauftragt
wiirde, denn keine Kommission — und mdége
sie noch so gut besetzt sein —, die mit dieser
Aufgabe betraut wird, kann so viel Einblick

gewinnen und so erfolgreich sein wie die
jeweils fiir ein Sachgebiet betrauten Beamten

des Rledmurmgshofes

Wiederholen méchte ich auch die Anregung,
die ich schon frither und bei der Beratung des
Rechnungsabschlusses vorgetragen habe, daB

die Priifungsbeamten, die einen sehr schweren
Dienst zu versehen haben, von den bestehen-
den Hérten der Reisegebiihrenvorschrift be-
freit werden und ihnen auBerdem hohere Zu-
lagen zuerkannt werden. Ich glaube, das
wiirde sicherlich sehr dazu beitragen, dal der
Personalmangel im Rechnungshof beseitigt
werden kénnte, ‘ :

Und nun abschliefend noch einmen kurzen
Hinweis auf die vertraulichen Beratungen des
Unterausschusses ‘des Rechnungshofausschus-

ses, in weldvem der Teilkomplex der venstaat-

lichten Industrie sowie die vom Recdmungshof
beanstandeten Zentralausgaben eingehend be-
raten wurden.

Hier sei noch einmal festgestellt, dafl die
Beratungen - zu den Teilberichten iiber die
Kapitalbeteiligung des Bundes fiir folgende
sieben Unternehmungen vorgenommen wui-
den: Simmering-Graz-Pauker AG, Schoeller-
Bleckmann - Stehlwerke AG, Schrottverband
der Usterreichischen - Stahl-. unid Eisenwerke
Ges.m. b. H.,, Ustemreichisches Credit-Institut
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AG, Tauernkraftwerke AG, Salzburg, Enns-
krafiwerke AG, Steyr und Salzach-Kohlen-
bergbau Ges. m. b. H.

Insgesamt wurden zu den Beratungen des
Unterausschusses, an denen sechs SPOU-, fiinf
UVP- und ein FPU-Abgeordneter, der Rech-
nungshofprasident und Vizeprasident mit den
zusténdigen Beamten des Rechnungshofes
sowie die zustdndigen Herren Minister Doktor
Androsch und Frithbauer sowie Staatssekretdr
Dr. Veselsky mit ihren Beamtben teilgenom-
men haben, gemdB § 32 des Geschiftsord-
nungsgesetzes 32 Sachverstiandige vom Prasi-
denten des Nationalrates iiber unser Ersuchen
eingeladen. Diese Herren sind fast vollzdhlig
erschienen.

In zwei ganztdgigen Sitzungen wurden die
vom Rechnungshof beanstandeten oder ange-
regten Probleme in duBerst aufschluBreichen
Beratungen behandelt. Dabei kam klar zum
Ausdruck, daB die Beamten des Rechnungs-
hofes ausgezeichnete Arbeit geleistet haben
und von den . vorgenannten verstaatlichten
Betrieben viele Anregungen sofort berticksich-

tigt wurden und teilweise Verbesserungsvor-:

schldge in Zukunft verwertet werden.

" Mit Genugtuung konnten wir bei diesen
Beratungen auch die Feststellung machen, da
sowohl die Vorstinde als auch die Aufsichts-
rite mit ausgezeichneten Fachkréften besetzt
sind und im allgemeinen groBes Verstindnis
fiir . die Kontrolltatlgkelt des Rechnungshofes
gezelgt haben.

Gestatten Sie mir, Hohes Haus, daB _ich
noch kurz auf den Rechnungshofbericht beziig-
lich der Zentralausgaben im Innenministerium,
die vom Rechnungshof erstmalig innerhalb der
Ersten und der Zweiten Republik {berprift
wurden, Stellung nehme.

Zu den Beratungen im UnterausschuBf wur-
den die ehemaligen Innenminister Landes-
hauptmann-Stellvertreter Soronics, Landes-
hauptmann-Stellvertreter Czettel, Oberlandes-
gerichtsprasident Dr. Hetzenauer. und der

Sektionschef i. R. Dir. Seidler vom Herrn Natio-
nalratsprasidenten gemdB § 32 Abs, t-des Ge-
schiftsordnungsgesetzes des Nationalrates als
Sachverstindige eingeladen und haben an den
Beratungen vollzdhlig teilgenommen.

Nachdem -in verschiedenen Presseorganen
unmittelbar nadch Vorlage des Rednnungshof-

" Tatigkeitsberichtes — in einer Zeitung schon

etwas mehr als einen Monat vorher — mit
grofer Aufmacdwng von ,Skandalen” im
Innenministerium in bezug auf die Zentral-
ausgaben die Rede war, scheint es mir doch

angebracht, kurz auf dieses Kapitel des Rech-
nungshofberichtes einzugehen. :

1. Grundsétzlich stelle ich fest, daB die Ab-
geordneten aller Parteien es begriien, daB
der Rechnungshofes erstmalig diese Priifung
durchgefiihrt hat.

2. Wir begriiien es, daf auf Grund dieser
Priifung eine Ubung, die schon in der Ersten
Republik im Innenministerium bestanden hat,
abgeschafft wurde und sich die Bundesmini-
ster fiir Inneres und fiir: Finanzen nunmehr
der Rechtsansicht des Rechnungshofes iiber
die Abgabenpflichtigkeit der aus den Mitteln
der Zentralausgaben zugeflossenen Personal-
zulagen anschlieSen.

3. Beziiglich der Auseinandersetzung des
auf Ministeranweisung beruhenden ,Repri-
sentationspauschales” an verschiedene Be-
amte DBestitigten Bundesminister Roésch und
die ehemaligen, bei der Beratung anwesenden
Innenminister eindeutig, daB diese Betrédge
wiahrend ihrer Amtszeit von ihnen zum Teil
im Einzelfall angeordnet oder genehmigt wor-
den seien, zum anderen Teil auf generellen
Ermdchtigungen beruht haben, weshalb auch
diese Aufwendungen als offizielle Aufwen-
dungen des Ressorts anzusehen seien und die
Bundesminister die volle Verantwortung hie-
fiir .zu tibernehmen bereit sind. Von ,Skan-
dalen”, wie es in der Presse leider Gottes
hieB, kann somit keine Rede sein.

4. Rechnungshofprasident Dr. Kandutsch
blieb bei den Beratungen bei der Meinung
des Rechnungshofes, daB es sich bei einem
Teil der Reprédsentationsaufwendungen um
solche persénlicher Natur gehandelt habe. Die
Vorgangsweise . der genannten Generaldirek-
toren fiir die 6ffentliche Sicherheit sei nicht
deswegen so ausfiithrlich im Bericht behandelt
worden, weil der Rechnungshof Anlaf gehabt
héatte, das Ansehen dieser Beamten herabzu-
setzen, vielmehr zeigten diese Beispiele auf,
daB das ,Repréasentationspauschale” als Per-

» ‘sonalzulage angesehen und behandelt wurde.
Generaldirektor fiir die offentliche Sicherheit| ’

Im Lichte -dieser Auseinandersetzung er-
kldrte Rechnungshofpridsident Dr. Kandutsch
weiter, daB der Rechnungshof den Antrag auf
Riickforderung der von Sektionschef i. R.
Dr. Seidler fiir persdnliche Reprdsentations-
aufwendungen verwendeten Mittel, iiber die
Dr. Seidler gewissenhaft Aufzeichnungen ge-
fithrt hatte, nicht mehr aufrecat erhalten
konne, weil es unbillig ware, eine solche For-
derung gegeniiber einem Beamten geltend zu
machen, der sich an eine langjdhrige unbean-

standet gebliebene Praxis der Zentralleitung

des Ressorts gehalten hat.

www.parlament.gv.at -
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Wir stellen fest, daBl diese Praxis seit dem
Jahre 1922 bestanden hat.

5. Als Innenminister Résch am 21. April
1970 sein Amt antrat, fand er einen Brief
seines Amtsvorgdngers Minister Soronics vor,
der ihn iiber das Priifungsergebnis des Rech-
nungshofes informierte und auf die Problema-
tik der Zentralausgaben aufmerksam machte.
Am 1. Mai 1970 wurde die Zahlung der Zu-
lagen, wie sie seit 1922, also fast 50 Jahre
hindurch praktiziert wurde, eingestellt.

6. Der Unterausschufi bedauerte, daB der
Rechnungshofbericht in der Uffentlichkeit zu
unsachlichen Verdachtigungen und Anschuldi-
gungen gegen die Innenminister der Zweiten
Republik und die Generaldirektoren fiir die
offentliche Sicherheit Sektionschef i. R. Doktor
Seidler und Sektionschef Dr. Peterlunger. ge-
fiihrt haben. Es wurde darauf verwiesen, daf3
der ehemalige Generaldirektor Sektionschef
i. R. Dr. Seidler gegen sich die Einleitung
eines Disziplinarverfahrens beantragt hat.

Gerade dieses Kapitel des Einschauberichtes
zeigt mit aller Deutlichkeit, wie wichtig die
Kontrolltatigkeit des Rechnungshofes ist.

Zusammenfassend sei festgestellt, daf die
Beamten des Rechnungshofes in ihrer schwe-
ren Aufgabe bestmoglich unterstiitzt werden
miissen. Wir hoffen, da8 durch die vorge-
sehene Novellierung des Rechnungshofgeset-
zes «der Gsterreichische Rechnungshof ein noch
brauchbareres Instrument und ein Garant des
Nationalrates im Interesse -einer sauberen
und korrekten Verwaltung wird.

Dem vorliegenden Bericht des Rechnungs-}
. hofes geben wir UVP-Abgeordneten umnsere

Zustlmmung {Beifall bei der GVP.}

Prasident Dr. Maleta: Zum ‘Wort geme]det
ist der Abgeordnete Pichler. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Pichler (SPU): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Die Debatte iiber den
Rechnungshofbericht, der sich mit dem Ver-
waltungsjahr . 1970 befafit, die heute, am
10. Mai 1972, durchgefithrt wird, kann sich
zweifellos nicht mit brandneuen Mitteilungen
und Tatsachen auseinandersetzen, denn die
Prifungsergebnisse, um die es dabei geht,
sind nicht mur aus dem Jahr 1970, sondern
reichen noch weiter zuriick. .

Die iiberpriiften Dienststellen und Betriebe
konnten mit den Konsequenzen nicht erst auf
die heutige Debatte warten, und es ist ja
auch nicht so, daBl erst die Debatte im Haus
die notwendige. Klarheit und die notwendigen

Konsequenzen iiber die .Feststellungen des|

Rechmungshofes bringt, da die Unternehmun-
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gen bezichungsweise .die Dienststellen die
Moglichkeit gehabt haben, sich mit den Ergeb-
nissen des Einschauberichtes zu befassen.

Trotzdem aber ist es richtig, daB der Ruf
nach Aktualitit der Behandlung der Engeb-
nisse der Einschauberichte des Rechnungs-
hofes nach wie vor gegeben ist. Es sollte
moglich sein, schon zu einem Zeitpunkt, in
dem die Engebnisse aus den Einschaubernichten

noch frisch sind und noch nicht sosehr in der

Uffentlichkeit diskutiert wurden, dem Parla-
ment die Moéglichkeit zu geben, sich mit den
Problemen auseinanderzusetzen. Die Uffent-
lichkeit wird Gber den Einschaubericht des
Rechnungshofes im allgemeinen durch die
Presse informiert, und diese Information durca
die Presse ist zwangslaufig darauf ausgerich-
tet, daB die Sensationsnachrichten oder Nach-
richten, die als Sensation aufgemacht wurden,
dabei im Vordergrund stehen.

Dal es immer wieder vorkommt, daBl in
der Presse Mitteilungen erfolgen, bevor der
Rechnungshofbernicht vorliegt, ist mehrfach
festgestellt, mehrfach bemidngelt worden. Es
war auch im vorliegenden Fall wiederum so,
dafl schon im Dezember 1970 in der Presse
Mitteilungen - iiber die Tatigkeit, liber den
Einschaubericht oder liber Teile des Einschau-
berichtes eben waren, wobei es sicher-
lich schwierig oder lberhaupt unmoglich ist
festzustellen, woher diese Mitteilungen
jeweils an die Presse gelangen.

Wiir glauben jedenfalls, daB allein der Ein-
druck, den die Uffentlichkeit {iber die Ein-
schaubernichte des Rechnungshofes durch die

Presse erhélt, nicht jenen Tatsachen entspricht, .

die im Rechnungshofbericht jeweils aufgezeigt
werden, Dean ‘auf Grund der Pressemeldun-
gen kénnten pessimistische Staatsbiirger zur
Auffassung kommen, daB.es, beginnend von
den Subventionen der Landwirtschaft, die sich
mit den Exporten der Landwirtschaft befassen,
iiber die Spesenabrechnungen im Innenmini-
sterium, iiber Steuernachlasse im Finanzmini-
sterium bis zu den micht geschlossenen Bahn-
schranken, die ebenfalls in der Presse und im
Recinungshofbericht erwéhnt wurden und fir
die das Verkehrsministerium verantwortlich
ist, etliches gebe, das in der offentlichen Ver-

"waltung faul wére.

Bedenklich wiinrde ein solcher Eindruck be-
sonders dann, wenn dadurch einzelne Per-~
sonen betroffen werden und wenn einzelne
Personen in der Uffentlichkeit dadurch in

| ihrem Ansehen beeintrachtigt werden, bevor

noch in eimer Aussprache die Problematik, um
die es dabei geht, klargestellt werden konnte.
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Richtig ist, daB der Rechnungshofbericht
jene wunden Stellen in der Verwaltung auf-
zeigt und durchleuchtet, die durchleuchtet wer-
den missen, die Uberpriift werden miissen,
weil es dabei darum geht, ob einfach iiber-
nommene - Gepflogenheiten zu beanstanden
sind oder ob Betriebsblindheit oder &hnliches
dazu beitrigt, daB nicht jene Richtlinien, jene
Vorstellungen allerorten eingehalten werden,
die eingehalten werden sollten.

Tatsache ist aber auch, 'daB allein die Exi-
stenz des Rechnungshofes, das Wissen darum,
daB der Rechnungshof zu Prifungen kommen
kann, zu Priiffungen kommen wird, schon dazu
beitragt, die Verwaltung doch zu veranlassen,
sich méglichst an die gegebenen Richtlinien
zu ! halten.

‘Ich mdchte ebenfalls dlem beipflichten, daB
es nicht ausschlieflich geniigt, Feststellungen
zu treffen, Unebenheiten aufzuzeigen, sondern
daB es tatsdchlich Moglichkeiten geben musb,
dort, wo man eindeutig. festgestelite Méngel
nicht beselitigt, . diese Beseitigung zu ver-
langen, und dafl dem Rechnungshof im Zusam-
menhang mit dem Rechnungshofausschuf
diese Moglichkeiten gegeben werden miiBten.
Kollege Stohs hat darauf verwiesen, daB diese
Uberlegungen bei einer Novellierung des
Rechnungshofgesetzes mit eingebaut wenrden
milssen. Ich mochte diese Auffassung von die-
ser Stelle aus ebenfalls unterstiitzen.

Wenn wir uns bei der heutigen Debatte
iiber einzelne Teile des Rechnungshofbenichtes
noch einmal auseinandersetzen, wenn dadurch
in der Offentlichkeit der Eindmuck entsteht,
daB die éffentliche Verwaltung sowohl voin
Rechnungshof wie ‘auch vom Parlament durch-
leuchtet wird, dann hat die heutige Debatte
zum Redmungshofbericht diber das Jahr 1970
absolut ihre Berechtigung, wenngleich man in
Abwandlung eines bekannten Sprichwortes
sagen konnte, daB die Mithlen des Rechnungs-
hofes beziehungsweise die-Miihlen des Parla-
ments. in - diesem ~Zusammenhang langsam
mahlen — si¢ mahlen aber sicher. Die Offent-
lichkeit hat die GewiBheit, daB die Staatsver-
waltung einer stéandigen Ubetpriifung unter-
zogen wird und daB frither oder spater Fehler
aufgedeckt werden, die sich eingeschlichen
haben, und daf die verschiedenen Auslegun-
gen in einzelnen Fillen immer wiederum nach
gemeinsamen Ausspradren in Formen gebracht
werden, die den gesetzlichen Regtelfun.glen ent-
sppechen

Gerade der Emsdlaubemdnt im Innenm'lm-
sterium, der sich auf «die Verwendung der
Zentralausgaben bezieht, zeigt,-da8 man die
Materien von verschiedenen Seiten betrachten
kann. Wenn das Ergebnis dieses Einschau-

berichtes in der Presse ein besonderes Echo
ausgelost hat und wenn dadurch in. der
Uffentlichkeit der Eindruck entstanden ‘ist, daB
hier etwas Ungeheuerliches aufgedeckt wurde,
daB sich einzelne Personen aus dem Innen-
ministerium bis zu den Ministern hinauf
Handlungsweisen zuschulden kommen hdtten
lassen, die mit dem Gesetz und mit der Ord-
nung nicht in Einklang zu bringen sind, so
hat die Awussprache, die im UnterausschuBf
stattgefunden hat, eindeutig gezeigt, daB es
in solchen Fallen notwendig ist, nach demn
Ursachen zu forschen, daB es notwendig ist,
die Ursachen klarzustellen, und daB dann
jahrzehntelang eingespielte Gewohnheiten -
plotzlich als nicht durch Gesetze gededckt da-
stehen und dal man sich dann mit diesen
Problemen auseinandersetzen und befassen
muf. Jedenfalls kénnen solche Probleme nicht
einfach in der Weise bereinigt wenrden, daB
man jene; die gerade im Zeitpunkt der Uber-
prifung die alten Gepflogenheiten fortgesetzt
haben, allein schuldig wenden 1a8t. '

Man kann sicherlich der Auffassung sein
-— diese Auffassung ist ebenfalls sehr deutlich
zum Ausdruck gekommen —, daB die Verant-
wortung, daB das immer schon so gewesen ist,
daB man das dimmer schon so gemadit hat,
allein noch keine Entschuldigung darstellt,

aber diese jehrzehmtelange Ubung ist denn

doch .ein Faktor, der beriicksichtigt werden
musB.

- Man hat bei den Beratungen im Rechnungs-
hofunterausschuff alle diese Gesichtspunkte
einer Uberpriifung unterzogen und hat das
Problem eimer, wie wir glauben, sehr sauberen

 Losung zugefithrt, und man hat auberdem die

Voraussetzungen: dafiir geschaffen, daB es in
Zukunft sicherlich nidt mehr méglich sein
wind, solche Unebenheiten sich ansammeln
zu lassen, dafi fiir die Zukunft dafiir vorge-
sorgt dst, daB den gesetzlichen Richtlinien mand
auch den Vosstellungen des Rechnungshofes
und des. R;edmmng»shofxausssdlmes Rechnung
getragen wuvnd

-Ich mochte auch errwahn-e'n, daB u'n anderen
Féllen- der Rechnungshof in  seinem Benicht
eindeutig Lob ausspricht, dies, um die ‘Objek-
tivitdt, mit der diese Berichte abgefalBt wer-
den, besonders herauszustreichen, weil es tat-
sachlich nicht so ist,-daBl der Rechnungshof
nur verdammi, wenn er glaubt, dafi die Vor-
aussetzungen dafiir gegeben sind, sondern er
stellt auch eindeutig Positives fest und streicht
auch Posutnves henaus

‘Wenn wunde Stellen in der offentlichen
Hand oder in der Verwaltung der verstaat-
lichten Betriebe vorhanden sind, dann liegt es
sicherlich im Interesse aller, daB diese wun-
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den Stellen aufgezeigt werden, daB nach Hei-
lung gesucht wird und daf die Offentlichkeit
dadurch die Gewiiheit hat, daB die Kontroll-
funktion des Rechnungshofes und die Kontroll-
funktion des Parlaments voll ausgeniitzt wird.

Wir sind daher ebenfalls der Meinung, daB
man dem Rechnungshof jene Moglichkeiten
schaffen muB, damit er die Tatigkeit, die von
ihm verlangt wird, auch moglichst klaglos und
moglichst zeitnah ausfithren kann. Dafl dabei
das Personalproblem an vorderster Stelle
steht, ist uns bekannt. Es ist auch bekannt,
daB hier nach Lésungen gesudht wird und daB
hier Losungen gefunden: werden miissen, um
die Besetzung im Redhnungshof herbeizufiih-
ren, die erforderlich ist, um die Prifungen
in - einem kirzeren Zeitraum durchzufiithren
und die Priiffungen auch auf jene Bereiche aus-
zudehnen, die in der . Viergangenheit. wenig
oder iberhaupt nicht vom Rechnungshof ge-
priift werden konnten.

Wir werden die Erfordemisse tatkréftig
unterstiitzen und wenden die Anregungen, die
in dieser Richtung kommen, aufgreifen und

mit untenstiitzen. Und wir werden die gege-|

benen Moéglichkeiten ausschopfen.

Dem A-'mt-r'.ag des Rechnungshofausschusses,
dem Antrag des Benichterstatters, den vorlie-
genden Berichi zur Kenntniis zu nehmen, wer-

den wir gerne beitreten. (Beifall bei der SPU.){

Président Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist Dipl.-Vw. Josseck. Ich erteile es-ihm.

Abgeordneter Dipl.-Vw. Josseck (FPO):
Hohes Haus! Meine Hemen Rechnungshof-
prasidenten! Ich méchte im Namen -meiner
Fraktion gleich -vorweg die Erklarung ab-
geben, daff wir Freiheitlichen selbstvensténd-
lich den Bericht des Rechnungshofes zur
Kenntnis tn;e«hm:en werden. :

Ich mochte auch glelch zu Beglmn den Dank
meiner " Frakbion -an die: Beamten. des Rech-
nungvshofes zum Ausdruck bnngen

Wetmn man, zum ersten Mal mit dieser um-
fassenden Materie zu tun hat, so erstaunt es
einen dmmer wieder, mit welch profunder
Sachkenntnis von den Beamten gearbeitet
Wll'Dde Es wumde, wie heute schon mehrfach
auysgefuhrt ja micht nur knitisch und ob]ektxv
beleuchtet, sondern das, was erwéhnenswert
ist und was vielleicht in der Offentlichkeit
nicht so bekannt iist, ist die Tatsache, daf im
Redinungshofbernicht auch eine Unzahl von
posititven Dmgem afuf‘g\ez;eugt wunden.

Ich darf Sie bitten, meine Hernen Pra:sxdlen-
ten, Ihren Herren Beamten unsere Amerk;en-
nung weiterzuvermitteln,

Aber nach wie vor — wie schon einmal von
mir von dieser Stelle aus erwdhnt und mehr-
mals von meinen Kollegen gesagt — stelle
ich hier die Forderung auf, daB wir Freiheit-
lichen es als umerldBlich betrachteén, da8 der
Prasident des Rechnungshofes, so wie die
iibrigen Herren Minister, hier in diesem Haus
die Gelegenheit bekommen muB, den Parla-
mentaniern Rede und Antwort zu stehen.
Wenn hier so viel von Transparenz — ich
mochte sagen: von der so wiel strapazierten
Transparenz — gesprochen wird, glaube tdch,
daB man wesentlich dazu beitragen koOnnte,
wenn den Abgeondneten diese Moglichkeit
gegeben wiinrde, hier im Hause Fragen an den
Prasidenten des Rechnungshofes, unter Um-
stdnden: natiirlich auch Kritik, heranzutragen.

Es konnbte einmal passieren, daf der Rech-
nungshof massiv attackiert wird. Der Prési-
dent hat dann nicht einmal die Méglichkeit,
sich hier zu duBern. Er kann vielmehr lediglich
in die Presse gehen. Also zweifellos wein
Widersinn. Ich hoffe, daf in der neuen Ge-
schaftsordnung dies endlich verwirklicht wird.
Das ist eine alte freiheditliche Fomdrenung

Bevor ich aber auf einzelne Detauhs e«mgehe
dréngt sich einem schon, wenn man diesen
Rechnungshofbericht liest, im ersten Moment
die Frage auf: Lese ich hier aun einen Rech-
nungshofbericht, oder blittere ich in einem
Kriminalroman? — Die Beamten haben einige
Dinge namilich wirklich so spannend heraus-
gearbeitet, daB es fast schwerfdllt, diesen
Rechnungshofbenicht, ein so sachhdnes Papner,
einfach zur Seite zu legen. 77

Ich darf arber-dpch, feststedlen, dgag-ﬁ es im

Rechnungshofbericht nicht .darum . geht, . nur

Schuldige zu suchen oder sich gegen diese
gar Strafsanktionen auszudenken, sondern es
geht -doch darum, aufzuzeigen: Was: _w-unde

falsch * gemacht, was komlte man besser'
| machen? ‘ - '

Aus dmesen Uberleglmgen hlenamxs ist. es mir
personlich unversténdlich, daB: sich . bei den

Ausschufisitzungen einige -Herren, die von-

uns — auch im UnderausschuB — gehort wur-
den, véllig uneinsichtig gezeigt haben. Man
kann sagen, Sie haben sich mit Hénden und

FiBen dagegen gewehrt, daB der Rechnungs-

hof das eine oder andere beamstandet hat.

Es ist mir unbegreiflich: Wenn heute der
Rechnungshof. feststellt, daB in einem konkre-

ten Fall Verngehen gege«n Verondnung«en, Ge- .

setze und so weiter — (n geringem AusmaBe

wohl — vorgekommen sind, da dann der

zustandige Mann sagt: Ja, das ist micht sol,
oder: Das war immer so, das hat sein miissen,
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und man wird es wahrscheinlich auch so wei-
termachen miissen!

Ich behaupte: Dies ist doch eine Frage dez
Perstnlichkeit! Ich kann mich doch ohne wei-
ters hinstellen und sagen: Jawohl, das war
zwar eine langjdhrige Gepflogenheit, ich sehe
aber 'ein, daB Abhilfe geschaffen werden
muf! -— Das war aber, wie ich schon erwéhnte,
nicht immer so.

In einem ganz speziellen Fall, von dem
heute hier auch schon gesprochen wunde,
wunde zweifellos gegen die Bundeshaushalts-
verordnung, gegen das Bundesfinanzgesetz,
gegen Buchhaltungsvorschriften, gegen das
Gehaltsgesetz, gegen das Vertragsbedienste-
tengesetz; gegen das Einkommensteuergesetz,
gegen Sozialversicherungsgesetze und so wei-
ter und so weiter verstofen. Aber als das zur
Sprache kam, sagten die zustdndigen Herren:
Das finteressiert uns nicht, das war schon
immer so!

‘Aber eines, glaube ich, wurde doch mit
Sicherheit durch diesen Rechnungshofbericht
erreicht, daB ndmlich solche Fehlleistungen in
Zukunft weitgehendst ausgeschaltet und ver-
mieden werden kénnen.

Es st erfreulich, dafl meine beiden Herren
Vorredner sowohl im Redmungshofausschul
als auch im Unterausschuffi als auch hier im
Parlament feststellten, daB das gesambe Parla-
ment hinter diesem Rechnungshof steht. Ich
glaube, daB dadurch dem Rechnungshof die
Erfiilllung der gestellten Aufgaben wesentlich
erleichtert wind.

Aber wenn wir schon dabei sind, diesen
Redinungshofbericht etwas zu ,zerpfliicken”,
so erlauben Sie mir, daB ich mir einige Punkte
heraussuche, die natiitkich kritisch sein sollen.

‘In einem konkreten Fall — die Uffentlich-
keit hat ein Anrecht darauf, das beleuchtel
zu sehen — hat ein Aufsichtsratsmitglied eines
verstaatlichten Betriebes gleichzeitig die Funk-
tion des Alleineink&ufers und Alleinlieferan-
ten eines ausldandischen Rohproduktes an die-
sen verstaatlichten Betrieb. Was sagt nun der
Rechnungshofbericht mit Recht dazu? — Es
handelt sich hiebei. zweifellos um eine echte
Interessenkollision.” Aber diese . Interessen-

- kollision wurde trotz aller Vorhalte von die-

sem verstaatlichten Betrieb in keiner Weise
eingesehen und als nicht stichhéltig abgelehnt.
Es wurde gesagt: Diese Art wird weiter bei-
behalten, und zwar mit dem Argument, dad
dieser - Einkdufer in Usterreich alleine das
Geschaft machen kann. Seélbst als der Rech-
nungshof dem entgégengehalten hat, daf auch
ein anderer verstaatliciter Betrieb in Uster-
reich getiau denselben Artikel iiber zwei

www.parlament.gv.at

andere Lieferanten in OUsterreich- bezieht,
konnte man sich dieser Ansicht nicht beugen.
Ich verstehe diesen Standpunkt zum Teil,
aber man mull doch darauf beharren, daB es
sich hier um eine echie Interessenkollision
gehandelt hat.

Aber noch einige negative Dinge! Ich muB
sagen, ich habe es auch im Ausschufi fest-
gestellt, mir sind die Haare zu Berge gestan-
dem, als ich die Dinge iiber das Finanzamt fiir
den 6., 7. und 15. Bezirk durchgelesen habe,

Es soll vielleicht auch hier eine kleine Ent-
schuldigung berechtigt sein, weil es sich bei
diesem Finanzamt hinsichilich des Steuwerauf-
kommens um eines der groften in Usterneich
handelt. Aber mach meiner Meinung darf das
doch nicht dazu fithren, dafl es zu erheblichen
Fehlleistungen kommt. Es stimmt bedenklich,
wenn der Rechnungshof feststellt, daB nicht
immer mit demselben MaBstab gemessen
wunde, weil das bereits an die Wwurzel der
Steuermoral herangeht. Bose Zungen behaup-
ten — ich darf es vielleicht auch hier wieder-
holen —, daB dieses Finanzamt in Wien ein
~Prominentenfinanzamt’ wéare. Ich hoffe nicht,
daf das die Ursache fiir diese Fehlleistungen
ist, ’ .

So wurde zwm Beispiel festgestellt, dal
Ende 1969 erst 50 Prozent der Veranlagungs-
fille des Jahres 1967 erledigt waren. Das darf
man nicht allein mit Personalmangel entschul-
digen. Von ungefdhr 10.000 der gréBeren
Abgabenpflichtigen hat allein ein Drittel um
Zahlungserleichterungen angesucht.

Ich. finde auch keine Entschuldigung, daf
zum Beispiel — das ist geradezu grotesk —
fiir Umsatzsteuervorauszahlungen eine Anzah] -
von Sondergenehmigumgen erbeilt wunde;
darunter — man hore und staune! — eine
Sondergenehmigung aus dem Jahre 1938.

‘In  diesem Zusammenhang stellen die
Steuernachsichten ein Kapitel fiir sich dar. Ich
darf hier vielleicht nur den gravierendsten
Fall herausstreichen, weil er nicht zu Schul-
den ' des Finanzamtes geht, sondern vielmehr
dem Bumdesministerium fiir Finanzen amnzu-
kreiden ist. Es wurde hier eine Stewernach-
sicht gewéhrt, obwohl das Finanzamt selbst

| dagegen Bedenken ausgesprochen hat. Vier-

mutlich auf Intervention wunde vom Rinanz-
ministerium eine weltgehemde Steuernachsicht
gewahrt.

Dariiber hinaus wurde in einem Fall sogar
einem Steuerpflichtigen Steuernachsicht ge-
wiéhrt, der micht einmal ‘um Nachsicht ange-
sudit hatte. Das scheint nur in Sdnlda oder
in Wien vorzukommen.
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In einem anderen Fall war der Intervenient
der Gewerkschaftsbund. Berechtigt, denn es
ging bei dem Betrieb um rund 400 Arbeits-
platze, die zu sichern waren! Hétte aber das
Finanzministerium eine gemauere Priifung
vorgenommen und diesen Betnieb untersuchit,
s0 wire dem Ministerium wiel erspart geblie-
ben, denn man hitte dort eher ein Ende mit
Schrecken als einen Schrecken ohne Ende her-
beifithren kénnen.

Ich habe im Ausschufl zwar verstanden
— leider ist der Kollege DDr. Neuner nicht
hier —, daB er sich natiirlich wie eine Bull-
dogge vor ein Finanzamt in Wien gestellt hat,
weil er schlieBlich auch beruflich damit zu tun
hat. Was mir aber nicht ganz verstindlich

. war, war die Stellungnahme des Herrn Bun-
desministers Dr. Androsch. Ich habe bei den
AusschuBverhandlungen nicht gewuBt, ob er
als Minister seine Beamten rechtfertigt oder
ob er auch als Steuerberater vor diesem
Finanzamt steht. Denn mir war seine Aufe-
rung zu diesen Fakten etwas zu lax. (Abg.
Dr. Tull: Wie werden Sie sich verhalten,
wenn das Finanzamt Wels darankommi?)
Herr Dr. Tull! Sie kennen mich, ich brauche
niemandem zu Gesichte reden. Ich fithre immer
ein sehr offenes Wort. Seien Sie wersichert,
ich wiirde es auch dann tun! {Abg, Dr. Tull:
Werden wir sehen! Warten wir ab, bis das
Finanzamt Wels darankomimt!) Bitte sehr! Der
Herr Rinanzminister hat wohl festgestellt, daB
man daraus lernen kann, aber nichtsdesto-
trotz bleibt der Vorwurf bestehen, daB das
Finanzministerium als Aufsichtsbehérde ver-
sagt hat. :

Ein Problem fiir sich — die wesentlichen
Probleme scheinen immer in: Wien zu sein —
hat der Rechnungshof anldBlich der Prifung bei
der Bundespolizeidirektion Wien aufigezeigt.
Er verweist auf den Nachteil der derzeitigen
Dienstzeitregelung und vermifit die EBinfih-
rung eines rationelleren Dienstbetriebes, den
er schon seit lingerem vorgeschlagen hat. Er
weist hier im besonderen auf die bedenkliche
Pérsonalentwicklung der Sicherheitswadhe in
Wien hin. Ich erwidhne das deshalb, weil in
diesem Haus schon zum wiederholten Male
iiber das Sicherheitsbediirfnis der Osterreichi-
schen Bevélkerung gesprochen wunde.

Es ist ein ernsthaftes Problem, wenn wir

dem Rechnungshofbericht entnehmen, daB die
' Anzahl der Bediensteten von 1962 bis 1971
um 1500 Sicherheitsongane. zuriidkgegangen
ist. Wienn man nun beriicksichtigt, dafl auch
noch die Arbeitszeitverkitrzung’ eingetreten
ist, so weil man, da8 heute die Sicherheits-
wache fast nur noch in der Lage ist, den

ruhenden Verkehr zu regeln; beim flieBenden |

Verkehr wird es schon fraglich, und bei wei-
teren Delikten wird es sogar problematisch.

Nach meiner Meinung miiite daher das
Bundesministerium fiir Inneres — obwohl ver-
schiedene Bemiihungen vorhanden sind -—
endlich zu konkreten Ergebnissen kommen,
wie dem Sicherheitsbediirfnis in Wien echt
Rechnung getragen werden kann. Ich sagte,
daB man-dauernd von Sicverheit spricht. Aber
wie es 1975 auf diesem Sektor ausschauen
wird, kann man beurteilen, wenn wir vom
Innenminister héren, daB er bis zu diesem
Zeitpunkt die doppelte An'zahl von Organen
brauchen wiirde,

Ich wei8, dal das ein ﬁnanmiel:l;es Problem
ist, aber ich glaube, daf alle, die wir hier
sitzen, das Thre dazu beitragen miissen, um
Abhilfe zu schaffen.

Beziiglich der verstaatlichten Betriebe darf
ich einen Punkt herausgreifen. Es iist alarmie-
rend, daB bei den Simmerning-Graz-Pauker-
Werken die tragende Fertigunig das rollemde
Material darstellt und dieses Werk ' echte
Songen fiir die Zukunft hat. Sie wiissen, meine
Damen und Herren, daf§ durch das Waggon-
bauprogramm, das jetzt auwslauft, die Simme-
ring-Graz-Pauker-Werke sehr gut beschéftigt
sind und hochmodern eingerichtet wurden. Die
Usterreichischen Bundesbahnen haben sich
beziiglich weiterer Auftrége bisher noch nicht
geduBlert, sodafl dieses Werk — wie ich schon
sagbe — echte Sorge vor der Zukunft hat.
Wenn man aber weill, daB der Inlandbedarf
an Waggons sehr groBl ist und daf in den
nachsten Jahren rund 9000 Waggons auszu-
scheiden sind, frage ich mich, warum hier von
der offentlichen Hand nicht rechtzeitig ein-
geschritten wiird. '

Unverstdndlich dist mir auch — wund ich
bezeichne es als mangelnd koordinierte
Industriepolitik —, wenn neben den so gut
gehenden Werkstitten der Simmening-Graz-
Pauker-Werke die Osterreichischen Bundes-
bahnen gleichzeitig eigene Waggonwerkstit-
ten errichten und die Gemeinde Wihen jetzt
auch noch ihre eigenen Waggonwerkstéatten

 aufbaut, wobei das’ Personal womoghch noch

von dort weggezogen wind.

1ch glaube, hier wére ein dringender Appell
an die Bundesregierung zur Regelung dieser
Angelegenheit notwendig. Es ist erfreulich,
liest ‘man <den Rechnungshofbericht genau
durch, ‘dal ‘man zu soldle.n tFesstsbe-llungen
kommen kann.

Ich darf absdﬂdeﬁend und zusammenfa:ss:end

sagen: Wenn auch -— wie oft bekmittelt — der

Rechnungshofbericht -Fakten feststellt, = die
schon Jahre zuriidkliegen und nur die Ver-
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gangenheit betreffen, so kann man doch eine
ganze Menge herauslesen und feststellen, was
besser sein kénnte, was nicht gemacht werden
sollte oder was ersrt recht gemadxt wernden
sollte,

Es soll auch etinesv-mi‘dmt passieren, und zwar
daB der Rechnungshof eventuell ein Streit-
objekt wind oder dall der Riedlmungshofprasl-
dent attadmert wiird rlmd Ietztlich so da:s‘be‘ht,
ahs miiBte er sich entschuldigen.

- Aus diesen. auﬁglezepgbefn Dingen kann man
nur lernen. Ich hoffe auch, dah die gepmften

,D1ensts'bell-en und verstaatlichten Betriebe

ebenso daraus gelernt haben und daraus die
Konsequenzen ziehen wenden.. Wenn dies ge-
schieht, dann, glaube ich, hat der Rechnungs-
hofbericht seinen Zwedk voll und gamz
etfiilit. — Ich danke. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist-der Herr Abgeordnete Dipl. -Ing Dr. Leit-
ner. Ich erteile es ihm, .

A.bg»eordn-eber D-1pl.—Ing. Dr. Leitner (OVP)
Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Der Rechnungshofbemicht 1970 enthdlt zahl-
reiche Peststellungen, Kontroll- und Uber-
priifungsengebnisse. Oft sind es nur kleinere
und kleine Beanstandungen. Ich mochte mich
heute mit einem Teil dieser an sich mcht sehr
vmelﬂbewegemden Dinge berschafmgen, denn ich
glanbe, auch diese haben eine grofie Bedeu-
tung. Es handelt sich dabei oft.um echte MiB-
stande in der Vierwaltung, die abgestellt ge-
héren, auch dann, wenn sie schon jahrelang
geiibt und _eingefithrt sind, auch wenn sie

vielleicht schon als MiBstinde von einzelnen
Gruppen gar mcht mehr erkannt werden. Es
ist eine Tatsache, daB biirokmatische Gepflo-
genheiten unter Umstdnden wuchern wund

~ iiberwuchern, und der Rechnungshof hat hier

sicher auch die Aufgabe, als Unkrautjater auf-
zutreten, indem’ er ebén die Verwaltung ibeér-

priift, ob sie auf Grund von Gesetzen drbeitet,

ob sie zwedkmiaBiyg, wirtschaftlich und : sparsam
ist. Diese kldinen Ma:mgel &rgern aber oft den
Staarbsburger, ‘oder sie belasten auf der ‘andée-

Ten Seite den Beamten; oft sind es auch nur |

Gewohm»euvbssunden der Verwaltung

Der Redmrungshof hat nduesmal das Zulagen-
wesen, die au&etrordenrthdlen Vergiitungen

und Entsdnadmg*umgaen besonders unter die
. Lupe genommen. Er stellt fest, daB diese Zu-

fagen und Aufwlandsentsd\adaxgumgen mit den
gesetzlichen vuntd .sbememec_hft,hdlm_ Bestimmun-
-gen verschiedentlich in Konflikt geraten sind.

So scheint seit 1963 im Rechmungshofbericht

- immer wieder die Kritik liber das Unterstiit-

zungsinstitut . der Wiener Sicherheitswache

auf. Im nédchsten Bericht kann also das zehn-
jahrige Jubildum gefeiert werden.

Die Regelung betreffend das Unterstiit-
zungsinstitut geht auf die Zeit der Monarchie
zuriidk. Wir haben heuer gehort, daff es ein
Zwangsverein gst. Ich méchbe den Sozialwert
dieses Institutes fiir die Wiener Sicherheits-
wache nicht beurteilen, sondern nur feststel-
len, daB der Rechnungshof kritisiert, daB hier
jdhrlich ungeféhr 2 Millionen Sdhilling Zu-
schiisse notwendig sind, und zwar in Form
von ,lebenden Subventionen”. Das sdueint
doch ein hoher Verwaltungsaufwand zu sein.
Man hat die Meinung, dafl es vielleicht doch
auch ein Refugium fiir nidt auBendienst-
fahige Beamte ist.

Wenn diese Einnidﬁung nur in Wien vor-
handen dst, dann erhebt sich auch die Frage,
wie es hier mit dem Gleichheitsgrundsatz in
Usterreich steht, was die Polizei- und Sicher-
heitsbeamben der anderen Bunadeslawdse*r dazu
sagen.

Eine Losung ist sicher sehr schwiemg, aber
ich glaube, sie ist notwendig. Wenn hier der
echte Wille vorhanden ist, dann wind man
Lésungen finden, ohne die davon Betroffenen
zu schiddigen. Aber weil man hier nicht recht
weliter weil, geschieht eben ‘auf typisch dster-
reichische Wiise nichts, und das kann nicht
hingenommen wenden.

Ein weiterer Stehsatz im Rechnungshof-
bericht sind die Polizei- und Gendarmerie-
Massafonds. Diese Fonds scheinen alljdhrlich
im Rechnungshofbericht auf, und alljdhrlich
stellt der Rechnungshof fest, daB an die Mit-
glieder der Fonds ohne gesetzliche Grumdlage
Barentschdadigungen geleistet wenden, im letz-
ten - Jahr 5,5 Millionen = Schilling - fiir nicht
bezogene Dienstbekieidung. Der Rechnungshof
verlangt hier eine gesetzliche Regelung, -da
seit 1962 cund 24 ‘Millionen Sdmlhng als Verr-
gutung ausbezahlt wurdsefn -

'Ich modltre a:uch huer due Schmeragkerben
nicht verkennen. _Aber ich glaube, daB. die

zusténdigen Minister gemeinsam mit -den
Dienststellenausschiissen - und der. Gewerk-
schaft eine verniinftige und . gesetzlich ein-
wandfreie Lésung suchen sollten.

Der - Rechnungshof hat einen. Fortschritt
sicher dadurch zustande gebracht,- daB ab
1. Janwer 1972 eine zentrale Beschaffungsstelle
fir Gendarmerie und Polizei fungiert. Hier

koénnte der, Redmung%of in Zukunft kontrol-
lieren, ob seine Vorschldge in der Praxis den
erwumsdltlen Erfolg bringen, denn das ist ja
'auch von groBer Bedeutung. :
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Bereits mein Vorredner, der. Kollege
Josseck, hat den Bericht iiber die Bundespoli-
zeidirektion Wien angezogen; ich glaube, die-
ser Bernicht wird die Bevdlkemung besonders
interessieren. Die Sicherheitsverhdltnisse in
unserem Staate sind ja vom Funktionieren der
Polizei in besonderem MafBe abhingig. Ich
bin: der Meinung, Jdas Funiktionieren der Poli-
zei héngt aber entsdveidend vom Dienstrecht
umd von d|ear Duensteuvteulumg ab.

Im Parlament haben die Berabungen uber
eine meue Strafrechtsreform begonmen. Die
Frage dst jetzt, ob die Regierungsvorlage liber
die neue Strafrechtsreform. mit der weitgehen-
den Humanisierung ‘des. Strafrechts, mit der
absoluten Umwandlung von Freiheitsstrafen
in Geldstrafen, mit der Schonung der Ganoven
die Situation der Sicdverheitswache, der Polizei
nichtig berticksichtigt hat.

Der enge Zusammenhang zwischen Straf-
recht, den Sicherheitsbediirfnissen der Bevdl-
kerung und dem Dienstrecht der Polized dst
offenkundig. Daher hat hier der Rechnungs-
hof eine groBe Aufgabe itibermommen, wenn
er immer wieder auf die bedenkliche Ent-
wicklung  umd das wverbesserungsbediirftige
Dienstrecht verweist.

Seit 1962 ist die Zahl der Dienstposten bei
der Bundespolizeidirektion Wien um 1507
zuriickgegangen. Wir wissen, dafl ein sehr
beachtlicher Teil der vorhandenen 5400 Be-
diensteten nicht auBendienstfahig ist. Die all-
gemeine Verkiirzung der Dienstzeit hat auch
hier zu einer Ayrblemszeatmerkurzung von
240 auf 216 Stunden gefithrt. Der Rechnungs-
hof zeigt hun sehr deuflich auf, daf das per-
sonalintensive System — so hat er es bezeich-
net — gedndert werden muf. Mit einem
Wort: Der Drei-Gruppen-Dienst, das soge-
nannte Drelerradel, ist nicht mehr zu h;a_lben.
Ein Polizeibéamter macht nur meunmal  im
Monat Dienst. Aber «ich glaube, man kann
trotzdem nicht’ 24 Stunden ununterbrochen
arbeiten. Und der Bereitschaftsdienst dst heute
vielfach nur historisch zu wverstehen; er hat
seine eigentlicve Funktion wextgebend einge-
biiBt.

Ich habe auch hier Vemstdndnis fiir die
Sdiwierigkeiten, die einer Anderung ent-

gegenstehen: die langjéhnige Gewohnheit, die-

notwendige Nebenbeschiftigung vieler fleifii-
ger Beamter; sie sind ja normal nur néunmal
im Monat im Dienst, so stellt zumvmdest der
Rledm'ungshof fest.

‘Aber ich glaube, es ist eben notwendig,
daB man hier eine Anpassung, und zwar eine
rechizeitige Anpassung. an die Erfordernisse
einer Verbesserung der Sicherheitsverhélt~

nisse und der Sicherheitsbediirfnisse der Be-
volkerung zustande bringt. Was bei der Gen-
darmemie eingefiihrt ist, muf dodn auch bei
der Polizei méglich sein.

Die Lésung braucht sicher Vierstindnis beim
Dienstgeber, dem Staat, vor allem beim
Finanzministerium, aber auch befi den Dienst-
nehmern, bei-den einzelnen Beamten und- bei
der “Personalvertretung. Ich glaube, die Be-
volkerung verlangt eine rechizeitige Losung,
denn nur so konnen die Sicherheitsverhalt-
nisse in den Stadten verbessert wenden oder
tritt wenigstens keine Verschlechterung ein.

Ein weiterer interessanter Punkt waren die
Fahrzeuge der Gendarmerie. Im Zeitalter der
Motorisierung ist das Fahrzeug fiir den Gen-
darmen’ ein sehr notwendiges Einsatzmittel.
Diese notwendigen Fahrzeuge sind aber sehr
stark iiberaltert und vielfach in eidem so
schlechten Zustand, daB von einer Vierkehrs-
tiichtigkeit oft nicht mehr gesprochen wienden
kann. Davon kénnen wir uns in der Praxis
drauBen ja selbst {iberzeugen. Die Gendarmen
sind aber fiir die Verkehrssicherheit zustdn-
dig, und es dst daher nicht zumutbar, daf

'man ihnen Fahrzeuge gibt, die dieser Ver-

kehrssicherheiit nicht mehr nenbsppedmen

Der Neuwert des Fahrzeugparks betrigt, so
wurde in Erfahrung gebracht, 130 Millionen
Schilling. Im Durchschnitt wird eine fiinf- bis
achtjdhnige Einsatzféhigkeit angenommen. Ich
glaube, diese acht Jahre sind an sich schon
zu lange fiir ein Fahrzeuwg, das immer im
Dienst dst.
Praxis. Aber selbst bei einem soldwen Durch-
schnittsalter wire der Emeuerungsbedar{
15 his 18 Millionen im Jahr, derzeit steht
im Budget aber mur ungefahm die Hilfte due-
ses Betrages.

Es ist auch bekanmt gewonden, daB der
Treibstoffmangel bei der Gendarmerie -diese
oft hindert, die Kontrolle, den "Einsatz - ent:
sprechend ' durchzufiihren. Ich habe kiirzlich
vom Postenkommando eines groBeren Postens

-erfahren, daB er fir die letzten zehn' Tage

des Monats nur noch 60 Liter Treibstoff zur

Verfigung hat. Als ich fragte, was die Gen- -
'darmerie dann macht, wunde mlir geamtworrte’c

Wenn wir nicht fahren ko'nn'en, miissen wir
halt stehen; wir fahren mit dem Wa»gen hin-
aus, bleiben rmg&ndwo an der StraBe stehen
und machen so.unseren Dienst! — Ich glaube
aber, das ist nicht der Zwedk der Ubumg ;

' Der Rechnungshof kritisiert dann das Ge-
-bithren- und Zulagenwesen ' im Bereich des

Innenministeriums. Im Punkt 9,3 wenden die
Journaldienstgebithren  und. die Ex-offo-Ge-
bithren behandelt. Das Ministerium. schreibt,
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daB diese Gebithren mnicht isoliert, sondern
nur im Zusammephang mit der in Aussicht
genommenen Dienstzeitregelung fiir diese Be-
amten betrachtet werden konnen. Der Rech-

rium beziiglich der Einreihung der Beamten
in verschiedene Gebiithrenkategorien auf an-
gebliche Erfahrungswerte berufe, ohne dafiir
einen Nachweis zu erbringen. Der Schrift-
wedhsel sei noch im ‘Gange.

Dann fordert der Rechnungshof, daf diese
Gebiihren pauschaliert werden, und er stellt
fest, daB Ex-offo-Gebiihren regelméBig auch
fur Dienstleistungen zuerkannt werden, fiir
die keine Gebiihrenanspriiche bestehen. Ich
glaube, hier erfiillt der Rechnungshof eine
sehr heikle Aufgabe, denn wir wissen alle,
daB heute in der Verwaltung Schwienigkeiten
bestehen, das Personal zu bekommen bezie-
hungsweise zu halten, und dafBl oft die Not-
wendigkeit wvorhanden ist, «<dem Personal
finanzielle Verbesserungen zukommen zu las-
sen, die nicht im Gehaltsgesetz stehen, Es gibt
Sonderdienstvertrage, Zulagen und Gebiih-
ren, mit denen den praktischen Erfordernissen
Rechnung getragen werden und mit denen
auch ein Leistungsanreiz verbunden sein soll.
Ich weiB, daB diese Regelung oft unklar ist.
Im Laufe der Entwicklung geht dieser Lei-
stungsanreiz vielleicht wverloren, die prakti-
schen Erfordernissé werden zur Selbstver-
standlichkeit, und s kann passieren, dafl eine
ungleiche - Behandlung der Beamten eintritt.
Es wire eine echte Aufgabe fir eine Verwal-
tungsreform, im Sinne einer Weiterentwick-
lung der Verwaltung im Hinblick auf die Er-
fordernisse des industriellen Zeitalters mit
EDV-Anlagen und Computern und im Inter-

esse einer guten Dienstleistung fiir die Be-|

vilkerung hier einen geeigneten Weg zu fin-
den. Dazu ist es notwendig, da alle Beteilig-
ten iiber den eigenen Schatten spmingen, die
Spitzen der Vierwaltung der Ministerien, aber
auch die Bediensteten des Bundes, die Ge-
werkschaften und letztlich auch der Rech-
nungshof, wenn er mit seinen Anregungen zu
echten Vierbesserungen kommen will.

Wie notwendig solche Anregungen zum Teil
sind, zeigt sich im Punkt 33, Zehr- und Gang-
gelder 'der gerichtlichen Vollstrecker. Diese

und sie hat sich von einer Aufwandsentschadi-
gung wenigstens teilweise in eine echte Ge-
bithr verwandelt. Diese Zehr- und Ganggelder
haben 1969 im Durchschnitt 3210 S pro Monat
und Beamten betragen, der Hochsthetrag war
6670 S, das sind im Jahr 80.000 S.

- Dilese Gebithren wunden nach dem Emsdnau—
bernicht dm Jahre 1970 um durchschnitttich

31 Prozent erhéht. Sie wenden keiner steuer-
lichen Behandlung unterworfen, stellt der
Rechnungshof fest; er bezweifelt auch die aus-
reichende gesetzliche Grundlage und meint,
daB sich diese Gebilihren zu einem edaten
Lohnanteil gewandelt haben. Ich glaube, das
hat man doch zu beriicksichtigen, denn wir
haben heute andere Steuergesetze und andere
Gebihrenverordnungen als 1813,

Wenn der Recinungshof dann aber eine
pauschalierte Abgeltung der Mehrleistungen
verlangt, dann maodhte ich ihm nicht unbedingt
rechtgeben. EBine pauschalierte Abgeltung ist
zwar sehr einfach, aber sie bildet keine echte
Abgeltung der Mehrdienstleistungen. Der
Redhnungshof hat sich aber auch sehr oft fir
die Bezahlung von eciten Mehrleistungen im
Bereich der Verwaltung eingesetzt. Ich glaube,
die Pauschalierung wire kein geeigneter Weg.

Das Justizministerium zeigte bei der Ver-
teidigung dieses Systems eine merkwiindige
Haltung. Bs sagt namlich, das System sei
zwedimifBig und sparsam, und jede andere
Regelung wiinde den Leistungswillen schwa-
chen und rund 200 Dienstposten mehr erfor-
dern. Dieser Punkt konnte im Rechnungshof-
ausschufl micht voll aufgekidnt werden, denn
jetzt gibt es 68 solche Beamte, und ich glambe
nicht, daf durch eine Neuregelung in Zukunft
268 notwendig wéren. Das ist ein Beispiel,
daB die Verwaltung im BewuBtsein, daB sie
diese Regelungen braucht, um dhren Betnieb
aufrecht zu erhalten, Begriindungen von sich
gibt, die nicht zu halten sind. Ich glaube, man
sollte sich gemeinsam zu einer echten und
modernen Lésung bekennen und eine solche
versuchen.

Der Rechnungshof hat die Aufgabe, die
Sparsamkeit und Zwedimafigkeit der Ver-

waltung zu priifen. Wir sagen ein volles Ja
zu der Abstellung von MiBstinden und wir
sagen ein volles Ja zu dem Ziel, eine gesetz-
méBige Verwaltung zu erreichen. Ich glaube
aber, daB auch die praktischen Erfordernisse
beachbtet werden miissen, -

Meine sehr geechrten Damen und Herren!
Erinnern wir uns doch, daB es eine Streik- -
drohung gibt, die nicht ,,Arbeitsniederlegung”
heiBt, sondemn ., Dienst nach Vorschrift”. Die-
ser Dienst nach Vorschrift, also nach den Ver-
ordnungen, Erldassen und Gesetzen ist heute
eine Streikdrohung. Wir haben das nicht nur
im Ausland erlebt, sondern auch in Usterrsich

‘bei der Zollwache, bei der Post, bei der Bahn

und bei anderen Verwaltungseinrichtungen.
Hier, glaube ich, hat der Rechnungshof eine
groBe Verantwortung, in der Darstellung der
Prufungse'rgebmsse objektiv und sachlich zu
sein.
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Das gilt auch fiir die Darstellung der Prii-
fungsergebnisse der Zentralausgaben im Be-
reich des Bundesministeriums fiir Innepes. Der
Kollege Josseck hat gesagt, daB sich der
Rechnungshofbericht teilweise wie ein Krimi-
nalroman 1liest, weil sich die Beamben die
Mihe gemacht haben, die Fakten deutlich
herauszustellen. Ich wglaube, wir brauchen
keinen Kniminalroman, sondermn wir brauchen
eine sachliche Kilarstellung der Verhéltnisse,
eine sachliche Darstellung der Mdéngel. Ich
bedauere daher, daB es gerade bei der Dar-
stellung der Zentralausgaben zu MiBverstand-
nissen ‘gekommen ist, die dann in der Offent-
lichkeit als Skandal dangestellt wurden, aber
keineswegs ein Skandal sind. Der Recwungs-

“hof hat die Aufgabe, die Berichte tendenzirei

‘hfin:gewﬁesen,

und sachlich zu erstellen. Ich wei, da8 dies
sehr schwer zu erréichen-ist, aber wir miissen
uns gemeinsam bemihen. Daher auch meine
Aufforderung, diesem Ziel ndherzukommen.
Die Verhandlungen im Unterausschuf haben
ja deutlich ergeben, daB die Situation diesmal
nicht zufriedenstellend war.

Es braucht nicht jeder Rechnungshofbericht
einige Skandalmeldungen provozieren. Ich
habe immer dagegen Stellung :gencmmen,
sowohl in der UVP-Alleinregierung als auch
heute, da die OVP in der Opposition dst und
man sagen koénnte: Das ist doch nicht die Auf-
gabe der Opposition! Aber ich glaube, wir

sind das der Sache und den sachlichen Erwa-|

gumgem schuldig.

Das ist kein Ang.mff auf den Redmun-gshof
im Gegenteil, denn der Recnungshof ist ein
Orngan des Parlamentes und die Kontrolle
des Rechnungshofes kann schlieflich nur durch
das Parlament und damit durch die Abgeord-
neten ausgeiibt werden. Wer sollte es denn
sonst tun?

.Es. hat schon der Abgeordnete Stohs' danauf
daf  der Rechnungshof eine
monokratisch gefiihrve Institution tist. Ich per-
sonlich habe grundsétzlich michts gegen eine
solcdhe Onrganisationsform, wenn auch die
Frage sicher sehr genau zu priifen sein wird,
ob solche Formen im demokratischen Zejtalter
noch gerechtfiertigt sind. Aber auf alle Falle
hat das Parlament und hat der - Abgeordnete
die Beurteilung der Kontrolle wahrzunehmen
‘Wer sollte es denn sonst tun?

Es ist auch kein Dienst an der Demokratie,
wenn in der Offentlichkeit beziiglich des Ex-
fordernisses einer sauberen Verwaltung
immer wieder megativ nachgeholfen wird,
wenn. man also auch dort von Korruption
spricht, wo es keine gibt. Es wird von Be-
reicherung - der hochsten Beamten gespro-

chen. — Gerade der Beamte, der angeguniffen
wurde, war es, der durch seine genauen Auf-
zeichnungen dem Rechnungshof die Kontrolle
erst ermdglicht hat. Wire dieser Beamte mit

seiner Genauigkeit micht gewesen, hatte der

Rechnungshof michts vorgefunden. Er hitte
dann sagen kénnen, so wie er das in anderen
Punkten feststellt, daB nichts vorhamden ist
und daB er fordert, daB Aufzeichnungen ge-
fiihrt werden.

AuBlerdem gibt es Zentralausgaben seit
1922, und das ist die erste Redmumgshofkon-
trolle gewesen.

Sicher hat der Rechnungshof mecht, wenn
er feststellt, daBl die Mittel der Zentnalaus-
gaben nur fiir sicherheitsdienstliche Zwecke
verwendet wenden diirfen, da fiir andere Be-
reiche keine entsprechende gesetzliche Er-
michtigung vorliegt. Aber im UnterausschuB
hat es sine genaue Priiffung gegeben. Es waren
die wvier Innenmindster. als Sachwvernstandige,
als Zeugen hier, und Herr Minister Czettel
hat gesagt, daB er keine Unterlagen liber Ver-
rechnungen von seinen Vongangem Vorgeﬁun-
den hat. "

Ferner ist im R'edmrung-shofbtenidx;t doch
deutlich festgehalten, dafl 1964 unter der Mini-

sterschaft von Olah die Zentralausgaben von.

940.000 S auf 2 Millionen Sdmlhmg angestiegen
sind.

Es ist sicher auch so, duaB dlile Zenrtnal-aus-
gaben zum Teil — vielleicht sogar zum groBe-
ten Teil — fiir Personalzulagen und Personal-

zuwendungen verwendet wurden. Dias dst jetzt

abgestellt. Dariiber hinaus gab es eine Kiir-
zung der Kredite fiir Zentralausgaben im letz-
ten Budget, und zwar von 2,5 Millionen auf
1,354.000 S. Aber das ist keine Einsparung fiir
das Budget und fiir den Staat, denn diese

Personalzulagen werden jetzt eben aus ande-

ren Mitteln bezahlt; aber sie werden yetzt
auch versteuert.

Der Rechnungshof stellt auch fest, daB die
Représentationszulage nicht mehr aus Mitteln
der Zentralausgaben bestritten wenden soll
und wverlangt eine Neuordnung der Verwal-
tung der Zentralausgaben und des  Beleg-
wesens. Ich glaube, dem konnem Wi an suh
zustimmen,

Gerade der Genenalld:imektom fir die offent-
liche Sicherheit, der in Pemsion . befindliche
Dr. Seidler, hat dieses Représentationspau-
schale in der Hohe von 3000.S monatlich in
das Kassabuch eingetragen und darin auch-die
zu Lasten dieser Mittel anfdllenden Ausgaben
verrechnet. Man kann doch dann auf Grund
eines- solchen Vorganges mnicht von Korrup-
tion sprechen, wie das in der Uffentlichkeit
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geschehen ist. Denn dexr Polizeiprasident von
Witen “hat neben «diesen 3000S noch weitere
5000 S -aus Zentralausgaben erhalten, aber
iiber diese 80005 keine Aufzeichnungen ge-

fiihrt 'und auch keime Belege aufbewahrt. Es’

wurde dann festgestellt, so steht es dm Redi-

nungshofbericht, daf diese Betrdge nicht: ver-

rechenbar waren, weil eine jeweilige Mini-
steranordnung das ededkt hat.

Wenn also eine andere Ordnung und eine
Neuregelung erfolgt, dann ist das gut. Aber
eine zwanzigjahrige Ubung soll nicht auf ein-
mal so dargestellt werden, daB in den Massen-

medien Skandalberichte erscheinen, wenn es]

keinen solchen Skandal gibt. Ich glaube, der
Redmungshofbendlt muf}. eine Form finden,
die dies vermeiden hilft,

haltes durch den Rechnungshofprésidenten

zeigt sich auch im Kapitel 73 des Einschau-

berichtes — es betrifft den Bericht iiber den
Autobahnbau aus dem Jahre 1965 -—, aber
eben erst fiinf Jahre spéter. Es geht um Rechts-
fragen, um Streitfdlle in dér Abrechnung von

Autobahnbaulosen. Hier wird festgestellt, daB | .

die Ridkforderung von festgestellten . Uber-
zahlumgen zu Klagen von Bauuntemehmen
gegen die Republik gefuhrt hat, auf der ande-
ren Seite aber auch. Klagen der. Bauunterneh—

mer gegen die Republik laufen, und zwar

auf Zahlung von jeweils Millionenbetrdgen.

-Viele Félle sind ‘bei Gericht anhéngig, und

es gibt noch keine einzige Erledigung.

Im Rechnungshofawsschuf wurde: béksanm,

daB Prozesse mit einem Streitwert von insge-

samt 170 Milliomwen Schilling anhéngiy sind,
daf in keinem einzigen Fall ein rechtskraftiges.

Urtei] vorliegt, daB in einer Frage vom. Ober-
sten Gerichtshof das Vierfahren wieder an die
enste Instanz zurickverwiesen. wunde.

Ich glaube, dafi eine solche Vorgangswelse,

letztlich nicht zur Rechtssicherheit im Bau-
wesen beitragt und auch nicht dazu beitrdgt,
daB mehr gebaut ‘wird und daB8 die Beamten

auch etwas anderes tun konnen, als-diesen
alten- Féllen nachzujagen, wobei viele, - die

damals im Dienst waren, sicher schon nicht
mehr im Dienst sind und sich der neue Beamte
hier erst zurechtfinden mus.

* Ich halte es fiir richtig, daB sich der Rech-

nungshofprésident heute auf Grund der Erfah-
rungen zu Vergleichen pogitiv stellt und man
nicht bemiiht ist, Skandale daraus zu machen,
sondern das Verfahren einvernehmlich regelt
und nach Méglichkeit den Streit aus der Welt
schafft. Auch der Herr Bautenminister hat sich
positiv. zu-dieser Sache ‘gestellt und gesagt,
er habe sich bei groBeren Summen Kompro-
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misse personlich vorbehalten Id1 halte das
fur mchtlg .

Es gabe noch ‘sehr vxeles zu berichten, so
zum Beispiel iiber das Bundesstaatliche Volks-

bildungsheim St. Wolfgang. Beim Lesen habe

ich mir gedacht: Was .will denn der Rech-
nungshof eigentlich? Erst weiter hinten steht
dann die Forderung auf Umwmdmuxng dieses
Hauses in ein Spo-rtgymnasmrm und in eine
Bundeserziehungsanstalt. Ich glaube, das kann
nicht gutgeheifen werden, wenn. wir standig
von Erwadisenenbildung reden, wenn wir
wissen, dal wir Erwachsenenbildner brauchen
und dah wir auch Stitten brauchen, wo diese
ausgebildet werden. Am sich st die Kritik
des Rechnungshofes positiv, wenn mehr Pla-

: |nung gefondert wird, wenn mehr Ausbildung
Eine realistische Einschdtzung des Sadlver-.‘

von - Erwachsenenbildnern. gefordert wird,
wenn mehr Ko-'nzep«t igefondert wind. Aber ich
glaube, zur Erwachsenenausbildung gehoéren
auch. die Seminare fiir Blasmusikfunktionéve,
gehdren. auch die Seminare fiir Landjugend-
fiihwer, die im Bericht ‘kmtmmert wenden.

Es gibe auch noch einiges iiber den Bericht
zum meerstutzpnmkt in St. Christoph zu
sagen. Dazu hat der Prisident des Rechnungs-

‘hofes als erfreuliches Engebmis im AusschuB

fbemdltet, daB die Tiroler - Landesneglemmg
eine Unbersudmmgskommmsaon eingesetzt
und den Rechnungshof davon unterrichtet hat,
daf das Land Tirol die Knitik des Rechnungs-
hofess gruudsatzlndx mr Kenntnis nimmt und
sich bereit erklart, 1,3 Millionen Schilling an
Baukosten -zu ' refundieren umd jdhrlich
80,000 S fiir die  Betriebskosten zu ersetzen.
Der Prasident hat diese micht alltagliche Vor-
ga:ngwswemse fesbgte\hcalten mnd ssehr beqruBt

.Ich habe mich .dnamauflhm pﬂud:xtgemaﬁ enrkun-
dug¢ und. habe " erfahren, daB es wohl eine
Untersuchungskommission der Landesregie-
runyg gibt, die tin threr iEesbstellumg sagt: Wenn
man sehr genau vongeht, wenn man alles in
Rechnung stellt, danin wire ‘es schon moglich,
diese : Investitionen fiir “den Géastebetrieb mit
1,3 Millionen Schilling festzusetzen. Insgesamt
hat der Gesamtumbau der - StraBenmeisterei

11, 8 Millionen gekostet. Aber in der Presse

war Jann zu lesen, daf man mit Mitteln der
Mineralblsteuer, die fiir den StraBenbau zur
Verfiigung -stehen, ein Hotel um mungefdhr
12 Millionen Schilling gebaut hat. Jeder Auto-
fahper wird -sich iiber eine solche Vongamgs-
weise geangert haben.

“Bei einer sachlichen Uberprufrufmg kommt
man darauf, daB sich die Dinge ganz anders
verhalten, daf hier sicher einige Riume fir
Erholungszwedke eingebaut wurden, daB aber
inisgesamt nur 1,3 Millionen Schilling dafiir



30. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIII. GP — 30. Sitzung — 10. Mai 1972

2391

Dipl.-Ing. Dr. Leitner

verwendet wunden. Auch hier war die Dar-
stellung so, daB esin der Presse MiBverstand-
nisse gegeben hat. Dartber hinaus war das
eben emst der Bericht der Landesregierung und
der Kommission, die der Landeshauptmann
eingesetzt hat. ‘

Es hat auch das Bundesministerium fiir Bau-
ten eine Kommission eingesetzt, Der Benicht
dieser Kommission liegt noch nicht vor. Wir
werden -also abwarten miissen, bis er vorliegt.
Eine diesbeziigliche Vereinbarung mit  dem
Land Tirol ist noch nicht erfolgt.

- Ich glaube; der Redmungshofbenicht hat
eine Fiille von Anregungen fiir die Verwal-
tung gebracht. Fiir die Verwaltung soll dieser
Bericht eine Hilfe zur Abstellung von Mifi-
verstdndnissen sein, zur Abstellung von
Unstimmigkeiten, eine Hilfe fiir die Objektivi-
rung threr Arbeit. Er soll. von Wert sein fiir
eine positive Auseinandersetzung zwischen
Rechnungshof und Vierwaltung.

.Es wird auch der Rechnungshofbeamte nicht
immer recht haben. Der Rechnungshof ist ja
auch eine Verwaltungseinrichtung, es gibt
auch hier subjektive Meinungen, aber es ist
eben seine Aufgabe, durch eine Konfrontation,
~durch eine positive Auseinandersetzung zu
einem echten Urteil zu kommen. Es dst fiir
uns Abgeondnete von groBer Bedeutung, daB
wir dadurch tiefere Einblicke bekommen, daf
wir Unterstiitzung erhalten bei der Beurtei-
. lung von verschiedenen Problemen im Bereich
der staatlichen Tatigkeit.

In diesem Sinne -— das wurde ja hier schon
getan — mochte ich auch den Beamten des

Remnmgshoﬁes danken, mochte aber bitten, |

sich weiterhin zu bemiihen, die Berichte’ ‘objek-
tiv zu gestalten, damit solche MiBvensténd-
nisse im Interesse der osterreichischen Be-
volkerung, dm Interesse der @sterreichischen
Demokratie in Zukunft vermievden wenden
(Bezfall béi der OVP.)

Prasident Dr. Maleta: Zum. Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Dkfm. Gorton. Ich ertelle
es ihm.

Abgeordneter Dkfm. Gorton (OVP): Herr
Prisident! Hohes Haus! Die notwendige Kon-
zéntration der nur eintégigen Vollsitzung des
' Rechnungshofausschusses  gibt  zweifellos
jenén Kapiteln, die micht im Unterausschuf
schon eingehend behandelt werden konnben,
nur einen wrelativ beschrinkten Raum. Ich
mocite mich in meinen Ausfithrungen zu dred
Fragen duBern, und zwar zunidchst zu einigen
bemerkenswerten Amberungen des Herrn
Sozialministers, zu Fragen wdes’ Biingschafts-
fonds nmid zu Fragen- «dlerr venSttaJamhdnﬁen Iranru-
strie.
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Soweit sie die Sozialverwaltung betreffen,
méchte ich eine AuBerung des Hermi Vize-
kanzlers und Sozialministens Hauser heraus-
greifen, die er auf meine Anfrage unter Ab-

‘satz 22.10 des Tatigkeitsberichtes getan hat,

und zwar betrifft das die Frage einheitlicher
Impfgebiihren im gesamten Bundesgebiet ge-
méiB den Bestimmungen der Internationalen
Sanitdtsregelungen. Hier hat der Herr Vize-

kanzler und Sozialminister darauf hingewie-

sen, daB wohl Untersuchungen angestellt wiir-
den, aber jetzt die Frau Gesundheitsminister
dafiir zustdndig sei. Die Frau Gesundheits-
minister war jedoch im RechnungshofausschuB3
nicht anwesend, und sie ist auch heute nicht
hier. Daher ist es notwendig, daB man dies-
beziiglich eine schriftliche Anfrage einbringt,
die ich bereits vorbereitet habe.

Es wird in der Empfehlung des Rechnungs-
hofes darauf hingewiesen, daB im gesamten
Bundesgebiet einheitliche Impfgebiihren nach
den Internationalen Sanitdtsregelungen ein-
gefithrt werden sollen. Ich glaube, da das gar
nicht so kompliziert sein kann, und es muf
eigentlichi verwundern, daB die diesbeziigliche
Anregung nicht bereits aufgegnffén wurde,
wobei ich glaube, daB sxch gerade in der letz-
ten Zeit erwiesen hat, daB in der Frage der
Impfgebiihren vor allem den hereinbrechenden
Epidemien sicherlich besonderes Augenmerk
zugewendet werden muB. Meine Anfragen an

die Frau Gesundheitsminister miissen daher -

dahingehend lauten:

Welche MaBnahmen haben Sie getroffen,
um der Empfehlung des Rechnungshofes, in
Beachtung der Internationalen Sanitdtsrege-
lungen die Impfgebiihren im gesamten Bun-
desgebiet nur nach einem einzigen Tarif zu
berechnen, nachzukommen, und wann wird ein
solcher einheitlicher Tarif eingefiihrt werden?

Ich glaube aber, daB es dariiber hinaus
gerade .in -den wvergangenen Wochen und
Momnaten  von besonderer Bedeutung war,
wenn es motwendig sein sollte, wirklich auf
breitester Basis Sofortimpfungen durchzufiih-
ren, daB hier MaBnahmen eingeleitet werden,
um im Falle ausbrechender Epidemien fiir
osterreichische Staatsbiirger notwendige Imp-

fungen auch kostenlos durchfithren zu kon-

D&eos:e Anfrage. erlaube ich mir schriftlich
mit der entsprechenden Unterstiitzung h1ner

abzugeben.

Ich moéchte a:bre«r hinsichtlich bemerkenswer-
ter AuBerungen des Herrn Sozialministers
hier eine solche anfithren — und ich glaube,
«daB ‘hier - das- Wort ,bemerkenswert" qmber

“|'grofes Anfuhrungszeicwen zu setzen st —.

-
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die er zum Absatz 23.2 des Tatigkeitsberichtes
auf meine diesbeziigliche Anfrage hier gege-
ben hat; und zwar ist in diesem Absatz 23.2

Grund des Anwachsens des Reservefonds der
Arbeitslosenversicherungsgelder, der jeweils
aufgestockt werden konnte, hier ein Gesetzes-
auftrag vorliegt, wonach die Arbeitslosenver-
sicherungsbeitrdge entsprechend zu senken
‘wéaren. (Prdsident Probst iibernimmt den
Vorsitz.)

Der Hemr Sozialminister hat fast wortlich
erklart, er denke gar nicht daran, den Arbeits-
losenvernsicherungsheitrag zu senken und die-
sen Gesetzesauftrag zu nealisieren, er wolle
mit diesen UberschuBmitteln Aufgaben nach
dem Arbeitsmarktforderungsgesetz zum Teil
finanzieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es ist nicht die Frage, was letzten Endes mit
isolchen UberschuBlmitteln gemacht werden
soll. Diese Frage st sicherlich eminent wich-
tig, und ich mochte auch gar micht in Abrede
stellen, dafl hier zwedidienliche anderweitige
Verwendungen méglich wireh. Wenn aber
ein solcher Gesetzesauftrag. vorliegt, so glaube
ich, daB es doch keineswegs angebracht er-
scheint, daf der Sozialminister ausdriicklich
hier sagt, er denke gar micht daran; einen
Gesetzesauftrag zu realisieren oder eine
solche MaBnahme einzuleiten.

Ich mochte hier deponieren, daB diese
.grnundsitzliche . Einstellung, die in diesef
AnBerung zum Ausdruck gekommen ist, zwei-
fellos keine demokratische Gesinnung enthdlt.
‘Wenn man einen solchen Gesetzesauftrag hat
und glaubt, hier andere, bessere Wege be-
schreiten zu konnen, wére es unter Umstén-
den Amfgabe, neue gesetzliche Regelungen. in
das bestehende Gesetz zu beantragen, aber
nicht im AusschuB klipp und klar zu erkldren,
man denke nicht daran, einen Gesetzesauftrag
zu pealisieren. Ich glaube, es ist notwendig,
auch hier im Plenum festzuhalten, daB eine
solche Einstellung grundsédtzlich doch sehr
bedenklich erscdveinen muB. (Zustimmung bei
der OVP.) - )

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Nun zu einigen Feststellungen des Rechnungs-
‘hofes betreffend dem Biirgschaftsfonds der
Kieingewerbekreditaktion des Bundesministe-
riums fir Handel, Gewerbe ind Industrie. Es
wird hier in Absatz 96.2 des Tatigkeitsberich-
tes auf die Richtlinien' zur Erreichung der
Foérderungsziele des Biirgschaftsfonds hinge-
wiesen, und es wird dabei der Hinweis heraus-
gestellt, da8 die ,,Ubernahme von' Biirgschaf-
ten und die Leistung von Zinsenzuschiissen
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fir Kredite, die Kreditunternehmungen aus
eigenen Mitteln Kleingewerbe- beziehungs-
weise Gast- und Beherbergungsbetrieben ein-
raumen, die iiber Banksicherheit nicht in aus-
reichendem MaBe verfigen”, Zweck der Ge-
sellschaft sei.

Hier stellt der Rechnungshof nun weiters
fest, daf damit die in der vom Aufsichtsrat
festgelegten Geschéftsordnung enthaltene Be-
dingung nicht konform wadre, daf der Forde-
rungswerber eine konsolidierte Vermdégens-
und Ertragslage aufweisen und ausreichende
Sicherheiten erbringen mdisse. In den Richt-
linien steht eigentlich, daB Banksicherheit
ni¢cht in ausreichendem MaBe verfiighar sein
miisse, und in der Geschdftsordnung wird von
nausreichenden Sicherheiten” gesprochen. Es
hat also bisher die Mbglichkeit bestanden,
beides einzubauen, wobei der Rechnungshof
hier auf eine Nichtkonformitit der Geschéafts-
ordnung hinweist. '

Wenn also die letzteren Voraussetzungen
zutreffen, dann bediirfte es nach Auffassung
des Rechnungshofes eben keiner Férderung
mehr durch die BURGES, da dann ohnehin
fiir solche Zwecke auch normale Bankkredite,
allerdings zu einem normalen ZinsfuB, erreich-
bar wéren. Und der Rechnungshof zieht nun
in Absatz 96.3 daraus die Konsequenz, dalB
es Aufgabe des Bundesministeriums fiir Han-
del, Gewerbe und Industrie sein werde, die
aufgezeigten Unklarheiten iber den Férde-
rungszwedk der Gesellschaft zu beseitigen und -
die Richtlinien fiir die Férderung von Krediten
dem Foérderungsziel der BURGES anzupassen.

Aus diesem aufgezeigten Sachverhalt einer
Nichtkonformitit zwischen Richtlinien und
Gesdhéftsordnung soll nun aber meiner Auf-
fassung nach nicht die falsche Schlufifolge-
Tung gezogen werden, daf kiinftig nur mehr
solche Vorhaben férderwiirdig durch die
BURGES wiéren, die iiber keine ausreichende
Banksicherheit verfiigen, und Projekte mit
ausreichender Sicherheit dann alle auf teure
Normalkredite oder die doch etwas kompli-
ziert erreichbaren ERP-Verfahren verwiesen
werden sollten. Wollte man ndmlich kiinftig
alle jene Projekte, wo eben auch Sicherheiten
vorhanden sind, auf den teuren Normal-
kreditweg verweisen, dann wiirde fir viele
Vorhaben gerade im Fremdenverkehr, aber
auch am Gewerbesektor der Anreiz zur Durch-
fiihrung iberhaupt wegfallen und diese Vor-
haben wiirden unterbleiben. Ich glaube auch,
daB andererseits fiir die BURGES selbst dann
wahrscheinlich nur mehr ein sehr schmaler
Pfad fiir Vorhaben iibrig bliebe, die mangels
Sicherheiten dann besonders scharf zu prifen
wiren, soda8 die ganze Aktion ihrem Sinn
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nicht gerecht werden ‘konnte und die bisher
wirklich positiven MaBnahmen -der- BURGES
damit eine unverdiente und wirtschaftlich
sicher nicht vertretbare Emschrankung erfah-
ren wurden

Ich. mochte da.her ausdriiklich auf die im
letzten Satz des Absatzes 96.3b des Téatig-
keitsberichtes verankerte Feststellung verwei-
sen, wonach der. Rechnungshof empfiehlt, die
Richtlinien und nicht die Geschéftsordnung
dem Férderungsziel der BURGES anzupassen.
In den Richtlinien ist ja die meiner Auffassung
nach zU enge Festlegung auf Falle nicht aus-
reichender Banksicherheiten enthalten, und ich
glaube eben, daB hier diese Richtlinien ent-
spredlend weiter. gefaBt werden muBten

Das zu den Fragen der BURGES soweqt sie
hier im Rechnungshofbericht Wurdagung ge-
funden haben

Und nun, meine sehr verehrten Damen und
Herren, zu Fragen der verstaatlichten Indu-
strie. In den Ausschuf- und Unterausschuf-
beratungen nahmen sicherlich die Kapital-
beteiligungen .des Bundes und da wiederum
die in den Verwaltungsberelch des Bundes-
kanzleramtes fallenden Fragen der verstaat-
lichten Industrie.den relativ gréBten Teil von
den vier Tagen in Anspruch.

Der unter Absatz 89 des Tatigkeitsberichtes
gegebene sehr griindliche und aufschluBreiche

- Uberblick betreffend die allgemeine Entwidk-

lung der’ verstaatlichten Industrie wirft aber
gerade im gegenwartlgen Zeitpunkt zwei v1el-
diskutierte und besonders akute Fragen auf,
die Gch mir erlaubt habe im - AusschuB auch

"an den Herrn Staatssekretar Dr, Veselsky zu

stellen, der ‘dort den Herrn Bundeskanzler
vertreten hat, Das sind meiner Meinung nach
gerade die verstaatlichte Exportindustrie. und
die zum Teil auch im Redmungshofbencht
behandelte Eisen-'und Stahlindustrie. Im Rech-
nu:ngshofbendat wurde ja ein Stahlwerk ganz
besonders einer Priifung unterzogen.-

Diese zwéei Fragen wiren erstens die Aus-

" wirkung . der vorgesehenen Umstellung auf

die Mehrwertstelier besonders auf die export-
orientierte Eisen-' und Stahlindustrie bei un-
verdnderter’ Gesetzwerdung 'der in Behand-
lung stehenden - Regierungsvorlage und zum
zweiten der letzte Stand:der Erfiillung- des
OIG- -Gesetzesauftrages ‘zur® branchenweisen
Zusammenfiihrung. der verstaatlichten: Unter-
nehmungen; auf diese Frage wurde auch aus-
drudshch im Rechnun,gshofbencht hmgewue-
sen.

MlCh personhch konnten beade Antworten
des Herrn Staatssekretérs un -Ausschufl, nicht
befnedlgen, und ich glaube, sie. konnten ‘wohl

auch nicht nur fiir die Opposition ﬁnbefﬁedi- ’

gend sein. Ich sehe mich daher veranlaBt, auf
diese beiden Fragen hier auch einzugehen.

Herr Staatssekretdr Dr. Veselsky hat damals
am 12, April im AusschuBl -die Frage der zu
erwartenden Nachteile besonders fiir die
exportorientierte verstaatlichte Eisen- und
Stahlindustrie durch die Einfiihrung der Mehr-
wertsteuer mit dem Hinweis zu entkrdften
versucht, daB gleichzeitig durcy den Zollabbau
bei Inkrafttreten des EWG-Vertrages entspre-
chende Vorteile fiir diese Gruppen eintreten
wiirden. Nun, wenn sich diese:Problemkreise
doch gar nicht oder hochstens nur sehr bedingt
gegentiberstellen lassen, so wird dabei doch
der vollig unbefriedigende Stand der vorge-
sehenen Benachteiligung fiir die sogenannten
sensitive -items, unter die ja gerade unsere
Eisen- und Stahlindustnie f&llt, vollkommen
libergangen. :

Ich glaube, die Umstellung unseres Umsatz-
steuersystems -und der damit verbundene
Wegfall -der bisherigen Behandlung der Ex-
porte kann nicht stillschweigend iibergangen
werden, zumal die diesbeziigliche Regierungs-
vorlage, die.ja noch in Behandlung ist und

in der wir noch keine Erweiterung oder befrie-

digende Regelungen sehen konnen, hier nicht
einmal Ubergangslosungen vorsieht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!

‘Ein neben der Einkommen- und Kérperschaft-
Steuer zusdtzlich mit kostenwirksamen Steu-

ern operierendes Land, wie es besonders bei
uns die Gewerbe- und Lohnsummensteuer
sind, die es ja nur noch in Deutschland und
Luxemburg zum Teil gibt, ein solches Land
konnte eben nur bei einem veminftig durch-
dachten Um:sajtzsbeu‘e«nrudmemgumngssyste\m

mit seinen Produkten auf den Awuslandsméark-
ten steuerneutral konkurrenzfihig sein. Das
wird sicherlich jeder verantwortungsbewuBte

Direktor unserer verstaatlichten Eisen- und .

Stahlindustrie  besondens zu schatzen wassen
ufmd auch bestatigen kénnen. .

Wenn man sich nun — wie. geplam I—Dals
ubeu' Kopf mehr oder weniger . per 1.: Jinner
des kommenden Jahres in das meue System
hineimistirzt unid keine langfnistigen: Expoxt-
iibergangslosungen ‘einbaut,  wind -dies - zwei-
fellos eine katastrophate -Wiettbewerbsver-
schlechteruny gerade auch fiir unsere’ verstaat-
lichte Exporntindustrie miit . sich- bningen. Ich
mochte auch sagen, daf wir: keine Arngumen-
tation anerkennen koémnen, die zwischen Be-
ginn des. EWG-Zollabbaues und -gleichzeitiger
Einfiihrung der Meéehrwerbsteuer sozusagen. ain
Zwangsjunktim setzen .moédcte: Wir wissen,
daB . in. der letzten Zeit in der EWG — ich
nenne gerade . Italien — ganz andere Akzente
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von einem direkten Mnt-gluedslamd der EWG
gesetzt wurnden.

Wenn hier die Bundesregiemung nur eine |

pilichtschiillerhafte Vorleistung it einem
ungeniigenden Gesetzentwurf auf Kosten
ungerer Wirtschaft setzen will, dann muB das,
glarube ich, dodi scharfstens kritisiert wenden.

‘Ich mochte vabteqr auch auf eine AuBerung
des Herrnm Handelsministers, der sich gerade
im Saale befindet, und zwar als eines der
wenigen Regierungsmitglieder ... {Abg. Dok-
tor Staribacher weist ostentativ auf
einige auf ihren Abgeordnetenpliizen sitzende
Mitglieder der Bundesregierung.} Bitte, um
Entschuldigung. — Bitte, die Regierung be-
steht nicht nur aus drei Mitgliedern! Ich
glaube doch, daB vom Rechnungshofbericht
fast alle Regierungsmitglieder ungendwae be-
troffen sind.

Ich mochte nun eine Auferung des Herrn
Handelsministers, die er im Integrationsaus-
schuB vor einer Woche madite, erwéhnen.
Diese Auflerung offenbarte meiner - Meinung
nach die besonders geféhrliche Einstellung der
Bundesregierung zur Exportindustrie und da-
mit auch zu den vwvielen Zehntausenden
Arbeitspldtzen in 'dlesem Spanrben

. Der Herr Bundesminister fiir Handel hat
dort namlich erklant, dal uns ein durch Ex-
portriickgénge bedingtes Ansteigen wunseres
Handelshilanzdefizites konjunkturpolitisch im
Awgembludc gar nicht weh tdte. (Abg. Doklor
Staribacher: Die Importe sind, wie Sie
wissen, auch zurilickgegangen!) Ja. Diese
AuBerung ist dort gefallen, mnd sie mag im
Augenblick ~ vielleicht kou;u'nk_tmpommsdl
irgendwie berechtigt sein. Aber fich habe doch
aus dieser AuBerung heraushdren miissen, daf
sich die gesamte Einstellung unserer gegen-

wértigen Bundesregierung zur Frage der.

Wichtigkeit der Exporte auf einer Ebene be-
wegt, Jdie mir duBerst problematisch und ge-
fahrlich enscheint, denn hier wird ja vollig
die Tatsache wverkannt und d{ibersehen, wie
leicht ‘und - wie- rasch Exportpositionen wohl
verlorengehen, aber wie hart und wie schwer
soldre . Exportpositionen dann erst wieder
eroberbar sind, (Beifall bei der OVP. — Abg.

-Dr. Staribacher: Wir haben keine Ex-

poripositionen verloren, wir haben nur die
Expansion nicht mehr so starkl!) Zweifellos:
Wenn wir auch in der Expansion nicht Schritt
halten, wird unsere Lage auf den internatio-
nalen Exportmérkten durch diese venschieden-
sten MaBnahmen sehr gefdhrlich geschwécht
werden kénnen. (Abg. Dr. Staribacher:
Die anderen Staaten haben einen noch gréfe-
ren Exportriickgang!) Auf diese Tatsache

-liberstiirzbten und

glaube ich doch namens der Exportindustrie
hier sehr deutlich hinweisen zu miissen.

Ich m&chte also betonen: Zumindest in zwei-
facher Hinsicht wird durch den terminmé&Big
vollig unzuldnglichen
Systemwedhsel auch unsere verstaatlichte Ex-
pormndruxstmse sicherlich beson'd,ers zu lefiden
haben.

Das ist zunéchst einmial die Unméglichkeit
einer reibungslosen Umstellung innerhalb von
nur finf Monaten, die von Gesetzwerdung
bis Inkrafttreten der Mehrwertsteuer per
1. Janner 1973 hochstens zur Verfiigung ste-
hen. Durch diese Umstellungsschwierigkeiten
werden zweifellos Millionen an Friktionsver-
lusten, zusdtzliche Kosten fiir die Betriebe

 entstehen.

Zum anderen dst es der Nichteinbau kosten-
wirksamer Steuern, und hier steht zweifellos
die Gewerbesteuer, die Bundesgewerbesteuer,
im Vordergrund, aber auch die Lohnsummen-
steuer. Der Nichteinbau solcher kostenwirk-
samer Steuern in die grenzausgleichsfdhige
Mehrwertsteuer wird gegeniiber dem jetzigen
Riickvergiitungssystem bei Exporten gerade
auch fir die verstaatlichte Stahlindustrie noch
kaum absehbare Wettbewerbsnachteile mit
sich bringen.

Meine Damen und Herren! Wir konnten
hier sehr interessante Meinungen héven, auch
von Spitzenmanagern unserer verstaatlichten
Induistrie, die keufneswegns meiner Partei nahe-
stehen. Ich glaube, daB sich gerade die heu-
tige Bundesn‘eguemung die Meinungen solcher
vemantwortungsbewu&bem Spitzenmanager auch
in der verstaatlichten Industrie iiber die Aus-
wirkungen «der vongesehenen MaBnahmen
heute, bevor dieses Gesetz im Hohen Hause
beschlossen wird, auch hinsichtlich des Einfiih-
rungstermines mehr denn je anhéren sollte
und daraus entsprechende Konsequenzen zie-
hen miiBte. (Beifall bei der OVP. — Abg.
Dr. Tull: Kollege Gorton! Davon habe ich
in diesem Bericht Gberhaupt nichis gelesen!
Eine Folge der Mehrwertsteuer: interessant,
aber ein Vorgriffl) Ja, Herr Dr. Tull, ich habe
in meiner Einleitung sehr wohl darauf hinge-
wiesen, daff das- alles muit: der Entwicklung
unserer verstaatlichten Industrie, die ja ‘im
Rechnungshofbericht an der von mir zitierten
Stelle angefiihrt wird, doch in einem wesent-
lichen. und direkten Zusammenhany steht.

Meine Damen und Herren! Nun nodh einige
Worte zur zweiten von mir angeschnittenen
Frage. Diese Frage wurde ja heute in einer
miindlichen Anfrage an den Hemm Bundes-
kanzler, die gleichzeitig auch im Rahmen des
Fragenkatalogs zur Sprache gekommen ist.
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angeschnitten: der letzte Stand der Erfiillung
des UIG-Gesetzesauftrages zur branchenwei-
sen Zusammenfihrung der verstaatlichten
Unternehmungen.

Hohes Haus! Dieser Gesetzesauftrag wird
im Rechnungshof-Tatigkeitsbericht unter Ab-
satz 89.3 ausdriicklich hervorgehoben. Wenn
Herr Kollege Dr. Tull vielleicht dann wieder
sagt, das stehe auch nicht ausdriicklich im Rech-
nunigshofbericht, so mochte ich auf die dafiir
zustdndigen Absédtze hinweisen. Das habe ich
vorher eben auch getan: im Zusammenhang
mit der Mehrwertsteuer und der gesamten
wirtschaftlichen Entwidklung der verstaatlich-
ten Industrie.

In diesem Absatz 89.3 wind dieser Gesetzes-
auftrag mit einem Hinweis auf den Bericht aus
dem Jahr 1969 ausdriicklich hervorgehoben.
In diesem Bericht von 1969 war von: den
erfolgreichen Verdnderungen innerhalb der
Elektroindustrie die Rede, also davon, daB
damals doch ein wesentlicher Schritt vorwarts

- getan werden konnte, Der Wunsch auf baldige

Vorbereitung und ein Anlaufen weiterer MaB-
nahmen wurde dort ebenfalls zum Ausdrudk
gebracht.

Hohes Haus! Was ist nun tatsdchlich in dem
letzten zwei Jahren rauf diesem Gebiet ge-
schehen? Herr Staatssekretdr Dr. Veselsky hat
im Awusschuff,, ich mochte fast sagem, stolz
berichtet, daB auf dem Ul-Chemie-Sektor durch
die Griindung einer Tochtengesellschaft zwi-
schen OMYV und Stickstoffwerken ein entschei-
dender Schritt getan wunde und damit dem
Gesetzesauftrag Rechnung getragen wonden
sei.

Der Herr Bundeskanzler hat heute frith in
seiner Anfragebeantwortung auch auf diese
.Toditer" hingewiesen. Die Ausfihmngen
dabei kommen mir fast so vor, als ob mit der
Schilderung der Geburt dieses unehelicven
Kindes die Hoffnung auf eine spatere Trauuing
der Eltern doch moch heraufzubeschwdren
wiére. Aber dieses Téchterlein; das im - inter-
nationalen Kampf der Ul-Chemie-Giganten
von keiner latenten Rachitis befallen werden
mége, ist tatsdchlich auch der einzige Mini-
nachwets zweijdhriger Konzentrationsbemii-
hungen der UIAG unter einer sozialistischen
Regilerung, Denn wenn man jetzt nach zwei-
jahriger Regierungstatigkeit hont, dad in der
Eisen- und Stahlindustrie nunmehr zwei Grup-
pen erst an Konzeptentwiirfen arbeiten, die
eine, wie gesagt, unter einem Hodhschulpro-
fessor, was auch heute mongen der Herr Bun-
deskanzler hier erwédhnt hat, und die andere
unter dem UIAG-Generaldirektor, dann muf
man eigentlich doch wirklich fragen: Was

wurde in diesen letzten zwei Jahren in dieser
Hinsicht iiberhaupt getan? {Abg. Dr. Leit-
ner: Die ,bestvorbereitete Regierung”!j

Meine Damen und Herren! Ich glaube, es
war im Dezember 1970, als seitens des Herrn
Bundeskanzlers -die Berufung des mneuen
UIAG-Generaldirektors bekannt wurde. Die-
ser hat dann am 1. Apnil 1971 seine Aufgabe

-angetreten.

Mehr als ein Jahr nach diesem Antnitts-
datum, nach mehr als einjdhriger Schonzeit,
die zweifellos seitens der Opposition dem
Herm Bundeskanzler und auch iseinem ersten
Verstaatlichungspaladin, méchte ich sagen,
nun sicherlich auf diesem Gebiet gewdhrt
wurde, erscheint es aber doch notwendig, auf
dieses letzte Jahr ganz kurz zuriickzukommen.

Wir haben erwartet — efinigen AufSerungen
ist das damals auch zu entnehmen gewesen —,
daB bis zum 1. Juli des vergangemen Jahres,
also mach drei Monaten Tdtigkeit, doch erste
Richtlinien oder erste Ziele zum Ausdruck
gebracht wiirden. Ich  eninnere mich nicht
daran, daB wir in der vorsommerlichen Zeit
des vergangenen Jahpes etwas horten.

Man hat dann ernst im Herbst 1971 zu ver-
nehmen bekommen, daBf hier Stahlkonzepte
ins Auge gefafit werden. Und hier war es ja
zundchst das Phantomprojekt der Bundes-
straBe 17, mit dem der Generaldirektor an
die Uffentlichkeit getreten ist. Dieses Projekt
wurde dann, ich glaube, bei einer Betriebs-
versammlung, bei der er auch mit anwesend
war, wiederum abgeschwicht oder zuriickge-

-zogen. Ich mochte sagen, daB seit dem Herbst

vergangenen Jahres, als hier die énsten AuBe-
rungen getan wurden, in dieser Frage ein lau-
fender Zickzack-Kurs und keine gerade Linie
aufgezeigt wurde. Gerade diese Ungewiflheit
hat mit Berechtigung die Mitarbeiter in den
Betrieben drauBen mit besonders grofer Sorge
erfaBt. Wir wissen ja, daB in Betriebsver-
sammlungen, in Betriebsbesprechungen. hier
immer wieder diese Sorge zum Awusdruck ge-
bracht wurde.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn man heute hért — und das ist nun in
einer UOIAG-Aussendung vom Mirz 1972
publiziert worden —, daB bei der UIAG seit
Oktober. 1971 — man hére und staume: emst
seit Oktober 1971! — an einer Untersuchung
lber die Zusammenfiihmng der Eisen- umd
Stahlgesellschaften gearbeitet wird und daf
dort angekiindigt wird, daBf vonaussichtlich
erst bis Herbst 1972 die Untersuchungen abge-
schlossen sein wenden — das ist im amtlichen

UIAG-Pressedienst zu vernehmen gewesen —,

und wenn man auf der anderen Seite hier

www.parlament.gv.at

35von 100

e i e N By



36 von 100

" 13 Monaten seiner bisherigen Tatigkeit wver-

30. Sitzung NR X111. GP - Stenographisches Prot

okoll (gescanntes Original)

2396 Nstionalrat XIIL. GP — 30. Sitzung — 10. Mai 1972

Dkfm. Gorton

im Parlament denn wiiederum hért: Bis Jumps):
geht, dann dort auch entsprechend vorgelegt

werden wir vielleicht wieder etwas bekom:-
men! oder: Es arbeiten jetzt zwei Teams
daran!, oder: Bis zum Sommer wind man viel-
leicht doch etwas hoven!, dann muB ich doch
hier die Frage aufwerfen: Was ist seitens
der dem Bundeskanzleramt zugeordneten
Eigentumsvertretung der UIAG und des dafiir
in erster Linie maBgebenden Mannes hier
iiberhaupt getan worden? Warum hat man
erst im Oktober mit diesen Untersuchungen
angefangen, nachdem man sich ja anscheinend
erst nach. einem halben Jahr so weit einge-
arbeitet hatte, dal man U'nmemsudmmgen hier
einleiten konnte? Warum wurde hier so viel
Zeit versdumt?

"1ch kann sehr wohl die Ungeduld des Herrn
Bundeskanzlers verstehen. Er hat in einem
Zeitungsinterview gesagt: ,,Der Teufel hole
sie, wenn sie jetzt nicht einen Plan bringen!™
Der Herr Bundeskanzler hat aber auf meine
Anfrage, die ich ihm hier als dmitte Zusatz-
frage gestellt habe, namlich wen der Teufel
holen soll, nicht geantwornbet, wen er eigent-
lich damit konkret gemeint hat: welche Insti-
tution, welches Gremium oder welche Per-
sonen. Denn das hétte uns ja interessiert. In
einer Tirade ist er auf den Siynia-Verlag und
auf die Unzuldnglichkeit, daff «in so chyist-
licher Verlag ein so unchmistliches Wort des
Bundeskanzlers publiziert, zu sprechen gekom-
men, anstatt auf die Sache einzugehen.

Ich mochte daher noch einmal die Frage
aufwerfen: Der Herr Bflmdeskanzhar soll hier
im Hoben Haus werkldren, wen er dann vom
Teufel holen lassen will — welche Institu-
tion und welchen Personenkreis — und
welche Konsequenzen er. daraus zvehen wiill,
wenn jetzt nicht wirklich endlich ein durch-
fithrbarer Stahlreorganisationsplan zu den bis-
her gestellten Terminen vorgelegt wird. Diese
Frage wurde micht beantwortet, (Zustzmmung
bei der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Der vom Bundeskanzler praktisch eingesetzte
OIAG-Vorstandsvorsitzende hat es in den

standen, ich méchte sagen, eine véllige Ver-
unsicherung kimftiger Entwidklungen beson-
ders in der Eisen- und Stahlindustrie herbei-
zufithren. Ich ‘glaube, -daB es falsch dst, wenn
man nachtraglich vorwirft: Hier hat der Bdh-
lervorstand -auch einen . Plan entworfen, der
gerade in der Steiermark auch sehr grofe
Bedenken ausgelost hat. Denn ies’ wére ja mie
zu Konzepten der Tochter der OIAG gekom-
men, wenn die OIAG selbst mit ihren . Vor-
standsvorsitzenden ein entsprecdiend richtiges:
und vertretbaves Konzept rechtzeitig ausge-

arbeitet oder, wenn er in die Offentlichkeit

hatte.

Ich mochte also sagen Die Spvun;ghlaftngkeut
und Inkonsequenz einer Relhe der Aussagen
des UIAG-Vorsitzenden, aber amscheinend
auch mangelndes Kontakt- und Koordinie-
rungstalent baben zu dem sicher als. tumge-
wohnlich zu bezeichnenden Zustand gefiihrt,
daB sich in Sorge um die Zukunft nun einzelne
Tochterbetniebe der OIAG veranlaft oder

gezwungen sahen, mit eigenen Vonschldgen

und Stahlkonzepten an die Uffentlichkelit zu
gehen und damit die Snbwamon mdmet.r]ndl micht
zu erleichtern.

Es wire in der Arbeit der UIAG sicher

fruchtbringender und zwedkméBiger gewesen,

anstatt wiederholter Dirimierungsbeschliisse
zur kompetenzmiBigen Madhtanreicherung
und Machtumverteilung innerhalb des OIAG-
Vorstandes tatsdchlich echte Vorarbeit fiir
eine Stahllosung zu leisten. Aber mit diesen

Arbeiten hat man ja, wie ich erwihnt habe,

in der UIAG -anscheinend ewst im Oktober

‘1971 begonmen. Anscheinend wurde auch erst
‘beim SPU-Abendessen in der Villa des Herm

Bundeskanzlers am 7. Mérz 1972 hier ein strik-

ter Auftrag erteilt, wie es nun in Zukunft zu
‘machen wére.

_ Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wir miissen uns gegen die Art verwdhren,
wile ‘maBgebliche Beschliisse: liber die venstaat-
lichte Industrie im andere 'Gremien verlagert
wernden.. Wenn heute auch aus den Awusfith-
rungen hervorgegangen ist, daB das nur Be-
ratungen und so. weiter- wamen, so scheinen
doch tatsdchlich die Richtlinien nicht in der
OIAG aufgestellt zu werden, sondern eben
in der Kanzlerviilla. Im Parlament wird immer
wieder betont, fiir alles wire die OIAG allein

zustindig und verantwortlich —und das trife

ja nach dem Gesetz auchi zu —, wenn es aber

um Entscheidungen geht, dann werden diese

auBerhalb der OIAG vom Kanzler und einem
ihm genehmen Kreis, der nach dem Gesetz

‘hier sicher nicht zustandig ist, gefallt.

‘Uber die konkrnete Fmage -des sﬁeﬁrmrsdmen
Embemg\es und auch des Hiittenberger Berg-
baues sowie liber das grofe Hittenwerk Dona-
witz fehlt seitens. der heutigen Reglermng
noch immer eme klare A:ntwotrt

Meine Damen und Herren!: Als derzeitige

- Oppositionspartei wollen wir jedoch das- eine

feststellen: In  keinem der beiden Stahlgut--
achten, die unter der fritheren UVP-Regiermyg
eingeholt wurden und auf die man heute an-
scheinend ganz verzichten kann oder die man

-gar nicht mehr mit heranzieht, wenden der

Erzberg oder Domawitz irgendwie in ihrem
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Fortbestand in Fu*age gestellt. Das moda'be ich
hier nochmals fesrbhal'ben

‘Wir stehen zu dem bereits in Durchfiihrung
befindlichen Investitionsprogramm der Alpine
Montan und verurteilen schirfstens alle Hand-
lungen oder Unterlassungen — von welchen
Stellen auch immer; ob das die Regierung
oder deren = Eigentiimervertretungsorgane
wéaren —, die geeignet waren, derartige Ver-
unsicherungen, wie in den letzten Monaten,
in die Betriebe hinauszutragen.

"~ Ich finde es sehr eigenartig, wenn der Herr
Bundeskanzler heute mongen erklart hat, daB
die ganze Frage der Stahlldsung durch die
Erkrankung und den spateren Riidctritt des
Generaldirektors der Alpine solange verzdgert
wonden wére, Der ‘Vorstand der Alpine war
auch wéhrend der Krankheit des fritheren
Generaldirektors voll handlungsfdhig. Die
Kompetenzen inmerhalb des Vorstandes sind
wihbtend dieser Zeit entsprechend aufgeteilt
gewesen. Wenn man sich heute in der Frage
der Verzogerung der Losung oder auch nur
des Angehens der entsprechenden Probleme

vielleicht auf einen Knankheitszustand berufen

mochte, so mub ich sagen: Das kiénnen wir
nicht akzeptieren!

Der Titigkeitsbericht des Rechmungshofes
fiir das Jahr 1970 konmnte fim Bereich der wer-
staatlichten Industnie zweifellos auch sehr viel
Positives aussagen, was grobBieils der guten
Vorarbeit der Vorjahre zu danken ist. Songen
Sie unter Einhaltung Threr KXompetenzen
dafiix, daB die machsten Bemichte unbter Um-

stinden nicht wine beangstigende Wendung

zum Schlechteren mebmen komnten. (Beifall
bei der OVP )

Prasiident Probst: Der naohste Redner ist der
Herr Abgeordnete Dr. Schmidt. Er hat das
Wort. '

Ab-geordneter Dr. Schmidt (FPO): Herr Pré-

‘sident! Hohes Haus! Es st heute scion das

Wort gefallen, daf sich dieser Tatigkedts-
bericht des Rechmungshofes wie ein Kriminal-
roman lese. Dieses Wort hat den Herm Kol-
legen- Leitner veranlaft zu ‘$agen, ihm wére

eini -sachlicher, untendenzidser Bericht lieber.

als ein Kriminalroman. Damit hier kein Irr-
tum entsteht tiber diese vielleicht etwas -ab-
wertende Bemerkung des Herrm Kollegen Leit-
ner, mochte ich doch feststellen, daB dieser
Rechnungshofbenicht ein' sachlicher und ten-
denzfreier Bericht iiber die Verwaltung ist, und
wenn er sich daneben auch noch spannend liest,
so glaube ich, ist das kein Nachteil. Ich persén-
lich muf gestehen, daB ich zum Beispiel die
Amstiihrungen des Rechnungshofes iiber die
Finanzverwaltung oder itber die Strafenbau-
verwaltungen in dem  Lindern mit einiger

Spannung gelesen habe und sie sehr interes-
sant gefunden habe. Und flir die sogemannten
Skandalberichte in der Presse kann man doch
dien Redmu‘ngshof nicht vnenantwortlli'dl
machern.

Aber Herr Kolbege Leutnter, ich . habe bei
Ihren _Aus_fuhmmgen ‘manchmal so den Ein-
druck gehabt, daB hier die Vierursacher dieser
sogenannten Skandalberichte verwischt wer-
den. Manchmal habe ich s0 den Eindrck
gehabt, daB Sie auch den Rechmungshof ver-
antwortlich zu machen suchen, diese Skandal-
berichte werursacht zu haben. (Abg. Graf:
Herr Kollege! Dieser Eindruck war falsch!)

Wenn mein Eindruck falsch dst, so nehme
ich das gerne zur Kenntnis, andemfalls winde
das zuweit fiihren. Ich glaube aber, daf
eben manchmal die Situation und auch die
Stellung des Recmungshofes verkannt wind.

Ich habe mir sagen dassen, daB bei firitheren
Recmungshofdebatten manch Abgeoa'dneberr,
als er zum Redmerpult ging, so gdénmerhaft
zum Prasidenten des Rechnungshofes gemeint
hat: ,Na, heute werden wir Sie schonend
behandeln.” Ich glaube, wer so spricht, ver-
kennt “die Stellung des Rechnungshofes. Der
Recnungshofprasident, der hier auf der
Regierungsbank heute Platz gemommen hat
ist kiein Minister, ist kein Vollziehungsorgan,

sondern er ist Helfer des Parlaments. Ich

glaube, man miifite ithm und seinen Beamten
ankbar sein, daB er hier Mam@el in der Ver-
waltung aufzeigt,

Es ist manchmal versucht worden und es
wird auch noch immer manchmal versucht, die
Kritik des Rechnungshofes an der Verwaltung
umzufunktionieren in eine Herabsetzung der
Beamtenr durch den. Rechmimgshof. Hohes
Haus! Natiirlich wird die Vierwaltung nun ein-
mal von Beamten. getragen, und Fehlleistun-
gen in der Verwaltung koémmen auch Fehllbei-
stungen einzelner Beamten wsein; das wind
immer der Fall sein, weil ja alle nur Menschen
sind. Aber von diesen Fehlleistungen einzel-
ner kann man zweifellos nicit auf das Gros
der Beamtenschaft im -Staat, in den Lindern
und in den Gemeinden schlieBen, einer Beam-
temschaft, die oft unter lSle'h'I' wudmglem Umstén-
den u,hnen Dlecmsrt trut

Es sind abecr oft ganz -andJeme Griinde in
der Verwaltung, die die :kritisierten Zustande
verursachen. Der Pensonalmangel wurde heute
schon genannt. Der Personalmangel an den
entscheidenden Stellen der Vierwaltung, wobei
ich unter den entscheidenden Stellen micht so-
sehr die Zentralstellen meine, sondem gerade
die Stellen; wo der unmittelbare Kontakt der
Vierwaltung mit der Bevdlkerung ‘vorbanden
ist, wo’ dieser zustandekommt, und das fst
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vor allem an Dienststellen der unternsten
Instanzen. Dort liegen doch meistens die
Schwierigkeiten. Dort tst vielfach nicht mehr
das erforderliche Personal zu bekommen, und
dort reiben sich die wenigen an der Arbeits-
iberlastung auf. Man muf doch wissen, weldre
Schwienigkeiten zum Belspwel etva der Vor-
stand eines Finanzamtes zu {iberwinden hat
angesichts der notorischen Unterdotierung
seines Personalstandes. Die Akten werden
bekanntlich immer mehr, die Bearbeiter dieser
Aktben immer weniger, und der Beamtbe hat ja
nicht nur einen Fall liber, er hat ja viele
andere dudh. - :

Wenn gesagt witd, der .R'edmungshof hatbe
ein Finanzamt in diesem Bericht zu hart ange-
fafit, zu sehr kritisiert, vor allem hinsichtlich
der Sdumigkeit oder soll ich vielleicht sagen,
der Weichheit gegeniiber gewissen Steuer-
pflichtigen, so, glaube ich, stimmt das nur
begrenzt, denn wenn man gemwau liest, ist es
eigentlich nicht sosehr efine Kmitik dieses be-
ireffenden Finanzamtes, sondern eime Kritik
an einem gewissen Zustand in der Finamz-
verwaltung im allgemeinen. Eher vielleicht
auch eine Kmitik an den Zentralstellen; eine
Kritik, wie die Praxis gehandhabt wird, nicht
nur in diesem einen Finanzamt. Denn in jedem
einzelnen Fall in diesem Benicht heifit es ja,

. wie zum  Beispiel im Absatz 49 Pumkt 30,

daff die Nachsichtsgewahrung mit Zustiromung
des Finanzministeriums erfolgte; im Absatz 49
Punkt 31: ,Das Bundesminiisterium fiir Finan-
zen erteilte dieser Nachsicht die Zustimmung.”
Im Absatz 49 Punkt 32: ,In ieinem weiteren
Falle gewéhrte das Bundesministerium fiir
Finanzen #m Jahr 1968 eine Nachsicht, obwohl
sich das Finanzamt dagegen ausspradch.” Es fist
also gar keine Kritik an dem Finanzamt,

.Sie sehen also: Gegenstand dieses Priifungs-
berichtes fist zwar das Finanzamt gewesen,
aber ‘Gegenstand der Knitik dist eigentlich doch
das grofle Entgegenkommen der Zeniralstelle
bei Nachsicht und Zahlungserleichterungen.

Ich kann Ihnen aus langjdhrmiger Erfahrung
sagen, dafl in den unteren Instanzen meistens,
wie soll dch sagen, die hirteren Beamten wsit-
zen, die Beamten, die wissen, daB sie das Geld

aufzubringen haben. Die GroBziigigkeit ist

immer oben anzutreffen, und der Stehsatz,
der da heiBt, 1 Million Steuerschulden werden
eher nachgelassen als 1000 S, hat schon irgend-
wie seine Richtigkeit. Und diese 1 Million
wird auch nicht im Finanzamt nachgelassen.

Das Wissen um diese Dinge und die Erfah-
rung, wie manche VollstreckungsmaBnahmen
gegen gewisse Staatsbitnger dann enden, wirkt
sich natiirlich auf das Tempo kinftiger Ein-
bmngtungsmaﬂnahmen in &hnlichen Féllen in

der ersten Instanz aus. Der Redmungshof be-
schreibt dann dieses Tempo als &uBerst
z6gernd und zurickhaltend und kritisiert das,
ohme natiirlich auf die dieferem Grundse ein-
gehen zu kénnen.

Ich erachte also das Anfzeigen dieses Zu-
standes nicht als Kritik, nidat als Angriff auf
die Beamten, sondern eher als eime Kritik
an dem System.

Mir erscheint es hingegen sehr wesentlich,
was der Rechnungshof zum Pensonalmangel
in seinem Bericht gesagt hat, Ich glaube, es
ist der Finanzlandesdimektion fiir Wien, Nie-
derdsterreich und Burgenland vollkommen
beizupflichten, wenn sie — im Absatz 49
Piankt 35b ist es zu lesen — davauf hinweist,
daB zum Beispiel der Vollstreckernachwuchs .
nur schwer zu bekommen sei, weil die Tatig-
keit schwierig ist, weil die gehaltsméBige Ein-
stufung schiecht ist und weil eben das Fort-
kommen anderswo giinstiger dist.

Der Redhnungshof hat hier wiederum nur
die Pflicht, davauf hinzuweisen, daB eben
dann in einzelven markanten Fallen keine
Vollstredcungsmafnahmen eingeleitet wurden
oder spit oder zu zdgernd. Aber auch hier
ist nicht wieder der einzelne Beamte sduld,
sondern das System der Verwaltung, der
Staat als Trager der Vollziehungsgewalt, der
dafiir zu sorgen hat, daff die von der Legisla--
tive getroffenen gesetzlichen Amordnungen
klaglos realisiert werden kénnen.

Holres Haus! Es wire eine bedauerliche
Fehlentwidcklung, wollte man den Rechnungs-
hof wegen seiner Kritik an der Verwaltung
vielleicht zurechtweisen — wie es heute micht
geschwehen dst, das muB ich festhalten —,
anstatt daflir zu songen, da8 diese Verwaltung
ordentlich reformiert wird umd. die Fehler-
quellen beseitigt werden, und ich glaube, dem
Vorschlag, den wir heute hier vom Kollegen
Stohs gehért habem, der Anreguiig, daB der |
Rechnungshof irgendwie federfithrend in der
Verwaltungsreform fungieren sollte, sollte
man ernstlich ndhentreten. )

Hohes Haus! Ein weiterer Schwerpunkt im
Tatigkeitsbericht «des Rechnungshofes sdhei-
nen mir die grundsitzlichen Ausfiihrungen

jiber den Verwaltungsbereich des Bundes-

ministeriums fiir Bauten und Tedmnik zu sein.
Fir alle, die sich mit dem Straflenbau in
Usterreich beschéftigen, ist doch, glaube ich,
die Feststellung bemerkenswert, die hier ge-
macht wurde hinsichtlich des weiteren Aus-
baues unseres Autobahnnetzes. Bemerkens-
wert vor allem, wenn die Feststellung getrof-
fen wird, daB die fiir demn weitenen Ausbau
des Autobahnnetzes vorhandenen Unterlagen

|mach Meinung des Rechnungshofes viel zu
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mangelhaft sind und nur — wie es heiBt —
in ganz groben Ziigen Hinweise ilber einen
moglichen weiteren Ablauf des Baugeschehens
geben. Es liegt zwar eine Drninglichkeitsrei-
hung der kiinftigen Bauabschnitte vor, aber
es fehlen Angaben iiber Baubeginn und Bau-
dauer, iiber den Bawablauf und iitber die
" Pertigstellung. Derartige detaillierte Unter-
lagen und Pline wéren aber erforderlich, um
die Mittel, die dem Amutobahnbau in den kom-
menden Jahren zur Vierfiigung stehen wer-
den und die man ja einigermaBen abschédtzen
kann, optimal eimnsetzen zu kommen. Diese
Mittel sind ja — leider muB ich sagen —
trotz einer Steigerung von 7 Prozent im heuri-
gen Budget doch keineswegs ausreicvend, um
eine wirtschaftliche Baudurchfiihrung im Auto-
bahnbau zu gewihrleisten. Der Rechnungshof
meint, rund 100 km Awutobahm miiiten ab
sofort jéhrlich begonmen wenden, um bis Ende
1980 rund 1100 km Autobahn zur Verfiigung
zu haben, das heift also zu einem Zeitpunkt,
wo man allgemein mit der Vollmotorisierung
nechnet,

Das wiirde bedeuten: ein Autobahnbudget
von jahrlich 4 bis 5 Milliarden Schilling auf
Preisbasis 1971. Jetzt wird es wahrscheinlich
schon héher sein, weil durch das Steigen der

Baupreise diese Kosten auch gestiegen sind.

Diegse Prefissteigerung im Baugeschehen 148t
auch befiirchten, daB sich das Tempo des Aus-
baues wumserer Autobahnen zweifellos wer-
langsamen wird. Ich glaube, bei dieser Ge-
legenheit miifte die Fordemuing wieder ier-
hoben werden, die Finanzierung unseres
Strafienbaugeschehens doch auf eine amdepe
Gmumndlage zu stellen.

 Meine Damen und Herren! Der Zustand,
den der Rechnungshof hinsichtlich der Mangel-
'af'ﬂlrgkleqt der Planungsunterlagen im Auto-
vbahnb'au beklagt und aufzeigt, scheint ein
gewisses Gegenstiick beum Hodibau in' der
BundesstraBenverwaltung zu haben. Es -ist
durch den Rechnungshof festgestellt worden,
daB das Bundesministerium — frither Bundes-
ministerium fir Handel und Wiederaufbau,
jetzt Bauten und Techmik einmal vier,
dann fiinf und dann wieder drei Abteilungen
hatte, die sich sallein mit dem Sachgebiet
Hodhbau in der BundesstraBenverwaltung be:
faBt haben. Auf Grund des Aufzeigens dieses
Umstandes ist es dann ab 1. Juli 1971 zur
Konzentration in einer einzigen Abteilung
gekommen, und fich glaube, man muB mit
Genugtuung vermrerken, daB hier einer Am-
requng des Rechmungshofes so unverziiglich
Redmumg getragen worden ist,

Die Vielzahl der Abteilungen friher hatte |

offensichtlich ein Durcheinander zur Folge. Zu
diesem Schluf muB man kommen, “wenn man

im- Absatz 75 Punkt 6 liest, daB das Bundes-
ministerium fiir Bauten und Technik nicht in
der Lage war, dem Rechnungshof Auskunft
iiber die Anzahl der Hochbauten in der Bun-
desstrafenverwaltung, iber die Art der Be-
niitzung, tiber die Grofe, tber das Alter und
den Bauzustand zu geben. Das ist eigentlich
fiir eine Zentralstelle, die die Verwaltung und
die bautechnische Betreuung der Hochbauten
zu lenken, zu iiberwachen und zu koordinie-
ren hatte, erstauniich.

Dem Mimistenium lagen walso fast keine
Unterlagen iber diese Hochbauten vor, ob-
wohl durch Erlasse aus den Jahren 1955 und
1959  die  Amforderung solcher Unterlagen
geregelt ‘war. Die Lénder aber reagierten ein-
fach nicht, und das Bundesministerium lieB
sich’'s einfach gefallen. Ich muf sagen, allein
aus der Tatsache des ,Nicht einmal Ignorie-
rens” wird so manches dann’ klar, was sich
nach spateren Ausfithrungen des Rechnungs-
hofes in dem Bericht iiber die Einrichtung
einzelner Hochbauten abgespielt hat.

Was am melisten im Tatigkeitsbericht iber
diese Besorgung der Geschéfte der Bundes-
straBenverwaltung durch die -Lénder auffallt,
ist das Bestmeben, den Ausbau von Bauhéfen
und Winterstiitzpunkten in recht eigenwilliger
Weise dazu zu verwenden, um nicht nur Per-
sonen der BundesstraBenverwaltung, sondern:
daritber hinaus auch anderen Personen, -die
entfernt oder gar micht mit der BundesstraBen-
verwaltung zu tun haben, in diesen Hoch-
bauten Wohnraum zu verschaffen, und das mit
Mitteln, die eigentlich vollstandig dem Stlra-
Benbau zur Vierfligung stehen mufmetn

So wird -angefﬁhﬂ — dch |darf es als Bei-
spiel nemmen  — das Beispiel des Winter-
stiitzpunktes auf der Turnacherhéhe, wo .eine
Dreizimmerwohnung und mehrere Zwieibett-
zimmer eingenichtet  wurden und dexr. Rech-
nungshof dazu feshs'belht -daB. das tber die
Bediitfnisse der BundesstraBenverwaltung
Karntens hinausgeht. Ich darf noch den Bauhof

‘Griimhiib! anfiihren mit sechs Wohnunigen,

drei an Personen wvermietet, die mnicht dm
Strafenerhaltungsdienst beschaftigt sind. Der
Rednungshof sagt aber, es darf nur der
Wohnbedarf fiir das notwendige Erhaltungs-
personal berticdusichtigt werden.

Absoluter Hohepunkt in dieser eigenantigen
Bautendenz ist zweifellos der heute von Kol-
legen Leitner schon angefiihrte Winterstiitz-
punkt St. Christoph am Arlberg. Da wind
zunédchst im Jahre 1962 durch die Tiroler Lan-
desbaudirektion geplant, den Winterstiitz-
punkt- zu einem newen Bundesstrafenbauhof
oder — es waren zwei Pline vorhanden — zu
einem Bauhof mit Bundesschullandheim aus-
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zugestalten. Das Bundesministerium — damals
noch fiir Handel und Wiederaufbau — ver-
langte die Vorlage der beiden Entwiirfe. Das
Land. Tirol reagierte ‘iiberhaupt mnicht. Der
zustiahdige Abteilungsleiter der - Landesbau-
divektion kam mémlich zu der Uberlegung,
diese Baufithming wérne mit den Bedirfnissen
der Bundesstrafenverwaltung unvereinbar —
also ad acta mit den Plénen! So weit, so gut.

Aber es kam ihm dafir ein -amdemer ich
mochte fast sagen genialer — Gedanke, ndm-
lich den Bauhof der Bundesstrafienverwaltung
so auszugestalten, daf alle Angestellten und
Beamten der Tiroler Landesbaudirektion it
ihren Familien eimen Schiurlaub am Arkberg
genieBen konnteri. Und so geschah es. Das
schien mit den Bediirfnissen der Bundesstra-
Benverwaltung auf einmal vereinbar.

Der Bauhof erhielt 20 Ein- und Mehrbebt—
zimmer. Der Kostenpunkt fiir den Umbau, der

seinerzeit mit 1,5 Millionen festgehalten wor-

Tden war, betrug jetzt 11,8 Millionen. Das
Bundesministerium als Auﬁmch:bsbehomde, als
Zentralstelle fiir Lenkung nind Koordinierung,

wuBte -von michts. Eine Genehmiigung seitens.

des Bundesministerjums wurde niemals enteilt,
trotzdem wurde dieser Bauhof zum Schihotel
ausgebaut: mit 20 Zimmern, 53 Betten, Ein-
gangshalle, Rezeption mit Zentnalschliissel-
anlage, Schistall und Schuhraum, Selbstver-
songerkiiche, vollautomatischer Wascherei.
Ein - richtiger Fremdenbeherbergungsbetrieb,
fimanziert ,aus den Mitteln der Mineraldl-
stewer! (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Leitner; Herr
Kollege, haben. Sie sich ‘das angeschaut?)
Ich mehme fan, die. Beamten des Rechnungs-
hofes waren dort, haben ies sich angeschaut,
und auch Sie-haben nicht bestritten, daf der

Bericht in diesem Punkt falsch tist. Neben den
erholungsuchenden Familien der Bediensteten |

der "Tiroler Landesbaudinektion -verbrachten
auch Gaste aus ganz Europa dort ihven Schi-
urlaub, wie aus dem Gasne'bsudx ensehen wer-

. den kann; ‘berichtet — ‘heute urnwnd;erspxodnen

geblmeben — der Redm'lmgshof

Duamaruf aufmerksam gemadxt memte das
Amt der Tiroler Landesregierung, man werde
in Hmkuinft bei der Zuteilung der Zimmer
einen striengleren MaBstab anlegen, Hohes
Hais! Man weiB nicht, was man zu soviel
frohlicher Naivitit sagen soll, Tatsache ist

doch, wie man an Hand-der sehr ins einzelne

gehenden Berichterstattung des Rechnungs-
hofes nicht . wird. bestreiten kénnen, daf -hier
ein eklatanber: Fall einer - zwedkwidrigen Vier-
wendung . von Geldmitbeln, die fir die Stra-
Benbauverwaltung bestimmt warven, vordiegt.

-Das Amtder Tiroler Landesregierung hat es

sich hier sehr einfach gemadht. Es hat gemacht,
was es «wollte;: und. sich um . das - zustindige

Bundesministerium {berhaupt nicht gekim-
mert — wenn man nicht sagen will, daB hier
vielleicht ein &rgerer Vorwurf am Platze
wane. .

Das, Aufzeigen dieses ausfithrlich geschiilder-
ten Falles wére aber an'ell]!e‘ldlft doch. einseitiq
und unobjektiv, wiirde man die Fesbsbedlusrng
unberlassen, dal jetzt, wie tich héve — ich
driicke mich auf Grund der Ausfithmungen des
Herm Kollegen Leitner, der dann wieder
etwas zurlikgestedct tat, seht vorsidutig
aus  —; seitens des Landeshauptmanmes von
Tirol der Vemsuch gemacht wird, die Konse-
quenzen zu ziehen und die Mittel, die zweck-
widnig verwendet worden sind, zu ersetzen.
Ich héte, es sind zwei Untensuchungsaus-
schiisse eingesetzt. Es wiinde, glaube ich, das
ganze Hohe Haus mit Befmeduglmg und Ge--
nugtuung erfiillen, wenn der Kmitik des Rech-
nungshofes auf eine soldhe Weise Rechnung
getragen winde. Man muf mit Anerkennung
wermemken, daB die Sache auf dmese Art berei-
auigt wird.

Hohes Haus! Dieser Bericht zeigt in klarer,
eindeutiger und sadhlicher Weise die Not-
wendigkeit einer solcwen Priifung auf. Dem
Rechnungshof ist heute schon mehrfach der
Dank ausgesprochen wonden. Ich méchte mich
dem anschlieBen und auch ‘dem Katalog der

| Forderungen, die der -erste Sprecher, der Kol-

lege Stohs, aufgestellt hat, um die Tatigkeit
des Rechnungshofes auf wine bessere Grund-

| lage 2u stellen. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Probst: Als néchster Redner ge-

langt der- Herr Abgeordnete Samwald zum
Wort.

Abgeordneter Samwald (SPU): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Tch mochte einleitend auf
die Schlu&armsfuhlr'unglen des Hermm Dkfm. Gor-
ton eunugvehten, der meinte, daf das OIAG-Kon-
zept’ Jetzt ei-genthdn schon vorliegen miifite,
und gleichzeitig damit der Bimdesregierung
die Schuld gab,’ daB das ‘noch nicht der Fall
SEd, Hem Abg*eomineﬁem Dkfm. Gorton, gestat-
ten Sie mir die Feststellung, daB fiir die Fr-
stellung dieses Konzeptes micht die Bundes-
regierung, sondern die OIAG zustamdmg ist.
Der Koordnmwungrsa:uftnag der Zusammen-
fuhmngsaufhnalg richtet sich an die OIAG und
nicht an die Bflmdesneg'nerung! Nicht die Bun-
despegmecrung ist dafiir verantwortlich, und es
ist festzustellen: Wiénn schon heute noch keine
Losungen auf dem Tisch liegen, so bin ich
doch liberzeugt, dal sich dié verantwortlichen
Vorstinde und Aufsiditsrite jn den Betrieben
unter Mitwirkung des Hermn Bundeskanzlens
bemiihen, .eine echte Losung zu  finden, cine
Losung, die aber-keine ad hoc-Losung fist,
denm . es -geht “hier 4m. die. Sicherung der
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Arbeitsplitze  von hunderttausend Beschiftig-
ten, und zum Wohle diegser Beschaftigten mufl
die Losung grimdlich durchdacht und durch-
organdsiert sein! {Beifall bei der SPU. — Abg.
Dkfm. Gorton: Wirkt der Bundeskanzler
nun mit oder nicht? Sie haben gesagt: ,unter
Mitwirkung 'des Herrn Bundeskanzlers”!)
Sicherlich unter Mitwirkung des Herm Bumn-
deskanzlers, hauptvierantwortlich ltst aber die
OIAG!

"Meine sehr g'ee'hl'ten Damen und Herren!
Ich mochte nun zum Bericht des Rechnumgs-

hofes kommen wund auf die Priifungsergeb- |

nisse bei der Firma Schoeller-Bleckmann im
Zeitraum 1964 bis 1969 eingehen. Dariiber
sind auch in der Uffentlichkeit Diskussionen
entstanden. - Ich' mdochte gleich - voranstellen,
daB die offentliche Kontrolle, die offentliche
Knitik- und die sich daraus ergebende Dis-
kussion, vor allen Dingen aber die sich daraus
ergebenden  SchluBfolgerungen wesentliche
Lebenselemente jeder echten Demoknatie sind.
Die Tatigkeit des Rechnungshofes ist daher
eine der wesentlichsten Voraussetzungen fiir
ein gesundes Funktionieren der Vierwaltung
innerhalb unseres Staates. Deshalb bejahen
wir Sozialisten die Tatigkeit des Rechnungs-
hofes, auch dann — wund das will ich im
besonderen erwdhnen —, wenn, wie im vox-
liegenden Fall bei Schoeller-Bleckmann, die
Priifungsergebnisse Kmiterien aufzeigen, die
leicht AnlaB geben kémmten, bei ‘der Behamd-
lung des Berichtes tiber den Rahmen der Sach-
lichkeeit weit hinauszugehen.

Zum Einschaubericht selbst” mochte dch
sagen, daB er schon in seiner Einleitung von
hoher Sachkenntnis der Beamten des Rech-
nungshofes getragen wird. Besonders erfreu-
lich ist, wie realistisch die Dfmge in aller
Offenheut damgelegt werden.

. Nun zur besonderen Slm::mon bteu Schoelber-
Bleckmann = selbst. Die meisten der heube
anwesenden' Damen und -Herren wissen, daf
sich gerade in dem letzten -Jahmen- bei der
Beurteilung von Schoeller-Bleckmann  immer
wieder sehr nachteilig die Tatsache wider-
spnegelfﬁe daB dieses Unternehmen 1945 von
den russischen Trophaenkommandos . Zur
Génze demontiert wurde, daB damalls
1400 Waggons Muaschinen und ‘Material in
Richtung Osten abgvefertngt wmden und dalf
neben dem maschinellen Sektor auch die
findnzielle Plattform des’ Umemnehmems im
Jahre 1945 beim Wiederaufban gleich Nuill
war., Ich braudwe auf .diese Wiledenaufbau-
aajbeurt nicht’ eunzugel}nefn, die wirklich . unter
den hértesten Bletd:mgmrngven ‘vorgenommen

wenden mufite. Ich méchbe nur deshalb darauf

hinweisen, weil sich die Anfangsschwierigkei-
ten durch die :Unterkapitalisierung des Unter-

niehmens bis in das Jahr 1968 fortsetzten.
Erschwert wurde die Situation bei SBS da-
durch, daB dieses Unternehmen zum ‘Grofiteil
in der mussischen Besatzungszone gelegen tst
und fast tberhaupt keine Manshallhilfe erhielt
und auch keine ERP-Mittel zur Verfigung
gestellt wurden. In -den anderen Bmanchen-
betnieben unseres Landes konmten - dagegen
schon zu dieser Zeit Investibionen unter
wesentlich glinstigeren’ Voraussetzungen und
auch unter Mithilfe von Offentlichen Mitteln
getatmgt werden.

Ich mochte aber der Ehrlldlkelt Rechnung
tragen und auch zum Ausdruck bringen, daf
manche der Investitionen, die vor zehn oder
fiinfzehn Jahren bei SBS getdtigt wunden,
nicht so recht zum Tragen gekommen sind.
Unter anderem ist hier das Nahtlosrohrwerk
zu erwihnen, das jahrelange Anlaufschwienig-
keiten aufzuweisen hatte. Erst die Umstellung
auf Edelstahlrohre, das heifit auf nahtlose,
rostireie und sdurebestidndige Rohre, brachte
den Umschwung, und heute kénnen- wir bei
SBS feststellen, daBl gerade die Produktion
dieser Nahtlosrohre momentan ‘der gréBte
Plusposten des Untemmehmens ist. Die Nach-
frage ‘ist derzeit so groB, daB die Monats-
erzeugung von 400 auf 700 Tonnen erhoht
werden kann.

Der Rgchnunygshof stellt fiir den Betrieb im
gesamten fest, daB im Zeitraum Anfang der
sechziger Jahre bis ungefdhr 1968 zuwenig
investiert wurde und das Mifverhalinis zwi-
schen Bigenkapital und . kurzfristigem, hoch-
verzinslichem Fremdkapital bis Anfang 1964
zu grof -war. Ab dem. Jahr 1964 ist jedoch
mit der Umschuldung von kurzfristigem zu
langfristigem Fremdkapital im AusmaB von
zitka 250 Millionen Schilling erstmals eine
kleine Besserung eingetreten.

Ich glaube auch; daf man, wenn man-so-wie
ich miften im Betrieb steht, diese Situation
bestimmt anders sieht, als wenn man diese
Situation:.aus der Ferne betrachtet. Ich -mdchte
deshalb sagen, daB sich die Uberpriifung. des
Rechnungshofes eigentlich .auf einen Zeitraum.

‘bezieht, in dem SBS mit den allergroften wirt- -

schaftlichen Schwierigkeiten zu kédmpfen hatte
und, bedmgt damals durch das Absinken der
Weltmarktprewe, vor allem an einem Tlef-
stand der Auftragseangange litt.

Es 1st unbestritten, daB damals trotz gréBter
Anstrengungen des Vorstandes' unid der Be-
legschaftsvertretung in diesen Jahren die so
notwendigen Investitionen gar nicht vorge-
nommen- werden konnten, ja es gab damals
sogar im Jahre 1967 Stimmen, ‘das Werk -in
seiner. Produktion' und ‘seiner Beschéftigung
stark einzuschrinken. Ich méchte daher in die-
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sem Zusammenhang darauf hinweisen, welche
Auswirkungen damals die Realisierung der
Gutachten des amerikanischen Expertenteams
Booz — Allen — Hamilton oder des Experten-
teams der Montanistischen Hochschule Leoben
gehabt hitten, vor allem auf dem personellen
Sektor. Damals wéren bei SBS bei einer Ge-
samtbeschéftigtenzahl von 6300 auf Grund
dieses Gutachtens 50 Prozent entlassen wor-
den. I brauche (n diesem Zusammenhang
nicht hinzufiigen, daB dieser Abbau von
50 Prozent der Beschaftigten, also in Summe
3000, auch seine Auswirkungen auf die jewei-
ligen Gemeinden Ternitz, Mirzzuschlag und
Honigsberg gehabt hitte und dies iber den
wirtschaftlichen Ruin des Betriebes hinaus
natiirlich auch den wirtschaftlichen Ruin dieser
von mir genannten Gemeinden bedeutet hétte.

Erfreulicherweise konnte damals diese Re-
zession des Unternehmens durch die gemein-
same Anstrengung aller wieder gestoppt wer-
den und eine einigermafBen sichere Auftrags-
lage erreicht werden. Zum erstenmal erreichte
im Jahre 1968, auch nach langen Jahren, die
Bilanz wieder ausgeglichene Zahlen. Es ist
zweifellos so, daB, wenn der Rechnungshof in
seinem sachlichen Bericht auf Dinge hinweist,
die tatsdchlich einer Anderung beziehungs-
weise Abschaffung bediirfen — der General-
direktor des Unternehmens, Dr. Steinbauer,
konnte erst vor kurzem darauf hinweisen —,
die meisten der vom Rechnungshof aufgezeig-
ten Mingel bereits abgestellt wurden. Stein-
bauer konnte im gleichen Zusammenhang mit
berechtigtem Stolz auf die eindmicksvollen Er-
folge der neuen Unternehmensleitung hin-
weisen, wie sicherlich heute mit Mut und
Entschlossenheit die marktwirtschaftlichen und
betriebswirtschaftlichen Chancen niitzt, die
momentan vor uns liegen. -

Ich glaube, das darf ich hier zum Ausdruck
bringen, daB auch der Rechnungshof selbst
betont, dafl es gerade in «den letzten Jahren,’
gerade in der letzten Zeit, nur dank der guten
Zusammenarbeit zwischen Verstand,: Auf-
sichtsrat und vor allem den Belegschaftsver-
tretern gelungen ist, dieses Unternehmen zu
gesunden.

Aber auch etwas anderes, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, darf dabei nicht
unberiicksichtigt bleiben: Gerade bei einem
Branchenbetrieb, wie es der Hiittensektor ist,
herrscht Lohnintensivitdt vor. Ein solcher Be-
trieb erfordert vor allen Dingen aber auch
bestes. Menschenmaterial, dessen Leistungs-
niveau — auch das mochte ich in diesem
Zusammenhang zum Ausdruck bringen — oft
weit tber dem anderer Berufssparten liegen
muB. Umsomehr -~ und das betont auch der

Rechnungshof — zeigt die an den Tag gelegte
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Zuriickhaltung der Belegschaft bei Lohn- und
Gehaltsforderungen von ihrem aufgeschlosse-
nen Verstandnis. Vor allen Dingen die Beleg-
schaft ist gemeinsam mit Vorstand und Auf-
sichtsrat entschlossen, bei den zukiinftigen
Sanierungsmafnahmen mitzuwirken.

Nur kurz vier Zahlen: Bei einem Beleg-
schaftsstand von 6572 Beschiftigten 1967
wurde ein Umsatz von 1260 Millionen Schil-
ling getdtigt, wihrend der Umsatz -einige
Jahre spdter bei einer Belegsdhaftserhéhung
von nur 108 Beschiftigten auf 6680 2 Milliar-
den Schilling betrug. Also eine Produktivitits-
steigerung ungeheuren AusmaBes. Aber ich
darf auch zum Ausdrudk bringen, daB gerade
in diesem Zeitraum der Wert der Investi-
tionen von 80 Millionen 1967 auf 217 Mil-
lionen im Jahre 1971 stieg. 1972 soll die
Investitionsquote 237 Millionen Sdhilling be-
tragen. Ich glaube, daB damit auch jene
Schwerpunkte gesetzt sind, die fiir die Zukunft
eine kontinuierliche Weiterentwicklung des
Unternehmens gewéhrleisten.

Vor allen Dingen konnte «der vom Rech-
nungshofbericht sachlich aufgezeigte Investi-
tionsriickstand weiter abgebaut werden,
Natiirlich wenden bei den zukiinftigen Investi-
tionen vor allen Dingen der weitere Ausbau
des Nahtlosrohrwerkes, des Walzwerkes
Miirzzuschlag-Honigsberg, des Schmiede-
betriebes und des GieBereibetriebes und der
Ausbau des Blod- und GuBstahlwerkes eine
besondere Rolle spielen.’

Ich darf auch hier in diesem Zusammenhang
hinweisen, daB die Hauptschwierigkeiten der-
zeit bei SBS auf dem Blechsektor liegen. Das
1953 errichtete Werk ist nun ungefahr 20 Jahre
alt und entspricht nicht mehr den technischen
Bestimmungen von heute, man kénnte es
ungesehen als Industriemuseum verwenden.
Es ist daher gerade bei SBS die Frage des
Bleches — mit einer Jahreskapazitit von
ungefdahr 10.000 Tonnen —, eine Frage, fiir die
wir in der Zukunft auch eine Lésung finden
miissen,

Meine Damen und Herren! Ich darf darauf
verweisen, daf, seitdem der meue Vornstand
1968 die Geschidke des Untermehmens in die
Hande nahm — in gemeinsamer Zusammen-
arbeit zZwischen Vorstand, Aufsichtsrat und
Belegschaftsvertretung — vor allen Dingen
in den so wichtigen Investitionsfragen eine
neue Entwicklung eingesetzt hat, die — das
beweist ja vor allem die gigantische Umsatz-
steigerung und vor allem die Wertigkeit der
Produktion bei SBS — ihren positiven Nieder-
schlag gefunden hat. ’

Ich darf aber -auch in diesem Zusammen-
hang nochmals betonen, daB dies alles nur
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moglich war, weil die Belegschaft dieses
Unternehmens diesen Gegebenheiten welt-
gehend Rechnung getragen hat und vor allen
Dingen an-dem so hohen Anteil der Produk-
tionssteigerung beteiligt dst. Eine klare und
eindeutige Stellungnahme — Herr Dkfm. Gor-

ton ist jetzt micht im Saal — hat auch SBS

in «er Frage der grofien Stahllésung, also des
Zusammenschlusses  von VOEST, Alpine,
Béhler und Schoeller, berelits zu einem Zeit-
punkt bezogemn, als diese grofie Stahllésung
noch gar nicht im Gespréach war.

Es dst unbestritten, meine Damen und Her-
ven, und das glaube ich in der derzeitigen
Situation sagen zu kodnmen, .daB wir fiir den
Weltmarkt gertistet sein miissen und «da8 audh
unter dem Druck der groBen ausléndiscven
Konzerne, die unserem Land wmd vor wallem
unseren Betrieben in immer stirkenem MaBe
den Weltmarkt streitig machen, ein Zusam-
menschluB erfolgen miissen wind. Dieser Zu-
wammenschluf} soll aber auch dazu fihren, daB
dile groBen Betriebe der Eisen- und Stahlindu-
strie  sich gegenseitig micht Konkurrenz
madhen, sondern in einer editen Koordination
wirken, und vielleicht, wenn.ich das jetzt auf
Schoeller-Bleckmann beziehen -darf, ergibe
sich hier die Moglichkeit, 4m Rahmen dieser
Konzentration seine Finalindustrie auszu-
bauwen und zu wverstirken. Ich glaube, daB
diese Losung aber auch darauf Bedacht neh-
men muB, daB die Unternehmen als Ganzes
gesehen noch leistungsféhiger und krisen-
sicherer werden.

Meine Damen und Herren! Im Bezirk Neun-
kirchen und im Raume Miirzzuschlag-Honigs-
berg, aber vor allen Dingen mochte ich hier
den Bezirk Neunkirchen erwé&hnen, dst ein
Industriesterben festzustellen. Der Industnie-
bezirk Neunkirchen hat in den letzten finf
Jahren allein fast rund 2500 Arbeitsplitze ver-
loren — fast die gesamte wveraltete Struktur
der Mittelbetriebe dieses Gebietes bricht zu-
sammen —, sodaf gerade im besonderen nun
auch Schoeller-Bleckmann in diesem Gebiet
eine besondere Rolle einnimmt., Es ist daher
zu hoffen, dafl diese Aufwéntsentwicklung, die
derzeit bei Schoeller-Bleckmann vorhanden
ist, auch in Zukunft anhalten und gesichert
bleiben wird.

Hohes Haus! Ich darf abschliefend darauf
hinweisen, daf dem Rechnungshofbericht auch
eine Ubersicht tber die Geschéaftsentwicklung
1969 und 1970 — auch mit einer Vonschau
bereits fir 1971 — vom Rechnungshof bewuBt
angeschlossen fst, die hier im besonderen auch
die positive Entwicklung der letzten Jahre
bei SBS enthélt. In diesem Sinne kann ich
daher als Mandatar des Bezirkes Neunkirchen
mit ruhigem Gewissen feststellen: SBS hat

gerade durch diese -gﬁnsﬁi@e Emtwidclmg'weﬁ-t-
gehend jenen Kriterien und sachlichen Argu-

‘menten, die vom Rechnungshof hier aufge-

zahlt wurden, Rechnung tragen koénnen, und
es bleibt zu hoffen, daB das Werk seine Ge-
sundung und seinen weiteren Ausbau erfolg-
reich fortsetzen kann, (Beifall bei der SPU.)

Prédsident Probst: Ais nachster Redner
gelangt zum Wort der Herr Abgeondnete Ing.
Fischer. Er hat das Wort.

Abgeordneter Ing, Rudolf Heinz Fischer
(OVP): Hohes Haus! Herr Prasident! Ich
mochte eine grundsdtzliche Ammerkung, die
man bei genawer Durchsicht aller Rechnungs-
hofberichte und der Nachkontrollen ersehen
kann, vorbrningen: Den  Feststellungen in den
Tatigkeitsberichten wird in der Regel Folge
geleistet. Die aufgezeigten Mingel und Ver-
séumnisse, insbesondere dort, wo die Voll-
ziehung auf der unteren wnd mittleren Ebemne
liegt, werden. abgestellt.

Im Téatigkeitsbericht 1970 sind jedoch wieder
— und das ist sehr wertvoll und zeigt von
einer zukunftsorientierten Gesamtschau des
Rechnumgshofes und seiner Prifer — grund-
sdtzlich umumgdnglich mnotwendige Zielvor-
stellungen auf venschiedensten Gebieten der
Vierwaltung aufgezeigt, die durch entspre-
chende MaBnahmen der obersten Ebene, also
der Ministerien zu realisieren wdaren.

"Ein Beispiel dafiir: Der -Rechnungshof for-
dert bei der Priifung des Landesarbeitsamtes
Steiermark erneut die gesetzliche Fundierung
der Behérden der Arbeitsmarktverwaltung,
auf die der Rechnungshof bereits 1963 und
1968 hingewiesen hat. Der Rechnungshof wer-
merkt hiezu — das st sehr wesentlich — ich
zitiere:

+Die in Steiermark vorgefundene Amter-
organisation veranlafte den Rechnungshof,
newerlich auf die Dringlichkeit eimer dies-
beziiglichen gesetzlichen Regelung hinzuwei-
sen. Er hielt es in diesem Zusammenhang
aber micht fiir zweckméfig, die bestehenden
Einrichtungen zu tbernehmen, ohne in jedem
Falle vorher zu prifen, wo unter Bericksichti-
gung der Wirtschaftsstruktur und der Not-
wendigkeit einer Einschaltung in den Arbeits-
markt eine Dienststelle auch unbedingt erfor-
derlich dst."

Der Rechnungshof sagt weiter:

»Weiters vertrat der Rechnungshof die Auf-
fassung, daB die Orgamisation der Landes-
arbeitsdmter und Arbeitsdmter in Anbetnacht
der Verdnderung der Aufgaben der Arbeits-
marktverwaltung, zuletzt durch das Inkraft-
treten des Arbeitsmarktférderungsgesetzes,
einer laufenden Amnpassung an die Erforder-
nisse bediirfe.”
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Ing. Rudolf Heinz Fischer

Es besteht die Tatsache, daf wir derzeit
noch antiquierte Grundlagen ider Ongamisation
der Arbeitsmarktverwialtung besitzen.

Bedenken Sie, meine Damen und Herpen,
dafl der Rechnungshof bemeits im Tatigkeits-
bericht 1965 iiber das Lanndsetssarbembs-amt Wien
ﬁelsrhsbellte, daf anlaBlich der Gebarungskon-
trolle 1956 die Zusammenlegung kleiner
Facharbelitsdmter empfohlen wurde, und daB
im Tatigkeitsbericht 1965 weliter aufscheint,
daB fast. jede Abteilung des Landesarbeits-
amtbes Wien personell iberbesetzt ist umd dafl
eime Vereinfachung des Arbeitsvorganges und
eine Verringerung des Personalbestandes zur
Vermeidung von Doppelbleisigkeiten gefor-
dert wurde. Daraus kann man erkennen, dafl
dieser berechtigten Forderung des Rechnumngs-
hofes bis heute nicht entsprochen wurde,

Wenn das Sozialministeriuen im Tatigkelits-
bezicht 1968 wielleicht noch mit efiner gewissen
Berechtigung erkldrt, durch das damials neu
geschaffene Arheitsmarktféndemungsgesetz

miiBte erst die Grundlage fiir ein gesondertes

Organisationsgesetz evanbeitet werden, und
der Rechnungshof erneut empfohlen hat, die-
sem Gesichtspunkt einer Organisation bei den
Verdnderungen ' der Aufgaben Rechnung zu
tragen. und besonderes Augenmerk zuzuwen-
den, und wenn im Tatigkeitsbericht 1970 wie-
derum die gleiche Forderung steht, die heute
noch immer nicht erfiillt ist, dann kann man
daran erkenmen, deB sich «das Sozialministe-
rium ber diese Feststellungen einfach hin-
wegsetzt.

In diesem Zusuaxmmenhlalng fmuB neuerlich
depondert werden, daB der berneits in der
Offentlichkeit gesteilte Rationalisierungsvor-
schlag der Zusammenlegung «der Landes-
arbeitsdmber Wien, Niederdsterneich und Bur-
genland anscheinend micht einmal erwogen,
aber schon gar nicht durchgefithrt wunde.

Bei aller Amnerkennung einer f{éderalisti-
schen Grundeinstellung scheint es nicht wer-
antwortbar zu sein, wenn man sich in der
Vierwaltumyg zu RationalisierungsmaBnmahmiien
bekennt, daB diese drei Bundesbehdrden mit
iiber 1000 Dienstposten nicht zusammengelegt
werden, Wesentliche und ‘unwiderlegbare
Griinde sprechen doch dafiir.

‘Wilen, Niederdsterreich und das Bungenland
haben auch andere Bundesbehdrden als Mitbel-
instanz: Landesinvalidemamt, Finanzlandes-
direktion. .

Die Landesarbeitsdmter haben bekanntlich
sehr wenig selbstindige Kompetenzen. Dienst-
vertrdge mit Mitarbeitern oder sogar gewisse
Amtserfordernisse aus Budgetmitteln dirfen
nur mit Genehmigung des Ministeriums ab-
geschlossen und unterschrieben werden.’

Das &sterreichische Institut fiir - Raumpla-
nung mitt seit Jahren Hir ein gemeinsames
Planen und Handeln dieser drei Bundeslénder
ein, weil zwischen Wien und seinem Umland
beachtliche - gegemseitige . Abhdngigkeit
herrscht, -

Die Linderinteressen wiirden keinesfalls
vernachléssigt werden, wie das das Beispiel
der angefithrten Behdmden des Finanzamtes
und des Invalidenamtes zefigt. Es ist im Gegen-
teil fiir diese Bundeslander von Nutzen, wenn
die Orgamisation der BundesbehSrden wmég-
lichst rationell und spansam aufgebaut wird.

Es sei jedoch objektiverweise vermerkt, dafl
in dem Bericht Uber die soziale Lage 197¢
neben wvielen anderen guten Vonschldgen hin-
sichtlich der Asbeitsmarkipolitik eime Reform
der Organisation der A;rbemﬁsma;rkrtvervwafl'tumg
gefordert wird.

Unter Reform haben wir aber zu verstehen,
daB in Entsprechung der gegebenen Verédnde-
wangen der Schwerpunkt auf die Arbeitsmarkt-
forderuny, auf Serviceleistungen, Information,
Koordinjerung von Umschulung und Wieiter-
bildung zu legen ist mumd mnicht auf eine
Arbeitsmarktverwaltung, die um deas Verwal-
tens willen besteht.

An Forderungen und sogemannten Program-
men hinsichtlich einer zeitgem&dBen Rationali-
sierung der Verwaltung fehlt es sicher micht.
Séi ies vor den Wahlen, sei es in der Regie-
rungserkldrung, es wird immer von Vierwil-
tungsvereinfachung gesprochen und diese ge-
fondert.

Die Tatigkeit der Regiemng jedoch er-
schépfte sich bislang in der Entgegennahme
aller Rationalisierungsvonschlige, wie sie auch
im Rechnungshofbenicht angefihrt sind, und
in Programmen und Berichten. Eine tatsich-
liche Rationalisierung und EBinsparung von
Dienstposten ist jedoch midht erfolgt.

Die Ansdtze — wenn man sich damit be-
schiftigt, kommt man zu diesem Engebnis —
der Vierwaltungseinsparung wder OVP-Regie-
mung sind micht fortgesetzt wonden. Als Bei-
spiel dafiir gebe ich mur zwei Zahlen an: Von
1967 bis 1970 ist es gelungen, 5217 Dienst-
posten einzusparen. In der Zeit der SPO-
Regierung von 1971 und 1972 dagegen trat
eine Erhohung wm 3476 Dienstposten ein.
(Abg. Lib al: Lehrer!)

Sie werden entgegenhalten, das wére in
verschiedenen Begpeichen der Vierwaltung.
Richtig! Aber man muB ausgleichen kommen,
man darf das Gesamtkonzept, das damals in
der Verwaltungsreformkommission erarbeitet
wurde, micht uniér den Tisch fallen lassen.
Man mub feststellen, dab die Regierung die
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Entwicklung der Verwaltungsreform nicht dn
den Griff bekommen hat. Die Verwaltungs-
reform ist aufs Eis gelegt wondseln sie st
eingefroren.

Entscheidende I{'a,monadmsmemungmmpuhse it
realen, erreichbaren Zielvonstellungen aber
sind von der Regierung und den zusténdigen
Ressortministern zu geben. Die Behbrde selbst
wind kaum initiativ werden, da die Erhaltung
des bestehenden Status ja Aufgab«e des Be-
amten ist.

Reongiamsartimm and Anpassung an die sich
stindig verandernden Aufgaben der Verwal-
tung besonders dim wirtschaftlichen Bereich
erfonderti Flexibilitdt, Dymamik wnd Entschei-
dungsfreiheit, Der Tatigkeitsbericht 1970,
bezogen auf den Istzustand zwei Jahre SPO-
Regierung, 186t jedoch deutlich erkennen, daB

auBer Viensprechungen und Amnkindigungen

nichts an Rationalisierungsmafnahmen durch-
gefithrt wurde, daB michts geschehen ist und
daf keine Prioritéten gesetzt wonden sind.
{Beifall bei der OVP,)

Die Wirtschaft dst mit dem harten MaB-
stab der Kosten- und Nutzenrechnung kon-
frontiert, sie muB den dawernden Amnderungen
der Strukturverhdhnisse Rechnung tragen und
mobil sein, wenn sie bestelven will. Wir haben
“daher als Opposition zu fordern, daB die vom
Rechnungshof aufgezeigten Rationalisierungs-
miaBnahmen endlich von den zustdndigen Stel-
len der Verwaltung, hier vom Sozialministe-
rium, eingeleitet werden und daB sich der
Rechnungshof durch entsprechende Nacikon-
trolle ilberzeugen moge, ob diese obersten
Behorden diese erforderlichen. MafBnahmen
durchfiihren. (Beifall bei der OVP.)

Préasident Probst: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Wiinscht der Herr Berichterstatter ein Schlufi-
wort? — Das fist nicht der Fall.

Wir gelangen opunmehr zur Abstim-
m ung.

Ich bitte jeme Damen und Herren, die dem
Amtrag des Benichterstatters beitreten, den
vorliegenden Tatigkeitsbericht des Rechnungs-
‘hofes iiber das Verwaltungsjahr 1970 zur
Kenntnis zu nehmen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Danke. Einstimmig zur
~XKenntnis genommen.

2, Punkt: Bericht des Justizausschusses iiber

die Regierungsvorlage (281 der Beilagen):

Bundesgesetz, mit dem die StraiprozeBord-

nung 1960 gedndert wird (Strafprozeﬁnovelle
1972) (308 der ‘Beilagen)

Prasident Probst: Wir gelangen zum
2. . Punkt der Tagesondnung Strafprozeﬁ-
novelle 1972.. .

" Berichterstatter -ist .die . Frau Abgeordnete
Lona Murowatz. Ich bitte sie, zum Gegenstand
zu berichten.

Berichterstatterin Lona Murowatz: Herr Pra-
sident! Hohes Haus! Der vorliegende Gesetz-
entwurf trégt einem Erkenntnis des Vierfas-
sungsgerichtshofes Rechnung, und zwar sol-
len durch ihn in der StrafprozeSordnumg an
Stelle der bisher dort enthaltenen Bestimmun-
gen Uber die Behandlung der Unbersuchumngs-
gefangenen die -entsprechenden Bestimmumn-
gen des Strafvollzugsgesetzes fir sinngemdf
anwendbar erklint werden. Dort, wo eine sinn-
gemife Anwendung nicht moglich jst, enthalt

def Entwurf entsprechende sachgeméBe Rege-

lungen.

Der’ Justnzausxsdmﬁ hau |dlem erwdhnten Ge-
setzentwurf in seiner Sitzung am 4. Mai 1972
der Vorberatung unterzogen. Im Zuge seiner
Beratungen sah slich der AusschuBf veranlafit,
auf Grund eines gemeinsamen Antrages. der
Abgeondneten Skritek, Dr. Hauser, Zeillinger
und Genossen die Regierungsvoriage in meh-
reren Punkten abzudndern bezichungsweise
in einem Punkt zu engémzen.

Geédndert wurden die §§ 183 bis 189 und
452 der StrafprozeBordnung. Der § 152, der in
der Regierungsvorlage nicht enthalten war,
wunde ebenfalls gedndert.

Im Ubrigen darf ich auf den sehr ausfithr-
lichen schriftlichen AusschuBbericht verwei-
sen.

In der Debatte im AusschuB ergriffen auBer
dem Berichterstatter die Abgeordneten Skri-
tek, Dr, Gasperschitz, Dr. Reinhart, Dr. Kara-
sek, Kern, Dr. Halder und Dr. Fleischmann,
ferner der Bundesminister fiir Justiz Doktor
Broda, Sektionschef Dr. Serini, Ministernialrat
Dr. Foregger sowie der Ausschuobmann Ab-
geordneter Zeillinger das Wort.

Bei der Abstimmung wurde der Gesetzent-
wurf in der dem Bericht angeschlossenen Fas-
sung einstimmig angenommen.

Der JustizausschuB stellt somit durch mich
den A ntrag, der Nationalrat wolle dem dem

'schriftlichen AusschuBbericht angeschlossenen

Gesetzentwurf die verfassungsméBige Zustim-
mung erteilen.

- Fiir den Fall, daB Wortmeldungen vorlie-
gen, bin ich ermdchtigt zu beantragen, Gene-
ral- und Spezialdebatte unter einem durchzu-
fiithren.

Prasident Probst: Es ist beantragt, General-
und Spezialdebatte unter einem durchzufiih-
ren. Wird ein. Einwand erhoben? — Das ist
nicht der Fall. Wir gehen in die Debatte ein.
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Prisident Probst »
Als erster zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeondnete Skritek. Er- hat das Wort.

Abgeordneter Skritek (SPU): Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Die heute zur Be-
ratung stehende Strafprozefinovelle 1972 ist
ein Teil der Gesamtreform des Strafrechtes,
mit der wir uns in der Zweiten Republik schon
ziemlich lange und ziemlich eingehend be-
schiftigen. Ich sagte, ein Teil, denm zur Ge-
samireform des Strafrechtes gehdren ja noch
das Strafgesetzbuch, das Strafvollzugsgesetz
und eben die StrafprozeSordnung, mit der wuw
uns heute zu be\sdxafmgm haben.

Hohes Haus! Ich darf emiumenrn, daB wir von
dieser ‘Gesamtreform des Strnafrechtes bereits
das Strafvollzugsgesetz beschlossen haben; es

ist mit 1. Jinner 1970 in Kraft getreten. Wir

haben das Strafgesetzbuch, das meue Straf-
recht im Unterausschuf in Verhandlung, und
ich darf darauf verweisen, daf meben diesen
beiden grofen Materien auch die Anderung
der StrafprozeBordnung, ihre Reform, schon
sehr lange zur Diskussion gestanden dst. Ein
kurzer Riickblidk: Die Diskussion beganm be-
veits 1949. Damals war es Obernstaatsanwalt
Dr. Douda, nach thm Generalprokurator Pal-
lin, 1954. Es schalteten sich die Rechtsanwdilte
ein und auch der Strafrechtslehrer Nowa-
kowski. Dazu gibt es auch eine uunfang'nelche
Literatur.

Id1 wollte das nur vorausschicken, um deut-
¥ch zu machen, dafl wir, wenn wir hier einen
Teilbereich der StrafprozeBordnung, némlich
die Untersuchungshaft und die Behandlung
der Untemsuchungshéftlinge, megeln, damit
auch eine Forderung werfiillen, die schon sehr
lange erhoben wurde und ber die es sehr
viele und sehr eingehende Diskussionen ge-
geben dat.

Ich mochte heute auch als Einleitung darauf
hinweisen, daB zur Reform der StrafprozeB-
ordnung bereits ein emster Schritt, ein sehr
wichtiger Schnitt gebtan -wurde, als wir im
vorigen Jahr die Kleine Strafrechtsreform hier
im Hause verabschiedet haben. Vielleicht dst
in der Offentlichen Diskussion damals die
Frage der StrafprozeBordnung etwas unter-
gegangen, demn bei der Kleinen Strafrechts-
reform stand ja die Verdnderung bei den
Sexualdelikten im Mittelpunkt der 6ffentlicien
Diskussion. Ich darf aber trotzdem darauf hin-
weisen, daf wir damials einen sehr wichtigen
ensten Schritt in der Reform der StrafprozesB-
ordnung, vor allem wauch hinsichtlich der
Untersuchungshaft, gemacht haben. Wir haben
damals die Verhdngung der Untersuchungs-
haft sehr ausfithrlich geregelt, wir haben fest-
gehalten, daB nur in Untersuchungshaft ge-
nommen wenden kann, wer ,dringend wver-

déchtig’ ist, wir haben die Haftgriinde genau
fixiert, wir haben damals, und das soll micht
vergessen werden, das amtliche Haftprifungs-
verfahren eingefithrt, um zu verhindern, daf
Untersuchungshaftlinge endlos und unbegrin-
det in Untersucwngshaft gehialten wenden.
Wir haben «die Hodsbdawer der Unter-
suchungshaft begrenzt, wir haben die Akben-
einsicht fiir die Verteidigung verbessert und
wir haben die Aussprache mit dem Verteidi-
ger gleichfalls erleichternt.

Das heifit, wir haben mit diesem ersten
Schritt damals sehr wesentlich die Strafpro-
zeBordnung gedndert und vielen der gedubBer-
ten Wiinsche Rechnung getragen.

Wir sind heute dabei, mit der StrafprozeB-
novelle 1972 einen zweiten Schritt zu machen,
wir regeln damit ndmlich die Rechtsstellung
des Untersuchungshéftlings und scraffen eine
einwandfreie gesetzliche Grundlage. Bisher
gab es hier die §§ 183 bis 189 der StrafprozeB-
ordnung, die nur sehr unzureichende Bestim-
mungen enthielten, dazu eine Verondnung tiber
die Geschiftsondnung fir die Gerichbe erster
und zweiter Instanz, und eine Vielzahl von Er-
lassen. Dies hat nlicht ausgereicht, und das
wurde offentlich in der Kaitik immer als unzu-
reichend dargestellt. Im Justizministerium fst
man daher auch schon damit beschaftigt, ein
Untersuchungshaftvollzugsgesetz auszuarbei-
ten, das. praktisch in diesem Gebdude der
Reform des Strafrechtes noch gefehlt hat.

Der AnlaB der heutigen Novelle ist eigent-
lich ein Urteil des Verfassungsgerichtshofes,
womit der § 40 der Hausordnung fiir gericht-
liche Gefangenenhduser und der § 642 der Ge-
schdftsondnung fir die Gerichte aufigehoben
wird, Das mégen an und fir sich zwei nicht
sehr bedeutende Bestimmungen sein, es wiirde
aber doch zur Folge haben, daB8 ab 31. Mai
gegen Ordnungswidrigkeiten wvon Unter-
suchungshéftlingen nicht mehr eingeschrit-
ten werden kdénnte.

Der Verfassungsgerichtshof hat wie iblich
eine Halbjahresfrist zur Sanierung der auf-
gehobenen Verordnung beziehungsweise der
aufgehobenen Erlasse gestellt. Ich mochte nur
nebenbei bemerken, dal das bei Verordnun-
gen iiblich ist. Es stellt sich jedoch heraus, und
ich glaube, das war im Ausschub ziemlich un-
bestritten, daB die Halbjahresfrist dann sehr
leicht zu kurz sein kann, wenn eine Neu-
regelung durch das Parlament enst eine gesetz-
liche Grundlage durch ein Bundesgesetz zu
erhalten hat; dann ist die Frist von einem
halben Jahr sehr wenig ausreichend. Es ist
ganz selbstverstindlich: das zustdndige Bun-

 desministerium mufi einen Entwurf zur Be-

gutachtung ausschicken, es mufi ihn ausrei-

www.parlament.gv.at



30. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIII. GP - 30. Sitzung ~— 10. Mai 1972

2407
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chend begutachten lassen und, wenn es sich
um eine etwas schwierigere Materie handelt,
dann noch im Haus behandeln. Wenn man
das alles. zusammenrechnet, ist ein halbes Jahr
sehr, sehr kurz.

Wir freuen uns trotzdem, daB das Justiz-
ministerium in der Lage war, sehr rasch eine
Vorlage ins Haus zu bringen. Ich glaube, wir
sind den Beamten, die an der Arbeit waren,
sehr dankbar dafiir.

-Es war, wie die Begutachtung gezeigt hat,
eine gute Vorlage. Soweit ich es iibersehen
konnte, enthielt die iiberwiegende Mehrzahl
der Gutachten keine Anderungen, und auch
diejenigen, die Anderungen vorgeschlagen
haben, waren im wesentlichen fiir diese Vor-
lage, sie hatten nur einige Anderungswiinsche.

Bei der Beratung im JustizausschuBl wur-
den die schon genannten §§ 183 bis 189 und
452 der StrafprozeBorndnung, ich méchte sagen,
neu gefa8t, sehr wesentlich erweitert, und es
wunde damit, wie ich schon angedeutet habe,
fir die Untersuchungshiéftlinge eine einwand-
freie gesetzliche Rechtsstellung geschaffen.

Ich darf sagen, daB der Grundgedanke die-
ser Neuregelung der ist, der in der Menschen-
rechtskonvention enthalten ist. Dieser Satz
war die Grundlage in der Beratung im Justiz-
ausschniB sowohl bei den Anderungen als auch
in" der Vorlage. Der Satz lautet:

»Bis zum gesetzlichen Nachweis seiner
Schuld wird vermutet, daB der wegen einer
strafbaren ‘Handlung Angeklagte unschuldig

- ist.”" — Artikel VI Abs. 2 der Menschenrechts-

konvention, die Usterreich im librigen im Jahr
1957 ratifiziert - hat.

Nach diesem Humanitdtsgrundsatz ist der
AusschuBl verfahren, weil man sich ja doch
vorstellen muB, daB die Menschen, die in
Untersuchungshaft gezogen ~wenden, dann
nicht immer schuldig gesprodven wernden. Bei
vielen 'wird das Verfahren eingestellt, bei vie-
len endet es mit einem Freispruch. Es ist
daher gar nicht gleichgiiltig, wie diese Men-
schen in der - Untersuchungshaft behandelt
wurden und welche Rechte sie besonders auch
zu threr  Verteidigung hatten.

Hohes Haus! Hinsichtlich der Bedeutung
dieser Vonlage méchte ich zunéchst einmal
festhalten, -daB die Zahl der Untensuchungs-
hiftlinge, jeweils mach dem Stand berechnet,
2000 betrégt. Diese Zahl tauscht aber, denn
das ist nur eine jeweils am 31. Dezember oder
zu einem Stichtag festgestellte Zahl. Nimmt
man aber die' Zahl der in einem Jahr in
Untersuchungshaft Gezogenen, dann . sind es
13.000 Personen, also eine gar nicht geringe
Zahl, die von dieser Novelle betroffen wer-

den, denen diese Novelle wesentlich bessere
Redhte sichert; '

Zur Bedeutung der Novelle erlaube ich mir.
auch ganz kurz zwei Satze aus dem Gutachten
der Rechtsanwaltskammern zu zitieren. Diese
beiden Sitze weisen meiner Meinung nach
auch auf. die Bedeutung dieser wenn auch
kleinen Vorlage hin. Das Gubachten der
Rechtsanwaltskammern sagt:

«Die  Osterreichische Redhtsanwaltschaft
nimmt diesen Gesetzesemtwurf mit Befriedi-
gung zur Kenntnis. Durch ihn wird endlich
nach zirka 100 Jahren die Rechtsstellung der
Untersuchungsgefangenen einwandfrei durch
Gesetze geregelt.” o

Ich glaube, daff in dieseft zwei Sdtzeri sehr
treffend die groBe Bedeutung dieser Vorlage
dargelegt wird.

Nun ein paar Wonte zu dem Inhalt selbst,
zu dem, was adlso im Justizausschuf beson-
ders behandelt wurde. Die Vorlage legt fest,
daf das Strafvollzugsgesetz als Grundlage

| gilt, soweit mnicht besondere Regelungen in-

der gegenstandlichen Vorlage enthalten -sind.
Das sind die §§ 183 bis 189 und 452, die, wie
ich schon sagte, sehr erweitert wunden, die
umfangreicher wurden und deren Inhalt der
modernen Untersuchungshaft entsprechend ge-
staltet wurde. Damit ist die Rechtsstellung ver-
bessert, es ist eine gesetzliche Grundlage fiir
den Untersuchungshéftling da: das heifit, was
wir heute beschlieBen, kann er, soweit nicht
durch sein Verlangen der Zweck der Unter-
suchungshaft gefdhrdet wiirde, begehren, dar-
auf hat er Anspruch als auf ein Recht, das
ihm in seiner Haft gewadhrt wind.

Zunichst war der Ausschuf der Meinung,
und er hat es auch durch eine Abédnderung

festgehalten, daB ein deutlicher Unterschied

zwischen Strafgefangenschaft wund Unter-
suchungshaft schon durch die Diktion, durch

die Sprache der Vorlage gezogen wird. Zum

Unterschied von der Strafhaft heiBt es hier
»Anhaltung” und nicht ,Vollzug”, um zum
Ausdruck zu bringen, daB die Untersuchungs-
haft etwas ganz anderes ist als die Strafhaft,
und er ist nicht , Untersuchungsgefangener”,

wie es urspriinglich in der Vorlage hieB, son- -

dern ,Untersuchungshéftling”, Das sind zwar
nur zwei sprachliche Anderungen, aber wir
glauben, daB damit -deutlich ausgedriickt wer-
den soll, daB die Stellung des Untersuchungs-
hiftlings, der als unschuldig zu betrachten ist,
wie es in der Menschenreditskonvention heifit,
solang er nicht verurteilt dist, eine wesentlich
andere ist und da8 der Untersuchungshaftling
als Unschuldiger auch entsprechend anders zu

‘behandeln ist.
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Ich mochte mich nicht eingehbend mit den
Einzelheiten der Vorlage beschiftigen. Es ist
im grundsitzlichen Einzelverwahrung, wie
es heifit, festgelegt. Wir wissen genau, daB
das heute in verschiedenen Anstalten nicht
moglich "ist. Auf jeden Fall ist vorgesehen:
keine gemeinsame Unterbringung in Zellen
mit Strafgefangenen.

Eine weitere Frage ist die der eigenen Klei-
dung, des Beniitzens eigener Gegenstidnde, der
Beschédftigung. Wir haben auch eine alte
Formulierung beseitigt, die hiefi: ,Bequem-
lichkeiten und Beschiftigungen nach Stand und
Vermogensverhaltnissen”. Das war s1dmetr eline
Formulierung, wie man sie eben vof 100 Jah-
ten, als die StrafprozeBordnung geschaffen
wurde, hineingenommen hat. Heute ist sie
nicht mehr am Platz, Wir haben also die
Standes- und Vermdgensverhiltnisse nicht
mehr aufgenommen. ‘ '

Sehr eingehend -ist auch die Arbeit von
Untersuchungshiftlingen - geregelt. Sie koén-
nen zu einer Arbeit in dem Rahmen wie Straf-
gefangene nicht gezwungen werdeén. Sie haben
aber die Moglichkeit, dies auf eigenen Wunsch
tun zu kénoen. Wir (glauben, daf das wichtig
ist. Es handelt sich um keinen Zwang, aber
sie. konnen auf eigenen Wunsch dort doch
unter den gleichen Bedingungen wie die iibri-
gen Strafhaftlmge arbeiten.

‘Es ist eine Regelung der Besuche vorge-
sehen, und zwar zweimal wochenthch minde-

Es besteht eine geénaue Regelung der Mog-
lichkeiteni, Briefe zu schreiben. Es ist vor
allem festgelegt, daB auf jeden Fall keine
Briefe zurtickgehalten werden kénnen, die der
Untersuchungshéftling an allgemeine Vertre-
tungskorper, an Gerichte und an Behoérden im
Intand oder an die Européische Menschen-
rechtskomrinission richtet. Das heiBt, es mub
dem Untensudmngashafthng das Recht gewahrt
wenden, sich jederzelt an diese Stellen wen-
den zu kénnen, ohne daB die Gemchtsorgam-

hindern kénnten. Das fist sicher eine beséndem
w1d1t1ge Bestimmung. Man weil ja ganz
genau, daB ]emand der in Haft ist, sonst
vollig hilflos " ist.

"~ Wir haben auch die Moglichkeit der Be-
schwerde ganz eindeutig geregelt. Es ist ein-
mal in der Woche «ine Kontrolle vorzuneh-
men. -Es ist ausdriiklich vorgesehen, daB
diese Kontrolle in Abwesenheit des standigen”
Aufsichtsorganes durchzufiihren ist, soda8 der
Untersudmngshaftlmg das Recht und die Még-
lichkeit hat, in Abwesenheit .der stindigen
Aufsichtsperson die Beschwerde vorzubringen,
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worauf die Verpflichtung besteht, Méngel ab-
zustellen.

Wir haben auch '‘noch eine An;derung bei
den Spaziergingen am Sonntag erreichen
konnen. - :

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Das waren ein paar kurze Bemerkungen zu

den Anderungen, die der Awsschuf vorge-

nommen hat.

Es sei noch auf eine wesentliche Amierimg
hingewiesen: Wir haben im Strafrechtsénde-
rungsgesetz erstmals den Rechtsanwilten die
Méglichkeit gegeben, als Verteidiger nicht in

demselben Prozefi aussagen zu miissen, ‘in

dem - sie Verteidiger sind. Das -war =in
Wunsdh, eine Forderung der Rechtsanwiélte,
Diese Forderung wurde auch von den Notanen
und den Wirtschaftstrevhdndern erhoben. Sie
konnte damals micht beriicksichtigt werden.
Diesmal wurde diese Moglichkeit .auch ein-
stimmig den Notaren und Wirtschaftstreu-
handern gegeben. Sofern sie als Verteidiger
auftreten, konmen sie — wie die Redhts-

anwilte — zu keiner Ze«ugamawssage veran-

lafit werden.

Hohes Haus! Meine Damen nmd Herren!

Soviel ganz kurz zu dieser StrafprozeBnovelle
1972. Sie wurde — das mochte ich festhal-
ten — wite alle gréBeren wnd wichtigen Vor-
lagen, vor allem die -letzten Vorlagen aus

dem Bereich der Justiz, wieder einstimmig

angenommen.

Hohes. Haus! ‘Meine Damen und Herren!-

Damit ist ein kleiner Teilbereich der Rechts-
reform auf dem Gebiet des Strafrechtes wer-
ledigt worden. Es liegen noch grofie Aufgaben

‘fiir das Panlament vor. Wir hoffen, daB wir die

notwendige Zeit dazu finden werden.

. Vielleicht ganz zum SchluB: Die Strafpro-
zeBordnung wunde im Jahre 1873 geschaffen.
Néchstes -Jahr wird die Strafprozefordmung
ihr bhundertjahniges Jubildum feiern. Ich
glaube doch sagen zu konnen, daf sowohl die
Nowvelle des Jahres 1971 als auch die Novelle
des Jahres 1972 zu diesem Jubildum -sehr

-wichtige - Beitrage liefern, némlich mit zwei
sehr wichtigen Anpassungen und Verbesse-

rungen fir -dwe heutige Z'emt

Meine - Damem und Herren! Redmsrsuhesrhmt
hat mechisstaatliches Strafverfahmen zur Vor-
aussetzung. Freiheit und Demokmatie brau-
chen Rechtssicherheit. Sie gehdren zusammen,
sie sind unirenmbar miteinander wverbunden.
Fiir die Sozialistische Partei sind die in die-
sem Gesetzentwurf zum Ausdruck kommen-
den Grundsitze eine.. Selbstverstiandlichkeit.

Dile Arbeiterbewegung hat sich in jhrem lan-

gen Wirken wsehr. gegen Nacdhteile einer
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schlechten Gerichtsorganisation — vor allem
durch. wenige Rechte der Geﬁangemm — ge-
wendet.

Hohes Haus! Meine Darm:en und Herren!
Die Arbeiterbewegung hat in zwei Diktatur-
regimen als Hauptleidtragende erfahren miis-
sen, wias es helift, Haftling zu sein, ohive das
geringste Recit zu haben, ohmie die Moglidi-
keit zu haben, sich irgendwie mach auBen
wenden zu kénnen, und ohne irgendwie eine
Maoglichkeit zu haben, auch nur die gerningste
Rechtschance zu thiaben, also nur eingespenrt
zu sein, der Willkiir weiner Diktatur, eines
Faschismus ausgeliefert zu sein.

Aus diesem Grund, meine Damen und Her-
ren, Hohes Haus, geben die sozialistischen
Abgeordneten dieser Vorlage gemne ihre Zu-
stimmung. (Beifall bei der SPU.)

Prasident Probst: Der néichste Redner ist
der Herr Abgeordnete Zeillinger.

Abgeordneter Zeillinger (FPO): Herr Prési-
dent!. Meine Damen und Herren! Die Frau
Berichterstatter und auch der Vorredner dm
ersten Teil seiner Ausfuhnumgen haben’ sehr
eingehend zu dem Inhalt der im iibrigen. poli-
tisch iiberhaupt micht umstrittenen Novelle
Stelling genommen. Ich kann hier einleitend
feststellen, daB wir Freiheitlichen wegen des
sachlichen Inhaltes unsere Zws‘bmnmuug dazu
geben wenden,

Ich moéchte jetzt auch gar nicht die. drama-
tischen SchluBworte meines Vorredners zum
Gegenstand einer langen Auseinandersetzung
iiber Recht und Unrecht und dariiber, wann
Rednt und wann Unrecht war, macb;en Ich
glaube, w©s st zweckmaBmger, wenn wir uns
jetzt auf d1é rein sachliche Diskussion iiber
die Reglerungsvorlage selbst beschrédnken. Ich
bin aber gerne -bereit, wenn es gewiinscht
wird, -auch auf andere Themen, wie.sie von
meinem Vorredner etwa zum- Schiuf ange-
schnitten worden wsind, einzugehen.

"~ EBs sei mir hier gestattet, zu éiner Frage
Stellung zu nehmen, die mir' — nicht nur in
meiner Eigenschaft als Abgeordneter, ‘soridern
in diesem Fall auch in meiner Eigenschaft als
Obmann des Justizatisschusses — deiswegen
erwihnenswert erscheint, weil ich glaube, daB

es‘zu den Selibstvenstamdhdllqemen in diesem.

Rechtsstaat gehort, dab es “Interventionen bei
den Gerichten im allgemeinen und bei den
obersten Gerichten ém besonderen nicht gibt.
Umgekehrt hat aber der Gesetzgeber wieder
die Pflicht, auf alles -aufmerksam zu - machen,
auch .auf. obernste Gerichishife, wenn: etwas
seiner Ansicht nach zu unnétigen Erschwer-
nissen im Verfahren der Gesetzwerdung fith-
ren konnte, Daher modhte ich bei aller gebiih-
renden Hochachtung vor den obersten. Ge-

kiindigung = 17.-

richten mnd vor dem Verfassungsgerichbshof-

im besonderen auf folgenden Ums-tsand hin-
weisen:

Der V-erfalss-ung\sgemdmshof h-att im Zuge
eines Uberpriifungsverfahrens die Ungesetz-

lichkeit verschiedener Bestimmungen — wder
Hausordnung und einer anderen ' Verord-

nung — festgestellt und dieselben anléBlich
einer miindlichen Verhandlung am 17. Dezem-
ber aufgehoben und zugleich eine auf sedis
Monate beschrankbe Frist — diese endete mit
1. Juni — zur Sanierung eingerdumt, obwohl
dem Vierfassungsgerichtshof bekannt: war, da
der von ihm aufgezeigte Fehler mur durch
elmne gesetzliche MaBnahme samient . werden
kann. Im Falle einer gesetzlichen Mafinahme
hat er die Moglichkeit, auch eime Frist von
einem Jahr einzurdumen.

Der Verﬁascsumgsgandvbshof hatte also die
Moghchlqeut gehiabt, eine Frist von einem Jahr
einzurdumen, und hétte sich in diesem Fall
mit der sdiriftlichen Ausfertigung seiner Ent-
scheidung entsprechend Zeit lassen koénmen.
Wenn sich der Verfassungsgerichtshof - aber
entschlieBt, den strengeren Weg zu gehen und
in diesem Fall .dem Ministerium und dem Ge-
setzgeber nur eine sechsmonatige Frist wein-
zurdumen, dann hitbe er den notwendigen
strengen MaBstab auch an sich selbst anzu-
legen.

Es bedeutet wine rlmenhorte Emschwernns,
wenn der Verfas:sungs,g*euudxtshof mit . der
schriftlichen Awusfertigung — miindliche Ver-
Dezember — bis zum
20. Mérz — Tag der Zustellung an das Mini-
sterium — zuwarbet. Das heifit, er hat — in
Tagen umgerechmet — 94 Tage von der sechs-
monatigen Frist fiir die schriftliche Ausferti-
gung und deren Zustellung in -Anspruch ge-
nommen und iiberldft es nun dem Mindiste-
rium und dem’ Gesetzgeber, in der nestlichen
Zeit fertig zu werden. Da das Gesetz auch
den Bumdesrat ‘passieren ‘muB und - hier auf
die Frist Riicksicht zu nehmen war, hat das
bedeutet, daf der Gesetzgeber nur 14.Tage
Zeit hatte, die Vorlage im -AusschuB. und nun
auch. im Plenum zu ‘berabten.

Unbedeutend ist die: Gesetzesmaterie kei-
neswegs. Das beweist der Umstand, da8 im
AusschuB 105 Wortmeldungen zweifellos not-
wendig waren, um das Gesetz eingehend zu
beraten und in die uns nun vorliegende Form
zu ‘bringen. Es ist zumindest anmerkenswert,
daB der Verfassungsgetichtshof, der zweifellos
auch unter Personalmangel leidet, auf der
éimen Seite nur auf die eigenen Schwikerig-
keiten Riidksicht mimmt, nicht aber darauf, in
welchen Schwierigkeiten sich das Ministerium
und vor sallem dann. auch »due'r Gesetzge«bcew
befinden. S
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Ich darf hier die Bitte — wir kénnen sie |Hier gibt es keinerlei Entschubdigung wegen

nur Sffentlich aussprechen' — an die obersten

Gerichtshofe, im besonderen an den Verfas-
sungsgerichitshof, wichten, bei eliner Materie,
bei der es keine krisenhaften Erscheinungen
gibt, Tascher .verzugehen. Der Vierfassungs-
gerichtshof kann einmal das Parlament in
einem- vielleicht schwienigeren Fall vor ein
unldsbares Problem stellen und damit eine
Staatskrise heraufbeschworen;. was zweifellos

weder.im Sinne des Rechtsstaates noch des
Verfassungsgenichtshofes und schon gar nicht

im Sinne des Parlamentarismus ist.

Der Vterfassungmsgweuudmshof st bis hieute die
Alnftwont auf die Frage schuldig’ geblieben,
warum eine fertiggestellte Ausfertigung lie-
gengeblieben ist, obwohl thm ja bekannt ist,
daB das Parlament wine Herbstsession und
eine Frithjahrssession hat. Der Verfassungs-
gerichishof konnte nickt voraussehen, wann
der Herr Bundespréasident .die Friihjahrsses-
sion einberufen wird. Es hétte sich auch hier

eine welitere Schwienigkeit ergeben konnen,.

die uns ¢ann- tatsdchlich vor ein unldsbares
Problem gestellt- hatte..

Losbar war das Pmblem itberhaupt mwr,

weil ‘das Ministerium “etwas getan hat, das|
sachlich volhg tichtig und natiirlich auch ein’
Weg ins Ungewisse war, indem idas Ministe--

rium zu einem Zeitpunkt, zu dem es $elber

noch  gar mnicht die schriftliche Ausfertigung

hatte;  beveits das. Gegetz emtworfen und - zur
Begutachtung ausgesendet hat ind also mach-
her erst rdme sdmmfh]udue Ausfertigung érhielt.

" Ich halte es, wenn. wir die. Vorlage. heosdﬂme-' .

'B:ecn fiir notwendig, diese Bitte. — ich michte
noch einmial sagen: mit aller .gtefbuhrend}en

Hodhachtung — an, die obse«rsten Gerichte und-

im besonderen an den Veu‘ﬁassungsqgemd:ubﬂhof

2u.richten, aruch die weiteren Folgen ihrer

E’xﬂc;embnnss:e und Maﬁnsahmen zZu iboedlenken,

Im;etrvgentlouen . wie, ich, 1schon sagvte = AusS-.

geschlossen.

Ich darf hieg ‘auch nod:\ atu'f \etW\axs aufmerk-_

sam machen — ebenfalls fir:die 6bersten
Gerichtshéfe in'den. Raum gesprochen ~—: Das

ist die ungeheuer lange Vierzégerung bei Ent-
‘scheidungen. Ich stehe heute p‘eznsonlrldl vor
der Taﬁsadve, dalB sich ein. Uubersfudvum»gshaﬁt-'

ling an mich wendet, der eine . Nichtigkeits-

,be(sdlw;eurde beum Obarsbem Germmbshof lie-

gen hat und seit. elf Moma'ten auf dessen Ent-

sdzemducng wartet. Id1 mochhe sagen, «Jdas. st

eine m Recht&staat ubtem'ws b&edrenkhch lange
Zeit...

Wur rh;abtecn h:e'u't;e bdneuts ldzaxruber geéspro-
dren, daf ‘det Untersudiungsh&ftling oun ein-
mal kelin:- Strafhiaftling ist uid dab ér so lange,
bis er eben verurteilt wird, als unschuldig gilt.
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mangelnden Personals. Hier sgibt es einfach
die Feststelung der Tatsache — es handelt
sich in diesem Fall weder am wein Blutver-
brechen' noch wmm . eim - Sittlichkeitsverbre-
chren —, dab -ein Umerrsudwngshaftlmg elf
Monate darauf wartet; bis der Obenste Ge-
richtshof durch . eine Entscheidong iiber die
Nu&@gkenhsbesdlwemdse ﬁestrsﬁellt -sdmldig
oder micht schuldig.

Ich glaube, daB es im Interesse des Red1ts-
staates und -der parlamentarischen Demokra-

Ul tie - dst, wenn wir dem wedhtzeitig wehremn,

denn es kann eine derartige Vierzégerung
eines Tages einer Rechtsverweigerung gleich-
kommen. Wir stehien da:nrn am Abgrund einer
Rechtlosigkeit.

Bei dieser Gelegenhéit konnte ich das Pro-
blem gleich  mitanschlieBen : und -hoffe, daB.
dieser Appell sowohl . beim - Vierfassungs-
gerichishof als auch beim Obernsten Gemnichts-
hof gehért wird und daB man auch dort zur
Kenntniis nitmmt, man moégé uns doch als Ge-
setzgeber geglemubar der Uffen;thchkmt und
dem Rechisstaat eines Tages micht vor schwer
losbame Probl‘em;e asbedmem

Das im Namen meiner Fraktion zu der nun
vprhlegemd!em Regierungsvorlage, der die Frei-
heitlichen - die Zustimmung geben werden.
(Beifall bei der FPU.)

Président Probst: Als nédchster Redner ge-
langt zum Wort der Herr Abgeondnete Dok-
tor Halder.

Abgeordneter Dr Halder (OVve): Herr Prési-
‘dent! Hohes Ha'usl Meme Damen und Herren!

Gestatten Sie, auch noch _einem Sprecher

meiner. Fr«aktnon, den Setamdpunkt i dilesem
Gfersetzvernstw'uﬂf kurz darzulegen.

- Wir -wissen, daB sich der Justizminister fiir
diese Gesetzgebungsperniode ein sehr umfas-
sendes Reformprogramm- vorgenemmen hat.
Dabeli erhebt sich immer wieder die Frage,
wileviel der Jusmzaussde auch tatsdchlich
berwal'tmg\en kann, ohme daB dann das, was
gemadht wind, -aru.f Kos'ben der .Qualitat igeht.
Ich erinnere Dur . am die groBe. Strafrechts-
reforrm, an das Paket dJelr Eamnluenmdvbsrefonm
und an eine Reihe von weiteren Gesetzent-
wiirfien, die wir bereits im Ha'use liegen haben:
mﬁamza,tnomaslle Ubenembommen und. smlueﬁhm
auch noch Jgewisse . Bemdwe

Dazu kommen:auch noch: mlmmﬁerr wnvomh«exr— .
gesehene Dinge,. ‘wie  zum “Beispiel . die ‘Straf-

| prozeBnovelle 1972, mit:der sich der -Justiz-

ausschufl’ wehr - vasch- zu befassen - hatte. Die
Beratungen haben ' noch mm ‘einiges langer

‘giebnanldlrt a.ls moan unspru'_mgludx -am:gsemommen

hatte. -
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Dr. Halder

Wiir- ‘geben 'gerne “zu, dafi das Jushizmini-
sterium eine an wsich durchaus brauchbare
Regierungsvorlage vorgelegt hat. Bei den Be-
ratungen hat sich aber gezeigt, daB “da und
dort doch gewisse Amnderungen zwedkmaBig

erschienen. Wir haben diese Anderungen auch

tarttsad).ludl gemeinsam »dvurdlfuhmen konnen.

Hinsichtlich der T\a‘hsadlte, dah sich ldre'r Ver-
fassungsgenichtshof drei Monate Zeit gelassen
hat, das Erkenntnis dem zustindigen Mini-
sterium zuzustellen, méchte ich mich den Aus-
fiihrungen mieiner "Vorredner anschliefen. Ich
‘glaube, es wére bei gutem Wiillen schon mog-

lich, .es dem Parlament wetwas leichter zu
machen, indem man ihm geniigend Zeit fir die

Beratungen zur Verfligung stellt beziehungs-
weise die Erkenntnisse den zustandigen Mini-
sterien etwas mascher. zustellt.

Justizministerium und Parlament haben sich
gemeinsam bemiiht, diesen. zeitlichen Engpal
rechtzeitig zu iiberwinden. Uberhaupt stelle
ich bei dieser Gelegenheit wieder getme fest,
daB sich die Legmsl;artms'ekmon des Justizmini-
steriums bedspielgebend bemdiht hat, dem
JustizausschuB .die serforderliche grindliche
Beratung. der Reghenungsvorhage zu erleich-
tern.,.

Der JustizausschuB selbst hat sicherlich ge-
wissenhafte Arbeit geleistet. Er hat die Regie-
rungsvorlage, entgegen unspriinglich andens-
lautenden Auffassungen, doch im einer Reihe
Yon Punkten abngleamdsert Ich sagte schon, daB
alles - ennv&emrehmhch gwetsch(ehen konnte.

Ich darf Sie darnan erinnern, daB das Parla-
ment am 20. Mai 1969 ein widchtiges Gesetzes-

werk, und zwar das Strafvollzugsgesetz, be-.

schlieBen konnte; nachdem sich der zustindige
UnterausschuB damit mehr als ein Jahr grind-
lich ‘beschaftigt hatte. ‘Wiir. sind uns klar dar-
iiber, daB die Anpassung der nauhen Wirklich-

keit an die nieuwe Rechislage. Zeit brancht und:

Geld. kostet. Gewisse -Ereignisse, die sich

gerade in der letzten  Zeit . gehduft haben,
erfordern . in. dieser - Frage - sicherlich -eine
groBere ‘Entschlossenheit und- Zielstrebigkeit. -

Ich.darf hier mir ganz kurz.auf die versuchten
und gegliiceten Gefangenenaushriiche aus den
Strafanstalten Stein und »Graz-‘Kvarrlnau mit
Geiiselnahmen elr.xmnem e o

Wur habeem ums danm im Hahvecn Haus sehr‘

eingehend mit diesen Emengnxssen befaﬁt uxnd
" haben mit allem Nachdruck darauf verwiesen,
daB in: der Frage Wder Interessenabwagung
zwischen der. Behalnsdlfung der Strafgefangenen
und dem -Anspruch der Bevélkerung auf ihne
Sicherheit dem. Sldx-e'rh»eurhssanspmdl -der Be-
vilkerung jedenfalls hmrexchend Rechnung ge-
tragen. werden muf.

- Die Tatsache der Aufhebung einiger Ver-
‘ordnungsbestimmungen durch. den Vierfas-
sungsgerichtshof hat den Gesetzgeber vor eine
sicherlich micht leichte Aufgabe gestellt. -Es
war in der zur .Veerfligung stehenden Zeit
unmoglich,-  ein -selbstandiges, ausfithrliches
Gesetz iiber die Behandiung der: Verwaha'ungls-
und Umemsummgishafﬂnng\e zu schaffen, nicht
zuletzt . auch angesichts = des - Monsterpro-
gramms, das der JustizausschuB:selbst zu be-
‘wiltigen hat.

Es blieb daher vorerst nichts anderes tibrig,
als- die entsprechenden Bestimmungen des
Strafvollzugsgesetzes sinngeniad auch fir die
Behandlung der Vieuwajhnungs und Unter-
suchungshéftlinge fiir anwendbar zu erklaren.
Dort aber, wo eine ‘sinnigeméBe- Anwendung
sachlich nicht méglich war, muBten spezielle

| sachgemdbe Regelungen gesucht werden. Das

ist mit dieser Gesetzesvorlage in der nunmehr
vorliegenden Fassung ohne Zwelifiel gelungen.

Nun einige Ees@sbellumgen zu Bestimmun-
gen, die der JustizausschuB gedndert hat.

Wiir haben zauch ;gememt dem Hohen Hans
vonschlagen zu usolllen, den Amnsdruck ,,Unter-
suchungsgefangener” im den Ausdmick ,,Unter-
suchungshéftling” abzuandern. Wir sind uns
klar dariiber, daB Verwahrungs- und Unter-
suchungshéftlinge, solange dber isie micht mit
Gerlichtsurteil weine Strafe. verhdngt ist, als
unbescholten gelten, -
ein wesentlicher Unterschied zwischen Unter-
suchungshéftlingen wumd Strafgefangenen.

Andererseits aber ist. Vonsour@e zu treffen,
daf die Zwedke der Verwahmmngs- und Unter-
swudmngs«havft ‘nicht beeintrachtigt. werden. Es
muB hier vor allem vongesongt wenden, daB
Fluchtgefahr, Verdunkelungsgefahr, Wieder-
holungsgefahr: und Ausfiibrungsgefahr abge-
wendet werdén. So-ist s unvermieidlich, den
Verwahrungs- und . Unbersuchungshiftlingen
gewisse notwendige Beschrankungen ihrer
Lebensfithrung aufzuerlegen. Dem- darf wie-
derum- micht entgegenstehen, . den . Verwah-
mngs- und Untensuchungshéftlingen gegen-
tiber jede mogliche Schonung ihrer Person und
Ehre und die Achtung tdhrer Me*msdmnwumdxe
angedeihen - zu lassen..-

" Wiir - meinen’ a:uch dab ngmmsdsatzlum dme
Moglichkeit der Amha;l@u:mg in” Einzelhaft ge-
geben . sein ;soll .und, wenn notwendig, auch
geschaffen wenden muf. Da es aber vorenst aus
rdumlichen Griinden,. da . und- dort vielleicht
auch. ‘wegen -organisatorischer Schwierigkeiten

mcht iiberall . méglich .ist, Untersuchungshéft- *

l1uge shets eunzeln anzuhalten, mubte die
Moghdnkeum der Amhaltung..- der- -Unter-
suchungshaftlinge in. Glemyelunscimarfhshaft offen-
gelassen werden, = . R .
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Dr. Halder

- In der Frage der Béédnéﬁhixgumng von Unter-:

sudmng@haftlmglem hat der Justizausschuf

ebenso eine von der R‘egllerungrsvorltawgle ab-

weichende Stellungnahme bezogen. Ankniip-
fend an meine  vorherigen grundsatzlichen

Feststellungen, diirfen Untersuchungshéftlinge

zur Arbeit nicht herangezogen wenden, jeden-

falls aber soll ihnen die Moglichkeit frei blei-.

ben, eirve Arbeit aufzunehmen. In diesem Falle
miissen wsich die - Untersuchungshéftiinge
selbstverstindlich den fiir die Strafgefangenen

geltenden Arbeitsbedingungen einordnen mit

dem Unterschied, daB ihnen das bescheidene
Arbeitsentgelt zur Ganze bleibt, wihrend fir
Strafgefangene bekanntlich die Hilfte des

Arbeitsverdienstes 'embehalﬁen wird, wum
ihnven bei der Entlassung ein gewisses Start-
geld in die Hand g_eben zu koénnen.

Ausfithrlich hat sich der Justizausschuf auch
mit dem Briefverkehr und mit der Besuchs-
regelung fir Untersuchungshéftlinge -befaBt.
Wir glauben, den mit der Behandlung von
Vierwahrungs- und Untersuchungshéaftlingen
befaften Prasidenten der Genichishofe erster
Instanz, den . Untersuchungsnichtern, anderen
Gerichtspersonen und den Justizwachebeam-
ten nunmehr eine praktikable Regehmg amn-
bieten zu “kénnen. :

Der Aussdluﬁbetndut bringt weiter zum Aus-
druck, daB. die flir Strafgefangewe geltende
Unfallfiirsorge auch fiir Untensuchungshéft-
linge anwendbar sein soll, wenn thnen bei der
Arbeitsleistung ein Unfall zust6Bt. Auch fiir
die sogenannte Zellenvisite einmial wodvent-
lich durch den Présidenten des Genichtshofes
war eine Neuregelung angebracht, und wir
ghau:befn, daB auch diese Ne‘umegvelmng sdturcha'us
gelung\en sein’ diirfte.

‘Bei dieser Gelegenheit st auch due grund-
satzliche Frage des Wiahlrechtes von Ver-
wahrungs- und Untersuchungshaftlingen zur

Sprache gekommen. Der Justizausschuf hat im |

AusschuBbernicit seine Auffassung deponiert.
Selbstverstindlich muB diesem Personenkreiis,
der ja vorerst mur einer Schuld verddchtig st
und, solange keine Aburteilung erfolgte; als
unbescholten Zu gelten hat, das Wahlrecht
zukommen. Es muB dann aber audch Gewahr
geboten werden, die praktische Awusitbung
dieses R,edmes mdlemnstellem

- Der Aus:sdmﬂ ist wieiter -dJer Meinung, daB
die Bewegung -von Untersuchungshaftlingen
im Freiem an Sonn- und Feiertagen micht in
allen Fillen schon mit 1. Jannier 1973 méglich

" sein diirfte, daB diese Moglichkeit abier jeder-

falls mit 1. Janner 1974 geschaffen sein muB.
Die Justizverwaltung wird sicherlich bemiiht
sein, die Moglichkeit des Sonntagsspazxer—
ganges der U-Haiftlinge tunlichst schon vor

dem gesetzlich vorgeschnebenen Zeltpunkt zu
sdmaﬁetn

.Der Ausschuf hat sich schlieBlich entschlos-
sen — auch das wurde berpeits gesagt —, das
sogenannte Rechtsanwaltsgeheimnis auch auf
Notare und Wirtschaftstreuhdnder auszudeh-
nen. Es handelt sich dabei darum, diesem Per-
sonenkreis die Moglichkeit zu geben, eime
Zeugenaussage Gm Interesse ihrer Klienten
verweigern zu kdénnen und damit ihr Berufs-
gebeimnis zu wahren. Der Ausschufl hélt diese
Forderung - der Notare und Wirtschaftstreu-
hinder auch deshalb fiir -g\enech'tﬁecrmgt wieil
auch Notare als Vernteidiger in Rechtssachen
in Bétracht kommen und Wirtschaftstreuhin-
der nach den Bestimmungen des Finanzstraf-
rechtes zur Unterstiitzung des Vierteidigens

| herangezogen werden konnen.

Abschliefend meinen wir, daB der Justiz-
ausschufl gute und griindliche Arbeit geleistet
hat und nunmehr dem Hohen Hause eine ver-
fassungsgemiBe und auch praktikable Geset-
zesvorlage zur Annahme empfiehlt. Wir glau-
ben ebenso, damit den durchsdmittlich 2200
Verwahrungs- und Untersuchungshiftlingen in
Osterreich eine einwandfreie Rechtsgmindlage
fiir eine korrekte Behandlung, selbstwersténd-
lich bei voller Wahrung der Haftzwedte und
Aufrechterhaltung der Sicherheit und Ordnung
in den Strafanstalten, zu gewdahrleisten. Die

| Foaktion der OVP-Abgeondneten wird daher
der StrafprozeBnovelle. 1972 angesichts der dm

Justizausschuf - emeichten - Ubeneinstimmung
geme ihre Zustimmung geben

Ich darf va:bsdl:lmeﬁend mur :noch zum Amus-
schuBbericht - selbst eime kleine Bemerkung
machen. Bs ist wohl erwihnt, daB die Abge-
ordneten Skritek, Dr. Hauser und Zeillinger
einen gemeinsamen: Antrag eingebriacht haben,
bei der Anfiithrung der Wortmeldung der-Ab-

geondneten hinten dst aber Dr. Hauser, sicher-

lich drrtiimlich, nicht aufgenommen - worden.
Alle, die dabei waren, wissen, da Dr. Hauser
ein wesentliches :Pensum der Arbeit . mitge-
tragen hat, sodaB es, glaube ich, richtig wire,
diese Ergdnzung noch dem Protokoll einzu-
verleiben. (Beifall bei der UVP.)

Président Probst: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Wunscht die Frau Berichterstatter ‘ein Schlu8-
wort? — Das ist nicht der Fall.

“Wiir kommen zur A bstimmunyg. Ich bitte

jene Damen und Herren, die dem vorliegen-

den Gesetzentwurf samt Titel und Eingang in
der Fassung des AwusschuBberichtes ihre Zu-
stimmung erteilen, sich von den Sitzen zu er-
heben. — Danke. Das ‘ist die Einstimmigkeit.

www.parlament.gv.at
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Priisident Probst

Die- Frau Bernichterstatter beantragt die so-
fortige Vornahme der dritten Lesung. — Ein
Einwand - wird nicht erhoben.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf auch in dritter
Lesung ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sitzen zu erheben. — Das ist ebenfalls die
Einstimmigkeit. Der Gesetzentwurf ist
auch in dritter Lesungangenommen.

3. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir Wissen-

schaft und Forschung iiber die Regierungs-

vorlage (244 der Beilagen): Bundesgesetz, mit

dem das Hochschul-Organisationsgesetz gedn-
dert wird (306 der Beilagen)

Prasident Probst: Wir gelangen zum 3. Punkt
der Tagesordnung: Anderung des Hochschul-
Organisationsgesetzes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Wuganigg. Ich bitte ihn, zu berichten,

Berichterstatter Wuganigg: Herr Président!
Hohes Haus! Mit der Neufassunigider Absédtze 5
bis 10 des § 25 des Hodhschul-Organisations-
gesetzes soll einer bereits: an den meisten

Hodhschulen und Fakultiten - eingetretenen.

Entwidklung Rechnung getragen werden und
die verschiedenen entwidckelten und in Er-
probung gewesenen Formen der Mitwirkung
von Vertretern der Hochschulassistenten und
Studenten an der Téatigkeit der akademischen
Behérden auf eine gesetzliche Grundlage ge-
stellt werden. Fiir die Zeit bis zum Inkraft-
treten einer neuen Hochschulstruktur soll die
Mobglichkeit zur Erprobung der Zusammen-
arbeit zwischen Professoren; Assistenten und

" Studenten auf einer breiteren Basis als bisher

geschaffen wenden; die Neuregelung soll kein
Ersatz fiir die geplante Neuopdnung der Hoch-
schulstruktur sein,

DPer AusschuB8 fiixr Wissenschaft und For-
schung-hat die Regierungsvorlage in -seiner
Sitzung vom: 4 Ma1 19?2 in Verhandlun-g
gezogen.

'An der Debatte betelhgten sich aufier dem
Bendlterstatt‘er die Abgeordneten Dr. Blenk
Dr. Kopen, Dr. Scmnm, Dr. Heinz Rischer, Dok-
tor Ermacora und Dr. Kaufmann sowie Frau
Bundesmlmster ‘Dr. Hertha Firnberg.

Em Abandemngsantrag wurde vom Abge-
ordneten Dr. Scrinzi (Art. 1 § 25 Abs. 8) und
vom Abgeordneten Dr. Hemz F1sd1er (Art 1)
gestellt ’

Der von der Bundesregl.erung vorgelegte
Gesetzentwurf.. wunde, unter Beriicksichtigung
der dem schriftlichen AusschuBbericht beige-
druckten Abdnderungen: vom: AusschuB: mit
Stimmeneinhelligkeit angenommen. - -

Namens des Ausschusses fiir Wissenschaft
und Forschung stelle ich den Antrag, der
Nationalrat wolle dem von der Bundesregie-
rung vorgelegten Gesetzentwurf (244 der Bei-
lagen) mit den dem Ausschufibericht ange-
schlossenmen Abarmdsemuxmgven die wverfassungs-
maéBige Zustimmung erteilen.

. Ich bin ferner erméchtigt, falls Wortmeldun-
gen vorliegen, zu beantragen, General- und
Spezialdebatte unter einem abzufiihren.

Prdsident Probst: Es ist beantragt, General-
und Spezialdebatte unter einem durchzufiih-
ren. — Es wird kein Einwand erhoben. Wir
beginnen mit der Debatte.

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Ab-
geondnete Professor Dr. Ermacora. Er hat das
Wort.

Abgeordneter “Dr. Ermacora (OVP): Herr
Président! Hohes Haus! Ich glaube, man muf
zundchst ‘einmal das Bedawern aussprechen,
daf man innerhalb kurzer Zeit eine weitere
Novelle zum Hodhschul-Organisationsgesetz
behandeln wird: die Regierungsvorlage 318
der Beilagen, die sich auf die Neuordnung der
Stellung des sogenannten Auflerordentlichen
Professors bezieht. Es wire zweckmaBig ge-
wesen, die beiden Novellen zu gleicher Zeit
zu behandeln, (Der Prisident iibernimmt
wieder den Vorsitz.)

Die Osterreichische Volklsplambex ‘kann der
heute zu behandelnden Regierungsvorlage zu-
stimmen, wie das im “AusschuB schon ge-
schehen ist. Sie legt die Mitwirkung der
Studierenden und des .akademischen Mittel-
bauwes fest, aber in das Ermessen der akade-
mischen Behorden. Damit ist ein bedeutsamer
rechilicher Schritt zur Mitbestimmung auf
Hodwschilboden gesetzt.

~ Ich darf hervorheben, dafB dme umsptrung-
lichen  Initiativen zuriidkgehen auf die Ara
Piffl, auf die Ara Modk, wo' im $ozialwissen-
schiaftlichen Studiengesetz die- Studienk ommiis-
sionen eingerichtet wurden, wo der ‘soge-
nannte Modk-ErlaBl «den Hodhschuben empfoh-
len hat, Studienkommissionen dort einzurich-
ten, wo solche . ]uirmstmsch niicht ﬁeshg‘eleg‘t
waren.

- .Bevor: yeidoch due endgulﬂuge Form der. let-
wm’ka.mg gefunden werden wird — soweit man
hiier .i{iberhaupt = von = endgiltig - sprechen
kann —, sind nach meiner festen Uberzeugung
drei - Grundsatzfragen sowohl zwischen den.
Partejen auBerhalb : als auch: zwischen den
Parteien innerhalb dieses Hauses zu kliren
beziehungsweise ist auf diese einzugehen.
- Zunéchst 'einmal auf di¢ Frage der bisheri-
gen Erfahrung in Amngelegenheiten der Mit-

bestimmungseinrichtungen, Brfahtung mit-den.

sogenannten Studienkommissionen. In:diesem
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Dr. Ermacora

Zusammenhang ‘ist sicherlich das Verdienst
der Usterreichischen Volkspantei ‘herauszu-
stellen, daB sie micht mithestimmungsfeindlich
gewesen dst. SchlieBlich sind auch die Erfah-
rungen zu diskutieren, die wsich- auf  illegale
Einrichtungen, wie ich sagen wiirde, bezuehen,
etwa auf Instibutsvertretungen.

Die zweite Frage, die zu diskutieren sein
wird und - iiber die mian heute wiahnscheinlich
noch nicht diskutiert, ist die verfassungsnecht-
liche Problematik der Mitbestimmung und ihre
Losung. Sie kennen alle die Amnfragebeant-
wortung auf die Amnfrage Gruber-Harwalik,
84/A. B. zu 34/J aus 1972, die genug Stoff
bieten wiirde, iiber diese Grundsatzfrage zu
diskutieren.

Das Bundeskanzleramt — Verfassungsdnenst
hat hier eine Frage herausgearbeitet, der man
nicht stillschweigend - gegeniliberstehen . wird.
Ich mochte nicht sagen, daB diese Diskussion
heute abgefiihrt werden soll. Es kommt bei
dieser - Stellungnahme des Bundeskanzleram-
tes — Verfassungsdienst nicht so sehr auf den
dort angesprochenen Artikel 20 der. Bundes-
verfassung an, der von der Weisungsverpflich-
tung . spricht, sondern auf den Artikel 17 -des
Staatsgrundgesetzes, in. dessen Absatz 1. die
Freiheit. der Wissenschaft und ihrer Lehre
ausgesprochen ist. In dieser Anfragebeantwor—
tung ist eine Frage unbeantwortet geblieben,
unbeantwortet im Smne des gesamten Kom-
plexes, warum es sich nur um eine ,vor-
laufige” Stellungnahme gehandelt hat .

Dariiber:: hinaus ist eine- Bemerkung des
zustdhdigen Bundesministers interessant,.die
lautet: ,Es sei .daher ... iliberlegenswert, ob
die Hodhschulautonomie in jeder xihret;};'iormen
allenfalls durch ein Bundesverfassungsgesetz
zu verankern wdre, damit der aufgezeigte
Wider'spruch zu Art, 20 Abs. 1 B-VG beseitigt
wird.” Das findet sich auch in der Anfrage-
beantwortung - auf die Anfrage Gruber-Har-
wahk . -, . .

+Tch "mochte schon jetzt” dazusetzen, um da-s
nicht zu verschweigen: Das ist nir eines der
Probleme, aber ein Problem, ‘das zu ‘gleicher
Zeit die gesamte Selbstverwaltung in OUster-
reich betrifft — dessen muB. man sich bewuBt
sein —, sowohl die Stellung der verschiedenen
Interessenverbédnde als auch die-Stellung der
Usterreichischen. Hodhschiilerschaft,  Dariiber
hinaus — .das wurde in dieser Anfragebeant-
wortung nicht klargestellt — st es selbstver-

Problematik - auch - Gber die Freiheit - der
Wissenschaft und ihrer Lehre zu sprechen sein

"Der dntte Problemkpels bemeht s'1d1 auf efme
verfassungs--und staatspolitische Frage, nam-
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lich: Wie ist die studentische Mitbestimmung
beziehungsweise die Mitwirkurg des akade-
mischen Mittelbaues sachgerecht so zu kon-
struieren, dafl die Hochschulen von einer poli-
tischen Strategie ausgeschlossen wenden, daB
die unterschiedlichen Qualifikationen und Ver-
antwortlichkeiten durch eine dlfferenmerte
Mitwirkung ges1chert werden, daB. sie kein
Hindernis fir die Forschung und Lehre bildet,
sondern eher dem Aufsdiwung der Forschung
und Lehre dient? Ich méchie noch einmal be-
tomren, daB .die Hodhschule :gesellschaftsbezo-
gen st Selbstverstindlich, aber sie soll nidt
zum Schauplatz partikularistischer Interessens-
gegensatze: wenden

Die Erfahmngten im deubschen Sprachraum
sind tiberneich, und wir hoffen, daB das zustédn-
dige Ministerium  bei der endgililtigen Fertig-
stellung des Entwurfes eines Hochschul-Orga-
nisationsgesetzes oder Univensitats-Organisa-
tionsgesetzes diese Erfahmungen wird beriick-
sichtigen kémmen, damit die Hochschulen micht
Statten der stlllen Revolution werden.

Alllue diese Fragletn isind udrunrch decn varhegem-
den Entwurf wohl angeschnitten, aber keines-
wegs endgliltig geondnet. Sie werden grund-
legend. zu erortem sein, In dieser Grundsatz-
dnskussxon wmd es selbstvenstindlich auch
notwendig sein, iitber den Arbeitsbericht des
Bufmdsessmﬂmlstemumls fir Wissenschaft wnd

Forschung zu sprechen, es wird notwendig

sein, lper. den Forschungsbericht zu sprechen.
Dariiber hinaus wird in einer Grundsatz-
diskussion selbstvenstindlich euch .auf die
Anfnaglebeamtwortumg 262/A. B. auf die An-
frage 227/J der Abgeondneten Dr. Blenk und
Genossen einzugehen sein, ebenso auf die
Anfragebeantwortung in der Fragestunde, die
hier .vor eineinhalb. Wodhen stattgefunden und
Dr. Reinhart betroffen hat.

- Ich mbchte. hervorheben, daB die Novelle
nicht verbergen sol, dab sich di¢ Regierungs-
partei zu einer viel grundsatzlicheren Diskus-
sion iiber diese Probleme stellen wird, zur
Diskussion iiber die . Leistungsfahigkeit und
Lelstun g ‘oghd1ke1t der | osterreldnschen
Hodsdiulen. Wir sehen diesem Pm]ekt mit
groBtem Interesse entgegen und werden es
sicherlich an der Frage der Efﬁmenz der Hoch-
schulen’ und ‘an der Verfassung zZu messen
haben. . ;

Der hier zu beschheBende Entwurf Hohes
Haus, prajudzzlert nicht. Er ist ubngens. wie
ich hervorheben méchte, technisch verbesse-
rungsbediirftig. I¢h mus gestelien, diese Frage
ist--uns.im' AusschuB nicht -aufgefallen. Ich
mochte nur auf-den § 25 Abs: 10 aufmerksam
machen, wo im letztenSatz davon die Réde ist,
daB bei Verletzung-des Amtsgeheimnisses die
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Dr. Ermacora
Vertreter der Studenten beziehungsweise Ver-
" treter: anderer Personengruppén ihrer Funk-
tion zu entheben sind. Es fehlt hier eine Aus-
sage dariiber, wer die Antrige dazu zu stellen
hat. Das ist offengeblieben und im AusschuB
nicht erértert worden. Ich méchte nur darauf
aufmerksam machen. Es ist {ibrigens geradezu
eine Ironie, daB man auf der einen Seite hier
das Amtsgeheimnis betont, was ich besonders
unterstrelche, aber auf der anderen Seite die
groBziigige UNO- Clty-Ausstellung veranstal-
tét hat, bei der man’ sich um dieses Amtsge-
heimnis nicht sehr gekummert hat. Das darf
ich nur am Rande emfugen

Ich mochte abschliefend hervorheben, daB
wir den Entwurf nicht so verstehen, daf nun-
mehr etwa die Hodischulen allein fiar die
Vollziehung verantwortlich gemacht werden,
denn es ist ja in diesem Entwurf vorgesehen,
" daB die Mltbestlmmungsform in das Ermessen

der Kollegien gelegt wird, Ich mdchte betonen, |

daB die Verantwortung . fiir diese Rechtslage

selbstverstandlich in erster Linie vom zustdn-

digen Bundesminister zu tragen ist. (Betfall
bei der OVP )

. Priisident: Als. nadmster ist der Herr Abge-
ordnete Dr. Hemz Flscher zum Wort gemeldet.
thte

~Abgeordneter Dr. Heinz Fischer (SPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Die sozialistische
Fraktion halft die vorl‘negendte, an sich kurze
Gesetz_esnovelle vor allem aus zwei Griinden
filr wichtig und bemerkenswert.

‘Diesé Vorlage ist erstens eine Novelle, die
die Willensbildung im Bereich der Hodhschule
betrifft, weil hier zum ensten Mal fiir Assisten-
ten und Studenten gesetzlich die Méglichkeit
verankert wird, an der Wlll;ewsbulydumg in .der
Fakultat terlzunxehmean

'Wienn - «der ‘Hexr -Professor Emacora ‘von

eitver verfa:ssvumgstedﬁhdmem Problematik qge-

sprochen hat, so 'nehme ich an; daf idiese

Probletmatik durdi ‘dén Beschlub des ‘Gesetz-:

gebers, ‘der jetzt erfol;gxen wind; fiir diesen
Bereach zunidchst einmial ‘geklart st In' der

Tat sehe ich im Faktum, daf der Verfassungs-
dienst des Bmmdleskiahzlenammf ein Gutachten
zu dieser Frage erstattet hat, noch nicht den
Beweis einer ' Problematik. Denn der Verfas-

sunigsdienst dst zwar eine Behorde, deren Rat!

man sehr emst nehmen soll, aber er ist weder
ein” V!erfazssungsglesetzgelber noch «em Ver-
faxssungs«g*emdx:hshof -

Gemade fAm der vorlmegeund\m Angselegsenhen
kcmmen w‘br dem, Verfassungsdienst in keiner
Wexse folgen Es dst nicht die Zeit, das.ausfiihr-
lich darzustelien. Aber wenn. et V-enrf@scsumgls
' dlenst sagt die Hochsdmlautonomne sei an

sich in der Verfassung nicht verankert und
konne daher, wenn iiberhaupt, nur dadurch
begriindet werden, daB man sie im Zusammen-
halt mit dem Artikel 17 des Staatsgrumdge-
setzes von 1867 sieht, und aus- dieser Argu-
mentation den Schlufl mieht, daf die- vorlie-
gende Novelle verfassungsrechtliche Probleme
aufwirft, danmn kommt mir das so vor, wie

wenn man das berithmte Zitat ,Und also

schloff er messerschiarf, daff micht sein kann,
was nicht sein darf” umkehrt und sagt: ,Und
also schlof er, daB sein mfuﬁ,» was sein soll™.

In der Tat ist es/ nichtig, daB viele gute
Griinde dafiir sprechen, dafl man die Frage der
Hochschulautonomie neu durchdenkt. und ge-
setzlich praziser regelt. Das st auch die Ab-
sicht des Wissenschaftsministeniums. Aber ich
kann dieser Argumentation, zunichst elinmal

rechislogisch gesehen, micht folgen.

Dann kommt noch etwas Zweites wdazu:
Das Recht der Freiheit der Lehre und.For-
schung ist unserer Meinung mach ein Indivi-
dualrecht. Es steht dem einzéelnen Universitats-
professor- zu, micht einem Kollegium. Wiirde
das. Fakultitskollegium in seiner - heutigen
Zusammensetzung Beschliisse fassen, die die-
sem Grundrecht -des-einzelnen Professors, des
einzelnen Tragers des Grundrechts der :Lehr-
freiheit widersprachen, dann waren das rechts-
widrige ‘Beschliisse, Das gilt aber in gleicher
Wieise, wenn in diesem . Fakultdtskollegium
Assistenten oder andere aus dem Bereich der
Hochischule kommende Persomen miitwirken
konnen. Ich glaube daher, daB nicht die Frage
entscheidend ist, wer im Fakultétskollegium
mitspracheberechtigt ist, sondem entscheidend
ist, welche. Beschliisse das Fakultitskollegium
fafit. Das einmal ganz kurz zum egstén, -

‘Ich stelle jedenfalls fest, daB der Gesetz-
geber ‘mit . diesem heutigen xBeschluB dxe
Redxtsgrundlag\e fiir - eine Mxtwmkung von
Assistenten und Studenten schafft -und daB
dlese Rechtsgrundlage unserer Memung &ine
emwandfrele ist und keinen AnlaB fur Zwei-
fel irgendwelcher Art baetet s

-Entscheidend erscheint aber meiner Meinung
nsach der Umstand, daf -die vonliegende  Ge-
setzesnovelle — und da bin ich ‘auch micht der
Meinung meines Vorredners — ein sehr.sinn-
voller. Mosaikstein: in der systematischen,
konsequenten und terfolugmeudmen Amrbeit. des
Wissenschaftsministerums dst,; Ich.glaube, daB
dies festzustellen umso notwendiger und umso
berechtigber dst, .als die Existenzbenechtigung
dieses Ministeriums - urspriinglich .von. der
Usterreichischen Volkspartei bestritten wurde.
Das Bundesgesetz iiber die Errichtung: dieses

Ministeriums ist ja gegen die Stimmen der

UOVP beschlossen worden. Ich glaube, es kann
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heute kein Zweifel mehr dariiber bestehen,
meine Damen und Herren, daf Sie sich damals
gelirrt haben, daB die Entwiddung elinfach iber
die damaligen Amgumente der Opposition
hinweggegangen ist und heute niemand mehr
die Sinmhaftigkeit, die Erfolge und die Leistun-
gen dieses Ministeniums bestreiten kann. (Be:-
faill bei der SPU.) ’

Ich habe das auch deshalb erwahnt, weil
nicht nur bei der Grimdung dieses Ministe-
riums, sondern moch ein Jahr wspdter, vor
knapp neun Monaten, der Abgeordnete Doktor
Kohlmajier, den wir sonst sehr schidtzemn, in
einer Rede von diesem Pult aus Formulierun-
gen gebraucht hat, die auch schon damals und
enst mecht heute nicht mehr zu verstehen sind.
Er hat von einem , totalen Viersagen™ und von
» Versorgung mit einem neuwen Ministerposten’
und so weiter gesprochen. Ich freue mich, daB
der Gegemsatz zwischen diesen damaligen
AuBerungen und den imzwischen erbrachten
Leistungen 50 eklatant ist, dafl mamn dariiber
zur Tagesordnung ibergehen kann.

.Die - systematische Arbeit auf dem Sektor,
der heute zur Diskussion. steht; sehe fich darin,
Hohes Haus, dafi mit dieser Novelle, die wir
hier behandeln, ein gewisses Nachziehwver-
fahren vorgenommen wird, indem weine schon
teilweise praktizierte Ubung eine einwand-
freie gesetzliche Grundlage erhilt, daB dann
auf dem Personalsektor noch vor dem Sommer
ein ndchster, sehr wichtiger Schyiitt mit der
Einfiihrung des AmuBerordentlichen Professors
neuen Typs gesetzt wird und daB drittens —
das st ja das. Entscheidende — alle diese
Reformen miinden werden und dhren ‘Hohe-
punkt finden werden in eimer umfassenden, | .
grundlegenden Reform der Univensitdtsstruk-
tur, in einem meuen Universitdts-Organisa-
tionsgesetz, von dem jeder, der mit dieser
Materie beschaftigt ist, wei8, daB es sich um
das wichtigste Hodnsdmlongammsautuomsglesebz
in der Gesdiichte der Republik und w'ahr_r
'scheinlich dariiber hinaus" liberhaupt in det{
Geschidite dér Geseftmgne'bumg fwr dmesen Be-
reich handeln wind:

‘Wir bekennen uns' zu einer ‘soldien um-
fassenden, tiefgreiferiden -Reformm, mund "wir
weerden den 'Weg zu dieser Reform unbeirrbar
gehen. Es ist, Hohes Haus, ein geradliniger
Weg; . an dessen Ausgangspunkt ' jene Ziel-
setzungeén gestanden “sind, “die sozialistische
‘Abgeordnete schon in-der: Zeit ihrer Opposi-
tlonstatigkeit immer vertreten haben; der fort-
gesetzt und- konkretisiert wurnde durch das
sozialistische ~Hodischulkonzept “ vom Jahre
1969, der dahn Eingang gefunden hat in die
Regierungserklarung vom Jahre 1970, der
Anfang 197t zum erstenmal ‘seine legxstrsche
Formulierung ' in' Form des Diskussionsent-
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wurfes des Wissenschaftsministeriums gefun-
den hat, eines Entwurfes, der — wie konnte es
anders sein — von allen fortschrittlichen Krif-
ten dieses Landes ebenso begriiit wurde, wie
er von den Konservativen kmitisiert wurde.

In der Zwischenzeit hat das Scheitern der
pa:rlamenbzmsdxen Hocdschulreformk ommis-
sion, das wir bedauern, nichts daran geén-
dert, daB das Wissenschaftsministerium
an. dneis'em Pro_]'ekt kon'sequlefnt wielitengearbei-
tet hat, Wenn ich richtig informiert bin, wird
noch vor dem’ Sommer ein umfassender Mini-
sterjalentwurf ins Begutachtunigsverfahren
gehen, um dieses Projekt fortzusetzen und zu
verwirklichen. Ich bin daher iliberzeugt,.da8
noch ‘in der -ersten Hilfte dieser Legislatur-
periode dieses Hohe Haus Gelegenheit haben
wird, sich mit einem neuen Universitdts-Orga-
nisationsgesetz zu beschaftigen.

Die Linie der Regierungspartei, meine Da-
men und Herren, auf dem Sektor der Hoch-
schulreform wie Ianudl auf anderen Sektoren
ist also gerade und klar. Hingegen dst mir,
wenn ich die AuBerungen von seiten der
OVP zu diesem Komplex studiere, die Linie
der Oppositionspartei nicht sehr klar. Ich bin
versucht, gewissermafen . von einer Wellen-
linie zu sprechen. Es gibt, meine Damen und
Herren, kein zusammenfassendes, verbind-
liches " Konzept der Usterrelichischen Volks-
parbei zu Fragen der Hochschulstruktur. Ganz
im Gegenteil: es gibt eine Reihe schr diver-
gilerender Auferungen und Stellungnahmen,
und ich glaube, d&B diése mangelnde Prizi-
sion und diese Widenspriichlichkeit auf einem
so wichtigen Sektor sehr bedauerlich ist.

Da gibt es zum B«empuel ein Konzept der

Osterreichischen ' Volkspartei, ein Bildungs-

konzept des Bildungsaussiusses der Uster-
reichischen Volkspartei — ich will das micht
im Detail darstellen; die: Frau. Dr. Bayer wird
es. wissen —;.da ist fiir das. Umvensnftatsmstzmut
xdme Dmttelp-a- itdt vorgeselhen. Das hat aber
den Herrn, Partelobmann .Dr. Schlmnzer nicht
ge!hmdtert in ediper Rede vor einiger Zefit in
diesem Haus die Dmthelpamtat — er hat ge-
sag't,‘,,dxe sogenannbe Dm'bbeulp-anftat — auf
adﬂs schérfste zu verteufeln. Der Hemr Abge-
ox\dnete Dr. Schleinzer hat am 17, Februar 1971
den «Sogenannten Diskussionsentwurf" fiir ein
U;;wermt_ats-Q_rgamsqmonsgesetz so qualifi-
ziert, daB er gemeint hat, er , liege ganz offen-
s1cht11ch auf der bekannten und berlichtigten
Linie, die studierende Mehrheit der. Gefahr
einer Majorisierung durch die debattierende
und oft wenig arbeitende Mmderhelt auszu-
setzen'' Er spncht ‘dann von der’ ,,sogenannten
Drittelparitit”, die ‘eine’ ,,Isoherung von Insti-
tuten' und ‘die Atomisierung von Fakultiten™
zur Folge hitte und somit ,genau den Vorstel-
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lungen jener intoleranten neumarxistischen
studentischen Minderheiten” entspreche, die’
ihre Chance an solchen Institutionen sdhen,
um die Hochschule ,,umzufunktionieren®. .

- Ich sage noch einmal: Ein Dokument der
UOVP:Bundesparteileitung, im schénen griinen
Einband: ,Diskussionsgrundlage zur Hoch-
schulreform®, sieht die Drittelparitat im Insti-
tut vor — ich habe es hier —, und der Partei-
obmann -der Usterreichischen Volkspartei

‘qualifiziert die. Drittelparitdt, um dies an

diesem Beispiel zu exemphfim'eren, in der-
artiger ‘Weise ab:

Vcielle_idlt koénnte man noch tolerieren, daf
eine Arbeitsgruppe in der OVP-Bundespartei-
leitung eine andere Meinung hat als der
Parteiobmann. Das kann ja vorkommen. Was
man ‘meiner Meinung nicht tolerieren kann,
ist, daB ein und dieselbe Person zu ein und
demselben  Problem in ein und’ demselben
Monat kontrére Stellungnahmen abgibt, wie
das- Dr: Mock getan hat. Auch das darf ich
kurz:zur Kenntnis ... (Abg. Dr. Marga Hu b i-
n e k: Das-geschieht auch bei IThnen!) Das miis-
sen Sie enst machweisen, Frau Dr. Hubinek,
aber ich werde es Ihnen jetzt fir den Kollegen
Dr. Modk mnachweisen. Die Auferungen des
Herrn Bundeskanzlers sind ebenso wie die der
Frau Bundesminister zur Frage der Hochschul-
reform schon «deshalb volig kilar und prazise,
weil hier die Regierungserklirung eine vollig
eindeutige, unmiBverstindliche Aussage emt-
hélt, (Beifall bei der SPU.) . .

Aber hindern Sie mich bitte nicht, Ihm:etn Zur
Kenntnis zu bringen, daf der Kollege Dr. Mock
im Dezember 1969 im ,)ibf", einem  Ppesse-

"dilenst, der- vor allem an den: Hochschulen von

Professoren gelesen wird, unter anderem . ge-
sagt hat: ,Die Hochschulreform darf micht zu
einer permanenten Unruhe ausanten.'’ -~ Das
war xgwewwsefrmaﬁeln der. Proﬁessonen—Modc!

Da.rnn g‘nbt es @ber \auch emen Studenten-
Mock der sich sehr wohl zu, dieser perma-
menten Refomn bekenmrt und wortlich (n einem
Interview mit einer Smd,enrbenzammg im glei-
cren Monat sagt: ,,Um die permanente Reform
Zu- nealisieren, wird es notwetmdng Seint, durch
Institutionen -, (Abg Dr. Mo ser: Reform
und ‘Unruhe 1st ein- Unterschzed!) ‘Tal Aber
nach iden’ Auerungen’ dess Herm B«undesp&rheu
obmanmnes” Schleinzer fithrt ja'die’ Refomn Zu
dieser  Unmuhs. Nach den Au&emmgen "des
Dr. Modc der ubmvgenls, wie fich gemade miach-
gewiesén habe, auch in der- Lage ms’t genau den
enrtg*egxengesetz'ten ‘Standpunkt zu -vertreten,
ust du@se penrmalmembe Reform sehr’ notwendng,
um’ .,Efnsta'nrrungetn zu vermeiden und Innowva-
tionen zu fondern .— Das ist deri Studenten-
Modk! g SR e

Es wire auch interessant, Ihnen in Eninne-
rung. zu yufen, was in den 117 Punkten der
OVP zur Hochschulreform sbeht, und das dann
mit anderen Punkten zu vergleichen. Aber da
eigentlich die 117 Punkte in derart eklatantem
Mafie ... (Abg. Dr. Koren: 107! — Abg.
Dr. Mo s er: Nur keine Ubertreibungen!) 107,
Pardon! Ich habe sie iiberschitzt. (Heiterkeit.)
— Abg. Linsbauer: Die 1400 Experten!)
Da die 107 Punkte in derart eklatantem Mafle
fallengelassen- wurden und in so eklatantem
MaBe nliicht mehr von der OVP berangezogen
werden, kann es eigentlich micht meine Auf-
gabe sein, dieses damalige Konzept wieder zu
zitieren und zu neuem Leben zu erwedkemn.

Wenn: es Aufgabe der Opposition ist — und
ich glaube, dab das der Fall ist —, zur Politik
der Regierungspartei Alternativen zu emt-
wickeln oder selbstindige Konzeptionen vor-
zulegen, so. kann ich auf dem Sektor der
Hodischulpolitik wund der Hocuschulreform
diese konkreten Konzeptionen und diese kon-
kreten Alternativen beim besten Willen und
bei groften Bemiithungen nicht finden. Das st
schade, weil wir uns alle daniber einig sind,
daff es sich hier um eine wichtige, entschei-
denide Frage handelt, in der eigentlich eine so
groBe Partei auch einen konkreten Standpunkt
haben sollte.. (Abg. Dr. Koren: Aber, Herr
Dr. Fischer, Sie geben schon zu, daB wir auch
den Standpunkt der Regierung hier noch nicht
kennen, sondern wahrscheinlich in einigen

‘Monaten erfahren wetden’ — Zustimmung be1

der OVP.) :

Herr Klubobmann Koren! Sie werfen uns
immer vor — wie ich glaube, zu Unvecht —,
daBl die sozialistischen Konzepte in venschxije-
demen Bereichen nicht genligend verfolgt wer-
den. Auf dem Sektor der Hochschulpolitik liegt
ein ganz detailliert ausgearbeitetes Komzept
vor. Dieses Konzept hat Eingeng gefunden in
den Diskussionsentwurf des Wissenschafts-
ministeriums, der ganz offiziell  versendet
wurde, auch den Hochschulen zur Kenminis
gebracht wurde. Ich glaube, daB eine stérkere
Konkretisierung einer: Konzeption gar nicht
vonstellbar ‘ist, als dies durch den: Dreiklamg
Konzept. — Regiemngserklimng — Diskas-
sionsentwurf der Fall ist. Wias wollen Sie demn
noch konkreter haben als so -prézise: Unber-

lagen  zu: Fragen ider Hochschulreform? (Bei-

fall :bei. der SPU. — Abg. Dr. Koren:
Was ich gerne hdtte, .ist .ein Regierungs-
entwurf! Dann  wissen  wir ]a . erst,
was ‘von' lhfem Dzskussxonsentwurf bei der
Frau Minister (ibriggeblieben ist! Ich nehme
an, daB sich die beiden Dinge wahrscheinlich
sehr weitgehend  voneinander ‘unterscheiden
werden!}) Herr Klubobmann! Sie” werden den
Regiemingsentwurf, die Regierungsvorlage im
Sinmne . unseres Zeitplanes natiirlich erhalten.
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Das 'soll niemanden hindern, ein ausfithr-
liches Begutachtungsverfahren . vorzunehmen,
wiie das jaimmer gefordent wird. Und wehe,
die Regiepung wirde in einer so wichtigen
Sache auf das Begutachtungsverfahren ver-
zichten! In-der Sache selbst liegt .die Konzep-
tion der Regierungspartei vollig klar vor. Die

Frau Bundesminister wird heute oder bei am- |

deren : Gelegenheiten ja selber dazu Stellung
nehmen.. (Abg. Dr. Koren: Sie ist mir auch
kompetenter, ihre Stellungnahme!) Ich glaube
nicht, daf: Sie  Gmund zur Anmahme hétten,
daB das, was in der Regierungserklimung steht,
und das, was im Diskussionsentwurf wsteht,
nicht auch im hodusten AusmaBe in der Regie-

© Tungsvorlage — eben umter Beriidisichtigung

des Begutachtungsverfabrens -— enthalten
sein wird: - ‘ o

-Auf diesein Gebiet geht der Vorwurf man-
gelnder Konkmetisierung, aber auch der Vor-
wurf eines mengelnden Arbeitstempos wirk-
lich daneben. Denn' schneller als auf diesem
Gebiet arbeiten — wenn man bedenkt, das die
Beratungen in der pa:rllamembairnsdlen Hoch-
sciulreformkommission ja “erst vor einigen
Monaten - bedaunerlicherwiise vorzeitig zum
Stillstand gekommen sind —, schneller arbei-
ten, als daf jetzt moch vor dem Sommer die
Vorlage - ims Beg*utachrtrung'sverfa,hmen geth't
kann - m,am rnudat

Ich mochte |absch1neﬁend und Zusammen-
fassend — weil es ja kjemxen Sinn hatte, auf
Binzelheiten der kiinftigen Hodhschulreform,
deren Konturen aber schon vongezeichnet smd'
weiter einzugehen — mur folgendes sagen:

Wiir - begriifien - die- hlerube vouliegende Ge-
setzesnovelle als  ersten  konkreten.. Schnitt
-gines Nachziehverfahrens. Wir -begriifen, dal
es-durch die gesterm vom -Mintisterrat -verab-
schiedete - weitere . Novelle zum Hochschul-
Organisationsgesetz méglich wurde, noch vor
dem - Sommer einen zwejten Schritt in diesem
Nachziehverfahren - zu: setzen.. Und wir. be-
griiBen. schlieBlich-und: vor allem, daf :die
Arbeiten. an. der Gesamtreform, .daB die - Ar-
beiten an einem. newen Universitdts-Onganisa-

tionsgesetzes so zielbewuBt,- 50 konsequent |

und . so+ erfolgreich’ vorangetnieben  wenden,
wie das der-Frau Bundesminister und ihren
Mitarbeitern. gelungen: dst. .(Beifall bei -der
SPO. .— Abg. Dr. Koren: Herr Dr Fzscher,
ims Nachzxehverfahren!) PR

Prasident Zu dlesem P}mkt hat sich. Doktor
Ermaconaﬁ noch emmal zum. Wort gemeldet
B)tte ) . .

Abgeordneter Dr Ermacora (UVP) 'He‘rr

Prasxdent! Hohes Haus! . Ich! moéchte mich ‘mit |-
Herrn: Dr.- Fischer : niicht -anlegen: in ‘der -Dis-| .

kussion. Ich mochbe aber isdgen,; daB:er mit

Morgenstermschen Zitaten meine Argumenta-
tion wiahrscheinlich nicht ohbe weitenss atis
den ‘Angeln heben kénnte, wenn:er wollte.
(Beifall bei der OVP, — Abg. Dr. Fischer:
Die des Verfassungsdienstes!) Nein, nein,
nicht des Vnerfazssmn.gsdmanstes, sondern mit
Morgensﬁamsdnen Zitaten.

Ich méchte darauf hinweisen; daB ies - immer-
hin lange Zeit hindurch wach den Gesetzen
aus 1919 der Fall:war, daB das Bundeskanzler-
amt — Vierfassungsdienst in -Vierfassungs-
fragen die grofie Koondination vongenommen
hat. Aber ich sehe deutlich, daB sich: die
Regierungspartei iiber diese Koordinations-
tatigkeit des Verfa:ssungws«dnemsﬁes ugmum-dsatz-
lich hinwegsetzt. Ich glaube, das gibt schon
einmial Amnla8 zu einer gmundisatzlnchen Dis-
kussion tiber die Frage 'der Einhaltung von
Redwsvornsdxmft!en aus dem Jahre 1919,

Ich glaube daritber hinaus, daB Sie -die
Oppositionspartel* ln diesem . Zusammen-
hang nicht- festhalten und nicht festnageln

kénnen, daB in bezug auf die Zustimmung zu -

diesem Gesetzentwurf . die- verfassungsnecht-
liche Frage, die das Bundeskanzleramt — Vier-
fa;ssungsdme@st aufgeworfen hat, etwa aus dem
Weg ..gerdumt wére, somdern hiezu wind es
noch. grundsétzlicher Aussagen bediirfen, noch
grundsatzliche Stellungnahmen geben.

Ich selve den- Entwurf, den man hier be-
schilieBen wind; als eineé pragmatische Losung
an, und ich glaube, die Usterneichiischie’ Volks-
partei und der Klub, den fich ‘hier zu vertreten
die Auszeichnung habe, wird diese Auffas-
sung it mrr teulnem

. Wenn Sie von der Kan;seqwemz der HOCh-
schulpohtxk der Regiemungspartei sprechen, so
mé&chte ichdie Hoffoung ausdriicien, dafl der
endgiiltige Entwurf; den. das Ministerium dem
Hohen Hause vorlegen . -wird, grundsatzlich
von. -idem- sogenannten- oliaven Entwurf” :ab-
weidven wird, Wiirde er suh némlich mit dem
+blawen Entwurf" »dedten, dapn  wire “das,
miifte ich’ sa:g'en et Schritt, ' der die oster-
reichische Hochsdmlnefom ms Negaﬂv-e ver—
k:ehrefn wurde ’

Idx mpchbe sdnlmeﬁhdl hervorhze-ben daB man
in bezwg auf die pragmiatische Lisung diesen
Wteg gehen wird, daB man aber im Zusam-
mlenhang mit dem . endgiiltigen : Entwurf und
in Zusamm'em»a:lt mit den . vm\sdm'edsem:en Be-

|richten, die uns auf dem - Sektor-der For-

sdwun;glspdh'tmk und der Hodwdxrulfmd'emmgs-

| poht1k vorgelegt wurden, eine grundsitzliche

Dnsku:ssxon Labfithren muB Ich mochte, sagen,
: raB dals lneme mdx:t die. grrunsdsatzludne Diis-

Prﬁsident. Zum Wort gemeldet hat sxch die
Frau Bundesminister. Bitte, Frau Minister.
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Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung Dr. Hertha Firnberg: Herr Prasident!
Hohes Haus! Ich darf mich zuerst einmal bei
Hermn Professor Ermacona fiir seine Feststel-
.lrung bedanken; daB die Osterreichische Volks-
papt-eu micht mntb«estmnmungxsﬁemsdludx mst auch

nicht auf Jdem. Boden der Hochschule. (Abg.
Dr. Koren: Aber Frau Minister!) Ich nehme
das mit umsomehr Genugtuung zur Kenmninis,
als Herr Professor Enmacora . ja beides wver-
tritt, die Hochschulprofessoren und die Uster-
reichische . Volkspartei. (Abg. Dr. Koren:
Das tue ich ja-auch!) Ich bin also sehr damkbar
fiilr diese Feststellung. Diese Feststellung gibt

s die Chance, gibt mir die Chance und
'd.lJe Hoffnung, daB — wie bisher — <ine ein-
miitige Besdxluﬁfatssum:g des Ummermtats-
Ornganisationsgesetzes moglich sein’ “wifrd,

Meine Damen und Hemren! Es scheint der
vorliegende Gesetzentwurf eine kleine No-
velle zu sein. Aber ich glaube, ‘sie fst micht
ohne gmndlegende Bedeutung. Der Vengleich
mit den Studienkommissionen ist ‘nicht ganz
zielfiihrend. Das, was hier geschieht, ndmlich
die Statuierung der Mitsprace und. zum Tedil
der Mitbestimmung des. Mittelbawes und -der
Studenten ‘in Fakultdtsgremien, ist-etwas vol-
lig endewes als die neu komsmrbwuetr’oe‘n Smdnern-
kommissionen.’

Duese Novelbe Veﬂ‘fol-gt mehrere ZWetke Sie

Ieg«ahnsmemt einmal die faktischen Zustinde’ der

Mitbestimmung an den Hochsdiulen; denn in
den meisten Fakultdten ist diese Mitsprache
der Studieréenden und Jder Assistenten ja schon
ohne -gesetzliche Grundlage Realitdt gewor-
-den.: Sie- bietet dariiber hinaus auch die Mog-

lichkeit - fiit - Vensudie im hodischulischén Be-

reich ‘gerade dort, wo diese Vensuchie auBer-
ordentlich wichtig sind, namlich auf dem Ge-
biet det Mitbestimmung und der Mitsprache.
‘Wit findet “ja’ ‘heute schon eine auBerordent-
liche Vielfalt auf dem Gebiet der Mitsprache
an den verschiedenen Hochschulen, und ich
glaube, dafl es _fiir. die Entwicklung auBer-
omdemhch wmhmg ust dnese Vielfalt. .der Ver-
sudusmoghdxkeuhem nod1 ZU, ve'rgroBtem Und
schlieBlich ru.nd #efmdhdx — und diesen . Grund
mochte ich nicht asls den lletzbm ansehern —
wird diese Nov'ehl;e auch |drue Maghchk;mrt gebuecn
Zu einer gewissen Transpanenz hinsichtlich der
Berelitschaft, die Mithestimmung des Mittel-
baues und der Studierenden-zu akzeptieren.
Denn. von. der Gesetzesseite -her. tist -damit
jeder . Zweifel: genommen,. daB diese : Mit-
sprache und die Mmbbeismmmmg eindeutig
enmoglicht, -ist. ,

Ich darf moch hmmufu;gnern ‘daB dch mich den
Ausfithrungen: des Herm Professors Ermacona
gerne..anschlieBe, .wenn . er. meint; .daB wir
heute -keine . Debatte -iiber. die: verfassungs-

rechtliche Problematik abfithven sollbten, wie
siie sich -an Hand der Stellungnahme des Vier-
fassungsdienstes ergibt. Ich muB mur -hier
feststellen — wie ich das im Bumdesrat und
im AwusschuB. auch getan habe —, daf ich
dieser Stellungnahme mnicht zustimmen kann.
Ich will das jetzt micht juridisch fundieren,
sondem nur betomen, daB mach meiner Mei-
nung die Auffassung, daB das Grundrecht der
Freiheit der wissenschaftlichen Lehre iiber-
haupt nur denjenigen zukomme, welcie eine
Lehrbefugnis an einer” Hochschule xetrwo:rblen
Inabetn, nicht stimmt.

Die F.nelhjefrt dler. Wissenschaft und die Frei-
heit der Fonschung ist mach unserem Stand-
punkt jedem einzelnen zuzumessen, an fhr
haben -auf der Basis weiner demokratischen
Partnenschaft alle Univensitdtsangehdrnigen,
alle an der Hochschule Tatigen teil, alle sind
Teithaber dieser Freiheit der Wissenschaft und
der Forschung — und micht nur die Profes-
soren. Das sei hier als einer unserer . Gnumd-
sitze ﬁestg\ehaxlne«n

Unud'yd,amit komme ich auch zu dem, was
Hernr Proféssor Koren igemeint hat. Natiirlich
wiill ich heute nicht den Entwurf des Universi-
tats-Ornganisationsgesetzes.  vorwegnehmen,
obwohl ich .ies konnte, denn die letzte Emnt-
schveidung ist heute getroffen wonden, und «dex
Entwurf geht in Druck. Er wird siduerlich nicht
ein ganz. genaues Abbild, sdles Dmskussnonsemrt
wurfes sein. Denn wir ialle -h:aben manches
dazugelernt und wiele Ubtemlegnmgem ange-
stellt. Aber”iich glaube, in Fragen der Mit-
bestimmung habe ich tiemals einen’ Zweifel
tber meinen Standort gelaissen. -Daf ich 4in
Fragen “der Mitbestimmung auf dem Stand-
punkt stehe, " daf Demokratie kein' blofies
Wort sein kann, sondern wine reale Gegeben”
heit ‘auch auf dem Boden der Hodchschule, das
habe ich immer betont und darnach wird sich
auch der Standort: des. Universitats-Organisa-
tionsgesetzes mdrt}en {Zustlmmung be1 der
SPO ) SR

. Sule dwrftem Herrr Proﬁessor Koren im er
alleméadchsten Zeit den. Entwurf als aus:dieser
Gg_s*mm:unng erarbeitet - betrachten. : Und . ich
glaube, da8 wir alle Debatten {iber die grund-
legenden Fragen, die wir heute wvernschoben
haben, an Hand dieses, wie der Herr Abge-
ordnéte Fischer’ nsaugte sehr wesentlichen Ent-
wurfes fir die Organisation und damit fiir
die Zukunft unserer Hochschulen in Kiirze
abfithren’ kénnen. (Beifall bei der SPU.)

. Prisident: Zum Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Die Debatte ist geschlossen.: Wunsc’ht
der . Heor - Berichberstatter. ein - Sdﬂuﬁwou't?
Das iist muicht der Fall, T
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Prédsident
ir - gelangen -nunmehr zur Abstim-
muandg.

Ich bitte jeme Damen und Herren, die dem
vorliegenden Gesetzentwurf samt Titel und
Eingang in der Fassung des Ausschufiberichtes
ihre Zustimmung erteilen, sich von den Sitzen
zu erheben. — Das ist winstimmig angenom-
men. - :

Der Berichterstatter beantragt die sofortige
Vornahme der dritten Lesung. Wird dagegen
<in Emw'and ‘erhoben? — Dies st nicht d)er
Fall.

Ich bitte jene Damen und I_-I»smen, die dem
vorliegenden Gesetzemtwurf auch ‘in dritter
Lesung ihre ‘Zustimmung erteilen, sich von

den Sitzen zu erheben. — Somit ist der Ge-].

setzentwurf auch in dritter Desurmg einstim-
mig angenommen

4. Punkt: Bericht des Aussdhusses fiir Wissen-
schait und Forschung iiber die Regierungs-
vorlage (246 der Beilagen): Bundesgesetz, mit
dem das Bundesgesetz itber sozial- und wirt-
schaitswissenschaftliche  Studienrichtungen
gedndert wird (307 der Beilagen)

Prisident: Wir gelangen zum 4. Punkt der
Tagesordnung:- Anderung des Bundesgesetzes
liber sozial-. und w1rtsd1aftswrssensd1aftl1d1e
Studienrichtungen. . - : S

Berichterstatter 1st der ‘Herr Abgeordnete
Ing. Sd1eqbengraf Ich bitte 1hn, zum Gegen-
stand zu’ berlchten

Benchterstatter Ing. Scheibengraf Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Der vorliegende Gesetz-
kemwm'f 'sa'eht eine Andemung im Ablauf des
Studiums der Sozial- und Wirtschaftswissen-
sdmafbe:n vor und vegelt im wesentlichen den
Pmﬁungsvorgang bei den. sozial- und wirt-
sdmﬁrswns'sen«sdmafhhdnen Studmenmdltungen
neu.

Die: Andremmgen des afus udsem Jahre 1966
sbammenden sozial- und. wirtschaftswissen-
schaftlichen Studiengesetzes beriicksichtigen
einerseits die bisher an den Hochschulen ge-
sammelten Erfahrungen mit ‘diesem ‘Gesetz
und ' ‘andererseits die- ' Wieiterentwicklung des
Studuenbetm!ebeas ‘an “den Hod:schulen fm dxen
vergia'ng\esmen J.a'hnen h

" Der Aussdxuﬁ fir Wmssensdmaﬁ cund For-
schrlmg 'htast die Rtengnenmglsvonha:gne in seiner
Sntzutng vom 4 Mau 1972 in~ Vierhandlung
g.ezog»en ‘ i

An. der. Drebatte bebeuhgben mch laruﬁer dem
Be«mdlbenst.a’cter die Abgeordneten Dr. Koren,
Dr. Ermacora; Dr, Scrinmi, Dr: Blenk; Doktor
Kiaufmann,.. Bledia,. Dr.- Schnel], - Br. Heinz
Fischer- rund Wille sowie Frau: Bundsesmxmrste«r
Dr. Hertha Fumber!g R ,
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Abdnderungsantrdge wurden von den Ab-
geordneten Blecha, Dr. Soninzi, Dr. Ermacora,
Dr. Koren und Dr. Heinz Fischer gestélit.

Der von der Bundesregierung vorgelegte
Gesetzentwurf wurde unter Beriicksichtigung
der vorerwihnten 'Abinderungsantrige vom
Ausschuf mit Stimmeneinhelligkeit angenom-
mien. . .

Als Ergebnis seimer Beratung stellf der
Ausschufl- fiir Wissenschaft und Forschung
durch- mich den Antrag, der Nationalrat
wolle dem dem AusschuBbericht angeschlos-
semen Gesetzentwurf die Vlewfassungsmamge
Zussmmmunsg erteulsevn

Wtevmn Wortrneldungen vorhegen, beantrage
ich, General- und Spezn-al-dreba:tbe in einem ab-
zufuhren

Prisident: Wird gegen den Antrag, Gene-
ral- und Spezialdebatte unter einem durch-
zufuhren, ein Finwand erhoben? — BEs ist
nicht der Fall. Wir gehen so vor.

Zum Wort gemeldet ist der Abgedrdnete
Dr. Kaufmann. Ich erteile esihm.

Abgeordneher Dr. Kauimann (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Wienn wir heute die
vorliegende Abdnderung des Bundesgesetzes
ltber sozial- und wirtschaftswissenschaftliche
Stud'mmudltutn;gen beschlieBen wenden, so tun
wir mit diesem Beschluff gewiB eimen Schuitt
vorwarbs

Dne V»eralbsdmvedum-g des Gesetws biletet mir
aber auch den AnlaB, auf ein Erfordernis zu
verweisen, das .im Gesetz. micht enthalten tst,
das im Gesetz qudy in keiner Wieise nmschrie-
ben wird uwnd dennoch — wike. mir scheint —
von -allergroBter Wichtigkeit und Aktualitit
ist. Ich habe das. im AusschuB bereits unter-
strichen. Dias ist die Konfrontation der Sozial-
und mehsd;afﬁswmssensdxafmr mit - den
M;edhen

Der Katalog, ‘ans ld!em :dme Srbudnenendlem

von der Phnlosophwe amd Somodogu«e ubecr die
Raumplanung und anhsdzarfhsgeognaphme bis
Zum A'r!biemﬁs- und Sozwalmedlt :

. Dme M'ednen, mewme Damien rucmd Hemem feh-
letn!

“Bs usrt nun suchletr mcht tnatwemdng, ein sol-
dles Medienrecht -oder eime solche: Medien-

‘kunde in den-Katalog aufzanehmen und etwa

taxativ -aufzuzdhlen. Notwendig erscheint es

‘mir aber in diesem Zusammenhang, auf ihre

Bewdleu't'ung hinzuweisen.

. Es: ist' beider eine Tcatsadme daB ein glroBer
Teul unserer im Offentlichen Leben stehenden
Personlichkeiten ein:gestortes' Verhaltnis zur
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_Dr. Kaufmann

Presse und zum Rundfunk hat. Das ist immer
wieder eine Folge «{davon, da man xnicht
gelernt hat, mit den Medien umzugelen oder,
wile das ein Joumnalist weinmal so schoén -for-

muliert hat, mit den Medien zu leben. Es ist.

eine Folge davon, daB viele einfach zuwenig
iber die innere GesetzmafBigkeit der Medien
wissen, daff viele zuwenig iber die unersetz-
liche,
unerldfliche offentliche Aufgabe der Medien
wissen, so unbequem und hart Sffentliche Ki-
nk gewil sein kanm.

Waer sollte dieses Wissen aber mehr brau-
chen sals jene,  die Sozial- und Wirtschafhs-
wissenschaften studieren?

Ubrigens geht es dabei nicht mur um sie,
sondern um alle, die einmal Fihrmngsauf-
gaben in diesem Staat bermnehmen sollen, ob
nun in der Politik, in der Wirtschaft oder
im kulturellen Bereich. _

Erst dann, wenn die Vierantwortungstréger
wissen, was in den Medien los ist, was mit

den ‘Medien los ist, wenrden sich so manche’

Fehlentwicklungen und Fehleinschatzungen
vermeiden lassen, wie sie genade auf dem

Gebiet der Medienpolitik bei uns in Osber- |

reich in letzter Zeit zu verzeichmen waren.
Die Massenmedien erfiillen eine &ffentliche
Auigabe, wenn sie im Offentlichen Intemesse
liegende Nachrichten vea*bneuﬁen rurmd entspre-
chend konmnsentverem '
Diese Erkenntnis muB Ajl;lg\e'nneingu{ wer-

Nicht umscm'st ist man — erfreulicher-

weise! — ja nun 'darangegangen, ein moder- |

nes Medienrecht fiir Osterneich vorzubereiten,
das diese Grundsitze wverankern und auch
formulieren soll. Denn diese Massenmedien
beeinflussen unser gesamtes Leben wesent-
lich mehr, als wir alle es uns tréumen lassen.

- Daher wiére hier die Forderung émmmeldten

1. Eme vermehrte Magludxkext fir Studie-
rende, eine Einfilhrung in die Medienkunde
zu erhalten, wobei vor allem iauf die Praxis-
nihe dieser Binfithrung hlmg\ewuese:n werden
sollte und

2. — auch das gehort -dazvu — bessere Anns
bildungsmoglichkeiten fiir Journalisten selbst,
die heute nur zu oft sich selbst oder der Ein-
fthrung durch einen al’oemen Kolhe@en uber
lassen bleiben..

Hier konnten Akademien dhmlich den Pad-
agogischen. Akademien oder die Moglichkieit
eines - Kurzstudiums gangbare Wiege: dufzei-
gen, entscheidend vor allem flir jene — ich
wilederhole —, .die einmal Fihrungspositionen
im Bereich der Medien selbst einrvehmen.

fir das Funktionieren der Demokratie |

Je qualititsvoller die Balance zwischen
jenmen, die die Medien gestalten, und jemen, die
die Medien gebrauchen, ist, desto qualitdts-
voller auch unser gesamtes Sffentlidves Leben!

Einiges ist auf diesem Gebiet bereits ge-
schehen, weiniges wird in ndchster Zeit noch
geschehen.

Das ist Aufmunterung und Appell zugleich,
in dieser Ricdhtung fortzufahren.

Ich denke an das Beispiel der juridischen
Fakultdt der Universitit Graz, wo der ORF-
Intendant des dortigen Landesstudios einen
Lehrauftrag erhalten hat, iden Studierenden
gine EBinfithrung tin die Massenmedien . zu
geben. Das Expeniment hat sich — fich kann
das sagen — ausgezeichnet bewahnt.

Wenn ich rnichtig informiert bin, gibt es
solche Medieneinfiihrungen aber auch fir
Theologen in Innsbruck und in Salzbung.

Auch an der Hochschule fir Wielthandel
gibt es einen Lehrauftrag fir Wirtschafts-
journalistik, was allerdings — so erfreulich
das ist — mur einen Teilaspekt darstellt.

In Linz wiederum, so glaulbe ich, glbt as
derzeit gar nichts. .

Abschliefend daher nochmals -der App'el]
dafiir zu sorgen, dal Medienkunde Kein
Fremdwort bleibt, das wielleicht da oder dont
sogar Unbehagen oder Angst auslost, sondemm
die Moglichkeiten zu schaffen, dafl diese Fiih-
rungskrdfte von morgen lermen, mit diesen
Medien zum Wohle aller zu leben. (Beifall
bei der OVP.)

Prisident: Als nachster Redner kommt der
Herr Abgeordnete Blecha zum Wort:

Abgeordneter Blecha (SPU): Herr Président!
Hohes Hams! Wir haben im Awusschuf fiir
Wissenschaft und Forschung nahezu vier
Stunden lang iiber idie Vorhllegmde Nowellle
becpaw‘:en )

" Bin Teul der wenstundmgen B‘evratrumlgen war
vor allem jemem Punkt gewidmet, den jetzt
mein. geschatzter Vorredner, Hexr Dr. Kauf-

| mann, angezogen hat, ndmilich dem Problem,

neben Soziologie auch fir alle. -anderen
Studienrichtungen, die vom Bundesgesetz iliber
sozial- umd warbsdraﬁbswwssensdmfthdxe Stu-
dnemmdltungem betroffén sind, die 'Mog]nchk:ett
eines breiten Wa&llfadmexﬁ{artaloqs zu schaffen,
um den Studierenden die Moglichkeit .zu
geben auch Medienkunde, Facher der Publi-
msmk-stsemsdxaft als Waihlfach zu wéhlen.

Ich glaube, g'eratde dive lange Dauer der
Beratungen hat gezeigt, daB die Fraktion der
Regierungspartei  fiir diese Erweiterung ‘war,
auf der anderen Seite aber in der Fraktion

| der groBen Oppositionspartei gegen diese Er-
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weiterung groBe Bedenken geherrscht haben.
‘Es waren gerade Sprecher Ihrer Fraktion, Herr
Kollege .Dr. Kaufmann, die eine Eimengung
der. Wahlmoglichkeiten der Prifungsiacher,
beispielsweise bei den Volkswirten auf die
Rechtsfacher, ha:ben wollten.

Ich darf vielleicht bei ‘der Benamngsdauer
von. vier Stunden noch ein bifchen verweilen,
denn sie scheint mir fauch dér Ausdrudc eines
Funktionswandels des Parlaments zu sein: Es
ist erfreulich, wenn sich heute in einem zu-
nehmenden MaB die von der Gesetzgebung
Betroffenen dmimer stirker an die Parlamen-
tarier direkt wenden und sich nicht mur- im
parlamentarischen Vorfeld - bemiihen, dhre
Wiinsche und Fordemungen - durchzusetzen,
weil sie erkennen, daB auch Regierungsvor-
lagen weder sakrosankt moch mmabidnderlich
stimd.

Es ist 'allelndvmgs befnermd'enud wenn erst in
allerletzter Minute eine ganze Reihe von Vor-
schidgen auftaucht, etwa ein an sich sehr
guter Vorschlag der Hochschule fiir Welt-
handel oder Fonde«mnge:n der- Studenten, die
in den monarbe-langsem vorher stattgefundenen
Verhandlungen mit den zustandigen Herren
des Ministeriums einer Klarung zugefiithit
wonden sind oder. geklart hatten werden kon-
nem. - v .

Die vorliegende Novelle betnifft derzeit un-
mittelbar war einige Hundert Studemten, in
der Folge jedoch viele Tauseénde. Sie schafft
echte: Erleichterurigen durch weiine Reform des
Priifungsvorganges und wird daber die vier-
stiindige Beratungsdauer, die wir nun hatten
— das lst, fir eine so. kleine: Novelle etwas

- AuBengewshnliches. .— auch . vechifertigen.

Aber mir scheint es notw:eandug Zu sein, hier
auch 7w betonem, daB;- wienn von allem Amnfang
an klamges'beiust “wiird, daB es sich nur um eine
Novellnerun-g eines ub*enrholumgls.betdurfbngem

Priifungsvonganges ‘handelt, man ‘dann " micht |

in letzter Minute auch durch eine weite Aus-
legunyg : ven -Partizipation: der iam . Wissen-
schaftsbetrieb: Betelligten: inhaltliche: Korrek-
turen vornehmen kann, die‘einer. viel groBeren
Novellierung: ‘dieses- Gleseutzes vorbselhalvben
bl-eubm sollen

be«kemnt R einen '«am:gwu,ernglen PnrozeB id’ear
Entsdlewdrtmngfsﬁndumng und ., der Lnrteressems
durdxse«tzung utn Ka:uf rmehm-etn

er smld der. Auffmssung dlaB das i zar]samesmt
mcht alleun der Ausdruck einer funktionieren-
vden .demokratischen: iGesellschiaft ist, sondern
dtaJB sich der. »d-emolanamusdme Wiillenshildungs-
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prozefi auch im parlamentarischen Vorfeld, in
reprisentativen Gremien 'der Betroffenen, zu
vollziehen hat. Bekenntnis zu Formen direkter
Demokratie . aber setzt meiner Amsicht nach
auch Ablehnung des Lobbyismus vornaus, den
wir immer dann -besonders zu spliren be-
kommen, wenn wir in-idiesem Hohen Hause
mdﬂen|gesetze 2u beraten haben.

Der vorhegende Gesetzentwurf btettreffemd
die Abindemung des Bundesgesetzes iiber die
sozial- iind wirtschaftswissenschaftlichen Stu-
dienrichtungen beschrankt sich — und das war
von allemn Anfang an klar — pur auf eine
Anderung im Studienablauf und sieht inhalt-
liche Korrekturen nichf vor. Das aber, was er
enthdlt, meine sehr vepehrten. Damen und
Herren, dst eine sehr, sehr gewaltige Ande-
rung der geltenden Bestimmungen. Hunderte
und Aberhunderte: Studenten dieser. Studien-
nichtungen haben sich in den. viergangenen
Monaten dmmer wieder erkundigt: Wann
kommt endlich diese so wichtige Nowellie-
mng? — Wir wenden mit ‘diesem heute zu
fassénden Beschluf Hunderten wmund Aber-
hunderten Studenten eine E'rJ;eudlrbefrumg bei
fdem Priifungen vensdluafﬁen s

-Durch die Reform- des sozial- und wint-
schaftswissenschaftlichen Studiengesetzes - ist
in Zukunft -dar Student selbst in. der Lage,
etwa bei sd»etr zweiten Diplompriiffung in den
Randfichern den Termin der Priifung zu be-
stimmen. Damit glauben wir aber auc, dad
es uns gelungen dst, eine- hoheré Effizienz
fiir die Bermfspraxis durch das intensivere
Erarbeiten des Lemstoffes durch den Studen-
ten zu erzielen. Wit haben dariiber hinaus die
Studenten auch von dem Korsett-allzu enger
Wahlfadrerkataloge befreit.

Das 1966 beschlossene -Bumdesg\esetz iiber
die  sozial- und ertfsdlaﬁhswlssemtsdrafﬂndlen
Studientichtungen’ war ja das erste besondere
Studiengesetz. im  Sinne des «damals auch be-
schlossenen AHStG. In einem Zejtraum von
numn-ethr sedls Jahven haben wich schon sehr
vme];e Erfahrungen amgxesamme:lt Da_hat sich
vor allem aber ein nicht zu " itbersehender
Fortgang der Studienreform in Osterreich er-
igeben, fir den eines der markantesten Kenn-
zeichen das progressive sogenannte Philo-
sophmmgxesevtz ~war, das -wir fm -vergangenen
Jahr verabsduiedet -haben. Das alles zusammen
hat. eine- Novellierung dieses ersten -beson-
deren Studiengesetzes sdmm;gemd tnortwetmdmg ge-
macht

AGrundusatzhdl so'm beu dneser Nov'elh;emung
btetont werden: Wenn man. frivher der “Auffas-
sung. war, daB :der; Gesetzgeber moglichst
taxativ. Prifungsfacher  und - Wahlficher auf-
zuzédhlen. und damit den Studienablauf ziem-
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lich genau zu bestimmen hat, so wurde bereits
1969 mit dem Studiengesetz tber die techni-
schen - Studienrichtungen, «dann .mit dem
Gesetz. iiber die montanistischen Studiennich-
tungen, und iber die Studiennichtungen der
Bodenkultur der Ubengang zu gréferen Frei-
heliten fiir die Studierenden bel der Ablegung
der Diplompriifungen und bei der Auswahl
der Priifungsfdcher vollzogen. Dieses Gesetz,
diese Novelle ist ein weiterer wesentlicher
Schritt ‘auf diesem Weg zu gréfeven Frei-
heiten "fiir Studenten und akademische Behdr-
den. Wir se¢hen das auch in einem engen Zu-
sammenhang mit den Demokratisierunigs-
bestrebungen aruf Hodnschuhboden ub:emh@upt

" Die ersten Anderungswiinsche zam Bundes-
_gesetz: diber isozial- und wintschaftswissen-
schaftliche Studienriditungen sind beneits 1970

von ‘den Hochschulen gekommen. 1971, im|

Sommeer dés vergangenen: Jahres, dst ein Ent-

wurf des Ministeriums zir Begutachtung amus- |

gesendet worden, «der - weitergehend war als
die Novelle, die: wir heute beschliefen. Aber
weénn man sich zur Partizipation aller am
Wmss»ensmafhsbetmne:b Beteiligten.  bekennt,
dann st klar, daB man die Ergebnisse einer
Enquete, wie sie dann am 28. November 1971
stattgefunden hat, zur Kenntnis nimmt. So dst
eben damals dlle vorgesehene Verkiirzung der
Gesamtstusdu-end»auer, die man jetzt — 5 Minu-
ten vor 12 — wilederum releviert hat, nahezu
emstummmg ahgieltehmt wondetn — das ist be-
deutsam, hier zu sa;gen —, aber ausnahms-

weise eine Verkiirzung des ensten Studien-

abschnitbes von vier auf d-neu Semestbeir igut-
geﬂlleu&en wonden e

Maln hat -d;anm:als -auch adule Frrage einer Uberr-
sdmeudnmg der beiden . Studienabschnitte zur
Driskussion »g1e|st)ellrt Dem dst insofern Rech-
nung getragen wornden, dafl schon damails das
Ministerium die Auskunft gegeben ‘hat, daB
es nicht notwendilg ‘ist; eine Bestimmung dns
Gesetz hereinzunehmen, dal etwa his zur

Inxskmrp'blon wdes sechsten Semesters. Lehrver-

anstaltungen «g‘emaB § 16 AFIStG in den zwei-
ten.Studienabschnitt eingerechnet. Werden kon-
nen, wenn . nicht sédmtliche Teilprifungen der
ersten D1plomprufung abgelegt worden sind,
weil das’ in- der’ Studlenordnung zu negeln
1\st und nayuch 150 lg\enewge'l't fwnrrd ‘

Wesenthch ‘war dann, daB- fiir die- erste -

Diplompriifung, wie. im Entwurf -vorgesehen,
Einzeélpriifungen akzeptiert wunden -— etwas,
wofiir auch die Erkenntnis der modernen Lern-
theorie spricht — und bei der zweiten
Diplompriifung, ein- KompromiBvorschlag  ent-

standen, ist, der eine kommxsmonelle Prifung |

aus, den Kernfachem und:- E1nze1prufungen aus
den Randfachem bemhaltet.

Die.in der Zwischenzeit bis zur BeschiuB-
fassung-dann immer starker geforderten Wahl-
mdglichkeiten. bei Priifungsfachern wurden
zum Teil in den letzten Entwurf aufgenommen
bezichungsweise durch die Erweiterungen im
AusschuB realisiert; zum Beispiel durch die
Ausdehnung der Wahlfachermdoglichkeiten far
die Studiereniden der Handelswissenschaften
und der Sozialwirtschaft.

Mit der nun vorliegenden Novelle wird die
Verkiirzung des ersten Studienabschnittes um
ein Semester, ‘die Ablegung der ersten
Diplompriifung in Form von Einzelpriifungen
nach Inskription der entsprechenden Lehrver-
anstaltungen, die Ablegung der zweiten
Diplompriifung in Form von Teilpriifungen vor
Einzelprifern nach Inskription der emtspre-
chenden Lehrveranstaltungen. aus den. Rand-
fachemm und in Form eimes zweliten kommis-
sionellen Teiles aus den Kernfichern nor-
miert. Hier wurde sowohl der Argumentation
der Professoren als auch berechtigten Vor-
stellungen der Studentenschaft weitgehend
Rechnung getragen. Es wurde festgelegt, daB
das. Rigorosum als Gesamtpriiffung in Form
von Teilprifungen vor. Einzelpriifern abzu-

‘halten ist. Es wurde der Vorschlag des Unter-

richtsmindsteriums auf Vierleihung des akade-

‘mischen Grades_ ~Magister der Sozial- und

Wirtschaftswissenschaften”” fiir Absolventen
des Lehramtsstudlums aufgegriffen. Es wurde
sogar Studenbenprotesten, wie sie sich auf
der Universitdt . Graz Ende des vergangenen

Jahres wegen. Ablaufs des staatswissensdvaft-

lichen Studiums Ende 1972 abgespielt haben,
Rechnung getragen; Studentenproteste,. die
von der Osterreichischen Hodhschitlerschaft
samtlicher betroffenen Hochsdwlen untenstiitzt
‘worden sind und die vor allem zum Ziele
hatten, fir die auslandischen .  Studenten, die es
etwas schwierniger haben, eine Vienlangerung
des staats wissenschiaftlichen Studiums iiber das

Jahr 1972 hinaus durchzusetzen. Auch .dieser

Forderung wird die Novelle durch die Ver-
ldngerung bis 31. Dezember 1974 gerecht. Wir
sind der Auffassung, daB bis dahin auch ein
durchsd1n1tt11d1er auslandlscher Student, der
Spmadllsdlwmerltg‘k'embem hat, in der Lage ist,
sein’ staatswu&senschafthches Studium  erfolg-

_re1ch abzuschheﬁen, das €er ja vor 1966 be-

gonnen haben muB

Wir haben dann -cinen wuchmgen Forde-
rungspunkt -— und ‘das war*ja:vor allem jener
Punkt, mit dem sich Herr Dr."Kaufmann aus-
einandergesetzt hat — erfiilit. Wir haben. die
bisher geltende taxative Aufzdhlung,.in der
Sle, Kollege Dr. Kaufmann, Medienkunde oder
Komnmmlda,m'omswwsrensdnamt vermilt haben,
in, eine demomns@namme umge«wam;dxel«t Wnr
haben dam;t zum Ausdruck gebracht, daB wir
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eilngerichtet haben -, wiinschen, dab diese
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Blecha :
{iberall dort, wo es an Hodischulen mdglich

staitungen durchzufilhren — und das ist an
einigen mdglich, weil sie die Studienrichtung
Publizistik- und Kommunikationswissenschaft

audy den -Sowi-Studenten offenstehien sollen.
Die anideren Fragen aber, die Sie, Herr Kollege
Dr. Kaufmann, in diesem Zusammenhang dis-
kutiert haben, waren Gegenstand der Ver-
‘handlungen iiber das. Bundesgesetz fiir die
geistes- und naturwissenschaftlichen Studien-
richtungen in der XII. Legislaturperiode.

Es haben- damals gerade eine Reihe von
Sprechern der im Haus vertretenen Fraktionen
der Neuregelung der Studienrichtung Publizi~
stik- uwnd Kommunikationswissenschaft ihre
Beitrdge gewidmet; das Problem ist in seiner
ganzen Breite durchleuchtet und die Situation
_in Osterreich analysiert worden. Das, was wir
jetzt hier machen, Kollege Dr. Kaufmann, ist
ein Nachziehverfahren insoweit, daf auch der
Student, der nach dem Bundesgesétz fiir die
sozial- amd  wirtschaftswissenschaftlichen
Studienrichtungen studiert, an einer Hoch-
schiule, wo Publizistikwissenschaft eingerichtet
ist; ein solches Wahlfach mit Zustimmung der
zustdndigen akademischen Behorde wihlen
kann. Das aber war doch etwas, was beinahe
der sonst von mir so geschiizte Kollege
Dr. Blenk im Ausschuf umgebracht hdtte. Das
nur der Vollstindigkeit halber. {Abg. Doktor
Blenk: Zum zweiten Mal eine Fehlinforma-
tion, Kollege Blecha! Mir ging es um etwas
ganz anderes! Die Volkswirtel) Die sind ja
gemeint. -Das st kein amdever Bereich, die
Volkswirte gehSren zu einer wder sieben
Studienrichtungen, die durch dieses Gesetz
geregelt werden. Wiir haben es im Ausschuf
hineingebracht. Sie waren dagegen. {Weitere
Zwischenrufe des Abg. Dr. Blenk.,) Spéater
waren Sie, weil es schon vierteldrei gewor-
den war, ld»afmr u'md wir mrmd lsehr froh dar-
iiber.

Wir haben j!edlelnﬁa!lls 'all;e mnbeurnlamder
‘wenn ich das mnoch feststellen darf,
eine Freude dariiber, daB wine taxative Auf-
zdhlung in eine demonstrative umgewandelt
wonden ist und daf die Moglichlceit der Wahl--
facher auch fiir Volks- und Sozialwirte er-
weitert wornden fst. Wir sind dariiber gliick-
kich; ebenso die Studenten, und sie wenden es
uns, wie wir hoffen, auch wdanken. (Zustzm-
.mung bei der SPU.).

Die Festsbe“mg dey Wahlfddwer — darmif
schlieBe ich diesen Punkt schon ab — wird
jetzt auf Grund der Eng-ebnmsse der AusschuB-
beratung der Studienkommission — dort, wo
@s eine Studienkommission moch micht gibt,

ibertragen. Auch das ist eiile verstindliche
Forderung der Studenten gewesen, die mein-
ten, daB es fiir den Studiereniden viel besser
ist, von vornherein zu wissen, welches Fach
er als Priifungsfach wahlen darf, als doch
irgendwile «der Willkiir des Préases der Prii-
fungskommission ausgeliefert zu isein, der
nach dem urspriinglichen Entwurf die Ent-
scheidung hétte treffen miissen.

_ Nimmt man alles im allem, Hohes Haus,
dann haben sich die mehrstindigen Beratun-
gen im AmusschuB fiir Wissenschaft und For-
sching gelohnt. Bs wird heute win weiterer
Schritt auf dem Gebiet der Hochschulreform
volizogen, der micht mur den Studierenden
der sozial- und wirtschefiswissenschaftlichen
Studiennichtungen etwas bringt. Es handelt
sich hier um ein Gesetz, eine Nowvelle, die
vom Bundesministenium fiir Wissenschaft und
Forschung mustergiiltig vorbeneitet - wonden
ist, tber deren beschrinkten Umfang aber
wenig Zweifel bestehien konnten. :

Es ist von der Frau Bundesminister ange-
regt worden, ¢ine Studie durdhzufithren und
zu untersuchen, welche inhaltlichen Korrek-
turen der Priifungsficher und welche anderen
Revisionen in weiner ‘wieiteren Nowvelle vor-
zunehmen sind. Wir haben daher mit diesem
Schritt, der mit der heutigen BeschluBfassung
getan wird, eine Fortsetzung jenes gerad-
linigen Reformwerkes wvor mums, von dem
Kollege Dr. Fischer in seiner Rede zum vorher-
gegangenen T?agetsondnungspunkt schon ge-
sprodmn hat.

In dmetsem Sinn wenden wir der. Novelle
die Zustimmung geben. (Beifall bei der SPU.)

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Die Debatte’ 1st gesdllossen )

Wiinscht  der Herr Bendnerstatter ein
SchluBwort? — Das, ist nicht der Fall. Wir
gelangen zur Abstimmung.

Ich bitte jeme Damen und Herren, die dem
-vorliégenden Gesetzentwurf samt Titel und
Eingangin der Fassung des’ AusschuBberichtes
ihre Zustimmung erbeilen, sich von den- Sitzen
za erheben: — Einstimmsig « angenommen.

Bs wird die sofontige “Vornahme. der dritten
Lesung beantragt. — Kein Einwand. Ich bitte
daher jene Damen und ‘Herren, die dem vor-
liegenden Gesetzentwurf auch fn dritter
Lesung dhre Zustimmung erteilen,: sich von
ihren Sitzen zu erheben. — Das ist ebenfalls
einstimmig angenommen.

5. Punkt: Bericht des Handelsausschusses itber
die Regierungsvorlage {74 der Beilagen): Inter-
nationales Weizeniibereinkommen 1971 samt

der zustindigen akademischen Behdorde —
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Prédsident: Wir gelangen zum 5. Punkt der
Tagesordnung: Internationales Weizeniiber-
einkommen 1971 samt Anlagen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Egg. Ich bitte ihn, zum Gegenstand zu berich-
ten. '

Berichterstatter Egg: Herr Président! Hohes
Haus! Das Internationale Wieizeniibereinkom-
men 1971 enthilt zwei voneinander unabhin-
gige Rechtsinstrumente, namlich das Uberein-
kommen betreffend Wieizenhandel 1971 und
das Ubereinkommen betreffend Nahrungsmit-
telhilfe 1971. Beide wsinid durch eine gemein-
same Priambel verbunden. Der 1. Teil des
Ubereinkommens betreffend Wieizenhandel
enthdlt -allgemeine Bestimmungen und. der
. Teil des Abkommens behandelt Verwal-
tungsbestimmungen.

Die Anlage A enthdlt Stimmen der Ausfuhr-
Mitglieder und die Anlage B Stimmen der Ein-
fuhr-Mitglieder, Osterreich scheint in «er Amn-
lage B ides Ubereinkommens als Emfruhr~M1't-
glied auf. '

Da in ider Ssterreichischen Bundesverfassung
nicht vorgesehen ist, diese Rechte, sei es auch
mur in einem beschrinkben Umfang, an Staaten-
igemeinschaftsorgane . zu delegieren, missen
alle jene Bestimmungen des Ubereinkommens,
die fir -Mitgliedstaaten unmittelbar verbind-
liche Beschliisse des Rates oder eines Exeku-
tivsekpetins Normsetzungsbefugnisse des Exe-
kutivisekretdns vorsehen, wals werfassungs-
andemd behandelt wenden und beidiirfen daher
gemdl Amtikel 50 Abs. 1 und 3 B-ViG der
Genehmigung des -Nationalrates” unter sinn-
gemédfer Anwendung des Artikels 44 Abs. 1
B-VG.

Der HandelsausschuB hat die gegenstind-
liche Regiemungsvorlage in seiner Sitzung am
2. Mai 1972 der Vonbtertamung unterzogen.

Nach Wortmeldungen des Abtgeomdne‘he'n
Dipl.-Ing. Hanmeich und Jdes Bundesministers
fiir- Handel, Gewenbe und Industrie Dr. Stari-
bacher hat der Ausschuff einstimmig beschlos-
sen, dem Nationalrat die ‘Genehmigung dieses
Abkommetms zu empfehlen. -

Der Handelsausschuf hélt im vorluetgxetmdem
Falle die Erlassung eines besonderen Bundes-
gesetzes im Sinme des Art. 50 Abs. 2 B-VG
in der geltenden Fassung zur Erfull'urng dmeses
Abkomrmems fiir :entbceihmludl

Der Handjeulusaussdmﬁ stellt :somvt detn An-.
trag, der Na:monalvpa't wollJe besdJ.hJeBen

De«m Internationalen - Weuzenuberemkom-

amen 1971, dessen Armkel 2. Abs. 2 zweiter Satz,

Artikel 3 Abs. 2 lit. g und Abs. 3, Artikel 4
Abs. 5, Artikel 5 Abs. 3 enster Satz, Artikel 10

Abs. .1, Artikel 11 Abs. 4 und 5, Amtikel 12
Abs. 6, Artikel 13 Abs. 1, Artikel 14 Abs. 2,
Artikel 17 Abs. 2, Artikel 23 .zweiter Satz,
Artikel 25 Abs. 1 und 2 und Artikel 27 Abs, 3

und 4 erster and letzter Satz verfassungs-

dndernde Bestimmungen enthalten, samt An-
lagen A mwnd B (74 der Beilagen), wird die
verfassungsmédBige Genehmigung enteilt.

Falls Wortm:e];dungrecn. vorheglem bin ich be-

auftragt, zu beantragen, General- und Spezial-

debatte unter einem durchzufiihren.

Président: Wortmeldungen liegen keine vor,
‘Wir kommen somit zur Abstimmung.

Da es sich um eine Verfassungsbestimmung
handelt, stelle ich zuerst fest, daB die erfor-
derliche Halfte der Mitglieder des National-
rates anwesend ist. Ich bitte jene Damen und
Herren, die dem Antrag des Berichterstatters
beitreten, dem vorliegenden Internationalen
Weizenlibereinkommen, dessen Artikel 2
Abs. 2 zweiter Satz, Artikel 3 Abs. 2 lit. g und
Abs. 3, Artikel 4 Abs. 5, Artikel 5 Abs. 3 erster
Satz, Artikel 10 ‘Abs. 1, Artikel 11 Abs. 4 und
5, Artikel 12" Abs. 6, Artikel 13 Abs. 1, Arti-
kel 14 Abs. 2, Artikel 17 Abs. 2, Artikel 23
zweiter Satz, Artikel 25 Abs. 1 und 2 und

Artikel 27 Abs. 3 und 4 erster und letzter.

Satz verfassungsindernde Bestimmungen. ent-
halten, samt Anlage A und B die Genehmi-
‘gung erteilen, sich von den Sitzen zu erheben.
— Dasisteinstimmig angenommen.

6. Punkt: Bericht des Handelsausschusses iiber

die Regierungsvorlage (139 der Beilagen}: Ab-

kommen zwischen der Bundesregierung der

Republik Usterreich und der Regierung des

Konigreiches Thailand betrefiend die FErrich-

tung einer Gewerbeschule in Thailand (290 der
Beilagen)

Priasident: Wir -gel'-angen nunmehr zum
6. Punkt der Tagesordnung: Abkommen mit
der Regierung des Kénigreiches Thailand be-
treffend ‘die Errichtung einer Gewerbeschule
in Thailand.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete

Koller. Ich bitte dhn, zum Gegenstand zu be-

richten.

Benchterstatter Koller: Herr Président!
Hohes Haus! Durch das vorliegende Abkom-
men soll im Rahmen der tecmischen Zusam-
menarbeit zwischen: der . Republik Usterneich
und dem Konigreich Thailand gemeinsam eine

Gewerbeschule in Thailand ermichtet werden.
- | Die Gewerbeschule wind auf. ausdriidcicen

Wunsch der thailindischen Behonden micht in
Bangkog, sondern in der Provinz ervichtet.

Anfgabe dieser Gewerbeschule soll es sein,

‘zur Befniedigung des durch die sasche Wirt-.

169

www.parlament.gv.at

65 von 100

e s e o i



. 66 von 100

‘ich, General- und Splelealtdeba'bte unber einem

" heben. — Einstimmig angenommen.

‘bringung von Kemwaffer und  anderen
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Koller » ‘
schaftsentwicklung des Koénigreiches Thailand
bedingten Bedarfes an ‘geweiblidwen Speziali-
Sten eine ausreichende Anzahl vollwertiger
Facharbeiter wie zum Beispiel Mechaniker fiir
Werkzéugmaschinen, Blechmer, ~Schmiede,
SchweiBer, Tischler und tfechmlsch\e Zeu‘dmer
heranzubilden. -

Das vorliegende Abkommen sieht if seinem
Artikiel '3 die Erbringung von Dienstleisturigen
der Republik Usterreich an das Kénigreich
Thailand durch Beistellung von Lehrern und
die Ubertragung von EBigentum der Republik
UOsterreich an das Kénigreich Thailand durch
Lieferung von: Maschinen, Wetrkzeru;gen und
Lehmubheln VoOr.

Der Handelsausschuf hat die ogeg»efnlstaud
liche Regierungsvorlage in seiner Sitzung am
2. Mai 1972 der Vonberatung unterzogen. Nach
einer Debatbe, an der sich -aufer dem Bericht-
erstatter die . Abgeondneten Dr. Mussil, Ing.
Sallinger sowie der Bundesminister fiir Handel,
Gewerbe und Industrie Dr. Staribacher betei-
ligten, hat der Ausschufl einstimmig beschlo-
sen, dem Nationalnat die Genehnm.gung dileses
Abkommens zu empfehben.

Der Handelsausschuf hélt dm vorlwegvemden
Falle die Erlassung eines besonderen Bundes-
gesetzes im Sinmne des Art. 50 Abs. 2 Bundes-
Verfassungsgesetz in der geltenden Fassung
zur Erfiillung d]eses Abkommens fiir ent-
behrlich. -

Der Handelsausschuff stellt somit den A mn-
trag, der Nationalrat wolle dem Abkommen
zwischen  ider Bundesregierung . der Republik
Osterreich und der Regierung des Kénigreiches
Thailand betreffend die Erichtung einer Ge-
werbeschule in - Thailand (139 der Beilagen)
die verfassungsmafige Geme&xmngimng ierteilen.

Falls Wortmeldungen vorliegen, beantrage

abzufuthren.

Prisident: Wortmeldung liegt keine vor.
‘Wirkommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Damien und Herren, die dem
Antrag des Berichterstatters. beltreten, dem
gegenstdndlichen Abkommen die Genehmi-
gung zu erteilen, sich von den Sitzen zu er-

7. Punkt: Bericht des AuBienpolitischen Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (203 der
Beilagen): Vertrag iiber das Verbot der An-

Massenvernichtungswafién auf dem Meeres-
boden und im Meeresuntergrund (298 der
Beilagen) -

- Président: Somit kommen wir zum 7. Punkt
der Tagesordnung: Vertrag iiber das Verbot
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der Anbringung von Kernwaffen und anderen
Massenvernichivngswafien auf dem Meeres-
boden und im Meeresuntergrund.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dkim. Gorton, Bitte um seinen Bericht.

Berichterstatter Dkfm. Gorton: Herr Prési--
dent! Hohes Haus! Mit Resolution 2660 (XXV)
hat die Genenalvezsaunmlumg der Vereinten
Namonen am 7. Dezember 1970 -dm « Verbrag
iiber das Verbot der Anbringung von Kern- -
waffen " und anderen Massenvernichtunigs-
waffen auf dem Meeresboden und im Meeres-
untergrund”’ zur Unterzeichnung empfohien. .

‘Der bei den Genfer Abristungsverhand-
lungen ausgearbeitete Meeresbodenvertrag ist
ein weiteres Glied in der Ketbe internationaler
Ubereinkommen der letzten Jahre auf dem
Gebiet der Rilstungskontrolle und Ristungs-
be»sdl«ra:nkuzmg

Den . Vertrag, der am 11. Feber 1971 Zur
Unterzeichnung aufgelegt wurde, haben neben
Usterreich nach dem bisherigen Stand 85 Staa-
ten unterzeichnet und 25 Stalaten natifiziert.

Der Vertrag hat politischen und gesetzes-
ergdnzenden Charakter und darf daher nach
Art. 50 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz nur
mit Genehmigung des Nationalnates abge-
schlossen weernderi. Daritber hinaus haben
Art. IIT Abs. 2 zweiter und dritter Satz und
Abs. 3 zweiter ind dmitter Satz verfassungs-
andernden Charakter. Diese Bestithmungen des
Meeresbodenvertrages bediirfen daher gemasn
Art. 50 Abs. 3 Bundes-Verfassutgsgesetz der
Genehmigung ‘des Nationalrabes . unter sinn-
gemifer Anweéndung des Art. 44 Abs. 1 Bun-
des-Verfassungsgesetz. '

Die englische, russische, franzdsische,
spanische und chinesische Fassung des Vier-
trages sind gleichermaBen verbindlich, doch
wurde im Sinme der bestebenden Ubung nur
der englische und franzésische Text gemein-
sam mit siner deutschen Upersetzung zur Ge-
nehmigung  gemas Ant. 50 Bundes-Verfas-
sumgsgesettz vougebagt

Der AuBsempolnrtmsdve AusschuB  hat - die
gegenstandliche Regierungsvorlage in seiner
Sitzung vom 3. Mai 1972 in Verhandlung ge-
zogen und nach Wontmeldungen des Bericht-
erstatters sowie der Abgeordneten Dr. Erma-
cora und. Dr. Scrinzi. sowie des Bundesmini-
sters fiir Auswdrtige Angelegenheiten Doktor
Kirchschliger -einstimmig beschlossen, dem
‘Nationalrat die Genehm1gung des Vertrages
zu empfehlen. - :

Im vorliegenden Falle halt der AuBeanpo]n»f

tische Ausschuf die Erlassung eines besonde-
ren Bundsesgaesetms im Sinne des Art. 50 Abs. 2
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Dkim. Gorton

Bundes-Verfassungsgesetz. in der geltenden
Fassung zur Erfull’u’nsg dve.sexs Vertr-a;g»ens fir
anmbehrlllch

" Der AuBempolwﬁnsdne A:stdluB stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle dem
gegenstindlichen Vertmalg iiber das Vierbot
der Anbringung von Kernwaffen und anderen
M;a)ss-e'nvetrmmhungswrafﬂen auf dem Meeres-
boden und im Meaenesamtsergmumd (203 der Bei-
lagen), dessen Amt. III Abs. 2 zweiter und
dritter Satz und Abs. 3 zweiter und dritter
Satz  verfassungsindernde  Bestimmumgen
sind; die v'e:rﬁassunglsmaﬁmg‘e Genehmigung er-
teilen.

anl]:s Wortmeldungen voxrlmegwen stelle ich
gleichzeitig den Antrag, General- und Spezial-
debatte in einem durchzufihren. -

Prisident: Wortmeldungen liegen keine vor.
Wir kommen somit zur Abstimmung.

Da -der . gegenstindliche - Vertrag: Verfas-
sungsbestimmungen enthilt, stelle ich zunéchst
die gemdl § 61 Abs. 2 Geschiftsordnungs-
gesetz zur Abstimmung erforderliche An-
wesenheit der Hilfte der Mltgheder des Natio-
nalrates fest.

Ich bitte nun ]ene Damen und Herren, dlev
dem Antrag des Berichterstatters beitreten,

dem vorliegenden Vertrag, dessen Artikel IIT

Abs. 2 zweiter und dritter Satz und Abs. 3
zweiter und dritter Satz verfassungsdndernde
Bestimmungen sind, die Genehmigung. zu er-
teilen, 'sich von den Sitzen zu erheben. — Das
isteinstimmig angenommen.

8. Punkt: Bericht des Auflenpolitischen Aus-

schusses {iber den Bericht der Bundesregierung

(If1-32 der Beilagen) betreifend Rassendiskii-

mmierung —_ Apartheidpolitlk Sudafnkas (299
- - der Beilagen) :

Priisident: Wir gelangen zum_ 8. Punkt der
Tagesordnung: Bericht der Bundesregierung
betreffend Rassendiskriminierung — Apart-
heidpolitik Sudafmkas

Berichterstatter ist der Herr Abgeondnet-e
Schieder. Ich bitte um seinen Bericht.

- Berichterstatter Schieder: Herr Prasident!
Hohes Haus! Der AuBenpolitische AusschuB
hat den gegenstandlichen Bernicht in seiner
Sitzung vom 3. Mai 1972 beraten. Ich habe als
Benichberstatter einige Drudkfehlerberichtigun-
gen vorgebracht, die Sie'in 299 der Bewl:angren
angefiihrt finden, -

Namens des Aque'npolumsdmezn Aussdmusses
stelle ich den A ntrag, der Nationalnat wolle

den Bericht der Bundesregierung betreffend |

Rassendiskriminierung --— = Apartheidpolitik
Stidafrikas samt Anhingen unter Berddusichti-

gung der Dmdcfe«hlenbtemdlﬁugungen 2Uur Kemm-

nis néehmen.

Ich beantrage weiters, falls Wontmeldungen
vorliegen, General- und Spezialdebatte unter
einem durchzufihren:.

Prisident: Wortmeldungen liegen keine vor.
Wir kommen somit zur Abstimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem

_Antrag des Berichterstatters beitreten, den

gegenstandlichen Bericht der Bundesregierung
samt Anhdngen unter Beriicksichtigung der
im AusschuBbericht angefiihrten Drudkfehler-
berichtigungen zur Kenntnis zu nehmen, sich
von den Sitzen zu ertheben. —Einstimmig
angenommen.

9. Punkt: Bericht des Ausschusses fiir wirt-
schaftliche Integration iiber den Bericht der

Bundesregierung (11I-30 der Beilagen) iiber die.

Osterreichische  Integrationspolitik = (Stand:
Ende Februar 1972) (292 der Beilagen)

- Prdsident: Wir gelangen zum 9. Punkt der
Tagesordnung: Bericht dér Bundesregierung
uber die osterr'eucbisdle Integrat1onspoht1k

, Bendlterstatter ist der Herr Abgeordnete
Wille. Ich bitte um seinen Bericht.

Berichterstatter Wille: Herr Pr&sident!
Hohes Haus! Die Bundesvegierumg hat am
14. Méarz 1972 den Bericht der Bundesregierung
iiber die Osterreichische Imtegrationspolitik,
mit Stand Ende Februar 1972 dem Nationalrat
vorgelegt.

Die auf den AbschluB eines Abkommens
zur dauemnden Regelung der wirtschaftlichen
Beziehungen Usterreichs mit den EG (Global-
abkommeén) abzielenden Vierhandlungen wwur-
den auf Grund «des vom Ministerrat der Euro-
paischen Gemeinschaften am 1. Febmar 1972
erteilten  Verhandlungsmandates in — vier

Ambeuts:gmppten ffonbgessetzt

. Der EG-Ministerrat hat sich bemmﬁs mit dem
Bericht dieser Arbeitsgruppen befaBt und der
Kommission ein Vierhandlungsmandat erteilt.

" Der. gegenstami‘ludxe Bemicht der Bund»es-
regierung bezieht sich ferner lauf die Reise
von Bundeskanzler Dr. Kreisky in die Haupt-
stadbe Frankneudms Grroﬂbautanwnencs, Belgiens,
der Niederlande, der BRD umid Luxemburgs,
in dJe:nem Verlauf’ den Regietungschefs der ge-
nammben Staaten sowie den Spitzenfunktio-
néren der EWG- Kommission die politischen
Gesichtspunkbe e«mngeheavd dangelegt wurnden,
die einen’ baldigen Abschluf eines den wirt-
schaftlichen Erfordermissen Osterreichs ent-
sprechenden Verhra:glets cmlxrt den EG notwendug
erscheinen lassem..
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Wille

Der. AusschuB fiir wirtschaftliche Integra-
tion shellt den A ntrayg, der Nationalrat wolle
den Bermicht der Bundesregierung iber die
Osterreichischie Integrationspolitik (Stand Ende
Februar 1972) zur Kennthis nehmen.

Im Falle von Wortmeldungen beantrage ich,
Gemneral- und Spezialdebatte in einem abzu-
fithren.

Prisident: Wird gegen den Antrag, General-
und Spezialdebatte m einem abzufithren, ein
Einwand erhoben? — Es tist micht der Fall.

Wiir g‘elvem somit in die Debatte ein, Zum
‘Wort gemeldet st ider Hexr Abgeordnete Lanc.

Abgeondneter Lanc (SPU): Herr Prasident!
Hohes Haus! Die Bertichte der Bundesregierung
an '«den Nationalrat haben aus Geschiftsond-
nungsgrimden den Charakber von Aufhéngern
zur Ermdglicoung. von Debatten zu wdiesem
Thema zum jewells aktuellen Zeitpunikt. '

Tch «darf gleich. am Beglinn meines Debatten-
beitrages dem Herm Bundesminister fir Han-

del, Gewerbe und Industrie aufnichtig dafir
Dank sagen, da es hier eine meibungsiose
Zusammenarbeit unter anderem auch in der
Bezichung gegeben hat, daf das Parlament

- jewslls mit den entsprechenden Berichten ge-

fiittert ist, um je mach Bediirfnis des Parla-
ments und ganz besonders naticlich der Oppo-
sition die Debatte zum jeweiligen Stand ider
Entwicklung unserer In!begnamomb!emu:hungen
abwidkeln zu kénnen.

Ich ‘glaube, man kann die Emwndolung
gerade in den letzten Monaten und Wocdchen,
man kénnte fast sagen: in «den letzten Tagen,
die Entwidklung unserer Bemithungen um ein,
freihandelszonendhnliches Amrangement mit

der EWG am besten damit charakterisieren,

dab sich in der letzben Sitzung des Parlaments-

ausschusses fiir wirtschaftliche Integration die
Kritik der Opposition, soweit es {iberhaupt
eine gegeben hat, im wesentlichen nicht etwa
auf den Inhalt der gegenwartig zur Diskussion
stehenden Vertragsbestimmungen = bezogen
tat, sondem mehr oder minder darauf, was
dile-Regierung angeblich verabsiumt oder zum
falschen Zeitpunkt getan hat, um eine positive
Entwidklung " in iden Viertmasg@venh'amrdluwgen
zu fondern.

' Gestatten Sie mir daher gerade zu diesem

- Punkt einige Feststellungen, die klar unter

Beweis sbellen, daB hier nicht mur nichts ver-
absdumt wornden ist, sondern: daf die Vierhand-
lungen auf den verschiedenen Ebemen gerade
vom Kabinett Dr. Kreisky in einer Art und
Weise gefiihrt worden, isind, idie inan wirklich
als optimal btezemchn;én 'kjalnn '

- Ich darf in diesem Z;wsammenh-amg danauf
verweisen, dafl bereits im Herbst des vergan-
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-genen Jahres, als sich abzuzeichnen begann,
daB der politische Weg fiir ein rasches Fort-
schreiten: der Verhandlungen geebnet war, der
Herr Bundesminister fiir Auswértige Amnge-
legenheiten und der Herr Bundesminister fiir
Handel, Gewerbe und Industrie das daran ein-
schldgig interessierte Diplomatische Corps in -
Wien sehr genau ither die Absichten, Wiinsche
und Erwartungen Usterreichs informiert hat,
soweit sie sich auf ein freihandelszonendhn-
liches Arrangement mit «der Europdischen
Wirtschafisgemeinschaft ‘beziehen.

Zu diesem Zeitpunkt ist von einigen Abge-
ondneten der Usterreichischen Volkspartei
immer wieder Kritik daran geiibt worden, daf
die Mitglieder der Bundespegierung, vor allem
der Herr Bundesminister fiir. Handel, Gewerbe
und Industrie, nicht entsprechend héufig, recht- -
zeitig oder intensiv — das war je mach Markt-
dage der jeweiligen Diskussion etwas verschie-
den formuliert — in Briissel! antichambriert
haben. {Abg. Mitterer: Was heiBit ,nicht
entsprechend hdufig”’? Gar nicht!) :

Aha, einer der Schuldigen meldet sich schon:
Herr Prasident Mitterer. Herr Prasident Mitte-
rer hat ja in der letzten Inmtegrationsdebatte
hier im Plenum einen besonders geschmadk-
vollen Vergleich gefunden, Jden man, als er
noch daflir verantwortlicher ‘Ressortminister
war, hier in der Debatte nicht hatte verwenden
diirfen. Er hat ndmlich nidt mehr und oicht
wemniger behauptet, als da man den Herrn
Handelsminister mit einem Nasenning mach
Briissel fithren miiBte, um djhn iiberhaupt hin-
zubringen. {Abg. Mitterer: Ich werde in Er-
innerung rufen, was er alles gesagt hat!) Da
kémmen Sie in den Protokollen machlesen: |
Solche Verbalinjurien habe ich mir hier in der
"Zeit, in der wir in Opposition gewesen sind,
nie zuschulden kommen lassen, Herr Exhan-
‘delsminister! Das zdhlt gar nicht zu meinem
Vokabular! {Abg: Mitterer: Nicht Sie, der
Herr Handelsminister!) Ich bin auSerdem im
Umgang mit Stieren weniger geiibt als manche
Abgeondnete der Osterreichischen Volksparnted.
(Heiterkeit bei der SPO.) '

Meline Damen und Herreni Wike dst es tat-
sachlich vor sich gegangen? Sie wissen seh:
genau, ;auch der Herr Abgeordnete Mitterer
in seiner Bigenschaft als Prasident der Wiener
Handelskammer, daf wir hinsichtlich des
Interimsabk ommens vor Wieihnachten: des ver-
gangenen Jahres sehr weit vorangeschritten
waren und es nur mehr darum gegangen ist,
ob das vorldufige Akzepbieren der Vorbehalte
niicht prijudiziell fir ein kinfiiges Globatab-
kommen wirken kénnte. Es war dann zu die-
sem Zeitpunkt kein Komsens iiber einen Ab-
schlufl dieses Abkommens zu erzielen, und
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der immer um Konsens bemithte Herr Bundes-
minister fiir Handel, Gewerbe und Industrie
hat darauf Riicksicht genommen. Dieser Teil
der Verhandlungen ist damals eingefroren
worden. Das hat aber nichts daran geandert,
daB OVP-Tageszeitungen, wie etwa die ,,Std-
ost-Tagespost”, wenige Wochen ispiter am
Beginn des newen Jahres dern Herrn Bundes-
minister den Vorwurf gemacht haben, dafl er
dieses Abkommen nicht bereits mit allem
Drum und Dran unterzeichnet habe. BEs wunde
ihm der Vorwurf eines Viersdumnisses wge-
madcht,

Das st aber nicht der einzige Nachweis fiir
die etwas unkoordinierten politischen Bewe-
gungen, die die Usterreichische Volkspartei
in den letzben zwei Jahren, seit sie in Opposi-
tion ist, in der Offentlichkeit zeigt.

In der letzten Zeit hat sich idie Kritik aber
vom Herrn Handelsminister abgewendet, der
mittlerweile zu dem Zeitpunkt, zu dem es ver-
ninftig und sinnvoll war, dort gewesen lst,
wo man ihn schon friher, als noch nichts zu
holen gewkesen wire, haben wollte, und jetzt
wandelt sich die Kritik und konzentriert sich
anf den: Herrn Bundeskanzler,

In der letzten Sitzung des Integrationsaus-
schusses wurde vom Herm Abgeordneten
Dr. Lanner beredte Klage dariiber gefiihrt, dai
der Herr Bundeskanzler bedauerlicherweise
nicht in der Sitzung des Ausschusses fir wirt-
schaftliche Integration anwesend ist, obwohl
er doch einen noch eingehenderen Bericht, als
er ihn im Plenum {ber seine Reise in die EWG-
Hauptstadte ermstattet hat, versprochen habe.
Ich habe daraufthin dem Hemrn: Abgeondneten
Dr. Lanmer klar und deutlich gesagt, daB das
letzte Mal, als die groBe Oppositionspartei
den Herrn Bundeskanzler im Auwsschuf haben
wollte, ein entsprechendes Ensuchen ‘in der
Prasidialkonferenz gestellt worden ist. Dies-
mal ist keines gestellt wonden. Es iist auch an
den Ausschufivorsitzenden keines gestellt wor-
den, auch - nicht von thm als- AusschuBvor-
sitzenden-Stellvertreter — wo' das’ ja beson-
ders leicht gewesen wire -, und daher war
der Herr Bundeskanzler in der letzten Sitzung
nicht anwesend. Nicht weil er nicht bericht-
freudig oder nicht bericitbereit ist, 'sondern
weil man auf Grund dieser Vorgangsweise,
die im Widerspruch zu der im Marz gewéhlten
gestanden ist, ‘angenommen hat, daB sich das
Interesse an seinem Bericht im AusschuBf bei
der grofien Oppo*SlﬁlofnSpfa‘l‘fﬁell mm;fttulrecrwreml:e ab-
gekithlt hat.

Der Herr Abgeordnete Dr. Lanner ist iiber-

haupt- sehr pradestiniert, eine solche Kritik]

vorzubringen, denn in der vorvorigen Sitzung
des Integrationsausschusses, wo der Bundes-

kanzler vor seiner Reise in die EWG-Haupt-
stddte iiber seine diesbeziiglichen Absichten
Bericht erstattet hat, ist der Herr Abgeordnete
Dr. Lanner lieber zu einer Bauernbund-Show
nach Krems gefahren, um dort iiber Probleme
— die sicherlich auch sehr wichtig sind — des
ldndlichen Raums zu beraten. Aber damals war
ihm das, den Bundeskanzler im AusschuB zu
horen, nicht so wichtig, dall er diese Show,
die er dort dabgezogen hat, etwa versdumen
hatte wollen. Aber jetzt plétzlich ist es ihm
so dringlich geworden, jetzt plotzlich hat er
den Herrn Bundeskanzler dort haben wollen,
obwohl er vorher dariiber -—— wie gesagt —
weder in der Présidialsitzung des Hauses
durch seinen Klubobmann noch er selber
gegenitber dem Aussdevonsurtzemdlen ietwias
geduBert hat. .

Meine. Damen und Herren! Ich will also
dieses Hick-Hack auf dem Gebliete der Debat-
ten im Integrationsausschuf micht fortsetzen,
sondermn ich wollte nur hier einmal einer brei-
teren Offentlichkeit zugdnglich machen, in
welchen essentiellen Babnen sich die Kritik
der grofien Oppositionspartei an der Integra-
tionspolitik der Regierung abwidkelt, was also
dort so gravierend, so hervorstechend ist, daB
es zur Sprache kommt, daf das die Hilfte
der Beratungszeit im AusschuB {iberhaupt ein-
genommen hat und man sich dann nur in der
zweiten Halfte mit den substantiellen, Fragen
unseres kinftigen Verhalnisses zur Buropai-
schen Wintschaftsgemeinschaft befaBt hat.

Vielleicht nur noch ein Wort wegsen der
Apastroph!venutmg des Herm Bundeskanzlers.
Es haben immerhin in der Zeit der OVP-Allein-

‘regierung acht Sitzungen des Integrationsaus-

schusses stattgefunden, und der demialige Herr
Bundeskanzler hat an keiner einzigen dieser
Sutzungen 'bel-lg\enomrmen Das seli nur so am
Rande und nebenbei bemerk.-

Wie sieht es nun aus umt udletm gegenwarm-
gen Stand unseret Vemlnandlungxem? Ich glaube,
daB schon die Reise des Herrn Bundeskanzlens
— gz abgesehen d:avon, ‘daB jaschon vorher

anlaflich eines’ Stalarhsbesudnes in Italien und -

spéter in Frankreich’ wiértvolle Vorarbeit ge-~
leistet worden dst — einen micht unwesemnt-
lichen Einfluf darvauf gehabt hat, was dann zu
dlem Papuem gefiihrt hat, das die Grundlage fiir
den Kommlssuomsbetnldlt -an den Rat der Buro-

pamsch:en Glemeumsdmaﬁt\en gebildet hat, ndmlich,

den Bericht iiber die zweite Vierhandlungs-

_mnde, die vor Ostern in Briissel lsbatbgefumd;en

hatte,
. Schon ‘hier haJt nsach dlso — ufmd damn noch

miehr beim’ Kommissionsbericht; der unmittel-
 bar nach dem nach Ostern stattgefundenen Be-
'such’ ‘des Hemrn  Bundesministers Dr., Stami-
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bacher in Briissel abgefafit wonden tist — eines
klar und deutlich niedergeschlagen: daB auf
ginige wesentliche Binwinde, die Gsterreichi-
scherseits gegeniiber dem vorher vertrebtenen
Standpunkt der Europaischen Gemelinschaften
vorgebracht worden wind, ein Eingehen oder
zumindest der edibe Wille zum EBingehen
auf diese dsterreichischen Binwdnde beim Vier-
handlungspartner zu spilnen war, {Abg. Doktor
Mussil: Von ,wesentlich”. habe ich -nichts
bemerkt!) Sie haben michts bemerkt. Sie konn-
ten iauch mnichts bemerken, Herr Abgeordneter
Dr.- Mugssil, weil Sie nicht dort waren. .{Abg.
Dr. Mussil: Ich habe das gelesen und an
Hand dessen fesigestellt, daB die Regierungs-
mitglieder mit leeren Hdnden zurlickgekom-
men sind!) Aber wenn Sie die Papiere lesen,
die Sie sicherlich zur Hand haben, so werden
Sie sehr deutlich feststellen kénmen, dab bei-
spielswelise beim Problem des Zolabbaus fiir
die sensiblen Produkte (Abg. Dr. Mussil:
Man kann das iiberschreiben mit dem Wort:
~AuBler Spesen nichis gewesen''l) — ich weiB,
dad Thnen gerade das sehr unangenehm ist,
weil Sie'ja gewerbsmdiBiger Vertreter der
gewerblichen Wiirtschaft hier im Hause zu sein
haben — von seiten der Buropdischen Gemein-
schaft davon abgegangen wonden list, hier
einige Jahre {iberhaupt keinen Zollabbau vor-
zunehmen und- erst nach dieser Frist mit dem
Zollabbau zu beginnen, sondern s wird hier
jetzt schon in den ersten Jahren, wenn auch
mit kleineren Jahresraten, an dmefse'n Zollabhau

herangegangen.

Das ist zum Beispiel fiir einen so schwer-
wiegenden Bereich wie ‘die Osbterreichische
Papierindustrie von micht unwesentlicher Be-
deutung. (Abg. Dkfm. G o r't o'n: 0,5 Prozent!)
Denn wire es von unwesentlicher Bedeutung
gewesen, meine Damen und Herren, dann
héatte ja keine Veranlassung bestanden, daB
die Papierindustrie {iberhaupt einesoldye iiber

rung steIIt Die Tatsache, daB sie gestellt wor-
den ist, bewelst ja wohl am sd:lagemdshen
daB das 'h:recr ein »gew.nsses Bn’ng\egen.komm'en
und damit atch eine g:ewmsse Erlsa:drbemm:g fiir
diesen ostsetrreldn»sdven Im:dustmezwaemg bedeu-
bet.

Nun, meine Damen und Heren, ich will
hier nicht-ailes im Detail aufzdhlen, aber ich
glaube, daB doch auch insbesondere die Her-
ausnahme einiger wichtiger dieser sogenann-
ten sensiblen Produkbe aus der istrengen Uber-
wachung in die einfache Uberwachung eben-
falls eine wesentliche Enleichterung fiir Teile
der  Ssterreichischen Exportwinischaft gegem-
iiber dem ‘unspriinglichen Verhandlungsstand- |
prunkt der Europdischen Gemeinschaften : dar-
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sich allein -aus dem Zeitablauf — auf das
Habenkonto der  erfolgreichen Bemdbungen
der Bundesregierung gebucht werden kann.

Meine Damen und Herren! Ich méchte aber
auch ein paar Worte zu den sicherlich sehr
gravierenden Problemen, die sich fiir die Land-
wittschaft ergeben, sagen. Nach dem jetzigen
Stand, insbesondere mach der letzben Sitzung
des Rates der Furopédischen Gemeinschaften
Ende April, ist noch immer die Frage, min-
destens formell die Frage, ob Aufnahme der
Landwirtschaft” ins Globalabkommen oder
nicht — ich mdchte es noch einmal betonen,
formell — offen, und wes sind hier gewisse
Delegiermmgen seitens des Rates an die Stén-
digen Vertreter .und gewisser Armbeitsaus-
schilsse vorgenommen worden. Es dst also
hiler sicherlich, wenn audh ein durch die Sache,
namlich durch die EWG-Agrarmarktordnun-
gen, eingeengter Venhnandhmgsspuebnaxufm vOor-
hemden. -

Aber es hat sich bei diesen letzten Beratun-
gen des Rates der Europaischen Gemeinschaf-
ten bereits eines abgezeichnet, nimlich daB
die Vorbringen, die ja euf oOsterreichische
Interventionen in den vorangegangenen Ver-
handlungen zuriickgehen, namlich das Vierlan-
igen nach einer gewissen Sonderregelung fiir
die Gsterreichischen Rinder- und Molkiereipro-
duktexporte, zumindest midit von vomhberein,
50 wie idas noch vor einigen Monaten der Fall
war, auf Ablehnung oder auch nur auf for-
| melle Beeinspruchung im Rat gestoBen sind.

Man kann sich natirlich nun auf den Stand-
punkt stellen, bei den Verhandlungen des
wRiesenosterreich” mit sieben Millionen “Ein-
wohnern mit der , kleinen EWG", die kiinftig-
hin zirka 300 Millionen Menschen in ihren
Grenzen haben wind, hdtte mehr oder schon
mehr. herausgeholt: werden konnen. Aber wer
die Grofenordnungen und die sich daraus
erngebenden . Verhandlungspositionen reali-
stisch einschdtzt — und das ist erfreulicher-
weise der ubexrwwgemdee Teil der Gsterreichi-
schen Offentlichkeit, auch wenn er ansonsten
nicht mit den MaBnahmen und den Intentionen
der gegenwérbigen Bumdsesnegwemmg konform
geht —, wiird das nicht tun. Hier zeligt sich ein
sehr weitgehendes. Verstandnis in Usterneich,
daf durch die Verhandlungsfiilhrung der Bun- -
desregierung schon einiges @n zusétzlichen
Moglichkeiten ersfinet rworden ist und dab
auch. bessere als die urspriinglich von der Ge-
melinschaft angebotenen Losungen durchaus
im Bereich dessen liegen, was mam mnt Fug
uand Recht serrhoffetn kann. g

Bekaemntlnch soll man ja den Tag nicht vor
dem Abend loben. Eine genaue. Bilanz- dst
saelbstwemstandludx —. und wer das - leugnen
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wollte, wiirde sich selber disqualifizieren —
erst dann zu Ziehen, bis der Vertrag unter
Dach und Fach ust. Aber hier zeichmen sich
doch elnige Dinge +ab, die man mit Fug tund
Recht als erfrewlich bezeichnen kanmn.

- Auch auf dem Gebiet venschiedener techmi-
schier Fragen, die sehr weitgehende wintschaft-
liche Auswirkungen haben — wie etwa bei
der Ursprungsregelung —, list einie wiesentliche
Anngherung der Standpunkie erzielt worden,
und zwar in dem Sinne; in dem s nicht nur
die Republik Osterreich, sondem - auch die
anderen mnichtbeitrittswilligen EFTA-Staaten
angestrebt haben.

Bine &hnliche Entwicklung zeichnet sich auch
in der Frage der Schutzklauseln ab, wo sich

das Schwengewicht immer mehr dazu hinnefigt,

das sogenannte Normalverfahren \anzuwen-
den, das heifit, mit Sanktionen im Falle ver-
meintlicher oder tatsdchlicher Ve'nhpa:gxsv‘e«rlert-
zung erst dann vorzugehen, wenn vorher mit
dem, gegen den die Sanktionen. engriffen wet-
den sollen, auch eine Konsultation stattge-
fundemn hat.

Meine Damen umd- Herren! Ich (gha!ube_dia'}ver,
daB man beim heutigen Stand der Kenntnisse
und der daraus zu folgernden ‘Erkenntnisse
sagen kanm, daf einiges Wesentliches bereits
erreicht worden ist, daB hier so gut wie Zu-
sagen der hochsten Instanz, namlich des Rates
vorliegen, indem er entsprechende Vorschlage
der Kommission akzeptient hat, und daB auf
anderen Gebieten sehr weitgehende Vollmach-
ten iiber die seinerzeitigen Vierhandlungsricht-
hmtem des Rateis h.maruls gegehem worden sind.

- -Man kann daher folnglensdets Restimee ziehen:
Es schelint datsachlich so zu sein, daB in den
ensten drei Jahren der sozialistischien Bundes-
regierung in Osterreich das gelingen wird, was
in mehr als zehn Jahren vorher nicht gelungen

ist. Das- st zumindest kein Beweis dafiir, daf

die gegenwértige Integrationspolitik der Bun-
desregierung schlechter ist als die Integra-
tionspolitik, die vorher betrieben womden st
— wenn Sie mir diese milde Formulierung
gestatten, um - Sie nidht unndtiy  vor eimem
Feiertag aufzuregen. (Beifall-bei det SPU.)

.. Prasident: Als nachster zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Mitterer.

Ab‘geondnetetr Mitterer (OVP) Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen - und Herren! Es
ist nmach zwei Jahren p'ravk'hnsdren Stillstands
und Leisetretens schlieBlich doch der . Herr
Bundeskanzler, offenbar angeregt durch eine
Konferenz der sozialistischen Spitzenfunktio-
nére Europas in Tirol, auf Reisen gegangen,
um den Standpunkt Ustermeichs endlich, leider
sehr’ spat, bei den mafigebenden Persomlich-

keiten der zustindigen EWG-Lander . darzu-
legen. (Abg. P61z: Und was haben Sie zu-
sammengebracht?) Herr Kollege! Lautstarke
ist das Argument der Schwachen, aber micht
der Starken. (Abg. P61z: Was haben Sie
denn zusammengebracht? — Abg. Sam-
wald: Sagen Sie doch, was Sie zustande-
gebracht haben!) Ich werde darauf zuriick-
kommeen; Sie kénnen wversichert sein. Halten
Sie sich micht auf. Mich stéren IThre Zwischen-
mfe gar nicht. Ich bin gem berelt, darauf ein-
zugehen. :

"Es ist also mdmg, dafll’ der Herr Bundes-
kanzler endlich und wenigstens wirklich auf
Reisen gegangen ist und sicher versucht haben
diirfte, einigermiafien wden Standpunkt Oster-
reiichs darzulegen.

Aber ich mochte danauf hinwelisen, daf das
erstens sehr spat war, zweitens wende ich, wie
ich schon gesagt habe, hier etwas, auch wenn
es Thnen unangenehm ist, wiederholen. (Abg.
P 6 1z: Herr Bundesminister, wie lange seid
ihr ,im Vorzimmer gesessen”? -— Weitere

| Zwischenrufe bei-der SPO.) Mich tegen "die

Ausfithrungen des Herrn Kollegen Lanc iiber-
haupt nicht auf. Wiarum soll mich das auf-
regen? Es war ja gar ‘michts Neues, was er
getsagt that.

Ich gLaulbe also, daB der Herr Bundeskanzier
entweder absichtlich oder umabsichtlich bed
dieser Reise den zustindigen Inbtegnations-
minister vergessen hat. Bigentlich hétte er
dazugehort, denn es handelte sich ja um reine
Fragen ‘der Integration und mnicht etwa um
Dinge, die seinerzeit noch aktuell waren. Ich
komme deshalb darauf zurtick, weil der Henr
Handelsminister Dr, Stamibacher immer wieder
von-dem Klosterneubunger Abkommen spricht.
Wit haben Jdamials diese Arbeitsteilung vonge-
nommen, weil ja rein politische Schwierig-
keiten dazu vorhandeén waren. Ich darf nur an
das italienische Veto und an die’ Siidtirolver-
handlungen erinnern, im 'mesem;thchuem Zwiar
auBenpolitische Fragen, die aber doch eimer
weliteren Bemiihung um ndme In:begnarblof.n ent-

-gwegeng\estanden sind. Das w|a|r Zwecdk und Sinn
!l einer solchen Viereinbarung, wms ja laruch klar

\da.naruis hervong‘e'h't

Sie haben zwmdmm«gerwﬁen und vg\efrm'gwt
,,Was ha'ben Sie ermeicht? In den drei Jahren
d:efr somla]mstlsdmen Regierung ist. das gelun-

“ (Abg. P& 1z:.In den zwei Jahrenl) Zwei
Jalhne, melm«etwegen elin. Jtah,r

Wenn jemand ein 'buBchen etwas von Inbe-
grationsfragen ‘vensteht, so weiff er doch ganz
genau, daB es die ,,grofe Wende" in Briissel
gebruacht hat, als-sich Heath und Pompidou
geeinigt haben, und als ndcarmn das mdglich
w'urde, was bisher in Btmssel nicht einmial aus-
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gesprochen wenden durfte, némlich eine Frei-
handelszone. Sie wissen ganz genau, da das

-Wort Freihandelszone im Briissel iiberhaupt

nicht erwédhnt werden durfte. Ja ich sage
Thnen ganz offen, daB heute moch lin der Biiro-
kratlie in Briissel — die allendings matiirlich
nlicht entscheiden kanm, aber doch sehr maB-
gebend ist — keine Freude iiber Freihandels-
zonen und ihre entsprechenden Konsequenzen
herrscht. Damals waar es jedenfalls unméglich,
davon zu sprechen. Ich darf Sie nur an die

Ansfithrungen des Hermn Prasidenten Rey dim |

Wiener Auditorium Maximum eninnern, wo
er das deutlich zum Ausdruck gebracht hat.

Daf} zufallig jetzt in dieser Zeit eine solche
gmndlegende Wiandlung in ‘Brissel eingetre-
tem dst, das konnen Sie allen zumubten und alle
dafiir zustdndig erkldpen, nur nicht die Sster-
reichische Bundesregierung. {Abg. P 6 1 z: Herr
Bundesminister auBer Dienst! Haben Sie das

nicht immer anders berichtet, auch. hier in

diesem Hause?) Ich habe genam in diesem
Haus berichtet, was ich auch heute sage. Im
lbrigen flihre ich einen hoffentlich fir Sie
sehr unverdichtigen Zeugen an, mamlich den
Herrn Abgeondneten Czermetz, der das ja
einige Male erwédhnt hat. Aber vielleicht sind
Sie da auch wverschiedener Meinung. (Abg.
L anc: Wenn frither keine Chance bestanden
hat, warum sind Sie dann damals nach Briissel
gefahren?}

Und nun, ‘meime Damecn ucmd Hemen, moch”oe
ich nochmils feststellen, daB der Herr Hahdels-
minister Dr. Stanibacher mach Briissel. kam,
als das Papier, das zur Vorlage an den Mini-
stemnat gedient hat, schon fix und fertig war,
daB also daran ubanha:upt nichts mehr geindert

~-wurde. Und wenn er mun immer wieder sagt,

er sei auf Empfehlluxmg seiner Beamtein gefah-
ren — meine Damen mund Hlemecn, das kann
nilemmanid uberpmufetn Die Belam*becn konnen
m'dvts -amdemes sagen, als wozu er sie beauf-
tragt. Ich. Jne»decnfaanuls wei nur eines: daf ein
Land, das in einer S0 groBem Imlelgmajmons
sdxwhemgkveqt steckt wie Usterreich,  welil es
eben in vielen Dmgen micht vengl.eudwbtarr mit

. der’ Schweu.z nicht menglmdmbxa&r mit Schweden

ist, daB ein solches Land wes wohl fiir richtig
finden sollte, daB der zustand»gae Ressontchef,
wenn er schon liber'ein Jahr §m Amnite ist, sich

_wvemags’nemrs einmal fiir einen Tag vorstellen |
kommt. Wenn ich ‘auch zugebe, das der Herr

Handelsminister - als “nicht - sehr glicgkvoller
Preisminister sehr viel'zu tun hat, einen Tag

fiir Brissel lhaﬂ!e er vielleicht riskiieren kénnen, .

und das wiére novtvwecmdmg gewesen! (BezIaII
bei der UVP ). '

Wlas den mieritorischen Inhalt dieses Papl)efrs
amlang't, so- fallt auf -—— und das st kein Vor-
wurf an : jemanden; das ist niemandes Schuld

hier in diesem Hause —, daB die Wiarenliste
der sensiblen Waren — zufdllig, nehme ich an
— etwa 90 Prozent franzosische Ursprungs-
artikel beinhaltet, obwohl Frankreich doppelt
soviel mach Usterneich exportiert, als wir im-
portieren. Eine sehr bedauerliche Feststellung,
dile . wir aber natiirlich micht &ndern kGnnen,
denn es ist zweifellos wichtig — und hier gebe
ich dem. Herrn Kollegen Lanc mecht; ich habe
schon im AusschuB gesagt: Es wedelt halt der
Hund mit dem Schweif und nicht der Schwieif
mit dem Hund —: Wenn die entsprechenden
Vornschlage selitens der EWG kommen, ist das
fiir uns eben eine Tatsache, mit der wir fertig-
zuwenrden haben. Aber sicher kdnmen wir
doch annehmen, daB wir ein biBdven mehr er-
reichen hitten kénnen, wenn wir uns rechtzei-
tig und mehr bemiiht hitten. Ich sage micht,
daf wir ein Wunder hétten erreichen kdénnen,
fich sage auch nicht, daB alles, was heute vor-
liegt, ausgerdumt hétte wernden konnen.

Wenn Sie nun auch sagen, es habe kein
Konsens statbtgefunden oder er wdre nicht
moglich gewesen, darf ich Ihmen davauf ant-
worten: Natiirlich wiar w«in -soldier Konsens
damals nicht moglich, als die erste Wiarenliste
der sensiblen Waren gekommen dst. Auch
hier fithre ich wieder einen sehr unverdacdhti-
gen Zeugen, ndmiich niemand enderen als den
Herrn Bundeskanzler Dr. Krelisky selber, der
nach diesen Verhandlungen gesagt hat, er sehe
ein, die Liste, die jetzt vorliegt, und der Vier-
trag, der jetzt vorliegt, kénne so micht unter-
schrieben wenden. Also mehr konnen Sie doch
wohl nicht wetrlangen, als dafl wir dem bei-

treten, was Thr Regierungschef selber sagt. Es

st also weder eine Gehéssigkeit noch eline
Amnjimositdt, es ist einfach Realitdt. Man kann
sacher Konzessionen machen, aber man muB
dodh versuchen, das Bestméogliche herauszu-
holen. Wenn man oun wsieht, daB es der
Schweiz, die matlirhich nicht jene Agrikultur-
fragen und jeme Landwirtschaftsfragen gehabt
hat, und die infolge ihrer Diversifikation des
Exportes. eine -andere Position hat; gelungen
ist, moch-sehr viel aus dem Vertrag herauszu-
arbeiten, dann kann man doch .der Meinung
sein, ‘daB es-auch uns héitte gelimgen . sollen.

: Der Herr Bundeskanzler Dr. Kreisky — er
ist leider jetzt nicht im Hause, er dst schon
wieder wzeggsegamgen oder zumindest micht
hier im Hause — hat ja in der Fragestumde,
zum’ Unberschiied von dem von Ihnén zitierten
Dr. Klaus, der mie in dieser Frage gefragt
wiirde, verkla'rt er kénne — und das kann man
verstehen — micht alle Dinge erzihlen, die
ihm' bei seiner Reise bekanntgeworden sind,
aber er sei bereit, im AussdwB dariiber zu
reden, Er hat oun auf meiten Zwischenruf,
den tich von ider Bank gemadyt habe, er hatte
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doch in den Integrationsausschufi kommen
miissen (Abg. Wielandner: Wenn Sie es
wiinschen!), gemeint, er konne an einem Aus-
schuB miicht teilnehmen, es sei denn, daf die
Prasidialkonferenz dies festsetzt.

Darf ich bitte danauf hinweisen, daB in der
Glelsdlafhsorsdlnung des Nramomadnaues Z | Lesetn
ist: .

8§ 31. Die Mitgluieder der 'B-undesregi-erung
sowie die von ihnen entsendeten Vertreter
sind berechtigt, an allen Beratungen des Natio-
nalrates sowie der Ausschiisse teilzunehmen,
jedoch an solchen Beratungen des Hauptaus-
schusses . ..”

Es ist also eindeutig geklart, daB selbst-
verstandlich der Regierungschef hitte teilneh-
men kénnen, wenn er hitte teilnehmen wollen.
Aber wir sind der Meinung, er hat es offenbar
nicht der Miihe wert gefunden, im Integra-

‘tionsausschuBl zu erscheinen, wobei natiirlich

fiir uns interessant gewesen wire, seine Ein-
driicke nach der Reise kennenzulernen, von
denen er hier gesagt hat — begreiflicher-
weise —, er konne im Hohen Haus nicht alle
Details erzdhlen. Es wére also doch wohl ein
Akt der Loyalitit “beziehungsweise der
Achtung vor dem Parlament gewesen, wenn
der zustindige AusschuB, der ohnedies nicht
sehr oft tagt, diese Mitteilungen vom Herm
Bundeskanzler bekommen hitte.

Das mochte ich nur der Oi!dnung halber
feststellen, damit hier nicht etwas im.Raume
stehenbleibt, was nicht stimmt. Er hétte die
Mboglichkeit gehabt, er hat es versprochen, er
hat davon nicht Gebrauch gemacht. {Abg.
L a n c: Die Mdglichkeit hat die ganze Bundes-
regierung!) Wir koénnen fihn mnicht - zwingen,
das ist schon richtig. Sie haben dann mach
dieser Sitzung den Vorschlag gemacht, das
ndchiste Mal sollte mian Ihnen das mitteilem,

Sie wirden dann die Kommunikation her”

stellen.- Ich glaube aber, wenn hier der Herr
Regierungschef erklirt, er kénne seine Mittei-
lungen im Hause micht geben, aber im zu-
sténdigen AusschuB, dann bedarf es wohl
keiner weiteren Einladung. Es ware cin selbst-
verstandlicher Respekt vor dem Parlament
gewesen, davon Gebrauch zu machen. (Beifall
bei der OVP.} '

‘Nun haben S\lle durch viele. Jahre immer
wwedler gefragt: Wias geschieht fir die Europa-
relife? ‘Wie machen Sie Usterreich europarneif
fiir die Integrationsentwidclung? Darf ich dar-
auf hinweisen, dafl Sie jetzt micht den SpieB
umdrehen und sagen diirfen: Dies und jenes
ist g\esdl»ehem! wienn die Dinge, die geschehen
sind und von denen Sie heute sehr wesentlich
aus -Threr ganzen Politik: Nutzen ziehen, unter
der ‘OVP-Regierung entstanden  wsind. Die

Wadhstumsgesetze, das Gewerbestrukturver-
besserungsgesetz, der EE-Fonds, die diversen
Steuergesetze, die Arbeitsmianktforderung,

alles das ist frither entstanden nund hat natiir- -

lich dazu beigetragen, die Europareife zu er-
reiichien. Sie haben bisher auBer Kosmetik und
Symptomkuren, siehe Inflationsrate, wo Sie
ja immer wieder versuchen, das ‘Ausland ins
Spiel zu bringen, gar nichts in dieser Frage
getan, es ist gar nichts weiter in der Richtung
eines Koren-Planes, meinethalben anter «einem
anderen. Titel, gekommen. Gar michts tst in
dieser Richtung geschehen, Wahrend wir
immer gewartet haben, da8 Sie doch wenig-
stens etwas fiir eine welitere Entwicklung tun
wiirden, ist praktisch nichts eingetreten.

Wéhrend die Schweiz, wie gesagt, in Briissel
sehr gut abgeschnitten hat, schaut die -Sache
filr UOsterreich wesentlich unglinstiger aus.
Natiirlich, es ist gelungen, einige ganz kleline
Verbesserungen zu erveicwen, die wir sehr
dankbar anerkennen. Aber wenn Sie das Aus-

maB der Vierbesserungen sehen, so kann man

dias doch wohl nicht als wirklich grofen Erfolg
bezeichnen, sondern das sind doch ganz mini-
malste Dinge, die hier gelungen sind.

Sie haben ein erstklassiges Beamtenteam
am Werke gehabt und haben es am Wierk.
Aber so kann man es doch much micht darlegen
— und das sage ich ohne jede Polemik und
ohne jede Animositdt, sondem ganz niichtern
gesehen —, daB man immer nur sagt: ,Wir
haben ein gutes Beamtenteam”, sondern es
muB doch auch in einer solchen Vierhandlumg

das Gefiihl des Partners, also der Kommission,

der entsprechenden Minlisternatssitzungen, emnt-
stehien, daB hier der zustandige Integnationis-
leiter beziehungsweise der Ressortchef milt
ganzem Herzen und vollem Engagement da-
hintersteht, aber nicht mur so tut als ob, und
endlich, wenn schon gar keine andere Méglich-
kieit mehr gegeben iist, dilese Redse antritt. '

Wienn Sie, Herr Kollege Lanc, mir gesagt
haben,.lich hétte einen unpassenden BAusdrudc

-gebraucht, so haben Sie freundlicherweise ver-

gessen, das Wort ,formlich” dazuzusagen. Ich
habe gesagt: Man muf Sie férmlich am Nasen-
ning hinbringen, damit .Sie diberhaupt berneit
sind, selbst zu EFTA-Tagungen zu gehen, wo
fmmer mnur die Handelsmimister anwesend
waren. — Das war bei 'Gott keline unfreund-
liche Auferung, und der Herr Handelsminister
wird Thnen, wenn auch vielleicht nicht hier,
aber doch privat bestétigen, daB ich nicht dafir
bekannt bin, daB ich persémlich wngeudweldne
krinkénde Bemerkung\en mache. Aber fest
steht, daB er in diesen Fragen sehr ungern
die - Reéise  auf dem intermationalen Parkett
beginnt, ‘weil “ihm offenbar das micht liegt.
Aber das “ist - mnicht “unseme, sondém  seine
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Schuld. (Abg. Lanc: Eine -semantische Kld- |in

rung: Was ist der Unterschied zwischen ,f6rm-
lich” und ,nicht férmlich”?}) Wenn Sie das
micht wissen, dann kann ich Ihnen wielleicht
als Privatissimum in Deutsch eimen Vorirag
Ivalten, aber nicht hier, (Beifall bei der UOVP.)

Was die Frage der weliteren Entwiddclung
der Aufenhandelslage anlangt, so darf ith
doch sagen, daB Thre Politik mit der sehr
hohen Inflationsrate, die wir jetzt’ erreicht
haben und die uns bereits in das Spitzenfeld
nach oben gebracht hat ~— nwithrend Sie bis vor
ein paar Monaten immer nodi sagén konnten:
wir befinden uns im unteren Feld der Ver-
gleichslander, befinden wir ums jetzt .ganz
schon mahe an der Spitze der Vergleichs-
lander —, selbstverstandlich eine . Gefahr -fiir
den Expont darstellt. Das ist doch ganz klar,

o well wir selbstverstandlich auch preislich dn

grofie Schwierigkeiten kommen.

Erstmals, meine Damen und Herren, sind

Stevergesetze zur Vorlage gekommen und

werden jetzt vorgelegt werden — nach dem
Bfegutadxtumgxsvsexﬁahnen wilssen wiir es Ja -_
die micht eine einzige Hilfe fiir die Bermle!be
bedeuten. Es st allseits bekanmt, daf nicht
einmial elin einziger Passus enthalten dst, der
irgendwie den Betrieben eime Hille gewdhrt,
-obwohl wir alle zusammen ganz genau wissen,
daB die Osterreichische Wirtschiaft schwenstens
unterkapitalisiert ist, obwiohl wir ganz genau
wissen, daB wes Kredite doch mur in einer
-gewissen - Relation zum EBigenkapital gebén
kann: und daf dahen diese Unterkiapitalisierung
ein welteres schweres Hemmnis danstellt.

_Wir haben in Kirze .die Mebrwertsbeule.r
2u erwarten, von der win Redakteur in einer
Ze!mu'mg geschrieben hat — ich mlb1ere : ,,Und

— die OVP — ,miiBten von wilden Affen
gtev‘bnssem sein, wollten sie ohne dezidierte und

madntraghdve.r Interpretation unzugéngliche |

Zusicherungen der Regierung ihren Abgeord-
neten empfehlen, mit den Sozialisten fir das

- Mehrwertsteuengesetz zu stimmen,” { Prasxdent

Dr Male t a ubermmmt den Vorsitz.)

. _.Ic_h ghavube,. wir konnen doch BH!e feststellen,
daB diese jetzt bevomstehende Steuerreform
zumindest eine Reihe von Gefahren in sich
birgt, aber auf der anderen Seite sist nichts
geschehen, um der Winrtschaft auch nur ge-
ningste Hilfen zu geben.

Sbmkdzwmmaﬂmahmnen mmd W(edser in der ver-
staatlichten Industrie noch nafuf dem privat-
wwnhsdnafthdmem Sektor audh nuT M geringsten
-erfolgt. Wir wissen alle, daB es edhte Struktur-
schwadnen gibt, die zweifellos in der Konjunk-
turzeit uberdedot waren, die aber heute- bei
einer gewmssen Komunkatumdampf‘ung spezielt
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einigen Beneichen deutlich sichtbar werden.
Nichts ist in dieser Frage gescyehen.

Ich eninnere an die ungeniigende Dotation
des Gewerbestrukturverbesserngsgesetzes,
das wir geschaffen haben und bei dem wir im
ersten Jahr einen Prozentsatz festgelegt haben,
wo wir gemeint hiaben, Sie wiren bereit, spater
sukzessive, patiirlich nicht iber Nacht — das
st mir schon klar —, aber wenigstens in be-
scheiidemen Ansitzen durch eine Heraufsetzung
des Prozentsatzes von der Gewerbesteuer eine
Veerbesserung herbeizufithren. Nichts ist ge-
schiehen.

Die Zinsenzuschiisse konmen derzeit mnur
mehr fir Somderfille gegeben wenden. Sie
wissen genau, um welche s sich handelt. Es
ist jetzt auch s0; daB Zuschiisse aus der Blirges
mir dort gegeben werden kénnen, wo micht
gentigende Sicherheiten da isind, also etwa ein
biBichen eine Anlehnung an Jdas Bergbaugesetz,
wo man nur bedrohte Betriebe stiitzen kann.
In Wirklichkeit ist das nichts anderes als eine
Negativauslese, (Abg. Lan c: Wie war denn
das bei Ihnen?) Ich habe genau gewuft, daB
Sie das sagen werden. Wir ‘haben . das
Gewembles«tmukmuwetrbessemumgsgesem g\eschsaf—
fen, und Sie haben wes nicht weiter verbessent,
sondern Sie sind darauf sitzengeblieben und
haben mur gesagt: Wir haben es gemacht!
(Abg. L a n c; Sie haben aber jetzt von Zinsen-
zuschiissen geredet!) Nichts haben Sie dazu
geban! (Zustimmung bei der OVP.) Sie konnen
doch jetzt micht sagen, daB es Thre Tat gewesen
ist, wenn wir das Gesetz gegen Thre Melinung
geschaffen haben {Abg. L a n ¢: Reden Sie nicht
von was anderem! Wir waren bei den Zinsen-
zuschiissen!); erst im letzten Moment war es
moglich, Thre Zustimmung dazu zu bekommen.
Das ist doch ganz eindeutig und klar, und das
konnen Sie dwrdl -keinverlei: Zwasdwnruﬁe
dnyden. - .

Sne reden mun auf der einen Seite von der
Zemenmerumg ‘der vernalteten Strukturen. Aber
wenn man Bebrmebe-n nur dann etwas geben
kianm, wenn. sie in die Geﬁahnenzomem kommen,
dann ist das eine echte Mawerung der veralte-
ten Stmkrhunen Aber nicht so, daf man den”
exportfneudmgw Betrieben mnicht Hilfen geben
kann bei einer sehr wesentlichen Umstellung,
die die Mehrwertsteuer schon infolge ihrer
Struktur mit sich - bringen wird, die natiirlich
so kommen muB. Das ist uns vdllig klar. Die
Mehrwertsteuer bingt keine Moglichkeit in
sich, jene Hilfen zu geben, die bisher mboglich
‘waren. Aber nichts in dieser Richtung dst als
Ensatz dafiir zunmnmdes«t u'beng.an-glswzense 918-
schaffen womdem ’

Heu.ﬁe ist die N)adlﬁna:ge nlach ERP-sKnednrben
etwa dreimal: so grol wie die vorhandenen
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Mittel. Wir hiaben also |aud1 domt michts zu s«er-
warten, (Abg. L an c: Die ,stagnierende Wirt-
schaft''!) Keine Hilfen! Keine Kreditaufstok-
kung! Keine Forderung der abwertungsgefdhr-
deten Gebiete, keine zusédtzlicve Exporthitfe
als Ubergang zur Mehrwentsteuer, kein Han-
delsminister, der fiir die Wirtschaft da dst!

Herr Dr. S’uanifbac’me:r"hat iauf Teine Frage
,Sind Sie der Anwalt der Wirtschaft?' geant-
worbet: Nein, die ganze Bundesregiemmng!

Wir hiaben bemerkt, wie das ausscuaut, diese
wunderbare Vertretung der Wirtschaft in der
ganzen Bundesregierung. (Abg. L a n ¢: Immer-
hin ist er der Minister einer Republik und
nicht eines Standes! Sie haben den Sidndestaat
noch nicht geistig iiberwunden!)

Sie waren mach Ihrem fleifigen. Ping-Pong-
Spiel nicht einmial in der Lage, das Erstattungs-
gesetz wenigstens efnmal als Vorlage zu brin-
gen, damit auch hier eine notwendige MaS8-
nahme gesetzt werden kann. Nicht einmal den
Entwurf dazu haben Sie gebracht, von allen
anderen Dingen ja gar nicht zu meden. (Abg.
L anc: Reden Sie vom Entwurf zum Gewerbe-
rechi?) Heute ist das grofe Kompetenzgesetz
lang begraben, und mniemand redet mehr
davon. Aber nicht einmal diese Begleitgesetze
fiir dite Umstellung im Auﬁtenhajncﬂell haben Sie
schaffen kénhnen,

Nun komme ich zu letwas, was mich — ich
sage das nicht aus frgendeiner Polemik her-
aus — wirklich ehrlich erschiittert bat. Wir
haben im Ausschuff ber verschiedene Dinge
gesprochen, Ich habe darauf hingewiesen, daf
die Schere zwischen Export und Import immer
weiter auseinandengeht und daB ein wachsen-
des Defizit der Handelsbilanz festzustellen ist.
Das ist eine Tatsache. Das kann niemand be-
streiten. - (Neuerlicher Zwischenruf -des Abg.
L a n c.) Sie konmnen es auch nicht durch ingerd-
welche Zwischienbemerkungen dndern. Numn. st
es klar, daB in einer Zeit der schwierigen
Prejsentwicklung selbstverstandlich ein ver-
mehrtes Anbot erfreulich ist. Bs st micht nur
so, daB dieses Defizit dadurch gewachsen ist,
daB mehr importiert wind, sodaB das Anbot
grofer wind, sondern daB auch der Expontwert
geschrumpft ist und weiter schrumpft. (Wider-
spruch bei der SPUO.)

Dazu sagt nun der zustindige Minister fiir
Handel, Gewerbe und Industnie, daB ein
solcher ProzeB eines steigenden Handelsbilanz-
defizits im Interesse der Konjunkturpolitik
sehr erwiinscht ist und daB er gar michts dazu
zu sagen hatte,

. Ich muB sagen: DaB ein Handelsressortchef

sagt, ein Riikgang des Exports wére lim Inter-
esse der gegenwartigen Politik gelegen, das

ist doch ... {Abg. Lanc: Wo gibt es denn
einen Riickgang des. Exporis? Erzdhlen Sie
nicht .so einen Unsinn!} Was ist nicht wahr?
Wile war das bitte? (Abg. Lanc: Wo gibt es
einen Riickgang eines Exports?) Nein? Lesen
Sie hitte die Statistik (Abg. L anc: Lesen Sie
siel), dann werden Sie sehen, wohin die Ent-
wicklung geht. Ja, ich habe sie gelesen und
kann es Thnen beweisen. (Abg. L an ¢: Kritik
ist schon recht, aber das geht zu weit!)

Es ist schon klar, daB eine gewisse Ausdeh-
nung des Defizits wvielleicht strukburpolitisch
beziehungsweise  konjunkbturpolitisch  er-
wiinscht sein mag. Aber Sie wissen doch alle
ganz gemau: wenn einmal ein Markt dem
Export verlorengegangen ist oder kleiner ge-
worden ist, dann ist s eine harte und miih-
selige Arbeit, ihn wieder zurlickzuerobern.
Wir sollten doch ialle zusammen daran inter-
essient sein, daB diese Position gehalten und
ausgebaut wind und nicht, dafi @us einer
momentanen Uberlegung der Prelispolitik her-
aus einer solchen Entwicklung noch tatenlos
zugesehen wird. (Abg. Dr. Fleischmann:
Das ist doch VOng falsch!} Glaubt man wirk-
lich, daB das weine komstruktiive Wirtschafts-
politik sein kann? Ich weif es wirklich nicht.

Ich habe dalver den Herrn Handelsminister
im Ausschufl diesbeziglich ausdriicklich noch-
mals befragt, damit es keinerlei Meinungs-
verschiedenheiten in der Awuslegung geben
kann. Ich glaube, daB es sich wirklich um eine
sehr leichtsinnige AuBerung handelt, muf ich
fast sagen, die uns bitter zu stehen kommen
wird. Ich weiB nicht, was die Angestellten
und die Arbeiter in den grofen Exportbetrie-
ben sagen wenden, wenn sie horen werden,
wie leichifertig man Uber Exportinteressen. hin-
weggeht und uns tréstet und sagt: Der Frem-
denvierkehr, der in der Zahlungsbilanz das
Handelsbilanzdefizit ausgleicht, wiird es schon
richten!

Es ist michtig: der Fremdenverkehr hat un-
erhorte Leistungen erbracht. So grofe - Lei-
stungen wie noch mnie. Aber das hat auch
einmal ingendwo ein Ende, einen Plafond, und
wir kénnen nicht .erwarten, daB dieser Frem-
denverkehr stindig Wunder wirkt und alles
das, was man in der Wirtschaftspolitik falsch
macht, entsprechend korrigiert.

Wenn Sie nun glaubem, Sie konnen die
Preisentwicklung dadurch dndemn, da8 Sie auf
den Kochtopf den Teller anschrauben, statt
die Flamme zu reduzieren, dann werden Sie
sehen, daB solche Primitiviiberlegqungen nicht
Zum Ziele fihren kénnen.

Ich mochte moch eine Feststellung zu Ihrer
standigen Primitiv-Alternative treffen, die Sie
stellen: ,Hie Stabilitdt — hie Arbeitslosig-
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keit") Das st ¢ine vollig falscve Prémisse. Es
ist gar nicht wahr, daB Stabilitat tident dst mit
Arbeitslosigkeit. Wahr ist vielmehr — das
wird Ihmen jeder Nationalkonom sagem —,
daB hinter einer sehr istarken Inflationsrate
eine echte struktunelle Arbeitslosigkelit folgt.
Daher geht Ihre standige Erklamng, ,jentweder
Stabilitit oder Arbeitslosigkeit”, vollig da-
neben. Sie wollen damit our iiber Dinge hin-
wegtiuschen, die Sie in Wirklichkeit selbst
kennen.

Meine Damen und Herren! Mit dileser Wirt-
schafts- und Exportgesinnung, die der Hemw
Handelsminister durch seine AuBerung diekdba-
riert hat, wind es in der Zukunft sicher micht
sehr leicht sein. Trotz der Féhigkeiten der
Unternehmer und der Arbeiter, einen exzellen-
ten Platz im AuBenhandel einnehmen zu kdn-
nen, werden wir es sehr schwer haben.

Wir werden micht so wie die Labour-Regie-
rung, wie die Labour-Partei und wie Wilson
argumentieren und werden mnicht ein Nein
zar Integration sagen! Wir denken nicht daramn.
Wir sagen ja zur Integration aus voller, gan-
zer Uberzeugung, wir sagen aber mein zu den
immer schwieniger werdenden Situationen, die
durch eine falsche Wirtschaftspolitik, durch
eine falsche Exportpolitik von Ihnen geschaf-
fem wurden! (Beifall bei der OVP.) Wir errwar-
ten keine Wunder, keine grofen Enklarungen,
wiir erwarten auch nicht ingendwelche Statistik-
Kaskaden. Herr Handelsminister! Ich habe
groBes Verstandnis dafiir, daff man nict immer
it - tierischem Emst angumentiert. Aber nur
mit G'spaBln allein wird es micht gehen. Wir
wollen micht Miarchen hoémen, nicht Zwedk-
optimismus, nicht solche Statistik-Kaskaden.
(Abg. Dr. Fleisc¢ hmann: Wer macht denn
die Exporte? Exportiert die Regierung?) Was
wir horen wollen und wias wir sehen wollen,
sind harte, klare Fakten, niichterme Konsequen-
zen und endlich Taten an Stelle von Reden!
(Beifall bei der OVP. — Abg. Dr. Fleisch-
m ann: Aber wer exportiert denn? Die Regie-
rung oder die Wirtschaft?)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Dr. Stix. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Dr. Stix (FPO): Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Bs wird in ider Frage eines
besonderen wirtschaftlichen Verntrages zwi-
schen Usterreich wumd iden PFuropdischen
Gemeinschaften nur noch zwei- oder dreimal
verhandelt werden. Das heiBt, wir befinden
uns insgesamt in «der letzten Phase der Ver-
handlungen. Es ist ja auch ein Zielzeitpunkt
fixiert, und zwar von beiden Seiten fixiert.
Bs het der Ministerpat der Buropéaischen
Gemeinschaften nachdriidklich wseinen poli-

tischen Willen bestitigt, noch vor dem Som-
mer zu einem Abschlufl des Viertrages zu
gelangen. Eine dhnlicdve Absicitserkidmng hat
der Hetr Bundesminister Dr. Staribacher abge-
igeben.

Diese Entwicklung der .Dinge findet die
absolut grundséatzlich positive Beurteilung von
uns Freiheitlichen, sehen wir doch in diesem
Ablauf die -Bestatigung waller unserer dies-
beziiglichen Vomstellungen und Forderungen,
die wir seit itber einem Jahrzehnt dazu
geduBert haben. .

Es dst freilich notwendig, daB man sich mit
den wvielen wichiigen Einzelheiten dieses in
Verhandlung stehenden Vertrages befaBt.
Namens mieiner Fraktion hatte ich schon mehr-
fach Gelegenheit, auf diese Einzelheiten ein-
zugehen. Es sind ja dmmer wieder dieselben
Problemkreise: Es handelt sich um die Land-
wirtschaft, um die Ursprungsregelung, um die
sensiblen Giiter, um die Schutzklauseln und
um einiges andere. Ich médchte es mir und vor
allem auch Ihnen heute ersparen, noch einmal
auf diese Einzelheiten einzugehen, zumal
meine Voivedner einiges davon schon erwahnt
haben. Aber auch noch aus einem anderen
Grunide méchte ich nicht darauf eingehen.

Es hat sich in der Debatte im AusschufB
und auch beim Studium der vongelegten
Berichte mnd der dariiber hinausgehenden
Informationen aus den Massenmedien bei uns
sehr wohl der BEindruck igebildet, daB sich die
Gesamiverhandlungsposition. Osterreichs in
allen diesen strnittigen Fragenkomplexen ver-
bessert hat. Wir mochten nicht verhehlen, daf
wir mit Anerkennung die Ssterneichische Ver-
handlungsfiihrung verfolgen. Wir sind ums.
auch vollig klar dariiber, daB ein absolut
ideales Verhandlungsengebnis, gewissermaBen
ein optimales Durchbringen der &sterreichi-
schen Vorstellungen, angesichts der Grofien-
verhdlinisse nicht drinnen ist.

Wir sind freilich der Meinung, daB auf
dem einen oder anderen Gebiet noch etwas
herausgeholt wenden koémmte, Bs scheint mir
zum Beispiel auf dem Gebiet der semsiblen
Giiter durchaus noch der eine oder andere
Punkt fiir Osterreich herauszuholen zu sein.
Es wurde gesagt — auch der Herr Bundes-
minister hat wsich in &hnlichem Sinme
gedubert —: Osterreich ist ein kleines Land,
wir sind eine Maus im Vengleich zum
Elefanten ‘der Europdischen Wirtschafts-
gemeinschaft. Wir milssen daher letzten Endes
das akzeptieren, was muns eben di¢ Euro-
péischen Gemeinschaften zu geben beneit sind.

Das ist prinzipiell richttg, aber doch micht
ganz so frostlos, wie es sich aus diesem Vier-
gleich zwischen Maus und Elefant damstellt.
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Man -darf ndmlich nidt Osterreich - allein
betrachten. Wenn man die sogenannte Rest-
EFTA als eine Gruppe auffadt nnd die Rest-
EFTA im Vergleich zu jemer EFTA-Gruppe,
die die beitrittswilligen und beitnitts-
entschlossenen Linder umfaft, gesondert
betrachtet, dann kann man ndmlich aus der
AuBenhandelsstatistik sehr schnell erkennen,
daf diese sogenannbe Rest-EFTA als -Gmuppe,
- zu der wir gehéren, der beste Kunde der
Européischen Wirtschaftsgemeinschaft ist. Die
Zahlen, wenn ich sie nichtig im Kopf behalten
habe, sind etwa: so:

In die beitrittswilligen EFT'A-Lénder haben
die européischen EWG-Lander tm Jahre 1970
Gliter im Wernbe von etwas unter 6 Millianden
Dollar exportiert. Zum Vengleich: In die Vier-
einigten Staaten vom Amenika haben die
EWG-Lander 1970 Waren ijm Wierte von mund
6'/: Millianden Dollar expouxtiert. Aber in die
Lander der sogenannten Rest-EFTA exportierte
die Europdische Wirtschaftsgemeinsdiaft Wa-
ren im Werte von ound 9,7 Milliarden Dollar.

Das zeigt, dafl wir Usterreicher in der Rest-
EFTA (m Moment in den Verhandlungen
gegeniiber der EWG gewissermafien in einem
Flottenverband fahren, der als Ganzes, auch
gegentiber der EWG, Gewtcht beslitzt.

Das, glaube ich, kann unsere Vierhandlungs-
fiithrung sehr wohl in dem einen oder anderen
Detailpunkt ausspielen. Ich bin sicher, daf8
- sie das auch tun wind.

Wieil vom Export idie Rede ist, mochte ich
die Aufmerksamkeit noch in anderer Hinsicht
auf die verlagerten und auf die sich ver-

- lagerniden Handelsstrome michten. Es ist heute

schon gesagt wornden, daB.sich das Handels-
bilanzdefizit Osterreichs, idas ja bekanntlich
ein strukturelles ist, in der detzben Zeit in
seiner Problematik eher vierschérft hat. Den
konjunkturellen Aspekt mdchte ich hier nicht
streifen, aber sehr wohl auf den strukturellen
Aispekt eingehen. Da erscheint mir eine
Differenzierung bemerkenswent, auf die ich
Thre Aufmierksamkeit kurz lenken méchte.

Es that sich der Osterneichische AuBenhandel
von 1970 auf 1971 hinsichtlich der Importe und
‘hinsichtlich der Exporte vOllig differenziert
_entwickelt, Wahrend sich die Einfuhren von
1970 auf 1971 um rund 13,2 Prozent erhéhten,
stieg unser Export mur wm tund 6,3 Prozent.
Das heift, die Schere list igroBer geworden.

Aber es ist micht dieses globale Engebmnis
das eigentlich Interessante, sondemn die Ver-
schiebungen innerhalb dieses Durchschnittes,
Da ist nun bemerkenswert, daf unser Aus-
fuhrwadistum gegeniiber den Landern der
EWG unter dem Durchschmitt der an sich

schon schlechten Exportentwicklung lag. 'Der
Durchschnitt des Zuwadises betrug also rund
6,3 Prozent, aber unser Ausfuhrzuwadhs in
idie EWG-Lander betmig nur etwa 4,5 Prozent.

Ganz im Gegensatz dazu hatten wir eine
tiberdurduschnittlichie  Ausfuhrsteigerung auch
noch im Jahre 1971 in den Bereich der bis-
herigen EFTA-Linder. Da betrug unser Zu-
wachs im AuBenhandel rund' 12 Prozent.

Da, meine Damen und Herren, sieht jeder
Wirtschaftspolitiker mnd jeder Wintschafts-
fachmann eine ganz ernste Problematik. Das
heift, daB bei gesamt schlechterer Entwicklung
unseres Exportes der inmerhalb dieses
Exportes hbesomders gute Entwicklumgsteil,
also der mit iberdurchschmittlicher Wachs-
tumsrate, in «die Lindergruppe geht, die im
November dieses Jahres in Wien ihre feier-
liche Awuflosung beschliefen wind. Die Ver-
lagerung der Hamdelsstréme dn Richtung
EFTA war fiir unsere exportierende Wirt-
schaft dmmerhin 0 dynamisch, dafl diese
Dynamik mnoch anhdalt. Jetzt droht ebem das
grofe Problem, daB der StoB unseres Export-
zuwachses auf eine Lindergruppe cge'mdl’uet
ist, die zexfalit.

Es gibt mur den Ausweg, daB unsere
exportierende Wirtschaft Gelegenheit erhilt,
sich raschestens auf den randeren Markt des
groferen Buropas, den Markt der Europaischen
Gemeinschaften, umzyorientieren. Daher
konnen wir dieses mnotwendige Abkommen
mit den Europdischen Gemeinschaften gar
nicht schmell genug erreichen.

Ich mochte in diesem Zusammenhang noch
einmal auf das Interimsabkommen zu sprechen
kommen. Wenn wauch bei positiver Ein-
schitzung der Gesamtlage das Globalabkom-
men mit 1. April 1973 in Kraft treten kann
und die erste Etappe von 20 Prozent Zoll-
abbau dann moglich sein wird, so scheint es
mir dennoch angesichts dieser wverlagerten
Exportstrome ein iganz entscheidender Vornteil
fir unsere Wirtschaft zu sein, gelingt es umns,
diese erste Etappe des Zollabbaues gegeniiber
den  Europdischen ~Gemeinschaften = um
Monate, nach Méglichkeit um viele Monate
vorzuziehen.

Das wird auch angesichts des wahnscheinlich
feststehenden Einfihrungstermines fiir die
Mehrwentsteuer wichtig sein. Die Mehrheits-
partei hat sich auf die Aussage festgelegt,
dafl die Mehrwertstewer et 1. Jémner 1973
eingefihnrt wird. Unter Pachleuten hat sich
inzwischen die vollig einhellige Beurteilung
gebildet, dafl die Mehrwertsteuer fir die
exportierende Wimntschaft nach Umstellung
zundchst einmal in weiten Bereichen eine. Ver-
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dem bisherigen
System der Ausfuhrvergilitungen darstellen
wiird: Dias gilt ganz besonders fiir die hohen
Vergiitungsgruppen, fiir die Verglitungs-
gruppen 5 und 6, zu denen zum Beispiel die
Textilindustrie mit einer sehr hohen Export-

‘quote z&hlt.

Wenn nun die Exportwirtschaft sich tat-
sachlich ab 1. Janmer 1973 mit der Situation
einer venschlechterten Exportférderung
irgendwie abfinden muB, wenn sie sich o
oder so mit dieser Situation arrangieten mub
— iiber BegleitmaBfnahmen wind selbstver-
standlich gesondert zu veden wsein; dies-
beziiglich melde ich schon unsene Vorschlége
an —, dann ist es natirlich fir dieselbe
exportierende Wirtschaft sehr wohl intex-
essant, nach Moglichkeit zum gleichen Zeit-
punkt oder vielleicht sogar schon vor dem
1. Janner 1973 in den Genuf der vorgezogenen
Zollsenkung um 20 Prozent oder 30 Prozent
durch das Interimsabkommen zu gelangen.

Wir Freiheitlichen mdchten daher an die
Bundesvegierung appellieren, dieses Interims-
abkommen nicht aus den Augen zu verlieren
und gerade dann, wenn wes bis zum Sommer
zu einem positiven AbschluB des Gesamdt-
vertragswerkes kommt, auch dafiir zu sorgen,
daB das an sich pavaphierte Interims-
abkommen moglichist rasch komplettiert wird
und moglichst rasch Tatifiziert werden kann.

Bekanntlich sind die Buropdischen Gemein-
schaften mit einem umfangreichen Programm
jm Herbst blockiert, und wauch die oster-
reichische Innenpolitik wind im Herbst mit
einigen groBen Problemen befaft sein. Nicht
zuletzt wird der Herr Bundesminister Dr. Stari-
bacher nach Peking fahrem und damit andere
Probleme haben. Er wird — wenn ich so
sagen darf — gewissermafen als ,schlanker
Blitz" mnach weinem langst voi'nausgeeilt-en
(Kugelblitz" nach Peking fahren (Heiterkeit)
und offiziell das emste Mitglied der &ster-
reichischen Bundesregierung sein, das dort
hinkommt. Aber- offiziell! Denn eis st mach
dem Volkswitz bekannt, daf} ider Herr Bundes-
kanzler bereits linoffiziell in Peking war, Nur
was er dort getan hat und was sich dort
ereignet hat, mochte ich Thnen von diesem
Pulte aus nicht erzéahlen.

Es spricht seiniges dafir, daB es beim
Interimsabkommen sehr
wird, es ebenfalls nodh im Sommer unter
Dach und Fach zu bringen und frithzeitig im
Herbst das Ratifikationsverfahren einzuleiten.

So betrachtet und uns durchaus dessen
bewuBt, daB -eine ganze Reihe wvon Detail-
problemen keiner wirklich befriedigenden

darauf ankommen

Lésung zugefihrt wenden kanm, beurteilen wir
Freiheitlichen die Gesamtentwicklung positiv..
Unsere Grundlinie ist seit eh und je gewesen,
daB Usterreich an «ie Europaischen Wint-
schaftsgemeinschaften assozitert werden soll.
Wir frewen uns, daB wir jetzt in die End-
phase. dieser Entwicklung geraten sind. Wir
gonnen es dem Hemrn Bundesminister, wenn er
diesen Erfolg heimbringt; wir hétten es
genauso jedem seiner Vorgdnger vergénnt.
Am liebsten schon vor zehn Jahrven! Denn
seit dameals bis auf den heutigen Tag ist es
unser unverdnderter Standpunkt, daB Oster-
reich an das zusammenwachsende Europa so
rasch wie moglich herangebracht werden soll.

- In diesem Sinne stimmt meine Fraktion den
vorgelegtem Berichten zu. {Beifall bei der
FPO.) )

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Dr. Lanner. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Dr. Lanner (OVP): Herr
Préasident! Meine Damen und Herren! Es wére
reizvoll, auf die Bemerkungen des Kollegen
Lanc einzugehen. Er ist aber offenbar schon
beim Abendessen. In einem Punkt modchte ich
es aber trotzdem tun, und zwar dort, wo es um
die Vertrebung im letzten Inbegnations-
ausschuBl ging, wo wir sowohl den Herm
Landwirtschaftsminister als auwch den Herrm
Bundeskanzler vermifit haben. Ich habe Ver-
standnis dafir, daf der Herr Landwirtschafts-
minister die Mittermachtssonne in Schweden
einer trodcenen Arbeitssitzung im Parlament
vorgezogen hat. Nicht so grof ist mein Ver-
standnis ... {Abg. Dr. Tull: Herr Kollege!
Jetzt gibt es noch keine Mitternachtssonne! —
Zwischenruf des Abg. P ay.) Haben Sie nicht
gehort, daf lich gesagt habe: Ich habe Ver-
stanidnis dafiir!? (Neuerliche Zwischenrufe bei
der SPU.) Stort Sie das Verstandnis?

Lassen Sie mich zum Bundeskanzler
kommen, denn bei ihm habe lich dieses Ver-
stdndnis micht. Bei dieser Stelle kénmen Sie
dann revoltieren! Herr Bundeskanzler, bei
Ihmen fehlt mir dieses Verstdndnis. (Unruhe
bei der SPO. — Prisident Dr. Maleta gibt
das Glockenzeichen.)

Nun konnten Sie sagen — und das ist
durchaus Ihr Recht —: Dr. Lanner, das ist ein
neu gewdhlter Parlamentarier, der hier moch
naiv ist. Vielleicht ist das wirklich so! Warum?
Als wir am 14, Marz 1972 dber die Inte-
grationsfrage hier diskutiert haben und Sie
einen Bericht gaben, der uns nicht befriedigte
— das muBl ich heute wiederholen —, haben
Sie mit folgendem Satz geschlossen — ich
zitiere auws dem stemographischen Protokoll —:
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~Ich bitte das Hohe Hauws um Venstdndnis

dafiir, daf ich iiber widitige Einzelheiten, die,

fir die Gesamtbeurteilung dieser Reise von
Bedeutung sind, nicht in aller Ausflihrlichkeit
zu beridwten in der Lage bin, mdochte aber
betonen, daB ich mnatiirlich jederzeit bereit
bin, den Mitgliedern -des Integrations-
ausschusses ergédnzende Informvationen zu
geben. — Ich dankie. (Lebhafter Beifall bei der
SPQ.)"

Sie sagten also, Sie hdtten moch Infor-
mationen zu ‘geben, die fiir die Gesamt-
beurteilung der Integrationsprobleématik von
entscheidender Bedeutung wéren. Ich habe
Sie daraufhin in meiner Rede etwas spéter
ersucht, dem Integrationsausschufl fiir diesen
Bericht zur Verfiigung zu stehen. Und das ist
offensichtlich mieine Naivitét: darauf habe ich
vertraut. Ich thielt es fir nicht notwendig,
noch zu intervenieren, dafl der Bundeskanzler
auch tatsachlich kommt, um diese notwendigen
Engénzungen zu geben. Nein, ich nahm. das
Stenographische Protokoll, ich vergewisserte
mich noch einmal Ihrer Aussagen, und ich war
iiberzeugt, der Herr Bundeskanzler wird dabei
sein, um diese notwendigen — wie Sie selbst
sagen: notwendigen — Ergdnzungen zu geben.
Ich bedauere es, Herr Bundeskanzler, daf Sie
dieser Ihrer Zusage nicht nachgekommen sind.

Ich moOchte mich jetzt nicht mehr mit der
Vergangenheit auseinandersetzen, damit Sie

dort oben ein bifdcien ruhiger werden, sondern

ich mochte jetzt einige Gedanken iiber die
Zukunft im Zusammenhang mit der Inte-
gration anstellen. Nachidem zu anderen Wiirt-
schaftsbereichen  heute schon  Stellung
genommen wunde, mochte ich einige Maf-
nahmen im Bereich der Land- und Forstwirt-
schaft aufzeigen, die dringend notwendig

wdren. Was haben wir in Usterreich zu tum,’

unabhdngig von der EWG? Welde Voraus-
setzungen hatten wir heute zu schaffen? Was
wire n Usterreich hochst am der Zeit, im
Bereich der Land- und Forstwirtschaft im Hin-
blick auf die Integration in. Angriff zu nehmen?
{Zwischenruf des Abg. P ay.) Wenn Sie einen
interessarben  Zwischentuf thaben, dann
wiederholen Sie ihn, damit ich idarauf ein-
gehen kann; aber nur, wenn er interessant

ist. (Abg.. Dr. Fleischmann: Was haben.

denn die Bauern in den vergangenen 20 Jah-
ren gemacht?) Der war nicht (interessant!
Schade, darauf kamn ich nuchrt emge&men

Dexr erste Punkft, sder mir &uer ‘wesentlich
scheint, was wir innerosterreichisch langst
angehen miiften, meine Herren von der SPU,
iist die Frage der Marktordnung. {Abg. Wie-
landner: Was meinen Sie unter ,lingst‘?)
Der eine oder andere ‘von Thnen erinnert sich

vielleicht an die heutige Fragestunde, wo ider
Herr Landwirtschaftsminister — man muf sehr
aufpassen’’ wegen - der Zustindigkeit; -die
Herren -haben ein unheimlidves Geschidk ...
{Abg. Dr. Fleischmann: Wie lange haben
Sie den Landwirtschaftsminister gehabt, Herr
Kollege? )

*Herr Kollege, Sie sind in dem Punkt schlecht
informiert. Ich darf Sie aufklaren: Die Markt-
orndnung wurde von Ihmen befristet, und zwar
duBerst knapp verlangert. Sie lauft mit
Jahresende ab. Ich frage midch also, was Ihre
Herren von der Regierung in Briissel machen,
wenn sie von- den Verhandlungspartnern
gefragt werden: Na, Usterreicher, was wird
am 1. Janner 1973 los sein? Wind die Gster-
reichische Delegation dann die Antwort geben
miissen, die der Herr Landwirtschaftsminister
heute hier gegeben hat: Ich weill es-micht?
Es gibt zwar ein Ministerkomitee, denn im
Binsetzen von Komitees sirid wir in Usterreich

gro8, und dieses Ministerkomitee hat bereits

am 2. Februar 1972 Jaut , Arbeiter-Zeitung’
— sofern diese Melduny stimmt; ich weill
micht, wie weit die , Arbeiter-Zeitung" - hier
verlaBlich ist, das mochte ich Thnen dberlassen
(Abg. Dr. Koren: UnverldBlichl) — die
Arbeiten aufgenommen. Trotzdem sagte heute
der Herr Landwirtschaftsminister, er wére
nicht in der Lage, obwohl wir bereits in der
Jahreshédfte stehen, zur Frage Marktordnung
ja oder nein zu sagen oder ingendeine Ams-
sage zu machen.

Ich glaube; wenn wir die Verhandlungen
in Brissel ernst nehmen wollen, dann ist es
endlich an der Zeit, daf sich diese Regierung
selbst ein klares Bild verschafft, was sie in
dieser . entscheidenden Frage will, denn. die

‘Herren sind sich ja untereimander micht einig.

Bs gibt die Aussage des Herm Bundes-
kanzlers und des Finanzministers wegen der
UnzeitgemaBheit dieser M'anrktondnruumg Dann
gibt es eine Aussage des Herrn Landwint-
schaftsministers in iden: ,,Sra.lzbvungetr Nadch-
richten” vom 13. Jinmer 1972, die ich wortlich
zitiere: , Wer unsere Malrk'tondzmmg als antu-
quiert bezeichnet, kennt sie nicht genug.” —

Ein wortliches Zitat, das nidut widerrufen

wurde. Der Herr Landwirtschaftsminister st
nicht da, sonst hitte ich-ihn gebeben, mir zu
sagen, wie weit sein Nachhilfeunterricht bei
den anderen Herren der Regierung gedichen
ist, ob diese allgemeine Kenntnis jetzt durch-
gedrungen,. dist, dal ‘“eine. Marktordnung
anscheinend doch wertvoll und notwendig
wiire. ’

Ich will das ganze micht langer vertiefen.
Fazit: Punkt 1.: Wenden Sie sich klar, was
Sie in der Marktorndnungsfrage wollen, und
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geben Sie diese Entscheidung, wenn Sie dx-e

“Verhandlungen in Brissel ernst meinen, der

Verhandlungsdelegation mit. {Beifall bei der
OVP.) Wir glauben, daB dies ein entschei-
dender Punkt ist.

1ch darf zum zweiten Punkt kommen, weil
ich sagte, daB ich mich micht mit der Veer-
gangenheit, sondern it der Zukunft aus-
einandersetzen mochte.

Der zwetirbe Punkt, der im Bereich ider Land-
wirtschaft — wenn Sie die' Verhandlungen: in
Briissel ernst nehmen; immer unter dieser Vor-
aussetzung — entscheidend dst: daf wir end-
lich zu mehr und besseren Qualitdtskontrollen
bei Obst und Gemilse kommen. Die EWG
‘hat in weiten Bereichen bei Obst und Gemiise
funktionierende  Qualitats-
verondoungen. Wir haben das micht. Wir
brauchen idiber Apfel und Bimen hinaus
Qualitatsverordnungen auch fiir andere Pro-
dukte, und wir brauchen vor wllem =ine
bessere Kontrolle an wder Grenze, sonst
passiert uns ndmlidy das in grofem: Stil, was
wir heute bereits erleben: daB jeme Trauben,
diie man in ganz Buropa nidit mehr verkaufen
kann, im Kreis “herumgeschickt und dann an-
gefault nach Osterrelich geliefert wenden.

Ich glaube also, dab es hdchste Zeit dst,
Hem Landwintschiaftsminister — dch bedauere,
«dafl Sie den ersten Punkt mnidcht mitanhéren
konnten {Abg. Dipl-Ing. Dr. Weihs: Wir
hatten ein Gesprdch mit Ihrem Prdsi-
denten!} —, diese Qualititsnormen in Oster-
reich zu verbessern und die Qualititskontrolle
wesentlich auszubauen, wenn wir nicht
wollen, daB Usterreich FEuropas Ablageplatz
fir minderwertige -Qualitdten bei Obst mmd
Gemiise wird, woran weder «die Produzenten
in Osterneich noch irgendwelche Konsumenten
Interesse haben koémnten. {Abg. Doktor
Fleischmann: Aber nicht nur dort, son-
dern auch beim Lebensmlttelgesetz') Sie. diir-
fen nicht zwei Dimge verwecdiseln. Das sind
zwei voneinander ganz verschiedeme Dinge.

Ich wiinde mich . wirklich freuen, wenn wir |
‘nach dem gegenwartigen Stand der Vierhand-

zwell uns ‘einmal ein biBchen elingehender aus-
einandersetzen kénnten, damit Sie gezieltere
Zwischenmufe machen kémnmen. {Beifall bei der
ovp.)

Ich hoffe, Hiemr Dam!d;wu:rhsdmftsmmmber, !daB
Sie diese Verondnungen in der Lade haben;
so wie der Herr Handelsminiister heute gesagt
hat, er hat die wirtschaftspolitischen Begleit-
maBnahmen in der Lade. Er-zieht sie nur, weil
er offenbar ein zomiger Knabe ist, nidit
heraus, {Abg. Kern: Wie der Liitgendorf!}
Ja, wie der Litgendorf, Litgendorf renkt sich
langsam ein, jetzt fangt Staribacher an und
legt alles in die Lade. Aber bitte, Herr Han-

www.parlament.gv.at

delsminister, wir glauben doch, wenn wir
Wirtschaftspolitik ernst nehmen — und das
miissen wir, das sind wir uns, das.sind wir
diesem Volk schuldig —, wére es mun an der
Zeit, die Lade 2zu 6ffnen, uns zumindest
zundchst einmal hineinsehen zu lassen, ob
etwas darinnen ist — wir heifen Ihnen ja
igerne auch bei der Vierbesserung —, und dann
bitte auch —, denn Jarauf kommt es an —, zu
handein.

Also: Erster Punkt: Marktondnung, klare
Linie, klares Konzept. Der zweite Punkt: Aus-
bau der Qualitdtskontrolle, Vierbesserung der
Kontrollen an der Gremze, damit Usterreich
nicht Buropas Ablageplatz fiir schiedite Ware
wind.

Der dritte und letzte Punkt — ich .gmetife
bewut nur einige Punkte herauws —: Die
Schaffung einer Abschépfungs- und Erstat-
tungsregelung fiir landwirtschaftliche Vier-
arbeitungsproduktte. — Was steht dahinter,
worum geht es dabei?

Es geht dabei erstens «darum, daBd landwirt-
schaftliche  Produkte in wernarbeiteter Form
abgesetzt wenden: Qualitdtsweizen fin der
Teigware, Kartoffeln im Pudding, Zudker mnd

| Milchpulver in der Schokolade, Fleisch,

Gemiise oder Obst in den Komserven, Das
verstehen wir unter diesen Verarbeitungs-
erzeugnissen, die in Osterreich zum Teil einer
Abschépfungsregelung unterliegen, in der
EWG aber .zur Géinze mit einem wraffinierten
Abschépfungs- und Erstadtungssystem ausge-
stattet sind. Das ist die eine Seite der Vier-
arbeitungsprodukte.

Es gibt aber auch noch eine zweite Seite.
Diese zweite Seite dist die, da8 es dabei um
eine Industrie in Ostenreich geht, in der mehr
als 130.000 Arbeitskrafte beschadftigt sind.

‘Bs geht also einerseits um iden Absatz von
Rohprodukten aus der Landwirtschaft, es geht
um eine leistungsfihige Industrie, und es geht
um tiber 130.000 Arbeitsplatze.

Hier stehen wir vor er Situation, das wir

himgen mit der EWG diese Produkte zwar
dem frischen Wind des internatiomalen Wiett-
bewerbes aussetzen. — dagegen dst {iberhaupt
michts einZzuwenden —, daB wir aber der dsber-
reichischen Industrie nicht die gleichen Wiett-
bewerbschancen einréumen: Damit machen wir
sie von vomherein zum unterlegenen Partner
in einer Igmoﬁetrecn Wﬁsdla‘f!ﬂ)ldllein Gemein-
schaft.

- Und so wﬁ'e es n der -Fhasge der Markt-
ondnung Differenzen innerhalb. der Regierung
(gibt, gibt es offenbar audc unterschiedliche

Anffassungen, was «ie Ermstattungsregelung

-
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and die Abschépfung wemnlangt. In einem
Schreiben des Herrn Finanzministers wvom
9. Mérz 1972 heiBt es, daB er sich leider
nicht in der Lage sehe, der Einfihrung des
Erstattungssystems maherzutreten. Dann gibt
es einen Brief des Herrn Landwirtschafts-
ministers vom 22. Februar 1972, in dem es

" wortlich &eiBt: ,Nur die Einfithrung einer

solchen Regelung wiirde die Osterreichische
Landwirtschaft im Falle .der Einbeziehung der
tandwirtschaftlichen Verarbeitungsprodukte in
ein Abkommen mit der EWG vor schweren
Verlusten bewahren.” Die Frage idst daher,
und sie midhtet sich auch an den Herrn Lamd-
wirtschaftsminister: Wollen Sie die Lamndwirt-

.schaft in massive  Verluste hineinschlitbern

lassen, weil Sie sich offenbar nicht durdusetzen
oder weil es Schwiernigkeiten mit dem Finanz-
minister gibt? Wie ich schon sagte, die Schwie-
nigkeiten sind in dieser Regierung umfassend,
und das Wieiterspielen von Billen wegen
mangelnder Zustindigkeit ist eine sehr
beliebte Methode. (Beifall bei def‘vOVP. }

Wenn Sie die Verhandlungen in Briissel
ernst nehmen, list es hodust an der Zeit, eline
ausreichende Abschopfungs- und Erstattumgs-
regelung fir landwirtschaftliche Vierarbei-
tungsprodukbte zu schaffen, die ider Oster-
reiichischen Industrie *gleiche Wiettbewerbs-
chancen wie der Industrie in der EWG ein-
raumit,

Ich sagte, meine Damen und Herren, daB
diese Regierung ein seltemes Geschick hat,
den Ball weiterzuspielen, nicht nur gegenitber
anderen, sondem auch innerhalb der eigenen
Gruppe. Es ist eine Regierung, die zwar cedet.
aber nicht hamdelt, eine Regierumg, die sich
— wverzeihen Sie diesen Ausdiuck — driickt.
Der Herr Bundeskanzler driidt sich wvom
IntegrationsauwsschuB, der Herr Landwirt-
schaftsminister driickt sich wor der Markt-
ondnung, der Herr Handelsminisber driidet sich
vor der Abschépfungsregelung, und der Herr

Finanzminister driickt sich vor der Enstattungs- |

regelung. Ich glaube, daf wir mit dieser
Methode in Brissel: Usterreich keinen guten
Dienst erweisen! '

Briissel, meine Damen und Herren, sei das
Stichwort fiir die letzte Bemerkung. Wann
immer wir mit Ihnen diskutierten — das
konnten wir besonders fim Inbegrations-
ausschufl wieder sehen —, bekamen wir die
Reaktion: Aber, meine Damen und  Hetren,
was wollen Sie denn, Osterreich ist doch ein
kleines Land, wir haben doch keine Ver-
handlungsposition! Nun, hier muB ich immer
an das Beispiel Schweden erinnern, das kleine
Land, das sich sehr wohl eine Verhandlungs-
position. zu. schaffen wufte, als es um seine

Interessem: bei der Fischerei gegangen ist,
(Abg. Dr. Fleischmann: Das war Nor-
wegen, aber das macht nichts!) Bitte! Ich wollte
am Beispiel der Fischerei nur aufzeigen, weil
Sie immer von der Kleinheit reden, daB es
gar mnicht stimmt, in der Kleinheit eine
Schwiache zu sehen. Sie sehen am Beispiel
Norwegens deutlich, da die Kleinheit kein
Alibi flir Schwéache oder mangelcmden Ver-
handlungserfolg lst.

Aber fich darf Ihnen ein zweites Beispiel
aufzeigen, wie man sich eine Verhandlungs-
position” schaffen kann. Wir hatten dm
Sommer 1970 im Osterneich einen solchen Fall,
Wir lieferten Emmentaler Kase nach Italien,
und auf einmal bekamen wir die Nachricht,
die Italiemwer wé&ren micht bereit, die Preds-
zertifikate der Usterreicher anzuerkenmen. Der
zustandige Sektionschef  Pultar hat gesagt:
Meine Hemen, wenn Sie  Schwierigkeiten
haben . bei der Amnerkenmung der Oster-
reiichischen Preiszerntifikate fiir Emmentaler
Kése, wenden wir Schwienigkeiten haben bei
der Ausstellung der Importlizenzen = fiir
Trauben! Wissen Sie, was gescdrehen lst?
Innerhalb von 24 Stuniden waren die Schwie-
rigkeiten, was die Preiszertifikate anlangt,
beseitigt. Das nenne ich eine Vierhandlungs-
position: schaffen, selbstbewuBt, wissend; wo
man steht, was man will und was man
erreicven kann! (Beifall bei der OVP.)

Bin drnitbes Beispiel: Vor einigen. Wochen
konmten Sie s0 wie ich im Radio horen, JdaB
die italienischen Unternehmer angekindigi
haben, sie wenden durch zwei Tage keine
Lastentransporte iiber . den Brenmer auf der
dtalienischen Seite fahren lassen — wissend,
daf die Ostemreichischen Lieferanten dort
schon am Wochenende parkierten umd es
hochste Zeit war, mit der venderblichen Ware
iiber die Grenze zu kommen. Wias haben die
Transportunternehmer getan? Sie muBften zur
Selbsthilfe greifen. Sie haben sich eine Vier-
handlungsposition geschaffen wnd igesagt:
Gut, meine Herren, wienn wir morgen auf der
italienischen Seite des Brenmer mit unseren
Lastentransporten blodkiert sind, wenden wir
dafiir Sorge tragem, daB auf Osterreichischer
Seite zur gleichen Zeit auch Schwierigkeiten
bei der Wiiterfithrung Threr Lastentransporte
eintreten! Meine Damen und Herren, inmer-
halb von zwdlf Stunden war wdas Prob_lexﬁ
erledigt! Das nenne ich selbstbewuft handeln,
das mnenne ich eine VBrhandlmgspQSLmon
schaffen.

Das letzte Beispiiel:: Wir neden immer von
unserer. Kleimheit, von den Schwienigkeiten,
die auf dem Agrarmmarkt vorhanden simd, wir
reden dariiber, daB es. unser Interesse sein
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mufl, auf der anderen Seite Unternstiitzung in
der EWG zu finden, vor allem durch gutes
Zureden. Das rvespektiere ich, ich respekiiere
die Bemithungen, die der Herwr Handels-
mindster und der Herr Landwirtschafisminister
zwar spét, aber doch untermommen haben.
Aber meben dem Reden, meine Herren, gilt
es auch, eine Verhandlungsposition zu
schaffen. Es ist doch zum Beispiel keine unum-
stoBliche GesetzmiBigkeit, daf Osberreich {ir
800 Millionen Schilling pro Jahr Obst und
Gemiise aus Italien bezieht. Oder glauben Sie,
das wire so? Sehen Sie, auch wdas ist ein
Punkt, der im wdie Uberlegungen Eingang
finden kénnte.

Meine Damen und fHerren! Ich bin am Ende
und arf zusammenfassen. Enstens scheint es
mir notwendig und wichtig, dal Sie tn Briissel
bei demn Verhandlungen mehr SelbstbewufBt-
sein an den Tag legen und sich micht selbst
mit der Rolle der Kleinheit des Landes munter
den Tisch spielen! {(Zustimmung bei der OVP.)

Zweitens ist s hoch an der Zeit, insheson-
dere fir Sie, Herr Integrationsminiister, daB
Sie in Usterreich die wirtschaftspolitischen
BegleitmaBnahmen setzen. BEs geht nicht, dad
Sie quasi mit einem Taschenspielertrick sagen:
Ich habe alles in der Lade, aber, thr bisen
Buben, ich ziehe sie nicht heraus! Ich glaube,
jetzt ist es hochste Zeit, denn wir mehmen
an, daB der Vertrag Mitte des Jahres aus-
gehandelt sein wind und mit 1. Jénner 1973
in Kraft tritt. Offnen Sie diese Lade, setzen
Sie die notwendigen wirtschaftspolitischen
Begleitmafinahmen, damit wir diesen. Weg
nach. EBuropa, der zweifellos mit Schwienig-
keiten fiir uns verbunden sein wind, méglichst
erfolgreich gehen konmnen! (Beifall bez der
OVP.)

Duittens und -lse«tz:tlﬁldl'ﬁlst es hoch am der
Zeit, daB .wir von der Phase des Redens in die
Phase des Handels kommen. Lassen Sie mich
mit der Abwandlung eines Sprichwortes
schlieBen: Reden ist Silber — wobei ich den
Eindruck habe, daf Sie in ider letzten Zeit
auf eine Sitbermime gestofen sind —, Hanideln
aber wére Gold! (Beifall bei der OVP.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Bundeskanzler. Ich erteile
esihm.

Bundeskanzler Dr. Kreisky: Hohes ‘Haus!.

men richtig. Ich habe mich bereit erkldrt, dem
IntegrationsausschuB zusatzlidve Awufklirun-
gen liber den Inhalt meiner Gesprache in den
Hauptstidten der EWG-Staaten zu geben. Es
hat gar keimen Sinm, die Dinge anders darzu-
stellen, als sie .sind.. Ich habe gar keinen:

Grund, diese Aufklarungen micht zu geben, ich
habe lediglich — miag sein, irntiimlicherweise,
das will ich gar nicht leugnen — so wie das
vorletzbe Mal auf eine Einladung gewarbet,
zum Integnationsausschuf zu kommen wund
diese Erkldrung abzugeben. {Abg. Dr. Mus-
sil: Dds ist eine faule Ausrede!} Wias sollte
ich fiir einen Grund haben, iiber an sich sehr
positiv verlaufene Verhandlungen nidt zu
reden (Beifall bei der SPU), umso mehr, als
Sie, Herr Generalsekmetir Dr. Mussil, ganz
geniau wissen, dafl ich bei der Zusammenkunft
der Prasidenten der Interessenorngamisationen
diese Aufkldrungen gegeben habe! (Abg. Dok-
tor Mu s s i Iy Im Parlament nicht!)

Auferdem kann ich mich ‘erinmerm, daid
das Sprichwort, das vorher zitient wunde, nicht
ganz 50 lautet, wie es hier zitieit wurde, Aber
das nur nebenbei. (Beifall bei der SPUO.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Pfeifer. Ich;erteile es ihm.

Abgeordneter Pieifer (SPU): Herr Prasident!
Hohes Haus! Zuerst einmal zu Ihnen, Herr
Kollege Dr. Lanner. Sie stellten fest, daB der
Bundeskanzler und der Landwirtschaftsmini-
ster — das haben Sie hart kritisiet — an
der letzten Integrationsdebatte dm Imbegra-
tionsausschufl micht teilgenommen haben. Ich
habe, machdem ich im Unteransschuff Mehr-
wertsbewer zu tun hatbe, sehr genau die , Par-
lamentskorrespondenz’ gelesen. Ich mafie mir
nicht an, ein besonderer Imbegrationsspezialist
zu sein, Herr Kollege Dr. Lanner, aber eines
mochte ich sagen: Wenn Sie in Thmer Formu-
lierung zum Beispiel sagen: Die Regierung
driickt sich!, und dhr unbterstellen, sie tite
nichts, dann mufl ich doch eines entgegnen.
Herr Kollege Dr. Lanner! Wo waren denn Sie
als sogemannter Integrationsspezialist der
Osterreichischen Volksparbei beim vorletzten
IntegrationsausschuB? Bei einer Parteivenan-
staltung in Krems! So hoch umd heilig ist
Ihmen die Integration in Usterreich, so imtber-
essieren Sie sich fiir diese Probleme! Also mit
der Tour, meine Herren, wird das nticht gehen!
(Beifall bei der SPU. — Zwischenrufe bei der

ovP,)

Ich weifl schon: Wenn hier ein sozialisti-
scher Bauer spricht, dann wind die OVP ner-
vos, dann gibt es natiirlich Zwischenrufe. Neh-
meen Sie zur Kenntnis ... (Abg. Dkfm. Go -
ton: Nichts nehmen wir zur Kenntnis!) Neh-
men Sie gar nicts zur Kenntmis? — Bitbe,
dann schreien Sie weiter, wie Sie wollen. Ich
habe Zeit, (Zwischenrufe bei der OVP, —
Prisident Dr. Maleta gibt das Glockenzei-
chen.)

Ich hiabe nur festgestellt, Herr Kollege Dok-
tor Bauer: Wenn ein Abgeordneter hier von
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der Integratiomspolitik spricht, wenmn ‘er auBer-
dem der Bundesregierung, dem Bumndeskanz-
ler, dem Ressortminiister beziehungsweise dem
Landwirtschaftsminister Nichthandeln bezie-
hungsweise Nichtprasenz dm  Amusschufl
vorwirft und er selbst dem vorletzten Aus-
schu8 ebenfalls, sagen wir es gelinde, gespritzt
hat ... (Abg. Staudinger: Ist er Minister?
War der Minister prdsent oder nicht?) Der
zustdndige Ressortminister war hijer, meine
Herren. Das ist ja gar keine Frage.

Und wenn Sie dann glauben, daf Sie dieser
Regierung ... (Zwischenrufe und Gegenrufe
bei OvVP und SPU yi

Prasident Dr. Maleta (das Glockenzezchen
gebend): Also bitte, kein Plauderstiindchen
allgemeiner Art, (Heiterkeit.) Am Wort ist der
Abgeordnete Pfeifer.

-Abgeondneter Pieifer (forisetzend): Wenn
Sie kommen und von der Bundesregierung so
quasi mehr SelbstbewuBtsein werlangen, so
mochte ich Thnen sagen, meine Henren: Das
‘brauchen Sie dieser Bundesnegierung nicht zu
sagen. Die Bundesregierung weiB ganz genau,
wie und mit wem sie diese Verhandlungen
in Briissel ‘zu fihren hat, ob s Thnen paBt
oder nicht pafBt. Das miissen Sie einmal zur
Kenntnis nehmen. (Abg. Dr. Musgsil: Dal
sie nicht richtig gefiihrt worden sind,. ist eine
andere Sache!)

Sie' haben zur Marktondnung Stellung
genommen: Ich méchte Thnen nur ... (Zwi-
schenruf des Abg. ‘A. Schlager.,) Ein Lob,
Hemr Kollege Schlager, von Ihnen wiare wirk-
lich zuviel. Das kann man nicht verlangen.

Herr Prasident! Hohes Haus! Der Kollege
Dr. Lanmer hat auch iiber die Marktordnung

- gesprochen. Er meinte, wenn man nicht zuerst

— ich hoffe, daB ich das richtig aus Ihrer Argu-
mentation herausgehdrt habe — eime quasi
unbefristete Marktordnung habe, solle mian
doch nicht ernsthaft versuchen, in Briissel zu
verhandeln. ‘Sie haben Jied;emcﬁalhs -dnesne Meei-
nung vertpeten.

Darf ich Thnen meine pensdnliche Meummg
dazu sagen. Ich behaupte hier — wir sind da
vielleicht einer Meinung —, daB diese Markd-
opdmmg immer wieder der S1’anatxon angepafit
wenden muB. Ich behaupte weiter, da, wenn
eine unbefristete Verlangerung dieser Markt-
ordnung erfolgt, sie entweder {ibethaupt micht
oder nur sehr schwer auf den. Verhamdlungrs—
tisch zu bekommren »slemn wumd

Sie haben auch zu dem Problem der Quuali-
tétssorten gesprochen. Das ist — ich gebe es
offen .zu -— sicherlich..ein :Problem. -Aber ich
darf Ihnen sagen, daf im Bundesministerium
fiir Land- und Forstwirtschaft an den Quali- |

tatssortenverordriungen . ‘bereits = gearbeitet
wird. Auch auf diesem Gebiet w:md also 4adles
vorberelitet, was notwrendug dist.

Nun einige Wonbe zu Ihmeen Ausfuhmmgem
Herr Kollege Mitterer. — Er dst, glarube dich,
im Moment nicht im Saal. (Abg. Mitterer:
Ich bin schon da!) Sehr gut, er ist schon hier.

Herr Kollege Mitterer! Sie meinten und war-
fen dieser Bundesregierung vor, emst mach
zwetjdhrigem Stillstand sei der Herr Bundes-
kanzler endlich melselustig geworden, so quasi
von Ihnen zur Relise gedringt worden. Das dst
doch Taktik, die man auch nicht {ibensehen
darf. Thre Taktik besteht in folgendem: Von
den = jahrelangen Verhandlungen unfer so
liberaus reiselustigen OVP-Minlistern jetzt
gegenitber dem &sterreichischen Volk leinen
Erfolg in .Sachen EWG abzuleiten, ist micht
drinnen, Auf keinen Fall — das ist doch
herauszuhéren — darf also die sozialistische
Bundesregierung = einen Erfolg mach' Hause
bringen. (Abg. Dr. Mu s sil: Nein, nein! Wir
wiiren froh, wenn Sie einen Erfolg nach Hause
bringen wiirden!) Kollege Mussil, -héren  Sie
genau zu, — Und wer kann also dann wirk-

lich den Erfolg bringen? Dreimal kénmen Sie -

raten. (Abg. Dr. Mussil: Der Herr Pfeifer
vielleicht! Ausgerechnet der Herr Pfeifer!) Das
ist ja die ,grobe Wende'" gewesen, also der
Erfolg war nur méglich,- welil Heath und Pom-
pidou so quasi grines Licht gegeben. haben.
Auf dieser Ebene, meine Herren, kénnen Sie
mit uns nicht nedeux (waschenru!e bei der
ovp.)

Wir sind davon iiberzeugt, daB diese Bun-
desregierung alles tun wird - -~ fich darf das
noch einmal sagen —, um bei der EWG und
bei der Integration unseres Landes mit dem
Gemeinsamen, dem groSen Markt wirklich
erfolgreich zu sein. {Abg. L a nc: Ihre Mini-
ster haben Blatipflanzen abgestaubt in Briis-
sell — Abg. Dr. Schwimmer: Wir haben
auch schon bessere Argumente von Ihnen ge-
hért, Kollege Lanc!) . :

Bs war aber trotzdem lustig, vom Kollegen
Mitterer eine Meinung zu, héren. Er hat wirk-
lich eigenartige Formulierungen. Ich habe’ das
wortlich mitgeschriebén. Er mieinte, 'er wisse
schon — wenn das der Préasident Mifhherer

sagt, dann glaube ich thm das aufs Wort -

daB die . Sitwation doch S0 mt daB — wie er
wontlich formuliente — der Hund mit diem
Schweif; ‘aber nicht der Schweif mit dem Hund

wedle. Eine Formulierung vom Prasidenten

Mitterer. Interessant wéare, wenn Sie dxesse
Formulierung dem Bauembund sagen wiirden.
Denn: diese Herrschaften (Ruf bei der UVP:

Was heiBt , Herrschaften’'?) bilden sich dnmer’

noch ein, daB.es fiir die Landwirtschaft em_e
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vollkommene Anderung der EWG geben wird.
Das ist eine Hlusion, die sich leider micht
bewahrheiten wind. Das darf ich Thnen auch
noch dazu sagen. (Zustimmung bei der SPU.)
Herr Kollege Mitterer! Ich mdchte Thnen
hier gar nichts unterstellen, aber eines viel-
leicht doch sagen. Ich eninnere mich noch sehr
gut, ich war damals erst einige Monabe dm

Paplament, da fuhr eine offizielle Abgeord--

netendelegation nach Briissel zur EWG.
Dort wurden Tischreden gehslten, und @ch
kiann mich erinnern, wie uns damals Jean Rey
in eimer Tischrede vor Augen fithrte, wie
schwiernig die Sitwation in der EWG im Herbst
1966 sei und daB diese EWG so quasi von
Krise :zu Krnise taumile. I mochte ihm hier
gar nichts umterstellen, ich médwe mnur das
sagen, was Kollege Mibterer als Delegations-
leliter erwidert hat. Er meinte damals wort-
lich — im Herbst 1966 —, ihm sei so quasi ein
Taume! von Krise zu Knise lieber als ein
Siechtum der Osterreichisdven Wirtschiaft dn
Richtung Friedhof. Ich méchie das hier nur
bhetonen, weil es ganz offiziell beit der EWG
gesagt wurde.

Wenn hier — das darf ich auch noch
sagen — betont wurde, dal der Herr Bundes-
kanzler — das haben wir auch bei der letzten
AusschuBsitzung immer wieder zu Gehdr
bekommen -— nicht rechtzeitig gefahren sej,
daB er also miit einem Wort den Besuch bei
den Regierungschefs nicht richtig placiert
hétte, dann muB doch gesagt wenden, daBl
der Bundeskanzler micht mit den einzelnen
Ressortchefs, sondern mit den Regierungsdrefs
verhandelt hat, um im allgemeinen Unter-
stittzung fiir den GOstemreichischien Standpunkt
im Rat der EWG zu erhalten. -

Meine Damen und Herren der Volkspartei!
Wit kénnen angumentieren, wir kénnen appel-
Lieren, wir kénnen unsere Griinde in sachlicver
Form darlegen, aber Sie wissen doch genau so
gut wie wir, daB wir bei diesen Vierhandlun-
gen in der EWG kein echtes Dmudkmittel, wenn
Stiie wollen, ﬁberhaupt kein Druckmitbel haben.

Hohes. Haus! Der vornliegende Bem:ht der
Bundesregierung = iiber die osterreichische
Integrationspolitik (III- 30 der Beulnasgen)_lmfor-
miert das Osterreichische Parlament tGber den
Stand der Integrationspolitik bis Ende Feber
1972, Diesem Bericht ist 7 entnehmen, daf
die Verhandlungen mit -den Europdaischen
Gemeinschaften betreffend den AbschluB eines
Abkommen zur dauernden Regelung der wirt-
schaftlichen Beziehungen Usterreichs mit den
Europédischen Gemeinschaften nach wir vor

- ziigig Tortgesetzt werden.

~Anf Grumd der. Er(te\mmg. des engamzem:d;em
Verhandlungsmandats durch den Ministerrat
der Européischen Gemeinschaften vom 1. Feber
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1972 wurden die Verbandlungen in . wvier
Arbeitsgruppen gefithrt, Mit. Ausnahme der
Gruppe I: Probleme des imdustriell-gewerb-
licen Sektors, haben die anderen drei Arbeits-
gruppen, Gruppe II: Probleme des. Land-
wirtschaftssektors, Gruppe III: prozedurale
und juristische Fragem, und Gruppe IV: Pro-
bleme des Eisen- und Stahlsektons, ihre Arbei-
ten vorerst abgeschlossen.

Die emarbeiteten Ergebnisse dneiser Arbeits-
gruppen werden laut Bericht in deér zweiten
Plenarsitzung in Briissel weiterverhandelt.
Die Kommission wird dem FEuropdischen
Gemeinschaften-Ministerrat iiber die Ergeb-
nisse der zweiten Verhandlungsrunde berich-
ten. Der Ministerrat wird sich voraussichtlich
im Mai mit diesem Bericht befassen.

Hohes Haus! Der Herr Bundeskanzler
hat - also, wie wir glauben, vedchtzeltig,
in der zweiten Februarhilfte die Hauptstédie
der Lander der Europdischen Gemeinschaften

besucht. Bundeskamzler Dr. Kreisky hat in

guter Zeit in Gesprichen mit den Regierungs-
chefis von Frankmelich, GroBbritannien, Belgien,
der Niedenlande, der Bundesrepublik Deutsch-
land, Luxemburg und Italien sowie . mit den
Spitzenfunktiondrenn 'der EWG-Kommission
den oOstermeichischen Standpunkt und die
gesamtbe Osterreichische Sitwation eingehend
dargelegt. (Abg. Dr. Mu s sil: Dem Parlament
nicht!)

Bei diesen Gesprdchen wunde wauf das in
einigen Punkten derzeit moch unbefriedigende
Angebot der Buropiischen Gemeinschaften
hingewiesen und der Hoffnung Ausdruck ver-
liehen, daB speziell die Fragen der sensiblen
Produkte, der Einbeziebung des andwirt-
schaftlichen Sektors sowie der Unsprungs-
regeln ieiner Osterreich entsprechenden Losung
zugefithrt werden sollen. {Abg. Dr. Mussil:
Ist Ihnen leider nicht gelungenl)

Darf ich Thwen, Herr Kollege Mussil, eines
sagen: Sie bemdngeln, daB der Herr Bundes-
kanzler nicht gekommen ist. Haben Sie einmal
eine Integrationsdebatte wihrend der Regie-
rungszeit Threr Partei erlebt, wo der Herr
Bundeskanzler Klaus dabei- war? (Abg. Skr i-
te k: Ja, sie miissen es Ofter hoéren, bis sie es
verstehen! — Abg. Dr. Mu 8 s il: Der Bundes-
kanzler Klaus hat auch nicht die Ze1t gehabt,
nach Briissel zu fahren! — Abg Staudin-
ger: Haben Sie schon emmal .den Eindruck
gehabt, daB der Bundeskanzler Interesse am

Pdrlament hat?) Sie haben wes tnmchrt erlebt.

Unterstellen Sie daher nicht immer! Der Herr
Bundeskanzler. hat hier von der Regiemungs-
bank -aus . eine eindeutige Erklamng -abge-

‘geben. (Abg. Staudi n.ger: Seizen Sie sich

mit der Stoppuhr hinein! =— Anhaltende Zwi-
schenrufe,) Ich welise diese Unterstellung, Herr
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Kollege Staudinger, fiir den Bundeskanzler
auf das entschiedemste zuriick! Das zeigt
typisch den Geist, den Sie hier zum Afisdrudc
bringen. (Weitere anhaltende Zwischenrufe.)

Prasident Dr. Maleta (das Glockenzeichen
gebend): Meine Damen und Herren! Die Zeit
ist sehr fortgeschritten. Vielleicht berhigt
man sich wieder wetwias. (Weitere Zwischen-
rufe.) Ich bitte, wenn lich spreche, auch einmal
auf mich aufzupassen, Bitte, sich etwas zuriick-
zuhalten; auf allen Seiten .

Abgeondm!ehetr Pfeifer (fortsetzend) Hohes
Haus! Die Gesprichspartner brachten den

" dsterreichischen Amliegen grundsatzlich Ver-

standnis entgegen und betonten einenseits die
gegenwartig giinstige wirschaftliche Situation
in Usterreich, anderenseits verwiesen sie auf
die besonderen Schwienigkeiten einzelner
Wirtschiaftszwetige der EWG-Staaten. Gleich-
zeitig wurde mit Nachdruck auf die spezielle
Problematik ~ des Lam:dwmbsdmaﬁt&s«eukrtom der
EWG MM@efwmsem

Bei dileser Gelegenheit méchte ich festhalten,
daB unsere zustindigen Ressortmimister, ich

darf das noch einmal sagen, in Gesprache mit | —

ihren Ministerkollegen der EWG-Staaten ein-
treten, wenn sie die Zeit hiefir fiir gekommen
erachten. Nicht Sie, meine Damen und Herren
der groBen Oppositionspartei — tich habe sehr

" viel Vierstandnis dafiir, daB Sie natiirlich diese

Dinige kritisieren —, wenden den Zeitpunkt
bestimmen, es wird vielmehr Amfgabe ider
zusténdigen Bundesregierung sein, diesen
Zeitpunkt selbst festzulegen! (Zwischenrufe.)

Wienn: bei der letzten Integrationsdebatte
von der OVP gesagt wurde, daB gerade fir
das schwierige Problem ider Lamidwirtischaft
zwecks Interessenkoondinierung ein Minlister-
komitee weinzusetzen wére, mddite ich dazu
sagen, daB wir Sozialisten keinerlei Notwen-
digkeit sehen, daB unsere Regierung fiir die

- wieliteren . EWG-Vierhandlungen zwedks Koor-

dinjerung der Interessen wein Ministerkomitee
einsetzen solle. (Ruf: Kreisky war ganz alleinl)
Seien Sie vorsichtig, meine Herren!

~ Unseme zustindigen Ressontminister fiihnen
diie tentsprechenden Vierhandlungen redhtzeitig
und mit grofter Vierantwortung. Wann émmier
unsere Regierungsmitglieder zu Gespréchen: in
andene Linder fahnen, wind der Termin mit
groBer Vierantwortung iiberlegt und jede Relise
rechtzeitig  und nichitig mit grofer Songfalt pla-
ciert. Unsere Bundesregiemng hat ein klares,
koordiniertes - Wirtschaftskonzept, und dieses
Wirtschaftskonzept wind, ob Ihmen dies paBt

oder nicht, Zug um Zug realisiert.

* In der Zeit von 1966 bis 1970 hatte ‘d:i'e_OVP-
Regierung mit Fug und Recht mach der Kooxrdi-
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nation auf Ministerebene rufen miissen.
Damals wat es doch so, daB jeder VP-Minister
auf eigene Faust EWG-Integrationspolitik
betrieben hat. Von einem Ansatz zu einer
Koordination zwischen Klaws, Schleinzer,
Mitterer und TondGi¢ war bei bestem Willen
nichts zu erkennen. (Abg. Mitterer: Mit
dem Unterschied, da8 ich bei Tonéi¢ gar nicht
Minister war! Aber das nur nebenbeilf) Ab-
schliefend modhte ich sagen, daf die soziali-
stische Regierung ... (Abg. Mi tterer Das
werde ich doch noch wzssenl)

‘Herr Kollege Mitterer! Darf ich mich bitte

hier dafiir entschuldigen, aber ich glaube, daB
Kollege Bock als damaliger Ressortminister
diie Dinge auch nicht wesentlich weurtergebmad)t
hat. Ganz im Gegenteil!

Absdl_lmeﬁend mochte ich also sagen, dafi
d\ile'sbzi:&lﬁlstilsdxe Regierung alles tut, um die
Osterpeichischie Wiintschaft in den groBen euro-
péaischen Markt zu integrieren. Fiir die groBe
Oppositionspartei gilt, wie.ich meine, nach
wie vor die Formulierung eines bekannten
Journalisten, der vor einiger Zeit in seiner
Zeitung schrieb: Die Oppositi'on hat s schwer
ich meine damit die groBe Opposition —,
wenn es ihr die Regierung micht deicht macht.
(Beifall bei der SPU.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
hat-sich der Herr Bundesminister. Ich erteile
es ithm. '

Bundesminister fiir Handel, Gewerbe und
Industrie Dr. Staribacher: Hohes Haus! Dei
Zwischenruf des Herrn Abgeordneten Mussil,
daf} der Inbegrationsbericht sehr diirftig sed,
bedarf einer Erklirung. Ich habe mit den Par-
teien vereinbart, «daf immer ein Integrations-

bericht im Hause vorliegt, selbst wenn michts.

zu berichten ist, damit der Integrationsaus-
schuf die Méglichkeit hat, tiber die laufenden
Verhandlungen, in puncto Integration mnfor-
miert zu sein; damit msrt die Moglhdlklemt teumexr
Debatte gegeben.

Als wir den jetzt zum BeschluB v*orlnegxen
den Inwegmarmmsbendlt im Ausschuf fir wirt-
schaftlicve. Integration behandelten, ist bereits
ein sehr ausfithrlicher Integrationsbericht dem
Hause vo\ngweleg\en Da er aber noch nicht zuge-
teilt war, konnte er nicht in Verhandlung

gezogen werden. Ich glaube daher, daB der

Vorwurf des Herrn Abgeordneten Mussil, der

‘Integrationsbericht sei sehr dirftig, nur ent-

weder - auf einer Fehlinformation oder. auf
einer F‘e'hlzwmsdnemxruﬂextshung des Herrn Ab-
geondnecben bemuht. -

Wias den zweiten Zwmschem'uf betrifft, daf
,;auBer Spesen: michits gewesen’ dst: Ich glaube,
das wird sich erst dadurch entscheiden, ob und
wann -der Viertnag:" vorliegen- wird. Ich - bin
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davon iberzeugt, da8 diese Bundesregie-
rung — es wind mir ja vorngeworfen, ich fahre
Zuwenig ins Ausland — mit einem gerningeren
Spesenaufwand einen groBeren Erfolg haben
wind: Wir wenden némlich — das hoffen wir,
und davon sind wir {iberzeugt — den Vemtrag
bringen!

Wias nun die Feststellung des Herrm Abge-
ordneten Mitterer, dafi zwei Jahwe Stillstand
und Leisetreten bestanden haben, betnifft,
kann ich dieser Meinung deshalb micht zu-
stimmen, weil, wie Herr Abgeondneter Mitte-
rer genau weif, in den zwei Jahren in den
entsprechenden dsterreichiscien Gremien alle
Vorbereitungen mit den Interessensvertretun-
gen, mit den beteiligten Minfisterien getrof-
fen wurden, damit eben der Viertragsentwurf,

wiie ihn dann die Kommission gemacht hat,
be1 uns in UOsterreich und in Brissel vorbe-
reitet und letzben Endes auch prasentiert
wunde. {Abg Mitterer: Die innerdster-
reichischen BegleitmaBnahmen!) Auf die
innerdsterneichischen BegleitmaBnahmen
werde ich dann noch zu sprechen kommen.

" Den Vorwurf, daf der Herr Bundeskanzler
den Integrationsminister vergessen hat, habe
ich, wie ich glaube, schon im AmusschuB ent-
kraftet: Bs sind ein Beamter des AuBenmini-
steriums mund ein Beamter des Handelsminfi-
steriums mit gewesen. Wir waren idaher liber
alle Phasen bis lins einzelne informient. Es
entspricht der Gepflogenheit dieser Bundes-
regierung, dab ein Minister mmmamesrwewse
geniigt, es ist unserer Auffassung nach unsin-
nig, wenn zum Beispiel drei Minister mach
Briissel fahren und dort keine Moglichkeit
haben, auch nur mit einem Kommissionsmit-
glied zu verhanideln.

Was meine Reise mach Briissel betrifft,
mochte ich darauf hinweisen, daf ich Gelegen-
heit zu vielen Gesprichen hatte. Bs ist micht
so, daB alles schon fix und fertig war. Ich habe
die Reise genau zu dem Zeitpunkt angetreten,
den mir wie Beamten empfohlen haben. Das
konnen Sie sehr genau priifen, Herr Abgeord-
neter Mitterer! Nebenbei sei bemerkt: Das
Ganze wurde dm Interims- und im Vorberei-
tungskomitee geniat besprochen, und es haben
dort die Inberesseﬂnvermnetfum;glen meine Auf-

fassung geteilt. Es war also genau der richtige .

Zeitpunkt gewdhlt, denn Gch hatte Gelegen-
heit zu sprechen: mit Herrn Prasidenten Sicco
Mansholt, mit Henm' Vizeprésidenten Scaras-
cia-Mugnozza, mit dem Hermi Vizeprasidenten
Haferkamp, mit Kommissar Professor Dahren-

dorf, mit Kommissar Dendau, mit Kommissar | -

Borschette, mit Generaldirektor . Wellensstein,
mit dem Stindigen Vorsitzenden des Minister-
rates Dondelinger, mit dem Herrn Botschafter

der Bundesvepublik Deutschland Sachs, mit
dem Herm Botschafter Italiens Bombassed, mit
dem Hermn Botschafter Burin des Rozierns aus
Franknelich, mit dem Herm Botschafter Meulen
aus Belgien und mit dem Hernm Botschafter
Sassen aus den Niederlanden. {(Abg. Graf:
Das muB  auf einetr Cocktailparty gewesen
sein!) Nein, idas war nicht auf einer Codktail-
party, das war bei einem Arbeitsessen. (Abg.
Dr. Koren: Gendu!) Ja, ja, das war bei
einem Arbeitsessen, Sie werden sich wundern:
Das .war bei einem Arbeitsessen, organisiert
vom Botschafter Leitner, ider das sehr zweck-
méifig machte. In zwei Tagen konnte ich mit
all den Herwen spcnednetu und wicht nur spre-
chen, son;d'em dort auch unseren Standpunkt
entsprechend festlegen und all das it Hilfe
eines Memorandums — was auch enstmalig
war — bis in «ie -einzelnen Details mit den
Herren bespne«dmen

Das wat eine Arbeitsweise, die myan bis jetzt
in Briissel vom Minjister nicht erwartet hat .
(Abg. Graf: Da haben Sie weder gegessen
noch gearbeitet! — Heiterkeit.) Doch, dodh,
wir haben gegessen und gearbeitet. Herr Ab-
geordneter! Die Aussprachen mit den entspre-
chenden Kommissionsmitgliedern waren eben
entsprechend - erfolgreich. Denn letzten Endes
— darauf komme fich jetzt zu sprechen —-
ist es gegliickt, daB immerhin die Kommission
die Vowschldge, die Usterreich unterbreitet
hat, akzeptiert bvat, dem Rat vorgeschlagen hat
und daB der Rat sogar in Luxemburg jetzt
weitestgehend ~ diesen Kommissionsbericht
akzeptiert- hat, sodaB wir damit die besten
Vormaussetzungen fiir due weiteren Vierhand-
lungen haben.

Wenn mun Herr Abgeordneter. Mitterer

meint, daf die Schweiz in Briissel gut and

Osterreich schlecht abgeschnitten hat, so kann
ich nur sagen: Ich war jetzt bei der EFTA-
Tagung in Genf, wie es meine Pflicht war —
Sie haben vollkommen zecht —; und konmte
feststellen, daB die dafiic Zustandigen, die -
Schweizer Beamtberi umd der Bundesrat, gar
nicht der Meinung sind, daB sie gut abge-

| schnitten habem, sondern daf sie ganz im

' Gegented] eine .

. (Zwischenruf des Abg. Dok-
tor Mussil) Num, da sind die Sdlwmzer
wieder anderer Mem:umsg!

Wias nun die Frage betrifft, ob wir gut abge-
schnitten haben oder micht, da mdchte. ich doch
diarauf hinweisen, daf es letzten Endes darauf
a«mkommt, was wir erreicht haben und was

 jetzt ‘bereits fieststeht, und das ist, daf erstens

dile sensiblen Produkte -beriicksichtigt werden.
Auch zwei Gsterreichische Produkte wsind
dabet, das sind Hodzﬁasenpl»a'trben -due also um-

sgwtuft werden,
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Zweitens geht es darum, daB wir den Still-
stand der drei Jahre fiir Papier und fiir die
sensiblen Produkte weggebracht haben. (Abg.
Dr. Mussil: I/s Prozent!) Nicht /2 Prozent,
Sie miissen sagen: 5 Prozent, denn das andere
ist ja auch nur 20 Prozent von dem Zollsatz. Es
ist ja auch nicht so, daB das 20 Prozemt sind,
Herr Generalsekretir Mussill Sie diirfen doch
nicht immer zwei Rechnungen machen. Ein-
mal rechnen Sie auf den Prozentsatz, und das
andere Mal sagen Sie also: Das ist- nur in
Humnidert gerechnet. Das geht nicht: Sie kénnen
hier nicht mit zweierbei MaB messen, sondern,
wenn der Zollsatz von 12 Prozent auf 11,5 Pro-
zent gedndert: wird, dann sind das natlrlich
5 Zehntelpunkte, Das sind aber ungefdahr
5 Prozent Zollsenkung, so wie ks auch 5 Pro-
zent Zollsenkung sind, wenn man also statt
null wie vongesehen ... (Abg. Dr. Koren:
4,71) 4,7, genaul Ich habe es im Kopf gerechnet.
{Abg. Dr. Mussil: Glauben Sie, daB das
ausreichend ist?) Nein, ich sage nicht, dafi das

ausreichend ist, sondern ich meine, das das ein-

erster Erfolg ist. Sie wissen, JdafB idie Papier-
industrie selbst damit sehr einverstanden und
sehr zufrieden war. Daher so'll_'ve maan das jetzt

. nicat unbedingt | hemabsetzen

I¢h méchte weiter sagen, daB uns die Losung
der. wichtigen . Frage ider Ursprungszeugnisse
gegliidkt ist,. zur allgemeinen Zufriedenheit.
Herr Generalsekretdr Mussil und mieine Her-
ren von der Bundeshandelskammer! Sie sind
ja iber alle. Details informiert mnd waren
dabei. Jetzt milssen Sie natlirlich hier im Par-
lament sagen: Das alles ist nichts. Dafiir habe
ich sogar vollstes Vernstandnis.

Allerdings wissen Sie sehr genau, dafl das
ein sehr groBer Erfolg ist. Daf wir uns damit
aber noch micht zufrieden geben, wissen Sie
ebenfalls. Wir versuchen, bei den weiteren
Verhandlungen in Briissel mehr zu ermveichen,
Das letzte Wort ist noch niicht gesprochen, dias
wind - jetzt erst in Briissel gesdvehen. Wir wer-
den-uns also weiter -bemithen. »

Man kann aber jetzt keineswegs re:'rklar':ém,
es sei {iberhaupt nichts erreicht wonden, (Abg.

‘Mitterer: Zu wenig!) Also gut: Es  ist

zuwenig -e-rmeudft wornden! Zuwemg wind . fir
die Opposition immer erreicht wenden. Dafur‘
habe ich vollstes Vierstandmis; - .

Ich méchte nur sagen, daB & uns dinmerhin
gegliickt ist, durch den Kommissionsbericht
und durch den Rlahsbasdyluﬁ die Vorausseltzrun
gen. ed:aiwr zu erreichen, daB- jetzt die Ver-
halmdlrunge:n welbergehem . :

' Ich glaube ldalhlecr, daB es sinnvoll ind ziel-
fithrend : wiar; daf wir jetzt, gerade zu diesem

' Zeiitpunkt, die Reisen unternommen haben.
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Darin liegt — das médhte ich auwsdriicklich
festhalten — eine taktische Uberlegung, und
diese dst jetzt aufgegangen, sehr zum Unter-
schied — ich bedaure das zutiefst — zur vor-
hergehenden Regierung, bei der leider die tak-
tischen Uberlegungen micht aufgegangen isind
(Zustimmung bei der SPU), egal, ob das der
Alleingang war, den man in Brissel versucht
hat, oder ob es dann gegebenenfalls manchmal
sogar mehrere Minister waren, die kaum ein
Kommissionsmitglied zu sehen bekommen
haben. '

Nun zum Vorwurf, dall die Bundesregie-
rung nichts gemacht hat. Zwerst zum Vorwurf,
das Gewerbeshmktuwerbessemmgsgesetz
gebe bei der BURGES keine Handhabe und
die 3 Prozent seien unzulanglich.

Jeder BRinanzminister, auch Herr Finanz-
minister Korven, hat sich — ich kann das,

wenn Sie es midit glauben, aktenmdBig bele- -

gen, weil im Handelsministerium das ja auf-

liegt, Sie wissen es aber — eben ganz

entschieden dagegen gewehrt, daB mehr als
3 Prozent von der Gewerbesteuer zwedk-
gebunden dem  Gewerbestrukturverbesse-
rungsgesetz zuflieBen sollen. Das ist also gar
keine Frage. Jeder Finanzminister hat sich
dagegen gewehnt!

Was die Zinsenzuschiisse betrifft, Herr
Abgeordneter Mitterer, da hatten Sie als Han-
delsminister — - ich stehe nicht an, das hier zu
wiederholen — unter groBer Vierantworting
die BURGES-Ak.tlon eingestellt, -weil Sie filir
die  Zinsenzuschiisse kéine Mitbel igehabt
haben. Wir haben. dann exst durch das Budget-
{iberschreitungsgesetz Mittel ﬂussu@gnetma:dlt
damit die Zinsemzuschufaktion der BURGES
wued;eramfgenomen wenden konrmbe (Be:fall
bei der SPO.)

Was die Empontﬁna:rmenumg be«t:nfft, mochte
ich darauf hinweisen, das folgendes geschehen

ist: Bs: wunde die Sonderfinanzierung.im Rah-

men ‘der - Exportfénderung : bei- der .Kontroli-
bank dadurch verbessert, daf das Finanzmini-
sterinm 300 Millionen Schilling iiber die Post-
sparkasse zur Verfligung gestellt hat, die Bun-
deshandelskammer — dchi -stehe nicht an, idsass
zu sagen — 15 Mllllonm 'Sdmldmg : ’

. Es wmden um Wetg\e des Hnmzmxmsﬁenums

und der Oesterrexduschen Namonalbank die
Dodlarverbmdhdﬂc«ewbm dets Burnsdels in  der
Hshe von zmrkxa 130 Millionen Sdrxmllmg lder

Wumbsdwfrt zZur Verfmgumg gestellt, und zwar ‘

zur Abudedmmg von Kursvdlffenenz:m

“Bs’ ‘wurde die Nowvelle zZum Ausfuhrfonde- '

mngsgesetz eingebracht und hier biesdxlossen,
womit das Kursrisiko - wesemhdx an dme For—
derung eingebaut wenden wind, -
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Bs wunde die Kapitalaufstodkung des
Exportfonds von der Bundeshandelskammer
mit 20 Miliionen Sdhilling wals Kredit, vom
Bund 20 Millionen Sdamllamg als ZuschuB ver-
bws:ert :

Es wnmd;e der Selbstbehalt bei Expom_bgaran-
tien drastisch reduziert.

- Herr Abgeordneter Mitterer! Ich glaube, dafl

fiir Jdie Exportférderung mehr getan hat als
jemals eine Regierung vor ihr. (Beifall bei der
SPO.}

"“Was nun die Frage bezughdl des ERP-
Finanzierungsrahmens anlangt: Es ist richtig,
daB zum Beispiel auf meinem Sektor die
Finanzierung nicht ausreichen wiinde. Die
Bundesregierung hat daher dem Hohen Hause
vorgeschlagen — und es wurde auch
besdhlossen —, im Budgetubersdmeltungs-
gesetz eine Ausfinanzierung der vorliegenden
Kredite vorzunehmen. Es wurde tatsdchlich
von dieser Regierung das erstemal {iber den
ERP-Rahmen hinaus die enbspredlende Finan-
zierung gewéhrleistet, :

*.Nun zu dem Hinweis, den ich, im Inte-
grationsausschuB gemacht habe und zu dem
ich nach wie vor stehe, daB nd&mhlch das
Handelsbilanzdefizit vom konjunkturpoliti-
schen Standpunkt aus nicht ‘bedenklich ist.
I¢h behaupte das nach wie vor. Denn was dst
geschehen? — Es wurden die Exportziffern
— micht daB ein Riickgang wder Exporte zu
verzeichnen ist, davom kamn Ioeme Rede
sein — wvon 74.272 Millionen mur auf
78.961 Millionen erhéht, ‘wihrend «die Impowbe
von 92,266 Mlmlonxen auf 104 476 Ml\hon\em
zugenommen haben. Und das st vom
konjunicturpolitischien Sﬁafndpnmkt aus geivau
das Riditige. Wir braucren namlich diese
zusdtzlichen Importe, um preisdémpfend zu
wiirken. Sje greifen ja nicht zuletzt die Bundes-
regierung immer wisder deshalb -an, weil sie
gegen die Preiserhdhungen-nichts unbernimmt,
Ja, deshalb haben wir:ja eine Importpolitik
betrieben und ImportmaBnahmen eingeleitet, |’
damiit eine preisdampfende Wirkung. Platz
greift. Bs. ist idaher keine Ileichisinnige
Auflerung von mir. gewesen, sondern eine
gamz befwvu%e warhsdmafmspohmsdle MaBnaJhme,

im AusIand sind die Prezse 50 hoch!) Rn'dwngl
Im Ausland sind die Preise hoch. Das ist voll:
kommen richtig. Wir kiilegen daher ‘dadurch
auch einen gvewussen Preissteigerungseffekt
herein. Wenn wir aber ... {(Zwischenruf.des
Abg. Dr. Koren) «Momen't Moment, Herr
Abgeordneter Konen! Herr Pmofreissor Kovecn!
Was 'wu.rdie demn sein, wenn  die . dster-
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reichische - Wirtschaft, . die diese Imponte
braucht und kauft, jetzt diese Importe nicht
hatbe? Da wiirde doch das Preisnivieau noch
wesentlich mehr steigen. Die Mangelsitwation
wére doch noch krasser als die Preis-
steigerung, die dadurch kommt. Das brauche
ich Thnen als Professor doch micht erkldren!
(Beifall bei der SPU. — Abg. Dr. Koren:
Weil Sie konjunkturpolitisch nichts getan
haben, Herr Handelsminister!) Nein, das ist
gar kein anges Stiick! Die ‘Mangellage wiirde
dann doch eine wesentlich héhere Preisent-
wicklung bedingen als eine eventuelle héhere
preiswertige Einfuhr, die natiirlich nicht so
preisdimpfend wirkt, als wenn die Import-
preise noch gefallen waren. Aber jede Mangel-
lage wiinde doch die Preisentwicklung in
Usterreich noch wesentlich mehr erhéhen. Die
mengenméBige Beschrdnkung wére doch eine
Katastrophe, Herr Professor! Das brauche ich
Ihnen doch nicht erzihlen! (Zwischenruf des
Abg. Dr. Koren.) Aber entschuldigen Sie:
Wir machen ja konjunkturpolitisch in allen
Phasen etwas, (Beifall bei der SPO.)

“Was nun die Frage des Herrn Abgeordneten
Stix betrifft, daB ndmlich aus den sensiblen
Produkten noch einiges herauszuholen ist, so
ist zu sagen: Das glauben wir auch. Nun
haben wir.uns ja, gerade weil eben die EFTA
die Zollpriaferenz gibt und dadurch, wie: ganz
richtig gesagt wurde, der Export in die EFTA-
Staaten mehr gestiegen.ist, bemiiht, mit der
EWG zu einer Freihandelszonenregelung zu
kommen; um dort durch die Zollpréferenzen
dann auch auf  diesem - Sektor- eine. ent-
sprechende Ausweitung unseres Handels zu
erreichen, was uns sicherlich gehngen wird.
Davon bin 1ch uberzeugt

Das Intenmsabkommen, auf das wir nach
wie vor bestehen und -von dem wir hoffen,
daB es bald abgeschlossen werden kanm; wird
uns die: Moglichkeit geben, preisdimpfend zu
wirken und: gleichzeitig der "Osterreichischen
Exportindustrie eine:. gewisse Exportchance
zusatzl;ch zu geben

- Der Herr Abgeordnete Lanner hat drei
Punkte angefiihit, bei-denén marn doch unter-
scheiden - muB, - inwieweit " 'sie - inner-
ésterreichisch ‘von Bedeutung sind und -inwie-
weit sie von Bedeutung sind fiir unsere Ver-
handlungen in Briissel.

Erstens ‘einmal  médite  ich sagen: W1r
nehmen die Verhandlungen sehr ernst, und ich
hoffe, daB der Erfolg auch dem Hohen Hause
beweisen wird, daf wir nicht nur die Ver-
handlungen . ernst genommen  haben,. sondern
daB .wir dabei auch einen guten Erfolg . erz1elt
haben. - :
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Was die Marktordnungsgesetze betrifft: Es
wind ‘in Briissel danach iberhaupt nicht gefragt.
Denn die Landwirtschaft wird bekanntlicher-
weise — sehr zum Bedauern der Landwirt-
schaft und auch der Bundesregierung -— in
den Vertrag nicht aufgenommen, das heifit ...
{Ruf bei der UVP: Aufgegeben!) Nein, wir
haben es nicht aufgegeben! Nein, wir haben
diese Forderung nicht aufgegeben. Aber ich
habe schon immer in diesem Haus erklart:
Ich sehe keine Chance, da wir das durch-
setzen werden. Sie wissen selbst, dal auch
Ihre Delegationen, die in Briissel, in Paris
und so weiter waren, genauso iiberzeugt
waren, daB das nicht moglich ist. Wir ver-
handeln natiirlich dort. Aber Sie wissen
es ja sowieso ganz genau, weil Sie ja dabei-
sitzen, meine Herren, bei den Vierhandlungen,
daf wir die Forderung der Landwirtschaft
vertreten — sehr. ernst vertreten wir sie —,
daB wir aber fiir den Fall, da das nicht
moglich idst, die Vereinbarungen genau so
schlieBen wollen, wie auch die vorhergehende
Bundesregierung die Vereinbarungen mit der
EWG geschlossen hat; autonome Verein-
barungen, die Méglichkeiten geben werden,
bei Rindern, wie wir heute schon wissen,
als dem ~wichtigsten Problem eben ent-
sprechende Verhandlungen abzuschlieSen.

-Aber selbst wenn die Landwirtschaft einge-
schlossen worden widre, ist dort noch niemals

" das Problem der Marktordnungen zur Debatte

gestanden. Man hat uns nicht gefragt und
wird uns auch nicht fragen. Daher ist das ein
innerdsterreichisches Problem.

Und was nun die Frage, ob befristet oder
nicht befristet, betrifft, so mochte ich hier nur
unterstreldxen, was der Herr .Abgeordnete
Pfeifer schon gesagt hat: Sogar der Herr Land-
wirtschaftsminister. Schleinzer hat, als er hier
einmal zu einer Verlingerung.der Markt-
ordnung Stellung nehmen mufte, erklért, daB
es ihm sinnvoll erscheine,, daB, wenn die
Marktordnungsgesetze nicht unbefnistet
beschlossen werden, dann immer eine Még-
lichkeit besteht, sie den Gegebenhelten anzu-
passen.

Ich glaube- daher, daB wir an dieser Taktik
festhalten sollen, das heiBt, daf wir die Markt-
ondnungen den Gegebenheiten -anpassen
sollen und miissen. Die Bundesregierung hat
dies zeitgerecht bis jetzt getan und wird es
s:cherhch auch in Hnnkunft madlen

- Was die Frage der Quahtatskontrollen
betnfft so kann ich nur sagen, daf-wir diese
sehr begriiBen. Es hdt bis jetzt groBe Schwie-
rigkeiten gegeben. Sie wissen, wie schwierig
es war, fiir Apfel und Birnen die Qualitéts-
kontrollen durchzusetzen. Jetzt miissen Sie als

Landwirtschafter reden. Wenn Sie als
Handelskammermitglied etwas sagen, dann
schaut das schon ganz anders aus. Jetzt
miissen  Sie sich mit dem Herrn General-
sekretdr Mussil dann absprechen, was hier
geschehen sollte. (Zwischenruf bei der UOVP.)
Wir haben mit den Qualitdtskontrollen die
groften Schwierigkeiten gehabt. Wir haben
sie bei Apfel und Birnen, insbesondere was
die Kontrolle betrifft. Denn die dsterreichische
Bundesregierung steht auf dem Standpunkt,
daB Osterreich nicht ein Ablagerungsplatz
werden sollte. Wir hoffen sehr und sind sehr
begierig zu erfahren, wie weit. die Oppo-
sitionspartei dann bei den entsprechenden
Vorschldgen mitgehen -wird. Ich weif nur,
daB ich von seiten der Handelskammer die
gréBten Vorwiirfe kriege, wenn ich hier den
‘Wiinschen des Herrn Landw1rtschaftsm1msters
Weihs entgegenkdme,

Was die Frage der Abschopfungen und der
Erstattungen anlangt, ist zu sagen: Wir
wurden in einem einzigen Punkt bezliglich der
Erstattungen in Briissel gefragt ndmlich ob
wir Erstattungen, wenn wir sié’ vornehmen,
unter dem Weltmarktpreis ',,durdxfuh‘ren
wiirden. Wir haben erkldrt, daf wir das nicht
beabsichtigen. Das war die einzige Frage, die
man uns zu dem Problem der, Erstattungen
gestellt hat. Alles andere ist eine ‘inner-
Osterreichische Frage und wird daher inner-
Osterreichisch zu regeln sein. Diesbeziigliche
Verhandlungen haben auf Thren Wunsc' ja
bereits stattgefunden, sogar unter Vorsitz des
Herrn Bundeskanzlers. Ich bin iberzeugt
ddvon, wir wenden weltere solche Verhand—
lungen zu fuhren haben

Was nun die- Abschopfung betrifft: Sie
wissen ganz genau -—. und das habe ich
gemeint, als ich sagte, daB das in ‘der Lade
liegt —, daB die- entsprechenden Gesetze vor-
berextet -sind und daB, wie vereinbart, mit der
Viorlage ides Vlentpalgles ‘hifler - im - Parlament
auch die entsprechenden Absdlopfungsgesetze
spitestens zu «diesem Zeitpunkt ebenfalls hier
im Parlament vorliegen ‘werden. Sie selbst
haben sich mit- dieser’ Erklarung - zufmeden-
gegeben. Bitte jetzt nur anicht. etwas in die
Lade, hmelmmg\ehemnmssem und - damx zu
s.asgecn Da ist nichts drinmen! — Ich habe nur
erklant, -daB das in der Lade lmegt Das wissen
Sie ganz genau. Ich gba.ubte dsarvon sollten wu

auch ausgehen.

~Was nun 'die Verhandlungsposmonen be-
trifft: Wir haben genau diese Taktik angewen-
det, die Sie uns hier empfohlen haben. Ich habe
selbst mit demi Hertn Staatssekretir Belci
in Venedig -iiber die .Landwirtschaftsfragen
verhandelt.und habe dort vollstes Verstandnis
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gefunden. Ich habe bei. dem Staatsbesuch in
Rom mit dem Herrn Handelsminister Zagari
verhandelt und habe dort volistes Verstindnis
gefunden. Wiir haben beim Staatsbesuch in
Paris genau dieselbe Taktik angewendet. Der
Herr ‘Landwirtschaftsminister ist- jetzt in die]
EWG-Staaten gefahren und in die anderen
Staaten — was noch von Bedeutung ist —,
um ebenfalls ~die Verhandlungen  vor-
zubereiten. - Wir haben diese Verhandlungs-
positionen vorbereitet, damit es eben jetzt
in Briissel zu diesem Ergebnis gekommen ist.
Wir haben nicht nur geredet, wir haben

liberzeugt: Wenn der Vertrag vorliegen wird,
wird er uns als. Erfolg recht geben. (Beu‘aII
beij der. SPO ) '

Pra51dent Dr. Maleta. Zum Wort gemeldet
ist der Abgeondnete Dr. Mcuxssml Idh erteile
es ihm.

Abgeordneter Dr. Mussil (OVP): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich méchte zuerst auf den
Versuch des’ Kolleg\en Lanc _zuriidckommen,

die Nldltanwesenheut “des Herrn Bundes-

kanzlers trotz seines Verspredlens im Inte-
gramonsaussdmﬁ damit zu entschuldigen, daB
er nicht eingeladen . war. Ich glaube, diese
Kurve ist ihm nicht gelungen. Der Herr
Bundeskanzler hat es versprodlen, er hat
einen direkten Draht, glaube ich, zum Obmann
des Integma;ﬁmmarmssdmsses, wenn er Tisst und
Liebe gehabt hétte, in den AusschuB zu
kommen, wire das ohnewelters moghch
gewesen. Aber 1ch habe den Eindruck, er war
froh, keine Einladung bekommen - zu haben.
(Abg. Dr. Kreisky: Aber ich hiitte mich so
gefreut!}) Der Herr Bundeskanzler hitte uns
im AusschuB eine Menge Dinge berichten
konnen Er hat es.versdumt. Ich glaube. daher,
daB der heutxge Bemcht nicht - vollstindig ist
und daf man genau genommen diesen Bericht
an den Integranonsaussdmﬂ zurud:wexsen
sollte, damt der Herr Bundeskanzler dort die
Gelegenhelt bekommt liber seine Gespréche
in den auslindischen Staaten Muttexlung zu
mach?en (Beifall bei. der ©OVP.)- .

“Wenn' der Kollege Pfexfer gesagt hat, daB

war, ‘weil ‘er bei’ emer poh‘mschen Ver-

anstaitung in Krems war, 50 "sei’ dazu fest-|’
gestellt: Dr. Lanner hat' nie vérsprochien,’ in|;

den Integrationsausschuf zu . kommen!
Dadurch unterscheidet.  er . sich . hundert-
prozentlg vom Herm Bundeskanzler. (Bexia]l
bei der UVP.) Das 'sind,. al:so vollkommen
versdnedene Voraussetzungen :

- Der" - ehemahge Bundeskanzler Klaus war
deshalb. nie -in - einem . Integratlonsaussdxuﬁl
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weil er keine Reise in die einzelnen Linder
unternommen hat (Abg. Dr. Kreisky: O ja!
Ich war mit ihm!), weil damals der Zeitpunkt
noch nicht so weit war wie heute. Und den
Zeitpunkt haben wir fiir Sie vorbereitet, meine
Herren! So war die Enthddung (Beifall bei
der OVP.)

Ich mochte dann eines zur Exportférderung
sagen, die der Herr Minister Staribacher
erwdhnt hat, Es sind also einige leichte An-
sitze vorgenommen worden. Das, was wir
aber wirklich angestrebt haben, daB wir
Delkredereabschldge bei -den Export-
forderungen bekommen, einen Verlustriick-
trag, so wie es in anderen Lindern der Fall
ist — das wire eine echte Exportfénderung, wo
wir jetzt mit der EWG in eine ganz scharfe
Konkurrenz kommen: wernden —, von dem hat
man iiberhaupt nichts gemerkt, meine Damen
und Herren. Trotz wiederholter Forderungen,
die wir von der Bundeskammer aus an den
Herrn Finanzminister gerichtet haben. Das
kann er bestitigen.

Und ich darf eines sagen: Die Erklirung,
die der Herr Handelsminister in der Richtung
Verhandlung punkto Landwirtschaft heute hier
im Plenum abgegeben hat, wo das gehort wind
und Gffentlich dst, wo er sagt, die Chancen
sind so .gut wie null: Ich weiB nicht, Herr
Minister, ob. so eine  Erklarung richtig ist.
Eine solche Erkldrung ist nach meiner Mei-

jnung verhandlungstaktisch - gegeniiber der

EWG 100prozentig verkehrt, und ich mdchte
Sie bitten, in Zukunft derartige Erkldrungen

| nicht abzugeben. (Beifall bei der OVP.)

Bitte, wir wissen eihes - genau: 'Die
Problematik zwischen der Sicht der EWG und
unserer Sicht ist die, daf die EWG 'sagt, sie
offnet uns einen Markt von 300 Millionen
Menschen,  wir haben einen Markt zu &ffnen
von' 7 Millionen Menschen. Auf der -anderen
Seitedst ‘die Situation aber so, daB wir etwa
50 oder ‘57 Prozent aus der EWG importieren .
und die EWG von uns ungefdhr ein"bis zwei
Prozent importiert. Diesen Standpunkt hitte
die Regierung mit allem Nachdrudk, mit aller
Hérte und aller Schirfe durchzusetzen gehabt.
(Beifall bei- der OVP, — Abg Dr Kreisky:
Haben wir jal).

Id1 mochte mdlt sa'gen, meine Damen und
Herren, daB die Reglerung nicht hart ist. Die
Regierung ist ausgesprochen hart, wenn es um
die Bauern geht;.um die Gewerbetreibenden
geht, wenn es sich um diese Kreise in Uster-
reich handelt. Aber im Ausland ist sie butter-
weich ' und knfeweich,’ ‘meine : Damen ' und
Herren. (Beifall bei-der OVP.) Und das xst
der Unterschied inThrer Einstellung. C
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:Meine Damen ‘und Herren! Man muf die
EWG im Zusammenhang mit der Mehrwert-
steuer sehen, das ist schon gesagt worden,
man muB sie auch im Zusammenhang mit der
Einkommensteuer, mit den ZolleinbuBen von
rund 600 Millionen Schilling sehen, die durch
die erste Ebappe der Zollkurmngen emtpemem
werden. :

Und da schemt dle Redmung so zu liegen:
Nach den Berechnungen, die wir haben, die
nicht widerrufen sind, wird der Finanzminister
einen ' ganz enormen Umstellungsgewinn bei
der Mehrwertsteuer erzielen, damit wird er
die' Einkommensteuer finanzieren und wird
den Verzicht auf die Zolle finanzieren. End-

effekt, meine Damen und Herren, daB der

Preisindex ungefihr um zwei oder zweieinhalb
Prozent in «die Hoéhe gehen wird. Die Kon-
sumenten, meine Damen und Herren, werden

‘kemen Groschen aus Ihrer Steuerreform
bekommen. Aber die Wiettbewerbssituation

Usterreichs . gegentliber der  EWG. wird um
diese Indexsteigerungen verschlechtert wer-
den, meine Damen und Herren. Und in diese
Situation treibt’ uns die SPO-Regierimg.
(Beifall bei der ove) o

~Ich mocht_e,, meine Damen und Herren,
abschlieBend eines sagen, weil Sie von.Ihren
Wirtschaftskonzepten, anderen Konzepten und
so weiter - gesprochen haben. Von den
Konzepten ist bisher iiberhaupt noch nichts
erfiillt worden, das sind reine Wegwerf-
konzepte, meine Damen. und Herren. (Beifall
bei der OVP.) .

Ich mochte Sie bitten, endlich. daranzugehen,
auf dem Gebiete der Wirtschaftspolitik zu
echten Konzepten zu kommen, sonst werden
Sie die osterreichische Wirtschaft in eine
Situation bringen, die' uns allen :zusammen
nicht angenehm sein kann (Beifall bex der
OVP. )

Pras¢dent Dr. Maleta' Zum Worte 1st n1e-
mand mehr. gemeldet Dle . Debatte
geschlossen

~.Der Hert: Benchterstatter verz1d1tet auf das

' Schluﬁwort

. 'Wir kommen somlt Zur’ A bstimmung.
{szschenrui ) Je¢zt smmd wiir - beu !dler A)bstum
rzmm.g! S

I blrtbe )-en!e 'Damsen 'uxnld Heu'pem, xdne dem
Antrag “des Bemdlrhe'nsthamﬁars ‘beéitreten, den
geglemstamldhdwn Bericht der Bun;dlelsnetguerung
zur’ Kenntniis zu - tiehnyen, sich von »daen Sitzen
zit ‘erheben, — E1nst’1mm1g »an:gaernom-
men. :

10. P‘u‘nkt: ‘Beridit des Ausschusses fiir ‘soziale
Verwaltung- iiber den Bericht an den National-

rat ‘(IlI-24: der Beilagen) betreffend das Uber-

einkommen (Nr. 131) iiber die Festsetzung

von Mindestibhnen, besonders unter Beriick-

sichtigung der Entwicklungslinder, und die

Empfehlung (Nr. 135) betreffend die Fest-

setzung von Mindestidhnen, besonders unter

Beriicksichtigung . der. Entwicklungsl&nder
(302 der Beilagen) -

11, Punkt: Bericht des Ausschusses fiir soziale

Verwaltung iiber den von der Bundesregie-

rung vorgelegten Bericht (III-25 der Beilagen)

betreffend das Ubereinkommen (Nr. 132) tiber

den bezahlten Jahresurlaub (Neufassung vom
Jahre 1970) (303 der Beilagen)

Priasident Dr. Maleta: Wir kommen nun-
mehr zi den Punkten 10 und 11, iiber die
die Debatte unter einem abgefiihrt wird.

Es sind dies die Berichte des Ausschusses
fir soziale Verwaltung iiber

.den von .der Bundesregierung vorgelegten
Bericht (III-24 der Beilagen) betreffend das
Ubereinkommen (Nr. 131) iiber die Fest-
setzung von Mindestléhnen, besonders unter
Beriicksichtigung der Entwicklungslander, und

die Empfehlung (Nr. 135) betreffend die Fest-

setzung von Mindestléhnen, besonders unter
Berud{smhtlgung der  Entwicklungslinder
sowie : '

den von der Bundesregierung vorgelegten
Bericht (III-25 der Beilagen) betreffend das
Ubereinkommen (Nr. 132) iliber den bezahlten
Jahresurlaub (Neufassung vom Jahre 1970).

Berichterstatter zu Punkt 10 ist der Abgeord-
nete Pichler. Ich bitte um den Bencht

Berichterstatter Pichler: Bencht des Aus-
schusses fiir soziale Verwaltung iiber den von
der Bundesregierung vorgelegten Bericht
‘betreffend das Ubereinkommen (Nr. 131) iiber
die Festsetzung von Mindestléhnen, besonders
unter - Beriicksichtigung der:. Entwicklungs-
ldnder, und die Empfehlung (Nr. 135). betref-
fend die Festsetzung wvon -Mindestléhnen,
besonders unter Beriicksichtigung der Ent-
w1d:1ungslander (III-24 der 1Bellagen)

.jv.Der_ vorhegende Bericht Ader .. Bundes-
regierung enthélt den amthdlen deutschen
Wortlaut der. benden obgenannten, am 3. Juni
1970 von der Allgemeinen Konferenz der
Internationalen Arbeitsorganisation angenom-
menen - -'internationalen ~Instrumente. Der
Bericht ‘der ‘Bundesregierung fithrt dber die
beiden Urkunden folgendes ‘aus: Das Uber-
ainkommen- verpfliditet zur Emfuhrung eines
Mvmdestlohnsystems fiir‘alle jene Gruppen
von Lohnempfangern, fiir die ein solches im
Einvernehmen oder nach umfassender ‘Bera-
tung ‘mit- den - Interessenvertretungen’ der
Arbeitgeber und der Arbeitnehmer angébracht
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erscheint. Mindestidhne haben Gesetzeskraft,
dirfen nicht unterschritten werden und ihre
Nichteinhaltung hat strafrechtliche- oder son-
stige Zwangsmafnahmen zur.Folge. Bei- dér
Bestimmung der Hohe der. Mindestlohne sind
unter anderem, soweit mdglich .und - ange-
bracht, die Bediirfnisse der Arbeitnehmer, die
allgemeine Lohnhdéhe im betreffenden Land,
die Lebenshaltungskosten, die Leistungen der
sozialen Sicherheit, der vergleichbare Stand

der Lebenshaltung anderer sozialer .Gruppen|
sowie wirtschaftliche Faktoren zu = beriick-

sichtigen. -

Die Mindestlohne smd von Zeit zu Zeit
anzupassen. Sofern es zwedkméBig erscheint,
sind beim Verfahren zur Festsetzung- von’
Mindestlohnen auch Vertreter der-Interessen-

Arbeitnehmer oder, falls keine solchen
Organisationen  bestehen, Vertreter der
Arbeitgeber und der Arbeitnehmer und Per-
sonen, deren Befdhigung zur Vertretung der
allgemeinen Interessen des Landes anerkannt;
ist, unmittelbar zu betelhgen

Die Empfehlung erkldrt den Zwedk der Fest-
setzung von Mindestlshnen, bringt Vorschlage
iiber Kriterien fiir die Bestimmung. der Min-
destldhne, stedit den Geltungsbereich: des
Systems zur Festsetzung von Mindestléhnen
ab und enthdlt Vorschlige iiber das Ver-
fahren zur Festsetzung von Mindestlohnen,
iiber die Anpassung der Mmdesﬂohne sowie
tiber die Durchfithrung.

Weiters enthdlt der Benidlt der Bundes-
regierung einen kurzen Uberblik dber die
von den Zentralstellen:des Bundes und der
Lander sowie der Interessenvertretungen ein-
gegangenen Stellungnahmen zur Frage der

Ratifikation des Ubereinkommens sowie die.'

Durchfithrung der"Empfehlung. Ferner ist eine
Gegeniiberstellung der - Bestimmungen des
Ubereinkommens-: und ‘:der: osterreldmschen
Rechtslage enthalten : .

Der Aussde fur sozmle 'Verwaltung hat‘
den gegenstandhchen Bericht in seiner Sutzung
am 4. Mai 1972 in Verhandlung ‘gézogen und
einstimmig beschlossen, dem’ Nationalrat die

empfehlen

Der AusschuB fur soz1ale Verwaltung stellt
somit den: Antradg, der Nationalrat wolle
den von der Bundesregierung  vorgelegten
Bericht | Dbetreffend das - Ubereinkommen
(Nr.- 131) tber die Festsetzung von Mindest-
l6hnen, besonders unter Beriicksichtigung .der
Entwicklungsldnder .-.und die . Empfehlung
{Nr. 135} betreffend die Festsetzung von Min-
destlchnen, besonders .unter Beriicksichtigung

der Entwidcklungsldnder (IH-24 dei‘ Beilagen)
zur Kenntnis nehmen. -

Fir den Fall, da8 Wortmeldungen vor-
liegen, beantrage ich, da General- ‘und
Spezialdebatte - unter einem - durchgefiihrt
werden.

'Prasident Dr. Maléfa Bem&zterStattéf iiber
Punkt 11 ist der Abgeordnete Hellwagner Ich
bltte um den Bericht:

Berichterstatter ‘Hellwagner: Ich berichte fiir
den AusschuBl. fiir. soziale Verwaltung. iber

jden von der Bundesregierung . vorgelegten
| Bericat _
{Nr, 132) iiber den bezahlten Jahresurlaub

_ betreffend das . Ubereinkommen

(Neufassung vom Jahre 1970) (III-25 der Bei-

lagen). . -
organisationen der Asbeitgeber und derj -

-Der - vorliegende Benicht der Bundes-
regierung enthdlt den amtlichen deutschen
‘Wortlaut des am 3. Juni 1970 von der All-
gemeinen Konferenz der Internationalen

'Arbeitsorgam,satlon angenommenen Uberem-

kommens

Der_ Bemdlt flfihrt ; iiber die erwéihnte'
Urkunde aus: Das Ubereinkommen, das
grundséatzlich fir alle Arbeitnehmer mit Aus-
nahme der Séeleute gilt, sieht einen An-
spruch auf bezahlten Jahresurlaub vor, der
auf Keinen Fall weniger als drei Wochen fiir
ein Dienstjahr betragen darf, Ist die Dienstzeit
wahrend ~ eines bestimmten Kalenderjahres
kiirzer -als die fiir den vollen Anspruch
erforderliche Dienstzeit, verkiirzt sich auch der
bezahlte Urlaub im Verhéltnis zur Dauer der
Dienstzeit wéhrend “dieses Jahres. Fiir den
Anspruch: auf bezahlten Jahresurlaub kann
eine ‘sechs ‘Monate nicht {iberschreitende Min-
destdienstzeit verlangt werden:

' Unter Bedmgungen, die. von den zustan-
digen Stellen oder durch geeignete Verfahren
zu bestimmen sind, sind Arbeitsversiumnisse
aus Griiriden; ‘die‘nicht vom Willen des betei-

| ligten ‘Atbeitnehmers ablidghgen, wie zum Bei-

spiel Krankheit, Unfall oder Mutterschaft, als
Dienstzeit .. anzurechnen. Offentliche -~ und
iibliche Feiertage sowie Zeiten deér Arbeits-
unfihigkeit infolge von Krankheit oder Unfall,
letztere unter von. den zustdndigen Steilen
oder durch geeignete Verfahren zu bestim-
menden Bedmgungen, diirfen in den ‘bezahlten
Mmdestjahresurlaub . micht_ .. eangeredmet'
werden Den’ Arbeitnehmem muﬁ fiir _die
ganze Urlaubsdauer mmd&stens der normale
oder . durchschnittliche, Lohn emsdlhethh

‘Naturallohn gewéhrt werden.

Das Ubereinkommen enthidlt ferner Richt-

‘linien fiir:den Bezug, die-Aufteilung und den

Aufschub -des.: Urlaubes,.. es. schiitzt . den

| Urlaubsanspruch -bei Beendvigiiﬁg des ‘Arbeits-
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verhéltnisses und verlangt schlielich ein Ver-
bot der Abgeltung des Urlaubsanspruches
durch Geldleistungen.. Von der 2zustdndigen
Stelle kénnen besondere Regelungen getroffen
werden fiir den Fall, daB der Arbeitnehmer
wihrend dés Urlaubes eine Erwerbstédtigkeit
ausiibt, die mit dem Urlaubszweck unvereinbar
ist, Im ubngen sind wirksame MaBnahmen
zu treffen, um die ordnungsgemaﬁe Anwen-
dung und Durchsetzung der Vorschriften iiber

" den bezahlten Urlaub zu gewéhrléisten.,

Der Bericht der Bundesregierung enthélt
einen kurzen Uberblick iiber die von den
Zentralstellen des Bundes und der Léander
sowie der Intenessenvertretﬁhgen eingegan-
genen Stellungnahmen zur Frage der
Ratlﬁkatlon des Uberem.kommens

- Femer ist eine Gegenuberstellung der
Bestimmungen des Ubereinkommens und der
Osterreichischen Rechtslage enthalten.

~ SchlieBlich wird erwiahnt, daB die Bundes-
regierung in der Sitzung des Ministerrates
vom 15. Februar 1972 beschlossen hat, die
beteiligten Bundesminister einzuladen, bei
kiinftigen MaBnahmen auf dem gegenstédnd-

lichen Rechtsgebiet die Bestimmungen des|

vorliegenden Uberemkommens zu bertick-
sichtigen. '

Der AusschuB fiir soziale Verwaltung hat
den gegenstindlichen Bericht in seiner Sitzung
am 4. Mai 1972 in Verhandlung gezogen und
nach Wortmeldungen des Abgeordneten
Dr. Schwimmer sowie des Vizekanzlers und
Bundesministers fiir soziale Verwaltung Ing.

Hauser einstimmig beschlossen, dem National- .

rat die Kenntnisnahme des vorhegenden
Berichtes zu empfehlen.

Der AusschuB fiir soziale Verwaltung stellt
somit den Antrag, der Natlonalrat wolle
den von der Bundesreglerung vorgelegten
betreffend das , .Ubereinkommen
{Nr. 132) iiber den bezahlten’JahresutIaub
(Neufassung vom Jahre 1970) (III-25_der Bel-

lagen) zur Kenntnis nehmen.

Falls Wortmeldungen vorhegen, binz' ‘idl
General-_ und
Spez1a1debatte unter einem abzufuhren

- .Prasident: - Dr. Maleta:

Wortmeldungen
liegen keine vor. - - BN

"Wir kommen vorerst zur Abstimmu ng
iibér den von ‘der ‘Bundesregierung vorge-
legten Bericht betneffend das Ubereinkommen
{Nr. 131) iiber ‘die Festsetzung' Von Mindest-
16hnén, besonders unter Beriicksichtigung der
Entwidklungsldnder, und die ~ Empfehlung
(Nr. 135} betreffend die. Festsetzung von Min-

destlohnen, besonders unter Berucksuchtlgung

der Entwmklungslander

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem
Antrag des Berichterstatters beitreten, den
gegensténdlichen von der Bundesregierung
vorgelegten Bericht zur Kenntnis zu nehmen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Ein-
stimmig angenommen. '

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung
iiber den von der Bundesregierung vorge-
legten Bericht betreffend das Ubereinkommen
(Nr. 132) tiber den bezahlten Jahresurlaub
(Neufassung vom Jahre 1970).

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem

Antrag des Berichterstatters beitreten, den.

gegenstandlichen von der Bundesregierung
vorgelegten Bericht zur Kenntnis zu nehmen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Ein-
stimmig angenommen.

12. Punkt: Erste Lesung des Antrages 27/A
(II-558 der Beilagen) der . Abgeordneten
Dr. Schwimmer und Genossen, betrefiend ein
Bundesgesetz iiber die weifere Verbesserung
der Witwenversorgung (Witwenpensions-
verbesserungsgesetz) :

Prasident Dr. Maleta: Wir gelangen nun-
mehr zum 12. Punkt der Tagesordnung: Erste
Lesung des Antrages 27/A der Abgeordneten
Dr. Schwimmer und Genossen betreffend. ein
‘Witwenpensionsverbesserungsgesetz,

Wir gehen 'in die Debatte ein. Zundchst
erteile ich gem&B § 41 Abs. 2 Geschifts-
ordnungsgesetz dem Antragsteller, Herrn
Abgeordneten Dr. Schwimmer, das Wort.

Abgeordneter Dr. Schwimmer (OVP): Hohes
Haus! Am 1. 7. 1970 4rat auf Grund der
24. ASVG-Novelle, die noch von Frau Sozial

minister Grete Rehor ims Haus g\e«bradxt

worden war, die erste Etappe der Witwen-
pemmcmsmetrbelssmng in Krpaft. Diese enste
Etappe hat die 55prozentng\e Wrtwenpetnsuon
gebmad1t Co

Am 1. Juli 1971 dmart sdJl!e zwewbe Eba:ppe der
Wltwenpensuonsvecrbassefrung in Kmaft, mach-
dem die Opposvxmonsparbetxlen im, So:m.mem 1970
die Minderheitsregierung igezwungen hatten,
Farbe -zu bekenmen tmnd sich-micht nur mit
Worten, sondern wuch mit - Taten zur
60prozenlbngem Wurtwenpe(n}sxon zu bekennen.

" Der Henr Abgeopd:netxe Dr: Schmanz erza’hlt
uns' hier ‘im Haus sebr -gleum von den zZwolf
A'nrt:ra:glen der' SPO von der XI. Ge&ettz.ge'brungs-
petiode’ zur Einfithming ider GOprozem,bngwen
Wmtwenpensmcn (Abg Haas: 15!)

Albs es ye«doch um Sommer 1970 damim. ging,
mit der .60prozentigen Witwenpension- Ernst
zu machen; -erkldrte. — und das habe ich
schon einmal erkldrt, man kenn es gar micht
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oft genug wiederholen — der damalige SPO-
Klubobmann Dr. Pittermann tm Finanz- und
Budgetausschu8, fiir die 60prozentige Witwen- |
pension sei kein Geld vorhanden.

Wie gesagt, damals hat die SPO nur eine
Minderheitsregierung westellt. Die Oppo-
sitionspartéien konnten SPU und Regierung
zwingen, die zweite Etappe der Witwen-
pensionsverbesserung mit dem 1. Juli 1971
wirksam wenden zu lassen. Das hat mit dem
Budget 1970 nichts zu tun.

Sowohl die emste Etappe — das mochte ich
ganz offen zugeben — als auch Wdie zweite
Etappe haben leider eine sehr wichtige Frage
offengelassen. Es glibt immer mnodch
80.000 Witwen, die die 60prozentige Witwen-
pension micht erhalten. Nach den Bestim-
mungen des § 264 Abs. 2 ASVG beziehungs-
weise § 85 Abs. 2 GSPVG und § 80 Abs. 2
Bauern-Pensionsversicherungsgesetz puht idie
Witwenpension namlich bis zu einem Sechsiel
mit: dem - Betrag sonstiger Einkiinfte, egal ob

Erwerbseinkommen oder eine Eigenpension,

soweit diese im Monat .den: Betrag von derzeit
1439 S iibersteigen.

Und jetzt zu TIhrem ZWlSdlenl'uf Kollege
Haas. Dieses Sechstelruhen bei der zweiten
Etappe beziehungsweise das Elftelruhen bei
der ersten Etappe muBte man leider- aus
budgetdren Griinden in Kauf nehmen. Wir.
haben daher audch bei der zweiten Etappe,
als Sie schon die Regierung gestellt haben,
gegen das Sechstelruhen fiir die Zeit der
Etappe nichts gesagt. Wir haben es aus
budgetdren Griinden auch damals in Kauf
genommen.

Glicklich ist niemand. iiber das Sechstel-

- oder Elftelruhen gewesen, das steht auch fest.
Aber es war klar, daB die Einfihrung der

60prazentigen . Witwenpension grofe - finan-
zielle Mehrbelastungen bringt. Deshalb hatte
man sich ja entschlossen, die Witwen-
pensionsverbesserung in Etappen ‘einzufiihren,
um eben die Mehrbelastungen fiir die Staats-
ﬁnanzen nur sukzessw'e emt:r.eten zu lassen.

, Dlese etappenwelse Verbesserung stand ja
von Anfang an mit aller Klarheit und Deutlich-
keit- fest..-In" der Sitzung des ‘Nationalrates

_vom 27, November 1969 haben sowohl die|
Frau Bundesmumster als aud1 alle OVP-

Abgeordneten die’ das Wort zur 24, ASVG-
Novelle ergmffen haben, ammer wmeder betont
daB" die Erhohung -der Witwenpension von
50 auf 55 Prozent die erste Etappe darstelle
und weitere Etappen folgen miissen, damit
die volle 60prozentige Witwenpension fiir alle
Witweén — und' das betone “ich:” fiir alle
Witwen! — erreicht werndén kann: Die dritte
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Eﬁappe, die das sicherstellt, st -aber devder
nodh ausstandig.

Ntadlidem die erste Etappe am 1. Juli 1970
wirksam wunde und die zweite Etappe am
1. Juli 1971, bietet sich als - Termin fiir die
dritte Etappe der Witwenpensions-
verbesserung fast zwangsldufig der 1. Juli
1972 an. Darauf, daB eine entsprechende
Regierungsvorlage vor diesem Termin recht-
zeitig ins Haus gekommen wéte, haben wir
leider vengeblich gemwrarbet.

Allerdings ist einige Wochen, nachdem wir
den Initiativantrag fir ein Witwenpensions-

| verbesserungsgesetz eingebracht haben, die

29. ASVG-Novelle vom Somalmxmsmemum ur
Begutachtung versendet worden. Neben
einigen andeven bdsen Uberraschunigen, die
die 29. ASVG-Nowvelle enthilt, sicht sie auch
vor, dafl das Sedhstelruhen leider emst mit
idem 1. 7. 1974 wegfallen soll. -

~ Der:1. Juli 1974, das ist ein Termin, an dem
die SPO-Regierung bereits mehr als vier Jahre
im Amt sein wind, Derzeit ist die SPO-
Regiermung schon mehr als zwei Jahre dm Amt.

| Dessénungeachtet reden Sie sich immer nod:

auf die Zeit von 1966 bis 19?0 aus,

Aber kehren wir den Spiefl einmial um. Wie
‘haben sich denn die Sozialisten: am 27. Novem-
ber 1969, an dem Tag, als die erste Ebappe der
ertwefnpensumnsverbwsemmg hier zur Debatie
stand, zum besonderen Ruhen der Witwen-
pension geduBert? Ich will ‘jetzt keine Abge-
ondneten zitievem, die dem Haus nicht meh:
angehdren; mir geniigen Zitate eines einzigen
Aibgeondmmeten der SPU, der am 27. November
1969 im Plenum zur 24. Novelle gesprochen
hat, die Worte eines Abgeordneten, der heute
noch dem Nationalrat angehort und auch noch
|alss Sozialminister die Regierungsbank driickt.
Man kann wieder einmal dem Vizekanzler
and’ Soznaalmlmwbew Ing. Hauser_ diie"Worbe des
Abg-eordneben Irmg Hauser ins Sbammb:udl

| sctimeliben. -

Ich méchte mle‘mae Zntme'mmgen des Abtg\emd
neten Ing. Hiuser mit’ seinen’ Sdﬂuﬁwortem

{ vom 27. November 1969 besgmmm Der Herr

Abgeordnete Ing. Hiuser beendete -damals
seine. Rede mit folgeriden Worten: -, Fiir ums
Sozialisten mdchte ich sagen: Den  SchluBstein
fir die Witwenpension haben wir aicht
«g'esetzrt Fiir uns ist ‘namilich hre micht voll

.zuﬁnedenstellemndve ernsbe Erba:ppe — mund zwar

wegen des_Elftelrubens — ,,wwrkhda eine erste
Etappe, und wir wend:etn dafiir sorgen, daB die
Wutwe;u 4d!as bekommen. was qhnen Z‘U!S‘beh!t

" Die- Witweén warten immer noch »dsamauf‘
Es war ein Versprechen, Herr Bundesthinister
fir soziale Verwaltung, ein Versprechen, das
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zwar lberfliissig war, denn fiir die. OVP, die
damals die Regiemungsverantwortung trug,
stand von Anfang an fest, daB durch weitere
Etappen der ‘Witwenpensionsverbesserung
diese zum Abschlul gebracht wenden muB.
Aber es war ein . Versprechen namens der
SPO-Fraektion idieses Hauses. {Abg. Pansi:
Eine Etappe in vier Jahren!) Das war auf
Grund der budgetdven Situation; das wissen
Sie ganz genau, Kollege Pansi. {Abg. Pan s.i:
Sie hdtten ja ab 1966 anfangen kénnen!/) Kol-
lege Pansi! 1966 hat die SPU ecinen Amntrag
eingebracht fir die 60Oprozentige Witwen-
pension ohne sirgendein besonderes Ruhen.
Also Threr Amsicht mach ware es 1966 schon
moglich gewesen, ohme Ruhen wdie 60prozen-
tige Witwenpension zu gewédhren, und 1972
soll es erst fiir 1974 moglich sein? Da kann
doch ingend etwas micht stimmen, Kollege
Pansi. (Beifall bei der UVP. — Zwischenruf
des Abg. P an s i.) Aber zur Bedeckung komme
ich auch noch. {Abg. P an s i: lhre Regierungs-
vorlage war noch viel schlechter, das haben
wir erst im AusschuBl verbessern kénnen!)
Ein OVP-Antrag hat das verbessert, Kollege
Pamsi! Auch das wissen Sie, daB ein OVP-
Antrag im Ausschuf dais verbessert hat, und
die Mehrheit im Haus hatte die OVP. Was
beschlossen wunde, wunde in erster Linje mit
den -Stimmen der OVP bevsdmlasnsem ‘(Beifall
bei der OVP.) '

Aber jetzt hétten Sie es ja an der Hand
mit Fhrer Mehrheit, das mit sofortigem Termin
zu beschliefen, was Sie bereits 1966 gewollt
haben. Und jetzt stedeen Sie auf einmal
zuriick. ‘Geht es nach Thren Vorstellungen,
wird némlich der Termin 1. Juli 1972 unge-
niitzt verstreichen, und die SPU-Regierung
soll bereits mehr als vier Jahre im Amt sein,
bis das geschieht, was wsie vier Jahre vor
ihnem Ambsantnitt gewiinscht hat.

I frage mich daher; ob xder Herr Sozial-
minister Ing. Hauser in . iseiner «dJdamaligen
Eigenschaft als Oppositionsabgeordneter am
27. November 1969 wider bésseres Wissen
polemisiert hat oder, was auch micht besser
wiire, ob er damals falsche Vorstellungen von
den tsoznalpohrbnsdren Maglndxloexhen gehabt
ha’t '

Dme zwreube Mo»gluchkemt kann ich kaum
glauben. Ich kann wsie micht anmehmen von
einem Politiker, der mit grofer Vorliebe mit
Zahlen ‘operiert, ich kann sie audh schwerlich
annehmen von einem .Politiker, zu dessen
wiichtigsten Arbeitsutensilien: immer wieder
statistische Handbiicher zdhlen, der also sicher
genawe Vorstellumgen von «exr . sozial-
politischen und auch. von . der ﬁnammell;en
Situation hat. - . .

Ich kann mir 'auch nicht vorstellen, welche
neuen Erkenntnisse von den isozialpolitischen
Moglichkeiten den Sozialminister der ider-
zeitigen SPU-Regierung hindemn wiirden, das
Sechstelruhen bei der Witwenpension termin-
gerecht wegfallen zu lassen. Budgetdre
Griinde kénnen es niicht sein.

Dazu wieder als bester Zeuge der Herr
Abgeordnete Ing. Hauser am 27. November
1969 — ich zitiere wontlich —: ,,Geniigt es
also, so frage dich Sie jetzt, wenn der Herr
Finanzminister eine Erklirung abgibt, die
Bededkung wende ich schon machen, oder dst
es nicht wiel richtiger, daf man hier im Haus
ein Gesetz beschlieft und dann iden Herrn
Finanzminister beauftragt, die¢ Bededoung
herbejzufithren? Das wére eine Volks-
vertretung.” Ing. Hauser am 27. November
1969: ,, Aber nicht, daB es vom Finanzminister
abhéngt, ob er bereit ist, den Winschen seiner
Parteifreunide Rechnung zu tragen. Oder wenn
auf dieser Seite” — damals hat er hierher
gezeigt — ,,eine Forderung gestellt wird, dann
fragt man: Wo habt dhr den Bed;edmmsgs-
vornschlag? Wir |sbe~lben uns unbter Demokrnatie
etwas anderes vor.” — Soweit Ing. Rwdo‘f
Hauser als Abgeondneter,

Ich bin neugilerig, ob Sie mich heute fragen
werden, wo der Bedeckungsvornschlag ist. Und
wenn der Herr Sozialminister das tun sollte,
dann verweist er die Ausfithrungen des Abge-
ondneten Ing. Hiuser vom November 1969
eindeutig in den Bereich der Polemik und der
Demagogie. {(Beifall bei der UVP.. — Abg.
Ofenbbck: Vollziehen! Vollziehen!j -

Ich glaube daher, daB er es micht tun wird,
und fich bin hier sogar mit ihm einer Meinung.

Die 60prozentige Witwenpension wurde in
Etappen eingefiihrt, um eine Bededkung
moglich zu machen. Die etappenweise Ein-
fihrung hat es dem jeweiligen Finanzminister
ermdglicht, seinem Auftrag durch den Gesetz-
geber, wie ihn Ing. Hiuser am 27. November
1969 formuliert -hat,
1. Juli 1970 die 50prozentige Witwenpension

mit dem Elftelruhen, am 1. Juli 1971..die

60prozentige = Witwenpension mit dem
Sedistelruhen. Unserer Amnsicht mach -ist es
daher — iganz im Sinne der Ausfithrungen des

Herrn Abgeordneten Ing. Héuser — alleéin .

Sache des Finanzministers des Jahres ‘1972,
dafiir zu sorgen, dal eine Bedediung. fiir die
dritte Etappe der -Witwenpensionsverbes-

serung am 1. Juli 1972 vorhamden ist — eine

Aufgabe, der ser meiner Amnsicht mach umso
leichter machkommen - kommntbe, als die SPO-
Regierung eine von der sozialistischven - Oppo-

sition der XI. Gesetzgebungsperiode vehement -

bekampfte Sonderregelung fiir zwei: Jahre
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iiber den Ersatz des Bundesbeitrages zur
Pensionsversicherung durch die  Amsfalls-
hafturig fir ‘weitere zwei Jahre libernommen
hat und nun, wie wir aus der 29. ASVG-
NoveLle wnssen, ‘sogar vierewigen will. :

Als idie DVP Regu!emmg aJuf zwel Jathme
befristet, den 29prozentigen Bundesbeitmag
durch _ eine Awusfallshaftung des Bundes
ersetz'be sprachen die Sozialisten, und auch
der heutige Herr Sozialminister, der das ver-
ewigen mddite, von einem Raub an den
Kassen dder Pensionsversicherung. Ich habe
hier schon einmal erklart, daB ich diese pein
polemische Auflerung micht {bemnehmen
mochte, aber eines ist ganz klar: Die OVP
hat den 29prozentigen Bundesbeitrag zur
Pensionsversicherung nur befristet auf zwei
Jahre durch die Ausfallshaftung ersetzt. Wenn
die SPU damals den Vorwurf des Raubes
zu Recht erhoben hétte, dann ware es der Vor-
wurf eines befristeten Raubes gewesen. Aber
die damals so groBziigig mit harten Vor-
wirfen: num sich werfenden Sozialisten wollen
die als Raub bezeichnete befristete MaBnahme
nun fiir alle Ewigkeit beibehalten. (Prdsident
Probst iibernimmt den Vorsitz.)

Nadck iden Berechnungen, die der 29. ASVG-
Novelle anigeschlossen sind, wird der Bundes-
zuschuB zur Pensionsversicherung statt der
29 Prozent, wie sie im Pensionsanpassungs-
gesetz vorgesehen wsind, nur 22,7 Prozent
betragen.. Das sind 7,3 Prozent des gesamten
Pensionsaufiwandes weniger, als das Pensions-
anpassungsgesetz 1965 vongesehen: hat.

Ich habe erklart, ich will den Vorwurf des
Raubes jetzt nidt gegen die SPU-Regiemng
umkeliven, mund id mochbe bei  dieser
Erklérung bleiben, solange die Ersetzung des
29prozentigen Bundesbeitrages durd: die As-
fallshaftung micht diazu fiihrt, dad notwendige
Leistungsverbesserungen, wie isie der Antrag
zum Witwenpensionsverbesserungsgesetz ent-
halt, mit dem Hinweis auf eine mangelnde
Bedeckung abgelehnt wenden. Wenn Sie, Herr
Sozialminister, und Sie, meine Damen und
Hemren von der SPU, den Amtrag, das
Sechstelruhen der Witwenpension mit 1. Juli
1972 aufzubeben, ablehnen, weil Sie angeblich
keim Geld defiir hétben, Jdann erhebe ich den
Vorwurf des Raubes an den Kassen der
Pensionsvernsicherung. ~ Und micht nur das
— das wire fiir die - Pemsionisten draufen

_ja eime zwwemtmangngle Frage —, es wéare auch

ein’’. Raub. an den "Geldbdrsen - von etwa
80.000 Witwenpensionshezieherinnen, - und
diesmal - wind -der Vionwirf des Raubes im
Gegensatz zu Ihrer Polem1k von 1969 zu Recht

erhoben. -
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Die - Wiiwxenpwsionsverbesse:mng muf
durch eine dritte Etappe zum' Abschilub
gebracht wenden, und es ist Sacve der der-
zeitigen Bundesrvegierung — das bat Ing.
Héuser am 27. November 1969 eindeutig fest-
gestellt- —, die Bedeckung dafiir sidier-
zustellen. Mit Ausreden iiber die Zeit bis
1970 brauchen Sie nicht mehr zu kommen.

Sie tragen bereits mehr als zwei Jahre die

Regierungsverantwortung, zwei Jahie, in
demven Sie keine  Indtdative unternommen
haben, um das Vensprechen des Abgeondneten

'Ing. Hauser vom 27. November 1969 weinzu-

halten. Wir werden dafiir sorgen, daB idie
Witwen das bekommen, was ihnen zusteht!

Die Beseitigung des Sechstelmbens fiir die
80.000 Witwen nach «lem ASVG, GSPVG und
B-PVG ist meimer Amsicht nach -umso not-
wendiger, als von diesen 80,000 Witwen
15.000 sogar von eimem zweiten Ruhen der
Pension betroffen sind, ndmlich vom § 94, an
dessen Aufhebung ja wegen der starren Hal-
tung des Sozialministers leider iiberhaupt
nicht zu denken ist. Es wére daher wohl ange-
zeigt, wenigstens das Sechstelruhen fiir die
Witwenpensionen zeitgerecht aufzuheben.

Wir haben im Dezember dem Herrn Sozial-
minister, der- die Ablehnung der Aufhebung
des § 94 immer wieder mit den Alters-
pensionen begriindet, eine goldene Briicke
bauen wollen und hei der 27. ASVG-Novelle
den Antrag gestellt, die Ruhensbestimmungen -
des § 94 wenigstens fiir die Witwen auf-

1zuheben. Auch das haben die Sozialisten

brutal niedergestimmt. Alle witwenfreund-
lichen Worte des Sozialministers und. des
Bundeskanzlers werden Schall und Raud,
wenn es darum geht, sie in die Tat umzu-
setzen! { Zustzmmung bei der ovp,)

‘Hohes Haus! Ich fasse zusammen: Fiir uns .
von der Usterreichischen Voglkspartei ist es
eine ernste Verpflichtung, die wir 1969 mit der
Regierungsvorlage fiir die erste Etappe der
Witwenpensionsverbesseruing  ibernommen
haben: Die etappenweise Verbesserung der
Witwenpension muf rechtzeitig zum Abschiufl
gebracht wernden. Auf OVP-Initiative trat am
1. Juli 1970 die 55prozentige Witwenpension
in Kraft. Auf Dréangen der Oppositiocnsparnteien
trat am 1. Juli 1971 die 60prozentige Witwen-
pension in Kraft. Am 1. Juli 1972 sollen nun
auch die testlichen 80.000 Wltwen, die das:
bisher wicht bekommen haben, die 60prozen-
tige Witwenpension emhalben! (Be1[all bei der
OVP ) S

. Prisident Probst: Zum Wort kommt d