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Verhandlungen

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses
fiber die Regierungsvorlage (460 d. B.):
.Bundesfinanzgesetz fir das Jahr 1973
(546 d. B.)

Spezialdebatte

" Beratungsgruppe VI: Kapitel 12: Unterricht,
Kapitel 13: Kunst, Kapitel 71: Bundes~
theater (Fortsetzung)

Redner: Peter (S. 5442), Dr.. Schnell
(S. 5452), Dipl.-Ing. Dr. Joharma Bayer
(8. 5453), Edith Dobesberger (8. 5456),
Zeillinger (8. 5459), Dipl.-Ing. Dr. Leit=
ner (S.- 5469), Wuganigg (S. 65474),

(8. 5492), Ortner (8. 5493), Ing. Rudolf
Heinz Fischer (8. 5497), Dr. Eduard
Moser (S. §501), Bundesminister Doktor
Sinowatz (S 5502) und Dr Mock
(S. 5509)°

EntschlieBungsantrige -Dipl.-Ing: Dr Jo-
hanna . Bayer - betreffend Verbesserung des

_Kindergartensystems. (S. 5454} und Dipl.-|

Ing. Dr. Leitner betreffonid’ Anpassung der |
Schillerheimbeihilfen (8. 5473)

Annahme der Beratungsgruppe VI (S. 5513) |
Beratungsgruppe XIV: Kapitel 14: Wxssen-_ ‘

schaft und Forschung -

ez;albenchterstatter Ing. Schelbeng raf
é) -5513)

Redner: Dr. Broesigke (8. 5515), Btmdes-
minister Dr. Hertha Firnberg (S. 5518,
S. 5540 und 8. 8577), Dr. Ermacoras
(8. 5520), Radmger (8. 8530}, Dr. Kauf-.
mann (S. 5534), Dr.
Suppan (8. 5541), Blecha (S. b5543),
- Dr. Blenk (8. 8549), Dr. Scrinzi (8. 5557),
Dipl.-Ing. :Dr. Johanns ‘Bayer (S. 55665),
Dr. Heinz Fischer (8. 5567), Dr. Hauser
" {S. 5572), Wille (S. 5575) und Dr. Eduard

Dr. Kaufmann (S. 5477), Luptowits| .- .
< (8...5482), - Ofenbéck (S. 5487), Kraft|-

Stix (S. 6537), |-

Moser (S. 5582)

AusschuBentschheBung betreffond Unter-
bringung des Internationalen Institutes fir
angewandte Systemanalyse (S. 5515)

Entschliefungsantrige

"a) Dr. Ermacora betreffend Ausschreibung
von Hoehschullehrerposten (S. 5522)

b) Dr. Ermacora betreffend Studienord-
nungen (S. 5523)

c) Dr. Ermacora betreffend Professoren
neuen Typs (S 5523)

d) Dr. Blenk betreffend Anpassung der
. Studienbeihilfen (8. 5554)

e) Dr. Blenk betreffend techmseh—
wissenschaftliches Dokumentationszentrum
(S. 5555)

f) Dr. Blenk betreffend forcierter Ausbau
des Hochschul-Bibliothekswesens (S. 5556)

"g) Dipl.-Ing. Dr. Johanna Bayer betreffend
.Raumnot an der Universitat Wien (S. 5566)

Annahme der Beratungsgruppe XIV
(8. 5585) S

. Eingebracht wurden
Regierungsvorlage .

535: Protokoll I der Dxploma.txschen Konferenz
firr die Inkraftsetzung des Zusatziiber-
einkommens zum Internationalen Uber-
einkommen iiber den Eisenbshn-Personen-
und -Gepéckverkehr (CIV) iiber dic Haf-

- tung der Eisenbahn fiir. Tétung und.Ver-
letzung von Reisenden sowie des z e-
horigen Protokolls B und Protokoll IT
Diplomatischen Konferenz fiir die end-

" giiltige Inkraftsetzung des Protokolls A
betreffend die Erhohung der Mitglieder-
zahl des Verwaltungsa.usschussea (S. 5442)

Anfragen der Abgeordneten

Holga ‘Wieser; Dipl.-Ing. Dr.. J'ohaxma Bayer
Dr. Marga Hubinek und Genossen an den
Bundesminister - fiir Finanzen betreffond

~ Steuerfreiheit fiir Spenden " an wohltamge

- Emnchtungen (1018/J) —~ °

Dr. Stix, D1p1 ~]'_ng Ha.nrexch und Genossen
an den Bundesminister fiir Handel, Gewerbe
und Industrie betreffend Richtlinien fiir die
Forderung nach dem Gewerbestrukturver-
besserungsgesetz (1017/F)

Dr. Heinz Fischer, Blecha und Genosseﬁ an -

den Bundesminister fiir Finanzen betreffend
-Offentlichkéitsarbeit der Bundesregiorung bzw.
der einzelnen Ressortminister (1018/J)

Dkfmn. Gorton, Deutschmann, Suppsan
und Genossen an -den: Bundesminister fiir
Land- und Forstwirtschaft betreffend Re-
fundierung  der Xosten von Waldbrand-
- versicherungen (1019/J)
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Deutschfnann’,’ Suppan

Dkfm. Gorton,

und Genossen an den Bundesminister fiu]

Land- und Forstwirtschaft betreffend markt-
konforme Produktion von Faserholz (1020/J)

Dkfm. Gorton, Deutschmann, Suppan
*  und Genossen an den Bundesminister fir
Land- und_ Forstwirtschaft betreffend beab-
sichtigte Anderungen forstrechtlicher Be-
stimmungen-.(1021/J)
Regensburger und Genossen an den Bundes-
minister fir Bauten und Technik betreffond
: Autobahn Innsbruck—Telfs (1022/(J)

Regensburger, Suppan und Genossen an den
Bundesminister fiir Inneres betreffend Einsatz
der Exekutive in Kirnten (1023/J)

Vorsitzende: Prisident Benya, Zweiter
Préasident Dr. Maleta, Dritter Prasident Probst.

Préiéident: Die Sitzungist eréffnet.

- Die :amtlichen Protokolle der 56. Sitzung
des Nationalrates vom 13. und 14. Dezember
i und der, 57. Sitzung vom 14. Dezember 1972
sind in der Kanzlei aufgelegen und unbean-
standet geblieben.

! Krank gemeldét sind die Abgeordneten
Horr, Dr. Gruber, Staudinger, Dr. Schleinzer,
Brandstétter, Nittel und Fachleutner.

L o "+ Finlauf

" . Prisident: Ich. gebe bekannt, .da8 die
Regierungsvorlage - Protokoll I der Diplomati-
sdien Konferenz fiir die Inkraftsetzung des am
,26 Februar 1966 unterzéichneten Zusatziiber-

,  einkommens zum. Internationalen- Uberein-
kommer iiber den- Eisenbahn-Personen- und
'-Gepadcverkehr {CIV) vori 25. Februar 1961
itber die Haftung der Eisenbahn fiir Tétung
und Verletzung von Reisenden sowie des zu-
gehdrigen: Protokolls .B und Protokoll II -der
Diplomatischen: Konferenz fiir die- endgiiltige
Tnkraftsetzuiig ~ des - Protokolls © A ~vom
%6, Fébruar 1966 betreffend die Erhohung der

'(535 der Bellagen) emgelangt ist.

 Ich werde ‘diese Regxerungsvorlage gemal.

§ 41 Abs. 4 Geschiftsordnurigsgesetz in der
nédchsten Sitzung zuweisen. '

der Beilagen) Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr
i 1973 (546 der Beilagen)

.rFortsetzung der Speznaldebatte iiber die Be-
ratungsgruppe VI: Unterricht und Kunst

Mitgliederzahl des Verwaltungsausschusses

Bericht des Finanz- und. Budgetausschusses |
itber die Regierungsvorlage (460 und Zu 460

Regensburger und Genossen an den Bundes-
minister fir Inneres betreffend Eingabe an
politische Mandatare (1024/J)

Regensburger und Genossen an den Bundes-
minister fiir soziale Verwaltung betreffend
Personal bei den @sterreichischen Seilbahnen
(1025/J)

Dr. Fiedler und Genossen an den Bundes-
minister fiir Inneres betreﬁ'end Strafverfugun
gen (1026/J)

Melter, Dr. Schmidt und Genossen an den
Bundesminister fiir .Bauten wund Technik
betreffend Rheintalautobashn — Varianten-
untersuchung (1027/J)

i

Beginn der Sitzung: 11 Uhr

Prisident: Wir gehen in die Tagesordnung
ein. Gegenstand ist der Bericht des Finanz-
und Budgetausschusses iiber die Regierungs-
vorlage. (460 und Zu 460 der Beilagen):
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1973 {546 der
Beilagen).

Wir kommen zundchst zur Fortsetz‘uﬁézder
Spezialdebatte iiber die Beratungsgruppe VI

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Peter. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Peter (FPU): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Das Gsterreichische
Bildungswesen steht vor schwer zu bewalti-
genden Problemen.  Auf der einen Seite liegt
ein formalgesetzhches Bildungsangebot vor,
das andererseits auf Grund der unzulédnglichen
blldungspohuschen Vorsorge praktisch nicht
realisiert werden kann. -Das -ist die eine
Problematik, mit der das osterreldnsche Schul-
wesen heute konfrontlert 1st

Eine weltere Problematxk besteht darm, daB
das Bildungswesen mit der dynam;sd;en Ver-
dnderung unserer Gesellschaft nicht Scaritt
halten kann und: daB.es daher nicht ‘méglich
ist, das’ BxldungsweSen den dynamischen
gesellschafbspohtlschen Veranderungen zligig
anzupassen.

Eine der Hauptursachen fir chesen Mangel
sehen wir Freiheitlichen darin, daf die 4ster-
reichische Schulgesetzgebung auch in den
siebziger Jahren noch nicht jene Flexibilitat
erlangt hat, die notwendig wére, um dem Ver-

1 &nderungsprozel’ der Gesellschaft Rechnung

zu tragen. Wir stehen nach wie vor einem
erstarrten Schulgesetzgebungsmechanismus
gegeniiber, der vor_allem in der.unnotwen-
digerweise zwischen - der Osterreichischen

| Volkspartei und der Sozialistischen  Partei

seinerzeit. paktlerten
seinen Ausdrud: findet.

, Zweldnttehnehrhezt
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Peter

Ich mbchte an die beiden anderen Parteien
des Hauses noch einmal die Bitte richten,
diesem erstarrten System der Gsterreichischen
Schulgesetzgebung mehr Aufmerksamkeit zu-
zuwenden, als es bis heute moglich war. Ich
bin persénlich der Meinung, daB wir mehr als
bisher mit einfachgesetzlichen Regelungen
operieren miifiten, um die Notstédnde des ster-
reichischen Bildungswesens rascher beheben
zu konnen.

Was niitzt das Bildungsangebot auf der
einen Seite, wenn dasselbe auf der anderen
Seite praktisch nicht realisiert werden kann.
Was niitzt die Bildungswerbung des Bundes-
ministeriums flir Unterricht auf der einen
Seite, wenn auf der .anderen Seite die Ab-
weisungen der Schiller im Bereich der all-
gemeinbildenden héheren Schule und im Be-
reich des berufsbildenden hoheren Schul-
wesens immer haufiger werden und fiir dster-
reichische  Begriffe = allméhlich geradezu
astronomische Zahlen erlangen..

. Ich erinnere nur an die 700 Bewerber, die
im Bereich Oberosterreichs die Aufnahms-
prifung bestanden und damit die Voraus-
setzung fiir eine Aufnahme an: allgemein-
bildenden -héheren Schulen 'erbracht haben,
aber wegen Platzmangels abgewiesen werden
mubten. Ich erinnere weiter an die Zahl von
5000 Schiilern, die von der HTL im Bereich
abgewiesen werden
muBten, obwohl sie die Aufnahmspriifung be-
standen haben, weil es an den erforderlichen
Ausbildungsplatzen gemangelt hat.

Und damit, meine Damen und Herren, zeigt
sich, daBl die Versdumnisse auf dem ‘Gebiet
der Bildungsforschung und auf dem Gebiet
der Bildungsplanung in “Osterreich &uBerst
weitreichender Natur sind.

BegruBenswert ist, daB Usterreich. die Bil-
dungsforschung wemgstens in den siebziger
Jahren entdedkt hat und daB wir nunmehr
108 ForschungspmJekte im Bereich der Bildung
laufen haben. Ohne Zweifel aber steht fest,
daB hier Versiumnisse vorliegen, die. emfach
in kurzer Zeit nicht bewiltigt werden konnen

Eine Frage, die in diesen Bereich hinein-
reicht, mochte ich herausgreifen und sie dem
Herrn Bundesminister fiir Unterridit zur Be-
antwortung vorlegen. - '

_Wir geben heute fiir einen Pflichtschiiler
pro Jahr rand 7000 S Steuergelder aus, und wir
geben fiir einen Schiller an berufshildenden
hoheren Schulen im Durchschnitt 15.900 S pro
Jahr aus. Die Ausbildungskosten fiir den Be-
reich der Schiller an allgemeinbildenden
héheren Schulen- llegen im Schnitt be1 11. 600 S
per anno. -

Herr Bundesministeér! Sind die bildungs-
politischen Voraussetzungen, sind die Vor-
aussetzungen 'in bezug auf die Qualitat der
Lehrer, sind die Voraussetzungen in bezug auf
den Schul- und Klassenraum ausreichend, um
mit diesem fiir die Bildungspolitik getétigten.
Aufwand  an- Steuermitteln sicher nicht
maximale, so aber doch optimale Lésungen
zu erzielen?

Eine Beaniwortung dieser Frage fiihrt bei.
mir derzeit — und die Betonung liegt -auf
~derzeit” — nicht nur nicht zu positiven Er-
gebnissen, sondern fithrt leider zu sehr bedeut-
samen Negativzustdnden, an denen die oberste
Schulverwaltung meiner Meinung nach nicht
voriibergehen sollte. -

Ich bin auch der Auffassung, Herr Bundes-
minister, daB man eine Ubeipriifung der bil-
dungspohtxsdmn Strukturen, so wie sie sich
seit der Schulreform 1962 ergeben haben, vor-
nehmen sollte.

Uberelnstlmmung. glaube ich, -herrscht
zwischen allen drei Parteien dahin gehend,
daB die bildungspolitische Struktur Uster-
reichs einer -dringenden’ Ergédnzung im Sinne
der Vorschaltung der Vorstufe des Kinder-
gartens bedarf, Hier sind wir "aber kraft

fehlender Voraussetzungen bis ]etzt noch nicht

tiiber das Postulat hmaUSgekommen, das jedem.
Kind das Recht auf Kindergartenbetreuung
und Kindergartenausbildung einrdumt. -

. Wir_ haben von Seite  des Bundesgesetz-
gebers sehr wohl iiberlegt und uns die Grenze
selbst gezogen. Der Bundesgesetzgeber will
auf Grund der Erfahrungen, die sich aus der
Sdlulgesetzgebung 1962 ergeben haben, diese:
Grenze nicht ohne Notwendigkeit.und zwin~
genden Grund. iiberschreiten, Die Grenze soll.
vom Bundesgesetzgeber deswegen nicht iiber-
schritten werden,: weil 1962 der Nationalrat:
Aufgaben beschlossen hat, deren finanzielle
Realisierung zu Lasten der Gememden als.
Schulerhalter gegangen istund geht. ™

, Genauso wire es. ‘auch auf dem Gebiet des:
Kmdergartenwesens Wir ‘kbénnen im.
Parlament nicht Dinge’ hesdlheﬁen, deren.
Realisierung die finanzielle Lexstungskraft der
Gemeinden iiberfordern wiirde, wiewoh! die
BeschluBfassung uber die offenen Kmder-

gartenprobleme eine dringend .anstehende 1st '

Heir Bundesminister!’ Ich mochte doch- auf
eine Entwidcklung eingehen, die ich personhdl
als duBerst uneifreulich betrachten muB: Auf
der einen Seite glauben wir im Bereich ‘der
Bundesgesetzgebung ‘mit" einer ‘gebotenen
Zuriikhaltung im ~Augenblick - der Kinder-
gartensaché mehr zu dienen, als durcheine
entsprechende  gesetzgeberische - Initiative
méglich wire. S
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Dieser Uberlegung auf Seite des Bundes-
gesetzgebers steht eine an und fiir sich erfreu-
liche Praxis in den Lidndern gegeniiber: Ver-
schiedene Bundesliander haben auf dem Gebiet
des - Kindergartenwesens die Initiative
ergriffen und- sie auch zum Teil schon auf dem
Gebiet der Landesgesetzgebung in die Tat
umgesetzt. ‘

Aber gerade in diesem Bereich, Herr
Bundesminister, mangelt es an der notwen-
digen Koordinierung der Absichten. Hier
gehen die Bundeslinder Wege, die nicht
immer mit den ~Auffassungen des Bundes-
gesetzgebers uberemstlmmen :

Daher gilt es Jetzt zu iiberlegen, wie lange
diese Zuriickhaltung des Bundesgesetzgebers
noch Platz greifen kann, wahrend andererseits
die Bundesldnder Irnitiativen ergreifen; die an
sich begriiBenswert sind, die erfreulich sind,
die zwar mit einem sehr groBen Kosten-
aufwand verbunden sind, die aber in der End-
konsequenz das Erreichen optimaler Kinder-
gartenlosungen deswegen in Frage stellen;
weil es an:der notwendigen Koordination und
Konzentration der Absichten fehlt.

Ich mochte Ihre Aufmerksamkelt gerade auf
dieses ‘Problem lenken urd Sie bitten, im
Rahmen der ‘heutigen . Debatte Ihre Auf-
fassung dazu dem Hohen Hause bekannt-
zugeben. . - -

Wir . stehen vor groBen Verdndérungen im
Bereidi ‘der Grundschule. Ich glaube, daB es
heute nicht mehr wegdiskutiert werden kann,
daB der Unterricht in Leibesiibungen, dal der
Unterricht - im Bereich der musischen Aus-
bildung ‘sowie der Entfaltung der musischen
Krafte des Kindes im Grundschulbereich nicht
mehr vom Klassenlehrer ‘bewiltigt werden
kann und daB hier das Fachlehrersystem Platz
grexfen muB

Wie sdlwer es. aber 1st das entsprechend
ausgeblldete Lehrerpotentlal zur Verfiigung
zu stellen, " bedairf angesichts des akuten
Lehrermangels von diesem Platze aus keiner
besonderen  [llustration. " Das  Bundes-
ministerium wird aber genétigt sein, auch hier
taugliche Lésungen ins Auge zu fassen und
dieselben auch in die Praxis“umzusetz'en '

. Ich. bm mir sehr wohl bewuBt, Herr Bundes-
mmzster, daB es im Bereich der Schule der
Zehn- bis Vzerzehn]ahngen heute ein geriittelt
MaB an ungeéldsten Problemen gibt. Ich will
aber ebenso unterstreichen, dab es gerade im
Bereich der Schule . der - Zehn- bis . Vierzehn-
jéhrigen die wextestge“henden Meinungsver-
sdnedenhe1ten zwischen den politischen Par-
feien gibt, .

Es wére daher der Versuch zu unternehmen,
den groB8ten gemeinsamen politischen Nenner
zwischen den drei Parteien zu erarbeiten.
Bevor wir, diesen gré8tmoglichen gemein-
samen . politischen . Nenner nicht erarbeitet
haben, werden wir den offenen Problemen der
Schule der Zehn- bis Vierzehnjdhrigen nicht so
dienen koénnen, wie es im Interesse der Jugend
notwendig wére. .

Herr Bundesminister! Es muB audh an den
Appendix, an den Blinddarm des Pflichtschul-
wesens herangegangen werden, Das ist nun
einmal der Polytechnische Lehrgang.

Der Herr Abgeordnete Harwalik und ich
haben das Thema des Polytechnischen Lehr-
ganges 'ausdiskutiert, ich beginne es daher
bewufBit nicht wieder von vorne. Ich glaube,
daBl heute sogar Ubereinstimmung zwischen
ihm und mir dahin gehend besteht, daB man.
den Polytechnischen Lehrgang in der heutigen
Form nicht so im Raum stehen lassen kann,
wie er heute steht, sondern daB hier eine
Fortsetzung des Bildungsganges in den Bereich
des berufsbildenden.- Schulwesens erfolgen

mulBl, Also nicht Streit~- und Auseinander-

setzungsgegenstand -soll - der Polytechnische
Lehrgang zwischen der freiheitlichen Fraktion
und den beiden anderen Fraktionen sein, son-
dern er soll Diskussionsgegenstand mit dem
Ziel sein, eine Losung zu finden, die von allen
Fraktionen gebilligt werden kann.

" In diesem Zusammenhang wére ich iiberaus
verbunden, Hefr Bundésminister, wenn iman
den Strukturproblemen - der &sterreichischen
Bildungspolitik, geschaffen vor allem durch die
Schulreform 1962, im Jahre 1973 noch mehr
Aufmerksamkezt zuwenden wiirde, als es in -
der Vergangenhelt der Fall war.

Damit méchte ich auf die ung‘eloste Struktur-
problematik im Bereich des hoheren Schul-
wesens eingehen. Hier stehen Dmge im Raum,
die ‘einer grundhchen DlSkuSSlOD. ebénso be-
diirfen’ wie "der Anbahniing Von. Losungen '
Meinungsverschiedenheit zwischen der frei-
heitlidien Fraktion und den beiden anderen
Fraktionen des Hauses besteht dahin gehend,
daB wir Freiheitlichen der Meinung sind, es
sind im Zusammenhang mit der Schulreform
1962 zu viele Typen des allgemeinbildenden
hoheren Schulwesens am grinen Tisch konzi-
piert worden. Offene Probleme bestehen auch
deswegen, weil eben die Schulreform .1962
ohne die erforderhchen praktlschen Erfahrun-
gen, also ohne Sd:mlversuche besdxlossen
wurde.

Die Sdnulversuche werden heute nachgeholt,
Ich stehe persénlich. positiv zu den Schul-
versuchen. Aber ich bin mir auch bewuft, daB
wir eines Zeitraumes von mehreren Jahren
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bediirfen, um auf die Erfahrungswerte der
Schulversuche bei der Bildungsreform zuriick-
greifen zu kénnen,

Ich bitte aber, daB ein Problem 1973 aus-
diskutiert wird, das zwischen-der freiheitlichen
Fraktion und den damaligen-OVP-Unterrichts-
ministern seit jener Zeit anhédngig ist, in der
Minister Dr. Piffl-Peréevi¢ im Amte war.

Damals konnten wir Frexhelthchen Minister
Dr. Piffl bewegen, vor dem Hohen Hause
— und das ist im_ st_enographlschen Protokoll
nachzulesen — die Erkldrung abzugeben, daB
im Unterrichtsministerium an einem Entwurf
zur Typenbereinigung im Bereich des  allge-
meinbildenden héheren Sdlulwesens gearbel—
tet wird. » )

Ich habe Threm Vorganger Mmlster Gratz
wie audx ‘Thnen im Vorjahr, . Herr Bundes-
minister, die Frage gestellt: Ist die Typen-
beremlgung an den allgememblldenden
héheren Schulen Usterreichs noch im Pro-
gramm des Unternchtsmlmstenums enthalten,
oder hilt das Bundesministerium fiir Unter-
richt an den vielfdltigen Typen des allgemein-
bildenden hoheren Schulwesens fest?

. Ich bitte um Erdrterung dieses Fragen-
:komplexes, wenn mog11d1 dahin gehend, daB
heute eine Antwort ertellt wird; wenn nicht,
daB wir zu, einem spateren Zeltpunkt im Jahre
1973 .in der Sdmlreformkommxssmn dariiber
d:skutleren . C .

-Ich bin auch uberzeugt daB zu viele Steuer-
gelder nicht nur des Bundes, sondem vor allem
auch der Lénder und Gemeinden in den letzten

zehn Jahren fiir einen mcht immer ziel-|

fuhrenden Auf- und ‘Ausbau ‘des allgemein-
bﬂdenden hoheren Sdmlwesens eingesetzt
Worden smd

" Ich bin mir der Problematlk zw1schen AHS
und ‘bBerufsbildender héherer Schule bewust.
Das Unterriditsministerium” glaubte, ' dadurch
‘der- Bildungspolitik -am- besten :dienen zu
konnen, den: Aufbau und Ausbau der “all-
. gemeinbildenden: hoheren - Schulen ‘in" Angriff
zu nehmen und ‘voranzitreiben. Das geschah

unter dem Piffl-Postulat” ,,in -jeder Bezirks-

hauptmannschaft
héhere Schule?.

‘Sicher “ist ‘das-‘eine- beachthche blldungs-
pohtxsdme Lelstung, ‘aber ‘leider in Richtung
falscher - blldungspohtlsch" " Strukturen.
Warum? Weil ‘es iins heute '~ und ‘das’ wxrd
von keiner Fraktion' des. Hohen ‘Hauses und
auch nicht vom" Herrn Bundesminister  fir

eine alIgemeinbildende

Unterricht bestritten — an dem notwendigsten

Angebot berufshildender hoherer :Schulen in
Usterreich -fehlt. - Ein - Land, - welches: das
Postulat eines Industriestaates — wie ‘Uster-

reich — fiir sich beansprucht, hat sich der Tat~
sache bewuBlt zu sein, daB das berufsbildende
hohere Schulwesen nun einmal den mittleren
Angestellten und das mittlerer Management
der Technologie heranzubilden hat.

Wenn das technologische Bildungsangebot
kein ausreichendes ist, dann werden wir der
Wirtschaft und der Industrie diesés Landes
nicht den erforderlichen Nachwuchs fiir den
Bereich des mittleren Managements zur Ver-
fliigung stellen koénnen. - Darum glaube ich,

Herr Bundesminister, miiten noch viel mehr’

Anstrengungen als bisher - unternommen
werden, um einen dynamischeren: Impuls, als
es. bisher gelungen ist, fiir den Ausbau des
berufshildenden hoheren Schulwesens auszu-
I6sen. Wenn. es heute gerechtfertigt ist, im
Kompetenzberexdn des Bundes nicht unbedingt
verankerte, zusitzliche Mittel von Landern und
Gemeinden in Anspruch zu nehmen, dann ist
dies beim Ausbau der _berufsbildenden
héheren Schulen gerechtfertigt.

Herr Bundesminister, Sie sind:seit Monaten
mit dem Anliegen der dsterreichischen Gesell-
schaft fiir Oberflichentechnik konfrontiert.
Diese Gesellschaft hat .-Thnen die- Bitte und
den Wunsch unterbreitet, der Griindung und
Errichtung .einer hoéheren technischen Lehr-
anstalt fiir Oberﬂachentechmk das gebiihrende
Augenmerk: zuzuwenden Hier geht es darum,
den Nachwuchs fir den mittleren Bereich des

Managements fiir mindestens 1200 o&ster-

reichische Betnebe zu sichern; ein Problem
das meines Erachtens die besondere Aufmerk-
samkeit Ihres Ressorts verdlent

Wenn wir liber den Bereich der allgemein-
bildenden hdheren Schulen Usterreichs dis-
kutieren, dann kann man am Problem der
Maturanten nicht vorilibergehen: Das. Piffl-
Postulat, ,jeder Bezirkshauptmannschaft eine
allgemeinbildende héhere Schule”, hat zu der

Konsequenz - gefiihrt, daf . wir. heute einem.

Uberangebot an Allgemein-Maturanten gegen-
iiberstehen, wie das bislang in Usterreich nicht
der .Fall war. Je mehr Maturanten mit All-
gemein-Matura. '‘wir bekommen, umso mehr
wird uns bewuBt, daBl es sich hier um. junge
Menschen ohne Berufsabschlufi handelt, die
vor grofie Probleme gestellt sind. -

" Verbunden mit der Ausweitung der Zahl
der Allgemein-Maturanten ist die Klage der
Hochsdlulen und Umversxtaten, dafl’ viele
dieser Maturanten im . wahrsten Sinne des
Wortes nicht hochschulreif sind. Daraus resul-
tiert, daB die Qualitit der Ausbildung an den
allgemeinbildenden - héheren Schulen nicht
mehr dem - Niveau der einstigen und be-
wihrten Osterreichischen Mittelschule stand-
halten kann. Fiir diesen Niveauverlust und fiir

- - www.parlament.gv.at.
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diese Qualitdtseinbufien an allgemeinbilden-
den hoéheren Schulen gibt es eine Vielfalt
von Ursachen, die IThnen, Herr Bundesminister,
genauso geldufig sind wie mir.

Wenn man nidit ausreichend ausgebildete,
wenn man . nicht umfassend in der Didaktik
ausgebildete-und wenn man. nicht ausreichend
gepriifte Lehrkréfte fir die.allgemeinbilden-
den héheren Schulen zur Verfiigung stellen
kann, dann -ist es nicht die Schuld der Lehrer
— ‘das: sei: ‘nachhaltig :unterstrichen- —, wenn
das Ausbildungsniveau sinkt, dann liegt die

Schuld beim Gesetzgeber und bei der obersten.

Schulverwaltung..

Wenn Bildungsangebot und Bildungspraxis

nicht ‘mehr in’ Einklang zu bnngen sind, dann
ist eben der Riuf nach einer flexibleérén Schul-
gesetzgebung nicit mehr zu iibéerhdren. Man
kann ‘nicht dem Ausweiten des Zustandes
contra legem welterhm tatenlos zusehen. Man
muB Wege finden, um in ‘kitrzester Zeit ge-
niigend Klassen, geniigend Schulen und ge-
niigend gepriifte Lehrer zur: Verfiigung zu
steHen. Wenn man das nicht kann, dann muf
sich -das . Unterrichtsministerium ' iiber not-
wendige - Konsequenzen im' .Sinne wvon
Gesetzesnovellierungen Gedanken madhen. -

Mit dem Besemgen der Aufnahmspmfung
1st die “Schleuse zu einém gréBeren Zustrom
an die allgememblldenden hoheren Schulen
gedffnet* worden. Aber vor OUffnung der
Schleuse, vor Beseitigung der Aufnahms-
priifung sind keine Démme errichtet worden.
Keine Damme dahingehend, daf dieser Zu-

strom von wesentlich mehr Schiilern nun auch |

entsprechend von diesem Blldungszwexg erfafit
werden kann.

“Es fehlen "an den -allgemeinbildenden
héheren Schulen die Klassen. Es fehlen die
Lehrer. Das geht ‘'so weit, -daB viele Pflicht-
gegenstinde in ‘allgemeinbildenden héheren
Schulen' hnicht - mehr: unterrichtet werden
kénnen. Herr Bundesminister! Das ist doch
keine seriése Ausbildung auf dem Weg zur
Matura im Sinne' der alten- serifsen ‘6ster-
reichischen Mittélschule. - - Di¢ - -allgémein-
bildende héhere Schule von heute ist nicht
mehr -vergleichbar ‘mit ‘dem Bildungsniveau
und Ausbildungsstand der einstigen: “oster-

‘reichischen Mittelschule. An dieser Tatsache
. kann das Bundesministerium fiir Unterricht

nicht voriibergehen, und .daher muf der zu-
standige Bundesminister der Uffentlichkeit
sagen, wie es h1er weltergehen soll.

Es hat doch keinen . Sinn, Herr Bundes-
minister, ‘daff’ wir kiinftig Tausende - Kinder
mehr . den . -allgemeinbildenden  hdéheren
Schulen. zufiihren, als es: seinerzeit bei der
oOsterreichischen. - Mittelschule - der Fall war,

wenn uns andererseits seriése Untersuchungen
vor Augen fithren, daf die Maturanten der
AHS vielfach berufsuntauglich fiir den Bereich
der Wirtschaft sind.

Da ist der Maturant der emstlgen Oster-
reichischien - Mittelschule, - der - voll ver-
wendungsfdhig fiir den Bereich der Wirtschaft
war, wertvoller als ein Massenangebot von
Allgemem-Maturanten, das heute nur bedingt
verwendungsfahig ist: bedingt verwendungs-
fahig fir die Wirtschaft und Industrie, aber
ebenso bedmgt verwendungsfahig fiir den Be-
reich der Hochschule und der Universitit,

Herr Bundesminister! Ich bitte Sie, zu diesen
Meinungen, die -in -aller Offentlichkeit um-
fassend verbreitet worden sind, personlich
Stellung zu nehmen. Wenn die Sozialwissen-
schafter Dr.. .Gasperi und Dr. Millendorfer -
sagen ,,Mlt Maturanten ist in der Wirtschaft
nichts anzufangen dann ist das sicher etwas
uberzelchnet hat aber meinen Erfahrungen
nach einen sehr wahren Kern. Wo liegt also
die realistische Mitte nach Auffassung des
Bundesminiéterimns fiir Unterricht? Herr
Bundesminister, wie liegen die Dinge nach
Ihrer persénlichen Meinung?

 Dr. Gasperi filhrt in diesem Zusammenhang
weiter aus: ,Die allgemeinbildenden héheren
Schulen dollten so reformiert werden, daB mit
den Maturanten etwds anzufangen ist.” Wie
also soll das allgemeinbildende hohere Schul-
wesen reformiert werden, damit die Wirtschaft
mit den Maturanten der AHS in Zukunft mehr
anfangen kann, als es:bisher der Fall war?

Aber auch eine Déame Ihres Hauses, Herr
Bundesminister, Frau Dr. Homgsperger von
der Abteilung Blldungsstatlstlk des Unter-
r1d1tsmm1ster1ums, ist einer &hnlichen Mei-
nung, die ich vollinhaltlich -teile, Die Matura
ist heute vielfach eine Prestigesache: Wollen
wir das? Ich will es.nicht, Herr Bundesminister!
Wenn Sie es auch nicht wollen, dann miiBte
der Gesetzgeber gegebenenfalls Uberlegungen
anstellen, welche Voraussetzungen _er von
einem Maturanten erwartet und verlangt, der
nicht aus Prestigegriinden. und der nicht aus
gesellschaftspolitischem - Prestxge heraus die
Matura anstrebt.

Weiterhin ist die Frage in aller Offentlidi-
keit zum Beispiel durch den ,Kurier”-Artikel
an Ihr Haus genchtet wenn zum Ausdruck
gebracht wird: Was. gedenkt man seitens. des
Untemchtsmlmstenums zu tun, um Uster-
reichs Maturanten nicht nur hochschulreif,
sondem auch . w1rtsd1aftstaughd1 zu machen?

Ich, bin der Auffassung,  daB im gleichen
MaB, wie:der osterreichische Maturant hodh-
schulreif gemacht werden muB, er aud1 w1rt-

schaftstauglich sein mufl.
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Nun zu einem Krebsgeschwiir des Oster-
reichischen " Bildungswesens. Herr Bundes-
minister! Der Zustand auf dem Sektor des
Nachhilfeunterrichtes ist ein katastrophaler.
Immer mehr ist es notwendig, Pflichtschiilern,
also Volksschiilern, Nachhilfeunterricht zu
erteilen, weil der Lehrer der Pflichtschule und
der AHS einfach seiner Aufgabe nicht mehr
gerecht zu werden vermag, und zwar des-
wegen nicht mehr gerecht zu werden vermag,

.weil so vielé Voraussetzungen fir eine ziel-

filhrende padagogische Arbeit fehlen.

Auf der éinen Seite ist durch den Ausbau
des allgemeinbildenden héheren Schulwesens
ein beachtlicher Teil des Steueraufkommens
fiir diese’ Bildungsinstitutionen investiert
worden. “Ein unangenehmer Sekundireffekt
des ‘Ausbaues der AHS st fiir die Familie
Usterreicher daraus entstanden, .daB. diese,
weil es an’ dér-Qualitit der Ausbildung an
allgemeinbildenden hoheren Schulen mangelt,
nun tief in die Tasche greifen muB, um das

- Nachbhilfestundenproblem zu ldsen, das lang-

sam nicht mehr verantwortbare AusmaBe an-

. mmmt

: Ich glaube, daB Weder Sie als Ressortchef
noch -der: Gesetzgeber an diesen Mifistinden
voriibergehen kénnen. Die Bundesregierung
soll sagen, wie sie glaubt, vor allem die durch
den‘ Zustand contra legem - 'geschaffeﬁen
Probléme raschestens in die Hand zu be-
kommen

Wenn wir nicht geniigend Klassen haben,
dann miissen wir priifen, ob die Klassen-
schulerhochstzahl aufrecht erhalten werden
kann ‘Wenn nein, miissen Sie sich im Rahmen
det Bundesreg1erung Gedanken machen, ‘wie
man" die. 'Zustinde bewiltigen kann. Aber
tréibén lassen auf diesem Gebiet,” geht auf
Kosten- des Ausbildungsstandes, geht auf
Kostéri des Ausbildungsniveaus der dster-
reichischen Jugend und ist im Sinne der’Er-
haltung der Wetthewerbsfahigkeit Osterreichs
nichtzu verantworten. Ich setze noch einmal
ein.. Ja -der Freiheitlichen zu den Schul-
versuchen, allerdings ‘unter: einer Bedingung:
daB.das: Bundesmlmstenum fiir Unterricht die

' w1ssenschafthd1e Betreuung der Schulversudhe

im. vollen AusmaB- garantiert und gewahr—
leistet. Ich unterstrelche, daB . die Schul-
versuche ein wesentlicher Bestandteﬂ der Bil-
dungsforsdmng von heute und morgen sind.

Wenn derzelt in 524 Schulen und
1638 Klassen mn,d 2000 Lehrer aller Sdml-
kategonen mit den’ Schulversuchen befaft
sind, dann bedarf és’ éines breiten Spektrums
der wissensdiaftlidien Betreuung ‘und  Ab-
stiitzung dieser Sd1ulversud1e

Gestatten  Sie, daB ich die Seriositit der
wissenschaftlichen Betreuung der Schul-
versuche in Zweifel ziehe.

Ich ziehe auch in Zweifel, Herr Bundes-
minister, dal eine umfassende, zeitgerechte
Vorbereitung der Lehrer auf diese' Schulver-
suche stattgefunden hat.

Und ich bezwelfle ebenso, daB eine aus-
reichende und umfassende Aufklarung der
Eltern jener Schiiler stattgefunden hat, die sich
Schulversuchen zu unterziehen haben.

In diesem Zusammenhang moéchte ich Sie,
aber auch den Herrn Prasidenten Schnell auf
Grund der Pressemeldungen ansprechen, die
zu den’ Schulversuchen der Stadt Wien in den
letzten Wodhen verdffentlicht worden sind.

Ich richte diese Fragen nicht polemisch an
die beiden Herren der Schulverwaltung, son-
dern auf Grund folgender Erwigung: Ist die
Berlchterstattung der Zeltung «Die Presse”

tiberzeichnet? Ist die Bérichterstattung der

«Presse” ~ Uber die Wiener Schulversuche
falsch dann muf ein falsch in der Uffentlich-
keit dargestellter Sachverhalt durch das

| Bundesministerium fiir Unterricht und durch

den Stadtschulrat fir Wien nchtlggestellt
werden,

Sollte der Inhalt dieser Vorwiirfe nchtlg
sein, dann ist es die Pflicht der Schulverwal-
tung, in aller Offentlichkeit aufzuzeigen, wie
diese Mifistinde behoben werden beziehungs-
weise wie diese MiBistinde behoben worden
sind.

Ich z1t1ere aus dem Axrtikel der ,,Presse
vom 2./3. Dezember 1972 unter. dem Titel
,,Eltern auf die Barrikaden" mit dem Zwu.schen-
titel: ,Wie man in Wien Schulversuche macht
ohne sich anzustrengen — Expenmente ,plat-
zen' wegen krasser Méngel”. Worthc’n filhrte
dazu ,Die Presse” aus:

,,Gespxckt mit guten Ratschlagen und schlag~
kréftigen Argumenten lehnte'die Eltemschaft
des Madchengymnasmms am Wledner Gurtel
einen Schulversudh .. . fiir die erste Klasse der
Oberstufe ab: ,Das Ansmnen hat die Eltern
in groSe Unruhe und Besorgnis. versetzt . .. Es
ist e1genartxg, daB man in einem neuspradx-
licheri Gymnasium die zweite lebende Fremd-
spradxe génzlich als Pflichtfach streicht.’

“Weil der Wiener Stadtsdmlrat dlese Ange-
legenheit vertuscht hat, war es dem ...” —
zustandlgen —_— ,,Landesschuhnspektor

peinlich, als ihm dieser Tage eine ‘aufgebrachte

n { Elternschar den Briefwedhsel iiber den ver-
hmderten Schulversuch am Maidchengymna-
sium prdsentierte. In einer turbulenten Ver-
sammlung der Elternschaft der vierten und
fiinften Klasse des Realgymnasiums in der
Hagenmiillergasse in Wien-Landstrafie nam-

) www.parla:ment.gv.at
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lich, deren Ausgang einen weiteren Schul-
versuch zum Platzen brachte.”

Stimmt das, dann hat die Uifenthchkelt ein
Recht zu erfahren, wie Abhilfe geschaffen
wurde. Stimmt es nicht, dann darf diese
Presseverdffentlichung nicht im Raume stehen
bleiben, sondern dann muB dieselbe vom
Stadtschulrat Wien eine Richtigstellung
erfahren, Dann muB aber auch bei der Debatte
iiber das Kapitel Unterricht und Kunst dazu
von den Verantwortlichen der Schulverwal-
tung Stellung genommen werden. In dem
zitierten Artikel, Herr Priasident Schnell, wird
Ihnen der Vorwurf gemacht, daB ja nicht nur
dieser, sondern daB schlechthin drei Schul-
versuche im Bereich des Stadtschulrates Wien
danebengegangen sind. :

Weiter heit es in der ,Presse”: ,,Nun sind
alle bose, Das Ministerium, weil es sich um
einen hausgemachten Schulversuch handelt”
— also hausgemacht in dem Sinn, da8 er nicht
von der Schulreformkommission gebilligt
wurde —, ,die Eltern, weil sie letztlich das
Experiment nur in andere Bahnen lenken
wollten. Prasident Schnell ist zudem .verargert,
weil dies nun schon binnen wemger Monate
der dritte Schulversuch in allgememblldenden
hoheren Schulen ist, der noch in den Kinder-!
schuhen sein Leben aushauchte.™

Stlmmt es also, daB im Berelch des Stadt-
schulrates Wien innerhalb wemger ‘Monate
drei ' hausgemachte Sdmlversuc’ae ihr Leben
ausgehauc‘ht haben, oder stimmt’ es nicht? Ich
hoffe, daB es nicht den Tatsachen entspncht
und daf uns heute der Herr Prisident des
Stadtschulrates von Wien sagen kann, de8
die ‘Berichterstattung der ,,Presse im gegén-
standlichen Fall falsch ist. :

Der 'I‘on des elterhchen Schrelbens, das ich
vorhin zﬂnerte, lief auch an Deuthchkelt
nichts zu wiinschen ubng Wortlich heiBt .es in
diesem Elternschreiben: ,Der Unterrichtsplan
des Schulimodells' gibt" keine' Sicherheit; daB
die Sdiiiler nach ‘der Matura eine tedihische
Hodhscdhule “besuchen 'kénnen:  Die ‘meisten
Eltern’ haben ‘diesen Schultyp gewahlt ‘weil
er’ihren’ Kindern ermoghcbt alle Arten der
osterrexchlschen Hochschulen zu besuchen

Ich, glaube heute mdat mehr daran, daB die
Matura -einer. allgemeinbildenden - hheren
Schule d1e umfassenden Voraussetzungen der
Hochsdmlrexfe noch gewdhrleistet. Matura ist
nicht selten mit Prestlgedenken 1dentlsd1 Die
Matura ist zu einem Statussymbol geworden
Sie ist micht mehr das, was die Matura einst-
mals .in diesem Staate war, Man. kann mcht
an den Reahtaten vorbelgehen. ohne aud1 dber
den blldungspohtxschen MzBstanden ergeben,
Zu dlskutleren L N
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Im ibrigen, Herr Prasident Schnell, habe ich
Thre Rede zum Kapitel Unterricht nachgelesen,
weil ich beim Halten derselben nicht anwesend
war, und darin einen iiberaus interessanten
Satz entdeckt, auf den ich eingehen modhte.
Sie fiihrten wortlich aus: ,Wir sind nicht
gegen die Leistung, im Gegenteil, wir sind
sehr unzufrieden mit den Lelstungen an
unseren-Schulen.”

Ich richte d_aher heute die Frage an Sie,
Herr Bundesminister, ob Sie die Auffassung
des Préasidenten Schnell teilen. Ich teile sie.
Auch ich bin unzufrieden mit den Leistungen
an den Osterreichischen Schulen heute. Auch
ich bin vor allem mit den Leistungen im Be-
reich der allgemeinbildenden héheren Schulen
unzufrieden, bin mir aber bewufit, worin das
Absinken der Leistung eine - seiner Ursachen
hat: Sie liegt nicht bei den Lehrern, die diesen
Beruf von Haus aus ergriffen haben und die
eine. entsprechende. Ausbilding zu diesem
Beruf hinter sich gebracht haben, sondern eine
der: Hauptursachen besteht darin, daf  die
Schulverwaltung: nicht in der Lage ist, die
Osterreichischen Bildungseinrichtungen mit
ausreichend gepriiften Lehrern zu versorgen,
Das- beginht "in der Hauptschule und feiert
frohliche Urstand in den allgemembaldenden
hoheren Sdlulen ,

"Soll ,weu‘.erhm der Kopf des Ministers im
Sand steckenbleiben? Soll die Tragédie weiter
ablaufen, Herr Bundesminister, oder sind Sie
willens, entsprechende Konsequenzen ins
Auge zu fassen? .. - - ;

Konkret ist daher .an die SO‘ZlahStlsle
Reglemngsmehrhelt " in diesem Zusammen-
bang die Frage zu richten: Was gedenken Sie
fiir MaBnahmen umgehend zu ergreifen, um
die Lelstungsverbessemng im Bereich der
Pflichtschulen und im Bereich des. allgemem-
bildenden hoheren Schulwesens zu. gewahr—
leisten? . S

“Nun' zu- einer ‘sehr aktuellen Frage im Zns
sammenhang mit" der Verbesserung unserer
demokratischen’ Einrichtungen. Von ‘ keiner
Seite wird heute dié¢ Mitbestimmung des Men-
schen an ‘séinem Arbeitsplatz, die Mitbestim-

1 mung des Staatsbiirgers in der ‘Gesellschaft,

die Mitbestimming des Staatsburgers im Be-
reich’ der demokratzschen Emndntungen in
Frage gestellt

Meine’ Damen und Herren! Der Gesetzgeber
beabs1cht1gt, im Bereich des Schulwesens einen
Schritt weiter zu gehen. Er will Ansatze zur
Mitbestimmung .im _Sinne der Demokratle-
reform fiir die Sdmler gesetzmamg verankern.,
Dariiber ﬁndet derze1t eine umfassende Dis-

. | kussion statt.
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Herr Bundesminister! Welche Mafinahmen
werden Sie zu welchem Zeitpunkt setzen,
damit auch den Lehrern das Mitbestimmungs-
und das Mitgestaltungsrecht. bei der L&sung
ihrer ureigensten Probleme eingerdumt wird?

Ich spreche mich mit allem Nachdruck
dagegen aus, dafl einseitig “vorgegangen
wird, daB auf der einen Seite derzeit par-
lamentarische Verhandlungen stattfinden, die
den Schiillern das Mitbestimmungsrecht ge-
setzlidi gewadhrleisten sollen, und ' da8
andererseits  fiir die Lehrer der Obrigkeits-
staat erhalten bleibt. Mitbestimmung auch fiir
die Lehrer ist ein Gebot der Stunde, das eine
sozialistische Alleinregierung - weder - uber-
sehen soll noch -Uibersehen darf. (Beifall bei
der FPO und bei Abg. Dr. Gasperschitz.)

Herr Prasident Schnelll Ich gehe auf einen
Vorschlag ein, den Sie gemadit haben. Es geht
nicht allein um' das Mitbestimmungsrecht der
Lehrer, 'es geht. ebenso um -das - Mit-
bestimmungsrecht -der Eltern. Auch dariiber
sind wir Freibeitlichen bereit; mit der -SPU-
Regierungsmehrheit und mit der OVP-Frak-
tion in die Diskussion einzutreten, Auch
dariiber gilt'es Uberlegungen anzustellen, wie
beider Lehrerernennung das Mxtbestlmmungs—
récht der Lehrer ebenso beriicksichtigt werden

kann wie das Mltbestzmmungsrecht der
Eltern

: Eln Satz m Ihrer Rede Zum Kapltel Unter-
r1d1t und: Kunst; Herr Prasident-Schnell, lautet:
.,Id1 bin der _Meinung, daB .der politischen
Mmderhe1t in, allen Stellenbesetzungsfragen
ein . gebuhrendes Recht,
Chance -und - eine: Moghdlkelt eingerdumt
wird.* Das steht auBer Streit. Diesen Grund-
satz kann man voll bllhgen

Aber genauso w1d1t1g wie - das Mit-
bestlmmungsrecht der politischen Minderheit
ist das Mitbestimmungsrecht des ‘einzeinen
Staatsburgers in allen . Bereichen der: oster-
reldnschen Demokraue {Beifall bei der FPO.}}

“Dahér: geht ‘es nicht allein um’ d1e Mit-
bestxmmung der politischen Minderheit. Die
Mitbestimmung . fiir den einzelnen . Staats-
biirger. ist. eine nachdrudihche Forderung, die
wir, Fre1he1thchen erheben., Daraus folgert,
Herr Bundesmunster fiir Unterricht: ‘SchluB
mit dem Lehrerproporz, SchiuB mit dem Ob-
'ngkeltsstaat Schluff mit dem- Lehrerproporz
am rofen Wien, -SchluB damit im schwarzen
N1ederosterre1ch aber auch SchluB damit im
rot Tegierten Usterreich, (Abg.Pichler: Und
m . Oberdsterreich?) Herr Kollegel!  Ich - gehe
gem -auf. diese’ Thematik ein. Ich habe .in
diesem Zusammenhang ' iiberhaupt: nichts zu
. verbergen .Der -, Fall - Peter’ zelgt doch die
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;eine gebiihrende.

Tragik des Lehrer-Ernennungssystems im
Gsterreichischen Schulbereich auf. (Zwischen-
ruf des Abg. Miiller.) Lassen Sie mich aus-
reden, dann gehe ich gern auf Ihre Argumente
ein. Herr Miiller, ich bin gerne bereit, jeden
Zwischenruf zu beantworten. Wenn Sie ge-
statten, zuerst den des Herrn Kollegen Singer.

"Ich habe mich, bevor ich in die Politik ge
.gangen bin, auf meinen Beruf durch Ablegung

aller fiir einen Pflichtschullehrer mdglichen
Lehrbefahigungspriifungen  sorgfaltig ~ vor-
bereitet: fiir die Volksschule, die Sonder-
schule und fiir die Hauptschule. Ich habe mich
dutzende Male um einen Hauptschuldirektor-
posten, ich habe mich viele Male um einen
Bezirksschulinspektorposten beworben und
bin natiirlich, weil ich keiner der etablierten
Parteien angehére, abgewiesen worden.

- Und dann kam die politisch giinstige, wenn

Sie wollen, die parteipolitisch giinstige Kon-
stellation,  die mich zum Zuge kommen lieB.
Und sehen Sie: Mein Schicksal will ich den
Lehrern in Usterreich kiinftig ersparen. Die
Lehrer sollen durch Féhigkeit, Kénnen und
Leistung das erreichen kénnen, wozu sie kraft
ihrer Ausbiidung befahlgt sind. (BexiaH bei der
FPU. ) 3

Am oFall Peter ist nichts zu verbergen,
denn der ,Fall Peter” ist ein typisch &ster-
reichisches Schicksal, das Sie, meine Herren
der SPU, und das Sie, meine Hexren der OVP,
seit dem Jahre 1945 Tag fiir Tag den Lehrern
bereiten, = -

Aber so weit sind wir ]a bereits; daB der
Herr Minister Mock namens der OVP gesagt
hat: Dieses Ernennungssystem ist revisions-
bediirftig. -Ebenso- stellte Herr Président
Schnell im ORF fest: In Wien gibt es keine
Proporzernennung bei Lehrerni Das glauben
jedoch nur Sie, Herr Prasident Schnell, das
glaubt aber: kein einziger Lehrer im Amts-
bere1d1 des Stadtschulrates Wien..

“Wenn Sie " immer wieder von der Ver—
gangenhe1t ‘reden wollen, Herr Smger, ‘dann
zeigen wir 'Freiheitlichen die MiBstinde der
Vergangenheit und Gegenwart auf. Aber Sie
behaupten ja, daB Sie es besser machen
wollen. Und jetzt warten wir Freiheitlichen
auf Thre Vorschlage, es besser zu machen.
{Abg.Pichler: Der ,,FaIl Peter hat Sie nicht
gestort?)

Nein, er hat mich aus folgendem ‘Grund nicht
gestdrt: ‘weil ich genau das gleiche demo-
kratische Recht habe wie ein schwarzer und
wie ein roter Lehrer, der durch Besitz des
SPU- oder OVP-Parteibuches infolge des Pro-
porzabkomimens bei der Ernennung zum Zuge
kam. (Beifall bei der FPO. — Neuer!zcher
Zwischenruf des Abg. Pichler. ) :
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Ja, was ist denn mit den Kreisky-Erkldrun-
gen, Herr Kollege, welche die Ausschreibung
der Posten versprachen? Wann kommt denn
die Postenausschreibung, die der Herr Bundes-
kanzler seit dem Jahre 1970 angekiindigt hat?
Wann kommt denn die Wettbewerbsgleich-
heit, welche die sozialistische Minderheits-
regierung versprochen und welche die
sozialistische Mehrheltsreglerung erneuert
hat? Im Gegensatz dazu filhren Sie iber die
verstaatlichten Unternehmungen wieder Pro-
porzgesprache zwischen UVP ind SPO, iiber
die personelle Zusammensetzung des Vor-
standes. Bei Ihnen steckt noch immer der
+Hund" drinnen, nicht auf unserer Seite ist
etwas faul, [(Beifall bei der FPU.)

In den verstaathchten Unternehmungen
haben wir Freiheitlichen tiichtige Ingenieure,
haben wir ‘tlichtige Juristen, haben wir tiich-
tige Dimplomkaufleute, denen es. genauso ge-
gangen ist und geht wie mir, die nicht weiter-
kommen, weil sie eben nicht schwarz und
weil sie ebeén nichat rot sind. Wann werden Sie

‘denn endlich begreifen, Herr Singer, daf eine

Partei, die das moderne Usterreich proklamiert
hat wie die SPU, mit dem Proporz nicht mehr
das Auslangen findet? (Ruf bei der SPU: Pich-
ler heiBt er!) Ich bitte vielmals um Entschuldi-
gung! Wenn mir nichts Argeres passiert als
eine Namensverwechslung, dann werden Sie
mu: das verzelhen

‘Mitbestimmung fiir den Staatsburger in der
Demokratie in allen Bereichen fordert ‘die

"FPO. Wir Freiheitlichen - warten mit grofem

Interesse, 'meine Damen und Herren  der
sozialistischen Fraktion, was Sie im Bereich
des: Bildungswesens fiir Mitbestimmungsvor-
schlage fiir die Lehrer zu unterbrexten haben

Ich ennnere, Herr Bundesmmlster fir Unter-
richt, noch an die Meinungséufierung des Uni-
versitidtsprofessors Dr. - Goénner . in . -der
Furche", worin er zum Ausdruck brachte:
~Ohne’ Besemg\mg des. politischen, Proporzes
keme echte Sdmlreform in Usterrexdl

- Aber wie konnte’ denn, _um jetzf zum posi-
tiven Vorschlag aus unserer Sicht zu kommen,
das Mitbestimmungsrecht der Lehrer aus-
sehen?

Sehen die. Usterreldnsche Volksparte1 und
die Sozialistische Partei eine Gesprachsgrund-
lage darin, daB zZum Bezsplel die Lehrer an-der
Erarbeitung eines Dreier- oder Fiinfervor-

‘'schlages mitwirken, der dann Gegenstand der
. Verhandlungen und Beratungen im Bezirks-

schulrat ist? Ich bitte, diese Anregung- seitens
der sozxahstxsd1en und der- QVP- Fraktlon zu
pmfen : -

Ich bitte auch zu iberlegen, ob man geneigt
ist, die jetzigen gesetizlichen Grundlagen einer
Novellierung dahingehend zu unterziehen, das
Recht der Eltern im Zusammenhang mit der
Mitbestimmung ‘zu verankern, um eine Ent-
politisierung in dem Sinn ins Auge zu fassen,
daf eben die Eltern und die Lehrer frei von
partelpolmscher Bindung ihr Mltspracherecht
emgeraumt erhalten

‘Kann man zum Belsplel in den. allgemem—
bildenden hoheren Schulen einem von den
Professaren sselbst: erstatteten Dreier- oder
Fiinfervorschlag etwas abgewinnen, der dann
im Landesschulrat als Diskussionsgrundlage
fiir. die dort zu treffende -Entscheidung ver-
wendet wird? Auch dariiber ;sollten wir- im
Jahre . 1973 in eine konkrete Sachdiskussion
emtreten :

Herr Bundesnumsterl Nun Zu emer Errun-
genschaft der - sozialistischen Regierung, zum
Gratisschulbuch., Mein Kollege Zeillinger wird
dazu . in den Einzelheiten heute noch Stellung
nehmen. Ich selbst mbdchie mich auf das: Grund-
satzliche beschranken.

Uberemstlmmung herrscht zw;sdaen den
3 én und der soznahstxsdlen Regie-
tion sicher in’ der posmven Haltung
der bezden Parteien zum Gratlsschulbuch
Daher selbstverstandllch ein Ja zu dieser not-
wendigen und wertvollen Einrichtung. Aber

‘| ein'Nein ‘zum Wegwerfschulbuch! Ein Nein

dazu, daB ohne Notwendigkeit alle Jahre ein
Betrag von mehreren 100 Millioneh Schilling
aufgewendet werden -‘muff, um- das Gratis-
schulbuch zu gewahrlelsten Ich bin- anges1chts
der. vorhandenen ... (Abg. Zeillinger:
Tausend Millionen?) =~ = -~~~ "

Die Milliarde wird trotz gegenteiliger Er-
kldrungen der sozialistischen Regierungsmehz-
heit. bei der Gratisschulbuch-Aktion erreicht
werden.- Wenn wir das’ redmensch weiter-
spinnen — ganz genau kann man es noch nidit
beweisen. -, gibt-eine Milliarde Séhilling pro
Jahr fiir den Rest der Gesetzgebungspenode
emen ansehnhchen Betrag, :

Es. geht nach unserem freiheitlichen Vor-
schlag um die Frage, ob wir uns -entschlieBen
konnen — wir schon als Freiheitliche, aber ob
die:sozialistische Regierungsmehrheit sich-ent-
schliefen kann —, mit dieser einen Milliarde
Schilling fiir eine. Ausstattung mit Gratisschul-
biichern- drei, vier oder fiinf Jahre das-Aus-
langen zu finden und Milliarden zu- sparven,
um diese Mittel fir andere Aufgaben frei zu
madchen. Oder hilt die sozialistische Regie-
rungsmehrheit an der von ihr geschafféuen
Einrichtung der alijahrlichen: Erneuerurng des
Wegwerfschulbuches fest? Dann aber mu8 sich
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die sozialistische Regierungsmehrheit dariiber
klar sein, daB sie Milliarden Schilling in leicht-
fertiger Weise zum Fenster hinauswirft.

Aber dazu, Herr Bundesminister, bedarf es
Ihrer persénlichen Stellungnahme. Sind Sie
entschlossen, am jetzigen Zustand fest-
zuhalten, oder ist die sozialistische Regie-
rungsmehrheit zu einer Diskussion iiber die
Novellierung des Gratisschulbuches in dem
von. den Freiheitlichen aufgezeigten Sinne
bereit?

Nun eine Uberlegung zu MaBnahmen, die
unter den Ministern Gratz und Sinowatz im
Bereich der Kunst eingeleitet worden sind.
Zum Kunstbericht braucht. man von' diesem
Platze aus nicht mehr Stellung nehmen. Er hat
bereits eine Behandlung im Hohen  Hause
erfahren. Er hat seine positive Wertung von

‘der freiheitlichen Fraktlon erhalten.

" Nun liegt uns erstmahg der Benc:ht 1971/
1972 des -Bundestheaterverbandes {ber die
osterreichischen Bundestheater vor. Ich mdchte
einer Diskussion im =zustéindigen Ausschufi
nicht vorgreifen, aber vermerken, da8 ein

erster Eindruck . zu iiberaus positiven Ein-

driicken’ gefuhrt hat und daB dieser erste
Bundestheater-Bericht dem interessierten Ab-
geordneten : einen . iiberaus: ‘aufschluBreichen,
interessanten und umfassenden Uberblick iiber
die Entwidktlung der osterreldnschen Bundes-
theater vermitteit, - . ‘

Ich méchte auf eine Feststellung eingehen,
die- der “Altbiirgermeister von Linz, Dr. Ernst
Koref, - der ‘lange dem’Nationalrat angehért
hat, vor einigen- Monaten gemacht hat. Doktor
Ernst * Koref memte, die &sterreichischen
Bundestheater erhielten zi viel Geld. Dieser
Auffassung des Herrn - Althiirgermeisters
Dr. Koref kann ich mich aus Uberzeugung nicht
anschliefen.

Geld, ]ed0ch ‘auch nicht zu wemg Die &ster-
relchlschen Bundestheater sind aber auf dem

Wege, die zur Verfilgung stehenden Mittel |’

ratloneller und opt1ma1er emzusetzen, als das
m den vorangegangenen Jahren der Fall war,

Der Auffassung des- " Altbiirgermeisters
Dr. Koref, die Bundestheater erhielten zu viel
Geld, modhte ich meine gegensitzliche Mei-
nung entgegenstellen. .

" Die - i’ Theatererhalterverband zusammen-
geschlossenen Stadte: und Landerbithnen er-
halten zu wenig Geld vom Bund. Ich begnuge
mich angesichts- der angespannten : wirtschaft-
lichen' Lage mit dieser Feststellung und bin
mir: der Tatsache bewuBt, ‘daB man allerdings
fir das Jahr 1973 auf Grund der angespannteri

.

Die.. osterreichischen Bundes-
. theater erhalten meines Eradxtens nicht zu viel

Budgetlage nicht mehr Geld verlangen kann. A

Man darf vom Theatererhalterverband ver-
langen, daB er seine Mittel ‘ebenfalls
rationeller einsetzt als bisher. Man darf auch
fiir den Bereich der Lander- und Stédtebithnen
verlangen und erwarten, daB’ die dort zur
Verfugung gestellten Stetergelder noch opti-
maler emgesetzt werden, als es in den abge-
laufenen'J ahren der Fall war.

Ich DbegriiBe, Herr Bundesmmlster fiir
Unterricht, IThre Bemiithungen und Bestrebun-
gen, die Gesprache mit den Kulturreferenten
der Landesrégierungen auszubauen. Ich gebe
aber auch der Erwartung Ausdruck, daB diese
Gesprache in Vereinbarungen zwischen dem

‘Bund und den Léndern im Jahre 1973 kon-

kretere Niederschldge finden, als das bei den
Ansatzgespradlen moglich war, Warum? Weil
es meines Erachtens heute kein Luxus ist,
wenn- die im Theatererhalterverband zZu-
sammengeschlossenen. Stddte- ' und Linder-
biihnen nicht nur Uberlegungen anstellen, son-
dern zu Vereinbarungen . kommen, wie man
besser zusammenarbeiten kann, wie man iibér

.Grenzen von Landeshauptstidten und Bundes-

landern hinaus mit dem Linzer Landestheater
in. Zusammenarbeit mit anderen Biihnen..in
anderen Bundeslédndern wirksam werden kann,
wie man mit den Grazer Biihnen iiber den
Bereich der ‘Steiermark hinaus wirken kann.
Man wird Uberlegungen anstellen  miissen,
wie man zu einer besséren Aufgabentellung
zwischen den - Stadte- und Landerbuhnen
kommen kann :

Uberlegungen ‘dieser Art sind heute kein

Luxus. Sie sind aber auch keine negative

Kl‘ltlk an 1rgende1ner Landerbuhne, sondern
smd angesichts, der. gegebenen Situation eme
unerlthche Notwendlgkelt

Herr Bundesminister! Vielleicht kann man
Ihre Vorstellungen dazu erfahren, wie Sie
glauben. den. . Bundeslandem entspredlende
Empfehlungen geben zu konnen.

Nun' “interessiert ‘mich ‘die von Ihnen vor
einigen  Monatén angekiindigte kulturelle
Bestandsaufnahme. ‘Sie, Herr Bundesminister,
kiindigten eine ‘Untersuchung an, die ein
méglichst genaues soziologisch fundiertes Bild
der kulturellen Verhaltmsse in Usterreich
geben soll. SR

Dagegen ist n-i.chts einzuwenden,_ wenn Sie
uns.sagen kdnnen, welche Konsequenzen Sie
aus dieser Untersuchung zu ziehen beabsich-
tigen, So wiirde uns interessieren, welche Ziel-
setzungen Sie selbst mit- dieser Bestandsauf-
nahme verbinden. Es wire zu begriiBen; wenn
sich: die' auf .dem Gebiet der kulturellen Zu-
sammenarbeit zwischen dem Bund einerseits
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und den Bundesléndern andererseits eingelei-
teten MaBnahmen erfolgreich entwickeln
wiirden. : E

Eine Uberlegung, welche die Bundestheater
tangiert: Dieser erste Bundestheater-Bericht
vermittelt ein iiberaus mteressantes Bild der
kulturellen Auslandsreprasentatlon der dster-
reichischen Bundestheater von der Grundung
der Zweiten Republik im Jahre 1945 an bis
30. Juni 1972. .

Fiir mich ist das ein sehr interessanter,
leider aber unbefriedigender Ausweis der kul-
turellen . Auslandsreprisentation der &ster-
reichischen Bundestheater in den abgelaufenen
27 Jabren.

Wie glaubt man von Seite des Ministeriums,
aber auch von Seite des Bundestheater-
verbandes, der kulturellen' Auslandsreprdsen-
tation Usterreichs besser Geltung verschaffen
zu kénnen? Wie glaubt man vor allem im deut-

schen Sprachraum die im Jahre 1972 eingelei- |-

teten Versuche ausbauen zd kénnen? Wie sieht
das Programm der kulturellen Auslandsrepra-

“sentation der Bundestheater fiitr ‘den Bereich

dieser Gesetzgebungsperiode aus? Dariiber,
Herr Bundesminister, bitte "ich ' Sie, meiner
Fraktxon Aufsdlluﬁ ertellen Zu wollen

Sie, Herr Bundesmmlster Dr Smowatz, smd
ein Freund von Bestandsaufnahmen Sie kiin-
digten dem Nationalrat d1e eben zitierte Be-
standsaufnahme der kulturellen Verhaltmsse

in Usterreich an. Sie sollten, einer.weiteren|

Uberlegqung von Ihnen folgend, nicht nur die
Bestandsaufnahme fiir den Bereich der Aus-
landskultur in die Wege leiten, wie Sie ange-
kiindigt haben, sondern sich auch jener Er-
fahrungswerte bediénen, die seinerzeit Doktor
Karasek als Leiter der Sektion VII enrutteln
konnte. | e

" Sie sollten jetzt — das ist eine’ Forderung,
die " ich’ namens der _freihisitlicien’ Abgeord-
neten erhebe — eine Bestandsaufnahine “der
Strukturprobleme der osterreichischen. . Bil-
dungspolitik in . Auftrag geben. .. Diese . Be-
standsaufnahme halte ich fiir einen: unerlaﬁhcb
notwendlgen Bestandtexl der auch von Ihnen
vertretenen ledungsforsdmng in. OSterrelch
Wenn die Bestandsaufnahme uber die Struk-
turprobleme des osterreichischen Bildungs-
wesens nicht in Auftrag gegeben wird, dann
fehlt uns zum ‘-gegebenen:: Zeitpunkt ‘ein
wesentlicher Bestandteil fiir'-die Inangriff
nahme emer entsprechenden Bxldungsplammg

er w1ssen, daB wir auf Grund der Schul-
reform. des Jahres 1962 ein Jahrzehnt : -nach
Inkrafttreten derselben lediglich improvisieren
kénnen, daB sich der Zustand contra legem im
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Bereich des oOsterreichischen Bildungswesens
weiter ausweitet, dal die Uniibersichtlichkeit
der offenen Probleme ansteigt und daB Bil-
dungsqualitdt und Bildungsniveau sinken.

Dies ist fiir uns Freiheitliche AnlaB, Hesr
Bundesminister, bei Threm Ressort die Alarm-
glocke zu ziehen und Ihnen ein Jahr nach
Amtsantritt zu sagen: Jetzt liegt es an Ihnen,
dem Nationalrat darzulegen, wie Sie glauben,
die Situation steuern zu konnen, mit welchen
MaBnahmen Sie glauben, der angespannten
Lage auf dem Gebiet der Bildungspolitik Herr
werden zu konnen

Genau diese Aussagen haben wir bei den
Beratungen {iber das Budget fiir das Jahr 1973
vermifit, und das Nidhtvorhandensein dieser
konzeptiven Vorstellungen in Ihrem Ressort
ist mit ein Grund, warum wir Freiheitlichen
das Kapitel -Unterricht und Kunst ablehnen
werden) (Beifall bei der FPU.) :

Prdsident: Zu einer: tatsdchlichen Berichti-
gung hat sich der Abgeordnete Dr. Schnell
gemeldet.

Ich erteile thm das Wort und mache darauf
aufmerksam, daB die Redezeit mit funf
Mmuten begrenzt ist, ’

Ahgeordneter Dr. Sdmell (SPO): Herr Préa-
sident! Hohes' Haus! Ich ‘komme der - Auffor-
derung des- Herrn Kollegen Peter, die von
ihm dargestellten Verhidltnisse zu berichtigen,
gerne nach.

1. Es: stlmmt daB in allen W1ener allgemem—
bildenden hoheren Schulen Raummangel ‘be-
steht, und. es wuﬁte das Parlament. im Jahre
1969, als es die Schulversuche in einer Resolu-
tion .anregte, daB gerade der Raum- und der
Lehrermangel mit den. Versudaen iiberwunden
"t werden sollte.

© 2. Za den drel angefuhrten Sdmlen

) a) Wledner _Gurtel Hler wurde der Sc‘nul-
versudm mcht begonnen, sondern wegen des
Raummangels schon im Stadmm der Bespre-
churigen abgelehnt denn im Schulgebaude
Wledner Giirte] befinden sn:h dre1 Schulen:
ein Madchengymnasmm, éine hohere frauen-
berufliche Lehranstalt und eine Handelsschule.
Aus diesen- Griinden kam der Schulversud1
nicht zustande. - -

schon bei der Vorbespredmng nicht angewen—
det werden Daher wurde de ' Versuch midht
begonnen ‘

‘¢) Zur Frage Hagenmullergasse, die in dem
betreffenden "Artike} eine Rolle spielt: Die
Durchfithrung des Modells:I muf}: m folgender
Form bendmgt werden: :
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Dr, Schnell ’

Eitern und Lehrer wurden auf den Schul-
versuch vorbereitet. Der Direktor wurde vor
den Ferien mit dem Modell bekanntgemacht.
Er wurde auch mit dem Direktor, der bereits
seit einem Jahr den Schulversuch in Wien 17
durchfithrt, bekanntgemadht und eingeladen,
den Schulversuch selbst zu besuchen. .

3. Das Entscheidende, worauf sich die Dis-

kussion stiitzte, war ein MiBverstdndnis, das
leider nicht ausgerdumt werden konnte, weil
hier wahrscheinlich die gesamte ideologische
Elnstellung AN den Schulversuchen eme Rolle
spielte.

An der Schule in der Hagenmullergasse
wird seit Jahren Darstellende Geometrie -als
Pflichtfach gefiihrt. Nun liegt es gerade in dem
Schulversuchsmodell I, die Zahl der Typen ab-
zubauen, wie Sie, Herr Abgeordneter Peter,
vorschlagen, und dadurch im Rahmen von
Wahlfachern die Studlenberechtlgung fir die
Hochschule' durchzufuhren Das ist geschehen,
-und die Eltern haben sich nur an'dem Terminus
nrelativ. obligater Gegenstand Darstellende
Geometrie” gestoﬁen

. Weder dem- Bundesmlmstenum fiir. Unter-
richt, das sich in. einer ausfithrlichen Stellung-
nahme mit dieser Frage befafite, noch dem
Stadtschulrat fiir- Wien, der Landesschul-
inspektor  Hofrat. Mayer in die Elternvereins-

versammlung geschickt. hat, ist es gelungen,}.

dieses MiBlverstdndnis den Eltern zu erkld-
ren, weil dieselbe: Hochschulberedhtigung auch
mit dem -, relativ obligaten: Fach Darstellende
Geometrie" gegeben war.

Ich darf zusammenfas'send's,agén:’Die Dar-
stellung in'der ,Presse” ist stellenweise rich-
tig, stellenwelse falsch und’ stellenwexse {iber-
zeichnet. Danke "(Beifall'bei der SPO.)".

;Prasident Zum_Wort gemeldet ist d1e Frau
Abgeordnete D1pl -Ing Dr Johanna Bayer
Bitte. Co

Abgeordnete D1pl -Ing Dr. Johanna Bayer
(OVP): Heir Président! Sehr geehrte Damen
und Herrenl Ich nehme am, daB Sie den gestn-
den parlamentsfre1en Tag dazu beniitzt haben,
sich mit der angehauften berufhchen Arbelt
auseinanderzusetzen oder’ Veranstaltungen in
Ihrem Wahlkreis zu besuchen. Auf jeden Fall
hat Thnen der Tapetenwedlsel gut getan, denn

Sle sehen alle so munter -und frisch aus. (Abg _

Peter Der Sthein trigt! — Abg Melter,
auf dxe zum uberwzegenden Teil leeren Sek-
toren weisend: Es .smd aber nur wenige,. dze
in d1e Runde schauen! — Abg Zeilli nger:
Das ist keme Ieprasentatlve Mehrhezt! — He1-
terkezt )

Sie schemen ‘SO’ berelt Zu: sem fur den heut1-
gen Tag, der der Bildung gewidmet ist. .. ...

Permanente Bildung ist ja eine Forderung
unserer Zeit, sie gilt nicht nur fiir die Volks-
vertreter — fiir diese allerdings in erster
Linie —, sondern auch fiir die gesamte Bevdl-

kerung. Permanente Bildung ist nicht eine An-"

gelegenheit, die erst nach Erreichung eines
Berufszieles zu beginnen hat, sondern sie be-
ginnt schon beim Kleinkind, im Elternhaus und
im Kindergarten. Der wissenschaftliche Nach-
weis bestdtigt die Erfahrungstatsache, daB
Kinder aus anregungsarmen Milieus nach dem
Besuch. des Kindergartens wesentlich leichter
in der Schule mitkommen und sich in die Ge-
meinschaft einordnen als solche, die keine
Méglichkeit hatten, in einen Kindergarten zu
gehen. ‘

Die Bildungsanstaltén fir Kindergértnerin-

nen habe zurzeit eine Kapazitit von rund
350 ‘Absolventinnen pro Jahr. Von diesen er-
setzen 150 Absolventinnen Kindergé&rtnerin-
nen, die infolge Heirat oder Pensionierung
ausscheiden. Somit stehen bis zum Jahre 1980,
wenn man nur einen konstant steigenden
Nachfragebedarf annimmt, zusétzlich lediglich
2000 Kindergértnerinnen zur Verfiigung; das
ist ‘die Halfte des erforderlichen Personals.
Eine Betreuung von 40 bis 60 Prozent der Kin-
der im Vorschulalter ist unter diesen Voraus-
setzungen undenkbar

‘Die- AusblldungskapaZItat der, Bildungs—
anstalten miite drastisch erweitert werden,
umsomehr,  als man derzeit jahrlich 40. Pro-
zent ambitionierte und geeignete Bewerberin-
nen wegen. des herrschenden Raummangels
abweisen muB

Ich habe auf Grund dieser Tatsachen im
Finanz- und BudgetausschuB einen: Entschlie-
Bungsantrag eingebracht, der den Ausbau der

Bundeslehranstalten fiir Kindergéartnerinnen,
die Férderung -von - Privatbildungsanstalten
und die.qualitative: und quantitative Verbes-
serung der Ausbildung vorsieht. Dabei war
ausdriicklich -in. dem:  Antrag enthalten; daf
diesbeziigliche Verhandlungen fiir. das Budget
1974 mit . dem.. Fmanzmlmster aufgenommen

_werden sollten

Dl,e sozmhstlschen Abgeord.neten haben die-
sen Antrag abgelehnt und sich einmal mehr
als’ Erfullungsgehllfen der ‘sozialistischen Bun-
desreg1erung erwiesen. Sie redet zwar groB~
artig von B11dung und erhéhten Mitteln, aber
diese ‘'sind nidit vorkanden; und sie zerrinnen
infolge der Inﬂatlonspolmk und den damit
verbundetien stelgenden Kosten, ‘sodaf nicht
meht; sondern’ weniger fur dxe Blldung getan

R werden kann B

Ich mochte daher heute melnen Antrag wie-
derholen. Ich darf; ihn:hier zur Verlesung brin-

»
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gen und bitte, ihn mit in Verhandlung zu neh-
men.

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Johanna
Bayer und Genossen zum Bundesfinanz-
gesetz 1973 (460 und 546 der Beilagen) be-
treffend Verbesserung des Kindergarten-
systems.

Die unterzeldmeten Abgeordneten stellen
folgenden

. EntschlieBungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Bundesminister fiir Unterricht und
Kunst wird aufgefordert, zusétzliche Ausbil-
dungsmoéglichkeiten fiir Kindergédrtner und
Kindergéartnerinnen durch Errichiung neuer
Bundeslehranstalten fiir Kindergértnerinnen,
den Ausbau bestehender Ausbildungsstit-
ten, die Forderung von Privatbildungs-
anstalten zu ertffnen und gleichzeitig dafiir
Sorge zu tragen, daf das Ausbildungsniveau
der Kindergdrtner und Kindergdrinerinnen
zumindest dem einer hoheren Ausbildung

gleichzustellen ist. Der Unterrichtsminister:

wird auBerdem ersucht, mit allen iibrigen

. kompetenten Stellen (auf Bundes- und Lén-
derebene) zum Zweck der qualitativen und
quantitativen Verbesserung des bestehen-
den Kindergartennetzes Kontakt aufzuneh-
men und dem Parlament i{iber das Ergebnis
seiner Bemuhungen binnen Jahresfnst Zu
berichten.

Soweit der Antrag, und 1ch bltte Sie herz-
lich, diesem Thre Zustimmung zu geben.

Daf nicht mehr, sondern weniger fir die
Bildung getan wird, erleben wir zum Beispiel
bei vier .neuen Bauvorhaben -von hdheren
Schulen it der Steiermark. Die Gymnasien in
Graz und Murau -und die Héheren technischen
Lehranstalten in ‘Graz und in Kapfenberg er-
halten statt der zuerst vorgesehenen 52. Mil-

lionen nur 21 Millionen  Schilling, - also nicht'

einmal die Hilfte; Und wie siebt s in:Nieder-

Osterreich -aus? Hier stehen statt. der -zuerst,

vorgesehenen 111 Millionen nur 50 Millionen
Schilling fiir die hoheren Bundeslehranstalten

zur Verfugung

Dabei werden ‘hohere Lehranstalten schon
dringend benotlgt Fiir. Bltem and Kinder -ist
es geradezu traglsc‘n wegen Raummangels von
der héheren Bildung ausgeschlossen Zu wer-
den. Sie alle werden immer wieder Belsplele
eﬂeben, wenn -im. Sommer nach, gut gelun-
genen und bestandenen Aufnahmetests Kinder
nicht in die Schulen aufgenommen werden
sondern eine Abwelsung erfahren und es

dann. ofti zu- spét. ist, -sie- an-'eineér . anderen.

Schule- -entsprechend unterzubrmgen

www.parlament.gv.at

Einen beachtlichen Mangel weist das im
Vorjahr vorgelegte Schulentwidklungspro-
gramm auf. Abgesehen davon, daB die fiir
1972 und 1973 vorgesehenen Vorhaben nur zu
einem Bruchteil realisiert werden konnen, be-
inhaltet es nur die Frage der Schulen, nicht
aber jene der Unterbringungsmdéglichkeiten
fiir Kinder aus ldndlichen Gebieten, also der
Schiilerheime und Internate.

Ohne eine Forcierung des Schiilerheimbaues
kann die regionale Chancengleichheit im Bil-
dungswesen nicht anndhernd erréicht werden.
Die Bevilkerung vermerkt mit Unmut, da8
die sozialistische Bundesregierung von regio-
naler Chancengleichheit spricht, aber nichts
fir ihre Verwirklichung tut. (Zustzmmung be1
der OVP.}

In der Regierungserklirung vom 5. Novem-
ber 1971 sagt Bundeskanzler Kreisky, daB mit
dem zehnjahrigen Schulausbauprogramm die
geographische Chancenungleichheit beseitigt
werde. Was soll man von solchen Versprechen
halten, wenn erstens dieses Programm schon
jetzt in keiner Weise eingehalten wird, weil
alles teurer wurde, die Mittel nicht reichen
und die Baubremse gézogen wurde, und wenn
die- Schiilerheime iiberhaupt iibersehen wer-
den? Wie soll die geographische Chancen-

 ungleichheit beseitigt und das Blldungsgefalle

Stadt — Land abgebaut werden?

 Aber da gibt es éin Flugblatt von der SPU
mit der Aufschrift: ,Priifen Sie selbst”. Darin
steht, daB zwei Drittel des Regierungspro-

.| gramms bereits erfiillt wurden. Meine Damen

und Herrenl Die Eltern ‘werden selbst priifen

und. feststellen, daB von der Erfiillung von
zwel Dntteln des Reg1erungsprogramms keine
Rede 1st

. Ein weiterer Mangel besteht an :ausgebilde-
ten und pédagogisch geschulten Heimerzie-
hern. Das Fehlen einer beachtlichen Zahl wirk-
hch geelgneter Erzieher ‘in Helmen, Horten
und Internaten’ wirkt sich’ ‘verhingnisvoll aus
und ist zwelfellos ein sdnwermegender Grund,

’weshalb so viele Jugendhdle Klassen wieder-

holen miissen oder das Bﬂdungsvorhaben vor-
zeitig aufgeben Der Herr Unterrichtsminister
vertrat im Fmanzaussde d1e Au.ffassung, die
Bundesanstalten fiir Helmemlehung in Baden
und in" Wién wiirden den Bedarf dedten und
nur, falls diese Anstalten nicht ausreichen soll-

ten, konnte man an die Errichtung einer

zusatzhchen Anstalt denken Dabei miifiten
Sle doch wxssen, daB schon Jetzt der Bedarf

durch Jahre nicht befriedigt werden kann und
daB-viele Bewerber wegen Raumnot abgewie-
sen werden miissen. ‘ I
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I¢h kann mir nicht recht erkldren, wieso sich
der Herr Bundesminister dariiber nicht ent-
sprechend informiert gezeigt hat oder nicht zei-
gen wollte. Das Ministerium ist geteilt wor-
den, es ist doch jetzt wahrscheinlich weniger
Arbeit als frither. Daher miifte meines Erach-
tens nach die Informatlon wesentlich besser
sein. .

Sehr geehrte Damen und’ Herren! "Vollig
unverstandlich ist, daB der Herr Unterrichts-
minister der von der Frau Minister fiir Ge-
sundheit urid Umweltschutz vorgelegten No-
velle, betreffend die Regelung des Kranken-
pflegefachdienstes, im Ministerrat so chne wei-
teres zustimmte. Die darin vorgesehéne vier-
jdhrige "Ausbildung-ist eine- Sackgasse, in die
zu " junge- Menschen im Alter von 15 Jahren
mit noch verschwommenen Berufsvorsteun-
gén gefiihirt wérden. Die vorgesehene “Aus-
bildung  steht total unverbunden neben dem

librigen Schulwesen :und ohne Ubertrittsmég--

lichkeiten. in andere Berufsausbildungeén. Dies
wird die Zahl des so notigen Krankenpflege-
personals nicht erhdhen, sondern eher verrin-
gern. Man darf 16jéhrigen nicht den psychi-
schen Schodk, den die Arbeit am Krankenbett
mit den Begleiterscheinungen; wie Schmerz,
Leid und Tod, beinhaltet, zumuten uind ‘wird
dadurch’ nur eine*‘vermehrte Abw.an.derung
hervorrufen. Andererseits sollten Patienten ‘in

ihren schwersten Stunden nicht von- unreifen.

Jugendhchen betreut werden.
Ich stimme darm uberem, daB d1e Ludce

zwxschen ‘dem 15, und 17. Lebensjahr geschlos-

sen werden muB ‘Welches . 153ahr1ge Madchen
kann aber mit Bestimmtheit sagen, daB .es
unbedingt Krankenpflegerin- werden will?2|
Macht sie die von Frau Minister” Leodolter
vorgeschlagene Ausbildung und erkennt wih-

rend dieser Zeit, daB sie einen anderén Beruf.

bevorzuge, dann hat sie keine Mdglichkeit,
ohne Verliist- der Ausbﬂdungs;ahre uberzu-
wedaseln i

Daher ist fur den Pﬂegefachdlenst nad1 acht
Klassen Pﬂldxtsdmle “die »dreuahnge Fach-

'sdzule fir Sozial- und ‘Wirtschaftsberufe,. wie

sie die 5. SchOG-Novelle vorsieht ‘und dje
bereits- existiert,

dung -und ‘die Krankenhauspraxis nicht von

. den 15-, sondern:von.den 17jdhrigen verlangt,
Auf diese Vorbildung kann -zweckméBigér-

weise . die spez1elle Krankenpﬂegeausbxldung
aufbauen.

Fiir den gehobenen Pflegedienst sollte ‘nach
Zzwolf « Schulstufen . allgemeinbildender oder
emschlagxg berufsbildender ; Schulen -der- Be-
such . einer- drei - Jahre - .davernden - ‘Kranken-
pflegeschule erfolgen. Durch solche:. -Ausbil-’

die geeignete : Vorbildung’
-und zugleich Grundlage fiir die verschiedénen
- Sozialberufe. Dadurch wird die Berufsentschei-

dungsgénge wiirde auch den Empfehlungen
des Europarates entsprochen, die auf Grund
der internationalen Erfahrungen erarbeitet
wurden und nicht in eine Bildungssackgasse
fiihren wie der Vorschlag des Gesundheiis-
ministeriums.

Hohes Haus! In der Debatte des Kapitels
Unterricht im Finanzausschufl schiug die sozia-
listische Abgeordnete Dobesberger vor, die
Budgetansédtze fiir Frauen- und Méadchenaus-
bildung zu streichen, da es keinen Unterschied

mehr zwischen der Bildung von Maddlen und

Burschen gebe.

- Der Herr Unterrichtsminister sagte dazu, er
teile vollkommen die Meinung der Frau Abge-
ordneten. Ich sehe ein, Herr Bundesminister,
daB Sie sich nicht um alles Kiimmern kdnnen.
Ich moéchte darauf hinweisen, daf gerade im
Rahmen dieses Budgetansatzes Forschungsauf-
frage erteill und ausgefiihrt” wurden, die
Grundlagen fiir eine zeitgemédBe Madden- und
Frauenbildung zu erarbeiten hatten mit dem
Ziele der Loslésung von falschen Rollenvor-
stellungen. ‘ .

Ich méchte daher auf die auBerst interessan-
ten Publikationen verweisen, und zwar: Doro-
thea Gaudart——WoIfgang Schulz ,,Madchenbxl-
dung wozu?" Dieses Buch behandelt die Ein-
stellung von' Miittern und T&chtern zu Aus-
bildung, Haushalt und Beruf und weiter Vor-
s¢hldge fiir eine Bildungspolitik mit dem Ziel,
die Mddchen darauf- vorzubereiten, aktiv am
wissenschaftlichen, ted:mschen und w1rtschaft-
hdmen Fortséhntt m1tzuw1rken

Der zwexte Band ,,Chancen der Welterbll-
dungv von Henrik Kreutz und Grete Fiirn-
schuf} ist eine soziologische Untersuchung mit
Grundlagen fur die Blldungsplanung

-Der dritte Band' mit dem ’I'hema »Zugang
von Médchen und Frauen zu technischen Be-
rufen” geht demnachst in Druck.

Es. handelt smh durchwegs um erstmahge

und grundlegende Werke in Osterreich.

Man kann einerseits nicht bestreiten, daB
die Rollenvorstellungen und die Bildung von
Maddchen und Frauen von. iiberholten Auffas-
sungen allzu' groBer . Einseitigkeit zu .16sen
sind, Es.hieBe aber; liber das Ziel zu schiefen,
wenn man- die oft starke Neigung und Eig-
nung zu -sozialen Berufen negierte und eine

| vollige Gleichmacherei forderte..

So verurteilte beispielsweise vor kurzem die
Fachgewerkschaft Druck und Papier die Aus-
bildung von Frauen -als Drudker:und Schrift-
setzer ' wegen. der -Gesundheitsgefdhrdung
durch den Umgang mit bleihaltigem Material.

www.parlament.gv.at
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Bei der Ablehnung des Wehrdienstes fiir
Frauen in Osterreich und bei etlichen anderen
Berufen beriicksichtigt man die biologischen
Grundlagen und die korperhd1e Lelstungs-
fahigkeit.

Abgesehen davon wiére es Uberheblid,
gewisse Begabungsunterschiede zwischen
Mipnern und Frauen als nicht vorhanden
abzutun, sonst gibe es vermutlich mehr weib-
liche FErfinder, Komponisten, Dirigenten, Re-
gisseure, groBe Techniker und Philosophen auf
der ganzen Welt.

Damit soll aber keineswegs die erschiitternd
geringe Reprisentanz der Frauen in der Poli-
tik, auf den hoheren Beamtenebenen, in der
Verwaltung, in der Justiz und an den Hoch-
schulen begriindet oder entschuldigt werden.
Wir haben .diesen MiBstand oft genug als
iiberholt angeprangert, weil er den Gegeben-
heiten der pluralistischen Gesellschaft ekla-
tant widerspricht.

Hohes Haus! Ich w1edé'rhole meinen Vor-
schlag auf Forderung des zweiten  Bildungs-
weges. Wenn dieser Weg zu staatsgiiltigen
Zeugnissen fiihrt, also etwa zum AbschluB der
Hauptschule,- Handelsschule oder zur Matura,
ist der Kandidat gegeniiber denen, die.das
Glidk hatten, ihre Ausbildung im ersten Bil-
dungsweg zu erhalten, benachteiligt. Er wird

ein zweites Mal dafiir bestraft, daB er beim{
ersten Weg nicht zum Zuge kam. Das gilt fiir

die Fahrtkostenvergiitungen zu den Veranstal-
tungen und Kursen und trifft vor allem dxe

Menschen aus dem landlichen Raum, die weite-

Anfahrten zuriickzulegen haben. Das gilt aber
ebenso fiir die Lehrmittel - der Kandidaten.

t Chancen lexehhelt her-1{
Auch hier mifte die g {.Die Sozialisten ‘wollen das Schulsystem noch

gestellt werden.

GroBartig hat Bundeskanzler Dr Kre1sky in

beiden Regierungserklarungen vom 27. April |

1970 und am 5. November 1971 verkundet

.In einer sich rasch andernden Gesellschaft

kann die Bildung nicht -in‘einer bestimmten |

Altersstiufe als abgeschlossen betraditet wer-
den.”

Leere’ Worte! Ich erinnere w1eder an das_

Flugblatt der Sozialistischen Partei: ,,Priifen
Sie selbst! Zwei Drittel der Regierungserkla-

.rung erfiillt!" Die Bevolkerung priift und stellt
fest, daB nichts davon zu bemerken ist. (Bei-

fall bei der UVP.) Weder die geographische
Charncengleichheit noch die spatere Bildung in
Form des zweiten Bildungswegs werden ent-
spredlend gefordert.

Wieviel man*diesen Worten~ glauben darf :

geht auch aus der Feststellung des Bundes-

kanzlers hervor, die er schon in der ersten
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Regierungserkldrung am 27. April 1970
machte. Er sagte:

+Dem sich mneu formierenden ©Osterreichi-
schen Film wird ein Fllmforderungsgesetz die
notwendlge Basis geben miissen.’

Bis heute sind noch n-ldlt einmal Ansatze
eines solchen Gesetzes vorhanden. Wiederum
leere Worte! Ich erinnere wieder an das SPO-
Flugblatt ,Priifen Sie selbst!" Ja, wir priifen,

und die  Osterreichische Bevolkerung pruft

ebenfalls.

Hohes Haus!' AbschlieBend miissen wir mit
Bedauern feststellen, daf infolge der Infla-
tionspolitik der sozialistischen Alleinregie-
rung weniger- Schulen gebaut werden, die
Raumnot - an ‘mittleren und héheren Schulen,
Schiilerheimen und Internaten nicht verringert,
die Zahl:der abzuweisenden Bewerber erhéht
und von der Chancengleichheit der Menschen
im stddtischen und landlichen Raum viel gere-
det und versprochen wird, aber keine echten
Tate'n'gesetzt' werden. (Beifall bei der OVP.)

Prﬁsident' Nadxste Rednerin ist die Frau
Abgeordnete Edlth Dobesberger

. Der von': der Frau Abgeordneten D1p1 -Ing
Dr Johanna Bayer und Genossen eingebrachte
Entsdﬂxeﬁungsantrag ist geniigend unterstiitzt
und steht mit zur Verhandlung.

Ich bitte, Frau Abgeordnete
Abgeordnete Edith Dobesberger (SPU)

{ Herr Prasident! Hohes Haus! Ich mdchte einige

Worte ‘zu den’ Schulversudlen sprechén. Vor-

her’ modlte 1ch ein paar allgememe Dmga
dazu sagen.”

Ma.n hort. und man hest in den Zeltungen ’
wexter novelheren, sie. wollen noch weiter mit

den Lernerfolgen heruntergehen.” Wenn man
demi Hermn Abgeordneten Peter. vorhin zZuge-

| hoért hat, hat man beinahe den Eindruck be-

kommen, in den nadasten Jahren kémen lauter
Analphabeten aus  unseren. Schulen. (Abg.

Zeillinger: Dazm gzbt es wemger "Redner
im Parlament’) '

Die w1ssensd1afthd1e Betreuung der- Schul-
versudle sei minimal, die wissenschaftliche

| Betreuung sei’ zu germg Ich bin iiberzeugt,

wiirden wir eine dichtere wissenschaftliche Be-
treuung. haben, dann wiirde es' ganz gewi8
heifien;: Die Lehrer k6nnen nicht mehr arbei-
ten, sie ‘werden von friih bis spét gegéngelt.
Wie sollen sie zu ihrer Versudmarbeu kom-

. men?

) geht noch welter In den Zeltungen lesen

wir: Die Verunsicherung'der Kindet, die' Ver-

unsicherung. der Eltem und Lehrer nimmt mxt
Riesensdhritten zu.
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Frau Abgeordnete Bayer hat jetzt ‘wieder
gemeint, dafl wir Sozialisten gesagt haben:
Zwei Drittel unseres Regierungsprogramms
sind erfiillt. — In diesem Regierungsprogramm
sind ein wesentlicher Bestandteil die Schul-

‘'versuche gewesen. Die Schulversuche sind

angelaufen., Man kann einen _ Schulversuch
ganz unmoglich zu Schulbeginn, meinetwegen
1970 beginnen und mit Schulschluf 1971 be-
enden. Das ist einfach nicht moéglich. Das
braucht eine bestimmte Zeit.

Der Herr Abgeordnete Peter hat dann noch
davon gesprochen, daB unsere sich rasch ver-
dndernde Gesellschaft: mit dem erstarrten
Schulmechanismus einfach nicht mehr in Ein-
klang zu bringen ist, daB wir.von den Geset-
zen mit Zweidrittelmehrheit abkommen und
zu flexibleren Gesetzen kommen sollen. Da

mochte ich zur OVP sagen: Beim Schulunter-.
‘richtsgesetz war es zur Zeit der UVP-Minister

nie eine Frage, daB Paragraphen drinnen sind,
die . eine Zweidrittelmehrheit brauchen. Erst
jetzt, weil ein Spzialist Unterrichtsminister ist,
findet man auch da noch etwas. Wir sind be-
. (Abg. D1p1 -Ing.
Dr. Leitner: Sie haben aber auch neue. Be-
stimmungen in das Geselz aufgenommen, -die
keiner Begutachtung unterworfen waren!} Sie
werden bestimmt die Schwierigkeiten nur

machen, weil es ein ‘sozialistischer Unterrichts-

minister ist, und taten es nicht, solange es ein
UVPiMinister war. (Zustimmung bei der SPO.)

Es ist dann-auch die Frage aufdetreten, was
sofort geschehen soll. Man kann einfach in
der Schule nicht sofort etwas #ndéern. Die
Schule braucht 1hre bestlmmte Zelt

Nun zu den Worten des: Herm Abgeord-
neten Harwalik zu den Vorschulklassen. Ich
méchte ganz kurz dazu kommen. Er hat gesagt
es sei wieder nur Diskussion, ob die Vorschul-
klassen-in den Kmdergarten kommen sollen
o-der an d1e Schule

W1r miissen doch dleSe Dinge durdldlsku~
t1eren Es hat geheiBen, im. Jahr 1962 sind die

Schulgesetze' beschlossen worden. Sicher mif

Diskussionen vorher, aber mit keinen Ver-
suchen. Diskussionen gehen rascher, Versuche
dauern ldnger. Ich bin iiberzeugt, daf am Ende,
im - Endeffekt doch alle mit den Versuchen
mehr einverstanden sind und daB’ es bessere
Erfolge geben w1rd (BexiaH be1 der SPU.)

Denn emes 1st su:her daB ‘die Kmder den

l Sdmlstart versdneden iberstehen. Kinder aus

einem Elternhaus, in dem sie. starke Foérde-
rungsimpulse mitbekommen haben, werden
den Schock des Schuleintrittes’ lelchter tiber-
stehen, wahrend Kinder, die nicht $0 sehr

gefordert Wurden, die mehr sich selbst iber-

11assen waren, das viel, viel schwerer haben

werden.

Darf ich hier ein Wort zu dem sagen, was .

der Herr Abgeordnete Kohlmaier neulich
gesagt hat, daB dadurch, daB der Staat den
Kindern die Schulbiicher gibt, den Eltern ein
Stiick Wohltun fiir ihre Kinder abgenommen
worden ist. Ich bin da' anderer Meinung. Ich
glaube, die Eltern haben dem Kind vor allem
die Nestwdrme zu geben, die Liebe, die es
braucht, um ein glidklicher Mensch zu wer-
den. (Zustimmung bei der SPU.) Da darf es
nicht darauf ankommen, daBl es Wohltatigkeit,
daB es Almosen von deén Eltern gibt. Der
Staat muB so weit sein, daB unsere Kinder
geniigend zum Leben zur Verfiigung haben.
Aber das, was es vor allem von den Eltern
braudht, ist die Geborgenheit.

Die Versuche im Grundschulbereich sind
interessant, weil die Schulversuche im Fremd-
sprachenunterricht in der Uberzahl sind. In
820 Klassen wird der Fremdsprachenunterricht
schon in der dritten Schulstufe begonnen. Man
macht sich die Erfahrung- zunutze, daB ‘das

Kleinkind fast spielend ' eine Fremdsprache

lernt, wihrend das Kind, je dlter es wird, sich
umsomehr dabei plagen mus.

Gerade weil wir vor einigen . Wochen die
groBen Auseinandersetzungen um die EWG
und alle diese Wirtschaftsprobleme um den
Zusammenschluf in Europa gehabt haben,
miissen wir schon in der Schule damit begin-
nen, daf wir uns. auch mit den Menschen
auBerhalb unserer Landesgtenzen verstdndi-
gen kénnen. Wir miissen wirklich eine zweite
Fremdsprache sprechen konnen. Mlt dazu bei-~
tragen wird, wenn wir schon in der Grund-
schule beginnen. ‘

Auch iiber das Zweilehrersystem hat der
Herr Abgeordnete Peter gesprochen. Das wird
in 350 Klassen versucht. Es zeigt wieder die
Unistellung in unserem Schulwesen und die
vollkommene Anderung unserer Kinder. Fri-
her hat man gesagt, moghchst lang nur den
einzelnen Klassenlehrer, damit das Kind nicht
die Schwierigkeiten der Anpassung hat. Heute
verlangen wir vom.Kind, daB es sich anpaBt.
Heute muf sich dieses Kind immer wieder vor
allem anpassen und neten Gegebenhenten
stellen.

Ein weiteres Problem in der Grundsdlule
smd die Rechtschreibforderkurse. Dazu - ein
personliches Wort. Mir wére ja noch viel lie-
ber — ich wei}, das konnen wir als soziali-
stische Regierung nicht machen, aber trotzdem
méchte ich es sagen —, wenn wir endlich zur

| Rechtschreibreform kémen, damit wir endlich

einmal etwas aus der Schule hetraus- und nicht
378
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immer in die Schule etwas hineinbringen. Das

wire, glaube ich, ganz besonders wmhtlg (Bez-
fall bei der SPO.)

Das Ziel der Hauptkritik ist die Gesamt-
schule. Wenn immer wieder durchgeklungen

ist: Was ist geschehen und was wurde ge-!

macht?, méchte ich dazu sagen: Als meine
Mutter noch Lehrerin gewesen ist, hat es ge-

heiBen: die Einheitsschule’ verlangen die So-

zialisten. Als ich angefangen habe, haben wir

schon gesagt: der Mittelbau gehért doch end-_
lich einmal reformiert. Jetzt gehen wir end-

lich als sozialistische’ Regierung daran, wu'k-
lich etwas zu tun in diesem Mlttelbau der
Zehn- bis Vlerzehn]ahngen, und ]etzt soll es
von heute auf morgen erlechgt werden '

. Wie ist-es denn wirklich? Man kann belm

Zehnjahrigen nicht feststellen, welche Bega-

bungen er tatsdchlich hat. Da sind noch so

viele Einfliisse vom Elternhaus her, die etwas’

veréndern konnen und wo dann 'nicht die
wxrkhche Begabung, nicht das wirkliche Inter-
ésse erfaBbar ist. Es mufi also probaert ‘wer-
den.

Wer problert denn, daB ein Schuler in eine
héhere Schule kommt? Das.sehen wir dodh,
wenn wir uns die Statistiken, wenn wir uns
die Zahlen anschauen; wer diese Mittelschulen,
wer die Hochschulen besucht. Da finden wir
die Arbexterkmder, die Bauernkmder und die
Maédchen, die eben dort dann n1d1t hmkom-

men, denn diese Eltern kénmen es sich nicht

leisten, mit ihren Kindern etwas zu probieren.
So kommt es, daB vor allem die Landkinder
benachteiligt sind, denn sobald eine allgemein-
bildende héhere Schule nicht mebr durchs Hin-
und Herpendeln erreicht werden kann, sinkt
der Teil der Besucher an htheren Schulen von
Landkindern auf 1 Prozent ab. '

Nun kann ich es einfach nicht glauben, daB
unsere Bauernkinder nicht so intelligent sind
wie die anderen Kinder. (Abg. A. Sc¢hla-
g.er: Da habén Sie recht!) Aber dann miissen
Sie einfach mithelfen, daB. wir die groBere

‘Streuung unserer Schulen’ fiir - die Zehn- bis

Vierzehnjdhrigen bekommen. Hauptschulen
haben wir heute schon iiberall, und wenn wir
in diesen Hauptschulen die¢ Gesamtschule ein-
richten kdnnten, dann wéré es mdglich, daB
auch diese 1ntelhgenten Kinder dorthinkom-
men, denn mit einem Vierzehnjdhrigen habe
ich dann viel eher die Moglichkeit zu variieren
und zu sagen: Der kann jetzt auch nodh in
die nédchste Stadt fahrenl — Das, glaube ich,
wire das, was wir vor allem brauchen (Bei-
fall bei der SPO. ) ;

Nun noch ein Wort zur Schule der Zehn-
bis Vlerzehn]ahngen Ich glaube, daf das auch
vielfach nicht richtig in der Offentlichkeit be-

kannt ist. Es stellen sich. dle Eltern mandxes
Mal darunter etwas vor, was diese Reform

|in Wirklichkeit gar - nicht ist. Es wire doch

genauso, wie wir frither die Schw1er1gke1ten
mit den A- und B-Ziigen .gehabt haben;
genauso bin ich 51d1er, daB sich diese Lei-
stungsgruppen und die Fordergruppen und
Aufbaugruppen und was. es da .alles gibt in
diese Schulen wirklich alle gut einfiigen wiir-
den und daﬂ sie erfolgrelda arbeiten wiirden.

Eines ist richtig: Die Nachhilfestunden, von
denen heute auch schon gesprochen wurde,
konnten wir mit Hilfe dieser Aufbaukurse, mit -
Hilfe dieser Leistungskurse weitgehend unter-

‘binden. Wir hitten dann wieder einen'zwéiten
J Nachteil -fiit unsere &rmeren ‘' Bevolkerungs-

schichten verhindett, denn seien wir ehrlich:
Wer kann sich denn heuté diese Nachhllfe-

‘stunden’ ‘noch - leisten? Das- ist doch emfach

mcht mehr mog’hdll

Wir geben zwar dle Schulfrelfahrt und wir
geben das’ Schulbuch aber auf der anderen
Selte miifiten ‘die’ Eltern’ 50, 60 und 100 S fir
eine Nachhilfestunde bezahlen. Das wire dann

4in der Sdlule drmnen und damlt konnten wir

w1eder einen Schritt nac’a vom machen (Ruf
bei derSPO: 120'SI -~ Abg. Zeillinger:
150 8 habe ich gezahlll — Abg. Melter:
Es gibt ja ',,qualztatzve Unterschxede /) Ich
mochte jetzt nicht mmtbxeten '

' Vielleicht auch noch ein . Wort zum Poly—
technischen Lehrgang. Es ist sicherlich so, dab
wir kaum eine Schultype haben, die so sehr
im Kreuzfeuer der Kritik. steht. Aber ich
glaube, wenn wir alle in d1e Richtung gehen,
daB wir sagen, daB der Polytechnische Lehr-
gang vor allem der Berufsvorbildung dienen
soll, dann kénnten wir auch auf diesem Gebiet

Verbesserungen erreichen.

Die Sdmlversuche wurden’ jetzt 1mmer wie-
der so sehr angegriffen. Ich darf deshalb jetzt
nod1 etwas zweites sagen. o

'V\hr haben in Oberosterrelch einen Lehrer-
mangel wie sonst in keinem Bundesland. Daher
konnte es sich Oberdsterreich nicht leisten,
den Schulversud fiir die Hauptschullehreraus-
bildung an der- Padagogischen Akademie zu
beginnen. Mit welchem Erfolg? Mit dem Erfolg,
daf Oberosterreich -heuer zu Schulbeginn eine
geringere Anmeldung von Studierenden hatte,
daB aber Salzburg, das den Schulversuch hat,
die hohere Studentenzahl hat. Wir sehen dem-
nady, daB der Schulversuch ein. ausgesproche-
nes Positivum gewesen wére und daB man
nur den Mut dazu hétte haben miissen.

Als Ietztes darf ich als Frau auch noch eine
Bitte an den Unternchtsmlmster richten.. Ich
glaube, daB es sich um etwas handelt was
gerade die berufstatlge Frau angeht
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~Als ich mich vorbereitet . und ' alles. .zum
Schulversuch durchgeblittert habe, - hat-..mir
_eines ganz besonders.gefehlt: die Ganztags-
schule, (Beifall bei der SPU.) Als sozialistische
Frauen fordern wir seit 1945 immer wieder
die . Tagesheimschulen, : die -Halbinternate —
und jetzt heiBen sie einfach: Ganztagsschulen.

Gerade diese Schultype wire es, die wir
fiir unsere Kinder brauchen wiirden, denn: die | -
Kinder aus den Kleinfamilien haben einfach
dieses Gemeinschaftserlebnis nicht mehr, das
sie brauchen und das. ihnen. auch nur -die
Ganztagssdmle geben .kénnte. AuBerdem
hétte die berufstdtige Frau w1rkhd1 das, Ge-
fiihl, das ihr Kind in guten Handen ist. :

. Im Jahre 1962 haben wir die Schulgesetze,
die Sd:ulreform vom Gesetzgeber her
beschlossen’ bekommen. und es wurde durch-
gefuhrt Jetzt sind wir dabei, ,dxe Schulreform
von unten her zu begmnen Rund 5 Prozent
allef Lehrer arbeiten an den Veranderungen
der kiinftigen Schule mit. Nun glaube jch, daf’
das ein groBer Erfolg ist, denn wenn wir noch
die Kollegen nehmen, die- um diese Lehrer
.sind und diese Schulversuche miterleben, dann
miissen wir doch sagen, daB.ein grofier Teil
der Lehrerschaft schon von diesen  Reform-
bestrebungen unterrichtet ist; wenn dlese Ge-
-setze beschlossen werden,. S

Wenn es auch ‘eine ganze’ Mehge‘VOn Kri-
tikern ‘gibt: Wir Sozialistén lassen uns nicht
beirren und hoffen, ‘daB- wir unsere Sdml-
reform in den néachsten Jahren wirklich posi-
tiv zu:Ende fithren! (Beifall bei der SPU, )

Priisident: Nichster Redner ist der Herr Ab-
geordnete Zeillinger.

- ' Abgeordneter Zelllinger (FPU) Herr Prési-
dent! Herr Bundesminister! Hohes Hausl .Ich
muB  zuerst’ gegenuber der Frau Kollega |
Dr Bayer eine rein persénliche sachliche, Be-
nchtlgung treffen. Sie hat eine zu gute Mei-

ung von mir, wenn sie annimmt, da8 ich
den zwolfstiindigen _gestrigen Heimaturlaub
dazu beniitzt habe, . eine Wahlerversammlung
abzuhalten oder mich mit. dem Budget zu
besdaaftlgen Ich habe insofern Famlhenpohtxk
betneben, als ich: nachgedadnt habe, was man
eventuell noch vor Weihnachten fur d.1e
Familie erledigen miifite.

‘Frau Kollega! Sie haben gesagt wir sehen
alle so gut aus. Ich darf das Komphment
Ihnen als Dame zuriikgeben. Aber Sie ge-
statten, daf ich, die Vielfalt des D1a1ekts
béniitzend, in das Haus schauend 'sagei Nicht
gut schauen wir aus, sondern 3 guat
schau'n wir aus! (Heiterkeit.} T

. 'Es waren auch die letzten zwei Tage etwas
turbulent 1m Haus Ich denke. nur daran, dab

5459

wir am Samstag 111 Abstimmungen hatten.
Die Regierungspartei ist mit einer Fehlabstim-
mung ins Kreuzfeuer geraten. Ich bin nicht
iiberzeugt, ob alle anderen immer. richtig ab-
gestlmmt haben. Ich glaube, es hat nienianden
im Haus mehr gegeben, der noch genau wuBte,
worum es eigentlich bei den emzelnen Ab-
stlmmungen gegangen ist.’

: ‘Schauen wir uns etwa. dle Tagesordnung
vom Freitag anl.— Sie wissen, daB-ich dieses
Thema jedes Jahr einmal behandle, weil ich
glaube, daBl der Abgeordnete liber seine Tétig-
keit noch einen gewissen Uberbhdc ‘haben
sollte. : :

’ W1r ‘hatten am Frextag 581 groBe Druck-
se1ten und 33 Maschmsdn‘elbsexten Zu bearbei-
ten, also mehr als 600 Drudkseiten, die
Initiativantrdge nicht mitgezéhlt, im Gesamt-
gewicht von 1,07 Kilo. Ich bekenne fiir meine
Person: Ich habe nicht alle 600 Seiten gelesen,
aber trotzdem war ich .gezwungen, iiberall
mitzustimmen. Das ist die Realitéat.

- Der Weihnachtsrummel st vorbei. Ich
mochte vor allem ‘einmal etwas anerkennen,
Um ein Mxﬁverstandms auszurdumen: Was in
diesem Haus nicht nur die Abgeordneten, son-
dern vor allem die Beamten des Hauses ge-
leistet haben, verdient voliste Anerkennung,
denn-wir stellen sie immer mehr vor unlos-
bare Aufgaben

} ' Wenn 1d1 vor emlgen Tagen nadl der
Tagesordnung gerufen - ‘habe, so geschah das
nur. deswegen, well die Sitte, zw1sd1en den
einzelnen Sitzungen des Hohen Hauses wenig-
stens zehn Minuten Pause einzuhalten, auch
gekiirzt worden' ist, und zwar auf drei Minu-
ten. Ich weifi, daB der Rekord fiir die Erstel-
lung - einer Tagesordnung  von mehr als
20 Punkten hier im Haus bereits bei vier
Mintiten hegt Man muff bedenken, was das
heiBt; in vier Minuten eine Tagesordnung.zu
sdxrelben, sie’abzuzichen und allen Abgeord-
neten- vorzulegen Niemand wird annehmen,
daBl’ wir es vor der: Uffentlichkeit vertreten
kénnten — auch das Présidium kénnte es
kaum —, daB wir eine Sitzung beginnen,

ohne zu wissen, wer iiberhaupt Schriftfithrer .

xst und wie die Tagesordnung aussieht.

Was hier in diesen wenigen ‘Minuten ge-
lelstet worden “ist, “ist anerkennenswert! Ich
wiirde das Présidium aber nur bitten, wemg-
stens von den zehn Mmuten nicht’ abzugehen
Wir gewinnen némlich gar nichts, Herr Prési-
dent, wenn wir auch da:noch hudeln, sondern
es- entstehen nur noch mehr MiBverstindnisse,
und .es entsteht nur noch mehr Stréf in‘diésem
Haus, als ohnehin schon.vorhanden ist. Ich
glaube, wir sollten nicht nur uns selbst, son:
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dern vor allem auch die Mitarbeiter, die
beamteten Mitarbeiter des Hauses nicht liber-
fordern. -

Frau Kollega Dobesberger! Ich habe Ihren
Ausfiihrungen mit Interesse zugehort. Ich darf
hier gleich etwas klarstellen: Niemand von
uns Freiheitlichen nimmt an, daB-auf Grund
der Schulversuche etwa Analphabeten heraus-
kommen. Wir haben aber gegeniiber gewissen
Entwidklungen Bedenken, die ich zusammen-
fassen muB, da offenbar ein Mifiverstindnis
zwischen der Regierungsfraktion und uns Frei-
heitlichen besteht, Ich glaube nicht, daB es
zu Analphabeten kommt. Ich persénlich bin
iiberzeugt, da manche Parlamentssitzung kiir-
zer wire, wenn einer nicht lesen kénnte, weil
es dann weniger Redner geben wiirde. (Heiter-
keit,)

Aber wir ‘haben hier- etwas ganz anderes
festzustellen, Frau Kollega: Fiir Sie beginnt
Usterreich erst im Jahre 1970 mit der soziali-
stischen Regierung. Ich gehdére — es ist das
ein Glicksfall — schon so. lange dem Hause
an, daB ich weiB, wie lange Sie schon refor-
mieren. Die Sozialisten machen das in volliger
Ubereinstimmung und Harmonie mit der OVP
schon seit urdenklichen Zeiten.

Herr Kollege Harwahk Sie wissen ich
glaube, 1962 ist das im-Hause zum Tragen
gekommen. Ich iberspringe jetzt die Jahre
vorher, in denen davon nur geredet worden
ist. Seit-dem Jahre 1962 werden unsere Schul-
kinder ununterbrochen reformiert. Es gehen
die ersten bereits zur Matura, aber w1r be-
ginnen jetzt erst: :

Frau Kollega Dobesbergerl Das ist der Vor-
halt, den wir den vergangenen Regierungen
machen, audnv jenen. Regierungen, in denen
die Sozialisten mit der Volkspartei gemeinsam
gesessen sind. Hinter Thren Worten -steckt
namlich das Zugesténdnis, daB Sie im Jahre
1962 zwar eine Reform beschlossen haben,
daB Sie aber jetzt erst mit den Versuchen
beginnen. Kein Wort gegen Versuche — Ver-
suche sind notwendigl —, aber sie kommen
um ein Jahrzehnt zu spét.

- Ich weiB es nicht, ich bin kein Fachmann,
aber jetzt miissen wir einmal iiberlegen: Es
werden, so nehme ich amn, fiir die Versuche

. fiinf bis sieben Jahre notwend1g sein. Jetzt

soll .es von heute auf morgen gehen? — Nie-
mand nimmt das an. Wir Freiheitlichen neh-
men im Gegenteil an: finf bis sieben Jahre.

.Dann bitte ich Sie aber zu iiberlegen: Dann
sind aber 16 bis 19 Jahre von der Reform
an notwendig, mit dem Fragezeichen, ob bis
zum Ende der Versuche ein Ergebnis vorliegt.
Das ist das -Versagen, das die Volkspartei

genauso wie die Sozialisten gemeinsam zu
verantworten haben. Denn Sie kénnen sich
nicht immer ausreden und sagen: Seinerzeit
meinte die Volkspartei, die Sozialisten héatten
das. verhindert, und jetzt meinen die Soziali-
sten, die Volkspartei verhindere das. Sie
haben gemeinsam 20 Jahre hindurch die Ver-
antwortung in diesem Staate getragen.

Meine Damen und Herren von der sozialisti- -
schen Fraktion: Darunter stohnen Sie heute
nicht nur im Schulbereich, sondern auch in
anderen Bereichen. Aber das ist doch das
Ergebnis der gemeinsamen Politik, die Sie in
vollster Harmonie 20 Jahre hindurch mit der
UVP gemacht haben. ‘

Wenn Sie jetzt darunter stéhnen, so ist
das auch mit Thre Schuld. Wir haben nicht
die Sorgen, die Sie als Politiker im Auge
haben, zu haben, sondern wir haben dabei
die Schulkinder im Auge zu haben. Sie haben
15, 16 und 17 Jahrgénge in eine ungewisse
Zukunft gefiihrt!

© Ich darf gleich sagen: Ich melde mich jetzt
nicht als Lehrer zu. Wort, und ich bin auch
kein - Schultheoretiker. Ich bin gar nichis
anderes als der Vater von Kindern, die eben
noch in die Schule gehen oder gegangen sind.
Ich kann Thnen daher aus der Praxis erzdhlen.
Ich vergleiche mit jenen bésen, schlechten
Zeiten der Vergangenheit, von denen wir alle
sagen, daB wir sie glicklich tiberwunden
haben, etwa dem Anfang der dreiBiger Jahre,
wo ich noch in- d1e Schule gegangen bin. Da

muB ich Thnen sagen: Dort war vieles ganz
anders.’

Frau Kollegin! Sie sprachen von der Nest-
wédrme. Ich unterschreibe jedes” Wort. Ich
kémpfe in meiner Familie um die Nestwarme
Aber entsd1uld1gen Sie: Das Ergebnis der
Schulreformen, di¢ Sie seit zehn Jahren
machen, ist doch, da8 die Kinder uberhaupt -
nicht mehr daheim sind. Sie gehen Vormittag
in die Schule und sie ‘gehen Nachmittag in
die Schule, Es gibt kaum’ Mahlzexten, die von
der Familie noch gemeinsam 'eingenommen
werden kérinen. Einmal ist dleses Kind in der
Schule, dann 1st das andere Kmd m der Sdmle

Herr Kollege Wodica, Sie sdlutteln den
Kopf Ich darf Thnen gleich sagen: Ich hatte
in der nicht reformierten Schulzeit keinen
Nachmlttagsunterndlt Ich hatte nur Turnen.
Nur das Freiluftturnen fand am Nachmittag
statt. Aber Sie haben so lange ,reformiert”,
daf mein Bub nur mehr einen einzigen freien
Nachmittag in der Woche hat. An diesem Tag
kommt er .erst um halb drei Uhr nachmittag
von: der Schule nach Hause und der Rest
des Nachmittags ist frei. Das ist das Ergebms

www.parlament.gv.at



59. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIII. GP — 59. Sitzung — 18. Dezember 1972

5461

Zeillinger

von schwarzer und roter Reform seit zehn
Jahren. Das ist die Praxis! Und ‘da sprechen
Sie von Nestwéarme?

Wissen Sie, was die Kinder dann machen,
wenn sie heimkommen? Dann rennen sie von
Geschift zu Geschaft, sofern sie nicht Minister-
kinder sind, um sich die Schulbiicher zu be-
sorgen. Und dann rennen sie in die Nac-
hilfestunde. (Zwischenruf bei der SPU.) —
Herr Kollege, auf das. werde ich noch zu
sprechen kommeén. Deswegen habe ich mich
nidmlich zu Wort gemeldet, um das zu zitieren.
— Dann gehen sie in den Nachhilfeunterricht.
Bei.uns in der schlechten alten Zeit war
Nachhilfe eine Seltenheit. Heute miissen iiber
die Hélfte der Kinder Nachhilfeunterricht neh-
men (Abg. Peter: Weit mehr!) — weit
mehr| —, damit das Mindestziel erreicht wer-
den kann,

Ich mache nicht den Herrn Minister Doktor
Sinowatz personhch verantwortlich, denn dazu
sitzt er zu kurz auf diesem Sessel. Es geht
um das anstenum und um die jeweils Ver-
antwortlichen. Das Ergebnis — und die Frau
Kollegin ‘ ruft mit Recht nach mehr Nest-
warme —; Die Kinder sind nicht mehr am
Nachmittag daheim .und die Kinder brauchen
heute Nachhilfeunterricht.

Ich bringe nun ein Belspiel. Es wurde ja
ein konkretes Beispiel gefordert, und -ich
bringe ein solches aus der Klasse meines
Buben.”ITm Vorjahr, in der 6, Klasse, hatten
iiber-ein Drittel einen sogenannten Nachzipf,
eine Nachpriifung. Was das bedeutet, wissen
Sie-alle: Das: bedeutet, daB der Urlaub — der
Erholungszweck — fiir das Kind vollig da-
nebengegangen ist. Meistens ist auch der
Urlaub fiir die” Eltern’ verlorengegangen In
der schlechten alten Zeit — ich bin nicht der-
jenige, der nicht in die Zukunft schaut und
alles ‘lobt, was in der Vergangenheit war —
war ‘eine’ Nadlprufung eine Seltenheit. Sie
haben so “lange reformlert bis’ d1e Nach-
prufungen heute d1e emmge Methode s1nd
um uberhaupt d1e K,mder in die nachste Klasse
dariiber’ mit Récht beschweren, das, Herr
Minister, werden Sie wohl emsehen

',un spricit die- Frau Kollegm ‘auf - der
anderen Seite. von der Ganztagsschule Es
handelt, sich an und fiir sich um ein. sehr
mteres ntes und in_ Einzelfdllen sicher sehr
begmBenswertes Pro;ekt Aber ein Ziel soll
, es' nicht sein. Ich bitte um eine Aufkldrung.
Was wollen Sie ‘jetzt: Die Nestwirme in der
Familie oder die Ganztagsschule? — Denn
wenn-das Kind um 8.Uhr frith weéggeht und
um 7 ‘Ulir. abends :nach Hause kommt," ist
von einer Nestwirme nicht mehr viel zu

spliren. Ganz klar bin ich mir eigentlich aus
den Worten der Sprecherin der Regierungs-
fraktion nicht geworden.

Abgesehen davon darf ich Sie, Herr Mini~
ster, bitten, zu der von der - Frau Kollega
Dobesberger als sozialistische Sprecherin auf-
geworfenen Frage der Ganztagsschule, die sie
wieder so in den Raum gestellt hat — denn
die arbeitende Mutter sieht schon die Chance:
die Sozialisten bringen die Ganztagsschule —,
Stellung zu nhehmen. Ich frage Sie: Haben
Sie die Lehrer dazu und haben Sie die Klassen
dazu? Sonst ware das, was die Frau Kollega
namens der sozialistischen Fraktion gespro-
chen hat, wieder nichts anderes als ein leeres
sozialistisches Versprechen, hinter dem nichts
steht. Nach meinen Informationen haben Sie
jetzt nicht einmal die Lehrer und die Klassen
fiir das bisherige Schulsystem. Jetzt stellen
Sie schon wieder eine Ganztagsschule in Aus-
sicht, Ich darf Sie, Herr Bundesminister, bitten
— die Frau Kollegin hat..es zu sagen ver-
gessen —, uns mitzuteilen, ob Sie dann auch
die Lehrer und die Klassen fiir das, was die
Frau Kollega jetzt vorhin in AllSSld]t gestellt
hat, haben. 7 .

Meine Damen und Herren! Das ist eben

der groBie Unterschied zwischen der Theorie.

und der Praxis, Es ist sehr ‘schon, von Refor-
men zu sprechen. Das ist das groBe Mode-
schlagwort geworden. Das ist auf vielen Ge-
bieten ungeféhrlich, aber es wird dort gefihr-
lich, wo es um die Kmder geht Die 7- bis
14jahrigen kénnen sich namhch nicht zur Wehr

setzen. Sie smd heute zu Versuchsobjekten‘

geworden. Ich' weiB nicht, ob ‘Sie .mit .dem
Ergebnis zufrieden sind. W]r sind vor 30 Jah-
ren noch ohne Nachhilfeunterricht durchge-
kommen. Herr Minister! Sie haben mit Ihren
Reformen erreicht, daB heute endlich iiber
50 Prozent der Kinder Nachhilfeunterricht

'brauchen!. Sie haben endlich erreicht, daB die

Kinder ' heute-.im ' Herbst - Nachpriifungen
machen miissen, um  aufsteigen zu konnen.
Friher konnten diese Ziele -alle ohne diese
Stérungen des Familienlebens erreicht werden,
aber-auch — so. mochte ith es sagen — der

Enthd:lung des Kindes.

“Ich darf gle1d1 sagen Ida bm in. Wien in

_d1e Schule gegangen. Ich hatte jeden -Nach-

mittag meine. Freizeit: Bis gegen halb vier
Uhr oder vier Uhr nadxmlttags habe ich ge-

lernt, dann bin idi in den Esterhézypark FuB-
-ballspuelen gegangen. Glauben Sie, daf. das
die heutigen Kinder noch kénnen? Die heuti- -

gen Kinder miissen entweder in die Schule
gehen oder sie miissen in den- Nachhllfe-
unferricht-gehen - oder' sie ‘miissen -biiffeln,
(Abg. ‘Peter: Darum sind wir im FuBball
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so . schlecht!) Aber Freizeit zur Entfaltung
der Personlichkeit haben sie doch nicht mehr.

Das ist es, was wir kritisieren. Sie refor-
mieren ein Jahrzehnt und richteten. bereits
zehn Jahrgénge Kinder zugrunde. Schauen Sie
sich die nervésen Kinder heute an. Sie haben
Haltungsschdden und kénnen gar nicht mehr
turnen gehen, Den Turnunterricht haben Sie
nimlich im Zeichen des Fortschritts in den
Schulen auch vermindert. Die. Kinder haben

auch nicht mehr die Moglldxkelt. in Turn-

vereine zu gehen

Das sind die Reformen;, meine’ Herren' Dar-
auf sind Sie stolz? — Sie sind also stolz auf
dieses Ergebnis, das- Sie "erreicht haben. Dann
gehen Sie hin, stellen' sich ‘an die Klage-
mauer und lamentieren, daB 9000 Lehrer an
Volksschulen und Hauptschulen tnd 4500 Leh-
rer an hoheren Schulen fehlen.’ Sie kamen
dann natiirlich ' mit - einenyGesetz; beziiglich
dessen Sie viel Propaganda gemacht haben:
Nur 36 Kinder in' jedér Schulklasse. Ganz
Osterreich hat applaudiert! Es war die grofte
Blamage,. Herr ‘Minister: SchlieBen- Sie die
Klassen, in denen mehr “als 36 Kinder unter-
richtet werden, oder nehmen Sie die Kinder
heraus! Da bricht doch das Ganze ... (Zwi-
schehruf des Abg Wielandn e r). Nein,
ich habe glexch gesagt — entschuldxgen Sie —:
Es kénnen nicht alle Minister, ob schwarz
oder rot; die blsher versagt haben, hier sitzen.
Aber Dr, Smowatz sitzt eben Jetzt als Biirge
fir alle seine’ Vorganger hier. Der opposi-
tionélle frexhelthd)e Abgeordnete muf sich
namens der Frelheltllchen mit dem jeweiligen
Minister ausemandersetzen Sie stehen jetzt
an -der’ Klagemauer ‘und sagen Es_fehlen
9000 Lehrer . an Volks- und Hauptschulen, und
es’ fehlen 4500 Lehrer an den hoheren Schulen.
Wir haben Iangst nidit mehr nur 36 Kinder
in elner Klassel o

Herr Mmlster, Sie 'waren: bxsher weder Par-_

Iamentaner poch Minister. .Lesen: Sie dodhi:die
alten Protokolle durch. Das. hat schon Gredler
—--sehgen Angedenkens - in: diesem Hause
erzdhlt.. Meine-.Damen -und- Herren .von: ‘der
OVP und der. Sozialistischen: Partei, Sie waren
doch begeistert! Da sind. immer schwarze
Minister gesessen, und Sie von der SPO

haben ailem zugestlmmt ‘Vor meiner heutlgen .

Rede habe idy die Protokolle nachgeblattert
ob Sie’ einmal gegen einen UVP-Unterndlts-
mlmster gestlmmt haben Sie haben in 20 Jah-
ren all'dem' zugestlmmt was DVP—Unternchts-
minister h1er vorgeschlagen und vertreten
haben. -

Daher Jetzt nicht aufregen! Lesen Sle d1e
Reden nach .die noch in VdU-Zeiten. gehalten
wurden An Hand.der Statistiken konnten wir

wissen,; wie viele Kinder in den Jahren 1969,
1970, 1971 und 1972 in die Schulen kommen
werden. Sie werden lachen; Herr Minister,
aber man kann heute schon ausrechnen, wie
viele Kinder in den Jahren 1976 und 1977
in die Schule kommen werden. Sie sind ja
schon geboren. Nur das Unterrichtsministe-
rium hat das noch nicht begriffen. (Prisident
Dr. M.aleta libernimmt den Vorsitz.) - '

Sie haben unter dem Beifall der Uffentlich-
keit Gesetze gemacht. Beim Fernsehen sind
Sie bei Diskussionen und Interviews blendend
herausgestiegen. Jetzt haben Sie allerdings
eine totale Pleite: Jetzt haben Sie keine Leh-
rer, jetzt haben Sie keine Klassen, Wenn Sie
Klassen haben, dann’ smd s1e iiberfillt. Das -
ist das Ergebms!

Den Schulerfolg sehen Sie: D1e Kmder miis-
sen Nadrhilfeunterricht nehmen, sie werden
nervos, _dle Arzte sagen. daB- d1e Kmder nicht
mehr so gesund smd und die Haltungs-
schaden nehmen in emem erschred;enden Aus-
maB zu Das ist die. Zukunft dxe heute er-
zogen wird. ‘So lange haben Sie reformzert!

Ich ziehe nur die Bilanz, welche jeder Vater
und jede Mutter in diesem Staate ziehen wird,;
die sich nicht nur an ’'dem" erfreuen, was
Sie aﬂes getan haben.

- Nun. darf ich zu einem konkreten :Thema
kommen, auf das Sie -so-stolz. sind ——:ich
mochte sagen, daB das schon. ejn:Teil soziali-
stischer ‘Politik ist -—:.Es handelt sich:wuin
das Gratisschulbuch. Einleitend muBidi' dazu
sagen: Ich.--weif nicht. genau, was dle Regle—v
rung e1genthch will. - e Lt :

Ich habe hler eme Anfragebeantwortung
vom 7. Juli 1972, in der. es heift: ,Im
Rahmen des Gesungheits- und Umweltsdmtz—
planes wurde wegen der groBen Bedeutung
der Abfa11w1rtsd1aft fur .den, Umwelisdmtz
dlesem Problemkre1s e1n e1genes o Kap1tel
—emBudget—,,ge idmet : t.4034

: oglichkel i
der Wegwerfwnrtsdmft ‘behandelt und _dxe -
i ordergmnd

Der Herr Unternchtsmlmster hat aber dle-
Wegwerfwxrtsdlaft im Bereich-des ‘Unteltrich-.
tes eingefiihrt. Sie- sind: stolz-daraufl Sie
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reden namlich den Leuten drauBen in der
Offentlichkeit ein, daB nur so das Gratisschul-
‘buch erreichbar war. . :

.B.ex allen drei Fraktionen dieses Hauses
stand . auBer Diskussion, daB die Kinder in
der Schule nicht nur Chancengleichheit be-
sxtzen sollen, sondern daf sie auch die Schul-
biicher ' gratis bekommen sollen. Nur gab es
verschiedene Vorschlage Sie selbst, Herr
Minister, haben _wenige Monate, bevor Sie
dieses' Wegwerfsystem eingefithrt haben, noch
€in ganz anderes, meiner ‘Ansicht nach bes-
seres System dxskunert und haben sich’ dann
zu  diesem rein somahstlschen Vorschlag
durchgerungen; ein’ Vorsdllag, det zum néich-
sten Debakel gefiihrt hat. Ich nehmé an, daB
Sie darauf nicht stolz sem wvarden Ein Kollege
von ‘Thnen hat gesagt, daB 1ch nicht solche
BEISplele bnngen soll. ’

DerHerr Bundesmlmster hat hler im Hause
gesagt, er verstehe nicht die . Klagen. Seine
. Kinder gehen in Elsenstadt in die Schule und
haben die Schulbiicher bekornmen Das, sagten |-
Sie vor vielen Monaten, Nun gxbt es in diesem
Staat ~ ich muB die Sessel zahlen — 16 Mini-
ster, aber Hunderttausende andere Vater aind
Mutter Dab es fiir dle 16 Mimster Schulbudler
gibt, . glaube,-ich, schon, tmeine Herren!: Die
groBte an1leglenmlﬁw1rtsd1aft haben Sie als
Sozzahsten emgefuhrt DaB die 16 ‘Minister
die Schulbucher bekommen haben — .oh, das
glaube ich. Thnen! Aber dle Hunderttausend
anderen stehen heute noch ohne Schulbucher
da. Ich kann Ihnen. sagen, nicht einmal die
Bemehungen . eines Abgeordneten . Zum
Nationalrat reichen aus, um. die. Schulbucher
zu bekommen. (Heiterkeit bez der FPU und
bet Abgeordneten der OVP)

Kollege L1ba1 sagte das: Ietzte Ma]: Nennen
Sxe Beispiele!: Ich: bringe: ungern: Namen.: ins
Spiel;-ich :nenne -meinen: eigenen: Ich hoffe,
daf mein- Bub dadurd1 keme Schw:engkexten
bekommen wud . : .

] bls heute nicht . in
ulbiicher fur meinen Sohn
trotz Bez1ehungen, , trotz.” 'I‘elefonaten einzu-
16sen. (Abg. Dr. Bauer: lch auch mcht!}
Es wird Ihnen bekannt sein, daB es bereits
Elnkaufsorgamsatxonen 'gibt. -Es ~gibt berelts
die: organrswrte Besorgung “von ‘Schulblichern;
Um 20-S besorgei sie die’ Schiilblicher; ‘soweit
sie erreichbar sind. Das ist namhdx die’ Grat1s-
schulbuch-Aktlonl e - ;

einen Zettel bekommen (Der
eigt einen ZetteI) Mein Bub hat
auf ‘den Zettel sehr aufpassen
) alten bekommt, ist €r un-
giltig. Er wiirde dadurdi Sdiwierigkeiten in
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der Schule bekommen. Ich werde daher auf
den Zettel sehr aufpassen miissen. Mit diesem
Zettel muB ich mich an irgendeine Organisa-
tion- wenden und sagen: Bitte, ich bin bereit,
20 S zu bezahlén. Nachstes Jahr wird es schon
mehr kosten, die Preise steigen ja. Ich werde

dann 30S oder 40S zahlen miissen, damit

mir ; das Gratlssdlulbudl .besorgt wird.. Denn
ich bekomme es nicht, - .

Hunderttausende -Eltern warten auf @ die
Schulbiicher, wnd dié Kinder sollen lernen
und haben keine Biicher. In Salzburg — in
Wien wird es vielleicht &hnlich sein-— fahren
wir ven Bezuk Zu Bezxrk von Stadt zu Stadt,
um, die Schulbucher zu bekommen. Da fdhrt
zum Belspxel einer. nach. Hallein, . weil das
Geriicht plotzlich - entstanden ist, daB es das
Buch in Hallein gibe. So fahren die" Eltern
nach Hallein und nach Wels. Herr Minister!
Das ist das System, das Sie eingefiihrt haben
Da 'reichen die nomzalen Beziehungen eines
Abgeordneten zum Natxonalrat nicht aus.

Idl werde Thnen glelc:h die Kehrseite
sagen —. mein. Sohn. mége es mir verzeihen,
wenn ich ‘es jetzt erzdhle —: Er hat noch
nicht das Schulbuch in Mathematlk — das ist
eine ernste Sache! —, aber er hat bereits das
erste: Nlchtgenugend in Mathematik im Zeug-
nis. Sehen Sie, Herr Minister, das -ist Thr
System‘

‘Das e1nzxge, was Sie’ getan haben, ist, daf
Sle drese Zettel bis Mérz verlangert haben.

' ‘Und bekommt das zweite
Nxchtgenugend!) Genau, das wollte idi gerade
sagen Ich  stehe hier als einer von Zehn-
tausenden ‘Vatern und Muttern, die “das
SOZIallStISdle Schulbuchsystem anklagen Nun
wird' d1eser Zettel bis'Mérz ‘verlangert. Da hat
meéin Sohn’ dds nach "Zeugms und wahr-
sch&mhch wxeder emen Pmsch weil er ‘nicht
éinmal éin Budi zum Lemen hat Herr Mlnl—
ster Ich bin audx in dle Sdmle, ins Gymnasmm
‘gegangen. (Ruf ‘bei" der’ SPOU:  Haben die
anderen..Mitschiiler;: ¢lie- keine - Nichtgeniigend
haben, voniden:.Vitern:oder:-Miittern. .mehr
mithekommen?): Herr: Kollege! :Ich - habe -die
Erbanlage::meines Sohnes. nicht untersudnen
lassen. Ich bin: geme berelt dazu,: - .

Pras1den€ D1 Maleta. W1r ‘werden da“ ]etzt
kelne Mathemaukprufung der Abgeordneten
ma(hen! '

Abgeordneter Zeillinger (fortsetzend) Ich
war kem hervorragender Mathematiker, aber
eines’ kann ich sagen: Mit dem ,,schledlten“
alten "System’ habé 'ich’ vom “ersten Tag
ein Schulbudh gehabt und jene, deren ‘Eltérn
dle Schulbucher mcht kaufen konnten, haben
sie vor 30° Jahren a
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ich jetzt lebe, war es so — immer aus der|900S. Auch ich bekomme sie gratis. Der Herr

Schiilerlade bekommen. Auf die Schiilerlade
werde ich dann gleich zu sprechen kommen.

Wir hatten alle ein Schulbuch, und wir
konnten vom ersten Tag an lernen. Ob wir
gelernt haben oder nicht, Frau Kollega, ist
ein zweite Frage.

Aber den Kindern nicht einmal die Bicher
geben — das ist Ihr System! Das ist doch
kein Zufall. Hinter dem System steckt ein
teuflisches anderes System. Dazu werde ich
Thnen spéter die Beweise liefern.

Herr Minister! Ich darf Sie fragen: Sind
Sie bereit, fiir die Tausende von Schulkindern
beziiglich der Schulbiicher Vorsorge zu treffen?
Im Fernsehen wurde iibertragen, wie Sie auf-

gestanden sind und gesagt haben: Das stlmmt

nicht! Es gibt Schulbiicher!

Thre Kinder .gehen in Eisenstadt in die
Schule, Ihre Kinder haben die Schulbilicher
bekommen. Es konnen nicht alle Kinder in
Eisenstadt in die Schule gehen, audh wenn
die Verhdltnisse dort so gut sind. Sie sind
als Sozialist stolz darauf — und das ist das
typische- Privileg! -——, da8 das Ministerkind
Biicher bekommen hat. Und das kleine Arbei-
terkind? Der Arbeiter kann nicht so wie ein
Nationalrat von Buchhandlung zu Buchhand-
lung rennen.

Frau Kollegal .Ich -war mindestens  in
30 Buchhandlungen, um diese Biicher zu be-
kommen. Ich wollte die negativen Schulergeb-
nisse meines Sohnes abwenden und ihm
wenigstens die Ausrede nehmen, daB er zum
Lernen kein Buch hat. Als Sechzehnjahriger

- — das wissen Sie — sagt er zu. mir: Stell

dir vor, Vater, ich habe mcht einmal. ein
Buch! Sie, Frau Kollega verteidigen das
System. Ich sehe das ein. Das ist Ihr sozialisti-
sches System. Aber wir als Freiheitliche

_ lehnen dieses System ab. Das mochte ich

Ihnen in aller Offenhelt sagen

Nebenbe1 mochte ich: Thnen auch noch etwas
sagen. ‘Ich' lebe. in:den: finanziellen Verhdlt-

_ nissen, daB ich meinem Sohn immer .die Sciul-

biicher kaufen konnte. Ich bin sehr dankbar,
daB ich sie jetzt gratis bekomme. I¢th kann
sie gar nicht bezahlen, denn ich bekomme

sie grans Aber 1rgendwo in Usterreich arbei- |-

tet ein Arbeiter oder ein Angestellter unge-
fahr eine Woche lang, um fiir mich die Schul-
biicher zu verdienen. Das 1st audl die Kehr-
seite der Medaille.

_ Die Sdmlbucher nn Gymnasxum haben bis
Jetzt ungefahr 600 S bis 700 S gekostet. Natiir-
’hch sind sie jetzt teurer geworden Das war
— das mochte ich gleich dazu sagen — zu
erwarten. Jetzt Kosten sie.zirka 850S bis

Minister bekommt sie auch gratis. Wahr-
scheinlich ist im Burgenland irgendwo ein
Arbeiter, der eine Woche arbeiten muB, damit -
der Herr Bundesminister die Schulbiicher
gratis bekommt, und in Salzburg arbeitet
irgendwo ein Angestellter eine Wodhe lang,
damit der Gustav Zeillinger die Schulbiicher
gratis bekommt. Sehen Sie, das ist Thr System!

DaB wir mit diesem System nicht ganz ein-
verstanden waren, werden Sie verstehen. Ich
glaube, Herr Minister, die Praxis gibt uns
Freiheitlichen auch in diesem Falle recht, die
wir von Haus aus vor einem solchen Schul-
buchsystem, vor einém System, bei dem nur
der Privilegierte zum Schulbuch kommt, ge-
warnt haben. {Abg. K. Maier: Aber die
Bevolkerung ist sehr zufrieden!} Ja, meine
Damen und Herren, das: Lernen ohne Schul-
biicher haben Sie auch noch nicht erfunden,
aber- Sie haben es eingefiihrt!

Nun gehen die Kinder in die Schule, miissen
Priiffungen machen und fallen durch, und zwar
deswegen, weil die Sozialistische Partei durch

ihre Regierung versagt hat. (Zwischenruf des

Abg. Ulbrich.) Lieber Kolleége Ulbrich! Das
sagt du, daB das ein Blddsinn ist. Entweder
hast du keine Kinder in der Schule, oder, Herr
Minister, Sie iibérnehimen vielleicht fiir die
sozialistischen Abgeordneten die Besorgung
der Schulbiicher. Ich moéchte nodi- einmal
sagen, daB ich Sie nicht ersudxe, es fir die
freiheitlichen Abgeordneten zu tun. I er-
suche ‘Sie, Herr Minister: Sorgen Sie’ ‘endlich
dafiir, da8 die Kinder, deren Viter nicht Abge-
ordnete oder’ Mlmster sind, zu lhren Schul-
buchem kommen!

Es smd Zehntausemde Kmder, die nod1 nicht
ihre Schulbiicher haben, die aber bereits im
Zeugnis negative Noten haben. Es gibt eben
Gegenstinde —- ich muB ehrlich sagen: ich
war kein Vorzugsschiilér; bei Gott, ich war
weit, sehr weit weg davon’ —, die man' ohne
Buch nicht lernen kann. (Ruf bei: der SPU:
Aber gehl) Bitte schon, wAber geh!” sagen
Sie, aber wer soll Latemvokabeln ohne Biicher
lemen? Wie Sie das machen wollen, weiB ich
nicht. Das" mussen Sie aber auch zuerst er-
fmden )

Das ist eben das soz1ahstxsd1e Schulsystem,
das Sie verteidigen. Das. finden Sie richtig,
aber das klagen wir an, das empﬁnden wir
als schlecht. A

Bitte, einen Vorteil habe: 1d1 Ich knege
jetzt 758, weil ja die Schiileflade aufgeldst
wird, jeéne deulerlade, in der die Biicher
drinnen sind, die die Kinder bisher bekommen
haben. Ich kriege meinen Anteil ausbezahit.
Ich kriege jetzt 75 S beziehungsweise ich

www.parlament.gv.at



59. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XII1, GP — 59. Sitzung — 18. Dezember 1972

5466

Zeillinger

werde zugunsten der sozialen Einrichtungen
der Schule darauf verzichten. Aber die Schiiler-
lade wird aufgeldst.

Dazu kommt aber jetzt noch das Kuriose:
Es wurden als Nothilfe Biicher aus der Schiiler-
lade ausgegeben. Fiir diese Biicher wurden
dann, glaube ich, 50 Prozent des Wertes
— alle Rabatte mufiten eingerechnet werden —
an die Schulen bezahlt, das heifit, die Schulen
haben jetzt Geld bekommen, und dieses krie-
gen wir jetzt ausbezahlt. Das ist Thr System!
Ich verstehe das nicht. Aber Sie haben es

" jedenfalls eingefiihrt."

Wir Freiheitlichen haben davor gewarnt.
Wir haben gesagt: Man muf alles vorbereiten.
In der modernen Industriegesellschaft kann
man nicht mit Scheuklappen gehen und sagen:
Alles -muB neu ‘werden, alles muB anders
werden! Das konnen . Sie innerhalb der
Sozialistischen Partei, aber doch nicht mit den
Kindern & dieses Staates machen, die-ja in
zehn oder in zwanzig Jahren d1e Verantwor-
tung iibernehmen sollen. :

‘Wir haben gewarnt und haben gesagt: Thr
habt doch nur zwei erle 1m Auge Das erste
JSt das Wegwerfbuch '

" Beim - Wegwerfbuch stehen Sie im Gegen-
satz zur Frau Minister, die hier eine Abkehr
von der Wegwerfwirtschaft vorgenommen hat.
Das eine Ministerium kehrt sich von der Weg-
werfwutschaft ab, das andere Ministerium
fithrt sie ein. Das ist der Weg der sozialisti-
schen Regierung.

Mit dem Wegwerfbuch, Herr Minister,
haben Sie als Sozialist 'doch nur einies wollen:
den Eigentumsbegriff beim Kind,. schon beim
Kleinkind. zu ~zerstéren. - Fiir uns war das
Schulbuch nodi das-erste Eigentum, das wir
bekommen haben.:Es wurde pfleglich' behan-
delt. Je besser wir-es behandelt ‘haben, umso
besser haben:wir ‘és dann eventuell im nad-
sten Jahr:.an- dieindchste Klasse: verkaufen
konnen, _sofern wir es im Elgentum hatten.

Oder ‘wir muBten es pﬂeghch behandeln, weil

‘es der Schule gehort hat..

Heute wird . das Bud1 mcht mehr exnge-
b_unden. der.Name -wird -draufgeschrieben, es
wird . hineingeschmiert —- es ist. nichts ‘mehr
wert:  Vater, . das schmei ma sowieso weg,
das is ja nix wert! Sie wollen doch die Ein-
stellung des Kmdes zum Elgentum unter-
graben

.-Das,- meme Herren und - Damen von der
Sozialistischen - Partei,: gelingt Ihnen. Schauen
Sie.sich -doch die Schulkinder an. Schauen Sie
sich an, was die heute mit den Schulbiichern
machen und was wir seinerzeit mit den Schul-
biichern gemacht haben.:.

Aber noch etwas wollten Sie. Natiirlich
wollen Sie, dafl die Kinder in der Schule nur
das lernen, was die Sozialistische Partei ge-
nehmigt hat. Das ist ndmlich der Hintergrund!
So viele Schulbiicher sind bereits im Ver-
schwinden. Hier kommt der Trend zum Ein-
heitsschulbuch hervor. Hier werden .die Lehr-
freiheit und die Methodenfrelhelt immer mehr
beeintrichtigt.

Darf ich Sie bitten, Herr Minister, folgende
Frage zu beantworten: Ist es richtig, daB im
Unterrichtsministerium fiir das kommende
Schuljahr bereits Basislisten ausgearbeitet
werden, in denen sehr viele — ich werde
nach fhrer Beantwortung dann Bezug nehmen
und auch zitieren — bisher verwendete Schul-
biicher nicht mehr aufschemen, weil sie Ihnen,
den Sozialisten, unangenehm sind? Dafiir aber
scheinen die Schulbiicher der ,,Genossen™ auf.
Ja, die scheinen in den Basislisten auf!

Ich habe schon einmal hier gesagt: Es geht
Thnen hier nicht nur um das System der Zer-
stérung des Eigentumsbegriffes, es geht auch
um das groBe Geschift fiir-die roten Verlage
und, wie ich jetzt feststellen kann, aud1 fur
die roten Politiker;

Ich vermisse sehr viele gute und bewdhrte
Schulbiicher in den Basislisten,-die im Unter-
richtsministerium ausgearbeitet werden. Aber
der Herr Stadtschulratsprasident Schnell —. er
ist gerade: nicht -herinnen; ich. werde es
wiederholen, wenn er wieder hereinkommt —
ist drinnen mit seinem Geschichtsbuch. Der
sozialistische.Abgeordnete. ist. mit seinem Ge:
schichtsbuch..in der Basisliste drinnen! Nicht
mehr die Geschichtsbiicher, die bisher objektiv
berichtet haben,  sollen in .der .Schule ver-
wendet werden, .sondern..das Gesdhichtsbuch
— auf die jlingste Zeitgeschichte- hat. er: ver-
gessen, soweit ich beim Durchblittern fest-
stellen konnte — des’ somahstlschen “Abge-
ordneten Scinell w1rd mi nadxsten Jahr zu
erhalten sem

: Das war das groBe Geschaft das 1d1 ange-
kiindigt und bei dem ich gesagt “habe: Herr
Minister;
nachweisen, warum’ Sie es ‘machen. Hier be-
ginnt die Geschdftemacherei. Warum sind die

anderen- Biicher micht mehr drinnen? Warum .

wird der Herr Schnell empfohlen? Nichts
gegen den Kollegen Schnell! Aber der soziali-
stische Minister kriegt Biicher fiir seine
Kinder, und der sozialistische Abgeordnete
darf  dafir auf - eine ~Empfehlung -des
Ministeriums ' fiir  sein Buch rechnen. Sehen
Sie, meine Damen und. Herren, das ist die
Methode, die Sie hier-eingefiihrt haben. '
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Ich kann die Liste fortsetzen, Herr Minister.
Etwa auch das Lesebuch fiir die Oberstufe
— es heiBit sinnigerweise ,Begegnung” —
vom Vizeprdsidenten des Niederdsterreichi-
schen Landesschulrafes Bialonczyk, das er ge-
meinsam mit einem anderen — sein Mitautor
heifit Kropatsch — herausgegeben hat, dieses
Buch der Herren Bialonczyk und Kropatsch

empfehlen Sie aus politischen Griinden! Das]|

sind Bravel! Was ,klingt" dafiir? — Aber die
anderen Biicher sind nicht mehr in der Liste,
Herr Minister. Das ist unter Ihrer Minister-
schaft!

_Und diese ‘Biicher Ihrer Herren werden wir
kriegen, davon bm ich uberzeugt Ich bin
iiberzeugt, mein Bub wud das Mathematik-
buch noch nicht haben — aber das Geschidits-
buch des soz:ahstlsdlen Abgeor-dneten Schnell
w1rd er schon gratxs bekommen _

Sehen Sxe, Herr Mmlster, das waren die
Methoden, wovor wir bei der Einfiihrung des
Wegwerfbuches gewarnt. ‘haben: Sie wollen
nicht nur den Eigentumsbegriff zerstéren, Sie
wollen- dariiber -hinaus:-die. Lehrfreiheit ein-
schrinken . und.. beemﬂussen, was in ,den
Biichern drlnnen _steht; und. mit den groBen
roten Verlagen natiirlich das- gr_qﬁe Milliarden-
geschift machen.

- Dagegen: “haben- wir "uns ‘geweéndet. Eine
Milliarde — ich’-darf ‘hier korrigieren —; eine
Milliarde, tdusend ‘Milliofien Schilling werden
dafiir aufgehen, ddmit Sie -diéses sozialistische
Ziel “erreichen kénner.’ Tausend Millionen
Schilling! Wissen Sie; wie viele Klassen man
darum ‘hétte bauen konnen, ‘Herr' Minister?
Wieviel -man - fiir ' die- Knnder ‘hitte machen
kéntien ‘uin* die - tausend: Millionen? Tausend
Millionen ‘inuf die. arbeitende Bevolkerung
dieses -Staates | jéhrlich -Zzuséatzlich' aufbringen,
damit Sie dieses'sozialistische: Zlel des Weg—
werfbud:es durchsetzen konnen B

Davor 'I:iél_ ir, gewarnt Y :
sind wn'l Das verden, Sle von. uns . immer
wieder “horen, denn das hier ist emer', der
GroBangriffe der sozialistischen Regierung auf
die Lehr- und, Memungsfrexhglt in  diesem
Staat gewesen , . udl_ eine AbkKehr . von
alter somaldemokr tischer Tradition. Daher
werden wir mcht auf-horen, dazu unsere
Stunme zu erheben : : »

;- Aber noch emmal I—Ierr Mmlster Ich hoffe,
daB Sie einéAntwort auf-die -Frage geben;
was . Sie wveranlassen' werden,.daB noch bis
zum Abschluf -dieses Jahres -jedes Kind ‘sein
Schulbuch 'in Hénden . hat. Denn . mit- €iner

daB. die -Gutscheine verlingert werden, wird
der Bildungsgrad unserer: Kindér -nicht ge-
hoben. Was werden Sie veranlassen, daB auch
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die Arbeiterkinder, Herr Minister — nicht
nur. die -Ministerséhne und -téchter —, die
Schulblicher bekommen? Welche -Garantie
geben Sie diesem Hause? Was werden Sie
veranlassen, daB das Arbeiterkind ebenso ein
Buch an Stelle dieses Zettels — um Gottes
Willen, jetzt habe ich ihn verbogen (Heiter-
keit) —in der Schule bekommen wird?

Dafiir tragen Sie die Verantwortung, Herr
Minister! -Sie allein, ‘denn Sie. hiaben eine
Reihe von Systemen, mit denen es funktioniert
hétte, abgelehnt. Sie haben dieses System ge-
wihlt, weil es das einzige war, mit dem Sie
die ., sozialistische . Gesellsdlaftspohtlk durch-
setzen konnten.:,

" Daher:- Werden wir - dieses System bekamp-
fen, und’ wir rufen alle Eltern-dieses Staates

‘auf, ‘mit uns solangegegen dieses soziali-

stisch - gefithrte Ministerium - und’ ‘gegen die
Sozialistische Partei zu: kdmpfen, bis ‘Sie wie-
der zu einem ‘System der Chanc¢engleichheit
fiir alle Kinder und: der Lehrfreiheit in ‘diesem
Staate zuriickkehren, wo nicht nur die Mini-
sterkinder Schulbiicher haben, die . Arbeiter-
kinder aber nicht und, wo nicht von soziali-
stischen Abgeordneten d1e Bucher empfohlen
werden und die anderen von der Empfehlungs-
liste verschwinden. Das ist:unser Ziel als Frei-
heitliche Partei. (Beifall beider-FPO.) ..~
“"Hert Mimister! Darf ich bei 'dieser Gelegen-
heit ... (Zw:schenruf béi der SPU.)- Heérr
Kollege, ich bin’ dgemne “bereit: Kommen Sle
herauis und widerlegen Sie mich! (Abg.’ W: e:
landner: Wir werden nachfragen, ob dds
mit dem Pinsch stimmt!l) Hier .ist das Zeugnis
meines: Buben, bittel-Lieber:Kollege Wieland-
ner, ‘du . setzt . die Tradition.deines Freundes
Libal fort, -der . gesagt: hat,- Namen,-will -er
sehen. Ich-bitte meinen Sohn um Verzeihung;
weil -das-immer. unangenehm, ist.. Ich habe das
schon  ein paarmal:.gemacht- und :aus dem

;1 eigenen Beren:h zitiert.,, Meistens:wird man
' dann an: der Sdmle zum Kadx gezogen. e

Wie I andner.,) Idi’ bnnge "das Belsplel
meines Kindes; und ich- ‘verweise ‘darauf, 'dab
es Tausende ‘sind."'Aber ich bringeaudi das
Beispiel der Klasse meines Sohnes; wo 40 Pro-
.. | zent’ einen Nachmpf gehabt haben Aud;t das

ist ein ,,Erfolg" e

Kollege W1e1andner. 1d1 verstehe, daﬁ Sxe
als Sozialist das vertreten und so wiinschen.
Das ist 'sozialistische- Machtpohtlk -Den Kin-
dern: soll der Elgentumsbegnff zerstort werden,
und “sie*:sollen nur. imehr die Biicher von
sozialistischen Abgéordneten zum ‘Studium be-
kommen. Das- ist euer Ziell :Aber es ist das

-legitime Recht von uns Freiheitlichen, diéses
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Ziel zu bekdmpfen und alles zu tun, damit
die Kinder so wie bisher als geeignete Staats-
biirger bei volliger Lehrfreiheit erzogen wer—
den

"Nun, Herr Minister, darf ich in dem Zu-
sammenhang noch etwas bringen. Es gibt eine

Schulbeihilfe. Das ist -eine durchaus’ erfreu-]

liche Unterstiitzung fir studierende Kinder;
eine Schulbeihilfe, die die Eltern bekommen,
wenn ihr Emkommen eine gewisse Héchst-
grenze nicht uberstelgt Nun steigen aber die
Preise und damit verbunden auch die Ein-
kommen, Das ist, . soweit es die Preise be-
tnfft unerfreuhch soweit es die Einkommen
betn_ffft erfreulich, . Nicht steigen aber die
Grenzen, die vom Gesetzgeber hier gezogen
worden sind, die. Grenzen nidmlich, wieviel
die Eltern verdienen . durfen, damit sie die
Schulerbelhllfe noch bekommen. Das heifit also
in der Praxis, daB durch die Erhohung des
Einkommens — durchaus erfreulich — immer
mehr Eltern aus der Schulbeihilfe herausfallen

Ich darf auch glelch ein Belspxel sagen,
das _mir heute- frilh mitgeteilt worden ist.
Durd1 die normale, die teuerungsbedingte Ge-
haltserhshung bekommt der Vater von vier
Kindern, ein Beamter, statt 3000 S nur 1500 S|~
fir das Kind. Er kriégt noch-als Beamter die
Verwaltungsdienstzulage, und -damit- fallt “er
iberhaupt heraus. Das heifit, er hat bis jetzt
3000°S bekommen, ‘weil sein Kind einen Vor-
zug-hat, néch einen Tausender dazu. Aber ‘mit
der Verwaltung’sdlenstzulage iibersteigt er-die
im’ Gesétz ‘gezogene Grenze und fallt in Zu-
kunft zur Ganze ‘aus der Schulbeihiife heraus.
Es wirde’ ihm jetzt schon beschéidmaBig’ ‘it
geteilt, “daB er’ ‘infolge der Gehaltserhistiung
DiiT “miehr die "Hilfte bekommt, ‘und in dem
Morent; “‘wo ' er- ‘die Verw«altungsdxenstzulage
bekomint; f&llt et uberhaupt heraus well sein
Einkommen: zu hodch ist.

verloren gehen. Bei der Schulbeihilfe haben Sie
es. Bei den Eltern;.die durch die: Verwaltungs-
zulage von 700 S .im: Monat: die ‘Grenze: iiber:
schreiten, - sinkt: unter Umstdnden —* wie in
dem:Fall: — innerhalb. von: ‘einem -Jashr: die
Schulbeihijlfe: von 3000 auf null Schilling.

© Herr Minister! Sie haben nichts getan, Sie

haben. bis heute keine Vorlage gebracht, Sie
sind untdtig geblieben, Sie haben es genau
gewuBt. Sie kénnen nicht sagen, Sie haben
es iiberséhen, Sie sind aufmerksam gemacht
worden, in der Zeitung ist es gestanden, und
trotzdein ‘haben Sie nichts dazu vorgelegt. Ich
darf Sle bltten. uns eine Auskunft zu geben:
Wollen Sie diese famlhenfemdhdle Politik
weiter fortsetzen oder sind Sie bereit, wenig-
stens den blshengen Zushand Zu erhalten.

sodaB derjemge, der éinen bestimmten Be-.

trag — natiitlich valorisiert — verdient, auch
in Zukunft die Schulbeihilfe bekommt? An-
sonsten ist nad1 Ihrem System in wenigen
Jahren das letzte Kmd aus der Sdlulbelhxlfe
herausgefallen

Darf ich ]etzt abschheﬁend noch einige kurze
Erinnerungen . machen. Salzburgl — Beinahe
hétte -ich vergessen, aber -der Kollege  Wie-
landner . aus Salzburg erinnert mich - daran:
Wir haben;ein Gymnasium und einen :Brief
aus diesem Gymnasium, wo.  drinnen steht,
daB der Herr Unterrichtsminister noch in die-
sem Herbst m1t derh Bau des Gymnasmms
beglnnen w1rd : :

Herr Mmlsterl Id1 war also gestem dort

“'ich bin extra einen Moment stehengebhe-
ben —: Sie’ “haben noch n1d1t angefangen!
Den Brief kann = dort ]eder lesen; er
ist offentlich angesdnlagen Aber Sie haben
noch mcht begonnen! Was ist mit Ihrer Zu-
sage, Herr Mlmster? Die Zusage haben Sie
personlich als Unterndltsmlmster gegeben,
und .Sie haben -auch gelesen, die Elternvertre-
ter -haben angedroht, daB die:Eltern dieses
Gymnasiums in den. Sitzstreik treten werden,
nicht nur wegen :des Baues.- Wenn Sie von
Haus aus .gesagt hitten, es wird. erst: 1975
begonnen: : zu bauen, hatte man. .sich:: damit
abgefunden

Es wurde eme Re1he von MaBnahmen mcht

und Sie haben incht begonnen Sxe vertrosten
ufis. auf das,, nachste Jahr, obwohl Sle dim,
nachsten Jahr aud1 w1eder nur. eme Mllhon
im’ Budget drmnen haben. Also welt kann
es mit’ Ihrer ‘Bauabsidht mcht her sem, Hen'
Mlmsterl “Warum fuhren Sie denn Hunderte
Eltem und Klnder derart hmters Llcht? .

Es smd — ich sage:és ‘hoch emmal — un-
haltbare Zustinde, ‘es" sind’ ‘gewisse'’ Maﬁnah~
meén,um: dds ' Lernen zu- -erméglichen, nicht
getroffen’ worden, weil "dodi’'die Zusage des
Ministeriums vorlag.-In- diésem-'Fall, rmodite

ich sagen, habe ich es geglatibt, und mub jetzt
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enttiuscht feststellen, daBb auch die Zusage
beziiglich des Gymnasiums in Salzburg nicht
eingeldst worden ist.

Wenn Sie einmal in Salzburg sind, darf ich
Sie einladen, sich den Bau des Bundesreal-
gymnasiums anzusehen und an meine Aus-
fiithrungen iiber die Gréfie des Gymnasiums,
die gar nicht auf meinem Mist gewacisen
waren, sondern die von den Padagogen in
Salzburg. gemacht wurden, zu denken. Sie
haben ein Realgymnasium hingestellt, bei dem
man von Haus aus gewuBt hat, daBl es zu
klein ist. Bei der Eréffnung, als das Fernsehen
da war, haben sich die Minister beweihrédu-
chern lassen; Erholungsrdume und Fernseh-
raume gab es, aber jetzt ist alles vorbei. Es
ist schon alles verbaut; jetzt haben wir sogar
schon Klassenzimmer in anderen Schulen! Ich
habe den Beamten Ihres Hauses gesagt, sie
planen um sechs bis acht Klassen zu wenig
— meine Kollegen haben mir gesagt, daf
einige hinten gelacht haben, Herr Minister!
Fahren Sie pach Salzburg und schauen Sie
sich das an! Es ist das eine Blamage fiir ‘die
Planung des Ministeriums. Man hat genau
gewufit, wie viele Kinder in die Schule gehen
werden, und jetzt sind alle Vorziige weg, alle
Nebenrdume weg, und Ginge miissen verbaut
werden, weil man fehlgeplant hat. Herr Mini-
ster! Darf ich Ihnen das nur sagen, damit Sie
wissen, mit welcher Qualitit im Hause gear-
beitet wird, und ich lade Sie ein: Fahren Sie
einmal nach Salzburg und sdxauen Sie sich

dort die Verhaltmsse an.

Ich darf also noch zum AbschluB:des Schul-
kapitels eine Bitte an Sie, Herr Minister, rich-
ten, Zwei Themen méchte ich noch anschnei-
den. Ich weiB}, es ist ein Stiefkind des- Mini-
steriumis, aber es ist auch ein Sorgenkind von
uns allen: die geistige Landesverteidigung.

Fiir die geistige Landesverteldxgung ist das
Unterrichtsministerium zustdndig. Ich weiB
nicht, ob Sie gluddlch sind mit dxesem Kind,
ich weiB audi nicht, ob ‘diese Nebenbeu-Zu—
standigkeit zwedtmaBig ist, aber ich wei, daB
praktisch keinerlei’ Initiative aus'dem Ministe-
rium in dieser Frage ‘ausgeht, ‘Sie kennen die
Zeatungsamkel Sie kennen die &ffentlidie
Kritik, Sie wissen auch, daB hier — ich. mochte
fast sagen —- ‘die Landesverteldngung in eine
zusétzliche Kritik hineingerdt, obwohl genug
Kritik auf anderen Gebieten ‘vorhanden wire,
die durchaus vermeidbar wire, wenn etwas
mehr Initiative ausginge. Diese Bastelei neben-
bei im Ministerium ist einfach unverantwort-
lich, und hier miissen wir verlangen; daB es

‘einmal zu einem. systematischen. Vorgehen

kommt und daB einmal die Manahmen dnitia-
tiv ergriffen und koordiniert werden.

\
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Herr Minister! Es ist genug Sorge um die
Landesverteidigung. Ergreifen Sie doch, soweit
es in Ihren Bereich fallt, die notwendige Ini-
tiative und veranlassen Sie in Threm Mini-
sterium, dap in Koordinierung mit den anderen
Ministerien die fir die geistige Landesvertei-
digung. notwendigen MaBnahmen wenigstens
vorgeschlagen, wenn schon nicht ergriffen wer-
den! -

- Als letztes noch zwei Sdtze zum Sport. Sie
haben ein Sportlehrergesetz ausgeschickt, wo
es heifit: ,,Begutachtung bis spatestens 29. Feb-
ruar 1972."” Seitdem liegt es begraben. Wir fah-
ren in wenigen Tagen wieder zum Politiker-
Skikurs, wie es so schén heifit, nach Hinter-
moos, der letzten Endes auch den Zweck hat,
mit den Sportvertretern als Politiker zu spre-
chen. Ich muB Ihnen sagen, wir kommen als
Oppositionelle manchmal in Schwierigkeiten,
‘Wir kénnen nicht immer sagen: Die Regierung
ist schuld und nicht wir!, denn die sagen: Ihr
seid ja auch Abgeordnete, warum geschieht
nichts? Herr Minister! Was sollen wir — ich
weiB nicht, ob Sie hinkommen werden — den
Sportvertretem sagen, wenn hier jede Initia-
tive zu missen ist? Bis spdtestens 29. Februar
war es zu begutachten, und sextdem ist nichts
geschehen

Jch darf- welters sagen, daB Sie fiir den -
Herbst eine Enquete angekiindigt haben, die
ein - langerfristiges Sportkonzept erarbeiten
sollte, so las ich es zumindestens am 16. Marz
1972 in der , Arbeiter-Zeitung*. Es war jetzt
im Herbst eine Enquete; ich weil nicht, ob das
die Enquete war, die Sie angekiindigt haben.
Wenn es die Enquete war, die Sie am 16. Méarz
in der ,Arbeiter-Zeitung” angekiindigt haben,
muB ich sagen, Sie haben entweder im-Inter-
view den Redakteur der ,Arbeiter-Zeitung”
aufs Eis gefiihrt oder die Uffentlichkeit, denn
von einem- langerfristigen Sportkonzept. ist
wirklich nichts zu merken gewesen.

Sehen Sie, Herr Minister, das ist das schéne
Reden vor dem Fernséhen. Interwews mit dem
Redakteur der’ eigenen Partelzeltung sind sehr
leicht. Eine Enquete kostet gar nicht viel Geld,
Wo ‘ist das langerfnstlge Sportkonzept? Ich
modhte nur wissen: War die Enquete, die jetzt
im Herbst war, die angekundxgte? Wenn ja,
miiBten wir welter diskutieren. Wir braudaen
das, weil wir’ in 14 Tagen alle in Hmtermoos
bexsammensxtzen und den Sportlern’ Rede und
Antwort stehen miissen. Darf ich bxtten, diese
bexden Fragen Zu beantworten "f

‘Herr Minister! Ich mbchte ]etzt gar nicht
in.den Fehler verfallen wie alle-anderen, die
sagen: Wie schén, wie wichtig.ist der Sport
Es gibt: Hunderttausend Sportler, die héren
alles Gute. und. Schéne. Wir haben einfach
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die Sorge, daB bei der Fithrung des Ressorts

_ die Gesundheit der Schiiler, aber auch derjeni-

gen, die Sport betreiben wollen, nicht in glei-
cher Weise gewdhrleistet ist wie bisher. Die
Verhdltnisse werden nicht besser, sie sind
durch die Reform schlechter geworden. Das
sind die Sorgen, die wir als Freiheitliche
haben, nicht weil wir Politiker sind, Herr
Minister, sonderh weil wir selbst alle Fami-
lienviter oder Familienmiitter sind, weil wir
Familien haben und weil wir Familien zu
vertreten haben. Ich bin iiberzeugt, das gilt
fiir Sie von der. Sozialistischen Partei genau-
so wie fiir Sie von der UVP und fiir die Frei-
heitlichen. Daher haben wir ein gemeinsames
Anliegen und sehen mit Entsetzen, daB jede
Initiative aus dem Ministerium fehlt.

““Herr Minister! Reden Si€¢ nicht von der
Zukunft, denken Sie an die Zukunft! Reden
Sie nicht' vom Nachwuchs, tun Sie etwas fir
die Schulkinder! Reden Sie nicht vom Sport,
sondern tun Sie etwas fiir den Sport! Das
ist der freiheitliche Appell! (Beifall bet der
FPO.)

Prasu_le_r_it Dr. AMaleté: Zum Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Dok-
tor Leitner. Ich erteile es.ihm.

~ Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Leitner (OVP)
Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren!' Hohes Haus! Zuerst
einige Worte zur Frau Kollegin Dobesberger,
die hier iber die Blldungsplanung, uber die
Fortschritte der Gesamtschule gesprochen und

‘einen Appell zur Einfiihrung der Ganztags-

schule gerichtet hat.

Ich mchte hier nur einige Worte aus einem

" Bericht vorlesen, den wir kiirzlich -“vom Herrn

Bundesminister fiir Unterricht =~ bekommen
haben, und zwar iiber , Finanzwirtschaftliche
Probleme des offentlichen Bildungswesens in
Usterreich”. Es haben diesen Bericht die Mit-
glieder . der ' Ukonomiekommission - erhalten.

Hier steht der sehr bemerkenswerte Satz:
«Nun sind bildungsplanerische - Aktivitdten
und Projektionen von:Datén der Schul- und
Kulturstatistik . sicherlich eine faszinierende
Tatigkeit, sie verlieren aber einiges von ihrer
Anziehungskraft, wenn sie auf den begrenzten
Boden der Fmanmerungsmoghc,hkeﬁen gestellt
werden : :

Und wir reden jetzt uber das Budget, ‘Herr
Minister. Es hat bereits der Herr Abgeordnete
Zeillinger- die harte Realitit auf einigen Ge-
bieten aufgezeigt. Er hat von der Uberforde-

rung-der Schiiler gesprochen. Ich schlieBe mich |
diesen .Aussagen’ vollinhaltlich an, wo wir

wissen, daff.- man in: der - Arbeitswelt die

-42-Stunden-Woche oder die 40-Stunden-Woche

einfiihrt. Im Dberufsbildenden Schulwesen
haben wir die 43-Stunden-Woche, und dann
miissen die Kinder natiirlich noch zu Hause
lernen.

Beziiglich des Schulbuches komme ich dann
noch auf einiges zu sprechen, Herr Minister.

Im Erfolgsbericht der Bundesregierung; den
wir vor kurzem bekommen haben — priifen
Sie bitte selbst —, finde ich iiberhaupt kein
Kapitel iiber das Unterrichtswesen. Das fehlt
mir,

‘Wenn man diese Ausfiihrungen sehr genau
durchschaut, dann ist es bemerkenswert, daB
die einzigen Aussagen zum Kapitel Unterricht
unter ,,Wohlfahrt fiir alle — Bekdmpfung der
Armut” gemacht werden. Es hat also anschei-
nend auch nach Meinung der sozialistischen
Fraktion diese Bundesregierung auf dem
Unterrichtssektor nichts aufzuweisen: keine
Erfolge, keine Verwirklichung der Regiérungs-
erkldrung. Aber unter Armutsbekdmpfung
werden das kostenlose Schulbuch, dié kosten-
lose Schulfahrt, die Erhéhung der Schul- und
Heimbeihilfen als ,Vorteile . fiir die kmder-
reiche Familie” aufgezeigt.

Zu diesen drei Punkten méchte ich ganz
kurz. Stellung nehmen, Herr Minister. Die
Regierung verlangt also Stabilisierung, sparen.
Aber warum fingt sie denn nicht bei sich
selbst an? Warum stellt sie sich selber in den
Bereich der Verschwendung? Warum stellt sie
die Verschwendung mit dem Wegwerfschul-
buch nicht ab?

Herr Mm_isterl JIn Europa ist man jetzt
gegen die Wegwerfgesellschaft. Aber die
sozialistische Regierung ist fiir das Wegwerf-
schulbuch und stellt sich damit hinter diese
Wegwerfgesellschaft

Herr Minister! Sie haben hier in diesem
Hohen Hause. erklart, daB 70 bis 80 Prozent
der approbierten Schulbiicher nur fiir eine
Schulstufe bestimmt sind, Sie haben dann
weiter erklart: es ist aber in Zukunft nicht
nur nicht méglich, Schulbiicher weiterzugeben,
sondern auch gar nicht notwendig. Es sind also
Millionen Biicher zum Wegwerfen bestimmt!

‘Herr Minister! Sie haben sicher auch den
offenen Brief eines Ké&rntner Vaters und
gleichzeitig des Vertreters des Katholischen
Familienverbandes bekommen, der sagt und
aufzeigt, daB er in seiner Familie -— also nur
in einer Familie — 41 Schulbiicher mit dem
Anschaffungswert von 2003 S Jetzt wegwerfen
muf. ,

‘Herr Minister! Ich habe einen Teil dxeser
Biicher hier; ich mochte sje Ihnen zeigen.
(Redner legt Blicher auf das Rednerpult.) Dabei
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sind die Biicher zum Teil sehr ordenthch sehr
schon, fast neuwertig. Das sind nicht. alle 41,
ich konnte nicht so viele tragen. Ich- habe sie
im Haus. Herr Minister! Wenn Sie wollen,
kann ich die anderen von einem Herrn Kolle-
gen besorgen lassen. Das sind Thre Wegwerf-
biicher, Herr Minister: eine éinZige Familie
und nicht alle 41 Biicher. . .

- Aber es kommt noch starker. Dleser Vater |
sagt Thnen, da8 er heuer auch wieder Biicher
bekommen hat fiir seine drei Schulkinder, und

zwar hat er wieder 41 bekommen. Diese|:

Biicher sind im nédchsten Jahr — 25 Stiick, also
wieder mehr, als da stehen — mit einem
Betrag von 1754 S'wiederum zum Wegwerfen.
Die sind doch neuwertig, Herr Minister! (Abg.
Ing. Hobl: Bei mir zu Hause, Herr Kollege
Leitner, konnen Sie einige Regale von Biichern
sehen, d1e ich in den letzten zehn Jahren
gekauft habe. Auch zum Wegwerfen, obwohl
die Kinder hintereinander die Biicher des
Bruders oder der Schwester bmuchen konnten.
Ich muBte neue kaufen!) In Ordnung. Ich freue
mich hier feststellen zu kénnen . .. (waschen-
rufe bei SPO und ovp. } -
-Man sagt ihm ja in der Schule, er soll das
neue Buch nehmen, und ich glaube, Herr
Koliege, daB die Biichér — gerade zum Bei-

. spiel im naturw1ssensd1afthd1en Bereich — in

der Blbhothek in' flinf’ Jahren weit uberholt
sind. Wir leben doch in einer Enthcklung,
dierasch’ voransdlreltet

Ich glaube. daB das Buch der ersten Klasse

Volksschule in der Bibliothek nichts zu suchen

hat, daBl das Rechenbuch in der vierten Klasse
Volksschule in der Bibliothek nichts zu suchen
hat. (Beifall bei der UVP.) Oder glauben Sie,
daB das eine besondere Bereicherung der
Bibliothek ist, wenn Si¢ mit den Schulbiichern
der Volksschule auftauchen? (Zwischenrufe.)

Président Dr., Maleta: Die modeme Gesell-
schaft ist offensichtlich auch eine .,Larmgesell-
schaft”, B1tte, den Larm einzustellen!

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Leitner (iortset—
zend): Herr Minister| Sie haben also erklart,
daB Sie dieses System aufrechterhalten wollen.

Es. geht aber noch weiter, Herr Minister,
Sie haben erkldrt, daB man jetzt so viele
Schulbilicher in der Schule hat, um so wiel
mehr: 12 Millionen. Aus der’,,Siidost Tages-
post” entnehme ich: ,Rund zwei Millionen
Schulbiicher sind demniédchst zu ,liquidieren’.”
Herr Minister! Diese Biicher wiirden in diesen
Raum wahrscheinlich gar nicht leicht herein-
passen. Zwei Millionen Schulbiicher sind zu
liquidieren! Und was haben die Kinder da-
durch gewonnen, wenn die Regierung von der
Bekampfung der Armut redet?-— Nichits! Denn
das sind die Bucher, die sie. bis. jetzt von den
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Schiilerladen -ja auch kostenlos bekommen
haben. Nichts haben sie bekommen. (Zustim-
mung bei der OVP,}. ‘ .
 Die’ Stadtgemeinde Wien erspart- sich 20
oder 30 Millionen Schilling. Manche gréBere
Gemeinden ersparen sich auch Geld, weil sie
ja Jetzt entlastet wurden ‘Aber da ist naturhch
ein wesenthdler Unterschied. - Denn diese
Biicher zahlt jetzt der. Familienlastenaus-
glelchsfonds und nicht mehr die offenthche
"Hand

Ich habe. auch einige Biicher von diesen’
Schiilerladen nur als Beispiel mitgebracht,
Herr Minister, damit die Damen und Herren
wissen, wie das ausschaut. (Der Redner zeigt
Biicher vor.). Das sind Biicher von Schiiler-
laden. Ich habe nur einige mitgenommen. Ein
solches Buch schaut noch gut aus. Es sind
sicher nicht die besten. Idr habe einen StoB
bekommen. Das haben vier Kinder verwendet.
(Abg. Egg: Das sind die besten! — Abg.
Hanna Hager: Die haben Sie ausgesucht!)
Die sind noch recht gut ‘erhalten. Ich habe
Bilicher hier, die haben zehn Kinder verwendet.
Die schauen dann nicht mehr sehr gut aus,
aber zehn Jahre waren diese Biicher in der
Schule in Verwendung. Aber man macht das
nicht mehr. Das ist also Wegwerfgesellschaft!

Die Osterreldusche Volksparte1 sagt ‘ein
klares Ja zum kostenlosen Schulbuch, aber
ein ebensolcheés Nein zur’ smnlosen Ver-
schwendung. (Be1IaII bex der OVP.)

"Herr Minister! Es ist ja grotesk Wenn wir
solche Probleme anschneiden, dann sagen Sie,
auch bei schriftlichen Anfragen: Herr Ahge-
ordneter, .ich bin ja nicht zustdndig, der Herr
Finanzminister ist der zustindige Minister!
Denn die Familien zahlen sich die Bicher, das
habe_ich schon gesagt, selber. Da .gibt es ein
schones Sprichwort: ,Mit anderer Leute Leder
ist gut Riemen schneiden.” (Beifall bei der
ovp.)

. Die. ,Sozialistische Korrespondenz” -sagt
aber: ,Den Eltern werden 575 Millionen Schil-
ling erspart.” Es ist eine Tatsache, daB die
Eltern um mindestens diesen Betrag geschrépft
werden.. (Neuerliche Zustzmmung bei der
ove,)

Ich habe lange nachgedacht, meine Herren,
was denn eine der Ursachen dieser verfehlten
Regierungspolitik ' sein kann. Ich bin zu dem
Schluf.gekommen, dal man den OVP-Antrag;
500 S in: bar fiir das Kind ‘bis zehn Jahre,
1000 S in bar fiir das Kind ab: zelin Jahren,
deshalb abgelehnt hat, weil dann, wenn das
eine Bargeldleistung gewesen: wére, der Fi-
nanzminister und die 6ffentliche Hand fiir die
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Kinder, die sie zu erhalten haben-und fiir die
sie die Familienausgleichszahlungen zu leisten
haben, auch selber hdtten -bezahlen miissen.

Wir haben 1,800.000- Kinder, fiir .die der
Fonds die Beihilfe. bezahlt, und wir haben
455.000 Kinder, fir die der Fonds nicht die
Beihilfe zahlt, denn da-miissen die Beihilfen
Bund, Land und Gemeinden, die groSen Ge-
meinden, .bezahlen. Im Budget haben . wir

1,2 Milliarden Schilling fiir diese Ausgleichs-

zahlungen aus dem- Familienlastenausgleich
aufgenommen, und dadurch ersparen sich die
Selbsttrager mindestens 320 Mrlhonen Schll-
hng

Es hat dle Frau Staatssekretar, das Fraulem
Karl, hier gesagt, 1000 S erspart man sich pro
Kind beziehungsweise erspart sich die Familie
‘durch diese MaBnahmeén. Bei 455.000' Kindern
wiéren das 455 Millionen Schilling, dié sich
der Finanzminister auf Kosten der Familie
ersparf, und ‘danti geht man - hinaus und sagt:
Das ist unsere Familienpolitik, so gut, so
enorm ,sozial”. (Zustzmmung_ber der OVP, )

_Dabei vist‘ nbd_x gar rrricht berlicksichtigt, 'daB

die. Selbsttrdger sich auch ungefdhr 300 Mil-
lionen Schilling dadurch ersparen, daB sie
nichts in den Fonds einzahlen, aber jétzt ﬂeuBlg
herausnehimen; Weiterhin sind es mindestens
300 bis 400 Millionen Schilling, und sollten die
Biicher 1 Milliarde "Schilling: kosten, Herr
Minister — das hat man bis jetzt immer be-
stritten —; dann smd es 600 Millionen Schll-
ling,; die hier verschwendet werden. i

Und ich frage jetzt, Herr Minister: Ist die
Angst’ des Herrn Finanzministers .und war
diese Angst ausschlaggebend, daB Sie Ihren
ersten Vorschlag in der Regierung nicht mehr
zum Tragen bringen konnten? Denn damals
haben Sie ja sebr deutlich erklart, daB .es
eben ]etzt einen Sciulbuchscheck gibt. Man
hat genau erklart “was dieser in jeder Klasse
brmgt — von 40 bis 1100 S, glaube ich, hat
man, hier erklart —, aber man hat dann nichts
mehr gehort,

I glaube, ‘daB mlt eine Ursadxe, daB Ihre
Vorschlage so rasch in die’ Versenkung ge-
kommen sinid, Herr Minister, die war, da8 der

Herr ‘Finanzminister befiirchtet hat, er muf
" dann der Familie das geben, was der Famlhe
zusteht.

Dann, Herr Minister, haben Sie erklért, maﬁ
mache das aus pddagogischen Griinden und

-die Padagogik wdére” vor’ allem maBgebend,

dafiir; daB es hier zu einer - anderen Fonn
kommen muB 5

‘Herr Mlmsterl W1r smd uns emlg, -daB das
Verbraud:sbuch “also der’ Arbertsbehelf sehr
zwed:maﬁlg 1st und daB w1r es begruBen

werden,- wenn es zu sold:en Arbextsbehelfen
kommt,

Herr Minister, Sie haberr selber érklart'
der Smn der Schulbuchaktron ist nicht nur
vom Sozialen her zu beurteilen, sondern in
erster Linie vom Padagoglsdlen her. Nun, die
Erziehung zur Wegwerfgesellschaft ist vom
Padagogischen her eindeutig
Arbeitsbehelfe, Verbraudlsbucher, miissen erst
geschaffen werden. Sie selber haben erklart,
da8 von tausend Titeln erst drei solche Ver-
brauchsbiicher vorhanden sind. Und dieser
Vater hat uns auch wiéder mitgeteilt, daff in
der ganzen Biicherflut, die- seine Familie’ be-
kommen hat, nur ein solches Verbrauchsbuch
dabei ist. - : -

Herr Mrmsterl Wie schaut denn das aus mrt
der ,bestvorbereiteten Reglerung, die es je
gab”? MuB man hier probieren? . Wire es
nicht zwedcmaBrg, zuerst die Biicher zu schaf-
fen und .dann ‘das System zu andern? (BexiaII
bei der ovPe.)

Wenn man hier gesagt hat, diese Schul-
biicher gehoren in die Bibliothek, so bin ich
der Memung, daB viele. Schulbucher in, der
Bibliothek einen echten Negatrveffekt im
Menschen ausldsen kénnen, wenn er.das-Buch
immer sieht, mit dem er sich vielleicht in
der Schule in Mathematik, Fremdsprachen,
Deutsch oder auch nur. iiber den Lehrer ge-

drgert hat. (Abg. Dr. Fleischmann: Wenn

Sie ein biBchen zum Lesen aufhéren: Das
stimmt doch gar nichf, was Sie da sagen!)
Das stimmt sehr wohl! Ich kann Thnen, wenn
Sie wollen — ich wollte mich- kurz fassen —,
das -alles belegen, weil ich alle schriftlichen
Anfragebeantwortungen hier habe.

Auf den Ruf der Eltern: Statt Sachleistungen
Bargeld! wird ein schlichtes Nein gesagt. Aber
wir leben doch im Zeitalter der Geldwirtschaft.
Die Gewerkschaft verlangt ja auch nicht
Suppennudeln und Zucker, und - fiir = die
Familienbeihilfen verlangen wir auch -Geld

und nicht ein Schulbuch, sondern eben Geld,

und damit kénnen sxch das Buch die Familien
selber kaufen.

'Und dann, Herr Minister, haben Regrerungs-
mitglieder gesagt: Ja, Geld kann. man . auf
diesem Gebiet nicht geben, denn es ist nicht
sichergestellt, daB das Bargeld fiir 'die Kinder
und deren Schulblicher verwendet wird. Als
Vater, der selber vier Kinder hat, muf ich

hier schon einen sehr scharfen Protest ein-

legen und Sie fragen, Herr Minister; Haben
Sie bedacht, daB damit den Eltern die Miindig-~
keit abgesprochen wird, 1000 S sachgerecht fiir
ihre Kinder.zu verwalten? (Zustzmmung bel
der OVP,) ,
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falsch . Die.
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Das ist eine enorme Beleidigung der ganzen
Elternschaft Usterreichs! Ich habe zuerst ge-
dacht, das ist eine einmalige Entgleisung, das
kann einmal passieren. Aber ich frage mich
in der letzten Zeit, ob hier nicht System dabei
ist. Denn der Herr Finanzminister Androsch
hat im Familienpolitischen Beirat erklart: Er-
hohung der Kinderbeihilfen, nur damit zu
Weihnachten mehr sprechende Puppen ge-
kauft werden. )

Ja, meine sehr geehrten Damen und Herren,
hat der Herr Finanzminister noch nicht zur

Kenntnis genommen, was die Arbeiterkammer |

in Salzburg — nicht eine’ UVP-nahe . Institu-
tion — festgestellt hat: daf Familien mit zwei
und mehr unversorgten Kindern bereits an der
Grenze dessen liegen, was das Institut fiir
empirische Sozialforschung — auch keine
UVP-nahe Einrichtung — als Armutsgrenze
bezeichnet hat? :

Es hat kiirzlich auch die Frau Staatssekretér,
das Frdulein Karl, gesagt, daf der Familien-
erhalter mit mehreren Kindern weniger quali-
fiziert wére wie ein anderer. Ich muB das
zuriickweisen, und zwar mit aller Deutlichkeit
und mit aller Schirfe! '

Die ,bestvorbereitete Regierung”: Herr Mi-
nister — und das hat der Herr Abgeordnete
Zeillinger bereits ausgefithrt —, ich habe eine
Liste von Blidiern, -die jetzt zu Weihnachten
noch nicht zur Verfiigung stehen: Mathematik-
biicher, Englischbiicher, Chemie, Medhanik,
Atlas — das ist ja bekannt —, Lebendige
Wirtschaft, Geschichte, eine ganze Reihe von
Biichern, die also jetzt noch nicht zur Verfii-
gung stehen. (Abg. Hahn: Das sind ja
,,Nebenfacher ‘1)

- Es ist auch interessant, daB- die Frau Mini-
ster Firnberg ein anderes Konzept hat.: Die
Frau Minister Firnberg hat namlich hier er-
klart, sie will den Studenten ‘absolut keine
Gratisbiicher geben, das wire ja ein FaB ohne
Boden, das konne sie nicht, sie will die
Bibliotheken ausbauen. Sie hat also in der
gleichen Regierung ein ganz anderes Konzept.

Es wire also die Frage zu klaren, ob nicht
das - Konzept der Frau Wzssenschaftsmlmster
doch zweckmaBiger ware,

. Ich schlieBe mich hier dem Kommentar des
Herrn Horst Knapp in den ,,Finanznachrichten'
an, der sagt: -, Soviel Unvernunft setzt selbst
in Usterreich Gemeinschaftsproduktion voraus.
Und in der Tat haben die verschiedensten
Pressure-Gruppen" — es hat der Abgeordnete
Zeillinger davon schon gesprochen -— ,ihr
Scherflein dazu beigetragen, damit ja wvon
samtlichen Moglichkeiten, das Problem der
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Chancengleichheit von Kindern minderbe-
mittelter Eltern zu ldsen, die mit Abstand
dimmste gewd&hlt wurde.”

Wir hoffen dodh nods, Herr Minister, da8
diese Kommission, die Sie eingesefzt haben,
so arbeiten kann, daB wir im kommenden Jahr
eine bessere Losung zustande bringen. (Beifall
bei der UVP.) Das freie Schulbuch in der
richtigen Form ist sicher ein wichtiger Schritt
zur Chancengleichheit. Ein Kulturvolk als
Biicherverbrenner ist aber sicher kein Schritt
zu einer solchen.

Und jetzt kurz zum zweiten Kapitel, Herr
Minister, zur deulfahrtbexhﬂfe und zur freien
Schiilerfahrt.

Wir haben_am 17. Mérz 1971 das Gesetz
beschlossen. Das war so mangelhaft, daf man
es nach einem Jahr repariert hat, und man hat
damals schon gesagt: Na ja, die Mangel sind
eben aufgetaucht, man muf Erfahrung sam-
meln. Ich bin der Meinung, man sollte Gesetze
zuerst schon griindlich iiberlegen und dann die
Gesetze so gut machen, daB wenigstens die
grébsten Maingel von vornherein vermieden
werden kénnen.

Die Novelle hat einiges besser gemacht.
Aber ich habe schon bei BeschluBfassung der
Novelle aufgezeigt, daB es noch weitere sehr
grofe Mingel gibt, und der gréfte Mangel ist,
daB diese Novelle keine echte Beseitigung des
regionalen Bxldungsgefaues bringt. Keine
echte Beseitigung des regionalen Blldungs-
gefélles!

Schauen Sie sich doch die Durchfiihrung
jetzt an.. Aber hier wird auch der Herr
Unterrichtsminister sagen: Das ist Finanz-
minister-Zustéandigkeit, nicht die meine.

‘Ich war gestern wieder in einem Berggebiet
in Tirol, im Zillertal. Dd hat man mir folgendes
gesagt, Herr Kollege: Die Finanzlandesdirek-
tion madit Vertrige mit dén einzelnen Unter-
nehmen, unid wenn es sehr schlechte Bergwege
gibt, wo man die Kinder herfithren mu8, dann
werden pro- Kilometer 6 S bezahlt. Aber die
Unternehmer sagen, sie konnen einfach mit
6S nicht fahren, es féhrt niemand mit 6S.
Sie verlangen 9S8, und die 3S. zahlen also
jetzt die Gemeinden dazu. Gerade diese Berg-
gemeinden! :

Ein anderes Beispiek: Seit es die Schu_lbﬁsse
gibt — und die gibt es in Tirol schon linger —,
hat man die Kinder von Steinberg am Rofan

,nada. Achenkirch gefiihrt und die der Ober-

stufe in die Hauptschule nach Jenbach. Jetzt
soll das im Februar wieder eingestellt werdern,
weil vom Bund nicht mehr die Kosten dafiir
iibernommen werden,” daB diese Kinder von
Steinberg nach Jenbach gefiihrt werden. Diese
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Kinder miissen um '/26 Uhr aufstehen. Sie
miissen dann nach Jenbach fahren. Aber man
sagt, das ist alles nicht notwendig, sie sollen
zuerst nach Achenkirch fahren, da kénnen sie
dann den anderen Bus beniitzen und kommen
vielleicht iberhaupt nicht mehr zuriick.

. Hier gibt es echte Mingel, gerade fiir die

" Kinder, die in den extremsten Gegenden, in

den extremsten Gebieten wohnen. Und dazu,

Herr Minister, kénnen wir nicht ja sagen.
Wenn man von Chancengleichheit redet, muf
man vor allem auch auf diese Kinder Riicksicht
nehmen. :

Herr Minister! Wir wissen -— aus einer
Anfragebeantwortung geht es hervor —, daf
die Wiener Stadtischen Verkehrsbetriebe im
ersten Jahr 58 Millionen Schilling aus dem
Familienlastenausgleich bekommen haben,
und das alles unter dem Titel: Bekdmpfung der
Armut! Alle anderen, sonstigen Verkehrs-
unternehmungen haben 90 Millionen Schilling
bekommen. Das ist doch iiberhaupt keine
Relation! Die Bundesbahn hat 80 Millionen
bekommen. Das ist doch keine Relation zu
den Wiener Verkehrsbetrieben: 80 Millionen
gegen 60 Millionen! (Zwischenrufe.) Herr
Kollege, schauen Sie sich doch die Antwort
Ihres Herrn Finanzministers zu diesen Dingen
an. (Weitere Zwischenrufe.)

Herr Bundesminister! Eine Frage ganz kon-
kret' an Sie: Werden Sie als. Unterrichts-
minister dafiir eintreten, daf diese unhalt-
baren Zustdnde und Benachteiligungen -der
Kinder des landlichen Raumes und der Berg-
bauerngemeinden endgiiltiy der Vergangen-
heit -angeh6ren? Herr Minister! Werden Sie
dafiir eintreten, daf die Kinder nicht nur
hintransportiert, sondern daB die Unterrichts-
verwaltung so flexibel arbeitet, daB die Kinder
auch = wieder zurlicktransportiert werden
konnen? Denn das ist jetzt Thre Angelegen-
héit, Herr Minister! (Beifall bei der OVP.))

Zur Schul- und Heimbeihilfe hat der Herr
Kollege Zeillinger schon gesprochen. Ich kann
mich hier also sehr kurz fassen.

Es ist bekannt, daB mafBgebend fiir den
Erhalt der Heimbeihilfe und Schulbeihilfe das
Elterneinkommen - und der gute Lernerfolg
sind. Das Elterneinkommen steigt jetzt nomi-
nell, nicht real. Nominell steigt es sehr stark

an. Daher kommen wir zu dem Ergebnis, da8 |

-die nominellen Schulbeihilfen und Heimbei-
hilfen kleiner werden.. Das kann so weit
gehen, daB bei einer monatlichéen Einkom-
menssteigerung von 3008 — und das ist
heute nicht viel — die Schul- und Heimbeihilfe
um 1000 bis 2000 S zurlickgeht. Und dann hat
diese niedrigere ‘Beihilfe noch eine vermin-
derte Kaufkraft. ‘

Herr Minister! Wir haben im AusschuB
Antrége gestellt. Sie haben damals gesagt,
diese Antrége koénnen Sie jetzt nicht bertick-
sichtigen, aber 1973 werden Sie eine Novelle
in diesem Hohen Haus einbringen, damit die
Beihilfen den Einkommen echt angepafit wer-
den.

 Ich frage Sie, Herr Minister: Werden Sie
1973 eine solche Novelle machen, um die

laufende Schwindsucht der Schiiler- und Heim-

beihilfen aufzuhalten? — Und wann, Herr
Minister, wollen Sie eine solche Novelle in
Angriff nehmen? Denn wenn sie erst im
Oktober oder November gemacht wird, dann
gilt sie auch fiir das Schuljahr 1973/74 nicht,
Und dann, glaube ich, sind sehr, sehr viele
Schulkinder und vor allem die in den extrem
gelegenen Gebieten gerade diejenigen, die ein

Internat aufsuchen miissen, um zu einer héhe-

ren Bildung zu kommen, gerade also die
Armen in unserem Lande sehr schwer ge-
troffen. Denn mancher Vater hat vielleicht
seinen Sohn, seine Tochter jetzt in die hohere
Schule geschickt in der Hoffnung, daB er diese
Beihilfe bekommt, und jetzt bekommt er sie
nicht mehr oder er bekommt sie sehr stark
gemindert, obwohl die Kosten sehr stark
steigen.

Wir haben schon im Awusschull einen Ent-
schlieBungsantrag eingebracht, ich méchte den
auch hier einbringen. Ich bitte doch die sehr
geehrten Damen und Herren von der soziali-
stischen Fraktion, diesem EntschlieBungs-
antrag zuzustimmen, er stdrkt den Unterrichts-
minister in seinen Bemilhungen, sofern er
guten Willens sein sollte. Er lautet:

-Entschl'ieBungsantiag

der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Leitner und
. Genossen zum Bundesfinanzgesetz 1973 {460
und 546 der Beilagen) betreffend Anpassung
‘der Schiiler- und Heimbeihilfen an die stei-
genden Ausbildungs- und Lebenshaltungs-
kosten. '

Die 1973 zu erwartende hohe Inflations-
rate von 7 bis 10 Prozent wird im Rahmen
der Schiiler- und Heimbeihilfen mit um-
fassenden ,Unterstitzungsverlusten” ver-
kniipft sein. Es muB damit gerechnet werden,

" daB eine ‘zunehmende Anzahl von Eltern
wegen der im geltenden Gesetz angefiihrten
Einkommenskategorien nicht mehr beriick-
sichtigt werden kann, obwohl die Lebens-
haltungskosten und die Ausbildungskosten
(mit Ausnahme der Schulbiicher) fiir Schiiler

und Eltern steigen. AuBerdem fithrt die

- Geldentwertung zu -einer grofen Kaufkraft-
minderung der Schiiler- und Heimbeihilfen.

379
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Die unterzeichneten Abgeordneten stellen
daher folgenden EntschlieBungsantrag:

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

- Der Bundesminister fiir Unterricht und
Kunst ‘wird ersucht, zum Zwedk der An-
passung der Schiiler- und Heimbeihilfen an
die steigenden Ausbildungs- und Lebens-
haltungskosten mit dem Bundesminister fiir
Finanzen Kontakt aufzunehmen, um im
ersten Halbjahr 1973 eine entsprechende
Novellierung des Schiilerbeihilfengesetzes
vorzunehmen, die eine Anhebung sowohl
der ,stiitzungswiirdigen” Einkommenskate-
gorien als auch der Schiilerbeihilfenbetrige
vorsieht. Die im-Budget vorgesehenen Be-
trige sollen zur Abgeltung der steigenden
Bildungskosten volle Verwendung finden.

Und jetzt, Herr Minister, nur noch ein ganz
kurzes Wort zum Schulwesen in lindlichen
Gebieten, das sind die Gebiete, in denen der
Nachholbedarf grofi ist, die aber durch die
heutige  Regierungspolitik - besonders benach-
teiligt sind. Denn die Budgetzahlen scheinen
bereits {iberholt zu sein, nachdem 15 Prozent
des Sachaufwandes — wie man hért — ge-
bunden sind und damit die Budgeterhéhung
eigentlich wieder von vorneherein wegge-
nommen ist. Und wenn sich dann die Preis-
steigerungen voll auf die Schulen auswirken,
wird das Budget eben in das Gegenteil eines
Fortschrittes gekehrt

"Herr Minister! Dazu gehoren auch die Bau-
kredite. Zuerst macht man lustig drauf los
eine Inflation. Die Baupreise sind seit 1969
um 40 Prozent gestiegen, und jetzt kann man
halt weniger bauen. Dann verlangt man eine
Baubremse. Stabilisierung ist notwendig; da-
gegen ist gar nichts zu sagen. Aber, Herr
Minister, wir wissen doch, daB gerade in
den Bereichen, die heute noch nicht zum Zuge
gekommen sind, ein sehr groBer Nachhol-|
bedarf besteht, und wir miissen eben ver-
iangen, dafl man diese Gebiete auch beriick-
sichtigt.

Ein Beispiel ist die Pddagogische Akademie

haben Platzmangel an dieser Akademie. Man
hat Bauverspredien. gegeben, aber sie fanden
keine Verwirklichung. 80 Millionen soll diese
Akademie kosten, und im Budget ist eine
Million enthalten. Herr Minister! Bauen wir
da 80 Jahre, oder wie schaut es denn aus?
Ich glaube, solche Beispiele gébe es sehr viele.

Die 5000 abgewiesenen Bewerber an berufs-
bildenden Schulen sind ein warnendes Bei-
spiel, denn das, Herr Minister; ist der letzte
Umsteigbahnhof fiir diese jungen Mensdhen.
Der letzte! Und wenn sie nicht aufgenommen
werden, dann. haben sie den Zug versdumt.
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Ich glaube, es ist notwendig, von den glei-
chen Bildungschancen nicht nur zu reden,
sondern sie auch zu verwirklichen. Das vor-
liegende Budget und die getroffenen Mag-
nahmen konnen uns absolut nicht zufrieden-
stellen. Wir wollen, Herr Bundesminister, zu
keinen FuBmaroden der europdischen Bil-
dungsgesellschaft werden, sondern wir wollen
mithalten mit dieser europidischen Bildungs-
gesellschaft. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Dr. Maleta: Der EntschlieBungs-
antrag der Abgeordneten Dr, Leitner und
Genossen ist geniigend unterstiitzt und steht
daher mit in Verhandlung.

Zum Wort gemeldet ist der Abgeordnete
Wuganigg. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Wuganigg (SPU): Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Wenn man den Abge-
ordneten der rechten Seite dieses Hauses
zuhort, wenn man all die Vorschldge, die
jetzt gemacht werden, hort — Herr Abge-
ordneter Harwalik hat gesagt, da8 sie von der
Regierung vom Tisch gewischt werden -—,
wenn man hort, was alles die Regierung so
schlecht macht und wie sehr Sie es besser
machen wiirden, dann muB man sich unweiger-
lich die Frage stellen: Warum, meine Damen
und Herren, haben Sie diese guten Vorsdﬂéige
nicht schon viel friher gemacht, etwa zu einer
Zeit, in der Sie diese Vorschldge verwirk-
lichen hdtten konnen? (Beifall bei der SPU.)

-Sie hatten ja vier Jahre Zeit dazu in der

Periode Ihrer Alleinregierung! (Abg. Dipl.-
Ing. Tschida: Sie haben nun Ge]egenhext
es besser zu machen!)

Aber ich glaube, Herr Abgeordneter Tschida,
Sie werden mir recht geben, wenn ich sage:
Sie haben nichts getan von all dem, Sie
haben es uns iiberlassen, jene bildungs- und
gesellschaftspolitischen MaBnahmen durchzu-
fihren, die fiir die Zukunft eines modernen
Staates eben erfordérlich sind und die nun
von uns — und davon sind wir iiberzeugt —
in voller Uberemstlmmung mit der tiberwalti-

-genden Mehrheit des dsterreichischen Volkes

realisiert werden. {Beifall bei der SPO.
Abg.Ofenb éck: Zum Lachen!) .

Ich mdchte mich jetzt sehr gerne mit den
Ausfithrungen einzelner Abgeordneter ausein-
andersetzen, vor allen Dingen mit dem Gratis-
schulbuch. (Abg. Ofenbdck: Da werden
Sie sich schwer tun!) Das ist sehr einfach fiir
uns. Keine Sorge, Herr Abgeordneter. Wenn
Sie in meiner Haut stecken wiirden, kdnnten
Sie, wie ich glaube, nur froh sein. (Abg. Graf:
Das wiire unangenehmn genug! — Heiterkeit.)

Sie sprechen von einer Bevormundung der
Eltern, von deren Abhéingigkeit — Herr Ab-
geordneter Leitner machte das zum Beispiel —,
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von deren , Unmiindigkeit” nur deshalb, weil
von jetzt an jedes Kind die Schulbiicher
kostenlos erhalten wird. (Abg. A. Schlager:
Haben Sie auch ein Buch geschrieben? — Hei-
terkeit.) Nein, Herr Abgeordneter, mir geht

- es- 50 dhnlich wie.Ihnen: Sie werden wahr-

scheinlich nie in Threm Leben ein Buch schrei-
ben. (Abg. A. Schlag e r: Eine Frage ist frei!)

Ich glaube, daB die Eltern in diesem Falle
durchaus froh sein werden, ,,bevormundet zZu
werden. Sie konnen sicher sein: Die Schul-
buchaktion ist von der breiten . Uffentlichkeit
sehr, sehr gut aufgenommen worden! (Beifall
bei der SPO.) '

‘Sie malen den Schrecken eines staatlichen
Einheitsschulbuches an die Wand. Ich méchte
Sie beruhigen: Das freie Schulbuch wird kein
staatliches Einheitsschulbuch werden. Die freie
Wahl des Buches durch den Lehrer wird auch
hier immer gesichert bleiben.

Herr Abgeordneter Zeillinger hat bereits
des ofteren in diesem Hohen Haus fiir Heiter-
keit gesorgt. Wir nehmen nicht alles ernst,
was er sagt. Aber warum sollte denn nicht
einmal auch ein Schulbuch von einem aner-
kannten Fachmann, vom Prasidenten des
Wiener Stadtschulrates, genommen werden?
Was ist denn das tliberhaupt fiir eine Ansicht,
die da geduBert wurde?

Es ist ein Unsinn, zum jetzigen Zeitpunkt
von einem staatlichen Einheitsschulbuch zu
sprechen. Héren Sie ganz genau zul {Abg.
Ofenbdck: Es fdllt mir schwer, aber ich
hére zul) Bei dieser ersten Aktion sind bereits
rund - 1650 Buchtitel an die’ Schiiler verteilt
worden. Das sind schitzungsweise um 10 bis
20 Prozent mehr Buchtitel, -als es vor der
Aktion gegeben hat.

Sie klagen iiber eine Uberlastung der Ver-
waltung, unter welcher die Schulen und die
Lehrer stdhnen wiirden. Audi das ist falsch
und iibertrieben. (Abg. Ofenbdck: Da
liegen Sie daneben!) Auch die Lehrer und
Professoren, - die  sicherlich * jedes Jahr ein
grofies MaB ‘an -Arbeit mit der Verwaltung
ind der Fithrung der Schiilerladen - hatten,

_werden noch einsehen, daB diese Aktion gut

ist und ihnen so mandie Erleichterung bringt,
und zwar werden sie das dann einsehen, wenn
sich die Wogen einer kiinstlichen Empdrung
wieder geglattet haben.

Tatsache ist, da nunmehr alle Schiiler ihre
Schulbiicher erhalten werden. (Beifall bei der
SPU. — Abg. Hahn: ,Werden'!) Wir kom-
men noch drauf zu reden, Herr Kollege Hahn!
Regen Sie sich nicht auf! Sie werden auch da
nidit s0:gut abschneiden.

Diese Aktion kann ja nur ein Vorteil fiir
die Lehrer und zweifellos auch fiir die Bil-
dungspolitik in Usterreich sein. (Beifall bei
der SPQ.)

Meine Herren! Sie sprechen von einer Ver-
schleuderung von Volksvermdégen. Herr Ab-
geordneter Harwalik hat hier von einer Ver-
schwendung gesprochen, er sprach von Weg-
werfmillionen, von einer Inflation des Schul-

buches, weil der grofite Teil der Biicher nadch

einem Jahr ersetzt werden soll und das Buch
in das Eigentum des Schiilers iibergeht.

Wir sind nun einmal der Ansicht, da8 das
Kind zu einem Eigentumsschulbuch eine weit-
aus bessere Beziehung bekommen wird als zu
einem Leihbuch. (Abg. Dipl-Ing. Dr. Leit-
ner: Uberhaupt zum Lesebuch der ersten
Klasse!)

Herr Abgeordneter Zeillinger hat an diesem
Pult die Behauptung aufgestellt — ich kann
jetzt leider nicht mit ihm diskutieren; er ist
ja nicht anwesend —, daB wir den Eigentums-
begriff zerstérer wollen. (Abg. Regens-
burger: Jawohl, stimmt!) -

Wir sind der Ansicht, daB das Gratisschul-
buch — Herr Abgeordneter Harwalik sprach
von einer Fehlkonstruktion — iiber die finan-
zielle. Entlastung der Eltern hinaus grofie

péddagogische: Mdglichkeiten bietet.” Glauben .

nicht auch Sie; Herr Abgeordneter Harwalik,
daB3: die inhaltliche Bearbeitung, die ein be-
stimmtes . Werk jeweils .auf den neuesten
Stand des betreffenden- ‘Wissensgebietes
bringt, ein bedeuténder Vorteil fiir die Sdmle
1st? ‘

Ich méchte Herrn Abgeordneten Leitner
sagen: Ich glaube, da8 es viel besser ist, die
Schulbiicher stehen dann zu Hause im Biicher-
schrank, als die Jugend wird nach veralteten
Schulbiichern unterrlchtet (Zust:mmung bei
der SPO.)

Oder glauben Sie mcht Herr Abgeordneter
Harwalik; daB die methodisch-didaktische Ge-
staltung dieses Gratisschulbuches als Arbeits-
buch die Selbstdndigkeit der Schiiler in
einem weitaus groSeren MaB fordert, als das
bisher bei den herkémmlichen Schulbiichern
der Fall war? (Abg. Harwalik: Ich habe
bei meiner ersten Rede dazu gesprochen!)

Aber Sie haben ,Fehlkonstruktion” gesagt.

Sie miissen smh halt" {iberlegen, was Sle hier
sagen.

Herr Abgeordneter! Meinen nicht anch Sie,
dafBl durch diese , Fehlkonstruktion” eine weit-
aus intensivere .Arbeit der Schiiler mit den
Bichern und in ibmen moglich ist und damit
auch das -Erwerben einer entsprechenden
Arbeltstechmk gefordert wird?
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Wir sind der Ansicht, daB das alles Ziele
sind, die erreicht werden konnen, wenn das
Schulbuch in das Eigentum des Schiilers liber-
geht.

Meine Damen und Herren! Es entbehrt nicht
einer gewissen Pikanterie, einmal nachzulesen,
was Sie iiber diesen Gegenstand frither ge-
sagt -beziehungsweise geschrieben haben.
Heute iiben Sie Kritik, weil das Schulbuch
schon nach einem Jahr ausgedient haben soll.
Und in der ,Freibeit” — das ist, glaube ich,
Ihre Zeitung — vom Dezember 1970 scirieben
Sie zum Schulbuch — ich darf diese Stelle
zitieren —:

-, Der PferdefuBl dieses Vorschlages besteht
darin, daB die von der SPU dafiir angesetzten
420 Millionen Schilling nur einmal ausgegeben
werden miiten, weil die verstaatlichten Schul-
biicher dann einige Jahre lang weiterver-
liehen werden wiirden, bis sie in ihre Bestand-
teile zerfallen.”

Also was wollen Sie eigentlich? Das ist
genau das Gegenteil von dem, was Sie heute
kritisieren. Man bekommt -das Gefiihl, daB es
Thnen gar nicht so sehr um die Sache geht,
sondern anscheinend nur immer wieder um
die Kritik, ganz gleich um welchen Preis.

Wenn der Herr Abgeordnete Leitner ge-

- sagt hat, wir hitten auf dem Unterrichtssektor

keine Eriolge aufzuweisen, dann sage. ich
Thnen: Wir Sozialisten stehen zu all dem,
was geschaffen wurde, zum Gratisschulbuch
ebenso wie zur Einfiihrung der Schiilerbei-
hilfe, der Heimbeihilfe, der Schulfreifahrt, weil
wir der Ansicht sind, daB sich diese Ausgabe
fiir die Bildung unserer Jugend lohnt, daB
sie die beste Investition fiir die Zukunft ist,
und weil wir der Ansicht sind, daB diese rund
1,5 Milliarden, die hier den Eltern- gegeben
werden, keine Verschleuderung von Volks-
vermdgen sind, sondern eine echte Familien-
hilfe der Bundesregierung darstellen, weil
wir darin den familienpolitischen, den sozial-
politischen und den blldungspohtlschen Vor-
teﬂ sehen. (Beifall bez der SPU.) .

Wir bekennen uns zu dieser Ausgabe, mcht
nur weil sie .dem persénlichen Gliide der
Menschen, der Entfaltung des freien Menschen
dient, sondern auch weil in unserem indu-
stniell-technischen Zeitalter eine gute Bil-
dung, die wir der Jugend angedeihen lassen,
allein die Voraussetzung eines weiteren wirt-
schafthchen Aufstiegs ist.

Sie, meine verehrten Damen und Herren
von der rechten Seite dieses Hauses, sprechen
vom Chaos in den Schulen bei Schulbeginn,
weil die Biicher fehlten. Ich glaube, es ist
einfach durchaus zu. verstehen, daﬁ bei einer
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solchen Aktion, die erstmals durchgefiihrt
wurde, die rund 1,4 Millionen Schiiler umfaBt
und die fiir Jahrzehnte gedacht ist, sich auch
Anfangsschwierigkeiten ergeben werden. Es
ist auch selbstverstindlich, daB es regionale
Unterschiede in der Versorgung geben mu8.
Es hat sie ja auch frither schon gegeben, Herr
Kollege Hahn, denn auch frither schon waren
zu Beginn des Schuljahres nicht alle Schul-
biicher vorhanden und selbst im Jahre 1967
gab es das Mathematikbudh erst zu Weih-
nachten.

Eines ist sicher: Handel und Verlage waren
auf diese Aktion nicht vorbereitet. Und warum
waren sie nicht vorbereitet? Weil sie gar
nicht angenommen haben, daB diese Zahl an
Schulbiichern gebraucht wird, weil sie in der
Vergangenheit nie gebraucht wurde. Der Be-
darf an Schulbiichern wurde einfach unter-
schitzt. Es hat sich bei dieser Aktion heraus-
gestellt, daB unsere Schulen mit Biichern
schrecklich unterversorgt waren, weil es viele
Kinder gegeben hat, die zu wenig Schulbiicher
besaBen, die sich dann die Biicher ausleihen
mufiten, wenn sie lernen wollten, weil die
Eltern oftmals zu arm waren, diese Schul-
biicher kaufen zu kénnen.

Es ist leider eine Tatsache, daB unsere
Schulen mit Biichern schlecht versorgt waren.
Es gab nicht nur einen Mangel an Schulraum,
es gab nicht nur viel zuwenig Lehrer, es hat
auch viel zuwenig Schulbiicher gegeben. Aber
das, meine Damen und Herren, ist doch eine
einzige Anklage gegen Sie, denn Sie haben ja
den Unterrichtsminister 25 Jahre hindurch
gestellt. (Beifall bei der SPU. — Abg. Hahn:
Eine Baubremse beim Schulbau hat es bei
uns nie gegebenl!)

In Zukunft wird jedes Kind alle seine Schul-
bilicher haben, und es wird hier auch kein
Privileg geben, -dessen kann auch der Herr
Abgeordnete Zeillinger sicher sein. Aber
selbst in diesem Jahr waren bereits mehr
Biicher in den Schulen vorhanden, als dies je
zuvor bei Beginn eines Schuljahres der Fall
war. . Und da sprechen Sie-vom Chaos und von
einer Beeintrdchtigung des Unterrichts, wenn
schon kurz nach Schulbeginn doppelt so viele
Biicher in den Schulen waren als in all den
Jahren zuvor.

Aber, meine’ Damen und Herren, trotz all
Ihrer Kritik, die hier geiibt wird, denkt nie-
mand mehr daran, diese Schulbuchaktion wie-
der riickgéngig zu machen. Und darin liegt
der Erfolg dieser Bundesregierung, da von
nun an jedes Kind; und zwar ganz gleich, aus
welchem Hause es kommt, und auch dann,
wenn es etwa bei der Wahl seiner Eltern
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nicht vorsichtig genug war, alle jene Biicher
kostenlos erhalten wird, die es bendtigt, um
lernen zu kénnen.

Das, meine Damen und Herren, wird letzten
Endes das Bleibende sein, trotz all der Um-
stande, die uns allen sicherlich nicht behagen,
trotz all Threr Kritik. Aber all das wird viel-
leicht in kurzer Zeit bereits vergessen sein.
Der groBe, sichtbare und zukunftsweisende
Erfolg dieser Bundesreglerung wird bleiben!
(Beifall bei der SPU.J

Sie, meine -Damen und Herren von der
rechten Seite dieses Hauses, werden wahr-
scheinlich schon bald Ihre Stellungnahme re-
vidieren und Ihre Handlungsweise im Dunkel
der Vergessenheit bewahren .wollen. Das
kostenlose Schulbuch aber wird fiir immer
eine der tragenden Saulen in der osterrei-
chischen Bildungspolitik sein und untrennbar
verbunden sein mit dieser Bundesregierung,
die das Gesetz geschaffen hat und ‘damit ihr
Reglerungsprogramm erfiillt, (BezfaI] bei der
SrO.)

PRrésident Dr. Maleta ZumWort: gemeldet
hat sich der Abgeordnete Dr Kaufmann Ich
erteile es.ithm.-. -

Abgeordneter Dr. Kaufmann (OVP) Herr
Prasident! Hohes Haus] Meme Damen und
Herren! Ich spreche jetzt zu' einem Kapitel,
das’ ,,Unterr1d1t und Kunst" heiBt, und’ ‘mochte
mich mit seinem zweiten Teil befassen’, nam-
lich mit jenem Teil, der dér Kunst und der
Kulturpolitik gew1dmet ist, mit jenem Teil
also, der — langsam begmnt sich diese Er-
kenntnis ja bereits durchzusetzen — nicht
lrgendem “Alibi 'darstellt, das ‘man . so mit-
nimmt, sondern bei’ dem ‘es su:h um - etwas'
sehr Wesentliches handelt um einen’ Prufstem
fiir Jjede Gesellsdxaft di¢ 'Wert darauf’ legt
eine humane Gesellsdmaft genannt zu werden

Sle, Herr Bundesmlmster, haben be1 Ihrem
Amtsantntt erfreuhdnerwelse ‘erkldrt, nicht
nur ein Schul-, sondern auch ein Kunstmmlster,
ein Kulturmmlster sein zu w011en Nach einem
Jahr habe ich e1gent11dx das’ Gefiihl, daB Ihnen
das nicht in dem erwarteten AusmaB gelungen
ist. Offenbar smd Sie hler, Herr Bunzdesmun-
ster, ~einem gew1ssen Zugzwang erlegen,

sicherlich gegen Ihren’ eigenen . Willen. Aber

die Sdzwerpunktblldungen der. Ansatz zu

einer wirklichen Kulturpolmk sind ausgeblie-
ben. Sie halten nach wie vor bei einer Kultur-
administration, aus der herauszukommen wir

selbst gerne das Unsnge bextragen mochten.

(Beifall bei der OVP.)

.Offenbar um einen: Ansatz zu finden, Herr
Bundesminister, haben Sie im Frithjahr des
heurigen Jahres eine Art von Kulturerhebung

fir ganz Osterreich angekiindigt. Der Herr
Abgeordnete . Peter hat sich ja heute bereits
damit befaBt. Ein halbes Jahr spiater — also
vor kurzer Zeit — haben Sie diese Kultur-
erhebung in der ,Wiener Zeitung” ausge-
schrieben, und mich wirde nun sehr inter-
essieren, wie das weitergehen soll, was eine
solche Untersuchung kosten wird, ob Sie schon
wissen, wem Sie diese Untersuchung iibertra-
gen werden und bis wann das Ergebnis dieser
Untersuchung vorliegen wird.

Im Jénner des heurigen Jahres hat in Inns-

bruck ein Kulturgespriach stattgefunden, das
sich mit Problemen der Kiinstlerselbstverwal-
tung, mit einer autonomen Kunstverwaltung
befafit hat. Sie, Herr Bundesminister, haben
an diesen Gesprédchen teilgenommen und vor
den Teilnehmern erkldrt, daB Sie diesem Ge-
danken  aufgeschlossen  gegeniiberstehen.
Wenige Wochen spiater — hier bei der Debatte
im Hohen Haus anlaBlich der Aussprache iiber
den Kunstbericht — haben Sie neuerlich er-
klart, dag Sie der Kiinstlerselbstverwaltung
grundsatzlich positiv gegentiberstehen,

Sie haben aber dann doch nichts. untérnom-
men, um dlesen Gedanken zu reahszeren Sie
haben eingeschrinkt, daB es mit einer d1rekten
Mltbestlmmung nicht gehen werde, daf man
gewisse Instanzen dazwxschensdnalten miisse.

Ich kann Thre Bedenken an ‘und fiit sich

wverstehen. Sie haben staatliche Gelder zu ver-

walten, Sie wollen den EinfluB darauf nicht
verlieren, und Sie wollen sicher auch die
Garantie haben, daB diese Gelder ‘optimal ver-
wendet werden. Aber ich bin der Meinung,
was in anderen Lindern méglich ist — etwa
in’ England mit dem Art Counc11 oder in der
Schwelz -mit Pro Helvetxa —, das muBte doch
auch bei uns in OSterrelch moghd1 sein, wobei
man. naturhch tiber -d1e Form der Strukturie-
rung dlskutleren kann

Aber ohne Demokratlslerung, meine Damen
und Herren, ohne Mitbestimmung der Kunst-
schaffenden, wobei diese Mitbestimmung nicht
nur Kunstschaffende, sondern meiner Meinung
nach auch Vertreter der Massenmedien, Fach-
leute und ein interessiertes Publikum ein-
schlieBen soll, ohne diese' Mitbestimmung wird,
auf- Sichit gesehen, eihe gezielte Kulturpolitik
in Osterreich nicht moghch sein, (Be1fa11 bei
der OVP.)

Die Schaffung von Beiréiten .oder Jurys, _die
Sie angekiindigt haben, ist- meiner Ansicht
nach. zuwenig. Das heiBt: auf halbem Wege
stehenzubleiben,- das heifit: im Grunde nichts
zu verdndern. Soldhe Beirdte und Jurys hat
es ja in der Vergangenheit mehr oder weniger
offiziell bereits immer wieder gegeben. -.
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Konkrete Vorschlige zu dieser Kiinstler-
selbstverwaltung sind ja von uns bereits ge-
macht worden. Ich selbst habe mir erlaubt,
ein entsprechendes Papier vorzulegen.

Diese Ideen der Kinstlerselbstverwaltung
konnte man zum Beispiel bereits bei der Film-
forderung - verwirklichen, ein Problem, das
ebenfalls liegengeblieben ist, obwohl der Herr
Bundeskanzler in wiederholten Erklidrungen
angekiindigt hat, wie wichtig eine solche Film-
forderung fiir Usterrelch ist.

Elgenthch Herr Bundesmmlster, miiBten Sie
sich mit"dem Riickenwind des Herrn Bundes-
kanzlers gerade’ in diesen Belangen leichtér
durchsetzen kénnen. Sie haben zwar im Friih-
jahr des heurigen Jahres <¢ine Filmenquete |-
einberufen, an der namhafte Filmleute teil-
genommen haben, aber nun sind ebenfalls
wieder drei Vierteljahre vergangen, und wir
haben mchts mehr davon gehort. :

Wenn es. Ihnen schon trotz der Erkldrungen
des Herrn Bundeskanzlers nicht moglich . ist,
mit dem Handelsministerium zu einem Kon-
sens zu kommen und ein wirklich umfassendes
Fllmforderungsgesetz vorzulegen, so ‘bin’ uch
der Meinung, daf’ man zummdest zZu emer
Teillssung greifen “sollte ‘und zumindest zur
Férderung des kulturell werfvolleén Films kom-
men sollte. Wie ich. hore, liegt ein solcher
Entwurf. bereits in den. Sd]re1bt1sd11aden des
Unterndltsmmlstenums, und ich méchte an
Sie die konkrete Frage richten, warum: Sie
diesen Entwurf bisher noch nicht hervorgeholt
haben. e

o

) Nod1 ein Gesetz, das hegengebheben ist:
das UNESCO Gesetz., Bereits vor Jahren, noch
unter der Agide meines Kollegen Karasek
ist ein solcher Gesetzentwurf ausgearbeztet

worden, um die dsterreichische.. UNESCO-|.

Kommission gesetzlich zu fundieren. Der Ent-
wurf, der bereits in -der :vorletzten . Gesetz-
gebungsperiode diesem :Haus- vorgelegen ist,
dann aber .nicht -mehr -.behandelt werden

' te H it icht “mehr- vorgelegt wor- |
konnte, ist spater #I mg Ty fge ?g W r‘ grofe Bundestheaterreform abgeblasen und

den

Sle,_ Herr Bundesmlmster. haben auf eme
Anfrage meines Kollegen Karasek erklart und
Thre - Nichtvorlage .damit . begriindet, . daB IThr
Ministerium gewisse abweichende Vorstellun-
gen von der Tétigkeit dieser Kommission habe,
aber in Kiirze werde ein solcher Entwurf die-
sem Haus vorliegen. Seither ist ‘viel Zeit ver-
gangen, und wir haben nichts davongehort:
Es wire sehr interessant, Herr Bundesmihister,

nun einmal zu erfahren, welche prézisen Vor-|

stellungen Sie haben und warum Sie den Erst-
entwurf nicht beriicksichtigt haben.

Ich weiB, daB der von Karasek ausgearbei-
tete Entwurf fiir die UNESCO-Kommission
einen selbstdndigen Wirkungskreis vorge-
sehen hat und einen Ubertragenen Wirkungs-

-| kreis hinsichtlich dessen, wo diese Kommission

dem Ministerium gegeniiber weisungsgebun-
'den ist. Zielen Thre Vorsteliungen, Herr Bun-
desminister, nun darauf ab, die Kommission
zur Génze JThrem Ministerium eihzuverleiben
— jede Einzelinitiative auszuschalten —, oder
wollen .Sie doch zu den Ansichten des Erst-
entwurfes zuriickkehren? Wenn das nicht der
Fall sein sollté, wenn Sie diese Einzelinitia-
tiven ausschalten wollten, dann bitte ich heute
berezts anzumerken, daB uns eine solche Vor-
gangswelse in hoédistem Maﬁe bedenklich er-
schemen wurde

Und ‘nun nenne ich noch ein Gesetz, das
mir notwendlg erscheint und auf das wir .nach
wie vor ebenfalls noch warten: das ist das
Bundestheatergesetz Damit bin ich. bei einem
sebr komplexen Problem, da. dle Bundesthea-
ter ja schon der GroBenordnung nach zu einem
Hauptposten in Ihrem Ressort zéhlen. AuBer-
dem betrifft dieses Problem ~— und davon bin
ich fest iiberzeugt — -nicht..pur die Bundes-
theater selbst, sondern praktisch das gesamte
osterreichische Kunst- und Kulturleben.

Wemge Tage vor dleser Debatte haben wir
den Bundestheaterbencht auf den Tisch ge-
legt bekommen, einen Bericht, der fiir 1. Okto-
ber dieses Jahres angekundxgt war. Ich will
nun nicht iiber diese zwelemhalbmonatlge Ver-
spitung rechten, das wire kleinlich, ich weiB,
daB man_ bei solchen umfangxeldlen Publika-

. txonen sehr, sehr leldzxt in Terminnot geraten

kann. Aber i mdchte doch anmerken, daB
es eme Belastung fur unsere Arbelt darstelite,
daB der Bericht im AusschuB uberhaupt nicht
vorlag und uns. nunmehr nur wenige Tage
vorher zugestellt wurde (Beliall bei der OVP.)

Immerhin umfaBt d;eser Bericht rund 270 Sei-
ten und be21eht sich auf den Zeitraum vom
1 Juli 1971 bis zum 30. Jum 1972. Er beginnt
also genau dort, meine Damen und Herren,
wo die von der’ Bundesreglenmg angekundlgte

auf Sparﬂamme ‘gesetzt” wurde. Die Hoffnun-
gen, die'man in der Ara Mock und dann spéter
auch noch in der Ara Gratz auf eine w1rk11d1
durd:\grelfende Reform gesetzt hatte, haben
sich — ich muf das sagen — leider nicht er-

;fullt Rucksdlauen:d kann man ‘heute sagen,

daff ‘naci dem vxelverspredlenden Start unter

'Dr. Modk die Reform unter der SP—Reglenmg
nach etlichen Trrldufen sehr schnell ins Stocken

geraten ist. (Beifall bei der OVP.) - 7
Trotz zahlre1d1en Ankiindigungen und Ver-

sprechungeén ist-es der sozialistischen Regie-

rung bis: heute nicht gelungen, in nunmehr
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fast zweieinhalb Jahren die Bundestheater-
reform zu realisieren beziehungsweise gesetz-
lich zu fundieren.

Angekiindigte Enqueten wurden immer wie-
der verschoben und haben schlieBlich iiber-
haupt nicht stattgefunden. Die von Minister
Gratz in Aussicht gestellte Umwandlung der
Bundestheater in einen selbstindigen Wirt-
schaftskérper wurde vom Finanzministerium
als nicht durchfithrbar bezeichnet. Auch hier
hat sich leider das Unterrichtsministerium
gegeniiber éinem anderen Mlmstenum mcht
durchsetzen  kénnen. (Abg pr. Tull: Was
haben Ihre Minister gemacht?) Sie woliten es
ja besser machen. Das war ja Thre Ankiindi-
gung, mit det Sie dle Reglerungsverantwor-
tung iibernommen haben. (Zustlmmung bei
der OVP, — Neuerlzcher Zwischénriif des Abg.
Dr, Tull, — Abg ‘Hahn: Be1 Ihnen wird
dus einem Jungbluth nocht” em Altbluth wer—
den’ —_Herterkeit ) o

Mlmster Gratz hat bald zugeben mussen,
die. Schwxengkelten zZu opt1mzstzsch -einge-
schdtzt. zu, haben.. Wie 1ch liberhaupt. das Ge-
fuhl habe —.und 1d1 sage das jetzt mit ehr-
lichem Bedauem —, daB vieles von den seiner-
zeitigen hochﬂlegenden Plinen des Ministers
Gratz sehr bald ‘im Sand der sozialistischen
Alltagspraxis begraben werden ‘mufte. Ich
denke auch hier wieder an die- Kunstlerselbst-
verwaltung. R I T

Ein. schlieBlich vorgelegter. Bundestheater-
gesetzentwurf .erwies sich als.untauglich. An
einem neuen Entwurf wird laut ‘Angaben des
gegenwdrtigen  Herrn Bundesministers gear-
beitet.. Wir freuen uns: dariiber: Aber wir war:
ten darauf, wann dieser Entwurf vorliegen
wird beziehungsweise wie’ er aussehen wird.
Offenbar. glaubte und-glaubt man; mit.einer
Dienstinstruktion, . wie . sie. -damals _erlassen
wurde, auskommen zu kénnen, obwohl Mini-
ster Gratz in einem ORF-Interview noch am
6. Oktober 1971 ausdriicklich gesagt hat: Fir
die edite Bundestheaterreform w1rd man’ das
Gesetz brauchen

Aud1 d1e - ',.meme Damen und Herren. das
ist. etwas sehr. Wesentl1d1es — von der Regle-
rung Krelsky wiederholt angekumdxgte Sffent-
liche Ausschreibung der Posten ist bei der
Bestellung der Dlrektoren mdlt beachtet wor-
den L .

“Nun haben w1r also, _meme Damen und
Herren, den’ Bundestheater“bendlt vor uns lie-
gen _Wir haben’ eine Dienstmstmktlon, und
wir haben die Umwandlung der alten Bundes-
theaterverwaltung in ‘einen’ Bundestheater-
verband.: Ich: kann-‘aber nicht den Eindruck
gewinnen,: daB. sich::hier wukl1d1 umfassende
Lésungen abzeichnen. A

Wenn es in dem von Generalsekretdr Jung-
bluth geschriebenen Vorwort zu dem gegen-
stdndlichen Bericht heiBt, dafl der Bericht nicht
zum Gegenstand von Polemiken gegen die
Bundestheater gemacht werden sollte, ist dem
voll zuzustimmen, weil ich mich voll und ganz
zu diesen Bundestheatern und ihrer gesamt-
osterreichischen Funktion bekenne. Ich modchte
das ganz klar feststellen. (Beifall bei der OVP.)

- Ich personlich habe éine Reihe meiner ganz
grofien Theatererlebnisse in der Staatsoper,
im Burgtheater und in der Volksoper gewon-
nen. Aber der Verzicht auf Polemik, meine
Damen und’Herren, kann nicht heiBen, daB
wir auch auf Kritik verzichten., Polemik wird
iiben,- wer dem-Theater fremd oder gleichgiil-
tig gegenubersteht ‘Kritik “iiben ‘— und das
wollen wir — kann nur jemand, der das Thea-
ter liebt und will, daB es mit diesem Theater
besser weltergeht (BezfaII be1 der ovP.)

W1r mochten mcht ‘meine Damen und Her-
ren, daB wahr wird, was da und dort bereits
gemunkelt wird: daB etwa die Weltgeltung

der Staatsoper im Abnehmen begriffen ist, da8

der’ eine oder andere 1nternat10nale " Star
es su:h mcht mehr zur Ehre anrechnet, in der
Staatsoper auftreten zu diirfen, und daB heute
manchmal Supergagen nicht mehr ausreldlen,
um solche Kunstler fur d1e Staatsoper gewin-
nen zu konnen

Wn’ modlten audi mcht daB das Abend-

niveau in wunséren Biundestheatern immer
unterschiedlicher wird und manchmal bereits
bedenklich - unter’ jene Grenze -absinkt, die
man einfach bei einem soldhen Instltut ver-
langen muf. -

Der Verzicht-auf Polemxken kann' nicht hez-
Ben — und- ich'‘'sage” das hier ganz klar —;
daB wir diesen Komplex wie eine heilige Kuh
betrachten, dié fiir uns:tabu'zu sein hat. Inimer-
hin stelgen die staatlichen Subvennonen von
Jahr zu Jahr betrachtlich,” wenn auch — das
entnehnie ich dem’ vorhegenden Bericht, und
it glaube, daf man das ‘audi anmerken
muB — di¢ Ausgaben det Staatstheater in der
Relation sich nicht starker entw1cke1t “haben
als d1e ubngen Ausgaben des Budgets

Dlese Subventionen werden von 353 Millio-
nen im Jahr 1969 auf 559-Millionen im kom-
menden Jahr steigen: und damit:erstmals die
Grenze von einer halben Milliarde iiberstei-
gen.. Der psterreichische Stenerzahler, meine
Damen und Herren, wird 1973 tiglich iiber
1,5 Milliarden  fiir. ‘diese’ Staatstheater aufzu-
bringen "haben. (Rufe: Millionen! — ~Abg.
Gratz: Das wire schon sehr viellj — Pardon
Millionen. R :
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Damit haben diese Subventionen eine Gro-
fSenordnung erreicht, die uns verpflichtet, dar-
auf zu sehen, daB diese Mittel wirklich opti-
mal und rationell eingesetzt werden, und zwar
— das sage ich mit Nachdruck — zum Nutzen
aller Usterreicher, denn die Bundestheater sol-
len ja allen Usterreichern gehéren. (Zust:m—
mung bei der OVP.}

Es handelt sidl bei diesen 1,5 Millionen

-um eine GrdBenordnung, die Thnen ein Bei-

spiel illustrieren soll. Der Intendant der Ver-
einigten Bithnen Graz hat vor kurzem erklért,
wenn er in einem Jahr eine Million zusétzlich
zu seinem Budget dazubekommen konnte,
wire er in der Lage, ein wirklich erstklassiges
Theater zu machen. Das ist weniger, als die
Bundestheater an einem Tag verbrauchen! Ich
sage das nur, um die Relationen klarzustellen.

Ich sage das nicht — ich glaube, man wird
mir das nicht unterstellen —, um irgendeine
theaterfremde Kritik zu. tiiben. Ich weil
— selbst seit Jahren mit dem Theater wirklich
eng verbunden —, daB die Uberpriifung der
Gebarung eines Theaters der zwedckmaBige
Einsatz. der Mittel sehr schwer ist, weil man
an solche Institutionen einfach einen anderen
MafBstab anlegen muB als den bei einem ande-
ren wirtschaftlichen Betrieb iiblichen - und weil
ein Theater einer gewissen Eigengesetzlich-
keit unterliegt. Aber das hindert nicht, daB

" die vom Staat bereitgestellten Mittel wirklich

rationell und zum hodisten kiinstlerischen
Nutzen eingesetzt werden miiten, und zwar

zum hochsten kiinstlerischen Nutzen: — ich

wiederhole das — aller Osterrelcher

Ich kann deshalb auch dem Herrn Bundes-
minister nicht zustimmen, wenn er im Budget-
ausschufl erkldrte, die Bundestheater hitten
eine spezielle Aufgabe zu erfiillen und es sei
unrichtig, eine Relation. zwischen Bumdesthea-
tern und Landerbihnen herzustellen

Hohes Haus! Die osterrelc’msche Theater-
landschaft ist untellbar Dazu gehdren die
Bundestheater genauso wie die Privattheater
und die Landertheater und auch die Laien-
bithnen. Nur eine Kooperation und Zusammen-
arbeit dieser Theater, aller Institutionen kann

zu einem,hbdlstméglidlen Erfolg fithren. Denn.

— sagen wir es doch auch hier einmal offen —

genauso wie :die. Lindertheater die Staats-

theater  brauchen, brauchen umgekehrt -die
Staatstheater auch die kiinstlerischen Ambi-
tionen der Linder. Denn ohne den kiinstle-
rischen Nadwwuchs aus den Léndern, ohne
diese kulturellen Ambitionen in den Lindein
wiren die Staatstheater niemals in der Lage,
ihre Aufgaben entsprechend zu erfullen (Zu-
stimmung bei der OVP.) o

Ich méchte .daher anregen, daB im Zusam-
menhang mit dem zu erwartenden Bundes-
theatergesetz ein allgemeines &6sterreichisches
Theatergesetz und dariiber hinaus auch noch’
ein dsterreichisches Festspielgesetz vorgelegt
werden sollte. Wenn man heute immer wieder
von Chancengleichheit spricht, dann hat das
auch fiir den kulturellen Raum zu gelten. Es
hat aber nichts mit dieser Chancengleichheit
zu tun, wenn etwa ein Festspiel in Usterreich
durch -ein Gesetz abgesichert ist, andere Fest-
spiele sich eines gewissen Gewohnheitsrech-
tes erfreuen und alle anderen auf freiwillige
finanzielle Zuwendungen angewiesen sind, die
manchmal sehr fatal an das Almosenprinzip
erinnern. Gerade diése Neugriindungen und
kiinstlerischen Manifestationen sind dazu ver-
urteilt, von der Hand in den Mund zu leben
und von Jahr zu Jahr neuerlich um ihr karges
Scherflein zu bangen. Dieses System trigt auch
dazu bei, daB gerade die Neugriindungen und
die kleineren kiinstlerischen Manifestationen
nicht in der Lage 'sind, ihre kiipstlerischen Ent-
wicklungsmoglichkeitén voll auszuschopfen
und das zu werden, was sie vielleicht bei einer
entsprechenden langfnstxgen Subventxon wer-
den konnten

‘Nun mdchte 1d1 nod1 emlge Fragen an-
schneiden, die zum Teil: schon im Ausschuf
zur Sprache kamen oder sonstwie’ anmerkens-
wert erscheinen.

" Der Herr Bundesminister hat mir auf eine
Anfrage mitgeteilt, dal Professor Gamsjager,
obwohl uniiblich frith zum Staatsoperndirektor
bestellt,” bis -heute noch keinen Vertrag be-
sitzt. Professor Gamsjdger soll einen Vertrags-
vorschlag .des Unterrichtsministeriums im
Frithjahr ‘des heurigen Jahres: erhalten, aber
Anderungswiinsche ‘angemeldet:haben. Es wird
jedenfalls zur- Stunde ‘noch - immer dariiber
verhandelt e :

Hohes Haus! Idl. ﬁnde d1esen Zustand ge—
linde gesagt, sehr. merkwurdlg, denn immerhin
befindet sich Herr Professor Gamslager seit
Monaten im Amt, er trifft Entscheidungen, er
kann Millionenvertrdge unterzeichnen, aber

er selbst ist vertraglxch uberhaupt nicht ge-

bunden

In dlesem Zusammenhang hat etwa dle
Miinchner nAbend-Zeitung” vom 7./8. Oktober
1972 unter ‘dem Titel ,In Wien regiert die
Angst" geschrieben: ,In gut informierten Krei-
sen geht das Geriicht, Gamsjéger habe seinen
Vertrag noch nicht einmal unterschrieben, um
Dmdi ausiiben zu konnen.

Ic:h finde, es ist bedauerhch daB solche Mel-
dungen auf Grund der ungekldrten Lage in
ausléndischen Zeitungen tberhaupt erschei-
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nen kénnen, und ich frage mich, warum man
nichts getan hat, um diesen Geriichten ent-
gegenzuwirken.

Sie, Herr Bundesminister, haben auflerdem

©im AusschuB erkldrt — und dem ist durchaus

zuzustimmen —, daB alle Vertrdge, die abge-
schlossen werden, auch eingehalten werden
sollen — -also an und fiir sich eine Selbstver-
standlichkeit — und ‘daB auch darauf zu sehen
ist, daB alle Kiinstler beschiftigt werden.

In einem Interview von Heinz Fischer-Kar-
win mit Boy Gobert — ich habe das schon
im AusschuB gesagt — kam allerdings das
Gegenteil zum Ausdrucdk. Herr Gobert hat
nicht angeben kénnen, wann, wo und wie er
verwendet werden soll.

Ich moéchte Sie nun fragen, Herr Bundes-
minister: Ist das ein Ausnahmefall, oder gibt
es mehrere solcher Félle, daB wir zwar hervor-
ragende Kiinstler unter Vertrag haben, daf
aber diese Kiinstler auf dem Programmzettel
nicht aufscheinen? (Abg. Gratz: Aber wo,
das muB man szch ausrechnen konnen! )

Idl welﬁ — ich habe das schon vorhln ge-
sagt —, daff man einen Theaterbetrieb nicht
mit normalen Mafistdben messen kann. Wenn
man kiinstlerische Hochstleistungen erwarten
will, dann muB man auch — ich sage das ganz
klar — Fehlinvestitionen in Kauf nehmen: Das
ist nun einmal in einem kunstlenschen Betneb
so ‘der Fall.~

Das darf aber nicht helﬁen, da8 man 51d1
nicht grundsitzlich — grundsétzlich! — zu
einer sparsamen- und rationellen Verwaltung
entschlieBt, und es darf nicht so sein, daB man
etwa, wie es geschehen ist, durch Fehlplanun-
gen die Werkstdtten so blockiert, daB fiir

- einen nadifolgenden Ballettabend die Kostiime

nicht ‘mehr._in -den hauseigenen Werkstédtten
hergestellt werden komnten, :dafl sie -aufler
Haus vergeben, werden: mufiten:und daB .das
sofort eine Mehrbelastung von 150, OOOS mit
Sldl brachte. .

Aufklarungsbedﬁrftig erscheint. mir- audn
— ich greife nur. ein Beispiel aus der Fiille
der Beispiele heraus —, wie es moglich ist,
daB zum Beispiel der derzeitige Ballettmeister
Aurel von Milloss sich nur bereit erklart,
reine Ballettabende zu choreographieren, wih-
rend  er es ablehnt, fiir Opern, wie. ,Aida"
und ,Moses und Aron”, diese Arbeit zu iiber-
nebmen, soda man nun gezwungen ist, um
teures Geld auswdértige Ballettmeister zu enga-
gieren. Es sei denn, man hat mit dem Herm
Aurel von Milloss einen solchen Vertrag ab-
geschlossen. Aber vielleicht kann ich auch dies-
beziiglich eine Aufklérung erhalten. »

Eine ganz besondere Bedeutung, Hohes
Haus, messe ich der Kooperation der Bundes-
theater mit den Bundesldndern und dem ORF
zZu.

Dem Bericht ist zu entnehmen — ich stelle
das mit Genugtuung fest —, dal auf diesem
Gebiet bereits sehr vieles geschehen ist, ob-
wohl ich glaube, daBl auch hier die Hilfelei-
stung der Bundestheater noch verstirkt wer-
den koénnte,

Eine groBe Hilfe fiir die Lindertheater etwa
wire es, wenn Schauspieler und Sédnger, die
gerade spielfrei sind, nach persénlichem Uber-
einkommen als Géste zu gewinnen wéren, und
zwar unter der Bedingung, daB den Kiinstlern,
die von den Landerbiihnen engagiert werden,
diese Gage dann nicht von der Bundestheater-
gage abgezogen wird, weil dann ein solches
Engagement fiir sie finanziell nicht mehr sehr
attraktiv ist.

Ein solcher Austausch hitte auch einen
kiinstlerischen Vorteil; weil ‘dadurch Kiinstler,
die etwd in der ‘Staatsoper oder im Burg-
theater nicht in der Lage sind, sich eine be-
stiromte Partie zu erarbeiten, diese Gelegen-
heit in den Bundesldndern hitten und dann in
die Lage versetzt wiirden, spiter. ‘vielleicht
auch bei den Staatstheatern diese Rolle dar-
zustellen.

Nun méchte- ich’ mich etwas mit der Bezie-
hung der- Bundestheater zum ORF befassen,
denn hier sche’ich eine Maoglichkeit, Produk-
tionen -'der . Bundestheater wirklich einem
groBtmoghchen - Publikum- -zugédnglich® zu
machen. . c R Lo P

Hohes Haus! Das osterreichische Publikum
hat wenig - Verstdndnis -dafiir, daB sich' der
ORF auf die Bundestheater ausredet und sagt,
es gebe dort Schwierigkeiten, 'und da8 - sich
auf der anderen Seite die Bundéstheater auf

den- ORF -ausreden wund" sagen, ‘es gebe da

Schwxengkelten

Ich glaube,: der osterreldnsche Steuerzahler
hat ein Recht — namlich nicht nur der oster-
re1dusche Steuerzahler, sondern auch . der
osterreldusdw Rundfunkzahler hat ein Recht
darauf —, daB er hier an den Produktxonen der
Bundestheater in einem entsprechenden Aus-
ma$8. teilnehimen kann. (Beifall bei der OVP.)
Beide - Institutionen haben - einfach die. Ver-

pflichtung, zu einem Arrangement zu kommen.

Ich. bitte Sie,. Herr Bundesminister — ich
glaube, das ist Ihre Aufgabe —; sich ganz
massiv einzuschalten und dafiir zu sorgen, daf

der - Usterreicher zu seinem  Recht kommt! |

Wenn die Produktionskosten der Bundesthea-
ter schon so. hoch sind, dann darf es, glaube
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ich, auf diesen Betrag auch mdlt mehr ankom-
men, der etwa durch eine solche Produktion
im OREF erforderlich ist.

Meine Damen und Herren! Die Bundesthea-
terreform muB. jetzt jedenfalls so lange auf
der Tagesordnung bleiben, bis es zur Zufrie-
denheit aller Usterreicher zu einer wirklichen
Losung kommt und audh zu einer Ldésung
— ich glaube, das muB man auch einmal be-
tonen —, die zur Zufriedenheit des Personals
ausfallt, dieses Personals, das ja diesen groB-
ten Theaterkonzern der Welt' uberhaupt trdgt
und erst moéglich macht.

Das bedeutet neben der Sicherung der
Arbeitspldtze, die sehr wichiig und in einem
so lohnintensiven Betrieb stindig gefdhrdet
ist, daB man auch an die Zukunft, an das
Alter dieser Kiinstler denkt. .

Hierher gehért, da8 man sich endlich dazu
entschlieBen sollte, zu einem Bundestheater-
pensionsgesetz zu kommen, das auf die Be-
sonderheiten dieses Berufsstandes Rucksu:ht
nimmt, wie man sich uberhaupt einmal Gedan-
ken dariiber machen sollte, wie es etwa mit
der Einfilhrung einer allgememen Kiinstler-
pension .wdre fiir Menschen, die ihr ganzes
Leben lang im Dienste des Theaters verbraoht
haben. ; »

Was wir wollen, ist ein gut und verant-
wortungshewuft dotierter Theaterkonzern, der
rationell verwaltet wird und der.auf die kiinst-
lerischen Wedhselwirkungen im eigenen Land
einzugehen in der Lage ist-und .der vor allem
in der Lage ist, auch seinen in der Vergangen-
heit erworbenen Ruf in' der Welt drauBen, zu
su:hem

. Hohes Haus! Idx habe nun versucht e1n1ge

glaube,. dafi _schon -diese’ wenigen: Beispiele
zeigen, daB. wir an. einem Anfang:stehen, an
einem Anfang, der-audh uns ungeahnte Chan-
cen fiir eine wirklich zukunftsorientierte Kul-

rung- der Kiinstler und des Publikums in die

ausgehen kénnten, bis zu einer besseren Kooi-
dinierung des gesamteén osterreldnsdlen Thea-
ter— und Festsplelwesens )

Dazu gehott aueh emmal eine Bestandsauf—
nahme dariiber; wo und wie in - Usterreich
Theater gespielt wird, wo und:wie sich kul-
turelle Initiativen entwickeln, wo die kulturel-
len Ballungszentren in unserem Land liegen
und wo sich die weiBen Fledken auf der Kul-
turkarte befinden. Aber ich glaube, Herr Bun-
desminister, die: von Ihnen angeregte Kultur-

erhebung wird: ja' in dieser- Hinsicht laufen,
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und wir wollen hoifen, daB wir daraus dann
die entsprechenden Erkenntnisse ablesen kén-
nen.

Wenn dann alles vor uns liegt, wenn wir
uns selbst einmal — ich kann das, glaube ich,
so sagen — kennengelernt haben, dann wird
man ein umfassendes Konzept ausarbeiten
miissen. Man wird sich nicht scheuen diirfen,
dann vielleicht auch das eine oder andere
Liebgewordene {iber Bord zu werfen, wenn es
uns auf dem Weg in die Zukunft im Wege
steht. Diese Konsequenzen wird man aller-
dings ziehen miissen, denn der beste Kunst-
bericht, die beste Kunsterhebung sind umsonst,
wenn alles so bleibt, wie es bisher immer
war.

1ch kénnte mir vorstellen, meine Damen und
Herren, daB diese Bemiihungen eines Tages
in einer verfassungsmégigen Verankerung der
Aufgaben und der Verantwortung der Kunst
ihren Hohepunkt finden, in - der  Vor-
lage von einer  Art kultureller Wachstums- -
gesetze, wie sie hier in-diesem Haus von uns
bereits einmal gefordert wurden, die uns end-
gliltig ‘von der Kulturadministration vergan-
gener Tage wegbringen und zu einer echten,
21elbewuBten Kulturpohtlk hinfiihren konnten

Herr Bundesmlmster! Ich modzte daher zum

‘SchluB sagen: Leiten Sie eine solche Entwick-

lung ein, treten Sie als Mahner des kulturellen
Gewissens in Usterreich auf, Sie werden uns
zur Mitarbeit jederzeit berelt ﬁnden (Beifall
bei der UVP ) '

Pra51dent Dr. Maleta. Zum Wort gemeldet
hat sich: der Abgeordnete Luptow1ts Ich er-
teile es 1hm

Abgeordneter Luptowits (SPO) Herr Prési-
dent! ‘Hohes :Haus! Geschdtzte ‘Damen und
Hetren! Ich freue imich; daf vor mir der Herr
Kollege: Dr. Kaufmann - gesprochen hat, weil
er in’ Fragen der Kunst ein sehr angenehmer
Gesprachspartner ist. Er hat es wohlweislich
vermieden, auf die 'Vergangenhelt, auf die
Perioden der UVP-Minister zuriickzuverwei-
sen, wie es Kollege Harwalik getan hat, der
gemeint hat, daB unter der Regierungszeit der
OVP alles so besonders hervorragend gewesen
ware.

Da fiel mir der: berithmte 17 Literaturbrief
Gottfried Ephraim Lessings ein, der da be-
ginnt: Es wird niemand bezweifeln wollen,
daB Herr Gottsched sich grofartige ‘Verdienste
um das deutsche Theater und die deutsche
Literatur: erworben hat. — Und Lessing setzt
dann :hach: Ich bm aber dleser Nxemand der
sie bezweifelt:.: :
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Und ich bin dieser Niemand, Kollege Harwa-
lik, der es einige Male hier im Hause den
zustandigen Ministern gesagt hat, und ich sage
es heute noch einmal: Die frische Zugluft in
die Kunstsektion dieses Ministeriums ist erst
durdi Gratz und Sinowdtz hineingekommen.
Das, glaube ich, miissen wir heute klipp und
klar feststellen! (Beifall bei der SPO.) -

Das werden Ihnen die Herren der Kunst-
sektion, mit denen ich ja seit dem Jahre 1966,
seit ich hier in diesem Hohen Hause s1tze, die
sagen. Ob es
Kleinwéchter war, ob es. Brunmayr. war oder
ob es Warhanek war oder ob es die anderen
Herren waren, ich habe jedenfalls damals
schon mit ihnen die Kunstpolitik dieses Landes
diskutiert. Alle haben mir damals gesagt: Wir
filhren ein Aschenputteldasein,” wir sind" in
die. Ecke. gestellt worden, und man. beachtet
uns sozusagen nicht, :

I¢h glaube, daf§ gerade dlese Tatsache daB
unser Minister Dr. Sinowatz durch seine intel-
lekiuelle  Prisenz, durch-seine Dynamik . uiid
vor allem. durch seine. Liebe - zur Kunst hier
einige: Dinge - gesetzt: *hat,” -Anzeichen einer
neuen Kunstpolitik darstellt.:Wo liegen diese
Unterschiede? — Das méchte ichi Thnen jetzt,
meine Damen und Herren, vor allem sagen:
War die Kunstpohtlk der’ vergangenen Jahre
imitativ und postfigurativ, so ist die Kunst-
pohtlk unseres Unternd1tsm1msters und des
Ministers  fur Kunst praﬁguratw Woran
demonstriert sich das? — Das’ .demonstnert
sich'an drei Beispielen.

" Dr. Smowatz sdgt nicht so, wie es’ die OVP-
Minister mir iminer gesagt haben: Ja, machen
Sie -etwas; nach dre1, vier Jahren werden’ wir
sehen, ob’das gut 1duft; dann: werden wit sub-
ventionieren. Dr. Sinowatz gibt im vorhmem
schon Starthilfe: Er tat das beim Dram'atlsdlen
Zentrum, er tat das beim Internationaléen
Musikforum, und er tat das be1 der Bregenzer
Theaterszene ;

Ich glaube, diese dre1 Bexspxele zelgen den
Unterschied zwischen. der Kunstpolitik, die. d1e
OVP:Ministér kreiert haben, und der Kunst-
politik, die unser Bundesminister’ Dr Smowatz
mun ins Lében’ rufen will. O

Naturhd1 kann man d1e Dmge n1d1t von
heute auf. morgen andem Das erfordert Ze1t
Aber idh bin voll der Hoffnung, daB die Kunst-
pohtxk wie wir sie auffassen, das gesamte
politische 'Leben — mdchte ich fast sagem —
einzubeziehen "hat und sehr starke kulturelle
Ziige die gesamte Politik: durchdringen sollten.
Wenn ich ein Optimist bin und optimistisch
in  die. Zukunft blicke, dann bin idi fast der
Meinung, daf die gesamte Sozialpolitik einmal
sehr starke kulturpolitische und::kunstpoli-

tische Ziige haben wird,r weil ja der Mensch
in den nachsten Jahrzehnten in seiner ver-
mehrten - Freizeit sich doch- vor allem den
Gebieten der Kunst — Kunsterfahrung und
Kunstiibung.— widmen wird. Das werden die
Aufgaben der Kunstpolitik in den nédchsten
Jahrzehnten sein, die die verantwortlichen
Menschen-auch bei uns im Lande erwartet.

Ich .glaube, daf gerade die Hochschitzung
des gesprochenen Wortes — denn hier beginnt
ja schon die Kunst — und die Hochschatzung
des geschriebenen Wortes: — ich habe es
letztes Mal beim Urheberrechisgesetz gesagt

und will das heute nicht wiederholen — zeigt, -

wie -wir . Sozialisten Kulturpolitik, wie wir
Soz1ahsten Kunstpolitik schen.

Das Budget, meine Damen ‘und Heérren, hat
ja nur ergdnzende Funktion in meinen Augen.
Dénn gerade di& Autoren und Schriftsteller,
uberhaupt alle Kiinstler, wollén ja nicht sozu-
sagen al§ Almosenempfanger beim ' Budget
stehen, sondern' sie ‘wollen Einrichtungen
haben, die es ihnen ermdglichen, ihr Leben
so zu gestalten, daB sie von. ihrer kiinstle-
risthen Tatigkeit und Fertigkeit und Fah1gke1t
au(.h wirklich ihr Leben fristen: konnen

Dle Gesellschaft und die Gememsdlaft der
konkrete Verfassungsstaat miissen ihnen die
Orgamsatlonsformen und . die . Voraussetzun-
gen bieten, damit sie als. mtegnerter Bestand-
teil dieser Gesellschaft auch: leben koénnen.
‘Wir sollten nur soviel Freiheit des Raumes
planen, als ‘es. fiir die autonome ‘Persénlichkeit
notwendig ist, die kunstlenschen Fahlgkelten
zZu entfalten

Zu den Bundestheatern — das wurde ]a hxer
auch angeschmtten —: Bevor ich einige andere
Gedanken auBére, mochte ich zuerst einmal
kurz darauf emgehen was hler gesagt wurde

. Sldner reduziert sich die Frage des Theaters
nicht allein:+— oder sollte sich'die Frage'des
Theaters nicht-allein darauf reduzieren — auf
die Bundestheater ‘Aber, :ineine Damen" 1nd
Herren: Es'ist ja'nicht damit getan, daf man
nur Ziffern, nur Zahlen nennt oder vielleicht
sogar, wie es der Herr Kollege Dr. Kaufmann
getan hat, fragt, ob die Aida‘oder das-Ballett
oder .sonst eine Rolle nicht besetzt- werden
kann. Das sind Dinge, iber ‘die ich ‘gar nicht
sprechen -mochte; weil sie; -glaube idi, viel
zu weitldufig sind. Fiir mich -reduzieren sich
dle Probleme betreffend die Bundestheater auf
drei. - .

"Sind die Bundestheater als Werbeuntemeh-
men zu sehen? Wenn sie- als: Werbeunterneh-
men zu sehen sind — ich setze in Relation —:
Gastspiel der Staatsoper- in Montreal; rund
40 Millionen Schilling ‘Kosten. Gegenbeispiel:
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In 4500 Zeitungen wurde iiber dieses Gast-
spiel geschrieben. Wenn man das jetzt in
Relation setzt: 40 Millionen Schilling — 4500
Zeitungen schrieben iber dieses Gastspiel. Ist
das jetzt Werbung wert? — Wenn ich Inserate
hétte bezahlen miissen, hatte ich wahrschein-
lich h6éhere Betrége leisten miissen. :

Das heilt also: Wenn ich das als Werbe-
unternehmen sehe, dann sind die Kosten sozu-
sagen hier eingespielt. Dann muB. ich natiirlich
Entsprechendes bieten. Ich muf also mit Stars
aufwarten. Ich mufi also das Unternehmen
attraktiv gestalten.

Oder ich beniitze die Bundestheater als kul-
turpolitisches Instrumentarium. Dann werden
sie zwar innerstaatlich, innerdsterreichisch
eine bedeutsame Rolle spielen, aber wahr-
scheinlich grenziiberschreitend keine Funktion
mehr haben und auch keine Stitte der Begeg-
nung in dem MaBe sein; wie wir uns das
vielleicht erwarten und wie wir es alle zu-
sammen gerne héren mocaten.

Meine Damen und Herren! Der Kunstbericht,
der uns vorliegt, ist sehr instruktiv. Ich freue
mich dariiber. Er gibt eine Fille von Ein-
blicken. Was man. bis jetzt immer nur so
hinter vorgehaltener Hand gefliistert, gemeint,
gesagt und verddchtigt hat, all das liegt nun
sciwarz auf weiB vor, und jeder kann naqh-
lesen und iberpriifen, was sich in den Bundes-
theatern tut. (Président Pro b st ibernimmt
den Vorsitz.)

Natiirlich kann man be1 den. Bundestheatem
tolgender Meinung sein — ich habe es. auch
in einem Gesprdch sowohl mit dem Herrn
Bundesminister als auch mit Herrn General-
sekretar Jungbluth gesagt —: ‘Additive MaB-
nahmen allein werdeén nicht zu einem Ziele
filhiren, denn im Jahre 2000 werden es wahr-
scheinilich 4 Milliarden’ Schilling sein, die det
Steuerzahler aufzubringen haben wird. Wir
miissen uns: etwas einfallen lassen, wie wir
fir die Bundestheater noch andere ‘Geldgeber,
Mitfinanciers finden. Ich denke hier -zum Bei-
spiel :an. die Stadt- Wien, ich denke auch-an
Niederosterreich, -ja sogar vielleicht an das
Burgenland, an Bundeslédnder, die infolge bes-
serer - StraBenverbindungen die Mbglichkeit
haben werden, im vermehrten Mafie an den
Bundestheatern teilzunehmen. — Wir werden
uns- also hier etwas einfallen lassen miissen.

‘Kollege Dr. Kaufmann! Das Bundestheater-

gesetz kommt. Sie’ wissen, daf die Materie|

nicht leicht zu lésen und zu kldren ist. Alle
diese Dinge brauchen langwierige Verhand-
lungen. Ich bin jedoch fest davon iiberzeugt,
daB das Bundestheatergesetz: absolut notwen-
dig ist, damit die Dinge, die zu regeln sind,
eine gesetzliche Fundierung finden.

www.parlament.gv.at

Zum Festspielgesetz mochte ich sagen
— wir haben hier schon einige Male dariiber
gesprochen —: Es hat Vor- und Nachteile. Ich
will das nicht wiederholen, was ich hier schon
einige Male gesagt habe. Die Vorteile liegen
darin, da8 man in den GenuB bestimmter Be-
trage kommt, die Nadchteile sind, daB man
immer wieder von dem Gesetzgeber sozusagen
abhédngig ist und daB der Verwalfer dieses
Ressorts natiirlich dann ein Riesenbudget hat,
das bereits fix gebunden ist. Er hat dann
nicht mehr die Flexibilitit, den Urnternehmen,
die vor allem'in den Bundesldndern titig sind,
in dem MaBe zu helfen, wie er es vielleicht
gerne téte.

Meine Damen und Herren! Dies im Eilzugs-
tempo zu jenen Problemen, die hier ange-
schnitten wurden.

‘Wir erleben, daB die 6sterreichische Kunst-
szene in der Gegenwart vielfach von Kunst-
gespridchen allerorten, ob es nun im Hérfunk
oder im. Fernsehen oder bei verschiedenen
Enqueten und anderen Veranstaltungen ge-
schieht, belebt wird. Es wdre an und fiir sich
sehr erfreulich, daB tiber Kunst so viel geredet
wird. Der groBte Erfolg ist' der Kunstbericht,
den uns der Unterrichtsminister vorgelegt hat.

~ Wenn man aber das Zahlenmaterial durch-
sieht, dann erhebt sich immer die Frage
— nicht bei uns, die wir mit der Kunst unmit-
telbar zu tun haben. sondern bei den Kunst-
abstinenzlern, so méchte ich sie nennen —:

‘Was soll das kosten? Was darf das kosten?

.Beim ‘Geld fangen eben die Schwierigkeiten
auch an. Es ist nicht immer leicht, jemandem
plausibel zu machen, da8 Kultur auch Geld
kostet, Bei Krankenhdusern, Schulen, Strafen
und. E-Werken . sieht man. es noch ein. Aber
daB Konzerte, Festspiele und Theater subven-
tioniert werden sollen, dafiir findet man nicht
das ungeteilte Verstandnis aller Menschen.
Natiirlich hdngt es davon ab, ob jemand ein
sachliches oder personales Verhéltnis = zur
Kunst hat. I’ glaube, daB man hxer die Dinge
doch so sehen sollte, w1e es zum Belsplel
Pomp1dou tut.

Ich habe m1ch gefreut daB Pompldou vor
drei ‘Wodhen in einem groSartigen Gespridh,
das einen enormen Widerhall in der franzé-
51sc‘t1en Presse gefunden hat, folgendes gesagt
hat

Der Staat soll die Mlttel geben und dann das
Genie seiner Zeit und seines Volkes wirken
lassen. In dieser Materie ist die Verschwen-
dung mehr wert als der Wille, sein Geld gut
anzuwenden. Alles zusammen setzt man nicht
viel aufs Spiel, und der Gewinn kann uner-
meflich sein. :
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Das, was hier Pompidou sagte, war mir sehr
sympathisch. Ich glaube, daB sich dieser Auf-
fassung auch der Herr Minister fiir Unterricht
und Kunst anschlieBen wird, weil ich seine
Meinung tiber Kunststruktur genau kenne. Ich
glaube, daB er die Dinge auch auf das oster-
reichische Kultur- und Kunstfeld iibertragen
wird.

Nun mécate ich einige Vorschldge zur wei-
teren Kunstférderung der offentlichen Hand
bringen. Vielleicht kann man, Herr Bundes-
minister, in Ihrer Abteilung mit den zustdn-
digen Fachbeamten die eine oder andere Frage
prifen, und vielleicht kann man sie auch wei-
terdenken und weiterfithren.

Ich glaube, daf in der Kultur- und Kunst-
politik ein Marketing notwendig wird. Hier
sollte es folgende Zielsetzungen geben:

Erstens soll das Kultur- und Kunstinteresse
des einzelnen erweitert und vertieft werden.
Zweitens sollen die schon apostrophierten
Kulturabstinenzler fiir das Kulturleben ge-
wonnen werden. Und drittens soll die Jugend
frihzeitig angesprochen werden, wobei die
Schulen einen entscheidenden Beitrag zu lei-
sten hitten. — Ich mdchte lobenswerterweise
anfithren: Das Theater der Jugend, Jeunesses
Musicales und andere »Einr'ichtungen, die sich
hier wirklich mit groBartigem Erfolg bewihrt
haben. Ich habe einige dieser Veranstaltungen
besucht, um mir ein Bild zu machen, um mir
auch ein Bild zu machen, wie die Jugend auf
diese Veranstaltungen reagiert. Ich glaube,
es ist sehr interessant, wie positiv die Jugend
hier mitgeht. =~ - ’ '

‘Wir sollten - kultursoziologische Forschung
bewuBt betreiben. Ein Anfang ist schon getan.
Der Bundesminister wird demnéachst den Auf-

trag erteilen. Ich glaube, daB dies nur der|

Anfang sein sollte, denn die Resultate der
kultursoziclogischen Forschung sind Voraus-
setzung fiir das vorhin genannte Marketing.

_Méfketing ist unerldBlich, wenn man ein
sozial gerechtes Kulturprogramm zu verwirk-

- lichen hat. Wir brauchen ein Marketing-Pro-

gramm im Kunst- und Kulturbetrieb, um eine
Nadhfrage zu schaffen, die eines Kulturstaates,
wie es Usterreich ist und bleiben soll, auch
wirklich wiirdig ist, vor allem einem sozialen
Gerechtigkeitsgefithl nachkommt und den

" Kiinstlern — und das ist das Wichtigste —
_Absatzmdéglichkeiten ihrer Werke und Arbei-

ten bietet. Denn das- Ankaufen von Kunst-
gegenstanden, Lesungen, Représentationen
und 'Besuchsreisen ins Ausland sind mir zu-
wenig, ‘ o

Ich glaube, daB auch hier ein Beginn mit
dér groBen internationalen Graphik-Ausstel-
Iung” gemacht ‘wurde. Vielleicht kénnte man

eine Biennale eigens fiir Wien ins Leben rufen.
Man sollte sich hier Gedanken machen, was
man noch an Initiativen entfalten kénnte.

Meine Damen und Herren! Herr Bundes-
minister! Ich glaube, man sollte noch etwas
tun, Wie konnten wir — dariiber sollten wir
uns alle Gedanken machen — unserer Epoche
einen groferen und stiarkeren kiinstlerischen
Ausdruck verleihen? — Das ist fir mich ein
sehr entscheidendes Problem. Das heifit: Wie
sollte diese Welt von heute, diese Arbeitswelt
— ganz gleich, ob es jetzt im Krankenhaus
oder im Maschinenraum ist — einen gréBeren
kulturellen und kiinstlerischen Ausdruck be-
kommen?-— Wir sollten vor allem die Kiinst-
ler und die Kunst stimulieren.

Ich bin voll der Hoffnungen, dal hier Vor-
schldge kommen werden, wenn man an die
Kiinstler herantritt. Vielleicht werden manche
utopisch genannt werden, vielleicht kann man
sie nicht sofort umsetzen. Aber wir- sollten
zumindest die Kiinstler einladen, diese unsere
konkrete Gesellschaft kunstlerischer, besser
und erfiillter zu gestalten.

Ich zitiere hier Apollinaires Zeile, die mit
den Worten beginnt: ,,Seid nachsichtig, wenn
ihr uns mit jenen vergleicht, welche die Ver-
korperung der Ordnung waren. Uns, die wir
iiberall das Abenteuer suchen ... Mitleid mit
uns, die wir stindig an den Grenzen des Un-
begrenzten und der Zukunft kdmpfen. Mitleid
fiir unsere Irrtiimer, Mitleid fiir unsere Siin-
den.”

- Meine Damen und Herren! So spricht ein
Kiinstler, der fiir manche Erscheinungen in
der Kunstwelt um Verstindnis bittet, die von
manchen strikte abgelehnt werden. .

Ich glaube, daB gerade in jiingster Zeit eine
gewisse MiBstimmung breite Kreise des Kunst-
publikums ergriffen hat. Ich fithle, daB8 diese
Riickschldge sicher ein retardierendes Momént
darstellen, das aber-auch nicht {berschétzt
werden sollte. : :

Ich sehe die Krise etwas anders, als sie
gemeinhin gesehen wird: Sie ist in meinen
Augen keine Krise des Kinstlers, das heifit
ein Verebben der schipferischen Kréfte, ein
Nachlassen von Formkraft und Erfindung. Und
S0 wenig wir es mit einer Krise des Kiinstlers
zu tun haben, so wenig mit der gegenwdirtigen
Kunst iiberhaupt, ob gegenstdndliche oder ab-
strakte. Ich mag dieses Gerede nicht, wenn
man. sagt: Wir befinden. uns in einer Krise.
Das war schon zur Zeit der griechischen Kunst
der Fall; diese Krise gab es auch im 19. Jahr-
hundert. Dauernd redet man von Krisen. Ich
glaube, wir sollten endlich einmal damit auf-
héren. ' ‘
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Wir sollten schauen,- was uns das Neue
bietet und welche Mdglichkeiten wir haben,
dieses Neue zu integrieren. Ich glaube, daB
das Neue stindig nachwéchst. Das ist in der
Kunst ein Gesetz, aus dem nicht gefolgert
werden kann, daB das sceben Geschichte Ge-
wordene eine Sackgasse oder ein falsdler Weg
gewesen sei.

Meine Damen und Herren! Das nachtriag-
liche Verdammungsurteil — ‘ich habe das be-
reits vergangene Woche gesagt — ist toricht!
Noch spricht filr eine angebliche Krise der
Kunst, daB das durchschnittliche Auge in dem
Wust halbgarer Experimente, unter den modi-
schen Gesten dessen, was heute hier noch
sozusagen mltlauft nicht sofort die Keime der
ferneren Entwidklung und fernerer Tendenzen
zu entdecken vermag.

Diese Schwierigkeiten, meine Damen und
Herren, sind es, die uns immer wieder Sorgen
machen. Aber denken Sie doch daran: 1863
tobten die Kunstfreunde vor den Bildern
Manets, Oder man denke an das trostlose
Schicksal so manchen Klassikers der Musik-,
der Literatur- und der Kunstgeschichte.

Meine Damen und Herren! Wo sehe ich die
Krise? — Sie liegt in unserem Falle so: Wenn
nicht der Konsens gelingt zwischen. Kiinstler
und Publikum, dann geht die Reise in tiefef
Fremdheit. Kurz: Die Krise ist in meinen
Augen eine Krise des Verhiltnisses zwischen
Kunst und Gesellschaft. Von dieser Krise wird
aber kaum geredet.

Silbermann, der Kultursoziologe, nannte un-
langst den Kinstler einen ,Produzenten von
Kunsterlebnis®.  Er hat mit. diesen Worten,
glaube ich, die soziale Rolle des Kiinstlers -fi-
xiert, seinen Arbeitsplatz innerhalb einer
hodispezialisierten,” arbeitsteiligen Soz1a10rd-‘
nung zur Debatte gestellt.

Meine Damen und Herren! D1eses Problem
sollten wir in unserem konkreten Verfassungs-
staat in Usterreich zu lésen versuchen: Wir
soliten uns wirklich Gedanken madlen, w1e
wir dieses Problem angehen.

Herr Bundesminister! Man kénnte auch diese
Frage in Threm Ministerium von fachkundigen
Beamten und von Fachleuten auBerhalb des
Hauses in einein Gesprich, in einem konkreten
Arbeitskreis, so wie wir es mit Minister Dok-
tor Broda bei. den Medien machen, behandeln,
Ich glaube, daB hier bei diesem Gesprdch in
einem solchen Arbeitskreis: p051’c1ve Ergebmsse
erzielt werden kénnen. -

: Man sollte sich in der Frage der Kunstforde-
rung, meine Damen und Herren, an Max Rein-
hardt halten, der gesagt hat: ,,Wer dem Publi-

kum sténdig nachlauit, sieht immer nur seinén
Hintern.” .

Der Herr Bundesminister, meine Damen und
Herren, hat in seinen Bestrebungen ,Frde-
rung der Kunst” die drei Punkte, die ich ge-
sagt habe, gesetzt. Der ,Steirische Herbst",
der schon ein etabliertes Forum darstellt, ge-
hoért sicher auch mit dazu; wiewohl mir — ich
habe das heute dem Kollegen Dr. Kaufmann
auf der Fahrt vom Bahnhof ins Hotel gesagt —
die Palette, die der ,Steirische Herbst'’ hier
anbietet, vielleicht doch etwas zu grof ist.
Man sollte sich hier Gedanken machen, wie
man djese Dinge 18sen konnte.

Meine Damen und Herren! Wir sollten der
nachriickenden Generation Mdglichkeit bieten,
neue Ausdrucksformen der Kunst zu erleben.
Denn diese Generation ist das Publikum von

i morgen.

‘Meine Damen und Herren! Wir konnen das
Wachsen, das Alterwerden der nachriickenden
Generation ja nicht aufhalten. Das sind eherne
Gesetze. Aber wir sollten der nachriickenden
Generation die Mdglichkeit geben, frithzeitig
Kunst zu itben und Kunst zu erfahren. .

Es sind konkrete Ansétze im Budget bei’dér
Literaturférderung. Bei all den anderen’ Ein-
zelpositionen sind Ansédtze vorhanden.

Ich mochte noch etwas sagen. Gerade bei
der Tagung der Filmwissenschaftlichen Gesell-
schaft ist mir das bewuBit geworden, als dort
berichtet wurde, wie Gratz und auch Sinowatz
gerade diese Gruppe, die Filmwissenschaft-
liche Gesellschaft, in hohem Mafie geférdert
haben. Man solite diese Dinge, die oftmals
vielleicht als unscheinbar angesehen oder
nicht in ihrer ganzen Bedeutung erkannt wer-
den, hier wirklich der Offentlichkeit vortragen.

Filmférderungsgesetz. Frau Kollegin Doktor
Bayer und Kollege Dr. Kaufmann! Sie wissen
genau, daB dieses Gesetz zwei Ministerien
befaBt: das Handelsministerium und das Unter-
richtsministerium. - Wir werden uns also auch
hier Gedanken machen. Die Entwiirfe liegen
zum GroBteil vor. Es ist also nur die Frage
der Abgrenzung der Zustandigkeiten gegeben.

'AbschlieBend méchte ich folgendes sagen.
Was ist also konkret zu tun?

1. Kultursoziologische Untersuchungen sy-
stematisch férdern.

" 2. Marketing entwidkeln,

3. Das Kunstférderungsprogramm neu durch-
denken, neue Formen entwickeln, neue Akti-
v1taten unterstiitzen beziehungsweise anregen.

4. Im groBeren Rahmen Kiinstler .anregen
zu Vorschldgen, wie man unserer Epoche einen

. www.parlament.gv.at
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kiinstlerischen Ausdrudk, einen deuthcheren
als bisher geben kann.

Zum SchluB — wenn man so fragen darf —:
‘Was darf Kultur und Kunst kosten?

Meine Damen und Herren! Auch diese Rela-
tionen sollten wir uns alle zusammen iiber-
denken. Denn nur so, glaube ich, kénnen wir
zu einer Gesellschaft werden, die werterfiill-
ter ist, die besser ist, die lebensvoller ist
und in der fiir den Menschen wirklich das
Leben einen Sinn hat. Nur mit der Kunst,
meine Damen und Herren, ist das Leben sinn-
erfiillt! (Beifall bei der SPU.}

Président Probst: Der néchste Rednef ist der
Herr Abgeordnete Ofenbock. Er hat das Worl.

" Abgeordneter Ofenbdck (OVP): Meine sehr
geschdtzten Damen und Herren! Der Herr
Bundesminister hat im August dieses Jahres
angekiindigt, daB er beim Finanzminister

'— das war damals die Zeit der Verhandlungen

iiber das Budget — mehr Geld fiir den Sport
und die Trainer haben méchte. Er selbst for-
mulierte in einigen Zeitungen der damaligen
Zeit, daB er in seinem Budget, im Unter-
richtsbudget, den Schwerpunkt fiir das Jahr
1973 auf Sport legen werde.

Herr Mm1ster! Das muBte i jetzt vorher
sagen, damit man mir nicht auch — wie vielen
meiner Kollegen — dann vorwirft, ich hétte
lizitiert, Wenn hler vor L121tat10n gesprochen
werden kénnte — leider kann man es nicht —,
dann hidtien Sie lizitiert. Ich komme dann
noch darauf zuriick, daB aus dieser Ankiindi-
gung eine grofie Zahl von Hoffnungen inner-
halb der Sportbegeisterten, der Sportler fest-
zustellen war: Jetzt gibt es endlich einmal
eine - Ankiindigung, im Unterrichtsbudget
mehr fiir die Sportférderung freizumachen!

" Ich mochte. mich nun mit diesem Problem
beschaftlgen Dazu. ist es notwendig, einen
Blick in das. Budget das zur Debatte steht,
zu werfen

~Im Jahre 1972 war: d1e Sportforderung mit
32,6 Millionen Schilling praliminiert, im Jahre
1973 — das wir jetzt verhandeln — sind das
rund 37 Millionen. Man kann daher — zZumin-
dest bisher — sagen, das ist eine Ste1gerung
um 13,4 Prozent. :

Diese Steigerung fiir den Sportfc’irderungs-
raimen hilt aber nicht Schritt mit der Aus-
weitung des Unterrichtsbudgets, das eine
Sbexgerung um rund 22 Prozent erfahrt. Hier,
muB “ich ~ sagen, haben Sportférderungs-
ausgaben nicht, wie Sie es vorher angekiindigt
haben; jenen Schwerpunkt erhalten, denn die
Sportférderungsausgaben - gegeniiber = dem
Vorjahr sind nur um 13;4 Prozent gestiegen.

Nun kommt aber noch dazu, Herr Bundes-
minister, daB wir das - 2. Budget-

.iib‘ersdlreitungsgesetz beschlossen haben, das

einen zusétzlichen Ausgabenrahmen dés Jah-
res 1972 mit rund 16  Millionen Sdhilling
fixiert hat, sodaB also fiir- das Jahr 1973
— wenn man nun zusammenzdhlt, was im
Jahre 1972 ausgegeben worden ist — im
Sportbudget eine Verringerung von 11,5 Mil-
lionen Schilling gegenuber 1972 festzustellen
ist,

Meine Damen und Herren und hler d1e
Offentlichkeit! Was halten Sie von einem
Schwerpunkt, den diesmal der Minister selbst
gesetzt hat, wenn das letzten Endes zu einer
Verringerung der Budgetausgaben von
11,5 Millionen Schilling im laufenden Budget-
jahr fiihri?

Jetzt erlauben Sie, daB ich dazu’ auf das
Sportprogramm fiir Osterreich verweise, von
dem ich ja doch zwangsldufig annehmen mu8,
daf Sie sich darnach zu halten verpflichtet
fiihlen, Herr Bundesminister.

Hier heiBt es im Vorwort des Herrn Bundes-
kanzlers Dr. Kreisky: ,Die Sozialistische
Partei-Osterreichs wird fir dep Fall, daB ihr
ein hohes Maf} an Verantwortung iibertragen
werden sollte” — das war- natiirlich nodh,
als die Verantwortung nicht iibertragen
war —, ,Fragen des Sports besondere Auf-
merksamkelten schenken und eine konstruk—
tive Sportpolitik vertreten.”

Ich darf unter Berudcsmhtxgung der von mir
vorhin geschilderten Situation nur fragen, was
von dem Programm, das sehr ‘grof ange-
kiindigt worden ist, uberhaupt noch reahstlsch
wirken kann.

Nun darf ich mich aber — das ist die
Zwangsfolge — mit dem 2. Budgetiiber~
schreitungsgésetz, das die Ausgaben des Jah-
res 1972 ja immerhin um 16 Millionen Schilling
gesteigert hat, beschéftigen. Hier heifit' es bei
der Amsatzpost 1/12226, Sportférderung, daB
fiir die Stidte Linz und Salzburg — dort gibt
es je ein FuBballstadion, die vergréBert, die
ausgebaut' werden sollen — 10 Millionen
Schilling  beziehungsweise 5§ Millionen
Schilling nachtraglich zur Verfiigung gestellt

‘wurden. Ich habe mich davon iiberzeugt, da3

beide Sportstitten .dieses zusédtzlichen Aus-
baues bedurfen, das’ ist vollig nchtlg '

Aber, Herr Bundesmmxster, jetzt zu dem
Verfahren, das zu.den zweimal fiinf Millionen
fiir 1971 und 1972, die im Nachtragsbudget
1972 fiir Linz ausgewiesen worden sind, ge-
hort, Der- Magistrat Linz hat im August 1970
ein Ansuchen eingebracht und um Foérderung
des Projekts der Stadthalle Linz in‘der Hohe
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von insgesamt 10 Millionen Schilling gebeten.
Das Gesamtprojekt kostete nach damaligen
Schitzungen 45 Millionen Schilling. Das 6ster-
reichische Institut fiir Schul- und Sportstétten-
bau hat in seinem Gutachten festgestellt, daB
die Stadthalle, die also errichtet werden soll,
mit den erwarteten Gesamtkosten von wahr-
scheinlich 55 Millionen viel zu kostspielig, daB
die Anlagen in der Sporthalle nicht sport-
gerecht seien; daB die vorgesehene Doppel-
verwendung von Garderobe, Wasch- und
Nebenrdumen fiir Stadion und Halle sehr frag-

‘wiirdig ist, daB die Klosettanlagen fiir die

Sportler nur auf einem Weg von 200 bis
300 Metern erreicht werden kénnten, weil sie
im Tribiinengebdude des jetzigen Stadions
untergebracht sind, daB es sonstige
funktionelle Fehllosungen in diesem Plan gab.
Man forderte tiberhaupt, ein zweites Angebot
einzuholen. Zu all diesen Problemen gehort
noch dazu, daB die Anlage schlecht situiert
ist. Es gibt kiinftig weniger Parkplitze als
derzeit, weil die bestehenden Parkplatzmég-
lichkeiten verbaut werden sollen, es gibt eine
schlechte Zufahrt und der Vorplatz des
jetzigen Stadions soll verbaut werden.

Das Land Oberbsterreich hat vorgeschlagen,
eine Rundhalle zu bauen. Herr Minister! Die
gesamte Rundhalle, schliisselfertig zum daimals
geschétzten Betrag von 16 bis 18 Millionen
Schilling! Die Errichtung dieser Halle wurde
nicht in Erwdgung gezogen. Durch die nied-
rigen Gesamtkosten wiren auch Bundes-
férderungsmittel in weil geringerem Mafle
zugesprochen worden. Es kam nicht zu diesem
Bau, weil der Magistrat Linz damals — das ist
sicherlich nicht Thre Zustandigkeit — Grund-

" stiicke hiefiir nicht zur Verfugung gestellt

hat.

Fir den nonnalen Usterreicher, fiir den am

Sport Interessierten erhebt sich die Frage, ob |

diese ‘Vorgangsweise noch. vertreten werden
kann, zu einem Zeitpunkt ‘nimlich, zu.dem, der
Herr Minister bei der letzten Spitzensport-
enquete im Schlof Laudon erklért hat, ledig-
lich zwei Millionen zusédtzlich fiir die Bezah-
lung von Spitzentrainern ausgeben zu kénnen.

Herr Bundesminister! Hier versteht die
Sportdffentlichkeit tatsichlich nicht, daB Geld
s0 unsinnig aufgewendet werden mufi, wih-
rend man gleichzeitig erklért, der Bund habe
kein Geld. Er habe kein Geld, denn es sei
nichts da. Hier wurde seitens des Unterrichts-
ressorts bewiesen, dafl es. nicht nur da war,
sondern daB es auch unnétigerweise:  aus-
gegeben worden ist, wie ja in vielen Fallen
dieses Budgets, wie wir heute sehr deutlich
auch in der Schulbuchaffire zur Kenntms neh-
men haben miissen.

www.parlament.gv.at

Meine Damen und Herren! Diese Ange-
legenheit wird in der Uffentlichkeit frag-
wiirdig bleiben, denn das Land Oberdster-
reich hétte seine eigene Halle natiirlich auch
entsprechend férdern kénnen. Jetzt nicht, weil
die Halle jetzt in Linz ohne das Land Ober-
Osterreich errichtet wird. Hier gibt es eine
Zwiespiltigkeit, die einer Aufkldrung bedarf.

Und nun etwas, woriiber ich mich sehr ge-
freut habe, das ist die spontane Reaktion der
Bundesregierung zu der bevorstehenden Be- -
werbung Innsbrucks als Olympiastadt fir
1976. Hier bekommt OUsterreich wieder die
Chance, Olympische Spiele zu veranstalten.
Es kommt — hier bestitige ich Ibre Aus-
sage — zu weniger Kosten, weil die meisten
Anlagen, wie sie jetzt bestehen, beniitzt

‘werden konnen. Man schitzt, daB die voraus-

sichtlichen Kosten, die durch den Bau des
Olympischen Dorfes entstehen werden, das ja-
nicht nur ein Olympisches Dorf bleiben muB,
sondern das spéterhin als Wohnungsstitte
fiir viele Hunderte Menscdien herangezogen
werden kann, und die Sachleistungen einen
Betrag von etwa 120 Millionen Sdhilling aus-
machen werden. Hiezu kommt noch der Ein-
satz des Bundesheeres, der Polizei und son-
stigen Personals. Hier ist im Budget, Herr
Bundesminister, keine Vorsorge zu finden. Das
ist an sich verstdndlich, denn zu. dem Zeit-
punkt, da Sie das Budget machten, konnte
natiirlich von der Bewerbung Innsbrucks noch
nicht die Rede sein. Aber werden Sie sich
dafiir einsetzen, ohne Kiirzung der Sport-
férderungsbeitrage die Mittel vom Finanz-
minister hiefiir zu bekommen? In diesem Zu-
sammenhéng, Herr Bundesminister, habe ich
gesagt, daB die Leistungen des Bundes. trotz
groBartiger Ankiindigungen weit hinter dem
zurilickgeblieben . sind, was man erwarten
durfte,

Aus der Zeitung ,Sport und Toto” vom
24. Oktober entnehme ich:-,1t5 Mllhonen far
den Spitzensport -« Unterrichtsminister
Sinowatz greift ein”. Und auf der Innenseite
wird das dann etwas zuriickgeschraubt, dann
ist nicht mehr von den 15 Millionen  die
Rede — denn das gibt ja das Unterrichts-
ressort nicht, sondern hier erwartet man
ja, daB viele, viele andere etwas geben, nicht
der Unterrichtsminister -, hier wird nur mehr
von -den zwei Millionen gesprodlen, die Sie’
fir die Tramerbelstellung fliissig machen
wollen

Oder eine weitere ,Sport und Toto”"-Aus-
gabe, vom 12. Dezember. Sinowatz: ,,So viel
Geld fiir den Spitzensport wie noch nie.
Merken Sie, wie das in einem Widerspruch
steht zu dem, was ich gerade vorhin gesagt
habe? Dieses ,Geld wie noch nie” kommt
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namlich nicht vom Staat. Das bringt die Wut—
schaft auf! Ich werde dann im Detail darauf
noch zuriickkommen, um das auch nach-
zuweisen. Dariiber hinaus geben natirlich
zusténdigkeitshalber Lander und Gemeinden
fir Sportanlagen das meiste aus, es ist ja aud1
ihre Kompetenz.

Aber, Herr Minister, zu einem Problem
mochte ich mich sehr gerne melden. Ich finde
hier in der , Kronen-Zeitung" vom 22. Novem-
ber dieses. Jahres eine Uberschrift: ,Neue
Schulmdbel geplant: Sie sollen Zahl der Hal-
tungsschiden verringern.”

«~Um den Haltungés&éden der O&ster-
reichischen Schuljugend entgegenzuwirken,

fithrten die Gesundheitsbehdrden kiirzlich eine.

der gréBten MeBaktionen in Europa durch.
Ziel der Untersuchung war .es, die bestmég-
liche Form von Schulstihlen und -pulten zu
finden.”

Herr Bundesminister] Da wird .das Pferd
verkehrt aufgezdumt. Wir versuchen jetzt
alles, setzen Kommissionen :ein, -damit die
Kinder ‘besser sitzen, bessere Mébel haben,
damit Haltungsschdden geringer werden. Aber
was tut der Staat dafiir, daB die Jugend ge-
zwungen wird, korperlich mehr zu unter-~
nehmen? Da stimme ich iiberein- mit dem

-Kollegen Zeillinger: Was geschieht da wirk-

lich, um die Haltungsschdden zu verringern?
Ich kann ja hier nur ausgleichen, vorhandene
Haltungsschdden verringern, vorhandene Hal-
tungsschdden leichter ertragen helfen, indem
die Kinder in besseren Stiihlen sitzen. Aber
verhindern, Herr Bundesmlmster, konnen wir
Haltungsschdden mit besseren Schulmébeln
nicht. Hier bleibt die Frage offen, was vom
Staat her, vom Bund her tatséichlich unter-
nommen wird, um diese Frager; einer besseren
Lésung zuzufuhren, als es hier etwa ecine
Kommission zur VerbeSSerung der Schulmobel
tun kann

Id1 wende mich dem w1cht1gsten Sektor in
dieser ‘Beziehung, dem Pflichtschulsektor zu.
Herr Bundesminister! Entscheidende Anderun-
gen in der Erziehung unserer Kinder miissen

einsetzen! Ich habe vorhin gesagt, Zeillingér |

hat recht, die Kinder finden die Zeit gar nicht
mehr, um sich auBerschulisch iiberhaupt noch
einmal dem Turnen, dem Sport dem Spiel
widmen zu kénnen. Hier muff man ‘anfangen
umzudenken. Wir reden immer von Chancen-
gleichheit. Wir haben in den kleineren Ge-
meinden immer noch nicht jene Sportplitze,
die- notwendlg sind. Ich mache jetzt nicht allem
Ihnen den Vorwurf, daB das nicht schon
geschehen ist. Ich glaube, daB Sie mir das auch
nicht vorwerfen,” daB ich mich nicht schon,

seitdem ich zu diesem Problem rede, auch
darum bemiiht habe. Die Zahl der Sport-
anlagen ist groBer geworden, aber wir haben
heute noch Gemeinden, wo es weder einen
Sportplatz noch einen Turnsaal gibt.

Aber, Herr Bundesminister, nicht bessere
Schulmébel sind das Um und Auf, um Hal-
tungsschdden zu verbessern, sondern viel
wichtiger ist eine verbesserte kdrperliche Aus-
bildung der Kinder, um sie rechizeitig vor
Haltungsschaden zu bewahren.

Ein zweiter Punkt, der hier mit herein-
schldagt: Es gibt kaum mehr Lehrkrifte, die
am Schulort wohnen. Das hindert die Lehr-
krafte, die unter Umsténden gut ausgebildete
Leibeserzieher sind, an ihrem Wohnort tétig
zu werden. Den Vereinen als Trainer zur Ver-
fiigung zu stehen, dazu hétte man den besser
ausgebildeten und auch padagogisch hiefiir
weit geeignetéren Menschen, der das ‘tun
konnte, aber er wird das so lange nicht
konnen, solange er nicht die Moglichkeit hat,
am Wohnort auch zu unterrichten, nimlich in
jenen kleineren Gememden, die hxerunter be-
sonders zu Schaden kommen.

- Vor allen D.mgen, Hen~ Bundesminister, man
muf. doch endlich erkannt haben, daB in den
Pflichtschulen immer . noch ein unndtiger
Kampf gegen die Bewegung der Kinder
gefilhrt wird. Man geht gegen die Unruhe
vor, man. findet aber auch bei-den Schulen
viel zu wenig Bewegungsriume, und selbst
wenn sie da sind, 148t man die Kinder in den

| Pausen nicht hinaus, um sich auszulaufen. Das

ist das, was ich nicht begreifen kann.

Man verbessert lieber Schulmébel, ohne sich
darum zu kiimmern, daB die Kinder im Unter-
bewuBtsein ihren Korper schon richtig auf
das einstellen, was sie spéter ‘einmal im Leben
erwartet. Emseltlge Bildung mochte ich das
bezeichnen; einseitige B1ldung, denh zu einem
ganzen Menschen gehort neben dem ‘Geist
auch ein Koérper. Auf den vergessen wir ‘in
der Zeit, in der alles mechanisiért wird, viel
zu sehr. Wir kimmern uns viel zuwenig
darum, daB die Kinder schon mit Mangeln
behaitet sind, d1e vollig unndétig slnd

. Wir haben, Herr_ Bundesmlmster, in der
Schule zu viel reglementiert. Das Kind kann
frei tiberhaupt nichts mehr unternehmen. Da
glaube ich, sollten wir einhaken. Solange die
Turnstunden als Fach an letzter Stelle des

Zeugnisses stehen, solange werden wir die

koérperliche Bildung der Kinder nicht viel ver-
bessern, denn es wird ihnen in ihren Zeug-

nissen klargemadit, ‘daB - das Turnen ‘das

wenigst’ Widhtige ist, weil es als letzter
Gegenstand angefiihrt ist. ' .

380
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Es ist ebenso unangenehm festzustellen, da8
wir bei der musischen Bildung — ich halte das
fir unser Volk, das in seiner Vergangenheit
hervorragende Menschen hatte, die in Kunst,
Kultur oder Musik besonders begabt war-
ren —- nicht mehr gut dastehen koénnen, weil
diese Gegenstdnde im Unterricht vollig unter-
bewertet werden. Ich glaube, es ist in Uster-
reich eine Blamage, so vorzugehen Wir
sollten‘das éndern. ’

Ich glaube auch, Herr Bundesminister, hier
fallt etwas mit herem, ‘und ich versuche, das
sehr vorsichtig auszudriidken: Die Schiilerfrei-
fahrten helfen nicht, den Kindern zu mehr
Bewegung zu verhelfen. Jetzt fahren alle, weil
es. umsonst dst, obwohl sie es manchmal nicht
brauchten und es fiir sie gesiinder wire, Be-
wegung zu machen. Nichts gegen jene, die
weite Strecken zu fahren haben. Aber es ware
sehr giinstig, wenn die Kinder, die in der
Schule sowieso keine Bewegungszeiten mehr
haben, diese Bewegung. wenigstens auf dem

einer . Entfernung  von drei Kilometern zu
fahren, Das wdire ein Vorteil fiir alle unsere
Kinder. Lassen Sie. sich das sagen, weil ich
selbst so ein Kind habe, das, obwohl es vier
Kilometer von dér Schule weg wohnt, im
Sommer: mit dem Fahrrad zur Schule fahrt.

Dabei “ergibt 51d1 ‘ein neues Problem, Herr
Bundesmmxster Kinder konnen héute iiber-
wiegend gar nicht mehr mit den Fahrradern-
zur Schule fahren; weil unsere StraBen keine
Fahrradstreifen mehr aufweisen. So wie die
Stddter allgemein ihre Fahrrider nicht mehr
beniitzen konnen, weil ‘sich jeder des dichten
Autoverkehrs wegen scheut, mit dem Rad
noch. durch die Stadt hinaus in die Erholungs-
gebiete .zu fahren, so wenig kénnen Kinder
heute ihre Fahrrdder beniitzen, um in. die
Schule zu- fahren. Das ist eine Tragxk wir
sollten uns.auch hier in der Haltung &ndern
und in der Verkehrspohtzk darauf Riicksicht
nehmen.

Herr Bundesmnuster! In den allgemem-
bﬂdenden hiheren Schulen sollen derzeit von
der ersten bis zur dritten Klasse vier Wodhen-

Von der vierten bis siebenten Klasse sollen
das drei Stunden Turmen wdchentlich sein.
Herr ‘Bundesminister] Von 349 Klassen der
allgemeinbildenden hdheren Schulen in Kérn-
ten erfuhren 258 jetzt erst Turnstunden-
kiirzungen. - In Gesamt6sterreich sind von
1016 Klassen 23° Prozent bel Lelbesubungen
gekurzt worden.

‘Herr . Bundesmlmster! Im, ASKU—Sport—
programm fiir Osterrelch hEIBt es: ,,Beteuerun
gen, den Schulsport férdern zu wollen, ver-
lieren jede Glaubwurdxgkelt) wenn man. sich
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gleichzeitig entschlieBt, den Turnunterricht zu
kiirzen."” Herr Bundesminister! Nicht ich habe
diese Forderungen erhoben, sondern Fachleute
aus Jhren eigenen Reihen. Diese Forderungen
wurden offenbar anerkannt, denn sie wurden
mit dem Siegel des Bundeskanzlers. versehen.
Aber Sie halten sich nicht daran! Herr Bundes-
minister! Das sind Wldersprudxllchkelten, die
einer Aufklarung bediirfen.

‘Wenn sie Klassen bei bestehenden Schulen
zubauen, weil héhere Schulen Raumnot auf-
weisen, bauen sie nur Klassenrdume dazu,
was zur Folge hat, daB die bestehenden Turn-
hallen, die den Bediirfnissen vorher kaum ge-
recht werden konnten, nicit mehr ausreichen.
Die Kinder kommen dann noch weniger zum
Turnen, weil mehr Klassen den Turnsaal
weniger beniitzen konnen. Bei diesen Vor-
aussetzungexi niitzen Programme, niitzen An-
kiindigungen, daB der Sport heute mehr Geld
hat, nichts.

Ich stehe auch auf dem Standpunkt, daB,
wenn wir weiter in den Sdiulen so wenig auf
die korperliche Ausbildung Wert legen, es uns
schwerer fallen wird denn je, im Spitzensport
noch ‘groBe Talente zu entdecken, die wir
dringend’ brauchen. Es 14Bt sich der Spitzen-
sport nicht vom  Schulsport, von der ent-
widklungsfahigen Bewegungsfreude des Kin-
des trennen, denn das eine erfordert das
andere.

Ku_rzh_d:\ haben in einer Fernsehsendung, an
der .idh das Gliick hatte dabei zu sein, ein
deutscher und ein Schweizer Journalist von
,,Spltzensportzudlten geredet. Es ist lacherlich
anzunehmen, daB das sinnvoll sein kann. Ich
kann zwar von finf den Besten heraussuchen,
aber ob er der Beste eines Landes ist, ist damit
noch nicht geklért. Ich kann von hundert Uster-
relc_:hem den Besten einer Sparte heraus-
suchern, aber ob eér der beste Usterreicher ist,
ist noch nicht geklirt, Das heiBt also, es wire
licherlich anzunehmen, daB ich, wenn ich einen
kleinen Kreis von anscheinend Geeigneten
einer Sportsparte vor mir habe und aus diesem
kleinen Kreis den Besten weiterziichte, dann
schon den Besten hitte, den Usterreich zu ent-
senden hat, Wir sollten aufhéren, in solchen
Dimensionen, die véllig falsch sind, zu denken.

Im Pflichtschulbereich miissen die Lehrer
einile bessere Ausbildung erhalten, und auch
die Lehrerfortbildung auf diesem Gebiet muB
forciert: werden, weil der Unterricht auf
diesem Gebiet stindigem Wandel unterliegt.

Herr Bundesminister! Hier noch zu einer
Frage, die Sie nur am Rande beriihrt haben,
die aber. nicht unbedeutend ist, weil sie mit
dem Spitzensport eng zusammenhiéngt. In der
Zeitschrift des Usterreichischen Ski-Verbandes
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,austria ski, wurde im Heft 5/1972 vom
Vizeprasidenten Ing. Pirchner, einem bekann-
ten Skiexperten, ein Schulproblem im Zu-
sammenhang mit dem. Skilauf angeschnitten.
Er fithrte aus, daB man jetzt eine Reihe von
Skihauptsciulen hat, also Pflichtschulen, in
denen die Kinder, die talentiert sind, neben
dem Unterricht in der Hauptschule im Skilauf
weitergebildet werden kénnen, daf aber nach
der Hauptschule jene Kinder, die nicht mittel-
schulreif werden, keine Méglichkeiten haben,
die Skisportausbildung weiter zu erhalten,
damit das Talent tatsdchlich zum Blihen
kommen kann.

Hier hat ein sehr markanter und sehr aus-
sagekriftiger Mann auf ein Problem aufmerk-
sam gemacht, hinter das ich mich ganz stelle,
nicht nur deshalb, weil ich auch eine; der
Prasidenten eines Schiverbandes bin. ‘

Vielleicht darf ich aber hier, Herr Bundes-
minister, auf eine Losung aufmerksam machen,
die es in Niederdsterreich gibt. Wir haben
neben einer Skihauptschule in Lilienfeld eine
Handelsschule in Waidhofen an der Ybbs, in
der die Skihauptschiiler aus Lilienfeld, die
nicht “nach Stams weitergereicht werden
kénnen; eine weitere Ausbildung fiir den
Beruf, aber auch fiir ihre Karriere als Ski-
rennlaufer vorfinden. Die Betreuung der Ski-
handelsschiiler hat ein Verein iibernommen,
der im engsten Einvernehmen mit der Schule,
dem Landesschulrat "und dem Nieder-
Osterreichischen Ski-Verband seine Arbeit
leistet. Die Investitionen, die das Land Nieder-
dsterreich der Skihauptschule Lilienfeld an-
gedeihen hat lassen, wirken Skonomisch auch
noch in der Handelsschule weiter und finden
keinen unnétigen Abbruch. Hier sollte man
wezterfiirderh, es handelt sich um die grofie
Masse von Skitalenten, und es 1st sinnvoll,
ihnen weiterzuhelfen.

Das Interessante fiir mich ist jedenfalls, das
in diese Skihandelsschule in Waidhofen an
der Ybbs westliche Bundesldnder Kinder ent-

"senden. Aus Salzburg, aus Tirol kommen sie
doithin, weil es die einzige Moghd1ke1t fiir )

nicht maturareife Skltalente ist.

Ich bitte, Herr Bundesminister, -diesen Um-
stand im Empfehlungswege an die Landes-
schulrate weiterzugeben, auf diesem Schul-
sektor dhnlich vorzugehen. Es wére halt not-
wendig, daB Sie diesen Schulversuch — denn
sowohl die Skihauptschule als-auch die Waid-
hofener Handelsschule sind ja noch ein Schul-
versuch — institutionalisieren und daB Sie
dadurch, daB Sie das Schulunterrichtsgesetz
novellieren, hier dieses Schulversuchsstadium
beenden

Schwierigkeiten bereitet ja ferner auch die
Aufbringung der finanziellen Mittel, wie
Trainerhonorare, Internatskosten, Fahrtkosten.
und Organisationskosten. Hier wére neben
dem Land sicherlich eine stirkere Unter-
stiitzung durch das Bundesministerium fiir
Unterricht und Kunst sehr wiinschenswert.

Herr Bundesminister! Ich komme zum Ende.
(Abg. Zingler: Zweite Halbzeit! — Abg.
Dr. S ¢ h r a n z: SchluBpfiff!) Nein, nicht zweite
Halbzeit. Das ist eine nette Einladung, noch
fortzusetzen. Ich tue es nicht. Sie werden dann.
von Ihren Kollegen bestraft.

Herr Bundesminister! Diese Schulen sollen

ja nicht Olympiasieger produzieren, sondern. .

diese Schihauptschulén, Schihandelsschulen,
aber auch die Schulversuche, die wir in
Wiener Neustadt an zwei hoheren Schulen, in.
Eisenstadt an einer héheren Schule haben,
sollen dazu helfen, jene Liicke an Leibes-
erziehern zu schlieBen, die derzeit noch.
besteht. Denn was wir dringend brauchen,
sind mehr und bessere Leibeserzieher, Trainer,
Ubungsleitet, die dem Breitén- und Leistungs~
sport, letzten Endés aber auch dem Spitzen-
sport zukommen sollen.

Vom ersten Matura]ahrgang des Sportreal-
gymnasiums in Wiener Neustadt haben wir
einen deutlichen Beweis dafiir, daB das Ziel
erreicht wurde, denn zwei Drittel dieser Absol-

venten haben den Lehrberuf gewdihit. Von -

28 Maturanten wurden zwolf Leibeserzieher
und sechs gingen an die Pédgagogische:
Akademie. Hier- miiBten sich der Bund und
auch die. Lander mehr eingagieren, und hier
sollte auch der Bund diese Lehrkrafte aufler~
schulisch den Vereinen zur Verfiigung stellen.

Denn das ist zuwenig, Herr Bundesminister,
daB Sije sich' jetzt bemiihen, Spitzentrainer fiir
die sportliche Elite Usterreichs zur Verfiigung
zu stéllen. Viel wesentlicher erscheint mir,
daB alle kleinen Vereine durch die neben-
berufliche Tatigkeit eines Lehrers sich mit den
sportbegeisterten jungen Menschen beschaf-
tigen. .

Eines, glaube ich, kann man mit ruhigeme

Gewissen sagen: Jeder junge Mensch, der ein--

mal in seiner Jugend sportlich tidtig war, ist:

gut aufgehoben. Sonst erleben wir noch das,.
was ich kiirzlich in einem Fernsehfilm iber die-
schwedische Jugend gesehen habe.” Wolle
Gott uns helfen, daB uns das in.Usterreici.
erspart bleibt, (Beifall bei der OVDP,)

Da sind mir schon die sportlich aktiven -

Kinder lieber, und es ist besser, daf man sich.
heute dafiir verwendet, dafl sie eine andere
als schwedische - Erziehung genieBen. Es hat
da ein junger Schwede dem Reporter etwa
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gesagt: Ja, ich weiB noch nicht, ob ich einen
Beruf nehmen werde, ob ich arbeiten werde,
ich weiB es nicht! Es war ibm vermutlich auch
egal, denn wahrscheinlich wird er so auch
leben, die Uffentlichkeit hat ja aufzukommen,
ob er was tut, ob er was leistet oder ob er
nichts leistet.

Ich will nur hoffen, daf dieser falsch ver-
standene Humanismus bei uns nicht zum
Tragen kommt. Nun sind die Weichen in diese
Richtung hin leider eher gegeben als zu einer
sportlichen Erziehung, die ich der oster-
reichischen Jugend wvon Herzen gerne ver-
gbnne. (Beifall bei der OVP.)

Président' Probst: Der nachste Redner ist
der Herr: Abgeordnete Kraft Er hat das Wort.

Abgeordneter Kraft (UVP) Herr Pramdentl
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Die
Debatte zum Kapitel Unterricht kénnte man
vielleicht mit dem Titel eines Theaterstiickes
von Ferdinand Raimund tberschreiben: ,Der
Verschwender”. In der Hauptrolle: Fred Sino-
watz. Regie: Bruno Kreisky. Ich méchte nicht
direkt zum Kapitel Unterricht reden, sondern
mbéchte meinen Debattenbeitrag der . Kunst-
politik und der Kulturpolitik widmen,

In der Regierungserkldrung steht unter der
Uberschrift , Forderung der Kunst” zu lesen:
Unsere Aufgabe wird es sein, immer mehr
Menschen fiir die Tezlnahme am kulturellen

" Leben unserer Zeit zu gewinnen.” — Wie in

vielen anderen Bereichen auch hier leere
Floskeln und nichtssagende Sitze.

Weiter heiBt es: ,Kulturpolitik ist ein be-
deutsamer Teil der Gesamipolitik, sie darf
nicht nur als ein Ornament des gesellschaft-
lichen Lebens aufgefaBt werden, sondern mufl
in der Realitdt wurzeln, damit konkrete Auf-
gaben bewdltigt werden konnen.” — Nun die
Frage: Wo sind die Wurzeln, und wo sind
denn die konkreten Aufgaben. die hler ge-
meint sind? .

Dem schon heute zitierten Be‘richt des Uster-
reichischen Bundestheaterverbandes entnehme
ich eine sehr erschreckende Feststellung And
Aussage :

»Burgtheater, Staatsoper," Volksoper und
Akademietheater sind im Hinblidk auf die
bihnentechnischen Einrichtungen, “auf Zu-
schauerrdume, - Garderoben, Pausenrdume,

Probenrdume in einem unverantworthchen Zu—
stand.

Der allgemeine bauliche Zustand der
Bundestheatergebiude ist so schlecht, daf bei

die Bespielbarkeit der Volksoper ab 1974 und
jene der Staatsoper und des Burgtheaters ab
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1976 ernsthaft in Frage gestellt ist.” (Abg.
Zingler: In zwei Jahren ist das so ver-
fallen?)

Ich habe ja nicht gesagt, von wo, ich stelle
nur fest, daB das im Bericht des Uster-
reichischen  Bundestheaterverbandes fest-
zustellen ist, Eine sehr besorgniserregende
Mitteilung, insbesondere weil hier doch sehr
groBe Sanierungen und Investitionen dringend
notwendig werden, besorgniserregend auch
deshalb ... (Abg. Dr. Tull: Die Versium-
nisse, die von Ihnen unterIassen worden sind!)
Herr Kollege Tulll Mein Kollege Kaufmann
hat schon darauf hingewiesen, weil ja der
Abgang bereits ein sehr beachtlicher ist. Da
konnen Sie sich nicht auf eine UVP-Regierung
ausreden, das ist natiirlich auch eine Entwick-
lung der Politik, der Preispolitik, der
Inflationspolitik in - der letzten Zeit: das
Defizit hat ndmlich seit 1969 bis 1973 um nicht
weniger als 206 Millionen zugenommen.
Allein von 1972 auf 1973 sind es tber 67 Mil-
lionen Schilling. Diese gefidhrliche Politik der
Inflation, des Preisgalopps ist auch hler sehr
deuthch festzustellen.

Der Kollege Kaufmann hat auch darauf hin-
gewiesen, wieviel das Deﬁzxt der Bundes-
theater pro Tag betrigt. Jeder Staatsbiirger,
vom Saugling bis zum 100jdhrigen Greis,

muf pro Jahr rund 80 S fiir die Bundestheater

aufbringen. Pro Vorstellung fehlen immerhin,
wenn der Vorhang fallt, 465.000S. Ich stelle
das nur als eine Tatsache beziehungsweise
als eine Gegebenheit fest,

- Ich méchte damit keinesfalls eine Kritik an
den Bundestheatern selber anbringen, sondern

-hier ist auch die Politik vielleicht doch ein

biBchen schuld. Wir glauben — und das geht
auch aus dem Bericht der Bundestheater-
verwaltung hervor —, dafl eben Bithnen von

.Welirang wie die Bundestheater nicht markt-

gerecht operieren konnen, im Sinne von
marktgerecht nicht erfolgreich sein kdnnen
und sie andere Aufgaben als nur auf geschifi-

lichen Erfolg ausgerichtete Theater haben, die

sich nach ihrem vorgeschriebenen Bildungs-
auftrag richten miissen. Sie haben aber die

-vom Staat Dbereitgestellten Mittel ver-
-antwortungsvoll und widmungsgemdf zum
‘hochsten kiinstlerischen Nutzen einzusetzen.

Das ist alles ganz recht und schén. Wir sind

"auch dafiir, daB natiirlicherweise diese unsere
'Bundestheater das hdchste oder das bestmdg-

liche internationale Ansehen und .den besten

'Ruf in der Welt genieBen und den klingen-
den Namen Usterreich hinaustragen. Wir
Niditdurchfithrung - von - Generalsanierungen |

glauben aber auch — und ‘persénlich bin ich

‘der Meinung —, daB es neben diesen Biihnen

auch Landerbithnen, sonstige groBe Kultur-
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einrichtungen, groBe Ausstellungen und so
weiter, also auch andere Kulturtrdger in den.

Stadten, Markten und Dorfern gibt, die nur
vom Idealismus der Ausiibenden leben und
iiberhaupt bestehen konnen. Sie finden - oft
auch nicht die Aufmerksamkeit, die ihnen viel-
leicht auf Grund ihrer Bedeutung fiir das ganze
gemeinschaftliche Leben zukommen sollte.

iiber 6000 Kulturvereine, Musik-, Theater- und
Gesangsvereine.
Kollege Tull, sind es 835. Es gibt dariiber

hinaus — um hier wieder ein oberdsterreichi--

sches Beispiel anzufithren — eine Arbeits-
gemeinschaft flir Dorfkultur, die auch eine
sehr bedeutende. Kulturpflege betreibt, die

im Ablauf des Lebens eines Menschen.

Es gibt eine Reihe von Kiinstlergilden, die
auch ein Sammelbedcen im regionalen Be-
reich* der Kulturpflege sind. Es gibt auch
drauﬂen in'den Gememden und Dorfem Laien-~
splelgruppen, " ‘Trachtengruppen, '~ kleinere

‘Ausstellungen, "Galerien und Volkskunde-

héuser, Heimathduser, Heimatmuseen und
eine Reihe von Leuten, die sich um die Mund-
artpflege besonders verdient gemacht haben.

Alle diese Emnchtungen und Orgamsatlo-
tien schaffen doch unsdaatzbare Werte, pflegen

und erhalten sié audi der Nachwelt und geben .

sie weiter. Ich glaube, daB diese Sparte kul-
turellen Lebens einfach aus.unserer Gesell-
schaft nicht wegzudenken ist und daB daher
auch die offenthdae Hand diese Emnchtungen
nicht ganz vergessen solL .

- Die Erhaltung ‘und die Forderung dleser
Einrichtungen ‘ist zurzeit ‘in- erster Linié" nur
Aufgabe- der Lander und’ Gememden Der Bund
hat hler ‘keinerlei Mittel — zumlndest bis-
her e dafur ubng gehabt

Id1 meme, das aud1 bei den Menschen 1m
landlichen - Siedlungs- und 'Wohnbereich ein
echtes Kulturbedurfms vorhanden ist und. auch

der Kulturkonsum ein - biBchen angeregt

werden soll vor allem ‘aber auch bei .der
Jugend. Im besondéren in der Schule sollte
dieser Kulturkonsum mehr als bisher geweckt
werden, um die Jugend vielleicht aud1 man-

ches Mal ein blﬁdlen von den immer w1eder"
.be5p1'ochenen groBen ‘Gefahren abzulenken.

Die’ Forderung der Theateraktxonen, der Kon-
zertaktlonen st sicherlich ein_ sehr braudl-

barer Ansatz dazu. Es sind sehr oft draufien’
dig Lehrer, d1e in den Gememden Init viel

Ideahsmus in ihrer Freizeit als echte Kultur-
apostel tatlg sind. . .

Nlcht unerwahnt sollen blexben die kul—

,turellen Einrichtungen auf Be_tnebsebene,.zum

In Oberosterreich, Herr.

Beispiel - Betriebsgesangsvereine, Betriebs-
musikkapellen, die ebenso wie die anderen
Einrichtungen mit Konzerten, Heimabenden,
Heimatabenden und sonstigen Veranstaltun-

gen das Leben in der Gemeinschaft ver-

schonern

Abschliefiend darf festgehaltén werden, dal

ldie eminente Bedeutung des kulturellen
Es gibt beispielsweise in ganz Usterreich.

Lebens auch in der Gesamtschau der Politik
gesehen werden soll: Kultur fiir die
Gestaltung der zunehmenden Freizeit, als
Bindemittel der menschlichen .Gesellschaft

lberhaupt, als Entspannung im hektischen Ge-

triebe der Arbeitswelt, aber auch als wirt-
schaftlicher Faktor in einem Fremdenverkehrs-

) ¢ und Gastland wie Usterreich.
Brauchtum pflegt im Ablauf eines Jahres,| ’

"Vieles, glaube ich auch, kénnte gerade im
kulturellen Bereich ‘nicht zustande kommen,
wenn es nicht Tausende Menschen in unserem
Lande gébe, die’ ‘niemals danach fragen, was
sie fur 1hre Lexstung bekommen '

Prlvatlmtlatxven sollen gerade’ auf die-

'sem Gebiet nicht erschwert, sondern geférdert

werden. Ich weifl schon, Idealismus kann und
1aBt sich niemals bezahlen, aber er soll ermdg-

Ticht und erleldltert werden, Wir sind der
-'Melnung, “daB it den Ansdtzen in diesem

Budgetkapitel dies n1d1t_ der Fall sein kann.
(Bezfau bei der OVP,)

Président Probst‘ Als nédlsteni Redne‘r
erteile ich das Wort dem Herm Abgeordne-
Ortner. - .

Abgeordneter Ortner (SPU): Herr Prisident!
Hohes Haus! Verehrte Damen und Herren!
Ich. repliziere oder zitiere micht sehtr gerne
—= und .der Kollege Ofenbédk ist-auch nicht
hiet*—, aber wenn er gesagt hat, im ‘Kapitel
Unterridit  -in Sportférderung sind - keine
Schwerpunkte und -nicht entsprechende Mittel
ausgewiesen, dann mufB- ich ihm sagen;-er
scheint vor lauter Baumen den Wald nicht zu
sehen. (Beifall bei der SPU.) :

-.-Es sind sehr wohl Schwerpunkte in diesem
Budget. Er hat angezogen, daf im 2. Budget-
iiberschreitungsgesetz rund 16:Millionen aus-
gewiesen: sind. Das ist richtig, und wir freuen
uns dariiber.. Darf ich . festhalten, -dal es
gerade . die Usterreichische = Volkspartei
gewesen. ist, "die . diesem Budgetiiber-
schreitungsgesetz ihre Zustimmung nicht ge-
geben hat, -sie: verweigert hat. Und sie. wird
auch voraussichtlich heute dem Kapitel Unter-
richt wiederum nicht zustimmen und ebenfalls
den Ansétzen fiir die Sportférdering und fiir
die.Jugend Usterreichs — und:das muBl man
doch ‘mit -aller. Deutlichkeit sagen — nicht
zustimmen.
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AuBerdem konnen wir das erstemal seit
zwei Jahren doch feststellen, daB Schwer-
punkte gebildet werden. Wenn wir Vergleiche
ziehen in der Bereitstellung der Mittel: Im
Jahre 1971 waren 28 Millionen fiir direkte
Sportférderung, 1972 32,5 Millionen, fiir 1973
sind es 37 Millionen. Das ist eine Steigerung
von 13,4 Perzent. Hérr Kollege Ofenbddk hat
bemingelt, daB das nicht im-selben Ausmafe
geschehen sei, wie das i iibrigen Unterrichts-
ressort der Fall sein sollte. Darf ich folgendes
feststellen: Wenn den Kollegen Ofenbédc oder.
die Usterréichische Volksparte1 die Tatlgkelt
in der Opposmon 'vor allem’ zu neuen For-
derungen und Vorstellungen so ‘anrégt, dann
ware es eigentlich sehr zwed&mafng, wenn
Thnen der Souverdn des  sterréichischen
Staates, der - Wahler, Gelegenheit geben
wiirde, sehr viel Nachdenkzeit zu bekommen,
denn dann, glaube ‘ich, miiBten Sie doch auch
erkennen, daf es doch.nicht so ist, wie man
immer sagt: Jetzt miissen es mehr.sein, jetzt
ist alles zuwenig! Und Sie selber haben aber,
solange Sie!.dazu Gelegenheit:gehabt haben,
es nicht fiir: zwedcmaﬁxg eradltet und md1t
getan P

Nun, Schwerpunkte in der' Sportforderung
fiir 1973 — schauen Sie sich den Sportstatten-
leitplan an .— erflieBen bei_den Sporthallen,
Sportsdmnmmbadern, be1 den . Kunst-
eisbahnen und bei den sonsngen Sportstatten.
‘Hier..ist -doch . 'echt. ‘auch ‘eine* Schwerpunkt-
bildung erfolgt: ‘im Jahre 1972 von:8,5:Mil-
lionen der Férderung, 1973 hier schon 16-Mil-
lionen der Forderung, also em neuerhcher
Schwerpunkt

-Darf ich hler\etwas sehr bewuﬂt sagen Nodl’
niemals- :wurden’- in ‘Usterteich.:so :viele
Schwimmbé&der, Hallenb‘dder -und :Sportbader
fertiggestellt oder ihr'Bau in Angriff-genom-~
men wié in der Zeit, in der in Usterreich die
sozialistische Regierung-am Werk ist; wirklich
echt: regiert und audJ .etwas - tut (BexfaII ber
der SPU.) . .

Ist -es: nicht audl.-' ein :Schwerpunkt, wénn
‘man-nun fiir die Sportlehrer und auch fiir den
Sportstattenausbau - zusitzlich - noch einmal
3. -Millionen - zwedkgebunden ' zur Verfiigung
stellt? Darf_ ich 'darauf hinweisen, daB bei
einem: .anderen - Ansatz -im - Unterrichtsressort
22:Millionen Schilling zusdtzlich zu- dieser
‘Férderung . fiir . den:Bau :der:-Hallenbédder:'in|
Usterreidi . zur . Verfiigung - gestellt: werden?

" Auch. erstmals-.ein ausgesprothener Schwer- |

punkt! Und da sagt der HerrKollege Ofenbock
so ganz einfach von hier aus: hier..werden
keine -Schwerpunkte gebildet. -Diese: Behaup-

tung kann man doch-bei bestem'. Wlllen mcht
dnehr aufrecht erhalten. VTSRS
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Und nun die Lénder. Darf ich dazu gleich
etwas sagen. Herr Bundesminister! Ich wiirde
anregen, daf man einen Katalog, eine Liste
oder eine Aufstellung — ganz gleich, wie man
das nennen mag — beim Bundesministerium
anlegt, damit man einmal echt sieht, was in

Osterreich auf dem Gebiete der Sport-

férderung und der Forderung der kérperlichen
Ertiichtigung getan wird. Ich kénnte mir vor-
stellen, daB -das sehr interessante Schliisse
geben miifite,

Uns ist die Férderungshdhe seitens des
Bundes bekannt, vereinzelt auch noch seitens
der ' Lander, interessant wiare aber auch
— ‘denn. hier ist bestlmmt ein entsprechend
grbBer Anteil drinnen —, was dié Gemeinden
an Sportforderung zur Verfiigung stellen und
— soweit es offensichtlich gemacht werden
kann — was aus dem Bereiche der privaten
W1rtschaft und der Sponsoren.dem Sport echt
zuflieBt. Denn damit wiirde sich, glaube ich,
auch eine Argumentation ad absurdum fiithren
lassen, ° némlich die,. daB aus verschiedenen
Kreisen ganz einfach gesdlneen wird, es wird
in Usterreich fiir den Sport und fiir die kérper-
11che Ertuchtlgung nichts getan. .

Heir Bundesminister] Es wire auch sehr,
sehr mteressant zu wissen. ——~1ch glaube, das
geht ‘in . die Hunderte -von Millionen
Sdulhng —, wWas in Usteneu:h fiir den Sport
ﬂusmggemadlt wird.

-~ Herr Bundesminister! Bei der Spitzensport-
enquete- im SchloB ' Laudon in Wien wurde
Ende Oktober in Punkt 7 eine Anregung fest-

| gehalten, die, wiirde sie sich realisieren lassen,

mir. sehr bedeutungsvoll erscheint. Es ist die
Frage der. Installierung einer parlamen-
tax;sd;en Sportkommission. Das ist eine alte
Forderung: des ASKU' schon seit Jahren, aber
auch eine Forderung, die jetzt ganz aligemein
in den Raum gestellt wird. Eine solche par-
lamentansche Komm1sszon konnte sehr, sehr
gute und aktive Arbeit, unterstutzende Arbelt
leisten. Nicht vorstellen kann ich mir das in
der Form, wie es Kollege Ofenbdk in seinem
Interview im Sportfunk gemacht hat. Er sfellt
sich die Etabherung eines, parlamentarlsdlen
Unteraussdmsses vor ‘Das ist doch nach_der
Geschaftsordnung “einfadh ' mnicht’ moghch

‘glaube ich; was ich mit Vorbehalt sage, da ich

nicht ‘ein sehr guter ‘Kenner der Geschafts-
ordnung bin. Aber ich konnte ‘mir- nicht vor-
stellen, daB man . fur “alle Dmge einen par—
lamentanschen UnterausschuB - emsetzt ‘son-
dern nur tir die speziellen Fragen. Aber das
waren — das darf ich auch mit aller Offenhelt
sagen — etliche der Gedankenginge, mit

-denen:! man su:h posmv ausemandersetzen

konnte. -
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Es geht aber nicht an, da8 Kollege Ofen-

bdock ganz einfach schreibt: Die Gemeinde

Wien, das Land Wien hat kein Sportforde-
rungsgesetz, das ist eines de: Lénder, die auf
diesem Gebiete nodh nichts haben. — -Oder er
fiihrt dann noch Kérnten und so weiter an.
Herr Kollege Ofenbddk, darf ich etwas sagen:
Es kommt doch in diesem Bereiche gar nicht
darauf an, ob man immer :gesetzliche Normen
hat, damit man die korperliche Ertiichtigung
und den Sport fordern kann, sondern es
kommt darauf an, daf echter Wille vorhanden
ist und daB auch Mittel bereitgeste]lt werden
Diese Aussage ist” vollkommen falsch, geht
daneben und’ ‘muf auch von h1er aus zuriick-
gew1esen werden Denn uns ist bekannt daB
das Land Wien sehr, sehr  viel Mittel der

. Sportférderung zur Verfugung stellt

Nun zu einer Frage, die. ebenfalls sextens
des Kollegen ‘Ofenbddk. angesdmltten wtrde;
Olympiade in Innsbruck! Selbstverstandhch
der Tiroler Landtag hat das beschlossen. Jetzt
wird dlese Frage — fast’ ‘méchte ‘ich sagen:
auch gut so — vielleicht zu einér nationalen
Prestigefrage. Innsbrudc bew1rbt sich, obwohl
man noch nicht sagen kann, was das 10C ‘ent-
scheiden ‘wird, denn. wir-haben ja echte Kon-
kurrenteri bekommén:: Sié wissen, Lahti und
Tampere in Finnland bewerben sich ebenfalls.
Es:ist' also-hoch gar nicht entschxeden, ob wir
die Winterspiele bekommen werden,

‘Selbstvérstandlich- ‘untarstiitzt die- Bundes-
regierung diesé Bewerbung ‘des*Landes ‘Tirol
und’ der’ Stadt Innsbrick! ' Wir “wiirden' 1ns
freden, “Wenn wir “die Olympzschen ‘Winter-
spiele’ békdmen.: Wir rmiissen  mit - Kosten ‘in
der Hohe' von- zirka 550 Millionién Sdnllmg
rechnen; Beziiglich der Aufbrmguhg der Mittel
werden Gespriche: ‘staftzufinden ' haben. Die
Aufbtingung wird’ eme Frage der *Dlskussmn
werden.

régiering verhalf? I w"élﬁz 1968 hat sich
anl&Blich der’ 01ymplschen Sommersplele die
Stadt Wien anch bey Aber die damalige | .

: Bundesreglerung ha sofort'abgewunken und

nein - gesagt die Kosten seien zu ‘hoch. Wir
unterstiitzen natiirlidi ' die Bewerbung Inns-
brucks Aber nur zur Ermnerung Es ist nicht
immer so gewesen, daB rian seltens der Volks-
parte1 glelch AlIeIu]a gerufen hat. Die Bundes-
regierung hat sich 1968 sehr, sehr reserviert
gegeniiber der Bewerbung Wiens fir die
Qlympischen; ‘Sommierspiele “verhalten. - Das
darf man doch: hier audi.sagen. :(Anhaltende
Zw1schenzuie :bef: der OVP und Gegenru!e bez
der SPO.}.- - n EAES

Nun zur Frage des Spitzensports und der
Gesamtsituation seitens der Vereine und der

Sponsoren, Hiezu darf ich doch noch folgendes

sagen: Der Spitzensport scheint mir in Uster-
reich jetzt eine Gratwanderung durch-
zumachen. Neben der Férderung der Gesund-
heit steht im Spitzensport und im reinen Lei-
stungssport schon der gesundheitsschddigende
‘Aspekt, neben der Leistungsfreude das Lei-
stungsmuf und neben dem Vélkerverbinden-
den der Leistungsdruck. Wir wissen, -daff
neben . dem nationalen Prestige teilweise schon
ausgesprochener-- Chauvinismus und neben
den, wirtschaftsfordernden Momenten die
totale . Kommerzialisierung im Raum steht.
Daher sagen wir Sozialisten: In allererster
Linie gilt unsere Hauptsorge nicht dem
Spitzensport, sondern unsere Hauptsorge muB
dem breiten. Volks- und Gesundheitssport
gelten. (Beifall bei der SPU.) Auf dieser Basis
wird sich dann & la longue nur. der -Spitzen-
und Lelstungssport entwu:keln konnen

Ich muB auf eine'sehr gefahrhche Entwwk—
lung . hinweisen:— das. gilt fiir alle Vereine,
ganz gleich, welcher Couleur —, es ist dies die
‘Frage der Sponsortétigkeit privater- Personen
in Vereinen. Das ist alles schon. und gut, ist
alles sehr pos1t1v zu bewerten. Ich kann .auch
d1e Anregung vom 16. November im Finanz-
und BudgetausschuB verstehen, hler auch
steuerhd1 etwas zu tun Aber was gesdneht
denn, wenn, smh d.1e Vereme mzt dihrem Aus-
gabenrahmen in em Budget etabhert haben

daB v1ele Vereme ganz emfach 1n Konkurs
gehen miissen, und das wollen wir Vermelden
Darum missen wir darauf aufmerksam
machen: - Eifi- solches' ‘Engagement muB “sich
jeder ‘Verein' auch fir d1e Zukunft uberlegen

Ein gutes Belsplel hat su:herhch der ms
Leben: gerufene Schipool - gehefert ‘Hiet “ist
doch "auch unsere Bundesreglerung sehr stark
engagxert £

Durch d1e Instalherung der Sporthﬂfe un
vongen “Jahr st auch im. Bere1ch des _Lei-
stungs- und des’ Sp1tzensports in Osterrelc’a
sehr, sehr v1e1 geschehen :

Nun. zur Sportforderung Man sagt da
1mmer. Selbstverstandhch soll kann und darf
politischer Gesmhtspunkte erfdigen o Da
wird da,nn sehr laut gerufen. o

“Ich muB jetzt dOdfl ]enes Belsp1e1 wxeder-
holen, das ich Thnen vonges Jahi genau ‘vou

diesem’ Rednerpult aus vorgetragen ‘habe,

www.parlament.gv.at
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damit Sie, meine Herren von der Uster-
reichischen Volkspartei, sich endlich von dem
Irrglauben befreien, daB alles, was Sie machen,
iiberparteilich und unpolitisch ist beziehungs-
weise nach objektivsten Gesichtspunkten ge-
schieht und daB das, was andere fun, nur
vom parteipolitischen Standpunkt aus erfolgt.
Ich bringe jetzt ein Beispiel, das sehr inter-
essant ist, das auch die Uffentlichkeit kennen
soll, damit die Dmge ins rechte Lot gemd&t
werden.

Ich komme jetzt auf die’ Sportforderung in
Obergsterreich zu sprechen. Daraus kann man
schon sehr, sehr viel ersehen. Ich beziehe mich
auf die Zeit von Janner bis September 1972,
In Oberdsterreich wurden im Jahre 1972 etwas
mehr als 30 Millionen fiir die Sportiérderung
ausgegeben. Ich darf Ihnen sagen, was die
Union-Vereine bekommen haben. Dagegen
konnen Sie gar nichts sagen, denn das smd
Zahlen. (Heiterkeit bei der OVP.) '

Zahlen, die nicht falsch untereinander ge-
schrieben, nicht falsch. dividiert oder sub-
trahiert werden, ligen eben nicht! Zahlen
geben nur dann ein falsches Bild, wenn ‘wir sie
verdrehen. (Abg. G f a {f: Aha!}

" Union 3,828.000 S, ASKU 1,190.000 S, ASVO
3,508.750 S. Ich weil nicht: Sollte das schon ein

. ,,Anreglmgsbetrag fiir 1973 sexn? Bltte, ich

weifl es nidht, 1ch stelle’ es nur zur DlS-
kussion. — Sonstlge Vereme 1, ,081. 945 S. Dies
alles, obwohl wir wxssen, Herr Kollege
Graf — das wissen- Sie wahrscheinlich genau-
so gut wie ich ... (Ruf bei der OVP: Lesen Sie
die Protoko]]e von der letzten Landtags-
debdtte! Da wird all das wtderlegtl) Das
glauben Sie. Gar’ mchts ist w1derlegt! Solche
Zahlen  kann man nidmlich mcht w1derlegen!
(Bexfall bei der SPO.)-

Herr Landesrat Possart hat etwas herum
geredet, Wlderlegt hat. er iiberhaupt nichts.
Das ist ganz genau ersuhthch

Sxe mussen genau wxssen, da8. m Oberoster-
reich der ASKO. mindestens so wviele Vereine
mit mindestens so vielen Mitgliedern hat wie
die Union. Doch hier klafft ein .Fehlbetrag
von mehr als zwei Dritteln. Das ist die unpoli-
tische, uberpartelhche Sportforderung. wie Sie
sie sich vorstellen, mein Lieber! (Abg. Of en—
b 6 ¢ k: Bleiben Sie beim Biindesbudget!) -

Herr Kollege Ofenbdck! Sie wissen ganz
genau, daf nach Artlkel 15 unseres Bundes-
Verfassungsgesetzes — Neganvkompetenz,
weil keine taxative Anfiihrung erfolgte —
die Lander fiir den Sport zustindig sind. Das
ist so, Wenn wir diese Kompetenzen, so. be-
lassen, dann wzrd man den Bund nur fiir die

- ibernationale . bezxehungswelse d1e nationale

Sportférderung zustindig machen, Es wird
nicht gehen, daB die L&nder verteilen, der
Bund zahlt, aber nichts mitzureden hat. Das
geht halt einfach nicht, das ist nicht méglich.
(Abg. Ofenbdck: Ist der Bund fiir den
Spitzensport zustdndig oder nicht?) Fiir den
Spitzensport? Ja, aber fiir den geschieht ..

Président Probst: Bitte, meine Herren, ein
bisserl abgrenzen! Die Bundesverfassung
kennt nicht die Begriffe Spitzensport und
Massensport. Ich mache Sie darauf aufmerk-
sam.

Abgeordneter Ortaner (fortsefzend): Ich darf
fortiahren. Die OUVP-Gemeinden haben in
Oberosterrelch 6,010.000 S bekommen, die von
der SPU verwalteten 2,040.000 S. Und in die-
sen Gemeinden wohnen 52 Prozent der Be-
volker\mg Oberdsterreichs.

Das ist jene nberpartelhdm und unpolitische
Sportférderung, die Sie immer so in den Raum
stellen. (Beifall bei der'SPU. — Abg. Peter:
Zum Mzktophon gehen, sonst héren wir Sie
mcht!) Kommt schon, Herr Kollegel Das ist
ja auch hinsichtlich der Ihnen nahestehenden
Vereine sehr mteressant '

Pr.as1dent Probst: Ich glaube, meine Herren,
wir sind im oberdsterreichischen Landtag. Da
diskutieren ja nur-mehr die Oberosterreicher
untereinander. (He:tetkelt —_— Abg ‘Peter:
Eine Familie!) -

Abgeordneter Ortner (forlsetzend) Folgen-
des sollte man, glaube ich, auch einmal zur
stkussmn stellen Heute ist es 50, daB be1 der
Sportbend:tterstattung grobtenteils nur mehr
die extremen Spitzenleistungen beziehungs-
weise der Sp1tzensport zum Zug kommen. Ver-
standhd:! Aber ich glaube, wir soliten uns.
doch etwas mehr bemtihen, in .der Publikation
auch den Breiten- .und. den Gesundheitssport .
starker herauszustellen.

_ Folgendes darf ich..in. dlesem Zusammen-
hang noch sagen: Nodx nie -— das werden auch
die zustandlgen Funktmnare der Dach-
verbande und die Bundessportfunkuonare be-
statxgen — gab es in Usterreich eine so gute
Kooperatxon zwischen dem Bundesmlmstenum
und den Sportbehorden wie seit zwei Jahren,
seitdem’ diese Bundesregxemng hier ange-
treten” ist. Das darf man ebenfalls mit aller
Deutlichkeit sagen. (Beifall bei der SPU. —
Abg. Ofenbdck: Bei den 15 Millionen ist
die Bundessportorgamsat:on tiberhaupt nicht
geftagt worden/}) Geschlafen? (Abg G raf:
Nicht hat er geschlafen!)

Herr Kollege - Ofenbock} (Abg.’-- Oi.e'n-
b é.c k: -Unwiderlegbar!) - Eine - Praesumptio
juris et de jure gibt es beim Menschen nicht,
Herr Kollege Ofenbock! (Abg, Ofenb 6 ck:
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Ortner

Die Bundessportorganisation wurde bei den
15 Millionen nicht gefragt!) Was schreien Sie
denn so? Deswegen werden IThre Ausfiihrun-
gen nicht glaubwiirdiger oder besser! (Heiter-
keit und Beifall bei der SPU.) Warum schreien
Sie bei der ganzén Geschichte s0?

Nodh eine Frage, die ebenfalls im Finanz-
und Budgetausschufi angezogen wurde: Was
kénnte man steuerlich noch zur Férderung des
Sports tun? Ich glaube, auch die Bundes-
abgabenordnung, Herr Bundesminister, miifite
man da iiberdenken, nédmlich. ob man die Ge-
meinniitzigkeit doch nicht auf Einnahmen aus-
dehnen koénnte, die Sportvereine nicht nur
dann erzielen, wenn sie auf dem Sportfeld
selbst tédtig sind. Ich weiB, das ist natiirlich
eine sehr diffizile Frage. Aber;, Herr Bundes-
minister, hier koOnnte Sie eine parlamen-
tarische Sportkommlssmn s1cherhch unter-
stutzen : :

Zum AbschluB Zur Bedeutung des Sportes
Sie wurde hier schon kurz dargestellt. Ich
darf betonen: Sport ist nicht ein Hobby irgend-
welcher Funktlonare in ’Osterrexch Sport ist
heute eine gesellschafthche Frage gew0rden
Der Sport zeigt padagoglsche und wirtschaft-
lu;he Aspekte

Sport geht’ letzthch uns alle an, und zwar
deswegen, weil wir in einer Zeit der Be-
wegungsarmut leben, die immer drger wird.
Wir leben in einer Zeit des Dauerstre8. Das
gilt auch fiir das Parlament. ANl das kann nur
mehr durch koérperliche Ertuchtxgung ausge-
glichen werden..

Natiirlich sollten’ wir — denken wir an die
letzte Wochef — einmal dran denken, Kollege
Ofenbddk, ob wir mcht einen geelgneten leer-
stehenden Raum dleses Hauses zu einem F1t-
raum’ fiir uns alle machen konnten Ich denke
zum Be1sp1e1 an ein Schw1mmbad auch das
ware eine’ Moghchkelt i glaube, das wire
eine sinnvolle Verwendung leerstehender
Réume. (Beifall bei der SPU. — He:terken)
Man koénnte auch auf dlesem Gebiete etwas
tun.

Zum Abschluf: Kollege Ofenbodg! Natiirlich
hat die Opposition das Redht, Kritik zu iiben.
Aber, Kollege Ofenbock, sich selbst mit
utopischen Forderungen " zu berauschen, die
man selbst zu erfiillen nie gewillt war — ‘das
wird- nicht gehenl” (Abg Ofenbdck: Wer
hat was aufgeste]lt?) Alles war Ihnen zu
wenig!

- All das wird eines Tages vor den Souveréin
kommen, und das -ist das Osterreichische Volk.
Das. wird im Zeitpunkt X mit der:Goldwaage
gemessen werden, und da, glaube ich, werden

Sie mit Thren Forderungen zu leicht befunden
werden. (Beifall bei der SPO.)

Préasident Probst: Der nichste Redner ist der
Herr Abgeordnete Ing. Rudolf Heinz Fischer.
Er hat das Wort.

. Abgeordneter Ing. Rudoif Heinz Fischer
{OVP): Herr Préasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich méchte doch noch kurz
auf meinen Vorredner eingehen und feststel-
len, daB} Sportférderung wohl von allen Insti-
tutionen in Usterreich betrieben wird. Sicher-
lich vom Bund, von den Léndern, Gemeinden
und auch von der Wirtschaft. DaBl es zuwenig
ist, das wissen wir alle, die in Vereinen selbst
tatig sind; daB hier natiirlich Forderungen auf-
gestellt werden, die nicht immer erfiillt wer-
den konnen, das wissen wir auch:

Aber eines mochte ich ‘erwéhnen. Das ist
die Besteuerung der Vereine, die hier ange-
klungen hat. Gerade  diese Sportvereine, die
fiir die breite Masse etwas tun, sollten vom
Finanzministeér — und’ das wére eine Initiative
fir Sie, Herr Unterrichtsminister- — ausge-

| nommen werden und mcht besteuert werden

Nodh eines 1st auoh zZu sagen: Eme derartige
Vereinfachung, . wie sie: der Kollege Ortner
hier gemacht hat, indem er festgestellt hat,
die Opposition: sei. nicht- fiir die Sportférde-
rung, weil sie. das . Unterrichisbudget ab-
lehnt, -ist:.doch nicht méglich, so einfach geht
das wohl nicht. Dann miifiten-wir nicht fiir die
Schulen sein und. fiir gar nichts. Wir lehnen
das Budget aus ganz bestithmten. Griinden ab
und haben - das-.auch schon zum groBen Teil
bekanntgegeben. 4

© Ich mécate’ mlda -aber in meinem Debatten-
beitrag darauf’ besdlranken, mich ‘mit dem
sozialistischen™" Sdlulbauprogramm " ausein-
anderzusetzen, 1und das aus dem Blickwinkel
und der praktischen' Erfahrung ‘eines Baufach-
mannes; ‘aber; zugleich auch .eines. Schulerhal-
ters von. Pflichtschulen, In diesem Zusammen-
hang ist es :sicherlich- notwendig, einige Fest-
stellungen. zu. treffen und auch Fragen an den

_|Herrn Minister:zu richten.

" Es ist nur bédauerlich, daf’ die Anordnung
dieses Rednerpultes hier so gestaltet ist, daB
es nicht moglich ist, in direkter Konfrontation
mit dem Herm Minister diese’ Fragen zu stel-
len. Diese Tatsache ‘haben ‘schon mehrere Ab-
geordnete festgestellt, Es ist ‘das’ ein groBer
Nachtéil fiir die Opposition; da’die’ Regierung
auf hoherer -Ebene rtiidkwirts -ist und die
direkte- Konfrontation nicht gegeben' ist. Man
hort - moglicherweise - héchstens . Einfliisterun-
gen, die- aber nicht uns; sondern vielleicht
Ihnen zugute kommen;. denn Sie stehen. ja
vor und auch. unter der Regierung, Ich. glaube,
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die  Verantwortungsirager des  Hauses
miiBten sich schon einmal damit befassen,
diese antiquierte rdumliche Anordnung zeit-
gemdf umzustellen und zu erneuern.

Ich habe im Finanz- und Budgetausschuff
eine Reihe von Fragen hinsichtlich des Schul-
bauprogramms an Sie, Herr Minister, gestellt.
Durch die kurzbemessene Zeit im Ausschuff
war es nicht mdéglich, diese Fragen zu beant-
worten, und. Sie sicherten eine schriftliche Be-
antwortung zu. '

- Sie werden mir -aber als Opp051t10nsabge-
ordnetem zugestehen, dafl ich Thre Antworten
und all das:Wesentliche,r was Sie und Thre
Ministerkollegen zum - Schulbau in. Presseaus-
sendungen gesagt ‘haben, einer . kritischen
Analyse unterziehe und auch.Gegeniiberstel-

Ich bin auf Grund der derzeitigen Gepflogen-
heit gezwungen,. dies.hier im Plenum.zu tun,
obwohl ich.der. Melnung bm, .daB dem Finanz-
und BudgetausschuB ein. groﬁerer Zeitraum
eingerdumt werden kénnte, da dort 21 Abge-
ordnete ratloneller und okonomlscher arbeiten
kénnten, noch dazu wenn es moglich wire, die
Tiiten zu 6ffnen uhd’ nicht hinter. verschlos-
senen Tiiren zu beraten, sondernPresse und
Rundfunk dazu’einzuladen. Dann kénnte man
diese: ‘Marathondébatte hier gewaltig ‘abkiir-
zen. (Ruf béi der SPO: Verlegen!) Nein, abkiir-
zen. Ich glaube kaum, daB man hier-alle Detail-
fragen nodhy einmal wiederholen miiite, wenn
im Ausschuf dazu viel Zeit -wire, Das wire
nicht notwendig, ‘und-‘wenn das Offentlich-
keitsrecht gegeben ‘wire, wire das sicherlich
ein Skonomischer Stil, Herr -Abgeordneter
Tull. Das ist sicherlich iiberlegenswert. {Abg.
Dr. TuII KoIIege stcherl Sie wissen ganz
genau wie viele der heute Iuer aufgeworie-
nen Fragen der Herr_Minister. Sinowatz, im
AusschuB ausiuhrlzchst beantwortet hat! ).

- Meine’ Fragen Zum: Beisplel nicht, Herr Ab-
geordneter Tull, Ich habe die Fragen am 8. No-
vember: gestellf, und ich:‘habe die’ Beantwor-
tung-meiner Fragen schriftlich érst ari- 15:.De-
zember, also am zweiten: “Fag; nachidem die
Unterndxtsdebatte berelts begonnen hat _be-
1ch hatte keme Moghdlkelt dle Beantwortung
dleser Fragen im Ausscauf zu bekommen, ich
habe die Beantwortung erst am 15. Dezember
erhalten und mufB sie’ hler vorbrmgen Das
smd sehr wesentliche Fragen. _w1e ich glaube

-Meine erste Frage- lautet:. Wann sind Sie
endhch Herr Minister, in'der-Lage; die’ seit
vielen‘Monaten angekiindeten Programme und
vor - .allem ' das ‘Schulentwidlungsprogramm
1971/80" Thres Vorgdngers:iiberarbeitet. dem
Parlament  zuzuleiten? ' Wir. benétigen diese
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Programme zur Orientierung. Wie soll eine
Kontrolle vorgenommen werden, die ja eigent-
lich in den AusschuBl gehort, wenn die Unter-
lagen einfach fehlen? Im Dezember 1971 kiin-
digten Sie bereits' die Vorlage an das Parla-
ment an. Heute haben wir Dezember 1972,
und es ist noch nichts eingelang"t.

Ich méchte aber zum Schulbauprogramm in
aller gebotenen Kiirze ganz chronologisch vor-
gehen.” Im - November 1971 ~ erklirte
in der Zeitschrift sprofil” auf die Frage eines
Journalisten: Bis zum 1. 1. 1973 verdient Ihr
Finanzminister immerhin ‘nach -diesem unge-
rechten Steuertarif!, - Herr Bundeskanzler
Kreisky: Nicht sinnlos. Wir werden sehr
groBe ‘Aufgaben fiir' Infrastruktar planen; wir
wir werden rasdxer und mehr Schulen’ bauen

Nun, eine schnfthche parlamentansche An-
frage meiner Fraktionskollegen Dr. Leitner,
Dr. Gruber vom 30. Mai beantworten Sie,
Heérr Bundesmlmster, ani 13, Juli; wie Sie
selbst Wissen und ‘wie' ich Sie im Ausschu8
aufmerksam gemacht habe, unvollstand1g, ins-
besondere 'Punkt 4 und 5. Dort wurde nach
dem* Baupro;ektprogranim 1971/72  gefragt,
weldre Projekte in Angriff genommen wurden
und weldhe Projekte abgeschlossen wurden,
und es wurde eine namentliche Aufstellung
gefordert D1e Beantwortung lst lelder nicht
erfolgt.” ' .

:Auf eine: wextere mundhche Anfrage des
Abgeordneten’ Dr. -Giuber  teilten ‘Sie am
5. Juli mit, daB -hinsiditlich- dieses Projekts-
programms die Anzahl der Projekte erst im
Programm 1972/73 aufsdlemen w1rd Fiir
Bauplanung berezts im vtilien Gange und un-
mittelbar vor der Emlextung, Und jetzt kommt
aber ein wesentlicher Satz: Weldhe Projekte
- sagten Sie, Herr Minister — im Jahre 1973
bezugsfertlg gestellt werden konnen. kann mit
einiger Sicherheit erst 1m kommenden Jahr
angegeben werden

Herr Minister! Wenn Sie im Juli sagen, Sxe
koénnten erst im Jahre 1973 die Schulen nen-
nen, die im Jahre 1973 bezogen werden, dann
fehlt es hler wohl an der Koordmlerung, vor

allem mit dem Bautenmmlstenum und dem

Fmanzmmlstenum Ich kann mir nicht vor-
stellen daB . eine so kurzfr1st1ge Planung .in
so wesenthchen Punkten nicat s0 weit, fertlg-
gestellt .werden konnte, . _daB man mcht ein
halbes Jahr vor Beginn des Kalenderjahres

mitteilen kann, wann diese Schulen praktisch

fertiggestellt werden. (Ruf bei der SPU: Wenn
die -Bauwirtschaft - die - Termine: ' einhalten
kann!) Die'kann sie leicht einhalten, ich werde
Ihnen das noch beweisen, Herr Kollege.
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wWas im ndchsten Jahr und in den nachsten
Jahren von diesem Programm realisiert wer-
den kann, wird davon abhéngen, welche Mittel
im Budget zur Verfiigung stehen werden.”

Das sagten Sie im Oktober 1972. Da wuBten
Sie also genau, was im Budget enthalten ist,
konnten aber nichts sagen. Sie haben nur in
einer Anfragebeantwortung mitgeteilt, daB
aus dem Baupro;ektprogramm 1971/72 nur
13 Schulen noch. nicht in Angnff genommen
wiurden.

Ich habe 1m FmanzausschuB am 8. Novem-
ber sehr kKonkrete Fragen an Sie gestellt, die
Sle am 15 Dezember beantwortet haben.

Aus dleser Antwort die ich. natirlich- ]etzt
nur Samstag/Sonntag durcisehen konnte,:geht
hervor, daB von .den 113:Schulen, die Mini-
ster Gratz bereits- im  Bauprojektprogramm
1971/1972 vorgesehen hat, nur 28 fertiggestellt
sind. Alse 28 sind:realisiert, 33 noch im Gange,
fiir die ibrigen .sind-Planungsauftriage: verge-
ben, und fiir 19 Projekte ist.nach. auBen hin
{iberhaupt noch nichts geschehen. Hier wurden
nur--Raumforderungsprogramme - im Ministe-
rium - und- Planungsvorbereitungen  erstellt.
Aber. das ist. keine Realisierung, wenn inner-
halb von Ministerien gearbeitet. wird.

Als steirischer Abgeordneter .muf}:-ich. fest-
stellen, daB unter diesen.19 Objekten:sich das
Musisch-pddagogische Gymnasium . Deutsch-
landsberg befmdet Ihnen ISt vxellelcht d1e Re-

mung dort herrschte. Zuerst Wurde von Ihnen
der Baubegmn mxt Herbst 1972 zugesagt dann
o H v -

: 'Dasselbe g11t fur dle Handelsakademle Lxe-
zen Die Raum51tuat10n ist-vs0,-daB . eln nor-

gramm abg t_aben und der. Landesschulrat hat
ezmg n_'Monaten ersi gehefert') '

‘ .Herr:, Kollegel Entgegen der. Mlttellung 1st

_vom,_Land iberhaupt.: keme_Verzogemng .Esl"
ist alles: fertig. Der:Ball liegt. jetzt: nur -beim |-

Minister: ((Beifall -bei.-der OVP.). Er: konnte
sofort anfangen. Das ist alles fertig. ..

~ Ich rdume Ihnen, Herr Mmlster personhch
sicher ein, daB: Sie-Thr: Ressort:mit besten - Ab-
sichten vérwalten, 'daB ‘Sie aber dié ungeldste
Kompetenzverflechtung zwischen Unterrichts-
ministerium, Bautenministerium und Finanz-
ministérium* derart einengen, -daB-Sie nichts
durchsezten - kénnen. - Das - Bauprojektpro-

gramm 1971/1972 konnte nicht realisiert wer-
den, das Bauprojektprogramm 1972/1973 liegt
noch immer nicht dem Parlament vor, und das
zehnjahrige Schulentwicklungsprogramm 1971
bis 1980 ist auch noch nicht iberarbeitet.

Sagen Sie doch die Wahrheit, Herr Mlm'ster,
die praktiseéh nur so lauten kann: Wir. haben
uns bei den Ankiindigungen im Wahlkampf
und in der Regierungserkldrung, in Presseaus-
sendungen zuviel vorgenommen. Wir sind
nicht in der Lage; die Zusagen und die Ver-

sprechungen zu- erfiillen. Wir miissen: mit Er-

schiitterung feststellen, daBl wir Konsequenzen
zu ziehen haben.

Diese letzte Feststelhmg, meine Damen und
Herren von der linken Seite,; ist. beileibe nicht
von mir, sondern von einem weitaus Kompe-
tenteren. Ich. zitiere aus der ,,Wiener Zeitung”
4.. 7. 1971: ,Schulraumnot noch. driickend",
Minister Gratz:

,Fir das kommende Schul]ahr muBten im
Bereich dieser Schulen — der berufsbilden-
den hoheren Schulen’ —-—_ ,.etwa 3000 Anmel-
dungen zurud{gevnesen werden, was Gratz
als ,wirklich  erschiitternd’ - bezeichnete. Es
seien daher im Rahmen des 10-Jahres-Schul-

. | ausbauprogrammes gerade - fiir die berufsbil-

denden Schulen umgehend Konsequenzen zu
zxehen So Minister Gratz 1971 in der. ,Wie-
ner Zeltung (Abg. Ing.. Sche:bengraf
Das war Ihr Erbe')

' 'Wo bleiben diese Konsequenzen Herr Mm1-
ster? Wo sind reale Losungsvorsdﬂage auBer
Ankundlgungen und Versprechum_;en2 o

. Horen wir, was der Herr Fmanzmmlster, m1t
dem Sie ja sehr -eng zusammenarbeiten miiB-
ten, 'uber die - Schulbauten sagt. .,Kurier”
30. -August 1972 ,.Bremse bei. Wohnbau und
Schulen — Androsch. und KIEJSkY konform /
Smowatz einverstanden”, :

Auf dxe Frage, wann das nachgeholt werden
so]l ‘was. vorerst. der Baubremse Zum Opfer
fallen wurde, antwortete Mlmster Androsch
,,Von einem Nachholen braucht gar ‘nicht die
Rede sein. Wir sind ohnedles mcht im Ver-
zug. Im Gegenteil, man kann uns vorwerfen,
daB wir zuviel begonnen haben."" SRR

We1ter sdu'elbt der ,.Kuner

= ,,Auf dem Schulbausektor schemt man Unter—
richtsminister Sinowatz. bereits ,weichgeklopft'
zu haben.” Dazu ,meinte der Ressortchef am
Dienstag: Ich bin natlirlich-auch daran inter-
dssiert, ‘'daB die ‘Baupreisé -stabilisiert und
dadurch auf lange Sicht mehr’ Schilen gebaut
werden ‘koénnen. ‘Das zehnjdhrige Schulbau-
programm muf: ohnedies  in ‘bestimmten  Ab-
standen revidiert werden.’ — Ankiindigungen,
aber leider nicht gehalten. - RS
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In der ,,Wiener Zeitung” vom 31. Oktober
1972 heibBt es unter der Uberschrift ,,5000 wur-
den abgewiesen’ — und hier sehen wir, wohin
das fiithrt —: ,,Zu Beginn des heurigen Schul-
jahres muBten in ganz Usterreich allein an den
berufsbildenden Schulen 5000 Schiiler abge-
wiesen werden. Die intensive Bildungswer-
bung hatte eine echte ,Schillerflut’ argeregt.
Fiir das Schuljahr 1973/74 erwarten die Schul-
experten noch gréfere Schiwierigkeiten.

Wie Minister Sinowatz betonte, erscheine
es widatig, daB alle Schiiler in jenen Schulen
aufgenommen werden koénnen, in die sie
gehen wollen.” — Sicherlich! Unwiderspro-.
chen! Aber man miifite etwas dafiir tun.

‘Sie sagen weiter: ,Die im Bau befindlichen
Schulgebdude sollen termingerecht fertig-
gestellt, die im Bauplan 1973 vorgesehenen
Projekte nach Mafigabe der Mittel ausgefiihrt
werden.”

Ich frage Sie, Herr Minlster Wo isf der
Bauplan 19737 Uns ist er nicht bekannt, und
er ist uns noch nicht zugeleltet

Als AbschluB versichern Sie nodi am 29. No-
vember ‘1972 in lhrer Zeitung ,Linzer Tag-
blatt”:- ;,Keinen Baustopp und Kkeine Bau-
bremse fiiv den Schulbau werde e§ im ‘kom-
menden ‘Jahr geben, versicherte Unterndxts-
minister Sinowatz in seiner Festanspradle

- Was heifit das? Kiirzungen der Mittel von
Schulbauvorhaben, die bereits in Bau smd
Sie wissen genau, Herr Minister, da von
31 Schulen, die urspriinglich im Budget vor-
gesehen ‘waren,- 31 gekurzt ‘wurden; davon
auch solche, die bereits in Bau sind. Ich er-
wiahne nur zwei steirische Sdmlen:' das -BG
und BRG Murau ‘gekiirzt von 12 auf 5 Mil-
lionen Schilling “und Graz-Gostnng von 10° auf
5 Millionen Schlllmg

’ Wenn Sie - solche Schulen, die berexts in
Bau sind, kurzen, dann geben Sie doch deuthch
51d1tbare Zéichen, daB entweder’ die Koordi-
nierung ‘nicht klappt oder daB keine Schwer— [
punkte gesetzt werden

Zusammenfassend 1st festzustellen In den
nahezu drei Jahren der soz1ahstlschen Unter-
richtsverwaltung sind die wesentlichen Vor-
aussetzungen einer z1elfuhrenden mittelfristi-
gen Blldungspohtlk mcht erreu:ht worden.

Der Schwerpunkt der Schulpohtlk die
Schaffung von Schulraum, wurde durch iiber-
stiirzte Aktionen. der Gratisschulbiicher ver-
nachldssigt und fahrt durch die Riickreihung
im steigenden.AusmaBe zur Abweisung von
Schiilern = ftr  die berufsbzldenden hoheren
Schulen.
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Es wurde durch die unzul@ngliche  soziali-
stische: Schulbaupolitik Tausenden jungen
Usterreichern die Chance genommen, zwedks
einer héheren und besseren Ausbildung Schu-
len zu besuchen und den damit verbundenen
sozialen Aufstieg zu erreichen. Bei verstdrk-
tem und vorausschauendem Einsatz im Lea-
singprogramm, das sehr positiv ist, dessen
Ansitze aber, wie Sie wissen, zuriickgehen,
wire es moglich, ohne Ausweitung des Bud-
getrahmens mehr Schulén zu bauen.

Auch durch sinnvolleren Einsatz. bei Threr
Schulbuchpolitik. Wenn Sie den’ Vorschlag der
Volkspartei angenommen héitten und den Ei-
tern das Geld gegeben hitten, dann waren fiir
Jahre hinaus Mittel erspart worden. Ich habe
im Jahre 1971 eine achtklassige: Schnellbau-
Schule: um 3 Millionen  Schilling in -zehn
Wochen fix und. fertiggestellt. Wenn Sie jetzt
rechnen, so eine Schule kostet fiinf Millionen,
so’ konnten - Sie, wenn. Sie fiir die Wegwerf-
Schulbiicher ‘nur 500 ‘Millioden - im Sinhe des
Vorschlages der Volkspartei eingesetzt hét-
ten;, mit diesen Mitteln insgesamt 800 Klassen
bauen. Im"Leasingverfahren wire es mdoglich,
wenn man vorausschauend MaBnahmen trifft
und - wenn -man -diese - Mittel richtig einsetzt.
(Zustimmung bei der OVDP.) .

- AbschlieBend eine kurze aber wesentliche
Bemerkung, ‘Herr Minister, zum Sachaufwand.

© Wir’ w:ssen “alle, da8 Sle hier sd:wer in
Verzug sind. In der Steiermark sind es 4,6 Mil-
lionen Sd:ullmg, die Sie im Sachaufwand schul-
den, Sie sciulden den Professoren Reise-
kosten Wenn sie zu Sdulagem oder zu Schul—
landwochen fahren, miissen sie das selbst, vor-
fmanmeren ‘und bekommen es erst ‘Monate

spater Sie schulden d1e Reparaturredmungen ,

fiir die kleinen Handwerker, die in den Ferien
die Schulen- hernchten, und Sie schulden den
Gememden eine ganze Menge Geld ‘

Id1 modlte hier em Be1sp1e1 aus’ memer
exgenen Gememde anfuhren, am real zu sein.
Sie’ haben den Wasserzms des Bundesreal-

gymnasiums fir das Jahr 1971, noch nicht be- -

zahlt; im ‘Jahre 1972 kemen Grosdlen! ‘Wenn
das ein Staatsburger macht, wird ihm  der
Wasserhahn zugédreht. Sie Haben die Miill-
abfuhr fiir 1972 noch nicht:bezahlt. Sie haben
keine Kanalgebiihr bezahlt. Sie “haben den
Strom fiir das E-Werk séit Mdrz nicht bezahlt,
Wenn das einen Staatsbiirger betrifft, wird
zugedreht und abgeschaltet

Zu diesem Sdmtt werden wir uns md1t ent-
schliefien. Ich darf Ihnen aber hier ankiinden,

daBl der Gemeinderat von Gleisdorf nach all-

den Vorberatungen beschlieBen wird, den
Bund gemédB Artikel 137 des Bundes-Verfas-
sungsgesetzes hinsichtlich einer Leistungs-
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klage zur Verantwortung zu ziehen und vor
dem Verfassungsgerichtshof zu klagen, um
einmal darzustellen, daB diese Sdumigkeit ab-
gestellt werden muB. (Beifall bei der OVP.)

Herr Minister! Verlangen Sie von Jhrem
Finanzminister, daB er Ihren Sachaufwand
dedkt. Sie haben Millionen zur Verfiigung fiir
fragwiirdige Filme eines Schénherr oder fiir

Bilder eines Hausner, das haben Sie, aber Sie}

konnen den Sachaufwand nicht bezahlen! (Bei-
fall bei der OVP,)

Wo bleibt die Gleichheit vor dem Gesetz?
Herr Minister! Sorgen Sie dafiir, da diese
vielen Gemeinden — wir sind nur eine von
hunderten — endlich zu ihrem Recht kommen,
daf Sie Thre Verpflichtungen erfiillen und da8

~wir nicht gezwungen sind, das:Licht in den

Schulen auszumachen und das Wasser abzu-
drehen, sondern der Bund hat genauso seine
Pflichten zu erfiilllen wie der letzte Staats-
biirger. (Beifall bei der GVP.)

Prasident Probst: Der nichste Redner ist der
Herr Abgeordnete Dr. Eduard Moser.

-Abgeordneter Dr. Eduard Moser (OVP):
Herr Président! Hohes Haus! In gebotener
Kiirze: Die Frau Bundesminister Firnberg muf§
ja schon ldnger warten, und ich bitte sehr um
Verstdndnis, wenn ich hier noch einen Ab-
dnderungsantrag aus dem Finanzausschuf und
die. Appelle der Uffentlichkeit wiederhole,
beim Kapitel Unterricht eine Art Schandfleck
zu entfernen.

Erstmals seit vielen Jahren hat es eine
Usterreichische Bundesregierung fiir richtig ge-
halten, bei der Jugendférderung zu kiirzen.
Dabei ist doch noch in: lebendiger Erinnerung,
wie- Herr Bundeskanzler Dr. Kreisky die
Jugendverbinde zu fiinf Hearings eingeladen
hat, wie er iiber die Notwendigkeit einer
gréBeren Férderung der Jugendverbénde ge-
sprochen hat. Und er hat stolz in der Regie-
rungserkldrung alle fiinf Hearings angefithrt;
freilich; sie fanden alle vor der Wahl 1971
statt.

Er hat bei-diesen Hearmgs nicht unterlas-
sen, gezielte Bemerkungen iiber die Versdum-
nisse der Regierung Klaus bei der Fordérung
der Jugendvérbande einflieBen zu lassen.
Jetzt schweigt er. Es ﬁndet audy kein Hearing
mehr stait,

Herr Bundesminister Sinowatz ist in durd1—
aus anerkennenswerter Weise in die. Bresdne
gesprungen mit sogenannten Jours ﬁxes, die
Beachtung bei allen Jugendveérbdnden gefun-
den haben. Aber, Herr Minister, wie sollen
denn bei gekiirzten finanziellen Mitteln die
Jugendorganisationen und die vom Bund ge-
férderten - Jugendeinrichtungen die  grofen

staatspolitischen Aufgaben "bewiltigen, wie,
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etwa den Ausbau der internationalen Jugend-
kontakte oder die politische Bildung oder die
vielen' sportlichen Initiativen oder Jdie Be-
miihungen um eine moderne Freizeitpddago-
gik, die Schulung qualifizierter Leitungskrafte
und so fort? Denn zur Kiirzung tritt ja noch
die 15prozentige Bindung der Férderungsmit-
tel.

Oft wird jetzt hier im Haus das Wort
Europareife” bemiiht. Aber Europareife be-
deutet auch angemessene Férderung der ge-
meinsamen  européischen Jugendanliegen.
Bundesparteiobmann Dr. Schleinzer hat sehr
richtig und treffend vorgeschlagen: Was wir
brauchen, wire ein -Europatraining unserer
Jugend! Und er hat auch ein komplettes Pro-
gramm daftr -vorgelegt.

-Fir solche Ziele ist im Kapitel Jugendforde-

rung leider kein Platz. Ebenso fehlt dort eine
Vorsorge flir .die Vorbereitung eines: euro-
pdischen Jugendwerkes, das ein Kanzler Dok-
tor Klaus mit groBem Engagement angestrebt
hat und das mit einem Sitz in Wien dodh ein
bedeutender - Beitrag Usterreichs zu Europa
werden kénnte, Aber Kiirzungen bei der

-Jugendforderung?

Man kann fast klagen Modernes Uster-
reich, wo wirst du hingesteuert? Ja wie soll
denn mit gekiirzten Mitteln bei steigenden

Baupreisen das so dringend notwendige

Jugendherbergsnetz in Usterreich saniert und

| die Ausbesserung und Instandsetzung der Her-'

bergen durchgefiihrt werden?

Herr Bundesminister a. D. Gratz war selbst
anwesend, als die grofe’ Jugendherberge in
Graz eroffnet wurde. Er hat dabei das ver-
bindliche Versprechen in der Uffentlichkeit ab-
gegeben, daB der Bund die iibernommenen
Verpflichtungen einhalten wird. Fiir 1973 hat
das, schriftlich zugesagt, so gelautet: 1,4 Mil.
lionen Schilling bei der Jugendférderung. Und
was steht nun drinnen, meine Damen und Her-
ren? — Ein. Vierzehntel: 100.000 S. Ich glaube,
audh als Opposmonspolmker muBl. man Wert
darauf legen, daB ein osterrelduscher Minister
sein Wort halt.

Das’ Unbehagen ilber den traungen Zustand -

des Budgetkapitels Jugendférderung ist ang-
mein. Auch bei der Reglerungspartel

Wie hért suh das zum Belsplel bei Abgeord-
netem’ Blecha an, Ich zitiere aus der ,Parla-
mettskorrespondenz’ vom 8. November im
Finanzausschufl. Blecha sagt:

+Ein Schénheitsfehler in diesem Budget ist
es, daB die Mittel fiir den Bundesjugendring
eine Kiirzung erfahren haben. Was wird ge-
schehen, damit die Jugendorganisationen, die
ja auch im Rahmen der Fortbildung und der

61 von 145




[ S

62 von 145

59. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

5502 Nationalrat XIII. GP — 56. Sitzung — 18, Dezember 1972

Dr. Eduard Moser

politischen Bildung eine  grofie Rolle splelen,
nicht zu kurz kommen?"

Ja, was wird geschehen? Minister Dr. Sino-
watz, in die Enge getrieben, hat sich damit ge-
rettet, daB er fir 1974 eine Art Budgetschwer-
punkt bei’ der. Jugendforderung angekundlgt
hat, Nun, das ist immerhin etwas, aber wir
sind ja beim Budget 1973. Und damit wird es
noch unverstindlicher, wozu man heuer diese
beschdmende Kiirzung von 27,3 Millionen auf
25,6 Millionen — also nicht ganz zwei Millio-
nen, meine Damen und Herren, bei einer Bud-
getausweitung- des Kapitels um zwei Milliar-
den — notwendig hat. Es ist verstdndlich, da8
die Jugendverbénde das als Diskriminierung
ihrer Tétigkeit betrachten.

Wenn die auBerschulische Jugendarbeit, die
freie Jugendarbeit, in jeder Demokratie ihren
festen Standort und geachteten Platz im bil-
dungspolitischen Gesamtkonzept hat oder
haben soll, dann miissen .dazu vor allem
héhere finanzielle Mittel bereitgestellt” wer-
den. {Beifall bei der OVP.) Da kann man nicat
ein Jalr finanzielle Pause einlegen.

Ich wiederhole daher den im Finanzausschuf
mit einem Bededkungsvorschlag gestellten
An tra g, die Jugendférderung, Kapitel 12236,
um 5 Millionen Schilling aufzustocken, also
auf 30, 623.000 S. o

Madchen wir, meine Damen. und Herren Ab-.
geordneten, ‘wenigstens in diesem einen Fall
von der Budgethoheit des Parlaments Ge-
brauch! Beseitigen wir mit diesem Beschiuf
die Diskriminierung der Osterreichischen
Jugendverbidnde und ihrer ungezahiten ehren-
amtlichen Mitarbeiter, die wahrlich fiir ihre
schwierige staatspolitische Aufgabe unsere
Achtung und Unterstiitzung verdienen! (Bei-
fall bei der OVP.}

Prasident Probst: Herr Abgeordneter Doktor
Moser! Ich mu8 Sie doch aufmerksam machen,
daB Sie ‘Thren Antrag nicht direkt verlesen
haben, sondern nur rhetorisch mitgeteilt
‘haben. Aber nachdem es .sich nur um einen

Satz handelt, darf ich das selbst tun, ohne die

Begriindung anzugeben. Ich glaube, die ist
nicht notwendig.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Beim. Kapitel 12: Unterricht, hat der An-
satz 1/12236/11 Forderungsausgaben zu lau-
ten: ,30,623"."

Immerhin haben" die anderen Herren und
Damen auch das Anrecht zu horen, wie der
Antrag lautet. Die Begriindung brauche ich
nicht zu geben, die haben Sie ja in Ihrer Rede
gegeben.

www.parlament.gv.at

Der Antrag ist geniigend unterstiitzt und
steht daher zur Verhandlung.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Bundes-
minister Dr. Sinowatz. Ich erteile es ihm.

~ Bundesminister fur Unterricht und Kunst
Dr. Sinowatz: Herr Prasident! Hohes Haus! Es
ist eine solche Fiille von Fragen an den zustin-
digen Ressortleiter gestellt worden, daB ich
sehr lange Zeit benétigen wiirde, wirklich auf
jede dieser sicherlich sehr interessanten Fra-
gen einzugehen. Es sind in diesem Ressort
Fragen, die eben nicht nur Fachleute beriihren,
die nicht nur Experten interessieren, sondern
es sind zumeist Fragen, die heute einen sehr
grofien Teil der Bevilkerung mit Interesse
erfilllen. Sie ersehen daraus vielleicht auch
den Umfang der Arbeit, der heute in diesem
Ressort zu bewiltigen ist.

Er wird immer groBer. Er wird deswegen
groBer, weil die gesellschaftliche und wirt-
schaftliche Verdnderung ungeheuer rasch vor
sich geht; und gréfer werden auch die An-
spriiche, die an uns gestellt-werden. Daher,
muB ich sagen, koénnen nicht alle Anspriiche
sofort und im gewiinschten MaSe erfiillt wer-
den. Ith modhte daher sehr niichtern und sebr
einfach zu den w1d1t1gsten Fragen Stellung
nehmen, .

" Zuerst zum Sdaulbau Ich méchte noch ein-
mal sagen, daB es sich im Bereich des Schul-
baues nicht um Kiirzungen handelt, da8 kein
Schulbaustopp zu verzeichmen ist und auch
keine Schulbaubremse. Tatsache ist, daf wir
bei den Schulbaumitteln, die beim Bauten-
ressort zu finden sind, eine Steigerung von
410 Millionen auf 470 Millionen verzeichnen.
Tatsache ist, daB die Mittel fiir den Leasing-
Schulbau von 70 Millionen auf 120 Millionen
angestiegen sind. Und Tatsache ist, daB ge-
rade diese Leasingmittel faktisch dem Zehn-
fachen hinsichtlich des Bauvolumens entspre-
chen,

Das heiBt also, daB im Jahre 1973 etwa
1600 Millionen Schilling auf dem Schulbau-
sektor verbaut werden. (Beifall bei der SPU.)

Nur so ist es auch in den letzten beiden
Jahren moglich gewesen, daB 28 Schulen
fertiggestellt werden konnten, daB sich
34 Schulen im Bau befinden und daB 51 Schulen
in Planung stehen, also 113 Schulen. Der Herr
Abgeordnete Dr. Schnell hat sehr deutlich
diese Zahl in Verbinduig zu der Anzahl der
Bundesschulen in Verbindung gebracht, die in
UOsterreich tiberhaupt bestehen.

Wir konpen fir die Jahre 1971 bis 1973
insgesamt ein Bauvolumen auf dem Schulbau-

 sektor von etwa 3600 Millionen Schilling ver-

zeichnen; in der Zeit von 1966 bis 1968 waren
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etwa 700 Millionen Schilling auf:dem Schul-
bausektor verbaut worden. (Beifall bei der
SprO.})

Id1'm6d1te n'odl einmal - in -aller Klarheit
feststellen, 'daB es keinen Schulbaustopp und
auch keine Schulbaubremse gebeh w1rd

Natiirlich haben wir Sorgen, naturhch wiir-
den wir noch mehr Mittel bendtigen, um den
ungeheuren Bedarf in mdglichst kurzer Zeit
decken zu kénnen. Wenn der Herr Abgeord-
nete Peter zu Recht auf das berufsbildende
Schulwesen verwiesen hat und wenn gesagt
wurde, daB vor zwei Jahren -3000 Bewerber
nicht aufgenommen werden Konnten und daf
im Vorjahr 5000 Bewerber nicht aufgenommen
werden konnten, ‘dann mufB ich sagen, daB
die Griinde dafiir sicherlich nicht in der
Gegenwart liegen, sondern ‘daf diese Griinde
in 'der Vergangenheit zu suchen smd (Beifall
bei der SPU.) -

Ich méchte es mir -aber nicht Ie-ichtmachen,
meine Damen und Herren! Ich mochte es mir
nicht leichtmachen.und jetzt sagen: Die Regie-
rung vorher war schuld! Schuld war die allge-
meine Vernachldssigung des berufsbildenden
Schulwesens in Usterreich iiberhaupt. Schuld
war, daB sich. ein falsches Prestigedenken . in
Usterreich letztlich allein: auf die allgemein-
bildende hohere Schule hin verlagert hat.
(Zustimmung bei der SPU.) Schuld war
letzter_x Endes, meine Damen und ‘Herrén, dah
feststeht, daB diese berufsbildenden Schulen
weitaus mehr kosten, sowohl was die Er-
richtung betrifft wie auch was die Erhaltung
angeht

Ich bin sehr froh dariiber, daB sich jetzt
iiberall — ich darf das wirklich mit Befriedi-
gung feststellen — der Gedanke durchgesetzt
hat, daB nunmehr dem berufsbildenden Schul=
wesen Vorrang gegeben werden muf$. Es ist
auch in den letzten beiden Jahren so ge-
wesen, daf wir vornehmlich berufsbildende
Schulen gegriindet haben, daB wir dazu iiber-
gegangen sind, sie provisorisch unterzubrin-
gen, und daB das Leasingprogramm ja in
~ erster Linie fiir das Aufholen der Versdum-

nisse auf dem Gebiet des berufshildenden
Schulwesens geschaffen worden ist.

Wir haben im Schuljahr 1972/73 erstmals
zu . verzeichnen, daB die Zuwachsrate der
Schiller in den berufsbildenden - Schulen
gréBer gewesen ist als jene in den allgemein-
bildenden hoéheren Schulen, und das ist eine
gute Entwidklung, die uns auch letzten Endes
die Weichen fiir d1e Zukunft zexgt (Beifall bei
der SPO.) -

' Meme Damen und Herren! Ich gebe gern
zu, .daB wir. in OSterrelch einen Lehrermangel

 Aber .auch hier ist es nicht so,

haben und da8 wir in Usterreich einen Raum-
mangel haben und daf wir in gewissen Be-
reichen auch .die Klassenschiilerhéchstzahl
iiberschreiten. Aber auch das ist nicht etwas,
was seit gestern oder seit vorgestern besteht.

Wir befinden uns in einem ProzeB, den wir-

erst bewiltigen miissen, dann, wenn wir
wissen, daf sich die Zahl der Schiiller an
den allgemeinbildenden héheren Schulen im
letzten Jahrzehnt verdoppelt hat und daf noch

nie in Usterreich ein so groBer Teil der jungen .

Menschen an weiterfiihrenden Schulen zu fin-
den gewesen istl Wir miissen uns alle "be-
mithen und wir miissen wirklich alles dazu
beitragen, diese Situation in ‘einer méglichst
kurzen Zeit zu bewiltigen, aber es hieBe von
dieser Stelle aus etwas Unmdgliches zu ver-
sprechen, wenn ich sagen wiirde, daf das
morgen oder libermorgen schon der Fall sein
kann. (Abg. Hahn:. Vor zwei Jahren habt
ihr es versprochen! — Gegenrufe bei der SPU.)

Herr Abgeordneter Hahn! Eines mdchte ich
sagen: Wir haben in diesen zwei Jahren — ich
mochte, das fiir die Bundesregierung sagen —
auch ‘etwas getan! Wir haben die Situation

| verbessert, und ich mochte nicht sagen, wie

sie vorher gewesen ist, weil ich mich npur
ganz niichtern und sachlich an ‘Zahlen halten
moédite. Wir sollen auch hier nichts dramati-
sieren, wir sollen nicht so tun, als ob es
sich- bei diesen Mangelerscheinungen um all-
gemeine Zustinde in Usterreich handeln
wiirde. Das stimmt nicht.

Wir haben im Jahre 1962 an den Volks-
und Hauptschulen 726.000 Schiiler zu verzeich-
nen gehabt und 33.000 Lehrer. Wir haben
heute 913.000 Schiiler und 43.000 Lehrer. Das
heiBt: Die Schiilerzahl ist um 21 Prozent ge-
stiegen, und die Lehrerzahl ist um 30 Prozent
gestiegen. Das heiBt, dafi wir ununterbrochen
eine Verbesserung der Situation vorfinden.

Etwa 1200 Lehrer — Volks- und Haupt-~
schullebrer — scheiden jdhrlich aus. Wir rech-
nen mit einem Zugang von etwa 2700 Lehrern
jahrlich. Nur eines: Wunder wirken kann man
auf diesem Gebiet nicht, und Lehrer, die nicht
vorhanden sind, kann man bekanntlich aud1

 nicht einstellen.

'Meine Damen und Herren! Der Lehrer-

| mangel ist deswegen so schwierig, weil er

regional so unterschiedlich ist. Es gibt Gebiete
in Osterreich, die gut, die hervorragend ver-
sorgt sind, und es gibt innerhalb von Bundes-
landern wieder Regionen, die Lehrermangel
aufweisen und in denen es auch im beson-
deren MaBe zu Improvisationen kommen muS.
daB dies
gewissermaBien ein Allgemeinzustand wére.

_ www.parlament.gv.at
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Es ist zwar so, daB durch den Entfall des
Unterrichts in einem Pflichtfach eine Beein-
trichtigung vorhanden ist, daB aber bei den
allgemeinbildenden héheren Schulen diese
Gegebenheit nur in 390 Klassen von 5200
Klassen der Fall ist und bei den Hauptschulen
in zirka 200 Klassen von 11.000 vorhandenen
Klassen!

Oder anders ausgedriickt: Das ist nicht die
gesamte Situation des Schulwesens in Uster-
reich. Die Behinderung ist die Ausnahme im
osterreichischen Schulsystem. Und . gemessen
an den Sorgen der anderen westlichen Indu-
strieldnder kann sich das Osterreichische Schul-
system sowohl dem Iphalt nach wie auch
beziiglich der  Ausstattung durchaus sehen

lassen. (Beifall bei der SPO. — Der Prdsi-

dent ibernimmt wieder den Vorsitz.)

Auch was die Uberschreitung der Klassen-
schiilerhdchstzahl betrifft, kann ich sagen,. das
wir in den letzten Jahren immer einen Fort-
schritt verzeichnen kénnen. Es ist so, daBl 1968
béi den aligemeinbildenden hoheren Schulen
21 Prozent der Klassen mehr als 36 Schiiler
hatteén, 1971 waren es 17 Prozent und 1972
13 Prozent. Das heiBt, daB die Situation immer
giinstiger wird. ‘Der Durchschnitt, die Durch-
schnittsschiilerzahl in - den é&sterreichischen
Klassen betrégt 30.

Es ist nur so, daB hier auch die regionale
Unterschiedlichkeit zum Tragen kommt und|—
daB auBerdem im besonderen die Klassen der
Unterstufen der allgemeinbildenden hdéheren
Schulen iberbelegt sind. Ich glaube aber, da8
wir das nicht dramatisieren sollen, sondern
daB wir uns bemiihen sollen, Schritt fiir Schritt
eine Verbesserung herbeizufithren.

Ich weifi nicht, Herr Abgeordneter Peter,
ob unsere Maturanten in der Gegenwart so
schlecht sind und ob sie wirklich so wenig
fiir den Beruf vorbereitet sind. Nur eines:
Auch die Wirtschaft hat sich in ihren Struk-
turen gedndert zu der Zeit, als etwa vor 20,
30 oder 50 Jahren die Maturanten die Schulen
verlassen haben. Ich glaube, daB sich die
Absolventen unserer  allgemeinbildenden
hoheren Schulen in der Verwaltung, aber auch
in den verschiedensten Berufen durchaus be-
wdhren. Es ist nur. notwendig — und da

" stimme ich zu —, daB in héherem MaBe als

bisher die berufsblldenden Schulen Vorzug
geniefien sollen. .

~ Frau Abgeordnete Bayer! Wenn irgendwo
etwas geschehen ist in den letzten Jahren,
dann, glaube ich, bei der Verbesserung der
regionalen Chancengleichheit. Wenn  ich
denke, daB die Schiiler- und Heimbeihilfen in
erster Linie jenen Schiilern zugutegekommen,
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die in ldndlichen Gebieten wohnen, daB die
Schulfahrten in erster Linie jenen zugute-
kommen, die im ldndlichen Bereich aufwach-
sen, wenn wir ein Internatsprogramm haben
— Sie haben es iibersehen, Frau Abgeordnete;
ich darf Thnen mitteilen, da es 1972 17 Mil-
lionen Schilling beinhaltete und nun 20 Mil-
lionen Schilling im Budget vorsieht —, wonach
sich der Bund mit einem Drittel der Kosten
beteiligt, dann ist auch das eine Verbesserung
der regionalen Behinderung von Schiilern
in Osterreich.

Auch der Schulbau war in letzter Zeit aus-
gerichtet nach dem Erfordernis, die Unter-
schiede von Stadt und Land, dem landlichen
Gebiet, zu vermeiden. Ich nenne einige Orte,
in denen Projekte fertiggestellt wurden: es
sind unter anderem Neusijedl, Krems, Ginsern-
dorf, Amstetten, Modling, Wels, Bad Ischi,
Perg, St. Johann im Pongau, Tamsweg, Bruck
an der Mur, Kapfenberg, Knittelfeld, Zell am
See, Imst — und im Bau sind unter anderem
Giissing, Spittal an der Drau, Volkermarkt,
St. Polten, Wiener Neustadt, Baden, Traun,
Steyr, Gmunden, Bad Ischl, Kirchdorf, Saal-
felden, Steinach; Murau, Kéflach, Wérgl, Dorn-
birn, Feldkirch. Daran kann man wohl sehen,
daB sich in der dsterreichischen Schulland-
schaft vieles verdndert! (Beifall bei der SPU.)

Meine Damen und Herren! Einiges zu der
Frage der Schulbuchaktion. Es hat sich dabei

ich mochte das sehr offen hier darlegen — -
um eine sehr komplizierte Organisation ge-
handelt. Wenn man bedenkt, da wir in Uster-
reich 6769 Schulen und 1,400.000 Sdhiiler
haben, wenn man sich noch dazu vor Augen
hélt, daB daran -die Verlage, die Buchbinder,
die Buchhéndler, die Lehrer, die Schiiler und
die Eltern beteiligt sind, und wenn man sich
die regionale Verschiedenheit in Usterreich
vorstellt, dann kann man sich vielleicht doch
auch dazu durchnngen zu sagen, dafl im ersten
Jahr dieser: Aktion manche Schwxengkelten
aufgetreten sind, die man gar mcht vorher
voraussehen konnte.

Die Vielfalt der T1_te1 — ich werde darauf
noch eingehen und Ihnen zeigen, was wir hier
in Usterreich zu vermerken haben — hat die
Aktion schwieriger gemacht. Letzten Endes
fehlten uns Vergleichsziffern zur Vergangen-
heit deswegen, weil ja eine Unterversorgung
in den Schulen zu verzeichnen gewesen ist.

Ich muB auch sagen, daB alle optimistischen
Hinweise auf die Schiilerladen nicht gestimmt
hatten. Nur etwa. 15 Prozent der Bestdnde
der Schiilerladen konnten iibernommen - wer- -
den. Es hat sich herausgestellt, daB auch in
Wien die Bestdnde tberaltet waren, dal nur
35 Prozent dieseér Aktion in Wien ibernom-
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men werden konnten. Das ist ja der Nachteil
des Systems: Diese Bestdnde sind veraltet
und diirften nicht mehr in Gebrauch genom-
men werden. Das abzustellen ist letzten Endes
ja auch von uns als Zielsetzung gedacht wor-
den. Ich gebe zu: Wir haben hier eine Aktion
gestartet, ohne auf Erfahrungen zuriickgreifen
zu koénnen, nicht zuletzt deswegen, weil vor-
her eine solche Aktion in Usterreich noch nie
bestanden hat. (Beifall bei der SPO.)

Trotz Schwierigkeiten, meine Damen und
Herren, waren vier bis fiinf Wochen nach
Schulbeginn, im gesamtésterreichischen Durch-
schnitt gerechnet, wiederum regionale Unter-
schiede unberiicksichtigt, 75 bis 80 Prozent
aller Schulbiicher in den Héanden der Schiiler.
Natiirlich waren einige Titel vergriffen. Aber
‘das hat es ja bisher in Osterreich immer
gegeben. Wir miissen aber eines feststellen:
In dieser Zeit waren vier bis filnf Wochen
nach Schulbeginn zwei- bis dreimal soviel
Schulbiicher . in den dsterreichischen Schulen,
als das fruher, in den J ahren zuvor, das ganze
Jahr hindurch der Fall gewesen ist. (Beifall
bei der SPO.})

Wenn wir das vermerken, dann muf es
frither zuwenig Schulbiicher gegeben haben,
dann muB es friiher Gegenstinde gegeben
haben, wo Schulbiicher nicht verlangt wurden,
weil man auf die soziale. Lage der Schiiler
Riicksicht genommen hat. Es gibt auch heute
noch einige Titel — von etwa 1500 Titeln!
die vergriffen sind, die noch nicht fertig sind
und die nicht zur Verfiigung stehen. Aber
-eine solche Aktion — wir haben jetzt zwischen
meun und zehn Millionen Schulbiicher ausge-
Tliefert — wird nie so funktionieren, daB sofort
.am Beginn alle Sd:mlbucher iiberall vorhanden
sind. o

Ich-méchte bei dieser Gelegenheit eines auch
sagen: Seit Monaten wissen viele in Uster-
reich — ich weifl nicht, woher —, da88 diese

Aktion 800, 1000, 1500 M1lhonen Schilling

kosten wird. Ich méchte jedenfalls eine Ziffer
nennen, die stimmt, Bisher sind etwas iiber
neun Millionen Schulbiicher verrechnet wor-
-den, und - daftir wurde ein Betrag von 420 Mil-
lionen Schilling ausgegeben, sodaB unsere an-
-genommeneé Zahl bei dieser Aktion aller Vor-
aussicht nach stimmen und nicht Giberschritten
werden wird. (Beifall bei der SPU.) :

Bitte lassen Sie mich ganz kurz noch eines
-sagen: Wir haben eine Kommission eingesetzt,
die in den letzten Wochen sehr intensiv ge-
arbeitet hat, aufbauend auf den Erfahrungen,
die die Landesschulrdte, die Verleger, die
Buchhéindler und die Buchbinder sammeln
konnten, Der Bericht dieser Kommission liegt
wvor. Wir liaben eine Reihe von MaBnahmen

setzen konnen, die uns die Aussicht geben,
daf im néchsten Jahr die Schulbiicher recht-
zeitig in den Hénden der Schiiler sein werden.

Wir haben erstmals ein Biicherprofil er-

stellt, Herr Abgeordneter Zeillinger. Das"

mochte ich auch dem Herrn Abgeordneten
Lejtner, der von der Lehrmittelfreiheit ge-
sprochen hat, sagen: Wenn es in Osterreich
die Wahrung der Lehrmittelfreiheit hinsicht-
lich der Schulbiicher iiberhaupt einmal geben
wird, dann nur durch diese Schulbuchaktion,
meine Damen und Herren. Hier sehen Sie
das neue ,,Schulbuchprofil’* — fast 2000 Titel
sind hier verzeichnet, 2000 Schulbiicher! (Bun-
desminister Dr. Sinowatz zeigt es
vor.} Noch nie hat ein Lehrer in Usterreich
alle approbierten Lehrbiicher auf einer Liste
vor sich liegen gehabt. Noch nie konnte die
Lehrmittelfreiheit in Usterreich iiberhaupt
ausgeniitzt werden, weil man gar nicht wuBte,
welche Lehrbiicher es iiberhaupt gibt.

Herr Abgeordneter Zeillinger! Ich darf IThnen

sagen, daB kein einziges approbiertes Lehr-

buch, das es bisher gegeben hat, nicht in das
Schulbuchprofil aufgenommen wurde. Sollten
wir eines von 2000 Biichern {ibersehen haben,
dann bitte mir das zu sagen. Wir werden es im
nachhinein in dieses Konvolut aufnehmen.
(Anhaltender Beifall bei der SPO.}

Meine Damen und Herren] Wir wollen mit

ridieser Aktion keine parteipolitische Ziel-

setzung anpeilen. Wir wollen eine padagogi-
sche Moglichkeit schaffen, die auf viele Jahre
hin .Bestand haben soll. Sicherlich, es ist
manches ungewohnt! Manches, was unsere
GroBviter noch fiir selbstverstdndlich gehalten
haben, wird in Zukunft nicht mehr gelten,
Die Lehrmittelfreiheit wird aber gesichert
sein.

-Wir werden nun endlich dazu ubergehen
konnen, "Arbeitsbiicher zu ‘schaffen. Wenn Sie
nun’ frager: Warum ist das noch nicht ge-
schehen?, dann mufB ich Thnen sagen: Kein
Verlag in Osterreich konnte bisher iiberhaupt
Arbeitsbiicher herstellen, die in einem Jahr
verbraucht werden, in denen mnian Notizen
macht und in denen man die Recheniibungen
durchfithrt. Dies kann jetzt erst geschehen,
weil bisher alle Schulbiicher auf mehrere Jahre
hergestellt werden mufiten und memand ein
solches Buch erworben hatte.

Erst ]etzt, im Laufe der nichsten Jahre,
wird man diese Umstellung vornehmen kén-
nen. Vielleicht haben Sie bei der Post, die
Sie-heute bekommen haben, schon einen Pro-
spekt eines Verlages dabei, der fiinf oder
sechs dieser Arbeitsbiicher hetstellt.

381
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Wir werden im Jdnner bei einer Presse-
konferenz an einer Schulklasse sehr deutlich
demonstrieren, was es heifit, mit Arbeits-
biichern zu unterrichten, und welcher Vorteil
sich fiir die Lehrer und Schiiler in Usterreich
ergeben wird. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich freue mich,
daB sich doch alle Redner im wesentlichen
zu den Schulversuchen bekannt haben. Es ist
ein gewaltiges Reformunternéhmen, das hier
gestartet wurde. Ich mochte es nicht fiir diese
Regierung oder fiir mich in Anspruch nehmen,
sondern das ist die Leistung aller jener, die
in den letzten zehn Jahren in der Schul-
reformkommission und in den Unterkommis-
sionen beraten und gewirkt haben. Es ist das
Verdienst jener, die letzten Endes auch das
Schulgesetzwerk 1962 zustande gebracht
haben. Es ist das Verdienst der besten Schul-
politiker Usterreichs, daB wir jetzt dieses ge-
waltige Unternehmen der Bildungspolitik in
Usterreich starten konnien. (Neuerlicher Bei-
fall bei der SPU.)

Es ist deswegen ein demokratisches Unter-
nehmen, weil hier nichts oktroyiert, sondern
alles erprobt wird. Es ist deswegen politisch
bedeutsam, weil manche Widerstinde im
Laufe der Jahre abgebaut werden konnten
und weil manches vor aller 'Uffenthchke1t er-
probt werden kann.

Wir freuen uns, daB die Zeitungen dariiber
schreiben, Wenn mancher Schulversuch nicht
gelingt, so muB ich sagen: Es sind ja Ver-
suche, es sind Erprobungen! Deswegen machen
wir diese Untersuchungen und diese Versuche.

Es ist aber auch Okonomisch richtig, weil
wir im Laufe der Jahre durch diese Schulver-
suche Uberhaupt die wirtschaftlichen Voraus-
setzungen erst schaffen kénnen, um das Er-
gebnis der Schulversuche spéter organisa-
torisch zu effektuieren. Und es ist bildungs-
wissenschaftlich ein groBes Unternehmen, weil
hier nicht nur so viele unserer besten Lehrerin-
nen und Lehrer in geistiger Hinsicht mobili-
siert werden, weil nicht nur so viele bei
diesen Schulversuchen sich engagieren, son-
dern weil es hier auch zu einer echten Zu-
sammenarbeit von Bildungswissenschaft und
B1ldungsprax,15 in Usterreich kommt.

Ich kann Ihnen versichern, daB wir auf dle
wissenschaftliche Betreuung ‘und auf die
wissenschaftiiche Kontrolle wunser grioBtes
Augenmerk legen werden. 73 Professoren fiir
Pidagogik und Didaktik sind in der wissen-
schaftlichen Betreuung tédtig; 27 der erfahren-
sten Schulaufsichtsbeamten Usterreichs, die
auf Publikationen, auf wissenschaftliche Ar-
beiten hinweisen kénnen, und 6 Pflichtschul-

" lehrer, die sich durch ihre Téatigkeit von ihrer

Kollegenschaft herausheben, sind daran be-
teiligt.

Was die wissenschaftliche Kontrolle betrifft,
so sind hier ausschlieBlich Vertreter des
schulpsychologischen Dienstes tatig.

Herr Abgeordneter Harwalik! Ich méchte
das sagen, um lhre Bedenken zu zerstreuen:
Es gibt keine Uberschneidung von Betreuung
und Kontrolle.

Ich sage noch einmal: Die Schulversuche
sind das groBte bildungspolitische Ereignis
in der Geschichte unseres ' Osterreichischen
Schulwesens. {Beifall bei der SPU.)

Thnen, Herr Abgeordneter Harwalik und
Herr Abgeordneter Peter, mochte ich ver-
sichern, daBl wir alle Fragen, die unser Schul-
wesen betreffen, vom Schulunterrichtsgesetz
beginnend bis zur Frage des Polytechnischen
Lehrganges sowie der Vorschulerziehung, ge-
meinsam beraten wollen. Ich glaube, da wir
das auch in der Schulreformkommission und
in den Unterkommissionen bewiesen haben.
Wir wollen, dafl moglichst alle in diesem
Hause die wichtigsten Gesetze, die die
‘Weichen unseres Schulwesens fiir die Zukunft
stellen sollen, mitbeschliefien. Ich werde mich
immer bemiihen, einen mdoglichst breiten -
Konsens auf diesem Gebiet herzustellen, so
wie das mein Vorgédnger, Herr Minister Gratz,
vor seinem Ausscheiden in der Uffentlichkeit
bekanntgegeben hat.

Ich bin sehr froh dariiber, daB zum Beispiel
in der Frage der Ernennung von Direktoren
in der offentlichen Diskussion nunmehr die
Entwidklung so weit gekommen ist, daBl sich
eine Unterkommission der Schulreformkom-
mission damit befafit. Ich bin froh, daB dar-
iber gesprochen wird. Nur eines, glaube ich,
muB uns immer wieder als Ziel vor Augen
stehen: daB wir verniinftig beraten sollen, da8
wir nicht um einer-modischen Strémung willen
etwas verdndern und daf das, was wir
schaffen, besser sein muf als das System, das
wir bisher gehabt haben.

Der Frau Abgeordneten Dobesberger mochte
ich in aller Kiirze sagen, daB die Recht-
schreibreformkommission, die seit langem
nicht mehr getagt hat, fiir Mltte Jénner ein-

berufen wurde.

Was die Ganztagschule betrifft, sind wir
nunmehr so weit, daB die vorhandenen
Modelle durch Arbeitsgruppen tiberpriift wer-
den und daB wir im Schuljahr 1974/75 an-
streben, die ersten Versuche auf diesem Ge-
biet zu sfarten.

Ich mochte nicht verschweigen, daB wir, was
die Raumfrage und die Lehrerfrage betriift,
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heute nicht imstande sind, ‘das Problem zu
bewaltigen. Es ist aber auch hier — so wie
bei den anderen Schulversuchen — notwendig,
zuerst die Voraussetzungen zu- schaffen, zu-
erst zu erproben und dann die entspredlenden
Vorkehrungen zu treffen.

Zum Ve:waltungsaufwand mochte ich nur
ein Wort sagen. Wir sind jetzt bei 99 Mil-
lionen Schilling angelangt, im Vorjahr waren
es 75 Millionen Schilling, zusétzlich der Aus-
gaben, die wir durch das 1. und 2. Budget-
iiberschreitungsgesetz vornehmen konnten.

Ich moéchte diese Ziffern nicht mit jenen
vergleichen, die in den sp&aten sechziger
Jahren in Osterreich fiir den Verwaltungs-
und Sachaufwand zur  Verfiigung gestellt
wurden. Es ist nur sehr interessant, dafi es
in Wien mdglich ist, mit den Mitteln, die
wir zur Verfligung gestellt haben, diese Schul-
den zu begleichen, und daB es Landesschulréte

. gibt, bei denen es nicht der Fall ist. Vielleicht

gibt es in diesen Bundeslindern manche
organisatorische Schwaéche, die Schuld daran
ist, daB es nicht so geht, wie es gehen sollte.

Es wurden sehr viele Fragen gestellt, was
die Kulturpolitik betrifft. Ein Wort zu den
Bundestheatern, Wenn gesagt wurde — der
Herr Abgeordnete Kraft ist nicht hier —, daB
aus dem Bundestheaterbericht zu lesen ist,
wie schlecht der bauliche Zustand der Bundes-
theater ist, dann kann ich nur erwidern: Das
ist ja der Grund, weswegen wir eine Reform
der Bundestheater anstreben. Ich mu8 es offen
und ehrlich sagen, daf in der Vergangenheit
auf diesem Gebiet sehr wenig geschehen ist.

Nun' sind wir- seit zwei Jahren dabei, die
Bundestheaterreform - voranzutreiben.. Wir
haben dabei — ich mochte es nicht aufzgh-
len — eine Reihe von bedeutsamen Erfolgen

zu verzeichnen. Wir haben in dem Bundes-

theaterbericht, den wir vorgelegt haben, erst-
mals — erstmals! — vor der gesamten &ster-
reichischen Offentlichkeit alle . Vorgdnge in
den Bundestheatern aufgezeigt. Es gilt nun-
mehr, dariiber zu reden und zu diskutieren
und die Weichen fiir die Zukunft zu stellen.

. BEs ist ganz gut, wenn bei den Bundes-
theatern auch iiber die finanzielle Seite ge-
redet wird. Aber hier bitte ich um eine sach-
liche Diskussion. Es ist sehr leicht, immer zu
sagen, da8 die Bundestheater pro Tag soundso
viele Millionen Schilling brauchen. Aber jeder
Usterreicher ist stolz auf seine Bundestheater,
auf die Staatsoper, auf das Burgtheater, auf
das Akademietheater und auf die Volksoper.
Immerhin haben wir bei der Staatsoper in
den letzten vier Monaten 1,5 Millionen Schil-
ling Mehreinnahmen, also. weitaus' mehr Be-

sucher; als wir sie jemals in der Staatsoper

-zu verzeichnen gehabt haben.

Ich bitte Sie — hier stimme ich mit dem
Herrn Abgeordneten Peter tberein —, keine
kiinstliche Gegnerschaft zwischen Bundes-
theatern und Laénderbihnen herbeizufithren.
Hier ist eine Kooperationsmdglichkeit ge-
geben, die erst am Beginn steht und die
noch ausgebaut werden kann. ,

" Wenn es nun um die Hilfe fiir die Lander-
bithnen, die wirklich mit groSen Schwierig-
keiten zu ringén haben, geht, dann darf doch
nicht vergessen werden, Herr Abgeordneter

 Kaufmann, Herr Abgeordneter Kraft, daff im

neuen Finanzausgleich der ZuschuB fiir die
Lénderbiihnen von 30 Millionen Schilling auf
50 Millionen Schilling und fiir die Theater-
gemeinden von 3 Millionen Sdhilling auf
13 Millionen Schilling erhéht worden ist.
{Beifall bei der SPU.)

Ich habe hier auf dieser Liste so viele
Auslandsgastspiele unserer Bundestheater bis
1975, dafl ich das nicht verlesen méchte. Ich
bin gerne bereit, nachher das allen interes-
sierten Abgeordneten zur Kenntnis zu bringen.
Ich darf auch mitteilen, daB mit dem ORF
bereits. Vereinbarungen bestehen, daB etwa
vier Inszenierungen im Laufe des nédchsten
Jahres vom ORF ibernommen werden; das
betrifft das Akademietheater und die Volks-
oper.

Zur Kiinstlerselbstverwaltung werden wir

| noch Gelegenheit haben, ausfithrlich in dem

Kreis zu sprechen, in dem wir ja auch in
Innsbruck zusammengewesen sind. Hier gibt
es verfassungsrechtliche Schwierigkeiten, hier
gibt és -die- Ministerverantwortlichkeit, hier
gibt es aber vor allem die kulturpolitische
Schwierigkeit, daB ja letzten Endes auch diese
Regierung kulturpolitische Leitlinien besitzt
und den Auftrag hat, sie zu realisieren.

Das zweite. Ich bin der Meinung, daB, wenn
sich die Kiinstler in das Getto der Selbst-
verwaltung begeben und nicht das tun, was
dér Abgeordnete Luptowits mit Kunst und
Gesellschaft gemeint hat, namlich sich in die
Gesellschaft zu integrieren, dies ein Béren-
dienst wére, den wir den Kiinstlern leisten
konnten. Bs ist aber der Vorschlag der Schaf-
fung einer Kunstdokumentation zu begriiBen,
die es in Usterreich iberhaupt nicht gibt. Hier
sind wir dabei, Vorarbeiten zu leisten.

Ich bin auch der Meinung, daf man den
Kiinstlern, den Kritikern und den Fachleuten
auch ein weites Mitspracherecht geben soll
bei der Vergabe der Forderungsmittel und
bei der Festlegung der kulturpolitischen Leit-
linien, die wir anstreben.
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Hinweise auf England und auf die Schweiz
sind deswegen nicht richtig, meine Damen
und Herren, weil dort von Staats wegen fast
keine Mittel fiir die Kulturférderung ausge-
geben werden und weil die Kiinstler dort
sehr, sehr unzufrieden sind mit dem, was
die Kiinstlerselbstverwaltung gebracht hat,
namlich Cliquenkdmpfe noch und noch.

Meine Damen und Herren! Wir sind dabei,
diese Grundlagenforschung in Auftrag zu
geben. Wir haben sie ausgeschrieben. Es hat
sich leider bisher nur. ein Institut gemeldet.

Wir haben als Forschungsziel vor: die Er-
arbeitung eines Katalogs der kulturellen Ver-
haltensweisen in Usterreich, die Untersuchung
der Motivation zu kulturellen Aktivitdten in
der Bevélkerung, eine Bevélkerungsbefragung
zum Kulturverhalten, eine gezielte Motiv-
studie als Grundlage fiir Entscheidungshilfen
im Bundesministerium fiir Unterricht und
Kunst, um eine effiziente Kulturarbeit zu
erreichen, und die Ausarbeitung eines MaB-
nahmenkatalogs.

Ich mochte eines dazu sagen: Erwarten Sie
nicht von uns Initiativen gewissermafien hin-
sichtlich des kulturellen Betriebes. Wir sind
ja nur hier, um zu helfen, um zu férdern.
Wir wollen ja nicht reglementieren, wir wol-
len ja letzten Endes nicht eine Kunst in Oster-
reich schaffen, die vom Staat ber in die Wege
geleitet wird, sondern wir fiihlen uns. als
Diener, als Helfer der Kiinstler 111 diesem
Staat. (Bezfa]l bei der SPU.}

Daher fragen wir uns auch: Was und wie
steht es mit der sozialen Seite bei den Kiinst-
lern? ‘Wir haben ja schon bei den bildenden
Kiinstlern frither eine Ldsung gefunden, wir
sind jetzt dabei, mit den Schriftstellern dar-
iiber zu reden im Zusammenhang mit dem
Bibliotheksgroschen oder mit einer anderen
Losung. Wir haben erste Gespriche auf diesem
Gebiet auch schon gefuhrt hinsichtlich der
Schauspieler.

Was das Filmfﬁrderungsgesetz angeht,
mochte ich sagen, dafi wir schon einen Ent-
wurf haben, ihn bei der Enquete auch schon
zur Diskussion gestellt haben, daB wir seither
zwei neue Entwiirfe ausgearbeitet haben und
daB ich — ich sage es ganz ehrlich — eher
dafiir bin, daB wir eine Trennung der beiden
Teile des Filmférderungsgesetzes vornehmen.

Bei der Jugendférderung, meine Damen und
Herren, ist es so, daB, insgesamt gesehen,
die Jugendforderung ebenfalls eine Steigerung
zu verzeichnen _hat, aber innerbhalb der
Jugendforderung sind die Gewichte anders
gesetzt worden. Ich habe aber noch heuer
aus den Mitteln der Erwachsenenbildung fiir
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politische Bildung den Jugendorganisationen
1 Million Schilling zur Verfiigung gestellt,
weil ich der Meinung bin und auch die

-Jugendorganisationen die Meinung vertreten,

daB politische Bildung und die Einordnung in
das gesamte Bildungssystem das Wesentliche
an der Aufgabe der Zukunft ist, die aber
— und das sagen auch die Jugendorganisa-
tionen — noch immer nicht so artikuliert ist,
daB daraus ein echter Plan fiir die Arbeit
der nédchsten Jahre erwachsen ist.-

Wir haben bei der Erwachsenenbildung
diesmal einen groBen Schritt nach vorne ge-
macht. Ich glaube, daf dies ein grofer Erfolg
ist. Es wird morgen im Ministérrat auch das
Erwachsenenbildungs-Férderungsgesetz  be-
reits auf der Tagesordnung sein. ‘

Der Herr Abgeordnete Zeillinger hat an-
scheinend die Einladung zur Sportenquete
tibersehen. Er war zu der Sportenquete einge-
laden, ist aber nicht dort gewesen. Auch beim
Sportbudget haben wir heuer eine sehr
wesentliche Steigerung zu  verzeichnen
— wenn wir alle Posten zusammenrechnen,
die der Sportférderung dienen —, ndmlich
von 153 Millionen Schilling auf 180 Millionen
Schilling. Wir haben fiir den Spitzensport
heuer wirklich mehr getan, als das frither
der Fall gewesen ist. Vor allem haben wir
endlich artikuliert und klar dargestellt: Was
ist Spitzensport und was ist Leistungs- und
Breitensport; damit nicht immer wieder die
Dinge ununterbrochen verwediselt. werden
und ein schlechtes Gefiihl bei allen Betelhgten
hervorbringen.

Wir haben mit der Griindung der Sport-
hilfe und mit der Traineraktion sicherlich fiir
die nichste Zeit die Weichen gestellt.

Die Sportstatten-Kredltaktlon ab 1. Janner
1973 wird vor allem den Sportstétten in klei-
neren Stiddten dienen. :

Beim Schulsport haben wir in zwei Jahren

immerthin 50 Turnsédle errichiet, fertiggestellt;
55 sind im Bau. 18 Hallenbader sind fertig-.

"gestellt worden, und 37 Hallenbéder sind im

Bau. Also, ich glaube, wir haben auch auf
dem Gebiet des Schulsports in der letzten
Zeit doch einiges erreicht und auch einiges
gemacht. (Beifail bei der SPU.)

Zuletzt — weil viel von der Bilanz geredet
wurde, meine Damen und -Herren - eine
Zusammenfassung: Wir haben die Schulver-
suche eingeleitet und damit nunmehr eine
grofle und umfassende Reformphase im dster-
reichischen Schulwesen erméglicht.

Wir haben ein Rekordbudget fiir die Bildung
zu verzeichnen. Fast 12 Milliarden Schilling
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werden fiir das Kapitel Unterricht ausgegeben,
eine Steigerung um 22 Prozent.

Wir haben ein Schulentwidklungsprogramm
ausgearbeitet und haben heute erstmals ob-
jektive Kriterien, um dieses Problem anzu-
gehen '

Wir haben die Schiiler- und Heimbeihilfen,
freie Schulfahrten eingefiihrt und die Schul-
bilicher zur Verfiigung gestellt.

‘Wir haben sdirittweise die Lehrerversor-
gung und die Situation bei der Klassensdhiiler-
hochstzahl verbessert.

Wir haben das lang diskutierte Schul-
unterrichtsgesetz und als sehr wichtiges Ge-
setz die 8. Schulorgamsatlonsgesetz-Novelle
vorgelegt.

Wir haben die Mittel fiir die Erwachsenen-
bildung fast verdoppelt.

Wir haben mit der Traineraktion und mit
dem Sportstittenplan eine aktive Sportpolitik
betrieben, wobei es sich um ein riesiges
Unternehmen des Sports in Usterreich han-
delt.

Wir haben neue Akzente in der Kultur-
politik, zumindest mit dem Kunstbericht, mit
dem Bundestheaterbericht und den nunmehri-
gen w1ssensd1aftl1chen Untersudmngen ge-
setzt.

Ich darf zum AbschluB sagen: Dieses Uster-
reich gibt fiir Unterricht, Wissenschaft, For-
schung und Kunst im nédchsten Jahr 18 Mil-

liarden Schilling. aus. Das sind 13. Prozent|

des gesamten Budgets Usterreichs. Darauf
koénnen wir, glaube ich, stolz sein! (Beifall
bei der SPU.)

__P;iis_ident: Néichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Dr. Mock.

--Abgeordneter Dr: Mock (OVP): Meine
Damen und Herren! Es entspricht sicherlich
dem' allgemeinen Bediirfnis, wenn der Herr
Bundesminister fiir Unterricht vorhin gemeint
hat, er wolle nicht auf jede Frage eingehen,
das wiirde sonst zu weit fithren. Ich méchte
aber jetzt schon an den Herrn Bundesminister
fiir Unterricht, mit grofem Verstiandnis fiir
seine Feststellung, doch sehr nachdriidklich die
Bitte richten, daB die von den Abgeordneten
hier gestellten Anfragen, die heute wegen
der Knappheit der Zeit, die uns noch zur
Verfiigung steht, nicht von ihm beantwortet
werden kénnen; sdriftlich.  beantwortet
werden. Ich darf Thr Kopfnicken, Herr Bundes-
minister, als Zustlmmung zu dieser Bitte zur
Kenntms nehmen.

Nur eines, Herr Bundesminister, kann man
natirlich nicht machen: daB man' auf etwas

anderes antwortet, als hier gefragt wurde,
daB man Feststellungen trifft, die den Ein-
drudc machen, hier werde eine Antwort er-
teilt, obwohl das nicht der Fall ist. Ich gehe
nicht auf alle Details ein. Aber Sie haben
keine Antwort auf die Feststellung gegeben,
daf im vorjahrigen Budget 1200 Millionen
Schilling fiir den Schulbau projektiert waren
und daBl dieser Betrag im Budget fiir das
Jahr 1973 auf 788 Millionen Schilling herab-
gesetzt worden ist. (Lebhafte Zustimmung bei
der UOVP.) Sie haben keine Antwort gegeben,
Herr Bundesminister, auf die Feststellung und
auf die Aufzdhlung der Schulbauprojekte von
Murau in der Steiermark iiber Wiener Schul-
bauprojekte bis Salzburg, die hier mit Adresse
unter genauer Nennung genannt wurden mit
den Betrdgen, um die gekiirzt wurde. Sie
haben dazu nicht Stellung genommen. Sie

haben andere Zahlen =zitiert, Globalziffern.

Sie haben gesagt, man soll doch nicht ver-
gessen, daB ein Ansatz von 410 Millionen
Schilling fiir Schulbauten auBlerhalb des
Leasing auf 470 Millionen Schilling angehoben
worden ist. Ja, meine Damen und Herren,
da mufl man doch auch bedenken: Wir leben
in einer Zeit héchster inflationdrer Entwick-
lung. Wenn ich den Baukostenindex mit einer
Steigerung der Baukosten von mindestens
20 Prozent im Hochbau in Anschlag bringe,

‘kann ich jetzt mit 470 Millionen Schilling

doch nur weniger bauen als vorher mit
410 Millionen Sdhilling. Das sind doch Halb-
wahrheiten, die man hier der Uffentlichkeit
vorhdlt. (Beifall bei der OVP.)

Dann méchte ich hier gerne eine Fest-
stellung treffen. Ich komme dabei noch auf die
Bemerkungen des Herrn Abgeordneten Pré-
sidenten Schnell zurtick. Es heifit hier immer
wieder, die Griinde fiir diesen oder jenen
Mangel ldgen in der Vergangenheit. Herr
Bundesminister! Die Unterrichtsminister der
UOsterreichischen Volkspaitei wurden beziig-
lich Anerkennung und Kritik daran gemessen,
wie sie mit den Bediirfnissen ihrer Zeit fertig-
geworden. sind; und Sie werden daran ge-
messen, wie Sie mit den Bedirfnissen der
heutigen Zeit fertig- geworden sind. (Beifall
bei der OVP.) Mir kommt das immer so vor,
daB man zwar am Jahrmarkt der Uifentlichkeit
von der Zukunft spricht, was ja sehr en vogue
ist bei der SPU, daB man mit der Gegenwart

oft nicht fertig wird und sich dabei immer

wieder auf die Vergangenheit ausredet. (Bei-
fall bei der OVP.)

Sie haben darauf verwiesen, da man eben

zuwenig Akzent auf das berufsbildende Schul-

wesen gelegt hat. Herr Bundesminister! Im
Budget 1970 fand sich zum ersten Mal ein
Budgetansatz von 200 Mllhonen Schilling, der
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ausschlieBlich, trotz mancher Kritik seitens der
allgemeinbildenden hoéheren Schulen, den be-
rufsbildenden Schulen vorbehalten war. Dieser
Budgetansatz als solcher wurde nicht weiter-
gefiihrt. Das muB hier aufgezdhlt werden.
Niemand hat in Abrede gestellt und stellt in
Abrede, weder hier im Parlament noch
drauBen in der Uffentlichkeit, daB wir dem
berufsbildenden Schulwesen Vorrang zuer-
kennen miissen. Aber bitte, einen Vorrang
festlegen, Schwerpunkte verbal verlangen, das
ist ja sehr leicht; sie im finanziellen durchzu-
setzen, das ist die Schwierigkeit. Das mufl vor
allem dort, wo es am schwierigsten ist — das
gebe ich zu — im Finanziellen, seinen Nieder-
schlag finden,

Wir sollen diese Méngelerscheinungen nicht
dramatisieren! — Sicherlich, Herr Bundesmini-
ster, wir sollen nicht dramatisieren. Aber den-
ken Sie doch daran, was es fiir das Leben eines
einzelnen Menschen bedeuten kann, wenn er
den berufsbildenden Schul- und Bildungsweg
nicht beschreiten kann, weil mit jedem Jahr
mehr abgewiesen werden; wenn ihm zwar die
Sdhiilerfreifahrt und das kostenlose Schulbuch
zur Verfiigung stehen, er aber vom Bildungs-
weg, den er gewidhlt hat und fiir den er sich
qualifiziert hat, ausgeschlossen bleibt. Wie
kommt ihm der Fortsdhritt — und ich betrachte
das als Fortschritt — auf anderen Ebenen
zugute, wenn er tiberhaupt nicht die Maglich-
keit hat, an dieser Schule zu lernen? Das ist
sehr wohl dramatisch fiir die Schiiler und fiir
die Eltern, die von einer solchen Entwicklung
betroffen sind! )

Zu diesen Fragen muB ich hier festhalten,
Herr Bundesminister: Sie haben nicht dazu
Stellung genommen, daB noch nie in- den

qualifizierten Schillern der Zugang zu berufs-
bildenden Schulen abgelehnt wurde, daB sie
nicht den Weg gefunden haben, den sie auf
Grund ihres Interesses und auf Grund- ihrer
Qualifikation gewédhlt haben. Sie haben nicht
dazu Stellung genommen, daB noch nie der
Ausfall an Unterricht beziiglich der Pflicht-
gegenstinde im Bereich des allgemeinbilden-
den Schulwesens so hoch war wie in diesem
Jahr. Sie haben nicht dazu Stellung genommen,
daB der Zugang und der Einsatz von nicht
vollgepriiften Lehrern im allgemeinbildenden

diesem Jahr. Das sind Maingel, wo wir Sie
bitten, wie ich vorhin gesagt habe, daB Sie
uns -hier sagen, wie Sie wenigstens in den
nachsten Jahren damit fertig werden wollen. |
Darum geht es, und es ist fiir jeden einzel-
nen  Menschen, fiir jeden Schiiller dramatisch,

kann, den er sich gewdhit hat.

www.parlament.gv.at

Nun, Herr Bundesminister, noch zu einigen
anderen Fragen.

Vielleicht hat vorher der Herr Abgeordnete
Schnell, der ja audh direkt auf mich Bezug
genommen hat, ein Anrecht auf eine Antwort.
Sie haben erwédhnt, da 1973 der héchste An-
teil am Gesamtbudget in der Hohe von
9,15 Prozent bestiinde. Der Herr. Bundesmini-
ster hat Ziffern gebracht, die offensichtlich um
Leasing oder Bauten erweitert waren. Beziig-
lich Threr Ziffer belief sich die Parallelbe-
rechnung fiir das Jahr 1969 auf 9,49 Prozent
(Abg. Dr. Schnell: 9,15 Prozent!} und be-
ziiglich 1970 auf 9,40 Prozent. (Abg. Dokfor
Schnell: 815 Prozent!) Herr Abgeordneter
Schnelll Ich mufi Ihnen leider diese Ziffern
geben, wir kénnen uns noch privat dariiber
unterhalten. Aber es wéire immer gut, wenn
man samtliche Ziffern hier tatsdchlich zitieren
wiirde. '

Herr Prdsident Schnelll Es gehért ja schon
zum Standardprogramm des Unterrichts-

‘budgets und seiner Behandlung hier im Par-

lament, daB man immer in der Vergangenheit
etwas herumwiihlt, warum eine Schule nicht
gebaut wurde oder wem das Verdienst fiir
eine bestimmte MaBnabme im Rahmen des
Schulgesetzwerkes 1962 zukommt oder nicht
zukommt, Ich glaube, daB dieses Suchen nach
Eigenlob die OUffentlichkeit eigentlich sehr
wenig interessiert.

" Ich habe kein Verstindnis dafiir, daB man
die Dinge so darstellt: Alles, was gut ist in
der Vergangenheit, wurde trotz der Mehrheit
unter UVP-Ministern gemacht, und fir alle

Mingel, die aufgetreten sind, tragen nur die

OVP-Unterrichtsminister die Verantwortung.

Jawohl, das ist das Echo auf Ihre Feststel-
lung, Herr Préasident Schnell. Ich stehe gar
nicht an, hier festzustellen, daB fiir die bil-
dungspolitische Entwicklung in Usterreich
auch die Arbeiten solcher Persénlichkeiten
wie Glodkel und Neugebauer, wenn auch von
einem anderen Standpunkt her, von einer
anderen Ideologie getragen, von. Gewicht

waren. Es ist keine Schande, auch den Bei-

trag des politischen Gegners anzuerkennen.
Wir sollten uns da vor Einseitigkeiten zu-
riickhalten. (Beifall bei der OVP.}

Die Volkspartei braucht sich des Wieder-
aufbaues eines Hurdes und eines Kolb und
der Leistungen des Schulgesetzwerkes - 1962
eines Drimmel und auch der Leistungen eines
Piffl im Allgemeinen Hochschulstudiengesetz
mit all den Vorbereitungen fir die Unter-
stliitzung in Form von Stipendien in keiner
Weise zu schdmen. (Beifall bei der OVP.)
Wir anerkennen auch die Beitrdge, die von
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anderer Seite in der Diskussion gekommen
sind.

Beschéftigen wir uns etwas mehr mit der
Cegenwart und mit der Zukunft. Es gibt hier
einige Fragen, die sehr wohl dramatisch sind.

Herr Bundesminister! Ein Problem heraus-
genommen: Sie haben vorhin — und auch
einige andere Sprecher — zur Frage der Schul-
versuche Stellung genommen. Die Usterrei-
chische Volkspartei hat die Schulreform 1969
mit einem Geist der Offenheit und der Libe-
ralitit angetreten., Sie hat dafiir bei den
damaligen oppositionellen Abgeordneten, die
Vertreter in der Schulreformkommission
waren, bei den Abgeordneten Radinger, Zankl,
Stella Klein-Low, Verstindnis und Koopera-
tion gefunden.

Wir sind an die Frage der Schulversuche
aufgeschlossen herangegangen. Wir haben die
Auffassung vertreten, daB wir Schulversuche
durchfithren sollen iiber die ganze Bandbreite
vorgeschlagener Modelle, Schulversuche in
der Langform, Modelle der gesamten Schule
und ihrer verschiedenen Ausformungen.
Heute missen wir feststellen, daf Vorschldge
der Osterreichischen Volkspartei, wie der
Schulversuch im Rahmen der Langform, syste-
matisch hintertrieben werden.

Herr Bundesminister! Ich habe diese Worte
hier bewufit gewdhlt: Systematisch hinter-
trieben werden! Sie haben hier in der 4. Schul-
organisationsgesetz-Novelle vom Juli 1971
den Gesetzesauftrag im § 6 Abs. 1:

In den allgemeinbildenden héheren Schulen
sind Schulversuche zur Neugestaltung der
Oberstufe und der - achtstufigen Form der all-
gemeinbildenden hoheren Schulen durchzu-
fihren.

" Bis heute gibt es kein Modell, wo dieser
Gesetzesauftrag realisiert ist, Wir wissen aus
~den Verhandlungen, zum Beispiel im Kolle-

gium von Wien, daB — und ich wiederhole
mich, Herr Président Schnell — das systema-
tisch hintertrieben wird. Systematisch! Es liegt
eine 5. Schulorganisationsgesetz-Novelle vor,
Herr Bundesminister. Ich sehe keine unbe-
dingte Notwendigkeit, hier Beschliisse =zu
fassen, wenn nicht einmal die 4. Schulorgani-
sationsgesetz-Novelle realisiert worden ist.
(Beifall bei der OVP,)

Herr Bundesminister! Gehen wir nicht die-
" sen Weg im Bereich der Schulpolitik — ich
mdchie Thnen das nicht persinlich unterstellen,
aber da miifiten Sie sich gegen Ihre Berater
und Mitarbeiter eben entsprechend zur Wehr
setzen —, gehen wir hier nicht den Weg, wie
er leider in vielen anderen Bereichen gegan-
gen wird, wo. es kaum mehr eine Zusammen-

arbeit zwischen den Oppositionsparteien und
der Regierungspartei gibt. Ich erinnere an die
Fragen der Landesverteidigung, an grundsédtz-
liche Fragen der Sozialpolitik, an grundsétz-

liche Fragen der Wahrungs- und der Wirt-

schaftspolitik.

Wir sind bereit, an diesem gemeinsamen
Unternehmen der Schulreform mitzutun. Aber
Sie miissen als Bundesminister fiir Unterricht,
so wie Thr Vorgdnger Gratz und so wie wir
uns bemiiht haben, die Voraussetzungen
schaffen, daB man glauben kann an das ge-
meinsame Bemiihen. Sie miissen glaubhaft
sein, Herr Bundesminister. Wenn einzelne
Modelle systematisch hintertrieben werden,
dann bremsen Sie hiemit die Schulreform ab
und stellen diese gemeinsame Arbeit in Frage.

Es ist das ein sehr ernstes Anliegen. Es ist
das keine FuBinote in meinen Feststellungen.
Es ist Ihr legitimes Recht und auch unser
Interesse, auch mit der 5. Novelle zum Schul-
organisationsgesetz -die bildungspolitische
Entwicklung voranzutreiben. Aber, Herr Bun-
desminister, nur unter der Bedingung, daf das,
was einmal beschlossen wurde, auch fair und
glaubhaft ausgeiuhrt wird. (Beifall bei der
OvVP.)

Im iibrigen, Herr Bundesxmmster, sind heute
eine Reihe von ganz konkreten Anliegen der
Schulorganisation hier genannt worden, wo-

runter die Schiiller, die Eltern und auch die.

Lehrer sehr leiden. -

Eine Schulreform, die langfristige Ziele hat,
wird nur dann glaubhaft bleiben, wird nur
dann die Mitarbeit der Eltern, vor allem auch
der Lehrer finden, wenn sie begleitet ist von
und wenn sie nur eine Ergénzung ist zu einer
realistischen Schulpolitik der Gegenwart, wo
die Eltern spiiren, da8 sich die Verhiltnisse in
diesen Jahren an der Schule konkret ver-
bessern. Wenn die Eltern einmal nur mehr
den Eindruck haben, daB von der Schule fiir
das Jahr 2000, von den Schulreformergeb-
nissen des Jahres 1980 gesprochen wird, daB
sie aber hier keine Mdglichkeit haben, eine
wertvolle - pddagogische Betreuung fiir die
Kinder zu finden, daB ihre Kinder nicht die
Moglichkeit haben, den Bildungsweg zu
gehen, den sie sich wiinschen, daB sie in
baufilligen Schulen ihren Unterricht geniefien
miissen, - ohne daf sich schrittweise -— man
verlangt keine ~Wunder, auch nicht wvon
Ihnen — etwas bessert, dann wird auch die
Schulreform ihre Glaubhaftigkeit .in der
Offentlichkeit verlieren. Eine Schulreform, die

bei Eltern und Lehrern nicht glaubhaft ist, ist

von vomherem eine Totgeburt (Be1fa11 bei
der OVP,)
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Herr Prasident Schnell, beginnt doca vor allem

liche Ausdrucksfahigkeit vermitteln, wo das

- Jahrzehnte,

-haben in diesen siebziger Jahren nichts davon,

Dr. Modk

Wenn ich hier, Herr Bundesminister, fir
eine undogmatische, fiir eine pragmatische
Schulpolitik der Gegenwart plddiere, dann vor
allem im Zusammenhang auch mit der Frage
der Gesamtschule. Ich habe das vorhin ge-
nannt.

Es ist doch wirklich zu billig — bei aller
Bedeutung, die dieser Frage zukommt —,
wenn man das als Fetisch betrachtet. zur
Losung unserer bildungspolitischen Probleme,
wenn man das als einziges Ldsungsmittel
betrachtet fiir eine verbesserte Chancengleich-
heit.

Die Verbesserung der Chancengleichheit,

im vorschulischen Alter. Deswegen findet sich
im ersten Bericht an das Parlament noch in
der Zeit der UVP-Regierung iiber den Stand
der Schulreform eine ausfiihrliche Behandlung
iiber die Entwicklung des Kindergartenwesens;
obwohl ich weiB, daB das Landessache ist.
Deswegen haben wir den Ausbau von Bil-
dungsanstalten fiir Kindergarinerinnen - als
Schwerpunkt erkldrt. Dort miissen wir ‘begin-
nen und den Eltern helfen, den Kindern stér-
kere Phantasie zu vermitteln, bessere sprach-

Kind durch soziale Unterschiede gehemmt . ist,
sei es, daB man aus dem Arbeitermilieu, sei es,
daB man aus dem lindlichen Bereich kommt
Das sind konkrete Hilfen.

Hier steigert sich die Bildungsdiance fiir
den’ einzelnen viel mehr als durch eine schul-
organisatorische Umstrukturierung zwischen
10 und 14 oder zwischen 10 und 18 Jahren.
Dort soll auch eine realistische Schulpohtlk
ansetzen,

Herr Bundesminister! Eine Senkung der
Schiilerhtchstzahl - wire -doch. von grofitem
padagogischem Wert., Glauben Sie nicht, daB
sich ein Lehrer viel leichter tdte, der Erfolg
seiner Arbeit viel groBer wére, wenn er stait
einer Klasse mit 46 Schiilern nur eine Klasse
von. 36 oder statt einer Klasse von 36 nur
28 Schiiler zu betreuen hitte?

Ich weiB, daB das finanziell sehr viel be-
deutet. Aber beschiftigen wir uns doch neben
den langfristigen Problemen mit MaBnahmen,
die kurzfristig den Eltern und den Schiilern
den Eindrudk und die Uberzeugung vermitteln,
daB wir die Dinge wirklich verbessern wollen,
und vertrosten wir sie nicht nur auf einige

In die normale Pflichtschule, fortfithrende
Schule geht jeder einmal, und die Schiiler

wenn sie nur auf Verbesserungen der achtziger
Jahre vertrostet werden. Das, glaube ich,
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Herr Bundesminister, ist ein sehr wichtiger
Aspekt, den ich Thnen sehr ans Herz legen
modchte.

. Abschliefend nur eine kurze Bemerkung zur
Frage der Auslandskulturpolitik. Der Herr
Abgeordnete Peter hat ja heute begriiit be-
ziehungsweise den Wunsch zum Ausdruck
gebracht, wenn ich richtig zitiere, daB man
doch auch hier eine Bestandsaufnahme vor-
nimmt, um diesen Bereich der kulturellen
Auslandsbeziehungen dynamischer zu ent-
widkeln, zu revitalisieren.

Herr Bundesminister! Ich darf Thnen in Er-
innerung rufen, daB es sehr ausfihrliche
Unterlagen gibt, zum Beispiel der damaligen
Sektion fiir kulturelle Auslandsbeziehungen:
die Ergebnisse einer Kulturenquete iiber Ziele
und Formen der Auslandskulturpolitik Uster-
reichs, wo man unmittelbar mit konkreten
Aktivitdten aufbauen kann.

Aber hier wire es falsch, Thnen allein die
Verantwortung zu geben, da die Entwicklung
eine so komplizierte ist und sich die Dinge
so schwer in den Griff bekommen lassen. Denn
hier hat einmal mehr eine rasche Entscheidung
der Regierung Kreisky ... Ich bin sehr froh,
daB gerade zu dieser Bemerkung der Herr
Bundeskanzler uns wieder die Ehre gibt.

Hier im Bereich der Auslandspolitik, Herr
Bundeskanzler, hat einer Ihrer raschen Ent-
scéhliisse sehr deutlich und sehr klar in eine
Sad{gasse gefiihrt.

1966 Herr Bundeskanzler, war es zum
erstenmal in den letzten 25 Jahren, da man
die Kompetenz fiir kulturelle Auslandsbezie-
hungen in einer administrativen Einheit zu-
sammengefaBt hat, daB die Verwaltung dieser
Agenden von einer Sektion, von einem Mini-
sterium aus erfolgt ist. 1970 haben Sie die
Verantwortung ibernommen. Wir: haben
Thnen damals gesagt: Wenn Sie unbedingt die
Auffassung vertreten, das sollte zum ‘Aufien-

| ministerium kommen — fiir das Sie verstdnd-

licherweise ein hesonderes Faible haben (Ahbg.
Dr. Kreisky: Sie auch!) —, so kénnten wir
uns vorstellen, Herr Bundeskanzler, da8, wenn
das schon- nicht die "beste Losung ist; es
immerhin die zweitbeste Lésung ist.

Nein, haben Sie gesagt. Man hat die schlech-
teste Lésung gewdhlt, man hat ndmlich diese
Sektion zerschlagen. Ein biBchen etwas lief
man dem Herrn Unterrichtsminister, ein bii-
chen etwas gab man der Frau Wissenschafts-
minister — sie ist offensichtlich heute noch
dariiber erfreut, daff sie auch hier etwas mit-
arbeiten kann —, und mit dem Rest hat man
den Herrn AuBenminister bedacht.
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Und jetzt sieht man — und das soll aner-
kannt werden, Herr Unterrichtsminister, was
Thre persdnliche AuBerung in diesem Friih-
jahr betnifft —, daB es so nicht weitergehen
kann und daB man nach zweieinhalb Jahren,
wahrscheinlich im mneuen Kompetenzgesetz,
diese Dinge wieder zusammenfassen mu8.

Eines besseren Beweises hétte es wohl nicht
bedurft. Natiirlich gab es zweieinhalb Jahre
nur halbe Aktivitdten, gab es zusdtzlichen
Verwaltungsaufwand und ist heute die For-
derung mit Recht in den Raum gestellt wor-~
den, das wieder zusammenzufithren, ist die
Forderung nach neuen Aktivititen im Bereich
der kulturellen Auslandsbeziechungen aufge-
worfen worden.

Ich kann Thnen nur wiinschen, Herr Bundes-
minister, daB Sie sich in dieser Frage durch-
setzen und, was die allgemeine Bildungs-
politik anbelangt, da Sie bei der Linie blei-
ben, die uns in den lefzten 20 und 25 Jahren
kein méngelfreies Bildungswesen geschaffen,
aber einen steten Fortschritt gesichert hat;
eine Bildungspolitik, die unmittelbar an den
Noten, an den praktischen Néten der Schiiler,
der Lehrer und der Eltern orientiert -ist, die
gleichzeitig als Ergénzung eine 'langfristige
Planung und eine langfnstlge Reform an-
strebt. -

* . Das eine ist kein Ersatz fir das andere.
Wir wollen eine realistische Bildungspolitik

fiir heute und. eine geplante, ' langfristig und|;

gemeinsam konzipierte Bildungspolitik fiir
morgen! (Beifall bei der OVP.}

~ Prisident: Zum Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Wiinscht die Frau Berichterstatter ein SchluB-
wort? —_— N1(:ht der Fall.

Damu: ist die Aussprache iiber dle Bera-
tungsgruppe VI beendet.

- Wir kommen  nunmehr zur Abstlm-
mung tiber diese Gruppe. :

“Es’ liegt ein Abédnderungsantrag der Abge-
ordneten Dr, Eduard Moser' und Genossen
zum finanzgesetzlichen Ansatz 1/12236 vor.

Ich lasse daher zunédchst tiber diesen Absatz
abstimmen und bitte jene Damen und Herren,
die dem Ansatz 1/12236 samt dem dazuge-
hoérigen Teil des Kon]unkturausglach-Voran-
sdilages in der Fassung des Abdnderungs-
antrages der Abgeordneten Dr. Eduard Moser
und Genossen ihre Zustimmung geben, sich
von den Sitzen zu erheben. — Das ist die
Minderheit. Abgelehnt.

Ich lasse jetzt liber den Ansatz 1/12236 in
der Fassung der Regierungsvorlage abstimmen
und bitte jene Damen und Herren, die diesem

Ansatz samt dem dazugehérenden Teil des
Konjunkturausgleich-Voranschlages in dieser
Fassung zustimmen, sich von den Sitzen zu
erheben. — Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

Ich lasse nunmehr iiber die Beratungs-
gruppe VI mit Ausnahme des Ansatzes
1/12236, iiber den bereits entschieden wurde,
abstimmen und bitte jene Damen und Herren,
die den Kapiteln 12 und 13 mit dem dazuge-
horenden Teil des Konjunkturausgleich-Vor-
anschlages in der Fassung der Regierungs-

vorlage — ausgenommen den genannten An-.

satz — ihre Zustimmung erteilen, sich von den
Sltzen zu erheben. — Das ist die Mehrhelt
Ang enommen.

Uber die zu dieser Beratungsgruppe einge-
brachten EntschlieBungsantrage wird geméaf

§ 51 der Geschiftsordnung nach der dritten

Lesung abgestimmt werden.

‘Beratungsgruppe XIV

Kapitel 14: Wissenschait und Fbrscbnng

Prisident: Wir gelangen nunmehr zur Spe-
zialdebatte iiber die Beratungsgruppe XIV.

Spezialberichterstatter ist der Herr Abge-
ordnete Ing. Scheibengraf. Ich bltte um seinen:
Bericht.

Spezialberichterstatter
Herr Prisident! Hohes Haus! Ich erstatte
namens des Finanz: und Budgetausschusses
den Spezialbericht zu Beratungsgruppe XIV,
Kapitel 14: Wissenschaft und Forschung.

Der Finanz- und BudgetausschuB hat das
Kapitel 14: Wissenschaft und Forschung.

schlieBlich Konjunkturausgleich-Voranschlag) .

des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1973
in ‘seiner Sitzung am 8. November 1972 in
Verhandlung genommen.

.In dem von der Bundesregxerung vorgeleg-
ten Bundesvoranschlag 1973 ist fiir das
Wissenschafts- und Forschungsbudget (Kapi-
tel 14) ein Gesamtausgabenrahmen - von
4,000,604.000 S vorgesehen. Gegenliber dem
Bundesvoranschlag 1972 von 3.332,587.000 S
ergibt sich dadurch eine 20 .Odprozentige Stei-
gerung. .

Hievon entfallen auf den Personalaufwand'

1.722,781.000 S (1972: 1.408,713.0008) und auf
den Sachaufwand 2.277,823.000S . (1972
1.923,874.000 S). Gegeniiber dem Bundesvor-
anschlag 1972 ist im Personalaufwand eine
22,29prozentige Steigerung, im Sachaufwand

eine Erhéhung von 18,40 Prozent zu verzeich-’
nen. ;

www.parlament.gv.at
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Der Anteil des Wissenschafts- und For-
schungsbudgets am Gesamtbudget des Bundes
betragt 2,88 Prozent, wogegen der Anteil am
Gesamtbudget 1972 2,71 Prozent betrug.

Personalaufwand: Die um 314,068.000S er-
héhten Ansitze auf dem Personalsektor halten
sich in einem notwendigen Rahmen und sind
zu einem Teil durch die allgemeine Gehalts-
regelung bedingt, dienen aber zu einem
wesentlichen Teil einer echten Personalver-
mehrung im Dienste der Wissenschaft, um
den dringenden Bedarf, insbesondere der
Hochschulen, befriedigen zu kénnen.

Der Gesamtpersonalstand im Rahmen des
Kapitels 14 - wurde von 12336 um 508 auf
12.844 erhoht. '

So konnten im einzelnen zum Beispiel auf
dem Hodhschulsektor einschliefilich der Kunst-
hochschulen 59 neue Lehrkanzeln - dienst-
postenméBig veranschlagt werden. Durch Um-
wandlung von Assistentenposten sind 150
neue - auBerordentliche Professorendienst-
posten gemdB § 10 a Hochschulorganisations-
gesetz geschaffen worden.

Sachaufwand: Eine weitere Vermehrung er-
fubren die beiden Forschungsfonds, und zwar
der Fonds zur Forderung der wissenschaft-
lichen Forschung mit 120,625.000S (1972:
99,000.000 S), das ist eine Steigerung von
21,84 Prozent, und der Forschungsférderungs-
fonds der gewerblichen Wirtschaft mit
154,400.000 S (1972: 128,700.000 S), das ergibt
eine 19,97prozentige Steigerung.

Die weiteren Forschungsansédtize erfuhren
durchwegs betrachtliche Erhéhungen. Der An-
satz 1416 — ,Forschungseinrichtungen"” er-
reicht nun einen Gesamtausgabenrahmen von
51,627.000 S, das entspricht einer 13,99prozen-
tigen Steigerung gegeniiber den Budgetan-
sitzen des Jahres 1972. Der Ansatz 1417 —
+UOsterreichische Akademie der Wissenschaf-
ten und ihre Forschungsinstitute” erfuhr .eine
26,36prozentige Steigerung auf 62,757.000 S.
Fiir den Ansatz 1418 — , Forschungsvorhaben
in internationaler Kooperation” sind nun
72,740.000 S vorgesehen, was einer 5,4ipro-
zentigen Steigerung entspricht. Ein neuer
Ansatz 1419 — ,,Fors’chungs_unternehmungen"
ist mit 2,895.000 S dotiert worden.

Fiir die Bediirfnisse der wissenschaftlichen
Hodhschulen (Budgetansédtze 1410, 1420, 1421)
sind im Sachaufwand 1.544,404.000S gegen-
liber 1.283,893.000 S im Jahre 1972 vorgesehen.
Diese betrdchtliche Steigerung ergibt einen
Prozentsatz von 20,29 Prozent.

Die Steigerung der Aaufwandskredite des

Hodhschulansatzes betrdgt 20,08 Prozent und

dient vor allem den Unterrichts- und For-

WWw.parIarnent.gv.aI

schungserfordernissen. Eine weitere ErhShung
der Kredite fiir GroBrechenanlagen und
Rechenzentren hat ebenfalls Auswirkungen
auf den Ausbau der Forschungstitigkeit der
wissenschaftlichen Hochschulen.

Fiir den weiteren Neubau des Allgemeinen
Krankenhauses in Wien wurde eine 46,91-
prozentige Steigerung der Kredite auf
173,800.000 S erzielt,

Um mit dem wissenschaftlichen Fortschritt
mitzuhalten, mufl auf den Ausbau der wissen-
schaftlichen Bibliotheken besonderer Wert ge-
legt werden. Die Anlagenkredite konnten bei
diesem Ansatz um 58,77 Prozent auf 8,521.000 S
angehoben werden.

Ein neuer Ansatz wurde fiir die ,Bundes-
staatliche Hauptstelle fiir wissenschaftliche
Kinematographie” ins Leben gerufen.

Um fir die steigendén Horerzahlen . der
Kunsthodhschulen auch réumliche Voraus-
setzung zu schaffen, wurde der Ansatz fir
Anlagenkredite auf 10,238.000 S erhoht, - das
entspricht einer 21,09prozentigen Steigerung.

Die Ansétze fiir die Museen und das Bun-
desdenkmalamt erfuhren ebenfalls eine Steige-
rung der Sachaufwandskredite von 10,63 Pro-
zent beziehungsweise 13,96 Prozent auf
32,314.000 S und 36,972.000 S.

Die Mittel fiir den Hodhschulbau sind fiir
das Jahr 1973 mit 418,260.000 S fixiert worden
gegeniiber 409,400.000 S im Jahre 1972.

Im Konjunkturausgleich-Voranschlag sind
fir das Jahr 1973 333,604.000 S vorgesehen.

An der Debatte, die sich an die Ausfiihrun-
gen des Spezialberichterstatters anschlo8, be-
teiligten sich die Abgeordneten Dr. Blenk,
Dr. Scrinzi, Radinger, Dr. Gruber, Dipl.-Ing.
Dr. Johanna Bayer, Blecha, Dr. Ermacora,
Dipl.-Ing. Dr. Leitner, Dr. Eduard Moser,
Dr. Heinz Fischer und Dr, Kaufmann. :

Bundesminister Dr. Hertha Firnberg beant-
wortete eingehend die an sie gerichteten
Fragen. :

Bei der Abstimmung am 16. November 1972
wurden die finanzgesetzlichen Ansdtze des
Kapitels 14 unverdndert angenommen.

Der von den Abgeordneten Blecha, Sand-
meier und Dr, Broesigke vorgelegte Entschlie-
Bungsantrag wurde einstimmig angenommen.

Somit stellt der Finanz- und BudgetausschuB
den Antrag, der Nationalrat wolle be-
schliefen: ’

1. Dem Kapitel 14: Wissenschaft und For-
schung (einschlieBlich Konjunkturausgleich-
Voranschlag) des Bundesvoranschlages fiir das
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Jahr 1973 (460 der Beilagen) wird die ver-
fassungsmaBige Zustimmung erteilt.

2. Die dem AusschuBibericht beigedruckte
EntschlieBung wird angenommen.

Ich beantrage welters, in die Spezialdebatte
einzugehen.

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Dr. Broesigke.

Abgeordneter Dr. Broesigke (FPU): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Wir
Freiheitlichen haben immer eine besonders
nahe Beziehung zu den Problemen von Wissen-
schaft und Forschung gehabt, weil wir der
festen Uberzeugung sind, daB dies ein Gebiet
ist, auf dem Usterreich eine Bedeutung gewin-
nen kann, die weit iiber seine rdumliche und
zahlenméfiige GroBe hinausgeht. Wir haben
aus diesem Grunde auch unsere Zustimmung
gegeben, als fiir Wissenschaft und Forschung
ein eigenes Minjsterium errichtet wurde, und
wir haben in den vergangenen Jahren diesem
Budgetkapitel stets zugestimmt., Wir haben
auch, wie ich hinzufiigen mdchte, bei der Ab-
stimmung im AusschuB dlesem Budgetkapitel
zugestimmt.

Seit dieser Zeit sind aber Ereignisse ein-
getreten, die uns veranlassen, uns die Frage
vorzulegen, ob nicht auf unseren Hohen Schu-
len Dinge im Gange sind, fiir deren Bekdmp-
fung von der Ressortleitung nicht die not-
wendige Energie aufgewendet wird, obwohl
uns ja die Erscheinungen an Hohen Schulen
des Auslandes stets warnend vor Augen ste-
hen miissen. Ich spreche im einzelnen von
den skandaldsen Vorfallen des 14, Dezember

1972. Es ist vielleicht erforderlich, hier etwas|

in die Vorgeschlchte einzugehen.

Es hat die ,,Ortliche Burschenschaft Wien"
fiir den 22, 11. 1972 einen Vortrag angekiin-
digt, bei dem unser Fraktionskollege Doktor
Scrinzi sprechen sollte, Weil iiber diese Dinge
vielfach falsche Darstellungen kursieren, ist
es notwendig, 'den Text der Einladung hier
zur Kenntnis zu bringen. Sie lautet:

«Die Problematik des Kérntner Ortstafel-
streites ist aus Zeitungsmeldungen grobflachig
bekannt. Doch es scheint uns wesentlich, ‘iiber
die von Emotion und Polemik beherrschten
Presseberichte hinausgehend, die Hintergriinde
dieser Auseinandersetzung auszuleuchten:
Wie weit sind die aus dem Staatsvertrag
resultierenden Verpflichtungen gegeniiber der
slowenischen Minderheit erfiillt? Gibt es einen
Terror gegen die Slowenen? Wie verhdlt es
sich mit der jugoslawischen Intervention? Wie
stark ist die slowenische Minderheit? Dariiber
spricht Nationalrat Dr. Scrinzi zum Thema:
Karntner Ortstafelstreit.” <

Ich habe es fiir notwendig gehalten, diese
Einladung vorzulesen, um zu zeigen, daB in
der Textierung wohl niemand irgendeine Pro-
vokation, irgendeinen aggressiven Ton oder
dergleichen finden konnte. Ich mufl deshalb
besonders auf diesen Umstand hinweisen, weil
es leider in der Berichterstattung iiber die Er-
eignisse an der Universitdt Wien so dargestellt
wurde, als hitte es dort. Auseinandersetzungen
zwischen Linksextremisten und Rechtsextremi-
sten gegeben, wobei die Veranstalter dieses
Vortrages als Rechtsextremisten eingestuft
wurden, Eine derartige Wertung ist aber kei-
neswegs am Platz.

Auch hier mul man einiges eindeutig fest-
stellen: Die Burschenschaft ist die dlteste Frei-
heitsbewegung auf akademischem Boden. Sie
konnte erst entstehen, als nach der Schlacht
bei Solferino der Absolutismus in diesem Land
zu Ende ging. Sie wurde in der Zeit des Natio-
nalsozialismus aufgelést beziehungsweise zur
freiwilligen Auflésung gezwungen und konnte
erst nach der Errichtung der Zweiten Republik
wieder erstehen. Wer diese Tatsachen nicht
zur Kenntnis nimmt, der handelt entweder in
grober Unwissenheit oder er handelt béswillig.
Man kann sich aussuchen, welche Deutung
man fiir zweduméBig halt.

~ Es ist also keine Rede davon, daB dort auf
der einen Seite das Lager der Rechisextremi-
sten und auf der anderen jenes der Linksextre-
misten bestand, sondern es handelte. sich um

-eine Veranstaltung, die von einem demokra-
tischen Verein veranstaltet wurde, mit einem

frei gewdhlten Abgeordneten dieses Hauses
als Redner.

Das Echo auf diese Einladung klang etwas
anders. Schon die Uberschrift lautet: ,Die
Plane der Reaktion durchkreuzen:” Das heiBt,
eine Aufforderung zu entsprechendem Han-
deln, um den Vortrag zu verhindern. Aus dem
Text:

«Heute abend haben Burschenschaften mit
dem Thema ,zum Ké&rntner Ortstafelgesetz”
eine Horsaalveranstaltung angekiindigt. Red-
ner ist niemand -anderer als der beriichtigte
Erbguttheoretiker, der FPU-Abgeordnete
Scrinzi. Dessen Blut- und Bodentheorie. 1408t
keinen Zweifel aufkommen, was der haupt-
sdchliche Zweck dieser Veranstaltung sein soll:
Auch in Wien mit der organisierten Hetze
gegen die slowenische Minderheit in Kérnten
zu beginnen, um der dortigen chauvinistischen
Bewegung Riickhalt zu verleihen. Es gibt hier
in Wien keine Slowenen, die diese Briider
terrorisieren kénnten, aber es gibt einiges zu
tun, um der geplanten ,Minderheitenfeststel-
lung’ in Kérnten im ganzen Bundesgeb1et pro-
pagandistische Hilfe zu leisten."
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Und weiter heiBt es: ,,Wenn wir gegen diese
schwirzeste und braune Reaktion auftreten,
darf das nie verschleiern, daBf die Hauptgefahr
fiir die Arbeits- und Lebensbedingungen sowie
fiir die politischen Rechte der Massen heute
von der SP-Regierung als der staatlichen Agen-
tur der Bourgeoisie ausgeht, daB. diese (und
nicht die NDP) die Angriffe der Bourgeoisie
voriragt. Die SP ist die Hauptreaktion, von
ihr geht die Hauptgefahr aus. Wer das ver-
tuscht, macht sich selbst zum Handlanger der
Bourgeoisie und arbeitet der Reaktion in die
Hénde.”

Das Ergebnis dieses Aufrufes war, dafl bei
jener Veranstaltung der Abgeordnete Scrinzi
nicht zum Worte kam, weil er durch dauerndes
Gebriill und Sprechchére von Leuten, von
denen erst zu untersuchen wire, ob sie iiber-
haupt Studenten sind, daran gehindert wurde.

Dessen hat man sich auch nach der Veran-
staltung offen gerithmt. Es heifit in einem
neuerlichen Flugblatt:

+Mittwoch abends versuchten Burschen-
schaften auf der Universitdt eine Veranstal-
tung mit dem Thema ,zum Kérntner Ortstafel-
gesetz’ durchzufithren, Als. Hauptreferent
sollte der bertichtigte Erbguttheoretiker und
FPU-Abgeordnete Scrinzi auftreten. Die Linke
beschlof darauf, diesem reaktiondren Treiben
nicht tatenlos zuzusehen. In einer Einheits-
frontaktion, die von MLS und GRM organi-
siert wurde, trat man der Reaktion entgegen.
Durch Mobilisierung von einigen hundert
Studenten konnte Scrinzi nicht auch nur ein
einziges Wort von seiner Blut- und Boden-
philosophie von sich geben. Es gab eine rich-
tiggehende Umfunktionierung."

Und weiter: ,Unser scharfes Auffreten
gegen die rechtsradikalen Gruppierungen
heiBt nicht, daB wir der parlamentarischen Vor-
gangsweise der SPU mehr Sympathie ent-
gegenbringen. Deren Mandéver aufzuzeigen
wird in Zukunft vielmehr die Hauptaufgabe
sein.”

Es ist wohl verstiandlich, daB nach dieser
miflungenen Veranstaltung der Versuch unter-
nommen wurde, den Vortrag doch durchzufiih-
ren. Als das bekannt wurde, kam es wieder zu
einigen Flugblitiern, von denen ich nur die
Stellen, wo dazu aufgerufen wird, eine Dis-
kussion zu verhindern und Gewalt zu tiben,
hervorheben mdchte. Denn das scheint mir
das Entsd1e1dende an diesen Vorgidngen zu
sein.

Dementsprechend heifit es auch als Uber-
schrift; ,Heute abend ... wiederum die Pléne
der Reaktion durchkreuzen!” Es wird wieder
darauf hingewiesen, daf an diesem Abend

www.parlament.gv.at

Dr, Scrinzi spricht, wobei wieder die iiblichen
Beschimpfungen nicht ausbleiben kénnen, und
es heiBt in diesem Flugblatt weiter:

JDer reaktiondare VorstoB, der in Kéarnten
hauptsadchlich vom Kérntner Heimatdienst ge-
tragen und von der FPU und OVP politisch.
unterstiitzt wird, dient der weiteren Verhet-
zung der Arbeiterklasse und des Volkes, er-
neut wird von ihnen das Gesdhrei iiber die
Gefahr, die fiir die Siidgrenzen der Kérntner
Heimat’' droht, erhoben, um gerade den jetzi-
gen verstirkten Angriff der Bourgeoisie auf
die Lebensbedingungen der Arbeiterklasse
und des Volkes zu verschleiern.

Aber die Hauptangriffe seitens der Bour-
geoisie werden heute auf staatlicher Ebene:
von der Sozialdemokratie in Regierungs- und
OGB-Spitze vorgetragen, sodaB von ihnen
heute die Hauptgefahr fiir die Arbeits- und
Lebensbedingungen und die politischen Rechte:
der Arbeiterklasse und des Volkes ausgeht.
Der Angriff auf die Rechte der slowenischen
Minderheit soll nun unter dem Decdkmantel der
JInformation’ auch in der Wiener Offentlichkeit
vorangetrieben werden. Bs kann fiir uns des-
halb nicht darum gehen, mit den chauvinisti-
schen Hetzern ,sachlich’ zu diskutieren, son-
dern diese Hetze von vornherein zu verhin-
dem : :

In dieser Lage konnte auch der VSStU nicht
untétig bleiben, und brachte auch ein Flug-
blatt heraus, und zwar mit der Uberschrift:
~Verhindern wir gemeinsam die neuerliche
faschistische Provokation”. Dort heiBt es:

Flr jene Kréfte, die den Rechten und Frei-
heiten der Mehrheit der Bevélkerung den
Kampf angesagt haben und in K&rnten be-
reits daran gehen, sie nicht mehr zu beachten,
kann es keine Toleranz geben. Dafiir zeugen.
die zahlreichen historischen Erfahrungen mit:
dhnlichen Bewegungen!

Bereits einmal-hat es der RFS gewagt, ge-
meinsam mit der NDP* — nebenbei bemerkt,
frei erfunden — ,,und seiner Vorfeldorganisa-
tion, den Burschenschaften” — ich gebe jetzt
alle grammatikalisdaen Fehler, die dieser kiinf-
tigen Elite unterlaufen sind, wieder —, ,an
unserer Hochschule eine Veranstaltung zur
Propagierung der faschistischen Umtriebe in
Kéamten durchzufithren, Dabei hitte einer der
antislowenischen Haupteinpeitscher, der rassi-
stische FP-Abgeordnete Scrinzi, reden sollen.
Damals. hat ihnen das geschlossene Auftreten
antifaschistischer Studenten eiren Strich durch
die Rechnung gemadcht .. .”

nDiesen antidemokratischen Kraften, welche
einer verbrecherischen Politik huldigen,
mit der Osterreich bereits einmal in eine Kata-
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strophe geraten ist, gilt es mit aller Entschie-

denheit - entgegenzutreten, um jhr weiteres

Aufkeimen zu unterbinden., Wir rufen deshalb

alle demokratisch gesinnten Kollegen auf, der
. ‘braunen Brut eine deutliche Abfulr zu ertei-

len!” - :

Soweit die Bliitenlese aus diesen verschie-
-denen Schriftstiicken. Das hat eine entspre-
«chende Ernte hervorgebracht.

Was am 14. Dezember im Horsaal 2 ge-
schehen ist, hat wohl am besten die Zeitung
«Die Presse” in wenigen Worten zusammen-
-gefaBt, Sie schrieb in der Samstag-Sonntag-
Nummer vom 16./17. Dezember 1972:

wZu den ZusammenstoBen war ‘es gekom-
‘men, weil mehrere hundert Anhénger-des Ver-
bandes sozialistischer Studenten sowie linker
‘Splittergruppen eine von der ,ortlichen Bur-
schenschaft Wien’ veranstaltete Diskussion
mit dem FP-Abgeordneten Scrinzi iiber den
Kaminer Ortstafelstreit verhindern wollte. Be-
Teits vor einigen Wochen war eine von den
gleichen Veranstaltern ebenfalls mit Abgeord-
meten Scrinzi geplant gewesene Diskussion
unter dem Druck der Linksgruppen abgesagt
‘worden. Diesmal hatten sich den rund hundert
Studenten, die an der Diskussion im neuen
Institutsgebaude teilnehmen wollten, mehrere
-hundert Linksstudenten gegeniibergestellt, die
mit Schlagstddcen, Schlagringen, zum Teil mit
Helmen ausgeriistet waren. Obwohl Polizei
.anwesend war und auch Rektor Prof. Winkler
am Schauplatz erschien, kam es zu schweren
Schljgereien, in deren Verlauf mehrere der
Veranstalter . erheblich verletzt wurden. Die
Diskussion wurde neuerlich abgesagt, am In-
ventar des Foyers und des Couloirs im neuen
Institutsgebdude entstand betrichtlicher Sach-
schaden.” .

Dem wére hinzuzufiigen, daff die Betreffen-
den — nennen wir sie Demonstranten — ver-
suchten, sich gewaltsam Eingang in den Hér-
- saal II zu verschaffen, Als sie feststellten, daB

die mitgebrachten Gerétschaften nicht aus-
reichten, demolierten sie zuerst die Plakat-
sténder, die vor dem Hoérsaal standen, gingen
-dann in den Gang nach hinten und zertriim-
merten das Mobiliar, um auf diese Weise
‘Sesselfiile zu bekommen, womit sie auf die
Teilnehmer der Veranstaltung einschlugen.
Die Polizei sah sowohl der Zertriimmerung
des Mobiliars als auch den titlichen .Aus-
-einandersetzungen tatenlos zu und begniigte
sich damit, den Eingang abzuriegeln und in
.der. Folge dann den Besuchern, die in den
‘Hérsaal 2 gekommen waren, das Verlassen
- -des Institutsgebdudes zu ermdglichen.

Uber diese Haltuhg wird im Zusammenhang
:mit der Debatte iiber den Sicherheitsbericht

noch Verschiedenes zu sagen sein. Ich be-
schranke mich hier nur auf das; was zum
Thema Wissenschaft und Forschung zu sagen
ist. o

Was sagte nun dazu — ich zitiere wieder
die Zeitung ,Die Presse” — die Frau Bundes-
minister? — Es heifit dort:

Frau Firnberg meinte, man hitte eben nicht
ein zweites Mal versuchen sollen, die um-
strittene Veranstaltung auf Hochschulboden
durchzufiihren, da sich ja schon beim ersten
Mal gezeigt habe, da man auf Widerstand
stofien werde. Man kann ja solche Veranstal-
tungen auch in einem Wirtshaus abhalten!’
Es sei immer schlecht, mit dem Kopf durch
die Wand rennen zu wollen.”

Das ist genau der Punkt, wo sich die Geister
scheiden. Es gibt in Osterreich ein verfassungs-
mé&Big gewdhrleistetes Recht der Freiheit der
Meinungsduferung. Es gibt ein Versamm-
lungsrecht, Beide sind durch diese Ereignisse
gréblich verletzt worden. An sich miiSte dieses
Haus ohne Riicksicht auf die Parteizugehorig-
keit empOrt aufstehen, wenn es einem Abge-
ordrieten auf diese Weise unméglich gemacht
wird, einen Vortrag zu halten! (Zustimmung
bei FPO und OVP.) '

Hohes Haus! Wir sind unbedingt fiir Tole-
ranz. Wir sind auch fiir eine sehr weite Aus-
legung des Begriffes Toleranz, weil man ja
dem politischen Gegner niemals absprechen
kann, da8 er es vielleicht gut meint und man
immer zur Kenninis nehmen mufl, daf andere
eben eine andere Meinung haben. -

Aber in einem Punkt, Frau Bundesminister,
gibt es keine Toleranz, das ist gegeniiber der
Gewalt! (Zustimmung bei FPO und OVP.) Und
hier ist nun die Leitung des Ressorts dafiir
verantwortlich, daB an unseren Hohen Schulen
nicht das stattfindet, was wir vielfach im Aus-
land vorfinden, daB die demokratische Dis-
kussion -durch die offene Gewalt ersetzt
wird! (Neuerliche Zustimmung bei FPU und
UVP.) Denn diese Leute ... (Zwischenruf des
Abg. Lanc.) Wie es in Dianemark war, das
ist wohl eine andere Frage. (Abg. Blecha:
Auch am vergangenen 14. Dezember!) Ja ich
weifl nicht, warum Sie sich so aufregen, wenn
wir besprechen, was in Usterreich stattfindet.
Ich habe absichtlich die Entwicklung so aus-
fiihrlich geschildert. Ich habe Ihnen die Flug-
blétter vorgelesen, in demen zur Gewalt auf-
gerufen wurde; und dafiir gibt es keine Ent-
schuldigung, wer immer es macdcht! (Zustim-
mung bei FPU und UVP.) Und Sie sind
auch ... (Zwischenrufe.) Bitte? (Abg.Blecha:
Sie haben etliche Flugbldtter vergessen!)
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" Ich kann IThnen noch eine ganze Reihe vor-
lesen, mit allem Drum und Dran. Ich habe hier
eine Sammlung von Flugblattern. Ich habe nur
die Stellen herausgenommen, aus denen sich
folgender Wille klar ergibt: Nicht diskutieren,
sondern die Diskussion verhindern. Und das,
glaube ich, ist etwas, Herr Blecha, wofiir es
keine Verteidigung gibt, denn Demokratie
heiBt Diskussion. (Neuerliche Zustimmung bei
FPU und UVP,) Und wenn einmal die Dis-
kussion aufhort, dann werden eben die Mébel
demoliert und dann wird eingeschlagen. Es
ist ja kein Zufall, daB die, die die Diskussion
verhindern wollten, keine Verletzten gehabt
haben. Die Verletzten gab es merkwiirdiger-
weise auf der Seite der ,aggressiven Leute”
des RFS. Die haben vier Verletzte gehabt,
und die Bilder in der Zeitung haben ja eine
deutliche Sprache gesprochen.

Das ist also eine Entwickiung, die bedroh-
lich ist, eine Entwicklung, die ich in jedem
Fall, wer immer zur Verhinderung einer Dis-
kussion aufgefordert hat, wer immer zu Ge-
walttitigkeiten aufgefordert hat, als bedroh-
lich bezeichnen wiirde, eine Entwicklung, die
an Usterreichs Hohen Schulen nicht einreifen
darf. Denn sonst, meine Damen und Herren,
kann man in Wissenschaft und Forschung noch
so viele Millionen hineinstecken, es ist alles
vergeblich!

Wir sind fiir die Demokratie an der Hoch-
schule, wir sind aber fiir die Demokratie an
der Hochschule im Zusammenhang mit -dem
Hauptzweck der Hochschule, und dieser ist
nicht die Politik, sondern Wissenschaft - und

sondern nur durch Wissenschaft und For-
schung kann Usterreich in der Welt Bedeutung
gewinnen. Sie ist das Erstrangige, und sie
gilt es in den Vordergrund zu stellen. Daneben
miissen die demokratischen Rechte geschiitzt
werden, aber die demokratischen Redhte aller,
Frau Bundesminister!

Da kann man nicht sagen — ich weiB nicht,
ob das die Zeitung so richtig wiedergegeben
hat; aber Sie haben es ja nicht berichtigt —:
Da hatten wir die Veranstaltung halt woanders
abhalten sollen! — Denn das kommt ja auf
die’Argumentation heraus, daB der Ermordete
schuld ist, daB dann, wenn sich irgend jemand
iiber eine Veranstaltung aufregt, sie sofort
abgesagt und woanders oder gar nicht abge-
halten werden kann. Das sind, wie ich glaube,
Zustdnde, die hier nicht einreiBen diirfen.

Daher frage ich Sie, Frau Bundesminister,
namens der freiheitlicien Fraktion: Welche
Magnahmen sollen erfolgen wegen der Dinge,
die hier geschehen sind? Wollen Sie sich am

Ende schiitzend vor die Leute stellen, die
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versucht haben, den Hoérsaal II zu stiirmen,
oder sind Sie nicht doch der Meinung, daB
hier die Schuldigen zur Verantwortung ge-
zogen werden miissen? Denn die Hochschule
ist nicht dazu da, die Veranstaltung Anders-
gesinnter mit Gewalt, mit Priigeln, mit Ver-
letzungen zu stoéren, sondern die Hochschule
ist dazu da, der Wissenschaft und der Forschung
zu dienen, wie ich noch einmal betonen
modchte.

Daher unsere Frage: Was beabsichtigen Sie
beziiglich des Vergangenen zu tun?

Daran ankniipfend unsere Frage: Was soll
geschehen, damit in Zukunft &hnliche Dinge
wie im Horsaal II verhindert werden? Was
beabsichtigen Sie diesbeziiglich zu unterneh-
men?

Von der Beantwortung dieser Fragen wird
es abhdngen, ob wir diesem Budgetkapitel

unsere Zustimmung erteilen, (Beifall bei der

FPU und Abgeordneten der OVP.)

. Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich die
Frau Bundesminister. Ich erteile es ihr.

Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung Dr. Hertha Firnberg: Hohes Haus! Herr
Prasident! Um MiBverstdndnisse und nicht
ganz objektive Berichterstattungen auszu-
klammern und gleichzeitig dem Vorwurf ent-
gegenzutreten, daB die Ressortleitung derarti-
gen Vorkommnissen hicht energisch genug ent-
gegentritt, moéchte ich meine Stellungnahme
dem Hohen Haus nicht verschweigen.

Ich mochte zu den Ausfithrungen des Herrn
Abgeordneten Dr. Broesigke 2zuerst einige
grundsétzliche Feststellungen treffen.

Erstens: Nach wie vor und selbstverstiand-
lich verurteile ich jede Gewalt und jede Ge-
walttdtigkeit, von wem immer und wo immer
sie getibt wird. Das ist meines Erachtens kein
Mittel, eine Diskussion zu ersetzen; dies ist
eine Selbstverstdndlichkeit.

Ich habe diesen Standpunkt auch im Zu-
sammenhang mit den Linken &ffentlich und
recht energisch bekannt. Ich bin gegen jeden

Terror. Ich habe mich auch gegen die Linken

gewendet und habe mich sehr wohl von ihnen
distanziert. Wenn es noch eines anderen Nach-
weises bediirfte als meinen seinerzeitigen
Ausspruch im Fernsehen, der nicht von allen
sehr wohl aufgenommen wurde, so sind es die
Flugblétter der Linken, die Sie, Herr Abge-
ordneter, selber zitiert haben. Ich glaube,
Freund der Sozialisten und Freund des sozia-
listischen Ministers fiir Wissenschaft und For-
schung sind die Leute, die das geschrieben
haben, sicherlich nicht. Sie wissen, wo ich
stehe. ’ '
Zum zweiten: Selbstverstindlich — wie
koénnte es anders sein — bekenne ich mich
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zur Meinungs- und zur Redefreiheit, und zwar
ohne jede Einschrankung, dies nicht nur auf
dem. sogenannten akademischen Boden, son-
dern iiberall (Beifall bei der SPU}, denn ich
stehe so wie wir alle auf dem Boden der

- Bundesverfassung.

Zum dritten: Ich war dafiir und ich bin dafiir,
daB in der Universitdt auch andere Veranstal-
tungen durchgefiihrt werden, daB die Univer-
sitat geoffnet wird. Ich darf hinzufiigen, daff
mir deswegen schon ganz kraftige Vorwiirfe
gemacht worden sind.

Und zum vierten méchte ich, um ja keine
MiBverstindnisse aufkommen zu lassen, noch
hinzufiigen, daB diese Unruhe und diese
Schldgeréi am 14. Dezember gar nichts mit
Hochschulreform und nichts mit Hochschuipoli-
tik und schon gar nichts mit dem Universitdts-
Organisationsgesetz zu tun hat. Das liegt auf
einer vollig anderen Ebene. (Beifall bei der
SPO.)

Ich darf auch, Hohes Haus, einige Fakten
anfiigen, und zwar aus dem Bericht der Polizei,
den ich erhalten habe und der folgendermafien
lautet:

-nAm 14, 12, 1972, um 19 Uhr 30, sollte im
Neuen Institutsgeb&ude der Universitit Wien
die am 20. 11, 1972 von politischen Gegnern
gestorte Diskussion zum Thema ,Ortstafelstreit
in Kdrnten’ wiederholt werden. Der Abgeord-
nete zum Nationalrat Dr. Scrinzi sollte bei
der Veranstaltung, die mit einem Flugblatt
angekiindigt wurde, sprechen. Seitens des
VSStO wurde gleichfalls ein Flugblatt mit
der Uberschrift” — Sie haben das zitiert —
«Verhindern wir gemeinsam die neuerliche
faschistische Provokation® verbreitet.

~ Gegen 19 Uhr befanden sich im Vorraum
des Hoérsaales 2 zirka 50 Personen der &ért-
lichen Burschenschaft beziehungsweise Ange-
hérige des nationalen Lagers und etwa die
gleiche Anzahl von politischen Gegnern,
welche sodann versuchten, die Versamm-
lungstellnehmer am . Zutntt zum Horsaal 2 zu
hindern. Der Saalschutz von einer Gruppe der
Kameradschaft Babenberg versuchte dies zu
verhindern, worauf es zu einer Schldgerei kam,
in deren Verlauf der Aktivist der Kamerad-
schaft Babenberg Karl Dworak ... mit einem
Gummikniippel auf die Gegner einschlug.
Daraufhin zerlegten die Demonstranten die
im Vorraum stehenden Plakatstinder und
schlugen mit Holzstiicken bewaffnet zu."

Nun wird geschildert, wie versucht wurde,
den Hoérsaal zu besetzen und so weiter und
so fort — durchwegs Dinge, iiber -die Sie
berichtet haben.

"~ Weiter heifit es hier:

+Jm Einvernehmen mit dem Direktor der
Rektoratskanzlei ... Dr. Kitzler ... wurde der
Einsatz der Polizei angeordnet. Die Polizei
kam dann und versuchte die Gegner zu tren-
nen. Es gab” — das ist richtig — ,,Verletzte,
Platzwunden am Kopf, aber auch die geg-
nerische Gruppe’ — Herr Abgeordneter Dok-
tor Broesigke — ,,;s0ll gleichfalls einige Ver-

letzte gehabt haben, die jedoch von ihren Ge- -

sinnungsfreunden versorgt worden sind.”

Es wird dann unter. Polizeieinsatz der Ab-
zug der einen Gruppe durchgefiihrt, und auch
die anderen verlassen den Raum.

Véllig richtig: Nur ein Teil der Demonstrie-
renden und Veranstalter waren Studenten. Ein
anderer Teil waren, wie die Polizei mitteilt,
professionelle Demonstrierer.

Die Veranstaltung war nicht polizeilich ge-
meldet, aber sie war abgesprochen mit dem
Rektor, wie es in solchen Fillen zu sein pflegt.
Es war kein Polizeischutz, kein Polizeieinsatz
vorgesehen, wohl aber ein Bereitschaftsdienst
der Polizei fiir den Fall tatlicher Auseinander-
setzungen. Der Rektoratsdirektor war es auch,
der in Vertretung des Rektors die Polizei
dann gerufen hat. : '

Herr Abgeordneter Dr. Broesigke! In der
Universitdt ist der Rektor Hausherr, und der
Rektor holt die Polizei, wenn er es fiir nétig
halt, Bs haben nach den Berichten alle Behor-
den véllig korrekt gehandelt; der Polizei
wurde sogar fiir ihren Einsatz gedankt. So
weit die Fakten.

Und dazu meine persoénliche Stellungnahme,
die, und das mochte ich betonen, keine Kritik
am Rektor oder sonst irgend jemandem  sein
kann oder beinhaltet.

Herr Abgeordneter Dr. Broesigke! Eben weil
ich gegen jede Gewalt bin und weil ich Schla-
gereien verabscheue und als keinen Ersatz
fir eine Diskussion. halte, vor allem aber,
weil ich die gemeinsame Bemiihung, die wei-
tere Ruhe an unseren Hochschiilen zu erhalten,
vorrangig stelle, halte ich das Risiko, das
diese zweite Versammlung bedeutet hat, fir
zu grofl. Das hat nichfs mit Demokratie zu
tun, das hat nichts mit der Redefreiheit zu
tun, sondern ich habe das Risiko zu groB ge-
funden. Und ich bitte folgendes zu bedenken.

Die Hochschulen sind heute sehr empfind-
lich, sie spliren die Unruhe, es ist eine latente
Unruhe zu spiiren. Sie sind immer im Span-
nungsfeld, auch in Usterreich. Und wenn es
bisher keine Exzesse gegeben hat — und ‘wir
sind darauf sehr stolz, wir sind gelegentlich
sogar etwas iiberheblich deswegen —, wenn
es bisher keine wirklichen Exzesse gegeben
hat, dann doch auch deswegen, weil alle Be-
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teiligten — ich betone ,alle Beteiligten” —
bemiiht waren, die Ruhe an unseren Universi-
titen zu erhalten. Und das heiBt, alles zu
vermeiden, was bedeuten konnte, einen Fun-
ken ins Pulverfal zu werfen. Diese Ruhe ist
keine Selbstverstdndlichkeit, sondern sie ist
das Ergebnis von sehr viel Takt, sehr viel
Riicksicht, sehr viel Einsicht in die Situation.
Ich bitte Sie, doch zu bedenken, wie oft Pro-
fessoren manches efdulden bei Vorlesungen
und Ubungen, was man ihnen kaum zumuten
kann. Und sie ertragen es, um die Ruhe zu
erhalten.

Das Erhalten dieser Ruhe bedeutet Selbst-
verzicht, Verzicht auf formale, durchaus legi-
time Rechte, unbestrittene Rechte. Und meine
Frage war: Ist das Besiehen auf einer zweiten
Veranstaltung in der Universitat dieses Risiko
wert? Dieses Risiko einer Auseinandersetzung,
das Risiko von Verletzten, ja vielleicht von
Toten — wir haben es ja erlebt —, das Risiko
eiher mdglichen Fortsetzung dieser Unruhen?
Es muB ja nur einmal aufflammen, und wir
wissen nicht, ob wir wieder die Ruhe herstel-
len konnen. o

Ich bin kein Freund des Wortes von Fiat
justitia ..." und so weiter. Michael Kohlhaas
war niemals mein Leitbild, das gebe ich zu.
Ich stelle nicht das formale Recht iiber alles,
ich stelle Menschlichkeit iiber alles. Und so
gut ich die Verdrgerung begreifen kann und
so sehr ich lhren Standpunkt verstehe — es
ist der Standpunkt vieler lhrer Gesinnungs-
freunde, der Standpunkt: Recht mufi gesche-
hen, geschehe was wolle —, mein Standpunkt
ist es nicht. Fir mich persénlich war die Ant-
wort: Nein, nicht um jeden Preis diese Veran-

-staltung noch einmal in die Universitit! Nicht

beharren auf dem Recht, dort zu sprechen!
Niemand bestreitet das Recht, Aber nicht be-
harren, sondern dem Frieden - zuliebe, dem
Frieden auf unserer Universitit zuliebe schien
es mir geboten, diese Risiken abzuwéigen und
im Interesse der Hochschulen auf dieses Risiko
zu verzichten. Das ist meine Auffassung, und
dazu bekenne ich mich.

Und ich bin mit dieser Auffassung nicht
so ganz allein, denn ich lese zum Beispiel in
einem Erkenntnis des Verfassungsgerichts-
hofes: ,Wenn auch die Sicherheitsbehérden
grundsitzlich die Abhaltung ordnungsgemdf
angezeigter Versammilungen zu gewdhrleisten
hdtten, so diirfe dabei. das Interesse an der
Aufrechterhaltung der o6ffentlichen Sicherheit
und die. Wahrung des o6ffenilichen Wohles
doch nicht auBer acht gelassen werden. Bei der
entstehenden Pilichtenkollision muf die Be-
hérde nach dem Grundsatz der Verhdltnis-
maéBigkeit priifen, ob nicht die Abwendung
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von Gefahren gegeniiber dem Schutz einer
Versammlung préavaliere.”

Was mich betrifft, Herr Abgeordneter Dok-
tor Broesigke, Sie kénnen mein Kredo héren:
die Redefreiheit, die Meinungsfreiheit ist ein
hohes Gut. Aber fiir mich ist der Friede an
den Hochschulen, die Menschlichkeit ein noch
héheres. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Als néachster zum Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordnete Dr. Ermacora.

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Frau Bundesminister!
Sie haben in einer sehr wohl abgewogenen
‘Weise zu den Fragen, die im Moment durch
die Darstellung des Herrn Dr. Broesigke das
Haus bewegen -und die- die interessierte
Offentlichkeit bewegen miissen, Stellung ge-
nommen. Ich habe Ihnen vor einer Viertel-
stunde das Geddchinisprotokoll des Rektors
der Universitdt Wien, Herrn Professor Wink-
lers, iibergeben. Ich mochte doch dieses
Gedadninisprotokoll, damit es hier in diesem
Hause aktenkundig ist, kurz zur Kenntnis
bringen und méchte anschlieBend ganz wenige,
ebenso sachliche Bemerkungen machen, wie
Sie sie im Moment abgegeben haben.

Ich darf das Gedéachtnisprotokoll mit Erlaub-
nis des Herrn Présidenten zitieren. Es ist das
Geddchtnisprotokoll, das Heir Professor
Winkler iiber diese Vorgédnge geschrieben hat:

+Am 14. Dezember 1972, 20 Uhr, planten
die értlichen Verbindungen freiheitlicher Stu-
denten eine Veranstaltung gemeinsam mit
dem Abgeordneten zum Nationalrat Doktor
Scrinzi. Thema sollte das Karntner Ortstafel-
problem sein. Da diese Veranstaltung schon
einmal abgebrochen werden muSte, weil linke
Studentengruppen durch stundenlange Sprech-
choére sowohl Vortrag als Diskussion verhin-
derten, war anzinehmen, dafi auch dieses Mal
Storungen zu gewdartigen sein werden. Interne
Bemiihungen, die értliche Burschenschaft Wien
von der Veranstaltung abzubringen, waren
erfolglos geblieben. Wie {iblich erfolgte daher
ein Kontaktgesprich zwischen mir und
Hofrat Hejkrlik vom Polizeiprésidium. Es
wurde grundsdtzlich vereinbart, die Polizei in
Bereitschaft zu halten. Um 7 Uhr lieB mich
Hofrat  Dr. Kitzler benachrichtigen, daB mit
ernstlichen Auseinandersetzungen zu rechnen
sei. Ich verlieB daher sofort meine Wohnung,
begab mich zum Neuen Institutsgebdude. Dort
befanden sich bereits mehrere Gruppen von
meistens jungen Menschen. Der Horsaal war
von den Veranstaltern offensichtlich schon be-
setzt. An den Hoérsaaltliiren kam es auch zu
den ersten Auseinandersetzungen, die in Téat-
lichkeiten miindeten. Als ich das Neue Insti-
tutsgebdude betrat, standen einander zwei
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grofe Gruppen gegeniiber, unter denen je-
weils einige mit kurzen Holzstédken bewaffhet
waren. Linke Studenten trugen Holzstdbe, an

denen ein rotes Fahnchen befestigt war. Ein

freiheitlicher Student hatte eine lange Holz-
latte in der Hand, und man sah auch andere
Formen von Stocken. Nach einer kurzen Lage-
besprechung mit den Polizisten kam man
liberein, den Zugang zum Institutsgebdude ab-
zuriegeln und niemanden mehr hineinzulassen,
um nicht die in Kampfstellung bereiten
Gruppen zu verstdrken. Dann und wann kam
es zum Gebrauch von Sdnlagstoc'ken, mehrere
Studenten trugen ernstliche Verletzungen
davon. Als die Studentengruppen wieder
gegeneinander vorgingen und aufeinander
einschlugen, stellte ich mich zwischen sie und
es gelang mir, sie auseinander zu bringen.

In dieser Wartestellung kampfbereiter und
sich selbst und einander in die Kampfsituation
hineinsteigernden Gruppen begannen die
ersten Vermittlungsgesprdche. Gleichzeitig
wurden Bemiihungen unternommen, den Ab-
geordneten Scrinzi zu bitten, seinen Vortrag
nicht zu halten. Als Scrinzi bekanntgab, daB
er nicht kommen werde, erméchtigten mich die
freiheitlichen Studenten zur 6ffentlichen Mit-
teilung, daB die Veranstaltung abgesagt sei.
Diese Mitteilung geniigte jedoch nicht zur
Befriedigung.” Die linken Studenten forderten
den Abzug der freiheitlichen Studenten. Dar-
tiber wurde nach ldngerer Zeit schliefilich er-
folgreich verhandelt.

Diese Vorginge spielten sich vor dem Ein-
gang zum Hoérsaal II ab. Dekan Professor
Troger von der Philosophischen Fakultdt war
gleich mir bemiiht,. die Ké&mpfenden ausein-
anderzuhalten und zu iiberreden, nach Hause
zu gehen. Unterdessen zerschlug jedoch eine
andere Gruppe der linken Studenten die Ein-
richtung eines Vorraumes zum Bufett und be-
waffnete sich vornehmlich mit Stuhlbeinen.
Gleichzeitig' begannen sie, die Binke abzu-
montieren und auf einen Haufen zu werfen.
Auch hier versuchte ich, vermittelnd einzu-
wirken und trat in ein Gesprdch mit Herrn
Dworak ein, der offensichilich der Organisa-

tor der linken Gruppe war. Seine Forderung

lautete: Abzug der freiheitlichen Studenten
zuerst.. Nach vielen Vermittlungsgesprachen
zwischen mir und den Studenten und den
Vertretern der Polizei, an deren Spitze Vize-
. prdsident Dr. Reidinger, Generalinspektor
Dr. Boégl und Hofrat Dr.

zum Abzug zu bewegen,

‘Wéahrend es im Gebdude zu K(‘irperverl-et-
zungen und Sachbeschddigungen kam und auch
die Scheibe - einer - - Eingangstiire --zerbrochen
wurde, hatte sich vor dem Institutsgebiude
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Hejkrlik standen,
- gelang es uns, die freiheitlichen . Stu’denten_’

eine grofere Studentenmenge angesammelt,
die Einlaf in das Gebaude begehrte. Die
Polizei erhielt daher Verstdrkung und riegelte
den Eingang zum Institutsgebdude ab. Dadurch
wurden nicht nur gréBere Auseinandersetzun-
gen verhindert, sondern auch der Abzug der
freiheitlichen Studenten ermoglicht. Im Ge:
baunde selbst hielten sich unbewaffnete Poli-
zisten teils in Uniform,
Polizeiliche Ubergriffe sind nicht erfolgt, der
Waffengebrauch unterblieb. Auch Schlagstdcke
wurden nicht verwendet. Die Polizei be-
schrinkte sich darauf, die Gruppen ausein-
anderzuhalten. Auch die. vor dem Gebdude
versammelten zum Einsatz bereitén Polizisten
unterliefien alle Aktivititen, die zu Tétlich-
keiten hétten fiihren koénnen. Verhaftungen
sind nicht erfolgt.

Obwohl schlieBlich die rivalisierenden
Gruppen getrennt werden konnfen und eini-
germafen friedlich nach Hause gingen, wurde
doch der Universitatsfrieden -erheblich ge-
stért. An Stelle der Diskussion wurde die
Macht der Mehrheit - demonstriert. Unter
Parolen ,Rot Front', ,Volles Recht fir die
Slowenen’ und dem Absingen der Inter-
nationale sowie duréi Reden aus AnlaB der
Demonstration hatten sich die linken Studen-
ten in einen starken Erregungszustand ver-
setzt, eine blutige Schldgerei war jederzeit
zu erwarten. Obwohl sie schlieflich unter-
blieb, bleibt doch die betriibliche Tatsache
eine Realitdt, daB die freie geistige Ausein-
andersetzung auf Universitdisboden einen
echten Tiefschlag erlitten hat. Eine Studenten-
gruppe verhinderte eine andere mit Gewalt,
iiber ein politisches Thema zu diskutieren.
Dieser Vorfall ist sicher einmalig in der
jiingeren Universitdtsgeschichte. Bedauerlich
ist des weiteren, daB sich beiden Studenten-
gruppen Personen zugesellt hatten, die nicht
Studenten waren und zur "Eskalation der
Situation beizutragen versuchten.

Ich verlieB das Institutsgebdude als einer
der letzten, dankte der Polizei fir ihr vor-
bildliches Verhalten. Der Gang des Instituts-
gebdudes war ein Trimmerfeld von Einrich-
tungsgegenstinden und zeigte die Spuren des
Kampfes. Von der Polizei wird die Schadens-
summe zw1schen 40. OOO und 50.000.S -‘beziffert.

Rektor Professor Dr Gunther Wlnkler

Wien, am 15 Dezember 972"

Sowelt der Bericht des: Rektors der Univer-
sitdit Wien. Ich will Sie nicht mehr linger
belastigen, ich -habe auch den Bericht des
Rektoratskanzleidirektors iiber die Vorkomm-
nisse, . ich. . mochte das aber hxer mdxt ver-
lesen. o : : e

382

teils in Zivil auf.
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Ich méchte nun zu zwei Bemerkungen Stel-
lung nehmen, Frau Bundesminister, die Sie
gemacht haben. Sie haben in der Fermseh-
diskussion, wenn ich das richtig wverstanden
habe, bei den méglichen Ausschreitungen von
2 Prozent gesprochen. Frau Bundesminister!
Ich verurteile ebénso wie Sie oder Sie ver-
urteilen ebenso wie ich die Anwendung von
Gewalt. Aber mit diesen 2 Prozent, Frau
Bundesminister, steht Thr Satz von Mensc-
lichkeit Gber alles und nicht das Recht — an
sich ein ungemein bedenklicher Satz, das
méchte ich hier anmelden —, steht an sich
der erste Gedanke, namlich Menschlichkeit
iiber alles, in Widerspruch, denn diese 2 Pro-
zent sind Menschen, die in Unruhe und in
Angst sind, und- diesen Menschen muB ge-
holfen werden. (Beifail bei der OVP.)

Ich méchte zweitens hervorheben: Ich halte
im konkreten Falle IThre Aussage, die Diskus-
sion in das Gasthaus zu verlegen, mdéglicher-
weise nun wirklich fiir eine Lisung der Klug-
heit oder des Pragmatismus. Das begreife ich
durchaus. Aber ich hoffe nur, Frau Bundes-
minister, wenn an der Hohen Schule im aka-
demischen Lehrbetrieb eine solche Situation
eintritt, daB Sie hier nicht mit diesem Risiko
rechnen mdgen. (Beifall bei der OVP.)

Frau Bundesminister]! Ich mochte jetzt zu
meinem eigentlichen Beitrag zu dem Budget-
kapitel kommen. Ich mochte eine persdnliche
Bemerkung voraussetzen, weil ich ja doch
aktiv im Personalstand Ihres Hauses und
daher von Ihnen letztlich nicht ganz unab-
héngig bin. Ich wiirde aber mein Amt hier
falsch verstehen, wollte ich bei aller Hodh-
schidtzung JThrer PersOnlichkeit mit meiner
Kritik- an der Gestaltung dieses Budgets zu-
riickhalten, ‘ :

Herr Minister Broda hat vor einer Woche
auf eine Kritik von mir geantwortet, er wolle,
da8 eine Kritik vollstdndig sei. Frau Bundes-

. minister! Ich mdchte versuchen, diese voll-

stindige Kritik, soweit aus meinen Unter-

lagen mir diese zu ermitteln méglich ist, zu

geben. Ich mochte, bevor ich aber zu dieser
Frage der vollstindigen Kritik komme, Sie
auf drei Fragen aufmerksam machen, die ich
gemeinsam 1mit anderen Abgeordneten, Herrn
Dr. Blenk, Herm Dr. Modk, in Entschliefungs-
form kleiden mochte, Ich moéchte Sie also auf
drei Fragen aufmerksam machen, die deshalb
so bedeutsam sind, weil sie mit der von der
Regierungspartei in diesen zwei Wochen
immer wieder hervorgehobenen Erfiillung des
Regierungsprogramms und weil sie mit der
Modernitat dieser Hochschulpolitik - eng  zu-
sammenhidngen. Ich darf diese drei Fragen
ganz kurz herausstellen; sie sind fiir die
Uffentlichkeit nicht ohne Interesse. S

www.parlament.gv.at.

Das eine Problem betrifft das Problem der
Aussdhreibung. Es war das Verdienst dieser
Parlamentsfraktion in dem Wissenschaftsaus-
schuf, iiber das Hochschul-Organisationsgesetz
beziehungsweise seine Novelle die 6ffentliche
Ausschreibung in diese Hochschul-Organisa-
tions-Novelle einzubauen. Wie sieht aber nun
die Praxis mit dieser Offentlichen Ausschrei-
bung der verschiedenen Dienstposten aus?

Wir haben da einmal die Bezahlung der
Ausschreibung, und wir haben auf der anderen
Seite die Technik der Ausschreibung. Was
die Bezahlung angeht, so wurde in einem
ErlaB aus dem Jahre 1970 urspriinglich er-
klart, daB in der ,Usterreichischen Hodchschul-
zeitung”, im ,,ibf"* und natiirlich in der ,Wiener
Zeitung" verdffentlichte Ausschreibungen vom
Ministerium bezahlt werden sollen. Heute
wird lediglich die Ausschreibung in der
«Wiener Zeitung” und in dem Verordnungs-
blatt der zusténdigen Ministerien bezahlt. Ob-
wohl, Frau Bundesminister, Thnen und den
Herren Thres Hauses bekannt sein muB, da§
die offentliche Ausschreibung in der ,Uster-
reichischen Hodhschulzeitung” und im ,ibf"
sicherlich fiir den auslédndischen Interessenten
weitaus groBere Transparenz ermoglicht,
selbstverstandlich auch groBere Transparenz
fiir den inldndischen Interessenten ermdoglicht,
insbesondere da das Verordnungsblatt, von.
dem immer wieder die Rede ist, zum Beispiel
fir den Monat Dezember bis zur vorigen
Woche noch nicht ausgeliefert war. Ich méchte
aber dann zeigen, welche Schwierigkeiten die
Avusschreibungspraxis aufwirft. Die bisherige
Praxis hat bewiesen, da es nach normalem
Verwaltungsablauf der Ausschreibung bei
einer Assistentenstelle — ich weise jetzt zum:
Beispiel auf die knapp vor dieser Budget-
debatte vorgenommenen Ausschreibungen am
13. Dezember im Amtsblatt zur ,,Wiener Zei-
tung” hin — etwa sechs Monate dauert, bis
ein Assistentenposten besetzt ist, bis diese
Ausschreibung alle biirokratischen. Hinder- -
nisse ilberwunden hat, um an das Ziel zuw
gelangen. :

Frau Bundesminister! Ich muB herausstellen,
daB die Besetzung des Dienstpostens ohne
Gefdhrdung von Interessen von Parteien oder
Beteiligten so nicht vor sich gehen kann.

' Daher, Frau Bundesminister, bringen wir
den Entschliefungsantrag ein:

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

" Der Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung wird aufgefordert,

+ 1. den Ausschreibungsvorgang mit einer:
im' Bundesgesetzblatt zu verlautbarenden
Durchfiihrungsverordnung zu regeln — und
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nicht so am Rande, wie es im Erla8
- Z1. 173.181-5/1972 geschieht —

2. ein Ausschreibungssystem einzufiihren,
das die rasche Besetzung frei. gewordener
Dlenstposten erméglicht,.

3. die Ausschreibung von Dienstposten fiir
auBerordentliche Professoren (neuen Typs)
in jedem Fall vorzunehmen,

4, die Ausschreibung in dem wenig
transparenten Verordnungsblatt fiir die
Dienstbereiche - der Bundesministerien fiir
Unterricht und Kunst sowie fiir Wissen-
schaft und Forschung nicht mehr wvorzu-
.nehmen,

‘5. die damit eingesparten Gelder fiir die
Bezahlung der Ausschreibung aus den fiir
den Verwaltungsaufwand zugewiesenen
Mitteln zu Lasten der Post 1/14201 Nr, 7280
~Entgelte an Unternehmungen (Werklei-
stungen)” fiir die Ausschreibung im IBF und
in der  Usterreichischen Hochschul-

. ze1tung zu verwenden, )

6 die Ergebms:se der Aussdlrelbung halb-
jahrlich dem Nationalrat zu berichten.

Eine zweite EntschlieBung, Frau Bundes-
minister, betrifit auch Ihr Reformprogramm, Es
handelt sich um die leidige Durchfiihrung der
Studiengesetze. Wie Sie wissen, konnen die
Studiengesetze nicht ‘ohne Studienordnung
durchgefiihrt werden; damit tritt auch das all-
gemeine Hochschulstudiengesetz nicht in volle
Geltung. Das bedeutet vor allem fiir das

Studium an den Philosophischen Fakultéten,|

daB heute nahezu keine der 40 beziehungs-
weise 45 Studienordnungen seit dem Erlassen
dieses Gesetzes. vor gut einem Jahr erlassen
ist und daher die Studierenden gezwtngen
sind, nach dem alten Studiengesetz zu studie-
ren. S T

Der EntschldeBungsantrag lau-
tet:

Der Nationalrat wolle beschliefen:

1.  Der Bundesminister fur ‘Wissenschaft

und Forschung wird aufgefordert, alles|

daran zu setzeid, daB alle fehlenden Studien-
ordnungen zu den in lefzter Zeit beschlos-
senen Studiengesetzen ehebaldigst erlassen
werden und daf

2. das Stﬁdiengesetz fiir das Studium|
der - Reditswissenschaften ' ehestens demt

Nationalrat vorgelegt wird.

Das dritte Problem, Frau Bundesminister,
betrifft den Professor neuen Typs. Der Pro-
fessor neuen Typs wurde hier beschlossen,
um den wissenschaftlichen Nachwudhs zu for-
dern. Sie gehen in der derzeitigen Praxis
anscheinend so vor, daB Sie Assistentenposten
umwandeln wollen. Aber niemand, auch die
Fakultiten wissen nicht, wie viele Dienst-
posten ihnen im Jahre 1972 zur Verfiigung
gestanden sind. Wir wissen es heute durch
das Budget, daf Thnen im néachsten Jahre
150 Dienstposten zur Verfﬁgung stehen. Man
kann aber nur mit einem gewissen alge-
braischen Verstindnis ermitteln, wie viele von
den 150 Dienstposten durch Umwandlung der
Assistenten besetzt werden sollen. (Prdsident
Dr. Maleta- iibernimmt den Vorsitz.)

. Diese Unsicherheit und vor allem die man-
gelnde Ausschreibung von auBerordentlichen
Professoren neuen Typs fithrt zu einer Beun-
ruhlgung der Interessierten. Ich méchte nur
auf die salomonische Erkliarung aufmerksam
machen, die man in dem Aussdhre1bungserlal3
findet. Auch wenn Sie das heute zum ersten-
mal hoéren, wexden Sie sofort erkennen, welche
Beunruhigung und welche Unsmherhext damit
hervorgerufen w1rd

~ Dienstposten fiir auBerordentliche Professo-
ren neuen Typs ... werden nur dann auszu-
schreiben . sein, wenn sie tatsidchlich frei sind
— das ist sicherlich richtig —, das heifit, wenn
es-sich nicht um die Umwandlung eines bereits
besetzten Dienstpostens zwedks Ernennung
eines Hochschulassistenten mit der Lehrbefug-
nis als Hochschulassistent zum auBerordent-
lichen Professor neuen Typs handelt.

Aber das weiB ja kein Mensch, wann umge-
wandelt wird oder ob umgewandelt wird. Ich
glaube daher, .daB man mit dieser Regelung
und mit der tatsadlhdlen Praxis — Sie kén-
nen, Frau Bundesmmlster, Fakultit fiir Fakul-
tat durchgehen — eine erhebliche Beunruhi-
gung vor allem bei jenen erzeugt die sich
fiir einen solchen Dienstposten eines. aufier-

 ordentlichen Professors neuen Typs interes-

sieren.

Wir stellen daher folgenden Entsch l ie-
Bungsantrag:

Der Natlonalrat wolle besdlheBen

Der Bundesminister fiir Wlssenschaft und
Forschung wird aufgefordert, die Unsicher-
heit in der Verwaltungspraxis hinsichtlich
der Professoren neuen Typs dadurch zu
klédren, daB : '

1. jede Fakultit vor der Stellung von
Antrégen tber die- Bestellung von Profes-
* soren neuen Typs dariiber in Kenntnis ge-
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setzt wird, wie viele Dienstposten fiir Pro-
fessoren neuen Typs zur Verfligung stehen,

2. jeder Dienstposten fiir einen Universi-
titsprofessor neuen Typs Offentlich in der
Wiener Zeitung, in der Usterreichischen
Hodlschulzeltung und im IBF ausgeschrie-
ben wird,

3. zur Verfigungstellung von Dienst-
posten fiir Professoren neuen Typs nicht
Assistentenposten umgewandelt und damit
die Verfiigbarkeit iiber Assistentenposten
‘verkiirzt, sondern neue Dienstposten zur
Verfiigung gestellt werden.

Frau Bundesminister! Das sind meine drei
konkreten Antrige in diesem Zusammenhang,
und nun darf ich mich Ihrem Kapitel etwas
eingehender zuwenden. :

BEs gibt, Frau Bundesminister, mehrere
Wege, Ihre Forschungspolitik, oder besser die
Forschungspolitik der Bundesregierung, auf

berufen, zu durchleuchten, eine Politik zu
durchleuchten, die erhebliche Steuergelder in
Bewegung setzt.

IThre Rede zum Beispiel, die Sie in der Fest-
sitzung des OUsterreichischen Forschungsrates
am 24. Oktober 1972 gehalten haben, Ihre
Antwort auf die Anfrage des Herrn Abge-
ordneten Radinger und Genossen, II-1507, vom

wiren solche Beispiele, an denen man die
gesamte Kritik an der Forschungspolitik Ihres
Hauses beziehungsweise der Forschungspoli-
tik der Bundesregierung sozusagen aufhéngen

nalistischen Jargon schmiicken darf.

Ich mochte aber diesen Weg nicht wéhlen.
Ich kénnte Punkt fiir Punkt und Satz fiir Satz
kritisch unter die Lupe nehmen, wiirde bei
mancien Punkten sagen, daf hier durchaus

ich koénnte an manchen Stellen auch Schlag-
worte aufzeigen.

Ich mochte ganz kurz das herausstellen, was
Sie hinsichtlich der Regierungspolitik in Ihrer
Rede vor dem Usterreichischen Forschungsrat
gesagt haben. Sie sagten: ,In der Regierungs-
erkldrung vom 27. April 1970 wurde Wissen-
schaft und Forschung, die Wlssenschaftspohtlk
zu’ einem zentralen Anhegen der Bundes-
regierung erkldrt.

Die Reglerungserklarung 1971 bekraftlgte
diese Prioritdt: Die Bundesreglerung betrach-
tet auch weiterhin . die Wissenschafts- und
Forschungspohtlk als ein ‘zentrales. Anhegen
und. ist daher. fest entschlossen, auf dem Ge-
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biete der Foschungsférderung auch in Zukunft
energische, planvolle und groBziigige Ma8-
nahmen zu setzen.”

In allen Dokumenten, die dem Hohen Haus
auf der einen Seite und der Uffentlichkeit
auf der anderen Seite vorliegen, wird das
Bild einer planvollen, koordinierten, transpa-
renten, konzent_rierten, energischen For-
schungspolitik entworfen.

Unbestritten ist die Erhéhung von Budget-
mitteln im kommenden Jahr. Unbestritten ist
die Erhohung fiir den Fonds zur Forderung
der wissenschaftlichen Forschung, den For-
schungsférderungsfonds der gewerblichen
Wirtschaft, die Ludwig Boltzmann-Gesell-
schaft, die Akademie der Wissenschaften,
einige Kiirzungen beztiglich der Expertengut-
achten bez1ehungswelse der Auftragsfor-
schung.

Auf den Seiten 15 bis 16 des entsprechenden
Budgetbehelfs, Frau ~Bundesminister, ich
brauche das ja Ihnen nicht zu sagen, finden
Sie die Mittel ausgewiesen.

Aber ich mochte jetzt hervorheben: Es
kommt nicht allein auf diese Zahlen an, son-
dern es kommt auf die Politik an, -die man
mit diesen Zahlen betreibt. (Beifall bei der
OvP.)

Man miite nun die Entwidclungsgeschichte
der Wissenschaftsforderung, Frau Bundes-
minister, die Sie in Offentlichen Reden, in
Dokumenten - entwerfen, kritisch unter die
Lupe nehmen. Wenn ich mir die Zeit nehmen
wiirde, hitte ich die Dokumentation dazu, um
von Monat zu Monat, von Jahr zu Jahr diese
Geschichte zu entwickeln. Ich méchte es aber
nur in ganz groben Ziigen zeigen.

Die Wissenschaftsférderung hat durch das
Wissenschaftsférderungsgesetz. 1967 begon-
nen. Ein Gesetz, Frau Bundesminister, 'das,

ich wiirde das so nennen, eine passive For-

schungspolitik ermdglicht, die gerechte Ver-
teilung der Mittel voraussetzt.

Der seinerzeitige Unterrichtsminister Mock
hat die Idee der Wissenschaftsplanung, die
Idee der. Wissenschaftskoordination, der
Schwerpunktbildung ganz deutlich herausge-
arbeitet. Frau Bundesminister, ich darf Sie
auf eine Studie aufmerksam machen, auf die
Schriftenreihe des Kummer-Institutes ,For-
schungspolitisches. Programm fiir Usterreich”,
wo Sie schon aus dem Inhaltsverzeichnis er- )
sehen konnen, daB diese Gedanken, die Ihre
Regierung und Ihre Politik {ibernommen hat,
hier sehr wohl schon ldngst vorgebildet ge-
wesen sind, Es ist also keine. Erfindung Threr
Regierung und Ihres Hauses
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Dann haben Sie sich vorgenommen, eine
sogenannte aktive Forschungspolitik zu be-
treiben — das gestehe ich Ihnen zu, Frau
Bundesminister —, eine aktive Forschungs-
- politik allerdings mit allen ihren Risken. Die
Risken sind die gerechte  Verteilung der
Mittel, die Stimulation bei der Auswahl von
Projekten und die Scheidung von wichtiger
und unwichtiger Forschung. Das sind die
Risken, die auf die aktive Forschungspolitik
einwirken und denen Sie, Frau Bundesmini-
ster, naturgemdf ausgesetzt sind,

Ich betone noch einmal, da es Ihnen ge-
lungen ist, die Forderungsbeitridge fiir For-
schungseinrichtungen ' zu erhShen. Aber ich
habe den festen Eindruck — und wenn ich
hier auch nicht imstande bin, diesen Eindrudk
in aller Einzelheit auszufiihren, sondern nur
in der groBen Linie, so werde ich nicht an-
stehen, diesen Eindruck durch eine ganz
grundhche Untersuchung sdariftlich - vorzu-
tragen —, ich habe némlich den Eindrudk, daB
es Thnen nicht gelungen ist, die gesamte Kon-
zeption, zu der Sie an sich kraft Thres Kompe-
tenzgesetzes verpflichtet wiren, in der Hand
zu behalten. Ich moéchte vielmehr die These
aufstellen, daB Ihnen die gesamte Wissen-
schaftskonzeption aus der Hand geglitten ist.

Sie laufen — und. jetzt darf ich Schwer-
punkte herausheben ~— Gefahr, .eine For-
schungspolitik ohne gehdrige Transparenz,
eine Forschungspolitik ohne gehérige Koordi-
nation, eine Forschungspolitik ohne Koope-
ration zu Dbetreiben, und — Sie werden
mit gestatten, daB ich das sage —, ich habe
den Eindrudk, eine Forschungspolitik mit rein
oder mit iiberwiegend parteipolitischen Zlelen
(Beifall bei der OVP.)

Diese _Forschungspo_litik. Frau Bundesmini-

ster, diese Forschungspolitik mit parteipoliti-|

schen Zielen wverkleiden Sie nach meiner
festen Uberzeugung, nach memer Kenntnis der
Materie seit zwei -Jahren in wohlgeformte
Schlagworte in Schlagworte. die immer wieder
auftauchen, und. in Schlagworte, Frau. Bundes-
minister, die von anderen Person.hchke]ten, die
Sie .auf der anderen Seite positiv zxtleren,
mit gréBter Kritik bedacht werden.

Ich darf an den Bericht des Fonds zur
Forderung der wissenschaftlichen Forschung
vom 21. Mirz 1972 an das Bundesministerium
fiir Wissenschaft und Forschung erinnern, in
dem eine ganz, ganz harte Kritik Ihrer For-
schungspolitik gegeniibersteht; Seite 13:

,Obwohl in der Regierungserklirung und
im - Jahresbericht 1971 die Schaffung von
Schwerpunkten gefordert wurde und obwohl
in'der Forschungskonzeption des Ministeriums

unter dem Titel ,Zielsetzungen’ ausfihrlich
von einer langfristigen Schwerpunkt-For-
schung die Rede ist, wurde fiir die. Schwer-
punkt-Antrdge  der Rektorenkonferenz im
Hochschulbudget fiir das Jahr 1972 kein ge-
sonderter Betrag bewilligt. Hier liegt ein
klarer Widerspruch zwischen Reden und Han-
deln vor, der die Befiirchtung aufkommen las-
sen konnte, daB auch die anderen grofSen
und hodhst erfreulichen Plane der Forschungs-
konzeption leere Worte bleiben.”

Ich mochte das nur zitieren. Das ist nicht
aus dem Zusammenhang gerissen, weil ich
den ganzen Bericht gelesen habe. Man kann
nur jemandem vorwerfen, er reie aus dem
Zusammenhang, wenn er etwa eine vorpra-
parierte Rede bekommt und etwas herunter-
liest, was er nicht versteht. Frau Bundesmini-
ster] Ich bin zu wviel interessiert an dem
Gegenstand, als daf ich nicht den ganzen
Bericht und alle Dokumente gelesen hitte,
(Beifall bei der OVP.}

Ich mochte nur noch einmal wiederholen,
Frau Bundesminister: Es kommt nicht auf die
Gelder an, sondern auf die Politik, die Sie
mit diesen Zahlen betreiben!

- Ich mbchte jetzt einen ganz kurz gerafften
Beweis anzutreten versuchen. Die Forschungs-
politik, gleldlgultlg ob sie von Threr Regie-
rung oder von.einer anderen Regierung ge-
fihrt werden wiirde, hat heute zu betreuen:
die Hodhschulen, die aufieruniversitiren Ein-
richtungen, die Forschung betreiben, die Insti-
tute, verschiedene Institute, hochqualifizierte
Institute, gewisse Infrastrukturen, wozu ich
auch die Auftrags- und Expertenforschung
rechne, und heute die Forschung der Zentral-
stellen vor allem Ihres Bundesministeriums.

Wie sieht es nun auf diesen vier Bereichen
Jhrer' Betreuung oder der Betreuung der
Wissensdhaftspolitik - ‘der “Bundesregierung
aus? Sie identifizieren ja Ihre Politik, Frau
Bundesminister, mit -der der Bundesregierung.
Wie sieht es nun in diesen Bereidien aus?
‘Wie sieht es mit Ihrer Betreuung der Wissen-
schaftspolitik an den Hochschiilen aus?

Ich méchte Hérvorheben: keine Sﬁimﬁlierung
der Forschungspolitik.an den Hochschulen.

Vor einer Woche haben wir in der Presse
den hochinteressanten Artikel iiber das
Friedensinstifut gelesen, das von Professoren
der ' theologischen und der philosophischen
Fakultst der Universitdt Wien initiiert wurde.
Es wurde dort -ganz deutlich gemacht, und
ich habe durch kritisches Hinterfragen auch
die Realitat bestédtigt erhalten, dafi Sie diesem
Antrag tiberhaupt nie ndhergetreten sind:
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Frau Bundesminister]! Ich weil sehr wohl,
daB auch eine junge Gesellschaft, die allen
Elan hat, eine Gesellschaft von bedeutender
wissenschaftlicher Leistung zu werden, in
Salzburg dasselbe Problem behandelt hat.

Frau Bundesminister! Ich konnte mir vor-
stellen, daB Sie diesen Initiativen der theo-
logischen Fakultit — es hat mich eigens Pro-
fessor Weiler noch dazu angeschrieben — mit
dem Auf-die-lange-Bank-Schieben begegnen,
um mdéglicherweise dann diese Initiative, die
eine hochinteressante auch fiir Usterreich ist
— die Friedenspolitik ist eine Tatsache, der
sich schlieBlich kein Staat und keine Gesell-
schaft verschlieBen kann —, um also még-
licherweise diese Arbeit oder .diese -Unter-
nehmung vielleicht einem -anderen Institut
zu geben, so dhnlich, wie der Herr Minister
Broda die Kriminalsoziologie nicht den Fakul-
titen zur .Besorgung gibt, sondern einem
anderen Institut, ndmlich der Boltzmann—Ge-
sellschaft.

Ich moédite weiter hinzufligen, daB ich den
Eindrudc habe, als wiirde die Konstruktion,
mit der Sie das Universitdtsorganisations-
gesetz in bezug auf die Institute abfassen,
bei aller Anerkenntnis der Notwendigkeit der | §
Kritik und der M1Bbraud1skontrolle .an _Insti-

‘ tuten, dori langsam dazu fuhren konnen, die

Forsdmng lahmzulegen sofem nicht Indivi-
duen da sind, die so forsdmungsbegel-stert sind,
dap’ sie ungeadltet der Sd1w1er1gke1ten die
Forschung betrelben R

-Ich mache Sie nur auf’ die Ausstattung der
Institute aufmerksam Frau Bundesminister!
Ich habe Sie vor einem Jahr, und zwar nicht
einmal -in polemischer ‘Weise, gebeten, Sie
mogen sich~doch einmal die Situation an deér
rechts- und staatswissenschaftlichen  Fakultat
in. Wien ansehen und doch einmal auch.die
Smxatlon an, der Iechts- und  staaiswissen-
schaftlichen .- Fakultit der., Umvers1tat Inns-
bruck in bezug auf die Ausstattung ansehen.
Frau Bundesminister! Ich hétte. Thnen. gern
eine Fiihrung durch alle diese Riumlichkeiten
veranstaltet, und ich glaube, Sie wiren recht
betreten aus dlesen Emnchtungen weggegan-
gen. .

Was i(h hervorheben mochte, hingt zwar
nicht mit der Ausstattung zusammen . oder
vielleicht mit der personellen -Ausstattung.
Man hat mich einmal angegriffen, daB ich die
Studenten als Beniitzer der. Anstalt, der Uni-
versitdt  bezeichnet hétte. Professoren .sind
sicherlich ein.sachliches Mittel, -aber auch ein
persdnliches Mittel, aber sehen Sie sich dieses
personliche Mittel an: die Verhaftung in Ad—
ministration. :
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Ich darf Ihnen etwas zitieren, Frau Bundes-
minister, was nun wirklich nicht den Verdadat
erweckt, gerade fiir diese Rede zusammen-
geschneidert worden zu sein, ndmlich aus der
«Neuen Zircher Zeitung” vom 24. April 1969,
eine Aussage, die heute auf diese Frage der
Nichtstimulierung und der Lahmlegung der
Hochschulen und ihrer Institute abzielt:

" «Wohl die groBite Gefahr des Leerlaufs” —
und ich habe Sorge, daf Sie einmal, Frau Bun-
desminister, weil Sie ja nirgends ausweisen,
was die Hochschulen tatsdchlich leisten, plotz-
lich auch mit der Leerlaufthese kommen, wie
man das schon in einem anderen Bereich der
Staatspolitik sehr erfolgreich angewendet
hat — ,,in der Forschung ergibt sich durch die
zunehmende Vermischung der wissenschaft-
lichen Titigkeit mit der Administration. Es ist
in den letzten Jahren immer mehr Sitte gewor-
den, daB Leiter von Forsdmngsgruppen gleich-
zeitig vermehrte Fiihrungsaufgaben und die
gesamte damit verbundene Admijnistration zu
iibernehmen haben. Dem Seniorforscher droht
damit die Gefahr, daB er iiber kurz oder lang -
aus. dem . aktiven ForschungsprozeB ausschei-
det. Dann steht er vor dem Dilemma, ob er
verzichten oder ob er wenigstens noch kon-
sultativ mltmadlen und die Forschungsergeb-
nisse nach auBen mitteilen und vertreten soll.
Frustration, Prioritdtsstreitigkeiten mit den
jiingeren Mitarbeitern sind unter anderem die
Folgen. Eine starke Entlastung der Wissen-
schafter durch -administratives Personal der
Umversnat ist der geelgnete Ausweg

.Frau Bundesmlmsterl Es wird nach meiner
festen Uberzeugung nichts dazu getan. Wir
haben den Leerlauf durdx Hyperadmmlstra-
tion.

Frau Bundesminister! Die Folge davon ist
— und das ist ein Gedanke, der nach meiner
Memung sehr wohl geauBert werden mufl —,
daB dies¢ Hochschule von einer Fo:sdmngs—
anstalt immer mehr in eine hohere Lehranstalt
umfunktioniert werden kénnte, und es scheint
fast so zu sein, als wirde die elgenthche Wis-
senschaft, wenn sie nicht von einigen initia-
tiven Leuten getragen wére, auf die auBler-
universitiren Emndltungen und Inst1tute
ubertragen ’

'Weldche “haben wir? — Die Akademie  der
Wissenschaften. Vielleicht wire es interessant,
einmal in Ruhe den Bericht des seinerzeitigen
Prasidenten Meister iber die Entwicklung der
Akademle der Wussensdmften zulesen.

Dann’ ‘haben" Sle die Boltzmann-Gesellschaft, -
1960 gegriindet. Ich brauche der Offentlichkeit
eine politische Auflerung gar nicht vorzulegen,
iiberhaupt nicht, sondern ich. brauche der
Uffentlichkeit nur einen . Auszug aus der
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wWiener Zeitung” zur Kenntnis zu bringen,
und sie wird orientiert sein, wie diese Boltz-
mann-Gesellschaft administriert wird. Und zur
Garnierung werden wie beim kriminalsozio-
logischen Unternehmen Personen hinzugenom-
men, die mehr oder minder abseits. stehen.

‘Bei den Neuwahlen wurden. also bestellt:
Professor Strasser aus Linz.

Frau Bundesmmlster' Firnberg als Vizepra-
sidentin. Sie wurden bestatlgt

Es wurde der Herr Ing. Hauser, Bundes-
minister a. D. und Vizekanzler, weiters- be-
stellt.

Es wurde der Herr Klubobmann Gratz ...
(Rufe bei der SPU: Wieso ,Bundesminister
a. D.”?2) Verzeihung bittel — Bundesminister
a. D. Gratz ist die richtige Formulierung. (Abg.
Graf: Wird schon werden!) Bundesminister
a. D, Gratz, Abgeordneter zum Nationalrat.

Obmann der Wiener Gebietskrankenkasse
Sekanina. (Heiterkeit bei der OVP.) Wurden
zu Mxtghedem des Vorstandes bestellt,

Frau Bundesmxmsterl Ich brauche iiberhaupt
keine politische Erklirung abzugeben: Es ist
eine politische Gesellschaft, die hier das Boliz-
mann-Institut fithrt, Frau Bundesminister. Dem
koénnen Sie nichts: entgegnen, oder Sie er-
kldren sich hier als unpolitisch: Das nehme ich
aber nicht an. (Beifall bei der OVP.)

Frau Bundesminister! Aber es sind hier noch
andere Tendenzen erkennbar mit dieser Ge-
sellschaft, wobei ich ' grundsétzlich  hervor-
heben mdchte, daB der Bericht der Boltzmann-
Gesellsdhaft iiber ihre Arbeit ein ‘interessanter
Bericht ist und daB ich durchaus di¢ Leistun-
gen ‘der - Boltzmann-Gesellschaft  anerkenne;
aber auf der anderen Seite muBl man zwischen

der politischen Fithrung, der Leistung und der’

zukiinftigen Leistung wohl unterscheiden kén-
nen. Haben Sie-— mnatiirlich haben Sie es,
sicher, ich bin dumm, so etwas zu.fragen —
die  Funktionskumulation von Herrn Kabi-
nettsrat :Dr. ,Josef . Bandion zur- Kenntnis ge-
nommen? Das . Arsenal gehért dem Bund —
dort hat er. eine Koordinationsfunktion, Sei-
bersdorf, Atomgeselischaft —, eine Koordina-
tionsfunktion, und er ist Gesdlaftsfuhrer der
Boltzmann-Gesellschaft..

‘Frau ' Bundesminister! Hier deutet smh in
der Forschungspohtlk eine Konz«entratlon von
parte1pohtlsch ‘bedeutenden ‘Personlichkeiten
bei der Fuhrung gew1d1t1ger auBerumverSI-
tarer Forsdxungsemnchtungen an (Zustim:
mung be1 der UVP )

Ich mochte dann, Frau Bundesmmxster, auf
etwas weiteres hinweisen, Es kommt -jetzt

Herr Bledcha, ich méchte ihn nicht kritisieren,
sondern ich méchte gerne etwas herausheben,
was ihn betrifft," das ist das Institut fiir empi-
rische Sozialforschung, das IFES. (Abg. Graf:
Wenn sich die Beamten unterhalten wollen,
dann sollen sie hinausgehen, aber nicht auf
der Beamtenbank grinsen! Wir werden uns
das nicht gefallen lassen!)

Meine Herren! Ich méchte hier etwas aus-
driidclich ausrufen! Meine Herren, wenn Sie
mich hier hinter meinem Riicken auslachen,

'dann haben Sie Ihre Funktion auf der Beam-

tenbank nicht verstanden. (Stiirmischer Beifall
bei der OVP.) Meine Herren! :

Und weil Herr Sektionschef Grimburg hier
gelacht hat, méchte ich etwas mitteilen! (Abg.
Dr. Kohlmaier: Frau Minister! Sorgen Sie
fiir Ordnung! — Abg. Dr. Mussil: Er grinst
ja schon wieder!) Ich habe Herrn Sektions-
chef Grimburg auf Anregung der Frau Bun-
desminister "ein eigenes Forschungsprojekt
unterbreitet, und er hat mir seit zwei Jahren
auf diesen Brief nicht geantwortet! (Heitrge
ZW:Schenruie bei der UVP.}

Pra51-dent Dr. Maleta (das Glockenzeichen
gebend): Meine Herren, wenn ich mich da ein-

schalte, bitte ich jetzt einen Moment um Auf- -

merksamkeit. Ich -habe ja hier kein Periskop,
um: um die Ecke zu sehen. (Abg. Dr. Mussil:
Wenn er seine Lachmuskeln riicht beherrschen
kann, soll er hinausgehen!) Ich wiirde fiir den
Fall, daB dieser Vorwurf stimmt, ersuchen,
daB die Betreffenden hinausgehen. Ich habe es
selbst nicht feststellen konnen. Ansonsien
wiitde ich jetzt b1tten, daB die Verhandlungen
wieder weitergehen.

Abgeordneter Dr.. Ermacora - (fortsetzend):
Herr Prasident! Frau Bundesminister! Hohes
Haus! Es ist in dieser Auseinandersetzung ein
Satz. von mir . untergegangen, den ich.gerne
wiederholen mdchte. Ich hétte den Satz nicht
gebraucht. Ich wiirde hier {iberhaupt nieman-
dem personlich etwas vorwerfen, Ich-habe auf
Anregung der Frau Bundesminister dem Herrn
Sektionschef .Grimburg -vor etwa: eineinhalb

Jahren .einen Brief mit einem Angebot einer’

Forschungsarbeit unterbreitet. Er hat mir nicht
einmal geantwortet.

Ich mdchte dann b1tte zuruckkommen auf
IFES. Frau Bundesminister! Es ‘wird Ihnen
natiirlich nicht entgangen sein, da8 die Ab-
geordneten der groBen Oppos1t1onsparte1 ..
(Zwischenrufe bei der OVP. — Abg. Skri-
t e k: Wir werden doch lachen diirfen! — Abg.
Graf: Sie kdénnen grinsen, aber nicht die

Beamten!) . )

.Prasident Dr. Maleta. Bltte, ein neues Prx-
vilegium der Abgeordneten. (Abg. Graf:
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Skritek! Das ist so ernst wie der Laden-
schiu8! — Abg. Skritek: Dal Sie uns er-
lauben, daB wir lachen, ist grotesk! — Abg.
Dr. Withalm: Sie kbnnen machen, was Sie
wollen!)

Also kann man jefzt die Debatte dariiber
beenden, auf allen Seiten!

Abgeordneter Dr. Ermacora (forisetzend}:
Es haben die Abgeordneten der Oppositions-
partei mit einer gezielten Anfrage die Ver-
gebung von Forschungsauftrdgen, Experten-
gutachten und Meinungserhebungen erfragt.
Frau Bundesminister! Ich stehe nicht an fest-
zustellen, daB ich als Theoretiker seinerzeit
wirklich dankbar war, dafi Sie die Subven-
tionspraxis der Ministérien durch Thre Anfra-
gen erhellt haben. Aber nun danke ich den
Abgeordneten der groBen Oppositionspartei,
dafl sie hier den Schleier iiber manchen Din-
gen geliiftet haben. Wenn Sie die einzelnen
Anfragebeantwortungen durchgehen — ich
habe das genau studiert —, so fallt auf das
Institut fiir empirische Sozialforschung der
Betrag von 4,584.500 S, die hier an Forschungs-
vorhaben ausgewiesen wurden.

Wenn ich mir nun die Zeit nehmen miiSite
und koénnte — ich moéchte aber doch die De-
batte nicht so hinauszichen —, kénnte man
die verschiedenen Auftrige durchgehen und
man kénnte erkennen, daB eine ganze Reihe
von Auftrdgen viel billiger von Instituten der
Universitiaten durchgefiihit werden koénnten.
Ich bin fest davon tiberzeugt, daB es nicht
notwendig ist, hier diese Forschungsauftrige
gerade an dieses eine Institut zu iibertragen.

Besonders beachtenswert scheint mir die
Anfragebeantwortung. 608 A.B., das heifit
11-1429, des Sozialministers zu sein, der hier
aufzeigt, daB eine ganze Fiille von Forschungs-
auftrdgen gerade an dieses Imstitut gegeben
wird. Vielleicht- ist es fiir die Uffentlichkeit
interessant zu wissen, dafl das Institut vom
UOsterreichischen Gewerkschaftsbund und von
der- BAWAG mitorganisiert und getragen
wird, falls der Ausdruck IFES nicht bekannt
sein sollte.” :

Ich mochte dann hmzufugen, daB sich aus
d.1esen Anfragebeantwortungen, die hier vor
mir liegen, deutlich ergibt, daB immer wieder
die Frage der 6ffentlichen Ausschreibung eine
Frage ist,; daB die Frage der Koordination ein
Problem ist.

' Frau Bundesminister!' Ich weiB genau, was
Sie mir antworten werden, bitte, vielleicht
werden. Sie es mir jetzt nicht beantworten,
aber Sie werden sich beziehen — Sie kénnen
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ja nicht anders — auf die Onorm A 2050.
Diese Unorm A 2050 enthdlt eine Bestim-
mung, die der Herr Bundesminister fiir soziale
Verwaltung als einziger bei all diesen An-
fragebeantwortungen auf Seite 5 herangezo-
gen hat. Damit versuchte er zu begriinden,
warum er diese verschiedenen Auftrage, die
an das IFES gegangen sind, nicht ausgeschrie-
ben hat. Gerade er hat versucht, das zu be-
grinden. Aber die Unorm A 2050 ist, Frau
Bundesminister, wie Sie das ja selbst und alle
Herren des Hauses wissen, so weitwendig, daB
man darunter natiirlich eine ganze Menge von
Argumentationen stellen kann. Ich wiirde also
sagen, daB die Frage der offentlichen Aus-
schreibung, die Frage der Auftragsvergebung
dieser doch fiir die Forsdlung SO bedeutsamen
Mittel hier offenbleibt.

Ich mdchte dann, Frau Bundesminister, auf-
merksam machen auf das Problem der Infra-
struktur, das Problem der Bibliotheken. Ich
weiB, man bemiiht sich, aber eés wére halt
schén, wenn man die Dinge etwas vorantrei-
ben kénnte. Das Personal an Bibliotheken, die
Frage des Raumes, auch hier weiB ich, daB
dort und da Planungen und Unternehmungen
eingesetzt werden; die Frage nach den Mikro-
filmanlagen, die Frage nach der Datenverar-
beitung und der Datenspeicherung an den
Hochschulen. Dann mochte ich das gesamte
Problem der Expertengutachten und der Auf-
tragsforschung hervorheben.

Frau Bundesminister! Wir haben im Budget-
ausschuf fiir Ihr Ressort die Fragen schon
ndher beleuchtet. Auch hier ist es die Frage
der Transparenz. Es ist die schriftliche Anfrage
des Herrn Dr. Blenk, der Sie in bezug auf die-
ses Problem -befragt hat, und Sie haben ihm
eine interessante Antwort gegeben. In der An-
lage zur Antwort finden Sie die verschieden-
sten Forschungsvorhaben ausgewiesen.

Wie steht es nun hier mit der Ausschrei-
bung, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren? Hier steht es mit der Aussdireibung wie-
derum etwas anders, weil man sich auf die
Richtlinien fiir Expertengutachten und An-
tragsforschung des Bundesministeriums fiir
Wissenschaft und Forschung bezieht, die Sie
aber dem Ministerium gegeben ‘haben, Frau
Bundesmxmster Es ist ja nicht so,. dafl wir Ge-
setzgeber ihr, der Frau Bundesminister, und
ihrem Ministerium, diese Richtlinien gegeben
hitten, sondern Sie, Frau Bundesminister,
haben Sie sich selbst gegeben und haben sich
zum Beispiel die Richtlinie gegeben, da, wenn

.das Entgelt im Einzelfall 100.000 S tbersteigt,

auszuschreiben ist.
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Sie selbst haben sich das gegeben und sagen
nun in all Thren Anfragebeantwortungen:
GemdB den Richtlinien hat man nicht auszu-
schreiben, wenn der Betrag unter 100.000 S
liegt.

Frau Bundesminister! Wenn man so argu-
mentiert, dann miissen Sie zugeben, daB diese
Richtlinien doch TIhrer Organisationsgewalt
- wenn ich mich juristisch ausdriicken darf —
entflieBen und Ihrer Macht in diesem Mini-
sterium, Nach meiner festen Uberzeugung ent-
halten diese Richtlinien, wenn man in diese
Richtlinien einmal einsteigen wiirde, so viele
verfassungsrechtliche Bedenklichkeiten, daB
man mit ihnen moéglicherweise, zumindest mit
jenen, die etwas ungleich behandeln, sehr
leicht den entsprechenden Angriff fiihren
konnte.

Wenn ich nun all diese Anfragen, die die
verschiedenen Abgeordneten der Oppositions-
partei gestellt haben, und die Antworten iiber-
sehe, so méchte ich sagen, daff Sie eine Poli-
tik auf diesem Gebiet nach dem politischen
sogenannten GieBkannenprinzip betreiben.
Hier gibt es keine Linie. Ich wiirde sagen:
Hier -gibt es bei dieser Frage der Experten-
gutachten und der Auftragsforschungen keine
Linie.’

"Frau Bundesminister! Ein weiterer Punkt ist
die Frage der ministeriellen Forschung. Die
Frage der ministeriellen Forschung ist nach

" meiner Meinung gekennzeichnet-von der Ver-

nachldssigung der Koordinierung. Ich bin sehr
froh gewesen, Frau Bundesminister, als Sie
in der miindlichen Anfragebeantwortung an
Herrn Dr. Blenk -hervorgehoben haben, daB
nach- Ihrem Kompetenzgesetz, dem kleinen
KompetenZQesetz, das Bundesministerium fir
Wissenschaft und Forschung fiir die Koordi-
nation der Forschungsvorhaben des Bundes.
zur Wahrung der allen Verwaltungszweigen
gemeinsamen Interessen sowie fiir -die Koor-
dination der Planung des Einsatzes von Bun-

.desmitteln. fiir Zwedke der Forschung zustédn-

dig ist. Es wird dann ausdriicklich festgestellt
— 50 ‘machen Sie das, Frau Bundesminister;
das:ist. Thr Wort —, daB dieses Ressort, also
Ihr Ressort, auch fiir Forschungsfragen ande-
rer Ressorts zustindig ist.

Wenn man nun die Ergebnisse der Anfrage-
beantwortungen Punkt fiir Punkt durchgeht,
so muf}- man sich wirklich die Frage stellen:
Wo- liegt denn hier die Koordination? Oder
ist es micht vielmehr so, daB jedes Ministe-
rium nach seinem Wohlgefallen die verschie-
densten Forschungsmafinahmen trifft? — Das
ist meine Frage.

-Was. nun die ministerielle Forschung be-
trifft, ist dann das Wissenschaftsforum von

besonderem Interesse. Nach welchem Krite-
rium haben Sie denn diese Persdnlichkeiten
dort bestellt? Ich entnehme der Presse, dafi
es nur zwei Tagungen gegeben hat. Es gab
auch den Plan zur Griindung einer Gesell-
schaft mit beschrankter Haftung. Wie steht
es mit diesem Plan? Wurde der Plan ver-
folgt?

Ich komme nun mit wenigen Worten auf
die Eigenforschung zu sprechen. Frau Bundes-
minister! Sie selbst haben sich das Rezept
dieser Eigenforschung gegeben und sagen: Sie
koénnen Forschung betreiben, wenn es TIhr
ministerielles Ressortinteresse erfordert.

Frau Bundesminister! Ich kénnte mir doch
vorstellen, da Thr besonderes Ressortinter-
esse die Wissenschaft und Forschung auch auf
den Hochsdhulen ist. Wo steht denn die Unter-
suchung betreffend den Horerschwund bei stei-
gender Inskription? Wo steht denn die Unter-
suchung in bezug auf die Leistungen der For-
schung an den Hodbhschulen selbst? Warum

sind Sie nicht dem OECD-Bericht entgegen-

getreten, der von einer geringen Forschungs-
freudigkeit gesprochen hat? Warum findet man
in dem Hochschulbericht, den Sje uns vorge-
legt haben, nicht den Nachweis i{iber die For-
schungsaufgaben der Universititen und Hoch-
schulen?  Warum untersuchen Sie nicht die
Verwaltungsstrukturen an den Hochschulen?
Warum untersuchen Sie diese Frage nicht, die
Ihnen doch durch eine Anfrage nahegebracht
wurde, nidmlich die Frage nach der sogenann-
ten Durchfallsquote?

Frau Bundesminister! Ich habe den Ein-
druck, daB sich die Bundesministerien durch
diese Forschungskompetenz, die sich zum Teil
Sie und zum Teil die anderen Bundesminister
nun zurechnen, ein Ubergewicht gegeniiber
dem- Parlament herausbauen und herausbil-
den, das gleichartig jenem Ubergewicht ist,
das auf dem Gebiete der Datenverarbeitung

durch die EDV der Verwaltung zukomnit.

Frau Bundesminister! Ich méchte sagen, daf
man daher einheitliche Vergaberichtlinien im
Gesetz verlangen muf, dafi die Vorlage von
Forschungsprojekten und Diskussion dersel-~
ben in den Ausschiissen verlangt werden mu8,
daB die Erarbeitung von Hochschulforschungs-
schwerpunkten zundchst in Fakultdtentagen
vorgenommen werden sollte, daB man eine
Koordination unternehmen sollte und dai man
insbesondere den Abbau der Frontstellungen,
die es heute bei den auBeruniiversitdren Insti-
tuten gibt, vornehmen sollte, Ich koénnte mir
vorstellen, dal man, so wie es in Deutschland
eine Max-Planck-Gesellschaft gibt, in Oster-
reich eine ' dhnliche Forschungsgesellschaft
haben sollte, die alles koordinieren und auf-
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bauen sollte. Die Budgetmxttel erlauben es
nicht, daf man derart nach dem GieBkannen-
prinzip vorgeht.

Frau Bundesminister! Ich mochte damit
schlieBen, daB man erkennen miifte: Um
modern zu sein, kommt es nicht nur auf die
‘Héhe der verschiedenen Gelder an, sondern es
kommt auf die Politik an, mit der Sie diese
Gelder verwalten. Ich wiirde, gelinde ausge-
driickt, sagen: Sie haben hinter der Fassade
der Schlagworte die Macht der Koordination
verloren: (Beifall bei der OVP.)

Prasident Dr. Maleta: Herr Abgeordneter
Dr. Ermacora! Sie haben drei Entschliefungs-
antrage vorgelegt, aber ich glaube, Sie haben
nur zwei verlesen. (Abg. Dr. Ermacoru:
Nein, ich habe drei verlesen!) Dann war das
vor meiner Vorsitziibernahme, und ich stelle

-fest, daB. die EntschlieBungsantrdge hinrei-

chend unterstutzt sind und daher mit in Ver-
handlung stehen.

Als nichster zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Radinger. Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Radinger (SPO): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Meine beiden Herren Vor-
redner haben sich am Anfang ihres Debatten-
beitrages mit den Ausschreitungen an der
Universitit Wien am vergangenen Fre1tag
beschiftigt, . Ich mochte dazu nur einen Satz

. sagen: Ich lehme die Gewalt als Mittel zur

Austragung von Memungsversdnedenhelten
in einer demokratischen Gesellschaft abf Ich
léhne sie aber nicht nur ab an Hochschulen,
sondern auch iiberall sonst! (Zustimmung bei
der SPO. )

' Der. Herr Professor Dr. Ermacora hat sich
sehr emgehend und umfassend mit Fragen der
Forschungspolitik beschaftigt. Soweit die Frau
Bundesminister nicht selbst zu diesen Fragen
Stellung nehmen wird, wird sich in eben-
solcher Griindlichkeit ein Fraktzonskollege-
der’ Aufgabe unterzxehen. in entsprechender
Form diese Probleme .der Forsdxungspohtlk
-zu behandeln.’ :

* Ich médite nun zu, Ftagén’ des 'Budgets und
zi' dent’ Problemen Stellung nehmen, die uns
in diesem  Ressort vorwiegend beschaftigen.
Im FinanzausschuB hat der erste Sprecher der
Usterreichischen Volkspartei in seinem De-
batfenbeitrag zu diesem Kapitel- seine Wort-
meldung damit eingeleitet, dab er sagte, er
habe bei der Beurtellung dieses Kapitels ein
Iachendes und ein weinendes ‘Auge.

-Herr. Dr. Blenkl Das lachende Auge, so
'nehme ich an, galt der gewaltigen Steigerung
.der Ansatze fiir Wissenschaft und Forschung,
-das weinende Auge offensichtlich der Mog-
lichkeit, daB eben auf Grund der Steigerungen
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in diesem Kapitel von diesem Kapltel inflatio-
ndre Impulse ausgehen kénnten. — Ich glaube,
ich habe das so richtig aufgefaBt. ’

Es ist — und das modchte ich sagen — auch
in diesem Kapitel fiir uns sehr schwer, mit der
Osterreichischen Volkspartei zu argumen-
tieren. Denn wenn die Erfilllung von Wiin-
schen, die auch wir als berechtigt anerkennen,
aus budgetdren Griinden, aus Griinden einer
langerfristigen Planung oder eventuell zum
Zwedcke der Stabilisierung auf einen spéteren
Zeitpunkt verschoben werden muB, dann wird
man uns vorwerfen — das werden wir auch
hier wahrscheinlich im Verlaufe der Debatte
wieder zu héren bekommen —, dafl wir zu-
wenig Mittel fir die Wissenschaft. und -For-
schung sowie fiir die Hochschulen bereit-
stellen. Wenn wir andererseits jedoch berech-
tigt auf die sténdig und in beachtlichem Mage
verbesserte Dotierung dieses Kapitels hin-
weisen — und auch im heurigen Budget kon-
nen wir eine ausgezexchnete Zuwachsrate im
Budget anfiiliren —, so laufen wir Gefahr, dag
wir der Anheizung der Inflation bezichtigt
werden. o '

Wie dem auch sei, wxrd man su:h -— s0 wie
es im AusschuB war — von seiten.der groSien
Opposition  bemiihen, Schénheitsfehler und
Mangel aufzuzeigen. Man .wird dabei — so
wie das in der Vergangenhe1t war — ver-
schwexgen, daB die OVP — ich muB auch auf
die Vergangenhelt zu reden kommen, denn
auch mein Vorrédner hat es getan — 25 Jahre
lang fiir dieses Ressort zustiandig War ‘und daBy
selbst nach zweieinhalb'J ahren SPU-Reg1erung
diese Schonheltsfehler, die’ auf .einen sehr ~
langen V1tam1nmangel und auf eine Blutarmut '
zuriickgehen, einer sehr sorgfaltigen Kur be-
diirfen, die nicht von heute .auf morgen voll-
zogen werden kann. (Bezfa]] be: der SPU.)

-In der Reglerungserklarung weist  — wie
schon gesagt — der Bundeskanzler darauf: hin,
daB. sich.die Schaffung und die Existenz eines
eigenen Bundesministeriums fiir ‘Wissenschaft -
und . Forschung . belebend - und - stimulierend
auswirkt -und. daB von diesem Ministerium
erstmals . richtungweisende Impulse gegeben
und Aktionen gesetzt wurden.:

Es ist in der Zwischenzeit deutlich erkenn-
bar geworden, daf von diesem Ministerium
tatséchlich in . konsequenter - Konzeptivitit,
aber auch in mihevoller Kleinarbeit. eine
Reihe von:in der Regierungserkldrung aufge-
stellten : Postulaten und Ankiindigungen er-
fiilit worden ist; Leistungen, die einfach mit
Worten nicht wegzudiskutieren -sind. Ich
glaube, dafl man das ruhig sagen kann.

Ich mdchte einzelne Beispiele dafiir an-
fiihren. Es" hieB in der Regierungserkldrung:
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Der zur Diskussion vorgelegte Entwurf fiir
ein neues Universitdts-Organisationsgesetz
soll nach ehebaldigen AbschluBf der Beratun-
gen dem Nationalrat iibermittelt werden.”

Die parlamentarische Hochschulkommission,
in der ein solcher Diskussionsentwurf fiir
ein Universitits-Organisationsgesetz beraten
wurde, hat sich, wie Sie wissen, im Janner
dieses Jahres aufgelost, und zwar aus
QGriinden, die zweifellos nicht am Ministerium
lagen. Daraufhin wurde vom Ministerium die
Erarbeitung eines Entwurfes fiir ein  Univer-
sitdts-Organisationsgesetz in Angriff genom-
men, die Stellungnahme der Vertreter der
Professoren, Assistenten und Studenten noch-
‘mals eingeholt und der Gesetzentwurf dem
Begutachtungsverfahren zugeleitet. Wie Sie
wissen, haben einzelne Stellen, die zur Be-
-gutachtung eingeladen waren, eine Erstrek-
kung der Begutachtungsfrist erbeten. Diese
ist auch um zwei weitere Monate gegeben
worden, Das ist zweifellos mit ein Grund,
warum die Vorlage an das Hohe Haus sich
'verzégert hat und sich verzﬁgern wird.

Welters steht in der Regaerungserk]arung
1,1)1e schon weit vorangetriecbene Reform des
Studienrechts ... wird durch die Reform des
Medizinstudiums, des Studiums der Rechts-
wissenschaften und der Veterindrmedizin vor-

- laufig abgeschlossen werden kénnen.”

‘Was ist im Bereich der Studienrechtsreform

bisher geschehen? Nach der Beschlufifassung:

durch den Nationalrat iiber geistes- und natur-
wissenschaftliche Studienrichtungen werden

nunmehr die 44 Studienordnungen zur Er-|.

lassung vorbereitet. Ich glaube, daf nicht nur
auf Grund dieser groBen Zahl dieses Werk als
sehr umfangreiche Arbeit zu bezeichnen ist,
sondern auch deswegen, weil hier erstmalig
detanlherte Studienordnungen zu erarbeiten
smd '

Dxe Entwurfe fiir. sleben Stud;enordnungen
sind. bereits .dem Begutachtungsverfahren zu-

geleitet worden, und die erstén Studienver-|.

ordnungen werden auf Grund. dieses beson-
deren Studlengesetzes 1n Kurze erlassen wer-
den kénnen.

D1e Reglerungsvorlage fur ein Stud1enge-
setz der Medizin  wird .gegenwidrtig in einem
UnterausschuB vorbehandelt und - voraus-
s1cht]ad1 in den kommenden Monaten, und
zwar im Frithjahr 1973, dem Hause zur Be-
handlung und: BeschluBfassung vorliegen..

-'Ein Gesetzentwurf fiir die Neuordnuﬁg des
Studlums der Red1tsw15sensd1aften steht vor
der Begutachtung

" 'Was dié Reform des Studlums der Veten—
narmedizin betnfft S0, beﬁndet Sldl ein Vor-

schlag der tierdrztlichen Hochschule ebenfalls
im Begutachtungsverfahren.

Ich méchte darauf hinweisen, daBl neben der
Vorbereitung der neuen Studiengesetze als
Zwischenlosungen und kurzfristige MaBnah-

].men in einzelnen Studienrichtungen Novellen

zu den bisher geltenden Vorschriften vom
Haus verabschiedet wurden, um diese Studien
durch MaBnahmen, die dem Allgemeinen
Hochschul-Studiengesetz entsprechen, an das
moderne Studienrecht anzupassen. Diese No-
vellen betreffen — wenn ich es kurz erwdhnen
darf — die medizinische Rigorosenordnung,
eine Neuregelung beziiglich der Ablegung von
Staatsprifungen und der Erlangung des Dok-
torates in den rechts- und staatswissenschaft-
lichen Studi€én sowie die sozial- und wirt-
schaftswissenschaftliche Studienordnung.

Hinsichtlich der in der Regierungserklérung
versprochenen Reform der Kunsthochschulen
wdére zu sagen, dall die Umstellung der Kunst-
hochschulen vom Akademiestatus auf Hoch-
schulebene auf Grund des Kunsthochschul-
Organjsationsgesetzes durchgefiihrt wurde.
Die etappenweise Sanierung der Personal-
struktur dieser Hochschulen ist im Gange. An
der Kodifizierung und Reformierung des
Studienrechtes der kiinstlerischen Hochschulen
wird gearbeitet. Man kann zu diesem Punkt
sagen, daB auf diesem Gebiet jahrzehntelang
nichts geschehen war.

Die Begutachtung- eines Gesetzentwurfes fiir
die Errichtung einer Hochschule fiir Gestaltung
in Linz ist praktisch abgeschlossen. .

Die Regierungserkldrung kiindigt des wei-
teren  die heute schon erwéhnte Schaffung
eines auBerordentlichen Professors neuen
Typs sowie. -eine . zeitgemdBe Reform des
Habilitations- und Berufungsverfahrens -an.
Weiters werde-das besondere Interesse der
Forderung des - wissenschaftlichen Nachwuch-
ses in Usterreich gelten.

-

Dazu 1st zu berxchten, daB eme Reform des
Hablhtatxons- und- Berufungsverfahrens in
dem Entwurf fiir ein Universitats-Organisa-
tionsgesetz bereits vorgesehen ist und da8
durch eine Novelle zum-HOG das Versprechen
nach Sdhaffung von auBerordentlichen Pro-
fessoren.-‘neuen Typs erfiillt wurde und zu-
gleich auch dem wissenschaftlichen Nachwuchs
Aufstxegsmoghdlkelten eréfinet wurden.:

In der Reglerungserklarung ‘wurde die Ah-
sd1affung der Hochschultaxen als neuetr Bei-
trag.zur Schaffung gleicher Zugangsméglich-
keiten aller ledungswﬂhgen zur Hochschule
in Aussicht gestellt. Das Hodxschul-Taxen-
gesetz wurde im Februar im. Nationalrat be-
schlossen. Damit wurde dieses Versprechen
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eingelost und die Ungleichheit der Bildungs-
chancen weiter abgebaut. (Beifall bei der SPO.)

Eine weitere Verbesserung der sozialen
Lage der Studenten brachte eine Novelle zum
Studienférderungsgesetz, die bereits im ver-
gangenen Studienjahr zum Tragen kam und
die eine Erhohung der Beihilfen sowie eine
‘Erweiterung des Kreises der Beihilfenbezieher
bewirkte. Die Betrédge fiir die Studienbeihilfen
sind von 132 Millionen Schilling im Budget
1971 iiber 153 Millionen Schilling im Budget
1972 auf 197 Millionen Sdhilling im derzemgen
Budget angestiegen.

Der Herr Finanzminister konnte in seiner
Budgetrede mitteilen, daf in den abgelaufenen
Jahren an den wissenschaftlichen Hochschulen
10.229 Studierende Studienbeihilfen in durch-
schnittlicher Hohe von 1622 S erhielten, dafl
2638 Studierende Begabtenstipendien zu je
5000 S bekamen und 578 Studierende an den
Kunsthochschulen in den GenuB von Studien-

‘beihilfen kamen.

In der Regierungserklarung wird in Aus-
sicht gestellt, daBl im Zeitalter der vielfaltigen
Zusammenarbeit der einzelnen Staaten auf
zahlréichen bilateralen und . multilateralen
Ebenen die Bundesregierung sich die Pflege
internationaler wissensdiaftlicher Beziehun-
gen und der Kooperation angelegen lassen
sein werde.

Es kann auf diesem Gebiet darauf ver-
wiesen werden, dafl eine Intensivierung dieser

‘Zusammenarbeit tatsdchlich erfolgte. Gemein-

same Forsdiungsprojekte mit Frankreich und
der Schweiz werden durchgefiihrt. Vorarbeiten
fiir . bilaterale Projekte mit GroBbritannien,
Bulgarien, Jugoslawien und Italien sind ein-
geleitet. Dazu kommt auf diesem Gebiet die
Unterzeichnung von drei Vertrdgen in Briissel
fir Forschungsprojekte und die Beteiligung
Usterreichs an dem internationalen geodyna-
mischen Projekt der OECD sowie an dem
UNESCO-Vorhaben ,,man and biosphere”, um
nur einige Félle aus der Fiille der internatio-
nalen Kooperationsfille anzufiihren.

Ferner wurde in der Regierungserkldirung
versprochen, daB die Bundesregierung um
eine Regelung der Tierversuche bemiiht sein
werde, die sowohl den Erfordernissen des
Gesundheitsschutzes, der Wissenschaft und
Forschung als. auch den Zielen des Tier-
schutzes entspricht. Dazu ist zu berichten, daB
das Bundesministerium fiir Wissenschaft und
Forschung ein Projektteam , Alternativimetho-

den zum Tierversuch” eingesetzt hat, -dessen

Ergebnisse in einer Studie zusammengefalBt
wurden, und -das Bundesministerium wird auf

. der Grundlage dieser Ergebnisse in absehbarer

www.parlament.gv.at

Zeit einen Gesetzentwurf dem Begutachtungs-
verfahren zuleiten. (Beifall bei der SPU.)

Im Bereich der Museen wurde ein Ausbau
der Sammlungen und musealen Einrichtungen
sowie eine Aktivierung und Belebung des
Museumsbetriebes erreicht. Davon zeugen die
angestiegenen Besudiérzahlen, und dazu fiihr-
ten unter anderem gezielte Aktionen, wie
kostenloser Museumsbesuch fiir Pensionisten
oder der ,Tag der offenen Tiir” am Staats-
feiertag, Sonderausstellungen und Sonderver-
anstaltungen. Es ist, glaube ich, erfreulich, daB
unsere Museen von immer weiteren Kreisen
unserer Bevélkerung als wertvolle Bildungs-
quelle erkannt und als solche auch beniitzt
werden.

Was das Blbhothekswesen betrifft, méchte
ich sagen, da8 schon im Vorjahr eine Er-
héhung der Mittel fiir Literaturanschaffung um
30 Prozent erzielt werden konnte und dafB der
Sachaufwand auch voriges Jahr schon um
mehr als 20 Prozent gesteigert werden konnte.

Das vorliegende Budget weist eine Er-
héhung der Anlagenkredite fiir den Ausbau
der wissenschaftlichen Bibliotheken um 58
Prozent vor. Fiir die Reform des wissenschaft-
lichen Bibliothekswesens und der Bibliotheks-
organisation an den wissenschaftlichen Hoch-
schulen unter Einsatz von EDV sind umfang-
reiche Vorarbeiten geleistet worden, deren
Ergebnisse bereits die ersten Friichte auch in
der Praxis bringen.

. Der Entwurf des UOG enthéit liberdies auch
Vorschlidge zur Schaffung rechtlicher Grund-
lagen fiir ein koordiniertes Bibliothekssystem
an den wissenschaftlichen Hochschulen.

Ein neues Denkmalschutzgesetz ist gegen-
wartig im Begutachtungsverfahren. Durch
dieses, ich glaube gerade fiir unsere Zeit so
notwendige Gesetz soll die. Erhaltung wert-
vollen Kunst- und Kulturgutes als Anliegen
des gesamten Volkes auf einer neuen Grund-
lage geregelt werden.

Mit Fragen <der Forschung und Forschungs-
férderung und der Forschungspolitik — darauf
habe ich schon hingewiesen — wird sich ein
Fraktionskollege noch eingehend beschiftigen.
Ich darf nur in Schlagworten noch einmal
darauf verweisen, daB die - Arbeiten an der
osterreichischen ' Forschungskonzeption abge-
schlossen wurden, daB inzwischen auch ein
Katalog aller &sterreichischen Forschungs-
stdtten erstellt worden ist und daneben audch
eine zweite Publikation, n&dmlich Forschungs-
ﬁnanmerungsaktlonen, verdffentlicht wurde.
Diese Publikationen bieten erstmals eine Ge-
samtinformation auf diesem Gebiet.’
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Der Zustrom zu.den Hochschulen hdlt un-
vermindert an. Er betrug in den vergangenen
beiden Jahren 8 Prozent beziehungsweise
6 Prozent. Die Besucherzahlen der Hoheren
Schulen lassen eine weitere Erhéhung dieser
Steigerungsraten erwarten.

Dieser Umstand sowie dié Tatsache, daB
der Akademikerbedarf von verschiedenen
Seiten verschieden prognostiziert wird, und

des weiteren aber auch, daB die vorgesehenen

Studienzeiten teilweise bedenklich {iberzogen
werden, haben das Ministerium auch auf die-
sem Gebiet aktiv werden lassen. Eine Arbeits-
gruppe der Hodischulplanungskommission hat
sich die Aufgabe gestellt, eine Reihe von
Studien zur. Frage des Akademikerbedarfes
und zur Akademikerprognose.vorzubereiten,
um ein Instrument zu bekommen, das mit-
helfen soll, die Studenten in diejenigen
Zweige des Studiums zu lenken, bei denen
Bedarf voraussehbar ist.

Eine andere Untersuchung im OECD-
Rahmen soll Aufschluf geben iiber die Um-
stinde, die zu Fehlleistungen und Studien-
Verzogerungen fihren. Zweifellos wird man,
glaube ich, auch versuchen miissen, jenen
Studierenden, deren Begabung fir ein Hoch-
schulstudium nicht ausreicht, in ihrem eigenen
Interesse in einem Friihstadium adaquate
andere Ausbildungswege anzubieten.

Ich moéchte aber nun, meine Damen und
Herren, doch die budgetire Seite des Kapitels
nodi einmal beleuchten, wenn auch gesagt
wurde, daB Zahlen nichts oder wenig bedeu-
ten. '

Wir konnen also feststellen, dafl die Ge-
samtsumme des Wissenschaftsbudgets wvon
3,3 Milliarden Schilling im vergangenen Jahr
um mehr als 20 Prozent auf iiber 4 Milliarden
Schilling angestiegen ist, daB der Anteil des
Kapitels am Gesamtbudget seit 1971 standig
erhéht wurde und nun 2,88 Prozent ausmacht.
Wir kénnen feststellen, meine Damen und
Herren, daB die prozentuelle Steigerung dieses
Kapitels — verzeihen Sie mir, wenn ich das
sagen muff — in den drei Budgets der SPU-
Regierung 58 Prozent ausmacht gegeniiber
33 Prozent in den vergleichbaren letzten drei
Jahren der UVP-Allemreglerung (Bezfall bei
der SPU.) B

Wir konnen-feststellen, daB in den gleichen
Jahren der OVP-Zeit der Sachaufwand eine
Erhohung um 26 Prozent erfuhr, in der sozia-
listischen Zeit jedoch um 64 Prozent. Wenn
Sie wiederum dieselben Jahre.als Vergleichs-

basis nehmen, so zeigt sich bei den wissen-

schaftlichen Hochschulen eine, ich mdéchte
sagen, . VP-Steigerungsrate . von 23 Prozent,

in “den Kreisky-Firnberg-Jahren -eine ‘solche |

der sagte ..

‘budgetdren MafBnahmen beweist,

um 53 Prozent. (Neuerlicher Beifall bei der
SpO.)

Bei den Hochschulbautén verhalten sich d1e
Zahlen wie 20 zu 28 und beim Sachaufwand

der Hochschulen wie 11 zu 57 zugunsten der

SPO.

Darf ich Sie aber auch noch an die Budget-
rede des Finanzministers erinnern, die Sie.
allerdings aus einer mir nicht ganz verstdnd-
lichen Trotzreaktion heraus nicht angehdrt
haben. Ich zitiere daher fiir Sie Dr. Androsch,
. (Abg. Dr. Blenk: Wir haben
sie angehért! Sehr brav!) Bitte um Entschul-
digung! (Abg. Mitterer: Ich glaube, Sie
waren nicht hier{} Ich konnte leider nicht da
sein. — Ich darf also zitieren, was der Herr
Finanzminister gesagt hat. Er sagte: ,,Ohne
kontinuierliche wissenschaftliche Forschung ist
es undenkbar, unsere Wirtschaftsentwicklung
weiter zu dynamisieren, um mit der auslédn-
dischen Konkurrenz Schritt zu halien. Die
finanzielle Unterstiitzung ‘des &sterreichischen
Forschungsgeistes ist daher ein okonomlsdles
Erfordernis unserer Zeit."

Dazu méchte ich sagen, daB sich die For-

schungsausgaben im Bereich des Bundesmini-
steriums fiir Wissenschaft und Forschung seit
1970 verdoppelt haben, daB die Miftel — das
ist ja erst auch von meinem Vorredner her-
vorgehoben worden — fir den Fonds der
wissenschaftlichen Forschung in diesen drei
Jahren um 168 Prozent gesteigert wurden, die
fiir den Forschungsforderungsfonds der ge-
werblichen Wirtschaft um 215 Prozent und
fir die Akademie der Wissenschaften um
187 Prozent,

Meine Damen und Herren von der grofien
Opposition! Ich glaube, das sind schon Zahlen,
die fiir den objektiven Beurteiler deutlicher
sprechen als alle auf Verdunkelung und Ver-
wirrung ausgelegten vokabelreichen Reden.
Sie sind auch ein Beweis dafiir, . glaube ich,
daB bei uns Worte und Taten libereinstimmen.
(Beifall bei der SPU.) Ein Beweis dafiir, daB
es uns ernst ist mit der Verwirklichung der
Regierungserklérung, in der der Bundeskanz-
ler die Wissenschafts- und Forschungspolitik
als ein zentrales Anliegen bezeichnete und
Entschlossenheit bekundete, auf dem Gebiete
der Forschungsférderung energische, planvolle
und groBziigige MaBnahmen zu setzen.’

Meine Damen und Herren! Diese — ich
weiB, aus zeitlichen Griinden — sehr kurso-
rische und kemeswegs vollstindige Aufzdh-
lung der legistischen, organisatorisdien und
daB der
iiberwiegende Teil der Postulate und Ankiin-
digungen der Regierungserkladrung. zumindest

von Seite des Ministeriums erfiillt ist und dab
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dariiber hinaus eine Fille wertvoller Arbeiten
auf anderen Gebieten geleistet wurde. Ich
glaube, daB es am Platze ist, hier auch den
Beamten des Ministeriums unseren Dank aus-
zusprechen, die durch ihr fachliches Wissen
und Konnen, durch ihren FleiB wesentlich zu
diesen Erfolgen beigetragen haben. (Beifall
bei der SPU.}

Ich moéchte, meine Damen und Herren, aber

- auch nicht versdumen hervorzuheben, daf es

im Ausschufl fiir Wissenschaft und Forschung
trotz vielfach differenter Auffassungen gelang,
soweit ich mich erinnern kann, und ich glaube
nicht fehlzugehen, in gemeinsamer Arbeit zu
einstimmigen Besdhliissen zu kommen.

Meine Damen und Herren! Wir Sozialisten
sind uns der Tragweite und der Schwierig-
keiten, der Komplexitdt der Aufgabenstellung
gerade in diesem Ressort voll und ganz be-
wuBit. Wir wissen, daB die Losungen dieser
Aufgaben einer sorgfdltigen Uberlegung und
langfristiger - Planung bediirfen und daf es
dabei gilt, stindig neuen Entwicklungen Rech-
nung zu tragen. Die Frau Bundesminister hat
sich bei zahllosen Anldssen als mutige Ver-
fechterin notwendiger Reformen und fort-
schrittlicher Mafinahmen erwiesen. Wir stellen
mit Freude fest, daB sie bei ihren Initiativen
und Anstrengungen, den Anliegen von Wis-
senschaft, Forschung und Hodhschule im Sinne
der Regierungserkldrung zum Durchbruch zu
verhelfen und fiir sie mehr Mittel zu bekom-
men, groBle Erfolge verzeichnen kann. (Beifall
bei der SPO.)

'Die sozialistische Regierung ist sich — das
beweist das vorliegende Budget — bewubt,
daB mit der Entwicklung unserer Hohen
Schulen, mit der Entwicklung von  Wissen-
schaft und Forschung die Zukunft unserer
demokratischen Gesellschaft, die Zukunft

_unseres Landes in wirtschaftlicher, kultureller

und sozialer Hinsicht aufs engste verkniipft
ist. Wir Sozialisten werden daher diesem
Budget aus vollem Herzen unsere Zustimmung
geben. (Beifall bei der SPU.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Dr. Kaufmann Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Dr Kaufmann (OVP) Herr
Prisident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wir haben jetzt vom
Herrn Kollegen' Radmger nur die schone Seite
dargestellt bekommen. Sie werden verstehen,
daB ich als Redner der Oppositionspartei mich
nun auch mit einigen Dingen beschiftige, die
weniger schén sind.

In einem stimmen wir sicher tiberein: daB

die Forderung von Forschung und Wissen-
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schaft zu jenen Dingen zdhlt, die heute Vor-
rang verdienen. Dazu gehdért aber auch die
Ausbildung eines entsprechenden Nachwuch-
ses. - Sie. ist. unbedingt notwendig, wenn wir
uns in einem Zeitalter des stiirmischen Fort-
schritts behaupten wollen und uns vor allem
gegeniber einer immer stdrker werdenden

ausléndischen Konkurrenz behaupten wollen.

Es ist daher zutreffend, wenn die Frau Bun-
desminister bei einer Tagung des Komitees:
fiir Hochschulbildung und Forschung des
Europarates in Salzburg im Mai dieses Jahres
erkldrt hat: Unsere Hochschulen miissen so
ausgebaut werden, daB auch in Zukunft jeder
befdhigte Bildungswillige ein Hochsdhulstu-
dium nach eigener Wahl ergreifen kann.

Leider, meine Damen und Herren, sprechen
die Fakten eine andere Sprache. Die Raumnot
an unseren Hochschulen, eine bekannte Tat-
sache, wird immer groBer, Die Bedingungen,
unter denen unsere Studenten studieren miis-
sen, werden immer driidkender. Wenn sich
die Dinge so weiter entwickeln, wie es jetzt
den Anschein hat, besteht tatsdchlich die Ge-

‘fahr, daB schon in allernichster Zeit da und.

dort Zustdnde eintreten werden, die einem
Numerus clausus sehr dhnlich sind.

Numerus-clausus-dhnliche Zustdnde hat es
ja, wie Sie wissen, in der Vergangenheit
schon mehrmals gegeben, denn es sind Nume-

rus-clausus-dhnliche Zustinde, wenn etwa ein,
Student keinen Arbeitsplatz, keinen Labor~
platz bekommt und auf diesen ein oder zwei
Semester warten muB. Ich betone ausdriick-
lich: inléndische Studenten, nicht ausléandisché
Studenten. Von einem relativen - Numeris -
clausus bis zu einem absoluten Nichtstudie-
renkdénnen kann es dann mitunter nur ein.
sehr kurzer Weg sein.

Die Frau Bundesminister hat im Budget-- .
ausschuf} selbst eingerdumt, daB die Bewdlti-
gung des zu erwartenden Horerzawachses.
sehr schwierig sein wird. Es soll — ich folge
hier jhren Worten — versucht werden, mit-
dem Bauprogramm nachzukommen, die Horer
rascher durchzuschleusen und auBerdem jene:
Studierenden, deren Begabung fiir ein Stu-
dium nicht ausreicht, nicht allzu lange auf’
den Hochschulen verweilen zu lassen. Pro-
fessoren und Studenten sind sich jedenfalls:
einig, daB es hier um ein Problem geht, das
unsere gesamte -Lehr- und Forsdmngstatlg-
keit beeintrichtigt. .

Und hier nun einige konkrete Beispiele, die-

uns warnen sollten, nicht allzu selbstsicher zu.

sein,

Der neue Rektor der Wiener Universitit:
Professor Dr. Winkler hat noch im September-
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dieses Jahres erkldrt: Das wichtigste Problem
der dGsterreichischen Hochschule ist ihre bau-
liche Erweiterung. Die laufende Zufithrung
immer grofler werdender -Studentenscharen
kann nur durch eine intensive Bauplanung
bewiltigt werden. :
Die Tieradrztliche Hochschule in Wien miifite
ihr Areal um mindestens das Doppelte des
heutigen Standes vermehren. |

Die Salzburger Universitat- wird, falls der
derzeitige Horerzuwachs anhdlt — auBerdem
haben sich die Lehrkanzeln erfreulicherweise
vermehrt —, schon in absehbarer Zeit aus
den Nahten platzen. Die Zahl der Hérer, die
1965/66 noch 470 betrug, hielt im Winter-
semester 1971/72 bereits bei 2909 und wird
schon sehr bald die 4000er Grenze {iberschrei-
ten. . :

Der Rektor der Linzer Hochschule Professor
Dr. Kurt Rothschild hat darauf hingewiesen,
daB der jéhrliche Zuwachs der Studierenden
bei 30 Prozent liegt. Man hielt im Friihjahr
bei 2780 Horern, 1975 werden es Dbereits
4000 sein.

Ahnliches gilt fiir andere Hochschulen, nicht
zuletzt auch fiir die Kunsthochschulen. So ver-
langen - ich mochte hier dieses Beispiel
herausgreifen, weil es mir besonders bemer-
kenswert erscheint — die Musikhochschulen
Eignungspriifungen, wobei - die Begabungs-
richtlinien immer enger und immer strenger
gezogen werden. Man konnte nun sagen, daf
eine solche Auslese an und fiir sich etwas
Positives ist. Wenn man allerdings um die
Problematik solcher Eignungspriifungen wei8,
wird es schon etwas weniger positiv. Und es
wird besonders bedriickend, wenn die Profes-
soren ganz offen erkldren, daB wir heute be-
reits bei einem Stand halten, daB nicht mehr

alle Begabten bei den Musikhochschulen ihr

Unterkommen finden kénnen.

"In der Musikhochschule in Graz etwa ist
es so, daB Professorenmangel herrscht. Aber
selbst wenn fiinf Professoren mehr bewilligt

-wiirden, so kdnnte diese Hochschule die Pro-

fessoren einfach nicht mehr unterbringen.

Das ist besonders schwerwiegend bei den
Schulmusikabteilungen, wo die Gymnasialleh-
rer fiir Musik ausgebildet werden, denn hier
herrscht ein ausgesprochener Mangel. Hier
miissen Jahr fiir Jahr auf Grund der herr-
schenden Zustdnde Abstriche gemacht werden,
weil einfach nicht geniigend Lehrer und nicht
gentigend Unterrichtsrdume zur Verfiigung
stehen, : :

Audh der Rektor der Wiener Hochschule fiir
Musik und darstellende Kunst hat bereits im
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Oktober des Vorjahres erklart, da das Auf-

nahmelimit erreicht sei.

Ebenso hat sich die Usterreichische Rek-
torenkonferenz im vergangenen Jahr ausge-
sprochen und ernste Besorgnisse geduBert.

Erst vor wenigen Tagen habe ich einen
Artikel in den ,Salzburger Nachrichten"” unter
dem . Titel. gefunden: ,Numerus clausus ab
1975 befiirchtet”.

,Der Vorsitzende der ésterreichischen Hoch-
schiilerschaft an der Universitdt Wien ... gab
Donnerstag der Befiirchtung Ausdruck, daB an
der Universitdt Wien 1975 der Numerus clau-
sus eingefiihrt werden miisse. Dies ergebe
sich aus der stdndig steigenden Anzahl von
Hérern und dem nicht zu l6senden Raumpro-
blem. In drei Jahren werde man den kritischen
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Stand vop 27.000 Studenten erreicht haben. In -

dem jetzt zu Ende gehenden Jahr sind es
22.000. Im Jahre 1985 schlieBlich rechnet man
mit 36.000 Horern.” — Soweit der Vorsitzende
der Usterreichischen Hochsdhiilerschaft,

Wie soll nun dieser Andrang bewdéltigt wer-
den? Aus einem ldngerfristigen Entwidklungs-
programm fiir Hochschulbauten, das der Mini-

| sterrat im August des heurigen Jahres verab-

schiedet hat, geht hervor, daf der Bund bis.

1980 15,9 Milliarden Schilling, auf dem Lohn- -

und Preisstandard von 1970 berechnet, wird
aufbringen miissen, um die Erstkosten fiir den
Ausbau der osterreichischen Hochschulen dek-

lionen an Folgekosten.

Alle diese Plane sind umso unvollstédndiger,
als gerade von seiten des Bundesministeriums.
fiir Wissenschaft und Forschung keine kon-
kreten und seridsen Vorschlige zur Finan-
zierung des Nachholbedarfes gemacht wur-
den, was mich umso mehr enttduscht, als es
gerade die Frau Bundesminister war, die noch
im Jahr 1970 dankenswerterweise erklart hat,
daf man sich auch um neue Finanzierungs-
methoden und um neue Finanzierungsarten
bemiihen miisse. Aber vielleicht bin ich nicht.
vollstindig informiert, und die Frau Bundes-
minister kann mich hier eines Besseren beleh-
ren. :

Soweit es also dieses Hodhschulbaupro-
gramm betrifft, muB schon jetzt gesagt wer-
den, daB seine Planungsgrundlagen ungenau
und seine Finanzierung ungesichert sind. Das
Programm basiert némlich — wie ich schon
gesagt habe — auf dem Baupreisindex von
1970, Eine Anpassung an das Jahr 1972 wire
unbedingt erforderlich. Aus diesen Planungs-
grundlagen wird ndmlich deutlich, daB die ent-
haltenen Finanzierungserfordernisse nur von
relativer Richtigkeit sein kénien. Aber selbst

.ken zu kénnen. Dazu kommen noch viele Mil- -
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diese Finanzierungserfordernisse werden 1973
nicht einmal auf der Basis des Jahres 1970
eingehalten werden kénnen.

Nun gestatten Sie mir noch ein: paar Worte
zu dem Komplex der Kunsthochschulen.
Unsere Kunsthochschulen leiden darunter, daB

‘sie sich sehr oft als eine Art fiinftes Rad am

Wagen empfinden, daB sie glauben, ein
Aschenbrodeldasein zu fithren, obwohl es ge-
rade diese Kunsthochschulen sind — ich
glaube, das muf man mit Nachdruck sagen —,
die sehr attraktiv sind und zum internatio-
nalen Ansehen Usterreichs in der Welt ge-
rade auf diesem Gebiet beigetragen haben.

Mit der Erlassung des Kunsthochschul-
Organisationsgesetzes ist 1970 endlich die
Gleichstellung mit den wissenschaftlichen
Hochschulen erreicht worden. Aber nun be-
fiicchtet man in Kreisen dieser Kunsthoch-
schulen, daf mit dem kommenden UOG neuer-

" lich eine Diskriminierung der Kunsthochschu-

len eintreten koénnte. Es ist ja auch so, daB
dieses UOG vorsieht, den anderen Hochschu-
len den Titel Universitdt zu geben, den Kunst-
hodchschulen aber nicht. Wobei ich der Mei-

nung bin, daB es sicherlich nicht auf den

Namen ankommt, aber entscheidend waére
doch, daB hier eine Gleichstellung -gesichert

‘bleibt. Déshalb wire zu fordern, dafl gleich-

zeitig mit diesem UOG auch eine Novellie-
rung des KHOG erfolgen miiBte.

Die Erhéhungen, die das Budget der Kunst-
hochschulen im néchsten Jahr erfahren wird,
gehen fast vollstdndig auf Pflichtausgaben, auf
Personalausgaben auf. Das heift, daf der
Sachaufwand kaum noch Beriicksichtigung fin-
det. Und gerade das wdre fiir die Kunsthoch-
schulen von besonderer Wichtigkeit. Ich denke
nur daran, daf dazu noch eine Geldwertver-
diinnung kommt, die auch diesen Aufstok-
kungsbetrag reduziert und vermindert. ‘

In diesem Zusammenhang méchte ich auch

-anmerken, daB die Kunsthochschulen bei den

beiden = Budgetiiberschreitungsgesetzen im
heurigen Jahr keine Berlicksichtigung gefun-
den haben. Die Frage nach dem Warum stellt

" sich hier von selbst.

Es ist auch bedauerlich — ich glaube, es ist
nicht -Gibertrieben, wenn man das so sagt —,
daB bisher keiner einzigen Kunsthodxschulé
wirklich die Mdglichkeit gegeben wurde, sich
grofziigig zu entfalten. Das fangt bei den bau-
lichen Dingen an. Der einzige Zubau der letz-
ten Jahre betraf eigentlich nur das Mozarteum
in Sslzburg.

" Aber auch die personelle Besetzung der
Kunsthochsdmlen ist hochst unzureichend.

Hier vielleicht ein sehr illustratives Beispiel
von der Grazer Kunsthochschule. Von den
85 Klassen und Lehrkanzeln sind nur sieben
mit ordentlichen -Professoren besetzt. Der

‘Rest geht auf 24 auBierordentliche Professoren,

17 Bundeslehrer der Verwendungsgruppe L,
22 Vertragslehrer, 15 Lehrbeauftragte, wih-
rend Klassen kiinstlerischer Ausbildung und
vor allem Lehrkanzeln eigentlich mit ordent-
lichen Hodhschulprofessoren besetzt sein soll-
ten.

Auch die bestehende Kunsthochschul-Dienst-
ordnung 1972 ist, wie ich hier im Hause bereits
einmal gesagt habe, unzureichend. Die Re-
munerationen fiir Vertragslehrer und Lehr-
beauftragte missen endlich denen der wis-
senschaftlichen Hochschulen angeglichen wer-
den, Die Vertragslehrer miissen Vertrdage er-
halten, die den Bestimmungen des Vertrags-
bedienstetengesetzes entsprechen, und nicht
Sondervertrige ohne Biennalvorriidtungen.
Die Frau Bundesminister hat hier dankens-
werterweise eine baldige Novellierung zuge-
sagt, und wir warten darauf.

Zum Abschluf moéchte ich mich noch ganz
kurz mit einem Thema beschiftigen, das mir
sehr aktuell erscheint, und zwar mit dem
Denkmalschutz,

Es liegt uns der Entwurf zu einer Novelle
des Denkmalschutzgesetzes vor, der neben
begriiBenswerten Bestimmungen allerdings
auch Passagen enthilt, mit denen es sich die
offentliche Hand auf Kosten der Staatsbiirger
wieder einmal sehr leicht machen will. So
soll zwar der Eigentiimer eines denkmal-
geschiitzten Objektes zur Erhaltung verpflich-
tet werden, wihrend der Staat zahlen kann,
aber nicht muB. Das heifit, dem Staat steht
es frei, ob er solche Zuwendungen geben will

-oder mdnt

" Wie dem aber audch sei: Es ist heute finf
Minuten vor zwolf! Das beweist allein schon
die Statistik der Abbriiche des Vorjahres. ich
habe mir die Zahlen herausgeschrieben: Ins-
gesamt sind im vergangenen Jahr 106 An-
trdge auf Abbruch von Gebduden bewilligt
worden, von denen ein grofSer Teil kunst-
historischen Wert besaB. Jetzt etwas sehr Be-
merkenswertes: Allein 98. dieser bewilligten

Abbrudisantrige sind vom Magistrat der Stadt

Wien gestellt worden.

Ich sage es ganz offen: Das Unversténdnis,
das sich auf diesem Gebiet breitmacht, die
Barbarei, mit der man hier zu Werke geht
ist bestiirzend! Die &ffentliche Hand darf ein-

| fach nicht zuseheén, daB das Demolieren und

das. Verschandeln weltergeht (Zustxmmung
bei der OVP.)

wvx__)w.parlarnent.g\(.ai .
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. Walter Gropius bat emmal _gesagt: ,,So-
laiige wir nicht lernen, das Land zu lieben
und zu respektieren wie ein uns anvertrautes
Gut, so lange wird diese. Zerstérung welter-
gehen.” Ich ‘glaube, das sollten wir uns alle
ins Stammbuch schreiben. (Beifall bei der
OVP.)

In diesem Sinne hat der steirische Landes-
rat Professor Jungwirth vor wenigen Tagen
einen offenen Brief an den Herrn Finanzmini-
ster geschrieben.

Einige Passagen mdchte ich hier zum Ab-
schluB zitieren: ,Nur die Aufgabenteilung”
— s0 heiBt es in diesem Brief — ,zwischen
dffentlicher Hand und privater Initiative bie-
tet neue Chancen. In modern denkenden
Staaten gesdmeht das dadurch, daB Betrage
steuerlich absetzbar gemacht werden, die von
privater Hand zur Erhaltung und Revitalisie-
rung wertvoller Bausubstanz aufgewendet
werden

Und. nun die- Frage o301l auch noch aus
Schonbrunn eine Hochgarage oder aus dem
Stephansdom eine Krankenkasse werden? Der
Europarat” — so schlieft der Brief von Lan-
désrat Jungwuth ,hat soeben beschlossen,
1975 zum ,Jahr der historischen Architektur’
zn machen Wenn wir in Usterreich so weiter-
machen wie, jetzt, gibt es 1975 nichts mehr zu
retten (Beifall bei der OVP.}

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Stix. Ich. erteile es ihm.

- Abgeordneter Dr. Stix (FPO): Herr Prasi-
dentl Hohes Haus! Sehr geehrte Frau Bundes-
minister! “Erlauben Sie mir bitte, daB ich
namens meiner Fraktion noch €inmal auf Ihre
frihere Wortmeldung eingehe. Der Grund hie-
far lst ‘darin zZu sehen, daB wir es mit einem
) Faktum zu tun haben, das .es uns Freibeit-
lichen nicht erlaubt; auch nur den Hauch eines
Zweifels hinsichtlich unserer Haltung aufkom-
men zu lassen

Das Faktum :sei. noch emmal kurz umris-
sen: Ein freigewé&hlter Volksvertreter, ein Ab-
geordneter . dieses  Hauses,
daran gehindert,.
Grundrecht auf:freie MeinungsduBerung wahr-
zunehmen, Er wurde durch Gewalt .daran ge-
hindert. Und das bedeutet, daB jener Rubikon

"in diesem Land iiberschritten wurde, der nidhit
iiberschritten werden darf, soll nicht die Res
publxca in Gefahr geraten

Aus dlesem Grund, sehr geehrte Frau Bun-

: desmxmster, ist es notwendlg, daB -ich noch|

einmal auf Ihre Stellungnahme emgehe Thre
Stellungnahme war . zwiespéltig. Wir haben
mit groBer Aufmerksamkeit und. mit Zustim-
mung zur Kenntnis genommen, daB der .eine

wurde zweimal |
sein verfassungsmaBiges |

Teil Threr Stellungnahme durchaus positiv zu
beurteilen ist. Aber es hat uns auf der anderen
Seite mit Unbehagen erfiillt, daB der zweite
Teil Threr Stellungnahme nicht nur gestelite
Fragen offenlief, sondern zusétzlich neue Fra-
gen aufwarf.

Lassen Sie mich zuerst zum positiven Teil
Ihrer Stellungnahme kommen, Sie haben sich
ausdriicklich und ganz persénlich in einem
engagierten Tonfall, den wir Ihnen voll und
ganz glauben, gegen die Anwendung von Ge-
walt — ganz gleidh, von welcher Seite
immer — gewandt, Es ist das auch unsere Hal-
tung, und daher, Frau Bundesminister, finden
Sie diesbeziiglich unsere volle Zustimimung.

Nun zu jenem Teil Ihrer Stellungnahme,
den wir bedauerlicherweise negativ beurteilen
miissen. Sie haben gesagt, das RlSle sei zu

gro8 gewesen, man héitte das Risiko vermei-

den miissen. Sie sagten dann'smngemaﬂ und
fihrten alles auf diesen einen Wert hin: Ich
bin fiir Menschlichkeit,

Selir geehrte Frau ‘Bundesminister! Diese
AuBerung ehrt Sie nicht nur als Mensch, son-
demn ehrt Sie ganz besonders audi als Frau
in der Politik. Ich méchte das ganz offen aus-
sprechen. Aber es geht hier nicht darum, ein
wichtiges Gut iiber das andere zu -stellen;
wenn es sich in Wahrheit um glexchranglge
Giiter handelt.

Die Rechtsstaatlichkéit, die freie Ausiibung
verfassungsmé&Big verbriefter Grundrechte ist
ein solches Gut, das nicht niedriger einge-
stuft werden kann als die Menschlichkeit, die
auch wir hochschitzen. Da haben wir eben
die Sprache des Staatsmannes, die Sprache des
staatspolitisch verantwortlichen M1msters ver-
miBt,

Sie haben in etwa die Anwendung der Ge-
walt zu verniedlichen versucht. Sie sprachen
von Spannungen, die an unseren Hochschulen
herischen, und Sie sprachen: davon, daB man
keinen Funken in dieses Pulverfal schleudern
soll. Sie sagten wértlich: Alles vermeiden und
keinen Anla8.geben fiir Exzessel

Aber, sehr geehrte Frau Bundesminister, das

‘bedeutet letzter Endes eine indirekte Ermuti-

gung fiir jene, die nicht so denken, sondein
die von vornherein erklirterweise und ganz

offenkundigerweise bereit sind, die Gewalt

als Element ihres politischen Handelns einzu-
setzen,

Sie haben selber ein Be1sp1el angefuhrt um
Ihre Stellungnahme zu untermalen. Sie sag-
ten: Man moge doch auch bedenken, wie oft
sich heute schon Professoren 'so manches ge-
fallen lassen miissen — Sie sagten: erdulden

383

www.parlament.gv.at

97 von 145



98 von 145

i
i
i
I
4
i
i
i
i
)
t
:

" halten zu kénnen.

-liber GesetzmiBigkeit und Rechtsstaatlichkeit

gegeniiber ungesetzlicher Gewaltanwendung

-Gruppen, auf dieser gewalttatlgen StraBe
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miissen —, um iiberhaupt ihre Vorlesungen|auf das verfassungsméBige Grundrecht der

Genau das ist doch der springende Punkt,
Frau Bundesminister! Hier geht es doch daruim,
den Anfingen zu wehren. Das ist doch kein
Beispiel dafiir, da8 man gegeniiber jenen, die
mit der Gewalt drohen, leisetreten soll, son-
dern es ist viel eher umgekehrt ein Beispiel’
dafiir, daB es schon héchste Zeit ist, der wider-
rechtlichen Gewalt mit rechtsstaatlichen Mit-
teln entgegenzutreten.

Genauso verstehen wir die Ereignisse des
14. Dezember an der Wiener Universitit. Sie
sind ein Menetekel, Es ist ein nicht mehr zu
ibersehendes Beispiel gesetzt worden, daB
es bereits radikale, Gruppen auf dem B(_)den
der Bundeshauptstadt gibt, die iiber eine
Macht verfiigen, die es ihnen erlaubt, sich

hmwegzusetzen

Es geht nicht, Frau Bundesminister, um ein
Fiat justitia pereat mundus. In der Ablehnung
dieser Michael Kohlhaasschen Auffassung fin-
den: Sie uns durchaus an Ihrer Seite. Aber es
geht darum, da8 es fiir die Zukunft der ge-
samten Rechtsstaatlichkeit in Usterreich ein-
fach mnichts zu hoffen gibt, wenn es sich ein-
biirgert, daB Gewalttatigkeit gegen verfas-
sungsméBige Grundrechte geiibt werden kann,
daB sie w1rksam wu'd und daB sxe straflos
blelbt

Da stehen wir eben auf dem Standpunkt
Wehret den Anfingen! Wir glauben, da8 hier
ein einfaches Berufen auf die Menschlichkeit
—- sosehr wir dem Respekt zollen — nicht aus- |
reicht, um die staatspolitische Problematik aus
der Welt zu schaffen.

Es ist diese allzu leisetreterische Haltung
eine indirekte Ermutigung fiir jene radikalen

welterzumarschleren

‘Wenn S-le 'sagten, geehrte Frau Buhde‘smini-
ster, man miifte behutsam vergehen, man

miifte Besonnenheit beweisen, dann sage
ich Ihnen, daB das —.und zwar genau das —
die Veranstalter getan haben; und das nicht
nur bei der ersten Veranstaltung. Bei .dieser
ersten Veranstaltung wiére es auch schon zu
Gewalttatlgkeaten gekommen, wenn nicht die
Veranstalter ihrerseits — mit dieser iiber-
raschend eingetretenen Situation konfron-
tiert — gesagt hatten: Wir wollen, daB auf
Hochsdmlbcden eben kein Eklat entsteht

Nun sdxexden sich die Geister, Frau Bundes-
midister. Sie meinen, es wire kliiger gewesen,

www.parlamént.gv.ai

Versammlungsfreiheit und der freien Mei-
nungsduflerung zu verzichten und keinen
zweiten Versuch zu starten.

Da sind wir anderer Meinung. Wir teilen -
die Auffassung der Veranstalter, die nicht wir
waren, dafl es nicht richtig gewesen wire,
auf die Wahrnehmung eines: verbrieften Rech-
tes zu verzichten. Hinzu kommt noch der
erschwerende Umstand: unter Beteiligung
eines frei gewédhlten Abgeordneten!

Man kann auch nicht sagen, dab es sich
um’ einen radikalen Abgeordneten handelt. Ich
glaube, alle hier im Plenum werden es bestd-
tigen, daB es im Rahmen der auBenpolitischen
Debatte in diesem Hause kaum einen Redner
gegeben hat, der derart mafvoll, ruhig und

‘wohlabgewogen zu dem Konflikt um die

Kérntner Ortstafeln gesprochen hat, wie eben
Otto Scrinzi. Gerade er ist weit entfernt von
jeder Hetze. Daher glauben wir, da es von
den Veranstaltern, die sich besonnen erwiesen
hatten, richtig war, die Veranstaltung ein
zweites Mal abzuhalten,

Auch hier — ich brauche gar ni_cht auf alle
Einzelheiten einzugehen — ist doch der wirk-
liche Eklat wiederum nur dadurch vermieden
worden, daB erneut die ‘Veranstalter Beson-
nenheit bewahrt haben, Es ist den gewalttéti-
gen Demonstranten nur gelungen, in das Ge-
béude ‘einzudringen. Sie waren trotz Gewalt-

anwendung nicht in der Lage, in den Hérsaal

einzudringen. Den Hérsaal haben die in die
Defensive gedréngten Veranstalter sehr wohl
behauptet. Es hitte der Vorirag abgehalten -
werden kénnen.

Aber wiederum waren es die Veranstalter,

-|'die gesagt haben: Wenn schon die anderen

die Vernunft verlieren, dann wollen wir doch
besonnen handeln, ‘und “haben die Durchfiih-
rung der Veranstaltung abgesagt. Es waren
die Veranstalter, die den bereits hier im Hause
im Aufbruch befindlichen Abgeordneten Dok-
tor Serinzi telephonisch ersucht haben, nicht
zu erscheinen, um nicht die Situation aufzu-
schaukeln. Da kann man doch wirklich nicht
sagen, daB . irgendwelche Rechtsradikalen am
Werk gewesen waéren, die hier mit Absicht
versucht hétten, einen Wirbel aufzuzdumen.
Ganz im Gegenteil.

Jetzt komme ich nochmals auf den Kern-
punkt zu sprechen. Es geht nicht an, dal man
auf die Wahrnehmung eines Grundrechtes
verzichtet, nur weil gegen jemanden Gewalt

.angewehdet wird. Die Veranstalter sind nach
wie vor der Meinung, daB sie sich- dieses

Recat nicht nelimen lassen kénnen. Es ist die
Memung rieiner- Fraktion, daB man es nicht
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hinnehmen . kann, dieses Grundrecht unge-
siihnt verletzt zu sehen.

Jetzt mochte ich noch tiefer hineingehen und
die Problematik der Studentenveranstaltung
aus einem weiteren Blickwinkel beleuchten. Es
handelt sich bei den Veranstaltern um eine
demokratisch legitimierte Vereinigung. Es
handelt sich' teils um die Wiener Burschen-
schaft, teils um Mitglieder des RFS, in per-
sonaler Verflechtung letzten Endes eine Ge-
sinnungsgemeinschaft, um jene studentische.
Fraktion, die nach wie vor auf den Oster-
reichischen Hodchschulen als das Ergebnis
demokratischer Wahlen an diesen Hochschu-
len die zweitstiarkste Studentengruppe dar-
stellt, also demokratisch legitimiert ist! Wah-
" rend jene radikalen Elemente von links, die
demonstriert haben, ja keineswegs Sozial-
demokraten waren, sondern, wie sie sich
durch' die' Unterschrift auf den Flugblattern
durchaus offen - selber bekannt haben,
Marxisten-Leninisten, Maolsten-Lemmsten
und die kommunistische J ugendbewegung

Das ist insgesamt eine Gruppe, die demo-
kratisch nicht legitimiert ist, die eine ver-
schwindende Minderheit bei Hochschulwahlen
erreicht. Und weil sie sich mit rechtsstaatlichen
demokratischen Mltteln nicht durchsetzen
kann, greift sie zur Gewalt, geht sie auf die
Strafie, dringt in Gebiude ein, zertrummert
Glastiiren und das Mobiliar, das ja von der
gesamten arbeitenden Bevélkerung Uster-
reichs fiir Studenten, die studieren und nicht
demonstrieren wollen, aus Steuermitteln be-
zahlt und aufgebradlt wxrd »

Und vor dxeser gewalttatlgen, w1derrecht-.
hchen Vorgangswelse einer demokratisch
nicht legitimierten Minderheit sollte die demo-
kratisch legitimierte Gruppe . zurud:welchen?
Sollte. sie sagen: Ruhe ist die erste Biirger-
pﬂu:ht nur keinen Eklat, wir lassen die Sache
auf sich beruhen!? Ich sage Ihnen, ich stehe
voll hinter diesen freiheitlichen Studenten,
wenn diese sagen: Wir lassen das nicht auf
sich beruhen!

Und ich mochte Thnen ein weiteres Beispiel
geben: Es wurde gesagt, daB es vielleicht
am Thema gelegen sei, am Thema des emo-
tionsgeladenen Streites um die Kérntner Orts-
tafeln, und deswegen hédtte man. v1elle1cht
nicht damit auf den Boden der Hochschule
gehen sollen. Darf ich Sie daran erinnern,
dafi dieses Thema schon auf dem Boden der
Hochschule beredet und diskutiert wurde? Vor
wenigen Wochen an der Universitit Graz mit
sozialistischen Studenten, mit Studenten der
USU unter Teilnahme von Sloweneén, und es
war eine sehr demokratische Diskussion ohne
den geringsten Zwischenfall an einer Univer-

sitit, wo die beherrschende Stellung untef
den Studierenden der Ring Freiheitlicher Stu-
denten tatsiachlich innehat.

ich glaube, wenn es noch irgendeinen Zwei-
fel an der demokratischen Haltung des RFS
geben hétte konnen, dann ist er einfach durch
dessen Haltung in Graz voéllig widerlegt wor-
den. Man kann sehr wohl jedes Thema an der
Universitdt diskutieren, wenn nur die demo-
kratischen Spielregeln eingehalten werden.
Wir werden es uns nicht bieten lassen, daB
das auf dem Boden der Bundeshauptstadt in
Zukunft nicht mehr moglich sein sollte.

Ich mdchte noch zu einem anderen Thema
eine kurze Anmerkung machen. Sehr geehrte
Frau Bundesminister! Sie hatten erklart, es
bestehe zwischen diesem Vorfall und der
Hochschulreform kein Zusammenhang. Leider
mubB ich Thnen auch hier sagen, da doch ein
Zusammenhang besteht, und zwar ein mehr-
facher Zusammenhang.

Fangen wir wieder beim Ring Freiheitlicher
Studenten an. Es war diese in manchen Zei-
turigen als rechtsstehend oder in den Flug-
blattern als ,braunfaschistisch” - bezeichnete
Organisation, die vor wenigen Tagen ihrer-
seits einen sehr umfangreichen Entwurf fiir
eine Universitits-Organisationsreform ausge-
arbeitet und der Uffentlichkeit ibergeben hat.

Wen_n S1e, Fran Bundesmunster, diesen Ent-
wurf der freiheitlichen Studenten anschauen,
dann werden Sie finden, daB diese sich an
Thren UOG-Entwurf angelehnt haben. Sie wer-
den feststellen oder haben .dies schon getan,
daB die Ghederung des Entwurfes des RFS
wextgehend identisch ist mit der Glederung
Ihres Entwurfes. Selbstverstidndlich gibt es
sachliche Differenzen, sogar einige recht be-
deutende, aber dieser Entwurf des Ringes

Freiheitlicher Studenten zu einem neuen Uni-

versitats-Organisationsgesetz . ist ein echtes
Diskussions-Pendant zu dem, was Ihr Mini-
sterium .vorgelegt hat. Das ist demokratische
Auseinandersetzung, und zwar in €iner sehr
reifen Form)

Dieser RFS wird verteufelt von den links-
radikalen Elementen. Und wir wissen auch
genau, warum. Deswegen steht auch das UO-
Gesetz, auch die Debatte iiber diese Reform,
im Zusammenhang mit den Ereignissen des
14, Dezember.” Die f{reiheitlichen Studenten
werden nicht zuletzt deswegen derart scharf

‘von der ‘Ultralinken attaddert, weil sie die

Universitdt echt reformieren wollen, weil es
den freiheitlichen Studenten nur darum geht,
den alten Auftrag der Universititen, nimlich
den, zu forschen und zu lehren, auf eine neu-
zeitliche, auf eine moderne und dem heutigen
gesélischaftlichen Verstindnis' angepafite Art
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und Weise zu erfiillen. Aber sie wollen, daB
die Universititen funktionstiichtig bleiben, sie
wollen, daB der hohe Stand, den unsere Wis-
senschaft und Forschung erreicht hat, gehalten
wird.

Deswegen werden die freiheitlichen. Studen-
ten von der Ultralinken angegangen. Denn
diese will nicht die Universitiaten reformieren.
Sie will die Universititen in Werkzeuge ver-
wandeln, um die Gesellschaft umzukrempeln.

Die Beispiele im westlichen Ausland zeigen

das sehr genau. Aus diesem Grund wird von
der Ultralinken die Frage der Mitbestimmung
so absolut hochgespielt. Denn wenn man die
Dinge sachlich betrachtet, dann ist die Mit-
bestimmung ja ein Problem; aber nur ein
Problem unter vielen anderen,. mindestens

gleich schwierigen Fragen, die uns die Uni-

versitdtsreform zu 16sen aufgibt. .

Es ist nicht richtig, auch von der Sache her
zu sagen, die Frage der Universitétsreform

. hat nichts zu tun mit dem, was. sich auf der

StraBe vor der Universitit ereignet..Und ge-

pau jene Elemente, die heute auf der Strafe.

stehen, die-lavern ja nur.darauf, durch jhre
aktivistischen StoBtrupps in einem reformier-
ten Mitbestimmungssystem jenen Eingang in
die Institutionen zu. finden, der es ihnen er-
laubt, dann jenen langen Marsch durch. diese
anzutreten, als dessen Ziel eben nicht die
Universititsreform stebt, sondem die Um-
wandlung der Universititen in Instrumente
des Klassenkampfes Selbstverstandhch sind
da die freiheitlichen Studenten Gegner und
daher erkldrte Zielscheibe’ der ultralinken
Gruppen. Und so ineinen 'wir; sehr geehrte
Frau Bundesminister, daB eben durch-diese
Zusammenhdnge auch die Verbindung zwi-
schen dem, was sich am - 14, Dezember in
Wien an der Universitdt ereignet hat, und
dem, was wir hier in den néchsten Wochen
und Monaten debattleren werden, besteht '

Ih will zum Schiufl- kommt_an.' Sle_ hatten
die zwei Hauptfragen, die mein Freund Broe-
sigke an Sie, sehr geehrte Frau Bundesmini-

_ ster, gerichtet hatte, nicht so beantwortet, daB

wir im Sinne meiner eben getanen Darlegun—
gen davon voll befriedigt sein konnen

Die erste Frage lautete: Welche MaBnah-
men sollen nach Threr Meinung beziiglich die-
ser Vorfille ergriffen werden? Und die zweite
Frage lautete: Was glauben Sie personlich,
welche Konsequenzen man: fur d1e Zukunft
daraus ziehen sollte? - :

Idx erklare ganz offen Frau Bundesmmxster
Wir erwarten von Ihnen eine Zusage, daB
Sie das; was in Threr Macht als Wissen-
schaftsminister steht, tun werden, um derarti-

gen gewaltsamen Aktionen in Zukunft mit
allen Mitteln des Rechtsstaates entschlossen
entgegenzufreten! Darauf, sehr geehrte Frau
Bundesminister, warten wir und erbitten wir
noch Ihre Antwort.

Von dieser Antwort wird meine Fraktion.
ihre weitere Haltung in den Fragen des Res-
sorts Wissenschaft und Forschung abhangig
machen. (Beifall bei der FPO.)

Prédsident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
hat sich die Frau Bundesminister Dr, Firnberg.
Ich erteile es ihr.

Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung Dr. Hertha Firnberg: Hohes Haus! Die
freibeitliche Fraktion wiinscht keinen Hauch
an Zweifel iiber meine Haltung. Sie meint, ich
hétte eine zwiespaltige Haltung gezeigt. Ich
kann dem nicht zustimmen. Ich habe niemals

| die Gewalt heruntergespielt, sondern ich habe

die Gewaltanwendung auch in diesem Fall
kritisierend zuriickgewiesen. Ich habe nichts
iber das Thema dieses Vortrages gesagt. Auch
ich glaube, daf man ohne weiteres — warum
sollte man das nicht? — iiber dieses Thema an
der Hochschule sprechen kann, wie iiber jedes
andere Thema. '

Ich habe gar nichts, aber schon gar nichts
gegen den RFS gesagt, mit dem ich ja sehr
hiufig in einem guten Gesprich bin — sie
waren erst vor zwei Tagen hier —, und das
erste Exemplar des Entwurfs zum UOG, das
der RFS ausgearbeltet hatte, habe ich von
ihnen persénlich iiberreicht bekommen.

Ich habe schon gar nichts gegen den Abge-
ordneten Primarius Scrinzi gesagt. Das kénnte
mir ja iiberhaupt nicht einfallen; warum sollte
ich das? Ich habe Thnen lediglich meine ganz
personhche Haltung und meine personliche
Meinung in dieser Frage gezeigt, und die ist
eben, daB ich um des Friedens an der Uni-

* | versitdt willen darauf verzichtet hitte, an der

Universitat zu reden.’

Ich habe ausdriicklich betont daB das keme
Kritik gegen irgend jemanden beinhaltet, nicht
gegen den Rektor, auch nicht gegen die Ver-
anstalter ‘dieses Vortrages, ich habe sie nie-
mals Rechtsradikale genannt — warum sollte
ich sie’ so nennen? —; ich habe keine Partei
fir die Linken ergriffen, in diesem Fall, wenn .
sie mit’ Gewaltakten an der Universitit auf-
treten, iiberhaupt nicht.

Und jetzt komme ich zur Antwort auf die
erste Frage. Das Abstellen dieses Unfugs —
und es ist ein Unfug an den Hochschulen —
ist nicht meine Sache, sondern das -ist eine
A_ngelegenhelt der Hodhschulautonomie. Ich
bin sehr dafiir, daB man den Anfangen wehrt.
(Beifall bei der SPU.)
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Bundesminister Dr. Hertha Firnberqg

Ich darf die Versicherung abgeben — und
ich bin beschamt, daB ich das vor dem Hohen
Haus noch tun mufl —: Ich werde selbstver-
stdndlich alle Mittel anwenden, die in meinen
Hénden sind, um gegen die Gewalt an den
Hodhuschulen aufzutreten. Das méchte ich nicht
besonders betonen miissen. Gerade ich warne
seit Jahren davor, daB es auch bei uns in
Usterreich zu - dhnlichen Gewalttatigkeiten

"kommen kénne, wie wir sie in sehr vielen

anderen Ldndern gesehen haben. Ich habe erst
jetzt in der Fernsehdiskussion mit Rektor
Winkler wieder darauf hingewiesen, daB wir
nicht glauben sollen, in Usterreich davor gefeit
zu sein. Auch bei uns sind ‘Wirbel méglich,
und es war fast wie eine Prophezeiung, denn
einen Tag spéter haben wir sie erlebt.

Ich mochte noch einmal betonen, daB die
Reformen nicht in Zusammenhang mit diesen
Unruhen stehen, wie iiberhaupt Hochschul-
krawalle und &hnliches an den Hodhschulen in
keinem Zusammenhang mit der Hodchschul-
reform stelien; das kénnen Sie immer- w1eder

- 'Ich habe auch keineswegs fiir eine Straf-
losigkeit oder fir &hnliches pladiert, das
koénnte mir gar nicht einfallen. Ich habe dafiir
pladiert, daB moglichst kein' AnlaB gegeben
wird, ‘da8 ‘solche Wirbel an einer Hodlsdnule
auftreten. (Beifall bei der SPU.}.

Aber ich bin auch — und das darf ich hin-
zufiigen, meine Herren von der -Freiheitlichen
Partei — fiir ein energisches Eintreten im
Ernstfall; Dafiir bin ich immer gewesen, und

- auch in diesem Fall. Ich habe das auch bewie-

sen: Ich war in Wien und ich war in Lingz;
als .es ‘dort ‘zu -Unruhen kam, und ich- habe
nicht davor zuriickgescheut zu sagen, da8 ich
mich gegen solche Gewaltakte immer und
liberall verwahren -werde. R

Idlmuﬁmcht erst vers1d1em, dal ich es
besonders bedaure, daB es Primarius Doktor

« Scrinzi war, der in diese Unannehmlichkeiten

gekommen ist; das miiite eigentlich er und
die freiheitliche Fraktion selbst wissen. Aber,
meine Herren, ich mochte doch das Recht der
freien: Meinungsdufierung, iiber das wir heute
so viel reden;:auch fiir mich beanspruchen. ich
wollte nichts. anderes als meine Auffassung
hier -depénieren, und meine Auffassung ist,
lieber ein Verzicht als éine gewaltsame Aus-
einandersetzung; meinetwegen nennen Sie es
ausweichen: Meine Auffassung war, lieber
auSWe1d1en statt’ zusammenstoBen. Thre Auf-
fassung ist, kein Verzidht, sondern lieber das
RlSlko der Ausemandersetzung

W1r smd in der Sache emlg. wir haben.in
der Strategie unterschiedliche : Auffassungen.

Das ist eigentlich alles, was ich zu dieser
Frage noch sagen mochte (Beifall bei der
SPO J

Président Dr, Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Suppan. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Suppan (OVP): Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Ich mochte mich ebenfalls
einem Kéarntner Problem zuwenden, und zwar

der Hochschule fiir Bildungswissenschaften.

Frau Bundesminister! In drei Stunden endet
der 18. Dezember 1972, und nach § 71 der
Geschidftsordnung sind Sie verhalten, auf
miindliche oder schriftliche Anfragen von Ab-
geordneten innerhalb von zwei Monaten Ant-
wort zu geben Ich habe an Sie am 18. Okto-
ber 1972 im Verein mit ‘meinen Kollegen
Deutschmann und Dr. Gruber eine schriftliche
Anfrage betreffend die bildungswissenschaft-
liche Hodchschule Klagenfurt gerichtet, und Sie
haben mir bis zur Stunde auf diese schrift-
liche Anfrage, obwohl die Frist in drei Stun-

.{ den. abladuft, keine Antwort erteilt.

Herr Prasident! Ich glaube, hier wird sei-
tens der Frau Bundesminister das Kontroll-
recht des Parlaments emgeschrankt Ich darf
bitten, Herr Président, daB dieser Umstand
doch zum Gegenstand einer der nichsten Aus-
sprachen im Présidium gemadlt wird.

Aber die Frau Bundesminister ist ja mcht
einsam im Nichtbeantworten von Anfragen,
denn ebenfalls am 18. Oktober haben meine
Kollegen Dr. Gruber und Regensburger an den
Bundesminister fiir Unterricht schriftliche An-
fragen gerichtet, und ich habe sehr genau
aufgepaBt, ob der Bundesminister fiir Unter-

'richt diése “Anfragen anliBlich der heutigen

Budgetdebatte beantworten wird. Er hat sie

" | nichit beantwortet. Es ist méglich, daB er jetzt

noch in die Debatte eingreift und wahrend der
Debatte das Wort nimmt, was ihm nach der
Geschdftsordnung zusteht, und. diese. Anfrage
beantwortet. Hitten Sie, Frau Bundesminister,
meine schriftliche Anfrage zeitgerecht beant-
wortet, so hdtte ich mir ... (Bundesminister

Dr.- Hertha ‘Firnberg;. .Habe ich ja!l} Frau

Minister, daB Sie sie haben ... (Bundesmini-
ster Dr. Hertha Firnberg: Nein, nein, sie
liegt im Parlament, Herr ‘Abgeordneter!) Wo?
(Bundesmmxster Dr Hertha Firnberg: Sie
ist im Parlament emgebrachtl) Liebe Frau Buin-
desminister! Ich habe vor einer Stunde nach-
gefragt, ob .die Antwort emgelangt ist, es
wurde mir mltgeteilt nein. Wissen Sie, Frau
Bundesminister, ich glaube,-es ist schon rich-
tig, wenn Sie dem anfragenden Abgeordneten
zuerst die Anwort geben. (Lebhafte Zustim-

mung bei der OVP.} Sie haben dies nicht getan.

www.parlament.gv.at

101 von 145



102 von 145

59. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

5542 Nationalrat XIII. GP — 56. Sitzung — 18. Dezember 1972

Suppan

Frau Bundesminister! Nach § 2 des Griin-
dungsgesetzes ... (Abg. Skritek: Wir krie-
gen sie alle, die Antworten! Wir sind auch

schon neugierig!) Das ist ein Irrtum. Zuerst|

wird sie dem anfragenden Abgeordneten zu-
gestellt.. Wenn diese Antwort daheim in
meiner Wohnung liegt, dann ist das halt .
(Zwischenrufe bei der SPU.) Sie war gestern
noch nicht daheim! Die Frau Minister hat ja
gesagt, die Antwort ist-erst heute ins Parla-
ment gekommen.

Wenn diese Regierung sozusagen auf die
letzte ‘Minute . hinausspielen will, wenn es
darum . geht, den Oppositionsabgeordneten
Antwort zu geben, dann kann ich nur sagen:
Das Reden ist dieser Regierung vergangen,
anscheinend hat sié nun auch schon das Schrei-
ben verlernt! (Beifall bei der OVP. —. Abg.
Dr. Fischer: Minister Piffl hat nach einem
Jahr eine Anfrage beantwortet!)

‘Herr Dr. Fischer! Sie' kennen sich in der
Geschéftsordnung gut aus: Die §§ 71 und 72
schreiben eben vor (Abg. Dr. Fischeur: Zwei
Monate!), daBl zwei Monate Zeit ist und daB
der befragte Minister in dieser Zeit die Ant-
wort verweigern kann, (Abg. Dr. Fischer:
Oder geben!) Ich. rede nicht vom Minister
Piff]l, sondern von Frau Minister Firnberg, und
ich glaube nicht, daB sie sich noch heute zu
Wort melden wird, denn ich konnte ja jetzt
bis 10 Uhr reden. Sie kann ja auch miindlich
den Grund. bekanntgeben, warum sie nicht
antwortet, Dr. Fischer! -

"Ich mochte mich nun-doch der Hodischule
fiir Bildungswissenschaften in Klagenfurt zZu-
wenden.

Frau Bundesminister! Nach § 2 des Griin-
dungsgesetzes ist ein Beirat zu bestellen. Die-
ser Beirat. hat dle Tatigkeit,. die Arbeit der
b11dungsw1ssensd1afthchen Hodlsdmle kntlsdx
zu wiirdigen. . . .

Dieser ‘Beirat ist "'er-stmalig - 'z‘eitgere"dlt
zusammengetreten. Er ‘hat in drei- Sitzungen
seine kritischen Wirdigungen erarbeitet, und
dann’ ist- etwas Interessantes, Frau Bundes-
minister, €ingetreten, ndmlich:daf gleich vier

Mitglieder dieses ‘Beirates plotzhdl zurud&-

getreten sind. -

Es wirde zu weit fuhren, wenn 1dx d1e
gesamte Stellungnahme dieses Beirates, diese
kritische  Wiirdigung des 'Belr'ates, hier ver-
lesen wollte, Ich mochte nur einige Dmge,
Frau Bundesminister, hier dod1 ebenfalls kri-

tlsch vermerken

* Dieser Beirat stellt mit Befremden fest, daBl
die ersten Lehrkanzeln der Hochschule fiir Bil-
dungswissenschaften in Klagenfurt zum iiber-
wiegenden Teil aus den ‘Mitgliedern -des

‘Griindungsausschusses bestellt wurden. Zu

dieser Kritik, Frau Bundesminister, schweigen
Sie.
Der Beirat bezeichnet das von der Planungs-

kommission der bildungswissenschaftlichen
Hodhschule Klagenfurt vorgelegte Aufbaukon-

-+ |zept als zu weitmaschig und ‘zZuwenig kon-

kret. Frau Bundesminister! Sie schweigen
dazu.

Der Beirat bedauert allgemein, da8 der Kon-
takt zum Griindungsausschu nicht gerade
ausgezeichnet ist. Frau Bundesminister! Der
Gesetzgeber hat Ihnen einen klaren Auftrag
erteilt, aus dem hervorgeht, was dieser Beirat
zu tun hat. Sie schweigen zu dieser Kritik,
Sie sagen nichts. Ich méchte es mir ersparen,
den Gesetzestext — ich glaube, es ist der
§ 2'— vorzulesen. Sie schweigen dazu.

Der Beirat empfiehlt einen Plan zur Koope-
ration mit den Osterreichischen Hodhschulen
und ausldndischen Institutionen. Frau Bundes-
minister!. Auch zu dieser Empfehlung schwei-
gen Sie.

Ich habe am vergangenen Wochenende die
Kérntner Zeitungen gelesen und muf feststel-
len, daBl- es bei einer Pressekonferenz so
dargestellt wurde, als ob an dieser bildungs-
wissenschaftlichen Hochschule in- Klagenfurt
alles in Ordnung sei.

Frau Bundesminister! Ich sehe hier wieder,
daf der neue Vorsitzende des Beirates an-
scheinend iiber die gesetzlichen Aufgaben
nicht informiert ist. Denn ansonsten koénnte
die , Kérntner Tageszeitung” vom 15, 12, 1972
nicht folgendes feststellen — ich zitiere —:
. » . erklirte Vorsitzender Professor Dr. Heit-
ger, der iiber die Ziele dieser Einrichtung Auf-

schluB gab. Der wissenschaftliche Beirat soll

kontinuierlicher Dialogpartner fiir die Hoch-
schule fir Bildungswissenschaften und das
Bundesmxmstermm fiir Wlssenschaft und For-
schung seéin .

» Frau Bun‘desmmister! .Der Gesetzesauftrag
lautet doch ganz anders. Ich muB Sie fragen:
Warum machen Sie die Herren, die Sie be-
stellen — und ich nehme an, daB Sie im Zu-
sammenhang mit den vier Ausgeschiedenen
die:Neubestellung vornahmen, wie es das Ge-
setz eben vorschreibt —, nicht auf die gesetz-
liche Verpflichtung hm51d1thda der Aufgaben
aufmerksam?

Ich glaube, Frau Bundesmlmster, der Geset-
zesauftrag lautet auch, daB die Aufbaustufe
in drei Jahren abgeschlossen sein soll. Der
GriindungsausschuB hat sich im September
1970 konstituiert, Die drei Jahre sind memer
Meinung nach bald abgelaufen:
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Suppan

Wenn man das vernichtende Urteil des Bei-
rates vom 19. Februar 1972 liest, kommt man
‘doch zur Annahme, daB es nicht mdglich sein
wird, bis September 1973 die Aufbauarbeiten
abzuschlieBen.

Frau Bundesminister! Man hat das Gefiihl
— Sie haben sich ja bei dieser Frage bisher
in Schweigen gehiillt; Sie haben unsere schrift-
liche Anfrage nicht beantwortet —, daf die
Hodchschule fiir Bildungswissenschaften in Kla-
genfurt zum Leben zuwenig und zum Sterben
zuviel hat.

Frau Bundesminister! Wir empfinden es als
weiteren Akt der Unfreundlichkeit gegeniiber
der Kérntner Bevolkerung, daB diese Hodh-
schule,’ die mit so vielen Opfern, mit so
viel Idealismus geschaffen wurde, nun anschei-
nend doch auf einen Hungeretat gesetzt
wurde. :

Frau Bundesminister! Wenn Sie innerpartei-
liche Schwierigkeiten haben, dann tragen Sie
diese innerparteilichen Schwierigkeiten bei
Thren Parteigenossen in Kérnten aus, aber ich
bitte Sie: Tragen Sie diese Schwierigkeiten
nicht auf dem Riicken der Kérntner Bevélke-
rung aus! (Beifall bei der OVP.)

Président Dr. Maleta: Ich unterbreche nun-
mehr die Sitzung bis morgen, Dienstag, den
19. Dezember 1972, 9 Uhr.

Nach Wiederaufnahme der Verhandlungen
wird in der Erledigung der fiir die heutige
Sitzung ausgegebenen Tagesordnung fortge-

fahren werden.

Die Sitzung ist unterbrochen.

Die Sitzung wird um 21 Uhr 10 Minuten
unterbrochen und am Dienstag, dem 19. De-
zember 1972, um 9 Uhr wiederaufgenommen.

Fortsetzung der Sitzung am 19. Dezember 1972

Prisident: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf.

Zur Verhandlung steht das Bundesfinanz-
gesetz fiir das Jahr 1973: Spezialdebatte iiber
die Beratungsgruppe XIV.

"Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
‘nete Blecha.

Abgeordneter Blecha {SPU): Herr Prdsident!
Hohes Haus! Vorerst zwei Punkte zur
gestrigen Debatte. B

Erstens: Der Herr Abgeordnete Suppan hat
‘um 21 Uhr eine Anfragebeantwortung von
Frau Bundesminister Firnberg urgiert; sie
wurde bereits um 17 Uhr 10 dem UVP-Klub
zugestellt, (Beifall bei der SPU. — Abg.
Suppan: Herr Kollege! Das ist unfair, was
Sie treiben!) '

Sie haben gestern von diesem Puit aus
erklart, Sie hétten sich einige Minuten vor
Threr Wortmeldung erkundigt, ob die An-
fragebeantwortung eingelangt wére. (Neuer-
licher Zwischenruf des Abg. Suppan.)

Zweitens: Im Mittelpunkt der gestrigen
Debatte sind auch Vorfdlle an der Universitat
Wien im Zusammenhang mit einem angekiin-
digten Scrinzi-Vortrag gestanden. Ich glaube,
dafBl auch dazu noch einige Bemerkungen an-
gebracht sind: Alle Fraktionen dieses Hauses
sind sich dariiber einig, da8 Meinungs-, Rede-
und Versammlungsfreiheit zu den héchsten
Giitern unserer Demokratie geh6ren und nicht
gestort- werden diirfen. Ebenso lehnen sie die

Anwendung von Gewalt a]s Mittel im Mei-
nungsstreit ab.

Aber es darf durch Wortmeldungen der
FPO-Abgeordneten kein schlechtes Licht
dadurch entstehen, daB auf der einen Seite
der Auseinandersetzungen nur der anerkannte
Ring Freiheitlicher Studenten gewesen wére
und auf der anderen Seite vielleicht Leute,
die auf Hodhschulboden iiberhaupt nichts, zu
suchen haben. Es stimmt jedenfalls sehr be-
denklich, Hohes Haus, wenn am 14. Dezember
einer der Wortfiihrer des nationalen Lagers,
wie es im Polizeibericht heifit, ein gewisser
Herr Hannes Falk war, ein NPD-Mann, sicher
kein Student, Bombenleger, verantwortlich fiir
den Sprengstoffanschlag auf das Alitalia-Biiro
in Wien.

Thnen, meine Herren von der Uster-
reichischen Volkspartei, die Sie so geniiBlich
gehort haben, was die Linksextremisten in
ihrem Flugblatt iiber die Sozialdemokratie ge-
sagt haben, Ihnen, die Sie den ,Nationalen"
die Mauer machen, darf ich auch das Flugblatt
der., Urtlichen Burschenschaft Wien”, der Ver-
anstalterin der Diskussion, zur Kenntnis brin-
gen, in dem als verantwortlich fiir die Vorfille
folgendes dargestellt wird:

+Wohin Desinteresse des GroBteils der
Studentenschaft, eine auf Stimmenfang aus-
gerichtete Politik der OSU, und das Sauf-
studententum des CV fithren”, das zeigen die
Vorgange am Mittwoch. — Das sagt das Flug-
blatt der Burschenschaft! (Abg. Dr. Blenk:
Da fiihlen Sie sich aber nicht besonders be-
troffen, nehme ich anl)

www.parlament.gv.at

103 von 145



104 von 145

59. Sitzung NR XI11. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

5544

Nationalrat XIII. GP — 59, Sitzung — 19. Dezember 1972

Blecha

Das wollte ich nur noch zur Kenntnis brin-
gen und mich jetzt dem wichtigen Bereich der
Forschungspolitik zuwenden.

Hohes Haus! Unsere Welt ist derzeit von
einem sozialen ProzeB ergriffen, der vom
Europa seinen Ausgang genommen hat und
heute bis zu den letzten Primitivkulturen vor-
gedrungen ist. Dieser Proze8 wird sehr haufig
als Modernisierung bezeichnet, seine Grund-
lage ist die Wissensexplosion.

Die Entwicklung der wissenschaftlichen
Denkweise in der europdischen Kultur hat zu
einer gewaltigen Vermehrung des Wissens
iber diese Welt gefihrt. Mit dem Fort-
schreiten dieser Wissensexplosion erwies sich
fiir immer breitere Wirtschaftsbereiche, vor
allem fiir die Produktionsbereiche, nicht mehr
das Kapital als entscheidender Erfolgsfaktor,
sondern das techmnische und zunehmend auch
das organisatorische Wissen.

Wissenschaft und Forschung sind heute die
Fundamente, auf denen die modernisierten
Gesellschaften ruben. Nur jene modernen
Industriestaaten werden sich in Zukunft be-
haupten konnen, deren gesellschaftliche Ord-
nung die Leistungsfdhigkeit der Wirtschaft
und ihre Weiterentwicklung férdert und die
garantiert, dall das Daseinsversorgungssystem
jenen Stand erreicht, der fiir die Anspriiche
der Mitbiirger zufriedenstellend ist,

Sowohl die Weiterentwidklung der Wirt-
schaftsleistung als auch die des sozialen Ver-

sorgungssystems wird als stark innovativ be-|

zeichnet, das heifit abhdngig von stdndigen

und rasch umsetzbaren Neuerungen. Das)

Innovationstempo wird in Zukunft weniger
durch die Intujtion der einzelnen Verantwort:
lichen bestimmt als vielmehr durch den Stand
der Forschung. Da der Beitrag der Forschung
zum Innovationstempo in einer Gesellschaft
davon abhédngt, wie diese Forschung geplant
und gefordert wird, hangt letztlich die Zukunit
einer Gesellschaft von der Wissenschafts-
politik ab.

In Usterreich wurde nach Jahren der Sta-
gnation in den Bereichen Wissenschaft und
Forschung unter konservativen Ressortverant-
wortlichen in der ersten Regierungserkldrung
der ersten sozialistischen Bundesregierung der
Zweiten Republik diese Wissenschaftspolitik
zum zentraien Anliegen erkldrt.

Die Schaffung eines eigenen Bundes-
ministeriums fiir Wissenschaft und Forschung,
gegen den Widerstand der Usterreichischen
Volkspartei, hat zu einer beachtlichen Ver-
besserung der Situation ‘der Forscwung in
Usterreich beigetragen. Zum erstenmal — und
das ist mit Ausnahme von Herrn Ermacora

an sich unbestritten — wird in Usterreich eine
nach Konzepten geplante Wissenschafts- und
Forschungspolitik betrieben, deren Friichte im
In- und im Ausland mit Staunen vermerkt
werden. Als Beweise dafiir darf ich vielleicht
die Ziricher Zeitung ,Die Tat" anfihren, die
im_Vorjahr, als der Entwurf der Forschungs- -
konzeption vorgelegt worden ist, schrieb:

,,Nach jahrzehntelangem Fortwursteln und
lahmender Zersplitterung zeichnet sich dieser
Tage ein Wendepunkt in der &sterreichischen
Forschungspolitik ab. Unter der Federfithrung
des erst vor knapp einem Jahr geschaffenen
Ministeriums fiir Wissenschaft und Forschung
haben fithrende Wissenschafter und Wirt-
schaftsexperten kiirzlich den Entwurf fiir eine
Osterreichische Forschungskonzeption' fertig-
gestellt, der zum erstenmal die Rahmenziele,
aber auch organisatorische und finanzielle
Lésungsvorschidge zusammenfaBt.”

~Dank dem permanenten Dialog iiber die
Forschung ist dieser fiir das kleine Usterreich
lebenswichtige Bereich nicht mehr ein Stief-
kind der Politik . .. Frau Firnberg ist es bereits
gelungen, Forschung und Wissenschaft dem

BewuBitsein der Uffentlichkeit ein-
zupragen.”
Vielleicht eine andere Stimme. Herr

Universitdtsprofessor Dr, Petrascheck: aus
Leoben, ein in Fragen des UOG, in der UOG-
Diskussion sehr konservativer Mann, schreibt
am 10. September 1972 in der ,,Presse”: -

.Das Bundesministerium fiir Wissenschaft
und Forschung hat mit einer in der Republik
Usterreich bisher nie dagewesenen Energie
und Wirkung die Forschung gefordert. Nicht
nur, daR die Budgetposten fir die beiden
groBen Forschungsfonds, fiir die Hochschulen,
fiir die Akademie der Wissenschaften und fiir
wissenschaftliche Gesellschaften auf eine Hohe
gebracht wurden, die endlich eine wissen-
schaftliche Forschung in europdischem Maf-
stab beginnen 1dB8t; das Ministerium hat vor
allem ein echtes Engagement an seiner Auf-
gabe bekundet."”

Nur einem Mann, Hohes Haus, gibt das
offensichtlich alles - nichts, dem . Hermn
Ermacora, der hier gestern eine beschdmende
Vorstellung seiner Uninformiertheit geboten
hat. Die Gsterreichische Forschungskonzeption
— vielleicht weiB er das nicht — -wurde 1971
entwidkelt, sie wurde am 28. Janner 1972 end-
redigiert und wurde bereits im Mai dieses
Jahres zusammen mit dem Forschungsbericht
der Bundesregierung dem  Hohen Haus zur
Kenntnisnahme tibermittelt. Es ist nicht unsere
Schuld, daB diese wichtigen Dokumente der
neuen Wissenschafts- und Forschungspolitik
in Usterreich bis heute nicht diskutiert werden

www.parlament.gv.at '

[



- 59. Sitzung NR X111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat X1II. GP — 59.

Sitzung — 19. Dezember 1972 5545

Blecha
konnten. (Zustimmung bei der SPU. —
Zwischenruf des Abg. Schrotter)

. Ich kann nicht umhin, Herr Kollege, noch
einmal mein Befremden dariiber auszudriicken,
daB es Ihre Fraktion war, die Berichte, die das
Hohe Haus nur zur Kenntnis nehmen kann,
einem UnterausschuB zur Behandlung zuge-
wiesen hat, der mit seiner Arbeit {iberhaupt
erst im néchsten Jahr beginnen kann. (Abg.
Schrotter: Das geht ja nur dann, wenn
es Thnen recht ist! Sonst geht es ja nicht! Das
miilten Sie ja auch wissen, Herr Kollegel)
‘Wir haben noch nie in diesem Hohen Haus
verlangt, einen. Bericht in einem Unte:-
ausschufl zu behandeln, Herr Kollege.

Diese 6sterreichische Forschungskonzeption,
die wir hier noch nicht diskutieren konnten,
weil Sie von der UVP das nicht wollten, wutde
aber von der Rektorenkonferenz begriit. Der
Herr Professor Paschke, Rektor der Tech-
nischen Hochschule, hat sie, wie die in der
~Industrie’ ‘verdffentlichte Inaugurationsrede
zeigt, als vorbildlich bezeichnet, und die
+Neue Ziircher Zeitung” hat sie gar als ein
fiir die Schweiz mogliches Modell dargestellt.
~— Aber fiir den Herrn Ermacora ist das alles
.nicht transparent”, ,nicht koordiniert” und
wparteipolitisch korrumpiert".

Der Bundesrat Tschudi, der fiir Wissenschaft
und Forschung in der schweizerischen Bundes-
regierung zustindige Ressortverantwortliche,
hat osterreichische Experten, die federfiihrend
an der Entwidklung der &sterreichischen For-
schungskonzeption mitgewirkt haben, zur Be-
ratung einer schweizerischen Forschungs-
konzeption nach Bern eingeladen. Wir sind
heute im wissenschaftspolitischen - Bereich
nicht mehr Almosenempfinger, sondern in
Europa blickt man respektvoll auf das kleine
Usterreich und holt sich sogar hier gute Rat-
schldge! (Beifall bei der SPU.) Nur einer hat
diese Entwickiung offensichtlich verschlafen:
Herr Ermacora, (Abg. Mitterer: Den
Doktor konnen Sie ihm schon lassen!)

Noch nie ist die Bedeutung der Schaffung
eines neuen Ministeriums, die Richtigkeit der
Schaffung eines neuen Ministeriums, das die
OVP verhindern wollte, so rasch bestatigt
worden wie im Fall des Bundesministeriums
fiir Wissenschaft und Forschung. Unter seinen
Auspizien kam wes zur Anderung der For-
schungspolitik in Usterreich, die niemand
anderer als der grand old man der Oster-
reichischen Forschung, Herr Professor Doktor
Hubert Rohracher, so oft gefordert hat, — Das
Schicksal hat es gewollt, daB Professor
Rohrachter Montag friih, also wenige Stunden,
bevor die Diskussion iiber dieses Budget-
kapitel im Hohen Haus begonnen hat, ver-

storben ist. Mit Professor Rohracher verliert
die Osterreichische ' Wisséhsdhaft, vor allem
aber sein Fachbereich, die Psychologie, einen
ihrer hervorragendsten, in der Welt der
Wissenschaft bekannten und vepehrten Ver-
treter,” Flir die 6sterreichische Forschungs-
politik, vor allem fiir den Fonds zur Férderung
der wissenschaftlichen Forschung, ist sein Ver-
lust nahezu unersetzlich,

Rohracher als Président des Osterreichischen
Forschungsrates, als der Vorsitzende. des
Fonds zur Forderung der wissenschaftlichen
Forschung hat ganz im Gegensatz zu
Ermacora im Wissenschaftsforum, als diese
Forschungskonzeption zur Diskussion stand,
gesagt: ' :

Jm Laufe meiner jetzt 12jdhrigen Téatigkeit
als Forschungsfunktiondr habe idh noch nie
von einer oOffentlichen Stelle, einer Behérde,
ein Schriftstiick in die Hand bekommen wie
diesen Entwurf, Ich muB den Autoren nicht nur
zum Inhalt, sondern auch zu den treffenden
Formuherungen gratuheren‘

Herr Ermacora hat gestern tiber das Giefl-
kannenprinzip gesprochen, (Zwischenruf bei
der OVP.) Professor Rohracher meinte dazu:

,Es steht auch mif dem GieBkannenprinzip
nicht so schlecht. Wir konnten" — frither, etwa
in der Zeit des Ministers Mock — ,,am Anfang
nur Projekte fordern, die uns empfohlen
wurden, und wir waren nicht in der Lage,
alle empfohlenen Projekte zu férdern. Heute
aber" -—— so meinte er — ,kann ich mit gutem
Gewissen sagen, daB jedes geforderte PrOJekt
genug bekommt.”

wieder Professor Rohracher, der darauf hinge-
wiesen hat:

«Sehr begriBt wunde einstimmig” — vom
Prasidium des Fonds — ,die Einflihrung der
Auftragsforschung, weil dadurch dem Par-
lament und der Bundesregierung die Moglich-
keit gegeben wird, aktiv Forsdmngsauftrage
zu vergeben und zu finanzieren.”

Ich mochte jetzt nicht naher auf die
Forschungskonzeption eingehen. Herr Erma-
cora héatte sie vorher durchlesen kénnen. Dann
hdtte er nicht Fragem (gestellt, wo die
Koordinationsgrundsatze stehen, wie die
Koordinationsinstrumente und die Koor-
dinationsmafinahmen aussehen, denn sie
bilden den Inhalt dieses Papiers, ebenso die
zur Erreichung der Zielsetzungen der For-
schungspolitik notwendigen Mafnahmen in
Form eines Katalogs und die zur Verbesserung
der Forschungsinfrastruktur erforderlichen
Aktionen und ein eigenes Finanzierungs-
konzept.
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Hohes Haus! Das Budget 1973 ist ein bedeu-
tungsvoller Schritt zur Verwirklichung der in
dieser Forschungskonzeption definierten Ziele.
Die Schwidchen der dsterreichischen Forschung
und Entwicklung gilt es zu iiberwinden, vor
allem auf dem Gebiet der Finanzen.

Wir haben vom Bund aus noch im Jahre
1969, im letzten Jahr der UVP:-Allein-
regierung, 1004 Millionen Schilling fiir For-
schung  und - Entwicklung ausgegeben, wir
werden 1973 vom Bund aus allein 2054,6 Mil-
lionen Schilling ausgeben. :

Der Anteil der Ausgaben fiir Forschung und
Entwicklung am Bruttonationalprodukt betrug

"im letzten Jahr der OVP-Regierung 0,65 Pro-

zent, er betragt heuer, 1972, bereits 0,79 Pro-
zent, er wird im nichsten Jahr mit 0,81 Pro-
zent noch immer mehr betragen, als die For-
schungskonzeption mit 0,80 Prozent fiir dieses
Jahr als unerlifliche Forderung vorgesehen
hat. ’

Wir werden daher 1975 einen Anteil der
Forschungs- und Entwiclungsausgaben vom
Bruttonationalprodukt .bei einem Anhalten
dieser von der sozialistischen -Bundes-
regierung eingeleiteten Entwicklung von
1 Prozent haben und 1980 von 1,5 bis 2 Pro-
zent.

Der Anteil der Forschungs- und Entwick-
lungsausgaben am Bundeshaushalt betrug
1970, als die Sozialisten die Regierung iber-
nommen haben, 1 Prozent, er betrdgt heute
1,48 Prozent, was ebenfalls eine gewaltige
Steigerung bedeutet.

Wir befinden uns auf diesem Gebiet so wie
beim Bruttonationalprodukt und bei den
Volkseinkommen in Europa auf der Uberhol-
spur. Das Osterreichische Forschungs- und Ent-
wicklungsvolumen war in der ersten Hdlfte
der sechziger Jahre noch so beschaffen, daB
Usterreich in den europdischen Tabellen in
den Ranglisten. am unteren Ende der OECD-
Staaten lag. 1973 werden wir etwa auf gleicher
Ebene wie Dénemark, Norwegen und Belgien
und vor Italien liegen.

Die Forschungs- und Entwicklungsausgaben
des Bundes stiegen allein im Bereich des

Bundesministeriums fiir Wissenschaft und For-

schung von 1970 auf 1973 von 717,5 Millionen
Schilling auf 1464,4 Millionen Schilling; das
bedeutet: um mehr als 100 Prozent.

Die Mittel ¥fiir den Fonds zur Férderung
der wissenschaftlichen Forschung stiegen von
1970 bis 1973 um 168 Prozent.

Die Mittel fiir den Forschungsforderungs-
fonds der gewerblichen Wirtschaft sind im
gleichen Zeitraum um 215 Prozent gestiegen.

Die Mittel fiir die Akademie der Wissen-
schaften nahmen wvon 1970 auf 1973 um
187,7 Prozent zu.

Durch die  Wiederdotierung der Ludwig-
Boltzmann-Gesellschaft zur Férderung der
wissenschaftlichen Forschung in Usterreich
konnte auch die Realisierung des Instituts-
konzepts der Gesellschaft, eine ausreichende
Forschungsinfrastrukiur zwischen universi-

‘tdrer und auBeruniversitdrer Forschung ins-

besondere im Bereich gesellschaftsrelevanter
Problemkreise zu bieten, in Angriff genommen
werden. : :

Es ist auch mdoglich geworden; daB Institute
und Forschungsstellen, vor allem solche, die
sich mit Alersforschung, Kriminalsoziologie
und der Forschung im Bereich der Suchtgifte
beschéaftigen, errichtet werden konnten. —

| Aber der Herr Ermacora hat auch diese Ent-

wicklung verschlafen. Ja noch mehr: Er for-

derte gestern gerade die Errichtung einer Ge-

sellschaft — er meinte eines Osterreichischen
Max-Planck-Instituts —, die genauso struk-
turiert sein sollte wie die bereits léngst be-
stehende Ludwig-Boltzmann-Gesellschaft.

Ich darf nur fragen: Was ist das fiir ein
Wissenschafter, der die Beurteilung einer For-
schungsinstitution, ja auch die Beurteilung von
Forschungsergebnissen davon abhéngig macht,
ob ein Abgeordneter dieses Hauses im Vor-
stand einer Forschungsinstitution sitzt?! (Ruf’
bei der OVP: Alle sind das!)

Er hat dann auch iiber die Auftragsforschung
sehr ausfihrlich gesprochen. Er meinte, hier
erweise sich ganz besonders, daB die For-
schungspolitik der Frau Bundesminister nicht
transparent, daB sie unkoordiniert und partei-
politisch einseitig sei. ’

Ich kann dazu sagen: Es gibt bei finanziellen
Zuwendungen aus dem Budgetansatz , Auf-
tragsforschung” keine freie Vergabe, wie das
friher im Bundesministerium fiir Unterricht,
etwa zu Ihrer Zeit, Kollege Dr. Modk, méglich
war. Die Vergabe erfolgt vielmehr auf Grund
von Vergaberichtlinien, die auch Thnen zu-
gestelit worden sind, die im Einvernehmen
mit dem Bundesministerium fiir Finanzen er-
stellt worden sind und dem Rechnungshof vor-
gelegt wurden. Jeder Auftrag, der 100.000 S
tibersteigt, wird auBerdem &ffentlich ausge-
schrieben. Auch das hat der Herr Ermacora
nicht gewufit.

Es gibt auch keine einseitige Vergabe. So
wurden zum Beispiel die Akademie der
Wissenschaften, das Institut fiir Raumplanung,
verschiedene Hochschulprofessoren, wie zum
Beispiel Rosenmayr und Loitlsberger, die
Rektorenkonferenz, die Arztekammer, der
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"Verband fiir Elektrotechnik, das Institut fir

Osterreichische = Musikdokumentation, das
Kuratorium fiir Verkehrssicherheit und der-

. gleichen mehr mit Auftragsforschung bedacht.

Es ist mir daher auch ein Bediirfnis, auf fol-
gendes hinzuweisen: Wenn der Herr Ermacora
hier behauptet hat, daB keine — keine! — die
Hodhschulen interessierenden Fragen durch
die Auftragsforschung. behandelt werden, da8§
es gar nie dazu kommt, daB solche Problem-
kreise untersucht werden, und er das mit der
von ihm kreierten Denuntiationsformel , Auf-
trdge des Ministeriums sind nicht transparent,
unkoordiniert und parteipolitisch korrumpiert"
noch garniert, so scheint es mir. notwendlg,
Ihnen zur Kenntnis zu brmgen, daB eine
Analyse der Prufungslelstungen in ‘Auftrag
gegeben worden ist, ' daf objektives Priifen
in der Medlzm das Thetna eines anderen For-
schungsauftrages ist. Oder: Die Planung von
Lehrveranstaltungen eine Modellstudie fiir
Berufsausblldung von- Akademikern und
Berufsanfordérungen und ein Projekt tiber
Studiendidaktik. — ~Aber das hat nach
Ermacora alles ‘mit Hochschule nichts zu tun.
— Oder: Die Erarbeitung von Grundlagen
fiir die Standortfragen der Wiener Hochschul-

institute — das. hat mit - Hochschulen. laut|

Ermacora. offensichtlich. nichts -zu tun. Eine
Projektstudie zur Deckung des prognostizier-
ten EDV-Bedarfes . des - wissenschaftlich-
akademischen Bereichs im Raume Wien. Ab-
und Riickwanderung 'von. hochqualifiziertem
wissenschaftlichen Personal. .ist. das. Thema
einer anderen Studie. Ein anderer - Auftrag:
Problematik der ausldndischen Studenten. Ein
anderer Auftrag Entwurf eines ~ Konten-
rahmens fiir die Gebarung -der Hochsdlul-

institute,

Ich konnte diese Liste Jetzt — d1e Auftrage
zu Hodischulproblemen stehen “auf ~vielen,

vielen Seiten — noch fortsetzen:: Alles Titel

von Auftragen, die laut Ermacora 'offensicht-
lidy mit Hodxschulfragen nichts zu tun habén.
Man kann ‘sich hier wirklich nur wundern, da8
die Usterreldnsdle Volksparte1 " einen so
wenig informierten. “Mann wie den Hermn
Ermacora als Hauptredner zu Fragen der For-
schungspolitik an dieses Pult schickte. (Zu-
stimmung bei der, SPU.) B

Die von der: Bundesreg1erung betnebene
Forschungspolitik ist.fiir uns ein klarer Beweis
dafiir, daf die Regierung:peinlichst genau das
einhalt, was sie versprochen hat C

" Erstens: Sie hat ein Konzept einen mxttel-
und langfristigen Rahmenplan vensprochen
und hat ihn vorgelegt. -~

- Zweitens: Sie hat fiir Wissenschaft und For-
schung -finanzielle:: Prioritdt' ih den Bundes-

finanzgesetzen angekiindigt, und hat diese An-
kiindigung wahrgemadht.

Drittens: Sie hat eine Intensivierung der in-

direkten Férderungen versprochen, und hat sie

durchgesetzt. Es gibt eine verbesserte steuer-
liche Behandlung der Patente und Lizenzen
im neuen Einkommensteuergesetz, es gibt eine
erhéhte vorzeitige Abscureibung — 60 Pro-

zent -— fiir Forschungs- und Entwicklungs-.

investitionen im Einkommensteuergesetz 1972.

Viertens: Sie hat MaBnahmen zur Ver-
besserung der . Forschungsinfrastruktur ange-
kiindigt, und sie hat sie teilweise schon durch-
gesetzt. -Etwa bedarfsgerechter -Ausbau der
EDV-Kapazitdten im wissenschaftlich-akademi-

'schen Bereich und verbesserte Information und

Kommunikation. Ich darf darauf hinweisen:
Erschienen .ist ein Forschungsstattenkatalog
und eine Ubersicht sdmtlicher 6ffentlicher und
privater Finanzierungsaktionen fiir Forschung
und Entwicklung. In Vorbereitung ist die Er-
fassung sdmtlicher aus Bundesmitteln .gefér-
derter Vorhaben auf dem Gebiet .der’ For-
schung und Entwidlung. Es liegen For-
schungskonzeptionen fiir Branchenforschungs-
einrichtungen vor, wie fiir die Usterreichische
Studiengesellschaft flir Atomenergie oder die
Bundesversuchs- und Forsdmngsanstalt
Arsenal.

Und fiinftens: Sie hat auch angekundlgt das
internationale Ansehen Usterreichs als eine
Heimstitte der _Forschung’ herzustellen. Es ist
érst vor kurzem gelungen, das wirklich be-
deutende Internanonale ‘Institut fiir ange-

|wandte Systemanalyse nach’ Usterteich zu
bringen und diesem Ost-West-Institut eine -

Heimstatt in Us_terrelch einzuraumen. (Beifall
bei der SPO.)

Wir haben in diesem Land eine Wlssen-
schafts- und Forschungspolitik . durchgesetzt
die sich die Férderung des Wirtschaftswachs-
tums ebenso zum Ziele gesetzt hat wie die
Losung der negahven Nebeneffekte der tech-
nischen Enthd:lung, insbesondere die der
Umweltzerstérung und der psychischen Be-
lastung - des einzelnen, und die Lésung der
Probleme der sozialen Strukturveridnderung.

Aus diesem Grund; Hohes:Haus, mufite alles
getan werden, -um das Ungleichgewicht
zwischen der wirtschaftsbezogenen Forschung
und - der - wissenschaftsbezogenen : Forschung,
die allein auf offentliche Forderung angewie-
sen ist, die aber der Humusboden fiir die wirt-
schaftsbezogene Forschung ist, herzustellen.

Uber” ‘die”’ w1rtsd1aftsbezogene - Forschung
wird ein Fraktionskollege von mir noch aus-
fithrlich berichten. Ich ‘méchte nun zum SchluB
kommend mnoch. exmges zur Grundlagen-
forschung sagen:- : T
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Die wissenschaftsbezogene Forschung hat
eine ganz besonders starke Steigerung der
offentlichen Mittel erfahren. 1972 hat der Bund
etwa 1,2 Milliarden Schilling zur Verfiigung
gestellt, 1973 werden es iber 1,4 Milliarden
Schilling sein, die zur Verfiigung stehen. Das
bedeutet, daB 70 Prozent der gesamten Aus-
gaben fiir Forschung und Forschungsférderung
des Bundes der wissenschaftsbezogenen For-
schung, die zum GroBteil an den Hochschulen
s1tu1ert ist, zuﬂleﬁen

Durdx die Forsdmngskonzeptlon, vor allem
aber durch die Prioritdtenkataloge des Fonds

zur Forderung der. wissenschaftlichen - For-'

schung und durch das Schwerpunktprogramm
der Akademie der Wissenschaften, die nach

einer mehr als 160jdhrigen Geschichte erst-

mals ein Fiinfjahresprogramm in diesem Jahr
entwidcelt hat, wird Sorge getragen werden,
daB diese Gelder gut verwendet werden.

‘Aber auBerhalb- der hier enthaltenen
Schwerpunktgebiete geht es uns doch audh,
meine sehr verehrten -Damen und Herren, um
forderungswiirdige Forschungsbereiche, deren
Aufgabe darin besteht, sich mit dem For-
schungsstand derjenigen Linder, die im jewei-
ligen aktuellen Bereich fithrend sind, vertraut
zu madlen

Es geht uns auch darum — und das hat der
Herr. Ermacora gestem iberhaupt nicht . ver-
standen —, daB man auf. solchen Gebieten
a jour blelben muB, daB man & jour bleibt,
ohne internationale Beltrage einer besonderen
GréBenordnung zu leisten. Hier geht es. auch
darum, die eigene brain power zu pflegen.
Hier geht es darum, die Exmgratmn durch die
Verbesserung der Arbeitsbedingungen des
dsterreichischen Hodhschulforschers so wenig
attraktiv. zu machen, daB er hier im Lande
bleibt. Ja es ‘geht uns mcht nur darum, diesen
brain drain zu stoppen, sondem atch eine
Ruckfuhmng dsterreichischer. Wlssensdlaftler
aus dem Ausland in die Heimat ‘einzuleiten,

(Beifall bei der SPU.) Abet fir den Herrn|

Ermacora war das gestern unverstandhdn

‘Was ~wir. brauchen, ist daher :auch ‘eine
griindliche .. Umstrukturierung -des  Uni-
versitdtssystems,, das mneben ~dem: Aus-
bildungs- und ‘- Grundlagenforschungssystem

‘Platz bietet den-Xkritischen, -den: -engagierten

Humanwissenschaften - und - der -Anwendung
ihrer Erkenntnisse in der universitdren Praxis.
Auch dafiir sind Mittel notwendig und etwa
aus dem Bereich der Auftragsforschung Zur
Verfugung gestellt worden. .

.Aber: alles, was v1elle1cht Zur . kntlschen

Reflexion iiber das bestehende-gegenwiértige:

www.parlament.gv.at

System beitragen kann, wird vom Hermn
Ermacora offensichtlich verdréngt.

Die staatliche Férderung der angewandten
Forschung, das ist oft genug behauptet
worden, wird allein durch die Folgen ihrer
Applikation gerechtfertigt. Die Forderung der
Grundlagenforschung wird von den meisten
Herren der Usterreichischen Volkspartei nur
mit der Hoffnung begriindet, daff die Grund-
lagenforschung spéter doch noch Dividenden
abwerfen wird in Form von technologisch oder
soziologisch relevanten Resultaten. Fiir uns

gilt zusétzlich noch, daB Grundlagenforschung
zu dem -gehért, was: eine Kultur zur Hoch-

kultur macht.

Die Wlssenschaftspolmk in Usterreich muB
die Autopomie der Grundlagenforschung ge-
wihrleisten und gleichzeitig die Befriedigung
des legitimen Interesses der Gesellschaft an
dkonomisch wichtigen Forsdmngspro;ekten
sichern. Wissenschaftspolitik mu8 zwischen
Grundlagenforschung und angewandter For-
schung ein Gleichgewicht etablieren, welches
fiir die Entwicklung beider giinstig ist.

Sie ‘darf nicht zulassen, daB durch die
Dominanz der wirtschaftsbezogenen Auftrags-
forschung eine -schiefe Entwidklung entsteht
und die Grundlagenforschung austrocknet. Bei
einer solchen Entwidklung wird sehr bald auch
die angewandte Forschung minimiert sein.
Eine rein externe Steuerung ‘der Forschung
wire also verhangnisvoll. Aber auch eine rein
mterne Steuerung, wie Ermacora gestem ge-
meint hat, hitte ebenfalls verheerende Folgen.
Forschung, die nur nach den Interessen der
Forscher selbst gesteuert wird, meine Damen
und Herren,” wirde nicht die Unterstutzung
der Gesamtgesellschaft finden.

Wlssensd:xaftspohnk muB daher  erstens
dazu beltragen, daB. solches ‘Wissen produ21ert
wird, das fir: die Enthddung der Gesellschaft
relevant ist. Was unter Entwidklung. der Ge-
sellschaft zu verstehen ist, das-entscheidet die
Politik und das entséheiden heute wir, die
Fortsd1ntthd1en, im zunehmenden MaBe mit.
{Beifall.bei der SPU.).

Zweitens ist es Aufg'abé der Wissenschafts-
politik, deformierende ~Einfliisse des For-
schungsmarktes -zu - kompensieren. Aus einer
zu groBen Marktorientierung und aus einer zu
grofien - Gebundenheit an ganz Dbestimmte
Methoden — 'zum - Beispiel gerade in der

‘Grundlagenforschung an ganz bestimmte

prestigegeladene Methoden — ergibt sich ein

‘ ungleiches, daher ungesundes Wacdhstum.

Sie muB auch.drittens die durch die Aus-
weitung des Forschungsbereiches besonders
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Blecha
notwendig gewordene Strukturrefoim - der
Hodischulen herbeifiihren.

Es besteht die Tendenz, daB sich die Aus-
bildungsfunktion der Universititen immer
mehr verselbsténdigt gegeniiber dem eigent-
lichen Forschungsprozef, Die neuen gesell-
schaftlichen Anforderungen dndern die Inhalte

"von Forschung und Lehre und ihre Arbeits-

formen. Arbeitsteilung und Kooperation sind
die Konsequenzen eines vom technischen Per-
sonal und von technischen Apparaturen ab-
hangzgen Wzssenschaftsprozesses

Kein Geringerer als Max Weber hat diese
nun entstehenden Parallelen zwischen dem
modernen Wissenschaftshetrieb, der durch die
Ausweitung der Forschung entsteht, und dem
wirtschaftlichen GroSunternelimen aufgezeigt.
Ich darf hier aus seinem bekannten Buch , Wirt-
schaft und Gesellschaft” zitieren:

cAuch auf dem Gebiet des wissenschaft-
lichen Forschungs- und Lehrbetriebes ist die
Biirokratisierung in den stets vorhandenen
Instituten der Universititen ... Funktion des
steigeniden 'Bedarfes an sachlichen Betriebs-
mitteln, welche, durch ihre Konzéntration in
den Hinden des staatlich privilegierten' Lei-
ters, die Masse der Forscher und Dozenten
von ihren ,Produktionsmitteln’ ebenso trennt
wie der kapltahstxsche Betrieb die Arbeiter
von den ihrigen.” , .

Hohes Haus! Diese Trennung zu . iiber-
winden, ist eine gesellschaftspolitische Auf-
gabe unserer Zeit. In einer Zeit, in der die
Kapitalverwerter in der Wirtschaft das Mit-
spracherecht ihrer Mitarbeiter anerkennen
miissen, kann daher auch die Frage des Ob
der Mitsprache, des Ob" der differenzierten
Mitbestimmung an unseren Hohen Sdhulen
keine offene Frage mehr “sein. ‘Eine offene
Frage, iiber die wir diskutieren’ miissen und
sollen, ist vielmehr das Wie der Mﬂ;bestlm-
mung, das Wie der Demokratisierung.

" Gerade durdl‘ die " Ausweitung 'des For-
schungsbereiches; nicht zuletzt auch durch die

- Ansitze in diesem  Budgetkapitel und durch

die zielbewuBte und iiberaus effiziente ster-
reichische Forschungspolitik, die von nieman-
dem, auBer von Professor Ermacora, bestritten
wird, wird somit ein Beitrag geleistet, jenes
Ziel zu- erreichen, das sich die Bundes-
regxerung gesetzt hat, ndmlich die Modernisie-
rung ‘ Osterreichs und die Demokratisierung
aller gesellschafthchen Bereiche zum Wohle

seiner Biirger -durchzusetzen (BezfaII bei der'

SPO.)

Prﬁsident' Als nadaster Redner zum Wort
gemeldet ist der Hen' Abgeordnete Doktor
Blenk. .

Abgeordneter Dr. Blenk (OVP): Herr Prési-
dent! Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Ich mufl eingangs auf zwei Punkte zu sprechen
kommen, die im wesentlichen auch vom Kol-
legen Blecha angeschnitten wurden, von einem
Abgeordneten Blecha, der heute weil Gott
eine Vorstellung geboten hat, die ich persén-
lich fiir betriiblich finde, Betriiblich deswegen,

Herr Abgeordneter Blecha, weil ich es zunéchst -

einfach mit dem Stil einer Wissenschafts-
debatte fiir nicht vereinbar halte, daf man
in einem derartig negativen und — ich mu8
dazu sagen — unkompetenten MaBe einen
Sprecher meiner Fraktion abqualifiziert, wie
Sie es getan haben. (Zustimmung bei der
ovPe.,)

Herr Abgeordneter Blechal Ich méchte hier
eines ganz offen sagen: Die Frage, wer kom-
petenter ist, iiber Wissenschaft und Forschung
zu sprechen, der Herr Blecha oder der Herr
Professor Dr. Ermacora, wird von der Uffent-
lichkeit béantwortet werden. (Neuerliche Zu-
stimmung. bei der OVP. — Abg. Skritek:
Das entscheidet nicht der Titel und auch Sie

‘nicht! — Weitere Zwischenrufe bei der SPO.)

Wenn Sie, Herr Abgeordneter Blecha — ich
mdchte das hier nur als eine’ Stilfrage depo-
nieren (Widerspruch bei der SPU) —; die Aus-
sage eines Abgeordneten einer anderen Par-
tei — iiber deren Sachinhalt man wie iiber jede
AuBerung verschiedener Meinung sein kann,
der ich aber zumindest konzediere, und nicht
nur, weil ich Fraktionskollege bin, . daB sie
in der grundsdtzlichen Aussage von hohem
Ernst und hoher- Verantwortung getragen
war —, die Aussage eines Mannes von einem
Renommee wie Professor Ermacora damit ab-
quahﬁz1eren, daB Sie sagen, es sei-eine ,be-
schamende Vorstellung von Uninformiertheit”,
es sei derart uninformiert gesprochen worden,
daB man nur annehmen konne. er habe das
ganze Problem iiberhaupt ‘nicht verstanden,

'| dann, Herr Abgeordneter Blecha, ﬁnde ich das

bedauerhch

" Und ein we1teres — und damit leite:ich auf
den zweiten Punkt uber, den ich hier noch ein-
leitend anbringen muB (Zwischenrufe bei der
SPO) —: . Ich verstehe es, daB -Sie beispiels-
weise das, was gestern den halben Abend
besprochen Wurde, niamlich die Vorfdlle vom
14, Dezember d1eses Jahres auf der Wiener
Umver51tat etwa mit dem Satz kommentieren:
Die Rechte dieses Hauses hat- genuﬁhch ange-
1611, wie hier d1ese Pamphlete der Linken ver-
lesen wurden

Herr Abgeordneter Blecha! Ich habe gestern
sehr genau. hingehort und hingesehen. Sie
waren_ einer der beiden Abgeordneten lhrer

‘Fraktion, die, als es darum ging, daf man die
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Vorifille aufs Tapet brachte, gerufen haben:
So hat es schon damals begonnen! Das heifit,
mit anderen Worten ausgedriickt: Sie gehéren
offenbar nicht zu jenen, die sich wie die Frau
Bundesminister verbal — ich nehme bei Frau
Bundesminister an, auch echt — von den Vor-
fallen distanziert haben, sondern Sie haben
sich mit Thren Zwischenrufen zu jenen gerech-
net, die auf der provozierenden Seite dieser
ganzen Geschehnisse standen. (Zustimmung
bei der OVP., — Abg. Blec ha: Das ist unge-
heuerlich! — Weitere Zwischenrufe.}) Herr Ab-
geordneter Blecha, Sie koénnen das mit
Schreien nicht wegtun. (Erneute Zuslimmung
bei der OVP. — Abg. Blecha: Unterstel-
lung! Unverschdmtheit! — Weitere Zwischen-
rufe bei der SPO. — Gegenrufe bei der OVP.)

Ich mochte hier eines festhalten: Herr Ab-
geordneter Blechal Waren Sie einer der bei-
den, die hier gerufen haben, als es darum ging,
diese Vorfdlle zu verurteilen: So hat es schon
damals begonnen!? — Stimmmt es oder stimmt
es nicht? {Abg. Blecha: Neinl Das stimmt
eben nichtl) Entschuldigen Siel! Ich habe das
in einer Lautstdrke gehort, die nicht zu tiber-
horen war. (Zw:schenruie J

Ich mochte hier weiter fortfahren, we11 die-
ses Problem nun tatsdchlich, glaube ich, nicht
so. verniedlicht werden kann, wie es gestern
geschehen ist. {Abg. Sc hieder: Nehmen Sie
das zurlick! — Allgemeine Unruhe.)

Frau Bundesminister! Sie haben gestern bei
dieser ganzen Debatte eine — das wurde auch
schon von einem Abgeordneten der Fréiheit-
lichen Partei gesagt — menschlich und, wenn
Sie wollen, fraulich durchaus akzeptable Hal-
tung vertreten, wenn Sie etwa sagten: Es ist
letztlich die Menschlichkeit iiber das Recht zu
stellen!, wenn Sie sagten: Ich bin nicht der
Auffassung, dab die Welt am Recht zugrunde
gehen soll, und damit dieses ,fiat justitia”,
diese Michael Kohlhaas-Haltung abgelehnt
haben. -

Aber, Frau Bundesmmlster. das 1st etwas.
was Sie zwar als Frau sagen kénnen, wozu
ich Ihnen aber genausc sagen muf, daB es
fiir den zustandigen Res'sb’rtminister'ﬁir Hoch-
schulagenden einfach nicht angangig'list,'eine
Situation wie die vom 14. Dezember, die wir
weder auf der einen noch auf der anderen
Seite zu vertreten haben, als — wie Sle es
gestern sagten — Unfug abzutun. Sie haben
sich in der zweiten Wortmeldung zur , Abstel-
lung solchen Unfugs bekannt. Sie haben dann
gemeint, es sei praktisch so, daB das Risiko
eben zu grofi gewesen seji, und s0 weiter

Frau Bundesminister!{ Hier geht es meiner
Meinung nach darum — und ich stellé fest,
daB das Verhalinis, das Sie zi Ihrem Ressort
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als verantwortliche Ressortleiterin haben,
dadurch nicht besonders positiv  erhellt
wird —, daB Sie als Ressortleiterin fiir den
ganzen Hochschulbereich die Freiheit der Wis-
senschaft und Lehre zu verteidigen haben.
(Beifall bei der UVP.) Unter Verteidigung
meine ich nicht, daB Sie bewehrt unter den
Institutssaaltiiren stehen oder die Polizei hin-
hetzen. Ich hitte aber zumindest erwartet, daB
Sie hier nicht nur in einer allgemein unver-
bindlichen Form sagen: Selbstverstindlich

lehne ich Gewalt sowoh! innerhalb als auch

auBerhalb der Universitiaten ab! — eine For-
mel, die dann von den Nachrednern Ihrer
Partei iilbernommen wurde —, sondern daB Sie
hier die Verteidigung zumindest verbal so weit
realisieren, daB Sie sagen wiirden: Ich gestehe,
daB ich diese Art der MiBachtung der Grund-
rechte der Verfassung, der MiBachtung der
Grundrechte von Freiheit, von Lehre und von
Forschung mit allen zu Gebote stehenden Mit-
teln ablehne und kiinftig alles tun werde, um
es zu verhindern. Denn es. war akademischer
Boden, nicht ,sogenannter'” akademischer
Boden, wie Sie, Frau Bundesminister, es
gestern zu sagen beliebten. Das, Frau Bundes-
minister, haben wir gestern vermiBt. Das
mdchte ich ganz offen sagen. (Beifall bei der
gvP.)

Nun, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, komme ich zum Budgetkapitel, um das es
derzeit geht. Ich méchte hier doch in einer
Démpfung der so optimistischen Prognosen der
Herren Vorsprecher der Sozialistischen Partei
etwas sagen.

Id1 habe bei meiner letztjdhrigen Wortmel-
dung zu diesem Budgetkapitel eine kleine Le-
gende vielleicht angekratzt oder aufgehoben
dadurch, daB ich gesagt habe, die Bildungs-
budgets der Jahre 1966 bis 1970 seien in ihren
Zuwachsraten hoher gewesen als die Bildungs-
budgets der Jahre 1970 und folgende.

Meine Damen und Herren! Wie schaut es
im Budget 1973 aus? Ich will hier nur einige
Daten setzen, um das ganze in die richtigen

‘MaBe zu bringen.

Das Gesamtbudget dieser Regierung hat im

Jahre 1972 einen Zuwachs von 10,7. Prozent

erfahren. Das Budget Wissenschaft und For-
schung wuchs damals um 243 Prozent. Im
kommenden Budget nehmen die Gesamtaus-
gaben um 13,5 Prozent zu, das Wissenschafts-
und Forschungsbudget nimmt um 20 Prozent
zu. Das heiBt in schlichten Zahlen, daB trotz
einer Gesamtausgabensteigerungszuwachsrate

'von 2,8 Prozent der Zuwachs : der Wissen-

schafts- und Forschungsausgaben um 4,3 Pro-
zent gesunken ist.
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Meine Damen und Herren! Ich bin der letzte,
der Dinge verabsolutiert- haben méchte.- Aber
die Zahlen gehéren doch -gesagt, um die
Euphorie, in der Sie offensichtlich schwelgen,
etwas zu dampfen.

" Ich darf vielleicht noch einige kleine Details
dazuftigen. So hat der Verwaltungsaufwand
des Wissenschaftsministeriums im allgemei-
nen um 25 Prozent zugenommen. Es hat der
Personalaufwand im reinen Ressortbereich
jedoch um 51 Prozent-zugenommen, Wenn ich
sage ,hat’, meine ich den Entwurf. Der Per-
sonalaufwand der Hochschulen wird dem-
gegeniiber allerdings nur um 21 Perzent zu-
nehmen. :

Ich finde das deswegen bemerkenswert, weil
ja seinerzeit gerade die Herren der freiheit-
lichen Fraktion die Zustimmung zu Threm Bud-
get davon abhingig gemacht haben, dafl keine
Verwaltungsaufbldhung wund kein Verwal-
tungsmehraufwand erfolge. Nur am Rande
mochte i sagen, Frau Bundésminister: Daf
diese Erwartungen enttduscht wurden, -das
ist, glaube ich, inzwischen klar, soweit es den
reinen Administrationsbereich arigeht. Ich will
jetzt gar nicht auf die perstnlichen Représen-
tativprobleme eingehen. Aber ich mdchte noch
einmal kurz sagen: Es war der Abgeordnete
Scrinzi, der sich . damals hier fiir, diese ganze
Sache,.in einem sehr engagierten MaBe ver-
wendet hat und der diese enttduschten Erwar-
tungen damals zu Wort gebracht hat. Der-
selbe Abgeordnete Scrinzi, Frau Bundesmlm-
ster, stand letztlich ja auch im M1tte1punkt
und Sie haben das gestern schon etwas beklagt
— der Gesdnchte, die wir so betriiblich gestern
und heute friith noch dlskutleren mufiten. Das
pur am Rande.

Frau Bundesrmmster! Der Herr Abgeordnete
Radinger hat als Hauptsprecher Ihrer Fraktion
den vom Abgeordneten Fischer am Beginn und
als Grundlage der Debatte angefiihrten Ver-
gleich mit der Regierungserklarung angestelit.
Ich-muB hier einmal mehr sagen: Es ist, glaube
ich, Herr Abgeordneter Fischer, Ihrer Partei
kein besonders guter Dienst erwiesen worden
mit -diesem rhetorisch recht gut klingenden,
aber in Wirklichkeit doch sehr prekiren Hin-

‘weis auf die angebliche Erfiillung der Regie-

rungserklarung Der Herr Abgeordnete Radin-
ger hat sich denn auch so recht und schlecht
durdxgequalt durch die einzelnen Regierungs-

. zusagen. Ich mdchte mir doch erlauben, darauf |

im e1nzelnen etwas emzugehen, und begmne,
nicht ganz in der Reihenfolge der. Reglerungs-
erklirung, zunichst einmal mit dem. wesent-
lichen Berelch der Hochschulen )

In der Reglerungserklarungwurde gesagt:

‘Die Mittel fiir die Hochschulen werden be-

‘haben zwar-
‘ganzen Reihe von miindlichen und. schriftlichen

trachtlich erhéht werden. Auf dem Gebiet der

Hodhschuldotierung ist in den letzten Jahren
eine Stagnation oder ein Riickgang. eingetre-
ten. Erstmals wurden den Hochschulen zu-
sdtzliche Mittel zugefiihrt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Die Situation im Hochschulbereich ist, glaube
ich, eine der mit Recht am meisten zu bekla-

genden. Das ist eine Tatsache. Wir wissen,

daf sich die Raumnot allenthalben verstarkt,
daB die Durchfalls- und Ausscheidungsquoten
dauernd steigen, daf die Forschungsfunktion
der Hochschule ausgehohlt wird, da8 die Rela-
tion zwischen Hochschulpersonal und Studie-
renden immer mehr verschlechtert wird.

Frau Bundesminister! Nun komme ich auf
Ihre konzeptiven Arbeiten im Zusammenhang
mit der Behebung dieser Méngel zu sprechen.
Ich méchte mit ‘dem Ende des Jahres 1970 be-
ginnen. Kurz nach Errichtung Ihres Ministe-
riums haben Sie eine sogenannte umfassende
Bedarfserhebung eingeleitet, Diese Bedarfs-
erhebung hat zunichst den Nachteil gehabt,
daB sie sektoral beschrinkt war — das ist
bekannt — auf die naturwissenschaftlichen
Bereiche, daB die Antworten, die Sie von den
Fakultdten erwarteten, sehr besdlexden waren

und daB Sie erst Anfang 1971 eine umfassende,

Erhebung eingeleitet haben, Dazu méchte ich
allerdings sagen: Es war nicht das, was man
unter Erhebung versteht, Frau Bundesminister.
Es war eine Befragung der einzelnen Lehr-
kanzeln und Institute — und zwar nur jener,
die schon im Jahre 1970 dotiert wurden —,
was sie nun. fiir wesentliche Personal- und
Sadlaufwandserfordermsse hitten..

Frau Bundesminister! Was dabei heraus-
kam, war dann eine Globalziffer von 500 Mil-

lionen Schilling, die seither durch alle Bedarfs-

erhebungsdiskussionen .durchgeistert. Denn
geschehen ist praktisch nichts weiter. Sie
immer = wieder in einer

Anfragen, die sich auf die Zukunft der Raum-
entwidklung, der Studentenentwicklung und so
weiter bezogen haben, gesagt: Wir haben ja
diese Prognosen, wir haben diese Bedarfs-
erhebungen gemacht, und wir werden die Sa-
nierung der Hochschulen auf Grund dieser
durchgefiihrten. Bedarfserhebungen in Etappen
vornehmen.

Frau Bundesm»inister! Es ist nicht ganz unin-
teressant und nicht unpikant zu héren, daB
Sie beispielsweise eine sehr spezifische und,
ici wiirde sagen, fachlich nicht abwegige
Einstellung - zu diesen Bedarfserhebungen
haben. Sie haben im Juni dieses Jahres bei
einer Rede vor der Forschungskommission des
Europarates- Ihre -‘grundsitzlichen' Bedenken
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gegen sémtliche Prognosen dieser Art — schon
aus Ihrer Herkunft verstindlich — zum besten
gegeben und haben gemeint, es sei praktisch
unmdglich, Prognosen im Bildungsbereich an-
zustellen, und es hitten die Ergebnisse und
Erfahrungen gezeigt, daB alles das, was man
an Bedarfserhebungen praktisch bisher ver-
sucht habe durchzufiihren, zu keinem Ergebnis
gefiihrt habe.

Das hat Sie aber nidit gehindert, Frau Bun-
desminister, kurze Zeit darauf, ndmlich im
September des Jahres 1972, ein sogenanntes.
langfristiges Entwicklungsprogramm fiir den
Hochschulbau vorzulegen, das — ich mdchte
das vorweg zusammenfassend sagen — in sei-
nem Wert fiir mich von einer unglaublichen
Unkompetenz, von einer unglaublich mangeln-
den Aussagekraft ist, eine Arbeit, Frau Bun-
desminister, bei der Sie ndmlich etwas getan
haben, was Sie vorher abgelehnt haben: Sie
haben diese Arbeit auf Grundlagen aufgebaut,
die Sie kurz zuvor als véllig unzuldnglich und
inakzeptabel abgelehnt haben. Sié haben bei-
spielsweise gemeint, daB man den Raumbedarf
und damit eben das Bauprogramm fir die
Hochschulén darauf aufstellen miisse, was vor-
liegende Prognosen ergeben hitten. Sie haben
sich auf Erhebungen gestiitzt, die zum Teil
vom Bundesministerium fiir Unterricht ausge-
arbeitet wurden. Nur nebenbei sei gesagt, daﬁi
das Bundesministerium fiir Unterricht — das
hat Bundesminister Sinowatz ja bereits im
Zusammenhang mit den berufsbildenden héhe-
ren Schulen und dem Zulauf zu diesen zuge-
geben — mit diesen seinen Voraussagen vol-
lig danebengegnffen ‘hat. Das hat Sie nicht
gehindert, diese als Grundlage Zu nehmen,

Zusammenfassend mbdchte ich feststellen
Diese ganze, die Grundlage der ganzen kiinf-
tigen Hocdhschulentwidklung - bilden sollende
Aussage basiert auf lauter statischen Elemen-
ten, die zum Teil zeitlich lingst iiberholt sind,
zum anderen Teil in ihrer Aussagekraft schon
von IThnen selbst praktisch minimiert wirden.
Ich nenne einige der sogenannten Grundlagen
dieses Hochschulbauprogramms, die deswegen
villig unzuldnglich und nicht akzeptabel sind,
weil sie eben véllig. statisch gesehen sind:
Die Zah! - der Schiiler im Vergleich zu den
Maturanten haben Sie — wie ausdriicklich
gesagt wurde — auf der gleichbleibenden
Basis der — und notabene, das ist nun eine
Vorausschau auf das Jahr 1980 — bereits vor-
liegenden Unterlagen als statisch angenom-
men. Die Ubertrittsquote von den Mittelséhu-
len an die Hochschulen haben Sie als statisch
angenommen; die Retentionsrate der Hoch-
schulen bis 1980 mit etwa 60 Prozent haben
Sie als gegeben und damit als statisch ange-

nommen; die durchschnittliche -Studiendauer
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haben Sie als statisch angenommen; den Er-
satzbedarf an Akademikern mit ausgewiese-
nen 2,6 Prozent jihrlich haben Sie als statisch
und unverdndert angenommen; den Erweite-
rungsbedarf an Akademikern jahrlich von 2
bis 3 Prozent haben Sie ebenso als statisch
und unverdndert angenommen,

Frau Bundesminister! Ich mochte damit ab-
schlieBend nur sagen: Soll dieses Hochschul-
bauprogramm, das - langerfristige Entwick-
lungsprogramm fiir den Hochschulbau, das ich
hier vor mir liegen habe, tatsdchlich mehr
sein als manche der Sdriften, die von Ihrem,
Ministerium herausgekommen sind, wie zum
Beispiel der heute mehrfach zitierte For-
schungsstattenplan? ‘Denn, Frau Bundesmini-
ster, das ist an sich eine Arbeit, die nicht
einmal ein Diplomand macht. Ich -will Ihre
Arbeit nicht abwerten, aber das ist lediglich
eine Zusammenfassung der Institute, die bis-
her irgendwie mit Forschung etwas zu tun
hatten, Das ist eine brave Diplomandenarbeit,
aber sie so groB als eine Leistung des Mini- -
steriums hinzustellen, wie der Kollege Blecha
das ge_tan hat, das wiirden Sie sicher nicht

 tun.

Frau Bundesmmlsterl Es he113t weiter in die-

'sem’ Elaborat ,,Raumbedarf“ -Ich darf nur am

Rande sagen, dafi’ dieser " Raumbedarf nach
einer Bedarfserhebun_g von 1968 auf 1969 auf-
gestellt wurde und daB letztlich neben allen
diesen erwéhnten statischen Elementen Sie
etwas gemacht haben, 'was diese Prognose
oder diesés Bauprogramm. fiir die praktische
Schulpolitik der kommenden Jahre véllig sinn-

.| 165 macht. Und zu all dem kommt nodch eines:

Was die Kosten betrifft, um die es ja primdr
geht, Frau Bundesminister — notabene, das

«Werk” wurde im September 1972 vorge-

legt —, haben Sie sie:auf detr Basis des Preis-
und Lohnstandards des Jahres 1970 errechnet.

‘Frau. Bundesminister! Ich will nicht weiter
ausholen, ich méchte damit nur die Relati-
vierung dieser Arbeiten hinlénglich begrundet
haben. : :

" Und, Frau Bundesmlmster, Sie haben schlieB-
lich auf versd:uedene Anfragen im Zusammen-
hang ‘mit diesen ganzen Hochschulbauten auch
zum Teil sehr ‘widerspriichliche und auswei-
chende Antworten gegeben. Die letzte An-
frage war von mir personlich mundhm in die-
sem Hause am 11. Oktober gestellt worden.
Ich habe Sie damals gefragt, wieweit nun die-
ses ganze Bauprogramm, das ‘Sie hier -vorge-
legt haben, durch die Bausperre oder die Bau-
einschrdnkung der Regierung eingeschrénkt
werde. Sie haben. gemeint, Sie werden
alles tun, daB das planmiBig ausgebaut wird.
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Avuf meine Frage: Wie wird nun die Dotierung
‘ausschauen?, haben Sie gesagt: Die Antwort
dazu wird das Budget 1973 geben.

Frau Bundesminister! Damit bin ich nun bei
diesem Budget fiir die Hochschulen. Ich méchte
Thnen zundchst sagen, es ist aus dem Dienst-
postenplan zu entnehmen gewesen, daB wir
zum Beispiel 150 auBerordentliche Professoren
neuen Typs, daB wir weiters insgesamt 59
neue Lehrkanzeln haben werden, dal wir
aber — und das méchte ich doch relevieren,
Frau Bundesminister — an den wissenschaft-
lichen . Hochschulen .einen Riidkgang von
12 Assistentenstellen zu .verzeichnen haben.
Ich halte hier fest, Frau Bundesminister, und
bitte Sie hier um Antwort: Wir haben bei der
Behandlung deér HOG-Novelle betreffend die
Professoren neuen Typs diese Frage au_sge-
sprochen nachdriicklich behandelt. Ich habe mir
auch personlich erlaubt ‘zu fragen: Frau Bun-
desminister, werden dlese auBerordenthdnen
Professoren neuen Typs etwa nicht hindern,
'daB. Sie trotzdem die notwendigen Assisten-
tenstellen nicht  nur beibehalten, sondern-im
notwendigen.:AusmaB fortfithren, lies aufstok-
ken? Sie haben das letztere ausdriicklich be-
stitigt, Frau Bundesminister. Ich stelle mit
Betriibnis - fest, daB diese Zusage - -siehe
Dienstpostenplan:: minus: 12 Assistenten —
nicht emgehalten, sondern ins Gegenteil ver-
- Kehrt wurde.

- -Der: Gesamtpersonalaufwand Frau Bundes-
minister, nimmt um 314 Millionen Schilling
zu, Ich frage nun konkret, Frau -Bundesmini-
ster: 'Wird ' angesichts 'dieser - Ausweitungen,
_die ansonsten.der Dienstpostenplan vorsieht,
wobei ich unterstelle, daB rund 30 Prozent der
Sollstellen .—-wenn ich das-richtig noch 'im
Kopf habe — nicht besetzt sind, diese Erho-
hung ausrelchen, umsomehr, als ja die 15pro-
zentige Bindung wahrscheinlich hier zum Tra-
gen kommt? Die Zweite Frage Glauben Sie,
daf das Kon]unkturausglelchsbudget auch
d1esma1 nicht zum Tragen kommen wird?

Eine ganz ‘bedenkliche Entwicklung, Frau
Bundesminister — und da komme ich wieder
auf Thre Grundaussage, daB frither angeblich

die Mittel fiir Hochischulen stagnierten —, fin- -

den wir bei den Anlagen fiir die Hochschulen.
Also nicht nur eine’ Stagnation, Frau Bundes-
minister; denn eine Entwiddung von 219,1 Mil-
lionen auf 219,3 Millionen Schilling ist zu-
.. néchst nur nominell eine Stagnatlon, real aber
ist es. ein .echter Riickgang: Ein Riickgang, der
durch die . Preissteigerungen, durch den Bau-
kostenindex und so ‘weiter- besonders grav1e-
rend wird.

“Wie: sagten ‘Sie?"Nodh nie ist 1n der Ver-
gangenheit die Dofierung so stark’ angewach-

sen. — Hier geht sie wieder einmal echt
zuriidk. -

Frau Bundesminister! Daher die Frage:
Warum macht man neue Dienstposten, wenn

man a) das bisherige Personal kostenmdiBig

kaum zu decken vermag, wenn man aber b)
vor allem die Anlagen, die ganzen Instituts-
und sonstigen Einrichtungen nicht nur nicht
erhéht, sondern faktisch reduziert?

" Ahnlich schaut die Sache beim Verwaltungs-
aufwand fiir die Hochschulen aus. Sie haben
im kommenden Jahr 193,3 Millionen Schilling
ausgewiesen, Frau Bundesminister, was mach-
ten die Verwaltungsaufwénde im Jahre 1972
aus? 1783 plus 10 plus 24 mit den beiden
Budgetiberschreitungsgesetzen, das = heifit
212 Millionen Schilling! Das Budget 1973 welst
nur ganze 193 Millionen Schilling aus. -

Frau Bundesminister, ‘ich frage Sie, und das
ist nun eine" ganz zwingende Frage: Was hat
Sie bewogen, ein: derartiges Scheinbudget zu
erstellen? Ich glaube, es ist einfach nicht an-
gangig und- nicht zuldssig; daB man; nur um
woanders éine gewisse Optik. erzeugen zu
kénnen, dort, wo man weiB, daB'man auf jeden
Fall im Rahmen von Nachtragsbudgets gewal-
tige. Erh6hungen machen wird, die Erstansitze
so niedrig ‘halt. Ich wiederhole: ein echtes
Scheinbudget’ mit ‘bewuBter- Unterdonerung
des Verwaltungsaufwandes! (Zustzmmung bez
der OVP.) -

Meme Damen and Herren! Frau Bundes-
m1msterl Nlcht sehr v1e1 anders ist es mit den
Aufwandskredlten der’ Hochsdzulen Dze ste1~
gen ‘zwar um 20 Prozent allerdmgs muB ich
hier feststellen, daB ein kurzer Blick auf das
Budget zeigt, daB drei Viertel dieser Steige-
rung von 33,8 Millionen; ndmlich 25 Millionen,
auf Unterrichtserfordernisse entfallen. Ich sage
nur in Klammern dazu. nZerschlagungsquoten”™
und so. weiter .im Zusammenhang mit dem
Wegfall der Kaution fiir Laborbeschadxgungen
und dergleichen. ... 7 o

*'Nun so..viel ‘zu d1esem, ‘wie - gesagt, ver-

gleichslos “gering ‘gestiegénen und angeblich
die" Stagnation’ uberwunden habenden Hoch-
schulbudget

‘Frau Bundesmlmster' Ich komme noch auf
einige andere ‘Beréiche’ dleser Reglemngs-
erkldrung zu sprechen.

Reform des Studxenredxtes der wissenschaft-
lichen Hochschulen — ich halte mich hier an
den. Hermn Abgeordneten Radinger —. weit
vorangetneben Reform des Medizinstudiums,
der Rechtswissenschaften wird vorldufig abge-
schlossen werden. So sagte Herr Kollege
Radinger. .

- Nun, wir wissen ja alle, wie die Fakten
ausschauen, Der Kollege Radinger hat dann
384
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dazu nur etwas gewunden gemeint, gewisse
Dinge sind in Vorbereitung, das Medizin-
studium haben wir sogar schon im Unteraus-
schufl, die Rechtswissenschaften werden auch
bald kommen, Und wir hdren sogar, daB
44 Studienordnungen kommen sollen.  Ich

- wiederhole; kommen sollen. ich méchte das

ganz generell -an_die Spitze der kommenden
Punkte stellen: was kommen soll, kann man

nicht als erfilite Reglerungserklarung verkau- | -

fen. Das mochte ich grundsitzlich sagen (Bei-
fall bei der OVP.}

Auf dem Gebiet *der Kunsthochschulen

wurde ‘in den letzten Jahrzehnten versdumt,

ausreichende Studienvorsdiriften zu schaffen.|

So:heiBt es in der. Reglerungserklarung Dies
wird nachzuholen sein. — Was' ist’ geschehen,
Frau Bundesminister?  Nichts ‘ist -geschehen,
auBer daB:die Frau Bundesminister im.Frih-
jahr des Jahres 1972 beim Jour fixe verspro-
chen hat, die Studienordnung fiir: die Kunst-
hochschulen noch vor den Sommerferien vorzu-
legen. Seither 'ist auBer der Aussendung des
Fragebogens praktisch nichts geschehen: Also
auch das ist ein Punkt, der nur eine Ankiindi-
gung war und von dem man auch nicht mehr
sagen kann..

Besonderes Interesse wird. . der Forderung
des w1ssensd1afthd1en Nachwuchses _ gelten.
— Hier hat der Herr Kollege Radmger auf
die auferordentlichen Professoren und auf die
Assxstenten verwiesen. Ich habe schon’ darge-
tan, wie diese Forderung ausschaut: Die Assi-
sténtenstellen an den wissenschaftlichen Hoch-
schulen’ un kommenden Jahr wurden sogar
gekurzt! o

Mlt der Absdmaffung der Hochschultaxen
wird dem demokratisdien-Grundsatz nach gleéi-

cdier Zugangsmdglichkeit Rechnung getragen. |

— Frau Bundesminister! Dazu modite ich
meinen, da8 wir die Frage der Hochschultaxen,
bei der wir auch mitgestimmt haben, verstind-
licherweise nicht aus dem Aspekt der sozialen
Besserstellung sehen konnen Ich wiirde sagen,
hochstens. aus dem Aspekt einer administrati-
ven Verbessemng, denn sozial waren ja letzt-
lich schon alle jene bessergestellt, die mangels
eines entsprechenden Einkommens eine Be-
freiung erlangten.

“Ich mbchte in diesem Zusammenhang ‘einen
Entschliefungsantrag - einbringen, weil ich
glaube, dafl das hier aufgestellte Postulat nach
einer Verbesserung der sozialen Chancen vor
allem im Wege -einer Verbesserung der Stu-
dienbeihilfen méglich ist: i

Ich. lege daher den Entschheﬁungs-

a n t ragvor,. der da lautet:
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»Der Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung wird ersucht, zum Zwedk der An-
passung der Studienbeihilfen an die steigen-
den Ausbildungs- und Lebenshaltungskosten

- mit dem Bundesminister fiir Finanzen Kon-
takt aufzunehmen, um im ersten Halbjahr
1973 eine entsprechende Novellierung des
Studiénférderungsgesetzes  vorzunehmen,
die -eine Anhebung sowohl der~stiitzungs-
wiirdigen  Einkommenskategorien”  —

‘ darauf wurde schon bei anderer Gelegenheit

"~ verwiesen — ,,als auch der Studienbeihilfen-

" betrage vorsieht. Die im'Budget vorgesehe-

" nen Betrdge sollen zur Abgeltung der stei-

~ genden’ Blldungskosten volie Verwendung
finden."

Frau Bundesmm'xsteﬂ Ich hoﬁe, daB in die-
sem Zusammenhang die heute noch .beste-
hende primére. Ungleichheit der Chancen,
namlich die Schlechterstellung der nicht am
Studxenort Wohnhaften, eine spiirhare Ver-
besserung erfahren wird.

Weiters: Zu der Ausweitung der Auftrags-
forschung der oOffentlichen Hand. Ich mochte
jetzt keine Forschungsdebatte beginnen; ich
mochte nur eines sagen: Es ist zweifellos:im
Auftragsforschungsbereich . viel = geschehen.
Allerdings mufi ich: etwas wxderlegen, was
Abgeordneter Blecha gemeint hat... :

Frau Bundesminister! Sie wissen, daf} diese
Position von mir persdnlich seit lingerem mit
Anfragen -aufzuhellen versucht wird. Ich stelle
fest, daB es mir bisher noch nicht gelungen
ist, eine befriedigende - Auskunft dariiber zu
erhalten, wieweit diese Auftragsforschung tat-
séchlich den immer wieder vorgeégebenen Zie-
len dient, namiich gesellschaftsrelevant die
Grundlagenforschung und so weiter vorzuneh-
men. - .

Ich will mir jetzt die Aufzdhlung aller jener
Bereiche ersparen, die ich Thnen schon miind-
lich gesagt habe, die also gar nichts damit zu
tun’ haben, Ich méchte nur einen Satz dazu
sagen: Wenn Sie selbst in Ihrer letzten Aus-
sendung sagen, daB immerhin ,;schon” 20 Pro-
zent von rund 10 Millionen Schilling dem
eigentlichen Bestimmungszweck, namlich der
gesellschaftsrelevanten Forschung, zugefiihrt
worden seien, dann mdéchte ich meinen, daB
das eine bedenkliche Ausweidhsituation fiir
die Berechtigung dieser Position unter dem
angegebenen Pratext ist,

-Weiters: Die Pflege internationaler wissen-
schaftlicher Beziehungen und Kooperationen
ist ein besonderes Anliegen. — Frau Bundes-
minister! Ich verweise hier noch einmal auf
das, was ich schon im AusschuB gesagt habe,
dafl namlich im Gegensatz-zu dieser Feststel-

| lung d1e ganzen Pos1t10nen, die sich mit Aus-
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landsreisen, mit Vortrdgen im Ausland, mit
einer Hereinholung von Gastvortragenden
und so weiter im wissenschaftlichen Aus-
tauschbereich befassen, zum Teil stagnieren,
zum Teil zuriickgegangen sind. - .

‘Nun zu einem Punkt, zu dem ich ebenfalls
einen EntschlieBungsantrag einbringen mochte.
Frau Bundesminister! Es ist das die Schaffung
— ebenfalls in der Regierungserklarung ent-
halten — eines wissenschafts- und. forschungs-
politischen Informationssystems. -

In der Ministeraritwort an den Abgeordne-
ten Radinger heiBt es dazu: Die Arbeiten fir
eine Dokumentation ‘der mit Bundesmltteln
geférderten Forschungsvorhaben wurden ein-
geleitet. — Frau Bundésminister! Ich habe nun
zum drittenmal die leider Gottes ‘wahrschein-
lich wieder verpuffende Mdoglichkeit, einen
EntschlieBungsantrag in der Richtung einzu-
bringen, daB eine tatséchlich umfassende wis-
senschaftliche Dokumentationsstelle geschaf-
fen wird. Sie schreiben: Es wird :eingeleitet
eine Dokumentation der von éffentlicher Hand
geférderten Forschungsvorhaben

Ich habe bereits vorvergangenes und ver-
gangenes Jahr das’ getan, was ich jetzt wieder
tue. Ich habe némlich darauf verwiesen, daB
es entscheidend ist, daB wir eine tatsdchliche
Informationsquelle iiber die wissenschaftlich-
technischen Forschungsergebmsse‘ ‘haben. Ich
wiederhole und bringe neuerdings ein den
EntschlieBungsantrag, der da lautet:

+Die Bundesregierung wird” — ich fiige
-hinzu neuerdings — ,,aufgefordert, ehebal-
digst die Arbeiten: fir die Schaffung eines
umfassenden Dokumentationszentrums . zur
allgemeinen Information iiber den Stand der
/internationalen wissenschaftlichen und tech-

‘nischen Forschung aufzunehmen. Dabei ist

davon auszugehen, daf durch orgamslerte
Zusammenarbelt und standlgen Informa-
‘tlonsaustausch ‘mit analogen Zentren in
Drittlindern ein optimales Organisations-
und Verbreitungssystem gewéihrleistet
wird."”

Ich wurde hoffen, daB auch die Herren der
Freiheitlichen Partei diesmal zumindest dem
zustimmen; nachdem im vorvergangenen Jahr
schon eine halbe Zusage da war; im vergan-
genen Jahr hat der Abgeordnete Stix gemeint,
ich renne damit offene Tiren ein; aber dann
haben Sie doch wieder dagegen gestimmt. Ich
glaube, daB das eine wesentliche Frage ist,

D1e Reglerungserklarung sagt weiters: Der
Weg zu einer aktiven Intellektuellen-Wan-
derungsbllanz wird konsequent ‘weiter be-
schritten, — Auch dazu nur einen Satz, Frau
Bundesm1n1ster In Ihrer eigenen Forsd:\ungs-

konzeption schreiben Sie auf Seite 14 wortlich:
+Der Abwanderung begabter und. hoffnungs-
voller wissenschaftlicher Spitzenkrifte wurde
noch nicht Einhalt geboten.” Der Widerspruch
ist so eklatant daB. er keines weiteren Kom-
mentares bedarf.

Die- Reg1erung ist weiter . entschlossen, auf
dem' Gebiet der Forschungsférderung —— das
habe ich auch schon gesagt — eine .planvolle
und grofziigige MaBinahme zu errichten. ‘

Einen Satz mo6chte ich doch noch dazu sagen,
solange der Abgeordnete Blecha da sitzt. Er
hat als seiner Angriffe liebstes Kind' den Pro-
fessor Ermacora heute im Zusammenhang mit
seinen Ausfiihrungen zur Forschungsférderung
mehrfach zitiert. Ich glaube, es ist nicht ange-
messen, Herr Abgeordneter Blecha, daB man
Aufierungen in.einem solchen Mafe, wenn es
auch dialektisch durchaus zu1a551g und iblich
sein mag, umfunktioniert, Der Abgeordnete
Ermacora hat nie gesagt daB die Forschungs-
konzeptlon oder daf die AuBerungen der Frau
Minister schlecht seien, sondern er hat nur
gesagt — den Gegenbeweis, Herr Abgeordne-
ter Blecha, den konnen Sie hochstens damit
erbringen,; daB Sie den Ahgeordneten Erma-
cora neuerdings abqualifizieren —, .daf das,
was tatsdchlich- an Politik geschehe, was tat-
sachlich in der Durchfithrung geschehe, anders
laute, weil Sie weitgehend: von anderen politi~
schen Zielvorstellungen ausgehen. Ich mochte
Ihnen sagen, .wenn.: Sie. heute .die positiven
Kommentare zur Forsdnungskonzeptlon zitie-
ren, denen ich mich mit allem Vorbehalt, der

die Behandlung noch verlangt, wahrscheinlich .

in: wesentlichen - Punkten anschliefen kann,
dann hat das nichts damit zu tun, . was die
Forschungspolitik dieser Regierung- de facto
macht. Ich méchte sagen: Das ist: einfach .der
groBe dialektische MiBverstand und, Unver-
stand; ich wiirde sagen, die bewufte Um-
funktionierung, -wenn Sie immer wieder ge-
schriebene Worte .iiber. das, was geschehen
soll, identifizieren. mbchten mlt dem, was- an~
geblich schon geschehen sei.. '

Ich mochte noch.einmal sagen chherhdx 1st
es unbestritten, dab die wissenschaftsbezogene
auBeruniversitire’ Forschung einen -echten.
Schwerpunkt bildet,-Frau Bundésminister, aber
genauso unbestritten ist, daf die’ universitare:
Forschung im Sihne “einer immer-wieder be--
schworenen und befiirchteten Aushéhlung der
Forschung an den Hochschulen Not leidet, daf
sie. echt’ unterdot1ert ist. Die. Relatlon 65 Mil-
honen zu 5 Millionen Sdnlhng spndlt eine
eigene Sprache. (szschenrui des Abg.
Blecha) Ich ‘habe jetzt nur die Fonds ge-
nommen. Herr’ Abgeordneter Blecha! E

-Die. Boltzmann-Gesellschaft hat in.den letz-
tex_; zwei Jahren 100. P;ozgnti,gugenommen
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wihrend andere wesentliche Bereiche, wie
zum Beispiel die ganzen sogenannten ,son-
stigen gemeinniitzigen Einrichtungen” mit
dem Osteuropa-Institut und so weiter, wieder

um 15 Prozent abgenommen haben; Institute,.

Herr Abgeordneter Blecha und Frau Bundes-
minister, die doch einer Férderung wert sind.
Das ist damit gemeint, wenn man sagt: Kon-
zeption hin oder her, dariiber werden wir
noch reden. Ich glaube, wenn sie wirklich so
gravierenden Wert hat, was ich durchaus zu-
gestehe, dann ist es in diesem Falle richtig,
daf man sie ernsthaft auch in dem Unter-
ausschuf behandelt — wir haben auch dafiir
gestimmt —, aber die politische Konzeption
ist eben eine andere; das wollte ich nur dazu
sagen.

Nun noch ein Wort zu den Bibliotheken,
weil das auch einen besonderen Punkt dar-
stellt: Die Bibliotheken werden weiter aus-
gebaut, um den Erfordernissen des modernen
Wissenschaftsbetriebes gerecht zu werden.

in der Antwort, Frau Minister, an den Herrn
Abgeordneten Radinger haben Sie nur darauf
verwiesen, daf ein Arbeitskreis fiir Biblio-
theksreform geschaffen worden sei. Frau Bun-
desminister! Dieser Arbeitskréis hat einige
Fakten -erarbeitet; die, glaube ich, nicht un-
interessant in der Gegeniiberstellung zu den
Budgetziffern sind: Dei Arbeitskreis, der im
Auftrage Ihres Ministeriums: gearbeitet hat,
hat gemeint, daB} bis zum- Jahre 1980 1,3 Mil-
liarden Schilling notwendig sein werden, und
zwar fiir Biicherankdufe 7753 Millionen Schil-
ling — was ist im Budget drinnen?: 28 Mil-
lionen Sdilling —, fiir  Anlagen, ‘Einrichtun-
gen und- Bauvorhaben 504 Millionen Schilling

.— das Budget weist 8,5 Millionen Schilling

aus. ‘Frau Bundesminister! Ich méchte Ihnen
dazu sagen, die Druckwerkposition, die tat-
séchlich den Inhalt der Bibliotheken darstellt,
weist eine Steigerungsquote von ‘Sage “und
schreibe 4 Prozent ‘auf. Das-zum Bibliotheks-
problem, Frau Bundesmmlster, wo-Ihre eige-
nen Leute Sie Lugen strafen. .

. Dazu mocbte 1d1 melnen dntten und letzten
Entschlleﬁungs:antvr_ag ‘vorbringen,
der im wesentlichen mit dem identisch- ist,
den ich schon im BudgetausschuB vorgebracht
habe:

wDer Bundesmlmster fir W1ssensd1aft und
Forschung" wird’ aufgefordert, bis Mitte 1973
die entsprechenden Untersuchungen und
Vorarbeiten”zur Erstellung eines umfassen-
‘den Blbhotheksausbauprogramms abzu-
schlieBen und dem Parlament einen Bericht

- gzur Beratung zuzuleiten.” — Ich darf anneh-
men, Frau Bundesminister, -daf die Arbeit
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dieses - Arbeitskreises damit schon wesent-

lich mit verwertet werden kann und Sie

dem Parlament einen Bericht zur Beratung

zuleiten. — ,Der Bundesminister fiir Wis-
senschaft und Forschung wird aulerdem er-
sucht, den Ausbau der Hochschulbibliothe-
ken zu forcieren und die Mdglichkeit einer
Foérderung von preiswerten Ausgaben wis-
senschaftlicher Standardliteratur fiir Studie-
rende zu priifen.”

Zum letzten, meine Damen und Herren, zum
UOG-Entwurf nun doch einige grundséatzliche
Bemerkungen. Der UOG-Entwurf sieht also
auch in der Regierungsvorlage optimistisch
nach vorne: Reform der Organisation, Trans-
parenz der Willensbildungs- und  Entschei-
dungsprozesse wexden gew'ah(rleist'et sein.

- Frau Bundesminister! Hier ein paar Worte
zu diesem Entwurf, die ganz grundsdtzlicher
Art sind. Ich halte fest, daB der vorliegende
Entwurf — ohne daff wir jetzt ins Detail ein-
gehen kénnen — uns zuwenig Gewdhr dafiir
bietet, daB Leistungsfihigkeit und Fortschritt-
lichkeit an den Hodhschulen gewdhrleistet
sind, daB er, schlicht gesagt, zu undemokra-
tisch, weil zu biirokratisch ist. Zu undemokra-
tisch und zu biirokratisda deswegen, weil es
praktisch zu einer ministeriell bevormundeten
Autonomie komimen soll, weil er die Ent-
scheidungsstruktur  an  Gruppeninteressen
orientieren wird und muB und damit, das
befiirchte “ich, in dieser Form'den Gruppen-
egoismus und den Gruppenstreit kultivieren
wird, weil er zu einer Anonymisierung der
Verantwortung fithrt, zu einer Anonymisie-
rung anstelle einer Personalisierung.

Beispiel: Das Berufungsrecht an den Hoch-
schulen wird ebenfalls auf das Ministerium
ubergehen und so weiter. Die OVP, Frau
Bundesminister, hat damit nicht etwa die Auf-
fassung vertreten, daB wir gegen Mitbestim-
mung - seien. “Ganzim Gegenteﬂ Ich glaube,
daB8 wir in -den Jahren der. OVP-Allein-

‘regierung den Beweis dafiir, da8’ wir ein posi-

tives Verhiltnis dazu haben, hmreldlend
erbracht haben. Wir verstehen Mitbestimmung
als partnerschaftliches Problem. Ich:darf Sie
nur daran erinnern, daf beispielsweise die
parlamentarische Hochschulréformkommission,
daB die drittelparititisch zusammengesetzten
Studienkommissionen, daB die ebenfalls mit-
bestimmungsméaBig. klar ausgeformte Kunst-
hochschul-Organisationsregelung, dad letztlich
auch der Jour fixe. — wenn ich den ain Rande
noch anfiihren darf —, alles das Einfithrungen
der OVP-AIIemreglerung waren. DaB sie zum’
Teil in Threr Regentschaft, Frau Bundesmlm-
ster, eingegangen smd, ist ‘eine andere Tat-
sache. Ich méchte damit pur sagen,; wir wiirden
es ablelinen, daB man so tut, als wiirde man
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deswegen, weil man immer nur den Begriff
Demokratie und demokratisch und Demokrati-
sierung in den Mund nimmt, dafiir etwa ein
Primat habe.

Ich bin aber der Meinung und wiederhole
das, was wir an grundsatzlichen Forderun-
gen an diese Hochschulorganisation, an dieses
UOG zu stellen haben: Personalisierung der
Verantwortung, Aufbau eines modermen
Hodischulmanagements. Die starke Manage-
mentstruktur muf8 aber begleitet sein von
einer gleichstarken Kontrollstruktur, von einer
Stiarkung der Kontrollrechte und der Errich-
tung eines entsprechenden Kontrollorgans.

Die Sicherung der Hochschulautonomie ist
notwendigerweise durch Zuriickverlagerung
der letztinstanzlichen Entscheidungen auf den
Hochschulboden zu gewdéhrleisten. SchlieBlich
bedarf es der Verbesserung des beruflichen
Fortkommens der Hochschullehrer, Dozenten
und Assistenten durch Schaffung einer
echten = Laufbahn, und 2zwar nicht nur
der akademischen, sondern auch durch
Eréffnung und Ausweitung der Forschungs-
tiatigkeit an den Hochschulen und den
mit den Hochschulen kooperierenden auBer-
hodhschulischen Einrichtungen. Die Hoch-
schulen diirfen, kurz gesagt, nicht wie eine
staatliche Behérde organisiert sein oder gar
als staatliche Behorde, sondern sie sind als
autonomer Koérper zZu sehen, in dem sich
Wissenschaft vollzieht, in dem Wissenschaft
vermittelt wird, der aber dennoch die von
der Gesellschaft zur Verfiigung gestellten
finanziellen Mittel unter Anwendung moder-
ner Managementmethoden auf effiziente
Weise, und bei den Entscheidungen von der
Uberlegung der intellektuellen Autoritét aus-
gehend, zum Einsatz bringt.

Frau Bundesminister! Ich bin damit am
Ende. Ich méchte Thr Verstdndnis als selbst-
verstdndlich voraussetzen, dafi wir angesichts
dieser 'nur bruchstiickhaft aufgezeigten
Budgetlage und angesichts der hochschul-
politisch besonders negativen Situation diesem
Budgetkapitel die Zustimmung nicht geben
konnen, (Beifall bei der OVP.)

Prasident: Die vom Abgeordneten Dr. Blenk
und Genossen eingebrachten EntschlieBungs-
. antrdge stehen mit zur Verhandlung.

Néchster Redner ist der Herr Abgeordnet
Dr, Scrinzi. '

Abgeordneter Dr. Scrinzi (FPU): Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Ich bin
mir nicht ganz dariiber im klaren, ob es mit
den Gepflogenheiten in diesem Haus vereinbar
ist, aber ich mochte mir doch erlauben, am
Beginn meiner Ausfiihrungen anldBlich des

Ablebens des Herrn Universitdtsprofessors
Dr. Rohracher einige Worte des Dankes zu
sagen, vor allem deshalb, weil Professor
Rohracher jener Typus des aufgeschlossenen
Hodhschulprofessors war, der in den zuriick-
liegenden Jahren, wo dieses Haus  sich
bemiiht hat, den unmittelbaren KXontakt
zwischen Parlament und Wissenschaft zu ver-
stirken, einer der aufgeschlossensten Ge-
sprichspartner war, den wir finden konnten.
Dartiber hinaus hat er sich zweifellos als Prd-
sident des Kuratoriums im Rahmen der Grund-
lagenforschung erhebliche Verdienste erwor-
ben. Er war ein unermiidlicher Anwalt der
Férderung der wissenschaftlichen Forschung,
war aber auch zugleich ganz besonders auf-
geschlossen fiir die Anliegen der aufler-
universitdren Forschung.

Wir bedauern, daB- wir diesen Mann, diese
Personlichkeit so unerwartet verloren haben.

Meine Damen und Herren! Ehe ich mich
meinem heutigen Thema zuwende, nur ein
paar Worte zu den Ausfithrungen meines Vor-
redners, des Herrn Abgeordneten Dr. Blenk.

Es ist richtig, daB die Freiheitliche Partei
ein Anwalt der Schaffung des Ministeriums
fir Wissenschaft und Forschung war. Wir
bekennen uns auch heute noch dazu. Ich
glaube, daB bei objektiver Betrachtung gesagt
werden mufl: Der Schritt war im Grunde ein
richtiger. Wir haben, und das war durchaus
notwendig, von allem Anfang an Wert darauf
gelegt zu betonen, daB durch die Schaffung
dieses Ministeriums kein unvertretbarer zu-
sdtzlicher Verwaltungsaufwand entstehen soll,

Man kann natiirlich- dariiber streiten, ob
dieser Forderung Rechnung getragen wurde,
ob auch das heute vorliegende Budgetkapitel

dem entspricht. Ich habe in diesem Zusammen-.

hang nicht die Aufgabe, die Frau Bundes-
minister zu verteidigen. Aber ich méchte doch
darauf hinweisen, daB auch wir uns im Aus-
schufl die Frage angelegen sein lielen, wie es
sich mit der Entwicklung der Verwaltungsaus-
gaben im Ressort verhilt. Wir haben die Auf-
klarung erhalten, daB es sich zum Teil nur um
Umschichtungen aus dem fritheren gemein-
samen Ressort handelt, daB zum Teil besol-
dungsrechtliche Anderungen, die auBerhalb
der Kompetenz des Ministeriums lagen, Mehr-
belastungen gebracht haben und daB auch ein
begrenzter echter Mehraufwand vorliegt.

Ich nehme an, daB die Frau Bundesminister

noch einmal im Hohen Hause zu dieser Frage

des Abgeordneten Dr. Blenk Stellung nehmen
wird.

Ich glaube auch, ohne daB ich mir anmaBe,
meinen Vorredner zensurieren zu sollen, wir
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soliten den liebsten Buh-Mann der Aus-

einandersetzung zum Thema auBeruniversi-
tire Forschung, die Bolizmann-Gesellschaft,
eigentlich etwas aus dem Spiel lassen. Denn
unabhéngig davon, ob man Xritisieren mag,
daB der Forderungsaufwand verhéltnismédgig
zu groBf ist, den diese GeSellschaft im
speziellen erfahrt, so habe ich mir aus AnlaB
einer dhnlichen Debatte im vergangenen Jahr
die Miithe genommen, die Publikationen dieser
Gesellschaft anzuschauen.

 Sie liegen zu einem nicht unerheblichen Teil
auf meinem engeren Fachgebiet, ndmlich der
medxzmlschen Forschung, und soweit ich mir

ein Urteil anmafen darf — als -Nicht-
qualifizierter sozusagen, aber doch. als ein
einigermafBen Sachkundiger —, muB einfach

gesagt werden, daB sehr solide, hervorragende
Arbeit wie in vielen anderen und &hnlichen
auBeruniversitiren Forschungseinrichtungen
geleistet wird. Wir sollten uns bemiihen, die
Forschungseinrichtungen als solche mdglichst
aus dem parteipolitischen "Streit. heraus-
zuhalten. (Beifall bei der FPO.)

. Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir haben das vorliegende Budgetkapitel For-
schung und Wissenschaft sehr kritisch durch-
leuchtet, Bei aller Kritik — und ich werde
sie bei ein paar einzelnen Ansdtzen noch be-
griinden — waren wir aber dann in der
Schlufbeurteilung doch zur Auffassung ge-
kommen: Wenn man in diesem Inflations-
budget tiberhaupt von Schwerpunktbildung
reden kann, dann ist zweifellos dieses Kapitel
eines von jenen, in denen man von dem zum
Teil gelungenen Versuch einer Schwerpunkt-
bildung sprechen kann.

Wir verkennen nicht, daB gerade in Anbe-
tracht der ohnedies alle vertretbaren Grenzen
liberbordenden Budgetausweitung Unmég-
liches in diesem Ressort nicht zu verlangen
war, aber ein Schritt weiter, ein léngst falliger,
wenn auch ein keineswegs ~ausreichender
Schritt scheint uns zumindestens getan. So
haben wir uns entschlossen, diesem Kapitel
unsere Zustimmung zu geben, obwohl wir
bekanntlich das Gesamtbudget ablehnen; dies
auch aus einer wissenschafts- und forschungs-
poh’uschen Grundsatziiberlégung.

Ich habe schon aus einem anderen Anlaf
vor kurzem in diesem Haus darauf hinge-
wiesen, daB erfreulicherweise -in ‘den letzten
sechs, sieben Jahren alle Gesetze, die wir auf
dem Gebiete Hochschule, Wissenschaft, For-
schung, Forschungsférderung, Studienbeihilfen
und so weiter beschlossen haben, einstimmig
beschlossen wurden. Das halte ich fiir auber-
ordentlich wertvoll. Das halte ich vor allem
deshalb fiir wertvoll, weil die Gefahr, daB

der Bereich der Wissenschaft, der Hohen
Schulen, der Forschung allzusehr ins ideo-
logische Streitfeuer gerdt, vermieden wird.
Wenn man die Fundamente gemeinsam legt,
dann wird es sehr schwer méglich sein, daB
eine einzelne Gruppe, auch wenn eine kleine
Mehrheit sie dazu in die Lage versetzen solite,
diese Fundamente zerstort. Diesen Weg
weiterzugehen sollten wir uns bemiihen.

Das wird uns nicht -abhalten, die Entwidk-
lung in diesem Ressort auch kiinftig sorg-
fltig und kritisch zu beobachten sowie Ent-
widklungsansétze, die uns verfehlt oder be-
denklich erscheinen, offen und hart zu
kritisieren. Wir haben die Strukturschwéchen
dieses Budgetkapitels keineswegs iibersehen.
Wir sind uns dariiber im klaren, daBl eines
der vordringlichsten Probleme der Hohen
Schulen, die Behebung der Raumnot, nicht
gelungen ist. Aber wie ich schon sagte: Wir
sind uns auch dariiber im klaren, daB das nicht
mit einem Schritt gelingen kann. Wir
bedauern, daB die Steigerung der Mittel fiir
den Hodchschulbau, die 1971/72 bekanntlich
48,4 Millionen Schilling ausmachte, diesmal
nur 9 Millionen Schilling betrdgt. Und wenn
man die Verdnderung des Baukostenindex be-
trachtet, so bedeutet das eine Stagnation,
wenn nicht einen Riickgang der effektiv zur
Verfiigung stehenden Mittel.

Wir haben schon im AusschuB kritisiert, daB
die Erhohung von 6 Millionen Schilling auf
dem Sektor Studentenheim-Wohnbau véllig
unzureichend ist. Wir hatten die Hoifnung,
daB hier Anderungen méglich sein werden.
Denn nach wie vor stehen wir auf dem
Standpunkt, daB die wirksamste Studien-
férderungsmafinahme  die  Zurverfiigung-
stellung moderner und erschwinglicher Zim-
mer fiir unsere studierende Jugend ist. — Auf
den besonderen Notstand fiir die weiblichen
Studierenden ist ja von verschiedenen Seiten
schon wiederholt hingewiesen worden; ich
kann das nur bestétigen.

-Daf die Forderu.ngskredite einer zehn-
prozentigen und wahrscheinlich einer noch
weiter gehenden Kirzung unterliegen werden,
ist bedauerlich und zu kritisieren. Dafl der
Investitionsaufwand - fiir die Mensen gleich-
falls gekiirzt werden mufite beziehungsweise
gekiirzt wurde, muB wvon uns als Mangel
geriigt werden. Hier gilt das gleiche: Ein
moderner Mensabetrieb zu vertretbaren Prei-
sen ist die breitestgestreute soziale Hilfe, die
man der studierenden Jugend zuteil werden
lassen kann.

Auch der Sachaufwand wurde offensichtlich
unter dem Druck des zunehmenden Personal-
aufwandes unerfreulich gekiirzt.
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Die Situation an der Hochs¢hule Klagenfurt
ist nicht befriedigend. Das haben wir gemein-
sam vor kurzem in Klagenfurt sowohl im
Landtag — auch. durch sozialistische
Sprecher — wie ‘im Universitdtsbund fest-
stellen miissen. Wir haben. iber den Uni-
versititsbund eine Resolution an die Frau
Bundesminister gerichtet und unsere Unzu-
friedenheit liber die langsameé Abwidklung ge-
wisser Berufungen zum Ausdruck gebracht.
Wir haben die Probleme der besonderen
Raumnot dargestellt. .

. Ich hoffe, Frau Bundesminister, diese Gesten
bedeuten nicht, da8 Sie die Dinge so einfach
abtun - wolleni. ‘Wir haben hier ein in Ent-
wicklung begriffenes Kind, und Sie wissen,
daf die Schdden, die in der jugendlichen Ent-
wicklungsphase gesetzt werden, besonders be-
denklich und fortwirkend sind. '

~Auch die Situation an der Hochschule in
" Salzburg ist unbefriedigend. Obwohl ich mich
hier realistischerweise dazu bekenne, daB es
keinen Sinn hétte, mit unzureichenden Mitteln
den an sich richtigen Wunsch der Salzburger
auf Vollausbau der Universitit und In-
stallation der Medizinischén Fakultit zu
erfilllen. Hier muB eine verniinftige Gewich-
tung unter Beriicksichtigung der finanziellen
Méglichkeiten vorgenommen werden. Ich bin
iiberzeugt, daB in-absehbarer Zeit Verhand-
lungen mit dem Land Salzburg, das so dhnlich
wie die Stadt Klagenfurt bereit ist, fiir diesen
Ausbau erhebliche Opfer zu bringen, erfolg-
reich sein werden. Es wére sinnlos, eine
Lésung zu suchen, die dann Talmi sein miifite.

Auch an weiteren Hochschulen — wir haben
das in verschiedenen Anfragen und Dis-
kussionen schon zum Ausdruck gebracht: etwa
an der Hodischule fiir Welthandel in Wien,
auch an einer Reihe von Instituten der Uni-
versitidt und Hochschule in Graz -— sind drin-
gendste Probleme zu bewdltigen, die, das ist
sicher, nicht ideal in diesem Budget gelbst
sind.

Aber im gesamten vergessen wir natiirlich
nicht die Méoglichkeiten, die das Ressort im
Rabhmen des Gesamthaushaltes hat. Mir
scheint es — das will ich hier zum Ausdruck
bringen —, dafi sich d1e Frau Bundesminister
relativ ganz gut durchzusetzen vermocht hat.
Ich wiirde also sagen: Sie hat hier ihren Mann
gestellt]l, obwohl sie das nicht sehr gern hért.

Meine Damen und Herren! Das waren die
Uberlegungen, daf wir gesagt haben: Trotz
all dieser Mangel und Schwachen wird das
Kapitel unsere globale Zustimmung finden.

- Ich m6chte mich im zweiten Teil meiner heu-
tigen Ausflihrungen aber mit etwas befassen,

was doch sehr eng auch mit der Entscheidung

iiber den Haushalt zusammenhdngt und was

eine notwendige Kldrung herbeifihrt:

Frau Bundesminister! Die Zustimmung zu
dem Kapitel bedeutet keineswegs die Zustim-
mung zu den Vorhaben, die von Ihrem

Ressort auf dem Gebiete der Hochschulpolitik -

in der néachsten Zukunit beabsichtigt sind.

Es bedeutet keine Zustimmung zu- dem
Universitdts-Organisationsgesetz-Entwurf,” der
derzeit: als Ministerialentwurf im Begut-
achtungsverfahren ist. . Ich betone, was ich
schon aus einem anderen Anla8 vor wenigen
Tagen gesagt habe: Bine Hochschulreform, die
man gegen die Hochschule machen wollte,
wére von vornherein eine schlechte Hodh-
schulreform und zum Scheitern verurteilt.

Soweit wir das Ergebnis des Begutachtuhgs-
verfahrens iiberblicken, ist der Entwurf iiber-
wiegend, ja. fast einstimmig im  Hodhschul-
bereich auf Ablehnung gestoBen. Ich glaube,
das sollte uns und vor. alléem Sie, wenn Sie die
Ergebnisse - der  Stellungnahmen aus dem Be-
gutachtungsverfahren  iiberarbeiten, ver-
anlassen, das gesamte Problem noch einmal
neu und grundsdtzlich zu iiberdenken. Mir
scheint, ‘dafl im Zuge der sogenannten Hoch-
schulkrise eine Uberdeckung, -eine Konter-
mination von zwei im Grunde verschiedenen
Prozessen eingetreten ist, einem echten und im
engeren Sinne hochschulpolitischen und einem
gesellschaftspolitischen.

Es ist unbestritten — und da, glaube ich,
gehen alle drei Fraktionen dieses Hauses den
gleichen Weg —: Die Hochschule bedarf einer
grundlegenden strukturellen Reform, aber
einer Reform — um mit einem Universitits-
lehrer zu sprechen, der sich jlingst in der
Presse geduflert hat —, bei der man nicht das
Kind mit dem Bad ausschiittet.

Es gibt echte Motive fiir die Hochschul-
reform, die in: einer kritischen  Situation der
Hochschule selbst begriindet liegen. Da ist die
Frage der Hochschulverfassung neu zu iber-
denken, wenn auch nicht in einem allzu ver-
einfachten Schema: Hier Ordinarienuniversitat,
da die fundamental demokratisierte Universi-
tat néuer Pragung. Zwischen den beiden Polen
der séhr gerne verzeichneten autoritiren
Ordinarienuniversitdt und der total demo-
kratisierten liegt der Typus einer Universitat,
die in ihrer Grundverfassung verniinftige
Modelle der Mitbestimmung aller an’ der
Universitdt titigen Gruppen verwirklicht,

Wir sind zweitens der  Meinung, daB bei
Bestehenbleiben der - grundsdtzlichen Einheit
von- Forschung und Lehre iiberdacht werden
mub, ob dieses System- heute-ideal ist, um die
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neuen Aufgaben der Hohen Schulen zu bewdl-
tigen.

‘Wir bekennen uns zu dieser Einheit. Wir
haben sie auch im einstimmig angenommenen
Allgemeinen Hochschul-Studiengesetz - ver-
ankert. Wir meinen aber, daB wir iiber diese
tragende Achse der Einheit von Forschung
und Lehre hinaus neue Funktionsbereiche ent-
wickeln miissen, in denen wir einerseits
Akzente setzen, die sich auf die Lehraufgabe
oder wenn man dieses Wort hier
gebrauchen darf — auf die Schulaufgabe der
Unijversitdat konzentrieren, und in der anderen
Richtung diese Einheit ausgliedern miissen mit
dem Schwerpunkt der Forschungsaufgaben der
Universitédten.

Dabei kommt es zweifellos sehr darauf an,
die universitire und die auBeruniversitire
Forschung noch besser als Dbisher zu
koordinieren und zu verschrénken, ohne daB
es dadurch zu einer Verlagerung der Schwer-
punkte . der Forschung auBerhalb der
Universitdt. kommt. Wer aber die Situation
nichtern beurteilt, weil, daB wir auf eine
Entwicklung zusteuern, wo sich sowohl quan-
titativ als auch qualitativ ein Gleichziehen der
beiden Forschungsbereiche herausentwidkeln
wird, was keineswegs zur Auf- oder Ab-
wertung der einen oder :der anderen Seite
fiihren muff und auch keineswegs — ganz im
Gegenteil — zu einer Niveausenkung im
universitiren oder auBeruniversitiren For-
schungsbereich fithren soll.

Die dritte groBe Frage, die vielleicht ganz
besonders die Hochschulkrise ausgeldst und
verschidrft hat, sind die Probleme, die mit der
sogenannten Bildungsexplosion und mit der
sich nun vom Gesellschaftspolitischen her
ergebenden Notwendigkeit zusammenhéngen,
der Gesellschait, dem Staat, der Uffentlichkeit,
ihren - Institutionen die erforderliche Zahl
akademischer Berufe zur Verfligung zu stellen.

Das sind unserer Meinung nach die kri-
tischen Punkte der Hochschulreform, und das
miissen die Motive bleiben, wenn wir eine
reformierte Universitat entwickeln oder wenn
wir, wie Sie es jetzt vor wenigen Tagen ange-
kiindigt haben, darangehen, zuerst moderne
Modelle zu entwickeln, ein Weg, der unter
ganz bestimmten Voraussetzungen durchaus
diskussionswiirdig erscheint, weil sehr zu
iiberlegen ist, Frau Bundesminister, ob es bei
einer im FluB befindlichen Entwicklung zweck-
miBig ist, die derzeitige Struktur fundamental
zu dndern, um dann erst, moglicherweise nach
einigen Jahren, draufzukommen, dafl wir uns

mit dieser Anderung nicht im allgemeinen

européischen Trend bewegen.

Wenn ich Sie an Ihre Rede in Strafburg
erinnern darf, Frau Bundesminister, so haben
Sie ja selber gemeint, es wére eine Aufgabe,
die im Rahmen des Europarates bewiltigt
werden miiBte, diese Trends zu analysieren,
ihre Richtung festzustellen, ihre inneren
Strukturen zu priifen.

Nun sollte aber die Strukturénderung hier-
zulande nicht unbedingt dem Ergebnis dieser
Priifung und dieser Entwicklung vorausgehen.
Ich glaube, wir werden bej den derzeit noch
bestehenden groBep Differenzen in unseren
Auffassungen zur Hodhschulreform doch zu
einer gemeinsamen Lésung kommen,  wenn
wir scharf trennen, was ich nun versucht
habe mit ein paar Stichworten als die eigent-
liche Strukturkrise der Hodischule zu bezeich-
nen, von dem, was nicht Krise in der Hoch-
schule ist, sondern was erst von auflen im
Zuge gesellschaftspolitischer kritischer Ent-
wicklungen hineingetragen wurde; eine Krise,
die nur an der Hochschule gemacht wird, weil
man bestimmte gesellschaftspolmsche Ziel-
setzungen hat, die man glaubt, im quasi
Modellversuch und unter besonders giinstigen
Voraussetzungen an der Hochschule verwirk-
lichen zu kdnnen.

- Ich hoffe, Sie, Frau Bundesminister, sehen
hier die Dinge kritisch und klar und identifi-
zieren sich nicht mit Entwidklungen und Auf-
fassungen, wie sie im Bereich der
sozialistischen Studentenschaft festzustellen
sind.

Hier darf ich mit Genehmigung des Herrn
Prasidenten die Resolution des Uster-
reichischen Studententags vom Jahre 1972
zitieren, die als Resultat der Uberlegungen des
Arbeitskreises nKlassenlage der Intel-
lektuellen” geliefert wurde, Da kommt nun der
gesellschaftspolitische Aspekt jener Pseudo-
hochschulreform, wie ich glaube, sehr klar zum
Ausdruck, und man mub irgendwo fiir diese
Klarheit dankbar sein, denn sie grenzt
Positionen ab. Es heiBt hier: , Die Funktion der
Universitdt heute ist also eine Ziichtung von
Herrschaftseliten. Sie hat als Institution eine
herrschaftsstabilisierende  Funktion. Diese
erflillt sie durchaus. Wir verweisen auf die
geringe Anzahl wvon Studenten aus der
Arbeiterklasse und aus der Bauernschaft. Fiir
die wenigen aus der Unterschicht, die trotz-
dem die Barrieren iiberwinden kénnen und
studieren, ist die Universitat eine
Sozialisationsanstalt zum Biirgertum. Die
herrschende Klasse stabilisiert sich, indem sie
die besten Kopfe der Ausgebeuteten an sich
zieht.”

Diese Resolution schlieBt mit folgender Ziel-
setzung: '
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~Unsere Politik richtet sich daher auf eine
Umgestaltung des herrschenden Systems- in
Richtung auf eine klassenlose Gesellschaft, mit
der zugleich am Ende auch die heutige
Universitédtsinstitution verschwindet.”

Frau Bundesminister] Meine Damen und
Herren von der sozialistischen Fraktion! Ich
hoffe, daB Sie die Hochschulreform nicht unter
diesen Aspekten sehen. Denn dann wiirde ich
wirklich keine Moglichkeit einer gemeinsamen
Basis finden. Wir werden nach unseren
- Kréften jeden Versuch verhindern, der die
Hochschulen zu einem Experimentierfeld fiir
sozialpolitische  Minirevolutionen madchen
muB, : ’

Es wire sehr notwendig, daf. aus dem Ent-
wurf der Regierungsvorlage, die wir, wie in
Aussicht gestellt wurde, im Mérz im Haus zu
erwarten haben, noch jene Reste entfernt
werden, deren Charakter allzu sehr den Ein-
druck erwedkt, daf man hier eine Revolution
von oben her verfiijgen mochte, wie es einer
der Kritiker des Entwurfes formuliert hat.

Frau Bundesminister! Damit Sie sich dariiber
im klaren sind, da wir im Zusammenhang
mit dem Universitits-Organisationsgesetz
realistische und diskussionsbereite Partner
sind, moéchte ich mir erlauben, Thnen ein paar
Schwerpunktgedanken von dieser Stelle aus
vorzutragen, woraus Sie eben unsere Position
sehen und werten kdénnen,

Wenn Sie bei dem bleiben, was Sie im
SPU-Hochschulkonzept 1969 und in der
Regierungsvorlage dazu gesagt haben, namlich
das Mitbestimmungsmodell in Form der funk-
tionsorientierten Mitbestimmung zu verwirk-
lichen, werden wir zweiféellos eine gemein-
same Basis finden. Kein Verstindnis werden
Sie bei uns finden, wenn es darum geht,
lineare Paritdten nach irgendwelchen abstrak-
ten Mitbestimmungsvorstellungen ohne Riick-
sicht auf Qualifikation, ohne Riicksicht auf die
Fahigkeit und Notwendigkeit' der Ver-
antwortung -durchzuziehen, und zwar mit
Mehrheitsverhidltnissen durchzuziehen, Dinge,
die die innere Stabilitdt, aber auch die echte
Entwidcklungsdynamik der Hochschulen ge-
fdhrden, und derartige Mitbestimmungs-
organe zu Interessenvertretungen mit dem
Versuch umzufunktionieren, ideologische Mo-
delle zu starten und durch stindig schwan-
kende Mehrheitsbildungen Machtpolitik zu
verwirklichen.

‘DaB wir keiner Reform zustimmen, welche
die verfassungsmifBig gewdihrleistete Freiheit
von Forschung und Lehre schmadlert, brauche
ich nicht besonders zu betonen. Dabei sind
wir uns durchaus dariiber im klaren, daB es
in der Vergangenheit — vielleicht auch in

der Gegenwart — gelegentlich zum Freiheits-
mifbrauch durch einzelne gekommen sein
mag. Wo wire so etwas nicht moéglich? Das

ist ja letzten Endes das Risiko der Freiheit.

Bedenklich hat mich, Frau Bundesminister,
eine Passage in Ihrer schon genannten Straf-
burger Rede gestimmt, die ich nicht nur in
der ,Zukunft’ gelesen, sondern mir schon
seinerzeit angehort habe. Ich sage das, ohne
noch einmal auf die Vorfidlle in- den letzten
Tagen zu replizieren. Mir scheint die hier im
Hause dariiber abgefiihrte Diskussion befrie-
digend oder weitgehend befriedigend verlau-
fen zu sein, Ich glaube, Sie haben Ihre Posi-
tion doch geklart. ‘

Sie, Frau Bundesminister, haben zum Thema
«Freiheit der Wissenschaft” in Strafburg ge-
meint — hier zitiere ich jetzt aus diesem
Vortrag —:

Die Bedrohung der Freiheit der Wissen-
schaft scheint jedenfalls heute nicht so sehr
vom Staat oder der Geselischaft gegeben zu
sein, da sie ja durch justiziable Rechtsnormen
abgeschrankt ist, sondern vielmehr von einer
elitdrer Demokratievorstellung verhafteten
Haltung der Closed-society auszugehen.

Das ist, wie ich meine, doch eine sehr ein-
seitig gewichtende Formulierung.

Ich sagte: Bedrohung der Freiheit vom
Staate her. Vielleicht ist das Wort ,Be-
drohung” - in diesem Sinn nicht ganz richtig
angewendet, zumal ich meine, daf im UOG-
Entwurf eine ganze Reihe von Ansédtzen ent-
halten ist, mit denen der Eingriffsbereich des
Ministeriums und der Ministerialblirokratie zu
Lasten der Autonomie der Hohen Schulen
bedenklich erweitert wird. Das bedeutet natiir-
lich auch eine vom Staat her angezielte Frei-
heitsbeschrinkung.

Aber — hier, glaube ich, sind wir uns ja
alle einig — richtig ist, daB mindestens
ebenso die Freiheit von Forschung und
Lehre durch Reformmodelle nicht nur abstrakt
und nicht nur in der Diskussion, sondern
ganz konkret dort, wo solche Modelle ver-
wirklicht wurden, durch Macht- und Gruppen-
politik gefihrdet, ja in manchen Bereichen
tiberhaupt aufgehoben ist, wie die unerfreu-
lichen Vorgénge etwa an bestimmten Modell-
universitdten der Bundesrépublik Deutschland
beweisen.

Ich meine, wir sollten aus diesen Erfahiun-
gen Lehren ziehen. Wir miissen mit Bedauern
vorerst sagen, daB im UOG-Entwurf nicht
allzuviel davon zu spiiren ist, daB Lehren
gezogen wurden. In mancher Richtung geht
ja dieser UOG-Entwurf {iber bundesdeutsche
Modelle hinaus, die schon bewiesen haben,
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daB sie nicht praktizierbar sind, jedenfalls|.

nicht praktizierbar, ohne Wissenschaft, For-
schung und Lehreé erheblich zu schddigen.

In bezug auf die Institutsverfassung kénnen
wir dem Entwurf nicht folgen. Wir sind zwar
auch der Auffassung, daB das Institut die
kleinste tragende, die elementare Einheit der
Hochschule ist. Das gesunde, das leistungs-
fahige, das effiziente Institut- hat in diesem
Zusammenhang eine &hnliche Funktion wie
die Familie, und zwar sowohl in Richtung
Lehre wie Forschung. Das Institut ist Basis
einer gesunden Universitit, wie dies auf der
anderen Seite die Familie in- einer Gesell-
schaft sein muB, die gesund bleiben will.

Wir zweifeln also daran, ob das die Stufe
ist, auf der ein exzessives Mitbestimmungs-

modell verwirklicht werden soll, schon vom

der Ukonomie der Arbeit sowohl der Pro-
fessoren, Dozenten und Assistenten als auch
von der der Studierenden her gesehen.

Selbstverstédndlich aber auch im Hinblick
auf die Frage: Wird durch diesen Entwurf
nicht die gewdhrleistete Freiheit von For-
schung und Lehre in-Frage gestellt? — Hier
liegen Erfahrungswerte vor. Hier liegen auch
in bezug auf die so oft beschworene ver-
besserte Effizienz, die ein Ziel der Hochschul-
reform sei, quantifizierte Erfahrungen vor,
etwa gemessen an der Zahl von wissenschaft-
lichen Arbeiten und Publikationen, die diese
demokratisierten Institute geliefert haben. An
der Freien Universitdt in Betlin ist die Zahl
der wissenschaftlichen Publikationen,
diese neuen Modelle dort praktiziert werden,
um 50 Prozent zuriickgegangen. Das sprlcht
eine eindeutige Sprache.

Ich darf in diesem Zusammenhang auch auf
den Bericht des Herrn Professors Fettweis von
Graz, der Sie auf der Studienreise zum
Studium von verschiedenen Hodhschulmodel-
len in Westeuropa begleitet hat, hinweisen.
Dieser Bericht ist alles' andere eher als er-
mutigend und sollte ein- AnlaB sein, daB wir
bei unserer Hochschulreform nicht Wege be-
schreiten, die sich schon andernoris als nicht
zxelfuhrend erwiesen haben.

Wir werden uns auch gegen jede Em—
schrinkung der Autonomie der Hohen
Schulen wéehren. Wir wollen damit nicht einen
Zustand oder gar eine Entwicklung verteidi-
gen, die etwa der Hochschule eine exterri-
toriale Position in unserer Gesellschaft geben
soll. Im Gegenteil: Wir miiten neue Instru-
mente finden, um die ‘Zusammenarbeit zwi-
schen Hochschule und Gesellschaft zu ver-
bessern und zu verstdrken. Wir werden dies-

.beziiglich seht konkrete und: moderne Vor-

schldge unterbreiten.

-seit|

S~

Den Eingriff des Ministeriums in das Habili-
tations- und Berufungsverfahren miissen wir
ablehnen. Im Berufungsverfahren natiirlich
insoweit nicht, als die Entscheidung iiber die
letztliche Realisierung der Berufungsvor-
schldge nach wie vor im Ressortbereich liegen
muB, aber nicht mehr, daf dort die Kriterien
liberpriift werden koénnen, nach denen die
Berufungsvorschlége erfolgt sind, sondern nur,
daB. gepriift wird, ob diese Kriterien prakti-
zierhar sind. Das ist die Aufgabe der eigent-
lichen Berufungsverhandlung, wobei = wir
Thnen, Frau Bundesminister, sehr viel mehr
Autonomie gegeniiber dem Herrn Finanzmini-
ster wiinschen wiirden, Ich habe das von hier
aus schon vor einem Jahr gesagt: Mir scheint
es unertraglich, daB sich nicht zuletzt”durch
stdndige Einspriicheé von seiten des Finanz-
ministeriums Berufungsverhandlungen zer-
schlagen oder héufig ungebuhrhch in d1e
Lénge gedehnt werden.

Wir werden. wel-ters,» Frau Bundesminister,
keinem Reformsystem zustimmen, das durch
eine Explosion von kollegialen demokrati-
schen Sitzungen und Verwaltungsvermehrun—
gen zu einer Kostenexplosion fithren muB.
Hier hegen glelchfalls schon quantifizierte Er-
fahrungen vor neben den geschitzten Zahlen,
daB etwa der Verwaltungsaufwand fiir die
Freie Universitdt Berlin um rund 300 Prozent
gestiegen ist. An einzelnen Hochschulen sind -
sehr konkrete Berechnungen erfolgt was die
Reform gekostet hat.

Nun sehe_lc;h schon den Einwand kommen:
Demokratie muf man. sich etwas Kkosten
lassen! — Jawohl. Aber Demokratie mufl auch
verniinftig praktlzlert werden; Demokratie am
richtigen Ort und nicht am falschen Ort, und
Demokratie. nicht um einen Preis, der letzten
Endes dann auf Kosten der Qualitit und der

 Effizienz .jener Einrichtungen gehen muB, die

man demokratlsleren will. Es stimmt durchaus
mit den Erfahrungen iiberein, dafl die funda-
mental demokratisierte Hochschule nach be-
stimmten Modellen, wie sie die Bundes-
republik prakt1z1ert hat, nicht mehr funktions-
fahig ist.

Eng mit diéser Frage héngt eine grundsatz-
liche Entscheidung zusammen. Es gehort zu
den, fast moéchte ich- schon sagen, ein wenig
abgebrauchten . Schlagworten, von der Bil-
dungsgesellschaft zu reden. Sicher geht die
Entwicklung der Menschheit und der Gesell-
schaft auf eine iiber mehr. Wissen, iiber mehr
Erfahrung und {iber mehr Bildung verfugende
Gesellschaft hm

Ich verweise auf die skep‘uschen AuBerun-
gen des- Soziologen : Gehlen vor einigen
Monaten in ‘einem Gespréach -im -Salzburger
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Nadhtstudio oder im Rahmen der Hochschul-
gespriche in Salzburg. Gehlen hat gesagt, all-
méhlich kénne er sich unter Bildungsgesell-
schaft kaum mehr etwas vorstellen. Er kénnte
sich noch etwas vorstellen unter einer Aus-
bildungsgesellschaft, und er hat damit ein
echtes Problem dieser Bildungsgesellschaft an-
gerissen,

Wenn ich gewisse extreme Entwicklungen
kritisch - analysiere, so glaube ich . feststellen
zu konnen, da8 fiir viele oder, sagen wir
besser — es ist Gott sei Dank eine Minder-
heit —, fiir .eine zunehmende Minderheit Bil-
dung freilich ein Alibi fiir Leistung ist. Ein
sehr verschwommener Bildungsbegriff, - ein
sehr verschwommenes, - ein- sehr diffus
engagiertes Bildungsstreben bei Nachlassen
des Engagements fiir eine verantwortliche, fiir

eine sachkundige Ausbildung in einer kon-|. .

kreten Richtung.

.Sie selbst, Frau Bundesminister, haben
schon als Abgeordnete, spéter aber auch -als
Ressortminister, wenn ich in diesem Hause
das Thema. angeschnitten habe, daf die be-
stehenden universitaren -Bildungs- und Aus-
bildungseinrichtungen allméhlich nicht mehr
in' der Lage sind, .die Bildungsnachfrage zu
bewdltigen und- insbesondere den Ausbil-
dungsauftrag zu - bewdéltigen, und ich das
Thema des Numerus clausus angeschnitten
habe, immer sehr heftig widersprochen,

.Sie selbst haben aber wiederum in ihrer
StraBburger Rede auf die Konsequenzen hin-
gewiesen, . die der Numerus clausus von
Nachbarlindern fiir uns hat. Das heifit, Sie
haben sehr richtig formuliert: Der Numerus
clausus wird gewissermaBlen importiert. —
Und in diesem Punkt stimme ich Thnen zu.
Ich war immer schon dieser Meinung und
habe auf die unvermeidlichen Konsequenzen
hingewiesen. Ich habe betont, dafi dieser
Druck zwangsldufig dazu filhrt, daB die Aus-
bildung nicht mehr gewdhrleistet ist, denn
was soll in einer Hauptvorlesung mit
1200 Hérern noch wirklich an Bildungs- und
Wissensvermittlung méglich sein? Ich habe
. vor wenigen Tagen den Brief einer Mutter
bekommen, die mir schreibt: Wie ist es mdg-
lich, daB meine Tochter in Wien nach sechs
Wochen noch immer keinen Sitzplatz in ihrer
Vorlesung findet?

Das ist die eine Seite., Die andere Seite
ist die, daB damit natiirlich die Auslese-
kriterien, die Priifungskriterien zwangslaufig
geseénkt werden miissen. Der Professor ist. ja
gar nicht mehr in der Lage, auch bei Heran-
ziehung jener Mitarbeiter im Lehrbereich, die
ihm heute viel zuwenig, wie wir wissen, zur
Verfiigung stehen, sich Rechenschaft {iber

Wissen, Konnen und Enti/iricklung seiner Stu-
denten zu geben. Es ist also damit eine gefahr-
liche Niveausenkung im Anzug.

Wenn wir auf der anderen Seite diesen
Bildungsanspruch, der durchaus zu Recht heute
durch Konventionen geschiitzt ist, verwirk-
lichen und der Bildungsexplosion nicht eine
Explosion der Bildungsinstitutionen an die
Seite stellen kdnnen, dann werden sich eben
jene Spannungen und Probleme an den Hohen
Schulen verschirfen, die wir ohnedies nur mit
Miihe in den Griff bekommen.,

. Ich begriile es daher, daB Sie, wie ich einer

Mitteilung des , Kurier vom 5. Dezember ent-
nehme, gedufert haben sollen — ich darf mit
Zustimmung des Herrn Prisidenten zitie-
ren —: '
«Osterreich kénne es sich auf die .Dauer
nicht leisten, beliebig viele Studenten an
seinen Hochsciulen aufzunehmen.” — Ich er-
innere mich allerdings noch des heftigen
Widerspruches, den ich von der sozialistischen
Seite erfahren habe, als ich das vor Jahren
hier im Haus formuliert habe:

Sie setzten dann fort: ,Das Beispiel Schwe-
den zeige auch, daB es nicht ratsam sei, ins
Blitzblaue Akademiker zu produzieren. So
habe die Bildungséxplosion dort zu einer
Akademikerarbeitslosigkeit gefithrt.” (Prdsi-
dent-Dr. Maleta iibernimmt den Vorsitz.)

Frau Bundesminister! Es wird jetzt notwen-
dig sein, im gemeinsamen Bemiihen die Kon-
sequenzen aus diesen Erkenntnissen zu ziehen.
Hier bin ich trotz der sehr kompendidsen
Planungsarbeiten, wenn ich das nur am ge-
druckten Ausstol Ihres Ressorts beurteile,
etwas skeptisch. Sie haben offensichtlich unter
Berufiing auf Berechnungen Ihres Ministeriums
in Strafburg formuliert, 1980 héitten wir 70.000
bis 80,000 Studierende zu erwarten. Die
wArbeiter-Zelitung” — gleichfalls unter Beru-
fung auf Thr Ministerium — spricht fiir den
gleichen Zeitraum von 120.000 Studierenden.
Hier liegt entweder ein Irrtum oder eine nur
sehr oberflachliche und optische Planung vor.
Ich wére Thnen sehr dankbar, wen Sie etwas
dariiber sagen wiirden — die rein gedruckten
Zahlen kenne ich —, wie die Verhdltnisse
wirklich sind. .

Wir werden dieses gewifl auch gesellschafts-
politisch wichtige Problem zu l6sen haben.
Hier der uneingeschrénkte Bildungsanspruch,
dort die quantitativ unzureichenden und in
mancher Richtung auch strukturméBig unzu-
reichenden Bildungseinrichtungen, und auf der
dritten Seite eine Gesellschaft, die viel Geld
und immer mehr Geld fiir die Hohen Schulen
auszugeben bereit ist, aber als Gegenleistung

natlirlich Forderungen hat. Forderungen dahin.
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gehend, der Gesellschaft, ganz konkret vor
allem der Wirtschaft, den entsprechenden
akademisch ausgebildeten Nachwuchs zur Ver-
fiigung zu stellen.

Sie kennen das MiBverhidltnis, Sie wissen,
welche akademischen Berufe heute bei einer
Akademikerschwemme Mangelware zu wer-
den beginnen — ich brauche das nicht im
einzelnen aufzuzdhlen — und welche Mode-
studien ohne Riicksicht auf den Bedarf der
Gesellschaft heute kultiviert und zum Teil
sogar aus ideologischen oder anderen Griin-
den besonders geférdert werden. Also ist es
sehr erfreulich, Frau Bundesminister, da8 Sie
sich in Schweden einer Schwedenkur unter-
zogen  haben, um Dinge, wie ich hoffe,
in Angriff zu nehmen, von denen -wir seit
Jahren in diesem Haus — bisher allerdings
ungehort — geredet haben., Manchmal gilt ja
auch hier das Sprichwort: Wozu denn in die
Ferne — ich wiirde sagen: nach Schweden —

* schweifen, wo das Gute doch so nah?

Es wird also schwierige Probleme geben.
‘Wir werden durchaus kritisch zu priifen haben,
ob die Matura bei der Zunahme von Maturan-
ten vor allem an den allgemeinbildenden
héheren Schulen den Ex-offo-Zugang zu den
Hodhschulen schon erdffnet oder ob wir in
Anbetracht der gegebenen Situation zusitz-
liche prauniversitdre Zulassungskriterien ein-
flihren miissen. Eine vielschichtige Problema-
tik. Ich habe damit nicht etwa schon ein Pro-
gramm dargetan. Ich sage nur: Darliber mufi
nachgedacht werden. Es sollten Zulassungs-
kritierien sein, die sowohl versuchen mniiifiten,
die Begabung wie auch Leistung wund
Leistungswillen zu objektivieren. Der Herr
Kollege Harwalik schiittelt besorgt das Haupt,
weil er als erfahrener Péddagoge natiirlich
ganz besonders die Schwierigkeit solcher Kri-
terien kennt. Aber irgendwie werden wir uns
Gedanken machen miissen.

- Wir haben seinerzeit gemeint — da auf
der einen Seite der Bedarf an Maturanten
in vielen mittleren Bereichen der Wirtschaft
und Gesellschaft ganz allgemein nach wie vor
grof ist —, sich ein Modell der mittleren Reife
zu iberlegen, wie es andere Lédnder prakti-
zieren. Will man dieses Modell nicht, so wird
man tatsdchlich zwischen die Matura und die
Universitit noch allenfalls ein Screening ein-
schalten miissen. Denn ein zweiter gangbarer
Weg, wie “er diskutiert wird, den ersten
Studienabschnitt an den Hochschulen stdrker
zu verschulen — es spricht vieles daflir —
und sehr strenge Priifungskriterien anzuwen-
den, ist sicher auch gangbar, hat aber doch
den Nacdchteil mindestens der zeitlichen
Frustration von jungen Menschen, die dann

in den néchsten Studienabschnitt nicht auf-
steigen kdénnen, die zwar fiir ihre Bildung
ein paar Semester angewendet haben, die
aber flir ihve Ausbildung die gleiche Zeit
verloren haben,

Ein weiterer Weg, zu dem Sie sich auch
im AusschuBl bekannt haben, ist die Verstdr-
kung der Kurzstudien. Das ist sicher etwas,
was angegangen werden muf}, denn die Ver-
starkung der Kurzstudien wird nicht zu einer
Niveausenkung fiihren, wenn man davon aus-
geht zu priifen, welche konkreten Berufe ohne
wirklichen: Verlust die Durchfiihrung von
Kurzstudien ermdglichen. Umsomehr kann
man sich dann in den Vollstudien auf eine
qualitativ hochstehende Ausbildung konzen-
{rieren. :

Frai Bundesminister! Ich kann Ihnen
namens meiner Partei fiir die allerndchste Zeit
einen Initiativantrag auf dem Gebiete der
Universitdtsorganisation ankiindigen. Verste-
hen Sie ihn bitte von vornherein als einen
Diskussionsentwurf, wobei ich bei dieser Ge-
legenheit nicht . verabsdumen mochte, den
Ring Freiheitlicher Studenten ganz besonders
hervorzuheben, der IThnen auch, wie ich weiB,
einen Entwurf eines Universitdts-Organisa-
tionsgesetzes, in dem eine ganze Reihe von
verniinftigen Wegen beschritten wird, vorge-
legt hat. Sie werden in unserem Initiativantrag
viele der dort ausgesprochenen Gedanken und
Modelle wiederfinden. Wir werden bemiiht
sein, bei Wahrung der zentralen Einheit von
Forschung und Lehre, bei Wahrung der Lehr-
und Forschungsfreiheit an unseren Hoch-
schulen notwendigen Reformen Rechnung zu
tragen. Wir werden uns — das ist eine
unserer Auffassungen — bemiihen, -die Uni-
versititsspitze im gesamten zu stdrken, um
mehr Kontinuitdt zu gewdhrleisten. Wir wer-
den versuchen, die Hodchschulen stirker zur
Gesamtwirtschaft, zur Gesamtgesellschaft hin
aufzuschlieBen., |

Wir werden auch ein verniinftiges Mit-
bestimmungsmodell zu verwirklichen trachten,
das mdoglichst alle Universitdtsangehorigen in
den ProzeB der Lehre und Forschung einbe-
zieht, allerdings eben orientiert an ihrer
Qualifikation und an ihrer Fghigkeit, kraft
Qualifikation auch Verantwortung mit zu
iibernehmen,

Der Entwurf wird Vorschlage machen, wie
das Problem der zum Teil heute viel zu grof
gewordenen Fakultdten durch Untergliederun-
gen zu lésen ist. '

Wir werden ein Modell entwickeln, neben
der Rektorenkonferenz eine Fakultdtenkonfe-
renz zu aktivieren, was wir fliir ein funda-
mentales Instrument der interuniversitdren
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Koordination in den verwandten Lehr~, Wis-
senschafts- und Forschungsberéichen halten.

Wir werden versuchen, der Realitdt der
heutigen Hohen Schulen, nimlich daB auf der
einen Seite die Lehraufgabe der Universitit
bei der gegenwértigen Personalstruktur nicht
zu bewiltigen ist und auf der anderen Seite
der Gefahr zu begegnen ist, daBl immer starker
die Forschung aus der Universitat durch Uber-
forderung durch' Lehr- und Verwaltungsauf-
gaben abwandert, dadurch zu begegnen, daB
wir eine parallele organisatorische Gliederung
der Lehr- und Forschungsbereiche versuchen
werden, allerdings sie ganz eng miteinander
verschréanken wollen.

Schlieflich werden wir Vorschlige unter-
breiten, nach welchen Grundsitzen eine neue
Universitdtsverwaltung atfzubauen ist,
weldhe die bestehende Universitiatsverwaltung
weitgehend autonom macht bb'ei Unterstellung
unter die Verantwortungstréger, und das sind
nach wie vor die Professoren und ihre Mit-
arbeiter an den Hochschulen; eine Verwaltung,
die weitgehend diese Professoren, Dozenten
und Assisteriten, also . alle jene, die an der
eigentlichen Aufgabe ‘der. Hochschule mitzu-
wirken haben, von Verwaltungsarbelten ent-
lastet.” S x

Meine Damen und Herren! Damit habe, i
meine Ausfithrungen beendet und hoffe, Frau
Bundesminister, daB sie trotz der aufgezeigten
Differenzen, die- gerade in -den letzten Tagen
eine gewisse Zuschirfung erfahren-haben, ein
Fundament sein sollen und ‘sein kénnéen, im
kommenden Frithjahr, wo wir uns der Hoch-
schulreform konkret zuzuwenden-haben, eine
gemeinsame Gesprachsbasxs abzugeben (Bez—
fall bei der FPO.) : o

Pras1dent Dr. Maleta Zum Wort gemeldet
ist die Frau Abgeordnete Dipl. -Ing Dr Jo-
hanna Bayer Ich erteile es 1hr

Abgeordnete Dlpl -Ing Dr Johanna Bayet
(OVP): Herr ‘Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herrenl'Der Hochschulbericht 1972 stéllt
fest," daB der GroBteil der Studenten fiir das
Studium wesentlich lénger braucht, als 'die
vorgeschnebene Mindeststudiéndauer betrégt.
Woitlich* Heifit”es “in. diesem - Bericht: ,,Di‘e
Ubersdlreltungen . sind’ betradlthch' ’

Be1 den Stud1ennchtungen, deren Studle-
rende _die Mindeststudiendauer bei. weitem
iiberschreiten, handelt es sich fast durchwegs
um: Vorbereitungen -auf..Mangelberufe.  Der
Staat und die Wirtschaft wiirden gerade diese
Absolventen dringend benbtigen, ganz abge-
sehen von den Kostenersparmssen fiir die All-
gememhe1t dle Famxhen und fur die S’cuden-

-ten-selbst.

Eine wissenschaftliche Kommission der
OECD untersucht an deér Technischen Hoch-
schule und an der Hochschule in Linz die
Ursachen, die Priifungsleistungen sowie die
Studiendauer. An den anderen Hochschulen
sollen anschlieBend ebensolche Untersuchun-
gen stattfinden. Wir sehen den Ergebnissen
gespannt entgegen.

Zu bedauern ist die Tatsache, daB die
Studienkommissionen in der ihnen zugeteilten
Aufgabe, unter anderem sich mit den Ur-
sachen von Studienverzdgerungen zu befassen
und Empfehlungen zu ihrer Beseitigung her-
auszugeben, bisher keine Erfolge zeitigten. -

Man kann einWe'nden, daB sie zundchst mit
den Studienordnungen beschiftigt waren und
dalBl sie noch nidit lang genug amtieren. Aber

zumindest was den 1. Studienabschnitt anbe-
| langt, sollten :doch schon konkrete Ergebnisse

Vorhanden sein, was leider nicht- der Fall ist.

Von den M1tghedern der Studlenkommls-
sionen wird iiber den auBerordentlich hohen
Zeitaufwand fiir Sitzungen und. Sitzungsvor-
bereitungen geklagt, iiber die daraus resul-
tierende Verringerung der -Studienzeit der
Studenten, der Veroffenthdmngen von Hodh-

schulangehorigen; “der wissenschaftlichen Be-

richte und Patente und der fiir Forschungs-
zwecke verfiigbaren Zeit. Dies sagt insbeson-
dere der bereits zmerte Professor - Giinther
Fettweis. - -

Es ist zu‘hoffen, daB es sich um- Emfuhrungs~
schwierigkeiten handelt und daB durch das
Wirken der Studienkommissionen in Hinkunft
vor -allem -die- Studienverzégerungen - eine
wesentliche Verringerung erfahren. Die Fest-
stellung der Ursachen:-kann: dle Grundlage fur
eine Anderung sein,

Sehr geehrte Damen und’ Herrenl Aus dem
Hochsd\ulberlcht geht weiter dle bedauerliche
Tatsache hervor, daB’ sich unter den 856 in
Usterrelch tatlgen Hochsdmlprofessoren nur
23 Frauen —— das sind. also 3,7 Prozent —
befinden. Dlese Relation | bedarf ‘wohl . einer
wesentlichen Anderung und darf bei Betrach-
tung einer’ Hochschulreform meht ubersehen
werden. :

© Der Anteil weiblicher Hﬁrer-b‘et'réigt 27 Pro-

zent. ' Bei' diesen iiberwiegt die Zahl solcher
Studentinnen, die: in ' der’ Hochschulstadf be-
heimatet sind-oder téglich hinfahren kénnen:
Die weiter entfernt Wohnenden haben “meist
groﬁe Slelengkelten, ein Zlmmer zu ﬁnden

' In Graz bexsplelswelse stehen far 2849 Stu-
dentinnen nur 230 Heimplitze zur Verfiigung.

Diese entspred;en be1 wextem md1t dem Be-

darf.
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Privatzimmer in annehmbarer Qualitdt und
zu tragbaren Preisen sind schwer erhaltlich.
Die Vermieter bevorzugen im allgemeinen
Studenten. Der forcierte Bau von Studen-
tinnenheimen scheint daher unbedmgt not-

~wendig, um die Wohnschw1engke1ten und da-

mit einen- Grund fiir. den geringen Anteil
weiblicher Horer zu beseitigen.

Nun stehen fiir den Bau von Studenten-
heimen um 6 Millionen Schilling mehr zur
Verfiigung als fiir 1972. Sehr geehrte Frau
Bundesminister! Sie 'sind sehr stolz. auf diese
Erhdhung. Leider wird damit nicht mehr ge-
baut und eingerichtet .werden konnen, weil
die Baukosten um 25 Prozent gestiegen sind
und noch ansteigen und ebenso die Preise
fir das Inventar -und fiir die Betriebs- und
Personalkosten fiir -die Heime. Hitte die
sozialistische Bundesregierung eine verniinf-
tige und konstruktive Wirtschaftspolitik ver-
folgt, dann wére es nie zu solchen Zustinden
gekommen, die' heute nicht allein die Bau-
moglichkeiten von’ Studentenheimen, Hodh-
schulgebiuden - und Instituten und deren
Modemlslerung verrmgem '

Ich denke belspxelswelse an die katastrophal
veraltete Zahnklinik der Universitdt - Graz,
deren Neugestaltung zurudcgestellt werden

. mubte. Sle konnten sich selbst .davon- uber—

zeugen, Frau Bundesminister.

Die falsche Wirtschaftspolitik: verzégert den
Fortschritt, der gerade auf Hochschulebene
seine wesenthghste Grundlage hat und von

_1hr ausgeht.

‘Nach wie vor offen ist der zweite: Standort
fir- die Universitdt’ Wien: Es .ist geradezu
eine’ brennende Frage, die katastrophale
Raumnot- an dieser Universitit zu verringern.
Trotz mehrfach wiederholter Zusagen seit
Jahren von seiten der Gemeinde Wien kam
es bisher zu keinen Verhandlungsergebmssen
Offenbar bleiben alle Bemiithungen umsonst,
weil am 21 Marz 1972 vom Bundesminister
fiir Wissenschaft und Forschung ein. véllig
neuer Vorschlag zur Besemgung der Raumnot
der Uffenthdlkelt vorgetragen wtrde.

Die ,,Somahstlsdle Korrespondenz von;
21. Mérz 1972 teilte dazu mit: -

- wZu Hodhschulfragen teilte Frau. Minister
Dr. Firnberg ergédnzend mit, sie. habe das
Institut - fiir RaumpIanung beauftragt, prakti-
der_Wlener Umversnat auszuarbeiten, Ein
erster- Entwurf dieser Studie. sei in Kiirze zu
erwarten, ein entsprednendes Konzept soll bis
Ende’ des Jahres vorhegen

Das ist. also blS Ende des Jahres 1972 —
Bis heute ist uns nichts davon bekannt, aber

www.parlament.gv.at

vielleicht kann die Frau Bundesminister dar-
iiber eine nahere Auskunft geben.

Trotzdem moddchte meine Fraktion.einen Ent-
schlieBungsantrag vorbringen, den ich bitte,
mit in Verhandlung zu nehmen. Ich darf ihn
verlesen:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Dxpl -Ing. Dr. Johanna
Bayer, Dr. Bauer, Dr. Ermacora und Ge-
nossen zum Bundesfinanzgesetz 1973 (460
und 546 der Beilagen) betreffend Universitit
‘Wien, Erweiterung. '

. Der Bundesminister. fiir Wissenschaft und
Forschung wird aufgefordert, dem National-
rat ehebaldigst eine umfassende Studie iiber
den Raum-, Personal- und Einrichtungs-
bedarf der Universitdt Wien vorzulegen und
entsprechende Vorschldge hinsichtlich der
Beseitigung r@umlicher, personeller und
finanzieller Engpédsse zu unterbreiten. Dar-
iiber hinaus wird das Bundesministerium
fiir Wissenschaft und Forschung ersucht,
dem = Nationalrat einen = Bericht iiber
die bisherigen Grundstiicksverhandlungen

" mit der Gemeinde Wien zur Erweiterung
der Universitat W1en vorzulegen.

Ich bitte die Damen und Herren der belden
anderen Fraktionen, diesem EntschlieBungs-
antrag ihre Zustlmmung zZu geben

Sehr  geehrte . Frau .Bundesmm-ister! Ich
glaube,. wir miissen, uns . auch -noch einmal
wieder. tiber ein anderes Problem unterhalten,
und zwar dariiber, daf bei Verheiratung der
Studenten der Verlust der Studiénbeihilfe ein-
tritt. Wir haben schon o6fter dariiber. gespro-
chen und alle Fir und Wider iberlegt. Es
ist so, dal man dieses Thema nicht ganz
beiseite stellen kann, sondern dal man sich
noch einmal ernstlich daxmt w1rd befassen
miissen.

Hohes Haus! Nun nod1 absdlheBend euuge
Bemerkungen zur Forschungsférderung.

Es. muB daran ennnert werden, daB das
Forsdxungsforderungsgesetz im Jahre 1967 zur

| Zeit der OVP-Regierung beschlossen wurde.

Ich mochte dem Herrn Abgeordneten Blecha
sagen, daB der Aufschwung der Forschung. in
Usterreich auf dieses Forschungsfordemngs-
gesetz zuriickzufiihren ist und nicht auf die
Neugriindung des Ministeriums. Das moge er

| sich bitte merken. Er ist vielleicht; weil es

in der Vergangenheit war, darliber nicht so
genau im Bilde. ( Zustzmmung bei der OVvP.) -

Der gesamte Forsdmngsforderungsbendat
1971 wird. in einem Unterausscw8 behandelt,
In.den diversen Berichten der Fonds und.der

Ministerien wird viel von Geld, Mitteln, Ein-
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richtungen, Apparaten und .auch von .den
diversen Forschungsstétten berichtet.

‘Erstaunlich aber mutet es an, daB — aufler
im Bericht des Fonds der gewerblichen Wirt-
schaft — in keinem Bericht die Zahl der
Forscher enthalten :ist, obwohl man meinen
sollte, daB die Mensdien iiber den Apparaten
stehen und vor ihnen kommen. Man miifite
genane Angaben {iber die Zahl der Forscher,
der Akademiker, Techniker, Laboranten und
so weiter erhalten. Auch eine Ghederung in
méannliche und weibliche Krafte ware 1nteres—
sant.

Ich stelle daher die Frage Was kommt
zuerst: der Apparat oder die Menschen?

Ebenso vermisse ich bei den Berichten — mit
Ausnahme des Berichtes des Fonds der ge-
werblichen Wirtschaft — die Erfiilllung des
§ 19 Abs. 3 des. Forsdlungsforderungsgesetzes
und den darin enthaltenen Gesetzesaufirag,
Vorsorge fiir geeignete Verwertung und. Ver-
breltung der Ergebnisse geférderter Vorhaben
zu treffen. Gerade diese Verwertung und Ver-
breltung gewonnener Erkenntnisse, die Trans-
formation fiir die Praxis und die Informa’uon
erschemen besonders wichtig, damit die For-
schung nicht Zum Selbstzweck wird, sondern
zZum weltgehenden Nutzen dient..

~+Im Bericht der Bundesreglerung wird zwar
eine Erhébung iiber Forschung und experimen-
telle " Entwicklung durch das ~Statistische
Zentralamt und werden, zwar reidilich spét,
Planungsarbeiten fiir ein Dokumentations-

zentrum und eine Informations-Clearingstelle |

angekiindigt, aber konkrete MaBnahmen-sind
nicht enthalten und hétten doch- pnmare und
grundlegende Bedeutung ‘

"'Hohes Haus! AbschheBend meine ich: Es
gememt sich, den Forschern, vor allem den
uneigenniitzigen, die mit grofem Idealismus
fiir den Fortschritt unermiidlich arbeiten. und
nach neuen Erkenntnissen ringen; Dank und
Anerkennung zum Ausdruck zu brlngen (Bex-
fall bei. der OVP.) . .

Pras1dent Dr Maleta: _Der Entschheﬁungs-
antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Jo-

hanna Bayer, Dr. Bauet, Dr. Ermacora.und

Genossen, der soeben verlesen wurde, ist ge-
niigend unterstiitzt und steht daher mit in
Verhandlung. o o

Als- nédchster zum Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Dr. Heinz Fischer. -Id1 erteile és
ibm.. .

Abgeordneter Dr. Heinz Fischer (SPO) Herr
Pras1dentl Hohes Hausl Es ist. heute das dntte
Mal, daB wir ein ‘eigenes Budgetkapitel

Wlssensdlaft und Forschung nach der . Er-

richtung eines eigenen Wissenschaftsministe-
riums verhandeln. Wenn wir. diese drei De-
batten — die heutige néhert sich: ja schon
dem Ende — Revue passieren lassen, dann
erfillt es uns wirklich mit Genugtuung, wie
sehr sich der Gedanke der Errichtung eines
solchen Ministeriums als richtig’ erwiesen und
wie sehr sich die Frau Bundesminister bei der
Fuhrung dleses Munstenums, trotz der vielen
grofen Schwxengkeiten, die man ihr- vor
allem am Begmn gemacht hat, durchgesetzt
hat.

_ Ich -erinnere daran, daB ja schhethh bei
der: Budgetdebatte 1970 die Sinnhaftigkeit
eines solchen Ministeriums von der gesamten
UOVP-Fraktion bestritten wurde. Der Herr
Abgeordnete Dr. Kohlmaier hat sich damals

dazu verleiten lassen, sehr'verletzende Worte

zu sprechen, etwa von einem reinen Ver-
sorgungszweck dieses Ministerjums, "Inzwi-
schen haben wir allerdings kennenlemen
miissen und merken miissen, daB der Herr
Kollege Dr. Kohlmaijer ja ofters Reden hilt,
wo es ihm nachher vielleicht leid tut, welche
Formulierungen er dabei gebraucht hat.

Im Jahre 1971, meine Damen und Herren,
waren es vor allem’ die Budgetansitze, die
man versucht hat zu :kritisieren, und ‘heuer,
im .Jahre 1972, wenn ich mir die' Reden Erma-
cora; Blenk -und so weiter-in Erinnerung rufe,
sind die: Themen: schon relativ weit hergeholt,
die man hier als Begriindung, warum man das
Budgetkapitel :ablehnt, vopbrmgt (waschen-
ruf des Abg. Dr. BIenk) '

Kollege Blenk we11 Sie sich gerade melden,
Sie haben, glaube ich, zu-ka 20 Mmuten ge-
braucht um versduedene Zlffem vorzubnn-

gen, die nachwelsen sollten, daf auch heuer’

die Steigerung in’ einzelnen Bereichén unge-
niigend: sei. Aber an den Globalziffern ..

(Abg. Dr. Blenk: In 5 Sekunden habe ich

die" ganzen Anlagen zum Bezspzel ziber die
Biihne gebracht!) - - = @

- Umse schwererwiegend ist es, daB Sie:dann

| trotzdem . mehr als eine Viertelstunde. lang

Zahlen genannt haben,  aber die wichtigste
Zahl, die:Globalzahl, die zusammenfassende

und_ signifikante: Zahl, n&mlich die, dafl der .

Sachaufwand um mehr als 20 Prozent und da8
der Personalaufwand um mehr als 21 Prozent

steigt, und vor allem die Zahl, die Kollege -
{Radinger genannt hat, ‘daB namlich in drei
Jahren, in den . dre1 ‘Jahren, in denen die .

Frau, Bundesrmmster fur das Ressort verant-
wortlich 1st, der Sadmaufwand um 57 Prozent
gesuegen ist gegenuber 12 Prozent in den
letzten drei Jahren der UVP-Allemregmrung
und, der Personalaufwand um 20 Prozent plus
15 Prpzent plus 21 Prozent also um. rund
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55 Prozent gestiegen ist, diese Zahlen haben
Sie, Kollege Blenk, wohlweislich nicht ge-
nannt. {Abg. Dr. Bl e n k: Ich habe festgestellt,
daB es ein Scheinbudget ist!)

" Herr Kollege! Ein Scheinbudget ist es wohl
dann nicht, wenn die Steigerungen derartig
eklatant sind, aber ein Scheinargument ist es,
Herr Kollege, wenn Sie bei jedem einzelnen
Budgetkapitel sagen, daB es zu wenig sei,
aber letztlich behaupten, daf die Budget-
summe insgesamt zu hodh wire. (Zustimmung
bei der SPU. — Abg. Dr. Blenk: Bei der
Wahl kommen Sie nicht mehr dran!) Herr
Kollege Dr. Blenk! Ich hitte heute eigentlich
etwas anderes von .Ihnen erwartet. (Abg.
Dr. Blenk: Ich habe gesagt, es ist falsch
budgetiert worden!) :

Ich habe eine Aussendung vom 21. Novem-
ber 1972, sie ist also’ ungeféhr drei Wochen
alt, in der Sie ankund1gten, ,man kénne in
etwa zehn Tagen mit einer Stellungnahme”
der OVP zum Universitdts-Organisationsge-
setz rechnen. (Abg. Dr. Blenk: Das ist eine
Aussendung von mir?} Ja, von IThnen: ,Abge-
ordneter Dr. Wolfgang Blenk entgegnete, da8
die Meinungsbildung” ... (Abg. Dr. Blenk:
Wo?2 — Abg. Gratz: Das ist der autonome
UOVP-Pressedienst!) ‘Herr Kollege Blenk! Ich
darf Sie daran erinnern — .es ist noch nicht
solange her —, daB -Sie eine Diskussion mit
Homsdxullehrern gehabt haben. Stimmt das?
(Abg. Dr. Bl e n k: Weil Sie 'sagen, es ist eine
Aussendung..von mir! Das stimmt nicht!) Ich
weifl nicht, ob Sie es eigenhédndig geschrieben
und zur Post gegeben haben, aber hier liegt
jedenfalls das Papier vor, das tiiber diese
Diskission berichtet. (Abg. Dr. Blenk: Was

" ist das fiir ein Papzer? ) Der ,,1bf der Informa—

tzonsdlenst den Sie szcherhch kennen

In diesem wird berichtet, daB Kollege Blenk
kritisiert wurde, weil die Volkspartei zum
Universitdts-Organisationsgesetz bisher keine
klare Haltung gezeigt habe.

.wAbgeordneter DPr.- Wolfgang - Blenk .ent-
gegnete, daB} die Meinungsbildung in der
Partei noch nicht abgeschlossen sei’” — bitte
sehr! —, ,es hétten jedoch Beratungen .
stattgefunden, und man kénne in etwa zehn
Tagen  mit einer Stellungnahme” — der
OVP — ,rechnen.” . o

“Ich habe die Frist nur deshalb genannt,
weil andere Herren selbst Fristen, die noch
nicht abgelaufen sind, monieren. (Abg. Doktor
Blen k: Das Begutachtungsverfahren ist noch
nicht ‘einmal abgeldufen!) Herr Kollege, ich
habe Thnen auch nicht angeschafft zu sagen,
daB in zehn Tagen Ihre Stellungnahme kommt.
(Beifall bei der SPU.) Wenn Sie aber eine
solche Stellungnahme ankiindigen, dann soll

www.parlament.gv.at

man doch eine solche Ankiindigung ernst
nehmen diirfen, wobei es doch wirklich un-
bestreitbar ist, daB es sich hier um eine
zentrale Frage handelt. Es ist ja kein Zufall,
daB auch Kollege Scrinzi einen groBen Teil
seiner Rede diesem Komplex gewidmet hat,
zu dem ich jetzt auch ein paar Bemerkungen
machen mochte.

Sie sagen, daB das Begutachtungsverfahren
noch nicht abgeschlossen ist. Das ist richtig.
Die Begutachtungsfrist wurde bekanntlich um
einige Wochen verldngert. Es kann aber doch
wohl niemand bestreiten, daB die Arbeiten
zZur Vorbereitung eines neuen Universitéts-
Organisationsgesetzes seit dem Beginn der
sozialistisch gefiihrten Regierung sehr kon-
sequenf vorwirts gebracht wurden und daB
diese Arbeiten bereits sehr weit gediehen
sind. Dementsprechend vergréBert sich auch
— das gebe ich zu, damit mdchte ich mich
auch auseinandersetzen -— der Widerstand
mancher Gruppen gegen den sich konkretisi-
renden und heranreifenden Gesetzentwurf,
(Abg. Dr. Ble n k: Glauben Sie nicht, da8 ‘wir -
das separat noch hinreichend verhandeln
miissen?) Ja, Herr Kollege! Slcherhdx werden
wir sehr viel dariiber verhandeln. (Abg. Dok-
tor Blenk: Parlamentarischen Gebriichen
entsprechend?) Wir werden sehr viel ver-
handeln. Jal! Und? (Abg. Dr. Blenk: Ich
meine nur, warum . die Budge.tdebatte als
Hauptthema Ihrerseitsz) Herr Kollegel Wenn
eine so0 zentrale und wichtige Frage.im -Wis-
senschaftsbereich zur Diskussion. steht und
etwa vom Kollegen Scrinzi angesprochen wird,
dann, glaube ich, daB es nicht nur legitim,
sondern auch sehr sinnvoll ist, sich mit dieser
Frage auseinanderzusetzen und gewisse Posi-
tionen abzustecken. (Abg. Dr. Blenk: Ich
meine: Mit dem Mmzstenum zusammen?)
Natiirlich! Jal

Ich glaube, daB Sie Themen, die: viel weiter
hergeholt waren und viel weniger Zusammen-
hange mit dem: Aufgabenbereich eines Ressorts
hatten, in Diskussion gezogen haben. Idi
kénnte zum Belsplel sagen: Die Frage, was
sich an' bedauerlichen Zwischenfillen “auf

* | Hochschulboden erelgnet ‘hat mit der Ressort-

fihrung der Frau Bundesm1mster — und’ sie
hat es in aller Klarheit festgestellt —, weil
es ein Faktum 'ist, das in den Bereich der
Hochschulautonomie f3llt, herzlich weniger
zu tun, als ein Gesetzentwurf, dessentwegen
die - Frau Bundesminister permanent in der
Utifentlichkeit angegriffen und kritisiert wird.

Ich glaube, daB die Kernirage, die zentrale
Frage — um gleich zu dieser vorzustoBen,
weil ich nicht auf alle Details eingehen will

und weil ich vor allem auf die sehr inter-
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essante Geschichte des Universitdts-Organisa-
tionsgesetzes sowie der Vorberatungen und
Beratungen nicht eingehen mochte — sehr

richtig vom Rektor der Wiener Universitét,

Professor Winkler, formuliert wurde, der sich
dagegen gewendet hat — ich stimme seiner
Meinung nicht zu, aber darin liegt das Pro-
blem —, daB das ,alleinige Entscheidungs-
recht”, das die Professoren derzeit haben, in
ein ,bloBes Mitbestimmungsrecht” gedndert
werden soll.

Meine Damen und Herren! So sehr ich Ver-
standnis dafiir habe, daf man {iberkommene
Positionen und ererbte Rechte — wenn ich es
so sagen darf -— verteidigt, so sehr bitte ich
auch um Verstindnis, daB unsere Fraktion
fest entschlossen ist, die Frau Bundesminister
bei dem Bemiihen zu unterstiitzen, Strukturen,

. die aus dem tiefsten vorigen Jahrhundert

stammen — was niemand bestreiten kann —,
zu reformieren und den derzeitigen Gegeben-
heiten anzupassen. (Beifall bei der SPU.}

Ich bin nur ein wenig besorgt, wenn von
mancher Seite der Versuch unternommen
wird, diesen nicht nur legitimen, sondern auch
notwendigen Reformabsichten schlechte Mo-
tive zu unterstellen, wie es etwa das Profes-
sorenkollegium der Hochschule fir Welt-
handel in seiner urspriinglichen Stellung-
nahme getan hat, wo es heifit ,,daB der Ent-
wurf das Ziel verfolgt, die bestehende Hoch-
schulorganisation unter MiBachtung verfas-
sungsrechtlicher Bestimmungen zu zerschlagen
und an ihre Stelle ein uniibersichtliches und
wirres Durcheinander von Organen zu setzen”,
eine ,erstrebte Politisierung der Universita-
ten’’ werde nur zur ,volligen Lahmung’ fiih-
ren, und so weiter.

Ich" will das nicht im einzelnen ausfiihren.
Ich sage nur, daB das sachliche Gesprich, wie
es auch Kollege Scrinzi angeregt hat, natiir-
lich durch solche Stellungnahmen nicht ge-
wahrlelstet wird.

Ab_er abgesehen von solchen emotionellen
Reaktionen und Entgleisungen ist an sich die
Notwendigkeit einer Reform heute nicht be-

stritten. Das Entscheidende ist nur die Frage

des Wie oder des Wieweit. Da liegt der
— wenn ich so sagen darf -— Rubikon,. da
liegt das Hauptproblem, da doch nach Vor-
stellung eines GroBteils der Professoren die
Reform genau dort aufhéren sollte, wo die
echte Verédnderung der bestehenden Organl-
sationsform erst beginnt.

Meine Damen und Herren! Wenn kritisiert
wird, daB das’ jetzige Entscheidungsrecht der
Professoren nicht in ein bloBes Mitbestim-
mungsrecht umfunktioniert werden darf, dann
sage ich: Ein echtes Mitbestimmungsrecht aller

am WissenschaftsprozeB Beteiligten ist doch
offensichtlich mit dem jetzigen Entscheidungs-
recht der Professoren nicht vereinbar. Soll
aber das jetzige Entscheidungsrecht der Pro-
fessoren unangetastet bleiben, dann ist es
sinnlos, so0 zu tun, als kénnte man daneben
eine echte Mitbestimmung einfiihren.

Ich kann mich nicht des Eindrucks ent-
ziehen, daB auch hinter einer Reihe von ande-
ren Argumenten — einige davon hat Doktor
Scrinzi heute angefiihrt — eben doch das
Interesse an der Aufrechterhaltung des jetzi-
gen Entscheidungsrechtes steht. Viele Pro-
fessoren — wenn ich jetzt immer ,die Pro-
fessoren” sage, so ist-das ein undifferenzierter
Ausdruck; es gibt auch dort andere Auf-
fassungen -—, ein Grofiteil der Professoren
sagt, sie wéren nicht gegen die Mitbestim-
mung an sich, sie wiren nur gegen die Drittel-
paritat, weil Studenten und Assistenten nicht
entsprechend qualifiziert sind.

Hohes Haus! Ich glaube, daB das Argument
der mangelnden Qualifikation in Wirklichkeit
nicht die Drittelparitdét oder eine andere
Paritdt. trifft, sondern daB sich dieses Argu-
ment im Kern eben doch gegen die Mitbe-
st;mmung von A551stenten und Studenten als
solche richtet. Denn wenn ich statt einem
Drittel Assistenten und Studenten angenom-
men ein Viertel oder ein Fiinftel nehme, dann
erhéhe ich ja.nicht damit deren Qualifikation.
Deswegen sind die ja nicht bésser qualifiziert.
Aber eiwas anderes tritt ein, ndmlich das
Recht der Professoren, sich mit ihrer Mehrheit
gegen alle anderen Gruppen durchzusetzen,
bleibt gewahrt, Das ist das* Faktum, das im
Hintergrund oder im Vordergrund steht.

- Ich glaube a'léo, daB sich hinter dem . Quali-
fikationsargument, das immer wieder gebracht

und das so oft nachgebetet wird, in Wirklich-
keit eben’ ein Denken in Mehrheltsverhalt- ,

nissen verbirgt; jenes Denken in Mehrheits-

vethdltnissen, das die Professoren anderen '
‘Vorwerfen, das sie aber selber. praktxzxeren(

Es glbt hier auch ein zweites Argument.
Herr Dr. Scrinzi, ich spreche Sie da direkt an:
Hochschulreform in der Art des UOG fiihre
zur Sitzungsuniversitdt:. Die Professoren wer-

den nicht mehr primédr den Kopf, sondern den

entgegengesetzten Korperteil gebrauchen, hat
jingst ein Dekan in einer Pressekonferenz
gesagt. :

Nun, wenn die DlSkUSSlOIl in- einem kolle—
gial zusammengesetzten Gremium, die Dis:
kussion mit Assistenten und Studenten .zu
zeitraubend ist, dann soll man sagen, da man

'eben aus diesem Grund glaubt, daB die Nach-

teile einer solchen Art Mitbestimmung gréBer
sind als die Vorteile.
385
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Aber wenn man nicht gegen die Mitbestim-
mung als solche ist, sondern nur gegen be-
stimmte Parititen, dann soll man sich nicht
hinter dem Argument der Sitzungsh&ufigkeit
verschanzen. Denn Sitzungshdufigkeit ist auch
dann gegeben, wenn in dieser Institutskonfe-
renz oder in dieser Fakultdt nicht ein Drittel
Studenten, sondern nur ein Viertel Studenten
sitzt. Dann wird es ja auch Sitzungen und
Diskussionen geben, und es wird letztlich
duch Verhandlungen und Abstimmungen
geben, egal, ob dort Drittelparitat herrscht
oder ob das Verhiltnis 2 :1 :1 ist. {Abg. Dok-
tor Scrinzi: Herr Kollege Fischer! Das ist
doch eine Frage der Geschiftsordnung! Wie Sie
wissen, ist nichis unpopuldrer als , Schiuf§ der
Debatte”!) Wollen die Professoren die Mehr-
heit nur, um ,,SchluB der Debatte"” beschlieBen
zu kénnen? (Abg. Dr. Scrinzi: Wie wollen
Sie’ es anders verkiirzen als mit ,Schlul der
Debatte”2) Aber Herr Primarius, das wiirde
doch hinauslaufen auf das Argument: Die
Professoren bendétigen eine Mehrheit, um
+SchluBl der Debatte” beschlieBen zu kénnen;
ich gebe dem Kollegen Blenk recht, wir wer-
den das alles noch im Detail behandeln.

Aber wenn wir hier einige grundsitzliche
Positionen abstecken, dann kann ich nur
sagen: Derjenige, der sagt: Gegen kollegiale
Willensbildung, weil das zu zeitraubend ist,
der soll das nicht als Argument gegen be-
stimmte " Parititen verwenden, sondern der
soll den Mut haben, das als Argument gegen
die Mitbestimmung als solche zu verwenden.
In dem Moment, wo die Professoren nicht
mehr unter sich sind, wo Assistentenvertreter
und Studentenvertreter dabei sind, wird sich
die D1skussmn notwendigerweise ausweiten.
Das ist dach ein Faktum, an dem wir nicht
vorbeikommen.

Ich muﬁ sagen, gerade Kollegen unserer
Fraktion ist nicht entgangen, daB hier beziig-
lich des Demokratieverstdndnisses immer wie-
der Argumente auftauchen oder in die Stel-
lungnahmen hineinrutschen, die uns sehr be-
denklich erscheinen. Die Tierdrztliche Hoch-
schule sagt: Man kann die Leitung eines
Instituts nicht von den ;Zufdlligkeiten einer
Wahl" abhéngig machen. Ich will gar nicht
aufzdhlen, was in einer Demokratie alles von
den Zufilligkeiten einer Wahl abhéngig ist
— vom Staatsoberhaupt abwérts —, und da
kann nicht ein Dekan oder ein Institutsleiter
von den Zufélligkeiten einer Wahl abhingig
gemacht werden? :

Der Rektor der Universitdt Graz schreibt
uns’ hebenswurdlgerwelse, daB wir die Hoch-
schule mit einem Parlament verwechseln. Ich
weill schon, was gemeint ist, und ich weiB

schon, da es Unterschiede gibt zwischen
ecinem Parlament und einer Fakultdt. Diese
Unterschiede i{tbersehen wir nicht, und auf
diese Differenzierung wird auch Ridksicht ge-
nommen. Aber hier klingt ja auch durch die
Uberlegung: Bildet euch nicht ein, daB man
unsere Probleme im Wege der Abstimmung
10sen kann.

Fin -drittes — und fiir manche das ent-
scheidende Argument; wenn es zutreffend
wire, mit Recht das entscheidende Argument:
Die Freiheit von Forschung und Lehre, von
Forschung und Wissenschaft sei in Gefahr.

Hohes Haus! Ich versage es mir, hier die
Frage zu stellen, wo denn jene, die sich jetzt
so explizit auf dieses Grundrecht berufen,
bei so manchem Vorfall in der Vergangen-
heit waren, als dieser Grundsatz auch an
osterreichischen Hodhschulen nicht sehr gut
weggekommen ist. Das ist ein eigenes Kapitel.

Aber ich sage nur: Der Grundsatz der Frei-
heit der Wissenschaft und ihrer Lehre, das
Recht, wissenschaftliche . Erkenntnisse, For-
schungsresultate und Lehrmeinungen frei ver-
kiinden zu kénnen, steht fiir unsere Fraktion
und, wie ich glaube, fiir das ganze Haus aufler
jeder Diskussion. {Beifall bei der SPU.)

Wogegen wir uns aber wehren, meine Da-
men und Herren, ist, daB dieses liberale
Grundredat, das dem Forscher und Lehrer eine
staatsfreie Sphére sichern soll; jetzt dazu her-
halten soll, die Mitbestimmung von Assi-
stenten und Studenten zu verhindern oder
unter ein gewisses AusmaB zu driicken.

1ch sage, daB der Artikel 17 mit den Organi-
sationsformen der kollegialen Willensbildung
an den Hochschulen deshalb nichts zu tun hat,
weil sich jedes Kollegialorgan, wie immer es
zusammengesetzt ist, nicht anmaBen- darf,
Entscheidungen zu treffen, fiir die der Grund-
satz des Artikels 17 Giiltigkeit hat. Auch eine
Fakultat, die nur aus Ordinarien zusammen-
gesetzt ist, kann nicht Entscheidungen treffen, -
die den einzelnen Hochschullehrer in diesem
Grundrecht einschrinken. Wenn Assistenten
und Studenten in einem solchen Kollegial-
organ verireten sind, gilt dieser Grundsatz in
gleicher Weise. (Abg. Dt. Kohlmaier: Aber
der Minister kann ihn schon einschriinken,
den Grundsatz?}

- Herr Abgeordneter Dr. Kohlmaier, wir
haben ndmlich eine Verfassung., Und diese
Verfassung gibt dem Minister nicht nur Pflich-
ten, sondern auch Rechte, und nach stdndiger
Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
ist das Wahrnehmen der Rechte ebenso Auf-
gabe eines Ministers wie das Erfiillen einer
Pflicht. (Beifall bei der SPU.)
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Ich mochte nur gew1ssermaﬁen als ... (Abg.
Dr. Broda: Er ist aber auch dem Parlament
verantwortlichl — Abg. Dr.. Kohlmaier:
. — Abg.
Dr. Broda: In der Verfassung! Dariiber
spricht der Dr. Fischer!) Herr Kollege, dariiber
gibt es ja gar keine Meinungsverschieden-
heiten. (Abg. Dr. Kohlmaier: Er hat
diesen Gesichtspunkt auBer acht gelassen,
wenn er von der Kollegialitdt gesprochen hat!)
Also gut.

Ich wollte nur als fiinften Punkt, meine
Damen und Herren, anmerken, daB immer
wieder ins Treffen gefiihrt oder behauptet
wird, ein Universitdts-Organisationsgesetz in
jener Richtung, wie es derzeit in Vorbereitung
ist, beriicksichtige nichit ausldndische Vorbil-
der oder schaffe Berliner Verhiltnisse et
cetera. Auch nur eine Anmerkung fiir kiinftige
Diskussionen, wenn Sie wollen, eine Bitte:

" Nehmen Sie sich das Berliner Hochschulgesetz

zur ‘Hand, studieren Sie es durch, schauen Sie
sich erstens die Unterschiede an, die zwischen
dem Berliner Hochschulgesetz und dem UOG
bestehen, und stellen Sie Zweitens noch in
Rechnung, daB die Situation an einer Hoch-
schule nicht niur vom Hochschulgesetz, von der
Hod15chulstruktur, sondern sehr entscheidend
auch von den pohtxschen Verhéltnissen ab-
haugxg ist. )

' Nehmen Sie drittens alle Hochschulgesetze
aus anderen europdischen Lindern zur Hand,
etwa aus Déanemark, aber auch aus anderen

Lindern, wo. sehr wohl sehr weitgehende Mit-}

bestimmungsmodelle verwirklicht sind und wo
sehr wohl die Hochschulen funktionieren, und
dann reden wir dariiber, .ob durch diesen
Gesetzentwurf Berliner Verhdltnisse in Uster-
reich geschaffen werden (Ben‘all bei der SPO )

Damit, meine Damen und Herren, bin 1ch bei
dem letzten Punkt in dieser Argumentations-
kette: der Feststellung und Behauptung, dieser
Gesetzentwurf differenziere zuwehig, Erstens
éinmal gibt'es in  dem ' Gesetzentwurf sehr
wohl Differenzierungen. ‘Zweitens erscheint

‘mir das Argument merkwiirdig aus dem Mund

jener, die selber Modelle vorlegen was ja
immer wieder vorkommt. In der parlamenta—
rischen  Hodhschulreformkommission haben
wir einé Fiille von Vorschligen vorgelegt
bekommen, die zum Teil auch nicht differen-
ziert haben. Auch die ersten Entwiirfe der
Rektorenkonferenz haben ‘nicht verschiedene
Strukturformen flir verschiedene Instituts-
arten- vorgesehen. Das geltende ‘Hodhschul-
Organisationsgesetz kennt -auch nur eine ein-
heitliche Institutsstruktur. -Das alles mu8 man
doch fairerweise in'Rechnung stellen.

Trotzdem sage ich: Natiirlich kann ich mir
an einem Entwurf, der sich im Begutachtungs-
verfahren befindet — das ist ja der Zweck

eines solchen Verfahrens —, noch gewisse Ver- -

adnderungen ' vorstellen. Nur, meine Damen
und Herren, dieses Begutachtungsverfahren
von Hochschulseite, wie ich es bisher verfolgt
habe, ist filr mich insofern enttduschend ge-
wesen, als sehr viele Professoren und vor
allem auch der Verband der Professoren der
Versuchung unterlegen sind, das Begutach-
tungsverfahren nicht als ProzeB der Mobili-
sierung von Sachverstand in Form kritischer
und konstruktiver Stellungnahmen zu sehen,
sondern das Begutachtungsverfahren als Pro-
zel der Mobilisierung der oOffentlichen Mei-
nung gegen diesen Gesetzentwurf zu ver-
wenden.

Ich habe da Briefe vom Professorenverband
an verschiedene Ministerien, wo angeregt
wird, in einer bestimmten Form Stellung zu
nehmen. Ich weif nicht, ob es die Aufgabe
der Professoren ist, dem Verkehrsministerium
zu sagen, es soll in dieser oder jener Weise
Stellung nehmen. Aber ich habe vor allem
das Rundschreiben des Professorenverbandes
an samtliche Professoren vor mir, in dem: es
am SchluB folgendermaBen heifit: ,,Geben Sie
daher das von der Rektorenkonferenz und dem
Professorenverband zur Verfligung gestelite
Material weiter und unterstiitzen Sie die
Meinungsbildung durch gezieltes persénliches

Gesprach. Nur Ihr personlicher Einsatz vermag

Zu erreichen . und so weiter.

Ja éxgenthd1 ist es doch deprimierend, daB

.da nicht die einzelnen Instltutslelter sagen:

Aus meiner Sicht, mit meiner Erfahrung an
meinem Institut und ‘an der Hodchschule sage
ich das ‘oder jenes und gebe diese oder jene
Anregung, und der Kollege von der Technik
oder von der Medizinischen macht dann seine
Anregungen, sondern da8 hier eine vorfabri-
zierte Stellungnahme gemacht wird: negativ,

' negativ, negativ, und alle Professoren -‘be-~

titigen sich — wenn ich jetzt iibertreibe — als
Brieftrager, die das zur Post beférdern, damit

.das vom Professorenverband zur: Verfiigung

gestellte Material an die - Uffentlichkeit ge-
tragen wird.

Das ist fiir mich nicht der Sinn eines nchtlg
verstandenen Begutachtungsverfahrens, und
sie, ndmlich die ‘Professoren, diirfen: es den
Abgeordneten, zumindest unserer ‘Fraktion,

‘nicht veriibeln, wenn wir: diese ‘Stellungnah-

men dann auch unter diesem Gesichtspunkt

'betrachten, ‘Wie ja .iiberhaupt ein Teil- der

Problematik der jetzt -gefilhrien Diskussion

darin liegt, daB die Hauptbetroffenen,. deren

Interessen zugegebenermaBen’ beriihrt sind,
386
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und deren Legitimation, die Interessen zu ver-
teidigen, nicht bestritten wird, gleichzeitig ge-
wissermaBen die Hauptsachverstdndigen sind,
die da mit der ganzen Autoritét eines Ordina-
rius Stellungnahmen abgeben, noch dazu in
einer sehr merkwirdigen Form. Wenn 'ich
sehe, wie -éin und derselbe Professor immer
wieder in verschiedenen Funktionen, in ver-
schiedenen Gewandungen auftritt, kommt es
mir wirklich so vor wie in der neuen Burg-
theaterinszenierung von ,,Candide”, wo immer
die gleichen Schauspieler verschiedene Rollen
spielen. Der Zeitungsleser ist beeindruckt: die
Rektorenkonferenz lehnt ab — Professor
Winkler und andere —, die juridische Fakultat
lehnt ab, — das sind dieselben Herren —, der
Professorenverband lehnt ab — es sind wieder
dieselben Herren. Und so entsteht der Ein-
druck einer ganz breit gestreuten Ablehnung.
(Abg. Dr. Scrinzi: Das soll es aber ander-
widrts auch geben!)

. Herr Primarius Scrinzi, ich habe gar nichts
dagegen, ich moédhte es nur einmal- aufzeigen,
weil die Gewichte ja falsch gesetzt sind, um-
somehr, -als 'ich ‘auch eine - ganze Menge
Stellungnahmen von Assistentenseite der ein-
zelnen Hochschulen habe — ich- kdnnte sie
Ihnen der Reihe nach vorlesen, in meinen
20 ‘Minuten kann ich das leider nicht, aber
wir werden dazu noch Gelegenheit haben —,
Stellungnahmen, die  positiv 'sind und die
weitestgehend unter deh Tisch fallen. Immer-
hin reden wir doch alle von der Gemeinschaft
aller am Wissenschaftsprozef Beteiligten, und

unter diesem Gesichtspunkt diirfte man die{

hiufig posmven Assxstentenstellungnahmen
mcht unter den T1sd1 fallen lassen.

Ich .gebe zu — und damit darf ich schhe-

Ben —, daB wir derzeit in einer besondets.

s‘chwierigen Phase sind.” Es gibt zwar einen
Gesetzentwurf, gegen den-man polemisieren
kann; aber es gibt noch: keine parlamentari-
schen Beratungen, -wo: man die Argumente
wirklich auf den Tisch legen  mufB; Es trium-
phiert -gewissermafien - die prophylaktische
Polemik;, um sicherzustellen, daB :gewisse
Interessen bereits in der Reglerungsvorlage
beriidksichtigt werden.

Meine Bitte an die Frau Bundesminister
geht daher dahin, nach Abschlu des Begut-
achtungsverfahrens -und nach Auswertung
aller Stellungnahmen den Entwurf ohne Hast,
aber so rasch wie méglich ins Parlament zu
bringen, denn hier kénnen wir dann die Vor-
schlage der Regierungsvorlage mit Gegenvor-
schlégen, von wem immer sie kommen, kon-
frontieren, ohne Hysterie gegeneinander ab-
wdgen, und wenn: die Haltung von- Kollegen
Dr. Gruber und Kollegen Dr. :Hauser, und mit
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'gewisser Einschrankung kann ich auch sagen,

von Dr. Scrinzi in der parlamentarischen Hoch-
schulreformkommission reprédsentativ ist fiir
die Haltung der betreffenden Fraktionen, dann
glaube ich, daB es keine Illusion ist, auf sach-

liche Verhandlungen und auf ein gutes Hoch-

schul-Organisationsgesetz, auf ein gutes Uni-
versitdts-Organisationsgesetz zu hoffen. (Bei-
fall bei der SPU.) : :

- Président Dr. Maleta: Zum Wort hat sich der
Abgeordnete Dr. Hauser gemeldet. Ich erteile
es ihm.

Abgeordneter Dr. Hauser (OVP): Herr Pra-
sident! Hohes Haus! Ich modchte versuchen,
da ich mich ad hoc zu Wort gemeldet habe,
mich sehr kurz zu fassen.. Aber das, was
Kollege Fischer hier vorgetragen hat, hat mich
denn doch angesprochen. '

Wir haben in mehreren Lebensbereichen
Reformen vor uns, die unter dem Vokabel
Demokratisierung. laufen. Ich glaube, man tut
den beabsichtigten Reformen -vielleicht schon
deswegen keinen guten Dienst, weil man mit
einer falschen Etikette an sie herangeht.

Wir fithlen alle, dafi die. Hodischulreform
etwas Notwendiges ist. Das trennt uns nicht!
Wir fithlen auch, daB im Beréich der Wirt-
schaft das Thema Mltbestlmmung keineswegs
ein Tabu sein muB. Aber wenn man an diese

‘Fragen, die menschliche Hintergriinde haben,

mit dem Vokabel Demokratisierung dieses
Lebensbereiches herangeht, so mag das eine
falsche Ausgangslage sein,

‘Wir miissen ‘davon ausgehen; wie ich es tue,
daB man dabei unter Demokratie zuné&chst das
Modell der politischen Demokratie versteht:

also Wahl von- Représentanten, Willensbil-

dung durich die Mehrheit der Reprasentanten.
Mit diesem Modell leben wir in' unserer
westlichen Welt zufrieden, und wir sind, wie
ich’ glaube, alle Bekenner der Demokratle

Ob. es aber nchtlg ist, daB man an Jeden
Lebensbereich mit einem solchen Modell
herantritt, ‘wenn man mensciliche Reformen
fir dringlich halt, ist die Frage. Denn es ist
wohl eine Frage, ob in vielen Bereichen das
Mehrheitsprinzip wirklich etwas fiir Sach-
lésungen hergeben kann. Ist etwa eine Insti-
tution wie die Ehe ein Bereich oder eine
Institution wie em Betrieb oder wie eine
Hochschule ein Ort, wo - das politische Modell
der Demokratie der Ausweg fiir jene mensch--
lichen Konflikte- oder Probleme ist, um die es
geht?

-Ich glaube, wenn es: damm geht Erfah-
rungswissen zu vermitteln, wie das an Schulen
doch wohl geschielit, ist doch dieses Verhalt-
nis von Lehrer zu Schiiler durchaus. nicht
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eines, das mit demokratischer Abstimmung
bewéltigt werden kann. Wenn wir diesen
ProzeB des Tradierens von Wissen — fiir die
Menschheit und ihre Geschichte doch eine
ungeheuer bedeutungsvolle Sache — mit
einem falschen Modell kurieren, dann, glaube
ich, wéare das falsch. .

Nun kann es sein — und darum mochte ich
es sehr milde formulieren —, daB man etwas
anderes mit dieser falschen Etikette des Demo-
kratisierungsprozesses meint. {Abg. Dokior

- Broda: Herr Kollege Hauser! Sehr viele von
diesen Einwendungen gelten doch auch fir
den demokratischen Geselzgebungsprozef)
Nein, Herr Minister, das glaube ich micht!
(Abg. Dr. Broda: Auch fiir den Gesetz-
gebungsprozell wdre es einfacher, es nicht
demokratisch zu machen! Das wollen wir alle
nicht!) Wollen wir vielleicht erst am Ende
weiterdiskutieren! 4

Vielleicht spricht man aber von der Demo-
kratisierung in dem Sinne, daB wir darunter
eine Vertiefung der menschlichen Beziehung,
mehr Respekt gegeniiber dem einzelnen in
der Gruppe, et cetera meinen. (Abg. Blecha:
Aber bei der Demokratisierung geht es doch
um den Abbau von Privilegien! Das hat nichts
mit human relations zu tun!} Dann sind wir
uns schon viel naher! Dann glaube ich durch-
aus, 'daf man richtig- an die Frage herantritt.
Wenn Sie also in einem ganz allgemeinen
Sinn, losgeldst vom politischen Modell der
Demokratie, meinen, man miisse etwas tun,
dann ist schon eher eine Verstdndigung mog-
lich. Aber ich glaube, von dieser Grundein-
stellung missen wir es herleiten.

_ Das zweite, meine Herren — 'ich will nicht
sagen: Sie, die hier am Pult sprechen, tun
das —:

Es gibt gewisse Linksradikalismen in der-

Intelligenz — wie Sie wissen —, die sich auf
diesem Gebiet besonders durch Vorschlige
auszeichnen. Ein bestimmier Stil der Diskus-
sion versucht doch, alles als Machtstruktur
darzustellen: es ginge um die Verdnderung
und den Abbau von Macht zugunsten des
Individuums.

Ich glaube, auch hier liegt eine Verfdlschung
der Situation vor. Denn das Verhdltnis zwi-
schen Lehrer und Schiiler ist kein Machtver-
héltnis oder soll es dem Wesen nach nicht sein.
Dasselbe gilt fiir das Verhdltnis zwischen
Vater und Kind und fiir den Lebensbereich
der Wirtschaft, Das ist eine Pramisse, die man
sich mit Absicht schafft, um sich selbst zu
Madchtkdmpfen zu berechtigen. Ich glaube,
daher ist auch diese Ausgangslage falsch. '

Um was es uns allen gehen muf}, ist ganz
gewiB in diesem Bereich die Erkenntnis, daB
menschlich manches zu verbessern ist, daf
also Reformen hier ndétig sind. Ich bin da
durchaus einer Meinung mit IThnen. Sicherlich
gehoért dazu, daB wir Gespréchssituationen
schaffen, Imnstitutionen einrichten, in denen

.{diese Konflikte ertrtert und gemeinsam be-

wéltigt- werden kénnen.

Dann taucht aber die Frage auf, ob man
diese Gesprachsinstitutionen — ob man sie

‘jetzt Organe oder sonstwie nennen mag —

so formulieren mufl, daB dort Abstimmungs-
mechanismen unbedingt zum Tragen kommen
miissen. Um das geht es, Herr Abgeordneter
Dr. Fischer!

Wenn wir in der Hodhschulreformkommis-
sion sehr bald ziemlich iibereinstimmend ge-
funden haben, es geht um abgestufte Formen
des Mitwirkens und der Mitbestimmung, so
verbirgt sich hinter der zunéchst allgemeinen
Formulierung, auf die man sich natirlich
rascher einigen kann als dann im Detail, doch
die Einsicht, daB eben manche, weil sie in
einer Lebenssituation sind, die noch nicht die
volle Reife der Erkenntnis fiir dieses oder
jenes bringt, vielleicht nicht mit gleichem
Gewicht mitzusprechen haben wie andere. Das.
kann gestuft sein. Wir haben ja in der Kom-
mission fiir bestimmte Félle eindeutig gesagt:
Vollige Gleichheit und Stimmrecht — in ande-
ren Fallen nicht. o

Ich glaube aber, diese Sachdebatte sollte
man nicht jetzt bei der Budgetdebatte fithren.
Ich mochte nur sagen: Im Prinzip mifte man
das doch wohl als eine mdogliche Loésung vor-
sehen, '

‘Was kann denn das Ziel einer reformierten.
Hochschule sein? Nach wie vor mufl sie doch

eine Institution bleiben, in der Wissen und.
Erfahrung tradiert werden kann, und zwar -in.

einem solchen effizienten Sinn, daf der Stu-
dent auch moglichst rasch — damit er nicht

durch unnotige Versédumnisse behelligt wird —-

zu seinem Studienziel gelangen kann. Auch
die reformierte Hochschule mufi eine Hoch-
schule sein, in der man noch in Ruhe studieren.
kann. Das ist auch ein Zjel,

Wenn aus administrativen Griinden Beden-
ken gegen solche Vorschlidge da sind, so mufl
man sie genau prufen. Man kann nicht von.
vornherein sagen, die Professoren machen das

»Theater” nur aus dem Grund, um schlechthin.
gegen Reformen aufzutreten. Ich glaube, auch.

das wére wieder ein bifchen zu vorschnell
geurteilt. Die Sorge, da die Sitzungsuniversi-

tdt entstehen koénnte, ist — wie man aus den

deutschen Beispielen weill — ja denn doch da.
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Wo sollte daher die Grundrichtung liegen,
wenn wir uns einmal in der Weise in einem
Gesprach auseinandersetzen miissen? Ich
glaube, sie liegt dort, wo man quasi zwischen
einer Art Mitbestimmung auf der legislativen
Ebene, in der Zielsetzung im Grundsdtzlichen,
was am Institut geschehen soll und so fort,
und auf der exekutiven Seite trennen muf.
(Abg. Dr. Fischer: Da gibt es nur den
Institutsvorstand!} Ich glaube, ein Mitbestim-
mungsprozefl im exekutiven Bereich ist eher
bedenklich. Dort geht es um rasche Entschei-
dungen. Man sollte, glaube ich, aus rein
praktischen Griinden doch erkennen, da man
hier ... (Abg. Dr. Fisc her: Das ist doch nur
der Institutsvorstand! Das ist doch nur
eine Person! Da ist keine Mitbestimmung!)
Na ja, ist das nicht vielleicht sogar wiinschens-
wert, wenn er zwar allgemein an die Richt-
linien eines Gremiums' gehalten sein soll
Das ist im UOG
drinnen!), aber nicht in der Durchfiihrung des
Tageskrams, den auch die Hochschule zu be-
waltigen hat? (Abg. Dr. Fischer: Kollege
Hauser! Das ist doch die Konstruktion des
UOG!) Ich rdume ein, daB es Tendenzen im
Entwurf gibt, es so zu sehen. )

Aber wenn die Professoren im Prinzip die
Frage aufwerfen: Wir koénnen dort durch
Stimmen anderer iiberstimmt werdenl, so ist
das eine durchaus. zuldssige Einwendung. Sie
haben zwar mit Recht hier gesagt, der einzelne
kann nicht sachkundiger geworden sein, ob er
mit einem Drittel oder einem Viertel oder nur

mit einem Zehntel in den Organen sitzt. Das

ist richtig. Aber die Frage ist, ob-es nicht eine
grundsétzliche Verdnderung der Dinge ist,
wenn durch Stimmen solcher, die menschlich
mitreden sollen — nicht, daB wir dagegen
etwas hédtten —, die in einem héheren Reife-
grad Stehenden tiiberstimmt werden konnten.
Das muB man wohl auch bedenken. Daher die
grofien Einwendungen, die zum Teil kommen.

Ich mochte schon schlieBen, weil ich nur auf
das erwidern wollte, was Herr Abgeordneter
Dr. Fischer gesagt hat, Das gilt ja in einer
dhnlichen Weise auch fiir die Mitbestimmung
in der Wirtschaft. Gehen wir doch nicht zu
sehr an diese Fragen heran mit diesem politi-
schen Modell der Demokratie. Ich verteidige

dieses politische Demokratiemodell stindig

hier am Pult, aber ich halte es fir einen
Etikettenschwindel, wenn wir es auf andere
Lebensbereiche sinnlos libertragen.

Es gibt natiirlich menschliche Aspekte, die
demokratisierungszugénglich sind. Wenn wir
miteinander sprechen, wenn wir reden, er-
zeugt auch der, der nicht Stimmrecht im Voll-
sinne hat, der nur argumentieren kann, weil
er dabei ist, doch schon eine Wirkung. Ich

glaube nicht, dafl ein Professorenkollegium
ganz einfach das vom Tisch fegen kann, was
vielleicht nicht Vollstimmberechtigte als ihre
Meinung voriragen. Ich glaube, da man
diesen grundsédtzlichen Zweifel nicht haben
miifite. Das wire eben schon etwas anderes,
wenn sich Studenten institutionell zu Wort
melden kénnen.

Ich rede nicht schlechthin nur fiir ein Be-
ratungsrecht. Ich kann mir schon vorstellen:
Es gibt Sachgebiete, wo voll mitgestimmt_
wird, und andere, wo vielleicht nur beraten
wird. Dabei sein und reden — auch das ist
menschliches Vertiefen der Beziehungen. In
der -Richtung sollten wir in allen diesen Be-
reichen denken.

Am Ende aller solcher Reformen geht es
— und das ist es, was uns vielleicht von
Ihnen oder von manchen von Ihnen trennt —
nicht um die Beseitigung von Machtstrukturen,
und es kann auch nicht darum gehen, neuen
Machttrdgern unbedingt die Sessel legislativ
zu polstern. Den Eindruck hat man ja leider
auch, daB diejenigen, die dann nomine von
vielen sprechen, in Wahrheit nur um ihre
konkrete politische Machtposition auf einem
Gebiet ringen, wo es eigentlich nicht um
Machtstrukturen gehen sollte.

Daher abschlieBend — das ist ja wohl ein
gemeinsames Ziel —: Auch die reformierte
Hodchschule muBl doch eine Hodaschule sein,
die ihre Funktionsfdhigkeit in dem Sinne be-
wahrt, daf man studieren und lehren kann.

Und ein letztes — das ist es, was wir von
den Deutschlandreisen mitgebracht haben —:
Es taucht natiirlich auch die. Frage auf, ob
diejenigen, die studieren, an sich {berhaupt
Interesse haben, an dem mitzuwirken, von
dem Sie sprechen. Ich glaube, es ist nicht
einfach so, dafl man wie in der Demokratie
sagen konnte, der politisch Abstinente be-
stimmt auch durch seine Enthaltung das Er-
gebnis der Wahl. Er ist halt dann mitschuldig
oder er muB es auf sich nehmen, wenn andere
zur Wahl gegangen sind.

Kann man sagen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, daB Studenten, die sich
vielleicht fiir das ganze nicht so sehr interes-
sieren, Abstinente sind? Kann man nicht ge-
rade am Hodchschulsektor sagen, daB das
Leute sind, die studieren wollen? Sie haben
kéin anderes Ziel, als rasch fertig zu sein, und
haben fiir diese ganzen politischen Aspekte
vielleicht gar nicht Zeit oder Lust. Ich wage
es nicht, solche Studenten als schlechte Demo-
kraten zu bezeichnen, weil sie nicht sehr
willig sind, im politischen Proze8 mitzuwirken.
Ich sehe das nicht so!
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Dr. Hauser- i
Daher méchte ich auch meinen, daf Sorge
zu tragen wiére, daB nicht der politische Eifer

derjenigen, die sich in der Frage fast professio-

nell betitigen, in den Willensbildungsorganen
durchschlagen kann und sie dann angeblich
nomine aller plotzlich sprechen. Es ist eben
nicht dasselbe, wie wenn 1 Million Usterrei-
cher nicht zur allgemeinen Wahl dieses Ver-
tretungskorpers ginge. Ich glaube, es ist etwas
anderes,

Ich schlieBe schon, Ich wollte Ihnen. nur er-
widern, weil ich glaube, diese Demokratisie-
rungsvokabel, die hier gebraucht wird, ist
eigentlich eine Verfithrung in der Debatte.
Zweitens sind Sie am Holzweg, wenn Sie
dauernd von der - Umstrukturierung von
Machtverhdlinissen sprechen. Es geht weder
jetzt um Madht, noch sollte es in Hinkunft um
Macht gehen, Ich hoffe, daB wir uns in einem
solchen Sinne bei den kiinftigen Beratungen
verstehen konnen. (Beifall bei der OVP.)

Prisident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
hat sich der Abgeordnete Wille. Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Wille (SPU): Herr Prasident!
Hohes Haus! Die Ausfilhrungen des Herrn
Abgeordneten Hauser verleiten mich doch da-
zu, noch auf die Vorgénge anldBlich der In-
auguration an der Technischen Universitdt in
Wien hinzuweisen, die vor wenigen Tagen
stattfand.

Nach einer sehr abgewogenen Rede des
neuen Rektors meldete sich der Studenten-
vertreter zu Wort und erklarte dort — der
Président des Hohen Hauses war Zeuge, er
hat diesen sehr respektablen Vorgang miter-
lebt — dem staunenden Auditorium:

Diese Universitdt ist nicht die unsere. Wir
haben hier keine Mitbestimmung. Dieser Rek-
tor ist nicht unser Rektor. Wir haben ihn
nicht gewéhlt. Diese Feier ist nicht unsere
Feier. Das ist die Feier der Professoren.

"Das hat ein -junger Mann mit vielleicht
22 Jahren in einer geradezu unglaublich iiber-
zeugenden Leidenschaftlichkeit in der Univer-
sitdt zum Ausdruck gebracht, und ich habe
mich dariiber gefreut. = S
" Ich habe mich gefragt: Wie sollen sich junge
Menschen mit einer Universitit identifizieren,
in der sie nichts zu reden haben? Geht es
dort nur um' die Existenz der Professoren,
oder auch um die Zukunft der Studenten? Ich
glaube, wir werden uns in dieser Frage einig
werden, wenn Sié einsehen, daBl die Zukunft
nicht nur von den Professoren, sondern auch
von, den . Studenten bestimmt werden wird.
(Beifall bei der SPU, — Abg. Dipl.-Ing. Ha n-

reich: Sie sollten auch beriicksichtigen, da8
die Diskussion abgelehnt wurde!)

Ich méchte dann aber zum eigentlichen Kapi-
tel iibergehen und dazu folgendes sagen: Ich
war der Auffassung, daB man dieses Kapitel
nur beginnen kann mit einem Dank an die
Bundesregierung und mit einem Dank an das
zustdndige Bundesministerium. Ich war also
sehr unangenehm iiberrascht, als ich gestern,
wie schon gesagt worden ist, die beschdmende
Vorstellung des Abgeordneten Ermacora er-
lebt habe.

1ch mochte nicht ndher darauf eingehen, aber
wenn Dr, Blenk dazu sagte: Wére denn jemand
anderer besser als ein Hochschullehrer be-
fahigt, dieses Kapitel zu kritisieren?, dann
moéchte ich gerade die Vertreter der Wirt-
schaftskammern darauf hinweisen, daB nur
zirka die Haélfte aller Manager im gesamten
Wirtschaftsbereich auf eine Universitidtsaus-
bildung zuriickschauen kann (Abg. Doktor
Blenk: Sie haben nicht genau zugehért! Sie
liegen so daneben!), die andere Hailfte also
eine auferuniversitire Ausbildung mitge-
macht hat; ihre Universititen sind die Be-
triebe und die Unternehmungen. Wir nehmen
nicht zur Kenntnis, daB ein Universitédtspro-
fessor mehr als jemand anderer in der Lage
wire, dazu Stellung zu beziehen!

Warum vertrete ich die Auffassung, daf
man dieses Kapitel mit Dank beginnen sollte?
Es ist zum wiederholten Male auf viele Presse-
stimmen und auf die OECD hingewiesen wor-
den. Auch Professor Dr. Petrascheck und seine
Ausfithrungen ist heute von meinem Freund
Blecha bereits hingewiesen worden. Ich mdchte
darauf hinweisen, da8 die ,Neue Zircher Zei-
tung” am 20. August 1972 schrieb: An der
Spitze des Ministeriums fiir Wissenschaft und
Forschung steht Frau Dr. Hertha Fimnberg,
eine ebenso charmante wie energiegeladene
und zielstrebige Dame. (Beifall bei der SPU.}

Ich glaube, wir kénnen der Frau Bundes-
minister zu diesem Kompliment gratulieren.
Es freut uns, daB ihre Arbeit diese Anerken-
nung findet. Wenn dann darauf eingegangen
wird, daB Bundesrat Tschudi mit einer Dele-
gation von Wissenschaftlern nach Usterreich
kam, um die Osterreichische Forschungskon-
zeption zu studieren und um &sterreichische
Wissenschaftler in die Schweiz einzuladen,
dann ist das doch'die klare Bestatigung dafiir,
daB diese Arbeit sinnvoll vorangegangen ist.

AuBerdem waren bereits in diesem Herbst
sechs Vertreter des Ministeriums fiir Wissen-
schaft und Forschung in der Schweiz und
haben mit den Schweizer Kollegen die oster-
reichische Forschungskonzeption besprochen.
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Ich glaube, wir sollten be1 aller Diskussion
von einzelnen Posten nicht die GréBenordnung
tbersehen: 3,3 Milliarden Schilling im ver-
gangenen Jahr fiir dieses Kapitel. 4 Milliarden
Schilling heuer. Eine Steigerung wiederum,
wie sie im Forschungskonzept vorgesehen ist,
von 20 Prozent im Jahr. Die Bundesreglerung
will damit vor allem die Europareife der dster-
reichischen® Wirtschaft einleiten, weil wir alle
ganz genau wissen, daf vor allem Wissen-
schaft und Forschung die entscheidenden Ele-
mente der wirtschaftlichen Entwicklung sind.

Die Forschungspolitik ist also ein entschei-
dender Beitrag fiir die Mobilisierung der dster-
reichischen Industrie und der &sterreichischen
Wirtschaft insgesamt. Es stiinde der Opposi-
tion, vor allem der grofen Oppositionspartei,
sehr guf an, wenn sie weniger von der Teue-
rung reden wiirde, dafiir aber die Osterreichi-
schen Unternehmungen und die Osterreichi-
sche Uffentlichkeit auf dem Gebiet der Wis-
senschaft und Forschung mobilisieren waollte.

Nun einiges zur Forschungspolitik. Es ist
bereits gesagt worden, dafi erstmalig die For-
schungskonzeption vorliegt und daB darauf
Bezug genommen wird, da8 1971 in Usterreich
vom Bund und der Wirtschaft insgesamt
2,8 Milliarden Schilling fiir Forschung und
Entwicklung ausgegeben worden sind.

Das Ziel ist es, daBl die Osterreichische Wirt-
schaft und der Osterreichische Staat 1980 zirka
13 bis 18 Milliarden fiir Forschung und Ent-
widklung ausgeben werden. Das heiBit, wir
werden dieses ganze Jahrzehnt ein Wachstum
von anndhernd 20 Prozent brauchen, um dieses
grofe Ziel zu erreichen, ndmlich rund einein-
halb Prozent des Bruttonationalprodukts fiir
Forschung und Entwidklung in Osterrexch aus-
zugeben,

Das Finanzierungskonzept zur Forschungs-
konzeption sieht vor, daB zirka die Hailfte

~ all dieser Forschungsausgaben von der Wirt-

schaft zu tragen ist. Hier kommt es aber
wieder darauf an, dafi vor allem die gewerb-
liche Forschung noch mehr als bisher voran-
getrieben wird, denn die einzelnen Forschungs-
bereiche zeigen uns, -daB in Osterreich an-
ndhernd 70 Prozent fir die Hochschulforschung
oder fiir die universitdre Forschung ausgege-
ben werden, wihrend das in der EWG nur
rund 30 Prozent sind. Die Proportionen inner-
halb des Forschungsbudgets werden also ‘in

den nidchsten Jahren veridndert werden miis- |-

sen, was natiirlich ein langfnstlges Vorhaben
ist.

"In der wirtschaftsbezogenen Forschung
spielt die Usterreichische Studiengesellschaft
flir Atomenergie wohl die gréfite Bedeutung.
In dieser Studiengesellschaft arbeiten mehr
als 400 hoch- und hochstqualifizierte Mitarbei-

ter. Wenn Ermacora sagt, daB dem Ministe-
rium die Koordinationsaufgaben aus der Hand
gleiten, dann mdchte ich darauf hinweisen,
daB gerade auch im Konzept fiir die Studien-
gesellschaft davon die Rede ist, daB bis zur
Griindung des Ministeriums jede zentrale In-
stanz fehlte und dariiber hinaus jede For-
schungskonzeption. Erst jetzt gelang es in
Seibersdorf -— neben einer zentralen In-
stanz —, auch die Aufgaben zu iiberdenken,
und die Studiengesellschaft fiir Atomenergie
ist heute dabei, eine interdisziplinir arbei-
tende GroBforschungsorganisation zu werden:
das grofte Forschungsunternehmen Uster-
reichs. 60 Prozent aller Leistungen dieses Insti-
tuts gehen heute bereits direkt an die Indu-
strie.

Wir sehen es nicht mit Freude, daB 1973
nur 106 Millionen Schilling statt 119 Millionen
Schilling wie im vorangegangenen Jahr veran-
schlagt sind. Eine Aussprache mit Finanzmini-
ster Androsch hat allerdings ergeben, daB sich
Androsch als ganzer Seibersdorfer betrachtet,
und er ist auch bereit, entsprechend der bud-
getdren Entwicklung alles zu tun, was die
Lebensféhigkeit und den weiteren Ausbau von
Seibersdorf garantieren kann.

Eine wesentliche, weitere groBe Aufgabe
ist der Forschungsférderungsfonds der gewerb-
lichen Wirtschaft. Dieser Fonds, der im ver-
gangenen Jahr iiber 129 Millionen Schilling
zur Verfliguing hatte, wird 1973 ebenso um
20 Prozent mehr zur Verfiigung haben, ndmlich
154 Millionen Schilling. Der Finanzbedarf die-
ses Fonds ist allerdings fiir 1973 mit 400 Mil-
lionen Schilling angegeben.

Wir sehen also, wie gro die Forschungs-
aufgaben einzelner Fonds sind, wenn wir sie
auch gegenwartig nicht finanzieren kénnen.

Auch in den Ausfiihrungen Ermacoras ist
sichtbar geworden, daB ihm anscheinend nicht
das volle Vertrauen zu unseren Projektteams
gegeben ist. Ich m6chte aber dazu ausfiihren,
daB heute Projektteams in der Industrie- und
Wirtschaftsforschung geradezu gang und gibe
sind und dafl man durchaus nicht einen Wider-
spruch zwischen Ministerialbeamten und Spe-
zialisten sehen kann. Es wird kein Ministe-
rium geben, das in der Lage wére, von sich
aus alle Bereiche der Wirtschaftsforschung mit
dem eigenen Apparat zu bewerkstelligen,

Es ist dariiber hinaus aber auch wiinschens-
wert, daB Fachleute aus allen iibrigen Berei-
chen zu bestimmten Spezialaufgaben heran-
gezogen werden. Die Leistung im Kollektiv
ist ibrigens in allen Grofiunternehmen heute
selbstverstandlich.

Dariiber hinaus ist es in Usterreich notwen-
dig, das ForschungsbewuBtsein auf allen Ebe-
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Wille

nen anzuheben. Ein schoner AnlaB dazu war,
dafl anldBlich des Staatsfeiertages ein Sympo-
sium Uber ,,Die Zukunft von Wissenschaft und
Technik in Usterreich” abgewidkelt werden
konnte, das starke Impulse fiir die &sterrei-
chische Industrie und Forschungspolitik, -aber
auch fiir die ausldndischen Teilnehmer ergeben
hat.

Wie sehr das Ansehen Usterreichs auf dem
Gebiet: von Wissenschaft und Forschung be-
teits zugenommen hat, ist vor allem auch der
Tatsache  zu entnehmen, daB bereits ab 1974
im Schlof Laxenburg anfénglich 80 Wissen-
schaftler -aus 12.. Akademien der westlichen
und 6stlichen Welt im Internationalen Institut
fiir angewandte Systemanalyse tatig sein wer-
den. Man rechet damit, daB in diesem Institut
in den Folgejahren blS zu 300 Wissenschaftler
der westlichen und ostlldlen Welt -tatig sein
werden.

Ich glaube zudem, daB anlaﬁhch .einer. der-
artigen Diskussion nicht nur iiber .das gegen-
wirtige Budget oder einzelne Ansétze geredet
werden soll, sondern ‘auch iiber. die Zukunft
von Forschung und Entwicklung.

MLT., " eines  der." gréBten Forschungs-
institute ' der’ Vereinigten ‘Staaten, propagiert
eher diister das' Nuliwachstum' der kommenden
Jahre, weil ein Drittel der Menschheit in einem
Augenblick der’ Industrialisierung die Erde
ausgepliindert und ihr 6kologisches: Gleichge-
wicht in Frage gestellt hat. M. 1. T.-verlangt da-
her die Zuriickhahme der Kapitalinvestitionen
um 40 Prozent, die Reduktion der landwirt-
schaftlichen Produktivitdt um 20 Prozent und
eine Zumdcnahme der Weltgeburtenrate um
30 Prozent : :

Ich glaube aber, auch ein Nullwachstum
konnte fiir Forschung und Entw1cklung keinen
Stlllstand bedeuten, denn der Geist des Men-
schen ist Bewegung. Ich glaube sogar, daB
gerade dleses Verlangen nach einem Null-
wachstum in den nichsten Jahren eine neue
grofe Herausforderung gerade fur Forschung
und Entwu:klung 1st

Trotz aller Sd1wad1en, d1e emzelne Progno-
sen aufzeigen, werden wir -nicht daran vor-
beikommen kénnen, iiber unsere Zukunft nach-
zudenken, Ich-‘glaube, daB Konservativismus,
aber auch falscher Liberalismus mit diesen

- ‘Aufgaben nicht wird fertig werden konnen.

Ich médite aber versichern: Wir sind .gewillt,
uns darauf-vorzubereiten, und wir sind gewillt,

- diese Herausforderung:: anzunehmen (Be:fau

bei der SPU.)

Président Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
hat sici die Frau Bundesxmmster Dr Fzmberg
Ich erteile es ihr. - ,

Bundesminister fiir Wissenschaft und For-
schung Dr. Hertha''Firnberg: Herr Prdsident!

Hohes Haus! Ich méchte vorerst allen Dis- .

kussionsrednern fir die konstruktiven Bei-
trdge und Anregungen, die in der Debatte er-
bracht wurden, danken. Ich glaube, man kann
sagen, daf dieses Budget zwar nicht voll be-
friedigt, aber dodh zu einem grofien Teil
zufriedenstellend ist. AuBer der Verdoppelung

innerhalb weniger Jahre — wir haben die-

Viermilliardengrenze iiberschritten — haben
wir — entsprechend der Forschungskonzep-
tion — den zwanzigprozentigen Zuwadhs auch
in diesem Jahr eingehalten. Wir haben also
die Bedingungen erfiillt, die wir uns .selbst
gestellt haben, wenn wir Wissenschaft und
Forschung 'in' dem -MaBe nachholend ent-
wickeln wollen, wie es in’ der Reglerungser-

,klarung steht.

_Ich mochte mich nlcht in Details verheren —_
die Herren Abgeordneten Radinger und andere
haben ja die einzelnen Zahlen genannt —, ich
mdchte nur noch einmal darauf hinweisen, daB
das Hochschulbudget heuer immerhin 3,3 Mil-
liarden Schilling umfaBt, fast eine' halbe Mil-
liarde Schilling mehr als im Vorjahr, und ich
glaube, Herr Abgeordneter Dr. Blenk, so gar

nichts ist .das mnicht. Es ist keine Einschran-.

king, sondern eine ganz betrichtliche Steige-
rung; und daf ein groBer: Betrag von den
Steuerzahlern fiir unsere Hochschulen aufge-
bracht ‘wird, sollte man auch nicht iibersehen!
(Beifall bei der SPU.) Sie konnen in jeder
einzelnen Kennziffer die. Erhéhung durchaus
sehen. Ob Sie umrechnen den Aufwand pro
Lehrkanzel: oder den Aufwand pro Studieren-
den, die .deutliche Aufwirtsentwicklung ist
eindeutig festzustellen. :

Und da8- fiir-die' Forschung eine wesentlich
bessere Dotiérung vorliegt, hat ja nicht einmal
der Herr Abgeordnete Professor Dr. Ermacora
bestritten, ‘der 'sonst eigentlich — was mich
einigermafen liberraschen muB, denn er miiBte
es besser wissen — fiir das Kapitel Forschung

nur negative AuBerungen ubng hatte,

-Ich- darf, vielleicht darauf hmwelsen, daB im
Ausland — und ich meine jetzt nicht nur die
sehr angenehmen Auferungen in der ;Neuen
Ziircher Zeitung”, sondern. Auslandsstimmen
in anderen Zeitungen — sehr positive Urteile
iiber die Entwicklung der tsterreichischen For-
schung abgegeben werden, und zwar in hohem
MaBe und in sehr zahlreichen Stimmen. Dies
ist ein sehr deutliches Zeichen dafiir, daBl wir
auf diesem Geblete emlges geleistet haben '
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reits genannte Symposium ‘am . 26. -Oktober,

das zahlreiche "ausldndische Gelehrte “nach
Usterreich gebracht hat; gleichfalls fir Oster-
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Bundesminister Dr. Hertha Firnberg

reich auflerordentlich positive Stimmen hin-
sichtlich seiner Forschungspolitik ergeben hat.
Es gibt also eine ganze Reihe von Indikatoren,
die zeigen, daB wir am richtigen Weg sind.

Die Erhéhung der Budgetmittel ist eine not-
wendige Voraussetzung; das wissen wir aus
dem OECD-Bericht. Die Forschungskonzeption,
die wir erarbeitet haben, gibt uns den Rah-
menplan. Wir sind jetzt mit der Prioritdten-
setzung befafit — wie alle wissen, ein sehr
schwieriger und langwieriger ProzeB, der mit
der notwendigen Sorgfalt vorgenommen wer-
den muf.

Auch Detailprojekte von Aktualitit werden
behandelt, und hier gibt es Listen dafiir; jeder
kann sich informieren. Ich mochte ganz kurz
dazu sagen, daB sich die Organisation und die
Strategie unserer Forschungspolitik nach einer
immerhin zweijdhrigen Erfahrung durchaus be-
wahrt hat, also ganz das Gegenteil von dem,
was der Herr Professor Ermacora behauptet
hat.

Wir haben ein neues Modell entwidkcelt: ein
kleiner Stab von hochqualifizierten Beamten
mit einem grofien Stab von externen Experten.
In dieser Art wird.in allen-anderen-Lindern
heute auch gearbeitet, die  eine-extrem .ent-
wickelte Forschung haben. Der stindige und
permanente Dialog zwischen allen Beteiligten
ist hier zu einer Methode entwickelt worden,
von der wir sagen konnen, daB sie tatsdchlich
der Arbeit am besten dlent :

In diesem Zusammenhang mdchte -ich mich
auch dem, was mehrere unserer Kollegen heute
schon gesagt haben, anschlieBen, ndmlich daB
einer der besten Helfer, einer der wichtigsten
Minner in der §sterreichischen Forschungs-
politik, seit Jahren unentbehrlich bei der Ent-
widstung der gesamten forschungspolitischen
Richtlinien, iiberraschend. frith von uns gegan-
gen ist: Herr Préasident. Rohracher. Ich be-
trauere seinen Verlust nicht nur aus fachlichen’
Griinden, sondern in hohem MaBe auch aus
und bewahrter Berater all die Jahre hmdurdl
ganz besonders seit ich-dieses schwierige Res-
sort iibernommen habe. Ich méchte nicht verab-
sdumen, an diesem Tay' nochmals seiner zu’

gedenken,” weil er uns-heute hier besonders’

fehlt: Er war in:jedem Jahr bei der Budget-

" debatte zu diesem Kapitel im Hause, um unsere

Anliegen anzuhoren und sxch damlt zu “be-
schaftigen.

Meéine Damen und Herrenl Das ganze auf-
gezeigte System ist mnicht perfekt, aber wir
sind bereit und — wie ich auch meine — féhig,
es. besser zu entwidceln.. Wir. ;,hab.en Platt-
formen der Begegnung. geschaffen. Ich muB
immer wieder betonen, wie wichtig das gerade
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fir die Entwicklung der Forschung und der
Wissenschaften ist. Ich habe mir aus den ver-
schiedensten Gremien einen Beraterstab ge-
schaffen. Die Frage, wie man zu solchen Gre-
mien kommt, ist eine Frage, die immer wieder
hier im Hohen Hause auftaucht. Wie geht die
Auswahl vor sich?

Ich habe in den verschiedensten Lindern
sehr genaue Informationen eingeholt, mich in
Amerika sehr genau darnach erkundigt, in
Schweden, in der Bundesrepublik und in ande-
ren Landern. Es ist iiberall so, wie es hier
bei uns in Usterreich ist. Es geht kaum anders.
Es ist einfach so, daB sich der Minister seine
Berater eben holt!

Es ist keine politische Auswahl — damit
wdre einem Minister nicht gedient —, sondern
es ist eine Fachauswahl, Die Liste der ausge-
wihlten Berater liegt vor; wenn Sie die
Namen durchstudieren, werden Sie erkennen
konnen, -daB die Mehrheit sicher nicht bei den
Beratern liegt, die unsere Gesinnungsfreunde
sind, sondern eher. auf der anderen Seite,
die aber fachliche Qualifikation haben.

Ich mochte in diesem Zusammenhang auch
noch einmal auf eine spezielle Sache hinwei-
sen — es tut mir leid,"daB der Herr Professor
Ermacora- nicht hier ist, denn ich wiirde wiin-
schen, -daB er- das hért —: Die Auftragsfor-
schung. ist ein. ewiger Dom im Auge der gro-
Ben Opposition. Sie werden. aber nicht er-
reichen, daf Sie uns eine politische . Vergabe
der Forschungsauftrdge nachweisen . kénnen.
(Beifall bei. der SPU. — Abg. Dr. Blenk:
Das wollen wir .auch gar nicht!) Das wird
Ihnen nicht gelingen. Wir haben nicht nur
sehr strenge Vergaberichtlinien ... (Abg.
Doktor Blenk: Wir sind froh, wenn es
nicht so ist!) Es wird Ihnen'nicht geélingen!
Sie werden diesen Nachwexs nicht erbringen
konnen, auch wenn immer wieder darauf
‘angespielt wird. ‘Es’ kann Thnen nicht gelin-
gen, we11 es mcht der Fall 1st (Belfall be1 der
SPD ) '

Es ist gestem " dariiber gesprodaen worden,
daB die Vergaberichtlinien vom Ministerium
selbst ausgearbeitet sind. Ich darf darauf hin-
weisen, daB diese: 'Vergaberichilinien fiir Ex-
pertengutachten und  Auftragsforschung auf
dem- ForderungserlaB des Bundesministeriums
fir Finanzen, dem sogenannten dreizehntau-
sender-Erlafl aus dem Jahr 1954, einem ErlaB
unter einem Minister, der -Threr. Partei:ange-
horte;:und auf dem Entwurf fiir ein Bundes-
vergabegesetz - aus .der Zeit der Reglerung
Klaus basieren.

- 1ch: darf -noch hinzufiigen, dafi der Verfas-
sungsgerichtshof - dhnliche ‘Vergaberichtlinien
bisher immer als eine Redhtsgrundlage. aner-
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kannt bat, Die Richtlinien wurden unter voller
Berlicksichtigung der Vorschlige des Rech-
nungshofes erstellt und sie sind vom Finanz-
ministerium in Zusammenarbeit mit dem Rech-
nungshof und der Finanzprokuratur mit mei-
nem Ressort erarbeitet. Es sind verbindliche
Richtlinien, die Ihnen allen zugegangen sind.
Die nach den Richtiinien unseres Ministeriums
vergebenen Auftrdge beinhalten die Gleich-
behandlung aller Forschungsprojekte.

Im {iibrigen: die Hauptsumme f{iir For-
schungsprojekte wird ja gar nicht vom Mini-
sterium fiir Wissenschaft und Forschung ver-
geben, sondern iiber ‘die Fonds, iiber die Aka-
demie der Wissenschaften, iiber die Boltz-
mann-Gesellschaft und iiber andere wissen-
schaftliche Gesellschaften. Sie werden auto-
nom vergeben. Unsere Aufgabe, die Aufgabe
des Ressorts ist eine koordinierende.

Wenn also etwa die Rektorenkonferenz ur-
giert, dal ihr Schwerpunktprogramm nicht in
einer eigenen Budgetpost beriidksichtigt
wurde, so darf darauf erwidert werden: Nicht
in einer eigenen Budgetpost, aber — wie die
Rektorenkonferenz und wie der Forschungs-
fonds weifl — eingebaut in das Budget des
Forschungsfonds fiir wissenschaftliche For-
schung. Das ist eine Abmachung. Uns: scheint
dies das viel bessere System zu sein, als noch
einmal eine eigene Forsdzungsvergabemstanz
zu schaffen.

Der Herr Abgeordnete Suppan hat sich tiber
die Zustinde an der Bildungshochschule in
Klagenfurt erkundigt. Ich hoffe, er hat seither
die- Anfragebeantwortung, die sehr umfang-
reich und kompliziert ist, erhalten. Ich darf
nur: noch . folgendes hinzufiigen: Selbstver-
stdndlich ist die: Resolution des Kérntner Uni-
versititsbundes an- das Ministerium = sehr
griindlich bearbeitet worden. Auch die Ergeb-
nisse der Pressekonferenz, die in Zusammen-
‘hang mit dieser Sitzung des Universitdtsbun-
des - abgehalten: wurde und in-'den Zeitungen
ihren Niederséilag fand, sind dem Hause zu-

- gekomimen. - Wir “haben’ :'selbstverstdndlich
sofort Erkundigungen - eingezogen, vor: allem
auch; weil die dort-festgehaltenen Tatsachen
nicht ganz mit dem iibereinstimmten, was nach
unserer ‘Auffassung an der Blldungshochsdmle
in Klagenfurt der Fall war.

" Ich habe jetzt die Stellungnakme des Rek-
tors der Bildungshochschule in Klagenfurt zu
meiner Anfrage -erhalten. Er schreibt folgen-
des: : .

bundes vom 29. November wurde ich :aufge-
fordert, iiber den Stand des' Aufbaues zu: be-
richten und auf besondere ‘Schwierigkeiten ein-
zugehen. Der Universitdtsbund -hatte zuvor

eine Protestresolution verlesen — das ist die,
uUber die hier gesprochen wurde —, in welcher
die Beschleunigung der Berufungsverfahren
gefordert wurde, da die Anzahl der Profes-
soren an der Hochschule fiir Bildungswissen-
schaften seit Sommer gleich geblieben sei. Ich
— das ist der Rektor der Hochschule — habe
dazu folgende Stellungnahme abgegeben: —
{Unruhe im Saal.) Hohes Hausl Ich bitte jetzt
um Thre Aufmerksamkeit!

Es seien seitens der Frau Bundesminister
auf Grund der eingereichten Ternovorschidge
derzeit alle Rufe herausgegangen, und mit den
Kandidaten wurde verhandelt. AuBerdem seien
die Studienrichtungen fiir dén Beginn des
ordentlichen Studiums im Herbst 1973 bereits
erlassen worden, und die verschiedenen Stu-
dienordnungen werden im Entwuif ausgear-
beitet. Es herrsche iiberhaupt der Geist einer
verstdndnisvollen Zusammenarbeit bei allen
beteiligten Gremien. Insbesondere sei die in-
zwischen an der Hochschule fir Bildungswis-
senschaften geschaffene unterrichtstechnola-
gische Einrichtung vorbildlich fiir Usterreich,

Und er schreibt weiter:

Am Anfang der Griindung der Hochschule
fiir Blldungsmssensdlaften seien die Dinge
schwieriger gewesen, das sei aber jetzt nicht
die Situation. Der Universititsbund mége da-

her die Resolutlon dahin gehend abéndern,.

lediglich’ die Bitte zu dubern, auch 1973 wie
bisher die Berufungen beschleunigt und in
geniigendem  Umfang durchzufiihren, um den
geplanten Studlenbegmn zu md:em

-Dann . spncht er noch von Geruchten, dxe
kursieren. —. es ist iiberhaupt das Neueste,
daB ,,Geriichte’’ kursieren und die Hochschulen
dann hinsichtlich von Geriichten. anfragen —,
gibt sich aber zufrieden mit. dem, was er an
Tatsachen welﬂ ‘

Das ist die Stellungnahme des Rektors.’ Idl
glaube nicht, daB sie von emer Katastrophe
an der Blldungshochschule 1n Klagenfurt redét

Herr Abgeordneter Blenk! Ich darf nod1 ein
Wort zur gestrigen Debatte iiber die Vorfille
an der . Hochschule sagen. Sie meinen, daB ich
als Frau und Mensch richtig gesprochen habe.
— Das st mir zuwenigl I glaube, da8 ich
hier die Stimme der Vernunft reprasentiert
habe (Beifall bei der SPU), die versucht, iiber-
flissige Auseinandersetzungen bdser Art zu
vermeiden. .Und. wenn mir.:etwas bestatlgt.

' - ‘ {daB unser :ewiger Ruf ;Mehr Frauen .in die
‘In der Sltzung des Karntner Umversxtats-;

Politik!" richtig ist, dann diese Apostrophie-
rung (Neuerhcher Bezfau be1 der SPO )

Dle Fre1he1t von - Forsdnmg und Lehre 1st
durch nichts gefdhrdet, und ichisehe tiberhaupt
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nicht ein, warum sie im Zusammenhang mit
diesen Vorfillen gefdhrdet sein kdnnte,

Der Mythe vom ,,akademischen Boden" muf}
man, glaube ich, hier im Hohen Haus auch
einmal entgegentreten! Es gibt keinen ,aka-
demischen Boden! Es handelt sich um Ge-
wohnheitsrecht, das man nicht brechen will,
aber ,akademischer Boden' mit besonderen
Privilegien ist dem Gesetz vollig unbekannt

Sie haben davon gesprochen, daf das Mini-
sterium personalméBig aufgebldht ist. Ich habe
im Ausschuf daruber ausfihrlich Auskunft
gegeben, habe es audi damit begriindet, daB
wir aus dem Bundesniinisterium fiir’ Unter-
richt und Kunst Dienstposten direkt {ibernom-
men haben, Ich habe darauf hingewiesén, daB
wir im Interesse bereits im Ministerium arbei-
tender Leute die Arbeitsrechtverhaltnisse be-
reinigen muBten ‘

Ich gebe zu: Unsere Aufgaben wachsen auch
auf legislativem Gebiet. Ici werde ja ununter-
brochen bedréngt, rascher und mehr im Hause
arbeiten zu lassen. Wir haben tatsdchlich in
einem gewissen kleinen Ausmaf mehr Perso-
nal aufnehmen miissen.

Nun zu den Prognosen und Bedarfserhebun-
gen. Herr Abgeordneter Dr. Blenk! Hier diirfte
es eine kleine Verwechslung geben Ich
spreche mich nichi generell gegen Prognosen
aus. Selbstverstiandlich braucht man Prognosen
und Bedarfserhebungen

Ich habe bei meiner Rede im- Europarat dar—
auf hingewiesen, dafl es schwierig: ist, den
Bedarf an Akademikern vorauszuschétzen,
spe21ell getrennt nach den einzelnen ‘akade-
mischen Kategonen aber den Bedarf an Hoch-
schulmittelii kann man durchaus erheben. Wir
sind eben jetzt dabei, genau das zu fun, was
Sie fordern: Nicht nur mit einem Fragebogen
alles das einzuholen, was die Hochschulén und
Instltute fiir sich far notwendLg halten, sondern
an Ort und Stelle durch eine — etwas ver-
starkte — Revxsxonsabtellung all dies verifi-
Zieren und erganzen zu lassen.

‘Ich méchte heute nicht iiber das’langerfri-
stige Hochschulbauprogramm sprechen, Alle
Einschrankungen sind im-Vorwort angegeben.
Ich weiB selber, daB es ein’ erster ‘Entwurf
ist, der revidiert werden muB. Aber ich moéchte
Sie sehr bitten, mir einmal mitzuteilen, welche
Hypothesen bei der Erarbeitung: eines solchen
lémgei'fnstlgen Entwurfes unterstellt werden
sollen, wenn nicht die gleichbleibenden Quo-
ten und die glelchblelbende Enthdclung

Sie sprechen davon,--daﬁ,_,der- For_sdmngs-

stéttenkatalog keine Arbeit ist. Ich mdchte Siel T

einladen, sich einmal. anzuschauen, wieviel
Arbeit . das. bedeutet. Wire ‘er keine Arbeit,
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miBte ich sagen: Man hatte es schon vorher
erarbeiten kdnnen, denn es war nichts dieser
Art hier! Es geht um die Grundlage fiir viele
weitere Arbeiten, zum Beispiel fiir die so
wichtige Arbeit, die Forschungsvorhaben in
einer Bestandsaufnahme einmal zusammenzu-
fassen: eine ganz grundlegende Arbeit, die
fiir unsere welteren Vorhaben auBerordentlich
wichtig ist.

Der Verwaltungsaufwand ist nicht gestie-
gen, sagen Sie, Herr Abgeordneter Blenk.
Sie haben aber nicht festgestellt dafl das
Hochschulbudget als solches beim Sach- und
Personalaufwand gewaltig' angewachsen ist.
Der Verwaltungsaufwand ist nicht so sehr ge-
stiegen. Sie rechnen zusammen, daB der An-
satz vom Vorjahr plus der beiden BUG gréfer
ist als der jetzige Ansatz. Die eigentlich sehr
einfache SchluBfolgerung, daB es eben auch
im Jahre 1973 zwei BUG fiir den Verwaltungs-
aufwand geben wird, haben-Sie nicht gemacht.
Das darf ich zu Ihrer Information hinzufiigen.

Sie haben wieder, wie bereits im Vorjahr,
darauf hingewiesen, daBl ein Informationssy-
stem eingerichtet werden soll. Ich kann Thnen
keine véllig befriedigende Antwort geben,
weil diese so schwierige und aufwendige
Arbeit noch nicht abgeschlossen ist, aber man
kann sicher sagen, daf auf dem Gebiet der
Dokumentation in diesem Jahr einiges ge-
schehen ist. »

Es ist zundchst emmal der Forschungsstat-
tenkatalog eine Grurndlage fiir die Aufberei-
tung ‘unseres. Informations~ und Dokumenta-
tionssystems; eine zweite Auflage ist dibrigens
in Vorbereitung. Wir werden diesen For- .
schungsstéittenkatalog aufbauen — diese
Arbeit- ist ‘bereits im Gange — .auf ein inte-
griertes. Hochschul- und Forschungsinforma- -
tmnssystem o

-Es laufen: ferner eme Studle und em Versuch
mit einem versuchsweise eingerichteten Stu-
dierplatz, mit einem multimedialen Informa-
tionszugriff nach- beniitzungsorientierten Kri-
terien: die sogenannten-Pata parata. Ihr Erfin-
der, moéchte ich fast sagen, Primarius Rotter
gemeinsam mit Professor Haider, haben einen
Forschungsauftrag erhalten, um dieses System
weiter auszuarbelten und als Versuch auszu-
bauen '

‘Wir haben im internationalen Bereich — ich

jmbdchte nodh einmal darauf hinweisen, dab

man -Dokumentation nicht nur- national, son-
dern .auch international. sehen muB — die
eilnahme am UNISIST-Projekt zugesagt. Wir
haben einen Delegierten entsendet. Diese

Sache ist also im Gange.
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Ferner ist ein Projektteam fiir die Griindung
einer innerdsterreichischen Relaisstelle an der
Arbeit. Von dort werden weitere Impulse fiir
Osterreich ausgehen. Wir haben Absprachen
sowohl mit der Bundesrepublik als auch mit
der Schweiz, um ein einheitliches Informations-
und Dokumentationssystem zu entwickeln.
Unsere Experten haben bereits an Sitzungen
in der Bundesrepublik und in der Schweiz
teilgenommen.

Es ist also durchaus nicht so, da wir auf
diesem Gebiet trdge gewesen sind.

Ich darf noch folgendes dazu sagen: Wir
haben durch den Erfahrungsaustausch sowohl
auf internationalem wie auch auf bilateralem
Gebiet Mifierfolge mit groBen zentralen Infor-
mationssystemen gesehen und sind der Mei-
nung, daf wir — wie auch andere Lander —
das Prinzip der koordinierten Dezentralisation,
das heifit gréoftmoégliche Zusammenarbeit der
Dokumentationsstellen, aber nicht eine ein-
heitliche Zentralstelle, entwickeln sollten.
Auch diese Erfahrung mufBte erarbeitet wer-
den, ehe wir daran gehen, ein System zu eta-
blieren. '

Herr Abgeordneter Dr. Scrinzi! Ich weiB,
daB all das, was fiir Hochschulen, fiir die An-
lagen, fiir die Stipendien und so weiter gege-
ben wird, zwar mehr als in den Jahren vorher,
aber doch zuwenig ist. Diese Dinge sind unser
aller Anliegen: Es wird immer zuwenig sein!

-Ich weil, daB nicht nur die Hocdhschule in
Klagenfurt mehr braucht, sondern daB auch
- diejenigen in Salzburg, in Graz, in Wien und
so weiter mehr brauchen, und wir sind auch
bemiiht, all das zu bekommen.

" Ich bin sehr dankbar dafiir, da Sie der
Meinung Ausdruck geben, dafi auf diesem Ge-
biet einiges geschehen ist.

Ich habe mich niemals in der Hoffnung ge-
wiegt, daB Sie dem Universitdtsorganisations-
gesetz in der Form des jetzigen Entwurfes die
Zustimmung geben werden, aber ich bin eben-
falls der Meinung, daB man hier im Parla-
ment — und nur hier im Parlament! — dartiiber
weiter beraten kann und weiter beraten muB.

" Der Herr Abgeordnete Dr. Fischer hat be-
reits auf folgendes hingewiesen — ich mochte
das noch einmal unterstreichen und bestéati-
gen —: Nicht alle haben den Entwurf abge-
lehnt. Die Professoren haben in vielfdltiger
Gestalt wie Profeus diesen Entwurf immer
wieder mit der gleichen Sprache in allen még-
lichen Zeitungen, Organen und dergleichen
abgelehnt. Es sind immer die gleichen Leute,
die ablehnen.

" Aber in zunehmenden Mafle haben sich Assi-
" stenten und Assistentenverbédnde positiv zum

UOG bekannt, sie sind bereit, Stellung zu neh-
men und bei der Kritik und bei der Begut-
achtung mitzuwirken.

Ich darf hinzufiigen, daf eine ganze Reihe
von Professoren — einzein — und eine ganze
Reihe von ausldndischen Stimmen gleichfalls
kritisch, aber positiv Stellung genommen
haben. (Beifall bei der SPU.)

Ich bin im iibrigen, Herr Primarius, mit
dem hochschulpolitischen Konzept, das Sie
sonst entwickelt haben, durchaus in Uberein-
stimmung mit Ihnen, wie Sie wissen: Starkere
Koordination von universitdrer und aufferuni-
versitirer Forschung, europdische Kooperation
auf vielen Gebieten; das sind durchaus Fragen,
bei denen wir uns einigen kdnnen,

Zum Kapitel Freiheit der Wissenschaft: Sie
meinen, daB sich das Ministerium gegeniiber
den Hochschulen stdrkere Eingriffsrechte ge-
sichert hat. Ich kann Ihnen versichern und
nachweisen, daB die Autonomie der Hoch-
schulen verstdrkt ist gegeniiber allen anderen
Kraften in diesem Entwurf, daB aber diese
verstirkte Autonomie von den Hochschulen
gar nicht in dem MaBe gewiinscht wird, wie
manche glauben, sondern daB zum Beispiel
Antrage auf Ubernahme verschiedener Agen-
den in den autonomen Bereich von den Hoch-
schulen zum Teil recht vehement abgelehnt
werden.

Ich bekenne mich — ich habe das immer
wieder betont und mochte das heute noch
einmal tun — zur Teilung der Verantwortung
zwischen Staat und Universitit in einem wohl-
ausgewogenen MaBe.

Ich  wiederhole noch einmal: Die Freiheit
der Wissenschaft ist meiner Meinung nach
nicht identisch mit der Freiheit der Professo-
ren. Die Freiheit der Wissenschaft kommt viel-
mehr jedem zu, der Wissenschaft und For-
schung treibt, gleichgiiltig, wo er steht; gleich-
giiltig, ob er Universitdtsprofessor ist oder ob
er nicht studiert hat. Wenn er forscht, hat er
die Freiheit der Wissenschaft. (Beifall- bei der
SPU.} '

Ich bestdtige noch einmal das, was ich im
Europarat gesagt habe: Die Freiheit der Wis-
senschaft wird heute nicht selten durch Prak-
tiken der Machthabenden bedroht, jener, die
die Forschungsmittel in der Hand haben. Die
Selbsterneuerung, die so oft die Vielfalt der
Lehre hindert, versagt, weil sie heute sooft
Jasager bevorzugt, statt Leute zu holen, die
kreativ und schopferisch vielleicht kontrover-
sielle Meinungen vertreten. Diese Praktik be-
droht heute die Freibeit der Wissenschaft viel
stirker als jeder Eingriff des Staates. (Abg.
Dr. Blenk: Man kann das nicht pauschalie-
ren!j Ich sage haufig, nicht immer. Die stdrkere
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Bedrohung liegt hier und nicht bei den Ein-
griffen des Staates, der ja heute ohnehin kaum
mehr einzugreifen wagt.

Der Nachweis der Effizienz der Hochschul-
forschung ist sehr schwierig. Das ist eine Tat-
sache. Jedenfalls kann man von einem Abfall
der Hochschulleistung in der Bundesrepublik
nicht reden. Wenn immer wieder die hohen
Kosten der Hochschulsitzungen der Bundes-
republik angefithrt werden, muB ich doch ein-
mal darauf hinweisen, daB man Usterreich
und die BRD nicht vergleichen kann. Die Bun-
desdeutschen miissen viel mehr Sitzungen ab-
halten als die Osterreichischen Gremien, auch
alle Sitzungen, die bei uns den Beamten zu-
fallen. Sie miissen sich ndmlich dort die Stu-
diengesetze und die Studienordnungen selbst,
in eigenen Sitzungen, erarbeiten. Wenn unsere
Hochschulen das miifiten, wéren auch mehr
Sitzungen notwendig!

Ein sehr ernstes Problem, Herr Abgeordneter
Scrinzi, ist der Numerus clausus., Ich habe
mich mit diesen Fragen sehr viel beschéftigt.
Das sage ich auch dem Herrn Abgeordneten
Kaufmann. Wir werden bei der Abwehr des
Numerus clausus und bei der Bewdltigung
des Bildungsansturms und des Bildungsan-
spruchs — heute Thema Nummer eins — sehr
viel an Uberlegungen und Schwierigkeiten zu
bewiltigen haben, obwohl ich betonen muB,
daB wir in Usterreich noch lange nicht beim
Sattigungsgrad des akademischen Bedarfes an-
gelangt sind. Noch lange nicht! (Beifall bei
der SPU.) Wir sind noch entfernt von einer
Akademikerarbeitslosigkeit, aber es ist gut,
wenn man in anderen Landern studiert, welche
Probleme sich aufwerfen in dieser Richtung,
und rechtzeitig durch gezielte Planungen das
verhindert, was anderswo bereits aufgetreten
ist. :

.Sie fragen mich, welche Zahl der Prognose
stimmt. Ich darf darauf nur hinweisen, um
meine Ausfiihrungen zu verkiirzen: Ich bitte,
im Hodhschulbericht auf Seite 52 nachzulesen.

Hier sind sdmtliche Variationen der Progno--

sen mit einem genauen Kommentar aufge-
zahlt, '

Ein Wort noch zu dem, was der Herr Abge-
ordnete Dr. Hauser gesagt hat. Er meinte, daB
man Demokratisierung aus manchen Bereichen
ausschlieBen muB. Das wird heute ein wenig
abgewandelt fiir die Hochschulen damit, da8
man jene ausschliefen will, die die ,volle
Reife der Erkenntnis noch nicht haben”, oder,
wie jetzt das Modewort heit, denen der
Sachverstand fehlt, wie Sie alle oder ein Teil
von lhnen in den Ausfithrungen des Herrn
Rektors Winkler gehort haben. Er meinte auch,
daB der Sachverstand etwa auch einem hoch-

qualifizierten Assistenten, der vor der Habili-
tation stehe, fehle. Das ist ein Beispiel fiir
die Auffassung von Professoren.

Die Frage nach dem Sachverstand, das
heiBt, die Frage: Wann hat wer die Qualifi-
kation, um mitsprechen zu kénnen, ist mei-
ner Meinung nach ein im Grunde zu undemo-
kratischem Verhalten die Moglichkeit geben-
der Grundsatz. Deshalb soll man ihm mit
groBer Vorsicht und, wie ich sagen mochte,
mit groBem MiBtrauen entgegentreten. Es geht
tatsdchlich um die Beseitigung von Macht-
strukturen. Das sei gar nicht bestritten. Es geht
aber auch darum, das Interesse aller am For-
schungs- und WissenschaftsprozeB echt leben-
dig zu erhalten. '

Ich mochte in diesem Zusammenhang noch
einmal sagen: Behauptung und Beweis kann
man nicht gleichsetzen. Aber das ist genau
das, was immer wieder bei der Verteufelung
der deutschen Universitat und bei der Ver-
teufelung der Demokratisierung geschieht. Bei
all dem, was wir hier anstreben, wird etwas
behauptet und diese Behauptung als Beweis
gesetzt. Diese Methode der Diskussion wer-
den wir nicht anerkannen kénnen, (Beifall bei
der SPU.)

Ich darf in diesem Zusammenhang alle Kol-
legen, die an hochschulpolitischen Fragen seit
Jahren mitgearbeitet haben — Herr Dr. Hau-
ser, Sie gehéren mit dazu —, darauf aufmerk-
sam machen, daB meiner Meinung nach das
bloBe Argumentierendiirfen ohne Mitbestim-
menzukdnnen ein . starkes Frustrierungs-
moment sein kann. Man kann dieses Prinzip
so liberziehen, daB es auf Leute, die mitreden,
aber niemals mitentscheiden koOnnen, negati-
ver wirkt, als dann, wenn sie gar nicht dabei
wéren. (Beifall bei der SPU,) Ich bitte, bei
allen hochschulpolitischen Erwagungen doch
auch das zu berticksichtigen!

Damit, meine Damen und Herren, hoffe ich,
die wichtigsten Fragen beantwortet zu haben.
Ich bitte sehr um Entschuldigung, wenn ich
mich jetzt moglichst kurz halten will. Selbst-
verstdndlich stehe ich all den Damen und
Herren, deren Fragen ich nicht ausreichend
beantwortet habe, jederzeit zu einer naheren
und eingehenden Beantwortung zur Verfi-
gung. (Beifall bei der SPU.)

Président Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
hat sich der Abgeordnete Dr. Eduard Moser.
Ich erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Eduard Moser (OVP):
Herr Prasident! Hohes Haus! Die Frau Bundes-
minister und die Abgeordneten der Regie-
rungspartei haben hier ein Bild von der Tétig-
keit des Ministeriums und von der Qualitdt
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der Planungen gezeichnet, das sich allenfalls
am Griinen Tisch gut ausnehmen mag, das
aber den harten Realitdten nicht standhalt.

Frau Bundesminister! Wenn Sie nicht bereit
sind, Ihre Hochschulpolitik nach diesen Reali-
titen zu orientieren, dann ist sie zum Schei-
tern verurteilt. (Beifall bei der OVP.) ’

‘Bevor ich dafiir einige Fakten bringe, mochte
ich ganz kurz auf die Rede des Herrn Abge-
ordneten Blecha eingehen. Die Frau. Bundes-
minister hat meinem Kollegen Suppan in sehr
sachlicher Weise geantwortet. Herr Abgeord-
neter Blecha hat sich aber fiir kompetent ge-
halten, meinen Kollegen Suppan zu riigen, daB
er gestern vor seiner Rede nicht die Antwort
der Frau Bundesminister gelesen hat, die um
17 Uhr 10 im Klub der OVP eingetroffen sein
soll. (Prdsident Prob st iibernimmt den Vor-
sitz.)

Ich habe mir diese Antwort angesehen. Sie
besteht aus 26 maschingeschriebenen Seiten
und aus 16 gedruckten Seiten. Die Verarbei-
tung eines solchen Konvoluts mag vielleicht
dem Herrn Abgeordneten Blecha méglich sein.
Er hat ein Institut zur Verfiigung, das er
~einspannen kann. Fiir einen normalen Abge-

ordneten ist das aber eine arge Zumutung,
- die wir zuriickweisen. (Beifall bei der OVP. —
Widerspruch bei der SPU.)

Die Frau Bundesminister hat den Fahrplan

des Parlaments gekannt. Das Kapitel Wissen-
schaft und Forschung wiére ja viel frither dran-
gekommen. Die Frau Bundesminister hétte
nicht unbedingt mit der Antwort auf eine so
wichtige Frage bis zum allerletzten  Augen-
blidk warten miissen. (Zustimmung bei der
OvP.) ' . »

Nun ganz kurz zu den Fakten. Der Abge-
ordnete Dr. Blenk hat bereits das 10-Jahres-
Entwicklungsprogramm hier bebandelt. Ich
habe es fiir die vier steirischen Hochschulen
zahlenméBig genauestens gepriift. Ein Auf-
wand von 1136 Millionen Schilling .ist hier
flir zehn Jahre vorgesehen. Das sind im Durch-
schnitt pro Jahr 114 Millionen Schilling. Im
heurigen Budget stehen 80 Millionen Schilling.
Da miiBte um 42 Prozent aufgestockt werden,
damit man tiberhaupt am laufenden bleibt.
Alles noch auf Kostenbasis 1970, Frau Mini-
ster! Aber Sie sind schon im Riickstand fiir
1971 und 1972,

Frau Bundesminister] Wann werden Sie zu-
geben, daf dieses Entwidclungsprogramm gar
nicht erfiillt werden kann. Sie erwecken damit
Hoffnungen bei den Hochschulen, die einfach
unverantwortlich sind und enttduscht werden
miissen. Geben Sie doch ehriich zu, Frau Bun-
desminister, daf bei der Wirtschaftspolitik
dieser Regierung dieses Programm gar nie

hitte finanziert werden koénnen. (Neuerliche
Zustimmung bei der OVP.)

Nun ein zweites: Am Beginn dieses Pro-
gramms steht: Ziel des Programms ist es, die
raumlichen und finanziellen Erfordernisse der
Hochschulen fiir die néchste Dekade aufzu-
zeigen. . '

Ich habe das an der Montanistischen Hoch-
schule Leoben gepriift. Der Rektor hat mir am
7. November eine genaue Aufstellung gege-
ben. Darin steht, daf fiir die n&chsten paar
Jahre 150 Millionen Schilling notwendig sind,
unter anderem fiir den Neubau des Peter
Tunner-Institutes, des schlechtest erhaltenen
Hochschulbaues in Usterreich.

150 Millionen Schilling sind notwendig. Was
findet man im Entwicklungsplan? Im Entwidk-
lungsplan fiir die Jahre von 1973 bis 1980
sind 5 Millionen Schilling! Das sind 3 Prozent|
Frau Bundesminister, das ist ja licherlich! Das
kanp man ja nicht mehr ernst nehmen, das
ist kein sachbezogener Plan, das ist ein Pro-
pagandapapier, eine Tauschung der Offentlich-
keit! (Lebhafte Zustimmung bei der GVP.}

Damit aller quten Dinge drei sind, ein dritter
schwerwiegender Einwand: Bei einem Gesamt-
aufwand von 13 Milliarden Schilling haben
Sie fiir die steirischen Hochschulen, wenn ich
jetzt die Musikhochschule ausklammere, sage
und schreibe 950 Millionen Schilling vorge-
sehen. Das sind rund 7 Prozent)

Frau Bundesminister! Sie handeln sich hier
den harten Widerstand des Landes Steiermark
ein. Das ist v6llig unannehmbar fiir die stei-
rische Uffentlichkeit! Das ist kein Laénderegois-
mus! Thr 10-Jahres-Plan wird in keiner Weise
der Bedeutung der vier steirischen Hochschu-
len fiir Lehre, Wissenschaft und Forschung in
Usterreich gerecht. Das ist eine eklatante Be-
nachteiligung meines Bundeslandes! (Zustim-
mung bei der OVP.}

Dabei tut das Bundesland Steiermark sehr
viel, chne kompetenzm&Big dazu verpflichtet
| zu sein, Ich erwédhne hier die Hochschule fiir
Musik und darstellende Kunst. Frau Bundes-
minister, wenn nicht bald etwas geschieht,
wéchst sich das zu einem Skandal aus, fiir den
Sie allein verantwortlich sein werden.

Diese Hochschule ist auf acht Raumlichkei-
ten aufgeteilt tiber ganz Graz verstreut. Die
steiermérkische Landesregierung hat sich da-
her im Interesse der Foérderung ihrer jungen
Talente bereit erklirt, einen Neubau vorzu-
finanzieren. 150 Millionen Schilling hat die
steiermérkische Landesregierung der Frau
Bundesminister angeboten. In diesem Jahr
waren bereits 20 Millionen Schilling fiir den
Beginn des Rohbaues im Budget bededkt. Frau
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Bundesminister, wann werden Sie denn das
Angebot annehmen? Koénnen Sie das vor den
Professoren und Studenten iiberhaupt noch
verantworten, dafl Sie die Landesregierung
jetzt durch zweieinhalb Jahre am Faden hal-
ten? Das ist einfach unqualifizierbar, das muB
ich hier in aller Offentlichkeit anprangern. (Zu-
stimmung bei der OVP.) Ich wiirde sehr bitten,
daB die Verhandlungen endlich ziigig abge-
schlossen werden. Nehmen Sie das Angebot
an, wer weiB, ob die steiermdrkische Landes-
regierung bei dieser Wirtschaftspolitik iber-
haupt noch in der Lage sein wird, im ndchsten
Jahr die Finanzierung durchzufiihren. (Neuer-
liche Zustimmung bei der OVP.)

Herr Abgeordneter Dr. Scrinzi hat hier be-
reits das Kurzstudium. erwéhnt. Es kommt ja
mit Riesenschritten in Europa auf uns zu.
Frau Bundesminister! Was haben Sie in dieser
Sache getan? Gesetzlich ist es bereits vorge-
sehen. Wo sind die personellen und réum-
lichen Vorkehrungen?

Herr Bundesminister Sinowatz legt uns eine
Novelle zum Schulorganisationsgesetz vor, in
der Schulversuche fiir das postsekundédre Stu-
dium enthalten sind.

Frau Bundesminister, wo ist die Abstim-
mung, wo ist die Koordinierung? Im Jahre
1980 werden 30.000 Maturanten unsere allge-
meinbildenden hoheren Schulen verlassen.
4:1 ist das Verhiltnis zu den Maturanten
der berufsbildenden héheren Schulen. Alle
konnen niemals ein vollakademisches Studium
machen, das ist unmoglich. Bis dahin muBl die
Frage des postsekundéren Studiums geregelt
sein. Hier braucht man einen Konsens der
beiden Ministerien und nicht einen Zankapfel,
wie er sich jetzt zu einem ganz handfesten
Streit auswacdhst, :

Herr Abgeordneter Dr. Fischer! Ich welll
nicht, ob Sie die wirklich sachlichen und pro-
minenten Ausfiihrungen des Abgeordneten
Dr. Hauser einigermaBen beeindruckt haben.
Eines moéchte ich hier noch hinzufiigen: Sie
reden immer von einem Gesetzentwurf, vom
UOG, von dem sich inzwischen sogar die Frau
Minister langsam distanziert. Hohe sozialisti-
sche Funktionire sagen in den Bundesldndern
den Rektoren gegeniiber: Das ist ja kein Ent-
wurf von uns, das haben die Beamten gemacht,
wir werden diesen Entwurf gar nicht vertre-
ten.

Dann sollen Sie aber auch den Mut und
die Ehrlichkeit haben, hier zu bekennen, daB
es ein Entwurf der Beamten ist und nicht Ihr
Entwurf.

Herr Dr. Fischer, Sie zitieren auf Grund
des Begutachtungsverfahrens die Hochschulen

hier etwas abfillig. Haben Sie die Gutachten
der Landesregierungen gelesen? Sie sind ndm-
lich einstimmig, mit den Stimmen der Sozia-
listen! Da miissen Sie doch erschiittert sein!
Da ist doch eine Welle der Ablehnung dieses
Gesetzes. Wir wissen ja gar nicht, was die
Frau Minister hier im Haus einbringen wird.
Es ist daher miiBig, iiber die Frage noch zu
sprechen. Nur eines: Die Mitbestimmung wird
heute auch zur Ablenkung von den wichtigen
Hochschulproblemen miBbraucht. (Zustimmung
bei der OVDP.)

Wenn man mit den Assistenten an den
Hochschulen spricht, merkt man, dafl sie an
der Mitbestimmung gar nicht so interessiert
sind. Was sie wollen, ist ein modernes Dienst-
recht, eine Laufbahn fiir nicht habilitierte Assi-
stenten, die Moglichkeit der Weiterbestellung,
geniigend Zeit zu eigener wissenschaftlicher

Forschung, das Forschungssemester, in den

Kliniken braucht man- die Ausbildung zum
Facharzt.

Frau Bundesminister! Hier ist Boden zu be-
adkern! Wann werden Sie ein modernes Dienst-
recht mit den Assistenten aushandeln und dem
Haus hier vorlegen? Wann, Frau Bundesmini-
ster? Es ist hochste Zeit dazu!

Nun zum AbschluB noch zwei Fakten, damit
ich Thnen zeige, welche Fiille von Sorgen
unsere Hochschulen heute belasten. Zwei Fak-
ten aus der Universitdt Graz. Wir haben ein
einziges Sprachlabor mit 18 Pldtzen fiir tau-
send Studierende der philologischen Facher!
Das ist Europareife! Ein moderner Sprach-
unterricht ist {iberhaupt nicht mdglich! Da,
Frau Bundesminister, miiBten Sie vorsorgen,
daB wir moderne Mdoglichkeiten bekommen,
Sprachen zu studieren.

Oder noch ein zweites — damit will ich es
dann bewenden lassen —: Die baulichen Scha-
den am Pathologisch-anatomischen Institut in
Graz sind so gewachsen, daB nun seit einigen
Tagen dort ein Schild angebracht ist: Zutritt
nur auf eigene Gefahr!

So schaut die Sache wirklich aus, Frau Bun-
desminister! (Anhaltende Zwischenrufe bei der
SPO.) Wenn immer wieder betont wird, daB
die Frau Bundesminister ein schlechtes Erbe
iibernommen hat, meine Damen und Herren
von der Linken (demonstrativer Beifall bei
der SPU), so sage ich Thnen: Die Hochschul-
bauten, die die Frau Bundesminister in den
letzten zwei Jahren eréffnet hat, die sind in
den Zeiten eines Modk, eines Piffl und eines
Drimmel geplant, begonnen und finanziert
worden! (Beifall bei der OVP.)

So ist es! Und was dann in drei, vier oder
fiinf Jahren erdffnet wird, das stammt von ihr;
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dariiber werden wir dann erst reden! {Neuer-
licher Beifall bei der OVP. — Weitere Zwi-
schenrufe bei der SPO.}

Frau Bundesminister! Ich méchte nicht ab-
sfreiten, was bereits gesagt wurde. Sie ist
eine tatkrdftige ... (Anhaltende Rufe und
Gegenrufe.) Darf ich das vielleicht in Ruhe
sagen! (Ruf bei der SPO: Leise vor allem!)

Die Frau Bundesminister ist eine tatkraftige,
initiative, gescheite Frau. Das konzedieren wir
ihr. Sie ist der Wissenschaft und Forschung
verbunden. Nur gibt es Kréfte in ihrer eigenen
Partei, die sie an der sachlichen Arbeit hin-
dern. Das ist die Schwierigkeit, meine Her-
ren! (Zustimmung bei der OVP.)

Ich mdéchte meine Replik mit einem Aspekt
aus der Steiermark beschlieBen: Rund ein Vier-
tel der Osterreichischen Hochschulen liegen in
der Steiermark. Es ist verstindlich, daB Wis-
senschaft und Forschung ein besonderes An-
liegen dieses Landes sind. Die Hochschulen
sind ja auch ein entscheidender Faktor, ein
entscheidender Motor des Fortschritts in den
kommenden Jahren fiir unser Land. Es kann
der Steiermark nicht gleichgiiltig sein, in
welche Richtung die gegenwirtige Hochschul-
* reform l3uft.

Die steirischen Abgeordneten, zumindest die
der UVP-Fraktion, sehen eine widhtige Auf-
gabe darin, ihren Einfluf nachdriicklich dahin
geltend zu machen, daB sie die Vorstellungen
der steiermérkischen Landesregierung von
funktionstlichtigen Hochschulen bei der Reform
durchsetzen.

Die sfeiermérkische Landesregierung war
bereit und ist bereit, einen héchstméglichen
Beitrag zur Lsung der Hochschulprobleme zu
liefern und zu leisten, ohne kompetenzmiBig
verpflichtet zu sein.

Schluf der Sitzung:

Das sind keine leeren. Worte. Das steht im
Steiermark-Modell unseres Landeshauptman-
nes drinnen! Ich mdchte mit einem Satz daraus
schlieBen:

Die vier steirischen Hodxsdmlen sind auch
der Stolz unseres Landes! (Beifall bei der
OVP,)

Prasident Probst: Zu Wort ist niemand mehr
gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr - Berichterstatter ein
SchiuBwort? — Das ist nicht der Fall.

Damit ist die Aussprache iiber die Bera-
tungsgruppe XIV beendet.

Wir gelangen nun zur Abstimmung
iilber diese Beratungsgruppe, und ich bitte jene
Damen und Herren, die dem Kapitel 14 mit
dem dazugehorenden Teil des Konjunkturaus-
gleich-Voranschlages in der Fassung der Regie-
rungsvorlage ihre Zustimmung erteilen, sich
von den Sitzen zu erheben. — Danke. Das ist
die Mehrheitund angenommen.

Uber die zu dieser Beratungsgruppe einge-
brachten EntschlieBungen wird nach der dritten
Lesung abzustimmen sein.

Die Tagesordnung ist erschépft.

Die ndachste Sitzung des Nationalrates
berufe ich fiir heute, Dienstag, den 19. Dezem-
ber 1972 um 13 Uhr 20 Minuten ein, und zwar
mit folgender Tagesordnung:

Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1973.
Spezialdebatte iber die Beratungsgruppen VII
und XV.

Die Sitzung istgeschlossen.

13 Uhr 15 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei 161 42592
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