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des Bundesministers fiir Land- und Forstwirt- |

schaft auf die Anfrage der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Hanreich und Genossen (856/A. B,
zu 828/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-
ordneten Regensburger und Genossen
(857/A. B. zu 865/J)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abge-

ordneten Regensburger und Genossen
(858/A. B. zu 866/J)

des Bundesministers fiir Handel, Gewerbe und
Industrie auf die Anfrage der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Hanreich und Genossen (859/A. B.
zu 881/J)

Beginn der Sitzung:

Vorsitzende: Prisident Benya, Zweiter
Prasident Dr. Maleta, Dritter Prdsident Probst.

Prasident. Probst: Die Sitzung ist er 6 ff-
net.

Das amtliche Protokoll der 58. Sitzung des
Nationalrates vom 15. und 16. Dezember 1972
ist in der Kanzlei aufgelegen und unbean-
standet geblieben.

Krank gemeldet sind die Abgeordneten
Horr, Dr. Gruber, Staudinger, Dr. Schleinzer,
Nittel und Fachleutner.

Einlauf und Zuweisungen

Prasident Probst: Die eingelangten Anfrage-
beantwortungen wurden den Anfragestellern
ubermittelt. Diese Anfragebeantwortungen
wurden auch vervielfdltigt und an alle Abge-
ordneten verteilt.

Ich gebe bekannt, daB die Regierungsvor-
lage: Abkommen zwischen der Republik
UOsterreich und der Ungarischen Volksrepublik
iiber den Schutz von Herkunftsangaben, Ur-
sprungsbezeichnungen und sonstigen auf die
Herkunft hinweisenden Benennungen land-
wirtschaftlicher und gewerblicher Erzeugnisse
(564 der Beilagen), eingelangt ist.

Ich werde diese Regierungsvorlage gemdfB
§ 41 Abs. 4 der Gesdhidftsordnung in der
ndchsten Sitzung zuweisen.

Die in der letzten Sitzung als eingelangt
bekanntgegebene Regierungsvorlage: Proto-
koll I der Diplomatischen Konferenz fiir die
Inkraftsetzung des am 26. Februar 1966 unter-
zeichneten Zusatziibereinkommens zum Inter-
nationalen Ubereinkommen iiber den Eisen-
bahn-Personen- und -Gepdadkverkehr (CIV)
vom 25. Februar 1961 iiber die Haftung der
Eisenbahn fiir Tétung und Verletzung von

des Bundesministers fiirr Bauten und Technik
auf die Anfrage der Abgeordneten Regens-
burger und Genossen (860/A. B. zu 867/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage
der Abgeordneten Dr. Ermacora und Ge-
nossen (861/A. B. zu 942/J)

der Frau Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung auf die Anfrage der Abgeordneten
Suppan und Genossen (862/A. B. zu 834/J)

des Bundesministers fiir Unterricht und Kunst
auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Gruber
und Genossen (863/A. B. zu 835/J)

13 Uhr 20 Minuten

Reisenden sowie des zugehérigen Protokolls B
und Protokoll II der Diplomatischen Konferenz
fir die endgiiltige Inkraftsetzung des Proto-
kolls A vom 26. Februar 1966 betreffend die
Erhohung der Mitgliederzahl des Verwal-
tungsausschusses (535 der Beilagen), weise ich
dem AusschuB fiir Verkehr und Elektrizitdts-
wirtschaft zu.

Bericht des Finanz- und Budgetausschusses

iiber die Regierungsvorlage (460 und Zu 460

der Beilagen): Bundesfinanzgesetz fiir das
Jahr 1973 (546 der Beilagen)

Spezialdebatte
Beratungsgruppe VII
Kapitel 15: Soziales
Kapitel 16: Sozialversicherung

Prasident Probst: Wir gehen in die Tages-
ordnung ein. Gegenstand ist der Bericht des
Finanz- und Budgetausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage (460 und Zu 460 der Beilagen):
Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1973 (546 der
Beilagen).

Wir kommen zundchst zur Spezialdebatte
iiber die Beratungsgruppe VII.

Spezialberichterstatter ist der Herr Abge-
ordnete Josef Schlager. Ich bitte ihn zu be-
richten.

Spezialberichterstatter Josef Schlager: Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich bringe den Bericht
des Finanz- und Budgetausschusses tiber die
Regierungsvorlage (460 und Zu 460 der Bei-
lagen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1973.
Spezialbericht zu Beratungsgruppe VII. Ka-
pitel 15 ,,Soziales", Kapitel 16 ,,Sozialversiche-
rung''. '

Der Finanz- und BudgetausschuB hét die in
der Beratungsgruppe VII zusammengefaBten
Kapitel 15 ,,Soziales” und Kapitel 16 ,Sozial-
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versicherung” des Bundesvoranschlages fir
das Jahr 1973 in seiner Sitzung am 9. Novem-
ber 1972 der Vorberatung unterzogen.

Kapitel 15 ,Soziales” und Kapitel 16
.Sozialversicherung': Der Voranschlag fiir
1973 sieht bei diesen Kapiteln folgende Aus-
gaben und Einnahmen vor: Ausgaben: Kapi-
tel 15 6.207,461.000 S; Kapitel 16 14.452,310.000
Schilling; insgesamt 20.659,771.000 S. Einnah-
men: Kapitel 15 2.454,668.000 S; Kapitel 16
425,004.000 S; insgesamt 2.879,672.000 S.

Die in der Anlage Ia zum Bundesfinanz-
gesetz-Entwurf 1973 ausgewiesenen Unter-
schiede gegeniiber dem Bundesvoranschlag
1972 — Mehrausgaben von rund 801 Millionen
Schilling und Mehreinnahmen von rund
251 Millionen Sdhilling — koénnen nicht als
echte Unterschiedsbetrdge gelten, weil bei
dieser rein kapitelsummenmadBigen Gegen-
liiberstellung des Bundesvoranschlages 1972
die infolge Errichtung des Bundesministeriums
fiir Gesundheit und Umweltschutz mit 1. Feber
1972 nunmehr auf Kapitel 17 ,,Gesundheit und
Umweltschutz” entfallenden Vergleichsbetrdage
mitenthalten sind.

Bei Gegeniiberstellung der anndhernd ver-
gleichbaren Betrdge des Bundesvoranschlages
1972 — ,,anndhernd” deshalb, weil sich der
Voranschlag 1972 zum Beispiel beim Ansatz
1500 , Ministerium" im Gegensatz zum iibrigen
Voranschlag nicht ohne weiteres hinsichtlich
der auf Kapitel 17 entfallenden Betrdge teilen
laBt — ergeben sich Mehrausgaben von rund
1277 Millionen Schilling und Mehreinnahmen
von rund 281 Millionen Schilling.

Bei Vergleich des Ausgaben-Voranschlages
1973 mit dem fiir den Gesamthaushalt ergibt
dies einen Anteil der ,Sozialen Verwaltung"
von rund 14,9 Prozent. Hinsichtlich der Ein-
nahmen betrdgt der Anteil rund 2,3 Prozent.

Ausgaben: Von den Gesamtausgaben der
»Sozialen Verwaltung” entfallen auf den Per-
sonalaufwand 504,984.000 S oder 2,4 Prozent
und auf den Sachaufwand 20.154,787.000 S oder
97,6 Prozent.

Innerhalb der Gesamtausgaben ergibt sich
zwischen den ,,Gesetzlichen Verpflichtungen*
(einschlieBlich Personalaufwand) und den ,Er-
messenskrediten’ ein Verhdltnis von 96,9 Pro-
zent zu 3,1 Prozent.

Die Gesamtausgaben der ,Sozialen Ver-
waltung’ verteilen sich perzentuell wie folgt:
Sozialversicherung 70 Prozent, Kriegsopfer-
und Heeresversorgung 15,2 Prozent, Arbeits-
marktverwaltung 13,1 Prozent, Sonstiges
1,7 Prozent.

Kapitel 15 ,,Soziales". Personalaufwand: Das
anndhernd vergleichbare Mehrerfordernis

gegeniiber dem Bundesvoranschlag 1972 von
rund 57 Millionen Schilling ist durch generelle
Bezugserh6hungen bedingt.

Sachaufwand: Der anndhernd vergleichbare
Mehraufwand in H6éhe von rund 480 Millionen
Schilling betrifft im wesentlichen die Kriegs-
opfer- und Heeresversorgung sowie die Ar-
beitsmarktverwaltung.

Im einzelnen ist zu bemerken:

Bei Titel 150 ,,Bundesministerium fiir soziale
Verwaltung'” ist — wie bereits erwdhnt — ein
echter Vergleich mit den Ansétzen des Bundes-
voranschlages 1972 nicht moglich.

Bei Titel 151 ,Opferfiirsorge” betrifft der
Mehraufwand in erster Linie die Versorgungs-
gebiihren (Rentenanpassung ab 1. Janner 1973
mit dem Faktor 1,090 sowie Rentenerh6hungen
auf Grund der 22. OFG-Novelle und im Zu-
sammenhang mit entsprechenden Anderungen
im Bereich der Kriegsopferversorgung), zum
geringeren Teil auch die Heilfiirsorge auf
Grund der steigenden Verpflegskosten und
Heilmittelpreise.

Bei Titel 152 , Hilfeleistungen an Opfer von
Verbrechen" sind — erstmals in der Geschichte
Osterreichs — finanzielle Mittel des Bundes
fiir einschldgige Versorgungsleistungen, Heil-
fiirsorge und orthopddische Versorgung in
der fiir 1973 geschdtzten Hohe von 6 Millionen
Sdhilling vorgesehen.

Bei Titel 154 +Allgemeine Fiirsorge” ist der
Aufwand fiir Kleinrentnerentschddigung, ob-
wohl auch dieser Personenkreis in den Genuf3
der allgemeinen Rentenerhéhungen ab 1. Jan-
ner 1973 kommt, aus natiirlichen Griinden
weiterhin riicklaufig. Von den veranschlagten
Subventionsmitteln sind 5 Millionen Schilling
fir die Forderung privater Institutionen, die
sich die Betreuung &lterer Mitbiirger, insbe-
sondere hinsichtlich der zwischenmenschlichen
Beziehungen zum Ziele gesetzt haben, vorge-
sehen.

Bei Titel 155 ,Einrichtungen der Arbeits-
marktverwaltung I'" sind vor allem Mehraus-
gaben fiir arbeitsmarktpolitische MaBnahmen
(rund 100 Millionen Schilling) bericksichtigt.
Ein weiterer betrdchtlicher Mehraufwand
(rund 85 Millionen Schilling) betrifft die
Unterstiitzungsleistungen einschlieflich Kran-
kenversicherung infolge hoéherer Durch-
schnittssdatze, wobei der Veranschlagung
— ebenso wie fiir 1972 — 40.000 Bezieher von
Arbeitslosengeld und 7000 Bezieher von Not-
standshilfe im Jahresdurchschnitt zugrunde
gelegt wurden beziehungsweise 1000 Beziehe-
rinnen von Karenzurlaubsgeld mehr, also
30.000.
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Bei Titel 157 ,Einrichtungen der Kriegs-
opfer- und Heeresversorgung" betrifft der
Mehraufwand fast ausschlieBlich nur die Ver-
sorgungsgebiihren (Vervielfachung der geld-
lichen Versorgungsleistungen mit dem Faktor
1,090 und Rentenerhéhungen auf Grund der
KOVG-Novelle, BGBL. Nr. 163/1972), Ein nam-
hafter Mehrbedarf ergibt sich auch aus der
Neuregelung der -Beitragsverrechnung in der
Krankenversicherung der Hinterbliebenen auf
Grund der vorerwdhnten KOVG-Novelle. .

Dann folgt noch. die Aufzéihlung der ver-
schiedenen Dienststellen.

Kapitel 16 ,Sozialversicherung”: Der Mehr-
aufwand gegeniiber dem Bundesvoranschlag
1972 in Héhe von rund 740 Millionen Schilling
ist. neben der natiirlichen Zunahme der Pen-
sionslast im wesentlichen auf die Pensions-
dynamik auf Grund des Pensionsanpassungs-
gesetzes, auf die Erhéhung der Ausgleichs-
zulagen-Richtsdtze und auf _die finanziellen
Auswirkungen der in parlamentarischer Be-
handlung stehenden Novellen zuriickzufiihren.

In der Debatte, die sich an die Ausfiihrungen
des Spezialberichterstatters anschloB, ergriffen
die Abgeordneten Wedenig, Horr, Melter,
Dr. Hauser, -Dr. Reinhart, Helga Wieser,
Kostelecky, Dr. Halder, Dr. Schranz, Lins-
bauer, Hellwagner, Anton Schlager, Staudin-
ger, Vetter-und Kammerhofer das' Wort. Die
aufgeworfenen Fragen wurden "durch Vize-
kanzler und Bundesminister fiir soziale Ver-
waltung Ing. Hiuser beantwortet.

Bei der Abstimmung am 16. November
1972 wurden die finanzgesetzlichen Ansitze
der in der Beratungsgruppe VII zusammenge-
faBten Kapitel unverdndert angenommen.

Der Finanz- und BudgetausschuB stellt somit
den Antra g, der Nationalrat wolle beschlie-
Ben: -

Dem Kapitel 15: Soziales, und dem Kapi-
tel 16: Sozialversicherung, des Bundesvoran-
schlages fiir das Jahr 1973 (460 der Beilagen)
wird die verfassungsmdBige Zustimmung er-
teilt.

Ich bitte, in die Spzialdebatte einzugehen.

Préasident Probst: Wir gehen in die Debatte
ein. Der erste Redner ist der Herr Abgeord-
nete Wedenig. Er hat das Wort.

Abgeordneter Wedenig (OVP): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren! Man merkt
allenthalben, daB sich ein gewisser Erschop-
fungszustand breitmacht. Es ist ja nach dieser
breiten Diskussion zum Kapitel Wissenschaft
und Forschung nicht anders zu erwarten ge-
wesen.

Wir haben bereits vorige Woche in der
Monsterdebatte iiber das sogenannte Sozial-
paket die wesentlichsten Aussagen auch zu
diesem Kapitel mitverarbeitet, und es bleibt
nur, glaube ich, fiir den heutigen Tag vor-
behalten, noch grundsédtzliche Feststellungen
zu treffen und auf einzelne Spezialprobleme
einzugehen. Es sind also nur mehr Ergdnzun-
gen zu dieser weit geflochtenen Diskussion
notwendig. Ich hoffe aber — der Herr Abge-

| ordnete Wille ist jetzt nicht hier —, daB der

Herr Abgeordnete Wille nicht auch beim
Kapitel Soziales von uns verlangt, daB wir der
Bundesregierung einen besonderen Dank fiir
die Ansitze im Budget aussprechen. Denn
dazu, meine Damen und Herren, haben wir
absolut keine Ursache. (Zustimmung bei der
ovp,) :

Am 9. November im FinanzausschuB3 bei
der Behandlung des Kapitels Soziale Verwal-
tung habe ich erklart, daB auch bei den An-
sdtzen des Sozialbudgets die fortlaufende
Geldwertverdinnung sichtbar wird. Das Ex-
pandiezen der Sozialausgaben war friither — so
sagte ich damals — immer wieder verbunden
und gekoppelt mit einem Stabilitdatsbemiihen,
das auch erfolgreich war. Dieses Stabilitdts-
bemiihen mit gleichzeitigem Expandieren der
Sozialausgaben und der sozialen Entwidklung
hat eine gewisse Sicherheit gegeben, eine
Sicherheit, die nun mit der galoppierenden
Geldwertverdiinnung sicherlich in Frage ge-
stellt ist. .

Was allerdings die Expansion der Sozial-
ausgaben des Bundes fiir das Budget 1973
betrifft, so muB ich mich heute korrigieren.
Das Sozialbudget 1973 erfdahrt namlich gar
keine echte Ausweitung. Auf den ersten Blick,
meine Damen und Herren, mag es vielleicht
positiv erscheinen, da man das erste Mal
eine 20 Milliarden-Grenze iiberschritten hat.
Aber hier triigt der Schein! Denn die nominelle
Steigerung von 1972 auf 1973 betrdgt nadkte
800 Millionen Schilling oder knappe 4 Prozent.
Aber diesen 4 Prozent Steigerungen mufl man
eine 7- bis 8prozentige Geldwertverdiinnung
und Preissteigerung gegeniiberstellen.

Wenn man nun das ins Kalkiil zieht und
vom Nominalwachstum in Abzug bringt, so
bleibt nicht etwa eine positive Gebarung
iibrig, sondern im Gegenteil eine negative.
Wir werden 1973 sage und schreibe um 4 Pro-
zent weniger Realwerte im Sozialansatz haben
als 1972.

Herr Bundesminister! Auf diese ,Leistung”
kann die Regierung stolz sein. Und daher
besteht absolut keine Ursache, Thnen dafir
den Dank auszusprechen.
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Es ist vor IThnen, Herr Sozialminister, noch
keinem Finanzminister gelungen, den Sozial-
minister bei den Budgetverhandlungen derart
in die Knie zu zwingen, daB er effektiv auf
notwendige Budgetansiatze verzichtet. Anders
kann ich es mir nicht vorstellen, daB wir im
Jahre 1973 realwertig weniger haben werden
als 1972.

Ihre Vorgédngerin, die Frau Sozialminister
Rehor, war eine schwache Frau. Doch ihr ist
es immer noch gelungen, in den vier Jahren,
die sie hier Ressortchef war, daBl sie fort-
laufend eine Steigerung des Sozialbudgets
durchsetzte, und zwar unter wesentlich schwie-
rigeren wirtschaftlichen Voraussetzungen, als
es heute der Fall ist. (Beifall bei der OVP.)

Der Frau Sozialminister Rehor ist es damals
in ihren vier Jahren gelungen, die Budget-
ansdtze von 1966 bis 1969 von 10 Milliarden
auf 14 Milliarden Schilling anzuheben, also
um 40 Prozent zu vermehren. Und Sie, Herr
Bundesminister, werden es Ende 1973, in Ihren
vier Jahren, von 15 Milliarden auf 20 Milliar-
den gebracht haben, also eine Steigerung um
25 Prozent.

Ihr Sozialbudget betragt 1973 gemessen am
Gesamtbudget 14,8 Prozent. 14,8 Prozent,
meine Damen und Herren, hatten wir bereits
im Jahre 1969! Im Jahre 1969 waren Sie es,
war es der Abgeordnete Ing. Hauser, der diese
Ansédtze in Grund und Boden verdammte und
sagte, das sei sozialer Stillstand. Wenn da-
mals 14,8 Prozent Stillstand waren, dann frage
ich Sie: Was sind denn die minus 3 Prozent,
die Sie einsetzen? Das ist dann kein Stillstand,
sondern das ist Riickschritt, Herr Minister!
(Beifall bei der OVP.)

Hier ist die Entwicklung der Sozialbudgets
von 1966 bis 1973: 1966 10,8 Milliarden oder
149 Prozent des Gesamtbudgets, 1967 11,9
Milliarden oder 14,9 Prozent, 1968 13,5 Milliar-
den oder 15,7 Prozent. Und dann kam ein
wirtschaftlicher Riickschlag, namlich 1968 auf
1969, mit fast 14 Milliarden und einem Ansatz
von nur 14,8 Prozent: jene von Ihnen so
inkriminierten 14,8 Prozent, von denen Sie
sagten, daB sie ein Riickschritt waren, daf3 sie
eben sozialpolitischen Stillstand bedeuten.

Dann kam 1970, als neue Aufschwungwelle
der Wirtschaftsankurbelung hervorgerufen
durch die OVP, 15,8 Milliarden mit 15,5 Pro-
zent Anteil, 1971 17 Milliarden mit 15,1 Pro-
zent Anteil, 1972 19,8 Milliarden mit 16,1 Pro-
zent. Und nun fiir 1973 der arge Riickschlag:
20,6 Milliarden, aber nur 14,8 Prozent Anteil
am Gesamtbudget.

Ich frage Sie, Herr Bundesminister: Wo ist
der Fortschritt, wenn wir heute wieder bei
jenen 14,8 Prozent angelangt sind, die Sie als

die niedrigste Steigerung des Sozialbudgets
angesehen haben? Thren heiflen 4 Prozent an
Nominalsteigerung, das sind namlich die
800 Millionen, stehen heute 7 Prozent an
Preissteigerung gegeniiber. Das heiBit, Sie
haben die Ansidtze praktisch nicht einmal an
die Geldwertverdiinnung herangebracht. Sie
haben damit vor dem Herrn Finanzminister
kapituliert.

Ich kenne Sie nicht mehr, Herr Sozialmini-
sterl (Abg. Dr. Haider: Dafiir war er bei
den ZuschuBrentnern hart!) Ich kenne Sie nicht
mehr, denn ich habe von Ihnen erwartet, daB
Sie als erfahrener Mann auf dem Sozialgebiet
sich bei dieser Regierung so durchsetzen wiir-
den, wie Sie es von dieser schwachen Frau,
die vor Thnen das Ressort fiihrte, verlangt
haben. (Zustimmung bei der OVP.)

Herr Abgeordneter Schranz und Herr Abge-
ordneter Pansi! Vor wenigen Tagen haben
Sie uns zugerufen, das sei das beste Sozial-
budget, das es jemals in diesem Hause ge-
geben hat. Ich verstehe nicht, was Sie unter
.bestem’’ Sozialbudget meinen, wenn Ihnen
doch klar sein muB, daB das kein Fortschritt
ist, was hier in den Ansdtzen steht, sondern
ein Riickschritt.

Aus den Ansatzziffern geht hervor: Die Auf-
wendungen des Bundes decken nicht einmal
den Teuerungsabgang, den Sie durch Ihre
Preissituation verursacht haben. Aber den-
noch — und das ist ja das ,Erfreuliche”, wenn
auch unter Anfiihrungszeichen — werden die
Pensionen um 9 Prozent, also knapp iiber die
Teuerungsmarke, steigen. Die Richtsdtze wer-
den angehoben; Richtsdtze, die angehoben
werden miissen, damit man wenigstens die
Teuerung abgelten kann.

Der gesetzliche Auftrag der etappenweisen
Losung bei den Kriegsopfern wird erfiillt
werden.

Die Arbeitsmarktverwaltung wird um etwa
13 Prozent aufgestockt werden.

Aber Sie wissen ganz genau, warum Sie
das durchfiihren kénnen. Sie kénnen es nicht
etwa deswegen durchfiihren, weil IThnen der
Finanzminister so groBziigig Geldmittel dafiir
zur Verfligung gestellt hat; nein, Sie kénnen
das durchfiihren, weil die enormen Beitrag-
steigerungen von Arbeitnehmern und Arbeit-
gebern Sie dazu befédhigen und der Bund es
auch fir 1973 ablehnt, den von Ihnen gefor-
derten Bundesbeitrag von 29 Prozent zu lei-
sten, sondern nur mehr 22 Prozent in dieses
Sozialpaket hinein leistet. Das heifit, Sie neh-
men von Arbeitnehmern und Arbeitgebern er-
hohte Beitrage und lassen sich sanieren, was
Ihnen der Bund dabei vorenthdlt,
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Gestatten Sie mir, daB ich Thnen das an
Hand einer Skizze aus den Monatsheften des
Wirtschaftsbeirates beziehungsweise des Wirt-
schaftsforschungsinstitutes vorlese und daraus
zitiere:

.Die Beitrage an die Sozialversicherung er-
hohen sich nur um 54 Prozent auf 14,75 Mil-
liarden Schilling. Das hiangt damit zusammen,
daB der Bund fast nur noch die Differenz
zwischen Einnahmen und Ausgaben deckt und
keine Reservenbildung bei der Sozialversiche-
rung finanziert. Da sich die finanzielle Ge-
barung der Pensionsversicherungsanstalten in
den letzten Jahren giinstiger entwidkelte, als
im Zeitpunkt der Erstellung der Voranschldge
vorausgesehen werden konnte, wurden die
veranschlagten Betrdge nicht im vollen Um-
fang beno6tigt. Der Voranschlag 1973 hat die-
sem Umstand Rechnung getragen beziehungs-
weise diesen beriicksichtigt.

Die 29. ASVG-Novelle wird diese Regelung,
die bis Ende 1972 galt” — und jetzt horen
Sie bitte her — ,,unbefristet verlangern. Der
Bund spart sich dadurch in diesem Jahr rund
2 Milliarden Schilling."

Das sind jene 2 Milliarden Schilling, die
gefehlt haben oder die fehlen, um das durch-
zufiihren, was wir als vordringlich in diesem
Jahr 1973 an Sozialaktionen verlangt haben.
Das sind jene 2 Milliarden Schilling, die IThnen
der Finanzminister vorenthdlt und die dazu
ausgereicht hédtten, alles das zu erfiillen, was
notwendig ist, um die Armen nicht noch drmer
zu machen, was ja durch Ihre Politik sicherlich
die Folge sein wird. (Beifall bei der OVP.)

So wird das also gemacht. Der brave Biirger
und Wahler ahnt nicht einmal, daB er auf
diese Art schén und nun fiir immer gesetzlich
verankert gerupft wird. Die ZuschuBleistung
des Bundes wird aufgehoben. Es besteht nur
mehr die Ausfallshaftung.

Aber wir halten Ihnen, Herr Bundesmini-
ster, nicht vor, daB Sie keine bessere Sozial-
politik zusammenbringen. Das haben wir ja
von Haus aus nicht anders erwartet und nicht
angenommen. Was wir Ihnen vorhalten, ist,
daB Sie so tun, als wiirden Sie es konnen,
daB Sie so tun, als waren die Sozialleistungen
ein Geschenk der Regierung Kreisky an die
Waéhler, die IThnen die Stimme gaben. Aber
Sie sagen nicht dazu: Wir erhoéhen massiv
die Beitrdge, fahren nach versicherungsmathe-
matischen Gesetzen fort und erfiillen etwas,
was Sie vorher immer abgelehnt haben, ndm-
lich eine entsprechende Beitragsdeckung her-
beizufiihren. Sie sagen dem Wahler nicht: Das
und noch mehr miifit ihr euch alles selber
aus der eigenen Tasche bezahlen, der Staat
leistet dazu keinen Groschen mehr! Sie sagen

nicht: Wir kassieren fiir alle Zukunft den
Bundesbeitrag! Reserven sind auf einmal nicht
mehr nétig, die gibt es nicht mehr.

Sie spielen auf der anderen Seite den
Gonner, den Zauberonkel, der sozusagen
Kaninchen aus dem Hut hervorholt, und es
gibt sogar Leute, die Thnen das auch glauben.
(Rui bei OVP: Den Hut brauchen's jetzt eh,
denn es sind nur neune da!)

So dhnlich gehen Sie auch beim Familien-
lastenausgleich vor. 11 Milliarden, meine
Damen und Herren, wird der Bund einnehmen,
9,73 Milliarden werden davon an die Familien
zuriickflieBen. Aus diesen Betrdagen, die den
Familien gehéren, machen Sie dann Ge-
schenke. Ich sage Ihnen: Das sind Danaer-
geschenke.

Erstens die freie Schulfahrt: Wir waren
dafiir. Es ist eine gute Lésung, wenn sie aus-
gebaut wird. Aber was hat heute etwa der
in der Einschicht lebende Bergbauernbub
davon, daB der, der irgendwo in verkehrs-
naher Lage, in verkehrsverbundener Lage lebt,
frei zur Schule fahren kann? Der Bergbauern-
bub muB nach wie vor seine Stunde oder
seine eineinhalb Stunden von der Alm ins Tal
gehen, um zur Schule gehen zu kénnen. Er
hat von Ihrer Lésung absolut nichts. Oder
glauben Sie nicht, daB es wenigstens ein
Aquivalent gewesen wére, wenn man die freie
Schulfahrt gerecht ausgebaut héatte, so ausge-
baut héatte, daB man jenem, der nicht mit-
partizipieren kann, weil dort der Verkehr nicht
aufgeschlossen ist, auch eine Abgeltung nicht
nur fiir seine Miihe und fir seine Leistung
geben koénnte, sondern fiir seinen hoéheren
VerschleiB an Kleidern und Schuhen, dem er
téglich ausgesetzt ist? (Beifall bei der UVP.)

Meine Damen und Herren! Um welche
Kinder handelt es sich denn dort? Doch nicht
um vermoégende! Wo sitzt denn heute die
Armut? In den hintersten Winkeln der Taler
und bei den Bergbauern, dort sitzt die Armut
in erster Linie. Bei den Pensionisten sitzt sie
und in den kinderreichen Familien. Dort ist
die Armut daheim. Dort miissen Sie den
Hebel ansetzen. Dann kénnen Sie Armut be-
seitigen. (Beifall bei der OVP.)

Mit dem kostenlosen oder dem Wegwerf-
schulbuch ist es ja nicht anders. Haben Sie,
meine Damen und Herren von der sozialisti-
schen Fraktion, den Eltern auch gesagt, daB
es Beihilfengelder sind, die Sie dafiir ver-
wenden? Haben Sie den Eltern gesagt, daB
Sie hochst sorglos mit diesen Geldern um-
gehen und daB nach unseren Berechnungen
300 Millionen Schilling allein aus dieser
Aktion, die den  Familien gehdren wirden,
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letzten Endes im Verbrennungsofen, im Miill-
eimer oder sonst irgendwo auf einer Ablage-
rungstatte landen werden?

. Frau Abgeordnete Metzker — sie ist
momentan nicht hier — Sie haben vor
wenigen Tagen mir gegeniiber behauptet, man
konne vielen Eltern das Geld und die Ent-
scheidung nicht anvertrauen, weil die Gefahr
bestiinde, daB die Eltern das Schulbuchgeld,
das wir gefordert haben, anders oder fiir
andere Zwedcke verwenden wiirden als fiir
das Schulbuch. Aber der Staat, meine Damen
und Herren, der darf auf Kosten der Familien
300 Millionen vergeuden. Da fragt niemand,
wo die Verantwortung ist. (Beifall bei der
.gvp.)

Aber was Sie damit wollen, ist, glaubhaft
zu machen, es sei wiederum ein Geschenk
der Regierung Kreisky. Einem geschenkten
Gaul schaut man eben nicht ins Maul. Das
nimmt man so zur Kenntnis. Aber Sie sagen
den Eltern nicht: Das ist euer Geld, das wir
hier verwalten — aber schlecht verwalten.
(Beifall bei der OVP.)

Es gibt Leute — das mochte ich noch einmal
betonen —, die auch das glauben. Die Eltern
— sagten Sie, Frau Abgeordnete Metzker —
seien nicht miindig. Wahrend sozialistische
Abgeordnete den Eltern die Miindigkeit fir
die richtige Verwendung des von uns gefor-
derten Schulbuchgeldes absprechen, erklart
fast im selben Atemzug eine sozialistische
Abgeordnete beim Kapitel Justizverwaltung
zum Problem der Fristenlosung beim § 144:
Die Frau sei miindig genug, selber zu ent-
scheiden, ob ihr Kind geboren werden soll
oder nicht.

Meine Damen und Herren! Fiir die Ver-
waltung von 100S monatlich Schulbuchgeld
sind die Eltern nicht miindig. Aber iiber Leben
und Tod eines Kindes zu entscheiden, dazu
sind wir miindig! (Beifall bei der OVP.) Ich
glaube, es gibt keinen Widerspruch, der
paradoxer waére als dieser.

Meine Damen und Herren! Zu dieser Schul-
buchfrage erlaube ich mir einen kurzen Aus-
schnitt aus einem Artikel vom OUsterreichi-
schen Familienbund zu zitieren. Es heiBt dort:
.Es wdre auch einer Uberlegung wert, ob
es wirklich sinnvoll ist, jedem Schiiler das
Eigentum am Schulbuch in allen Fragen auf-
zunotigen. Gut erhaltene Biicher konnten
gegen eine Anerkennungsprdmie wieder der
Schule zuriickgegeben und weiter verwendet
werden. Der Schiiler hdtte einen Anreiz, seine
Biicher schonend zu behandeln. Die Zahl
der von den Schulen nachzuschaffenden Biicher
wiirde sich betrdchtlich verringern. Es darf

nicht lbersehen werden, daB jeder Schilling
mehr fiir Schulblicher einen Schilling weniger
Familienbeihilfen bedeutet."

Unsere Kritik an der Schulbuchaktion ging
immer schon in zwei Richtungen:

Erstens: Es handelt sich gar nicht um
Gratisschulbiicher. Die Finanzierung erfolgt
aus dem Familienbeihilfenfonds, also aus-
schlieBlich zu Lasten der Eltern. Statt daB die
Eltern hohere Beihilfen bekommen, werden
ihnen die Schulbiicher bezahlt. Das ist alles.
Die Eltern erhalten statt einer Geldleistung
eine Sachleistung. Aber sie erhalten nichts
zusatzlich. Die Regierungspartei hat das als
einen groBen familienpolitischen Erfolg hin-
ausposaunt, und der Bundeskanzler hat jlingst
erkldrt: In die fiur Pensionisten geplante
Teuerungsabgeltung wiirden die Familien
nicht einbezogen werden, weil sie schon die
Schulbiicher bekommen haben. Also aus dem
eigenen Geld des Familienlastenausgleichs
wird ihnen das Schulbuch gegeben; aber dafiir
bekommen sie keine Teuerungsabgeltung in
anderer Hinsicht.

Es heiBt hier noch weiter: ,Die Schulbuch-
aktion in der heutigen Form ist aus padagogi-
schen wie Okonomischen Griinden abzuleh-
nen.” Das ist die Meinung jener, die sich
fachlich damit beschédftigt haben und nicht
parteistrategische, parteipolitische Ziele damit
verkniipfen.

Aber nun wieder zuriick zum Budget. Es
ist kein Wunder, daB Sie mit einem Minimal-
anteil von 14,8 Prozent das Auslangen finden,
denn es bleibt eine Reihe von wichtigen Pro-
blemen ungeldst oder zumindest schlecht ge-
16st. So zum Beispiel die Rehabilitation. Ihr
seidenweicher EntschlieBungsantrag — da bin
ich sicher — wird auch bis zum Jahr 1974
noch keine Losung in dieser komplizierten
Frage der Rehabilitation bringen.

Wir sollten aber — so denke ich — endlich
so weit sein, daB wir von der rein quantita-
tiven auf die qualitative Sozialpolitik iiber-
wedhseln. Es sind keine Massen, die man
damit dirigieren kann, sondern Einzelschick-
sale. Ich frage mich: Sind diese Einzelschick-
sale fiir die SPU-Regierung etwa uninteres-
sant, weil sie parteipolitisch nichts bringen?
Ich frage Sie daher, Herr Bundesminister:
Wann ist mit einer Losung in diesem bren-
nenden Problem der Rehabilitation endlich
zu rechnen?

Ein zweites Teilproblem: Es ist nur eine
Kleinigkeit, aber sie zeigt, wie engherzig die
sozialistische Regierung auch hier vorgeht.
Wir haben einen héheren Versicherungsschutz
fiir Feuerwehren und Rettungshelfer und so
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weiter verlangt. Auch hier haben Sie nichts
anderes zustande gebracht als einen Ent-
schlieBungsantrag ohne jedwede direkte Bin-
dung, und zwar einen EntschlieBungsantrag,
bei dem weite betroffene Kreise von Feuer-
wehrmenschen iiberhaupt nicht héher mitver-
sichert werden. Ich frage Sie: Werden Sie eine
gerechte Losung herbeifiihren, und wann ist
mit einer Erledigung zu rechnen?

Ein drittes Problem: Durch die Mehrwert-
steuer und Ihre Preispolitik ist 1973 minde-
stens mit 7, wahrscheinlich mit 9 Prozent
Teuerung zu rechnen. Sie haben vorgesehen,
diese Teuerung den Kleinpensionisten abzu-
gelten, also jenen, die Ausgleichszulagen-
bezieher sind. Sie haben 70S fiir den Ehe-
gatten und weitere 30S fiir die Gattin dafiir
aufgebracht. Sie wissen ganz genau, daB diese
Losung ungerecht ist, weil man bei der Ab-
geltung von Lebensmittelpreisen nicht einein-
halb oder eineindrittel einsetzen kann, son-
dern weil eben zwei Miinder zweimal so viel
essen, zwei Mdgen zweimal so viel brauchen,
zwei Menschen zweimal so viel brauchen als
einer.

Sie wissen selbst, da diese Losung unge-
recht ist, und trotzdem haben Sie dazu keine
Expertise eingeholt. Ich kenne das Papier, das
Ihnen als Unterlage gedient hat. Sie haben
auch keine Alternative zugelassen. Sie haben
wieder schnell — im letzten Abdruck —, weil
Thnen politisch sozusagen der Hut gebrannt
hat, eine Husch-Pfusch-Lésung durchgefiihrt.
Sie waren nicht mehr bereit, sachlichen Argu-
menten Gehor zu schenken, es muBte so durch-
gezogen werden, wie es der Herr Sozialmini-
ster wollte. Die Leidtragenden werden jene
sein, die durch Ihre Teuerung in eine Misere
hineingeraten sind, jene, die eben nur Aus-
gleichszulagenbezieher sind und die die Teue-
rungswelle wirklich nicht mehr auffangen
koénnen.

Ich frage Sie, Herr Bundesminister: Werden
Sie bereit sein, diese Regelung zu iberpriifen
und einer Korrektur zu unterziehen? Werden
Sie auch das Unrecht, das Sie bei den Bauern
gesetzt haben, indem Sie den Bauernpensioni-
sten nur mehr die Halfte dieser geringfiigigen
Sédtze zubilligen, gutmachen? Hier geht es bei
einem Ansatz von rund 70 Millionen vielleicht
noch um weitere 70 Millionen. Sicherlich ist
es bei ‘einer angespannten Budgetlage ein
Betrag, iiber den man diskutieren muB. Aber,
Herr Bundesminister, wenn Sie dem Finanz-
minister 2 Milliarden Bundesbeitrage schen-
ken, die Sie eigentlich gesetzlich fixiert hatten,
dann, glaube ich, diirfte es auf weitere 70 Mil-
lionen zur Abdeckung eines Unrechtes auch
nicht mehr ankommen. (Beifall bei der OVP.)

Im Abschnitt Arbeitsmarktverwaltung sind
aus den Mitteln der Arbeitslosenversicherung
beziehungsweise aus dem Milliardeniiber-
iiberschuB rund 431 Millionen fiir die Forde-
rung festgelegt. Ich mochte -hier noch einmal
betonen, damit nicht nach auBenhin wieder
der irrige Eindrudk entsteht, das kdme aus
Budgetmitteln: Diese Leistungen, die zur For-
derung der Arbeitsmarktanpassung notwendig
sind, bezahlen wir Arbeitnehmer und bezahlen
die Dienstgeber aus den Beitrdgen zur Arbeits-
losenversicherung. Wir zahlen sie selber, kein
Groschen kommt aus anderen Mitteln; alles
kommt aus dem eigenen zwedigebundenen
Fonds.

Im EWG-Bereich werden Milliarden dafiir
aufgewendet, in Schweden werden 4 Prozent
des Budgets eingesetzt, um die Arbeitsmarkt-.
anpassung an die EWG zu erméglichen. Umso
wichtiger ist es daher, weil uns eben solche
Summen nicht zur Verfiigung stehen, daB} sie
planmaéBig eingesetzt werden und daB ein ge-
zielter Einsatz dieser Mittel erfolgt.

Meine Damen und Herren! Eine Voraus-
setzung fir das Zustandekommen des
Arrangements zwischen Usterreich und der
EWG waren die Forderungen- der UOVP und
die hieriiber gefiihrten Parteienverhandlun-
gen. Eine unserer wesentlichsten Forderungen
betraf die flankierenden MaBnahmen fiir die
Arbeitsplatzsicherung und MaBnahmen zur
Uberwindung von Anpassungsschwierigkeiten.

Im Budgetansatz unter 1/1551 wurden die
Forderungsausgaben zwar um 13 Prozent er-
hoht, aber mit diesen 60 Millionen mehr,
meine Damen und Herren, werden die An-
passungsaufgaben nicht erfiillt werden kon-
nen. Vordringlich ist daher, daB diese geringen
Mittel — wenn schon nicht mehr vorhanden
sind — wenigstens so zielfiihrend eingesetzt
werden, daB sie effektiv werden. Ein umfas-
sendes Anpassungsprogramm auf Grund von
entsprechenden Erhebungen ist daher dringend
notig. ‘

Dazu, meine Damen und Herren, bringe ich
namens der UVP-Fraktion einen Entschlie-
Bungsantrag ein und ersuche den Herrn Prasi-
denten, diesen in Behandlung zu ziehen. Der
EntschlieBungsantrag lautet:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Wedenig und Genossen
zu 460 der Beilagen betreffend EWG-
‘Arbeitsmarkt-Anpassungsprogramm.

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Bundesminister fiir soziale  Verwal-
tung wird ersucht, in Verfolgung der Par-
teienvereinbarungen anlaBlich der Abkom-
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men zwischen Usterreich und den Euro-
pdischen Gemeinschaften dem Nationalrat
bis 31. 3. 1973 einen Bericht iiber ein EWG-
Arbeitsmarkt-Anpassungsprogramm  zuzu-
leiten.

Dieser Bericht soll voraussichtliche An-
passungsschwierigkeiten aufzeigen sowie
Schwerpunkte der Arbeitsmarktférderung
fir das kommende Jahr, konkrete MaB-
nahmen zur Lésung des Problems der
dlteren Arbeitnehmer und Vorschlige zur
Forderung der individuellen Mobilitat ent-
halten.

Dieser Antrag wurde von mir schon im
AusschuBl gestellt. Ich hoffe, wenn er heute
wieder zur Diskussion gestellt wird bezie-
hungsweise in Behandlung gezogen wird, daB
Sie Verstandnis fiir diesen Antrag aufbringen.
Es geht nicht darum, IThnen neue Schwierig-
keiten zu machen, sondern es geht darum,
Schwierigkeiten, die absolut auf uns zukom-
men miissen, Anpassungsschwierigkeiten, bes-
ser zu meistern. Denn nur dann, wenn wir
diese Anpassungsschwierigkeiten besser mei-
stern, wird es uns auch gelingen, die Arbeits-
pldtze, die derzeit gefdhrdeten Arbeitspldtze
negative Sozialpolitik betrieben. (Zustimmung
bei der OVP.)

Hohes Haus! Eine Reihe von Problemen
wurde im Budget nicht beriicksichtigt oder
kaum beriicksichtigt. Zum Beispiel die Spitals-
misere.

Ich frage: Wo bleibt hier das Schwerpunkt-
programm? Wann werden die stdndig steigen-
den Probleme der Alten, der Einsamen, der
Hilflosen, der Pflegebediirftigen, der tatsdch-
lich Armen ernstlich in Angriff genommen
und gelést? Wo bleibt die Erfiillung Ihres
Humanprogramms? Und wo bleibt die Er-
fiilllung der diesbeziiglichen Regierungserkld-
rung? In den Ansdtzen des Budgets ist herz-
lich wenig dafiir vorgesehen. Das heiBit, Sie
haben bisher im Verhdltnis zu dem, was Sie
vor den Wahlen angekiindigt haben, eine
negative Sozialpolitik betrieben. (Zustimmung
bei der OVP.)

Sie haben nichts getan, um die Qualitat
des Lebens zu verbessern. Sie haben Pldne,
nichts als Pldne vorgelegt. Ich frage Sie: Wann
werden Sie endlich darangehen, diese Pldane
zu realisieren?

In diesem Zusammenhang, Herr Bundes-
minister, habe ich eine spezielle Frage an
Sie. Wie man hért und heute aus der Presse
liest, werden Sie, Herr Bundesminister, im
Zuge der ,SparmafBnahmen der Regierung*
auch selber einen Staatssekretdr beanspruchen
beziehungsweise wird ein solcher fiir Sie vor-
gesehen sein. ’

Ich frage Sie: Stimmt es, daB Sie einen
Staatssekretdar beanspruchen werden, und
welche Aufgaben wird dieser Staatssekretar,
wenn Sie ihn bekommen, erhalten?

Meine Damen und Herren! Ich méchte nicht
mehr in Einzelfragen eingehen, lassen Sie mich
zum AbschluB — wir ndahern uns jetzt Weih-
nachten — einige grundsédtzliche Worte sagen.

Ich glaube, nichts eignet sich besser als
gerade das Kapitel Sozialpolitik, auch grund-
sdtzliche Uberlegungen iiber den Zustand
unserer politischen und gesellschaftlichen
Situation anzustellen.

Sozialpolitik, meine Damen und Herren,
kann und darf nicht isoliert fiir sich selbst
betrachtet werden. Sozialpolitik steht im
engsten Konnex zur Wirtschaftspolitik. Daher
muB Wirtschaftspolitik sozial sein. Und des-
halb treten wir fiir die soziale Marktwirtschaft
ein. Sozialpolitik ist aber in Frage gestellt,
meine Damen und Herren, wenn die Stabilitat
fehlt. Sie ist in Frage gestellt, wenn die Voll-
beschdftigung nicht gewéhrleistet ist, und die
ist wieder durch die Instabilitdit gefdhrdet.

Und sie ist in Frage gestellt, wenn die Gesell-’

schaftspolitik sie nicht ergdnzt, wenn der
Mensch hinter der Sachlésung rangiert.

Beides, ndmlich Vollbeschdftigung, eine ge-
sunde Gesellschaftspolitik und Rechtsordnung
gepaart mit. einer verniinftigen Wirtschafts-
und Stabilitdtspolitik, war das Alpha und
Omega der UOVP-Regierung. Heute ist diese
Stabilitdat gestort, und der Einzelmensch
rangiert hinter der Masse.

Sie haben mit diesem Budget den Weg der
Sicherheit verlassen und aus welchen Motiven
immer eine inflationdre Tendenz geduldet, zu-
gelassen oder gewollt. Sie haben damit das
Vertrauen vieler aufs Spiel gesetzt und statt
liberschaubarer Sicherheit die * Unsicherheit
verankert.

Aus diesem Grunde, meine Damen und
Herren, werden wir die Kapitel 15 und 16
ablehnen miissen.

Unter Sozialpolitik, verehrte Damen und
Herren, verstehen wir von der Volkspartei
nicht allein Vorsorgepolitik und Alimentation,
sondern einen wichtigen Bestandteil einer all-
umfassenden Gesellschaftspolitik.

Klar ist und selbstverstindlich, daf die
soziale Sicherheit jedes einzelnen gewdhr-
leistet und nach wie vor weiter ausgebaut
werden muB und daB dazu alle Voraussetzun-
gen durch eine verniinftige Wirtschaftspolitik
geschaffen werden miissen. Aber wir betreiben
Sozialpolitik nicht als Selbstzweck, und wir
lehnen es entschieden ab, dem sozialistischen
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Beispiel zu folgen und die Sozialpolitik zu
einem Faktor parteipolitischer Strategie zu
degradieren.

Wir bekennen uns dazu, da8 Sozialpolitik
nicht als eine isolierte Disziplin, sondern nur
als ein integrierter Teil des gesamten Be-
reiches der Wirtschafts- und Gesellschafts-
politik gesehen werden kann.

Wir bekennen uns ferner dazu, daB Sozial-
politik in der pluralistischen Gesellschaft nie-
mals Klassenpolitik sein darf, sondern alle
Teile unserer vielschichtigen Gesellschaft und
vielschichtigen Gruppierung gleichermaBen zu
umfassen hat.

Wir dokumentieren gerade in unserem
OVP-Grundsatzprogramm, daB soziale Gerech-
tigkeit mit der materiellen Vorsorge allein
nicht erreicht werden kann, wenn sie ihr ur-
sdchliches Ziel erreichen soll, namlich: opti-
male Voraussetzungen herzustellen fiir ein
glickliches und in allen Lebensabschnitten
integriertes Leben in der Gesellschaft.

Ziel einer modernen Sozialpolitik muB es
daher sein, zwar das Leistungsstreben als das
materielle Fundament der sozialen Sicherheit
zu fordern, zugleich aber die leider vielfach
liiberdeckten ethischen Grundlagen zur Wieder-
herstellung der zwischenmenschlichen Bezie-
hungen und der Briiderlichkeit neu zu ent-
falten und im BewuBtsein moglichst aller
wieder zu erwecken.

Das ist ein ProzeB, der sich liber die Familie,
die Jugend und iiber die Betriebsgemeinschaft
zu vollziehen hat, den zu férdern eine wichtige
Aufgabe des Staates ist.

Dazu rufen -wir auf. Dafiir haben wir zu
wirken. Denn nur in Verbindung mit der Er-
weckung des iber unsere Grenzen hinaus
spiirbaren sozialen Gewissens, von dem man
sich nicht mit Almosen loskaufen kann, wird
soziale Gerechtigkeit als Grundlage eines
glicklichen Menschentums erreicht werden
koénnen.

Dieses groBe Ziel, meine Damen und Her-
ren, erfordert Zusammenarbeit und Partner-
schaft in allen Bereichen, im Betrieb ebenso
wie in der Gemeinde, im Land und im Bereich
des Bundes. Aber auch in der Bundesgesetz-
gebung, meine Damen und Herren!

Im kommenden Jahr werden wir einige
dieser Probleme, insbesondere des Arbeits-
rechtes, zu lésen haben. Wir von der OVP
sind grundsdtzlich zur Zusammenarbeit bereit,
weil wir wissen, daB nur aus einer verniinf-
tigen Zusammenarbeit auch gute Gesetze ent-
stehen koénnen. Niitzen wir diese Moglich-
keiten, niitzen wir sie fir ein glickliches
Osterreich! (Beifall bei der OVP.)

Prasident Probst: Der EntschlieBungsantrag
der Abgeordneten Wedenig und Genossen ist
geniigend unterstiitzt und steht ebenfalls in
Verhandlung.

Der nachste Redner ist der Herr Abgeord-
nete Pansi. Er hat das Wort.

Abgeordneter Pansi (SPU): Herr Prasident!
Hohes Haus! Die erfolgreiche und konsequente
sozialistische Sozialpolitik findet (Abg. Doktor
Schwimmer: Unheimliches Interesse in
Ihren Reihen! — Abg. Glaser: Auf solche
Mdrchenerzdhlungen sind die eigenen Kolle-
gen nicht sehr heiB! — Abg. Dr. Schwim-
mer: 19 Leute von lhnen sind da!), soweit
eine finanzielle Vorsorge hiefiir notwendig
ist, im vorliegendem Budget ihren Nieder-
schlag. Der wiahrend der OVP-Alleinregierung
eingetretene vollige Stillstand auf diesem so
wichtigen Gebiet wurde durch eine ziel-
bewuBite Politik abgelost. Viele berechtigte
und vielfach seit Jahren geforderte Verbesse-
rungen unseres Sozialrechtes, die von der
friheren Regierung abgelehnt wurden, konn-
ten bereits verwirklicht werden. Ich darf nur
auf die wichtigsten sozialpolitischen MaBnah-
men der letzten zweieinhalb Jahre verwei-
sen — ich werde dabei bei der Sozialpolitik
bleiben und nicht, wie mein Vorredner, einen
Ausflug in andere Bereiche machen —:

Die frither nur als neutrale und damit als
pensionsvermindernde Zeiten der Krankheit,
der Arbeitslosigkeit und des Karenzurlaubs
fiir Miitter wurden in Ersatzzeiten umgewan-
delt. Hohere Pensionen fiir den betroffenen
Personenkreis sind die Folge.

Die 60prozentige Witwenpension ist Wirk-
lichkeit geworden, und in kurzer Zeit werden
die ohnehin schon gelockerten Ruhensbestim-
mungen zur Ganze fallen.

Die gute sozialistische Wirtschaftspolitik
und die damit verbundene starke Steigerung
der Einkommen ab 1970 bewirken die Er-
héhung der Pensionen um 9 Prozent ab 1. 1.
1973.

Der Richtsatz wurde mehrmals tiiber die
Pensionsanpassung hinaus erhéht. Ab 1970
ist fiir den Alleinstehenden eine Erhéhung
um 40 und beim Zuschlag fiir die Ehegattin
eine solche von 55 Prozent eingetreten. Wah-
rend der vier Jahre OVP-Alleinregierung hat
die Erh6hung nur je 31 Prozent betragen. Das
ist Sozialpolitik fiir die Schwéachsten und Be-
kdampfung der Armut, wie es von der Regie-
rung Kreisky versprochen wurde. (Beifall bei
der SPU.)

Adf dem Gebiete des Arbeitsrechtes wurden
ebenfalls eine Reihe von alten Forderungen
erfiillt: ' :
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Der einheitliche Uberstundenzuschlag von
50 Prozent brachte eine gerechte Entlohnung
der Mehrarbeit.

Die Angleichung des UrlaubsausmaBes der
Arbeiter an jenes der Angestellten sichert
jedem Dienstnehmer die gleiche Erholungs-
moglichkeit.

Das moderne Arbeitnehmerschutzgesetz
schiitzt vor allem die Gesundheit und damit
die so wertvolle Arbeitskraft.

Der Schutz der Betriebsrate wurde verbes-
sert und durch die Einfiihrung des Bildungs-
urlaubes ihre laufende Weiterbildung ge-
sichert.

Ich darf nochmals feststellen, Herr Kollege
Wedenig, daB auf sozialpolitischem Gebiet in
so kurzer Zeit noch nie so viel geschehen
ist wie in den letzten zweieinhalb Jahren
unter Sozialminister Hdauser und Bundeskanz-
ler Kreisky. (Beifall bei der SPU.)

Und nun zu den wichtigsten Budgetposten
des Kapitels Soziales:

In der Pensionsversicherung kann zwischen
jener der Unselbstdndigen und der Selbstdn-
digen eine sehr unterschiedliche Entwicklung
festgestellt werden. Der Bundesbeitrag wird
fiir alle Versicherungszweige in Form der
Ausfallhaftung geleistet. Kollege Wedenig,
hier gibt es keine unterschiedliche Behandlung.
(Abg. Anton Schlager: Warum halten Sie
es dann dauernd vor, wenn es fiir alle ist?)

Ich halte es nicht vor. Im Gegenteil, ich
habe im AusschuB nur erkldrt, Sie haben es
angestrebt, die Selbstindigen im Gewerbe
haben es angestrebt, warum soll es dann fir
die Unselbstdndigen unrichtig sein? Das habe
ich festgestellt. Denn wir haben das ja jetzt
auch beschlossen, daBl die Ausfallshaftung gilt.
Nur von Ihnen wird es kritisiert. Das bitte
ich zu unterscheiden. (Beifall bei der SPU.)

Fir die Unselbstandigen ist 1973 ein gerin-
gerer StaatszuschuB notwendig als 1972. Fiir
die Selbstandigen in der gewerblichen Wirt-
schaft und in der Land- und Forstwirtschaft
hingegen wird der BundeszuschuBl weiterhin
erheblich ansteigen. Das hat zwei Ursachen.
Die Zahl der Unselbstdandigen nimmt zu, und
die Beitragseinnahmen der Pensionsversiche-
rung steigen stdndig, wdhrend die Zahl der
Selbstdndigen in beiden Gruppen zuriickgeht
und die Einnahmen stagnieren beziehungs-
weise sogar sinken.

Der zweite Grund der unterschiedlichen
Entwicklung ist die Hohe der Beitrage. Ein Un-
selbstandiger wird im Jahre 1973 seiner Pen-
sionsversicherung schdtzungsweise 12.678 S
leisten, ein Selbstdndiger in der gewerblichen
Wirtschaft 5412 S, also weniger als die Halfte,
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und -ein Selbstdndiger in der Land- und Forst-
wirtschaft 3335 S oder etwas mehr als ein
Viertel. Den weitaus geringsten Beitrag lei-
sten die familieneigenen Arbeitskrdafte der
letzten Gruppe, ndmlich nur 1710 S oder weni-
ger als ein Siebentel eines Dienstnehmers,
obwohl sie ohne Zweifel als vollwertige
Arbeitskrdfte anzusehen sind und, wie wir
dem Griinen Bericht entnehmen koénnen, auch
dhnliche Einkommen erzielen.

Diese unterschiedlichen Beitragsleistungen
bringen es mit sich, daB die Dienstnehmer
die Aufwendungen fiir die Pensionen durch
ihre Beitrage zu 81,5 Prozent decken, die
Selbstdndigen in der gewerblichen Wirtschaft
zu 38,6 Prozent und jene in der Land- und
Forstwirtschaft lediglich zu 35,8 Prozent.

Um einer immer wieder geduBerten unrich-
tigen Behauptung entgegenzutreten, sei aber
auch noch auf jene Betrdge verwiesen, die
der Staat im Jahre 1973 pro Pension zu leisten
haben wird. Fiir einen Pensionisten aus dem
Kreis der Dienstnehmer werden es 8590 S sein,
fir einen ehemaligen Selbstdndigen in der
Land- und Forstwirtschaft 12.840 S oder um
50 Prozent mehr. Fiir einen Pensionisten der
gewerblichen Wirtschaft werden es sogar
20.822 S sein. Die Frage, wer selbst weniger
leistet und sich dafiir vom Staat mehr holt,
ist damit eindeutig beantwortet.

In diesem Zusammenhang aber auch eine
notwendige Klarstellung zur ZuschuBrente. Es
ist vollig unrichtig, daB die ZuschuBrentner
von einigen hundert Schilling leben miissen.
Auch heute frith wurde in Threr Rundfunk-
sendung diese unwahre Behauptung wieder
verbreitet. Fiir die ZuschuBirentner gelten die
gleichen Richtsdtze wie fiir alle librigen Pen-
sionisten. Natiirlich werden andere Einkom-
men angerechnet, und das ist bei den
ZuschuBrentnern iberwiegend das von ihnen
selbst vorgeschlagene und gesetzlich festge-
legte Ausgedinge, dessen Hohe sich nach dem
Einheitswert des ilibergebenen Betriebes rich-
tet. Mit der Novelle, die wir vor einigen
Tagen beschlossen haben, tritt ohnehin eine
Verbesserung ein. Aber jedem Alleinstehen-
den ist zum Beispiel ab 1. 1. 1973 auch ein
Gesamteinkommen von 1800 S und einem Ehe-
paar ein solches von 2575 S gesichert. Rund
55 Prozent aller ZuschuBrentner .bekommen
derzeit schon zu ihrer durchschnittlichen Rente
von 826 S eine Ausgleichszulage von 542,60 S,
und ab dem 1. Janner 1973 wird sich die
Zahl der Ausgleichszulagenempfianger noch
wesentlich erhéhen. Eine Ausgleichszulage
fallt nur dann nicht an, wenn der iibergebene
Betrieb verhdltnismédBig groB war und die
gesetzliche Ausgedingeleistung entsprechend
hoch ist. (Abg. Kinzl: 50.000S Einheits-

11von 79




12von 79

60. Sitzung NR X111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

5600

Nationalrat XIII. GP — 60. Sitzung — 19. Dezember 1972

Panst

wert: das ist ein groBer Betrieb?) Es geht
bei einem Alleinstehenden bis zu 70.000 S und
bei Verheirateten, vor allem mit Kindern,
noch weit dariber hinaus, Herr Kollege Kinzl!

Ich darf auBerdem darauf verweisen — ich
habe es schon getan —, daB Sie das seinerzeit
vorgeschlagen haben und dieses Ausgedinge-
recht ohnehin zugunsten der ZuschuBrentner
und der Bauernpensionisten mit der letzten
Novelle etwas verbessert worden ist. Sie
haben ja seinerzeit diesen Vorschlag unter-
breitet, und auch mit Ihren Stimmen ist das
seinerzeit beschlossen worden. Versuchen Sie
nun nicht, die Schuld auf jemand anderen
abzuschieben. (Beifall bei der SPO.)

Es muB aber. auch eindeutig klargestellt
werden, daB den 55 Prozent Ausgleichszulage-
empfingern mit einer Umwandlung der Zu-
schufirente in eine Bauernpension keine Ver-
besserung gebracht wird. Durch Ihre Propa-
ganda werden nur Hoffnungen erweckt, die
nicht in Erfiilllung gehen kénnten. Ihr Netto-

_ bezug wiirde sich iiberhaupt nicht erhéhen,

weil die AZ im gleichen AusmaB gekiirzt
werden wiirde, beziehungsweise iiberhaupt
wegfallt!

Eine Verbesserung wiirde nur fiir jene ein-
treten, die einen gréBeren oder groBen Besitz
liibergeben haben und die sich in der Regel
Ausgedinge gesichert haben, die liber das ge-
setzlich festgelegte AusmaB hinausgehen. Sie
betreiben eine bewufBit falsche Propaganda,
oder Sie kennen die Verhiltnisse nicht. (Abg.
Dr. E. Moser: Wie war denn das mit der
Wahlpropaganda?) Aber diesen kleinen Pen-
sionisten bringen Sie nichts mit einer Um-
wandlung, weil die Ausgleichszulage natiirlich
in entsprechendem AusmaB wegfdllt (Abg.
Dr. Schwimmer: Fragen Sie einmal den
Dr. Schranz, was sein Pensionistenverband vor
der Wahl verlangt hat! — Abg. A. Schla-
ger: In der gestrigen Zeitung steht es drin-
nen! — Abg. Kinzl: Was steht in den
Zeitungen?), was auch bei den 350.000 iibrigen
Ausgleichszulagenempfangern selbstverstdand-
lich immer wieder der Fall ist. Eine Erh6hung
tritt natirlich wieder ein, wenn die Richtsdtze
entsprechend angehoben werden.

Ich stelle an die Vertreter des Bauernbundes
zum wiederholten Male die Frage, was sie
selbst bereit sind aufzubringen, damit jene,
die einen groBeren Besitz libergeben haben
— und nur um diese geht es in Wirklichkeit,
wenn man helfen will —, mehr bekommen als
bisher.

Die Umwandlung der ZuschufBirente in eine
Bauernpension wiirde rund 1 Milliarde Schil-
ling kosten. Die Landwirtschaft zahlt fiir ihre
Pensionsversicherung — wie wir soeben ge-
hort haben — mit Abstand die geringsten

Beitrdge. Ist es, meine sehr verehrten Herren
von der Landwirtschaft, Ihre Auffassung, daB
Sie nur zu fordern haben und die anderen die
Mittel fiir Sie aufbringen miissen, wéahrend
Sie selber iiberhaupt nicht bereit sind, auch
etwas dazu beizutragen, da8 bessere soziale
Regelungen geschaffen werden kénnen? (Abg.
A. Schlager: Pfeifer, applaudiere!) Ist das
Ihre Auffassung, Kollege Schlager? (Abg. A.
Schlager: Der Pfeifer soll applaudieren!)

Prdsident Probst: Sie sind ja gemeldet, Herr
Abgeordneter Schlager, Sie brauchen gar keine
Zwischenrufe zu machen. (Abg. A. Schla-
g er: Ich gebe ihm schon eine Antwort!)

Abgeordneter Pansi (fortsetzend): Neben der
Verbesserung des Sozial- und Arbeitsrechtes
haben die Sozialisten aber auch der Arbeits-
marktpolitik ein ganz besonderes Augenmerk
geschenkt. Die Berufsaus- und -weiterbildung
sowie die Umschulungen werden zielbewuBt
gefoérdert, damit unserer sich stets verdndern-
den Wirtschaft die entsprechenden Fachkrifte
zur Verfiigung stehen. Zur Férderung der Win-
terbeschaftigung werden erhebliche Mittel auf-
gewendet und MaBnahmen zur Mobilitdt der
Arbeitskréfte getroffen.

Fir die so wichtige Arbeitsmarktpolitik ste-
hen im ndchsten Jahr 500 Millionen Schilling
zur Verfiigung. Im letzten Jahr der OVP-Regie-
rung waren es 131 Millionen Schilling, wovon
allerdings nur 99 Millionen ausgegeben wur-
den. Gerade bei der Arbeitsmarktférderung
sehen wir, wie die sozialistische Regierung
bemiiht ist, dort Schwerpunkte zu setzen, wo
sie gesamtwirtschaftlich notwendig und richtig
sind. (Abg. Kinzl: Wenn Sie Winterbeklei-
dung kaufen!)

Weitere Schwerpunkte sind die bedeutende
Erhéhung der Ausgaben fiir die Kriegsopfer
und fiir die Opferfiirsorge,

Mit dem fiir ,Hilfeleistungen an Opfer von
Verbrechen” vorgesehenen Betrag wird die
Erfiillung des diesbeziiglichen Gesetzes ermdég-
licht. Auf diesem Gebiet beschreiten wir
volliges Neuland, denn es gibt keine Bei-
spiele, Jedenfalls ist die Hilfe fiir Personen,
die unschuldig Opfer von Verbrechen werden,
ein Akt der Menschlichkeit, und die Erfahrung
wird zeigen, ob mit dem vorgesehenen Betrag
das Auslangen gefunden werden kann. (Bei-
fall bei der SPO. — Abg. Dr. Hause r: Kol-
lege Pansi, wenn Sie nur dazusagen wiirden,
von wem der Gedanke stammt, das wdre noch
die letzte FairneB! — Ruf bei der SPU: Die
Mittel miissen aufgebracht werden! — Abg.
Dr. Hauser: Die Mittel sind leicht auf-
zubringen! — Abg. Herta Winkler: Was
gibt es noch fiir Gedanken, die noch alle nicht
verwirklicht sind!)
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Warum haben Sie es denn nicht friiher ge-
macht? Wir bestreiten nicht, Herr Kollege
Dr. Hauser, daB gerade Sie auch sehr dafiir
gewesen sind, aber ich habe bisher noch nicht
gemerkt, daB die OVP so bescheiden ist und
nicht bei jeder Gelegenheit versucht, ihre
Erfolge hervorzustreichen. Sie werden das
sicherlich noch tun. (Abg. Dr. Hauser: Die
Mittel sind leicht aufzubringen! Ich méchte
nicht schildern, was da auf diesem Gebiete
fiir eine besondere Angstlichkeit bei Ihnen
war! Das wiirde dazugehdren, das zu sagen,
denn die Leute glauben wirklich, das hat Ihre
Regierung erfunden! — Abg. Ortner: Na
freilich — Abg. Ofenbéck: Es gibt nichts,
was Sie nicht erfunden haben!)

Die erfolgreiche sozialistische Sozialpolitik
wird besonders von der OVP kritisiert. Das
war immer so. (Abg. Dr. Schwimmer: Da
liegt ein MiBverstindnis vor! Die ,nicht
erfolgreiche”!) Nur die Vorzeichen haben sich
gedndert. Wollten Sie friiher von einer weit-
gehenden sozialen Sicherheit nichts wissen
und muBten wir Sozialisten fiir unsere Sozial-
gesetze manchen Preis zahlen, so tun Sie
heute so, als ob Sie die Sozialpolitik erfunden
hitten, und stellen Forderungen, die Sie wih-
rend Threr Regierungszeit — und diese liegt
noch gar nicht so weit zuriick, Herr Kollege
Schwimmer — nie bereit waren zu erheben,
geschweige denn zu erfiillen. Miihselig
muBten wir Thnen wéhrend Ihrer Regierungs-
zeit die bescheidensten Verbesserungen auf
sozialpolitischem Gebiet abringen. (Abg.
Wedenig: Wir kénnen Ihnen gar nichts
abringen! Sie haben die Mehrheit!)

Die Kritik und die Scheinforderungen der
OVP konnen wir aber auch deswegen nicht
ernst nehmen, weil jeder Bund eine andere
Meinung hat. Der Wirtschaftsbund warnt
stdndig vor einer Ubersozialisierung und weist
in Radiosendungen darauf hin, daB Usterreich
von allen OECD-Lindern den héchsten Anteil,
Herr Kollege Wedenig — er ist nicht hier
(Rufe: Dort sitzt er!) doch, entschuldigen! —
an Sozialausgaben hat. Uns freut diese Fest-
stellung. Der Wirtschaftsbund warnt vor einer
weiteren Steigerung, weil sonst seiner Mei-
nung nach die Konkurrenzfahigkeit der oster-
reichischen Wirtschaft in Gefahr kommen
konnte. Der Bauernbund, am lingsten der
schirfste Gegner jeder Sozialpolitik, vertritt
nur seine eigenen Interessen, und der
Arbeiter- und Angestelltenbund versucht es
seit zweieinhalb Jahren mit der Lizitation. So
gibt es in der OVP in sozialpolitischen Fragen
kein Miteinander, sondern ein Gegeneinander
und vielfach ein Durcheinander. (Beifall bei
der SPU. — Ruf bei der UOVP: Eine Frage:
Beschdftigen Sie sich mit der Sozialpolitik der
Regierung Kreisky oder mit der der UVP-

Regierung?) Dann koordinieren Sie einmal
Ihre Meinungen. Wenn man sich in der Friih
die Radiosendungen des Wirtschaftsbundes,
heute in der Friih wieder der Landwirtschafts-
kammer und dann IThre Sendungen vom OAAB
anhort, dann sind es vollkommen verschiedene
Meinungen, die Sie zum Ausdruck bringen.
(Beifall bei der SPO. — Zwischenrufe bei der
OVP,) Herr Kollege Schwimmer! Vielleicht
sind Sie nicht ein solcher Friihaufsteher wie
ich, daB Sie sich die Sendungen kurz nach
6 Uhr frih immer anhéren. Ich tue es jeden-
falls immer, weil sie &uBerst interessant sind.
(Abg. Dr. Schwimm er: Was haben Sie fiir
einen Radioapparat? Es gibt keine Sendungen
des UAAB, Herr Pansi! Erzdhlen Sie keine
Mairchen! — Abg. Dr. Schranz: Es gibt
Aussendungen des OAAB!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich darf zum SchluB kommen. Nachdem fiir die
Kranken, die Arbeitsunfdhigen und unsere
Alten im wesentlichen vorgesorgt ist, wobei
notwendige Verbesserungen selbstverstand-
lich Platz greifen miissen, wird unsere Auf-
merksamkeit in Zukunft vor allem den Ge-
sunden beziehungsweise den scheinbar Ge-
sunden zu gelten haben. Ein laufendes Service
des Menschen einzufiihren, ist die groBe Auf-
gabe der ndchsten Zeit. Ebenso wird der
Arbeitsmarktpolitik immer gréB8ere Bedeutung
zukommen.

Wir Sozialisten werden unseren Weg einer
umfassenden Sozialpolitik auch weiterhin un-
beirrt fortsetzen. (Beifall bei der SPU.)

Prasident Probst: Als nachster Redner
kommt zum Wort der Herr Abgeordnete
Melter.

Abgeordneter Melter (FPUO): Herr Prasident!
Sehr geehrte Damen und Herren! Schon im
Rahmen der Generaldebatte zum Budget hat
unser Klubobmann, Abgeordneter Friedrich
Peter, klassifiziert, um welches Budget es sich
fiir das Jahr 1973 handelt: ein Budget mit dem
hodhsten Ausgabenrahmen, allerdings nicht im
Bereich der sozialen Verwaltung, ein Budget
mit der hochsten Beamtenzahl, mit den meisten
Dienstautos, mit den hdchsten Inlandsschulden,
mit dem gréBten Defizit, mit der gr6B8ten
Preissteigerungsrate. Zusammenfassend
konnte er feststellen, daB es sich um ein aus-
gesprochen ,,ideales Inflationsbudget handelt.

Besonders diese inflationdre Entwidklung ist
wohl im Bereich der sozialen Sicherheit das
groBte Problem. Man muB sich wundern, daB
gerade eine Partei, die sich angeblich so sehr
dem Sozialen, der sozialen Sicherheit, ver-
bunden fithlt, diesem Problem so wenig Auf-
merksamkeit schenkt.

Es ist unbestritten, daB wir in Usterreich
derzeit die groB8te Preissteigerungsrate haben
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und daB mit mehr als 7 Prozent ein wirklicher
Geldwertverfall stattfindet, der fir die
Empfanger fixer Einkiinfte '‘besonders nach-
teilig ist. Hier gehort in erster Linie die Ge-
samtgruppe der Pensionisten und der Rentner
erwahnt. Fir sie wird mit dieser Geld-
entwertung die unsozialste Situation ge-
schaffen, die man sich vorstellen kann.

Die Inflationsféorderung, die durch das Bud-
get betrieben wird, liegt in der Verantwortung
der Regierung.

Hier muB man wohl sagen: Es ist die groBte
des Vizekanzlers und Sozial-
ministers, daB er diese Entwidklung nicht ge-
bremst hat. Im Gegenteil. Er hat sie iiberhaupt
nicht beachtet, denn sonst hadtte er hier von
der Regierungsbank aus nicht die Worte ,,in
die Inflation hineingeschlittert’ wverwenden
diirfen. Er hat damit zugegeben, daB man eben
zu achtlos, zu uninteressiert vorgegangen ist
und daB man damit den Rentnern und Pen-
sionisten den gréBten Schaden zugefiigt hat.
Da ist eine Hauptverantwortung des Sozial-
ministers gegeben, er hat damit im wesent-
lichen sozialen Bereich effektiv versagt.

Dabei hétte er nur den Ausfiihrungen seines
Regierungskollegen Finanzminister Androsch
vor einem Jahr etwas aufmerksamer folgen
miissen. Dr. Androsch hat damals in der Bud-
getrede ausgefiihrt, daB eine inflationdre Ent-
widcklung einen ausgesprochen unsozialen
Charakter trage. Damit hat er sich selbst, dem
Sozialminister und der gesamten Bundes-
regierung ein vernichtendes Urteil ausge-
sprochen. Denn der unsoziale Charakter ist
durch das Budget legitimiert. Er ist durch das
Budget fixiert, und die Regierung hat sich des-
halb als sozialistische unsoziale Regierung
deklariert. Der Herr Finanzminister hat also
fir die sozialistische Regierung eine aus-
gesprochene Selbstbeschuldigung im Rahmen
seiner Budgetrede fiir das Jahr 1972 zum Aus-
druck gebracht.

. Die Sozialisten haben die Wahlwerbung und
die Regierungserkldrung mit schonen Reden
geschmiickt, etwa mit der Betonung auf:
Kampf der Armut! Hilfe fiir die Armen!

Nun muB man wohl sagen, daBl die Gesamt-
entwicklung darauf hindeutet, daB die Armen
immer zahlreicher werden. Dies gilt ins-
besondere fiir den Bereich der Familien, und
zwar gerade jener Familien, die mehrere
Kinder zu betreuen haben.

Meine diesbeziiglichen Ausfiihrungen zum
Familienlastenausgleich moéchte ich hier im
Rahmen der Behandlung des Sozialbudgets
nicht wiederholen, aber darauf hinweisen, da3
gerade die Familien von dieser sozialistischen
Bundesregierung ausgesprochen schlecht be-
handelt werden, daB ihre Situation durch die

Regierungspolitik immer mehr verschlechtert
und ungiinstiger gestaltet wird. (Beifall bei der
FPO.)

Wir konnten gerade in den letzten Tagen
etwas Typisches feststellen, namlich schon die
Auswirkungen der von der SPO beschlossenen
29. ASVG-Novelle. Die Pensionsversicherungs-
anstalt der Angestellten hat bereits alle jene
Frauen angeschrieben, die wegen ihrer
familidren Verpflichtungen nun nicht mehr
einer Weiterbeschiftigung nachgehen kénnen
und die sich demzufolge, um ihren Pensions-
anspruch sicherzustellen, entschlossen haben,
sich freiwillig weiterzuversichern.

Wie sieht denn etwa eine so ,freudige”
Nachricht unter der Verantwortung eines
sozialistischen Sozialministers aus? Es wird da
etwa mitgeteilt, daB die Mindestbeitrags-
grundlage von bisher 600S auf nunmehr
1575S angehoben wird und daB8 die Folge
davon ist, daB diese Frauen, die groB8tenteils
fir Kinder zu sorgen haben, nun plétzlich
an Stelle eines Beitrages von 102 S monatlich
einen solchen von 267,80 S monatlich zu ent-
richten haben. Das ist nicht weniger als das
Zweieinhalbfache oder ein 150prozentiger Zu-
schlag, eine ,,ganz bescheidene’, eine ,ganz
kleine" Preissteigerung, die der Herr Sozial-
minister personlich zu verantworten hat. Eine
wahrhaft soziale Tat, die man ihm immer
wieder unter die Nase wird halten miissen,
wenn er gar so grof8e Tone iiber den sozialen
Fortschritt verlauten laBt.

Es ist gerade im Sozialbereich eine
Inflation besonderer Art festzustellen, die in
dieser Angelegenheit der freiwilligen Weiter-
versicherung weit mehr als das Zehnfache der
iiblichen Preissteigerung betragt. Das ist
nsoziale Leistung”, auch wieder gezielt, ausge-
richtet auf die Familienl Man wundert sich,
wo man bei einer derartigen Entwicklung die
Kiihnheit hernimmt, noch von sozialer Ein-
stellung zu sprechen.

Kollege Wedenig hat schon darauf hinge-
wiesen, welche Entwicklung das Sozialbudget
im Rahmen des Gesamthaushaltes genommen
hat. Ich habe mir auch einige Prozentsdtze
vorgemerkt, etwa ausgehend vom Prozentsatz
fiir das Budget 1966; da waren es 15,5 Prozent.
Die Entwicklung bis 1972 ergab einen Aus-
gabenrahmen von 16,2 Prozent.

Erstaunlich: Im Jahre 1973 sinkt dieser Pro-
zentanteil plotzlich auf 14,9 Prozent!

Bei dieser Entwicklung — man hére und
staune! — stellt der Herr Bundesminister fiir
Finanzen in seiner Budgetrede fest, daB vor-
rangige MaBnahmen im Bereich des Sozial-
budgets gesetzt werden. Welche eigenartige
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Vorrangsklassifikation angesichts der Tat-
sache, daBl es zu einer fiihlbaren Senkung des
Sozialaufwandes im Rahmen des Gesamt-
budgets kommt. Wahrhaft ein Meisterstiick
der Verdrehung, eine Spekulation auf die
Unwissenheit der Biirger, eine Spekulation auf
das Vergessen der Wahlberechtigten, die sich
— und das hoffen offenbar die Sozialisten —
bei der nachsten Wahl nicht mehr daran er-
innern werden, was hier vorgegangen iist und
was diese Bundesregierung dem betroffenen
Personenkreis an Belastungen und Nachteilen
gebracht hat.

Ich mochte nun nicht auch im Bereich der
Pensionsgesetze all das wiederholen, was man
vor wenigen Tagen bei der Behandlung des
Sozialpaketes schon ausgesprochen hat. Aber
feststellen muB man auch bei dieser Behand-
lung des Kapitels Soziale Verwaltung, daB es
den Arbeitern und Angestellten auBerordent-
lich starke Belastungen bringt, die zweifellos
auch geeignet sind, preissteigernd zu wirken.

Der Herr Sozialminister selbst hat erklart,
daB sich die Arbeitnehmer die Mehrbelastun-
gen wieder von anderen vergiiten lassen

werden. DaB das dann auch Auftriebs-
tendenzen zur Folge hat, ist wohl selbst-
verstandlich. Doch das spielt fiir die

Sozialisten keine Rolle, denn, gestiitzt auf die
Mehrheit und auf ihren Propagandaapparat,
hoffen sie, daB sie einen Schleier vor diese
unguten Vorkommnisse hangen kénnen.

Im Rahmen der Regierungserklarung vor
einem Jahr und einem Monat hat der Herr
Bundeskanzler ausgefiihrt:

.Es wird notwendig sein, das Spitalswesen
auf eine neue Grundlage zu stellen. Zweck
und Sinn der Reform ist es, jedem Staats-
biirger die nach dem Stand der medizinischen
Wissenschaft optimale Anstaltsbehandlung zu
gewdhren. Die Spitalsorganisation ist an die
neuzeitlichen Erfordernisse anzupassen: Der
Spitalsbetrieb selbst mufl reorganisiert und
eine ausgeglichene Finanzierung sichergestellt
werden.”

Das ist ein schoner Wunschzettel. Aber was
machte denn diese Regierung wéahrend des
abgelaufenen Jahres? Bisher machte sie nichts,
und auch mit dem Budget 1973 sind keinerlei
Anderungen zu erwarten, die etwa zu einer
Verbesserung der Situation der Spitéler
fiihren werden.

Die Kostenentwicklung im Spitalbereich ist
jedenfalls als katastrophal zu bezeichnen. Dazu
kommt, daB sich ja die Verpflegskosten in den
Spitédlern natiirlich nach oben entwidckeln, daB3
jedoch die Leistungen der Kranken-
versicherungstrager verhédltnismaBig immer
schlechter werden.

Vor noch nicht allzu langer Zeit wurde etwa
die Halfte der Verpflegskosten und der Auf-
enthaltskosten im Spital durch die Leistungen
der Pflichtkrankenversicherungen gedeckt.
Aber im heurigen Jahr ist dieser Anteil nun
schon — jedenfalls bei modernen Spitdlern —
auf 30 und weniger Prozent abgesunken. Also
eine absolut schlechte Leistung der Kranken-
versicherung, die im krassen Widerspruch
etwa zu den Ermittlungen der Weltgesund-
heitsorganisation steht, die die Auffassung
vertritt, daB es notwendig wdire, aus der
Krankenversicherung wenigstens etwa 65 Pro-
zent der Kosten des Aufenthalts im Spital zu
begleichen.

Nun muB man fragen: Welche Voraus-
setzungen hat das Sozialministerium ge-
schaffen, um tatsdchlich einen derartigen Pro-
zentsatz zur Abdeckung der Kosten sicher-

zustellen? Bisher ist diesbeziiglich noch nichts
bekannt.

Bekannt ist jedoch, daB auch die Spitals-
referenten in den Landesregierungen — und
zwar auch dann, wenn sie von den Sozialisten
gestellt werden — einen Angriff beabsich-
tigen, unter Hinweis darauf, daB die jetzt
gegebene Situation einfach unertraglich ist
und die gréBte Gefahr besteht, daB in manchen
Bereichen die Spitalerhalter den Betrieb n1cht
mehr aufrechterhalten werden kénnen.

Es hat sich ja schon in manchen Bundes-
landern (gezeigt, daB Spitdler eingestellt
werden mufiten, weil die Kosten den Gemein-
den und manchen Privathaltern einfach iiber
den Kopf gewachsen sind. Die Betreuung der
Bevodlkerung gerade im landlichen Bereich ist
dadurch verschlechtert worden, denn in erster
Linie waren ja die kleinen Landspitdler be-
troffen.

Der in Vorarlberg zustdndige Landesrat
Winder von der SPO hat angekiindigt, daB
Verhandlungen mit dem Hauptverband und
mit den Krankenversicherungstragern notwen-
dig wédren und daB man sich keinesfalls mit
der iblichen Steigerung der Verpflegs-
kostensdtze im Ausmall von etwa 10 Prozent
pro Jahr zufrieden geben koénne. Eine Stei-
gerung um mindestens 30 Prozent ware not-
wendig, um etwa in die Ndahe der 50 Prozent-
Kostenersatzleistung zu gelangen.

Beim neuen Stadtspital in Feldkirch zeigt es
sich, daB unter Beriicksichtigung der sehr
hohen Investitionskosten und des noch nicht
vollen Auslastungsgrades in der allgemeinen
Pflegeklasse schon ein Aufwand von 697 S
praliminiert wird. Das ist ein sehr hoher
Betrag.
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Die Krankenkassen leisten im Schnitt einen
Tagesverpflegskostensatz von 220 S, das sind
nur noch 29 Prozent des Erfordernisses.

Das ist also eine Situation, die &uBerst
bedenklich stimmt und die sogar dazu fiihrt,
daB sich eine Stadt, die mit einem unwahr-
scheinlichen Kraftaufwand mit mehr als
100 Millionen Schilling ein neues- Spital
erstellt hat, vor die Frage gestellt sieht, ob sie
bei der derzeitigen Situation der Ubernahme
der Verpflegskosten in der Lage ist, den Be-
trieb dieses neuen Spitales iliberhaupt auf-
rechtzuerhalten,

Es wdre nun hoch an der Zeit, da sich
gerade der Sozialminister, um eine bessere
Qualitdit des Lebens 2zu sichern, diesem
Problem mit besonderer Aufmerksamkeit zu-
wendet und dafiir Sorge trégt, daB aus Bundes-
mitteln und nicht nur aus Beitrdgen der
Krankenversicherung bessere Leistungen fiir
die Spitalerhalter erbracht werden, um damit
zu vermeiden, daB noch mehr Spitdler ihre
Tore schlieBen miissen und damit die gesund-
heitliche Betreuung der Bevdélkerung eine
weitere Beeintrachtigung erfahrt.

In diesem Zusammenhang ist natiirlich auch
darauf hinzuweisen, daB das Problem der aus-
reichenden personlichen Versorgung in den
Krankenanstalten immer gréBer wird. Die Be-
schaffung des notwendigen Personals, ins-
besondere gut ausgebildeter Kranken-
schwestern, aber auch des sonstigen Personals
wird immer schwieriger. Das ist deshalb ver-
stdndlich, weil in vielen Féllen natiirlich nicht
die finanziellen Wiinsche voll befriedigt
werden kénnen.

Wenn nun die Versicherungstrager und der
Bund ihre Leistungen nicht entscheidend ver-
bessern, muBB man befiirchten, daB auch in
diesem Bereich die angestrebte Verbesserung
der Zustinde im Spitalswesen nicht erreicht
werden kann.

Ein Detailproblem, das leider in der
29. ASVG-Novelle nicht befriedigend gelost
werden konnte, ist die Frage der Rezept-
gebiihr bei kinderreichen Familien. Wir sehen
dort nun durch die Erhéhung der Rezept-
gebihr von 5 auf 6 S eine zunehmende Be-
lastung, die natiirlich dort wesentlich starker
wird, wo einer Familie mit einem Allein-
verdiener mehrere Personen angehoren. Hier
werden immer wieder die Familien besonders
getroffen, denn bei mehr Kindern gibt es mehr
Behandlungsfdlle und mehr notwendige
Medikamente. Bei ein er &arztlichen Behand-
lung werden ja in der Regel mehr Medika-
mente verschrieben, und man mufl fiir jedes
Medikament gesondert bezahlen.

Es sollte also allgemein erwirkt werden,

‘daB in Faéllen kinderreicher Familien diesen

die Rezeptgebiihren aus dem Unterstiitzungs-
fonds der Krankenversicherungstrdager oder
aus anderen Quellen wieder riickvergiitet
werden. Ich mochte Sie, Herr Vizekanzler,
ersuchen, diesem schwerwiegenden sozialen
Problem auch Ihre Aufmerksamkeit zuzu-
wenden.

Eine Moglichkeit, Mittel dafiir frei-
zubekommen, kénnte man darin sehen, etwa
den chefédrztlichen Dienst in den Kranken-
versicherungen einzuschréanken. Manche Chef-
arzte fithren ja eine rein mechanische Arbeit
durch, fir die zweifellos kein qualifizierter
Akademiker notwendig ist. Man sollte den
Aufgabenbereich auf wesentliche Belange ein-
schranken, konnte damit Personal und ent-
sprechende Aufwendungen sparen, die man
dann direkten Sozialleistungen zufiihren
konnte.

Im Bereich der Krankenversicherung sollte
man sich auch bemiihen, allgemein zu einem
anderen System zu gelangen, einem System,
das nicht darauf ausgerichtet ist, méglichst zu
jedem Beginn jeden Vierteljahres Kranken-
scheine zu sammeln, soviel wie nur irgendwie
moglich ist, ohne Riicksicht darauf, ob iiber-
haupt &rztliche Behandlung in Anspruch ge-
nommen wird. Es ist ja bekannt, da8 in man-
chen Bereichen die Arzte die Krankenscheine
aller Familienangehérigen kassieren, obwohl
nur eine einzige Person &rztliche Behandlung
in Anspruch nimmt. Das ist zweifellos ein
MiBbrauch einer sozialen Einrichtung, und es
liegt an Ihnen und an Ihren Kontrollinstanzen,
dafiir zu sorgen, daB hier andere Wege fiir
eine zwedkmadBigere Behandlung und einen
zweckméBigeren Einsatz der Mittel gefunden
werden.

Ein Wort auch zum Wohnungsbeihilfen-
gesetz. Es muBl dies immer wieder wiederholt
werden. Das Beihilfengesetz ist 1951 wirksam
geworden mit einer Beihilfe von 30 S monat-
lich, die heute nach mehr als 20 Jahren immer
noch gleich ist. Der Wert ist also ganz erheb-
lich auf einen kleinen Bruchteil gesunken. Man
muB von einem Anachronismus in der heutigen
Zeit sprechen. Man muB darauf hinweisen,
daB es sich gerade bei diesem Gesetz um eine
Regelung handelt, die auBerordentlich viel
Verwaltungsaufwand sowohl im offentlichen
Bereich als auch im Bereich der gesamten
Privatwirtschaft zur Folge hat.

Es ist zweifellos kein Beweis der Fahig-
keiten des Herrn Vizekanzlers, wenn er bis-
her nicht imstande war, dieses Gesetz auf-
zuheben und entsprechende Ersatzleistungen
in den Grundbeziigen sicherzustellen. Bei
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einiger Anstrengung miifte man imstande
sein — und 2war glaube ich, daB das eine
dringliche Notwendigkeit ist —, im Sinne
einer echten Verwaltungsvereinfachung, einer
echten Einsparung im Verwaltungsbereich
endlich zu einer verniinftigen Regelung zu
kommen.

Herr Kollege Pansi hat darauf hingewiesen,
da8 man im Bereich der Kriegsopfer-
versorgung den Aufwand erheblich gesteigert
hat. Nun, es stimmt, da8 im Budget der Ansatz
fir die Rentenversorgung um 240 Millionen
Sdhilling angehoben worden ist. Es ist das
aber keine Steigerung des Gesamtaufwandes
um 9 Prozent, sondern der Gesamtaufwand
ist jedenfalls im Verhiltnis fiihlbar zuriick-
gegangen.

Und das ist ein Umstand, der ebenfalls
AnlaB zur Kritik ist, denn es hat einmal eine
einstimmige EntschlieBung des Hohen Hauses
gegeben, in der sich alle Fraktionen dazu be-
kannten, den Gesamtaufwand in der Kriegs-
opferversorqung zu dynamisieren und damit
die absolut schlechten Versorgungsleistungen
zu verbessern.

Besonders schlecht sind die Witwengrund-
renten bemessen. Das ist eine Leistung, die im
Gegensatz etwa zu den Beschddigtenrenten
von 30 bis 80 Prozent und zu den Eltern- und
Waisenrenten nicht in einem Prozentsatz zur
Rente des Erwerbstdatigen ausgewiesen wird.

Damit will doch dieser sozialistische Sozial-
minister vertuschen, wie schlecht der Prozent-
satz der Witwengrundrenten ist. Er betragt
nicht einmal 29 Prozent, wahrend es sonst im
Bereich der sozialen Sicherheit allgemein iib-
lich ist, die Witwenpensionen mit 60 Prozent
der Direktpensionen zu bemessen. Also ein
technischer Trick, um die schlechte Leistung
zu vertuschen.

Wenn wir feststellen, daB die héchste
Witwengrundrente nur 505S monatlich be-
tragt, so ist dies zweifellos eine sehr beschei-
dene Leistung, wenn man etwa damit die
Witwengrundrente nach dem  Bundes-
versorgungsgesetz vergleicht, die derzeit
230 D-Mark betrdagt. Umrechnungssdhliissel ist
nur 1:2, der Kaufkraftsunterschied betrédgt
aber mindestens 1 : 5, wenn nicht gar 1 : 6.

Aber das stort den Herrn Sozialminister
offensichtlich nicht. Er hat sogar noch eine
Witwengrundrente von 155S ab 1. Janner
1973 vertreten. Das ist wirklich eine ,hoch-
qualifizierte soziale Leistung” offensichtlich
auch in den Augen des Sozialministers. Ich
selbst mochte sie neuerlich und wiederholt
als ausgesprochene ,Schandrente” bezeichnen.

Der Herr Finanzminister hat sich in seiner
Budgetrede natiirlich bemiiht, wesentlich
gréBere Zahlen aufzuweisen. Er hat dazu alle
nach dem Gesetz moglichen Leistungen zum
Vergleich herangezogen, ohne dazuzusagen,
daB nur ein kleiner Personenkreis Anspruch
auf diese Leistungen erheben kann. Er nannte
etwa beim 50 Prozent erwerbsgeminderten
Kriegsbeschddigten eine Leistung von 2382 S
ab 1. Juli 1973, tatsiachlich wird die Grund-
rente, auf die unter Beriicksichtigung der
korperlichen Schddigung Anspruch besteht,
nur 470 S betragen. Damit ist die Vergleichs-
basis jedoch eine wesentlich andere geworden,
und jeder kann erkennen, da diese Lei-
stungen &uBerst bescheiden sind. Sie weisen
einen sehr krassen Unterschied etwa zu den
giinstigsten Leistungen im Bereich der Unfall-
versicherung oder der Heeresversorgung auf.
Wihrend in der Kriegsopferversorgung ein
erwerbsunfahiger  Kriegsbeschddigter auf
etwas iliber 1700 S, genau auf 1745 S Grund-
rente kommen kann, kann diesen Betrag in der
Heeresversorgung bereits ein Beschddigter mit
30 Prozent erreichen. Er iibersteigt ihn sogar
mit 104 S, denn in der Hoédhstbemessungs-
grundlage kann er bei 30 Prozent Minderung
der Erwerbsfdhigkeit genau 1849 S erhalten.
(Prdsident Dr. Maleta libernimmt den Vor-
sitz.)

In der Bundesrepublik erhdlt der gleiche
Kriegsbeschddigte 384 D-Mark oder umgerech-
net 2688 S. Das ist auch wieder ein krasser
Unterschied und beweist das Sozialgefélle von
Nachbarstaaten. Usterreich kann sich dies-
beziiglich jedenfalls kein Ruhmesblatt auf
seinen Hut stecken, auch wenn ihn der Sozial-
minister immer als sehr gro8 und schiitzend
darstellt. Die Leistungen sind ein Beweis
dafiir, daB die Kriegsopfer weiterhin von einer
gewissen = Wohlstandsentwicklung  ausge-
schlossen sind und da8 sie von der Teuerung
besonders benachteiligt werden.

Es muB auch darauf hingewiesen werden,
daB die Neuregelung der Krankenversicherung
fir viele Kriegsopfer erhebliche Mehr-
belastungen zur Folge haben wird. Insbeson-
dere bedeutet der 3prozentige Beitrag fiir die
Krankenversicherung eine Steigerung von der-
zeit 30 auf im kommenden Jahr 69 S fiir jene
Kriegerwitwe, die im Hochstbezug steht.

Dabei st interessant, feststellen zu miissen,
daB der Sozialminister sehr wohl von den Ver-
sorgungsberechtigten vierzehnmal einen Bei-
trag fordert, er jedoch nur zwoélfmal den Bei-
trag an die Krankenversicherungstriger ab-
fiihrt. Es ist also ein schones Geschift fiir den
Bund, aber auf dem Riicken der betroffenen
Kriegsopfer. Es wire nicht mehr als recht und
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billig, wenn man-bei zwolf Beitrdgen des Bun-

des an die-Krankenversicherung auch..von: dem

Versicherten selbst: nicht mehr als.zwolf Bei-
trdge einheben ‘wiirde. - : .

Nun eine etwas parteipolitische Einstellung
des Vizekanzlers, die noch irgendwie unter die

Lupe genommen werden muB. Das'Ministerium.
hat vor nicht ganz einem Jahr ein Rund-.

schreiben an die Landesinvalidendmter heraus-
gegeben, in welchem angeordnet wurde, daB
eigene Présidialabteilungen einzurichten sind,
um die Probleme der Datenverarbeitung zu
bearbeiten und damit im Zusammenhang
stehende Aufgaben zu erledigen.

Wie man nun aus dem Landesinvalidenamt
fir Wien, Niederésterreich und Burgenland
vernehmen muB, ist diese Anordnung dazu
beniitzt worden, etwa normale Vorriidkungen
und Rangeinteilungen zu iibergehen und be-
sondere Experten mit der Abteilungsleitung
zu beauftragen. Dabei hat man natiirlich eher
Personen ausgesucht, die der politischen Lei-
tung, sagen wir, nahestehen. Man hat es unter-
lassen, etwa allgemein zu fragen, wer sich
von den schon weiter vorgeriickten Beamten
fir diese Aufgabe interessieren wiirde. Man
hat jiingere Kréafte bevorzugt und ihnen damit
einen Sprung auf den Sessel eines Abteilungs-
leiters ermoglicht, der zuerst Ranghdheren ein-
zurdumen gewesen wadre. Dies ist eine Vor-
gangsweise, die man auch eindeutig .einer
Kritik unterziehen muB.

Als letzten Bereich moéchte ich noch kurz
die Frage der Heimkehrer erwdhnen. Der
Heimkehrerverband hatte Anfang Oktober
eine Generalversammlung in Wels, und die
Bundesregierung war dort auch durch den
Staatssekretdr Dr. Veselsky vertreten. Bean-
standet haben die Heimkehrer, daB der Staats-
sekretdr sehr wohl einen umfangreichen Vor-
trag gehalten hat, daB er es jedoch peinlich
vermied, den Heimkehrern irgendwelche
Zugestdndnisse zu machen oder sich iiber-
haupt nur bereit zu erkldren, ihre Interessen
in der Bundesregierung zu vertreten, iiber ihre
Sorgen und Néte dort zu berichten. Lediglich
der Abgeordnete Libal hat sich hauptsédchlich
als Vertreter des Oberdsterreichischen Kriegs-
opferverbandes, aber auch als Sozialsprecher
der sozialistischen Fraktion bereit erklart, sich
im Klub der sozialistischen Abgeordneten
dafiir einzusetzen, daB wenigstens ein Teil der
Forderungen der. Heimkehrer erfiilit werde.
Was er darunter verstanden hat, wurde nicht
gesagt, und auch-seitens der Bundesregierung
ist bisher keinerlei . AuBerung dariiber
gefallen, was etwa fiir die Befriedigung der
Forderungen der  Heimkehrer  veorgesehen
werden konnte. Lediglich Kollege Jossedk: hat

sich vor den.Heimkehrern . verpflichtet, - den:
Heimkehrern . zu . helfen, ; ihre. Wiinsche .zu
unterstiitzen und von: der- Regierung .zu for-
dern, daB sie endlich Stellung nimmt und sich
bereit findet, ihre Verpflichtungen einzuldsen.

" Ich gebe zu, daB der Entwurf eines Kriegs-
gefangenschaftsentschadigungsgesetzes, den
die Heimkehrer eingereicht haben, in erster
Linie in deh Kompetenzbereich des Finanz-
ministers fallt. Aber es kann nicht bestritten
werden, daB auch der Sozialminister erheblich
beteiligt sein miiBte, und zwar deshalb, weil
es sich doch darum handelt, den Heimkehrern
auch eine Entschddigung dafiir zu geben, da
sie in der Gefangenschaft Arbeitsleistungen
erbracht haben, Arbeitsleistungen, die nach
internationalen = Bestimmungen zu ent-
schddigen sind. Wenn sich Usterreich im Rah-
men des Staatsvertrages bereit gefunden hat,
auf diese Entschddigungen zu verzichten, so
miiBte der Staat seinerseits bereit sein, fiir
diesen Verzicht geradezustehen und die Heim-
kehrer selbst zu entschddigen.

Wenn die Bundesregierung das nicht tut,
dann setzt sie sich dem Vorwurf einer absolut
unsozialen Einstellung aus, denn sie bejaht
damit die Ausbeutung eines Personenkreises,
der sich nicht zur Wehr setzen konnte, die
Ausbeutung einer Arbeitskraft ohne irgend-
welche Entschddigungsleistung. Gerade Sie als
Sozialminister und als Obmann der. Ange-
stelltengewerkschaft hédtten hier eine beson-
dere Verpflichtung, sich fiir diesen Personen-
kreis einzusetzen, der einen- Anspruch darauf

hat, Entschddigungsleistungen fiir erbrachte
Arbeit auch im Interesse Usterreichs zu
erhalten.

Herr Sozialminister! Sie haben weder durch
die Vorlagen, die in letzter Zeit beschlossen
worden sind, noch durch die Gestaltung des
Sozialbudgets den Beweis erbringen koénnen,
daB eine echte soziale Fortentwidklung statt-
findet. Sie sind im Gegenteil dafiir verantwort-
lich, daB .durch die inflationdre Entwicklung
und die preissteigernde Wirkung des expan-
siven Budgets die soziale Situation der Rent-
ner und Pensionisten und weiter
Bevoélkerungskreise verschlechtert wird. Dem-
zufolge ist Thr Budget auf jeden Fall abzu-
lehnen. Die Freiheitlichen werden Ihren An-
sdtzen die Zustimmung nicht erteilen. (Beifall
bei der FPUO.)

P_réisident Dr. Maleta: Zum Wort gemeidet
ist die Frau Abgeordnete Herta Winkler. Ich
erteile es ihr.

Abgeordnete Herta Winkler (SPU): Herr
Prasident! Hohes Haus! Seit Wochen verwen-
det die Opposition, in-erster Linie die UVP,
ihre ganze Energie darauf, die ansehnlichen
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Leistungen der Regierung Kreisky, ob in der
XII. oder in der XIII. Gesetzgebungsperiode,
zu verteufeln und vor der Bevdlkerung
herunterzusetzen. Mit groBem Rednereinsatz
und Wortaufwand will man nachweisen, dafB
alle erzielten Erfolge der Regierung Kreisky
eigentlich keine Erfolge seien, auch wenn die
Wirklichkeit anders aussieht. Man will diese
Leistungen einfach wegdiskutieren, um den
krassen Unterschied zwischen dem Stillstand
in vier Jahren OVP-Regierung und dem Fort-
schritt der zweieinhalb Jahre sozialistischer
Regierung zu verwischen und zu vernebeln.

Die Leistungen der Regierung Kreisky wur-
den von unseren Rednern, gestiitzt auf ein-
drucksvolle Zahlen in den Statistiken, auf an-
erkennende internationale Berichte und die
allenthalben sichtbare pulsierende Wirtschaft,
immer wieder dargelegt, und, Herr Kollege
Melter, das beeindruckt weder Sie noch die
Herren der OVP-Fraktion. Sie legen immer
wieder die alte Platte auf: Alles in dieser
Regierung Kreisky ist schlecht! (Ruf bei der
OVP: 95 Prozent!)

Es darf wohl eindeutig festgestellt werden,
daB in diesen letzten zwei Jahren durch eine
kluge und dynamische Politik, die allen
Schichten unserer Gesellschaft zugute gekom-
men ist, der Lebensstandard der gesamten Be-
volkerung entscheidend und spiirbar verbes-
sert wurde. (Beifall bei der SPU.)

Viele Sorgen der jungen und der alten
Staatsbiirger und der Familien konnten aus-
geraumt werden. Durch eine aktive Sozial-
politik, ergdnzt durch eine fortschrittliche
Familienpolitik, sind vor allem auch die
. schwdcheren Mitglieder der Bevolkerung erst-
mals zu dem ihnen zukommenden Anteil ge-
kommen. (Neuerlicher Beifall bei der SPU.)

So wurden Milliardenrbetrdge fiir die Ver-
besserung der Witwen- und Waisenversor-
gung, fiir die sichtbare und spiirbare Erh6hung
der Ausgleichszulagenrichtsatze, fiir die Auf-
wertung des Dynamikfaktors in der jéhrlichen
Pensionsanpassung und fiir die Altersversor-
gung der bauerlichen Bevélkerung gesichert.

Es ist eigentlich unverstdndlich und unsin-
nig, wenn die UOVP-Opposition durch halt-
lose Kritik und Lizitationspolitik, die
ihr ja ohnehin niemand abnimmt,

samen Bemiihungen in der Gesetzgebung vor
der Bevolkerung bewuBit zunichte zu machen.
Wir haben eigentlich alle gemeinsam Grund,
stolz zu sein, daB ein so kleines Land wie
Osterreich, eigentlich ein Punkt auf der Welt-
karte, mit seinen Erfolgen in der Sozialpolitik
international anerkannt, auf vorderstem Platz
steht. (Beifall bei der SPO. — Ruf bei der
OVP: Seit wann?) Seit langem |

immer
wieder versucht, den Erfolg unserer gemein-

Diese Erfolge nun durch unernste Lizitation
zu schmdlern, wirkt unglaubwiirdig und laBgt
trotzdem den Sozialstopp der vier Jahre OVP-
Regierung nicht vergessen.

Kollege Wedenig! Es ist Ihnen schon gesagt
worden — ich wiederhole es noch einmal —:
Nie hétten die OVP-Sprecher solche Forderun-
gen an die OVP-Regierung gestellt, wie sie
sie heute an die sozialistische Regierung rich-
ten, wenn zum Beispiel der OVP-Obmann ein
sogenanntes Lebenskapital fiir jeden neuge-
borenen Usterreicher in der Héhe von 50.000 S
fordert, ohne zu sagen, wer das bezahlen soll,
wenn ein Muttergehalt von monatlich 1000 S
verlangt wird und fiir die Zeit, in der sich die
Mutter der Erziehung des Kindes widmet, die
Anrechnung einer Ersatzzeit in die Pensions-
versicherung bis zu sechs Jahren verlangt
wird. (Anhaltende Rufe und Gegenrufe zwi-
schen OVP und SPU.)

Man miite den Herrn Abgeordneten
Kohlmaier, der am Freitag das so leidenschaft-
lich vertreten hat, fragen, ob er sich mit sei-
nen Freunden aus der Bundeswirtschaftskam-
mer besprochen hat, denn die waren damals
dagegen, als wir anlaBlich der Beratung der
24. Novelle die Anrechnung des einjdhrigen
Karenzurlaubs nach dem Mutterschutzgesetz
verlangt haben.

Meine Damen und Herren! Der Kollege Horr
hat damals einen Antrag gestellt. Wir haben
einen Minderheitsbericht vorgelegt, in dem
sowohl die Anrechnung des einjdhrigen
Karenzurlaubes als auch von Zeiten des Kran-
kenstandes und der Arbeitslosigkeit als Er-
satzzeit in die Pensionsversicherung verlangt
wurde. Sie haben das damals abgelehnt. Noch
im Dezember 1969 haben Sie diese Forderung
abgelehnt! Und nach dem alten Motto: Darfs
ein bisserl] mehr sein? verlangt heute der
Herr Kollege Kohlmaier namens seiner Frak-
tion zumindest die Anrechnung von sechs Jah-
ren Ersatzzeiten!

Erst mit der 25. Novelle konnte iiberhaupt
die Anrechnung des einjahrigen Karenz-
urlaubs nach dem Mutterschutzgesetz, der Zei-
ten von Krankheit und Arbeitslosigkeit ver-
wirklicht werden. Mit dieser groBen und man
darf wohl auch ohne Ubertreibung sagen sehr
frauenfreundlichen 25. Novelle wurde auch
eine von uns immer wieder gestellte Forde-
rung nach Erhéhung und Dynamisierung des
Karenzurlaubsgeldes und der Einkommens-
grenzen beschlossen.

Herr Bundesminister! Da habe ich eine Bitte:
zu iberpriifen, ob man die Einkommensgren-
zen fiir die Gewdhrung des Karenzurlaubs-
geldes, die bei der Dynamisierung ohnehin
jahrlich beachtlich steigen, aus Griinden der
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Verwaltungsvereinfachung bei einer kommen-
den Novelle nicht iiberhaupt beseitigen
konnte, um so allen Frauen den Anspruch auf
das Karenzurlaubsgeld zu sichern.

Der Herr Abgeordnete Dr. Hauser hat in
seinem Debattenbeitrag am Freitag eine
menschlichere Sozialpolitik gewiinscht. Man
miite fragen: Wo waren diese groBen Emp-
findungen in den vier Jahren der OVP-Regie-
rung? Nicht einmal erkannte Héarten konnten
beseitigt oder gemildert werden!

Ich denke zum Beispiel an die Harte bei
den Ruhestandsehen gemdB § 258 Abs. 2
ASVG, der die Witwenpensionsversorgung
bei groBerem Altersunterschied der Ehegatten
regelt. Auch dieses Problem konnte erst mit
der 25. Novelle menschlich gelést werden.
Und das anerkennen wir. Denn es ware hart-
herzig und unmensdlich, wenn eine Frau, die
an der Seite eines wesentlich élteren Gatten
alt geworden ist, nach seinem Tod unversorgt
zuriickbliebe.

Ist es nicht Lizitation, wenn der Herr Doktor
Schwimmer bei der BeschluBfassung der
29. Novelle in einem Antrag die Erh6hung des
Familienrichtsatzes auf 3000 S verlangt?

Es hat der Herr Abgeordnete Pansi hier
schon auf die Entwicklung der Ausgleichs-
zulagen hingewiesen. 31 Prozent wéhrend der
OVP-Zeit — um diesen Prozentsatz wurden
die Ausgleichszulagen in vier Jahren er-
héht —, und in zweieinhalb Jahren SPO-
Regierung wurden die Ausgleichszulagen um
40 Prozent erhoht. (Beifall bei der SPUO. —
Abg. Dr. Schwimmer: Sie sollten aber
auch dazusagen, daB die Preise in diesen zwei-
einhalb Jahren stirker gestiegen sind als in
jenen vier Jahren!) So hoch sind die Aus-
gleichszulagen gestiegen. (Abg. Doktor
Schwimmer: Die Preise sind genauso ge-
stiegen wie in vier Jahren!)

Wissen Sie, da fallt mir etwas ein: Ich war
vorige Woche bei einer Hausfrauenveranstal-
tung. Ich wurde von Hausfrauen aufgefordert,
dem Herrn Bundeskanzler und dem Herrn
Finanzminister etwas auszurichten, weil man
eben in den Debatten immer wieder Ihr Ge-
jeier wegen der steigenden Preise, die uns
auch keine Freude machen, hort. (Abg. Dok-
tor Mo ser: Steigen sie vielleicht nicht?)

Da hat mir eine einfache Frau folgendes
gesagt: ,Frau Abgeordnete! Richten Sie dem
Herrn Bundeskanzler aus, er soll sich keine
Sorgen machen” (Abg. Ofenbdc k: Das ist
ja ldcherlich, Frau Kolleginl), ,wir alle wiir-
den gerne billiger einkaufen, aber es hat Zei-
ten gegeben, wo eine Semmel 6 Groschen ge-
kostet hat” (Abg. Dr. Schwimmer: Er
macht sich leider keine Sorgen! Leider!), ,,und

ich konnte sie das ganze Jahr nicht kaufen;
und es hat Zeiten gegeben, wo das Rind-
fleisch 1,80 S gekostet hat, und bei uns hat es
das ganze Monat kein Fleisch gegeben. Mir
als Ausgleichszulagenempfangerin soll heute
einer sagen, ich solle mir keine Semmel oder
kein Fleisch goénnen!” (Abg. Dr. Sch wim-
me r: Wissen Sie, die Konservativen orientie-
ren sich immer an der Vergangenheit!) ,Ich
kann mir heute etwas kaufen um das Geld,
und ich bekomme"” — wie Sie wortlich ge-
sagt hat —, ,den ,Blauen’ auf die Hand, den
ich friher nicht einmal vom Anschauen her
gekannt habe.” (Beifall bei der SPO. — Abg.
Wedenig: Soll es denn noch so sein wie
in der Vergangenheit? Abg. Doktor
Schwimmer: Die Konservativen orientie-
ren sich nicht immer an der Vergangenheit wie
Sie!)

Schauen Sie: Man muB ja manchmal zuriick-
blenden, um verstehen zu kénnen, wie sich die
Entwidklung zeigt. Ich habe von den Aus-
gleichszulagen nur deswegen zu reden begon-
nen, weil auf der einen Seite Ihre Lizitations-
politik vorliegt — also: es ist alles zuwenig,
was man hier auf diesem Sektor tut —, auf
der anderen Seite aber Thre Taten vorliegen.
Siehe Ausgleichszulagenanhebung mit der
24. Novelle: 4 ganze Prozent. Mit der
25. Novelle: 14,6 Prozent.

Wir haben im SozialausschuB stundenlang
verhandelt, in der 24. Novelle doch die Aus-
gleichszulage um 80 S zu erhéhen, damit auch
die Ausgleichszulagenempfangerinnen den
vollen Anteil dieser Witwenpensionserh6hung
fiir sich bekommen kénnten. Sie sind bei IThren
50 S geblieben, und es hat keinen Groschen
mehr gegeben. (Abg. Dr. Kohlmaier Da-
mals war das Geld etwas wert!) Heute sind
Thnen 14,5 Prozent zuwenig. Es war weiter
moglich ... (Abg. Dr. Schwimmer: Wo
sind 14,5 Prozent, bitte?) Die Ausgleichs-
zulagenanpassung betrdagt mit der 25, Novelle
14,6 Prozent mehr. (Abg. Dr. Schwimmer:
Und heute?) Heute ist das viel hoher. Heute
haben wir ja ... (Abg. Dr. Schwimmer:
Wieviel ist das bei der 29. Novelle? Die zu-
sdtzliche Erhéhung betrdgt 11 S!) Wir haben
es Thnen nachgewiesen: Das war in zweiein-
halb Jahren SPUO-Regierung. Hier haben Sie
die Tabelle. (Die Rednerin zeigt eine
Tabelle vor.) Ich stelle sie Ihnen zur Ver-
figung. (Abg. Wedenig: 11S fiir eine
Teuerung von 8 Prozent! — Weitere Zwischen-
rufe bei der UVP. Prdsident Doktor
Maleta gibt das Glockenzeichen.) Schauen
Sie sich das an! Dann werden Sie sehen, daB
Sie keinen Grund haben, diese von der Regie-
rung Kreisky gesetzten Leistungen und Be-
schliisse zu kritisieren. (Beifall bei der SPUO.)
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Es hat schon der Herr Kollege Pansi auf die
vorzeitige Erfiillung der Etappenregelung in
der Witwenpension hingewiesen. Es war auch
das dem Herrn Dr. Schwimmer viel zuwenig.
Er forderte die volle Anpassung bereits mit
1. Janner 1973. Wir haben in der 24. Novelle
im Minderheitsbericht eigentlich bescheidene
Forderungen gestellt, und keine dieser be-
scheidenen Forderungen ist erfiillt worden.

Herr Abgeordneter Dr. Schwimmer! Ich habe
Ihnen schon letztes Mal bei der Debatte zur
ersten Lesung Ihres Antrages empfohlen, den
Minderheitsbericht zur 24. Novelle zu lesen
(Abg. Dr. Schwimmer: Habe ich getan!),
und auch das Verhandlungsprotokoll, das
stenographische Protokoll. (Abg. Doktor
Schwimmer: Habe ich getan und festge-
stellt, da8 nach diesem Antrag von lhrer Seite
damals die volle Witwenpension jetzt bereits
gebiihren miiBte! Nach der 29. Novelle wird
sie erst ab 1. Janner 1974 gebiihren!) Ja, aber
damals mit der kleineren Einkommensgrenze,
und jetzt, wo bereits die Forderung nach der
60prozentigen Pension fiir zwei Drittel aller
Witwen erfiillt wurde. Bei Thnen haben wir
damals 57,5 Prozent verlangt, und Sie waren
nicht einverstanden. Es muBte also die Regie-
rung Kreisky kommen und es muBte die
25. Novelle beschlossen werden, damit es end-
lich zu diesen 60 Prozent gekommen ist. (Bei-
fall bei der SPO. — Abg. Dr. Schwimmer:
Sie weichen aus!) Ich habe es Ihnen schon ge-
sagt: Mit der von Ihnen beschlossenen kleinen
Einkommensgrenze, die Sie vorgesetzt haben.

Herr Kollege Dr. Schwimmer! Wenn Sie das
wirklich alles in Ruhe gelesen haben und
wenn Sie sich Ihre Gedanken dariiber gemacht
haben, dann werden Sie dahinterkommen, in
welcher Zeit Kkleinkarierte Sozialpolitik be-
trieben wurde.

Ich habe mir nur ein Stiick aus einer Rede
der Frau Abgeordneten Lola Solar herausge-
sucht. Sie sagte damals:

,Fir eine Opposition ist es freilich leicht,
Forderungen hochzuspielen, wenn man keiner-
lei Verantwortung fiir die Bedeckung zu tra-
gen hat. Es besteht eben ein groBer Unter-
schied zwischen dem Fordern ohne Verant-
wortung und dem Aufzeigen und Erkennen
sozialer Hirten mit der gleichzeitigen Be-
lastung der vollen Verantwortung fir alle
Belange des gesamten Volkes ..." (Abg.
Dr. Schwimmer: Steht im Protokoll: ,,Bei-
fall bei der SPU''?) Nein, nein, das steht nicht
drinnen. Aber weil es die Frau Abgeordnete
Solar war, die wir ja eigentlich alle sehr
geschdtzt haben und die das eben namens
ihrer Fraktion zu vertreten hatte, hatten wir
uns sehr ruhig verhalten, Es sind nicht einmal
Zwischenrufe vermerkt,

Herr Abgeordneter Dr. Schwimmer! Ich
glaube, wir sind uns einig — und es ist durch
die ganze Entwicklung in der Politik der Zwei-
ten Republik bewiesen —, daB die Sozialpoli-
tik eigentlich nie die Stirke der OVP war.
Und sie wird es umso weniger, als Sie sich
bei diesen Lizitationen stdndig iiberpurzeln.
(Beifall bei der SPU.)

Sehr geehrte Damen und Herren! Es erfiillt
vor allem uns Frauen, die wir jahrelang und
jahrzehntelang unter sozialen Ungerechtigkei-
ten gelitten haben, mit Genugtuung und Dank-
barkeit, wenn die Mittel fir die soziale
Sicherheit unserer Staatsbiirger die grofSte
Post im Budget darstellen und diese Mittel
auch 1973 wieder beachtlich gesteigert wur-
den. Als Sozialisten sind wir stolz, daB die
Sozial- und Familienpolitik zu den Schwer-
punkten der Budgetpolitik in der Regierung
Kreisky gehéren und daB 1973 rund 32 Mil-
liarden Schilling hiefiir vorgesehen sind. Das
hat es, meine Damen und Herren, noch nie in
diesem Verhidltnis zu den Gesamtausgaben
des Budgets gegeben! (Beifall bei der SPU.)

Wenn der Herr Abgeordnete Melter sagte:
Na ja, Sie kassieren doch das Geld bei der
Bevolkerung, es ist ja unser gemeinsamer An-
teil!, dann mochte ich sagen: Das ist immer
so geschehen und wird leider auch immer so
bleiben. Es ist nur der Unterschied, wie man
es verteilt, ob man es denen zukommen laBt,
die es brauchen und fiir die es zweckgewid-
met ist, oder ob man diese Gelder einfach so
wie frither zur Budgetsanierung verwendet.
(Beifall bei der SPO. — Zwischenruf des Abg.
Wedenig.)

Meine Damen und Herren! Ich méchte sagen,
daB wie nie zuvor die Familien, ob alt oder
jung, am gemeinsamen Wohlstand so gerecht
beteiligt waren wie in der Zeit der Regierung
Kreisky.

Das anerkennen die Frauen, weil ihnen ihre
Aufgabe, Finanzminister in ihrer Familie zu
sein, damit wesentlich erleichtert wird. (Bei-
fall bei der SPO.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Anton Schlager. Ich er-
teile es ihm.

Abgeordneter Anton Schlager (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Ich méchte
vorerst einem Teil der sozialistischen Frak-
tion, der si¢h, von meiner Argumentation
iiberzeugt, dazu entschlieBen konnte, meinem
Antrag vom Freitag abend die Zustimmung
zu geben, herzlichst fiir sein soziales Verstand-
nis danken. (Beifall und Heiterkeit bei der
| OVP.)
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Ich befasse mich nun ganz kurz mit den Aus-
fiilhrungen des Kollegen Pansi. Der Herr Kol-
lege Pansi hat gemeint, da die Gewerbetrei-
benden und Bauern viel weniger an Beitra-
gen zahlen, als das bei den anderen Berufs-
gruppen der Fall ist. :

Herr Kollege Pansi! Vom Naturrecht her ge-
sehen sind die jungen Menschen verpflichtet,
die alten zu erhalten. Dasselbe System wird
ja auch bei den Pensionsversicherungsinsti-
tuten iiber das Umlageverfahren angewendet.
Die jungen Menschen zahlen ihre Beitrdge,
und mit diesen Beitrdgen plus Staatszuschufl
werden die Pensionen ausbezahlt.

Nun ist es eine Tatsache, daB die Bauern-
kinder zum GroBteil bereits in jungen Jahren
aus der Landwirtschaft abwandern, in andere
Berufe gehen und dort ihre Versicherungs-
beitrdge bezahlen. Daraus sehen wir eine Be-
rechtigung, daB wir vom Staat mehr als Zu-
schuB bekommen, als das bei anderen der Fall
ist. Nur sind wir bisher im Nehmen noch
lange nicht so gut gewesen als die anderen.
ProzentmadBig sind wir noch viel schlechter ge-
stellt. Das muB auch dazu gesagt werden. (Zu-
stimmung bei der OVP.)

Der Frau Kollegin Winkler darf ich viel-
leicht einen Tip geben. Sie haben hier erzahlt,
daB Freundinnen beim Kaffeekrdnzchen (Abg.
Herta Winkler: Hausfrauen waren das!),
beim Hausfrauenkrdanzchen Ihnen erklart
haben, der Herr Bundeskanzler solle sich
wegen der Preissteigerungen keine Sorgen
machen. Frau Winkler| Das ist ja der Jammer!
Der Herr Bundeskanzler macht sich keine Sor-
gen, und deshalb haben wir die ganze Preis-
misere zu verzeichnen. (Neuerliche Zustim-
mung bei der OVP.)

Nun gestatten Sie, Herr Sozialminister, daB
ich mich in einer rein sachlichen Frage an Sie
wende, und zwar im Zusammenhang mit den
Sachleistungen nach dem Kriegsopferversor-
gungsgesetz. Es gibt noch die Maéglichkeit,
daB ein Schwerkriegsbeschiddigter ein
Kriickengeher, so wie das bei mir zum Beispiel
der Fall ist — innerhalb eines Zeitraumes von
finf Jahren einen Bezugschein erhalt. Mit
diesem Bezugschein kann er in ein bestimm-
tes Geschaft gehen und sich einen Mantel kau-
fen. Ahnlich ist das auch bei Schuhen und
anderen Sachleistungen.

Herr Bundesminister! Vielleicht kénnte man
priifen, ob diese Sachleistungen, die sicherlich
nicht mehr in die heutige Zeit passen, auf
eine Geldleistung abgeandert werden konnten.
Man konnte mir berechtigterweise den Vor-

wurf machen: Warum. habt jihr das nicht zwi-.

schen 1966. und 1970 gemacht?. Ja, .das ist
ganz richtig! Ich mufl aber ehrlich sagen, daB

es mir erst jetzt aufgefallen ist. Es ist kein
Vorwurf, es ist nur eine Frage, ob man dieses
Problem nicht priifen kénnte, daBl diese Sach-
leistungen einmal im Jahr durch eine Geld-
leistung vergiitet werden. Das ist kein politi-
sches Thema und soll auch kein Angriff sein.
Das mochte ich hier vorausschicken.

Ich darf mich jetzt einem anderen Thema
zuwenden. Vor einigen Tagen ist die ,Neue
Agrar Zeitung” erschienen. Kollege Pfeifer!
(Zwischenruf des Abg. Lib al.) Nein, das ist
das Organ des sozialistischen Arbeits-
bauernbundes. (Abg. Pansi: Eine gute Zei-
tung!) Ja, herrlich!

Gestatten Sie, daB ich einige Sitze zitiere,
denn das war der Grund meiner heutigen
Wortmeldung. Hier steht auf Seite 5:

wSeit 1, Janner 1971 erhalten Bauern statt
der Zuschufirente die Bauernpension.”

Es steht nicht dabei, wer dieses Gesetz be-
schlossen hat. Es wird in der Zeitung so dar-
gestellt, als ob die sozialistische Regierung
das Gesetz gebracht héatte. (Abg. Herta
Winkler. Gemeinsam haben wir es be-
schlossen! — Abg. Libal: Wo steht das?)

Das einzige, was Sie dazu beitragen woll-
ten, wenn diese Pension kommt — Kollege
Pansi kann sich daran erinnern —, war eine
Schlechterstellung bei den Pensionen. (Abg.
Kern: Und mehr zahlen!) Der Einsatz sollte
mit 50 Prozent und die Hodchstpension im
Jahre 1975 kommen. Das war Thr Antrag!
(Zustimmung bei der OVP. — Abg. Pansi:
Das ist eine ausgesprochene Unwahrheit!)
Ist es auch unwahr, daB Sie eine héhere Bei-
tragsleistung verlangt haben? Ist das auch
unwahr? (Neuerlicher Zwischenruf des Abg.
Pansi.)

Die einzigen Antrdge, die Sie gestellt haben,
waren auf kleinere Pensionen und héhere Bei-
trage gerichtet.

Ich darf aus dieser Zeitung weiter vorlesen:
»Denn diese Zweiteilung ist nicht befriedi-
gend. Sie unterteilt die Altbauern in Neu-
pensionisten und Altrentner. Deshalb soll sie
in Etappen beseitigt werden. In Etappen
darum, weil eine sofortige Uberstellung aller
ZuschufBirenten in die Bauernpension den ge-
waltigen Betrag von rund einer Milliarde
Schilling erfordern wiirde."”

. Sagen wir etwas anderes? Wir reden dar-
liber seit Jahren, aber nicht erst unter einer
sozialistischen Regierung. Im Jahre 1969 habe
ich, als. das Bauern-Pensionsgesetz beschlos-
sen wurde, hier erklart,-daB die verbleibenden
ZuschuBrenten . selbstvestdndlich in Bauern-
pensionen umgewandelt werden: miissen. Das
war damals unser Antrag. (Abg. Herta
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Winkler: Nicht einmal die Ausgleichs-
zulage!) Selbstverstiandlich haben wir die Aus-
gleichszulage beschlossen, Frau Kollegin
Winkler! Ich habe schon Verstdndnis, wenn
Sie einen Zwisdlenruf ‘machen, aber er soll
sitzen.. Dieser -ist" danebengegangen‘ (Zustim-
‘mung bei der OVP.,) . :

Wir haben damals dieses Gesetz beschlos-
sen. Wir haben damals auch gemeint, daB
wir diese ZuschuBirenten etappenweise in
Bauernpensionen umwandeln miissen. Herr
Kollege Pfeifer! Warum sagen Sie das den
Bauern und nicht dem Herrn Sozialminister?
(Neuerliche Zustimmung bei der OVP.)

Herr Sozialminister! Zu dieser Frage kenne
ich Thren Standpunkt. Ich schdtzte ihn. Aber
Sie, Herr Sozialminister, vertreten seit eh und
je die Meinung, fiir die Bauern gebe es keine
moralische Berechtigung, diese Umwandlung
zu fordern.

Ich glaube, wenn wir wieder zuriickdrehen
und iberlegen, daB die Pensionen iiber das
Umlageverfahren finanziert werden, dann hét-
ten sehr wohl auch die Bauern, die ZuschuB-
rentner das Recht (Abg. Ro b a k: 1966!), diese
Umwandlung zu erfahren. Dariiber gibt es
keine Diskussion. (Beifall bei der OVP.)

Hier steht weiter: ,Die sozialistische Regie-
rung hatte im Budget 1972 einen Bundeszu-
schuBl zur Bauernpension von 1078,4 Millionen
Sdhilling gegeben.”

Wenn in einer Bauernzeitung die Umlage
iiber den GrundsteuermeBbetrag, die 345 Pro-
zent Grundumlage, auch bestritten wird, Kol-
lege Pfeifer, dann kann ich mir vorstellen,
daB Sie in dieser Regierung keinen EinfluB
haben. Das muBl ich leider hier sagen. Denn
das sind noch immer Betrdge, die von den
Bauern fiir die Pensionsversicherung bezahlt
werden. (Zustimmung bei der OVP.)

" Jetzt moéchte ich noch eine Feststellung
machen: Der Herr Kollege Pansi hat hier groB
herausgestrichen, wie sehr die Bauern vom
Bund bei ihren Zuschiissen beteilt ‘werden.
Insgesamt werden iiber 10. Milliarden Schil-
ling als Bundeszuschiisse fiir die Pensionen
‘bereitgestellt. Die Bauern stellen immerhin
noch iiber 17 Prozent der. Erwerbstitigen in
diesem Lande dar, und von diesen 10 Mil-
liarden Schilling Bundesbeitrag bekommen sie
1 Milliarde Schilling. Wenn man immer wie-
der den Bauern den Vorwurf macht, sie seien
Geschenktréger, .sie seien Bettler der Nation,
dann muf ich Thnen -sagen:: Das miissen wir
uns -mit ~allem - Nadidrnwk verbittern.:(Beifall
bei der OVP.) So. kann -man=mit' uns nicht
reden! (Abg. Herta W in kle r:-Rechnen Sie
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.unterncht ertellen,

sich aus: 1 Milliarde bei 17 Prozent!) Liebe
Frau Kollegin! Rechnen Sie sich aus, 17 Pro-
zent von 10 Milliarden wdren 1,7 Milliarden.
(Weitere Zwischenrufe.) Frau Kollegin Wink-
ler, bitte schdn, ich kann Ihnen keinen Rechen-
.aber von 10 ! Mllhaxden
sind 17 Prozent noch immer 1 Mllharde
700 Millionen Schilling, und wir kriegen 1 Mil-
larde. (Abg. Herta Winkler: Das miissen
wir erst untersuchen!) Ach so! Das steht ja
hier in der sozialistischen Zeitungl Das glau-
ben Sie nicht? Ich glaube auch nicht alles!
(Beifall bei der OVP.)

Mit welchem Recht wirft der Bundeskanzler
den Bauern vor: Im Budget sind 1 Milliarde
Schilling Soziallasten fiir die Bauern!? Bei
jeder Gelegenheit heiBit es so. Wo wirft man
den Arbeitern vor: ,Fiir euch sind 4,6 Mil-
liarden Sdhilling drin!”? Wo wirft man den
Gewerbetreibenden etwas vor? Frau Kollegin!
Die Bauern gehen jetzt noch mit 65 Jahren
in Pension, und es gibt Berufsgruppen, die mit
49 und 50 Jahren in Pension gehen. (Wider-
spruch bei der SPU.) Nun, fragen Sie einmal
da driiben! Mit 49 und 50 Jahren. Das stimmt
doch! Und da muB ich mich bei einem Defizit
von liber 5 Milliarden Schilling fragen: Wer
zahlt hier die Pensionen? Idi glaube, diese
Frage muB man auch berechtigt stellen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Ich wiirde also ernstlich bitten und Sie,
Herr Vizekanzler, ersuchen, daB Sie sich viel-
leicht doch einen anderen Berater beilegen.
Vor zwei Jahren noch haben wir hier eine
Kriegsopfergesetznovelle beschlossen, bei der
Sie sich ausgesprochen bauernfreundlich ge-
zeigt haben. Ich habe Ihnen damals fiir diese
Bauernfreundlichkeit gedankt. Ich glaube, fiir
Sie ist der schlechte EinfluB sozusagen Ihr
Sozialberater, der Abgeordnete Pansi. Suchen
Sie sich, Herr Vizekanzler, einen besseren
biuerlichen Berater! (Beifall bei der OVP,)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Kunstatter Ich erteile es
ihm.

Abgeordneter Kunstitter (SPU): Herr Prasi-
dentl Meine Damen und Herren! Ich mdéchte
mich in meinenr heutigen Beitrag zum Budget-
kapitel. 15 in Anbetracht der vorgeschrittenen
Zeit in der gebotenen Kiirze mit dem Problem-
kreis- Arbeitsmarktpolitik . und Arbeltsmarkt-
verwaltung befassen -

Ich darf, wie dies mein Kollege Pan51 schon
angedeutet hat, gleich einleitend feststellen,
daBsieh im::Rahmen- dieses.. Budgethapitels
bet -den’ ‘Ansitzen fir -arbeitsmarktpolitische
MaBnahmen: gemaB: dem: Arbeitsmharktftrde-
rungsgesetz ‘auch' fiir das Jahr 1973 -wieder
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eine erfreuliche Steigerung um 25 Prozent auf
500 Millionen Schilling zeigt. (Beifall bei der
SPUO.j

Beziiglich des Arbeitsmarktférderungsgeset-
zes sei aber audh die Feststellung erlaubt, daB
dieses Gesetz, das bereits am 1. Jénner 1969
in Kraft getreten ist, bis zum Amtsantritt der
ersten sozialistischen Bundesregierung in der
Praxis leider kaum zum Tragen gekommen
ist.

Der groBte Teil des Jahres 1969 ist namlich
mit der Abfassung von Durdfiihrungsvor-
schriften vorbeigegangen, und ein Konzept,
das Priorititen gesetzt oder die Mdglichkei-
ten dieses Gesetzes einigermaBen gezielt zur
Anwendung gebracht héatte, hat bis zum Regie-
rungsantritt des Kabinetts Kreisky nicht be-
standen.

Es ist der sozialistischen Bundesregierung
vorbehalten geblieben, das zu verwirklichen,
was in den Erlauterungen zum Arbeitsmarkt-
forderungsgesetz unter anderem schon ver-
langt worden ist. Erst die sozialistischen
Regierungen haben ndmlich in ihren Budgets
die in diesen Erldauterungen geforderten
303 Millionen Scdhilling erstmals zur Ver-
fiigung gestellt, und erst die sozialistischen
Regierungen waren es, die audh fiir den sinn-
vollen Einsatz dieser Mittel Sorge getragen
haben. (Beifall bei der SPU.)

Waren es im Jahre 1969 erst knapp 100 Mil-
lionen und im Jahre 1970 rund 168 Millionen
Sahilling, die fiir arbeitsmarktpolitische MaB8-
nahmen ausgegeben worden sind, so sind
diese Forderungsausgaben im Jahre 1971
— also im ersten sozialistischen Budget — be-
reits auf rund 330 Millionen Schilling ange-
stiegen, und in den Bundesvoranschldagen fiir
die Jahre 1972 und 1973 wurden beziehungs-
weise sind fiir arbeitsmarktpolitische MaB-
nahmen bereits 400 beziehungsweise 500 Mil-
lionen Schilling veranschlagt.

Meine Damen und Herren! Ich halte es fiir
notwendig, diese eindrucksvolle Steigerung
der Ansidtze fiir arbeitsmarktpolitische MaB-
nahmen, die im Budget 1973 immerhin nahezu
dreimal so groB8 sind als die im Jahre 1970
getdtigten einschligigen Ausgaben, besonders
hervorzuheben und darauf hinzuweisen, daB
dadurch sowohl im Interesse des einzelnen als
auch im Interesse unserer Wirtschaft die finan-
ziellen Voraussetzungen fiir eine zeitgemédBe
Arbeitsmarktpolitik sichergestellt erscheinen.
(Beifall bei der SPU.)

Lassén Sie mich aber bitte trotz dieser auf-
gezeigten erfreulichen Steigerung der einschla-
gigen Budgetansitze auch feststellen, daB der
vorgesehene Anteil fiir arbeitsmarktpolitische

MaBnahmen am Gesamtbudget unseres Staa-
tes doch nur 0,38 Prozent betrdagt. Kollege
Wedenig hat bereits darauf hingewiesen, da8
beispielsweise Schweden, das auf diesem Sek-
tor nach wie vor eines der fortschrittlichsten
Liénder sein diirfte, rund 4 Prozent seines Bud-
gets fiir die Bewaéltigung dieser Aufgaben zum
Einsatz bringt.

Meine Damen und Herren! Allein dieser
Abstand miifte uns deutlich vor Augen fiih-
ren, daB die groBen Aufgaben, die uns auf
diesem Gebiet noch bevorstehen und die ge-
mdf dem Arbeitsmarktforderungsgesetz ja
ausschlieBlich aus den Mitteln der Arbeits-
losenversicherung bestritten werden miissen,
eine Reduzierung der Arbeitslosenversiche-
rungsbeitrdge, wie sie da und dort immer
wieder angeregt und zur Diskussion gestellt
wird, keinesfalls vertretbar erscheinen lassen.
Es wird meines Erachtens vielmehr unerlaB-
lih notwendig sein, die durch eine vermin-
derte Arbeitslosigkeit eventuell freiwerden-
den Mittel fiir eine noch wesentlich aktivere
Arbeitsmarktpolitik zum Einsatz zu bringen.
(Beifall bei der SPU.)

Durch das Arbeitsmarktférderungsgesetz ist
das Bundesministerium fiir soziale Verwal-
tung in Zusammenarbeit mit dem Beirat fiir
Arbeitsmarktpolitik verhalten, eine den wirt-
schaftlichen und sozialen Zielsetzungen ent-
sprechende Arbeitsmarktpolitik festzulegen
und fiir deren Realisierung die entsprechenden
MaBnahmen zu treffen.

Um diesen Gesetzesauftrag erfiillen zu kén-
nen, ist daher auch sofort nach Bildung der
ersten sozialistischen Regierung im Jahre 1970
damit begonnen worden, fiir die gesamte
Tatigkeit der Arbeitsmarktverwaltung ein in
sich geschlossenes Konzept zu entwickeln, das
einerseits den Ausbau der Servicetatigkeit der
Arbeitsmarktverwaltung zu einem echten Kun-
dendienst im Sinne einer staatsbiirgernahen
Verwaltung und andererseits eine stdrkere
Ausrichtung der FérderungsmaBnahmen auf
die Zwecke einer aktiven Arbeitsmarktpolitik
vorsieht.

Dieses ,,Konzept fiir die Gestaltung und den
Einsatz der arbeitsmarktpolitischen Instru-
mente” ist im Janner 1971 vom Beirat fiir
Arbeitsmarktpolitik gebilligt worden. Es legt
deutliche Prioritdten fest und bildet seither
die Grundlage fiir die Tatigkeit der Arbeits-
marktverwaltung. ;

Hinsichtlich der planméBigen Erfiillung die-
ses Konzeptes sind in den beiden letzten Jah-
ren bereits beachtliche Fortsdiritte erzielt wor-
den, von denen ich hier nur einige beispiels-
weise anfilhren machte.
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So wurden etwa die Moglichkeiten der
Arbeitsmarktverwaltung, ihren Kunden moég-
lichst rasch und unbiirokratisch verldBliche
Auskiinfte, Informationen und Beratungen
iiber die individuellen und allgemeinen Chan-
cen auf dem Arbeitsmarkt zur Verfiigung stel-
len zu kénnen, sehr wesentlich verbessert.
Die Prognosen iiber die Entwicklung des
Arbeitsmarktes sind entscheidend verfeinert
worden, und das gesamte Informationswesen
wurde in erfreulichem MaBe ausgebaut. Bei
den Arbeitsimtern wurden Informationsstel-
len und Leserdume eingerichtet, und das In-
formationsmaterial iiber Berufe und offene
Stellen wird nunmehr in wesentlich breiterer
Form dargeboten.

Ich darf in diesem Zusammenhang vor allem
die lokalen und iiberregionalen Arbeitsmarkt-
anzeiger und eine Reihe von Broschiiren und
sonstigem Informationsmaterial erwédhnen,
durch welches die Ratsuchenden iiber Berufe
und Berufswege informiert werden.

Im vorliegenden Budget finden diese MaB-
nahmen insoweit ihren Niederschlag, als die
finanziellen Mittel fiir den weiteren Ausbau
eines entsprechenden Arbeitsmarktservice und
fir die weitere Ausgestaltung des Informa-
tionswesens mit 45 Millionen Sdhilling gegen-
iiber 20 Millionen im Budget 1972 veranschlagt
sind.

Im Zusammenhang mit der Verbesserung
des Arbeitsmarktservice stehen aber neben
der Einrichtung der sogenannten ,offenen
Kundenempfinge” auch sonstige organisatori-
sche Verdnderungen, wie etwa die postalische
Auszahlung von Leistungen nach dem Arbeits-
losenversicherungsgesetz und die Reduzierung
beziehungsweise probeweise Abschaffung der
vielfach als Inbegriff der Biirokratie angese-
henen routinemédBigen Kontrollmeldungen.

Diese MafBnahmen tragen auch wesentlich
dazu bei, dem an und fiir sich knappen Per-
sonal der Arbeitsdmter etwas mehr Spielraum
fiir die Verbesserung des Kundenservice zu
bieten, und sie fiihren sicherlich auch zu einer
gewissen Imageverbesserung der Arbeits-
marktverwaltung.

Ich darf weiters darauf hinweisen, da8 die
unmittelbare Mitwirkung der Sozialpartner
an allen MaBnahmen der Arbeitsmarktpolitik
vom Sozialressort als ein wesentlicher Be-
standteil einer aktiven Arbeitsmarktpolitik
angesehen wird und daB im Sinne dieser Ein-
stellung zum Beispiel auch ein geschaftsfiih-
render AusschuB des Beirates fiir Arbeits-
marktpolitik geschaffen worden ist, der es
ermdglicht, alle laufenden -arbeitsmarktpoliti-
schen Probleme auch tatsdchlich mit den
Sozialpartnern zu erortern.

Die Entwidclung der Arbeitsmarktférderung
wird seit dem Jahre 1971 aber auch dadurch
wesentlich beeinfluBt, daB im Einvernehmen
mit dem Beirat fiir die einzelnen Férderungs-
bereiche Richtanteile an den Gesamtférde-
tungsmitteln festgelegt werden, wodurch
sichergestellt wird, daB die Forderungsarten
mit der hochsten Prioritdt, vor allem also die
mobilitdtsférdernde Arbeitsmarktschulung, in
zunehmendem MaBe das Hauptgewicht der ge-
samten Forderung erhalten.

Unter Beriidksichtigung der bisher gemach-
ten Erfahrungen sollen demnach von den im
Budget 1973 verfiighar werdenden Mitteln
20,6 Prozent fiir  Ausbildungsbeihilfen,
38,2 Prozent fiir die Férderung der beruflichen
Mobilitdt, 4 Prozent fiir die Forderung der
geographischen Mobilitdt und des Arbeitsan-
trittes, 4,4 Prozent fiir Beihilfen zur Struktur-
bereinigung und 32,8 Prozent fiir die Bekdmp-
fung kurzfristiger Beschdftigungsschwankun-
gen aufgewendet werden.

Wie die bisherigen Erfahrungen zeigen,
reicht das Arbeitsmarktférderungsgesetz in
der geltenden Fassung jedoch nicht aus, um
eine aktive Arbeitsmarktpolitik im Sinne der
beiden Regierungserkldrungen und im Sinne
des bereits erwdahnten Konzeptes auch echt zu
realisieren.

Meine Damen und Herren! Wir werden
daher im kommenden Jahr im Hohen Haus
eine Novelle zu beraten haben, die die
Arbeitsmarktverwaltung von herkémmlichen
Zustdndigkeitsbeschrankungen und biirokrati-
schen Komplikationen befreien und das
arbeitsmarktpolitische Foérderungsinstrumen-
tarium, vor allem im Hinblick auf das EWG-
Arrangement, um neue, den Bediirfnissen der
Wirtschaft besser angepa8te und regionalpoli-
tisch besser einsetzbare Formen erweitern
soll.

Zusammenfassend, meine Damen und Her-
ren, darf ich feststellen, daB sich die Erfolge der
forcierten Arbeitsmarktpolitik in der auBer-
ordentlichen Entwidklung des Arbeitsmarktes
iiberaus deutlich widerspiegeln und daB8 die
am Arbeitskrédftesektor erzielten Zuwdichse
und Umsdchichtungen einen nicht geringen Bei-
trag zur Wadhstumsrate unseres Bruttonatio-
nalproduktes bedeuten.

Die Zahl der unselbstindig Erwerbstédtigen
hat Ende September dieses Jahres die Rekord-
hohe von iiber 2,575.000 erreicht, wobei neben
der Zunahme der Ausldnderbeschdftigung
durch die aktive Arbeitsmarktpolitik dieser
Regierung- vor allem auch wesentlich mehr
inlandische Arbeitskrdfte mobilisiert werden
konnten. :
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Die Arbeitslosigkeit im allgemeinen und die
Winterarbeitslosigkeit im Baugewerbe sind
auf einen noch nie dagewesenen Tiefststand
herabgedriickt worden, und aus der stillen Re-
serve -sowie aus der Landwirtschaft sind, wie

dies die Inldanderzuwiachse im Beschaftigten-

stand der. letzten Jahre beweisen, zusdtzliche
Arbeitskrafte fiir den . industriellen und
gewerblichen Bereich sowie fiir den fiir Oster-
reich so wichtigen Fremdenverkehr gewonnen
worden.

Nicht unerwdhnt bleiben sollen in diesem
Zusammenhang aber auch die erfolgreichen
Bemiihungen zur Aktivierung weiblicher Ar-
beitskrdftereserven und die Bemiihungen zur
Hoherqualifizierung der Frauen im Berufs-
leben, die dazu gefiihrt haben, daB der Anteil
der Frauen am Gesamtbeschidftigtenstand
bereits auf iiber 37 Prozent angestiegen ist.

AbschlieBend, meine Damen und Herren,
lassen Sie mich noch zum Ausdruck bringen,
daB wir Sozialisten auch auf dem Sektor der
Arbeitsmarktpolitik, die heute allgemein als
ein wichtiges Instrument der Wirtschafts- und
Sozialpolitik Anerkennung findet, konsequent
an der Erfiillung der einschldgigen Punkte der
Regierungserkldrung weiterarbeiten werden
und daB wir die Zielsetzungen einer moder-
nen, aktiven Arbeitsmarktpolitik sowohl im
Interesse der betroffenen Dienstnehmer als
auch im Interesse unserer Wirtschaft auch in
Zukunft mit allem Nachdruck vertreten und
um ihre bestmogliche Verwirklichung bemiiht
sein werden.

Dem in Behandlung stehenden Budgetkapi-
tel wird die sozialistische Fraktion daher
gerne und aus Uberzeugung ihre Zustimmung
geben! (Beifall bei der SPO.) -

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
ist der Abgeordnete Dipl-Ing. Hanreich. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Dipl-Ing. Hanreich (FPO):
Herr Prasident! Hohes Haus! Mein Vorredner,
der Abgeordnete Kunstdtter, hat die Arbeits-
marktpolitik beleuchtet und die durchaus er-
freuliche Entwicklung, die sich auf diesem Ge-
biet vollzogen hat, geschildert. Allerdings er-
scheint mir seine Forderung nach einem vier-
prozentigen Anteil der Arbeitsmarktmittel am

Budget etwas- iibertrieben. Bei uns in Oster-|
reich liegen die Verhéltnisse doch etwas]
anders. als in Schweden, und ich glaube, daB

auch gerade bei uns in Usterreich auf dem
Gebiet der Umschulung durch die Betriebe
selbst sehr groBe Beitrage geleistet yerden. .

Die Einrichtungen wie Wirtschaftsférde-
-rungsinstitut: -oder: Berufsférderangsinstitut |-

- sind hervorragende Mittel zur ‘Ergénzung der.

MaBnahmen der Arbeitsmarktverwaltung,

und diese Mittel werden von den Unterneh-
men auch dort wahrgenommen, wo von seiten
des Ministeriums kein ZuschuBl zu diesen Aus-
blldungsmaBnahmen erfolgt

"Eine . Entwicklung . bei. der Arbeltsmarkt-
verwaltiing allerdings .beobachte “ich  doch
etwas besorgt. Das ist der Versuch, in dem
eigenen Blatt der Arbeitsmarktverwaltung im
verstarkten AusmaB einen Trdger fiir die Stel-
lenvermittlung zu forcieren. Die Arbeitsmarkt-
verwaltung sollte groBen Wert darauf legen,
daB alle Medien zur Werbung um die Arbeit-
nehmer herangezogen werden und daB vor
allem im Sinne einer Férderung des Meinungs-
pluralismus und der Vielfalt im Zeitungswesen
die verschiedensten Nachrichtenbldtter als
Werbetrager der Arbeitsmarktverwaltung
herangezogen werden, soda dadurch auch von
der Arbeitsmarktpolitik her eine positive
MaBnahme zugunsten der Pressevielfalt ge-
setzt wird.

Eine MaBnahme allerdings mochte ich der
Arbeitsmarktverwaltung zusatzlich ans Herz
legen, mit der sie sich meines Wissens bisher
zu wenig befaBt hat. Das ist, wie von mir
auch schon zu anderen Budgetkapiteln- er-
wahnt, die Vorsorge fiir eine Krisensituation.
Gerade der Arbeitsmarktverwaltung wird in
einer solchen Situation groBe Bedeutung zu-
kommen; vor allem, wenn man an die not-
wendige Vorsorge fiir Produktionsumstellun-
gen denkt, vor allem, wenn man daran denkt,
daB diese UmstellungsmaBnahmen ja schon
vorgeplant sein sollen, und vor allem auch,
weil die Fremdarbeiter in solchen Situationen
durch die Arbeitsmarktverwaltung gelenkt
werden miissen, damit man den Ubergang in
einer Krisensituation friktionsfrei bewaltigt.

Ich mo6chte mich vorerst mit zwei anderen
Dingen befassen, ehe ich mich dem Haupt-
problem, dem Problem des Alterns in Oster-
reich, zuwende. Diese beiden Dinge sind die
Versicherungskarten und die Problematik der
Feuerwehren. ‘

Zu den Versicherungskarten. Einem Artikel
in der ,Presse’” vom 6. Dezember 1972 ent-
nehme ich, daB in der Ministerratssitzung vom
5. 12. die Osterreichische Norm A 2740 iiber
die Schreibweise des Datums in Ziffern .geneh-
migt wurde. Diese Norm besagt in Uberein-
stimmung mit internationalen Normen und der
dlteren ISO-Norm, daB.das Datum in folgender
Form geschrieben werden soll: Zuerst das
Jahr, dann der Monat und anschlieBend der
Tag. Also zum Belsplel 1. 12. 1972 in der

' Form 1972 12 1.

Wenn xdx d1esen BeschluB und dles'é }etzt
fur Usterreidr ‘giiltige - Norm~ansehe, dié’ ja
am 1. 12. 1972 Giiltigkeit erlangte, "dann’ er-
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staunt es mich, daB der Hauptverband der
osterreichischen Sozialversicherungstrager —
wie in diesem Artikel ausfiihrlich dargelegt —
in den Versicherungsnummern die Geburts-
daten in der herkémmlichen Schreibweise an-
fihrt.

Es erscheint mir erstaunlich, daB es nicht
moglich ist, eine Norm, die sich schon abzeich-
net und die auf ohnehin schon langst bekann-
ten dlteren Vereinbarungen beruht, bei einem
so groBen Projekt anzuwenden. Es widre doch
naheliegend, daB man, wenn man eine neue
Numerierung der Usterreicher unter Einschlufl
ihres Geburtsdatums durchfiihrt, auf diese zeit-
gemdBe Schreibweise kommt und nicht die
bisherige Form gedankenlos fortschleppt.

Wie vereinbart sich eine solche Situation
mit der fortschrittlichen sozialistischen Regie-
rungspartei, mit unserer Anndherung an
Europa? Ich hoffe nur, daB Staatssekretar
Veselsky bei seinen Versuchen, die gesamte
Bundesverwaltung systematisch auf elektro-
nische Datenverarbeitung umzustellen, nicht
auch diese iiberaltete Schreibweise weiterhin
beibehdlt und man sich systematisch aus der
Gemeinsamkeit internationaler Vereinbarun-
gen hinaus entwickelt.

Es ware sehr zu begriien, wenn vor allem
bei den noch ausstehenden Projekten diese
Norm auch wirklich zur Anwendung kdme.

Zu der Problematik der Feuerwehren, die
ja von den Abgeordneten Scherrer und
Regensburger sehr ausfiihrlich behandelt wor-
den ist, moéchte ich, da ich als Fiirsprecher
einer weiter reichenden L&ésung genannt
wurde, nachtragen, daB ich die Regelung, wie
sie nun besteht, als unzureichend empfinde
und daf8 ich Thnen, Herr Minister, ans Herz
legen mochte, doch diesen ganzen Fragenkom-
plex noch einmal eingehend zu iiberpriifen
und einen Vorschlag zu machen, der den Ein-
satz fir das offentliche Wohl férdert und nicht
bestraft. Denn es kann doch nicht der Sinn
eines Sozialministeriums sein, daB der per-
sonliche Einsatz fiir das Gemeinwohl behin-
dert wird und vor allem im Falle eines tragi-
schen Unfalls fiir die einsatzbereiten Maéanner
zum Problem wird.

Nun mochte ich mich der Frage des Alterns
in Usterreich zuwenden und modchte mich
dabei auf die sehr umfangreichen Ausfiihrun-
gen der ,Kurier'-Aktion tlber dieses Thema
stiitzen. Der Versuch im ,Kurier”, die Pro-
blematik des Alterns bewuBlt zu machen, muf
als ein sehr positiver Beitrag zu der Stellung
der alten Menschen in der 6sterreichischen
Gesellschaft gewertet werden. Er trdgt dazu
bei, die — fast mochte ich sagen -— Jugend-
hysterie, die uns in den letzten Jahren befal-
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len hat, etwas zu ddmpfen und wieder klar-
zumachen, daB das Altern ein Vorgang ist,
dem sich niemand entziehen kann und dem
daher auch Rechnung getragen werden-mu8,
gerade im Sozialbereich. - - oo .

Gerade das Sozialministerium miifite sich
dariiber klar sein, daB wir heute in einer Zeit
leben, in der zwar Forderungen sehr leicht
und sehr umfangreich gestellt werden und
die Forderungen mit einer Selbstverstindlich-
keit angenommen werden und man glaubt, da8
jede Forderung automatisch erfiillt werden
miisse.

In dieser Begeisterung fiir die Anspriiche an
die Gemeinschaft libersieht man, daB gerade
die alten Menschen, die ihren Beitrag zum
Staatswesen und zur Entwicklung der Wirt-
schaft und der osterreichischen Gesellschaft
in groBem Umfang geleistet haben, eigentlich
des Dankes bediirften, der Anerkennung fir
ihre Leistung, der Respektierung ihrer Lei-
stung und natiirlich auch damit verbunden
einer entsprechenden Wiirdigung ihrer Pro-
bleme.

Wie sieht denn die Situation im Augenblick
in Osterreich aus? In Wien ist fast ein Drittel
der Bevolkerung tiber 50 Jahre, und jeder
finfte Osterreicher ist tber 60. Diese Ent-
wicklung wird sich fortsetzen. Die Lebens-
erwartung steigt weiterhin; es ist anzuneh-
men, daB der Anteil der alten Bevoélkerung
zunehmen wird, vor allem dann, wenn man
sich auch vor Augen fiihrt, wie sich die Ent-
wicklung unseres Nachwuchses in der letzten
Zeit darbietet.

Ich mochte einen kurzen Exkurs in die
Problematik der sinkenden Geburteniiber-
schiisse machen. Ich darf darauf hinweisen,
daB wir im Jahre 1971 den niedrigsten Gebur-
teniiberschu8 der Nadhkriegszeit aufgewiesen
haben, und zwar hatten wir 1,5 Promille; das
ist schon sehr bedenklich, bedenklich vor
allem dann, wenn man liest, da im Jahr 1971
der Anteil der Auslindergeburten an diesem
Geburteniiberschufl bereits fast 26 Prozent be-
tragt.

Das soll jetzt nicht heiBen, daB ich der
Geburtenfreudigkeit der in Usterreich arbei-
tenden Auslinder entgegenreden moéchte; ich
mochte nur darauf hinweisen, daB unser Ge-
burteniiberschuB, den wir in Osterreich aus-
weisen, nur mehr zu drei Vierteln aus unse-
rem eigenen Volk kommt und daB8 wir hier
die Ausldnder als Beitrdger zu einer zukiinf-
tigen Entwicklung und zur Sicherung ‘unseres
Alters bereits brauchen. - S -

Es ist die Frage, wie das ,,D1e Presse", die
sich in ihrer Ausgabe vom 16./t7. 12. sehr
eingehend mit diesem Problem befafit hat,
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schildert: ,Die einzige, wenn auch nur zeit-
weilige Sicherung der Altersrenten wére in
der Einbiirgerung ausldandischer Gastarbeiter
gegeben, deren Zahl in Wien ja schon bald
auf 10 Prozent anwachsen wird und die iiber
16 Prozent GeburteniiberschuB haben.” Diese
Ziffer von 16 Prozent gilt fiir 1970; sie ist also
nunmehr auf 26 Prozent angestiegen. ,, Aber
ob Osterreich’* — so fahrt ,Die Presse' fort
— ,dann noch dasselbe Land sein wird, als
das wir es alle kennen und lieben, muB8 wohl
bezweifelt werden."

Diese Problematik der Entwicklung unserer
Geburteniiberschiisse und ihre Rickwirkung
auf die Sicherung zukiinftiger Renten und
Pensionen muB uns bewufBt sein, wenn wir
im Rahmen sozialer Problematik die Fragen
des Familienlastenausgleiches besprechen und
wenn Institutionen wie der Familienverband
die relative Armut von kinderreichen Fami-
lien beleuchten.

Nicht umsonst schreibt das Informations-
blatt des Instituts fiir Stadtforschung, daB auf
Grund der ungarischen Berechnungen iiber
diese Entwicklung — es ist also nicht nur in
Osterreich so — eine Verdnderung der all-
gemeinen Einstellung zur Kinderzahl notwen-
dig sein wird. Daran zeigt sich wieder deut-
lich, daB wir zwar sehen, daB weltweit ein
Riickgang der Geburten notwendig ist und
auch angestrebt werden mu8}, daB aber in der
regionalen Untergliederung Usterreich bereits
das gegenteilige Problem hat; dem wird man
Rechnung tragen miissen.

Wenn also die Vorsorge fiir die Zukunft
von dem Nachwuchs und der Jugend getragen
wird, dann ergibt sich doch die Frage: Wie
sieht es denn im Moment mit den Alten in
Osterreich aus? Finden die Alten in Uster-
reich die Voraussetzungen, die notwendig
sind, um diesen dritten Lebensabschnitt nach
der Ausbildungsphase und Jugendzeit und
nach der Erwerbstdtigkeit in wirklich men-
schenwiirdigen Bedingungen zu verbringen?

Der Abgeordnete Pansi hat gesagt: Wir
haben vorgesorgt. Ich mochte ihm recht geben,
wenn er die rein finanzielle Vorsorge betrach-
tet. Wir wollen von Ausnahmen absehen, aber
grundsatzlich trifft das, was er gesagt hat, zu.
Aber wie sieht es denn sonst aus? Haben wir
wirklich ausreichend Altersheime, ausrei-
chende Moglichkeiten, unseren Alten eine
ihren Bediirfnissen angemessene Wohnmog-
lichkeit zu bieten? Sind Altersheime liberhaupt
eine richtige Losung? Vollzieht sich hier nicht
eine Ghettobildung, die zu schweren psychi-
schen Stérungen fiihrt und die den alternden
Menschen aus der Gesellschaft ausschlieBt,
statt ihn zu integrieren? Sind unsere Vorsor-
gen durch Gerijatrie und Gerontologie so weit

gediehen, daB wir sagen kénnen, da wir vom
wissenschaftlichen Gesichtspunkt wirklich
alles tun, was fiir unsere alten Menschen not-
wendig ist? Ich glaube, hier bleibt noch ein
reiches Betdtigungsfeld offen.

Selbst so triviale Dinge wie die Transport-
mittel in den Stddten, die Ausfiihrungen von
Stiegenhdusern und &hnliches, nehmen nicit
ausreichend Riicksicht auf die Bediirfnisse der
dlteren Bewohner. Wir haben wohl Pro-
gramme, und die Sozialistische Partei gerade
hat ein umfangreiches Humanprogramm, in
dem fiir die alternden Menschen geradezu gol-
dene Zeiten vorgesehen sind. Nur konnte ich
noch nicht feststellen, daB die Realisierung
schon so weit gediehen wére, da man von
einer echten Verbesserung, von einer echten
Entlastung sprechen kénnte.

Dies zeigt sich, wenn ich nur das Problem
betrachte, das die , Furche” am 9. 12. 1972 wie
folgt charakterisiert hat:

.Mit der ruckartigen Pensionierung treten
vor allem gravierende psychologische Pro-
bleme auf:

Die ununterbrochene Freizeit wird als unan-
genehm empfunden;

das Gefiihl der Nutzlosigkeit, des ,Zum-
alten-Eisen-Gehorens' schafft Ratlosigkeit und
Ungliick, Vereinsamung und schlieBlich totale
Isolation;

ein Gefihl der Hilflosigkeit 1aB8t viele Men-
schen erst gar nicht fremde Hilfe in Anspruch
nehmen.”

In diesem Hinweis der ,Furche" zeigt sich
deutlich, wie negativ sich die starre Haltung
des Sozialministers in der Frage der Pension,
in der Frage der Ruhensbestimmungen, in der
Frage eines gleichméaBigen gleitenden Uber-
gangs in die Pensionierung auswirkt.

Ich kann nicht begreifen, da8 es einfach nicht
moglich ist, dieses Problem eines gleichmaBi-
gen Ubergangs, eines gleitenden Ubergangs
aus dem Erwerbsleben in ein durch vermehrte
Freizeit gekennzeichnetes Pensionsdasein zu
bewdéltigen, daB es einfach nicht mdéglich ist,
uber dieses Problem so zu diskutieren, daB
konstruktive Vorschldge dabei gemacht wer-
den, daB es einfach nicht moglich ist, dieses
Problem einer Loésung zuzufiihren, die fiir
unsere Alten eine sinnvolle und den medizi-
nischen Vorstellungen entsprechende Losung
bietet. Die Starrkoépfigkeit, mit der an der ein-
mal beschlossenen Losung festgehalten wird,
die Starrkoépfigkeit, mit der gerade die Ruhens-
bestimmungen immer wieder verteidigt und
verschdrft gehalten werden, hat fiir unsere
dlteren Staatsbiirger den unangenehmen Nach-
geschmack, da man nicht bereit ist, ihre Pro-
bleme gebiihrend zu bewerten.
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Ich habe das Gefiih], daB die Bundesregie-
rung die Altersfiirsorge als die durchaus ange-
messene Form betrachtet, sich der Verpflich-
tung gegeniiber den d&lteren Mitbilirgern zu
entledigen. Die Altersfiirsorge in quasi Almo-
senform ersetzt das, was als Alterspolitik ein
wesentlicher Bestandteil unserer Sozialarbeit
sein sollte.

Es zeichnen sich keine Aktivitdten ab, die
durch Hauskrankenpflege oder Heimhilfe-
dienst den Alteren eine Verbesserung ihrer
Haushaltsfithrung ermdéglichen, ihnen eine
Hilfestellung geben, die ihnen die Mdoglichkeit
gibt, in ihrer bisherigen Wohnung zu verblei-
ben, denn auch das Ubersiedeln ist ja gerade
fiir die &alteren Leute ein groBes Problem, und
der Eintritt in ein Altersheim wird oft mehr
gefiirchtet als das Gefiihl der Verlassenheit
in der eigenen Wohnung.

Zwar sind von meinem Klubkollegen Pri-
marius Dr. Scrinzi eine Reihe von Vorschlagen
unterbreitet worden, und es fehlt auch nicht
an Absichtserklarungen seitens der Regierung,
aber eine echte Aktivitdt, ein Fortschritt in
dieser Richtung ist bisher nicht feststellbar
gewesen.

Es gibt auch einen Detailpunkt, der ange-
sichts des gerade beschlossenen ASVG-Geset-
zes, also der 29. ASVG-Novelle, wieder auf-
geworfen werden muB, vor allem deshalb,
weil sich eine Erhéhung der Rezeptgebiihr er-
geben hat, ob man denn nicht gerade fiir den
dlteren Menschen — und es waére tibrigens
auch zu iliberlegen, ob man das nicht fiir kin-
derreiche Familien ebenfalls tun sollte — eine
Befreiung von der erhéhten Rezeptgebiihr
durchfiithren sollte.

Selbst eine so kleine MaBnahme ware
gerade fiir die Alten eine Verbesserung, die
sich auch im Finanziellen bemerkbar macht,
denn mit 47 Prozent stehen Krankheiten an
erster Stelle der Belastung, die &dltere Men-
schen nach einer Meinungsumfrage des IFES-
Institutes nennen. 26 Prozent der alteren Mit-
biirger weisen sogar darauf hin, daB die
Krankheit fiir sie die schwerste Belastung ist,
wobei man sich vor Augen fiihren muB, daB
Gehbehinderung zu 30 Prozent und zu 15 Pro-
zent sehr schwer als zusdtzliche Behinderung
angefiihrt wird.

Im ganzen gesehen, Herr Sozialminister,
mochte ich Thnen doch sagen, daB es hoch an
der Zeit ist, die Problematik des dlteren Men-
schen in unserer Gesellschaft neu zu iiber-
denken und sich nicht darauf zu beschrdanken,
Hinweise auf eine bessere Zukunft zu machen,
sondern aktiv zu werden, Vorschldage zu brin-
gen und Aktivititen zu setzen, die das Los
unserer Mitbilirger im Alter erleichtern, denn

es geniigt nicht, nur schlicht eine finanzielle
Vorsorge zu treffen. Man muB8 dem Menschen
als Ganzes im Alter eine weitere Entfaltungs-
und Entwicklungsméglichkeit bieten. Man muf§
den Menschen in Wiirde altern lassen und
nicht als Almosenempfénger. (Beifall bei der
FPQ.)

Prasident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
hat sich Herr Vizekanzler Ing. Hduser. Ich
erteile es ihm.

Bundesminister fiir soziale Verwaltung
Vizekanzler Ing. Hduser: Meine sehr geehrten
Damen und Herren! In der Diskussion ist von
den Sprechern der Oppositionsparteien viel-
fach zu einzelnen MaBnahmen oder an ein-
zelnen MaBnahmen Kritik geilibt worden, und
es ist behauptet worden, daB viele der Dinge
noch offen seien. Ich moéchte gar nicht auf die
Fiille der vorgeschlagenen und gewiinschten
MaBnahmen hinweisen. Es steht das nur,
glaube ich, in einem gewissen Widerspruch
zu dem, was man grundsdtzlich zum Budget
gesagt hat; ndmlich daB dieses Budget sowieso
schon so aufgebldht sei, daB es eine negative
Wirkung im Rahmen der Stabilitat habe. Aber
mit derselben Uberzeugung vertritt man hier
Standpunkte, da man fiir diese und jene Be-
reiche noch hunderte Millionen Schilling aus
Bundesmitteln zur Verfiigung stellen miiSte.

Darf ich dem Herrn Abgeordneten Melter,
der die Unzuldnglichkeit in der Kriegsopfer-
versorgung — die Witwengrundrente ist zu
klein, die Schwerstbeschddigtengrundrente ist
zu klein; er bringt Vergleiche aus Deutschland
und so weiter — dargestellt hat, folgendes
sagen:

Wir haben ein dreijahriges Programm, das
gemeinsam mit der Zentralorganisation abge-
sprochen war, festgelegt, und ich darf wohl
— bitte das jetzt nicht als Uberheblichkeit
zu betrachten — feststellen, daB das im Rah-
men der bisherigen Entwidklung der Kriegs-
opferversorgung sicherlich nicht im Schatten
steht. Darf ich das an Zahlen demonstrieren:

Von 1971, Herr Abgeordneter Melter, bis
1973 wird der Rentenaufwand im Rahmen der
Kriegsopferversorgung um 510 Millionen
Schilling steigen; das heiit, um 22 Prozent
werden es 1973 mehr sein, als es 1971 waren.

Dazu kommt, daB in dieser Summe ja ein
verminderter Aufwand fiir die Zahl der Ren-
tenempfdanger zu beriicksichtigen ist, der mit
etwa 6 Prozent angenommen wird, sodafl also
eine effektive Pro-Kopf-Erhéhung von 28 Pro-
zent eintritt. Die Dynamisierung — und ich
sage das jetzt sehr bewuBit — die Dynami-
sierung dieser zwei Jahre macht rund 17 Pro-
zent aus.
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Ich darf also feststellen, daB innerhalb von
zwei Jahren ganz global im Durchschnitt aller
Rentenempfédnger eine Erhéhung iiber das MaBg
der Dynamisierung hinaus von 11 Prozent ein-
getreten ist. So weit zu dieser Sache.

Ich darf noch in diesem Zusammenhang dem
Herrn Abgeordneten Schlager sagen, da wir
die  Frage beziiglich der Sachleistung, die er
angeschnitten hat, priifen werden.

Nun zu einem zweiten Problem, Herr Abge-
ordneter Melter. Sie haben hier von der
Spitalsituation, von den finanziellen
Problemen gesprochen und waren der Mei-
nung, daB eine 30prozentige Steigerung der
Zuschiisse durch die Krankenversicherungs-
trager notwendig wére. Sie haben sogar ge-
meint, daB es vollig unzuldnglich ist, was
bisher geschehen ist. Man ist auf der einen
Seite gegen die Beitragserhéhung, gegen die
Beitragsanpassung, aber auf der anderen Seite
behauptet man, es miisse von dieser Kranken-
versicherung mehr fiir die Spitdler aufgewen-
det werden, die Rezepte fiir die Pensionisten
und Kinderreichen miiSten von der Gebiihr
freigemacht werden. Das muB doch, meine
Damen und Herren, alles bezahlt werden!

Aber wieder konkret, um das zu unter-
mauern: Die Eingangssteigerung im Rahmen
der Krankenversicherung liegt etwa in der
GroéBenordnung von 8 bis 9 Prozent pro Jahr.
1970 stieg der Aufwand der oOsterreichischen
Krankenversicherung bei der Anstaltspflege
um tber 10 Prozent, 1971 um 12 Prozent. Wenn
Sie sich das Ergebnis der Enquete angesehen
haben, dann werden Sie festgestellt haben,
da im Zuge dieser erwarteten hoéheren Ein-
nahmen auf Grund der Beitragserh6hung auch
eine stdndige, wenn auch kleine Erhéhung des
Anteiles in Prozenten der Gesamtausgaben
fir die Spitalserhaltung seitens der Kranken-
versicherung aufgewendet werden wird.

Zu dem von Thnen erhobenen Vorwurf mit
der Untermalung, das sei parteipolitisch
irgendwie begriindet gewesen, daB bei der
Umstellung in den Landesinvalidenamtern fiir
die EDV jiingere Kréfte herangezogen werden,
darf ich Thnen sagen: Man kann nur jiingere
Kréafte heranziehen, weil sich dltere normaler-
weise nicht einmal interessieren, ganz abge-
sehen von den Schwierigkeiten bei der Um-
stellung.

Der Herr Abgeordnete Hanreich hat hier
einen sehr interessanten Beitrag zur
Problematik der Altenbetreuung,
erkennung des Alters und der Hilfe fir die
Alten dargebracht, und ich darf sagen: Wir
haben dieses Problem einmal materiell durch
den Ausbau der Pensionsversicherung gelost.
Wir haben es in verschiedenen Léndern durch

der An-

LandesmaBnahmen gelést. Wir haben es jetzt
seitens der Bundesregierung als einen Anfang
mit einem ZuschuB, einem Férderungsbetrag
gelést, indem man die einzelnen Pen-
sionistenorganisationen fiir die Organi-
sationsmaBnahmen hinsichtlich der Alten-
betreuung foérdert. Ich darf Ihnen sagen, daB
wir uns seitens des Ressorts mit dem Problem
der Geriatrie sehr intensiv beschaftigen und
an den ja international durchgefiihrten Kon-
ferenzen teilnehmen. Es wird das also jetzt
in Bewegung gebracht.

Aber wenn Sie das, Herr Abgeordneter
Dipl.-Ing. Hanreich, mit den Ruhensbestim-
mungen in Zusammenhang bringen und dann
gleich dazusagen, es 'soll ein gleichméaBiger
Ubergang ins Alter vorgesehen werden, dann
darf ich feststellen: Genau das machen wir!
Wir sind gegen die Ruhensbestimmungen in
jenen Bereichen gewesen, wo man in einem
hoheren Alter in vollig gleicher Form wie
bisher am Arbeitsplatz festhalt, seinen bis-
herigen Arbeitsplatz weiter beibehdlt und
nicht auf den Grundbetrag der Pension ver-
zichten moéchte, denn nur das ist ja der Zweck
dieser 26. Novelle gewesen.

Aber in allen anderen Bereichen, jetzt erst
am vergangenen Freitag, haben wir fiir den
Bereich der vorzeitigen Alterspension eine
Grenze des Dazuverdienens geschaffen, um
den Menschen den Ubergang von der Aktiv-
tatigkeit in den Ruhestand zu erleichtern. Aber
das muB ja nicht bedeuten, daB er ungekiirzt
die Pension bekommt, sondern er 'soll eben
einen entsprechenden Ubergang haben.

Und nun zu einem weiteren Debattenbeitrag
des Herrn Abgeordneten Schlager, der hier
gemeint hat, daB die Landwirtschaft zuwenig
Mittel bekommt, denn sie sei in der Groéfen-
ordnung so bedeutend, daB man 'ihr mehr
zuerkennen miifite. Darf ich auch hier wieder
die konkreten Zahlen sprechen lassen.

Wir haben 2,2 Millionen aktiv tédtige
Arbeitnehmer versichert, und im Rahmen des
Umlageverfahrens — auf das spiele ich jetzt
an — bekommen in der Pensionsversicherung
1,050.000 Pensionisten aus dem ASVG-Bereich
1973 einen Bundeszuschufl von 7066 Millionen
Schilling; Bauern sind 230.000 versichert, hier
sind es 145.000 Pensions- und Renten-
empfanger, und sie bekommen 1973 einen
Bundeszuschu — ohne Ausgleichszulage —
von 1310 Millionen. Das heiBt: In Relation
zu den aktiv Tatigen, die die Beitrdge er-
bringen, sind das 10 Prozent — sehr grob
gerechnet —; in Relation des Bundes-
zuschusses fiir die Bauern zu diesem Betrag
sind es 18 Prozent. Das ist der wesentliche
Unterschied. Ich mochte nicht ndher auf die
weitere Problematik eingehen.
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~Aber nun zu dem Debattenbeitrag des Herrn
Apgéordneten ‘Wedenig. Ich. muB - sagen; man
kann natiirlich — und das ist das gute Recht
der- Opposition - — iiber alles .mogliche
schimpfen, Kritik iiben, aber man sollte doch
bei der Gegeniiberstellung von Zahlen ver-
suchen, sich selbst einmal die Zusammenhénge
zu’ erkidren. Ich hatte namiich ein noch viel
bésseres Argument, als es der Herr Abgeord-
nete Wedenig hier vorgetragen hat, der ge-
meint hat, der Sozialaufwand steige nur um
4 Prozent. Hatte er sich die Mithe genommen
und nur den Bereich ASVG herausgeschrieben,
dann wéare er daraufgekommen, daB gegen-
iiber 1972 der Gesamtaufwand fiir den ASVG-
Bereich inklusive Ausgleichszulage um
20 Millionen geringer ist. Aber ich nehme
nicht an, daB er dann daraus geschlossen
hitte, daB es, weil dieser Betrag nieder ist,
keine Dynamisierung fiir die Leute gibt, daB
es keine Anpassung der 29. Novelle gibt, wie
wir es beschlossen haben, also keine Ver-
besserung im Rahmen der Witwenpension
nach § 264 und so weiter, sondern er hitte
dann fragen miissen: Wie kommt das? Es ist
doch eine sehr, sehr einfache Angelegenheit,
das zu erkldaren. Das hat doch iiberhaupt
nichts damit zu tun, ob sozialpolitisch etwas
geschieht oder nichts geschieht. Ich mochte
es doch ganz kurz zu erlautern versuchen.

Herr Abgeordneter Wedenig und alle
anderen Herren! Der Herr Abgeordnete Melter
hat ja auch diese Meinung vertreten und ge-
meint, das Sozialbudget sei bezeichnend: Es
gibt in den Jahren 1973 und 1972 gegeniiber
dem Schnitt der Jahre 1967 1968 und 1969
um etwa 200.000 Beitragszahlende, aktiv
Tatige mehr. Dem steht nicht dieselbe Ent-
widcklung am Pensionistensektor gegeniiber.

Aber es gibt gegeniiber 1967, 1968 und 1969
auch noch etwas Zweites: In diesen drei Jah-
ren betrug die durchschnittliche Erhéhung der
Aktiveinkommen 8 Prozent; im Durchschnitt
der letzten drei Jahre lag sie zwischen 11 und
12 Prozent. Und jetzt brduchte ich doch in
diesem Hause nicht zu sagen, daBl eine Pen-
sionsanpassung zwei Jahre spéater erfolgt, das
heit, wenn hier in den zwei Jahren,
die dazwischen liegen, das Einkommen der
aktiv Tatigen hoéher- wird, werden die Ein-
nahmen der Pensionsversicherung = stirker
steigen als. die Ausgaben. Das umgekehrte
Problem wdre einmal, wenn ein Riikgang in
der Beschiftigungslage, in den Einkommens-
verhdltnissen der aktiv Tatigen eintrdate, aber
die Pensionisten aus der Vergangenheit noch
einen hoheren Anpassungsfaktor bek&men,
weil eben damals die Richtzahl so zu berech-
nen gewesen wire.

Ich- kann doch aus dieser mathematischen
Entwicklung auch nicht schlieBen: In dem Jahr
haben sie besonders viel bekommen. Ich
mochte doch ganz konkret sagen, -was. sie
bekommen, Kollege Wedenig, damit das auch
offiziell ist.

“Ich habe hier d1e Entw1cklung der Arbelter-

Alterspension. Der Pensionist hat im Jahre:

1969 gegeniiber 1968 um rund 100S mehr
bekommen, er hat aber 1970 1901 S und 1971
2203 S bekommen. Ich kénnte IThnen die Zahlen
fir die Witwen in der Landwirtschaft vor-
lesen, alles Beweise, daB die Pensionisten
mehr bekommen.

Ganz besonders deutlich wird das im Zu-
sammenhang mit dem Richtsatz fiir die Aus-
gleichszulage — auch das ‘ist schon mehrfach
gesagt worden —: 1966 bis 1970 hatten wir
fiir den Alleinstehenden eine Steigerung um
215 S, mit der Gattin um 319 S in vier Jahren,
von 1970 bis 1973 417 S respektive 793 S in
drei Jahren. Bitte jetzt nicht zu kommen und
zu sagen: Das ist eine Folge der Preisentwick-
lung.

Meine Damen und Herren! Grundlage der
Pensionsanpassung ist die Preisentwicklung
1970 und die Einkommensentwicklung 1970/71,
und die betrug 4,7 Prozent. Darf ich Sie daran
erinnern, daB Sie 1967 auch einen Preisindex
von 4 Prozent gehabt haben? Schauen Sie sich
vielleicht die Pensionsanpassung an, die wir
1969 oder gar 1970 gehabt haben: Sie betrug
5,4 Prozent.

Ich bin der Meinung, daB man Kritik an
vermeintlichen Unzuldanglichkeiten sachlich
darlegen soll, das ist ein gutes Recht, aber die
Behauptung aufzustellen und mit Zahlen zu
untermauern zu versuchen, daB die Armen
noch armer geworden seien, wobei diese Zah-
len jedweder sachlichen Grundlage entbehren,
das sollte man sich ersparen!

Nun zu einer weiteren Frage: die Feuer-
wehren. Es hat auch der Herr Abgeordnete
Hanreich dazu gesprochen. Wenn er die Be-
hauptung aufstellt, daB die Versicherung un-
zureichend ist: Es wird jetzt schon jeder aus
den Mitteln der Unfallversicherung mit einem
Mindestjahreseinkommen versichert, ohne daB
er einen Beitrag bezahlt, und die Bauern und
Selbstandigen bezahlen einen lacherlich klei-
nen Beitrag. 50 S ist ihr Beitrag, den sie lei-
sten. Das war das Problem der Freiwilligen
Feuerwehr.

Und nun zur grundsdtzlichen Frage. Die
Losung, die jetzt vorgeschlagen wird, die
legistisch fertig ist — und ich wiederhole
heute hier nochmals: die auch der Herr Doktor
Heger akzeptiert —, ist eine Verdoppelung
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der Versicherung all jener, die keine sonstige
Versicherung haben, und eine Aufstockung
fiir alle Versicherten um diese 20.000 S bis zur
Hochstbeitragsgrundlage.

Und warum kénnen wir nicht alle auf die
Hochstbeitragsgrundlage hinaufheben? Meine
Damen und Herren! Ich mochte Thnen und vor
allem dem Herrn Abgeordneten Hanreich
sagen, der gemeint hat, man miiBte doch Men-
schen, die sich im oOffentlichen Interesse und
flir das offentliche Wohl einsetzen, ent-
sprechend schiitzen: Wir haben 10.000 Berufs-
feuerwehrleute, die auch nicht hoher ver-
sichert sind als mit dem Einkommen, das sie
eben haben, und daher haben wir diese Losung
vorgeschlagen, und sie hat auch die ent-
sprechende Zustimmung gefunden.

Auf die Frage des Herrn Abgeordneten
Wedenig beziiglich des Wann antworte ich:
Unmittelbar danach, wenn die Lander sich be-
reit erklart haben, fiir diese Kosten Mittel
aufzubringen. Denn unbestritten ist auch jetzt
noch, daB die Angelegenheiten der Sicherheit,
der Feuerwehr und so weiter Landes-
kompetenzen sind. Und die bequemste Art
ist, wie es der Herr Abgeordnete Schlager
gemeint hat: Der Bund soll zahlen; die Lénder
diirfen nichts zahlen.

Und zum Abschlu8, meine Damen und
Herren, auch eine Bemerkung, die der Herr
Abgeordnete Wedenig im Zusammenhang mit
der Arbeitsmarktpolitik vorgebracht hat. Er
war der Meinung, man soll sich doch nicht
dieser Leistungen rithmen, denn das sind doch
die Mittel, die die Arbeitnehmer aufbringen,
wir verteilen hier nur. Ich gebe ihm véllig
recht. Das ist ein ewiger Grundsatz von uns
gewesen. Aber ich weifl nicht, warum er 1969
— das war das erste Jahr der Wirksamkeit
des Arbeitsmarktférderungsgesetzes — diesen
Grundsatz nicht beachtet hat. Wir hatten
damals im offiziellen Budget fir 1969
131,2 Millionen Schilling und auf Grund des
Arbeitsmarktforderungsgesetzes weitere
170 Millionen Sdhilling, zusammen 303 Mil-
lionen Schilling fiir 1969 zur Verfiigung ge-
habt.

Herr Abgeordneter Wedenig, wissen Sie,
wieviel verbraucht wurde: 99,8 Millionen. Ich
nenne lhnen jetzt die letzte AbschluBzahl, die
ich liefern kann: 1971 haben wir im Budget
293,8 Millionen im Voranschlag gehabt, aber
wir haben 329,5 Millionen aufgewendet, und
fir 1973 werden es rund 500 Millionen sein.

Dem Herrn Abgeordneten Hanreich méchte
ich noch sagen, daB wir fiir allfdllige Krisen-
situationen Vorsorge getroffen haben, denn
wir haben eine Riicklage in der GréBen-
ordnung von rund 600 Millionen, und wir

haben eine Reserve von rund 1,4 Milliarden
Schilling. ‘Damit werden wir im Falle eines
Falles alles bereinigen und alles unterstiitzen
konnen, was wir im Sinne dieser wirtschaft-
lichen Entwidklung fiir notwendig halten.
(Beifall bei der SPU.)

Prdsident Dr. Maleta: Zum Wort gemeldet
hat sich der Abgeordnete Dr. Schwimmer. Ich
erteile es ihm.

Abgeordneter Dr. Schwimmer (OVP): Hohes
Haus! Die drei sozialistischen Debattenredner
in der Debatte zu diesem Kapitel haben im
wesentlichen Propagandareden gehalten. (Zu-
stimmung bei der OVP.)

Bei diesen Propagandareden ist mir das
Inserat, das gestern die SPOU veréffentlicht
hat, wieder eingefallen. Das Inserat, das die
Uberschrift tragt ,,15.000 S Heiratsbeihilfe
bleibt”. Dann sind folgende Sétze zu lesen:
.Die OVP bekdmpft die von der SPO einge-
fithrte Heiratsbeihilfe von 15.000 S."

Ich mochte in aller Ruhe feststellen: eine
falsche Behauptung. (Zustimmung bei der
ovPp.)

Es geht weiter: ,,Dadurch sind Geriichte ent-
standen, wonach die ,15.000S' ab 1. Jdnner
1973 wieder abgeschafft werden.”

Ich darf wieder feststellen: eine falsche Be-
hauptung. Denn dadurch, daB die OVP etwas
bekdampft, was sie gar nicht bekampft, konnen
auch keine Geriichte entstehen.

Ich darf hier feststellen: Die Heiratsbeihilfe
ging — das werden auch die Abgeordneten
der SPU noch sehr genau wissen — auf einen
Vorschlag in den 107 Vorschligen der OVP
fiir Osterreich zuriick. Ich gebe zu, daB dort
10.000 S gestanden sind. Die SPU, die uns
ununterbrochen von diesem Pult Lizitations-
politik vorwirft, hat dann auf 15.000 S lizitiert.
(Neuerliche Zustimmung bei der OVP.)

Aber ich muB auch wieder ganz ehrlich
sagen: Wir haben nichts dagegen gehabt,
wenn den jungen Ehepaaren 15.000 S zugute
gekommen sind. Wir hétten nur eines wollen:
Verschlechterungen, die wir hier nachgewie-
sen haben fiir rund die Haélfte aller jungen
Ehepaare, hintanzuhalten, indem das wahl-
weise gewdhrt werden soll: wahlweise Steuer-
begiinstigung, wahlweise 15.000 S Prémie.
Wenn wir an diesen 15.000 S Heiratsbeihilfe
etwas dndern wollen, dann durch die Einfiih-
rung der Wahlmoéglichkeit zwischen 15.000 S
Heiratsbeihilfe — die bei uns nie in Frage
gestellt war; weisen Sie uns nach, wo wir
das in Frage gestellt haben — und dem
Steuerfreibetrag. Also eine eindeutig falsche
Behauptung.
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Aber es geht in diesem Stile weiter, meine
Damen und Herren: ,,Weiterhin Gratisschul-
biicher”, heit es hier, ,OVP und FPU be-
kampfen bis heute die Einfiihrung der Gratis-
schulbiicher. Dadurch entstand das Geriicht,
1973 werde es keine kostenlosen Schulbilicher
mehr geben.”

Ich darf wieder ganz ruhig feststellen: Eine
weitere falsche Behauptung. Eine véllig fal-
sche Behauptung in diesem Inserat!

Was haben wir bekdmpft, meine Damen
und Herren von der linken Seite dieses
Hauses? Wir haben bekdmpft, da man von
den Moglichkeiten, den Familien auf diesem
Gebiet zu helfen, die absolut schlechteste
Maoéglichkeit ausgewédhlt hat. (Zustimmung bei
der OVP. — Abg. Skritek: Die Gratis-
schulbticher haben Sie bekdmpft, das stimmt
doch!)

Herr Abgeordneter Skritek! Wir haben nicht
die Gratisschulbiicher bekampft. Der Herr Ab-
geordnete Hobl hat hier, ich glaube bei der
Debatte zum Kapitel Oberste Organe, gesagt,
fur seine Kinder erspart er sich 200 S im
Monat durch die Einfiihrung der freien Schul-
fahrt und der Gratisschulbiicher. Stimmt der
Betrag, Herr Abgeordneter Hobl? (Abg. Ing.
Hob1l: Ja!) Ja. Herr Abgeordneter Hobl hat
meines Wissens sechs Kinder; stimmt, glaube
ich, auch. (Abg. Ing. Hobl: Zwei an der
Hochschule, zwei an der Pilichtschule und zwei
im vorschulpflichtigen Alter! — Abg. H ahn:
Fiir die Hochschiiler gibt's ja nichts!)

Herr Abgeordneter Hobl! Sie brauchten sich
nur den UOVP-Antrag anzusehen: daf Sie fiir
vier Kinder in diesem Fall je 1000 S bekom-
men hdtten und fiir zwei Kinder je 500S
bekommen hatten; also 5000 S im Jahr, wah-
rend Sie sich durch die SPU-Aktionen, ver-
bunden mit der Verschwendung von Familien-
lastenausgleichsgeldern, ganze 2400 S sparen,
das heiBt, um 2600 S sind sogar Sie von der
SPU-Regierung ums Haxl gehaut worden.
(Zustimmung bei der OVP.)

Diese schlechten Lésungen haben wir be-
kampft, meine Damen und Herren! Aber Sie
stellen absolut unwahre Behauptungen auf.

Eigentlich habe ich seit dem 8. Juli 1972
damit gerechnet, daB einmal solche unwahre
Behauptungen kommen werden. Denn der
Herr Abgeordnete Blecha hielt uns am 8. Juli
1972 hier von diesem Pult aus eine kleine
soziologische Vorlesung iiber die wahrschein-
lich kommende neue SPU-Propagandataktik.
Er sprach namlich von der uralten Taktik des
Verdachtigens mit dem Hintergedanken, es
wird schon etwas hdngenbleiben. Er sprach
dann von den Yale-Psychologen, die es als
Sleepereffekt bezeichneten. Die unglaubwiir-

dige Verbreitung, die Verddachtigung — so wie
in diesem Inserat, meine Damen und Herren,
mit diesem neuen SPU-Zeichen, das scheinbar
ein Giitesiegel fiir solche Behauptungen sein
soll, da wird ja unglaubwiirdig verdachtigt —
wird im Augenblick des Lautwerdens von der
gesamten Uffentlichkeit als unwahr und bos-
willig erkannt und schléft dann ein.

Der Abgeordnete Blecha hat hier sehr fach-
lich fundiert — er versteht von dem Fach
etwas — dargelegt, wie das in der Praxis
vor sich geht. Es versinkt im UnterbewuBt-
sein des Adressaten, sagte der Abgeordnete
Blecha, und nach Wochen und Monaten, wenn
langst vergessen wurde, wer diese béswilligen
Einfliisterungen getan hat, bleibt ein kleiner
Rest von MiBtrauen, das Gift, das man in das
offentliche BewuBtsein hineingetrdufelt hat.
Aber in einem Anfall von Leichtsinn ... (Abg.
Dr. Tull: Das hat alles Ihre Partei betroffen,
daB Sie das machen!) Das betrifft dieses
Inserat, Herr Abgeordneter Tull, und nichts
anderes! (Abg. Dr. Tull: Nein, nein, das
Giftspritzen! — Abg. K ern: Ihr schlechtes
Gewissen macht Sie nervds!) Das hat der
Abgeordnete Blecha damals vorweggenom-
men. (Beifall bei der OVP.)

Aber in einem Anfall von Leichtsinn hat
der Herr Abgeordnete Blecha damals auch
das Gegenmittel gleich mitgeliefert. Er glaubt,
das Gegenmittel ist einfach und demokratisch:
Man darf die Osterreichische Offentlichkeit
nicht vergessen lassen, wer diese Verdachti-
gungen ausgestreut hat. Man muBl aufdedken,
was alles dahintersteckt. Dahinter steckt ganz
einfach, daB die SPU-Regierung ihre Unfdhig-
keit, mit den Problemen fertig zu werden,
durch falsche Behauptungen iibertiinchen will.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Wodica:
Wie war das mit den Kapuzenmdnnern?)

Dann, wenn man die Uffentlichkeit wissen
1aBt, Herr Abgeordneter, wer dahintersteckt
und welche Motive dahinterstecken, dann
reagiert die Offentlichkeit ganz einfach, wenn
sie hort: SPO-Propaganda. Dann sagt sie: Aha,
falsche Behauptungen! Das wird sie auch
sagen, wenn sie dieses Zeichen in Zukunft
sehen wird. (Der Prdsident {ibernimmt
den Vorsitz.)

Nach dieser Einleitung zu den Propaganda-
reden, die notwendig war, weil die Offentlich-
keit wissen soll, was hinter der SPO-Pro-
paganda steckt und wieweit sie glaubwiirdig
ist, ganz kurz zu einigen Behauptungen, die
hier in der Debatte aufgestellt worden sind.

Der Herr Bundesminister fiir soziale Ver-
waltung hat in seiner uns nun schon bekann-
ten Art versucht, Abgeordnete der Opposition
von der Regierungsbank abzukanzeln, indem
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er ... (Abg. Libal: Wann war das?) Wann
das war? Es war zum Abgeordneten Wedenig
gerichtet hier von der Regierungsbank. (Abg.
Libal: Das war doch sachlich!) Was war
sachlich, Herr Abgeordneter Libal? Héren Sie
ein biBchen zul Sie haben vorhin nicht aufge-
paBt. Er hat gesagt, man kann iiber alles
mogliche schimpfen. Was ist da sachlich daran,
wenn man sagt, ,liber alles mogliche schimp-
fen."? (Abg. Treichl: Kollege Schwimmer!
Was machen Sie jetzt anders als schimpfen?)

Herr Abgeordneter! Nach unserer Verfas-
sung ist es immer noch 'so, daB der Minister
einem Abgeordneten verantwortlich ist, aber
nicht umgekehrt. Daher werden wir uns Zen-
suren von der Regierungsbank nicht gefallen
lassen. (Zustimmung bei der OVP. — Abg.
Treichl: Das waren sachliche Feststellun-
gen! — Abg. Ing. Hobl: Tatsachenfeststel-
lungen werden Sie doch zur Kenntnis nehmen
miissen!)

Der Abgeordnete Wedenig hat nicht ge-
schimpft, sondern hier sachliche Feststellungen
getroffen. Er hat sehr eindeutig Zahlen dar-
gelegt, wéhrend es der Herr Minister wieder
fiir notwendig befunden hat, zu diesen Zahlen
zu erkldren: Herr Abgeordneter Wedenig hat
Zahlen gebracht, die jeder sachlichen Grund-
lage entbehren.

Das waren keine sachlichen Feststellungen,
Herr Kollege! Gegen diese polemischen Fest-
stellungen von der Regierungsbank aus setze
ich mich namens meiner Kollegen zur Wehr.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Lukas: Sie
haben jetzt nichts bewiesen!)

Jetzt zu einigen anderen Behauptungen:
Herr Abgeordneter Pansi hat versucht, hier
zu verteidigen ... (Abg. Ing. Hobl: Den
Beweis sind. Sie jetzt schuldig geblieben!)
Welchen Beweis, Herr Abgeordneter Hobl? —
Sie haben wieder nicht zugehort.

Er hat eindeutig polemisiert, indem er dem
Herrn Abgeordneten Wedenig vorgeworfen
hat, er habe geschimpft, was absolut nicht
der Fall war. Aber es hat ja keinen Sinn,
sich mit einem Zwischenrufer in eine Debatte
einzulassen, der offensichtlich vorher und auch
jetzt nicht zugehort hat. (Beifall bei der OVP.
— Abg. Treichl: Wenn Sie kein Argu-
ment haben!)

Herr Abgeordneter Pansi hat davon ge-
sprochen, daB die Ausfallshaftung fir alle
gleich sei, daB sich dadurch fiir die Unselb-
stdndigen 1973 ein geringerer StaatszuschuB
ergebe als im Jahre 1972 und da8 diese Lésung
gut sei. Er hat den Einwand des Kollegen
Wedenig, daB mit dem BundeszuschuB seitens

_der SPU eigentlich ein sehr frivoles Spiel

betrieben worden ist, zuriickgewiesen.

Ich darf Ihnen fiir den Fall, daB das Gedéacht-
nis auf der linken Seite des Hauses wirklich
so schlecht ist, in Erinnerung rufen:

Als die OVP als Sonderregelung fiir zwei
Jahre das beschloB, was jetzt in der
29. ASVG-Novelle mit dem BundeszuschuBl ge-
schah, sprach der damalige Oppositionsabge-
ordnete Ing. Hauser von ,Rechtsbeugung aus-
gerechnet im Bereich des ASVG'. Wortlich
sagte er:

.Das ist ungefdahr die Politik, die Sie mit
dieser Raubmethode bei den Bundeszuschiis-
sen betreiben."

Dies zeigt also die Glaubwiirdigkeit der
SPU-Politik in diesen Fragen auf und macht
auch verstdndlich, warum in dieser Debatte
ununterbrochen, nicht nur beim Kapitel
Soziales, sondern auch bei allen anderen
Kapiteln SPU-Regierungsmitglieder und SPU-
Abgeordnete von diesem Pult aus versuchen,
sich auf die Vergangenheit auszureden, darauf,
was zwischen 1966 und 1970 geschehen ist.
Man kann nur sagen: Die sozialdemokratisch-
fortschrittliche SPU blickt ununterbrochen
hoffnungsvoll in die Vergangenheit, weil sie
mit der Gegenwart nicht fertig wird, meine
Damen und Herren von der linken Seite! (Bei-
fall bei der OVP.)

Das ist ja auch heute wieder geschehen:
Sowohl Abgeordneter Pansi als auch Frau
Abgeordnete Winkler ... (Abg. Treichl:
Den Sozialstopp von 1966 bis 1970 kdénnen
Sie doch nicht wegleugnen! — Abg. Doktor
Kohlmaier: Jawohl! Den kénnen wir weg-
leugnen!)

Soll ich Thnen dazu Worte von Ing. Hauser
aus der damaligen Zeit vorlesen? Ich kann
Ihnen aus seinen Reden vorlesen, in denen
er selbst zugeben muBte: In dieser Novelle
ist sehr viel geschehen, um Gesundheitspolitik
zu betreiben, indem der Krankengeldanspruch
um ein halbes Jahr verlingert worden ist,
indem die Befristung beim Spitalsaufenthalt
aufgehoben worden ist.

Wissen Sie, was es dem einzelnen, der
langer als ein Jahr im Krankenstand war,
bedeutete, wenn er durch einen OVP-Beschluf
eineinhalb Jahre lang Krankengeld bekommen
kann? Wissen Sie, was es fiir jemanden be-
deutet, der ldnger im Krankenhaus bleiben
muB, wenn die Krankenkasse auf Grund
eines OVP-Beschlusses unbefristet den Spitals-
aufenthalt bezahlt?

Das sind doch alles Dinge, die in der OVP-
Zeit beschlossen worden sind. Aber das ist
fir mich eine Verbesserung, die wir damals
gebracht haben, auf die wir stolz sein konnen,
die ich aber heute nicht in den Mund genom-
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men hdétte und mit der ich mich nicht geriihmt
hatte, wenn nicht ununterbrochen Ihre Ein-
wdnde oder Zwischenrufe gekommen waren.

Ungeachtet aller Verdienste, die die OVP in
der Vergangenheit erwarb, miissen wir jetzt
daran gehen, die Probleme der Gegenwart und
der Zukunft zu l6sen. Wir diirfen aber nicht
ununterbrochen zuriickschauen, wie es die
linke Seite dieses Hauses tut.

Das ist die Seite, die uns vorwirft, wir
seien konservativ. Riickschrittlicher sein und
sich auf sozialpolitischem Gebiet mehr in der
Vergangenheit bewegen als Sie kann man
doch gar nicht mehr auf sozialpolitischem
Gebiet. (Lebhafte Zustimmung bei der
OVP. — Abg. Dr. Kohlmaier: Erzkon-
servativ ist diese SPO! — Zwischenruf des
Abg. Dr. Schranz.) Wir genieren uns nicht,
wir haben uns dazu bekannt. Es waren gute
Leistungen. Ich habe sie Ihnen aufgezdhlt,
Herr Abgeordneter Dr. Schranz! Sie fragen
ja dauernd nach diesen Leistungen. (Abg.
Dr. Schranz: Aufgezdhlt! Eine Mafinahme!)
Ich habe Thnen nur eine ganz kleine Auswahl
davon gebracht. Ich mochte mich nicht allzu
lange mit dieser Frage aufhalten.

Wir sind beim Kapitel Soziale Verwaltung.
Bei diesem Kapitel fdallt mir zum Beispiel
auch ein, daB die Arbeiterkammer erst kiirz-
lich ein Rundschreiben iiber das Einarbeiten
in der Weihnachtszeit herausgegeben und mit
Recht darauf aufmerksam gemacht hat, daB
man trotz des Einarbeitens nicht ldnger als
zehn Stunden pro Tag arbeiten darf.

Da ist mir eingefallen, was wir alle mit-
einander — daran sind wir alle schuld! —
etwa von den Bediensteten dieses Hauses ver-
langen, die mit zehn Stunden nicht das Aus-
langen finden kénnen. Ich will nicht von den
Abgeordneten sprechen, denn die Angestellten
des Hauses sind oft noch viel linger da als
wir: Sie miissen frither da sein und kénnen
oft erst spater weggehen. Das sollten wir
eigentlich bei der Lange unserer Debatten-
beitrdge auch beriicksichtigen! (Beifall bei der
OVP. — Abg. Libal Jetzt auf einmal!)

Darum nur mehr ganz kurz einige Bemer-
kungen: Der Herr Sozialminister wollte die
Vorwiirfe des Abgeordneten Schlager von der
OVP — ich sage ,,von der OVP" dazu, damit
nicht eine Verwedislung -entsteht — zuriick-
weisen, ndmlich die Feststellung, daB die
Bauern benachteiligt wiirden. Bei der Abgel-
tung fiir die Lebensmittelpreise war es ganz
eindeutig, daB die Bauern benachteiligt wor-
den sind. Es war ganz eindeutig, wie forma-
listisch Sozialpolitik von der SPU betrieben
wird.

Der Herr Bundesminister hat im Ausschufl
ein an und fir sich nicht unrichtiges Argument
gebracht. Er hat gesagt: Bauern. haben ein
Ausgedinge. Allerdings hat er in seiner forma-
listischen Betrachtungsweise iibersehen, daB
es Zehntausende, Zigtausende gibt, die das
nicht haben und die, daher die Lebensmittel
genauso kaufen miissen wie jeder ASVG- oder
GSPVG-Pensionist. Thnen werden aber um
35 S weniger gegeben.

Aber das spielt dem Herrn Sozialminister
keine Rolle, nur die Statistik spielt eine Rolle,
und nach ihr sind es mehr als 50 Prozent,
die ein Ausgedinge haben.

Solche Dinge miissen wir, meine Damen
und Herren, beim Kapitel Soziales anprangern
und kritisieren. '

Ich glaube, wir haben zwei neue Symbole
kennengelernt: Wir haben ein Symbol fiir die
unmoderne Sozialpolitik in der Person des
Vizekanzlers Ing. Héauser héchstpersonlich
kennengelernt, und wir haben ein zweites
Symbol kennengelernt, dieses (der Redner hdlt
eine Photokopie hoch) geschlungene ,S" unter
Ihrem Inserat als Symbol fiir eine bewuBt
falsche Propaganda. (Beifall bei der OVP.)

Prédsident: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Linsbauer. (Abg. Libal: Auf
den Hduser sind Sie allergisch, das steht fest!
— Abg.Dr. Schwimmer: Ldcherlich!)

Abgeordneter Linsbauer (OVP): Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Es tut mir leid, daB der
Herr Vizekanzler nicht im Haus (Abg. Herta
Winkler: Im Haus ist er schon!) oder nicht
hier im Saal ist. Ich moéchte bitten, ihm meine
diesbeziiglichen Ausfiihrungen auszurichten.

Er hat zur Feststellung des Abgeordneten
Melter gesagt, daB fiir die Abteilung der
EDVA im Landesinvalidenamt Wien Experten
so ausgewdhlt werden, daB es Junge sein
miissen. Ich mochte hier feststellen, daB die
EDV-Abteilung im Zentralbesoldungsamt nicht
mit den Jiingsten, sondern mit den Besten
besetzt ist. (Abg. Dr. Schran z: Ist das ein
Gegensatz: der Jiingste und der Beste? MuB
das ein Gegensatz sein?)

-

Ich méchte dazu aber des weiteren folgendes
sagen: Der Herr Handelsminister hat am
Donnerstag hier die Feststellung gemacht
— weil er Leute aus der Gewerkschaft und
der Arbeiterkammer genommen und diese in
seine Sektionen eingeschleust hat —, er miiite
den Managementstil bringen, denn junge
Leute, die aktiv sind und etwas leisten wollen,
miissen dort die Agenden fiihren.
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Im Sozialministerium heiBen solche Leute,
die man vorschiebt, , Experten’. Als Personal-
vertreter des Sozialministeriums habe ich ja
hier schon lange Erfahrung.

Der Herr Vizekanzler sagte bei der Uber-
nahme der Geschdfte im Sozialministerium:
,Offene Tiren fiir die Bediensteten, fiir die
Gewerksdhafter und fiir die Personalvertreter.”
Wir hatten, Herr Abgeordneter Libal, dariiber
bereits eine langere Kontroverse. Es war nam-
lich so, daB der Herr Vizekanzler nicht bereit
war, die Personalvertreter zu empfangen. Erst
auf unsere Kontroverse hin hat er uns emp-
fangen.

Ich darf nun feststellen, daB sich das schon
gebessert hat, wenn es um sachliche Dinge
geht. (Abg. Dr. Androsch: Bei uns auch!)
Herr Finanzminister! Im Finanzministerium
gibt es das gleiche, den gleichen Management-
stil, habe ich mir sagen lassen. (Abg. Doktor
Fischer: Ist das schlecht?) Fiir die Soziali-
stische Partei in diesem Sinne nicht. (Heiter-
keit bei der SPU.) Ich bezweifle, ob es richtig
ist, Beamten, die Rang haben, die jahrelang
in dem betreffenden Ministerium Dienst getan
haben, auf einmal nicht mehr die entsprechen-
den Fahigkeiten zuzutrauen. Nach meiner An-
sicht haben diese hohen Beamten diesen Mini-
sterien in den 20 oder 25 Jahren wirklich
ordentlich ihren Dienst geleistet, und man
diirfte sie nach meiner Meinung nicht wegen
solcher Personen zuriickstellen, die jetzt mit
Sondervertrdgen in die Ministerien genom-
men werden. (Beifall bei der OVP. — Ruf
bei der SPU: Sondervertrdge, das ist nicht
neu!) Innerhalb der drei Jahre ist ies natiirlich
alt geworden.

Damals hat es begonnen, und es wird jetzt
immer wieder fortgesetzt. (Ruf bei der SPU:
Was wird fortgesetzt?) Das Hineinschleusen
von Gewerkschaftern und Bediensteten der
Arbeiterkammern in die Ministerien bezie-
hungsweise in die einzelnen Sektionen. Bitte,
wenn Sie es noch einmal héren wollen, sage
ich es Thnen noch einmal. Beim Dienstposten-
plan wird es Thnen dann jemand genauer
sagen. (Abg. Dr. Schranz Was war in
der OVP-Zeit?)

Herr Kollege Dr. Schranz! Wiahrend der
OVP-Zeit wurden Pressereferenten fiir die
Minister eingestellt. Aber in Ihrer Regierungs-
zeit werden ja Bedienstete aus der Gewerk-
schaft und aus der Arbeiterkammer, die von
den Sektionen keine Ahnung haben, in diese
Sektionen als Beauftragte des Ministers hin-
eingestellt. (Lebhafte Zustimmung bei der
OVP, — Abg. Dr. Fischer: Euler hat eine
Ahnung gehabt?) Das Weitere kommt noch
beim Dienstpostenplan, Herr Abgeordneter
Dr. Fischer!

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Bevor ich nun zu meinem eigentlichen Thema,
zur Kriegsopferversorgung, komme, méchte ich
einen Spezialfall vorbringen.

Ich wurde von Schwerkriegsbeschddigten,
die den Gebrauchsarm — das ist entweder
der rechte oder der linke Arm, je nachdem,
ob es sich um einen Rechtshdander oder einen
Linkshdnder handelt — sehr hoch oben oder
an der Schulter amputiert haben, ersucht,
Wege einzuleiten, die dazu fiithren, da8 diese
Kriegsbeschddigten vielleicht doch in den
GenuB der Pflegezulage kommen.

Ich mochte hier § 18 des Kriegsopferver-
sorgungsgesetzes zitieren, wo es heifBt:

«Zur Beschddigtenrente wird eine Pflege-
zulage gewdhrt, wenn der Beschddigte infolge
der Dienstbeschddigung so hilflos ist, daB er
fir lebenswichtige Verrichtungen der Hilfe
einer anderen Person bedarf.”

Das wird wahrscheinlich — ich spreche hier
aus Erfahrung als Beamter des zustdndigen
Amtes — nur fir jene moéglich sein, die nicht
im Familienverband leben. Ich mochte bitten,
das zu tiberpriifen. Vielleicht kénnte man fiir
solche alleinstehende Personen, die niemanden
haben, diese Pflegezulage erwirken.

Hohes Haus! Diese Regierung hat ver-
sprochen, die Armut in Osterreich zu bekdamp-
fen. Ich glaube, daB viele der Kriegsopfer
zu den Armsten unserer Republik gehdren.

Denkt man noch zuriick, was es heifit, jahre-
lang im Krieg oder in der Gefangenschaft
gewesen zu sein?

Ich frage:

Denkt man zuridk, was es heiBt, den Mann,
den Vater, den Sohn oder mehrere S6hne im
Krieg verloren zu haben?

Denkt man noch zuridk, was es fiir verhei-
ratete Frauen, die ihren Mann verloren haben,
bedeutete, fiir ihre Kinder dann zu sorgen
und sie zu ordentlichen Menschen zu erziehen?

Hohes Haus! Ich glaube, diese Personen
zdhlen zu den Armsten. Hier koénnten Sie,
meine Damen und Herren von der Sozialisti-
schen Partei, wahrmachen, was Sie verspro-
chen haben: den Kriegsopfern zu helfen!

Der Herr Finanzminister hat in seiner
Budgetrede vor diesem Hause erklart, dieses
Budget sei das finanaielle Spiegelbild groBer
und einschneidender Reformen.

Wir lehnen dieses Budget unter anderem
deswegen ab, weil es ein Spiegelbild gebro-
chener Versprechungen, ein Beweis der Unred-
lichkeit sozialistischer Propaganda, ja das
Signal fiir die Rezession der Glaubwiirdigkeit
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dieser Inflationsregierung und der SPO-Frak-
tion ist. Am Beispiel der Budgetansatze fir
Beschdadigte und Hinterbliebene nach dem
Kriegsopferversorgungsgesetz werde ich ver-
suchen, dies zu beweisen. Ich wiirde der
Regierungspartei einen Gefallen tun, wenn ich
mich nun als Anheizer fiir die Inflation be-
tdtigen wiirde. Ich mochte nicht sagen, daB
die Ansdtze des Budgets mit einer Gesamt-
hoéhe von 2826 Millionen Schilling vielleicht
als zu niedrig angesetzt sind. Ich werde das
gewif nicht tun. Die Ansdtze werden aller
Voraussicht nach ausreichen, die Kriegsopfer-
renten auf der bisherigen gesetzlichen Basis
und zusédtzlich jene Verbesserungen zu finan-
zieren, die im Jahre 1973 auf Grund der
17. Novelle zum Kriegsopferversorgungsgesetz
wirksam werden.

Der Herr Vizekanzler und Sozialminister
sprach davon, wie gro8 die Ausweitung in
der Kriegsopferversorgung von 1971 auf 1973
ist. Ich werde Zahlen anfiihren, die dem Gesetz
entsprechen:

Die Witwengrundrente wird mit 1. Janner
1973 sage und schreibe um 18 S pro Monat
erhoht.

Die Blindenzulage und Pflegezulage wird
mit 1. Juli erhéht. Die Elternrente wird bei
Elternteilrenten um 130 S und bei Elternpaar-
renten um 200 S erhoht.

Die Beschddigtenrente fiir Versehrte wird
um 30 bis 80 Prozent, um 20 bis 80 S erhoht.

Ich kénnte weiter so fortsetzen, mochte aber
hier nur anfithren, was alles diese Sozialisti-
sche Partei, als sie die Regierung iibernahm,
der osterreichischen Bevolkerung und den
Kriegsopfern versprochen hat.

Damals sagte Vizekanzler Dr. Pittermann,
der Klubobmann war: Wenn die Sozialistische
Partei vier Jahre regiert, dann wird das
Forderungsprogramm der Organisation erfiillt
sein.

Herr Abgeordneter Libal! Wenn Sie nach-
denken und all das iiberblicken, werden Sie
sehen, daB das, was jetzt geschehen ist, ein
Netzwerk ist und daB noch vieles in der
Kriegsopferversorgung offen bleibt. (Abg.
Libal: Sie stehen vollkommen daneben!)

Ich kann mich nur dariiber wundern — von
den Abgeordneten Libal und Genossen wurde,
als die Sozialistische Partei die Regierung
iibernahm, der Antrag gestellt, das Forde-
rungsprogramm der Zentralorganisation zu
erfilllen —, daB sich der Abgeordnete Libal
als Spezialist fiir die Kriegsopferversorgung
in seiner Partei nicht durchsetzen kann. (Abg.
Libal: Geh! Geh! — Abg. Dr. Tull: Pro-
vozieren Sie ihn nicht, sonst redet er!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich moéchte nur ganz kurz auf die Witwen-
renten zu sprechen kommen, die auf 60 Pro-
zent zu erhéhen der Herr Sozialminister nicht
bereit ist. Alle Ausreden, die er bisher ge-
startet hat, daB die 60 Prozent irgendwo
drinnen wadren, stimmen ja nicht. Denn eine
Witwenrente wiirde 1047 S betragen, und in
Wirklichkeit betragt sie 505 S. Das heiBit also,
von dem, was Vizekanzler Klubobmann
Pittermann versprochen hat, fehlen 105 Pro-
zent.

Das zweite ist folgendes: Als der Herr
Vizekanzler und Sozialminister die Witwen
wegen Erhéhung der Witwenrenten iiber-
haupt empfangen hat, wurde ihnen damals
versprochen, daBl dann, wenn diese Erhéhung
nicht durchgefiihrt werden kann, wenigstens
der Krankenversicherungsbeitrag zur Géanze
vom Bund iibernommen wird. Der Herr Sozial-
minister hat dieses Versprechen nicht einge-
16st, sondern er hat den Witwen einen drei-
prozentigen Krankenversicherungsbeitrag von
der gesamten Rente auferlegt.

Ich kénnte lber die Kriegsopferversorgung
noch vieles vorbringen, was die Sozialistische
Partei versprochen und nicht gehalten hat.
(Zustimmung bei der UVP.) Die Kriegsopfer,
meine Damen und Herren von der Sozialisti-
schen Partei, werden bestimmt nachzudenken
haben, wie groB8 Ihre Versprechungen waren
und wie klein eigentlich das ist, was Sie ein-
gehalten haben. (Beifall bei der OVP. — Abg.
Dr. Fischer: Das miissen Sie ausfilihrlicher
begriinden!)

Prdsident: Der ndchste Redner ist der Herr
Abgeordnete Kinzl.

Abgeordneter Kinzl (OVP): Hohes Haus!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Im Rahmen der heutigen Budgetdebatte zum
Kapitel Soziales mochte ich iiber ein beson-
deres Problem sprechen, nédmlich ein Problem
der Landwirtschaft im Rahmen der Arbeits-
losenversicherung.

Sie wissen, meine sehr geehrten Damen und
Herren, daB die Zahl der Landwirte, die ge-
zwungen sind, einem auBerlandwirtschaftli-
chen Neben- oder Zuerwerb nachzukommen,
taglich groBer wird. Diese Gruppen von Zu-
und Nebenerwerbslandwirten sind als Arbeit-
nehmer meist in der Industrie beschaftigt und
als Arbeitnehmer selbstverstdandlich sozialver-
sichert. Sie bezahlen ebenso wie ihre Dienst-
geber Beitrdge zur Arbeitslosenversicherung.
Dadurch erfiillen diese Personen die An-
spruchsvoraussetzungen fiir die Leistungen
aus der Arbeitslosenversicherung.
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Wenn sie nun arbeitslos werden, dann
sollen sie auch die Leistungen, fiir die sie
eingezahlt haben, bekommen, und es darf
ihnen das Arbeitslosengeld nicht verweigert
werden.

Mit der Novelle zum Arbeitslosenversiche-
rungsgesetz, BGBl. Nr. 3/1971, die am 1. Jan-
ner 1971 in Kraft getreten ist, sind wir diesem
Ziel etwas ndhergekommen. Aus der Neu-
formulierung des § 12 Abs. 3 lit.d ergibt
sich, daB derjenige arbeitslos ist, der einen
landwirtschaftlichen Betrieb nicht bewirtschaf-
tet, selbstverstdndlich unter der Vorausset-
zung, daB er arbeitsfahig und arbeitswillig ist.

Wird ein landwirtschaftlicher Betrieb be-
wirtschaftet, dann ist Arbeitslosigkeit nur bis
zu einem Einheitswert von 40.000S gegeben.
Ich darf daran erinnern, daB die Einheits-
wertgrenze von 40.000 S im Jahre 1970 als
KompromiB zustande kam. Schon damals héatte
die Grenze hoher gesetzt werden miissen,
damit ein Wert erreicht wird, der dem alten
Gesetzestext: ,4 Hektar Ackerland mittlerer
Bonitdt”, entspricht. Die Einheitswertgrenze
hédtte schon damals mit 50.000S festgelegt
werden miissen, weil Ackerland mittlerer
Bonitdt damals einen Hektarsatz von 12.000
bis 13.000 S hatte.

Bei der Behandlung der Arbeitslosenver-
sicherungsgesetznovelle im Jahre 1970 wurde
vor allem im Hinblick auf die in § 12 Abs. 7
verankerten Teilversicherungsgrenzen die Ein-
heitswertgrenze bei 40.000 S festgelegt.

Grundsétzlich bin ich der Meinung, daB
jede Grenze Ungerechtigkeiten mit sich brin-
gen muB, und bin daher fiir die Streichung
dieser Grenzen. Diese Ungerechtigkeiten kann
man dadurch mildern, daB man von Zeit zu
Zeit diese Grenzen den Gegebenheiten an-
paBt.

Fiir diese 40.000 S-Einheitswertgrenze ergibt

'sich ein AnlaB zur Anpassung durch die An-

hebung der Teilversicherungsgrenzen von
650 S auf 910 S durch die 29. ASVG-Novelle.
Ich bin daher der Uberzeugung, daB wir auch
die 40.000 S-Einheitswertgrenze anheben miis-
sen.

Wie gesagt, war urspriinglich die Grenze
4 Hektar Ackerland mittlerer Bonitdt'. Diese
Grenze ist vor 1970 wiederholt als zu gering
angesehen worden, und es wurde eine Ver-
besserung der Bestimmungen gefordert.

Ich kann Sie daran erinnern, daB es in
einer Anfrage der Abgeordneten Robak, Pansi,
Miiller, Babanitz und Genossen an die Frau
Bundesminister Rehor vom 20. Dezember 1968
geheiBen hat:

Die unterzeichneten Abgeordneten verwei-
sen auch darauf, daB der im § 12 Abs. 3 lit. d
festgelegte AusschluB der Arbeitslosigkeit
keinesfalls mehr als zeitgemdB betrachtet
werden kann, da 4 Hektar Ackerland mittlerer
Bonitdt kein entsprechendes Einkommen mehr
ermoglichen.

Ich bin ganz dieser Meinung! Ich glaube,
wir konnten gemeinsam eine Losung finden,
die den heutigen Gegebenheiten halbwegs ge-
recht wird.

Ich habe in dieser Frage bereits personlich
mit dem Herrn Sozialminister gesprochen. Der
Herr Minister hat Verstdndnis fiir diese meine
Sorgen gezeigt und hat mir erklart, wir sollen
uns selbst dariiber Gedanken machen, welche
Lésung dabei am besten ist. Ich persoénlich
wdare gegen jede Grenze und daher fiir eine
Streichung, weil es nach meiner Meinung ein
Unrecht ist, daB jahrelang jemand Beitrdge
zahlt, daB der Betroffene aber im Fall der
Arbeitslosigkeit keinen Anspruch hat.

Wir haben in den guten ebenen Gebieten
Hektarsdatze von 17.000 und 18.000 S, sodaB
Betriebe mit 5 Hektar bereits Einheitswerte
von 80.000 und 90.000 S haben. Die letzte Er-
hebung in Oberésterreich hat gezeigt, daB wir
allein in Oberosterreich zirka 6000 landwirt-
schaftliche Betriebe mit einem Einheitswert
von mehr als 40.000 S haben, deren Besitzer
unselbstdndig tdtig sind. Es kann daher ange-
nommen werden, daB in ganz Osterreich rund
30.000 Betriebsinhaber vorhanden sind, die
mehr als 40.000S Einheitswert haben und
daher Gefahr laufen, daB sie keine Arbeits-
losenentschiadigung bekommen, wenn sie
arbeitslos werden.

Im nachsten Jahr wird hier im Haus das
Arbeitslosenversicherungsgesetz neu behan-
delt. Bei dieser Gelegenheit kénnten die der-
zeitigen Ungerechtigkeiten bereinigt werden.

Ich bringe nun folgenden EntschlieBungs-
antrag ein:

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Kinzl, Anton Schlager,
Dipl.-Ing. Dr. Zittmayr, Dr. Kohlmaier,
Deutschmann und Genossen betreffend eine
EntschlieBung zur Arbeitslosenversicherung.

Durch die Novelle zum Arbeitslosenver-
sicherungsgesetz, BGBl. Nr. 3/1971, wurden
die Bestimmungen des AlVG betreffend die
Anspruchsvoraussetzungen und die Anrech-
nung von Einkommen aus Land- und Forst-
wirtschaft neu gefat. In § 12 Abs. 3 lit.d
AlVG wurde eine Einheitswertgrenze von
40.000 S festgesetzt, ebenso beim Karenz-
urlaubsgeld in § 25a Abs. 3 Z. 4. In § 22
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Abs. 1 AIVG und damit korrespondierend
in § 6 Abs. 2 der 9. Durchfithrungsverord-
nung zum Arbeitslosenversicherungsgesetz
wurde eine Anrechnungsbestimmung ver-
ankert, wonach der 62. Teil des nach den
jeweils geltenden gesetzlichen Vorsdriften
festgestellten Einheitswertes als monatliches
Einkommen gilt. Diese vier Bestimmungen
stehen miteinander im Zusammenhang.

Bezugspunkt fiir die in den genannten
Bestimmungen aufscheinenden Grenzwerte
war die auch in § 12 Abs. 7 AIVG verankerte
Grenze der Vollversicherung des § 5 Abs. 2
ASVG. Diese Grenze wird durch die 29. No-
velle zum ASVG von 650 S auf 910 S pro
Monat angehoben werden, das sind 40 Pro-
zent.

Die Antragsteller sind daher der Ansicht,
daB die zitierten Bestimmungen des Arbeits-
losenversicherungsgesetzes entsprechend
der Novellierung der Vollversicherungs-
grenze angehoben werden miiten, und
stellen daher folgenden Antrag:

Der Nationalrat wolle beschlieBen:

EntschlieBung:

Der Sozialminister wird aufgefordert, fiir
die néchste Novelle zum Arbeitslosenver-
sicherungsgesetz eine Korrektur der die An-
rechnung des Einkommens aus Land- und
Forstwirtschaft betreffenden Bestimmungen
vorzubereiten, damit die Relationen zur
Vollversicherungsgrenze im bisherigen Aus-
maB gewahrt bleiben und ein Nachteil fiir
Zu- und Nebenerwerbslandwirte vermieden
wird.

Ich ersuche den Herrn Préasidenten, diesen
EntschlieBungsantrag mit in Verhandlung zu
nehmen. Danke. (Beifall bei der OVP.)

Prédsident: Der EntschlieBungsantrag der Ab-
geordneten Kinzl und Genossen ist geniigend
unterstiitzt und steht mit in Behandlung.

Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen.

Wiinscht der Herr Spezialberichterstatter
das SchluBwort? — Das ist nicht der Fall.

Damit ist die Aussprache iliber die Bera-
tungsgruppe VII beendet.

Wir gelangen nunmehr zur Abstim-
mung Uberdie Beratungsgruppe VIIL

Ich bitte jene Damen und Herren, die den
Kapiteln 15 und 16 in der Fassung der Regie-
rungsvorlage ihre Zustimmung erteilen, sich
von den Sitzen zu erheben. — Mit Mehrheit
angenommen.

Uber die zu dieser Beratungsgruppe einge-
brachten EntschlieBungen wird gemdB § 51
der Geschdftsordnung nach der dritten Lesung
abgestimmt werden.

Beratungsgruppe XV

Kapitel 17: Gesundheit und Umweltschutz
Kapitel 72: Bundesapotheken

Prdsident: Wir kommen nun zur Spezial-
debatte iiber die Beratungsgruppe XV.

Spezialberichterstatter ist die Frau Abge-
ordnete Hanna Hager. Ich ersuche um ihren
Bericht.

Spezialberichterstatterin Hanna Hager: Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich bringe den Bericht
des Finanz- und Budgetausschusses iiber die
Regierungsvorlage (460 und Zu 460 der Bei-
lagen): Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1973,
Spezialbericht zu Beratungsgruppe XV, Kapi-
tel 17: Gesundheit und Umweltschutz, Kapi-
tel 72: Bundesapotheken.

Der Finanz- und BudgetausschuB hat die in
der Beratungsgruppe XV zusammengefaBten
Kapitel 17 (Gesundheit und Umweltschutz)
und 72 (Bundesapotheken) des Bundesvoran-
schlages fiir das Jahr 1973 am 9. November
1972 der Vorberatung unterzogen.

Kapitel 17 ,,Gesundheit und Umweltschutz"

Der Voranschlag fiir 1973 sieht bei diesem
Kapitel Ausgaben von 889,331.000 S und Ein-
nahmen von 5§9,795.000 S vor.

Wie schon im Spezialbericht zu Beratungs-
gruppe VII hinsichtlich Kapitel 15 dargelegt
wurde, ist — bedingt durch die erst mit
1. Feber 1972 erfolgte Errichtung des Bundes-
ministeriums fir Gesundheit und Umwelt-
schutz — eine echte Vergleichsbasis in bezug
auf den Bundesvoranschlag 1972 nicht ge-
geben. Eine solche anndhernde Vergleichs-
basis ergibt jedoch die Summierung der im
Bundesvoranschlagsentwurf 1973 auf den Sei-
ten 50 bis 55 in der Spalte , Bundesvoranschlag
1972" kursiv gedruckten Betrdge. Diese Be-
trage entsprechen im wesentlichen — also
ausgenommen Titel 170 ,,Bundesministerium
fir Gesundheit und Umweltschutz’ — den
laut Bundesvoranschlag 1972 bei den Kapi-
teln 15 ,,Soziales' und 60 ,Land- und Forst-
wirtschaft”” vorgesehenen vergleichbaren ein-
schldgigen Ausgaben und Einnahmen.

Demnach ergeben sich Mehrausgaben von
rund 375 Millionen Sdhilling und Mehrein-
nahmen von rund 5 Millionen Sdhilling.

Ausgaben

Von den Gesamtausgaben entfallen auf den
Personalaufwand 117,965.000 S oder 13,3 Pro-
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zent und auf den Sachaufwand 771,366.000 S
oder 86,7 Prozent.

Das Verhéltnis zwischen den ,,Gesetzlichen
Verpflichtungen” (einschlieBlich Personalauf-
wand) und den ,Ermessenskrediten” betragt
54,9 Prozent : 45,1 Prozent.

Personalal_lfwand

Der Mehraufwand von rund 41 Millionen
Schilling beziehungsweise — bei AuBeracht-
lassung des Personalaufwandes 1973 der Zen-
tralstelle — von rund 14 Millionen Schilling
ist auf generelle Bezugserh6hungen zuriick-
zufithren.

Sachaufwand

Der Mehraufwand betragt 334 Millionen
Schilling beziehungsweise — also wiederum
bei AuBerachtlassung des Aufwandes bei der
Zentralstelle — rund 314 Millionen Schilling
und betrifft im wesentlichen die Kranken-
anstalten-Investitionsférderung und den Auf-
wand nach dem Krankenanstaltengesetz.

Im einzelnen ist zu bemerken:

Bei Titel 170 , Bundesministerium fir Ge-
sundheit und Umweltschutz” ist, wie bereits
erwahnt, ein echter Vergleich mit 1972 nicht
moglich. Besondere Belastungen des Verwal-
tungsaufwandes stellen die im nachsten Jahr
in Wien stattfindende Regionaltagung der
WHO und die Tagung des Koordinations-
komitees der Region Europa der Codex
Alimentarius-Kommission der FAO/WHO mit
voraussichtlichen Kosten von insgesamt rund
900.000 S dar. Die ,,Gesetzlichen Verpflichtun-
gen" betreffen in erster Linie den Beitrag zur
WHO mit rund 11,4 Milliarden Schilling und
einen Sonderbeitrag an die OECD zur Erlan-
gung internationaler MeBergebnisse auf dem
Gebiete des Umweltschutzes in Hoéhe von
800.000 S.

Bei Titel 172 ,,Gesundheitsvorsorge’ ist be-
sonders die erstmalige Veranschlagung nen-
nenswerter finanzieller Mittel zur Foérderung
von Investitionen in Krankenanstalten her-
vorzuheben. Weiters sind neben den Erfor-
dernissen fiir die Fortfiihrung und Erweiterung
volksgesundheitlicher AufkldarungsmaBnah-
men, Fortfiihrung von Impfaktionen und der-
gleichen betrachtlich mehr Mittel als bisher
fir MaBnahmen auf dem Gebiete der Vor-
sorgemedizin vorgesehen.

Bei Titel 173 ,,Umweltschutz, Lebensmittel-,
Veterindrwesen” liegt der Schwerpunkt bei
den MaBnahmen auf dem Gebiete der Umwelt-
hygiene, und zwar wurden die hiefiir erfor-
derlichen Kredite gegeniiber dem Voransdlag
1972 nahezu verdoppelt.

Bei Titel 174 ,,Ubriger Zweckaufwand" be-
trifft das Mehrerfordernis ausschlieBlich das
Krankenanstaltengesetz, wahrend der Auf-
wand nach dem Tuberkulosegesetz riicklaufig
ist.

Bei Titel 179 ,,Dienststellen” sind die Mehr-
aufwendungen auf steigende Verwaltungs-
und Betriebskosten, aber auch auf die erfor-
derliche Erganzung der apparativen Ausstat-
tung der Untersuchungsanstalten zuriickzufiih-
ren. Besonders zu erwdhnen ist die vorge-
sehene Errichtung einer Zweigstelle Salzburg
der Bundesanstalt fiir Lebensmittelunter-
suchung in Linz.

Kapitel 72 ,,Bundesapotheken”

Der betrdchtlich héhere Voranschlag ist, ab-
gesehen von der Personalaufwands- und Um-
satzentwidcklung, durch die Weiterfiihrung der
Mariahilfer Apotheke im Eigenbetrieb ab
April 1972 bedingt.

An der Debatte beteiligten sich auBer dem
Spezialberichterstatter die Abgeordneten Dok-
tor Marga Hubinek, Sekanina, Dr. Scrinzi,
Dr. Halder, Ing. Scheibengraf, Vetter, Steinin-
ger, Helga Wieser, Tonn, Ofenbdck, Doktor
Kerstnig, Linsbauer, Herta Winkler, Staudin-
ger, Brandstatter und Anneliese Albrecht. Bun-
desminister fiir Gesundheit und Umweltschutz
Dr. Ingrid Leodolter nahm zu den wdahrend
der Beratung aufgeworfenen Fragen Stellung.

Bei der Abstimmung am 16. November 1972
wurden die finanzgesetzlichen Ansdtze der
Beratungsgruppe XV unverdndert angenom-
men.

Der Finanz- und BudgetausschuB} stellt somit
den Antrag, der Nationalrat wolle be-
schlieBen:

Dem Kapitel 17: Gesundheit und Umwelt-
schutz, und dem Kapitel 72: Bundesapotheken,
des Bundesvoranschlages fiir das Jahr 1973
(460 der Beilagen) wird die verfassungsmaBige
Zustimmung erteilt.

Herr Prasident! Falls Wortmeldungen vor-
liegen, bitte ich, in die Debatte einzugehen.

Prdsident: Wir gehen in die Debatte ein.

Als erster zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Dr. Scrinzi.

Abgeordneter Dr. Scrinzi (FPO): Herr Prési-
dent! Meine Damen und Herren! Wir haben
das Gesundheits- und Umweltschutzministe-
rium seinerzeit abgelehnt, und zwar deswegen
abgelehnt, weil wir seiner Anlage nach der
Auffassung waren, es sei mit den Vollmach-
ten, die ihm im damaligen Kompetenzgesetz
zugeteilt worden sind, nicht lebensfdahig. Mit
Bedauern miissen wir feststellen, daB diese
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Prognose, bei aller Problematik von Progno-
sen, leider richtig war. ,Leider” sage ich nicht
mit der Schadenfreude eines oppositionellen
Abgeordneten, sondern ,leider’” sage ich im
Hinblick auf die Wichtigkeit und die Bedeu-
tung, die dieses Ministerium haben kénnte.

Es ist wirklich schwierig, wenn man iiber
dieses Ressort spricht, nicht eine Satire zu
schreiben, denn nach 13 Monaten der Existenz
dieses Ministeriums muB man von einem typi-
schen Fall von Scheinschwangerschaft reden.
Es ist bisher eigentlich nichts oder nichts Uber-
zeugendes herausgekommen. Es ist ein Mini-
sterium ohne Hand und FuB}. Eine trockene
Aufzéhlung kann das sehr leicht unter Beweis
stellen.

Dieses Ministerium hat es bislang nicht zu-
wege gebracht, auch nur eine einzige Regie-
rungsvorlage zur parlamentarischen Behand-
lung ins Haus zu bringen. (Abg. Regens-
burger: Das muB sie erst lernen!) Vorlaufig
behandeln wir einen einzigen, sehr wichtigen
Gegenstand, ndmlich das Lebensmittelgesetz.
Aber das, Frau Bundesminister, haben Sie ja
aus dem Sozialministerium geerbt und iiber-
nommen.

Was Thren Beitrag als Ressortminister zur
Beratung dieses Gegenstandes anlangt — er-
lauben Sie mir, da8 ich das hier sage —,
so haben wir mit Bedauern feststellen miissen,
daB Sie lange Zeit die AusschuBarbeit iiber-
haupt durch Abwesenheit briiskiert haben und
dann, als Sie sich in der letzten Sitzung endlich
entschlossen hatten, zu erscheinen, beharrlich
geschwiegen haben.

Sie haben im Verlaufe der letzten Monate
wiederholt Initiativen angekiindigt. Die Zahl
hat gewechselt. Die letzte mir zur Verfiigung
stehende Nachricht lautet, daB 18 Materien
in gesetzesreifer Form gewissermaBen ausge-
tragen seien und daB das Parlament demnéchst
mit Thren Initiativen zu rechnen habe.

Wir warten mit groBer Spannung darauf.
Die Probleme sind bekannt. Lésungsmoglich-
keiten sind in den verschiedensten Ldndern
bereits ausprobiert und demonstriert worden.
Es wére durchaus moglich gewesen, auf den
wichtigsten Gebieten wenigstens im Nachzieh-
verfahren anderen Landern zu folgen, selbst
wenn es bloB solche Regelungen gewesen
waren, von denen der Herr Bundeskanzler vor
kurzem gesagt hat, daB wir damit zu rechnen
haben, daB eine Reihe von Gesetzen kommt,
die wenig oder nichts kosten. Aber nichts tun,
das kostet auf alle Félle in Usterreich Gesund-
heit und Wohlbefinden und kostet weiter die
Erhaltung einer einigermaBen lebenswerten
und gesundheitskonformen Umwelt.

Sie haben dann in der Zeit IThrer Amtsaus-
iibung einen Gesundheitsplan zuerst in Form
eines relativ nilichternen, schmucklosen Kon-
zepts vorgelegt und haben nunmehr in einer
sehr, sehr aufwendigen Form daraus eine
interessante Propagandabroschiire fiir die
Regierung und Ihr Ministerium konzipiert.
Aber ich glaube, wenn man bisher so wenig
Konkretes gemacht hat, dann ist es sehr
schlecht zu vertreten, eine so aufwendige Pro-
paganda zu entwickeln.

Mit dem Inhalt dieser Broschiire werde ich
mich im einzelnen noch auseinandersetzen.

In der jiingsten Zeit haben Sie die Regie-
rungsvorlage iiber das ,Usterreichische Bun-
desinstitut fiir Gesundheitswesen' eingebracht.
Das ist immerhin etwas, das in dieser Zeit
in Threm Ministerium geboren wurde. Ich setze
mich aber nicht im einzelnen damit ausein-
ander, weil die AusschuBlberatungen Mitte
Jénner beginnen werden. Ob Sie mit dieser
Vorlage den Nagel auf den Kopf getroffen
haben, wage ich zu bezweifeln. Aber vielleicht
gelingt es doch noch in gemeinsamem Bemii-
hen, aus diesem Entwurf etwas Lebensfdahiges
und Brauchbares zu machen.

Frau Bundesminister! Nun zu Ihrem Gesund-
heitsplan. Ich méchte ihn als einen Katalog
allgemeiner und vor allem schon lange be-
kannter Deklarationen bezeichnen. Das allein
ist zu wenig, um dieses Werk als einen Ge-
sundheitsplan zu bezeichnen. Hier handelt es
sich wirklich nur um eine Aufzdhlung von
Dingen, iiber die wir hier im Haus und andern-
orts schon seit vielen Jahren reden und wobei
auch weitgehende Einigkeit iiber Umfang und
Bedeutung der verschiedenen hier angeschnit-
tenen Materien besteht.

Aber was uns in diesem Plan fehlt, sind
Prioritatensetzungen, also das, was diese
Regierung so gerne als die Schwerpunktbil-
dung bezeichnet. Davon ist gar keine Rede!
Hier handelt es sich im wesentlichen um suk-
zessive Aufzdhlungen. Nicht einmal der An-
satz zu einem Finanzierungsplan fiir diese
zahlreichen und notwendigen Vorhaben ist
gegeben. Das ist ja das Wesentliche, und es
wdre die Aufgabe Ihres Ministeriums gewe-
sen, hier mit konkreten Finanzierungsvorschla-
gen an die Uffentlichkeit beziehungsweise an
den Gesetzgeber heranzutreten.

Es fehlt jede Terminisierung. Wir sind vor-
erst lediglich auf das angewiesen, was Sie
plaudernd im Fernsehen oder vor der Presse
dazu bekanntgegeben haben. Aber aus dem
Plan selbst ist in keiner Weise abzulesen,
was nun vordringlich, mit welcher konkreten
Zielsetzung und auf welcher Finanzierungs-
grundlage verwirklicht werden soll.
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Ich fiirchte — vor allem, wenn ich das Bud- | zunehmenden Belastung der Krankenversiche-
getkapitel anschaue —, daB8 Sie nicht nach |rung, die leider noch immer nicht bei Ihnen

Prioritaten der Dringlichkeit vorgehen werden,
daB Sie nicht dort beginnen werden, wo der
Sachzwang die rasche Verwirklichung von
MafBnahmen erfordert, sondern dort, wo Sie
im Sinne der Ausfithrungen Ihres Kabinett-
chefs eben mit wenig oder keinem Geld viel
Staub und Wasser machen kénnen.

In diesem Plan fehlt eine Reihe von konkre-
ten Hinweisen, wie Sie, wenn ganz allgemein
vom Krankenhausplan geredet wird, etwa vor-
gehen wollen. DaB wir koordinieren sollen,
daB wir einen Krankenanstaltenplan brauchen,
das alles sind uralte Ladenhiiter. Dariiber wird
schon so lange geredet!

Wie soll der Krankenhausplan aussehen?
Wie wollen Sie die Finanzmisere der Kranken-
anstalten beheben? Was wird der Bund tun
— heute wurden von meinem Parteifreund
Melter eindrucksvolle Zahlen angefiihrt —,
um das standig steigende Defizit der Kranken-
anstalten abzubauen? Was soll geschehen, um
die 11.000 bis 12.000 leerstehenden Kranken-
hausbetten wieder in Betrieb und Dienst zu
nehmen? Was geschieht ganz konkret auch
auf dem Gebiete des immer gréB8er werdenden
Nachwuchsmangels beim Fachpersonal der
Krankenpflege?

GewiB, es ist damit zu rechnen, daB wir
demndchst mit einer Vorlage hinsichtlich der
Anderung des Krankenpflegefachdienstes kon-
frontiert sein werden. Dazu nur eine kritische
Anmerkung. Wir sind aus der Praxis her
— Frau Bundesminister, ich miiBte Ihnen dazu
gar nichts sagen, weil Sie als aktive Leiterin
einer Abteilung mindestens ebenso viel Er-
fahrung haben wie ich — von dem Gedanken,
das Alter der Schiilerinnen herabzusetzen,
keineswegs begeistert. Ich glaube, Sie werden
mir zugeben miissen, da da eine erhebliche
Problematik drinnensteckt und daB die erfah-
renen Lehrer an Krankenpflegeschulen, die
Schulschwestern und die Oberschwestern doch
auch gewichtige Bedenken angemeldet haben.

Sie haben nichts dazu gesagt, wie eines
der Krebsiibel, das fiir die Spitalsbettennot
bei einem relativ sehr guten Spitalsbetten-
schliissel verantwortlich ist, namlich der iber-
gewohnlich lange durchschnittliche Kranken-
hausaufenthalt in Usterreich abgebaut werden
kann. Das ist ein Zustand, der die Kranken-
kassen bekanntlich erheblich belastet und der
die Erhalter der Krankenanstalten bei den ge-
schilderten Belastungen unter Umstdnden mit
60, 70 und mehr Prozent der echten Betriebs-
kosten gleichfalls erheblich belastet.

Nichts ist auch dariiber gesagt, wie der zu-
nehmenden Verteuerung beziehungsweise der

ressortiert, aber auch der Spitdler, Einhalt ge-
boten werden kann.

Die Rezepte, die der Herr Sozialminister
vorgeschlagen hat namlich Verstaatlichung
der pharmazeutischen Industrie, haben wir
schon kritisch beleuchtet und als untauglich
befunden. Alles das, Frau Bundesminister,
fehlt in IThrem Plan.

In Threm Budget, das den fehlenden Kom-
petenzen entsprechend mehr als blutarm ist,
ist heuer erstmals — das haben wir im Aus-
schuB anerkannt, und das soll auch hier aner-
kannt werden — ein Betrag von rund 250 Mil-
lionen Schilling fiir Investitionszuschiisse des
Bundes an die Krankenanstalten eingesetzt.
Wenn Sie aber den Arbeitsbehelf dazu lesen
— und Sie haben ihn sicherlich gelesen —,
dann werden Sie finden, daB auch hier wieder-
um iiber die Frage, nach welchen Gesichts-
punkten, auf Grund welcher Koordination
diese Mittel zweckmaBig eingesetzt werden
sollen, um tiberfliissige Ausgaben und Parallel-
investitionen zu vermeiden, nichts Konkretes
ausgesagt wird. Es fehlen die MafBstdbe, nach
denen dieses Geld aktiviert werden soll. Das
alles sind Dinge, die uns mit groBer Sorge
erfiillen.

Ich glaube, nach bald 13 Monaten ware es
eigentlich an der Zeit, daB die Gesundheits-
politik sehr viel konkreter wird, daB sie das
Stadium der Absichtserklarungen iiberschreitet
und in das Stadium konkreter gesetzgeberi-
scher Mafinahmen eintritt.

Ich brauche Ihnen nicht zu sagen und kann
mich kurz fassen, daB Sie auf dem so wich-
tigen Gebiet der vorbeugenden Gesundheits-
politik — was ja eine der wesentlichen Recht-
fertigungen fiir dieses Ministerium unter ande-
rem war — nackt und bloB dastehen. Denn
die zur Verfiigung gestellten Mittel reichen
gerade dazu, die von Ihnen aktivierten Pro-
jekte zu finanzieren. Aber auch hier muB ich
wiederholen: Ich will nicht die Projekte als
solche kritisieren, sie sind ihrer Anlage nach
durchaus diskussionswiirdig. Aber ich meine,
wir hatten hier konkrete Erfahrungen in Oster-
reich wie im Ausland genug, um auf dem
Gebiete der Gesundheitspolitik iiber das Sta-
dium des Versuches hinaus in konkrete Rea-
lisierungen zu treten.

Ich habe im AusschuB darauf hingewiesen,
daB eine ganz einfache Uberschlagsrechnung
ergibt, daB die Kosten selbst fiir eine einfache
einmalige Untersuchung, die sich auf ganz
wenige Schwerpunkte beschrankt, gewaltig
sind. Wenn wir die Altersgrenze fiir diese
Untersuchungen relativ. hoch  ansetzen

www.parlament.gv.at




60. Sitzung NR X111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XIII. GP — 60. Sitzung — 19. Dezember 1972

5631

Dr. Scrinzi

— hoher, als etwa die medizinische Wissen-
schaft und die Arzteschaft sie annehmen wiir-
den und mdchten —, bedeutet das, daB die
einfachste, einmalige, breit gestreute Unter-
suchung einen Kostenaufwand erfordert, der
iber der Milliardengrenze liegt. Was ist im
Budget vorgesehen?

Dazu kommt noch, daB Sie zur Kenntnis
nehmen miissen, das sich das Sozialministe-
rium, das zwar formell eigentlich keine Kom-
petenzen hat und das diese nur indirekt iiber
die Statuten der Krankenversicherungstrdager
fiir sich arrogiert — wobei ich das legitime
Interesse der Krankenversicherungstrager an
der Gesundheitsvorbeugung gar nicht be-
streite, denn das ist sehr eng miteinander
koordiniert —, immerhin die Mittel besorgt
hat; allerdings auch, wie ich am vergangenen
Samstag ausfiihren muBte, ohne zugleich einen
konkreten Plan iiber ihren Einsatz vorzulegen,
wiéhrend Sie Projektstudien machen, von denen
wir gar nicht wissen, ob dann das Sozial-
ministerium und die Krankenversicherung be-
reit sind, deren Ergebnisse anzunehmen und
anzuerkennen.

Wir wissen sehr genau, Frau Bundesmini-
ster, gerade auch Sie als Kollegin, wo die
Schwerpunkte und wo der mogliche Erfolg
einer Gesundheitsprophylaxe einzusetzen
hdtten. Gerade auf IThrem engeren Fachgebiet
sind es bestimmte Krankheiten, die, wenn es
sich auch nicht um infektiése handelt, aber
ihrem Umfang nach als echte Volksseuchen
bezeichnet werden miissen. Gerade im Bereich
der inneren, vielleicht auch der chirurgischen
Medizin, sind es vor allem die bésartigen
Neubildungen, denen wir mit einer breit ge-
streuten vorbeugenden Untersuchung durch
Friiherkennung erfolgreich zu Leibe riicken
koénnten.

Ich sage noch einmal — ich wiederhole
es, es kann gar nicht oft genug gesagt wer-
den —, was dazu der Direktor des OUsterrei-
chischen Krebsforschungsinstitutes Professor
Wrba vor wenigen Tagen ausgesagt hat:
75 Prozent der bosartigen Neubildungen kénn-
ten bei Fritherkennung geheilt werden.

Nun ist es eben die Frage — ich habe sie
schon einmal gestellt —: Sollen wir versuchen,
mit einem eher punktférmigen, gezielten Ein-
satz ein paar dieser besonders haufigen und
besonders bedrohlichen Erkrankungen moég-
lichst friith zu erfassen, unter Verzicht darauf,
andere mitzuerfassen, oder sollen wir ein sehr
breit gestreutes screening vornehmen, das im
Hinblick auf den notwendigen Aufwand ent-
weder umfangmdBig — das heifit, was die
Betroffenen anlangt — beschrdnkt werden mufl
oder sonst erst am Sankt-Nimmerleins-Tag
verwirklicht werden kann?

Wir haben nichts davon, wenn wir eine
noch so ideale Gesundheitsfiirsorge oder -vor-
sorge mit groBartigen Fragebogen betreiben.
Die Bundesrepublik hat in den letzten Tagen
einen solchen Fragebogen, der EDV-madBig
verarbeitet werden kann, entwickelt. Er weist
nicht weniger als 720 Einzelfragen an den
Untersuchten auf.

Diese Entscheidung miiBite getroffen werden.
Ich personlich rede der eingeengten schwer-
punktmdBigen Untersuchung das Wort, weil
diese allein die Chance hat, in den nachsten
Jahren breit gestreut verwirklicht werden zu
konnen.

Auch das — ich sage es noch einmal —
erfordert Mittel, die nur durch ein allgemeines
Opfer der Bevolkerung, die ein Interesse haben
miite, gesund zu bleiben und langer und
gesiinder zu leben, aufgebracht werden kon-
nen.

Wenn wir das Gesundheitsgewissen akti-
vieren wollen, so mufl auch ganz klar gesagt
werden: Mit dem Gewissen allein ist es nicht
getan. Man mufl dann auch bereit sein, Opfer
zu bringen. Ich glaube, wenn wir einen ver-
niinftigen Plan vorlegen, ist diese Bereitschaft
auch vorhanden. Sie koénnte jetzt auf Grund
der gesamten wirtschaftlichen Situation vor-
handen sein. Wenn sie gefdhrdet wird, dann
allerdings ist es nicht zuletzt den Versaumnis-
sen und Unterlassungen der Bundesregierung
zuzuschreiben, die durch ihre Untatigkeit an-
gesichts der Inflation den erreichten Wohl-
stand ernstli¢h gefdhrdet.

Nichts ist weiter enthalten, um zum Bei-
spiel einer ganz besonderen Volksseuche
wirksam zu begegnen, ndamlich dem zuneh-
menden Alkoholismus. Ich weiB, Kalksburg
ist eine hervorragende Institution, die eine
ganz kleine Gruppe von Alkoholkranken im
engen Sinne relativ erfolgreich zu behandeln
vermag. Wir haben in verschiedenen Bundes-
landern Untersuchungsstellen, Ambulatorien
fir die nachfolgende Betreuung eingerichtet,
aber der groB8e Kampf gegen den Alkohol
ist leider noch nicht in Angriff genommen.
Es handelt sich um eine Volksseuche, die nicht
nur riesige materielle, sondern auch ganz be-
trachtliche gesundheitliche Schaden bewirkt.

Weil ich im Augenblick keine oOsterreichi-
schen Zahlen zur Verfiigung habe, darf ich ein
paar bundesdeutsche verwenden. Sie sind bei
uns unter den gleichen Voraussetzungen an-
wendbar. Nur auf einem Sektor gesehen: In
der Bundesrepublik Deutschland wurden 1971
128.000 Fiihrerscheine wegen Trunkenheit am
Steuer entzogen. Nicht weniger als 5000
— das ist mehr als ein Dritbel — der bundes-
deutschen Verkehrstoten und nicht weniger

www.parlament.gv.at

43 von 79




44 von 79

60. Sitzung NR X111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

5632

Nationalrat XIII. GP — 60. Sitzung — 19. Dezember 1972

Dr. Scrinzi

als 40.000 Verletzte sind auf alkoholisierte
Verkehrsteilnehmer zuriickzufiihren. Hier,
Frau Bundesminister, wdre ein sehr weites
und groBes Betdtigungsfeld fiir Ihr Ministe-
rium.

Enttduscht haben Sie uns auch durch Ihre
schwankende, unentschlossene und letzten
Endes ablehnende Haltung in der Frage der
Ausschaltung der Werbung fiir Nikotin in
unseren Massenmedien. Ich glaube, fiir Sie
hdtten die Kriterien der Wettbewerbsproble-
matik nicht zu gelten gehabt. Sie hétten auf
alle Félle als der zustindige Gesundheitsmini-
ster darauf hinweisen miissen — Sie wissen,
was Nikotin fiir den Kreislauf, fiir die GefdBe
bedeutet —, was Nikotin letzten Endes auch
im Hinblick auf bésartige Erkrankungen der
Atmungsorgane verursacht. Zwanzigmal so
groB} ist die Belastung mit Lungenkarzinomen
bei Rauchern gegentiber Nichtrauchern.

Hier, Frau Bundesminister, hdtten Sie es
ruhig dem Herrn Finanzminister iiberlassen
konnen, die Einnahmen der Tabakregie zu
verteidigen, und dem Herrn Handelsminister,
die Probleme des Wettbewerbes der Tabak-
industrie mit Importprodukten zu bewdltigen.

Noch weniger zufriedenstellend als auf dem
engeren Gebiete der Gesundheitspolitik ist die
Situation auf dem Sektor des Umweltschutzes.
Hier weist allein schon die Tatsache, daB
ganze vier Prozent lhres Budgets fiir den
Umweltschutz vorgesehen sind, auf die triste
Ausgangssituation hin. Sie ist natiirlich — das
gebe ich zu — im Grunde bedingt durch die
unzureichende Kompetenzregelung. Die Bun-
desregierung hat in der Zwischenzeit endlich
das schon lange versprochene Gesetz — das
»grofe Kompetenzgesetz' nennt es sich — dem
Hause vorgelegt, und ich habe es mir in bezug
auf die neuen Kompetenzen Ihres Ministe-
riums angesehen.

Frau Bundesminister! Ich weifl nicht, ob Sie
mit dem, was hier von der Regierung geplant
ist, einverstanden sind, ob Sie damit zufrie-
den sind. Denn es steht vor allem auf dem
Gebiete des Umweltschutzes fest, daB Sie
neuerlich nur Koordinierungsaufgaben in der
Umweltschutzpolitik zu-erfiillen haben. Waren
Sie bisher Subkoordinator des Herrn Bundes-
kanzlers, so sind Sie jetzt allerdings zum
Koordinator aufgeriickt. Aber wie die Realitat
zeigt, ist das ein Titel ohne Mittel, ohne Effi-
zienz.

Auf dem Gebiete der Gesundheitspolitik
— das erwéhne ich hier nur im Zusammenhang
mit dieser Regierungsvorlage — fehlen nach
wie vor die entscheidenden Kompetenzen. Ge-
rade die Zweigleisigkeit in der Gesundheits-
politik ist mir erneut ein Beweis dafiir, daB

das Krankenversicherungswesen natiirlich in
das Gesundheitsministerium gehort.

Es wédre miiBig zu sagen, Umweltschutz ist
vordringlich, ist nétiger denn je. Durch Zufall
ist mir vor wenigen Tagen eine wissenschaft-
liche, historisch-medizinische Arbeit in die
Hénde geraten, die ausweist, daB schon die
griechische, die romische und dann vor allem
die arabische Medizin sich — sehr modern,
mochte ich fast sagen — mit Fragen des Um-
weltschutzes und der Gesundheitsprophylaxe
beschéftigt hat.

Nur, glaube ich, im Gegensatz zu der Zeit
von damals, ist jetzt wirklich keine Zeit mehr
zu verlieren. Das mdéchte ich aber nicht breiter
auswalzen, weil das viele Reden iiber diese
Thematik eher zu einer Abstumpfung gefiihrt
und etwas erzeugt hat, was ganz zu Unrecht
lassig mit dem Begriff der ,,Umwelthysterie”
abgetan wird.

Jeder, der auf diesem Gebiete ein wenig
sachkundig ist, wei, daB hier von Hysterie
gar keine Rede sein kann, sondern daB es
tatsdchlich 5 Minuten vor 12 ist.

Ich habe vielleicht noch Verstdndnis dafiir,
daB es Ihnen infolge mangelnder Kompetenzen
nicht gelungen ist, ausreichende Mittel zu er-
halten, um hier aktiv werden zu kénnen. Aber
ich habe kein Verstandnis dafiir, daB, nachdem
wir vor Bestehen Thres Ministeriums wieder-
holt — auch im Hause — die Frage der Finan-
zierung der Umweltschutzpolitik diskutiert
haben, von Ihrem Ministerium kein Finan-
zierungsplan bisher ausgearbeitet und vorge-
legt wurde.

Audh dazu ist es héchste Zeit, und es geniigt
nicht, daB das zu Wahlzeiten ein Thema wird,
um alte klassenkdmpferische Tone anzuschla-
gen und das Verursachungsprinzip — das wir
anerkennen — sehr einseitig auszulegen. Da-
mit tut man der Umweltschutzpolitik keinen
guten Dienst.

Was haben Sie auf dem Gebiete des Um-
weltschutzes weiter gemacht? Sie haben einen
Umweltschutzkatalog vorgelegt, vorwiegend
aus AnlaB der Stodkholmer Konferenz. Was
ist in ihm enthalten? Eine Inventur. Ich be-
streite nicht, daB sie notwendig war. Im Gegen-
teill Wir haben sie gefordert, und wir haben
mit einem EntschlieBungsantrag vom Marz
des vergangenen Jahres vor allem den Herrn
Bundeskanzler um eine Inventur der Kompe-
tenzen ersucht.

Nach einem Dreivierteljahr ist vor kurzer
Zeit endlich ein Zwischenbericht vorgelegt
worden. Ein Beweis, wie schwierig, wie ver-
worren und kompliziert die Lage auf diesem
Gebiet ist, aber umsomehr ein Grund, anzu-
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treiben, zu eilen und wenigstens die Vorfragen
einer aktiven Umweltschutzpolitik zu klédren,
ndmlich die Kompetenzentwirrung, die allfdllig
dann notwendig werdende Kompetenzum-
schichtung vornehmen zu kénnen.

Denn, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, wir alle miissen uns dariiber im klaren
sein, daB es nicht dabei bleiben kann, fest-
zustellen: Diese Kompetenz liegt bei der Ge-
meinde oder beim Bund oder bei den Liandern
oder bei beiden oder allen dreien zugleich, wie
es auf manchen Gebieten ist!, sondern hier
wird es zu einem Umdenken, zu einem rechts-
politischen Umdenken kommen miissen.

Ich darf in diesem Zusammenhang eine sehr
verdienstvolle Arbeit anfiihren. Es ist die von
Herrn Dozenten Dr. Norbert Wimmer ,,Strate-
gie fiir ein umweltfreundliches Recht :in Uster-
reich”. Ich habe sie sehr aufmerksam durch-
gelesen und mochte nur aus dem SchluBkapi-
tel, mit Genehmigung des Herrn Prdsidenten,
ein paar Zeilen zitieren. Mir scheint nédmlich
in diesem Zitat ein wesentliches Erfordernis
richtig angerissen.

Der Verfasser schreibt hier: ,Die Analyse
der staatlichen Umweltschutzsituation in
Osterreich sollte zeigen, daB das Recht auch
in diesem Bereich ein wesentliches gesell-
schaftspolitisches Ordnungsinstrument dar-
stellt. Es wird diese Rolle allerdings nur dann
weiterbehalten, wenn es sich als offenes Ent-
scheidungssystem bei der Lésung der anste-
henden sozialen Probleme auch in Zukunft
wirkungsvoll bewdhrt. Schon heute scheint
allerdings sicher, daB sich die Dynamik und
Komplexitdt des staatlichen Umweltschutzes
kaum mehr allein auf die herkémmlichen For-
men der materiellen Ordnungsverwaltung zu-
rickfiihren lassen.”

Das scheint mir eine sehr wesentliche Aus-
sage zu sein. Ich hoffe — ich bin davon iiber-
zeugt —, daB auch Ihr Ministerium diese
Arbeit mit Aufmerksamkeit gelesen hat, weil
ich glaube, daB damit ein groBer Auftrag an
den Gesetzgeber ergangen ist. Ein Auftrag,
dem wir uns mit grofem Ernst und groBler Ver-
antwortungsbereitschaft unterziehen miissen.
Hier ist rechtspolitisches Neuland zu erschlie-
Ben, und wir sollten unverziiglich darangehen.
Frau Bundesminister, Sie sollten hier weit
voraneilen! Bisher allerdings — wie iich noch
einmal sagen muBl — ist von dieser Eile nicht
viel zu merken.

Was ist aus dem interministeriellen Komitee
geworden? Wir haben darauf hingewiesen, dafl
es einmal zusammengetreten ist, offensichtlich
diesen Katalog erarbeitet hat, dann aber
scheint nichts mehr geschehen zu sein. Nichts
ist auf diesem Gebiet auf alle Fdlle zuwenig.

Frau Bundesminister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich glaube, wenn dieses
Ministerium seinen Existenznachweis liberzeu-
gend fiihren will, dann ist es allerhdchste Zeit,
daB das Haus mit einer Reihe von konkreten
MaBnahmen konfrontiert wird, damit es sich
iberzeugen kann, da8 nicht nur kompiliert
wird, daB nicht nur sehr photogene Kataloge
entworfen werden, sondern daB Dinge kon-
kret in Angriff genommen werden.

Was hindert Sie, das Problem der Luftrein-
haltung, das Problem des Wasserschutzes und
dhnliches mehr anzugehen? Da sind wirklich
Materien, die ohne wesentlichen zusatzlichen
budgetaren Aufwand gelést werden kénnen.

Um Ihnen, Frau Bundesminister, Gelegenheit
zu geben, IThre Aktivitdt unter Beweis zu stel-
len, wird meine Fraktion einen EntschlieBungs-
antrag einbringen, den ich hier verlesen darf.

EntschlieBungsantrag
der Abgeordneten Dr. Scrinzi und Genossen.
Der Nationalrat wolle beschlieBen:

Die Bundesregierung wird ersucht, dem
Nationalrat jdhrlich einen Bericht iiber die
Lage auf dem Gebiet des Umweltschutzes
vorzulegen.

Dieser Bericht, der unter der Federfiih-
rung des Bundesministeriums fiir Gesund-
heit und Umweltschutz von allen mit diesen
Fragen befaften Ministerien zu erstellen ist,
soll alle Aspekte des Umweltschutzes in
Usterreich umfassen und dem Nationalrat
einen Uberblick iiber den aktuellen Stand
der in diesem Zusammenhang getroffenen
MafBnahmen vermitteln. Hiebei sollen auch
MaBnahmen, die von den Liandern, Gemein-
den und von privater Seite unternommen
werden, Berlicksichtigung finden.

Dariiber hinaus sollen auch die jeweiligen
Plane und Bediirfnisse fiir die Zukunft dar-
gelegt werden.

Frau Bundesminister! Ich weiB, jede Regie-
rung und jede Regierungspartei empfindet im
allgemeinen derartige EntschlieBungsantrége,
die Arbeitsappelle beinhalten, als Angriffe
oder als Ausdrudk der Kritik der Opposition.
Das soll er aber nicht sein.

Ich wiirde es sehr begriien, wenn die sozia-
listische Fraktion gegeniiber dem AusschuBl
eine Haltungsanderung einnehmen wiirde.
Meine Herren Sozialisten! Was hindert Sie,
dem Beispiel der Bundeshauptstadt Wien zu
folgen, wo Ihre Fraktion erstaunlich vorge-
prellt ist, sich erstaunlich zukunftsorientiert
erweist und einen solchen EntschlieBungsan-
irag gestellt und dann — wie ich glaube, ge-
lesen zu haben — mit den anderen Fraktionen
einstimmig beschlossen hat?
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Meine Damen und Herren! Was wollen wir
im Grunde? Wir beklagen uns alle mitein-
ander — und ich glaube, die gesamte Oster-
reichische UOffentlichkeit — tiliber diese ermii-
dende Monsterdebatte zum Budget. Was ist
das Resultat? DaB in dieser an sich notwen-
digen Debatte bei der Fiille der Probleme,
die angerissen werden, bei der notwendigen
kritischen Auseinandersetzung, in der es viel-
fach um Zahlen geht, die fiir den Biirger
drauBen uninteressant sind, die groBen Pro-
bleme untergehen, das Interesse nicht nur im
Haus — wie man sieht —, sondern auch in
der Uffentlichkeit erlahmen muB.

Solche Antrdage und Berichte wiirden uns in
die Lage versetzen, die Debatte aufzulockern,
zu straffen, zu konzentrieren, wichtige gesamt-
politische Probleme herauszunehmen und sie
im Laufe des Jahres wirkungsvoller, mit mehr
Interesse in der Uffentlichkeit, mit mehr zeit-
licher Okonomie behandeln zu kénnen.

Ich glaube, aus diesen Uberlegungen sollten
Sie sich aufraffen, diesem EntschlieBungsan-
trag beizutreten, trotzdem wir die Ansdtze
dieses Budgetkapitels leider wegen der vor
mir aufgezeigten Miangel insgesamt ablehnen
miissen. (Beifall bei der FPO.)

Prdsident: Der vom Herrn Abgeordneten
Dr. Scrinzi und Genossen eingebrachte Ent-
schlieBungsantrag steht mit in Behandlung.

Nadchster Redner ist der Herr Abgeordnete
Sekanina.

Abgeordneter Sekanina (SPU): Herr Prési-
dent! Meine Damen und Herrenl Ich darf
vorerst feststellen, daB Stille im Hohen Hause
eingekehrt ist. Vielleicht diirfte es daran
liegen, daB, wie mein Vorredner schon aus-
gesprochen hat, die Lange der bisherigen
Diskussion und Auseinandersetzung sich doch
audh einigermaBen abzuzeichnen beginnt.

Wenn wir uns heute erstmalig in diesem
Parlament mit den Fragen der Gesundheits-
politik auseinandersetzen und wenn wir erst-
malig im Rahmen einer Budgetdebatte zu
den Fragen des Umweltschutzes Stellung
nehmen, dann mochte ich am Beginn meiner

. Ausfiihrungen, meine Damen und Herren, eine

Auffassung kundtun, die ich schon im Aus-
schu8 kundgetan habe und von der ich per-
sénlich iiberzeugt bin, daB sie bei der Behand-
lung dieses Kapitels durchaus die Berechti-
gung besitzt.

Ich glaube, daB es richtig ist, daB die Fragen
der Gesundheitspolitik und die Fragen des
Umweltschutzes kein Thema einer partei-
politischen Auseinandersetzung sein sollen.
Ich meine, daB diese Osterreichische Bevolke-
rung ein eminentes Interesse daran hat zu

erfahren, welche Absichten diese Bundes-
regierung gerade in diesem Bereiche hat. Wie
werden diese Absichten, die von dieser
Bundesregierung ausgesprochen werden, im
Laufe der Zeit realisiert?

Der Herr Kollege Dr. Scrinzi hat in seiner
Bemerkung als Kollege — wenn ich das so
formulieren darf — zur Kollegin gesprochen,
und hat unter anderem auch einleitend als
Arzt bemerkt, dieses Ministerium sei eine
Scheinschwangerschaft. Er hat unter anderem
die Formulierung gebraucht: ein Ministerium
ohne Hande und FiiBe.

Ich m6chte mich jetzt durchaus zuriickhalten,
aber ich koénnte mir vorstellen, Frau Abge-
ordnete Dr. Hubinek, daB so d&hnliche Vor-
stellungen vielleicht auch bei Ihrer folgenden
Rede kommen kénnten. (Abg. Dr. Marga
Hubinek: Kénnen Sie Gedanken lesen?
Sie sind mir unheimlich!)

Es braucht Ihnen nicht unheimlich vor-
kommen, verehrte Frau Dr. Hubinek, aber ich
kenne Thre Bemerkungen aus dem Ausschufl.
Warum sollen also die Diskussionen von
damals heute anders ablaufen? Aber ich
wollte Sie wirklich nicht personlich attackie-
ren. Ich habe das nur prophylaktisch fest-
gestellt und ich glaube also festhalten zu
diirfen (Abg. Dr. Marga Hu b i n e k: Sie wer-
den es bald héren!)) meine Damen und
Herren, da8 derartige Formulierungen, wie
sie Herr Kollege Dr. Scrinzi vorgetragen hat,
durchaus nicht zutreffen.

Mit Recht koénnte er jetzt sagen, der Seka-
nina kann dariiber von fachlicher Warte aus
nicht reden, er ist kein Arzt, er ist kein
Mediziner, er hat mit den Dingen beruflich
und tdglich nicht so viel zu tun. Ich wage das
zu bestreiten, weil ich als Funktiondr eines
Sozialversicherungstragers, der selbst ein
Krankenhaus zu verwalten hat, aus unmittel-
barem tdglichen Erleben weil, welche Pro-
bleme gerade hier in diesem Bereiche auf-
treten und wie schwierig es ist, gerade im
jetzigen Zeitpunkt diese auftretenden Pro-
bleme einer Lésung zuzufiihren. )

Herr Kollege Dr. Scrinzi! Sie waren eine
Zeitlang in Thren Ausfithrungen betont Oppo-
sitionspolitiker; das war der erste Teil, da
splirte man die Absicht: Jetzt muB ich es der
Dr. Leodolter einigermafBen zeigen!

Da gibt es so Ressorts, die ja speziell seitens
der Oppositionspolitiker behandelt werden.
(Abg. Dr. Scrinzi: Ich war speziell nobel!)
Ich denke etwa an das Landesverteidigungs-
ministerium. So hat der Abgeordnete Doktor
Schwimmer den Sozialminister ganz heftig
attackiert, und ich hatte fast schon befiirchtet,
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daB Sie, Herr Kollege Dr. Scrinzi, bei Threm
Debattenbeitrag heute Derartiges fortsetzen
werden.

Sie kamen dann in den weiteren Teilen
Threr Ausfiihrungen doch wieder auf das Ma8
zuriick und haben sich, wie ich feststellen
konnte, doch noch sehr maBvoll mit diesen
eminent bedeutungsvollen Problemen ausein-
andergesetzt. Ich bestreite das nicht, im
Gegenteil, ich behaupte also: vor allem auf
Grund Threr personlichen Erfahrung, die Sie
ohne Zweifel als Arzt haben.

Sie, Herr Dr. Scrinzi, haben zuerst bemerkt
— und das ist das entscheidende dabei —,
daB dieser Gesundheitsplan, der vom Bundes-
ministerium der Uffentlichkeit vorgelegt
wurde, der also als Gesundheits- und Umwelt-
schutzplan des Ministeriums fiir Gesundheit
und Umweltschutz deklariert ist, vorwiegend
schmucklos, nicht sehr registrierbar, hekto-
graphiert sei, und dann kam es heraus: von
Threr Warte aus beurteilt liegt hier ein
Gesundheits- und Umweltschutzplan photogen
aufgemacht vor. Ich darf feststellen: Es ist
nicht unsere Schuld, da8 die Frau Bundes-
minister photogen ist; das ist nur ein Vorteil

fir sie und kein Nadhteill (Beifall bei der
SPO.)

Des weiteren haben Sie bemerkt, Herr
Dr. Scrinzi — ich glaube, da8 es zwedkméBig
und notwendig ist, in der parlamentarischen
Auseinandersetzung gerade auf das einzu-
gehen, was die einzelnen Diskussionsredner
hier an Ausfiilhrungen zu bieten haben —,
und wortlich gemeint: Diese Propagandaschrift
ist nicht bedeutsam. Diese Propagandaschrift
hatte man sich ersparen konnen.

Sie haben gemeint, Herr Kollege Dr. Scrinzi,
es wdre sinnvoll und zwedkmaéBiger, dieses
Bundesministerium, vor allem die Frau Bun-
desminister Dr. Leodolter, wiirden konkrete
MaBnahmen setzen. Sie sollten mehr Aktivi-
titen und Initiativen ergreifen. Hier sei ein-
deutig Aktivitdit und Initiative bis dato
durchaus nicht vorhanden gewesen.

Ich glaube, daB gerade Sie als Fachmann
mit mir einer Meinung sein konnten, Herr
Dr. Scrinzi, daB die Bewdltigung dieser Pro-
bleme, die im Bereich der Gesundheitspolitik
und im Bereich des Umweltschutzes auftreten,
keineswegs in so kurzfristigen Zeitraumen,
wie es sie bisher an Arbeitzeiten in diesem
Ministerium seit seinem Bestand gegeben hat,
moglich ist.

Ich darf aber wohl mit Berechtigung sagen
und nicht weil wir hier Propaganda machen
wollen, daB schon die Erstellung dieses Ge-
sundheits- und Umweltschutzplanes, der der

Bevolkerung deutlich aufzeigen soll, mit wel-
chen Problemen und in welcher GroéB8enord-
nung man es hier zu tun hat, und die damit
zusammenhdngenden Aktivitditen und Initia-
tiven des Ressorts und der Frau Bundesmini-
ster eine besonders anerkennenswerte Arbeit
im Interesse dieser Osterreichischen Bevodlke-
rung darstellen! (Beifall bei der SPO.)

Sie haben gemeint, um auf ein anderes
Argument Ihrerseits, Herr Primarius Doktor
Scrinzi, einzugehen, das seien alte Laden-
hiiter, die man hier in diesem Plan vorfindet,
und Sie haben unter anderem speziell auf den
Krankenhausplan und &hnliches, das hier er-
wéhnt wird, verwiesen. (Abg. Dr. Scrinzi:
Siehe den Krankenhausplan des Landeshaupt-
verbandes!) Ich mochte meinen, daB es sich
ohne Zweifel hier um eines der vordring-
lichsten Probleme handelt, da8 es hier bereits
Zeitabldaufe von fiinf Jahren, wenn ich auf
den Krankenhausplan des Landeshauptver-
bandes verweisen darf, gegeben hat, daB aber
hier keineswegs ein einzelnes Ministerium
allein die Mdoglichkeiten besitzt, diese Frage
zu bewadltigen, sondern daB es hier eine Reihe
von Korperschaften und zustdndigen Stellen
in diesem Lande gibt, die ebenfalls ein hohes
MaB an Bereitwilligkeit zur Lésung dieser

Problematik beweisen und praktizieren miis-
sen. :

Ich darf sagen: Jeder, der diesen Gesund-

heitsplan eingehendst und konkret studiert

hat, wird feststellen konnen, da seitens des
zustandigen Ressorts gerade in dieser Frage
im Zusammenhang mit den in den Kranken-
anstalten auftretenden wirtschaftlichen Pro-
blemen und im Zusammenhang mit den
Rationalisierungsnotwendigkeiten vom Bun-
desministerium fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz eine sehr umfangreiche Aktivitdt und
Initiative erzeugt wurde.

Darf ich mich aber, meine Damen und
Herren, bei der Aussprache zu diesem Kapitel
mit einem konkreten Problem beschiftigen,
von dem ich meine, daB es fiir die weitere
Tatigkeit gerade im Bereich dieses Ressorts
von ausschlaggebender Bedeutung sein wird.

Es wurden in den letzten Wochen und
Monaten gerade im Zusammenhang mit der
Tatigkeit des Gesundheitsministeriums sehr
hiufig Attacken geritten und es wurden vor
allem auch sehr heftige Angriffe gegen die
Frau Bundesminister Leodolter gerichtet. Ich
glaube, daB es keineswegs der Osterreichischen.
Bevolkerung dienlich ist, wenn man etwa in
ausldndischen Zeitungen oder Magazinen Ab-
handlungen iiber die Frau Bundesminister fiir
Umweltschutz findet, die als alles andere denn
als eine objektive und seridse Berichterstat-
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tung bezeichnet werden kénnen. Ich glaube,
daB es doch mit aller Deutlichkeit gesagt wer-
den muB, daB hier Krdafte am Werke sind
— und diese miissen ja nicht unbedingt im
Ausland sitzen, sondern sie konnen durchaus
auch in Usterreich beheimatet sein —, denen
es keineswegs um die gesundheitspolitischen
Notwendigkeiten der Osterreichischen Bevol-
kerung geht, sondern die hier ausschlieBlich
politische Attacken reiten und personliche
Angriffe produzieren, um die Einzelperson in
der Offentlichkeit mdglichst herabzusetzen und
zu diskriminieren.

Wir sollten uns mit aller Deutlichkeit von
solchen Vorgangsweisen distanzieren, weil sie
auch in der parlamentarischen Auseinander-
setzung keinen Platz haben sollen. Hier soll
der Wettstreit der Auffassungen, der Pro-
gramme und Konzepte Gﬁltigkeit haben, und
wir waren und sind gerade in diesem Bereiche
sehr bemiiht, eine derartige Vorgangsweise
zu praktizieren.

Wenn ich gemeint habe, daB ich mich vor
allem mit einem speziellen Problem beschéafti-
gen mochte, dann ist es die Frage der Gesund-
heitserziehung. Ich glaube, daB es auBler-
ordentlich wichtig und notwendig ist, dal die
Bevolkerung mit dieser Frage konfrontiert
wird. Es ist eine der wichtigsten Aufgaben
auch in diesem Gesundheits- und Umwelt-
schutzplan des Bundesministeriums, und die
Frau Bundesminister hat in ihren Bemerkun-
gen und Aussagen des 6fteren und mit Nach-
druck darauf verwiesen: es muB moglich sein,
daB in Osterreich die Frage der Gesundheits-
erzichung eine primdre Angelegenheit wei-
tester Bevolkerungskreise wird.

Ich sehe bei der Bewailtigung dieses Pro-
blems auch eine sehr lobenswerte Tatigkeit
fiir die 6sterreichischen Massenmedien.

Ich kann mir vorstellen, daB es sehr sinnvoll
und zwedkmaBig wédre, wenn man schon im
schulischen Bereich mit dieser Gesundheits-
erziehung beginnt, wenn man schon der her-
anwachsenden Jugend sehr deutlich und mit
Nachdruck klarmacht, wie zweckmé&Big und
notwendig es fiir ihr weiters Leben ist, sich
mit diesen Problemen zu beschiftigen. Wir
schaffen aber damit auch ein Gefiihl und eine
Beziehung zu den Problemen der Gesundheits-
politik, von dem ich behaupten mochte, daB
es heute in Usterreich noch nicht in dem
MaBe vorhanden ist, wie es zweckmédBig und
notwendig wdére. Daher kann ich mir vor-
stellen, daB dies eines unserer Hauptan-
liegen ist.

Wenn mein Vorredner gemeint hat, das
Bundesministerium soll konkrete Fakten set-
zen, es soll deutlich sagen, welche Rang-

ordnung seitens des Bundesministeriums prak-
tiziert wird, welche Fragen vorrangig sind, in
welcher Reihenfolge diese Probleme bewiltigt
werden sollen, so sehen Sie, meine Damen
und Herren, daraus schon, da8 die Gesund-
heitspolitik nicht vom parteipolitischen Stand-
punkt aus beurteilt werden kann.

Erlauben Sie mir in diesem Zusammenhang
eine Bemerkung, weil sie mir gerade einfallt.
Es ist einigermaBen still geworden in der
letzten Zeit um diese Person. Aber der Herr
Primarius Dr. Wiesinger — ich moéchte ihn
hier nicht persénlich angreifen, weil er keine
Gelegenheit hat, hieher zu kommen, um sich
zu verteidigen — hat ja ganze Béande verfaBt.
(Zwischenrufe bei der OVP.) Er ist mir durch-
aus bekannt, und ich habe nur erkldrt, daB
er sich hier nicht wehren kann. Aber vielleicht
redet er nachher mit mir liber diese Probleme.

Aber ich habe festgestellt, daB er im Laufe
der Monate und daB er im Laufe der Zeit, seit
es ein Gesundheitsministerium gibt, eine
groBe Zahl von Projekten rhetorisch produ-
ziert hat, daB er sehr heftige Attacken gegen
das Bundesministerium selbst, vor allem auch
gegen die Person der Frau Bundesminister,
inszeniert hat, aber ich muB sagen, an sich
ist er uns schuldig geblieben — er ist ja der
Vorsitzende des zustdndigen Arbeitskreises
der OUsterreichischen Volkspartei —, konkret
zu sagen, in welcher Form und mit welchem
finanzielien Aufwand diese Fragen, wie er sie
vorgelegt hat, bewaltigt werden kénnen.

Das zustdndige Bundesministerium kann
hier nicht nur Konzepte entwickeln, Pldne auf-
stellen, sondern die konkreten Aussagen, die
getdatigt werden, miissen im Laufe der Zeit
auch realisiert werden. Die bisherige Arbeit
dieses Bundesministeriums kann durchaus die
Gewdhr bieten, daB8 auch die vorweg fest-
gelegten Absichten in bestimmten Zeitab-
schnitten realisiert und im Interesse der
Osterreichischen Bevélkerung verwirklicht
werden kénnen. (Beifall bei der SPO.)

Ich darf also zu dem Kapitel Gesundheits-
erziehung noch einmal bemerken, dafl wir die
diesbeziiglichen Initiativen des Ministeriums
begriiBen. Ich mochte aber noch einmal be-
tonen und festhalten, daB ich sehr darum
ersuche, daB sich auch die Massenmedien, die
Redaktionen, daB sich das Osterreichische
Fernsehen und der Usterreichische Rundfunk,
daB sich aber auch das Unterrichtsministerium
und der gesamte schulische Bereich gerade
dieser Frage, die so bedeutungsvoll und so
konkret von der Frau Bundesminister immer
wieder angesprochen wird, annehmen, damit
schon die heranwachsende Generation mit
den Fragen der Gesundheitspolitik konfron-
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tiert wird und damit im Laufe der Zeit in der
gesamten Bevdlkerung eine andere, wie mir
eben notwendig erscheint, positivere Ein-
stellung zu dieser Frage Platz greift.

Weil hier gesagt wurde, es gebe keine
Schwerpunkte, es werden nur Allgemeinplatze
produziert, weil hier behauptet wurde, dieses
Ministerium kenne keine Rangordnung,
mochte ich zu einem zweiten Kapitel, zu einer
zweiten Frage kurz Stellung beziehen, die
mir ebenfalls vom Standpunkt der Gesund-
heitspolitik aus beurteilt, aber auch vom
Standpunkt der osterreichischen Bevolkerung
auBerordentlich wichtig und zweckmaéBig er-
scheint. Das ist die Frage der Gesundenunter-
suchung, das ist die Frage der Friiherkennung
von Krankheiten.

Hier, meine Damen und Herren, haben Sie
den praktischen Beweis einer im Interesse der
Bevolkerung gelegenen Aktivitat des Bundes-
ministeriums fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz. Aber ich muB sagen: Alle jene, die
meinen, daB die Bewdltigung dieser Aufgabe
kurzfristig, in wenigen Tagen oder in wenigen
Wochen, erledigt werden koénne, alle jene,
die meinen, daB dieses Problem nur ausge-
sprochen zu werden braucht und sich dann
von selbst vielleicht mit einer etwas starkeren,
wie man meint, Initiative und Aktivitdat des
Ministeriums und der Frau Bundesminister
lost, sagen bewuBt der Bevélkerung etwas
Falsches.

Ebenso ist die Argumentation, man sollte
eine Einrichtung, die in einem Bundesland
besteht, einfach iibernehmen, ohne daB man
sich dariiber den Kopf zerbricht, ob das auch
in andere Bundesldnder in dieser Form paSt,
abwegig, und den Umstand, daB man das
nicht tut, sondern daB das Bundesministerium,
die Frau Bundesminister und ihre Mitarbeiter
ein eigenes Konzept ausarbeiten, zum Mittel-
punkt der Kritik zu machen, heit nach mei-
nem Dafiirhalten neuerlich, der Bevélkerung
etwas Falsches zu sagen.

Das Bundesministerium hat in der kurzen
Zeit, in dem es eigenstdndig seine Tatigkeit
ausiiben kann, hier eine Projektstudie in die
Wege geleitet. In zwei Bundesldndern laufen
bereits diese Untersuchungen. Selbstverstand-
lich braucht man die Erfahrungswerte dieser
Untersuchungen, um dann in relativ kurzer
Zeit fir die gesamte oOsterreichische Bevolke-
rung eine derartige Einrichtung zu installieren
und wirksam werden zu lassen.

Es ist nicht unangebrachte Lobhudelei und
es ist keineswegs Propaganda, die ich von
dieser Warte aus betreibe, wenn ich sage:
Es war erstmalig und es ist eine lobenswerte
Aktivitdit und Initiative dieses Bundesmini-

steriums und seines Ressortchefs, daB man
gerade in der Frage der Friiherkennung von
Krankheiten und der Gesundenuntersuchung
eine derartige Aktivitdt entwickelt! (Beifall
bei der SPO. — Abg. H a hn: Das haben wir
schon vorher gehabt, unter Stadtrat Gliick!
Aber das ist ja nichts Neues!)

Ich weiB, Herr Kollege Hahn, da83 Sie gerne
dazu neigen, wenn es schon nicht anders geht,
Zwischenrufe zu machen. Der Unterschied im
Augenblick zwischen Thnen und mir ist, daB
ich das moglichst hoflich vortrage, was ich
hier zu sagen habe. (Abg. H a h n: Gibt es so
etwas in Wien? Hat es Wien eingefiihrt oder
nicht? — Weitere Zwischenrufe.)

Herr Kollege Hahn! Ich darf Thnen antwor-
ten, ob es Thnen angenehm ist oder nicht, ob
es in Ihre politische Vorstellungswelt paBt
oder nicht: Hier ist im Zusammenhang mit
der Fritherkennung von Krankheiten und im
Zusammenhang mit der Gesundenunter-
sucdiung der Bevolkerung eine Initiative er-
griffen worden fiir den gesamten Bereich des
Bundesgebietes, und diese Initiative haben
nicht Sie, hat nicht der Herr Stadtrat Gliick,
sondern als zustdndige Ressortministerin, die
Frau Bundesminister Dr. Ingrid Leodolter er-
griffen! (Beifall bei der SPU.) Ich sage das
nicht noch einmal, weil ich glaube, daB das
eindeutig und klar ist! (Zwischenrufe.)

Darf ich, meine Damen und Herren, zum
Problem Gesundenuntersuchung des weiteren
sagen: Hier wird es notwendig sein, eine
Klarstellung gerade bei der Behandlung dieses
Kapitels zu treffen, die vielleicht schon von
anderen Rednern im Zusammenhang mit der
Behandlung anderer Gesetze und Vorlagen
ausgesprochen wurde. Aber ich moéchte das
jetzt gerade als Funktiondr der Sozialversiche-
rung tun.

Schon im Zusammenhang mit der 29. Novelle
zum ASVG und in wochenlangen und monate-
langen Diskussionen, die es in der Offentlich-
keit gegeben hat, hat man immer wieder die
Meinung gehért, von mancher Seite aus be-
sonders betont und forciert, daB seitens der
Versicherungstréger, vor allem der Kranken-
versicherungstriager, die Absicht bestehe und
daB vor allem die Sozialversicherung groBes
Interesse daran hétte, die frei praktizierende
Arzteschaft bei derartigen MaBnahmen und
Aktivitaten auszuschlieBen.

Ich mochte hier deutlich sagen — und auch
das ist ein Verdienst dieses Ministeriums,
Herr Generalsekretir Dr. Mussil —, daB es
von Anfang an keinen Zweifel dariiber ge-
geben hat, daB diese Gesundenuntersuchung,
die so bedeutungsvoll fiir die Bevdlkerung
ist, im Verein mit den frei praktizierenden
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Arzten durchgefiihrt werden soll, aber ebenso
auch ' unter EinschlieBung der Ambulatorien
und sonstigen' vorhandenen Einrichtungen der
Sozialversicherungstrdger, weil es fiir diese
Bevolkerung bedeutungsvoll ist, daB die zur
Verfiigung stehenden Einrichtungen méglichst
umfangreich sind, und weil es fiir die Be-
volkerung bedeutsam und notwendig ist, daB3
derartige Untersuchungen rasch, schnell und
moglichst frei von zu vielen Administrationen
und zu viel Biirokratismus abgefiihrt werden
konnen, weil wir eben im Rahmen einer
praktizierten Gesundheitspolitik ein eminen-
tes Interesse daran haben, daB die osterrei-
chische Bevélkerung in ihrer Gesamtheit, aber
auch die Einzelperson iiber ihren tatsdachlichen
Gesundheitszustand ausreichend informiert ist.
(Beifall bei der SPO.)

Es wéare sehr verlockend, meine Damen und
Herren, konnte man hier alle Absdtze und alle
einzelnen Artikel dieses Gesundheitsplanes
und Umweltschutzplanes im Detail besprechen
(Abg. Dr. Withal m: Widerstehen Sie der
Verlockung, Herr Kollege!) — ich darf den
zweiten Teil des Satzes sagen —, aber ich
weil, was mir bliihen kénnte, wenn ich fast
am Ende dieser Budgetdebatte ein derartiges
Vorhaben verwirklichen wiirde.

Auch die Frage des Umweltschutzes wurde
vom ersten Sprecher der Opposition, das heift
von Herrn Primarius Dr. Scrinzi, sehr deutlich
aufgezeigt. Auch hier gibt es wieder ein
praktisches Beispiel, wie man es sich eigentlich
einfach machen méchte.

Man tritt an die Offentlichkeit — und ich
muB wieder an den Herrn Primarius Doktor
Wiesinger denken, der leider, wie ich betont
habe, nicht die Mdoglichkeit hat, mir hier zu
antworten. Aber das ist einfach, als partei-
politisch orientierter Arzt, der sich besonders
engagiert — so typischer Raketenstart, echte
Gefahr fiir Stadtrat Glidk, groB8te Schwierig-
keiten fiir den Landesparteiobmann Bauer
und ahnliche Dinge mehr, die es in diesem
Zusammenhang noch gibt ... (Abg. Lins-
bauer: Ihr macht euch Sorgen!) Nein, wir
befassen uns mit aktuellen politischen und
landespolitischen Fragen, und wo Sie glauben,
daB wir uns hier ungebiihrliche Sorgen
machen ... (Zwischenruf des Abg. Hahn.)

Kollege Hahn, darf ich Sie wieder beruhigen!
Wir machen uns keine Sorgen iiber Ihre

‘Landesorganisation, wir machen uns keine

Sorgen iiber Ihre Schwierigkeiten, das ist Ihre
Angelegenheit, wie Sie damit fertig werden.
Aber ich meinte nur, daB der Herr Doktor
Wiesinger — ich wiederhole noch einmal,
was ich gesagt habe: so typisch Raketenstart,
parteipolitisch orientierter Arzt — enorme

Aktivitdten und Schlagzeilen produziert: Leo-
dolter macht nichts, Leodolter bringt nichts
zustande, Leodolter erzeugt keine Aktivitaten!
(Abg. Dr. Schwimme r: Stimmt!) Herr Kol-
lege Dr. Schwimmer, ein bichen zu spiat sind
Sie gekommen. Wenn Sie um eine halbe
Stunde friither gekommen wdéren, hdtten wir
so einen richtigen Zweikampf hier produzieren
kénnen. Aber warum soll ich jetzt fast am
Ende meiner Ausfithrungen mich noch einmal
mit [hnen auseinandersetzen?

Ich darf noch einmal wiederholen: So einfach
ist die Frage des Umweltschutzes nicht zu
l6sen. Hier kann nicht nur ein einzelnes
Ministerium genannt werden. Vielleicht liest
man sich einmal durch, was von Landesebene
aus zu solchen Problemen gesagt wird, welche
Stellungen bezogen werden. Vielleicht konnen
Sie, meine Damen und Herren von der Uster-
reichischen Volkspartei, bei Ihren Landes-
politikern einiges an Aktivititen erzeugen.
Nicht daB Sie hier auf der groBien politischen
Ebene sagen: Dieses Ministerium leistet
nichts!, und wenn Sie angesprochen werden,
wenn Sie vor allem etwas dazu beitragen
sollen, daB es zu einem einheitlichen Vor-
gehen - kommt, dann gibt es Tausende Be-
denken vom Landesstandpunkt aus! Aber das
produziert man nicht mehr in der Uffentlich-
keit.

Kollege Dr. Bauer ist auch gekommen. Jetzt
hédtte ich bald wieder angefangen mit den
Problemen der Landesorganisation. Es ist
nichts dagegen einzuwenden. Ich hoffe, daB
Sie den Gliick angerufen und gesagt haben:
Mach dir kein Kopfzerbrechen, noch ist der
Wiesinger nicht Stadtrat, das ist noch nicht
erledigt! Das wollte ich also nicht sagen.
(Abg. Dr. Schwimmer: Auch Sekanina—
Kreisky ist nicht uninteressant!) Das tut weh,
wenn man dariber redet, das tut weh!

Ich darf zur Frage des Umweltschutzes,
meine Damen und Herren, sagen: Die sozia-
listische Bundesregierung, das zustdndige
Ministerium und vor allem die Frau Bundes-
minister Dr. Leodolter hat im Hinblick auf
den Umweltschutz gerade in diesem von ihr
vorgelegten Plan konkrete Vorstellungen ge-
duBert, und Sie werden wohl mit mir einer
Meinung sein kénnen, dal dieses so umfang-
reiche, aber auch finanziell so aufwendige
Problem keineswegs in dreizehn Monaten
einer Losung zugefiihrt werden kann.

Wenn Sie uns heute so heftig kritisieren,
wenn Sie uns heute so konkret vorwerfen,
daB wir zuwenig an Initiativen erzeugen, daB
diese Gesundheitspolitik der Bundesregierung
so schlecht ist, daB die Frau Bundesminister

‘Dr. Leodolter kaum etwas an Aktivitdaten
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erzeugt, darf ich Sie fragen: Wie schauen denn
Ihre Aktivitaten in Ihren Glanzzeiten aus;
ich meine von 1966 bis 1970? Was haben Sie
hier der osterreichischen Bevoélkerung Kon-
kretes vorlegen kénnen?

Diese Bundesregierung und das zustdndige
Ministerium, meine Damen und Herren, haben
deutlich und konkret gesagt, was sie meinen.
Wir werden Schritt fiir Schritt auch mit dem
Einverstandnis der o6sterreichischen Bevolke-
rung diese Fragen einer Losung zufiihren.

Sie haben uns Vorschldge gemacht, ohne zu
sagen, wie und in welchem Umfang das finan-
ziell zu bewdltigen ist. Wir mochten bei dieser
Bevolkerung keine ungebiihrlichen Hoffnun-
gen erwecken. Dieser Umweltschutzplan und
dieser Gesundheitsplan wird dank der Aktivi-
tdt dieses Ministeriums und der Frau Bundes-
minister Schritt fiir Schritt im Interesse der

Bevolkerung verwirklicht werden! (Beifall bei |

der SPO.)

Prdsident: Zum Worte kommt die Frau Ab-
geordnete Dr. Marga Hubinek.

Abgeordnete Dr. Marga Hubinek (OVP):
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich glaube, wir haben heute den
sanftesten Sekanina erlebt, den es jemals in
diesem Hause gab. Das erweckt einen Ver-
dacht. Es gibt ja zwei Methoden, um iiber die
Unfahigkeit oder, wenn Sie wollen, Untatig-
keit einer Frau Minister dariiberzuspielen.
Man kann entweder ganz kraftig ins Zeug
gehen, oder man kann es so machen, wie der
Herr Abgeordnete Sekanina: voll Sanftmut,
mit Wohlwollen verstromender Stimme kal-
mierend wirken.

Sie, Herr Abgeordneter Sekanina, haben
zum Abgeordneten Scrinzi gemeint, er hatte
eigentlich gar nicht so oppositionell gewirkt.
Nun, ich bin nicht da, um ihn zu interpretieren.
Aber ich kann mir nur erkldaren, daB er sicher
gehemmt war, weil er ein Kavalier .ist. Aber
bei zwei Frauen im Ring — und da mochte
ich fir mich jetzt um Entschuldigung bitten —,
bei zwei Frauen im Ring werden nur die
Argumente sprechen. (Beifall bei der UVP.)

Mein Vorredner hat gemeint, daB die Frau
Minister an sich sehr viel geleistet hatte,
hingegen hitte die Usterreichische Volkspartei
einen sehr ambitionierten Arzt, der eine Reihe
von Konzepten vorgelegt und Schlagzeilen
geliefert hat. Ich glaube, da muB man jetzt
sehr deutlich sagen — ich darf das vielleicht
der linken Saalhdlfte sagen —: Hatte diese
Frau Minister in diesen 13 Monaten diese
Konzepte geliefert, hatte sie in diesen 13 Mo-
naten etwas getan, dann wéare es nicht not-
wendig gewesen, mit einem Stab von Mit-

arbeitern jene Konzepte und Vorschlige zu
erarbeiten, die uns die Frau Minister eigent-
lich schuldig geblieben ist. (Zustimmung bei
der OVP.)

Ich glaube, es kann uns keiner Ungeduld
vorwerfen. Und hier méchte ich wieder den
Herrn Abgeordneten Sekanina zitieren. In
13 Monaten ist keine Regierungsvorlage ein-
gebracht worden. Der UnterausschuB ist ledig-
lich mit dem Lebensmittelgesetz beschéaftigt.
Es wurde heute schon gesagt, daB das ein
Erbe aus der vorhergehenden Legislatur-
periode ist. Meines Wissens ist die Frau
Minister nur sehr sporadisch bei den Sitzun-
gen des Unterausschusses anwesend, was
eigentlich auch ein Licht auf sie wirft.

Ich glaube, ich darf auch namens der Oster-
reichischen Volkspartei sagen, daB wir uns
von der Kampagne in verschiedenen Zeitun-
gen, die sehr personliche Vorwiirfe gegen die
Frau Primaria erheben, selbstverstdandlich
distanzieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren
von der sozialistischen Fraktion! Wir hétten
dieses Verstandnis und diese Distanzierung
gerne zu einer Zeit erlebt, als es einen
Minister Dr. Prader gab und als der Herr
Bundeskanzler Dr. Klaus vom ,Express” so
angegriffen wurde. Damals, glaube ich, war
der ,Express” im Eigentum der Sozialistischen
Partei. (Beifall bei der OVP.) Die Frau Mini-
ster wird sicher dieser ausldandischen Zeitung
schon ein Dementi zugehen haben lassen.

Ich darf vielleicht in der Sache weitergehen.
Ich mochte auch versuchen, sachlich zu bleiben.
Ich darf mich der Regierungserkldrung zu-
wenden. In der Regierungserklarung heifit es,
diese Regierung mochte dem Sterben vor der
Zeit begegnen und Schwerpunkte setzen, ndm-
lich MaBnahmen fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz. Es bedarf eben eines eigenen Ministe-
riums, um die Schwerpunktsetzung zu doku-
mentieren.

Wie sieht die Realitdt aus? Da wir heute
bei einer Budgetdebatte sind, darf ich die
schwerpunktbildenden Zahlen nennen. Wie
hieB es doch in der Regierungserklarung? —
Es ist ein gezielter Ausbau von Vorsorge-
untersuchungen und MaBnahmen zur Krank-
heitsfritherkennung geplant. Fiir dieses sicher
wichtige Gebiet der Gesundheitspolitik sind
ganze 27 Millionen Schilling vorgesehen, von
denen 15 Millionen Schilling als nicht naher
genannte Subventionen ausgewiesen werden.

Wie sieht es eigentlich mit jenem MaB-
nahmenkatalog aus, dessen Titel ,Umwelt-
schutz” im Namen des Ministeriums gefiihrt
wird? — Fiir Fragen des Umweltschutzes sind

ganze 37 Millionen Schilling ausgewiesen. Ich
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glaube, diese Ziffern stellen absolut keine
Rechtfertigung dar, ein eigenes Minsterium
mit eigenen Schreibtischen und eigenen Be-

"~ amten zu installieren. Ich glaube — und das

haben diese 13 Monate bewiesen —, dieses
Ministerium ist mangels Geldmittel, mangels
entsprechender Kompetenzen kaum arbeits-
fahig.

Vielleicht hat die Bevolkerung erwartet,
daB es dieser Regierung ernst ist um die
Fragen der Gesundheit, und es klingt zweifel-
los gut im Ohr: ,Sterben vor der Zeit” und
ahnliche hohle Parolen. Aber ich glaube, daB
die Zahlen dieser ersten Budgetdebatte, an
der die Frau Minister auf der Regierungsbank
teilnimmt, eine deutliche Sprache ssprechen.
Natiirlich ist es eine Steigerung — der Herr
Abgeordnete Sekanina ist leider nicht mehr
im Saal —, aber wenn ich von der Zahl Null
ausgehe, ergibt sich selbstverstdndlich eine
Steigerung in absoluten Zahlen.

Die groBen Aufgaben dieses Budgets be-
ruhen auf jenen gesetzlichen Verpflichtungen
— ich denke an den Aufwand nach dem
Krankenanstaltengesetz —, die bisher auch
von einem Sozialministerium wahrgenommen
wurden und, wie ich glaube, sogar von einem
Sozialministerium hédtten = wahrgenommen
werden koénnen, an dessen Spitze Herr Vize-
kanzler Hauser steht.

Wenn wir jetzt diese 13 Monate Revue
passieren lassen: Im Gedachtnis ist jener
Appell der Frau Minister haften geblieben,
das Hdndewaschen in zutiefst menschlichen
Situationen nicht zu vergessen und gelegent-
lich am Arbeitsplatz ein Rauchverbot zu be-
achten.

Frau Minister! In der Regierungserkldarung
heit es, daB die MaBnahmen zur Erhaltung
und zur Wiederherstellung der Gesundheit
im Rahmen eines ldngerfristigen Gesundheits-
planes zu realisieren isind. Sie haben mehr als
finf Monate gebraucht, um diesen Plan der
Uffentlichkeit vorzustellen. Das wurde heute
gesagt; ein Katalog unverbindlicher Forde-
rungen. Sie sind mit sehr viel Geschick allen
heiBen Eisen ausgewichen. DaB die Finan-
zierung fehlt, das steht auf einem anderen
Blatt zu Buche.

Frau Minister! Ich darf IThre eigenen Worte
zitieren: Was haben Sie am 19. November
1971 in einem Interview im ORF erklirt, nach
dem Gesundheitskonzept befragt? — Ja das
wird nichts anderes sein als das durch Ergén-
zungen auf den neuesten Stand gebrachte
Humanprogramm. — Dennoch haben Sie dann
noch weitere fiinf Monate gebraucht, um die-
ses verbesserte Humanprogramm der Uffent-
lichkeit vorzustellen. Und dieses Konzept, das

allen wichtigen Aussagen ausweicht, hat vor
allem eines nicht erwdahnt: Jene Materie, unter
der wir doch alle und Sie wahrscheinlich am
meisten zu leiden haben, ndmlich jene un-
gliickselige Kompetenzverteilung, daB die
wichtigsten Agenden des Gesundheitswesens
— ich denke an die Krankenversicherung —
ja gar nicht in Thre Kompetenz fallt.

Der Herr Abgeordnete Sekanina hat heute
gemeint, man miisse die Schuljugend infor-
mieren, man miisse Offentlichkeitsarbeit mit-
tels der Schulédrzte betreiben. Ja hat er iiber-
sehen, daB die Schuldrzte auch nicht in Ihr
Ressort gehdéren? Und auch die gesamte For-
schung wird im Wissenschaftsministerium
wahrgenommen.

So geht also diese wunderschéne Hochglanz-
broschiire an allen wichtigen und vor allem
an allen konkreten Aussagen vorbei. Wir
konnen da drinnen lesen, was ich in jeder
besseren Sonntagsbeilage der Tageszeitung
lese, daB der Osterreicher eine kiirzere
Lebenserwartung zu verzeichnen hat. Wir
finden aber keine Erkldrung, nicht einmal ein
Deutungsversuch, warum dies so ist.

Uber Alkohol und DrogenmiBbrauch finden
wir gar nichts. Ein Hinweis zur Arbeitsmedizin
oder Psychohygiene am Arbeitsplatz ist nicht
zu finden.

In Threr heilen Welt, die Sie uns da in
dieser Broschiire vorzaubern, finden wir die
geistig und kérperlich Behinderten nicht. Sie
haben keinen Platz. Den Mangel an Pflege-
personal erwdhnen sie kaum, Frau Minister!
Wissen Sie nicht, da8 in Wien ganze Spitals-
abteilungen gelegentlich gesperrt werden
miissen, vor allem im Sommer, einfach weil
kein Pflegepersonal vorhanden ist? Ja wissen
Sie das nicht? Wollen Sie nicht den Versuch
machen, eine Besserung herbeizufiihren?

Dieses Konzept, das Sie in bescheidener
Aufmachung im April vorgestellt haben, er-
lebte vor wenigen Wochen eine Neuauflage.
Viel aufwendiger; Hochglanzbroschiire mit
netten Bildern; mit véllig unverandertem
Inhalt. Der Schluf3: In diesem halben Jahr von
April bis Ende November ist nichts geschehen!
Es scheint so. Im Anhang dieser Broschiire
findet man einige Statistiken, die nicht inter-
pretiert sind. Eine Statistik, die nicht inter-
pretiert ist, ist meist wertlos.

Aber da ist etwas drinnen, was ich schlicht
skandalds finde. Es gibt ndmlich zwei solche
Broschiiren. Die erste Broschiire — Hoch-
glanz — war jene Broschiire, die an die
Arztekammern und teilweise ins Ausland ver-
sandt wurde. Hier gibt es auf Seite 62 eine
andere Statistik liber die S&uglingssterblich-
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keit als die in jenem Exemplar, das dann den
Abgeordneten zugegangen ist. In meinem
Exemplar sind die Werte 1937 und 1969 iiber-
klebt. Ich kenne aber andere Exemplare, wo
das nicht iberklebt ist. Was gilt jetzt eigent-
lich? Ich glaube, eine Statistik in so einem
teuren Exemplar zu veroffentlichen, die noch
den Nachteil hat, falsch zu sein, ist eigentlich
eine nicht entschuldbare Sorglosigkeit. (Zu-
stimmung bei der OVP.)

Ich kann hier sehr wohl erkldaren, warum
dieser Gesundheitsplan auf keine Finanzie-
rung eingeht. Frau Minister! Es sind jene
Kompetenzméngel, die Ihnen die Finanzie-
rungsmoglichkeiten schwierig machen. Sie
haben vielleicht iiber Ihre Situation schon
eine etwas klarere Sicht gehabt. Sie haben
ndmlich am 23. Mai im ORF in einem Inter-
view erklart, Threm Ressort komme vorwie-
gend moralische Autoritit zu. Ich glaube,
Frau Minister, das ist doch etwas wenig.
(Heiterkeit bei der OVP.)

Wir halten Ihnen zugute, daB Sie vielleicht
sehr bald gemerkt haben, da88 Sie in dieser
Regierung eine Alibifunktion ausiiben. Spate-
stens seit der Pockenimpfung haben Sie ge-
merkt, wie sehr Thnen die Hiande gebunden
sind und wie wenig arbeitsfahig dieses Ressort
ist. Wahrscheinlich haben Sie damals noch
nicht gewuBt, wie wenig finanzielle Unter-
stiitzung Sie von dieser Regierung zu er-
warten haben. (Prdsident Prob st libernimmt
den Vorsitz.)

Daran, Frau Minister, sind Sie nicht allein
schuld. Daran ist diese Regierung schuld, die
aus Popularitatsgriinden ein Ressort griindete
und nicht den Mut hatte, dieses Ressort auch
mit jenen Kompetenzen auszustatten, deren es
bedurft hat. (Zustimmung bei der OVP.)

Es ist sicher beklagenswert, heute sagen
zu miissen und eine Prognose fiir die Zukunft
zu geben, daB alles, was dieses Ministerium
unternimmt, Theorie bleiben muB, solange
nicht die anderen Ministerkollegen freiwillig
oder aus Parteidisziplin zu einer Zusammen-
arbeit bereit sind. (Abg. Dr. Fischer: Sind
Sie -bereit, einer Ubertragung von Ldnder-
kompetenzen zuzustimmen?) Sehr verehrter
Herr Kollege Fischer! Sie kénnen sich sicher
nach mir melden.

Typisch fiir die mangelnde Kompetenz ist
eigentlich das Chaos um die Vorsorgeunter-
suchungen. (Abg. Dr. Tull: Fragen wird man
doch noch diirfen, Frau Abgeordnete!) Ich
glaube, das ist ein so wichtiges Thema, daB
man das nicht in einem Zwischenruf kldren
kann. (Zustimmung bei der UVP. — Abg.
Dr. Fischer: Sie werden doch eine Meinung
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haben dazu!) Aber ich wiirde gerne replizieren,
wenn der Herr Abgeordnete Fischer vielleicht
sein Modell einer Kompetenzverschiebung
hier am Rednerpult vorstellt. (Beifall bei der
OVP. — Abg. Dr. Schwimme r: Dr. Fischer!
Mit dieser Frage miissen Sie noch drei Jahre
warten bis zur OV P-Regierung!)

Vielleicht darf ich Thnen ein Beispiel fiir
die mangelnde Kompetenz sagen: das Chaos
um die Vorsorgemedizin, um diese Vorsorge-
untersuchungen, die heute der Herr Abge-
ordnete Sekanina gebracht hat. (Abg. Doktor
Fischer: Keine Antwort!) Ich glaube, Sie
werden mir zugestehen, daB ich hier eine
etwas andere Sicht der Dinge habe. Genau
diese Vorsorgeuntersuchungen haben gezeigt,
welche Doppelgleisigkeit, welche Koordina-
tionsmédngel dem diipierten Usterreicher hier
erwachsen. Die Regierung Kreisky hat im
Herbst 1971 die Tabaksteuer fiir Gesundheits-
zwecke erhoht, doch fiir die Gesundenunter-
suchungen waren keine eigenen Budgetmittel
vorgesehen.

Die Frau Minister hat dann gesagt — und
ich nehme an, daB8 Sie das sicher wissen und
registrieren, was die Frau Minister sagt —:
Jeder Schilling, den wir fiir die Vorsorge-
medizin ausgeben, hilft Heilkosten ersparen,
mindert die Ausgaben fiir Krankenstand und
Frihinvaliditdt. — Da kann man nichts hinzu-
fiigen.

Im Budget der Frau Gesundheitsminister ist
Geld fiir eine Projektstudie fiir Vorsorgeunter-
suchungen vorgesehen. Nun ist heute schon
gesagt worden, daB man nicht unbedingt teure
Untersuchungen anstellen muB, wenn man
ohnedies so ein Minibudget hat, zumal man
vielleicht auf internationale Erfahrung oder
auf Erfahrungen in Osterreich zuriickgreifen
konnte.

Frau Minister! Ich hatte Thnen auch gerne
ein Modell angeboten. Ich denke an den Ver-
such der Selbstandigenkrankenkasse des Han-
dels, die schon 1971 fiir 30.000 Versicherte eine
Friherkennungsaktion gestartet hat. Aller-
dings ist sie am Einspruch des Sozialministers
gescheitert. Der Spruch wurde in der Zwi-
schenzeit vom Verwaltungsgerichtshof aufge-
hoben, aber man wollte nicht gern eine Prio-
ritdt der Selbstdndigenkrankenkasse gewdhr-
leisten. Soweit hat noch die Solidaritdat zwi-
schen Sozialminister und Gesundheitsminister
gereicht.

Aber die Frau Minister, die die Projekt-
studie iiber die Vorsorgeuntersuchungen in
Auftrag gibt und noch voll Optimismus er-
klart, man werde dann wegen der Finanzie-

-rung der Kosten mit den Sozialversicherungs-

trdgern verhandeln, wulite offenbar nicht, daB
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zur gleichen Zeit im gleichen Gebdude am
Stubenring &hnliches durch den Herrn Sozial-
minister geschah. Er hat in der Zwischenzeit
die Vorsorgeuntersuchungen in seinem Kom-
petenzbereich beschlossen und dafiir die Ein-
nahmen, die Beitragserh6hungen mittels der
29. ASVG-Novelle vorgesehen. Diese Unter-
suchungen — und nun komme ich eigentlich
zu dem Kompetenzwirrwarr —, die nun die
Krankenversicherung macht, werden fiir die
Projektstudie der Frau Minister nicht wver-
bindlichen Charakter haben.

Ich wundere mich, daB der Herr Abgeord-
nete Sekanina, dem, glaube ich, der Haupt-
verband nicht ganz ferne steht, den Brief des
Hauptverbandes vom 18. September 1972 nicht
kannte. Da heit es néamlich: Die Projekt-
studie des Bundesministeriums fiir Gesundheit
und Umweltschutz hat weder .in medizinischer
noch organisatorischer Hinsicht fiir das ab
1. Jénner 1974 in ganz Usterreich zu realisie-
rende Vorsorgeprogramm der sozialen Kran-
kenversicherungstrdger eine prdjudizielle
Wirkung.

Es ist aber sehr erstaunlich, daB die Kran-
kenversicherung -gar nicht das Ergebnis Threr
Studie abwarten will.

Frau Minister! Ich komme jetzt zu einem
anderen sehr schmerzlichen Kapitel. Es ist
dies die Sauglingssterblichkeit, die audch in
Threm Gesundheitskonzept nur sehr sporadisch
erwdhnt wird. Osterreich hélt einen traurigen
Rekord. Die perinatale Sterblichkeit in Oster-
reich erreicht Spitzenrekorde. Wir sind bei
einer Marke von 26 Prozent. Ich darf vielleicht
nur ganz wenig Vergleiche bringen: In Hol-
land und in der Schweiz hat man nur mehr
18 Prozent, in Schweden 16 Prozent, in Stock-
holm sogar nur mehr 15 Prozent. Ich darf hier
sehr anerkannte Fachleute zitieren, die, glaube
ich, auch der Frau Minister selbstverstandlich
bekannt sind. (Abg. Dr. Hertha Firnberg:
Doch nicht Prozente, um Gottes willen!) Pro-
mille. '

Ich darf also zwei Fachleute zitieren, die Sie
sicher alle kennen. (Neuerlicher Zwischenruf
der Abg. Dr. Hertha Firnberg.) Aber Frau
Minister, Sie werden mir zugeben, daB Uster-
reich im Vergleich absolute Spitzenwerte hat
mit 26 Promille! (Abg. Dr. Fischer: Aber

nicht 26 Prozent!) Aber auch wenn ich andere

europiische Werte vergleiche, haben wir lei-
der noch immer einen sehr traurigen Rekord.
(Abg. Dr. Hertha Firnberg: 26 Prozent
widre zweifellos der Spitzenwert!)

Ich darf auch die Ursachen anfithren. Ich
darf zwei Fachleute zitieren: Professor Rosen-
kranz und Dozent Czermak. Sie meinen, daB

in Osterreich eine unentschuldbare Sorglosig-

keit herrscht, was die Schwangerenbetreuung
anlangt. Hier darf ich auch sagen, daB in Wien
dank eines UVP-Stadtrates fiir Gesundheits-
wesen diese Fragen vielleicht noch am vor-
bildlichsten geldst sind. (Zustimmung bei der
OVP. — Ironische Heiterkeit bei der SPU.)

Ich glaube, es wére doch ein Anliegen einer
weiblichen Frau Gesundheitsminister, der
Schwangerenbetreuung groBere Sorgfalt bei-
zumessen, denn es ist sicher fiir uns ein sehr
trauriger Rekord, wenn in Usterreich in den
ersten fiinf Lebensmonaten mehr Kinder ster-
ben als bei der gleichen Geburtenanzahl in
Schweden im ganzen ersten Lebensjahr, und
da gibt es sogar eine steigende Tendenz. Ich
glaube, da wird man sich doch den Kopf zer-
brechen miissen. (Abg. Dr. Fischer: Aus
der Zeit der Frau Minister haben Sie keine
Zahlen?) Es gibt hier eine steigende Tendenz,
Herr Abgeordneter Fischer. Ich glaube, das
sollte uns zu denken geben. (Zustimmung bei
der OVP.)

Ich komme nun kurz zu den Fragen der
Umwelt, jenem Kapitel, das den Titel dieses
Ministeriums ausmacht. Was sagte die Frau
Minister am 16. Méarz dieses Jahres? Ich darf
hier die ,Sozialistische Korrespondenz" zitie-
ren: ,Die neuen Aufgaben des Umweltschutzes
erfordern neue Verfahren der Rechtstechnik,
wobei die den Umweltschutz begilinstigenden
Kompetenztatbestinde in einem Katalog zu
erfassen waren."

Frau Minister! Diesen Katalog sind Sie uns
bisher schuldig geblieben! In diesen 13 Mona-
ten sind eine Reihe von Anfragen an Sie
ergangen, schriftliche und miindliche Anfragen.
Die Antwort, die Sie geben, ist stereotyp:
Mir ist das Problem bekannt. Mangels Kom-
petenzen habe ich keine Moglichkeit des Ein-
schreitens, mein Ministerium hat Koordinie-
rungsfunktion.

Sie haben im Mai dieses Jahres angekiin-
digt, bei den Budgetverhandlungen fiir 1973
werde es eine beinharte Konfrontation geben,
weil hier die entsprechenden Budgetmittel
bereitgestellt werden miissen. Wie war das
Ergebnis dieser Konfrontation? — 37 Millio-
nen Schilling!

Sie haben noch am 14. Juni dieses Jahres
der ,Wochenpresse”’ gegeniiber erklart, das
Ministerium priife gemeinsam mit dem Finanz-
minister alle Mdéglichkeiten der Finanzpolitik,
Kreditgewdhrung, steuerliche Vorkehrung und
so weiter, um umweltfreundliche Verfahren
zu begiinstigen.

Sie sagten auch, der Staat miisse umwelt-
schiitzend in private Abldufe eingreifen. —
Bon, Frau Minister! Wie sieht aber die Reali-
tat aus?. '
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Gas und Strom als die absolut schadstoff-
freien Energiequellen werden von der Regie-
rung verteuert. Der Nachtstromtarif der Wie-
ner E-Werke wurde iiberproportional erhoéht:
25 Prozent Erhéhung gegeniiber einer allge-
meinen Erhéhung von 14 Prozent, wodurch
genau die Beniitzer jener Energiequelle, die
die Umwelt namlich nicht belastet, gezielt
bestraft werden und moglicherweise auch dazu
gebracht werden, zur Beniitzung anderer, we-
niger umweltfreundlicher Technologien aus-
zuweichen. (Ruf bei der OVP: Das ist die
Koordinierung!)

Es ist bezeichnend fiir die Konzeptlosigkeit
dieser Regierung, da8 die Braunkohle mit dem
hochsten Schwefelgehalt durch die Einfithrung
der Mehrwertsteuer billiger werden soll.

Das Ofenheizol — in Fachkreisen als lichtes
und damit schwefelarmes Heiz6l bekannt —
wird aber schon in wenigen Tagen, namlich
ab Beginn des nachsten Jahres, teurer werden.

Sie entscheiden statt auf Grund eines Ener-
giekonzeptes, das auf den Umweltschutz ab-
gestellt ware, nach tagespolitischen und fiska-
lischen Gesichtspunkten! (Zustimmung bei der
ove,)

Diese unbefriedigende Kompetenzlage zeigt
sich auch bei der Umweltforschung. Es gibt
noch immer keine koordinierte Abstimmung
zwischen den fiir Umweltschutz zustdandigen
Ministerien, jenem Forschungsministerium
und Threm Ministerium, das Forschung be-
treibt. Es gibt auch noch einen Forschungs-
forderungsfonds der gewerblichen Wirtschaft,
und dariiber hinaus sollen sogar ERP-Mittel
fir umweltfreundliche Vorhaben herangezo-
gen werden.

Frau Minister! Es gibt aber nicht nur Wider-
spriiche innerhalb dieser Regierung, es gibt
ja Widerspriiche bei Ihnen selbst! Ich denke an
zwei Anfragen beziiglich der Stadtautobahnen,
die wir gestellt haben. Da gibt es zwei von-
einander abweichende Antworten, und ich
habe den Eindruck, Sie wuBten nicht ganz
genau: Sollen Sie nun dem Bautenminister
Moser recht geben, oder sollen Sie dem Herrn
Biirgermeister Slavik recht geben. (Abg.
H a h n: KompromiBbereit nach beiden Seiten:
einmal so, einmal so!) Ja, man kann nicht
wissen, wer gewinnt.

In den Fragen des Umweltschutzes sind Sie
und die Regierung nicht iiber Deklamationen
hinausgekommen. Wir machen Ihnen den Vor-
wurf, daB Sie keine Aktivitdten entfaltet
haben!

Es 'gibt auch Aktivitdten, die kein Geld:

kosten. Meines Wissens haben Sie nicht ein
Mal in diesen Monaten beispielsweise die

Landeshauptleute zusammengerufen, um mit
ihnen die Fragen des Umweltschutzes zu dis-

kutieren.

Sie mufiten jetzt in den Fragen der drohen-
den Maul- und Klauenseuche °‘doch auch
wissen, daB unser Tierseuchengesetz veraltet
ist, daB es aus dem Jahr 1909 stammt, daB es
adaptiert und novelliert werden soll.

Frau Minister — und ich glaube, damit
darf ich zum AbschluB kommen —: Die Oppo-
sition — und damit zitiere ich jenen Primarius
Dr. Wiesinger, den der Herr Abgeordnete
Sekanina mehrmals zitiert hat (Rufe bei der
SPO: Wer ist Wiesinger?) — hat IThnen namens
der Usterreichischen Volkspartei die Zusam-
menarbeit angeboten, und Sie haben dieses
Angebot der Zusammenarbeit (Abg. Dr. TulI:
Niemals gehért von dem!) nicht akzeptiert.

Ich glaube, ich darf heute namens der Uster-
reichischen Volkspartei sagen: Wir haben
bisher Thre Untédtigkeit sehr genau registriert,
was nicht sehr schwer war. Ich darf auch
sagen: Wir werden das in der Zukunft sehr
genau registrieren und auch kritisieren und
werden zur gegebenen Zeit der Uffentlichkeit
auch sagen, was dieses Ministerium eigentlich
geleistet hat. (Abg. H a h n: Nichts!)

Wenn der Herr Bundeskanzler meinte, man
miisse die Bevolkerung fragen, was ihr die
Gesundheit wert ist, so kann man das vari-
ieren und den Herrn Bundeskanzler fragen:
Was ist denn eigentlich dieser Regierung die-
ses Ministerium wert gewesen? (Beifall bei
der OVP.)

Président Probst: Der ndchste Redner ist
der Herr Abgeordnete Dr. Kerstnig. Er hat
das Wort. (Ruf bei der UOVP: Er wird es
schwer haben jetzt! Die Ortstafeln!)

Abgeordneter Dr. Kerstnig (SPU): Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich hoffe, daB ich auch das anerken-
nende Urteil der Frau Dr. Hubinek bekomme,
das mein Freund Sekanina bekommen hat. Ich
werde mich bemiihen, zu diesem Thema so
sachlich wie moglich zu sein.

Ich befasse mich vor allem mit den Fragen
des Umweltschutzes. Es haben sich sowohl
Primarius Dr. Scrinzi wie auch Frau Dr. Hubi-
nek mit diesen Fragen beschiftigt, und es ist
das ibliche Klagelied vorgebracht worden, das
wir nun schon lange hoéren, daB zuwenig ge-
schehen sei (Abg. Dr. Kor e n: Nichts!), daB
zuwenig Mittel im Ressort dafiir vorhanden
wéren. Man hat sich iiber die Aufgabe der
Koordination geradezu ein biSchen lustig ge-
macht. -

Im tbrigen aber muB} ich ehrlich sagen, daB
ich den fachlichen Ausfilhrungen zum Thema
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und zum Problem als solchem auf weite Strek-
ken durchaus zustimmen kann. Gerade darauf
aufbauend moéchte ich doch aufzeigen, daB in
diesem Ministerium und von dieser soziali-
stischen Regierung in Sachen Umweltpolitik
durchaus zielbewuBt und auch zielfiithrend ge-
arbeitet wurde. Wir sind freilich noch lange
nicht am Ziel; dariiber sind wir uns véllig im
klaren. (Abg. Dr. Kore n: Wo ist dieses?)
Aber, meine Damen und Herren, das Mini-
sterium als solches besteht ja noch kein Jahr;
die Frau Minister ist etwas langer im Amte.

Bis zu dieser Regierung — auch das muB
man festhalten — hat es eine Umweltpolitik
in einem Regierungsprogramm vorher iiber-
haupt nicht gegeben. Erst die Sozialistische
Partei hat — bereits in ihrem Humanpro-
gramm — auf die sozialen Folgen ... (Abg.
Dr. Schwimmer: Das ist schon lingst ver-
gessen! — Ruf bei der OVP: Wo ist das?)
Herr Dr. Schwimmer!l Das Humanprogramm
ist auch heute noch die Grundlage der Arbeit
dieser sozialistischen Regierung! (Beifall bei
der SPO. — Abg. Dr. Koren: Das Wirt-
schaftsprogramm auch? Abg. Gratz:
Nattirlich!)

Es wurde damals auf die Folgen der Umwelt-
belastung hingewiesen, und diese Regierung
hat sich ohne jede opportunistische Verbra-
mung zur Notwendigkeit einer baldigen Stabi-
lisierung und Sanierung der in Unordnung
geratenen Umweltverhéltnisse bekannt. (Abg.
Dr. Neuner: Tun sollen Sie einmal etwas!)
Diese Forderung ist dann in das Regierungs-
programm aufgenommen worden! (Heiterkeit
bei der OVP. — Ruf bei der OVP: Was ist
geschehen?)

Als erstes wurde ein interministerielles
Komitee fiir Fragen des Umweltschutzes ein-
gesetzt, das dann eine umfassende Bestands-
aufnahme durchfiihrte und in einem Bericht
dem Parlament vorlegte. Es ist nicht so, wie
Sie es darzustellen versuchen, da diese Be-
standsaufnahme noch gar nicht gemacht wor-
den wire! Im Gegenteil: Sie ist auch Thnen
bekannt.

In seiner Regierungserklarung hat Bundes-
kanzler Dr. Kreisky dann als Hauptaufgaben
dieses Ressorts die Koordinierung der Arbeit
der vielen Organisationen und der wissen-
schaftlichen Institutionen besonders herausge-
stellt — wir haben in Usterreich sehr viele
Institutionen, die sich mit Umweltproblemen
befassen — sowie die Schaffung geeigneter
organisatorischer und rechtlicher Grundlagen
fir MaBnahmen zum Schutz vor gesundheits-
schadigenden Umwelteinfliissen, zur Sidie-
rung der Erholungsrdume, zur Reinhaltung
von Luft und Wasser, fiir eine hygienische

Abfallbeseitigung, zur Bekdmpfung von Larm-
und Gerudhsbelastigungen und den Strahlen-
schutz betreffend.

Das steht schwarz auf wei da. Wir kénnen
jederzeit beim Wort genommen werden!

Dabei wurde auch damals schon klar her-
ausgestellt, daB alle diese Aufgaben die Mobi-
lisierung gigantischer Mittel erfordern wer-
den und daB die Kostenaufbringung vor allem
eine Sache des Einvernehmens zwischen
Regierung — also zwischen der o6ffentlichen
Hand — und den Interessenvertretungen der
Wirtschaft sein wird und auch von der Frage
abhdngt, was dem oOsterreichischen Volk seine
Gesundheit tatsachlich wert ist. (Zwischenrufe
bei der OVP.)

In kiirzester Zeit hat in der breiten o6ffent-
lichen Meinung und im BewuBtsein der ein-
zelnen Menschen das Problem der wachsenden
Umweltgefdhrdung nun vorrangige Bedeutung
erlangt, vor allem auch — und das muBl hier
betont werden — dank steigender Aktivitat
der Massenmedien, die dafiir meines Erach-
tens volle Anerkennung verdienen.

Aber daB mehr oder weniger diistere Pro-
phezeiungen und fatalistische Prognosen aus
berufenem und leider Gottes oft auch aus un-
berufenem Munde immer wieder ein Mene-
tekel von der Selbstzerstérung der mensch-
lichen Existenzgrundlagen an die Wand malen,
das allein geniigt nicht.

Die Regierung ging sofort daran, die Ver-
sdumnisse der Vergangenheit aufzuholen, und
lieB keinen Zweifel mehr iliber die Notwen-
digkeit, die Probleme des Umweltschutzes sy-
stematisch und gezielt anzugehen und ver-
niinftige Losungen durch Einsatz von Wissen-
schaft und Forschung sorgféltig zu planen und
von der offentlichen Hand her in die Wege zu
leiten, vor allem auch durch Mobilisierung
des Verstidndnisses und der Bereitschaft der
Einzelmenschen und der Wirtschaftstrager in
diesem Staate. Diesen Zweck verfolgt unter
anderem auch der Umweltschutzplan, der von
der Frau Minister hier herausgegeben wurde.
(Beifall bei der SPO.)

Es wird hiler immer nur von dem gesprochen,
was noch nicht geschehen ist. Es wird aber all-
zuwenig davon gesprochen, wie die Mittel fiir
die Durchfiihrung der unbedingt notwendigen
MaBnahmen aufgebracht werden. (Abg. Doktor
Mu s sil: Das ist Sache der Regierung!) Herr
Dr. Mussil! Gerade Thnen muB es klar sein
— und auch dem einfachen Staatsbiirger ist es

klar —, daB es Umweltschutz zum Nulltarif

nicht geben kann. (Abg. Dr. Mu s sil: Ich bin
kein doppelter Staatsbiirger! — Heiterkeit.)
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Nein, da habe ich auch die anderen Staats-
biirger gemeint, Herr Dr. Mussil.

Die Bewdiltigung der Umweltkrise — wie
Sie es vielleicht erwarten oder verlangen, Herr
Dr. Mussil — nur von der o6ffentlichen Hand
allein, das ist zuwenig und das ist nicht
moglich. Es bedarf des umweltbewuBiten Ver-
haltens aller, angefangen vom Privatleben des
einzelnen bis zu den Wirtschaftstragern und
den Verantwortlichen in Staat und Politik.

Es besteht sicher kein Zweifel, meine Damen
und Herren, daB es unserer Frau Minister
Dr. Leodolter dank ihrer doch zahlreichen Akti-
vitdaten, vor allem auch durch die rasche Vor-
lage des Gesundheits- und Umweltschutzpla-
nes, gelungen ist, dieses allgemeine Umwelt-
bewufltsein in hohem Mafle zu wecken und
auch zu starken.

Meine sehr Verehrten! Dabei will ich gar
nicht ausschlieBen, daB gerade die manchmal
nicht sehr schonen Polemiken, die aus den
Bdnken der Opposition gegeniiber der Frau
Minister immer wieder zutage getreten sind,
eher eine Publizitatswirkung zugunsten der
Frau Minister gehabt haben.

Gerade bei einem so diffizilen und sich
stdindig wandelnden Problem ist jedem klar,
daB der von der Frau Minister in erstaunlich
kurzer Zeit vorgelegte Umweltschutzplan nicht
etwas Endgiiltiges und Unahdnderliches sein
kann und darfl Im Gegenteil: Unter wissen-
schaftlicher Beratung und auf Grund von Er-
fahrungen und Anregungen von allen Seiten,
die immer wieder auch im Ministerium ge-
prift werden, wird sich dieses Programm — in
standiger Fortschreibung und in steter Ergdn-
zung — der hektischen Entwicklung und neuen
wissenschaftlichen Erkenntnissen stets rasch
anpassen miissen (Beifall bei der SPU), um
dann auch jeweils seinen Niederschlag in zeit-
gemdBen Gesetzentwiirfen und administrati-
ven MaBnahmen fiir die verschiedenen Um-
weltschutzbereiche zu finden.

Es handelt sich eben um ein Gebiet, auf
dem bisher noch sehr wenig oder gar nichts
geschehen ist. Es ist daher logisch gewesen,
daB zuerst die Bestandsaufnahme durchge-
fiihrt wurde und festgestellt wurde, was an
Moglichkeiten schon auf Grund der gegen-
wartigen Gesetzeslage zur Verfiigung steht.

Aus dem Bericht des interministeriellen
Komitees ergibt sich namlich eine iiberaus
groBe Zahl bereits bestehender Rechtsinstru-
mente zur Sicherung des Umweltschutzes, was
eine volle Ausschépfung zunddhst fiir gewisse
einzelne Fach- und Sachgebiete ermoglicht.

Aber die Gesetze, die noch von diesem
Ministerium zu schaffen sein werden, bediirfen

doch noch gewisser Vorarbeiten. Ich darf hier
den Ungeduldigen in diesem Zusammenhang
den deutschen Verwaltungsgerichtsprdsidenten
Professor Helmut Kiilz zitieren, der in Braun-
schweig auf einem rechtspolitischen KongreBs,
der sich mit diesen Fragen beschaftigt hat,
unter anderem folgendes gesagt hat:

.Die fehlende Umweltbezogenheit solcher
Gesetze ist in erheblichem Umfang mit fiir die
eingetretenen Umweltschutzbelastungen und
fir ihre bisher nur unzuldngliche Abwehr ver-
antwortlich. ' Zu warnen ist aber in jedem
Falle ... vor dem Gedanken, den Umwelt-
schutz etwa zum Gegenstande eines eigenen
Sondergesetzes zu machen, womoglich mit
Sonderbehoérden.” (Abg. Kammerhofer:
Das spricht doch gegen das Ministerium!)
.Dadurch wiirde nur Verwirrung geschaffen
werden; der Umweltschutz umfaBt so viele
Lebensbereiche und greift in so viele einzelne
Lebensbereiche ein, daB er zwar allgegenwar-
tig sein und beobachtet werden muB, aber
nicht losgelést von ihnen fiir sich selbst er-
faBt und geregelt werden kann. Umgekehrt
miissen alle Sonderbereiche von ihm so durch-
drungen werden, daB8 kein Bereich gegeniiber
den Erfordernissen des Umweltschutzes eine
Ausnahmestellung behaupten kann.”

Im iibrigen, meine sehr Verehrten, darf dar-
auf verwiesen werden, daB Usterreich in vie-
len internationalen Gremien vertreten ist, die
sich mit diesen Fragen befassen und die die
Mitarbeit unserer ministeriellen Vertreter und
Wissenschaftler dort auBBerordentlich schdtzen.

AuBerdem muB gesagt werden, daB die Pro-
blematik in allen vergleichbaren Staaten &hn-
lich ist. Auch auf dem Gebiete der Gesetz-
gebung in Sachen Umweltschutz!

So ist festzustellen, daB in allen Lindern
das fiir Umweltschutz zustdndige Ministerium
in erster Linie Koordinierungsfunktionen und
vor allem die Aufgabe hat, die dann in ein-
zelnen Fachgebieten zustdndigen Ministerien
beratend und durch Beistellung von Experten-
gutachten zu unterstiitzen. (Abg. Doktor
Schwimmer: Bis die Umwelt zu Tode
koordiniert ist!t — Abg. Dr. Weihs: Das ist
ein gescheiter Ausdruck!) Herr Dr. Schwimmer!
Sie werden mit einer anderen Auffassung .in
den Gremien, wo Fachleute sitzen, sicher nicht
durchkommen. (Beifall bei der SPO.)

Aber wir schliefen ja gar nicht aus, meine
sehr Verehrten, daB wir im Lichte der Erfah-
rungen und daB wir auf Grund der Erkennt-
nisse, die wir jetzt sammeln, dann Zustdndig-
keiten verschieben werden und daB fiir ge-
wisse Belange eine gemeinsame (Uberkompe-
tenz geschaffen werden mag.
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Es bedarf doch gar keiner Worte — und
es ist ja auch schon von meinen Vorrednern
angefithrt worden —, daB wir derzeit eine
Kompetenzzersplitterung haben, die keines-
wegs auf immer so bleiben kann. (Abg. Doktor
Neuner: Wenn das der Hduser hért!) Aber,
meine sehr verehrten Damen und Herren, es
werden erst allmdhlich, dann aber mit einem
wirklichen Erfolg, die Verfassungs- und Ver-
waltungsstrukturen den echten Notwendigkei-
ten des Umweltschutzes angepaB3t werden kon-
nen.

Die Erkenntnisse und Uberlegungen iiber
Zeitablaufe der notigen MaBnahmen, iiber
Vorrangigkeiten der einzelnen Bereiche, iiber
Fragen der Kostentragung beziehungsweise
die Aufbringungsart der erforderlichen Mittel
werden dann erst die klaren Voraussetzungen
fiir weitere politische Planungsentscheidungen
schaffen. (Abg. Dr. Neuneur: Das ist die
.bestvorbereitete Regierung"!)

Meine sehr Verehrten! Wenn diese Regie-
rung in einer Frage beim Nullpunkt beginnen
mull, dann konnen Sie nicht erwarten, daB be-
reits in einigen Monaten so wichtige Fragen
restlos gelost sind. (Beifall bei der SPO. —
Abg. Dr. Kohlmaier: Ihr habt ja angeblich
ein Humanprogramm gehabt, wo alles drinnen-
gestanden ist! Was ist denn im Humanpro-
gramm gestanden? Das war ja schon fertig!)
Herr Dr. Kohlmaier! Sie sind anscheinend nicht
herinnen gewesen! Ich habe aufgezeigt, daB
die MafBnahmen dieser Regierung auf dem
Humanprogramm aufgebaut sind, daB diese
Regierung auch heute zum Humanprogramm
steht und daB diese Regierung das Verspre-
chen einhalten wird, dieses Humanprogramm
in die Tat umzusetzen! (Beifall bei der SPO.
— Abg. Dr. Kohlmaier: Ja, wann? — Abg.
Dr. Marga Hubin e k: In der ndchsten Gene-
ration!)

Zur Kostenfrage hat sich Herr Dr. Scrinzi
auch zum Verursacherprinzip bekannt. Auch
wir sind der Meinung, daB man das Verur-
sacherprinzip zugrunde legen wird, wobei ganz
klar gesagt werden soll, daB der Begriff , Ver-
ursacherprinzip” nicht etwa im Sinne eines
weitreichenden Verschuldensprinzips zu ver-
stehen ist, sondern daB er vielmehr im Wege
einer sehr niichternen Kosten-Nutzen-Analyse
zur objektiven Beurteilung und gerechten Ver-
teilung der zwangslaufig entstehenden Mehr-
kosten im ProduktionsprozeB fiihren soll.

Eines muB jedenfalls auch klar gesagt wer-
den: Die direkte Uberwélzung aller Kosten
auf den Verbraucher — als das schwadhste
Glied in der Gesellschaft — ist auf keinen Fall
vertretbar. (Abg. Dr. Mussil: Wer soll es
denn zahlen? — Abg. Peter: Alle mitein-

ander!) Alle miteinander, sehr richtig! (Abg.

Dr. Kohlmaier: Das sind aber die Ver-

braucher: alle miteinander!) Ich habe von der

direkten Uberwilzung auf den Letztverbrau-

cher gesprochen und gesagt: In dieser Form

kann es auf keinen Fall gemacht werden!

(Abg. Dr. Kohlmaier: Sie machen es indi- .
rekt!)

Im tlibrigen wird zu Unrecht der Eindruck
erweckt, daB der Umweltschutz in 6konomi-
scher Hinsicht nur Kosten verursacht und keine
Ertrdge bringt. Geflissentlich wird iibersehen,
daB andererseits auch bei einem Verzicht auf
UmweltschutzmaBnahmen meist groBe Schiaden
und Verluste und erhebliche Kosten fiir die
Volkswirtschaft entstehen.

Ich erinnere nur an die Bedeutung dieser
Frage vor allem fiir einen unserer wichtigsten
Wirtschaftsfaktoren, fiir den Fremdenverkehr.
Gerade dieser Fremdenverkehr ist ja so sehr
davon abhédngig, wie wir uns zur Frage des
Umweltschutzes stellen.

Der Umweltschutz muB} also vor allem eine
Angelegenheit kiihl iiberlegender Okonomen
und Techniker sein, die dabei sowohl be-
triebs- und einzelwirtschaftliche Pramissen
und Auswirkungen einzukalkulieren haben
wie auch volkswirtschaftliche und globale Zu-
sammenhdnge beriicksichtigen miissen. (Abg.
H a h n: Millstitter See!) Wenn Sie die Karnt-
ner Seen hier anfiihren, so darf ich Ihnen
sagen, daB an allen Karntner Seen, die fir
den Fremdenverkehr zur Verfiigung stehen,
bereits Ringleitungen im Bau sind, daB wir
in Klagenfurt eine Kldranlage haben, die in
der Lage ist, die Abwasser aus dieser Ring-
leitung fiir den Worthersee dann aufzuneh-
men, daB wir in Villach vor einigen Tagen
eine Kldranlage der Bestimmung tiibergeben
haben, die die Abwdsser des Ossiacher Sees
aufnehmen wird, daB am Millstdtter See die
Ringleitung im Bau ist und daB am WeiBensee
die Uberlegungen und die Vorbereitungen so
weit gediehen sind, daB demné&chst auch dort
begonnen wird. Ich glaube, daB sich gerade
Karnten seiner Verantwortung auf diesem Ge-
biet sehr wohl bewuBit gewesen und sehr
rasch aktiv geworden ist. Auch vom Land
her ist sehr viel geschehen, um dieses Pro-
blem zu lésen. '

Die Ausmerzung umweltfeindlicher und um-
weltschadigender Erscheinungen auch in der
Produktionswirtschaft und ihr Ersatz durch
umweltfreundliche Verfahren werden bei ge-
zielter Planung und Koordinierung der ein-
zelnen MaBnahmen sogar befruchtend wirken
und Industrie und Handel neue Impulse und
a la longue auch bessere Marktchancen geben,
besonders wenn im Rahmen des groéferen
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Marktes auch die internationale Zusammen-
arbeit in Umweltfragen gepflegt wird und
Wettbewerbsverzerrungen durch abgestimmte
UmweltschutzmaBnahmen vermieden werden.
Gerade die gemeinsame Umweltpolitik kann
zu einem weiteren starken Band intemmatio-
naler Zusammenarbeit und Integration — auch
uiber die bestehenden Wirtschaftsgemeinschaf-
ten hinaus — werden.

Aber kehren wir nach Osterreich zuriick.
Wir miissen objektiv feststellen, daB eben
erst die sozialistische Regierung die Frage
des Umweltschutzes wirklich gezielt angegan-
gen ist. Sie hat ein eigenes Ministerium dafiir
geschaffen und in allen anderen Ministerien
den Umweltbelangen den Vorrang verschafft.

Ich hétte hier ein riesiges Paket mit Berich-
ten aus den einzelnen Ministerien, was in den
einzelnen Ministerien gerade auf diesem Ge-
biet, seit es eine sozialistische Alleinregierung
gibt, gemacht wurde. Ich will nur kurz, schlag-
wortartig einige Dinge erwdhnen.

Vor allem einmal aus dem Ministerium fiir
Gesundheit und Umweltschutz: Auf dem Ge-
biete der Luftiiberwachung wurde neben Koor-
dinierungsarbeiten eine einheitliche Messungs-
und Auswertungsmethode des SO2-Gehaltes
festgelegt. Es wurde ein Netz mobiler und
fester MeBstellen errichtet. (Abg. Dr. N e u-
ner: Siehe Heizung in der Hofburg!) Die
Forschung iliber die Senkung des Schadstoff-
gehaltes der Abgase von Kraftfahrzeugen
wird im Zusammenwirken mit dem zustdn-
digen Ministerium vom Ministerium fiir Ge-
sundheit und Umweltschutz forciert. Auf dem
Gebiete der Wasserreinhaltung werden immer
wieder mit dem zustdndigen Ministerium fiir
Land- und Forstwirtschaft Kontakte gepflegt,
und dort werden auch entsprechende Vor-
schldge unterbreitet. An einem OECD-For-
schungsprogramm wird sich OUsterreich mit
der Untersuchung von mehreren Alpenseen
beteiligen. Weiters werden Mittel zur Schaf-
fung einer Vergiftungsinformationszentrale in
Wien bereitgestellt. Bezliglich der Larmbela-
stigung werden jetzt Lirmmessungen vorge-
nommen. Es werden Vorbereitungen dafiir ge-
troffen, daB auch auf diesem Gebiet entspre-
chende MaBnahmen gesetzt werden koénnen.
SchlieBlich und endlich méchte ich die Erstel-
lung einer Strahlenkarte erwdhnen. Und die
Zusammenarbeit mit der Industrie!

Ich habe hier einen Brief des Vorsitzenden
des Umweltschutzausschusses der E-Wirt-
schaft, in dem es heif}t:

Der Verband der Elektrizitditswerke Uster-
reichs hat erkannt, daB eine Mitarbeit bei den
wichtigen Fragen des Umweltschutzes notwen-
dig wére, und hat diesbeziiglich einen Aus-

schuB ins Leben gerufen, wo Unterlagen iiber
Umweltschutz gesammelt und erarbeitet wer-
den und wo man es begriit, daB trotz der
mehr oder weniger ausschlieBlichen Kompe-
tenz der Lander in einem rein wissenschaftlich
orientierten Arbeitskreis auch beim Gesund-
heitsministerium auf diesem Gebiet Unter-
lagen erarbeitet werden.

Ich erinnere an das Leihprogramm des Bun-
desministeriums fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz, mit dem den Landern Geridte fiir die
Untersuchung von Luft, Wasser und Larm zur
Verfliigung gestellt werden. 1972 wurden
solche Gerdte um 11 Millionen Schilling ange-
schafft. '

Ich erinnere an die Tatsache, daBl das inter-
ministerielle Komitee in mehreren Sitzungen
weiter beraten hat und daB, wie in einer
Anfragebeantwortung des Herrn Bundeskanz-
lers zu lesen ist, bereits die Grundlagen fiir
einen abschlieBenden Bericht geschaffen wur-
den.

Wir beteiligen uns an groSangelegten inter-
nationalen Programmen.

Ich mochte aber noch darauf hinweisen, daB
in den anderen Ministerien 1,4 Milliarden
Schilling gezielt fiir den Umweltschutz aus-
gegeben werden.

Ich erwdhne das Ministerium fiir Wissen-
schaft und Forschung, wo Forschungsauftrage
in Fragen des Umweltschutzes erteilt wurden:
ein Auftrag an Professor Wendelberger, an
Dr. Sutschek, an Dr. Undt, an die Human-
okologische Gesellschaft, an das Institut fiir
hohere Studien und noch einmal an das Insti-
tut fiir h6here Studien.

Das Bundesministerium fiir Handel, Ge-
werbe und Industrie ... (Abg. Dr. Neuner,
auf die zum liberwiegenden Teil leeren Sekto-
ren der SPU weisend: lhre Fraktion ist tief
beeindruckt!) Meine sehr Vierehrten! Das sind
MaBnahmen, die jetzt von dieser Regierung
gesetzt wurden, gezielt gesetzt wurden im
Interesse des Umweltschutzes.

Das Ministerium fiir Handel, Gewerbe und
Industrie hat eine Vortragsfolge iiber tech-
nisch-6konomische Fragen des Umweltschutzes
durchgefiihrt, eine Dokumentation iiber 6kono-
misch-technologische Umweltfragen herausge-
geben, auch eine Zusammenstellung der in
Osterreich angebotenen Verfahren, Gerate und
Produkte, die dem Umweltschutz dienen.

AuBerdem sind Ihnen die Bemiihungen des

Ministers zur Herabsetzung -des Bleigehaltes -
des Benzins bekannt; er hat zwei Verordnur-

gen erlassen.
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Bei der Ausarbeitung der neuen Gewerbe-
ordnung ist man bemiiht, dem Grundsatz des
Umweltschutzes Rechnung zu tragen und ihm
zum Durchbruch zu verhelfen. Es sind Bro-
schiiren herausgebracht worden. Es finden
regelmdBig Koordinationssitzungen zwischen
den Vertretern der Papier- und Zellstoffindu-
strie und dem Ministerium statt und so weiter.

Bautenministerium: Ich méchte hier darauf
hinweisen, daB man besonderen Wert auf
ingenieurbiologische Verbauungen im Rahmen
des Baues von StraBen und von Autobahnen
legt. Ich erinnere vor allem an die Gewahrung
von Mitteln aus dem Wasserwirtschaftsfonds
fiir Wasserversorgungs- und Abwasserbesei-
tigungsanlagen.

Ich konnte darauf hinweisen, daB vor allem
auch die verstaatlichte Industrie sehr, sehr um-
weltbewulte MafBnahmen setzt und daB dafiir
offentliche Mittel gezielt eingesetzt werden.

Auch beim Projekt Aichfeld-Murboden wird
dem Umweltschutz gréBte Aufmerksamkeit ge-
schenkt.

Erwédhnen darf ich die VOEST, die Alpine-
Montan und Waagner-Birg, die als Hersteller
von Anlagen fiir den Umweltschutz internatio-
nal bekannte Firmen sind.

Sie wissen, daB bei der Bahn die Elektrifi-
zierung zu Ende geht.

Ich mochte noch darauf hinweisen, daB im
neuen Strafgesetz Strafbestimmungen fiir Ver-
gehen gegen die Notwendigkeiten der Beach-
tung des Umweltschutzes enthalten sein wer-
den.

Sehr umfangreich sind vor allem jene MaB-
nahmen, die das Ministerium fiir Land- und
Forstwirtschaft setzt. Aber ich glaube, es
wiirde zu weit fiihren, hier noch weiter ins
Detail zu gehen.

Ich mochte noch sagen, daB Frau Bundes-
minister Dr. Leodolter dabei ist, jene Gesetzes-
vorlagen zu erarbeiten beziehungsweise er-
arbeiten zu lassen, die den Anforderungen des
Umweltschutzes dann in Form von Sonder-
gesetzen Rechnung tragen sollen. Neben der
in die Wege geleiteten Koordinierung beste-
hender Normen und Kompetenzen auf allen
Gebieten des Umweltschutzes werden im Ein-
vernehmen mit den sachlich zustandigen Mini-
sterien und mit besonderer Unterstiitzung des
Wissenschaftsministeriums im Wege einer ge-
zielten Zwedkforschung und des wissenschaft-
lichen Erfahrungsaustausches jene Daten und
Grenzwerte erarbeitet, die erst eine Dring-
lichkeitsbewertung und eine einheitliche Vor-
gangsweise ermdglichen,

Meine Damen und Herren! Wir wissen
heute: Wir laufen ernstlich Gefahr, daB die
negativen Nebenerscheinungen des rasanten
Fortschrittes vor allem auf dem Gebiete der
Chemie und der Technik die Vorteile und
Annehmlichkeiten, die sich daraus fiir unser
Leben ergeben, nicht nur in den Schatten
stellen, sondern anderweitig wieder vollig zu-
nichte machen, ja ins Gegenteil verkehren
und daB damit fiir die gesamte Umwelt be-
ziehungsweise fiir die Menschheit, die in die-
ser Umwelt lebt, todliche Gefahren erwachsen
kénnen.

Wir wissen, da dann, wenn die technisch-
industrielle Zivilisation weiterhin ihre Lei-
stungskraft auf Kosten der Umweltqualitdt er-
kauft, sie ihre eigenen Grundlagen und damit
die Qualitdat menschlicher Lebensmoglichkei-
ten gefdhrdet. Es gilt daher, vor allem eine
Prioritatenordnung zu schaffen, die zwischen
den Grenzen der Belastbarkeit der Umwelt
und der Belastbarkeit der Wirtschaft das
menschliche Wohlbefinden zum MaB der Dinge
macht, was zur Grundregel fiihrt: So viel Um-
weltschutz wie moglich, so viel Belastung der
Wirtschaft wie unbedingt nétig! (Beifall bei
der SPU.)

Prasident Probst: Der nédchste Redner ist
der Herr Abgeordnete Breiteneder. Er hat das
Wort.

Abgeordneter Breiteneder (OVP): Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Es ist erstaunlich, daB eine Regierung,
die beim Nullpunkt beginnen mufite, schon
in der Lage ist, so viel Material, wissen-
schaftliches Material, dem Hohen Haus zu
nennen. Ich glaube, Herr Abgeordneter Doktor
Kerstnig, Thre Ausfithrungen bedeuten zum
Teil wohl eine Ubertreibung, denn ich kann
mich weit zuridckerinnern, und mir ist
nicht unbekannt, da uns Wissenschafter und
Forscher seit vielen Jahren auf die bedenk-
liche Entwidcklung verwiesen haben. (Ruf bei
der SPU: Aber gemacht habt ihr nichts!)

Meine verehrten Damen und Herren! Fiir
Gesundheit und Umweltschutz ist ein Betrag
von fast 900 Millionen Schilling fiir das Jahr
1973 vorgesehen. Das ist fiir ein Beginnen
sicherlich nicht eine wei Gott wie hohe
Summe! Aber man kann mit Recht erwarten,
daB hier Fakten gesetzt werden, die uns dann
irgendwie auch die Berechtigung geben, vor
die Bevdlkerung hinzutreten und zu verant-
worten, da8 diese Mittel sinnvoll angewendet
wurden.

Wenn nach auBlenhin ein sehr beeindrucken-
der Plan fiir Gesundheit und Umwelt und so
weiter vorgelegt wurde, dann ist das sicher-
lich ein Zukunftsbild, denn es ist nur ein
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geringer Teil der Menschen so froh und
heiter, und nur iiber wenigen Stadten Oster-
reichs ist die Luft so klar und so rein, wie
es (der Redner zeigt einen Farbdruck) auf
diesem Bild gezeigt wird.

‘Das ist jetzt kein Vorwurf gegeniiber der
Regierung oder der Frau Bundesminister, son-
dern vielmehr eine Mahnung an die gesamte
Menschheit.

Herr Dr. Kerstnig! Die Usterreichische
Volkspartei hat nie behauptet, daB es méglich
sein wird, eine freundliche, gesunde Umwelt
zu schaffen, ohne mehr Mittel einzusetzen.
Das ist unmoglich. Das haben wir wirklich
nie behauptet. Wir haben auch nie erklért,
daB sofort ein perfekter Plan fiir alle MaB-
nahmen, die notwendig sind, vorgelegt wer-
den kann. Was wir in diesem Plan vermissen,
haben schon einige Vorredner erwdhnt, ndm-
lich daB echte Prioritdten gesetzt werden. Es
ist mehr ein Aufzeigen aller Probleme, aber
kein Weg, wie diese Probleme gel6st werden
sollen. Das, meine Verehrten, ist, wie ich
glaube, sehr entscheidend.

Nun: Schlagwort oder Notwendigkeit?
Heute ist schon betont worden, daB durch das
viele Reden unter Umstdnden die Gefahr be-
steht, daB der einzelne Staatsbiirger das Wort
»Umweltschutz” als Schlagwort betrachtet und
selbst nicht seinen Teil dazu beitrdgt, um
dieses Problem zu losen.

Ich personlich vertrete folgenden Stand-
punkt: Dieses Problem ist eine Frage fiir jeden
einzelnen Staatsbiirger. Weder die Regierung
noch das Parlament wird diese Frage lésen
konnen, wenn nicht der Staatsbiirger dazu er-
zogen wird, hier mitzuhandeln und mitzu-
denken.

Ich halte es daher fiir notwendig, daB schon
im Kindergarten und in der Schule damit
begonnen wird, unsere Jugend iber den Wert
der Gesundheit und iiber den Wert einer ge-
sunden Umwelt aufzukldren. (Beifall bei der
ovP,)

Wenn man bedenkt, wie viele Mittel fiir
andere Dinge aufgewendet werden, fiir Auf-
klarung und so weiter, dann miite man sich
sagen: Diese Frage miiite schon bei der Er-
ziehung sozusagen das Einmaleins in der
Volksschule werden.

Diese Werte sind heute unseren Menschen
viel zuwenig bewuBt. Wenn ich Gelegenheit
habe, mit der Jugend oder auch mit &lteren
Menschen dariiber zu reden, bin ich oft dar-
iiber entsetzt, wie wenig ihnen diese Frage
bewufBit geworden ist und wie entscheidend
dieses Problem fiir den Fortbestand der ge-
samten Menschheit sein wird.

www.parlament.gv.at

Eine Umfrage in der Bevolkerung hat er-
geben, daB etwa 90 Prozent, besonders im
landlichen Raum, groBten Wert auf eine aus-
reichende arztliche Betreuung legen. Ich darf
mich diesem Problem zuwenden, das zuwenig
bekannt ist. Nun auch wieder zum Katalog.
Da steht in der Einleitung: ,,Ausbau und
Sanierung der arztlichen Versorgung der Be-
volkerung, wobei der Einrichtung des arzt-
lichen Notdienstes und dem Problem der drzt-
lichen Versorgung im landlichen Raum be-
sondere Aufmerksamkeit zu widmen sein
wird."

Hohes Haus! Auch hier vermisse ich klare
Vorstellungen, wie man dieses Problem lésen
will.

Meine verehrten Damen und Herren! Man
muB sich vorstellen, welche Anforderungen
heute an die Landarzte gestellt werden! Mir
ist bekannt, daB es zum Beispiel Sanitats-
gemeinden mit 3000, mit 4000 Einwohnern
gibt, wo nur ein Arzt zur Verfiigung steht.
Wir haben zum Beispiel Gemeinden, wo dem
Arzt eine Wohnung und alles geboten wird,
wo aber die Ordinationen, wenn sie frei
werden, nicht besetzt werden konnen. Sie
sehen, daB da die Notwendigkeit bestehen
wiirde, echte Hinweise darauf zu geben, wie
man dieses Problem in Zukunft 16sen will.

Man mufBl sich auch die raumliche Entfer-
nung vorstellen. Es gibt Sanitdtsgemeinden,
wo ein Landarzt ein Gebiet von 60 bis
70 Quadratkilometer zu betreuen hat. Welche
Anforderungen werden da gestellt, wenn ein
Krankenbesuch notwendig wird!

Wir haben Gebiete mit einem extrem stren-
gen Winter, wo die Strecken zu den Patienten
oft nur mit Motonschlitten bewdltigt werden
konnen. Das 'alles sind Dinge, die wir bei
der Versorgung des ldndlichen Raumes mit
Arzten beriicksichtigen miissen. Das sind keine
Phrasen, meine Verehrten, sondern das sind
Tatsachen!

Es wére daher notwendig, auf diesem Gebiet
vielleicht gewisse finanzielle Vorteile fiir jene
Arzte zu schaffen, die sich dazu bereit er-
kldaren, im lédndlichen Raum noch zu wirken.
Das ist kein Vorwurf. Ich weiBl, daB diese
Fragen nicht von heute auf morgen geldst
werden konnen. Aber ich glaube, auch die
Bevélkerung im ldndlichen Raum hat An-
spruch auf eine ausreichende arztliche Ver-
sorgung.

Wenn Sie bedenken, daB im stadtischen
Bereich auf etwa 700 Einwohner ein Arzt
kommt, dann erkennen Sie die groBe Diffe-
renz, die es da gibt. Das ist, wie ich glaube,
mit ein Grund dafiir, daB der Gesundheits-
zustand der landlichen Bevélkerung viel
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schlechter ist als der Gesundheitszustand der
Menschen im stddtischen Bereich, obwohl hier
unter Umstdnden die Lebensbedingungen un-
glinstiger sind.

‘Die Stellungen beziehungsweise die Muste-
rungen zeigen immer wieder, daB gerade
Stellungspflichtige aus dem ldndlichen Bereich
groBe Maingel, insbesondere hinsichtlich der
Korperhaltung, aufweisen. Auch da miissen
wir feststellen — das ist schon einmal betont
worden —, daB dieses Problem von allen
liibrigen Fragen nicht zu trennen ist. Es gibt
keinen Bereich im politischen und wirtschaft-
lichen Leben, in den nicht die Frage Gesund-
heit und Umwelt hineinreicht.

Wir sind nicht in der Lage, im léndlichen
Bereich in unseren Schulen entsprechende
Turnsédle, Turnrdume zu schaffen. Hier fehlt
oft die Mogtlichkeit, den Kindern einen exak-
ten Turnunterricht zu erteilen, und daher diese
vielen Korperschdden!

Es ist natiirlich auch so, daB oft die Auf-
kldrung iiber eine gesunde Erndhrung fehlt.
Daher wére es notwendig, daB man sich mit
dieser Frage viel intensiver auseinandersetzt.

Nun zur Reinhaltung unserer Umwelt einige
Bemerkungen. Meine verehrten Damen und
Herren! Ich glaube, daB der Bevdlkerung viel
zuwenig bekannt ist, welch enorme Leistung
auf diesem Gebiet an und fiir sich die Natur
und im weitesten Sinne die Betreuer der
Natur, die Angehérigen des Bauernstandes, er-
bringen.

Ich war an und fiir sich iiber den Vorwurf
betriibt, den man immer wieder macht, indem
man darauf verweist, welche Subventionen
beziehungsweise Leistungen der bauerlichen
Bevolkerung auf sozialem Gebiet gewédhrt
werden. Ich habe vor wenigen Minuten eine

« Rechnung angestellt, weil man immer wieder

von den Milliarden Schillingen spricht.

Ich darf Ihnen mitteilen, daB in der Zeit
von 1951 bis 1970 rund 450.000 Menschen
abgewandert sind, Menschen — ich bringe das
sofort mit der Umwelt in Zusammenhang —,
die anderen Berufen zugewandert sind. Es
gibt keinen einzigen Berufsstand in Osterreich,
von dem so viele Menschen abwanderten wie
aus der Landwirtschaft.

Berechnen wir nun die Erziehungskosten!
Ich gebrauche hier bewuBit den Ausdruck
+Au f ziehen". Diese Kosten schwanken natur-
gemdf zwischen 50.000 und 350.000 S. Ich
nehme also als Mittelwert 120.000 S. Da ergibt
sich ein Durchschnittsbetrag wvon jahrlich
2,5 Milliarden Schilling, die die 6sterreichische
Landwirtschaft als biologisches und finanziel-
les Opfer fiir die gesamte Gesellschaft er-

bringt. Auch das muBl einmal, wie ich glaube,
ausgedriickt werden.

Meine Verehrten! Die gesamte Erscheinung
in der Produktion ist irgendwie bedenklich.
Ich mochte hier das Problem aufzeigen, das
darin besteht, daB man so tut, als ob die
Osterreichische Landwirtschaft nicht mehr ge-
niigend gesunde Nahrungsmittel auf den
Markt bringen wiirde. Meine verehrten Damen
und Herren! Es ist richtig, daB wir hier einer
bedenklichen Entwidklung entgegengehen, daB
die Landwirtschaft gezwungen wurde bezie-
hungsweise auch auf Grund der Bevoélkerungs-
zunahme gezwungen ist, eine moderne Schad-
lingsbekdmpfung durchzufiihren.

Ich mochte zu bedenken geben, daB heute
36 Milliarden Menschen rund 1,3 Trillionen
gefdhrliche Schadlinge gegeniiberstehen.
Wenn ich das auf unser Gebiet, auf Uster-
reich, anwende, so muf ich sagen: Wir miis-
sen, um entsprechende Ertrdge zu haben, etwa
6000 his 7000t Schddlingsbekampfungsmittel
breitflachig ausstreuen. Das bedeutet sicher-
lich eine Gefahr, weil ja auch Schéadlings-
bekdmpfungsmittel angewendet werden, die
schwer abgebaut werden und die sich unter
Umstédnden gefdhrlich auf die Gesundheit der
Menschen auswirken.

Trotzdem mochte ich vor der Meinung war-
nen, die Menschheit wdre in der Lage, auf
die Anwendung dieser Mittel zu verzichten.
Wir miissen nur iiberlegen, damit es mdoglich
sein wird, die Anwendung gefdhrlicher Mittel,
die man in der Vergangenheit — da muB ich
auch wieder ganz deutlich werden — vielleicht
bagatellisiert hat, durch eine biologische
Schadlingsbekdampfung zu reduzieren und nicht
mehr auszuweiten. Es ist nun einmal so, daB
jeder Gewinn auch einen Verlust hat. Heute
wissen wir, daB durch die Anwendung dieser
gefdhrlichen Mittel die biologische Schadlings-
bekdmpfung weitgehend so dezimiert wurde,
daB wir momentan auf die anderen Mittel
nicht verzichten kénnen. Es muBB aber mdoglich
sein, vielleicht durch die hiologische Schad-
lingsbekdmpfung einen Ersatz fiir die geféahr-
liche chemische Schadlingsbekdampfung zu fin-
den.

Es wurde auch erwdahnt, daB sehr viele
Mittel fiir die Abwasserreinhaltung angewen-
det werden. Wir haben auf Grund Ihres Kata-
loges festgestellt, daB in Usterreich seit 1959
etwa 1100 offentliche Kldranlagen errichtet
wurden.

Derzeit liegen beim Landwirtschaftsministe-
rium tber 1000 Antrdge. Man muB sich iiber-
legen, welche Zeitspanne es in Anspruch neh-
men wird, um all diese Antrdge ... (Abg.
Dr. Weihs: Welche Antrdge?) Fir Klar-

www.parlament.gv.at




TN

60. Sitzung NR X111. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat;XIII. GP — 60. Sitzung — 19. Dezember 1972

5651

Breiteneder

anlagen und so weiter. (Abg. Dr. Weihs:
Kldranlagen gehéren nicht zum Landwirt-
schaftsministerium, zu Ihrer Information!) Ja!
(Abg. Dr. Weihs: Nein!) Herr Minister!
Antrage fir den Wasserwirtschaftsfonds.
Meine Verehrten! Das ist wieder eine Kompe-
tenzfrage. Ich habe die Befiirchtung, daB wir
durch das viele Reden iiber Kompetenzfragen
nicht zur Arbeit kommen werden. (Zustim-
mung bei der OVP.)

Ich glaube, daB es vordringlich ist, einmal
zu liberlegen, wer fiir was zustdndig ist. Es
gibt bestimmte Aufgabengebiete, fiir die die
Gemeinden und die Lénder zusténdig sind.
Aber es gibt sehr viele Fragen, fiir die nur
der Bund zustandig sein darf.

Meine Verehrten! AbschlieBend mochte ich
sagen: Wir sollten uns nicht gegenseitig Vor-
wiirfe machen. Es ist bereits fiinf Minuten
vor 12! Ich mochte es nicht dramatisieren,
aber es wird notwendig sein, daB wir mit
dem Umdenken beginnen.

Wir haben in der Vergangenheit allen
Grund gehabt, die materiellen Bediirfnisse der
Menschen zufriedenzustellen. Aber es ist
héchste Zeit, meine sehr geehrten Damen und
Herren, daB wir nicht mehr darnach fragen,
wie hoch die Produktion ist, sondern da wir
feststellen, wie niitzlich die Produktion fiir die
Menschheit sein wird.

Unter Anwendung dieser Grundsatze wird
das bauerliche Denken — ich iiberbewerte den
Bauernstand nicht — wieder mehr Vorrang
genieBen. Es ist unverstdndlich, daB man
einen Berufsstand, der so viel fiir die Erhal-
tung unserer Kulturlandschaft tut, so wenig
beachtet. Ich glaube, der Frau Bundesminister
ist bekannt, daB man in den europdischen
Staaten Sorgen betreffend die Landwirtschaft
hat und bereits Berechnungen und Versuche
anstellt. Dort werden fiir eine einmalige Mahd
pro Hektar 1700 S ausgegeben.

Ich moéchte mich mit diesem Thema nicht
weiter beschdftigen. Es wird notgedrungener-
maBen sehr oft Gelegenheit in diesem Hause
sein, daB wir uns mit dieser Frage ausein-
andersetzen. Ich glaube, es wird aber auch
notwendig sein, mehr nach dem Nutzen einer
Arbeit als nach dem Produkt zu fragen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Prasident Probst: Als ndchstem Redner er-
teile ich dem Herrn Abgeordneten Tonn das
Wort.

Abgeordneter Tonn (SPO): Herr Prasident!
Hohes Haus! Als im November 1969 die
Sozialistische Partei ihr Humanprogramm be-
schlossen hat, wurde nicht nur ein Bekenntnis
zum Umweltschutz abgelegt, sondern auch auf-

gezeigt, was auf diesem Gebiet zu tun ist.
Die OVP war damals wohlbestallte Regie-
rungspartei und hat iiber dieses Humanpro-
gramm mehr oder minder geldchelt.

Wie wichtig der Umweltschutz ist, hat man
inzwischen auch in den Reihen der Uster-
reichischen Volkspartei erkannt, und wir sind
stolz darauf, daB wir sie letzten Endes auch
etwas umweltbewuBt gemacht haben. (Zwi-
schenruf der Abg. Dr. Marga Hubinek.)
Sehr verehrte Frau Abgeordnete Hubinek!
Wenn Sie 1969 von all dem nichts wissen
wollten, dann haben Sie jedoch in den letzten
drei Jahren sehr schnell Thre Meinung ge-
dndert und wollen jetzt im Jahre 1972 all
das, was jahrzehntelang versaumt wurde, auf
einmal haben. (Zustimmung bei der SPO.)

Fir uns als Sozialistische Partei war es
klar, was wir zu tun haben. Deshalb hat diese
Bundesregierung und die Regierungspartei das
Ministerium fiir Gesundheit und Umweltschutz
eingerichtet. (Abg. Dr. Marga Hubinek:
Neue Schreibtische!)

In der ersten Phase der Tatigkeit dieses
Ministeriums kann man natiirlich nicht sofort
solche Taten setzen, die Sie gerne sehen
wiirden. Es wurden jedoch auf dem Gebiete
des Umweltschutzes alle Unterlagen gesam-
melt, die es beim Bund, bei den Landern und
Gemeinden gibt. Diese wurden geordnet
gegeniibergestellt, und es wird demnachst ein
Zwischenbericht in den Nationalrat kommen.
Sie werden sehen, daB hier der erste Schritt
auf dem Gebiete des Umweltschutzes unter-
nommen wurde. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Das wichtigste ist, daB man daran gehen mus,
sich Entscheidungshilfen zu erarbeiten, denn
nur das allein kann die Basis fiir weitere
Arbeiten sein. Es muB eines klar und deutlich
gesagt werden: Die Prognosen fiir die Zukunft
der Menschheit sind nicht gerade sehr erfreu-
lich, und die Zukunftsforscher malen ein sehr
diisteres Bild fir unsere Welt. Es ware daher
kurzsichtig, wenn man die Losung der Pro-
bleme hinausschieben wiirde. Wir diirfen auch
nicht vor den Gefahren, die auf uns zukom-
men, kapitulieren.

Umso erfreulicher sind die Aktivitdten, die
diese Bundesregierung eingeleitet hat. Wenn
fir das Budget 1973 zum eprsten Mal hier
konkrete Ansédtze vorliegen, dann kénnen wir
feststellen, daB das der Beginn einer neuen
Ara auf diesem Gebiet ist.

Was sagen Sie als Oppositionspartei dazu?
Ich kann hier nicht wie meine beiden Vor-
redner Sekanina und Kerstnig sehr sanft vor-
gehen, sondern ich muB Ihnen konkrete Bei-
spiele liefern. Es hat zum Beispiel der Herr
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Abgeordnete Dr. Kohlmaier am 22. November
in diesem Haus von diesem Rednerpult aus
gesagt, man . hdtte sich dieses Ministerium
ersparen koénnen; Herr Dr. Wiesinger hétte
mehr geleistet. Meine bescheidene Meinung
ist, da Herr Dr. Wiesinger unser Human-
programm sehr aufmerksam gelesen hat. Diese
Meinung teile ich vielleicht mit Herrn Doktor
Kohlmaier. (Zustimmung bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Solche Feststellungen, wie sie der Herr
Generalsekretdr der OVP von sich gegeben
hat, sind nichts anderes als eine Flucht nach
vorn und sind sicher kein ernstes Argument.
(Abg. Glaser: Ist das Thre Jungfernrede?)
Ja, Herr Abgeordneter Glaser, es ist meine
Jungfernrede, und Sie kénnen mich dabei nicht
storen. (Zwischenrufe.)

Ich mochte dazu sagen: Kritik ohne Alter-
nativen kann man der Bevodlkerung heute
nicht mehr verkaufen. Hier stimme ich mit
Threm Klubobmann Professor Dr. Koren iiber-
ein, der in Salzburg bei Threm Parteitag ge-
sagt hat — ich zitiere den OVP-Presse-
dienst —: ,,Opposition als politische Alter-
native mufl auch inhaltlich Alternativen bie-
ten.”

Das, meine Damen und Herren, kénnen wir
zu diesem Kapitel bei Ihnen leider nicht fest-
stellen. (Zustimmung bei der SPU.)

Was wir brauchen, sind konzertierte
Aktionen und nicht verzettelte Ideensamm-
lungen. Was wir brauchen, sind konkrete
Taten. Sie urgieren heute nur das Beste und
das Teuerste und haben selbst nicht einmal
formulierte Ideen. Man hat den Eindruck, da
bei Thnen ein iiberziichteter Neidkomplex ent-
steht, weil unsere Bundesregierung aktiv ist.
(Neuerliche Zustimmung bei der SPO.
Widerspruch bei der OVP.)

Hohes Haus! Ohne Zweifel ist Ldrm die
Plage unserer Zeit. Die Larmbekampfung ist
an und fiir sich ein sehr hochaktuellas gesund-
heitspolitisches Problem. (Zwischenrufe bei
der OVP.) — Vielleicht, meine sehr geehrten
Damen und Herren, horen Sie zu, was ich
sage. Sie konnen ja dann Ihre Zwischenrufe
machen. — Oftmals ist der Ldrm unbekannte
Ursache fiir viele Krankheiten. Wir sehen in
der Larmbekdmpfung eine gesellschaftspoliti-
sche Aufgabe und nicht nur eine Wahrung
von Interessen.

Die Larmbekdampfung ist eine der Primdr-
aufgaben des Umweltschutzes. Wenn wir
daran denken, daB es auf unseren Strafien
Verkehrslarmspitzen von 84 Dezibel gibt und
man in Deutschland Grenzwerte von 65 db
festgesetzt hat, dann sehen Sie schon daraus

allein, wie dieses Problem auf uns zukommt,
ja sozusagen zustiirzt. Ich konnte Ihnen hier
MeBwerte aus der Stadt Schwechat geben, in
der ich beheimatet bin. Wir haben aus eigener
Initiative von der Gemeinde aus solche Larm-
messungen durchgefiihrt; zum Beispiel bei der
IThnen sicher bekannten OMYV-Raffinerie. Dort
entstehen Larmspitzen bei Tag von 90 db
und bei Nacht von 88 db. Das heiit also,
daB man mit solchen Lirmmessungen, wenn
sie systematisch vorgenommen werden, die
Gewadhr fiir gezielte BekampfungsmaBnahmen
erhalt.

Es wird Aufgabe sein, den Ldérm am Ent-
stehungsort zu bekédmpfen. Hier wird die neue
Gewerbeordnung, wie heute schon einmal aus-
gefiihrt, Abhilfe schaffen. Es wird aber not-
wendig sein, auch fiir den Immissionsort
Grenzwerte festzulegen. Es ist sehr erfreulich,
daB in né&chster Zeit Empfehlungen fiir
immissionsbezogene Grenzwerte vom Mini-
sterium herausgegeben werden. Diese Grenz-
werte kénnen dann als Richtschnur fiir alle
Behorden dienen.

Ich kenne den Larm aus eigener Erfahrung,
zum Beispiel vom Flughafen Schwechat, und
ich bin mir dessen bewuBt, daB die Grenz-
werte hier eine erste Hilfe bringen werden.
Wenn ich an den Diisenldrm der startenden
Flugzeuge denke, an die Nachtfliige, an die
Flughohe — wo es ja immer wieder Probleme
gibt —, dann muB ich sagen: Es ist dies
ein erster Schritt zur aktiven Larmbek&mp-
fung.

Was beim Kapitel 17 im Abschnitt Umwelt-
hygiene besonders erfreulich iist, meine sehr
verehrten Damen und Herren: Die Mittel wur-
den von 5 auf 13 Millionen Schilling aufge-
stockt! So wird es mdglich sein, mit diesen
Mitteln einen systematischen Ausbau der
MeBanlagen durchzufithren und auch zwei
neue MeBwagen anzukaufen. Dadurch wird es
weiters moglich sein, daB iiberall Messungen
durchgefiihrt werden kénnen, um mit solchen
mobilen Anlagen fiir ganz Usterreich einen
Larmkatalog zusammenstellen zu kénnen.

Erfreulich ist auch, meine -sehr verehrten
Damen und Herren, da8 das Bundesministe-
rium fir Gesundheit und Umweltschutz For-
schungsauftrage vergibt. Denn eines mufl uns
klar sein: Umweltforschung ist die Voraus-
setzung fiir eine erfolgreiche Umweltschutz-
politik.

Ein weiteres Problem, sehr verehrte Damen
und Herren, das uns im Rahmen des Umwelt-
schutzes zu schaffen macht, ist die Luftver-
schmutzung. Luft ist ein wichtiges Lebens-
element — es hat Vorrang bei der Umwelt-
hygiene —, und Sauerstoff ist ja letzten Endes
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die Grundvoraussetzung fiir unser Leben. Be-
kanntlich wird der Sauerstoff durch die
Pflanzenwelt  aufgebaut. Wissenschaftler
haben festgestellt, daB das pro Jahr auf
unserem Erdball rund 143 Milliarden Tonnen
sind. Das ist eine sehr groSe Zahl, doch die
Luftverunreinigung ist trotzdem bereits sehr
bedenklich.

Wir haben hier aus Osterreich selbst Zahlen
aus dem Jahre 1969 vorliegen. Hier wird
darauf verwiesen, wieviel an Umweltver-
schmutzung in die Luft hinausgeht: an Asche,
Staub und Ruff 103.000 Tonnen; an Schwefel-
dioxyd 260.000 Tonnen; an Kohlenmonoxyd
165.000 Tonnen; an Stickoxyden 11.000 Tonnen
und an Kohlenwasserstoffen 4000 Tonnen.

Sie sehen, daB auf dem Sektor Luftver-
schmutzung die Gefahr fiir uns immer groBer
wird. Die Technisierung hat einen wesent-
lichen Eingriff in den Lufthaushalt gebracht,
und die vielschichtige Problematik dabei ist,
daB dieses schutzwiirdige Gut Luft diesseits
und jenseits der Grenzen liegt und man daher
nicht auf einem kleinen Sektor etwas tun
kann, sondern vor allem auch auf dem inter-
nationalen.

Die Luftreinhaltung und der Umweltschutz
im allgemeinen — ich habe das schon im
Budgetausschul gesagt — wird uns allen
gemeinsam eines bringen: wir werden
den ldangsten und den teuersten Krieg zu
fihren haben, den wir jemals gefiihrt
haben! Aber, meine sehr geehrten Damen und
Herren, fiir Osterreich gilt dabei eines: Wéh-
rend man bis 1970 in der Etappe darauf ge-
wartet hat, diesen Krieg zu fihren, sind wir
nun endlich einmal zur Offensive iibergangen.
(Beifall bei der SPU.)

Diesen gemeinsamen Krieg zu fiihren, meine
sehr Verehrten, bedarf es des ehrlichen Be-
miithens aller. Denn die Menschen erwarten
von uns Aktionen, und wir werden diese
Aktionen beginnen. (Zwischenruf des Abg.
Dr. Bauer.) Auch hier wie iberall, Herr
Abgeordneter Dr. Bauer, stehen Initiativen
dieser Bundesregierung im Gegensatz zu der
Tatigkeit der Bundesregierung von 1966 bis
1970.

DaB8 das nicht 'immer .so war mit dem
Umweltschutz, versuchen Sie ja heute krampf-
haft zu verschweigen. Aber vielleicht darf ich
auf die Regierungserklarung des Herrn Bun-
deskanzlers Dr. Klaus vom 20. April 1966
verweisen, in der er fiir die Volksgesundheit
17 Worte aufgewendet hat. Da der Herr Abge-
ordnete Graf beim Kapitel Landesverteidigung
11 Zeilen verlesen hat, gestatten Sie mir, da8
ich zumindest 17 Worte verlese. Bundeskanz-
ler Dr. Klaus hat damals gesagt:

«Neuen Gefahren gilt es vor allem durch
eine verbesserte Lebensmittelkontrolle, die
Larmbekdmpfung und den Strahlenschutz zu
begegnen.”

Das war alles. Im Verhaltnis zur ilibrigen
Regierungserklarung war das ein Promilleteil
an Worten. In den darauffolgenden vier Jah-
ren war auch die Bereitstellung von Mitteln
auf der gleichen Promilleebene. Man sieht,
meine sehr verehrten Damen und Herren der
OVP: Die Zeit der politischen Zauberlehr-
linge ist endgiiltig vorbei. (Zustimmung bei
der SPU.)

Wenn Sie nunmehr sagen, die Zeit hat sich
gedndert, dann moéchte ich auf noch etwas
hinweisen. Die groBe Oppositionspartei diirfte
auch heute noch wenig Interesse am Umwelt-
schutz haben. Bei den AusschuBlberatungen zu
diesem Kapitel haben sich insgesamt 13 OVP-
Redner gemeldet. Davon hat die Frau Abge-
ordnete Hubinek als einzige zu Problemen
des Umweltschutzes Stellung genommen. Alle
anderen — laut ,Parlamentskorrespondenz’,
bitte — nicht! (Abg. Dr. Marga Hubinek:
Wie viele haben von Thnen gesprochen?)

Frau Abgeordnete Hubinek! Ich weiB, es
ist Thnen peinlich, wenn man Thnen so etwas
sagt. Aber diese Zwischenrufe konnen Sie ja
machen. Ich sage nur das, was die ,Parla-
mentskorrespondenz” beweist. Wenn Sie
schon solche Zwischenrufe machen: Sie haben
sich nicht nur jetzt nicht fir den Umwelt-
schutz interessiert, sondern auch frither nicht!

Ich habe hier eine Unterlage. ,,Mit den
Augen des Finanzministers. — Von Herrn
Professor Koren, aus seiner Budgetrede
1970 —: Allen kann man unmdéglich alles
recht machen. — Das sind alles Reden aus
Threr Regierungszeit. Darinnen findet man
iberhaupt nichts. Nicht einmal eine Andeu-
tung tliber den Umweltschutz. Ich glaube, auch
das muBl gesagt werden, (Beifall bei der SPU.
— Zwischenruf des Abg. Dr. Schwimmer.)
Herr Schwimmer! Ich lese nicht vor, aber
nachdem Sie sich in Zwischenrufen ergotzen,
bin ich gerne bereit, damit Sie endlich einmal
politisch schwimmen lernen, fiir Sie beim
Gesundheitsministerium einen Schwimmkurs
zu veranstalten. Das konnen wir machen.
(Beitall bei der SPU.)

Jedenfalls zeigt mein kurzer Uberblick — er
ist deswegen kurz, weil ich mich verpflichtet
habe, nur eine Viertelstunde zu reden —, daB
dieses Bundesministerium in den 323 Tagen
seines Bestehens seit dem 1. Feber mehr ge-
macht hat als das Bundesministerium fiir
soziale Verwaltung der OVP in iinsgesamt
vier Jahren. (Beifall bei der SPU.)

391
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Ich personlich werde das Gefiihl nicht los,
daB heute bei der groBen Oppositionspartei
der Neid groBer 'ist als der Fleil zwischen
1966 und 1970. (Beifall bei der SPO. — Zwi-
schenruf des Abg. Ofenb6ck.) Herr Kol-
lege Ofenbdck, ein gemeinsames Gefiihl mit
IThnen mochte ich bitte nicht haben. (Heiter-
keit bei der SPU.) Ein gemeinsames Gefiihl
lehne ich ab. (Zwischenrufe bei der UOVP.)

Ich moéchte also bitte zum Abschlu8 kommen
und Ihnen folgendes sagen: Trotz Ihrer
miBlungenen Imageoperation in Salzburg und
gewisser parteiphilosophischer Betrachtungen
im OVP-Fiinfzehner-AusschuB nehmen Sie
leider — ich muB sagen: leider — noch immer
eine politisch-geistig antiquierte Haltung ein.
Antiquitdten, meine Damen und Herren,
mogen im Museum reizvoll sein, in der Politik
sind sie nicht am Platz. (Abg. Mitterer:
Uberheblich sind Sie nicht!)

Dazu paBt auch ein Ausspruch Ihres Partei-
obmannes am Parteitag in Salzburg, der dort
zu diesem Bundesministerium gesagt hat, es
wdre ein Schmalspurministenium der Plan-
losigkeit. Ich glaube, dazu muB8 man auch
etwas sagen.

Wenn der Herr Dr. Schleinzer dieses Mini-
sterium als ein planloses bezeichnet, dann
muB man an seine Adresse — er ist leider
heute nicht hier — folgendes sagen: Wenn
man selbst ein politisches Geisterschiff in
einem Trockendock zum Segeln bringen will,
dann sollte man mit Argumenten etwas vor-
sichtiger sein, meine sehr verehrten Damen
und Herren!

Ich kann nur eines sagen: Die Regierungs-
partei wird ihre Zielvorstellungen beim Um-
weltschutz verwirklichen. Das Budget 1973 ist
der erste und der wichtigste Schritt dazu.
Wir bekennen uns zu den MafBnahmen dieses
Ministeriums, und ich darf abschlieBend sagen,
meine sehr verehrten Damen und Herren: Wer
gegen dieses Kapitel stimmt, der ist auch
gegen einen aktiven Umweltschutz. (Lebhafter
Beifall bei der SPO.)

Prasident Probst: Der nachste Redner ist der
Herr Abgeordnete Linsbauer. Er hat das Wort.

Abgeordneter Linsbauer (OVP): Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! DaB Sie, Ihre Kollegen
und Kolleginnen, gut in Thren Aussagen sind,
hat mein Vorredner bewiesen. In der Propa-
ganda waren Sie vor 1970 so, daB Sie viel
versprochen haben und jetzt nichts tun; die
Worte meines Vorredners sagen gerade wie-
der das gleiche. (Zustimmung bei der UVP.)
Es kommt mir die Aussage iiber dieses Mini-
sterium vor wie das Geschrei eines kleinen
Kindes, das viel Larm entwickelt, aber es

steckt nichts dahinter.
mung bei der OVP.)

Meine Damen und Herrenl Nun will ich
mich aber mit dem beschéftigen, was ich mir
vorgenommen habe, und zwar mit dem Per-
sonal dieses Ministeriums und den Anstalten.
Es wurde davon gesprochen, wie umfangreich
dieses Ministerium ist und wie ‘es gut ausge-
stattet ist. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich kenne mich auch aus, weil ich aus
dem Dienststand des Sozialministeriums
komme; der Herr Sozialminister weiB das
genauso wie ich: es ist die ehemalige Sek-
tion V, und es sind die veterindrmedizinischen
Untersuchungsanstalten des Landwirtschafts-
ministeriums. (Zwischenruf des Abg. Doktor
Fleischmann.) Nein, Kollege Fleisch-
mann, das war nur die Aussage dessen, was
ein Kind tun kann.

(Neuerliche Zustim-

Mit Personal — es geht mir also hauptsach-
lich um das Personal — wurden aber die vier
Sektionen dieses Ministeriums bereits besetzt.
Ich mé6chte hier an den Personen keine Kritik
tiben. Ich m6chte aber die Frau Bundesminister
fragen: Wie gedenken Sie die Agenden dieses
Ministeriums auszubauen? Wo nehmen Sie
andere Bedienstete her? Ich habe feststellen
konnen, da bereits bei Thnen der Einzug in
dieses Ministerium herrscht und da Beamte
und Bedienstete aus anderen Dienststellen
kommen. Ich muB Sie nun fragen: In welcher
Weise haben Sie auf das zukiinftige Dienst-
postenausschreibungsgesetz Bezug genommen?
Hier steht doch drinnen: Geeignete Vorarbei-
ten und Fachpriifungen, einschldgige fachliche
Vorbildung. Aus welchen Dienststellen wur-
den diese Leute genommen und wer hat sie
Thnen empfohlen? Sind sie Ihnen vielleicht
liber sozialistische Parteisekretariate empfoh-
len worden? (Widerspruch bei der SPU.)

Frau Bundesminister! Ich habe im Sommer
an Sie die Anfrage gerichtet: Wie viele neue
Dienstposten werden Sie beantragen? Sie
haben mir damals keine Antwort gegeben;
dafir haben Sie mir einen Brief geschrieben,
daB Sie vor der BeschluBfassung dieses Ge-
setzes keine Auskunft geben kénnen. Mir ist
bekannt, daB Sie 70 Dienstposten angefordert
haben. Nun haben Sie, glaube ich, 34 Dienst-
posten bekommen. Angefordert haben Sie von
den 70 Posten 20 fiir die Zentralstelle und
50 fir die Anstalten.

Frau Bundesminister! Sie haben 34 fiir die
Zentralstelle, glaube ich, bekommen. Haben
Sie sich nicht durchsetzen kénnen, daB fiir die
Lebensmitteluntersuchungsanstalten, fir die
Anstalten, die fiir die Gesundheit der Bevol-
kerung arbeiten, Dienstposten geschaffen wer-
den? Was wollen Sie mit den 34 Dienstposten
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in Threm Ministerium anfangen? Welche
Agenden sollen diese Personen iibertragen
bekommen?

Ich war mit dem ZentralausschuB — bevor
Sie die Agenden dieses Ministeriums tiiber-
nommen haben — bei IThnen. Der Obmann
des Zentralausschusses hat Thnen ein grofBes
Wunschpaket vorgelegt. Bisher haben Sie dem
ZentralausschuB keine Meinung dariiber ab-
gegeben. Frau Bundesminister! Anerkennen
Sie nicht die gewdhlten Personalvertreter, weil
Sie keine Antwort geben?

Weiters mochte ich Sie fragen: Der Fach-
ausschufl hat Thnen ebenfalls ein Wunschpro-
gramm iibergeben. Nun wird mir gesagt, Sie
wdren nicht bereit gewesen, die Vertreter
des Fachausschusses zu empfangen. Die Her-
ren des Fachausschusses wéren aber bereit
gewesen, zu Thnen ins Parlament zu kommen,
weil Sie glaubten sagen zu miissen, Sie
waéren hier im Parlament immer tatig.

Sie haben das abgelehnt und sagten: Wah-
rend der Sitzungen im Parlament koénnten
keine Delegationen empfangen werden.
Erstens stimmt das nicht, und zweitens sehe
ich die gewadhlten Personalvertreter nicht als
eine Delegation im iiblichen Sinne an; solche
wurden des 6fteren hier empfangen.

In dem Gesundheitsplan, Frau Bundesmini-
ster, mochte ich nur auf drei Punkte hinwei-
sen, und zwar auf 1173, 1174 und 1175. Hier
schreiben Sie sehr viel und in der Art der
sozialistischen Regierung mit viel Propaganda
iiber die Aufgaben der Untersuchungsanstal-
ten, iiber die Aufgaben der bakteriologisch-
serologischen Untersuchungsanstalten, und
das geht so weiter iiber alle Anstalten des
gesamten Bundesgebiets.

Bei 1174 schreiben Sie:

»Das Bundesministerium fiir Gesundheit und
Umweltschutz wird im Rahmen seiner budge-
tdren Moglichkeiten den Ausbau dieser An-
stalten und deren apparative Ausstattung den
Erfordernissen entsprechend adaptieren.”

Frau Bundesminister! Was haben Sie bisher
unternommen? Haben Sie dem Finanzminister
irgendwelche Antrdage gestellt?

Nun zu 1175. Da schreiben Sie:

,Damit diese Anstalten auch in personeller
Hinsicht den an sie gestellten Anforderungen
gerecht werden konnen, bemiiht sich das Bun-
desministerium fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz um die Schaffung der notwendigen
Dienstposten . . ."

Frau Bundesminister! Sie haben 34 Dienst-
posten fiir die Zentralstelle und keinen ein-
zigen Posten fir die Untersuchungsanstalten.

Haben Sie sich wirklich bemiiht, Dienstposten
fir die Kolleginnen und Kollegen dieser An-
stalten zu bekommen?

Im Rahmen der letzten Personalvertretungs-
wahl sind wir als Personalvertreter durch das
Bundesgebiet gefahren und waren in den
Landeshauptstddten. Haben Sie schon die
bakteriologisch-serologische = Untersuchungs-
anstalt in Linz gesehen, Frau Bundesminister?
Wenn beim Bund fiir unsere Bundesgebdude
die Arbeitsinspektorate Einsicht nehmen kénn-
ten, wire die Linzer Anstalt schon gesperrt!
Fast dhnlich ist es in Graz, in Salzburg und in
Klagenfurt.

Ich m6chte mich heute nicht weiter mit dem
Personal befassen. Ich wiirde Sie bitten, mir
Antwort auf meine Fragen zu geben. Beson-
ders wiirde ich Sie ersuchen, da8 Sie die ge-
wiéhlten Personalvertreter empfangen. (Beifall
bei der OVP.)

Prasident Probst: Der ndchste Redner ist
der Herr Abgeordnete Samwald. Er hat das
Wort.

Abgeordneter Samwald (SPU): Herr Prasi-
dent! Hohes Haus! Es ist das erste Budget in

diesem Hause zur Gruppe 1, Innenverwaltung,

Kapitel 17, Gesundheit und Umweltschutz, das
wir heute hier beraten und beschlieBen wer-
den, seitdem der Nationalrat am 1. Februar
1972 zur Wahrung der Gesundheit des Men-
schen und zur Wahrung der Aufgaben der
offentlichen Hand zum Schutze der Umwelt das
Bundesministerium fiir Gesundheit und Um-
weltschutz beschlossen hat.

Sie, meine Damen und Herren von der
OVP, aber auch meine Herren von der FPO,
waren damals dagegen, dagegen in einem
Nichterkennen der Tatsache, daB im letzten
Drittel des 20. Jahrhunderts, in einer technisch
so rasant fortschreitenden Zeit, in der gerade
die Frage der Gesundheit und des Umwelt-
schutzes ungeheure Bedeutung erlangt hat, be-
sondere Mafnahmen zu treffen sind.

Denn, ich glaube, durch die rasche Anderung
der Lebensverhdltnisse in unserer Industrie-
gesellschaft, aber auch durch die damit ver-
bundenen Umweltprobleme hat sich auch
insbesondere eine Gefahrdung der Gesundheit
gegeniiber den fritheren Zeiten ergeben.

Dementsprechend, meine Damen und Herren,
wurde und wird im besonderen MaBe nun
von neuem die Gesundheitsverwaltung vor
ungeheure Aufgaben gestellt. Das miissen wir
aber auch beriicksichtigen, und das miissen
wir besonders betonen, wenn wir die ganze
Problematik und Situation auf diesem Sektor
verstehen wollen.
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Es ist das Verdienst der ersten sozialisti-
schen Alleinregierung, gerade die Bedeutung
des Gesundheitswesens und des Umwelt-
schutzes in besonderem MafBe erkannt zu
haben und daher auch bereit zu sein, dement-
sprechende MaBnahmen zu setzen.

Weitblickend lieBen. wir Sezialisten uns
dabei von zwei sehr wichtigen Aspekten
leiten: Der Mensch gerdat durch den Fortschritt
— den ich bereits erwdhnt habe — der Tech-
nik und der Chemie und auch durch die damit
rasch fortschreitende Industrialisierungswelle
in Anbetracht der Auswirkungen auf den
Menschen in eine immer stirker werdende
Gefahrdung der Gesundheit. Eine Gefahrdung,
meine Damen und Herren, der der Mensch,
allein auf sich gestellt, nicht mehr Herr wer-
den kann!

Schon aus diesem Grunde haben wir Sozia-
listen alles darangesetzt und werden wir So-
zialisten alles daransetzen, dafl diese Gefahr-
dung fiir den einzelnen unserer Mitbiirger
gemindert und woméglich sogar noch gebannt
werden kann.

Meine Damen und Herren! Es widre unrea-
listisch, nun nach neun Monaten Ressort-
tatigkeit des Ministeriums bereits schon jetzt
die Losung aller anstehenden Probleme zu
erwarten. Wir alle — ganz gleich, welcher
Parteirichtung — kennen die Situation, die
gerade auf diesem Sektor uns in der néchsten
Zeit erwarten wird, und wir wissen alle mit-
einander, daB es hier einen jahrelangen Nach-
holbedarf gibt und daB uns immer wieder
gerade in dieser Frage natiirlicherweise finan-
zielle Schranken auferlegt sind.

Aber eines méchte ich doch damit auch zum
Ausdruck bringen: daB die Frau Minister in
Zusammenarbeit mit ihren Beamten in neun
Monaten hier wirklich Schwerpunkte gesetzt
hat. Ich mochte die Feststellung treffen, weil
vom Herrn Abgeordneten Dr. Scrinzi und auch
von der Frau Kollegin Dr. Hubinek der Ver-
gleich mit dem Kind angeschnitten worden ist:
Es ist ein gesundes Neunmonate-Kind mit
einer hiibschen, feschen und tiichtigen Mutter!
(Beitall bei der SPO. — Heiterkeit.)

In diesem Budget sind natiirlich auch
Schwerpunkte gesetzt, und deshalb scheinen
uns auch die vorliegenden Budgetansatze ge-
rade auf diesem Gebiete ein wirksames Mittel,
aber auch eine gute Voraussetzung zur Er-
reichung dieser Ziele zu sein. (Abg. Mitte-
rer: Sie ist noch im Karenzurlaub! — Heiter-
keit bei der OVP.) Meine Damen und Herren
von der OVP! Ich wiirde nicht so lachen, denn
Sie sind uns in den Fragen der Gesundheits-
politik sowohl den Vater als auch die Mutter

bisher schuldig geblieben. (Zustimmung bei
der SPO.)

Meine Damen und Herren! Neben den Er-
fordernissen fiir die Erweiterung gesundheit-
licher AufkldrungsmaBnahmen, Fortfithrung
von Impfaktionen und dergleichen sind vor
allem gegeniiber dem Vorjahr betrdchtliche
Mittel auf dem Gebiete des Krankenanstalten-
wesens und des Umweltschutzes vorgesehen.
Gerade bei den Ansdtzen Umweltschutz,
Lebensmittel- und Veterindrwesen wurden die
hiefiir notwendigen und vorgesehenen Mittel
nahezu verdoppelt.

Erfreulicherweise liegt aber auch der
Schwerpunkt des Budgets bei der Post 7356
(Krankenanstalten und Investitionsférderung),
Verbesserung der medizinischen, apparativen
Ausriistung von gemeinniitzigen Krankenhdu-
sern. Dazu wurde erstmalig ein Betrag in der
Hohe von rund 250 Millionen Schilling ein-
gesetzt, und mit diesem Betrag sollen ziel-
gerichtete MaBnahmen und gesundheitspoli-
tische Schwerpunkte fiir die Spitdler gesetzt
werden.

Insgesamt wird fir die Krankenanstalten
ein Betrag von rund 540 Millionen Scdhilling
eingesetzt werden; das ergibt eine Steigerung
gegeniiber dem heurigen Jahr von 116 Prozent.
Gerade die Forderung aus diesem Fonds soll
nicht nur den Spitdlern bestimmter Trager-
schaft, wie etwa allein den Spitdlern der Lan-
der, sondern grundsitzlich, im gesamtoster-
reichischen gesehen, allen gemeinniitzig be-
triebenen Krankenanstalten zukommen. (Abg.
Dr. Marga Hubinek: Haben Sie Vergabe-
richtlinien, nach denen Sie vorgehen?) Das
werde ich Thnen gleich sagen, Frau Kollegin
Dr. Hubinek!

Selbstverstdndlich wird hier das Bundes-
ministerium gemeinsam die Spitalsplane koor-
dinieren und im iibrigen alle Schwerpunkte
setzen miissen, sodafl hier nicht, so wie bei
Thnen 1966 bis 1970, nach dem GieBkannen-
Prinzip vorgegangen wird, sondern echte Prio-
ritdten gesetzt werden sollen. (Beifall bei der
SPO. — Abg. Dr. Marga Hubine k: Meist
zu spdt!)

Wenn Sie mich so genau gefragt haben,
Frau Kollegin Dr. Hubinek, dann werde ich
Thnen auch sagen, was wir Sozialisten als
besonders forderungswiirdig in dieser Frage
ansehen: die Errichtung und den Ausbau von
Neonatologiezentren, von Intensivstationen,
von Dialysestationen, aber auch von iiber-
regionalen neurochirurgischen Abteilungen
und den Ausbau von Ausbildungseinrichtun-
gen fiir das Sanitatspersonal.
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Weitere Schwerpunkte im Rahmen dieser
Arbeit des Ministeriums in ndchster Zeit sind
die Novelle zum Krankenanstaltengesetz, die
bereits zur Begutachtung ausgesendet wurde.
Es beginnt sich bereits jetzt schon abzuzeich-
nen, daB wir gerade auf dem Sektor des Kran-
kenanstaltenwesens endlich eine Loésung fin-
den miissen, die zielfiihrend und zielstrebig
sein soll. Hier geht es um die Typisierung
der allgemeinen Krankenanstalten, ob Basis-
~ oder Schwerpunktkrankenhaus, um die Fest-
legung der Einzugsgebiete, um die Schaffung
und Moglichkeit der Fiihrung der Spitdler in
der Betriebsform von Tages- und Nachtspita-
lern, um die Abschaffung der dritten Gebiih-
renklasse, wenn Sie wollen, und um die An-
passung des Aufgabenumfanges der Ambu-
lanzen an die Erfordernisse eines modernen
Gesundheitswesens.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich
glaube, im gesamten gesehen, Frau Dr. Marga
Hubinek, sollen gerade diese MaBnahmen da-
zu beitragen, den Stillstand auf diesem Sektor
wdhrend der letzten Jahre, insbesondere den
Stillstand in der Gesundheitspolitik wé&hrend
der Jahre 1966 bis 1970 unter der UVP-
Alleinregierung, zu iiberwinden und vor allem
auch differenzierende Krankenanstalten zu
schaffen, in denen die Menschen, in denen
unsere Mitbiirger eine optimale &arztliche Be-
treuung erfahren kénnen. (Beifall bei der SPU.)

Ich mo6chte, meine Damen und Herren, zum
SchluB kommen und auch Sie, Herr Kollege
Hahn, darauf hinweisen, daB8 es sicherlich ...
(Abg. Ha hn: Vom Neubau des Allgemeinen
Krankenhauses unter der UVP-Regierung
haben Sie nichts gehért?) Ja, Ihre Plane kennen
wir! Sie haben drei, vier Plane — und nichts
in die Tat umgesetzt! Sie bauen ein Schiff,
Sie haben eine Reederei, Sie haben einen
Fliegenden Holldnder"”, den Generalsekretar
Dr. Kohlmaier — aber bringen Sie Alterna-
tiven, bringen Sie Initiativen, wir laden Sie
ein zur Mitarbeit! (Beifall bei der SPU.)

Hohes Haus! Ich méchte zum Schluf kom-
mend darauf hinweisen, daB es sicherlich men-
schenunmoglich ist, in einer Zeit von neun
Monaten alle Probleme, die im Rahmen der
Gesundheitspolitik ausstdndig sind, einer
Losung zuzufiihren. Denn angefangen vom
Studium tber die Koordinierung und Begut-
achtung bis zur Gesetzwerdung sind auch hier
echte Grenzen gesetzt.

Dennoch, glaube ich, ist es der Frau Minister
in guter Zusammenarbeit mit ihren Beamten
gelungen, eine groBe Anzahl wichtiger und in
der Zeit der OVP-Alleinregierung in Stagna-
tion befindlicher MaBnahmen wieder flottzu-
machen, flottzumachen im Sinne einer echten

Gesundheitspolitik fiir alle Teile unserer Be-
volkerung.

Und deshalb, meine Damen und Herren,
geben wir Sozialisten gerne die Zustimmung
zu diesem Budgetkapitel. (Beifall bei der SPU.)

Prasident Probst: Als nachstem Redner er-
teile ich das Wort dem Herrn Abgeordneten
Koller.

Abgeordneter Koller (OVP): Herr Président!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn man aufmerksam diese Gesundheits-
und Umweltschutzdebatte verfolgt hat, war
es eigentlich gar nmicht ganz einfach, gewissen
Gedankengéangen zu folgen.

Mein Herr Vorredner hat jetzt ganz massiv
und lautstark den Vorwurf erhoben, daB wir
keine Initiativen entwickeln, und ich bin hier
gesessen, als sich der Kollege Abgeordneter
Sekanina iiber die Flut der Vorschldge von
Dr. Wiesinger beschwert hat. Also einmal hii,
einmal hott. Es ist schwierig, sich hier aus-
zukennen! (Zustimmung bei der OVP.)

Aber, meine sehr verehrten Damen und
Herren, doch nun zu einem etwas ernsteren
Problem. Der moderne Mensch von heute
— und das ist eine leider festzustellende Tat-
sache — gebraucht mit einer geradezu unver-
standlichen Bedenkenlosigkeit Arznei- und
GenuBmittel, die mit Sicherheit zu Gesund-
heitsstérungen fiihren. Auf der anderen Seite
leben wir oder lebt der Grofteil der Be-
volkerung in einer unbekannten, unbegriin-
deten oder undefinierbaren Angst vor Giften,
die sicher auf den Mangel an Aufkldarung und
sachlicher Information iliber den EinfluB und
die Wirkungsweise von verschiedenen Ver-
unreinigungen, sogenannten Riickstdnden und
so weiter, in unseren Erndhrungs- und Genu8-
mitteln zuriickzufiihren ist.

Andererseits aber, Hohes Haus, miissen wir
zur Kenntnis nehmen, daB die Bevoélkerungs-
explosion alle Staaten zwingt, ihre Nahrungs-
mittelproduktion zu intensivieren und die
Lebensmittelerzeugung immer und immer
wieder voranzutreiben. Man muBl wissen, daB
es genauso 'schwierig iist, den Medikamenten-
und GenuBmittelmiBbrauch zu bekampfen, und
daB es genauso schwierig und genauso unreal
ist, jene Vorstellung zu verwirklichen, die
immer und immer wieder in den verschieden-
sten Gehirnen herumspukt, namlich die Vor-
stellung des Weges ,,zuriick zur Natur” in der
Lebensmittelproduktion. Denn das ist im Hin-
blick auf die Welterndhrungssituation und im
Hinblick auf die Konkurrenzverhdltnisse
dieser Welt und im Hinblick auf viele andere
Dinge nicht realisierbar.
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Sicher, Hohes Haus, wird man sich — Frau
Kollegin Winkler, Sie werden sich noch in
dieser Frage zu Wort melden; das hatte ich
eigentlich schon erwartet — dariiber Gedan-
ken machen und optimale Voraussetzungen
schaffen miissen, damit gesundheits-
schidigende Auswirkungen weitestgehend
vermieden werden.

Und hier, das mochte ich eindeutig fest-
stellen, ist die Landwirtschaft echter Partner
in diesen Bestrebungen. Denn sie hat iin erster
Linie ein Interesse daran, besonders qualitativ
hochwertige Nahrungsmittel auf den Markt
zu bringen.

Ich darf vielleicht grundsétzlich noch fol-
gendes dazu sagen: In einem Bericht der
Europaratsdelegation wird zum Beispiel — fast
wortlich — ausgefithrt und die Frage aufge-
worfen, wo beispielsweise die intensive Ver-
wendung der Chemie — wobei das Wort
+Chemie” ja sehr problematisch ist in diesem
Zusammenhang — in der Landwirtschaft hin-
fithren soll und welche Aktionen die Unkraut-
und Schéddlingsbekampfungsmittel, Kunst-
diinger und so weiter ausléosen werden, die
in ihren Endstadien unsere Brunnen und
Quellen vergiften,

Wenn also diese Frage aufgeworfen wurde,
so wurden damit sicher Probleme aufgeworfen,
die man sowohl aus der Sicht unserer Erndh-
rung, aus der Sicht der Welterndhrung und aus
der Sicht der Erndhrung der zunehmenden
Weltbevolkerung genauso sehen mufB}, meine
sehr verehrten Damen und Herren, wie natiir-
lich auch vom gesundheitlichen Standpunkt.

Man muBl sich ohne tendenziose Auf-
machung, sondern ernstlich und gewissenhaft
mit diesen Problemen beschaftigen. Man muf
sich dabei ja auch Gedanken machen, was es
bedeuten wiirde, die Landwirtschaft hinsicht-
lich ihrer Produktionsmethoden sozusagen ‘in
den Urzustand zuriidkzuversetzen, um dann
auf der anderen Seite die wachsende Welt-
bevolkerung zu erndahren.

Man darf sich, meine sehr Verehrten, von
ortlichen und lokalen UberschuBSproblemen
nicht ein falsches Bild machen lassen, denn
derzeit sehen wir, wie rasch sich diese Dinge
dndern. Ich verweise nur auf die Welteiweil3-
situation, und ich verweise nur darauf, wie sich
die Weltweizensituation gedndert hat, seit auf
einmal potente Kdufer wie RuSland und China
auf dem Weltmarkt aufgetreten sind.

Man muB sich auch dariiber Gedanken
machen — und davon spricht niemand; ich
habe noch von keinem gehoért, der diese
Patentrezepte gibt —: Wie wiirden dann die

Preise fiir die Lebensmittel sein, wenn wir|

wiederum Ertrdge pro Produktionseinheiten
hétten wie vor x Jahrzehnten? Ware man auch
bereit, dann diese Preise fiir diese Lebens-
mittel zu zahlen, beziehungsweise wie wiirden
wir dann konkurrenzfdhig sein? (Abg. Herta
Winkler: Die Preise haben wir eh, wie
es sich gehort!) Ich moéchte, Frau Kollegin
Abgeordnete Winkler, die Dinge nur auf-
zeigen, weil es, glaube ich, unverantwortlich
ist, hier einseitig die Dinge darzustellen, ohne
auch alle iibrigen Probleme, die sich zwangs-
laufig daraus ergeben, zu beriicksichtigen und
im groBen und ganzen so zu tun, als ob hier
nur béser Wille oder mangelndes Verstandnis
die Ursache dieser Entwicklung waren. (Zu-
stimmung bei der OVP.)

Ohne allzusehr ins Detail gehen zu wollen
— es riickt ja die Sperrstunde in die Ndhe —,
mochte ich aber doch folgendes feststellen:

Die bisherige erfolgreiche Zusammenarbeit
zwischen Wissenschaft, landwirtschaftlicher
Praxis und Industrie in der Nahrungsmittel-
produktion hat viele neue Erkenntnisse ge-
bracht. Es ist weiterhin mit neuen Forschungs-
ergebnissen zu rechnen, da ja Wissenschaft
und Forschung nicht stehenbleiben und im
Hinblik auf die Entwicklung der Welt-
erndhrungssituation auch gar nicht stehen-
bleiben diirfen.

Damit werden eben, wie gesagt, diese
Probleme aufgeworfen, die sowohl produk-
tionstechnischer wie auch kommerzieller Natur
sind, die aber auch vom gesundheitlichen
Standpunkt zu sehen sind. Und hier wollen
wir eine sachliche, fachkundige Behandlung
dieser Materie.

Die Landwirtschaft, das wiederhole ich noch
einmal, hat nichts zu verbergen und hat kein
Interesse daran, daB hier nicht Klarheit
herrscht.

Es war sehr positiv zu werten, wenn ich
heute das Schreiben der Frau Minister an den
Herrn Staberl in der ,Kronen-Zeitung' im
Hinblick auf den Schweinebraten und das
Weihnachtsbrathendl gelesen habe, daB hier
versucht wurde, eine Klarstellung zu machen.
Denn gerade die immer wieder gemachten
AuBerungen und Veroffentlichungen zeigen
uns deutlich, wieweit hier Unklarheiten be-
stehen, welche unsinnigen Kombinationen,
nebulose Vorstellungen, Behauptungen und
Meinungen ... (Abg. Herta Winkler: In
Wien allein 154.000 Tonnen Fleisch beschlag-
nahmt!) Frau Kollegin, ich glaube nicht, daB
es 154.000 Tonnen gewesen sind. (Abg. Herta
Winkler: 154 Tonnen, pardon!) Das ja,
bitte schén! (Abg. H a h n: Das war das Lager-
haus der Stadt Wien! — Abg. Mayr: Was -
wissen Sie tiberhaupt davon? Nichts!) So,
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wenn Sie sich etwas beruhigt haben, dann
konnen wir wieder weitermachen. (Abg.
Hah n: Wieviel ist beschlagnahmt worden
im Lagerhaus der Stadt Wien? — Abg. May r:
Sie wissen schon, warum! — Abg. Min-
kowitsch: Keine gefdhrliche Drohung! —
Zwischenruf der Abg. Herta Winkler. —
Abg. Minkowitsch, zu Abg. Herta
Win ke r: Bitte der Geschichte nachzugehen!
Wir kénnen ruhig dariiber reden, was da
alles importiert wurde im Laufe des Sommers!)
Die Frau Kollegin Winkler wird sich sicher
in aller Offentlichkeit mit diesem Problem
beschdftigen; dann kann man richtig ant-
worten.

Hohes Haus! Normale Ernten sind, und
damit komme ich zum Abschlul dieses
Kapitels — bitte, ich mochte keine falschen
Hoffnungen erwecken; ich sage: dieses
Kapitels —, ohne PflanzenschutzmaBnahmen
und ohne eine entsprechende Diingerversor-
gung nicht moéglich. Auch eine moderne Ver-
edelungswirtschaft kann ohne Verwendung
von Kenntnissen und Erfolgen von Forschung
und Wissenschaft natiirlich nicht rationell be-
trieben werden.

DaB das richtig ist, beweist uns ja auch der
Umstand, daB es eine Vielzahl von Einrich-
tungen fast in allen Staaten der zivilisierten
Welt gibt, die diese Entwicklung férdern. Was
wir brauchen, ist letzten Endes eine sinnvolle
Koordinierung und keine Panikmache und
nicht das Aufbauschen gewisser Dinge, son-
dern eben auch im Interesse der Bevolkerung
eine verniinftige und sachliche Aufkldrung.

Hohes Haus! Wir tragen eine gemeinsame
Verantwortung gegeniiber der Bevélkerung,
nicht nur dafiir, daB gesunde Nahrungsmittel
auf dem Markt angeboten werden, sondern
auch dafiir, daB nicht stdndig Unruhe und eine
Angstpsychose erzeugt wird, die in Wirklich-
keit nicht begriindet ist.

Hohes Haus! Nun kurz zu einem anderen
Problem. In dem Bestreben, eine gesunde Um-
welt zu erhalten, wird der Landwirtschaft
— ich glaube, das ist unbestritten — eine
entscheidende Aufgabe zugemessen. Wir
wollen uns — das moéchte ich eindeutig fest-
stellen — dieser Aufgabe auch gar nicht ent-
ziehen. Nur glaube ich eines klar sagen zu
konnen: Wenn die ,Arbeiter-Zeitung” vor
kurzem in Schlagzeile schrieb ,Landschafts-
gartner nétig”, dann sagen wir sicher ,ja"
dazu. Aber wir sagen ,nein”, meine sehr
verehrten Damen und Herren, wenn das etwa
gemeint ist in der Form einer kostenlosen
Robotleistung durch die Landwirtschaft. Das,
glaube ich, kann man von der Landwirtschaft
nicht verlangen.

Man wird auch dem Verursacherpninzip
mehr Bedeutung beimessen mtissen, denn das
ist heute ein Problem geworden. Wenn man
heute durch die landlichen Gegenden fahrt
und an den StraBenrdndern und Waldrédndern
all die Dinge sieht, die dort zuriickgelassen
werden, und wenn man daran denkt, daB die
Landschaftsgartner laut ,,AZ" nétig sind, was
wir bejahen, dann diirfen das nicht etwa die
Besitzer der Grundstiicke sein, die das weg-
rdumen koénnen, was so links und rechts von
der Strafe weggelegt wird.

AbschlieBend, Frau Minister, doch noch eine
Sorge, die uns und vor allem uns aus dem
steirischen Grenzland betrifft, und zwar die
Vorgidnge bei der seinerzeitigen Pocken-
epidemie in Jugoslawien. Der Herr Abgeord-
nete Samwald hat die Frau Minister, wenn
ich nichtig gehért habe, zur ,,Gesundheits-
mutter” ernannt. (Heiterkeit bei der OVP.) Es
gehort sicher zu den typischen Eigenschaften
der Frau und vor allem der Mutter, besorgt
zu sein, und manchmal vielleicht etwas mehr
als notig. Diese Eigenschaften mochte ich auch
der Frau Minister ad personam nicht ab-
sprechen. Aber ich muB feststellen, daB Sie
als ,,Gesundheitsmutter” ein etwas atypischer
Fall sind, denn die Vorgange, die sich bei der
Pockenepidemie und jetzt bei der Maul- und
Klauenseuche an unseren Grenzen abspielten,
sind eigentlich kein Beispiel besonderer Ob-
sorge. (Zustimmung bei der OVP.)

In diesem Zusammenhang muf ich auch auf
den Vorwurf des Herrn Kollegen Tonn zurtick-
kommen. Er sagte, uns fehlen die Worte. Ihnen
fehlen die Worte sicher nicht, aber Ihnen feh-
len leider weitestgehend, vor allem auf diesem
Gebiet, die Taten! (Zustimmung bei der OVP.)
Ich erinnere an das Debakel an der jugo-
slawischen Grenze, zum Beispiel beim Grenz-
iibergang Spielfeld, als heuer in Jugoslawien
die Podkenepidemie ausgebrochen war.

Frau Ministerl Wenn Sie nicht von der
offentlichen Meinung, von der Presse und von
den Landessanitatsbehoérden getrieben worden
waren, waren Sie womoglich bei der lapidaren
Feststellung, im Mittagsjournal wieder-
gegeben, geblieben, ndmlich: Schuld ist die
Krankheit. Denn im ORF-Mittagsjournal vom
1. April hat die Frau Minister auf die Frage
des Interviewers: Frau Minister, wer ist IThrer
Meinung nach verantwortlich fiir das, was
eine unabhdngige Zeitung das ,totale Chaos
an der jugoslawischen Grenze" genannt hat?,
geantwortet: Ich glaube, am ehesten die Zei-
tung! (Heiterkeit bei der OVP.) Und auf die
weitere Frage des Interviewers: Wer trégt
Ihrer Meinung nach, Frau Minister, die Ver-
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antwortung dafiir, wenn es zu einem Aufflak-
kern der Pocken durch eine Einschleppung aus
Jugoslawien in unserem Land kommt?, kam
die prompte Antwort der Frau Minister: Ja,
die Erkrankung!

Frau Minister! Wir sind damals — und jetzt
ganz im Ernst — gliicklich mit einem blauen
Auge davongekommen. Als einer an der
Grenze, nicht weit von der Grenze Lebender
mochte ich das feststellen. Aber ich verhehle
auch nicht, daB es mir unverantwortlich er-
scheint, sich bei so einschneidenden und ern-
sten Dingen nur auf das Gliick zu verlassen!
(Zustimmung bei der UVP. Abg. Ing.
Hduser: Was geht denn das die Frau
Minister an? — Abg. Dr. Weihs: Das weil
er nicht!)

Die Frau Minister scheint auch — seien
Sie mir nicht ungehalten, wenn ich das fest-
stellen mul — sehr wenig daraus gelernt zu
haben, sonst wdren die Proteste von ver-
schiedenen Seiten und die Forderungen nach
MaBnahmen an unseren Grenzen bei der
jetzigen Maul-und-Klauenseuchen-Drohung
von der ungarisch-tschechischen Grenze her
iberfliissig, denn wenn sie etwas daraus ge-
lernt hatte, dann hatte die Frau Minister Ma8-

Fortsetzung der Sitzung

Pridsident: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf.

Zur Verhandlung steht das Bundesfinanz-
gesetz fiir das Jahr 1973: Spezialdebatte liber
die Beratungsgruppe XV.

Zum Wort gemeldet ist die Frau Bundes-
minister Dr. Leodolter. Bitte.

Bundesminister fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz Dr. Ingrid Leodolter: Herr Prasident!
Hohes Haus! Erlauben Sie, daB ich zu einigen
Punkten der gestrigen Budgetdebatte Stellung
nehme.

Das Bundesministerium fiir Gesundheit und
Umweltschutz ist durch Gesetzesbeschlufi
dieses Hohen Hauses am 1. Februar 1972 er-
richtet worden. Ich und meine Mitarbeiter neh-
men die Aufgaben, die uns anvertraut wurden,
sehr ernst. Aber es ware unrealistisch zu
glauben, daB alle anstehenden Probleme in
nicht einmal einem Jahr bewdltigt sein
konnen.

Es wurde durch die Errichtung des Bundes-
ministeriums fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz eine echte Chance gegeben, in weiten
Bereichen des gesellschaftlichen Lebens und
des individuellen Wohlbefindens Besserungen

der

nahmen ergriffen! (Zustimmung bei
OVP. — Abg. G r a f: Genau das ist es!)

Wir miussen feststellen, Frau Minister, daB
Thr Ministerium Dingen wie der Gesundheits-
broschiire Bedeutung beimift und auch dafiir
Geld ausgibt, daB aber auf der anderen Seite
dieses Ministerium gefdhrliche Situationen
schleppend und bagatellisierend behandelt.

Hier glaube ich feststellen zu konnen, Frau
Minister, da die Osterreichische Bevolkerung
als die unmittelbar betroffene hieflir wenig
Verstandnis hat. Sie hat wenig Verstdndnis
fir diese Wertordnung, die anscheinend bei
Thnen und in Threm Ministerium herrscht. Ich
bitte Sie, sich dariiber einmal echt Gedanken
zu machen! (Beifall bei der OVP.)

Prasident Probst: Meine Damen und Herren!
Ichunterbreche nunmehr die Sitzung bis
morgen, Mittwoch, den 20. Dezember, 9 Uhr.

Wir setzen morgen die Spezialdebatte iiber
die Beratungsgruppe XV fort.

Die Sitzung ist unterbrochen.

Die Sitzung wird um 21 Uhr unterbrochen
und am Mittwoch, dem 20. Dezember 1972, um
9 Uhr wiederaufgenommen.

am 20. Dezember 1972

zu erzielen, und wir werden und haben diese
Chance schon wahrgenommen. (Beifall bei der
SPUO.)

Ich habe stets vermieden, faktisch oder theo-
retisch giinstige Prognosen zu stellen, um nicht
Aktivitaten vorzutauschen, sondern um wirk-
lich Gesundheitspolitik zu betreiben.

Ich mochte und kann hier nicht auf alle
Punkte des Gesundheitsplanes eingehen. Der
Gesundheitsplan ist ein konzeptives Pro-
gramm, das wir als erstes erstellt haben mit
Feststellung der Situation, die wir iiber-
nommen haben, und mit den Aufgaben, die
wir fiir die Gesundheitspolitik fiir nétig
erachten.

Der Gesundheitsplan wurde gestern wieder-
holt zitiert. Ich glaube — und ich bin darin
bestdrkt durch ‘in- und ausldndische An-
erkennung, sei es von Deutschland, von der
WHO, von Briissel —, daB dieser Gesund-
heitsplan wirklich eine effektvolle Mafnahme
fir die Gesundheitspolitik darstellt. (Beifall
bei der SPU.)

Meine Damen und Herren! Die Verbreitung
des Planes ist nicht Publizistik im eigentlichen
Sinn, sondern sie stellt eine echte MaBnahme
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fir die Gesundheitserziechung und die Unter-
richtung der Bevolkerung und der Behdrden
dar. Denn nur durch eine weitverbreitete
Streuung des Planes und Mitteilung unserer
Vorhaben kann iiberhaupt in diesem Ressort
zielfiihrend gearbeitet werden. (Abg. Doktor
MargaHub in e k: Und die Statistik?)

Gestatten Sie, Frau Doktor, daB .ich darauf
zuriickkomme. Es ist ein Drudckfehler auf
Seite 62. Da alle Damen und Herren dieses
Hohen Hauses den Plan in der Hand haben
und vielleicht bei Thnen, was ich aber nicht
glaube, das Exemplar noch nicht ausgebessert
ist, wiirde ich Sie bitten, gleich die Statistik
auf Seite 62 zu korrigieren. Es ist so, daB
natiirlich im Jahr 1937 die groBere Sterblich-
keit war als heute.

Ich mochte aber gleich auf die MaBnahmen
eingehen, die wir im Bereiche der Vorsorge-
medizin getroffen haben. Wir haben gerade
im Bereich der Sauglingssterblichkeit unsere
Akzente gesetzt, weil uns auch bekannt ist,
daB dort die Bedingungen noch schwierig sind
und vielleicht nicht so sind, wie wir sie uns
vorstellen.

Ich darf hier am Rande bemerken, daB
gerade Wien sich nicht von den anderen
Bundeslandern in bezug auf die Sauglings-
sterblichkeit unterscheidet. Unsere Schwer-
punkte in diesem Jahr galten unter anderem
der Vorbeugemedizin, insbesondere dem Aus-
bau der Neonatologie und Perinatologie, das
heiBt in der apparativen Ausriistung fir die
geburtshilflichen Stationen und die Intensiv-
stationen fiir Neugeborene und Frithgeborene,
weil gerade dort Akzente von einer sozialisti-
schen Regierung zu setzen sind und weil wir
mit einem stufenweisen Ausbau in ganz Oster-
reich die besten Erfolge fiir eine Verminderung
der Risikokinder, wie sie auch hier gestern er-
wahnt wurden, erwarten. (Beifall bei der SPUO.)

Der stufenweise Ausbau von Neonatologie-
zentren, wie wir sie in Glanzing in Wien
initiiert haben, wird sicher noch iin anderen
geburtshilflichen, aber auch vor allem in Neu-
geborenenstationen nétig sein, und wir wer-
den nicht nur in Wien, sondern, wie wir es
schon getan haben, im ganzen Bundesgebiet
diese Mafinahmen weiter fortfiihren. (Beifall
bei der SPUO.)

Eine weitere Mafnahme der Vorbeuge-
medizin — denn alles das ist ja prophylak-
tische Medizin — wird neben Impfungen auch
die einheitliche Schuluntersuchung sein, die
Untersuchung der Schiiler nach einem pro-
grammierten Gesundheitsplan, den wir im
Einvernehmen mit der Arbeitsgemeinschaft fir
Volksgesundheit ausgearbeitet und allen
Bundeslandern zur Verfliigung gestellt haben.

Es wird schon heuer nac diesem Unter-
suchungsprogramm untersucht werden.

Hier nur ein Wort zu den Schuladrzten, Frau
Dr. Hubinek: Die Schuldrzte gehoéren kom-
petenzmédBig nach wie vor dem Unterrichts-
ministerium an, aber durch einen Passus im
Schulorganisationsgesetz haben wir eingebaut,
daB die Schuldrzte nicht nur schulische Be-
lange zu untersuchen haben, sondern auch
echte Vorsorgemedizin betreiben werden.

Nun zu den Gesundenuntersuchungen im
allgemeinen. Es ist von zwei Abgeordneten
der Opposition gesagt worden, man hatte ja
die Programme ruhig iibernehmen kénnen, es
sei eine Zweigleisigkeit, neue Programme
zu erarbeiten. Schon aus den verschiedenen
Formen der Gesundenuntersuchungen, die
die beiden Abgeordneten genannt haben,
ergibt sich die Notwendigkeit, beide
Untersuchungen mindestens in einem Pro-
gramm zu machen, also eine Friiherkennung
des Krebses und eine Stoffwechselunter-
suchung. Denn sonst miilte man ja nach-
einander die Probanden zum Arzt bitten. Das
lohnt eine solche Untersuchung nicht. Es muB
das Programm so erstellt werden, daB in einem
Untersuchungsgang moglichst wiele Krank-
heiten frih erkannt und dann behandelt
werden kénnen. (Beifall bei der SPO.)

Deshalb, meine Herren Abgeordneten,
haben wir ein Programm erstellt, das so klein
ist. Der Abgeordnete Dr. Scrinzi hat gestern
darauf hingewiesen. Wie groB soll denn so
ein Programm des Screening sein? — Das
Programm muB so klein sein, daB es durch-
fithrbar ist, aber es muBl so groB sein, dafl es
moglichst viele Informationen iiber den Ge-
sundheitszustand der Bevélkerung geben
kann. (Beifall bei der SPU.) Nur damit ist
meines Erachtens iiberhaupt eine Gesunden-
untersuchung gerechtfertigt, die ja, wie Sie
wissen, doch ziemlich aufwendig ist, aufwen-
dig fiir den Probanden selbst, aber aufwendig
auch fiir den Organisationsbetrieb und fiir den
Arzt.

Eines, meine Damen und Herren, darf ich
Thnen heute mit aller Deutlichkeit sagen: Die
Gesundenuntersuchungen im Jahr 1974 wer-
den von der Projektstudie abhéngig sein, und
sie werden im engen Einvernehmen mit dem
Herrn Sozialminister und mit der Sozialver-
sicherung erfolgen. (Abg. Dr. Marga
Hubinek: Na hoffentlich!)

Aus der Projektstudie, die wir jetzt in Wien
und in Kéarnten mit unserem Programm
machen, wird sich das Programm fiir die
Untersuchungen in ganz ‘Osterreich ergeben.
(Abg. Dr. Marga Hubinek: WeiBl das der
Herr Sozialminister auch?) Jawohl, das weiB
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der Herr Sozialminister, weil wir wiederholt
iiber diese Dinge gesprochen haben. Wir haben
das ganze nachste Jahr Zeit, das Programm,
aus der Projektstudie erarbeitet, fiir ein ge-
samtoOsterreichisches Programm zu entwickeln.
(Abg. Dr. Schwimmer: Mir haben Sie in
der Fragestunde gesagt, Sie haben nicht mit
ihm gesprochen!)

Wir werden aus dieser Projektstudie auch
lernen. Wir werden lernen, ob dieses Pro-
gramm zu groBl gewesen ist, ob es zu klein ge-
wesen ist, ob wir jene Bevolkerungsschichten
angesprochen haben, die sonst nicht zum Arzt
gehen, oder ob nur die gekommen sind,
welche ohnehin zum Arzt gehen, wie sich die
landliche Bevolkerung verhédlt, wie sich die
stadtische Bevolkerung verhdlt und wie grof8
die Informationen sind, die wir bekommen.

Wir werden von dieser Studie immer wieder
Zwischenberichte geben, um moglichst breite
Diskussionsgrundlagen zu haben.

Nun zu einem anderen Gebiet, auf dem wir
auch schon Schwerpunkte gesetzt haben, und
das ist die Reform der Krankenanstalten.

Das wird in zweierlei Weise begonnen, und
zwar einmal mit der Novelle zum Kranken-
anstaltengesetz. Ein Abgeordneter hat gestern
schon darauf hingewiesen. Es wird sich nicht
nur um die Typisierung der Krankenanstalten,
sondern um eine echte Reform der Kranken-
anstalten auch dem Wesen nach handeln.

Das zweite ist der Investitionszuschufl des
Bundes von 240 Millionen Schilling, eine For-
derung, die fiir den Bau und den Ausbau und
die Modernisierung der Krankenanstalten seit
langem erhoben wurde und zum ersten Mal
von dieser Regierung im nédchsten Jahr
erfolgen wird. (Beifall bei der SPO.)

Die Vergabe des Geldes — das wurde
gestern auch schon ausgesprochen — wird
durch einen Beirat gehen. Dieser Beirat wird
aus den Landesspitalsreferenten, aus einem
Beamten des Finanzministeriums, aus einem
Vertreter des Obersten Sanitdtsrates und aus
Beamten des Gesundheitsministeriums unter
Vorsitz des Sektionschefs der Sektion Volks-
gesundheit bestehen.

Dort werden aus den Anforderungen, Sub-
ventionsanforderungen der Bundeslander,
natiirlich unter Inbetrachtziehung des Planes
der Krankenanstalten fiir die Bundesldnder,
koordiniert auf einen Bundesplan, die Priori-
titen gesetzt und die Ansuchen gepriift
werden. Zwei Drittel des Geldes werden von
mir nach dem Vorschlag dieses Beirates ver-
geben werden, ein Drnittel des Geldes soll
schwerpunktmdBig in Erfillung des Gesund-
heitsplanes vergeben werden.

Ein Wort zu den Aktivitaten auf dem Um-
weltsektor. Wir haben unsere Bestrebungen
auf eine Konzentrierung gemeinsamer Mes-
sungen, gemeinsamer Mefmethoden im Be-
reiche des Umweltschutzes gerichtet. Wir
koénnen auf ein Netz hinweisen. Dieses Netz
ist nicht sehr dicht, aber es sind immerhin
heute in ganz Osterreich einheitliche MeB-
methoden und einheitliche MeBgerate in Ver-
wendung.

Das zweite, worauf ich stolz hinweise, ist die
Erlangung einheitlicher Beurteilungskriterien
fir den Umweltschutz, die wir im Laufe des
ndchsten Jahres als Empfehlung, abgesprochen
mit den zustdndigen Behorden des Bundes,
der Lénder, der Gemeinden, aber auch mit
den Sozialpartnern, herausgeben werden.

Die erste Empfehlung wird sich auf die
Larmbeurteilung richten, und das ist, glaube
ich, der Beginn dessen, was wir uns als Um-
weltkriterium vorstellen, ndmlich endlich eine
Moglichkeit, die Umweltsituation in unserem
Bundesgebiet zu beurteilen. Das ist natiirlich
nur moglich, wenn wir gemeinsame Basen
haben, und diese gemeinsamen Basen mufBiten
erst erarbeitet werden. (Beifall bei der SPO.)

Nun zu Diskussionsbemerkungen der

gestrigen Debatte dariiber hinaus.

Der Herr Abgeordnete Dr. Scrinzi hat ge-
meint: Es sind 11.000 Betten frei — die Betten
sind frei, weil die Krankenschwestern feh-
len —, und was kann geschehen?

Herr Abgeordneter! Ich darf Thnen sagen:
Das entspricht einer Ausniitzung von 85 Pro-
zent der Spitalsbetten iin Usterreich. Das ist
eine ganz normale Zahl. Nur ein ganz geringer
Teil, vielleicht 5 Prozent dieser leerstehenden
Betten, wie Sie gesagt haben, ist auf
Schwesternmangel zuriickzufiithren. Vielmehr
ist das Leerstehen der Betten auf Renovierung,
Reinigung zuriikzufithren, und das ‘ist :in
Europa iiberall gleich und entspricht genau
dem Standard.

Ich komme zur Verweildauer in den Kran-
kenanstalten. Auch das ist eine Frage, die
immer wieder aufgeworfen wird. Diese Ver-
weildauer entspricht absolut dem inter-
nationalen Niveau, wenn wir es auf Krank-
heiten bezogen rechnen. Wenn wir die chro-
nisch Kranken, die psychiatrischen Fille
hineinnehmen, dann stimmt die Verweildauer
natiirlich nicht. Aber auf Krankheiten bezogen
stimmt sie international in Europa gesehen
genau. Sie stimmt nicht in bezug auf Amerika,
denn da spielen, wie Sie wissen, das Fehlen
der Krankenversicherung und die hohen
Spitalskosten eine groBe Rolle.
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Wenn ich noch ein Wort zur 15jdhnigen
Schwester sagen darf, so moéchte ich ant-
worten: Ich habe aus langjéhriger Erfahrung
den Eindrudk, daB sich ein 15jdhriges Madchen
ebenso und vielleicht oft besser fiir die
Krankenpflege eignet als eine 17jdhrige.
(Zwischenruf der Abg. Dr. MargaHubinek.)
Ich konnte nie die Erfahrung machen, daB mit
dem Alter die Begabung fiir die Kranken-
pflege steigt. Im Gegenteil: Ich glaube, daB
gerade der junge Mensch fiir eine karitative
Tatigkeit duBerst geeignet ist, mehr geeignet
ist als der éaltere, weil der schon Dinge erlebt
und gesehen hat, wonach er sich in anderen
Berufsgruppen besser postieren kann. (Neuer-
licher Zwischenruf der Abg. Dr. Marga
Hubinek.)

Es besteht keinerlei Unmoglichkeit, auch als
17jahrige in diese Schule einzutreten, sodaB
ja der Weg auch fiir diese Madchen immer
offen ist. Es ist nur eine Erleichterung fiir die
jungen Madadchen, gleich nach der Schule in
eine solche Krankenpflegeschule eintreten zu
konnen. Dieser Wunsch — das diirfen Sie mir
glauben — ist wiederholt, und das schon vor
zehn Jahren an mich herangetragen worden.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Marga
Hubine k: Aber von wem denn?)

Vielleicht ein Wort zu den Podken. Es wur-
den unsere MaBnahmen in Anbetracht der
Podkengefahr stark kritisiert, und sie werden
— wie ich mich gestern iiberzeugen konnte —
noch immer kritisiert. Sie wurden damals nach
reifticher Uberlegung mit den Experten des
Obersten Sanitdtsrates beschlossen, und es
hat uns der Erfolg — es sind keine Podken
nach Osterreich gekommen| — recht gegeben.
(Abg. Dr. Marga Hubinek: Da haben Sie
aber Gliick gehabt!) Die Mafinahmen waren
also sicher entsprechend. (Abg. Dr. Sc hw i m-
mer: Gliick!é — Ruf bei der SPO: Nur der
Tiichtige hat Gliick!) Sie konnen ruhig sagen:
Es ist Gliick gewesen! Man kann aber eben-
sogut sagen: Die MaBnahmen waren ent-
sprechend. (Beifall bei der SPU.) Wie wir
wissen, ist in der Bundesrepublik ja ein
Pockenfall gewesen. Man mu8} natiirlich immer
wieder sagen, daB wir durch ‘internationale
Verpflichtungen doch angehalten sind, be-
stimmte MaBnahmen zu treffen.

Das gilt genauso fiir die Maul- und Klauen-
seuche, wie ich dem Abgeordneten Koller
sagen mochte. Diesbeziiglich ist es so, daB
international zwei verschiedene Methoden der
Bekampfung gelten. Das eine ist die Impfung,
das andere ist die Keulung, also die Tétung
der Tiere.

Osterreich hat sich dazu bekannt, dort zu
impfen, wo der Verdacht der Erkrankung be-
steht, und dort zu téten oder zu keulen, wo
die Erkrankung aufgetreten ist. Diese
Methoden haben sich durch Jahre hindurch
bewédhrt. Meine Vorgénger haben sie prak-
tiziert, und ich habe keinen Grund gesehen
von diesen Methoden abzugehen.

Die Legung eines Impfgiirtels entlang einer
Grenze ohne kleinen Grenzverkehr wird von
den Experten rundweg abgelehnt. Die Ein-
fuhren aus verseuchten Gebieten werden
gesperrt. Ich darf Sie hier beruhigen: Sie
wurden schon am 20. Oktober dieses Jahres
gesperrt, also schon lange bevor die Presse
iberhaupt die ganze Maul-und-Klauen-
seuchen-Situation erkannt hat. (Beifall bei der
SPO.)

Herr Abgeordneter Linsbauer! IThnen mdchte
ich sagen: Die Wahl meiner Mitarbeiter treffe
ich absolut nach ihrer Eignung. Selbst-
verstdandlich, denn iich wirde mich ja ins
eigene Fleisch schneiden, wenn ich Mitarbeiter
nahme, die ich fiir ungeeignet halte.

DaB in den Anstalten sicher noch zuwenig
Mitarbeiter vorhanden sind, ist mir bekannt.
Ich bin auch dabei, Mitarbeiter fiir dorthin zu
suchen. Allerdings gilt hier im besonderen
(Abg. Dr. Marga Hu b i n e k: Das Parteibuch!)
eine hohe Qualifikation der Mitarbeiter. Und
gerade das ist natiirlich schwer zu finden.

DaB die Anstalten auszubauen sind, weiB
ich. Ich habe die Anstalten teilweise schon
gesehen. Ich bin auch iiber ihren Zustand nicht
erfreut. Ich kann Ihnen sagen, da mit dem
Ausbau der Anstalten in Linz und Graz nach-
stes Jahr begonnen werden wird. Aber dies-
beziiglich ist ein groBer Nachholbedarf. Diese
Anstalten hidtten schon vor Jahren gebaut
werden sollen. Es ist ja, wie Sie wissen, schon
ein Schild seit vielen Jahren dort: Hier baut
das Bundesministerium. Ich glaube, da8 das
Schild aus dem Jahre 1968 stammt. Es ist dort
nichts geschehen. Aber ich bin sehr dahinter,
daB dort etwas geschieht. (Beifall bei der
SPO. — Zwischenrufe bei der OVP.)

Wenn Sie isagen, die Personalvertretung
habe zu mir keinen Zugang gefunden, dann
mufl ich sagen: Davon weil ich gar nichts.
Es liegt mir vollig fern, der Personalvertretung
keinen Termin zu geben. Ich bin sehr daran
interessiert, die Anliegen der Personal-
vertretung zu héren.

Jetzt noch eines kurz zu den Vorwiirfen
puncto der Gesetzesvorlagen. Es wurde hier
immer gesagt, das Bundesministerium habe
keine Gesetzesvorlagen eingebracht. Ich
denke, daBl es vielleicht libersehen wurde. Es
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wurden zwei Gesetzesvorlagen vom Bundes-
ministerium fiir Gesundheit und Umweltschutz
vor wenigen Wochen hier einstimmig
beschlossen (Abg. Dr. Marga Hu b ine k: Das
waren doch zwei Minigesetze!), weiters wur-
den zwei Gesetzesvorlagen, und zwar die
Novelle zum Krankenpflegegesetz und das
Gesetz 1iber die -Ernichtung eines Fonds
,,Osterreichisches Bund/esinstitut fir Gesund-
heitswesen”, hier eingebracht. Sie wurden
dem Ausschufl zugewiesen. Wegen Zeitman-
gels konnten sie nicht behandelt werden. Die
Novelle zum Krankenanstaltengesetz, von der
ja gestern auch schon die Rede war, ist zur
Begutachtung ausgesendet.

Sicher sind Gesetzesvorhaben notwendig.
Wir sind daran, diese Gesetzesvorhaben zu
erarbeiten. Aber da muB ich doch darauf ver-
weisen, daB diese Materie nicht so einfach
ist und daB alles seine Zeit braucht. — Ich
danke. (Beifall bei der SPU.)

Prdsident: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Dr. Withalm.

Abgeordneter Dr. Withalm (OVP): Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Ich komme
mir heute irgendwie befangen vor. Aber nicht
deshalb, weil eine Frau auf der Regierungs-
bank sitzt. Ich bin der Meinung, daB auch
Frauen auf der Regierungsbank harte, aber
natiirlich sachliche Argumente vortragen
miissen. Sonst konnte ja folgendes passieren:
Wenn nur Frauen auf der Regierungsbank
séBen, wiirde sich damit eine Regierung jeder
Kritik entledigen, weil dann die Manner als
Kavaliere keine Kritik anbringen koénnten.
(Abg. Dr. Herta Firn b er g: Die Angst haben
wir nicht! — Abg. Skritek: Bei der OVP
besteht die Angst nicht! — Heiterkeit.) DaB
Sie, Frau Minister Dr. Firnberg, nicht weh-
leidig sind, wissen wir, das halten wir Thnen
zugute. (Abg. Dr. Br od a: Herr Kollege Dok-
tor Withalm! Vielleicht wdre es besser gegan-
gen, wenn Sie mehr Frauen in lhrer Regierung
gehabt hdtten!) Wir haben damit angefangen,
Herr Minister Dr. Broda, und Sie sind uns
dann nachgefolgt. (Abg. Dr. Fisch er: Dafiir
haben wir es besser und griindlicher gemacht!)
Wir haben Thnen das gute Beispiel gegeben!
(Zustimmung bei der UVP. Weitere
Zwischenrufe bei der SPU.) Nein! Sie hatten
den Vorteil, daB Sie aus Erfahrungen, die wir
gemacht haben, lernen konnten. Sie sind jetzt
im Lernstadium, Herr Dr. Fischer! (Beifall bei
der OVP.)

Aber die gewisse Befangenheit ist vielleicht
darauf zurickzufiihren, daB die Frau Minister
Dr. Leodolter eine gewisse Zeit wahrend des
Krieges evakuiert war, und zwar in meine
Heimatgemeinde. Und damals hat die Frau

Minister Dr. Leodolter die Milch der frommen
Denkungsart meiner Heimatgemeinde Ga-
weinstal getrunken. (Heiterkeit.)

Meine Damen und Herren! Das allein war es
aber nicht, denn die Milch, die sie trank, war
eine ganz eigene Milch: Es war namlich die
Milch — zum Teil zumindest — von Kiihen aus
dem Hof meiner Mutter.

Deashalb tue ich mich heute doch ein bichen
schwer. Ich glaube, das rechtfertigt irgendwie
gewisse Riicksichten. Ich hoffe, daB meine
Freunde mir zugute halten, wenn ich aus die-
sen Griinden gegeniiber der Frau Minister
Dr. Leodolter heute gewisse Riicksichten iibe.
Ich gebe ohne weiteres zu, daB es mir nicht
ganz leicht fallt, denn die Polemik und die
Replik wiirde mir an und fiir sich liegen. Ich
glaube, daB auch geniigend Grund dazu vor-
handen ware, Frau Minister! Aber Sie sehen,
ich halte mich zuriick und beschrénke mich
auf das Thema, das ich mir Vorgenommen
hatte.

Ich mochte nur zu einer Ausfiihrung des
Abgeordneten Tonn, der gestern gesprochen
hat, eine Bemerkung machen, weil es mir not-
wendig erscheint, daBl dazu etwas gesagt wird.
Er hat namlich den Abgeordneten Ofenbddck
angesprochen und hat — wenn ich das richtig
mitgeschrieben habe — zu Ofenbdck folgendes
gesagt: Mit Thnen, Herr Ofenbéck, habe ich
liiberhaupt kein gemeinsames Gefiihl. — Habe
ich das richtig wiedergegeben, Herr Abgeord-
neter Tonn?

Dazu mochte ich folgendes sagen: Das war
auf Grund eines Zwischenrufes, sodaf3 ich an-
nehme, daB Sie es uniiberlegt gesagt haben.
Wenn Sie es Uberlegt gesagt haben sollten
(Abg. Mitterer: Wdre er nicht der Tonn!),
daB Sie mit dem Abgeordneten Ofenbock
tiberhaupt nichts Gemeinsames haben, dann
muB ich sagen, wdare das Ihrerseits leichtfertig
geschehen.

Meine Damen und Herren! Ich zumindest
bin der Auffassung, daB trotz Konfrontation
der Regierungspartei mit den Oppositions-
parteien, die in diesem Hause sitzen, alle
immer noch etwas gemeinsam haben miissen.
Ich denke zum Beispiel, Herr Abgeordneter
Tonn: Uber alle Parteigrenzen hinweg fist doch
das gemeinsame Bekenntnis zu Usterreich
etwas, was Sie, die Sozialisten, und wir und
die Freiheitlichen — so glaube ich — gemein-
sam haben, und noch wieles andere dariiber
hinaus. (Beifall bei der OVP.)

In der Ersten Republik hatten die Christlich-
sozialen, die GroBdeutschen, die Landbiindler
und die Sozialdemokraten wirklich nichts Ge-
meinsames m_ehr. Das Resultat ist uns bekannt.
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Ich glaube: Diese Zeiten wollen wir alle nicht
mehr, und Gott bewahre uns davor, daB diese
Zeiten in Osterreich je wieder kommen
sollten. (Beifall bei der OVP.)

Aber nun gestatten Sie mir, daB ich mich
meinem Thema, das ich mir fiir die heutige
Debatte ausgewdhlt habe, widme. Ich bin der
Auffassung, daB ein Spitzenpolitiker vor allem
zweierlei tun sollte: er sollte lesen, und er
sollte reisen. Denn nichts ist so sehr geeignet,
Denkprozesse einzuleiten und auszulésen, als
eben das Lesen und das Reisen.

Meine Damen und Herren! Diese Fest-
stellung hort sich — das weiB ich — in der
Theorie sehr schén an. In der Praxis sehen
die Dinge allerdings ganz anders aus. Das
weiB ich aus ureigenster Erfahrung! Wenn
der Spitzenpolitiker von der ersten in die
zweite Reihe zuriicktritt, dann sind die Mo6g-
lichkeiten schon wesentlich bessere. Auch das
weil ich aus eigener Erfahrung.

Meine Damen und Herren! Ich méchte mich
heute einem Thema zuwenden — ich glaube,
fir dieses Thema gilt das Lesen und das
Reisen ganz besonders —, einer Frage, die
mich immer schon beschaftigt hat und mit der
ich mich in Zukunft noch mehr beschaftigen
mochte. Es handelt sich um die Frage: Wie
kann das menschliche Altern — es ist ein
brennendes Problem — nicht nur ertrdglich,
sondern dariiber hinaus sinnvoll gestaltet
werden?

Ich las vor zirka 14 Tagen in der ,Furche”
einen Artikel, der den Titel trug: ,Biiro-
kratischer Witz". Unter diesem Titel setzt
sidh der Autor mit der zunehmenden Ver-
scharfung des Altenproblems in Wien aus-
einander. Ich bin durchaus der Meinung, daB
die Verhaltnisse in einer GroBstadt diesbeziig-
lich besonders ausgepragt und besonders kraf3
sind. Andererseits diirfen wir uns keiner Tau-
schung dariiber hingeben, daB diese
Probleme auf dem Lande womodglich nicht
existierten.

Wenn von einer Verscharfung des Alten-
problems die Rede ist, dann — so bin ich der
Auffassung — gar nicht so sehr aus finan-
ziellen Griinden. Der heutige Wohlstandsstaat
hat sich zweifellos bemiiht, auf diesem Gebiete
viel fiir seine altere Bevolkerung zu tun. DaBl
noch sehr viel zu tun bleibt, wissen wir alle
ganz genau.

Wesentlich bedeutungsvoller scheint mir
jedoch die andere, die psychologische Seite des
Problems zu sein. Mehrere Faktoren sind es,
die den alternden Menschen in eine schwie-
rige, ja zum Teil in eine ausweglose Situation
bringen.

In dem Artikel in der ,Furche” heiBit es
unter anderem: ,,Das zentrale Problem scheint
zweifellos der plétzliche und totale Austritt
aus dem ArbeitsprozeB zu sein — ein Ereignis,
das den alten Menschen mit einer Abruptheit
trifft, die als Pensionierungsschock bezeichnet
wird."

Ich bin hier mit dem Autor nicht ganz einer
Meinung, daB das das =zentrale Problem
schlechthin ist. Sicherlich ist es ein bedeu-
tungsvolles Problem, aber es gibt noch andere.
Es muB ohne jeden Zweifel etwas Furchtbares
sein, wenn ein Mensch, der gestern noch
mitten im ArbeitsprozeB gestanden ist, von
heute auf morgen das Gefiihl haben mub,
daB sein Dasein nunmehr sinn- und zweck-
los sei, daB er nicht mehr gebraucht werde
und daB er womdoglich fiir die Gesellschaft
nur mehr eine Belastung darstelle.

Dabei kann der aus dem Arbeitsprozef
plotzlich Ausscheidende von Gliick reden,
wenn er in dieser Situation noch einen Ehe-
gatten beziehungsweise eine Familie hat. Ich
kann mir vorstellen, da die Situation fiir
einen Menschen, der durch sein plotzliches
Ausscheiden aus dem Beruf schon schwer
genug getroffen ist, vollig ausweglos wird,
wenn er infolge des Todes seines Ehegatten
gezwungen wird, den bisherigen Haushalt
aufzugeben und den Weg in ein Altersheim
anzutreten.

Hohes Haus! Dem zitierten Artikel in der
,Furche'" entnehme ich, daB im Jahre 1970 in
Wien 25 Altersheime mit einer Gesamtbetten-
zahl von 7699 zur Verfiigung standen. Von
diesen Betten entfielen 6495 auf die vier
stadtischen, der Rest auf die librigen 21 Alters-
heime. Das heifit: Der Durchschnitt fiir ein
stadtisches Altersheim in Wien betragt
1600 Betten, fiir die iibrigen zirka 60 Betten.
Ich gestehe offen ein, daB mich diese Ziffern
und Zahlen erschiittert haben.

Meine Damen und Herren! Es ist schon
schlimm genug, wenn Menschen, die der
Spitalspflege bediirfen, oft wochenlang in
Krankensdlen mit Dutzenden von Leidens-
genossen zusammen untergebracht sind, wenn
sie das Leiden und oft auch das Sterben dieser
ihrer Leidensgenossen miterleben miissen. Es
ist aber vollig unertrdglich, wenn dieses Zu-
sammenleben in Altersheimen durch Jahre
hindurch erfolgen muB, ohne jede Hoffnung,
daB sich je nodi irgendeine Anderung dieses
Zustandes ergeben koénnte.

Wenn ich diese erschiitternden Feststellun-
gen treffe, dann gewiBl nicht aus dem Grund,
um dieser oder jener Gemeinde oder diesem
oder jenem Land einen Vorwurf zu machen,
sondern deshalb, um uns alle, gerade die
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Volksvertreter, wachzuriitteln, damit dem der-
zeitigen unwiirdigen Zustand mit aller Kraft
zu Leibe geriickt wird.

In Frankreich gibt es ein Gesetz, wonach
Altersheime hochstens 80 Betten aufweisen
diirfen. In diesen Altersheimen darf es nur
Ein- und Zweibettzimmer geben.

Meine Damen und Herren! Gerade in diesen
Tagen wird viel von quality of life geredet.
(Abg. Mayr: Das sind Altersspitiler!) Herr
Abgeordneter Mayr! Ich habe extra gesagt
— und ich betone es noch einmal —, ich

.erwdahne alle diese Umstdnde nicht deshalb,

um dieser oder jener Stadt oder diesem oder
jenem Land — ich muB es wiederholen —
einen Vorwurf zu machen, sondern deshalb,
weil ich glaube, daB wir alle, ohne Unter-
schied der Parteizugehorigkeit, mit den gege-
benen Zustidnden unzufrieden sein miissen.
Wir miissen damit unzufrieden sein! (Zustim-
mung bei der OVP.)

In diesen unseren Tagen reden wir alle von
quality of life, von einer hoheren Qualitat
des menschlichen Lebens. Wenn das getan
wird, wenn nicht nur dariiber geredet, son-
dern auch gehandelt wird, dann ist es, glaube
ich, sehr gut. Wir haben aber kein Recht, von
hoherer Lebensqualitdt zu reden, wenn wir
hiebei nicht in erster Linie an unsere alteren
Mitmenschen denken. Sie sind es gewesen,
denen wir es in erster Linie verdanken, wenn
wir heute von einer hoheren Lebensqualitéat
iiberhaupt reden kénnen. Thnen verdanken wir
vor allem den Wiederaufbau unseres Vater-
landes und den relativen Wohlstand in Oster-

~reich. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herrenl Die Schlu8-
folgerungen, die sich aus Vorgesagtem
ergeben, sind nach meiner Auffassung ein-
deutig. Ohne ins Detail gehen zu wollen, sehe
ich zwei groBe Aufgaben, die der Gesellschaft
unserer Tage und damit natiirlich auch uns,
gerade uns als Volksvertretern, gestellt sind.

Sorgen wir dafiir, daB dem Menschen die
Angst vor dem Altern genommen oder zumin-
dest doch gemildert wird. Wir miissen Mittel
und Wege finden, daB unsere alteren Mit-
biirger einen harmonischen Ubergang vom
Arbeitsproze8 in den wohlverdienten Ruhe-
stand finden, daB sie das Gefiihl haben
konnen, daB sie nicht nutz- und sinnlos sind
und daB sie vor allem eine An- und Aus-
sprachemoglichkeit haben. Diese fehlende
Moglichkeit, die qudlende Einsamkeit ist nach
meiner Auffassung das furchtbarste Problem
fiir unsere alteren Mitbiirger.

Das mufl in Zukunft wirklich eine ganz
grofle und echte Aufgabe der ganzen Gesell-
schaft sein. Vielleicht wird es dazu eines

schonen Tages eines neuen Berufsstandes
bediirfen.

Meine Damen und Herren! Das ist nach
meiner Auffassung die erste, die psychologi-
sche Seite des Problems.

Die zweite, ebenso bedeutende Seite er-
blicke ich darin, daB alle Bemiihungen unter-
nommen werden, den dlteren und alten Men-
schen jene Wohnmoglichkeiten zu schaffen,
die den Lebensabend dieser Menschen erst
richtig lebenswert erscheinen lassen. Es steht
uns schlecht an, von einer hoheren Qualitat
des menschlichen Lebens zu reden, wenn wir
zulassen, daB alte Menschen gezwungen sind,
unter Aufgabe all dessen, was bis dahin ihr
Leben in dem Rahmen, den sie jahrzehntelang
gewohnt waren, sinnvoll erscheinen lieB, in
Altersheimen, die womdéglich noch aus dem
vorigen Jahrhundert stammen, Tag um Tag
und Jahr fir Jahr buchstdblich dahin-
zuvegetieren.

Meine Damen und Herren! Ich habe ein-
gangs — deshalb habe ich es erwdhnt — von
der Notwendigkeit gesprochen, daB der Poli-
tiker, wo und wann immer sich eine Mdéglich-
keit dazu ergibt, lesen und reisen soll. Ich
personlich werde in Zukunft jede Auslands-
reise auch dazu beniitzen, um mich umzusehen,
wie das Problem des menschlichen Alterns
in anderen Staaten und in anderen Stadten
geregelt ist. (Abg. Herta Winkler: In
Usterreich derzeit noch am besten! — Abg.
Dr. Fiedler: Gehen Sie einmal nach Lainz
hinaus!) Ich rede nicht davon. Frau Abgeord-
nete Winkler! Das wird dann sehr interessant
sein. (Abg. Dr. Fiedler: Ein Widerspruch
zu Mayr! — Weitere Zwischenrufe.) Ich bin
ein biBchen in der Welt herumgekommen,
ich maBe mir aber nicht an, Frau Abgeordnete
Winkler, jetzt bereits ein Urteil dariiber ab-
geben zu koénnen, ob das, was Sie behaupten,
daB es namlich in Osterreich am besten ist,
auch wirklich stimmt.

Ich glaube, wir alle haben es notwendig,
uns in der Welt umzusehen, um Vergleiche
anstellen zu konnen. Das mochte ich machen!
Ich gebe bescheidenerweise zu: Ich bin dariiber
nicht informiert. Wenn Sie bereits das Urteil
abgeben konnen, daB Sie wissen, in Usterreich
ist es am besten, so soll es mir recht sein.
Mich wird es nicht hindern, die Gelegenheit,
wenn ich ins Ausland komme, zu beniitzen,
um im Osten und im Westen festzustellen,
wie es mit dem Altern des Menschen im Osten
und im Westen ausschaut. (Beifall bei der
Ovp,)

Ich wiirde trotz der Behauptung der Frau
Abgeordneten Winkler anregen — ich halte
das gar nicht fiir abwegig —, einmal eine Par-
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lamentarierdelegation in das Ausland zu sen-
den, damit diese Delegation sich an Ort und
Stelle vergewissern kann, wie es diesbeziiglich
zum Beispiel in der Bundesrepublik, im Osten
und im Westen ausschaut. Ich glaube, das

konnte uns gar nicht schaden. (Neuerlicher
Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Damit komme
ich bereits zum SchluB. Ich erinnere mich
lebhaft an meine erste Markensammlung als
Gymnasiast, in der die Schweizer ,Pro
Juventute'’-Marken eine ganz besondere Rolle
gespielt und einen hervorragenden Platz in
dieser meiner Markensammlung eingenommen
haben. Mit dieser ,Pro Juventute-Marke
wurde, wie Sie alle wissen, ein Jugendhilfs-
werk in der Schweiz gefordert.

Mir ist nicht bekannt, daB es irgendwo in
der Welt je ein Werk ,Pro Senectute”
gegeben hat beziehungsweise gibt. Darin,
meine Damen und Herren, konnte ich eine
faszinierende Aufgabe fiir uns Osterreicher
sehen. (Beifall bei der OVP.)

Es schiene mir des Schweiles und der Miihe
von uns allen, ohne Unterschied der Partei-
zugehorigkeit, wert zu sein, da wir uns, je
eher und je griindlicher desto besser, dieser
Aufgabe unterziehen. Ich glaube, unsere
dlteren Mitbiirger haben -ein Recht darauf!
(Beifall bei der OVP und bei einigen Abge-
ordneten der SPUO.)

Prdsident: Zum Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Die Debatte ist geschlossen. Wiinscht
die Frau Spezialberichterstatterin ein Schluf3-
wort? — Es ist nicht der Fall.

Damit ist die Aussprache iiber die

Beratungsgruppe XV beendet.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung
iiber die Beratungsgruppe XV.

Ich bitte jene Damen und Herren, die den
Kapiteln 17 und 72 in der Fassung der
Regierungsvorlage ihre Zustimmung erteilen,
sich von den Sitzen zu erheben. — Das ist die
Mehrheit. Angenommen.

Uber den zu dieser Beratungsgruppe ein-
gebrachten EntschliefBungsantrag wird gemaB
§ 51 der Geschidftsordnung nach der dritten
Lesung abgestimmt.

Die Tagesordnung ist erschopft.

Die néadchste Sitzung berufe ich fir
9 Uhr 50 Minuten mit folgender Tagesordnung
ein:

Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1973.
Spezialdebatte iiber die Beratungsgruppe XI:
Bundesfinanzgesetz, Systemisierungsplan der
Kraft-, Luft- und Wasserfahrzeuge sowie
Datenverarbeitungsanlagen des Bundes und
Dienstpostenplan.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluf der Sitzung: 9 Uhr 45 Minuten

Osterreichische Staatsdruckerei L61 42602
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