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Aniragebeantwortuncg

In‘Béahtwbrtuhg der wvon der Abgeordﬁeten le 1,
Brauneié, Dr.Eypeltauer u.Gen. am 10.12,1975 eingebrach-
ten Anffage 32/d - NR/1975, betreffend Ubergrllfe von

"Polizeiorganen_iﬁ_Linz,‘beehre ich mich.mitzuteilén:

. Zu Frage 1 (Ist Ihnen der im Betreff geschilderte Vorfall
S bekannt geworden ?): o P :
‘Raon LTSCthnQﬂ der Jaltungoartjxﬁl hat die Bundes-
vpollueld1r°k+10n Linz sofort Lernschf;ftllch ‘dem Bundes-
mlnlsterlum fur Inneres u:cr en Vorfall ber:chcet._Am Tage
':nach der ﬂagen tandllchen Anfrage, sohin am 11.12,.1975, ging
mir der oifene'Brlef.de Arbeiter- und Angestelltenbetriebs-
‘rates der VOBST Alplne AGey Werk Linz, welcher auch an den
Herrn Burgermelsuer der Stadu Linz und den Herrn POliaeldl~‘
' Vrektor der BuAdbsoollaelulrekulon Linz. derlchtet war, 2U.
-  Am glPlchen Tag habe 1ch auch fcrnscnrlftlﬂcn dleses Schrel—.
. hen beantwowtct;»nn 12 12. 1975 ‘habe 1ch den Auftrag zu“-'
M'7UnbeLsachungrdes.VorfaLleo dULCh Organe des Bundesmlnlsté—
riums fur"Innérés gegeben, Diese Untersuchung fand am-
15, und 16.12,1975 in Linz statt. Der diesbesziigliche Unter-
'1suchungsber1cht liegt mir bereits vor. Danach sind wohl -
.:dle Umst ande, unter denen die Amtshandlung an 30, 11. 1975
von den Slvherheifswacheboamtén gegen den technischen An-
,geotellten der VODST Werke, Hubert Bogner, eingeleitet
"Nurden, nlﬂh* zwelfelsfrel, ‘doch hat in der ?olge in
’”_nlcht unerhebxlcnem mawe auch das Veru~lt en des Beanguan—‘
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‘déteh-anléBlich der Aufforderung zuf Identitétsbékanﬁt—

gabe dazu beigetragen, daB die Amtshandlung e‘no~der—'  |
artige Weiterung erfuhr. Ob die behaupteten Mlohaﬂdlun—'
gen und Beschlmnlungen durch die bvcnefhc1tqvachebeamuev

tatsdchlich bzw. in der angegebenen Art und Weise statt-
‘gefunden haben, konnte im. Zuge der Untersuchung nicht '

geklart werden.’Es steht in diesem Punkt Aussage gegen

- Aussage und sind keine Zeugen der Vorginge namentlich.

bekannt., Hler erd das Gerl*ht‘enagultlgvzu entscheiden‘ 
naben. Tatsache ist, daB Hubert Bogner nach den Vorfall
Verletzungen (Nasenbkluten, Trommelfellperforation, Haut-
abschilrfungen an der rechten Schldfe) aufwies, die von der

Auseinandersetzung mit den Sicherheitswachebeamten herriihrien.
- Die Ermittlungen ergsben jedoch, daB die bei der Auseinan-

dersetzung erlittenen Verletzungen allein keinen Kranken-
hausaufenthalt oder Zumindest nicht in der Dauer von

14 Tagen bedingt natben, ‘wean nicht eine bei Bogner. schon
bestandene brkrankung.\Gehorgangentzundung in beiden Ohren),

~die in keinem Zusammenhang mit den tdtlichen Auseinander-
- setzungen stehen konnte, hinzugekommen wire, Primir war
~diese fiir die stationidre Behandlung des Hubert Bogner ma (-

gobend.

Zu Frage 2 (Welche Stellungnahme hat die vorgesetzte Dienst-
S stelle der in diesem Vorfall verw1~&e1 en Poli-
zeibeamten hiezu abgeg ebenQ) - -

Die: BundesnoleeldlreKtloﬁ TLinz nut aunéchst den.

w.Sachyerhalt_aufgrund der_Darstellung_der.Slqherheit§Wache—
beamten dem Bundesministerium fiir Inneres berichtet. Vorerst

wurde nur Hubert Bogner wegen einer. Verﬂaltungsubertretung
reohtskraftlg bestraft und am 2. 12.19/b_gegen ihn Anzeige

bei der Staats anwaltqchaft Linz wegen des Verdachtes des
Widerstandes_gegen die Staatsgewalt erstattet. Hubert Bogner

hatte in der Polizeidirektion keine Ansphuldigungen gegen
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die Beamten. wegcn drgebllcher MlBhandlunven und - Beschlmpfun—
- gen prhobon. urs+ naoh 1n1anven einer Verleu rungsanzeige
7des Allaemelnen offe ntllchen Krankenhaubﬁs der Stadt Linz
ﬁw¢hinf$i¢h'Hubért”Bogner nach nntlassung aus dem‘Pollze;ge—
fangenenhaus begeben hatte, vom 30.11.197% wurden nach den
4,12.1975 von der Bundespolizeidirektion Linz auch Vorer-
hevungen gegen die beiden Sicherheitswachebeamteh eingeleitet
und deren Ergebnis der Staatsurnultschaz Ling nﬁchgerewrhu.
_A‘lfaLllge diszipliniire Maﬁnah4va ‘gegen die beiden Beamten
‘kdnnen erst n~vn_AbsohluB des Gerichtsverfahrens eingeleitet
~werden, | ' ' L

Zu Prage 3 (%che Sie eine Mogllchkelt solche Vorfille bzw.
Ubergrlffe in Zukunft abzustellen”) '

Das Eiﬁschre*%éﬁ°aer;PoliZeiorgane hat sich stets nach
den geset71lcnen Vorscnr1f+en und den ergangenen Dienst-
anweisungen zu richten. Im Rahmen der Dienstaufsicht wird
meer'W1eder daraux hingewiesen, daB die Beamten die ein-.
schlagig n chtﬂmmunven genauestens beachten. Fir den Be-
'-relch der Bundebpollzelalrektlon Linz hat der. Pollzelalrektor'
aus AnlaB des. gegenstandllchen Vorfalles die Beamten neuerlich
im Vorstehenden S¢nne angew1eseno
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