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H-md(?’[’g der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des Nationalrates

XIV, Gesetzgebungspericde

DER BUNDESMINISTER FUOR INNERES

21. 16203/2-I/1/78 Wien, am 6. Juni 1978
Anfragebeantwortung ﬁf?%QZ?ﬁQB
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In Beantwortung der von den Abgeordneien Dr. Lanneﬁ und
Genossen am 21. 4.°1978 gem. § 91 des Geschdftsordnungs-
gesetzes 1975, Bundesgesetzblatt Nr. 410, an mich gerich-
teten schriftlichen Anfrage Nr. 1842/J, betreffend Praxis
des Ministeriums bei der Abgeltung von Uberstundenleistungen
von Beamten des Innenministeriums, beehre ich mich mitzu-

teilen:

Die Behauptung, daB die Praxis des Bundesministeriums fiir
Inneres bei der Abgeltung von Uberstundenleistungen von
Beamten des Bundesministeriums fiir Inneres .zum Teil ge-
setzwidrig ist, muB entschieden zurtickgewiesen werden.

Das Bundesministerium fiilr Inneres hidlt sich bei der Ab-
geltung von Uberstunden an die einschligigen gesetzlichen
Bestimmungen. So bestimmt § 28 der Dienstpragmatik, daB
Uberstunden, soweit sie nicht durch Freizeit ausgeglichen
‘werden, nach den besoldungsrechtlichen Vorschriften abzu-
gelten sind, wenn entweder eine Anordnung vorliegt oder
die Leistung der lberstunden zur Abwehr eines Schadens un-
verziiglich notwendig war und der Beamte einen zur Anordnung

der Uberstunden Befugten nicht erreichen konnte.
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im letzteren Fall entsteht ein Anspruch auf Apgeltung nur
- dann, wenn der Reamte diese chne Anordnung geleisteten
Uberstunden spédtestens innerhalb einer Woche schriftlich

meldet.

Den beiden in Rede stehenden Dienstrechtsverfahren‘liegt
folgendes zugrunde:

- Im April 1976 erkrankte der in der Abteilung Kriminalpoli-
zeiliche Ermittlungen des Bundesministeriums fir Inneres

vorwiegend zur aktenmifigen Behandlung von Abgingigkeits-
f&llen herangezogene‘Sachbearbeiter. Es war notwéndig, seine
Aufgaben vorlibergehend anderen Bediensteten zuzuweisen. Dieb
zustidndigen Vorgesetzten kamen zu der Auffassung, daj es
auf Grund der gegebenen Arbeitsauslastung am ehesten den in
dex gleichen Abteilung vorwiegend auf dem CGebiet der Be- '
kdmpfung der Kapitalverbrechen und Sittlichkeitsdelikte ver-
wendeten Rediensteten zugemutet werden kO&nne, die Agenden
des erkrankten Beamten voriibergehend zus&tzlich zu Uber-

. nehmen. Der Leiter der Kriminalpoiizeilichen Gruppe und der
der zustindigen Abteilung gingen dabei von der Uberzeugung
aus, daB es den librigen Bediensteten, die in den genannten

“beiden Arbeitsbereichen insgesanmt noch zur Verfiigung standen,
-unter Setzung von Prioritdten mdglich sein mﬁﬁté, die Auf-

gaben ohne Leistung von zusdtzlichen Uberstunden zu erledigen.

Nach Riickkehr des erkrankten Beamten meldeten zwei der sechs
Beamten, daB sie in Durchflhrung der ihnen aufgetragenen Ver-
tretungstétigkeit gezwungen waren, Uberstunden zu leisten.
Dieser Bericht wurde von den Dienstvorgesetzten zum AnlaB

genommen, Belohnungen f£ir diese beiden Bediensteten zu be-

of .
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antragen. Diesem Antrag wurde seitens der Dienstbehdrde
stattgegeben. Die beiden Beamten begehrten zusidtzlich zu‘

den erhaltenen Belohnungen die bescheidmifige Feststellungbv _
der ihnen'ngch’ihrer Ansicht gebilihrenden Uberstundenverglitung.
Das Bundosminiﬁterium fiir Inneres hat daraufhin mit Bescheiden
vomr 15,11.1976 bzw. 30.12.1976 festgestellt, daf den ‘Beamten
felne Vergutung nicht gebuhrt.

.Dex Verwaltungsgerichtshof hat diese Be$¢heide miﬁ Erkennt-
_niSsen‘vom 10.3.1977 bzw. 30.6.1977 aus Verfahrensgriinden
aufgehobenfund insbesondere die Feststellung des genauen In-
haltes der den beiden Antragstellern erteilten Auftrige zur
Ausfiihrung zusdtzlicher Arbeiten als notwendig bezeichnet.

. Gestlitzt auf die Aussagen der Dienstvorgesetzten, daB Uberstunden
weder ausdrﬁcklich,'nochvimpliziert angeordnet und auch gar nicht
’ﬁotwendig waren, hat das Bundesministerium fiir Inneres am 7.4.1978"
"bzw. 2.5.1978 neuerlich Bescheide erlassen, in denen festgestellt
wird, das die beantragte ﬁberstundenvergﬁtung mangels Vorliegens

der gesetzlichen Voraussetzungen nicht gebilihrt.
Die an mich gerichteten Fragen beantworte ich wie folgt:

1). Das Bundesministerium fiir Inneres geht im Sinne des Gesetzes
vor, d.h. Uberstunden werden bei Vorliegen der gesetzlichen
Voraussetzungen durch Freizeit ausgeglichen cder finanziell

) abgegolten.
2) Da es sich praktisch um den gleichen Fall handelt, mufBten die

zusdtzlichen Ermittlungen, die liber die Antrige der beiden
Beamten notwendig wurden, gleichlaufend durchgefilihrt werden.

www.parlament.gv.at’




4von4

-1792/AB XIV. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original) ¢ .

~Dariliberhinaus war es zweckmifiig, in rechtlicher Hinsicht das -

Einvernehmen mit dem Bundeskanzleramt und dem Bundesministerium

fir Finanzen_herzustellen.

1v3) In den beiden anqefuhrten Verfahren bildet den e:gentllchcn
'%treltpunkt dexr Inhalt bzw. der Sinn des Dlenstauftrages, der

am 20.4.1976 erteilt wurde. Dariiberhinaus war festzuste‘lcn,
ob allenfalls durch spidtere Auftrige odexr Ereignisse elnel"

;Anderung in der rechtserheblichen Sachlage herbeigefiihrt wurde.
. Das Bundesministérium.fﬁi Inneres ist bei seinen dienstrecht-
rllicﬁen MaBnahmen - wie auch sonst ~ stets bestrebt, der Judikatur' 

- der Hﬁchstgerichte Rechnung zu tragen. Auch den Empfehlungen’des  '
‘Rechnungshofes wird immer die gebotene Beachtung geschenkt. |

'.'f4) Von den beiden bereits erwdhnten Beschwerden abgeseheh_wurde 
- der Verwaltungsgerichtshof vori Beamten der Zentralleitung des

Bundesministeriums flir Inneres in dienstrechtlichen Belangen
seit 1975 achtmal befaft. Davon ist derzeit ein Verfahren noch

~anhédngig.

“5) Eine Aufhebung von Bescheiden des Bundesministeriums fir

- Inneres erfolgte auf Grund der unter Ziffer 4 genannten An-

rufungen des Verwaltungsgerichtshofes in vier F&llen.

- 6) Anl&Blich der unter Ziffer 4 genannten Verfahren vor dem
“Verwaltungsgerichtshof (einschlieBlich der Delden erwahnten
Verfahren) hatte der Bund ProzeBkosten in der Hohe von

-8 16.641,40 zu tragen.
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