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Schriftliche Anirage der
Abgeordneten zum Nationalrat
Dr. Scrinzi und Genossen be-
treffend Festlegung eines fiir
den Eau von Kernkraftwerken
geltenden Mindestavstandes -
von der Staatsgrenze - Sster-
reichische Initistiven in

Richtbung einer interna tionalen ' 24’5@ AB
. Regelung . B . -
 (Nr. on/J/ﬂow . SR v I

oz 22071

An den

Herrn Prisidenten des
Naticnalrates

FParlapent

40177 W IEN

Die Abgeordretern zum Nationalrat Tr. Scrinzi und
Genossen hdbnn am 28. hovember 1978 unter der Nr. 22C1/J an
-mich eine schriftliche Anfrage eerﬂuhfet, welche folgenden
Wortlaut hab. | '

"1.) ﬁas_wurae dsterreichischerseits
a) auf bilateraler und
b) auf multilateraler Ebene

bisher unternommen, um entsprechende Sicherheitsrege-
lungen herbeizufiihren? ’

2.) Wie lauten die hier bisher erzielten Ergebnisse?
%.) Welche Aktivitdten bzw. Initiativen sind in diesenm YA

sammenhang fir die nachste Zeit tesabsichtigt

Vor Beantwortung dieser Fragen igt in grundsitz-
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folgendes festzubhalten:

Aueg dem allgemeinen Vdlkerrecht kann ein generelles
Verbot Uber eine vilkerrechtliche Unzuldssigkeit von Kern-
_kruftwerken in Grenznihe nicht dboe~ﬂ1tet werdern. Hingegen
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enthslt des vilkerrechtliche Wachb
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1 zu enthalten hsben,
die geeignet sind, das Nachbarland zu schadigen. Im Hin-
blick aufl die besonde refinrlichkeit des Betriebes
eines Kernkraftwerkes, die eine richt allgemein iibliche
Tatigkeit darstellt, bel der trotz aller Sorgfalt die Gefahr
schwerwiegender Schiden Iiir Leben, Gesundheit vnd Eigentum
nicht mit abscluter Sicherheit ausgeschlossen werden kann;
Aird man sus dem zuletzt erwihnbten Prinzip als vélkerrecht?k
lichen Grundsatz ableiten kinnen, daBl Jeder Staat, der ein
Kernkraftwerk bebtreibt, aslle dem Jewelligen Btand der Techno-
logie und international enerkannter Standards entsprechenden
Sicherheitsvorkehrungen zu treffen hat. Dariber hinaus wird

man, gestiitzt auf den Grundsatz der guten nachoarschait-

lichen Beziehungen, auch eine Verpflichtung zun El ntreten
in Gespriche mit dem Nachbarstaat Uber Jene Fragen annehmen
konnen, die gemeinsame Anliepen betreffen. Vereinbarungen

iber konkrete lMaBnahmen kOnnen daher nur auf dem Verhand-
lungswege erreicht werden.

Scwelt wir bekannt ist ipulieren lediglich ver—

. sti
einzelt bilaterale Vertrigs eine gegenseitige Informations-
pilicht innerhallb eines Gebletsstreifens von 30 km beider-
seits der Stsatsgrenze. Sie betrifft Entscheidungen Uber den
- Standort, CGenshmigungen zur Errichtung und zum Betrieb und
wesentliche Anderungen solcher Genehmigungen sowie die Still-

legung einer Anlage. Flir Anlagen im Bereich zwischen 30 und
100 km  beidersei
richtung vorgesenh

»

Bundespinisterium {ir Luswdrbtige Angelegenheiten
hat in vertraulichen Gespriachen mit Vertretern von Nachbar-
sta

aten die Idee wventiliert - allemfallg Uber die IAXA - zZu
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rem multilaberalen Einvernehmeg in dleser ¥rage 2zu kommen.
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'tabung 6 der VCV ﬂﬂ7/ und 1978 die T*rzamu:a der gren: uber~
gchreitenden Umweltprcblenme im Zusanmmenhang mit den Betrieb
von Kernkraftwerken zur Diskussion gestellt. Das Sekretariat
~der ECE hat daraufhin éip Dokument liber Uﬁwelfaspekﬁe der
Erzeugung und Vprwertun? von Wnergle unter besconderen Ee-
rlicksichtigung neuer: nologlen ausgearbeitet. Osterreich
~wird die Behandlung dieser Frage in der ECE weiterhin mit
_Auimerksamkelt verfolgen. '

Bestehende mult1¢aterale VerelnbaranTen beschranxen
snch im wesent11cnen auf die Haftunwsf¢ageoi

Dem im Rahmen der OECD geschaiienen "Pariser Uber-
einkommen iiber die Haftung gegeniiber dritten auf dem Gebiet
der Kermenergie" vom 29. Juli 1960 gehdren derzeit die Bun-
desrepublik Deutschland, Italien, Dinemark, Norwegen, Finn—’
;and, Griechenland, Schweden, Belgien, Frankreich, GroRbri-
tannien, Spanien,-Portugal'und die’Tﬁrkei an. Dieses Uber-
einkommen kanalisiert die Haftung fiir nukleare Schiden im
wesentlichen auf die Betreiber derjenigén Kernanlage, von
dér'das nukleare Ereignis seinen Ausgang genommen hat und
‘beschrinkt sie mit 15 Millionen Rechnungseinheiten nach den
Europaischen wahrungsabkomman (1 Rechnungseinheit = 6S 25,~=).
‘ Osterreich hat ebenso wie dle Schweiz das Ubereirkommen bis-
“her nur urueraplcanet Beﬂde Staaten beabsichtigen es nach
Abschluf der derzamt*gen Revisionsarbeiten, an denen sich
Osterreich betelllvt, zu ratifizieren. In diesem Falle wdre
dann ein einheitliches Haftungsgebiet im Vernaltnls zu den

'-westllc 1en Nachbarotaaten gegeben.

v ‘Den 1m Rahmen der IAEA geschaf¢enen W;ener Uberein-
'kommen vom 21. Mai 1963 iliber die Haitung . flir nukleare Schaden,'
das am 12. November 1977 auf Grurd der Ratifikation durch
Jugoslawien objektiv ln'ﬁraft getreten ist,.,gehdren Argen—
tinien, Bolivien, Kuba, Agypten, die Philippinen, Trinidad
und Tobago, Kamerun und -~ wie gesagt - Jugoslawien an. ‘

- Dieses Ubereinkommen sieht im Gegensatz zum Pariser
Ubereinkommen keine Haftungsbeschrinkung nach cben vor, son-

o/
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dern verbietet vielmehr den Vertragsstaaten, die Haftung

~auf weniger als 5 Millicnen US-Doller zum Kurswert vom

~ .o .

21. Mai 1963 (1 US-Doller = ca. 68 25,~-) fiir jedes ein-
zelne nukleare areignis zu be

as

Die Osterreichische Bundesregierung, insbesondere
das Burndesministerium fiir AuswiHrtige Arngelegernheiten, waren -

‘daher bemﬁht, die Frage des Starndortes kerntechnischer An-
~lagen im grenzrnaher. Bereich der Nachbarstazaten in bilate-

ralen Gesprichen zun frihestmdglichen Aeltpunxt 2w eror*ern,

‘um die Interessen der &sterreichischen Bevdlkerung im be—

treffenden Grenzbereich wahrnenmen zu Konnen. Die bc hweiz,

‘die BRD, Jugoslawien urddie CSER zeigten weltgehende Ko-

cperationsbereitschaft, die im Falle der Schweiz bis zunm -
vorlaufigen Aufschub des Bsues des Kernkraftwerkes in Rithi

ging. Die bisherigen Erfahrungen haben gezeigt, dal ein

grundsatzliches Verbot des Baues von Kernkraftanlagen im

Grenzbereich aus vélkerrechtlichen Uberlegungen der nati-
onalen Souverinitit, sber such aus sachlichen Uberlegungen,

nicht erreichbar erscheint. Praktisch wiren einzelne klei-
nere Staaten, die auf den Ausbau der Kernenergie grof3en

Wert legén, dann ksum mehr in der Lage, die erforderlichen
Standorte zu finden. SchlieBlich liegen vielfach glinstige
Standorte an Grenzflissen, die - wie etwa am Cberrhein -
einvernehmlich von zwei oder mehreren Anrainerstaaten genutzt
werden. ‘ ‘ '

_ Nach diesen grundsidtzlichen Auq;uhrungen beehre ich
mich, die einzelnen Fragen wie folgt zu beantworten:

Zu d.a): Auf bilateraler Ibene bestanden Kontakte zu allen

Nachbarstaaten. Mit Urgarn und Ttalien wird ihre Fortsetzung
derzeit ales nicht vorarlnglich erachte%, nachdem festgestellt
wurde, daf.in diesen Staaten die Standorte fiir Kernkraftwerke
mehr als 150 km von der Csterreichischen Grenze entlernt
liegen. Das der 8sterreichicchen Staatsgrenze nichstliegende
Jugoslawische Kernkraftwerk in KRSKO ist an die 80 km ent-
fernt. Entfernung, Wirdverh#ltnisse und dazwischenliegende
Gebirgszige schlieflen auch in diesem Fall negative Auswir-
kungen auf Csterreich praktisch éus°
o | /e
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DQS'PTmblem des Standorter fiUr ein Kernkraftwer
im schwelzerischen Rheintal bedl Rﬁthi‘war seit Uber 5 Jahren
wiedertiolt Cegenstand bilateraler Frort“rxnge insbesondere
auch auf der Eoene der AuBemnminister. Im Cktob r 1972 kan
es zur Einsetzung einer 65?@Treicbisch~schw izericcnsn
_Experteuroumlms¢ou; deren 8s sterreichische Mitglieder zur
Aullassung ¥emen, daB der Standort Rithi u.a. vom klimeti-
schen uné landschaftlichen Luaaﬂnun£+ einer der unginstigsten

~der in Europa bisher sus pexahlteﬂ sei.

Das der Osterr ichischen Greneze nachstgelegene be-
t“lebenc Aeﬂukraftﬁerk in der BRD ist OHU im Landkreis

Landehut in einer Entlfernung ven rund 80 km. HNahe der tster—

IR
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d
reichischen Grenze (25 bzw. 20 km) liegen Pleinting und
Marienberg, wo im bayrischen Standort

T sicherungsplan alternativ
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der Bau von Kchle bzw. Kernkraitwerke
ist. Das gegenstindliche Theuna wird in der "6ste reichi scb~_
deutschen Raumordnungskommission" und in der "Standigen Sster-
reichisch-deutschen Gewdsserkommission™ laufend behandelt.
Anl&Bliich der 4, Sitzung der ésterreiChl ¢h--deutschen Raum-
ordoungskemmission am 28. Oktcber 1977 in Innsbruck wurde
eine mmpfehlung vetreffend Eaergh\erVeu upr und Energiever-
sorgung in Gebieten nahe der gemeinsamen Staatsgrenze be-
schlossen, derzufolge bei Standortentscheidungen auch von
Kernerergieanlagen eine Relhe von abgestimmten, rausrelevanten
Erfordernisse beachtet werden missen. Im Jahre 1978 hat das

¥,

Bundesministerium fir Auswirtige Argelegenheiten die Auinalme
er ein Abkommen iber Xonsultationen

urd den Austausch von Informatioren im Zusammenhang milt der

Pla ung, dem Bau und dem Betrieb von Kernkraftwerken im Grenz-

rauan angeregt.

Ver tschechoslowakische Ausbauplan sieht folgende

7, . - - P r "
Kernkraftwerke in der ¥

-

Jaglovske Bohurice bei Trunava, Grenze:
betriebrahme 1978 {1 RBlock)

.)

Raum Brinn, Grenzentf hme 1982-84.
Malovice im Raum RBudweils, Grenzentfernung ca. 40 - 50 km, in-
betriebtnshme bis 1 ' '

/e
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Nachdemn T seit mehreren Juhren informelle

e S
Kontakte wit der CSSR Uber Fragen der Rutzung der Kevn-“ergze
bestanden hatten, wurden im JiEnner 1978 auf bsterreichlsche_

Initiative bilaterale Ge priche aufgenommen, deren Ziel es

“ist, alle MeBnehmen zu ergreifen, die notwendig sind, um eihe
- Gefahrdung der cnﬁuev lkerung curch Kernxraftwerke aus- .

zuschliessen. AnldfRli ch diesexr ersten Gesprichsrunde in Prag

~wurden die c¢sl. Ges ﬂracn spartner auch eiﬂdflﬁ rJich auf die
.- in der Gsterreichischen npvoike*uﬂW-herrschbnde_Beunruhigung

Uber die csl. Plane zum Bzu von Kernkraftwerken in Grenznihe
aufmerksan gemacht. In diesem Sinne habe auch ich beim csl.

AuRenminister bel seinen Besuchen in Wien im Herbst v.d. scwie

im Frihjahr d4.J. interveniert.

Zu 1.b): Auf multilatersier Ebene bestehen ~ wie oben ausge-
fiihrt - im wesentlichen zwei Ubereinkommen. Das Problem des

- Mindestabstandes von Ksrnkraftwerken von der Staats grenze

ist weder in wmultilateralen Vereinbarungen noch durChvall—
gemein anerkannte Regeln des Volkerrechtes geregelt.

“Ad.2o'und_§,: In bilateralen Bereich sind mit Itali  JUugo-

slawier und Urngarn zunichst keine welteren Konfak+e vorge-
sehen, nachdem in diesen Landern Kernkraftwerke ledlgglch in

‘sclchem Abstand von der bsterreicthcnen Grenze vorgesehen

sind, dab eine Gefahrdung Gsterreichischen Territoriums aus—
geschlosgsen erscheint. '

Von deutscher Ssite liegt eine Zusage vor, dle Oster-
7

i
reichischen BehBrden im Falle des Baues von Kernkraftwerken in
Grenznihe tereits im Flanur tadium zu kontaktieren. Der
bayrische Standortsichesrungsplan wurde desn Ssterreich 1ischen

Behdrden zur Abstimmung zur Verfiigung gesteilt. Im Herbst 1978
wurde von Osterreichischer Seite die vertragliche Festlegung

i
dieser Konsultaticnszusage angeregt. Diesbeziigliche bilaterale

3

Gespriche sollen im Laufe des kommenden Jahres aufgenommen

werden.

Nicht zuletzt als Folge der &sterreichischen Bemihu

wurde das schweizerische Kernkraftwerk in Rithi nunmehr an die.

letzte Btelle im schweizerischen Energieplan gereibt. Sein Bavu

ist derzeit nicht akbtuell, weshalb mit der Schweiz gegenwdrtig

‘www.parlament.gv.at ' - /o

ngen



v 2158/AB XIV. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original) 7von7

i
i
|

-7 - :

~ keine weiteren Gespriche erforderlich sind. In diesem Sinne
hat sich auch der fiir die Auﬁenpclitik der Schweiz zustdndige
Bundesrat AUBERT im Liechtensteiner Volksblatt vom 3. Julil
1978 geduBert. '

Mit der CSSR fanden erste Delegationsgesprédche Anfang
1978 in Prag statt, die im wesentlichen eiremn allgemeinen In- -
_formationsaustausch Uber die nationalen Programme zur fried-
'Iiében'Nutzung der Kernerergie und ﬁber Bestimmungen fir dez
Bau von Kernkraftwerken dienten. Eé wurde vereirbart, aufl
Expertenebene in 2 Arbeitsgruppen verschiedene Detailfragen ‘
zi behandeln. Anschlieerd sollen im Laufe des Jahres 1979 die -
Volldelegationen wieder zusammentreten,vum die Ergebnisse

der Arbeitsgruppen zu priifen, und konkret eriorderiich erschei-
‘nende MaBnshmen zum Schutze der Osterreichischen Bevilkerung

zu ergreifen. In der Haftungsfrageiist ein 6sterreichischer,
‘vom Bundesministerium fiir Justiz eﬁarbeiteter, Modellentwurf
der tschechoslowakischen Seite ibernittelt worden. Verhand-
lungen dariiber sollen in der nééhsten Zeit aufgenommen werden. .

‘Der Bundesminister fir
Luswdrtige Angelegenheiten:

i
'
y

'
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